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PROLOGO

I. LOos DOCUMENTOS

Es por naturaleza toda auténtica investigacién un enfren-
tarse a determinadas situaciones concretas, desfavorables y
dificiles, por tratarse de buscar y encontrar algo nuevo o des-
conocido. La principal dificultad quiza se refierc a la “inven-
ci6on” de documentos, y a escritos posteriores que orienten. En
nuestro medio cultural lo dicho se ha verificado principal-
mente en el campo de la historia de nuestra Filosofia.

Pues, en la etapa que podriamos llamar bibliogrdfica, de
esta empresa, algunos de los escritores no tenian el cuidado
de precisar exactamente las citas, de ir a las fuentes para
confirmar aquéllas, de destacar el sentido o contenido filo-
sofico de alguna obra o de algiin hecho. Parte de esto es com-
prensible porque se trataba precisamente de la etapa biblio-
grafica, un tanto inconsciente en orden a la creacién de
nuestra historia filoséfica.

Lo dicho esti muy lejos de significar una 1mpugnamén
Al contrario, somos conscientes de los importantisimos servi-
cios prestados por los biblibgrafos a nuestros estudios, ya que
es bdsica e indispensable esa primera etapa en la formacién
de toda historia.

Por otra parte, quiz4 las razones origen de esas deficien-
cias serian extracientificas o fuera del alcance del escritor.
Mas, no interesa ni tiene finalidad alguna averiguar tales
razones; lo que conviene es indicar el hecho y en general.
Porque también es muy cierto que algunos investigadores
anteriores —en la iniciacién ya de la etapa monogrdfica—,
como Don Antonio Caso, Samuel Ramos y Valverde y Téllez,}
en determinados puntos del estudio de Gamarra, por ejem-
plo, han seguido directamente las fuentes, si bien un tanto
fragmentariamente los dos primeros y no muy detalladamen-
te el tercero.

1 Cf. en la Bibliografia obras de estos autores.—De D. Antonio Caso, Articulo
sobre Gamarra en Revista de Literatura Mexicana, 1940, recogido en México. Apun-
taciones de Cultura Patria,

9



10 : PROLOGO

En cuanto al tema de este estudio, sélo ha sido tratado
por cl erudito humanista Gabriel Méndez Plancarte, quien
se ha acercado a las fuentes, y aunque no las ha trabajado
completamente e in extenso, las ha meditado, sin embargo,
profunda y certeramente, siendo por eso este escritor —aun
en digna confesién del maestro Jos¢ Gaos— el orientador
mds importante en estos estudios sobre el siglo xviir mexi-
cano.

Ante las circunstancias de que hablidbamos, y siguiendo
normas y finalidades indicadas para este género de investi-
gacién —contemplar y apreciar directa y genuinamente los
hechos—, procuraremos trabajar en este ensayo casi exclusi
vamente a base de las fuentes.

Adviértase, como algo incidental, que estas orientacio-
nes —segln se verd expresamente en el desarrollo del traba-
jo— habiamos olvidado que nos venian ya desde aquel movi-
miento innovador del xvir y desde la modernidad, con
aquellos postulados de la ciencia critica moderna de “acer-
carse a las fuentes”, en orden a destruir el prejuicio de auto-
ridad y consolidar la exactitud de las ciencias.

Decia mas arriba casi exclusivamente, porque me orien-
taré ademis con las indicaciones tanto histdricas como filo-
séficas de autores posteriores a tales fuentes, en particular
de algunos escritores contemporineos, y, principalmente, se-
gin se ha dicho, del humanista G. Méndez Plancarte.

II. DIVISION DE LOS DOCUMENTOS. FUENTES DIRECTAS

Se distinguen comunmente dos clases de fuentes cuando se
trata de historia de las ideas: a) directas o doctrinales (““fuen-
tes” propiamente dichas), y b) indirectas o histéricas (lla-
madas propiamente “literatura”).

En nuestro caso, las primeras son las obras mismas es-
critas por algunos innovadores en las que exponian sus doc-
trinas; las segundas, son las relaciones y narraciones (historia)
sobre ellos, sobre sus obras, sobre sus doctrinas.

Nos referiremos primero a las “fuentes”, por ser lo mas im-
portante.

Siguiendo las indicaciones de los dos autores més recien-
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tes y considerados como los mas conspicuos entre los biblio-
grafos de nuestra filosofia, Valverde y Téllez y J. Toribio
Medina, hemos obtenido los siguientes resultados:

1) Del P. Fco. Xavier Cravicero se ha encontrado en
Guadalajara la Physica Particularis, parte del tratado com-
pleto de Fisica de su Cursus Philosophicus. Valverde y Té-
llez en su Bibliografia Filoséfica habia dado la referencia
exacta,? en virtud de la cual, desde hace mucho tiempo, nos-
otros habiamos pedido informes. a Guadalajara sin obtener
respuesta. Recientemente miembros del Colegio de México,
en jira estudiosa, hicieron publica su existencia, sefialada ya
desde tiempo en el catalogo de MSS. de dicha Biblioteca. La
aparicién de esta obra puede considerarse hasta ahora como
algo de lo mas importante en orden a estos estudios.

Respecto a otros datos bibliografico-histéricos, este escri-
tor no afiade nada en dicha obra a lo que escribieron Maneiro
y los otros historiadores contemporineos.

2) Del P. DrEco Jost ABap se ha encontrado el Cursus Phi-
losophicus completo en el Depto. de MSS. de la Biblioteca
Nacional. Jos¢ Toribio Medina habia dicho que se conser-
vaba manuscrito en la Biblioteca de la Universidad de Mé
xico.? Probablemente se referia aiin este bibliégrafo a la
Universidad Real y Pontificia de México, cuya riquisima Bi.
blioteca tuvo muy diferentes destinos, uno de los cuales, feliz
mente, fué la Biblioteca Nacional en cuyo Departamento de
MSS. se hallé.

3) Del P. Jost pE UTrera (uno de los provinciales de la
Compania que, segin se verd después, apoy6 ese movimien-
to) Mons. Valverde tenia sefialado en su Critica Filoséfica *
que existia manuscrito en Puebla su Cursus Philosophicus.
Fue buscado ahi personalmente en las dos principales biblio-
tecas angelopolitanas “Palafoxiana” y “Lafragua”, sin encon-
trarlo. Pero en el D. de MSS. de la B. Nac. se han hallado
aqui 2 vols. de ese Curso, que contienen Ldgica; Fisica y
Metafisica, respectivamente.

4) Sobre el P. Acustin CasTRO, en cuanto a datos biblio-

2 Pp. 130.1.

8 Bibliograffa de los Jes. Expulsos a Italia, p. 21.
4 P. 53, 18 ed, 1904.
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grafico-histéricos, Medina cita las dos biografias que hizo
este Padre sobre Campoy y Clavigero. Se sefialan como pu-
blicadas (y existentes?) en Ferrara: la primera en 1782 y la
segunda en 1781; ambas en 89. La referencia es a Sommer-
vogel, pero en ultimo término a Beristain, cuyo lugar con-
creto no determina. También se habla ahi de otra biografia
sobre el P. Alegre; pero explica Medina que quizd Beristdin
atribuy6 al P. Castro la que en realidad era del P. Manuel
Fabri.®
Las demds historias o bibliografias consultadas no dan
ningan dato al respecto.®
Antes de pasar adelante, debemos aqui destacar algo muy
importante en relacién con ese Depto. de Manuscritos de la
. Bibliotcca Nacional. Encaminados a ¢l por un estudioso his-
toriador nuestro, que nos dié referencias fundamentalisimas
(nada menos que sobre los P.P. Abad, Cerdidn y Utrera),
se examiné todo el departamento en busca de otras obras de
filosofia. Fué muy abundante el fruto recogido: 212 MSS.
filosoficos del s. xvi, bastantes del xvir y algunos del xvI. Los
del xvir se hallan repartidos con mucha continuidad crono-
l6gica, abundantemente en algunos periodos, de manera que
puede decirse que en grandisima parte ahi esta la historia de
la filosofia en México en esa época. Hemos estudiado entre
ellos los que se han considerado en alguna relacién con el
movimiento que nos ocupa, es decir, mas o menos, los com-
prendidos entre 1725 y 1767. Unos son conocidos, otros des-
conocidos; los hay de jesuitas, sobre todo, los hay de Francis-
canos, de Dominicos, de Agustinos, etc. Todos ellos serdn
fuentes de este estudio, y fuentes principales, porque se trata
de estudiar esa época fundamentalmente a base de documen-
tos filoséficos estrictamente dichos, asi como otros estudios
semejantes han tomado otra clase de documentos.”

También podrian considerarse como pertenecientes a esta
clase otros documentos que nos han ofrecido datos valiosi-
simos, documentos privados pero que encierran referencias

5 Op. cit,, p. 6l.
6 Cf. diferentes obras citadas en la Bibliograffa.

7 En el apéndice 1 de este trabajo se habla detalladamente sobre estos Manus-
critos,
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directas a contenidos i1deolégicos sin ser precisamente escritos
filosoficos. Nos referimos a la correspondencia personal de
Clavigero con sus superiores o con otros Padres de la Com-
paiifa, principalmente con Alegre, o con otros sacerdotes,
especialmente con el P. Vicente Torrija y Brisar, poblano. Son
dos series de cartas, publicadas unas por el historiador Jesus
Romero Flores, inéditas otras y existentes en el Archivo de
Hacienda, Rama de Temporalidades.?

Poco antes nos referiamos a otros estudios semejantes al
presente por su objeto, aunque diferentes por la base docu-
mental. Entre esos trabajos de investigacién existen dos mas
importantes: la obra de John Tate Lanning, Academic Cul-
ture in Spanish Colonies, y la de la Srta. Lina Pérez Mar-
chand, Dos etapas ideoldgicas del siglo xviii en México. Am-
bas con resultados en general parecidos al nuestro, pero con
base en documentos distintos, segun dijimos. Lanning, por
ejemplo, en lo que se refiere a nuestro punto —introduccién
de las ideas modernas— hace uso de las tesis presentadas en la-
Real y Pontificia Universidad de México. Como leve diver-
gencia de nuestro estudio, este autor encuentra que ya por
1736 aparecen en dichas tesis referencias a los filésofos mo-
dernos, como Descartes. Nosotros en cambio, tomando base
en los documentos que se van describiendo, hemos situado
la introduccién de la modernidad en el inicio de la segunda
cincuentena, o sea, hacia 1750, como momento aproximado.
La aparente oposicion de los datos de que ambos dispone-
mos, sc resuelve sencillamente considerando que, segin se
verd en los capitulos 11 y 1v, nosotros no hablamos ya del
simple hecho de la referencia a los filésofos y a las doctrinas
modernas —que también encontramos nosotros antes de
1750—, sino de la influencia y proyeccion, en alguna forma,
pero segura, de la modernidad en la cultura de entonces.
Ademis, no reviste caracter de oposicion historica el hecho
de que en documentos de distinta indole aparezcan fechas

8 La primera serie estd publicada en el vol. 1 de los Anales del Instituto de
Antropologia e Histeria, pp. 307 a 335. La segunda fué localizada por José Miranda
cn el Archivo de Hacicnda. Este historiador utilizé ya estos documentos en un
Articulo en Cuadernos Americanos sobre Clavigero (n® 4, Jul.-Ago., 1946; pp. 180 ss.),
por cuya noticia los conocimos nosotros. Su colocacién cn el Archivo es: P.72.16,
del legajo 1587.
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un poco diferentes apenas para un hecho que, por otra parte,
no se puede fijar con absoluta determinacion.

Ahora, si nos precguntamos por el valor de los documen-
tos, nos parece que los que aqui se toman por base, son un
medio de mucha mayor importancia en orden a la concepcién
histérica, que las tesis presentadas por los estudiantes, puesto
que la admisién de estos temas y la adopcién de ciertas orien-
taciones en los textos de ensefianza formados por los maes-
tros, significan mayor profundidad, conciencia y efectividad
de las influencias.

La obra de la Srta. Pérez Marchand llega a resultados en
general casi idénticos a los nuestros en el punto indicado, al
destacar en los documentos del Tribunal del Santo Oficio
de la Inquisicién, de donde parte, una marcada diferencia de
actitud y de ideologia entre la primera y la segunda mitad
de dicho siglo, “informada” claramente esta ultima por la
modernidad, mientras que la primera se sentia empapada ain
de la tradicién.

En resumen, son trabajos que por tratar diversos aspectos
de un mismo punto, partiendo de diferentes documentos, mas
bien que oponerse en manera alguna, se suponen y se com-
plementan para estructurar la concepcién histérica.

II1. FUENTES INDIRECTAS O HISTORICAS

Nos referimos ahora, en segundo lugar, a los documentos que
hemos llamado “fuentes histéricas’.

1) p. UAN LUIS MANEIRO

Jesuita, contempordneo de los hechos. Tomemos de Ga-
briel Méndez Plancarte la sintesis de sus datos biogréficos:

Nacié en Veracruz el 2 de Febrero de 1744; entré al Seminario de
San Ildefonso de México en 1753, y vistié la beca hasta 1759, en que
tom¢ la sotana de la Compaiifa de Jests en el noviciado de Tepotzo-
tlin [4 de febrero]. En 1767 parti6 a Italia con sus hermanos; “ahi
acab6 de formarse un sabio completo”. Volvié a México en 1799, pero
tuvo que sufrir “una reduccién de pocos meses en el Convento de
San Diego... y algunos desaires de aquel antiguo espiritu antijesuitico
que ya hace ridiculos a los hombres en una sociedad justa e ilustrada”.
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Muri6é en México el 16 de Noviembre de 1802, y fué enterrado con
pompa y solemnidad por los Carmelitas Descalzos en su Iglesia de
San Sebastian, donde se le erigié un decoroso sepulcro en el que se
grabé una hcrmosa inscripcién latina escrita por el célebre provincial
de los Carmelitas, Fr. Antonio de San Fermin.?

Su obra capital, que es nuestra fuente principalisima, fué
publicada, y seguramente escrita también, durante su destie-
rro en Italia, en Bolonia, unos 30 afos (1791, 1792) después
de la época central del movimiento (1760). Contiene los
datos m4s valiosos, precisos, explicitos e inmediatos. Me pa-
rece que ha sido y debe ser el punto de partida para la his-
toria no sélo de esa primera fase, sino de toda nuestra reno-
vacién cultural del xvim.

Sin embargo, no es este objctivo el principal y ni siquiera
el explicito de la obra. La mayor parte de las biografias con-
tenidas en los tres gruesos tomos de la obra, describen va-
rones jesuitas eminentes por su santidad y por su sabiduria
espiritual y divina, u hombres conspicuos por su erudiciéon
y extraordinarios conocimientos en las ciencias eclesiasticas y
en la filosofia peripatética. '

En unas cuantas biografias —las mas interesantes por lo
mismo— y con datos mas bien esparcidos aqui y all4, describe,
estudia, defiende y elogia a los preclaros varones que reali-
zaron en aquella época la restauracién de la filosofia, de las

ciencias y las letras, introduciendo en Nueva Espafia las nue-
vas corrientes modernas.

Los tres exponentes principales que estudia, son los PP.’

José Rafael Campoy, Francisco Javier Clavigero y Agustin

Castro. Alrededor de ellos hay un grupo de colaboradores.

de mds o menos importancia, algunos de los cuales son tam-
bién descritos por él. Otros no lo son, como los padres Abad
y Alegre, porque, segin dice en el Prélogo de la obra, “una
pluma mis culta se ha dedicado ya a hacer su historia” " (P.
Fabri).*

El estudio integro de la obra ha permitido asimismo reco-
ger datos aun mas aislados, referentes ya al ambiente de deca-
dencia anterior, ya al mismo tema de la renovacién.

9 Humanistas del siglo xvmi, pp. 177-78.
10 P, 5,

1
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La primera de las otras dos biografias suyas —publicadat
aparte por no referirse a padres jesuitas— describe a un sapien
tisimo canénigo y hombre de letras, Don Antonio Lope:
Portillo, que por algunas referencias parece deber ser contade
entre los colaboradores del movimiento.

La segunda no contiene nada relacionado con nuestro
tema.

El latin de este excelente historiador es correcto y cle
gante, sin los defectos del latin “clasicista”, extremo absurdo
en esos tiempos del ya lejano ideal neocldsico y humanista
del Renacimiento. Segtin el parecer de personas muy erudi-
tas en humanidades (Dr. G. Méndez P., P. Federico Esco-
bedo), su estilo y su expresion son dignos de los buenos
prosistas de la aurea latinidad. Puede interpretarse también
su estilo y su forma, como fruto dc la misma renovacion que
¢l describe, derivada de aquel nuevo movimiento neoclasico en
las letras.

Ser ademds un profundo latinista y aun fil6logo, nos lo
demuestra en las importantes observaciones del Prefacio a la
obra, donde se encara con los dificiles problemas lingiiisticos
de la expresién. Las nuevas cosas y concepciones requerian
nuevos nombres, que si se creaban como lo hacia y ensefiaba
aquel maestro y formador de la latinidad, Cicerén, en nada
desdirian de aquella 4urea edad, ni mancharian la pureza
de la lengua. Como tnica excepcion y para que el lector se dé
un poco cuenta de su estilo, permitaseme citar los pasajes
tomados del Prefacio en la lengua magnifica de Cicerén y
de César, a cuyo ejemplo €l la escribié y traté de enriquecer
en edad tan distante:

Latinae puritatis nitorem nihil offendi arbitramur, quod vocabula
quacdam adhibuerimus, in aureo Latinorum sacculo nihil cognita.
Introtulit et similia Tullius cum tractarct philosophica; qui prop-
terea in Oratore dicit: “In omnibus hoc sit artibus, ut, cum id
apellandum sit, quod propter rcrum ignorationem ipsarum, nullum
habuerit ante nomen; necessitas cogat aut novum facere verbum,
aut a simili mutuari”.11

11 “Creemos que cl terso brillo de la lengua latina en nada se verdi menos-
cabado porque empleemos ciertos vocablos completamente desconocidos cn el
siglo de oro de la latinidad. Ya Tulio habia introducido palabras semejantes al
tratar materias filoséficas; por cso dice en De Oratore: ‘En todas las artes téngase
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Ante la observancia, demasiado conservadora y estrecha, del
lenguaje tal cual Cicer6n lo dej6, él se manifiesta libre y fe-
cundo —rasgo de modernidad— para crear las nuevas pala-
bras que exigia el escribir en sus tiempos la lengua de Augus-
to. Mas, para no ir muy lejos en esto, concede que siendo
posibles las circunlocuciones, hard uso de ellas:

Complures hodie sunt latini sermonis religiose cultores, qui exhorrent
oppido, cum latine reddita vident nomina, quae in Cicerone non
legunt. Horum religioni ut obsequamur, verborum circumloqutione,
in quibusdam enuntiandis rebus, utimur aliquando; bona tamen
ipsorum pace, dicimus Adelantadum, dicimus Clerum, dicimus Ca-
nonicum, idque generis alia, Haec certe vocabula in Tullio non repe-

ries: cum autem res apellemus, ipsius actate ignoratas, nova facere
verba necessitas cogit.12

En el campo de la Geografia, crece el problema, pues confiesa
que casi ninguno de los autores de su tiempo habia acometido
la empresa de latinizarlos. El, como César respecto de la Ger-
mania y la Galia, suavizard con la dulzura latina los nom-
bres nativos de Andhuac, quizd mas dsperos y duros que aqué-
llos. Como guia prictico tendra las palabras latinas semejan-
tes, que a Cicer6n también orientaron:

Major est difficultas in latine reddendis urbium nominibus: Mexi-
cana enim Geographia latinis nostri aevi auctoribus intacta pene
provincia est. Tales erant Germanica, et Gallica, priusquam insua-
via nomina urbium, ct nationum, mira Caesar dulcedine in latinum
sermonem verteret. Nos profecto, in hoc Mexicanis urbibus reddendo
nomine, id assequi conati sumus, ut nativo suo vocabulo non dissi-
miles, latine desinant; nimirum ex Tullii consilio, ab similibus Lati-
norum nominibus nomina mutuando.18 '

éste como principio: que cuando haya necesidad de referirse a algo que por el
desconocimiento mismo de las cosas no tuviese antes nombre alguno, la necesidad
autorizari (obligard) o a crcar una nueva palabra o a tomarla de otra semejante’.”
Op. cit., p. 5.

12 “Hay ahora muchos religiosos cultores de la latinidad que se espantan
enormemente al ver traducidos al latin nombres que no se leen en Cicerén. Para
ser, pues, obsequiosos con el culto de estos sefiores, al referimos a algunas cosas,
haremos uso a veces de circunlocuciones; pero, con su benévolo permiso, decimos
Adelantadum, decimos Clerum, Canonicum, y otras expresiones parecidas. Cier-
tamente no se encontrardn en Tulio estas palabras: mas como debemos referirnos a
cosas que en su tiempo eran desconocidas, la nccesidad nos obliga a crear nuevas
palabras.” Ibid. 5

18 “Existe aun mayor dificultad en traducir al latin los nombres de las ciuda-
des: pues la Geografia de México es una regién casi virgen en los autores latinos
~de nuestra época. En un estado semejante se hallaban la Germania y la Galia
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Respecto a excelentes cualidades histéricas, no se queda
atras. En pocos historiadores podemos encontrar tan magni-
fica profesion de fe histérica —ayudada extraordinariamente
por su Fe religiosa— como la que alli nos da. Nada podemos
dudar de sus testimonios, cuando recurre a tal Juez como fia-
dor; cuando él vi6 con sus propios ojos muchos de los hechos
que describe; cuando escogid las mds puras fuentes de la ver-
dad. Sigamos escuchando sus palabras en la lengua, hasta esos
tiempos, de la cultura:

Pro notitia factorum haurienda, fontes attigimus, quibus puriores
alios alibi reperire omnino non credimus. .. Plurimorum eventuum
nosmct fidem facimus; et supremum cordium cognitorem, quoties
opus fuerit, veritatis testem appellare poterimus. Multa vero decerpsi-
mus tum ex confectis antea codicibus, tum ex narrationibus; quae
utraque veniunt ab hominibus, quorum castam veritatem longo expe-
rimento cognovimus.14

El ideal tedrico que lo guia en sus escritos, es expresar con la
sinceridad, sencillez y naturalidad que simboliza la vida (“ut
imago ad vivum expressa videatur”), la verdadera semblanza
de los hombres, prescindiendo un tanto de la hermosura o de
la santidad:

.. .speciem et formam adumbrare conati sumus, ea quidem fidelitate
ut in uniuscujusque factis non tam hominis elogium, quam imago
ad vivum expressa videatur. Nec enim qui alterius effigiem exprimit,
id potissimum tentat, ut pulcherrima sit tabula, sed ut exemplari
simillima.15

antes de que los dsperos nombres de aquellas ciudades y naciones fueran vertidos
a la lengua latina por la maravillosa dulzura de César. Nosotros, en la empresa de dar
nombre a las ciudades mexicanas, nos hemos esforzado por lograr esto: que sin
ser desemejantes de la palabra nativa, tengan desinencia latina; esto es, segtin el
consejo de Cicerén, formar los vocablos haciendo uso de las palabras latinas scme
jantes.” Ibid., pp. 5-6.

14 “Para beber las noticias de los hechos, nos hemos acercado a las fuentes
més puras, como las cuales creemos absolutamente imposible encontrar en ninguna
otra parte. Nosotros mismos damos testimonio de la mayor parte de los aconteci-
mientos; y cuantas veces sea necesario podremos poner como testigo de la verdad
al Supremo Escrutador de los corazones. Hemos recogido ademas muchas noticias,
tanto de los cédices compilados anteriormente, como de las narraciones de viva
voz. Ambos testimonios legados por hombres cuya acrisolada veracidad hemos cono-
cido a través de larga experiencia”. Ibid., p. 4.

15 .. Nos hemos esforzado en bosquejar su retrato y su figura, mas con tal
fidelidad que en los hechos de cada uno aparezca expresado no tanto el elogio del
hombre cuanto su imagen viviente. Pues el que pinta el retrato de otro, no procura
principalmente la mucha hermosura del cuadro, sino que sea muy semejante al
modelo.” Ibid., p. 3.
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No obstante estas magnificas declaraciones, el estudio de
la obra y la observacién de ciertos pasajes demasiado enco-
midsticos, nos lleva a hacer la siguiente observacién: muchas,
quiz4 la mayor parte de las relaciones y expresiones del bi6-
grafo, revisten un cardcter de panegirico y apologia; ahora
bien, esto no debe perderse de vista, porque podria haber
influido, aun inconscientemente, en las apreciaciones mis-
mas de Maneiro, y en consecuencia en las nuestras. Sin em-
bargo, ya se puede ir notando que se trata del modo de las
afirmaciones y no de su substancia o contenido. Ahi donde
el modo no altera el contenido, o donde aquél no est4 tan
ligado con éste, hemos seguido el aliento del bidgrafo; no asi
donde se trataba de matizar precisamente el modo.

Proyeccién histérica de Maneiro. Con la advertencia glo-
bal anterior s¢ pretende tocar de un modo bastante somero
un estudio critico de Maneiro. Al recorrer este estudio pro-
bablemente muchos pensardn que se carece de espiritu critico
en relacion con sus datos. La razon principal de esa aparente
carencia de critica, es que para un examen a fondo de tal na-
turaleza, seria necesario echarse a buscar documentos inéditos
y escondidos —como la mayor parte de los de esta investi-
gacion— y de los quc nadie da noticia, a fin de comprobarlos
o refutarlos, con incalculable gasto de tiempo, quizd inutil, y
con detrimento de la fundamental finalidad de un estudio
como el presente, que pretende o debe mostrar 1o mas pronto
posible, para bien de la cultura, nuevos horizontes. Ademis,
todo estudio critico nace ordinariamente de alguna contra-
diccién u oposicion entre los datos de documentos diferentes,’
principalmente de primera mano, y por lo menos del mismo
o semejante valor. Ahora bien, en documentos de tal natu-
raleza no ha aparecido por ahora nada al respecto, excepto
la posibilidad de que el bidgrafo haya exagerado un poco la
modernidad y el valor y calidad del pensamiento de aquellos
hombres. Analiccmos un poco los puntos o bases de dicha
posible oposicion:

Maneiro: casi con certeza puede afirmarse que compuso
sus biografias en su mayor parte o en su totalidad en Italia,
recogiendo en su redaccién o en su composicion ultima, co-
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rrientes avanzadas y ensefianzas de hechos recientes, todavia
hasta el 92. En consecuencia, habia conocido muchas cosas
y habia recibido influencias mds adelantadas de la moderni-
dad, tanto en su avance interno, como en el externo de su
aceptacién y asimilacién en el seno de lo tradicional tomado
ya como religién ya como filosofia.

Esto por una parte. Por otra, la admiracién que sentia
por aquellos Padres y el entusiasmo que lo anima en la des-
cripcién de su vida, en su engrandecimiento y defensa, natu-
1al e inconscientemente, quiz, lo llevaban a ampliar un poco
mas de la realidad el movimiento, la importancia de sus hom-
bres, y sus ideas.

Otros documentos: los que en concreto plantean cierta
oposicion con los de Maneiro, son: 12, los Cursos de Filosofia
de varios de ellos, escritos casi desde cuarenta afios atrds
(1754) y que constituyen parte fundamentalisima del movi-
miento mismo; 29, algunos pocos escritos privados, de Clavi-
gero sobre todo. '

Frente a ambos da la impresién que ya empez6 a descri-
birse arriba, viendo las cosas, sobre todo, en su conjunto: que
parece no hay base completa y perfecta para algunas afirma-
ciones de Maneiro, las de mis fuerte significacién de moder-
nidad. Concretamente: si exceptuamos por ejemplo a Clavi
gero, las ideas de los demas (en lo que ha sido posible
constatar) no manifiestan gran cosa de modernidad. Puede
ser que al hablar Maneiro en general, haria referencia ticita
a Abad y a Alegre, que si tienen mucha importancia. Sélo
asi se justifican sus palabras, aunque no totalmente, pues ha-
bra dos momentos (recogidos uno en el Cap. v: Clavigero; y
otro en el Cap. v, Parr. 42) en que €l hable en un lenguaje
un poco figurado y vago: el 19 es sobre una especie de “sistema
filoséfico”, de una “nueva sintesis doctrinal” que Clavigero
habria elaborado en la Nueva Espana en esa época. Ahora
bien, muy dificilmente esas palabras podrian tomarse en su
verdadero y profundo sentido, porque tanto a priori como a
posteriori, por ahora, no existen razones que las fundamen-
ten, resultando un modo de decir especial del bidgrafo. El 29,
cuando reficre que Clavigero amaba con furtivo amor la Filo-
sofia Moderna y la cultivaba en sus estudios privados. ;Qué
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cosa de la Filosofia Moderna amaba furtivamente y cultiva-
ba privadamente? Por lo pronto, en su Fisica Particular y en
muchos documentos privados, no se nos dice nada que lo
confirme. (Estos dos puntos se desarrollarén en detalle en los
lugares citados.)

Mas, ciertamente quedaria en favor de Maneiro la ense-
fianza oral que nosotros no conocemos y €l seguramente si.
Que refiera entonces sus palabras a dicha ensefianza, se deja
entender en algunos pasajes. Mas, por otra parte, siempre
faltard el documento escrito, y por otra, lo fundamental de
su Cursus Philosophicus deberd ser fiel reflejo de su ense-
flanza en la catedra: ambas cosas que resultan insolubles por
ahora.

Por todo esto, y con el fin de explicar el titulo de este
apartado, pensamos que Maneiro proyecté un poco sobre el
movimiento cultural que describe una situacién y conceptos
mds avanzados de la modernidad, impulsado quizd por un
convencimiento de las mismas doctrinas, por el entusiasmo
y admiracién hacia sus correligionarios y casi compafieros, y
por el deseo de enaltecer y elevar los valores de la patria.

Al dar cuenta de esta proyeccién histérica y de sus efectos
un tanto anticientificos, no pretendemos negarle todo valor
para la concepcidn histérica misma. Mas bien nos parece que
si no existiera en alguna forma, no podrian captarse ni ser
comprendidos genuinamente los hechos que se captan y
comprenden mediante los conocimientos y propdsitos que
ella supone. Sélo quisimos denotar los defectos que su exa-
geracién produce en la concepcion historica.

Maneiro, pues, nos presenta a estos hombres captados
genuinamente en su actitud de avance con la modernidad;
mas, por lo que hemos dicho, se tendra cierta reserva en acep-

tar en ellos un grado de modernidad mayor del que histérica--
mente se di6 o pudo darse.

2) P. MANUEL FABRI (1737-1805)

También jesuita y contemporineo de aquellos Padres. He
aqui su sintesis biografica:

Nacié en la ciudad de México —probablemente de origen italiano—,
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el 18 de Noviembre de 1737; entr6 en la Compaiiia el 31 de Enero
de 1754; expulsado a Italia en 1767 muri6 en Roma el 17 de
Marzo de 1805. Como Maneiro, consagrése especialmente a hacer
conocer el mérito de sus compatriotas y hermanos en religién, escri-
biendo en magnifico latin ciceroniano sendas biografias de los Padres
Diego José Abad y Fco. Javier Alegre. La de Abad se publicé por
primera vez en la edicién “tertia, postuma” (Cesena, 1780) de los
De Deo Deoque Homine Heroica, firmada sélo con las iniciales E. F.;
pero en la edicién siguiente (Cesena, 1793), dichas iniciales apare-
cen ya sustituidas por el nombre completo: “Emmanuel Fabri”. La
biografia del P. Alegre, con el titulo De auctoris vita commentarius,
se public6 an6nima en el Tomo I de las Instituciones Teoldgicas del
propio Alegre.18

Es este Padre la “pluma mds culta” que compuso las
biografias de Abad y de Alegre, y a la que dijimos anterior-
mente referirse Maneiro cuando expresa el por qué de no
haber escrito él la vida de dichos Padres. Es, por tanto, el
bibgrafo de aquellos dos ilustres Jesuitas que, segin veremos
expresamente después, pueden ser considerados como los més
importantes innovadores después de los tres estudiados por
Maneiro.

3) p. ANDRES cavo (1739-1803)

Jesuita y contempordneo. Naci6 en Guadalajara el 13 de fe-
brero de 1739. Entr6 en la Compaiifa de Jesis en enero de
1758, a los 19 afios. La expulsién lo tomé misionando entre
infieles. Al ir a Veracruz “trabé particular amistad con el P.
Julidn Parrefio, habanero, rector que habia sido del Colegio
de San Ildefonso en México”. Residi6 en varias ciudades de
[talia y finalmente en Roma, donde murié el 23 de octubre
de 1803. “Parece haber sido persona de indole suave y apaci-
ble, de sincera piedad, estudioso, modesto, fiel y constante en
sus amistades”."

Escribe una biografia de su gran amigo, el P. Parrefio, de
la misma Compaiiia, colaborador muy importante en el mo-
vimiento. “Esta escrito este opusculo en buena latinidad’™®

Escribié ademas Historia civil y politica de México, que
Bustamante publicé con el titulo Los 3 siglos de México, du-

16 G. Méndez P., op. cit.,, p. 163.
17 Diccionario Mexicano de Historia y Geogr. de Ddvila y Arrillaga, vol. o, p. 287.
18 Jbid.
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rante el gobierno espafiol. Se consagr6 a esta obra impulsado
por “el amor a la patria y el deseo de servir a su nacién”.*®

Respecto de las biografias de estos dos autores, puedo aia-
dir, de mi observacién propia, que poseen cualidades seme-
jantes a las atribuidas a Maneiro. Este Gltimo, ademas, dice
sobre la biografia de Fabri acerca de Abad, que estaba escrita
“en elegantisimo estilo y purisimo latin”.? Fueron publica-
das también contemporianeamente a las escritas por aquél.

Son éstas, pues, las tres “fuentes histéricas” contempora-
ncas principales, a las que yo habria denominado “fuentes
positivas”, tanto en el sentido de que de ellas se tomaron casi
exclusivamente los datos correspondientes, como en el de que
tales datos dieron noticia positiva del movimiento.

En cuanto a la tercera parte de la Bibliografia, ya nos he-
mos referido antes a la importancia para estos estudios, sobre
todo para los de la fase inicial, jesuitica, de la obra del sabio
literato Dr. G. Méndez Plancarte, el cual, después de Hen-
riquez Urefia, ha destacado magnificamente su valor en nues-
tra cultura.

Se hizo también memoria de las indicaciones de Valverde
y Téllez y Toribio Medina. Los dem4s autores, en ultimo tér-
mino, no aiiaden nada a Maneiro en relacion con el tema.

Un dato complementario para terminar lo relacionado a
investigaciéon bibliogréifica: en las Bibliotecas poblanas La-
fragua y Palafoxiana, asi como en Morelia, en la Biblioteca
Publica y en la del Colegio de San Nicolés, fueron examina-
dos integramente los departamentos de impresos y de manus-
critos, con el objeto de localizar escritos o referencias sobre
padres jesuitas, ya sobre los que estudiamos, ya sobre pre-
cursores. Porque en esas ciudades, debido a los cargos que:
ejercieron y a las actividades educativas que desarrollaron aque-
llos innovadores, era probable que se encontraran por lo
mecnos rastros de sus obras, de sus doctrinas y de sus labores.
Mas, sélo se hallaron Cursus Philosophicus, MSS. de jesuitas,
pero muy anteriores no tanto cronoldgica cuanto doctrinal-
mente a la época que estudiamos.

19 Ibid.
20 Op. cit., vol. m, p. 53.
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Acerca de la no-“invencion” de algunos documentos se-
fialados por los bibliografos, es necesario notar algo impor-
tante: no debe pensarse, en general, que los datos de esta
clase suministrados por ellos sean falsos o inexactos; lo que
sucede, es lo que lamentamos tanto y tantas veces, desde hace
ya mas de una centuria: la destruccién, los robos, los desér-
denes y la desorganizacién de nuestros archivos y bibliotecas,
debidos a la irresponsabilidad e irrespetuosidad, no sélo cultu-
ral y cientifica, sino civica y patriotica, de muchos de “nuestros
hombres”, en guardar los tesoros de nuestra cultura que son a
la vez los de nuestra patria.

Finalmente, como observaciéon puramente técnica, permi-
taseme la siguiente: siendo casi constante la referencia a las
biografias de Maneiro, sobre todo, de Fabri y de Cavo, para
no cansar al lector recordindole a cada paso a qué autor
pertenece ésta y a cudl aquélla, creo oportuno indicar aqui,
de una vez por todas, cudles fueron escritas por cada uno;
asi:

a) de Maneiro son las de Campoy, Clavigero, Castro, Da-
vila, Agustin Marquez, Fco. Zeballos, J. Fco. Lépez, J. Va-
llarta, A. Lépez Portillo;

b) de Fabri, las de Abad y Alegre;

c¢) de Cavo, la de Parrefo.

En cuanto a otras referencias, para evitar cualquier con-
fusion, ird indicado al calce el nombre de la obra o escritor
respectivos.

IV. PROCESO DE LA INVESTIGACION

Ha pasado algan tiempo después de la iniciacién de este es-
tudio. Ha habido, por tanto, ciertos cambios en su concep-
cién y orientaciones, que creo conveniente manifestar, muy
brevemente, para mejor conocimiento del asunto que lo
ocupa.

Primeramente solo se tuvieron las fuentes histéricas. Muy
al principio, s6lo Maneiro, y el estudio preliminar sobre €l se
intitulé: La renovacién filoséfica, cientifica y literaria en el
s. xviir, Mids tarde, con todas las fuentes histéricas recogidas,
se ampli6 aquel primer estudio, titulandolo: Jesuitas Inno-
vadores en el xvir Novohispano.
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' Después se encontraron las “fuentes doctrinales”. Un pri-
mer intento fué seguir estudiando por separado las historicas,
y mas tarde en monografia coordinada tratar las otras.

Felizmente ahora hemos visto la conveniencia y aun ne-
cesidad de unir ambas fuentes, para que el estudio fuera algo
completo y unitario, para destacar muy de cerca la coinciden-
cia de ambas, dando asi mayor fuerza y certeza a la manifes-
tacién de los hechos y a la concepcién histérica.

Felizmente, también, encontramos antes en primer tér-
mino las fuentes histéricas, que por referirse explicitamente
al hecho fundamental de nuestro estudio, y por ser sus auto-
res contemporineos a los hechos mismos, nos orientaron muy
atil y rectamente; orientacién que con seguridad no hubié-
ramos tenido sin ellos, y quiza ni aun habriamos sabido qué
autores buscar.

Y debemos aclarar también que entre estas fuentes, Ma-
neiro es quien mejor ofrece el sentido pleno y definido de
esc movimiento innovador, y que sus noticias dan significacién
a los otros datos contemporincos e inmediatos.

Contando, pues, con todo esto, y principalmente con el
alcance que tienen ambas fuentes, mds las doctrinales, cree-
mos poder titular ahora debidamente este estudio asi: Intro-
duccién de la Filosofia Moderna en México.

Es justo y grato recordar a las personas que nos han ayu-
dado en la realizacién de este estudio:

En primer lugar, al Dr. José Gaos, director del mismo y del
Seminario sobre el Pensamiento en los Paises de Lengua Es-
paiola de El Colegio de México; y al Dr. G. Méndez Plan-
carte, orientador principalisimo.

Al Dr. Sergio Méndez Arceo, historiador metédico y se-
vero. ‘

A los compaiieros Seioritas Lina Pérez Marchand, Victo-
ria Junco, Olga Quiroz, Elena Orozco, y Sefiores Tomas
Gurza, Justino Fernandez, Gustavo Pizarro, Francisco Giner
de los Rios y Rafael Moreno, colaboradores solidarios en el
Seminario.

A todas las personas que en los “lugares culturales” nos
prestaron sus servicios.
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En fin, y especialmente, a El Colegio de México, por
haberme hecho posible con una de sus becas la elaboracién
de esta tesis, y al presidente de la misma institucion, el gran
hombre de letras y humanista, no s6lo mexicano sino ameri-
cano e hispanico, Alfonso Reyes, por favores especiales en mis
estudios académicos y por facilitar con sus relaciones la labor
de investigacion.
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MODERNA EN MEXICO






INTRODUCCION

I. PRIMERA HISTORIZACION DE NUESTRA FILOSOFiA

Es un hecho de la historia la dificultad del conocerse a si
propio y la tardanza del reflexionar sobre si mismo. La filoso-
fia nacié en Grecia hacia el siglo vi antes de Cristo y la historia
de la filosofia, como tal, sélo hasta la segunda mitad del siglo
xvir.! E]l hombre, la persona vuelve “muy después” de empe-
zar a conocer, a conocerse a si y su conocimiento.

Esto nos sucede en México y en América. Y creemos que
se trata de un fenémeno natural y espontineo, que podria jus-
tificarse quizd sélo histéricamente, segin deciamos, por ser
un hecho. Pues, en efecto, ;por qué no se escucharon las
exhortaciones de aquellos humanistas y fil6sofos innovadores
del xvin y de sus bidgrafos, para formar la historia de nuestra
filosofia? Es opinién de eruditos que entonces se estaba en
cierta madurez cultural.? No se hizo. Por otra parte, también
influyé el fenémeno continental independizante, fermentin-
dose entonces y manifestado poco después. Sin embargo, me
inclinaria a creer que tal influencia fué algo circunstancial y
extrinseco. Una razén profunda y esencial de no haberlo
hecho, sélo la podremos encontrar en el hombre mismo y en
su naturaleza, que es donde la historia misma encuentra una
cierta razén y la tnica profunda de sus hechos. Si se estaba
en cierta capacidad intelectual y subjetiva, no se poseia ca-
pacidad objetiva e histérica. Era ain un pueblo mis joven
de lo que es ahora: eran pueblo y raza en plena formacion,
pero inconscientes como es toda etapa de formacion.

A pesar de esto, hay otra cosa que se destaca en los hechos

que consideramos: no hay una falta absoluta de reflexién so-

bre lo que iba forméndose. En Grecia, ya Platon y Aristoteles

1 Nos referimos a la estructuracién de esta ciencia filoséfica como tal, y no se

niegan todos los intentos anteriores, aun los del mismo Ariftételes. Para la fecha que -

damos Cf. Fco. Romero “Sobre la Historia de la Filosofia” (Arg. 1940), pp. 49 ss.
Ah{ consigna que en 1655 aparecen: The history of Philosophy de Thomas Stanley,
London; Historiae Philosophiae libri septem de Horn, Lugduni.

2 Cf. Henriquez Urefia, Antologia del Centenario, México, 1910; G. Méndez
Plancarte, Humanistas del siglo xviii, México, 1942.
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dan noticia sobre sus antecesores y sobre lo que ensefiaban.
También pasa esto en América en el siglo xvin que estudia-
mos, pucs Maneiro, Fabri y Cavo, cuyos datos histéricos son
fundamentales en este trabajo, hacen historia de la filosofia
del siglo xvi en esa forma. Describamos brevemente esa pri- -
mera labor histérica.

En primer lugar debemos hacer mencién de lo que signi-
fica para la historia de nuestra filosofia la obra del gran Eguia-
ra y Eguren. No cabe duda que es un precursor importanti-
simo, muy anterior a los historiadores que aqui consideramos
especialmente. En 1755 —casi 40 afios antes que aquéllos—
los “Anteloquia” de su Bibliotheca Mexicana hacen una sin-
tesis de nuestra cultura y de nuestro pensamiento, siendo la
Bibliotheca una inmensa bibliografia de nuestros escritores
y pensadores. Aun desde el punto de vista de referirse clara-
mente al campo filoséfico y a la influencia de las corrientes
modernas (se encuentran algunos datos al respecto),® no
desmerece respecto de aquéllos escritores. Otra razén favora-
ble es el haber sido —como luego diremos— uno de los gran-
des manifestadores y apologistas de la cultura mexicana.

Las magnificas cualidades de su obra en sentido técnico-
histérico constituyen un fenémeno aislado en la historia de
nuestro pensamiento, y por esto y por su importancia, mere-
cerian capitulo aparte; ademis, las biografias de nuestros
jesuitas no tienen su envergadura y sus propésitos, y ante
ésta, aquéllas parecen hechas sin finalidad expresa y sin mé-
todo. La unica razén importante en que Eguiara cederia a
Maneciro, es que en éste aparece con cierta precisién ese sen-
tido de historia de la filosofia que no se adivina casi en Eguia-
ra y Eguren, y que es capital en nuestro tema.

E1 historiador Maneiro se refiere ya mds especial y direc-
tamente al pensamiento filoséfico de algunos mexicanos,
ofrecicndo material bastante para una historia de la filosofia
de ese momento. Pero tampoco la finalidad expresa de la obra
¢s dicha historia, ni deja él mismo de ser consciente de que la
labor propiamente dicha de historiar nuestra filosofia ni él ni
nadie la ha tomado adn. Por eso habla en los siguientes tér-

3 Cf. primeras palabras del Cap. 1v de este trabajo.
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minos, si bien refiriéndose s6lo a la historia del tema que
nosotros hemos abordado, aunque sus palabras pueden ex-
tenderse a toda nuestra historia:

Verdaderamente, cuando México dé a luz la historia de la restaura-
cion del buen gusto en las ciencias y en las letras (empresa que ojald
acometiera alguno) se verd como Campoy es digno de ocupar un
lugar preferente entre los hombres mis ilustres.*

De los otros dos bibgrafos, Padres Fabri y Cavo, se puede
decir, aunque en menor proporcién, lo que expresamos sobre
Maneiro.

No olvidamos en esta breve descripcién al P. Gamarra,
quien 17 afios antes (1774) de que aparecieran las obras de
Maneiro y de estos Padres (1791, 92), habia tratado por pri-
mera vez en Nueva Espafia —segiin lo investigado hasta
hoy— la Historia de la Filosofia en su obra Elementa Re-
centioris Philosophiae, pero universal, nada de México o de
América. Sin embargo, aunque se escribié y se estudi6 la
historia de la filosofia universal, como en el caso citado, no se
aclimaté empero entre nosotros, como las orientaciones mo-
dernas, en el sentido de que originara una historia de nuestra
filosofia.

Ahi terminé aquella primera iniciacién, que puede decirse
compartié un poco de la direccién monogréfica y de la siste-
mitica. Inmediatamente después de ellos y en su sentido,
nadie los siguid.

En esa primera historizacién de nuestro pensamiento fi-
loséfico, y cultural en general, existe un hecho digno de des-
tacarse, porque quizd fue el que la motivé o por lo menos la

acentud en gran manera. Es ademds por si mismo un tema
muy importante e interesante. Me refiero a la peculiar posz-
cion de América respecto de Europa

Obsérvese como sobre todo en la época que consideramos
—mitad del siglo xvi— los eruditos, consciente o incons-
cientemente, la ponian “frente” a Europa. Es cicrto que tenia
a ésta como modelo y guia; pero la conciencia de cierta infe-
rioridad y de la posesién de algunos verdaderos valores, la ha-

4 Op. cit,, vol. m, p. 87.
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cian colocarse frente a ella. Ahora bien, esta posicién peculiar
de América, de Nueva Espana, frente a Europa, determinaba
como légico resultado otro hecho: la necesidad de dar a cono-
cer por todos los medios los valores auténticos y autéctonos de
América. Esto es algo que se ve palpitar en muchos docu-
mentos de la época. Veamos algunos de ellos.

En el mismo historiador Maneiro podemos advertirlo, si
bien no de una manera expresa, por el hecho de escribir y
publicar su obra en Italia asi como por el titulo Vidas de
algunos mexicanos ilustres. .. y la apologia que de ellos hace.

Un documento del Archivo de Historia referente a una
postulacién de ereccién de citedras de lenguas Griega, He-
brea y Orientales cn la Universidad Real y Pontificia de
Meéxico, hacia 1762, nos enseiia como en medio de las acalo-
radas sesiones en que se debatian los pros y los contras a ese
respecto, se levantaba una voz para expresar uno de los prin-
cipales fines que se obtendria con la creacién de tales cite-
dras y que no era otro sino el que hemos nosotros indicado
aqui. Decia esa voz que con tal ereccion

se proporcionaba la ocasién de dar al mundo una prueba relevante
de que los americanos no vivimos en la barbarie, ignorancia y retiro
de la erudicion, que algunos publicaron negdndonos con enorme in-
justicia hasta los deseos de aprender. . .

Y se harian con ello “manifiestos al mundo los deseos que
nos asisten de que la juventud no tenga que envidiar en estos
reinos lo que sabe que hay en otros”.® Esto dltimo es algo
muy importante, porque manificsta una de las mds claras
aspiraciones de los nuevos educadores en Nueva Espaiia, con
la que se adaptaban a las necesidades planteadas ya por la
modernidad que se desarrollaba en las demas naciones, ya por
la inquietud de las generaciones jovenes. Era verdaderamente
algo necesario dar a nuestro incipiente —por si mismo—
mundo cultural, el alimento que él y los tiempos exigian.
En el mismo Archivo hay un Expediente en que se dan
las relaciones de méritos de varios sujetos para llenar una
canongia vacante en Puebla. Uno de los sujetos presentados
era un Sr. J. Mariano Beristain y Romo, quien se habia for-

5 Vol. 278, foj. 118 v.
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mado culturalmente en Espana. Hecho que da pie para toda
una polémica sobre la diferente formaciéon que se daba en
Europa y en la Nucva Espafia. Pero a final de cuentas, la
prudente persona (un sefior J. P. Tejada, que escribe esto
hacia 1777-78) relator de los hechos saca una excelente con-
clusion y ensefianza, expresando las utilidades culturales que
se pueden obtener de la comunicacién con Espaiia y Europa
y de la educacién y formacion de los americanos en aquellas
regiones. Hay un corto parrafo en que se sintetiza todo esto

y que creemos contiene apreciaciones muy importantes. Hélo
aqui:

Asi es como este sujeto se ha cerrado las puertas a la estimacion de
sus paisanos con lo mismo que debia abrirselas de par en par. Y lo
cierto'es que en no cortando por el pic este linaje de preocupacion,
nunca la literatura nacional harid en estas partes tan alejadas de la
metrépoli, los rapidos progresos que estid haciendo ahi. Es menester
que circulen los americanos y que vayan de aqui los mds hdbilcs
a recibir nuevas luces que ncs traigan después en las manos para
difundirlas en nuestros colegios. . .$

Esa utilidad literaria y cientifica se convertiria, ademds, en
prez y gloria para la persona y para la patria, al manifestarse
en Espafia y en Europa la capacidad de los talentos de Amé-
rica. Asi, el mismo escritor cuyas palabras acabamos de recor-

dar, lo dice a sus adversarios en las secciones de eleccion de
candidato:

(Por qué no ha de perdonarse a un joven americano que haga alardes
de las honras que ha recibido del otro lado del mar, sin otro apoyo

que sus talentos y su pluma? ;No debia pompear estas glorias su misma
patria?? '

Era manifiesto, por otra parte, que Europa contribuia a
provocar esa cierta rivalidad de América. Son cosas de todos
conocidas las que se pensaban de América entonces, después
y atn ahora: que son pueblos débiles v jovenes. Esa serie de
concepciones parece culminar en Hegel, tanto por la impor-
tancia del filésofo como por su concepcion de la Historia,
dentro de la cual considera no hay cabida para América. Del
dominio de todos los eruditos es también una de las finali-

6 Vol. 127, p. 349.
7 Ibid., p. 350.
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dades principales de la obra histérica de Clavigero Storia
antica del Messico: desmentir los errores esparcidos por el
historiador Robertson en su Historia de la América a través
de toda Europa. La cual, era cierto, pudo tener la excusa de
estar mal informada por éste y otros historiadores tenden-
C10S0S.

El informarla bien fue lo que hizo Clavigero en esa obra
y era lo que incumbia a los americanos de aquel tiempo. Y
eso fué precisamente una de las preocupaciones y empresas
de aquellos jesuitas, quiencs sacando bien de mal, aprovecha-
ron su inicuo destierro para dar a conocer a la cultura euro-
pea de entonces los valores mexicanos en las ciencias y las
artes. Es esta una de las obras de aquellos nobles Padres, que,
junto con la renovacién cultural que estudiamos aqui —y
que puede entenderse también como una réplica a la restau-
racion espaiola y curopea—, merece mas la gratitud de la
patria. Como prenda de que lo merecen, ahi estin los monu-
mentos de un Clavigero, de un Abad, de un Alegre, de un
Cavo, etc., y para nosotros, de un Maneiro. . .

El biografo P. Fabri hace algunas consideraciones verda-
deramente interesantes. Entre ellas podemos destacar un tro-
zo que podria denominarse clisico para nuestro objeto, es
decir, para manifestar el modo tipico como apreciaban a Amé-
rica y a los americanos los europeos, y como con gran acierto
y fruto nuestros grandes mexicanos les hacian ver claramen-
te y a su costa, el error en que se hallaban. Moraba el P. Ale-
gre, dice el bidgrafo, en Fano, Italia, cuando un patricio de
la ciudad, muy erudito en literatura, quiso saber por si mis-
mo las maravillas que se contaban de Alegre. Invitdlo a su
casa, y ya en su biblioteca privada, empezé a hacerle pre-
guntas con el objeto propuesto. Entonces,

Alegre, con darle noticia circunstanciada de cada uno de aquellos
libros, le demostré que los tenia ya vistos y bien leidos antes en
Meéxico; y no sélo cso sino que también le informé de que existian
alld ¢ igualmente habia leido otras obras raras y de precio que falta-
ban en aquella biblioteca y en otras de Italia. No sabia el cortés
caballero qué admirar mds: si la inmensa lectura que aquel extran-
jero dejaba descubrir en su conversacién, o que en América hubiese
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afios atrds aquellos valiosos libros que él creia reservados a Itdlia, y
aun otros muchos.®

Nos relata seguidamente —cosa que él mismo experimentd
en Italia— cémo los americanos eran tenidos por barbaros y
como sélo se nos concedia la posesién de tesoros materiales
y naturales. Les devuelve €l con satisfactoria ironia aquello
de “barbari”, diciendo que en buena hora sean barbaros aque-
llos sabios que ellos mismos admiraron y exaltaron como
poseedores de una cultura muy semejante, si no superior, a la
suya en Italia y en Europa. Dice asi:

...En Europa muchos estdn en el error —cosa de que no escapan ni
los hombres eruditos— de creer que todo est4 hecho perfectamente con
los americanos, al concederles la posesibn de incontables tesoros en
plata y oro e inmensas riquezas; mas en lo que se refiere al amor por
las letras y al cultivo de las ciencias superiores, niegan con demasiada
ligereza que se puedan hallar éstas entre esas gentes bdrbaras, como
las llaman. El juicio de la exactitud de esa apreciacién quede para los
cquitativos jueces de los hechos, es decir, para aquellos a quienes
les fue concedido durante los dltimos veinte afios tratar con muchos
de estos “barbaros” —si asi place a los dioses llamarlos— y contemplar
sus obras en todo género de ciencias, como los muy celebrados Abad,
Clavigero y Alegre, mexicanos los tres (para no hablar de los que
atm viven), que lograron gran fama entre los eruditos italianos y atin
en otras partes, en las letras griegas y latinas, en Historia, Filosofia,
Teologia y en el estudio de todas las 6ptimas disciplinas.?

En otro pasaje este mismo escritor se refiere a un Arte Reté-
rica de Alegre, editada en Sicilia, que sirvié para la ensefian-
za dc la juventud siciliana y para que se conociesen en Europa
los talentos mexicanos.'

Fl primer documento citado del Archivo de Historia, hace
en su contexto referencia a que los ataques a los americanos
eran hechos principalmente, por “el Dean de Alicante”. En.
varios documentos de la época resulta ser este sefior un per-
sonaje harto famoso y harto desprestigiado e impugnado por
los sabios de Nueva Espafia. Entre otros, el gran Eguiara y
Eguren consagra todos los “anteloquia” de su Biblioteca Me-
xicana, a defender la cultura novohispénica, y si se nos permite

8 Cf. op. cit., en la Bibliografia, p. xox. Trad. de G. Icazbalceta citada por G.
Méndez Plancarte, en op. cit,, p. 171.

9 Ibid., p. xx.
10 ]bid., p. xxvu.
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decir, a defender la mexicanidad contra un espafiol. Aunque
el estudio de dichos Prélogos encajaria muy bien en esta
Introduccién por ser algo importantisimo para el tema que
vamos desarrollando, sin embargo, siendo muy extensos y de
extraordinaria importancia, ademds, como precursores de la
historia de nuestra filosofia, debe hacerse sobre ellos un es-
tudio aparte.

II. ACTUALIDAD EN LA HISTORIZACION DE NUESTRA FILOSOFiA

Vimos un poco las razones del hecho de no haberse dado en
nuestra cultura la historia de los valores filosoficos de M¢-
xico, y ese primer conocimiento rudimentario de nuestra fi-
losofia, con su significado y finalidad fundamental. Vamos
ahora a referirnos sucintamente al hecho mismo y a la situa-
cién y necesidad actuales de la elaboracion de la historia de
nuestra filosofia.

Unos 25 afios después de aquella primera historizacién
(1792-1816) se inici6 mas o menos conscientemente la direc-
cion bibliogrdfica propiamente dicha, con Beristdin y Souza,
seguido por esa pléyade de biblidgrafos como Osores, Busta-
mante, Orozco y Berra, Garcia Icazbalceta, Davila y Arrilla-
ga, etc., hasta los grandes contemporaneos J. Toribio Medina
y Valverde y Téllez, en pleno contacto ya con la direccién
monogrdfica.

El altimo, Mons. Valverde y Téllez, puede decirse que
constituye el punto de enlace de las dos direcciones, biblio-
grafica y monografica. Porque este gran bibliografo de nuestra
filosotia no es sblo eso; es ademas y en gran manera, el pre-
cursor de los estudios monogrificos y sistematicos. Ya lo
sefialdibamos al principio del Prélogo. Samuel Ramos también
picnsa asi, y conficsa haber sido aquél el guia principal en su
obra.! Desde los albores del siglo (1903), sus Apuntaciones
de Critica Filoséfica inician en un sentido bastante profundo
y completo la verdadera investigacion sobre nuestra filosofia.
Mas la orientacién sistematica de la obra hace que dicha
orientacién sea un tanto rudimentaria y que lo monografico

11 Historia de la Filosofia en México, 1943, p. vi
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no aparezca tan especialmente, siendo entonces mas bien un
precursor de la direccién monografica y aun de la sistematica.

Asi pues, aquel llamado de Maneiro para historiar nues-
tro pensamiento, de ese historiador que fue uno de los
primeros y mds importantes divulgadores del pensamiento
mexicano en aquella época, asi como defensor también de las
nuevas doctrinas, no tuvo eco sino parcial y aisladamente a
través de nuestra historia, en autores mas o menos discmi-
nados a lo largo del x1x y principios del xx que no llegaron a
formar unidad de escuela en el estudio de nuestros valores.

Ahora bien, al reflexionar por qué dur6 tanto tiempo
—mads de 100 afos: 1816-1940— la direccién o etapa biblio-
grafica, insinuariamos que una de las causas, quizd la princi-

pal, fué cierta decadencia de nuestra cultura en tal época.

Decadencia acentuada o motivada por las luchas politicas y
contra la Iglesia, y mas tarde por el desarrollo del positivismo,
que se ha comprobado fue tan perjudicial en este sentido.

Con la superacién del positivismo se ha vuelto en nuestros
dias a las filosofias profundas, base del humanismo, vincu-
ldndose asi nuestra patria a los movimientos mundiales filos6-
ficos que vuelven a lo interno del hombre y a la recia cultura
fruto del espiritu.

Para los estudios a que nos venimos refiriendo creemos
que esto ha tenido un excelente resultado: la reflexién histori-
ca sobre nuestra cultura profunda, la filosofia y el humanismo,
porque donde campea la orientacién positivista no ticne sen-
tido el estudio de tales valores.

Parece, por tanto, que aquellas palabras de Maneiro que
antes recordamos, s6lo han sido escuchadas en nuestros dias
en el sentido en que él las dijera, al destacarse en los diferentes
medios filos6fico-literario-histéricos una notable vuelta hacia
lo nuestro. '

Y como queda dicho, hasta estos ultimos afios no habia-
mos tenido en general sino bibliografias; monografias filosé-
ficas mas o menos completas no se tenian. Después dc tales
Indices y Bibliografias vienen légicamente las monografias: en
esta ctapa nos encontramos nosotros ahora.!* Ha habido ya

12 Alrededor de esta fecha [1940] nos parece deber situar el principio de los
estudios propiamente monograficos por lo siguicnte: 1¢, El Colegio de México inicia

1
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varios conatos de hacer historia sistemditica, pero me parece
que serdn un tanto deficientes porque no se posee aun el
material necesario para esa empresa. La exactitud de esta
apreciacién se ha visto confirmada por la discrepancia —en
exposicién y valorizacion— de tales historias con algunas mo-
nografias inspiradas directamente en las fuentes.’®

Sin embargo, no se quiere significar con esto que tales
intentos de hacer historia sistematica sean innecesarios e in-
ttiles. Todo lo contrario, esas visiones de sintesis, aun si se
quiere imperfectas, son necesarias y utiles para orientarse en
los estudios monogréficos, al ver ahi, en el conjunto, €l sen-
tido y significacién que dan unos hechos a otros, qué es lo
que debe desarrollarse y estudiarse mds, o por lo menos qué
es lo que queda por tratarse. Se da a entender mds bien que
no lograran plenamente su objetivo, porque hay ain muchos
puntos y aspectos en nuestro pensamiento filoséfico que sélo
la monografia puede estudiar para ofrecer después sus resul-
tados a la historia sistematica.

Asi pues, nuestra labor ahora es “monografica”. Como a
nosotros nos prepararon el camino las bibliografias, sefialan-
donos lo mds importante y digno de estudio, asi nosotros alla-
nemos también el camino, tratando y divulgando esos puntos,
para que la generacion siguiente pueda realizar los ideales de
todos y principalmente los de aquel iniciador, Maneiro.

Por la importancia y necesidad de estos estudios, que los
hombres cultos afirman y que muchos por conviccién senti-
mos, permitasenos una pequeia digresion exhortativa: no
existe historia de nuestra filosofia; a nosotros nos toca coope-
rar a su formacién. México debe tener su lugar, porque posee
fondos para ello, en el pensamiento universal. Sus valores
permanecen escondidos y olvidados. Si nosotros no los damos

en este afio su Seminario sobre el Pensamiento en los paises de Lengua Espafiola,
investigando temas importantisimos sobre México bajo la direccién del doctor Gaos.
2¢ Don Antonio Caso publica un articulo sobre Gamarra en el lugar y fecha citados en
la nota 1 del Prélogo. 3¢ El Dr. Gabricl Méndez Plancarte inicia el Seminario de Fi-
losofia e Historia en México en ¢l Scminario Tridentino de esta ciudad. 42 También
por ese afio el Dr. Oswaldo Robles comienza investigaciones sobre la Filosofia en
Meéxico y poco mis tarde forma un Seminario en la Facultad de Filosofia y Letras
dedicado casi totalmente a investigar la Filosofia en México.

13 Por ejemplo, entre cl art. citado de D. Antonio Caso y la monografia de Victo-
tia Junco, citada en la Bibliografia.
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a conocer, nadie lo hard. ;No es mejor, indudablemente,
para todo verdadero estudioso y amante de su patria y de su
cultura, dedicarse noblemente a esta labor, quizd no tan bni-
llante, aun con preferencia a los temas y figuras ya universales
y conocidos de la Filosofia?

No tema nadie que se sienta llamado a cosas mas altas ser
distanciado de ellas por dedicarse, un poco siquiera, a esta
labor. Porque se ha visto en la historia, como el gran talento
y aun el genio han sido conducidos internamente, por las vias
ordinarias del esfuerzo, del estudio, de la investigacién. Ade-
mas, quizd cstos estudios podrdn servirle para proyectarse a
campos supcriores con mds originalidad y fuerza, en virtud de
los nuevos horizontes que en ellos descubriera.

Algunos estudiosos ya se han convencido de ello y traba-
jan con este objeto. Los mas eruditos —humanistas y filé-
sofos— se han constituido en alentadores y guias de los mas
jovenes. Y el objetivo no es solo, naturalmente, este movi-
miento del xvi, sino toda nuestra historia, desde Fr. Alonso
de la Veracruz hasta nuestros maestros contemporineos mas
destacados. Ni tampoco exclusivamente la historia de nues-
tra filosofia, sino ademis de nuestro pensamiento en ge-
neral, de nuestra cultura, de nuestra ciencia, renovadas tan
extraordinaria y fecundamente en la época que estudiamos.
Todo lo cual es una tarea muy propia y muy nuestra. Ya lo
decia Maneiro y lo confirma Fabri al expresar que, “acerca
de esto (restauracion de la poesia), de muy buen grado habla-
riamos largamente, ya que son cosas muy propias de la histo-
ria de la literatura mexicana, si no fuera porque la brevedad
nos lo impide”.**

[I1. ESPECIFICACION DEL TEMA INVESTIGADO

Se ha hablado ya de varias cosas en esta Introduccién, pero
no hemos precisado ain con toda claridad el tema investi-
gado. Habiendo expuesto en el Prologo las bases o documen-.
tos histéricos de que nos serviriamos y el método y orienta:
ciones que seguiriamos, pensamos ocuparnos de cllo ahora
brevemente.

14 Biografia de Abad en op. cit. en la Bibliografia, p. xxv.
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En lo que va de estudio de nuestros valores filoséficos,
respecto al siglo xvim, aparecié primeramente como lo prin-
cipal, y casi lo unico, la labor filoséfica y la obra Elementa
recentioris Philosophige del P. Juan Benito Diaz de Gama-
1ra, religioso del Oratorio. Y con é€l, aunque estudiado bas-
tante poco y sin destacar a fondo su significacién, el jesuita
Andrés de Giievara y Basoazabal. Pero las investigaciones he-
chas en torno al primero han llevado logicamente a la bus-
queda de sus antecedentes, de la corriente filoséfica contem-
pordnea a él y de sus consecuentes.

Han aparecido de este modo varias cosas importantes:
19 ¢l movimiento cultural llevado a cabo en el seno de ese
grupo de sabios jesuitas mexicanos, que fueron desterrados
a Italia en 1767, comprendiendo grandes figuras como Cla-
vigero, Abad, Alegre y Campoy, muy dignas de compararse
a Gamarra. 2¢ E]1 movimiento filoséfico influenciado por éste,
ya durante su vida ya después de muerto, constituido por
muchos religiosos y seglares que se adherian a sus orientacio-
nes y ensefianzas, discutidas y defendidas en tesis de faculta-
des y actos de conventos; entre sus autores podriamos citar
a Guridi y Alcocer y a Fr. Miguel Ma. del Valle, pero la mayor
parte quedaron anénimos. 3¢ El movimiento cientifico-filoso-
fico realizado principalmente por los Padres José Antonio Al-
zate e Ignacio Bartolache, y que empezé probablemente desde
los wltimos afios de la estancia de los jesuitas en Nueva Espa-
fia, pero con seguridad desde 1767-9, hasta fines de siglo. La
principal caracteristica en ellos de sentido moderno es la po-
pularizacién y divulgacién que hicieron de las doctrinas cien-
tificas y filoséficas. 49 Otros muchos autores de textos de
filosofia, contempordneos o posteriores a Gamarra y probable-
mente independientes de éste, cuyas obras se hallan manus-
critas. Pero entre ellos, y con caracteristicas especiales, se
destaca el P. Andrés de Giievara y Basoazabal, conocido antes
un poco. Con caracteristicas especiales, deciamos, porque es
uno de los jesuitas expulsados, de los mas jovenes (19 afios
cuando la expulsion, y 3 apenas en la Compaiiia); su obra fué
editada en Roma en 1796 por primera vez, siendo reeditada
en varias ocasiones posteriormente; ademas de su valor como
escolastico abierto a la modernidad, su obra sirvid de texto
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por largos afios durante el siglo x1ix en muchos colegios de
Espaiia.

Asi, pues, este notable pensador nuestro, Gamarra, ha-
bia aparecido primeramente como centro de esa renovacién
cultural llevada a cabo en nuestra patria en la segunda mitad
del siglo xvi, funcionado es cierto por un movimiento ini-
cial —cuya importancia y significacién solia descuidarse o
mas bien no se conocia— y funcionando gran parte del movi-
miento contemporineo a él y del inmediatamente posterior.

Mas la muy reciente “invencién” de las obras filosoficas
de Abad, de Clavigero y otros mis, y el conocimiento de sus
doctrinas y actitudes, ha cambiado bastante, como se vera
precisamente por este trabajo, la concepcién sobre Gamarra,
quiza un poco més de lo que sospechdbamos en un principio.
Porque esta primera modernidad y modernizacién, como en
buena parte era atribuida a Gamarra, se va desplazando hacia
atras, situandose, por decirlo asi, sobre estos jesuitas, princi-
palmente. _

Partiendo, pues, de la investigacién personal hecha sobre
el movimiento cultural de los jesuitas; de la colaboracién con
la Srita. Victoria Junco, compafiera de Seminario, para su
ensayo sobre Gamarra (traduccién privada y seleccionada de
los Elementa); del descubrimiento de otras obras de filosofia
y del conocimiento de la obra de Giievara y Basoazibal; asf
como de todo lo aprendido en la comunicacion de las dife-
rentes investigaciones del mismo seminario —en especial del
movimiento cientifico de Alzate y Bartolache— se ha llegado
a suponer la existencia de dos momentos o etapas en aquella
renovacion filosofico-cultural: 1¢ Iniciacién; 2¢ Floreczmlen-
to. Permanencia y transicion.

La primera etapa ya hemos dicho que se estudia aqui. En
cuanto a la segunda, la parte mas importante, es decir, la refe-
rente a Gamarra mismo, ya ha sido tratada por la sefiorita
Junco, como se dijo arriba. Otra de las partes importantes
—el aspecto cientifico-filosofico —esta siendo intensamente
estudiada por otro compafiero de seminario, el Sr. Rafael Mo-
reno, quien se ocupa de los periodicos y gazetas de la época
con las figuras centrales de Alzate y Bartolache. Quedan por
investigarse otras dos partes importantes: la que se reficre a
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Giievara y Basoazabal, y la que comprende todos los otros
escritos filosoficos posteriores a los jesuitas, ya cursos ma-
nuscritos, ya opusculos filosoficos o proposiciones y tesis
para ser defendidas en actos de graduacidn, etc. Temas am-
bos muy interesantes para nosotros y que muy seguramente
pronto estudiaremos.

Respecto a la denominacién que les hemos dado, el pri-
mer momento ha sido ficil englobarlo bajo la palabra ini-
ciacién, con todas las caracteristicas y limitaciones que impli-
ca. El segundo no es tan ficil encerrarlo en un solo concepto
por la falta de homogeneidad en el espacio, en el tiempo y
aun en lo ideologico. Porque en cuanto a lo primero, desde
Italia Giievara y Basoazdbal y aun otros —como Maneiro—
colaboran o forman parte del movimiento. En cuanto a lo
segundo, Bartolache parece haber enseiiado ya desde 1763
lo que publica en 1769,'® y ejerce probablemente sus activi-
dades hasta el 90, cuando muere; Alzate empieza en el 68, y
sus publicaciones aparecen intermitentmente: 68—72—74—
84 (Gazeta de Literatura); ésta ultima llcga hasta el 95, aun-
que él muere en 99. Gamarra empieza a figurar como filésofo
moderno cuando vuelve de Europa —1770— trayendo sus
nuevas orientaciones y métodos, aprendidos all4, y muere en
el 83.'¢ La obra de Giievara y Basoazdbal aparece en 1796.""
Guridi y Alcocer, finalmente, figura todavia en el siglo xx.!®
En cuanto a lo tercero, se manifiestan dos distintas corrientes
principales: la filoséfica y la cientifica, apareciendo después
también la politica, pero mas difusamentc y en el ambiente
anénimo.

Respecto del tiempo en que se desarrollaron indica-
mos aproximadamente las siguientes fechas: 1748—1767,
para la primera; 1768—fin del siglo, para la scgunda. Como
explicacion de estas fechas atiéndase a las siguientes consi-
deraciones: a) En cuanto a la primera fase, la fecha inicial
se coloca hacia 1748 porque aun cuando la primera referencia
de cierto sentido de orientacién moderna (encontrada en la

15 Este dato, asi como otros que aqui se dan refcrentes a Alzate y Bartolache, han
sido tomados de la investigacién que elabora el sefior Rafael Moreno.

16 Cf. Victoria Junco, op. cit.,, p. 17.

17 Medina, op. cit., p. 155.

18 Valverde y Téllez, Bibliografia Filoséfica Mexicana, p. 35.
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vida de Campoy) es hacia 1744, se trata sin embargo, de
mociones personales e internas, no manifestadas al exterior.
En 1748, en cambio, cuando estudiaba Teologia, ya se habla
claramente de las orientaciones renovadoras del P. Campoy
manifestadas a todo el grupo que formaran luego estos Pa-
dres.”® Su edad también podria decirnos algo al respecto; en
1748 era como sigue: Campoy 25 aiios, Clavigero 17, Abad 21,
Alegre 19, Castro 20. En relacién con sus obras filosoficas,
aunque es cierto que aparecen a partir del 54, sin embargo,
pueden considerarse como el producto ya mds maduro del
movimiento. La fecha en que termina la consideramos como
evidente y segura, ya que puede darse por terminada su labor
directa al marchar ellos desterrados a Italia. b) El comienzo
de la segunda fase lo situamos en 1768 con cierta seguridad,
porque ahi empiezan las labores de Alzate, la segunda figura
en importancia, y porque si habia antes algo junto con los
jesuitas, era eclipsado y absorbido por la importancia de éstos.
Respecto al término, aunque algunas actividades en conexién
con el movimiento pasan mds alld del siglo (Guridi y Alco-
cer, por ejemplo), creemos que lo mas importante de esa
etapa estuvo enmarcado por el siglo.*®

Por la luz que arrojardn después en estos estudios, nos ha
parecido conveniente dar a conocer aqui las investigaciones
—paralelas a las nuestras— que se estdn haciendo sobre el
movimiento innovador verificado en Espafia poco anterior-
mente a éste y muy semejante, con la figura central del P. Fei-
joo. Movimiento al que también se le han buscado los ante-
cedentes, encontrindose pensadores de relieve, que con sus
actitudes paulatinamente abiertas iban condicionando la
adopcién de la modernidad. La importancia que esos estu-
dios tienen para nosotros, es que dichos pensadores son en
gran parte los antecedentes del movimiento en Nueva Espa-
fia, pues son casi fundamentalmente las fuentes ideoldgicas
directas.®

19 Cf. Manciro, vol. mu, pp. 57, 58, 62.

20 Excepto lo que consignamos, no parecc haber noticia de hechos culturales
importantes que tengan el sentido del movimiento que aqui describimos.

21 Notas suministradas por la scfiorita Olga Quiroz, que en este mismo Seminario

ha estudiado €l movimiento de modernidad en Espaiia y cuya investigacién estd préxi-
ma a aparecer.
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Con todo esto hemos querido manifestar que esta inves-
tigacién estudia el movimiento inicial de la renovacién en la
filosofia, en las ciencias y en las letras, que en funcién de
le modernidad llevé a efecto un grupo de Padres jesuitas
mexicanos a partir de la segunda mitad del siglo xviii en Nue-
va Espana.

Es cierto que el titulo no indica todo esto, sino lo prin-
cipal y fundamental, es decir, la introduccién de las ideas
modernas cuyo efecto inmediato fué esa renovacién.



CAPITULO 1
EXPOSICION BIOGRAFICA

El rubro de este Capitulo quiere indicar que en él nos refe-
riremos a circunstancias y caracteristicas personales, a crono-
logias, a lo externo u oficial de actividades y escritos, a des-
cripciones de hechos y acontecimientos, etc., referencias todas
ellas mis o menos extrinsecas a los temas o contenidos ideo-
légicos que vamos a exponer, pero que son muy necesarias
para la comprension misma de estos tltimos, ya que el cono-
cimiento del hombre y de la persona ayuda mucho para cl
conocimiento del pensador y del fildsofo. Por otra parte, una
de las cualidades personales que destacaremos en los auto-
res del movimiento, nos hablard precisamente de la identifi-
caci6n que hicieron de su pensamiento y de su vida, identi-
ficacion que la peculiaridad de las circunstancias en que se
hallaron exigia.

1. DATOS Y FECHAS

Tomando el hilo de lo que deciamos en el § 3 de la In-
troduccién, encontramos hacia 1745 en los diferentes Co-
legios de la Compaiia de Jests en México y otras ciudades
importantes, varios jovenes y grupos dec jovenes que mani-
fiestan ciertas inquictudes y mucho entusiasmo por los estu-
dios. Las edades de los mas destacados oscilan cn ese momento
alrededor de los 16 afios, y el mayor anda cn los 22. Muchos
de ellos ya han ingresado o estin para ingresar en la Compa-
fifa, y se van formando en ella. Proccden dc diferentes regio-
nes dcl Virreinato; algunos son de familias nobles, otros dc
humildes. Tienen la suerte de encontrarse con algunos maes-
tros que los favorecen y alientan para cosas grandes, o que en
principio, por lo menos, no los constrifien y aprisionan. De-
terminadas circunstancias, de rcaccién y de “abertura”, los
van disponiendo para un movimiento de cierta indepcnden:
cia y rebeldia, por principio de cuentas, e innovacién después.
Para 1748, Campoy, el mayor, abre a sus compaiieros sus
45
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miras y proyectos y les inspira sus ideales de mejoramiento
y transformacién de la educacién y de los medios culturales.
Para 1753 (?) Clavigero, el mis inteligente y objetivo, mani-
fiesta al Provincial sus reservas y aun su oposicién a los
métodos y doctrinas dominantes, y se resigna a esperar mo-
mentos oportunos. Los mis de ellos cambian a su vez y a su
debido tiempo el papel de discipulos en el de maestros, ya
entrada la sexta década. Ensefian en los Colegios de la Com-
paiiia, donde quien mds, quien menos, en unas circunstancias
mds, en otras menos, realizan sus proyectos e ideales de reno-
vacién. Las cdtedras y obras propiamente filoséficas —que
m4s nos interesan— se inician hacia 1754. La séptima década
los encuentra en varios cargos prestigiosos y comisiones cien-
tificas, o en la elaboracion de sus escritos y sustentando dife-
rentes e importantes cdtedras en los centros culturales de
_Nueva Espaﬁa A veces no aparecen —ni Creo yo que nos sean
” tan necesarias— fechas mas concretas de sus actividades. Més
0 menos en esa misma situaciéon los toma el mandato del
monarca espaiiol (1767) que corta de raiz su accién regene-
radora y benéfica, mutila sus obras y casi imposibilita su

« creacién mds tarde. Viven en Italia y, aun desterrados, tratan
de seguir ejerciendo influencias sobre su amada patria; cuando
esto no es posible, trabajan por ella y la engrandecen, dén-
dola a conocer brillantemente por toda Europa. Su labor per-
sonal y su vida son calladas, humildes y dificiles. Mas que los
trabajos, las enfermedades o el tiempo, lo que los hace ir
descendiendo poco a poco a la tumba en los wiltimos decenios
de la centuria, es la afioranza de la patria y la tristeza de no
haber podido renovarla y elevarla completamente. Uno que
otro alcanzé a volver, tramontado el siglo —Maneiro es uno
de ellos—; pero la patria no seguia siendo aquel campo antafio
fecundado por ellos. Los cuerpos de los mis, quiz4 con ven-
taja para ellos, quedaron allende el océano. Poco y pocos se
acordaron de ellos, sobre todo en el aspecto que ahora a
nosotros nos interesa, de reformadores e innovadores de una
cultura. Que nosotros compensemos ese olvido.
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2. INNOVADORES: NOMBRES, VIDAS, ACTIVIDADES Y ESCRITOS.
APRECIACION VALORATIVA

Después de esta especie de vista panoramica, veamos con-
creta y particularmente a esos hombres que realizaron tan
importante movimiento.

Las fuentes histéricas se refieren en total a catorce nom-
bres, quicnes segiin su importancia —para nosotros y para
nuestro objeto— pueden ser presentados aproximadamente
en el siguiente orden, que no sélo responde a nuestra apre-
ciacion, sino también un poco a la de los bidgrafos mismos.
Hélos aqui: Campoy, Clavigero, Casiro, Abad, Alegre, Cer-
ddn, Parrefio, Ddvila, Agustin Mdrquez, Galiano, Cisneros,
Ant. Lépez Portillo, Francisco Zevallos y Juan Ant. Balthazar.

En estas fuentes hay tres autores que sélo son citados
nominalmente o con expresioncs que no arrojan luz sobre sus
aportaciones al movimiento, y son: Galiano, Cerdan y Cisne-
ros. Para informes sobre ellos recurriremos a otros escritos.

Todos los demds, a excepcién del ultimo —P. Antonio
Balthazar, de quien se hace una pequena alusién en la vida
de Clavigero—, son estudiados en sendas biografias por los
tres historiadores a que nos hemos referido en el Prélogo y
segtin la atribucién ahi indicada.

Entremos brevemente a una descripcién particular.

1) Jost Raraer Camrpoy (1723-1777). Nacié el 15 de
agosto de 1723 en Alamos, provincia de Sinaloa, diécesis
de Durango. En 1741 entr6 en la Compania. Ensefi6 Filoso-
fia y Humanidades en muchos colegios. Retirado en Veracruz
durante 15 afios, tuvo comercio literario activo con los habi-
tantes de aquel puerto y con los extranjeros que ahi tocaban.
Expulsado a Italia, muere en Bolonia en 1777. Se conservan
noticias de algunos escritos suyos, pero no hay nada de asunto
filos6fico; unos pocos tratan temas de ciencia o humani-.
dades.!

Este padre es como el director moral, ejecutivo, del movi-

1 Bibliothéque des Ecrivains de la Compagnie de Jesus, De Backer-Sommervogel,
col. 1,032, vol. 1.
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miento; es el que principalmente orienta, impulsa, encamina
con sus exhortaciones, consejos y ensefianzas; su labor es for-
mativa y directa; su rectitud y buen gusto instruyen de manera
viviente a la juventud. No escribe nada filoséfico, o por lo
menos no nos ha quedado nada de ello; su bidgrafo lo llama
el “Sécrates” de esta “nuestra nueva edad ateniense”, y
explica:

Otro punto de semejanza (de Campoy) con Sécrates, es que merc-
ciendo por su eminente ciencia ser admirado entre los mas grandes
hombres de su siglo, no nos haya quedado sin embargo, ningin es-

crito suyo en que pudiese la posteridad admirar el genio de tan ilustre
varén.2

No se hace la menor relacién sobre el contenido de su doc-
trina. Su vida es la de mayor agitacién y lucha por los ideales
de la renovacion. Sus ensefianzas mas bien revisten un caricter
particular. Varias veces se reitera que en su formacién e
instruccion cientifica no tuvo ningin guia ni maestro; fue
antc todo, autodidacta. Merece mencién muy especial. “Por
todos conceptos es digno de recordarse entre los mexicanos
ilustres aquel sabio varén (Campoy), que fue en verdad de
los mas grandes de nuestro siglo”...3 Su ciencia fue vasti-
sima: “...Llegé a tal grado de sabiduria que con todo dere-
cho se le pucde comparar a los Franklins y a otros ilustres
hombres de grandeza semejante que produjo el siglo xvii en
América” *

2) Francisco Javier Cravicero (1731-1787). Naci6 en
Veracruz, a 9 de septicmbre de 1731. Recibié desde pequeiio
muy esmerada cducacion. Cursé6 Humanidades en el Cole-
gio de S. Jerénimo de Pucbla, y Filosofia y Teologia en el de
S. Ignacio de la misma ciudad. Entr6 en la Compaiiia el 13
de febrero de 1748. Se dedicé por entero a la ciencia, al
estudio y a la ensefanza. Expulsado a Italia en 1767, residio
primero en Ferrara y més tarde en Bolonia, consagrado como
en su patria a la ciencia. Cargado de méritos, pasé a mejor
vida en la ultima ciudad, el 2 de abril del afio de 1787.5

2 Maneiro, op. cit., vol. m, p. 85.

3 Ibid., p. 45. 4 Ibid., p. 85.
5 Valverde y Téllez, Bibliografia Filoséfica, vol. 1, p. 130.
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Clavigero es como el director intelectual, ideoldgico; es el
que presenta objetivamente los métodos y conocimientos mo-
dernos. Después de cierto olvido en los principios de su carre-
ra, en la edad madura es un maestro y expositor brillante.
Alcanza sonados éxitos. Es quicn construye como un sistcma
nucvo, “una sintesis” nueva de doctrina. Expone ¢l contenido
ideoldgico del movimiento. Ensefia en los mas prestigiosos
Colegios de 1a Compaiiia, en San Ildefonso de México, en San
Francisco Javier de Puebla, en Valladolid, en Guadalajara.
Existe en su vida por lo menos este matiz de alegria y satis-
faccion propias del sabio (que faltan en Campoy), es decir,
los frutos de sus ensefianzas y cierta aceptacion de éstas. Es-
cribe algunos opusculos de contenido filosofico y orientacién
moderna, entre cllos el famoso didlogo entre Paledfilo y Fi-
laletes, que no se conservan. De su obra capital, el Cursus
Philosophicus, se ha encontrado solamente la segunda parte
de su tratado de Fisica, la “Fisica Particular”.

Aunque su labor como historiador no toca muy directa-
mente al tema que tratamos, sin embargo, no debemos dejar
olvidadas sus grandes obras histéricas Storia antica del Mes-
sico y su Historia de la California, asi como sus Diserta-
ciones sobre la América. Y nétese que dijimos que no toca-
ban muy directamente a nuestro tema, porque quizd un
estudio de ellas en sentido de “historia de la historia” reve-
laria innovaciones introducidas por ¢l en ese campo. Sobre lo
cual parece que su bidgrafo hace una ligera insinuacion cuan-
do habla del aspecto universal de la renovacion en Clavigero,
incluyendo la historia entre las disciplinas restauradas por
proyecion de la filosofia y de la ciencia.

Merece también una mencion especialisima. Por sus estu-
dios y trabajos “es digno dc la mayor alabanza y de la perenne
gratitud de la posteridad”.® Hasta sc atribuye a su persona
un valor patridtico: “Tanto significa para el bien de todo un
pueblo ¢l que nazca algin varén de magnanima fortaleza, lla-
mado a cmpresas egregias.”?

3) Acustin Castro (1728-1790). Nacié en la Villa de
Coérdoba, Puebla, a 24 de enero de 1728. Estudia a los 12

¢ Maneiro, op. cit., vol. m, p. 39. 7 Ibid., p. 55.
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afios filosofia en el Colegio de S. Ignacio de Puebla, y de ahi
pasé a cursar Teologia al de S. Ildefonso de México. E115 de
enero de 1748 entrdé en la Compania. Habiendo profesado,
ensefid latinidad en Oaxaca y en Querétaro la Filosofia. Estu-
vo después sucesivamente en Valladolid, Guadalajara, Puebla
y Mérida. Expulsado a Italia en 1767, residi6 en Ferrara y en
Bolonia. Aqui muri6 el 23 de noviembre de 1790.%

El tercer lugar en importancia puede ser atribuido a este
Padre a pesar de que su actitud no es tan decidida y crista-
lina; sus actividades parecen ser muy apreciadas, no obstante
una como oscilacién de su pensamiento. Lo que su bidgrafo
refiecre de mas importante como aportaciéon al movimiento, es
su ensefianza y sus actividades filosoficas en Querétaro, de
que no sabemos si dejé Curso Filosofico, siquiera manuscrito,
ni nadie hace la menor referencia a ello.

Como lo que se refiere a su actitud es algo que debe com-
prenderse e interpretarse correctamente, lo tocaremos un poco
en detalle.

Parece que en un principio se llend de entusiasmo, tan
grande como el de los otros padres, por los ideales nuevos;
pero después, sobre todo en la ensefianza, no los sigui6 abicr-
tamente, por razones mas o menos justificadas, sino que
“buscé un camino intermedio”, es decir, una conciliacion,
quizd demasiado “conciliadora”, un “arreglo”.? Esto, aunque
verdaderamente ya no es lo grandioso del entusiasmo y deci-
sion de los otros Padres, sin embargo, no deja de ser aun cosa
laudable y meritoria, que hasta cierto punto podria ser la
mejor actitud. Pero hay otro hecho que nos cambia esa posi-
cion de intermedia en ambigua, y hasta, quizis, en contraria.
El hecho es el siguiente: En cierta ocasién los Jesuitas arago-
neses, también desterrados en Italia, convocan un certamen
literario; una de las composiciones que debia presentarse, era
una discrtacién “contra el moderno sistema de ensefiar”. El,
entonces, :

impugné en su lengua nativa muchos de los métodos de ensciianza
que, aunque magnificos por su forma son sin embargo, demasiado
vacios, y estando fundados en falsos principios, no forman sabios séli-

8 Medina, op. cit., pp. 59-61.
9 Cf. cap. 1v, primera parte, § 3) P. A. Castro, pp. 130-131.
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dos y profundos. Contra cuyos autores compuso una ‘“Accién Orato-
ria”, que... contenia doctrina firme y meditada, y... fué recibida
por los jueces con los mds extraordinarios elogios. . .10

Respecto de este texto, debemos decir en primer lugar
que el bibgrafo no se expresa distinta y claramente. Una in-
terpretaciéon literalmente estricta muy bien podria hacer
pensar que este maestro, casi al final de su carrera, habia
reaccionado contra el movimiento. Pero no es correcta esta
interpretacién, ni vélida. Porque, fundamentalmente, para
Maneiro no era lo mismo ir contra el “sistema moderno de
ensciar”’, e “impugnar los métodos de ensefianza que aunque
magmfxcos en su forma, son vacios y sin fundamento”; pues
veremos cémo para €l los nuevos métodos pcdagoglcos cran
objetivos, rectos, fundados en la realidad y en la experiencia.
Por tanto, debe pensarse que al hablar de ellos, se referia el
biografo —y también el P. Castro en su Accién Oratoria—
a los excesos y abusos de tales métodos, demasiado experi-
mentales y por lo mismo superficiales.

Confirma este juicio una apreciacion de Beristdin, segin
la cual, esa impugnacién seria contra el moderno uso de
aprender las ciencias por diccionarios. No sabemos en qué se
funde Beristdin para afirmar esto; pero no nos parece impro-
bable su aserto, pues quizd €], aunque no lo dice, conoceria
directamente aquella Accién Oratoria.* G. Méndez Plancarte
interpreta también en la misma forma este pasaje de Maneiro.

Acerca de los escritos de este Padre, mas o menos orien-
tados por la renovacion o que dicen alguna relacion con ella,
tenemos:

a) Ensayo de introducir en la lengua espanola el hexdme-
tro latino, cantando “el Titiro de Virgilio” (esto es, de la
Egloga primera de Virgilio) y la “noble ciudad de Oaxaca”.*?

b) Una traduccién de la obra de Francisco Bacon de Ve-
rulamio intitulada De la dignidad e incremento de las cien-
cias.'®

10 Maneiro, op. cit., vol. m, pp. 194-5.

11 Citado por Medina, op. cit., p. 67. Ilustraria quizd el sentido de esa “Accién”
la obra de Cadalso Los eruditos a la violeta.

12 Maneiro, op. cit., vol. m, p. 171.

18 Ibid., p. 172.
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¢) Proyecté y empezé una Biografia de Campoy, pero por
varias circunstancias no la terming.'*

d) Del P. Alegre si dejé una Biografia completa que no
se conserva.'®

e) Por tltimo, la Accién Oratoria que escribié en Italia
“contra los nuevos métodos de ensefianza”.

4) Dieco Jost ABap (1727-1779). Nacié en Jiquilpan.
Entr¢ en la Compaiiia en 1741. Fué profesor de Literatura, Fi-
losofia y Teologia; ensefié la Retérica en México y Zaca-
tecas. Ensefié6 también ambos Derechos. Sus desvelos en la
enseiianza de la juventud quebrantaron bastante su salud, en
cuyo restablecimiento mucho le valieron sus propios estudios
médicos. El decreto de expulsion lo tomé siendo rector del
Colegio de Querétaro. Salié a Italia con sus compaiieros; ha-
bité y murié en Bolonia, en 1779.1¢

De los principales colaboradores en el movimiento. Es,
podemos decir, el gran pocta renovador de esa generacion, ast
como también el que mis se destaca en la restauracién de la
literatura en general. También se habla de sus innovaciones
en Derecho y en Teologia. La fuente ideoldgica, su Curso
Filosdfico, lo coloca casi al mismo nivel que Clavigero.

Entre las obras que nos interesan, vistas directamente en
la fuente historica, tenemos:

a) Disertacién jocoso-seria sobre la latinidad de los “bdr-
baros” '

b) Heroica de Deo Deoque Homine Carmina.

c¢) Cursus Philosophicus (MS. que la fuente histérica no
resefa).

5) Francisco Javier ALEGRE (1729-1788). Naci6 en Ve-
racruz el 12 de noviembre de 1729. Aprendié las primeras
letras en la casa paterna, y los principios de la latinidad en una
escuela publica, muy pequeiio. Estudié Filosofia a los doce
anos en el Real Colegio de S. Ildefonso de Puebla, y de ahf
pasé a México a estudiar ambos Dercchos. Volvié a Puebla

14 ]bid., p. 198. 15 Jbid., p. 199.
16 Backer Sommervogel, t. 1, col. 3; Encicl. Espasa, vol. 1, p. 115.
17 Fabri, op. cit., en la Bibliografia, pp. xxui, xxiv.
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a estudiar la Teologia. Dedicase mucho a la ciencia y a la
literatura. Pasa a Cuba, viviendo ahi varios afios. Vuelve a
Meéxico, y expulsado, reside en Bolonia, donde muere a 16
de agosto de 1788.1%

También es de los principales innovadores. Es el gran
tedlogo de esta generacion. Con Abad es igualmente de los
que mas impulsaron la renovacién poética y literaria. En la
Teologia se le conceden grandes méritos, aun prescindiendo
de los que merece como innovador —en varios sentidos— de
tal suprema disciplina.’® Ensefia la gramatica en México. En
su estancia en La Habana, sustenta las importantes citedras
de Retorica y Filosofia.

Entre sus obras, haremos referencia a las que interesan a
nuestro punto, tomdndolas de la fuente:

a) Traduccién del Arte Poética de Boileau. Enriquecida
con utiles anotaciones para la comprensién de la poesia es-
paiiola.

b) Instituciones Teolégicas. xvi Libros.

c) Arte Retdrica, compuesta segun los preceptos de Ci-
ceron.

d) Historia de la Provincia de la Compaiiia de Jesiis de
Meéxico.

¢) Compendio de la obra de Bione y Stormio acerca de
la fabricacion de instrumentos matematicos.

f) Bibliotheca Critica, distribuida en 6 vols. que trata: De
las lenguas, de la Gramatica, Retdrica, Poesia, Dialéctica e
Historia.?®

6) Ravarunpo Cerpban (17?-17?). Parece que este Padre
jesuita sélo ha aparecido como sujeto de importancia a tra-
vés de su obra filoséfica, pues las diversas obras sobre los
jesuitas no se ocupan para nada de él. Nuestros principales-
bibliégrafos en ¢l campo de la filosofia ni siquiera traen su
nombre. Quizd muri6 antes de la expulsion.®

Por la fuente histérica sélo sabemos que pertencce al gru-
po de innovadores. Su Cursus Philosophicus (no rescfiado -

18 Medina, op. cit.,, pp. 23-25.

18 Nota tomada de estudios privados de G. M. P.

20 Fabri, op. cit., pp. XXIV, XVII, XXX, XXXI.
21 Ni De Backer-Sommervogel, ni Espasa hablan de él.
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por aquélla), lo amerita como un erudito y estudioso maestro
de filosofia peripatética. Se hallan ademas ciertas referencias
en €l a la modernidad, mis o menos importantes, que en el
capitulo correspondiente valoraremos.

7) JuriAn Parrefo (1728-1786). Nacié el 11 de febrero
de 1728 en La Habana. Entr6 en la Compaiiia en 1745. Viene
a residir en México, donde ensefia Retorica y Filosofia en la
capital; ensefia ademas la Teologia en Puebla. Después se de-
dica al ministerio y pertenece al Colegio Canénico mexicano.
Cavo lo califica como el mejor orador de Nueva Espaiia.
Muri6 en Roma en 1785.2

Aunque cubano por nacimiento, la mayor parte de su
vida la pas6 en Nueva Espana, donde asimismo se formé y
fue después maestro, llegando a ser rector del Colegio de S.
Ildefonso y colaborando eficazmente en el movimiento. Su
labor se destaca principalmente en el terreno de la Oratoria.

Las obras que nos podrian interesar, enumeradas en la
fuente, son: .

a) Explicacién y ampliacién de la Obra de Melchor Cano
“De los Lugares Teoldgicos” (se consagré a ella durante 12
afos).

b)) Annales: Historia profano-eclesidstica de los afios 1782
217852

c¢) Eloquentie Precepta, publicada en Roma, 1778 (no es
de la fuente histérica) .

8) Sarvapor DAvira (1727-1781). Naci6 en Guadalajara,
Nueva Galicia, el 15 de marzo de 1721. Entr6 en la Compa-
nia el 19 de junio de 1745. Fué preceptor de los hijos del
Conde de Revillagigedo, Virrey de Nueva Espafia. Fungio
de Maestro de Novicios en Tepotzotldn. Por su inteligencia y
estudios se distinguié como uno de los hombres mis eruditos
de su época. Ultimo rector del Colegio de Puebla, murié en
Bolonia en 1781.%

22 De Backer-Sommervogel, op. cit., col. 1775, vol. m; Encicl. Espasa, vol. 42,
B 29'21; Cavo, op. cit. en la Bibliografia, pp. 38-41 (respectivamente).

24 Backer-Sommervogel, loc. cit.
25 De Backer-Sommervogel, t. 1, col. 1,535; Encicl. Espasa, vol. 17, p. 1,127.
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Es también uno de los maestros importantes del movi-
miento. El Provincial de la Compania en México por ese
tiempo, José Utrera, le encomendd la ensefianza de las nuevas
doctrinas a un “grupo selecto de jovenes”.?

Se distinguié mucho sobre todo por sus conocimientos
matemdticos y astrondmicos. Refiérense sus elevadas concep-
ciones respecto a los métodos y ciencias modernas, después
de lo cual sc agrega: “Pero por lo que si merece ser elogiado
grandemente, es porque fué uno de aquellos escogidisimos
varones que abrieron por vez primera el camino a la litera-
tura exquisita y amena entre los miembros y alumnos de la
Compania de Jesas en México.”*" Enscii6 en Puebla, siendo
las disciplinas impartidas las bellas letras y la Filosofia.

9) Acustin MArQuEz (1714-1768).% Se refieren sus es-
tudios y simpatias por las “doctrinas nuevas”. Aunque no es
uno de los colaboradores importantes, su posicién parece entre
extrafia y exagerada en favor del movimiento.?® Las Biblio-
grafias sobre jesuitas no dicen nada de él.

9) bis. P. PEpro Jost MArQuez (1741-1820). Aunque
no es enumerado por Maneiro, puede considerarse dentro del
movimiento de modernidad. Nacié en febrero de 1741 en
Michoacin. Entré en la Compaiiia en marzo del 61. Expul-
sado, en Europa perteneci6 a las Academias de Bellas Artes
de Madrid, Florencia y Bolonia. Volvi6 a México, donde
murié el 2 de septiembre de 1820. Tiene gran importancia en
materia de arte y en ideas estéticas aparece bastante mo-
derno.*®

10) Anrtonio Gariano (172-17?). Las diferentes bio-bi-
bliografias sobre jesuitas no se ocupan de él. Maneiro sola--
mente lo enumera entre el grupo de los innovadores.** En un
paréntesis, Fabri dice que “fué un joven de grandes esperanzas
arrebatado a las Musas por una muerte prematura”.®

26 Maneiro, op. cit., vol. 11, p. 129. 27 ]bid., p. 115-6.
28 Ni De Backer-Sommervogel, ni Espasa hablan de é1.
29 Manciro, op. cit., vol. 1, p. 173. 30 Medina, op. cit., p. 226.

81 Ni de Backer-Sommervogel ni Espasa hablan de €.
82 Fabri, biografia de Abad, p. xxv.
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11) ? Cisneros (172-17?). No se ha obtenido ninguna
noticia sobre este jesuita.?

12) Antonio Lépez PortiLro (1730-1780).% Fué un
hombre extraordinario por su ingenio y erudicion, que mara-
vill6 a sus contemporincos con la vastedad prodigiosa de sus
conocimicntos, alcanzando los mas grandes elogios y honores
literarios. Su labor con los innovadores no es tan expresa, pero
por varios datos parece que si tom¢ alguna participacién en
el movimiento, sobre todo por la amistad y conjunta forma-
cion con ellos y por ser un estudioso y divulgador de las doc-
trinas de Losada.* No es,de la Compania.

13) Francisco Zevarros (1704-1770). Nacié en la ciu-
dad de Oaxaca, el 13 de octubre de 1704. Después de su for-
macion en la Compaiiia, ensefid Retorica, Filosotia y Teolo-
gia en muchos de los Colegios de la misma. Ocupé después
muy altos puestos, como Procurador de la Compaiiia en Ma-
drid y en Roma. Al volver se le hizo Provincial de México.
Murié en 1770.3¢

14) Juan ANTONIO BALTHAZAR (1697-177). Naci6 en Lu-
cerna el 10 de abril de 1697. Entré en la Compaiiia el 26 de
octubre de 1712. Pasé mas tarde a México, donde primera-
mente se dedicé a misionar. Después fué nombrado rector de
México, y mas tarde Provincial. Esciibié cartas edificantes
sobre varios Padres Jesuitas.®

Estos dos ultimos Padres fueron Provinciales de la Com-
paiiia en México, y se les agrega al nimero de los innovadores
principalmente por haber favorecido e impulsado el desarrollo
de los nuevos métodos y doctrinas.

Hasta aqui las fuentes histéricas. Las otras fuentes, es de-
cir, las obras mismas filos6ficas de algunos de ellos y de otros

33 Ni dc Backer-Sommervogel, ni Espasa hablan de él.

34 Cf. Maneiro, op. cit. en la Bibliografia.

85 Ibid., p. 13.

38 De Backer-Sommervogel, op. cit., col. 1,707, vol. m.

87 Ibid., col. 393, vol. . Ni ahf ni en Espasa se da el lugar o la fecha de su
muerte.
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muchos autores de esa época, en primer lugar sirven de con-
firmacion de aquéllas, y ademas, sobre todo, amplian la pers-
pectiva, modificindola ligeramente en algin caso.*® Porque
hay muchos escritores de obras de filosofia que perteneciendo
a otras 6rdenes Rcligiosas, o atin a la misma Compaiiia, no
formaban parte determinada del movimiento como tal (re-
novaciéon) —o por lo menos no hay fuentes histéricas que
nos lo afirmen—. Sin embargo, creemos poder considerarlos
como participantes de ese sentido mas amplio, pero quizd
mas esencial al movimiento, a saber, la introduccion de las
ideas modernas. Han aparecido los siguientes nombres:

1. P. J. Mariano Soldevilla, S. J.
P. Pedro Bolado, S. J.
P. Antonio José de Jugo, S. J.
Fr. Manuel del Camino, O. F. M.
Fr. Miguel de Sologuren, O. F. M.
.Y muchos otros P.P. de la Compaiiia, andnimos.

Como realmente, segtin se verd en su lugar, no tienen mu-
cha importancia, no nos vamos a detener en datos biograficos,
que ademds no seria tan facil encontrar. Sépase tnicamern
te que sus escritos estin comprendidos entre el afio 54 y el 67,
y se ensciaron en diferentes colegios de Nueva Espaiia.

v W

3. ESCUFELA QUE FORMARON

Como es natural suponer, aquellos hombres no se movian
aislada y personalmente —diriamos—, sino en union y coope-
racibn muy estrecha. Sin embargo, como los historiadores
hacen referencia muy expresa a este topico, destacindolo
casi, queremos también nosotros manifestarlo de modo expli-
cito. Igual referencia podriamos hacer en lo tocante a su
juventud, ya que el historiador, casi siempre que se refiere al
grupo o escuela que formaron, los llama jévenes, hombres cn
la flor de la juventud, aun no perfectos, etc. Nétese la cone-
xion casi natural que hay entre jévenes y grupo, asociacion,

club.

Como suele suceder —escribe el principal biografo— habian lle-
gado a reunirse en el seminario muchos alumnos, deseosos y avidos

88 Cf. cap. 1, primera parte, {§ sobre Alegre y Abad, pp. 145 y 150.
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de conocimicntos. . .; se reunian diariamente, a determinadas horas,
para leer los libros espaiioles de gusto mis exquisito, con lo cual ocu-
paban utilmente el tiempo, se formaban un recto juicio en las letras
y sc perfeccionaban en la lengua patria.3®

“Como suele suceder...”, dice quien, como historiador,
conocia profundamente el significado y ensefianzas de la His-
toria. Pues, aunque estas palabras parezcan intrascendentes,
creo que con cllas quiso dar a entender ¢l la importancia
que tuvo en el movimiento la unién, la amistad, el compa
fierismo, comunicacion y solidaridad de los principales entre
ellos, jesuitas sobre todo.

Que ésta haya sido realmente una de las causas principa-
les de que se llevase a efecto aquel movimiento, el mismo
Maneiro lo dice cxpresamente y para reforzar su aseveracion,
trae a cuento cémo ya antes se habian verificado intentos
aislados, que por este mismo hecho no habian obtenido éxi-
to. Se nccesitaba unién, organizacién, colaboracién, con-
junto. Dejemos nuevamente la palabra al historiador:

Diose entonces la feliz coyuntura de que entre los jesuitas destinados
a Teologia, se reuniera un grupo sclectisimo de jévenes, que por sus
ingenios singularcs y ser llamados a grandes cosas, por su encendido
anhclo de saber y por su magninima fortaleza en la realizacién de
sus proyectos, produjo en aquel pais una entera renovacién de las
ciencias, o por lo menos la fomenté vy difundié en gran manera.40

Todos cooperaban mutua y reciprocamente, es decir, nadie
queria sélo recibir, sino también dai. Nadie se quedaba
atris en actividad, especialmente los que podriamos conside-
rar como dirigentes, Campoy, Clavigero, Abad, Castro, etc.

Veamos algunos testimonios importantes, cuyo abunda-
miento se nos tolerard en atencién y provecho de la demos-
tracion histérica.

El P. Clavigero

en intima convivencia con ellos aguzaba mis y mis su ingenio, reci-
bia de ellos luces y a su vez les comunicaba las que él atesoraba con
sus propios esfuerzos.4!

39 Maneiro, op. cit., vol. m, p. 164.
40 Id., Biografia de Clavigero, vol. m, p. 40. Trad. de G. Méndez Plancarte en
Humanistas del s. xviii, p. 185. 41 Ibid.
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Los mds caros amigos del P. Castro eran los jovenes

cuyos incansables esfuerzos por adquirir una erudicién universal y
completa, estaban madurando entre los jesuitas mexicanos una salu-
dable renovacién literaria y cientifica 42

Con razén esperaban cllos o tenian la conciencia de los
frutos que estaban por venir de su juvenil grupo, pues lo nue-
vo, la novedad, los cambios, las reformas, estdn vinculadas
a la juventud, a la juventud que inquicta, que inquiere; cuya
sangre ardiente la impulsa a saltar del cerco rigido que la
contiene, cuya nobleza la hace elevarse de lo trillado y cono-
cido para buscar algo mejor, que sera algo nuevo. Y j6venes
son todos aquellos que conservan su alma joven y su espiritu
agil, como estos jesuitas, atn en su madurez y en su destie-
rro. Porque cllos fueron capaces de crear cosas nuevas, de
levantar revoluciones, de suscitar reformas. El P. Abad,

mucho adelanté con la amistad de J. Rafael Campoy: tenfalo como
condiscipulo, siempre lo consultaba; fue émulo de sus estudios, y
cuando murié compuso una oraciéon en alabanza suya... También
le ayudé el ejemplo de Antonio Galiano. .. y otros jévenes.*3

El P. Alegre, con el entusiasmo encontrado en sus com-
pafieros y amigos en orden al estudio y perfeccionamiento,
llegb a crear una sociedad cientifico-literaria:

En ese mismo colegio (de S. Pedro y S. Pablo de México) tuvo como
compaiicros a algunos jévenes de muy exquisito gusto y entregados
a la amena literatura, con cuyo ejemplo y trato, y habiendo formado
con ellos una sociedad de estudios, fue impulsado Alegre a conocer los
mejores autores espafioles, latinos y franceses (pues por entonces
aprendio también esa lengua).4*

Recuérdese que en el parrafo anterior, al apreciar particu-
larmente la importancia de cada uno, expresamos que el P.
Campoy, siendo el mayor entre ellos, era el guia y alma del
movimiento. Asi pues, en el grupo o escuela formada por -
ellos, ¢l se distinguia como el principal vinculo de union

42 1d,, vol. m, p. 173.
48 Fabri, op. cit., sobre Abad, p. xxiv. 44 Id. sobre Alegre, p. xu,
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respecto de todos los demas. Ellos mismos, en especial Clavi-

gero, Castro y Abad, a porfia, conficsan que de €l recibieron

lo que son, y lo aclaman como orientador y benefactor.*?
Desde joven, cuando no era atin un hombre hecho,

va bebian en €l muchisimas luces. .. (varios) jovenes de muy ilustre
ingenio, que nacieron felizmente en ese tiempo para crear una nueva
formacion cientifica.46

Escribe el bidgrafo del P. Castro, que la amistad de éste
con Campoy

...aun privada de la convivencia. .. fué, sin embargo, el factor prin-
cipal de que adquiriese un gusto perfecto en la universalidad de las
ciencias.4?

Y hasta el mismo Clavigero, de tan principal importancia
en ¢l movimiento, le debié grandes cosas en este sentido,
pues su bidgrafo expresa:

Especialmente util fué entonces para Clavigero la amistad con José
Rafael Campoy, su compaiiero de estudios y guia que le seialé el
mejor camino en la adquisiciéon de las ciencias. .. Bajo su direccion
conocid por primera vez Clavigero cl tesoro de selectisimos autores
en todo género de ciencias que sc encontraba en aquel colegio de
San Pedro y San Pablo; y en tal tesoro, guiado siempre por la sabi-
duria de su amigo, fatigibasc Clavigero largas horas investigindolo
todo con incansable csfuerzo y leyendo cuanto juzgaba le scria til
para la anhclada renovacién de las ciencias. Por el mismo Campoy
tuvo noticias de que se encontraban ahi los preciosos monumentos
literarios que en el s. xvir habia legado a aquel colegio Dn. Carlos de
Sigiienza y Gongora. . .48

Y en Italia, ya anciano y desterrado, pero conservando su
espiritu juvenil y un entusiasmo ardiente y comunicativo, y
sabiendo que “el mundo entero es la patria del sabio” —como
dira Clavigero—, atin era el guia de aquellos jesuitas:

Cuantas veces alguien querfa tener con ¢l alguna plitica acerca de
asuntos literarios, jam4s dej6 de prestarse con la mejor voluntad; y hubo
muchos jovenes mexicanos que se acercaban a él para quc los ins-

45 Casi siempre que se habla del grupo se dice eso de Campoy. Véanse entre
otros los pasajes citados a continuacién en el texto.

46 Maneiro, vol. I, p. 63. 47 Id,, vol. m, p. 172.

48 Id,, vol. m, p. 41. Trad. cit. de G. M. P., pp. 185.6.
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truyese, a los cuales mostrd el camino mds seguro en el estudio de las
ciencias y les seiialé con el dedo las més puras fuentes para que sacia-
sen en ellas su scd de saber.*?

4. SU CUALIDAD ESENCIAL: HUMANISMO

Para nosotros, como para un eminente escritor nuestro con-
temporaneo,™ la nota esencial de su vida y de su obra, fue
el humanismo. Y humanismo no solamente en el sentido que
responde a la dedicacién a ese campo de la cultura que se
denomina humanidades, sino humanismo en un sentido mds
amplio, lleno y profundo, implicando la consagracion total
del pensamiento, de la accién, de la existencia misma, a un
idcal y a un objetivo: el perfeccionamiento de lo mds huma-
no y elevado de lo humano.

En esta forma consagraron ellos todo lo que eran a perfec-
cionar, restaurando y renovando, la humanidad de su pais
y de su tiempo, y por ella a toda humanidad. Por este nuevo
sentido de humanidad, en vez de hablar de “su humanismo”,
vo preferiria hablar de “su humanidad”.

Esta caracteristica se llevd a cabo en una situacién histé-
rica particular que la exigia, que la determinaba, si se queria
alcanzar lo que el movimiento procuraba. Porque, era un
momento (segiin la moda de decir) crucial, de contacto entre
dos realidades contrarias, de dificil transiciéon. El orden de
cosas habia llegado a tal punto que debia verificarse una
fuerte reaccién, una lucha enconada.

Tratando de hacer teoria sobre este hecho, diriamos que
en las distintas etapas del desenvolvimiento humano, se han
sucedido (como en la estructuracién de la tierra las forma-
ciones y los cataclismos de las teorias geoldgicas) depresiones
v cumbres, florccimientos y decadencias, acompaiiados de
movimicntos de preparacién y desintegracion, respectivamen-
te, destacindose entre los puntos de contacto un cardcter de
abierta lucha. Y esto puede considerarse como un modo de ser
ordinario de los acontccimientos humanos. Porque, en todo
gran florecimiento, el hombre, por la profunda huella de la
imperfeccion de su naturaleza, se detiene creyendo haber to-

49 Id., vol. 11, p. 79. 50 G. Méndez P., op. cit.
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cado la cumbre, y poniéndose a contemplar su gloria, se encie-
rra en lo que cred. Pero, como detenerse es retroceder y lo
humano siempre y sélo se sostiene con lo nuevo, con lo que
se desarrolla, hay desfiguracion, decadencia v a veces desapa-
ricion. Mas, luego se presentan generaciones nuevas, que por
éste solo hecho traen gérmenes de regeneracién. Entonces el
hombre, por la huella ahora de sus destinos superiores (divi-
nos), resiste a lo imperfecto, reacciona y desea renovar; lucha
y se encamina esforzado hacia otra cumbre.

Algo de este pensamiento nos quiere decir Maneiro, cuan-
do para justificar en cierta forma la actitud de uno de los
opositores de la misma Compaiiia al movimiento, el P. José
Vallarta, se cxpresa en los siguientes términos:

Nadie se debe admirar de que este varén, de ingenio tan ilustre y
penctrante en otros puntos, haya venido a esta posiciéon. Podriamos
mostrar en las edades pasadas ejemplos semejantes, que sin embargo,
pasamos cn silencio por no ser de nuestro objeto narrarlos, ni armo-
nizar con la brevedad que perseguimos. Pero, ciertamente, nadie debe
ignorar que es propio de los mortales ser arrastrado hacia una u otra
parte segin las diversas pasiones o segin las distintas maneras de
pensar que dominan en nuestra alma.51

Ejemplos elocuentes de lo que arriba deciamos, los tene-
mos a través de la Historia en las civilizaciones y culturas de
los egipcios, babilonios, griegos, romanos, etc.

Nosotros, pues, aqui estudiamos como parte fundamental,
la vigorosa reaccion que se llevd a cabo en esa época contra la
decadente filosofia escolastica y contra la degencraciéon de
métodos y disciplinas. Decadencia y degeneracién muy pro-
fundamente arraigadas tanto por la tranquilidad en que se
estaba, como por la negacién de esfuerzos. Reciprocamente,
profunda y tenaz fué la reaccion y la lucha contra ella. Esto
es una cosa que aparece manifestada por todas partes en los
documentos culturales de la época. He aqui uno de tantos
que nos dan los bidgrafos: Clavigero se dolia intimamente
de los yerros de la educacion que se daba a la juventud,

pero viendo cudn arduo y peligroso le seria tratar de extirpar ciertas
costumbres que se habian arraigado en los colegios mexicanos de aquel

51 Maneiro, op. cit., vol. m, pp. 132-3.
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tiempo, juzgd mds oportuno guardar silencio y no introducir por lo
pronto [prematuramente]| novedad alguna.5?

Toda reacciéon de inmediato engendra trabajo, esfuerzo,
lucha. Y se vivié en lucha —segin deciamos—, y lucha inte-
gral, comprendicndo la vida entera de cstos nobles Padres.

El preclaro Clavigero, de quien acabamos de hablar, im-
pulsado por sus elevados idcales queria consagrarse por entero
a la cducacién de la juventud. Pero al principio debié dar
muestras de su energia y nobleza teniendo que resignarse ante
la imposibilidad de implantar sus proyectos prontamente, es
decir, cuando fué nombrado prefecto de los alumnos del Se-
minario de San Ildefonso, en los albores de su carrera como

maestro e innovador. Asi,

calmaba entretanto los aguijones de su conciencia con el pensamiento
de que debia cumplir su oficio no segin su propio parecer, sino de
acuerdo con el del rector; atormentabale, sin embargo, con vehemencia
el pensar que se veia obligado a obrar en contra de lo que él estimaba
més saludable y a exigir a los alumnos cosas que ¢l juzgaba superfluas.

Pero poco después, sintiendo en su fuero interno serle impo-
sible ocupar aquel puesto y solicitando se aceptara su renun-

cia, mandé

al superior de la Provincia un escrito en que tras exponer el método
que ¢l juzgaba deberse adoptar en la instruccién de la juventud, abier-
tamente manifesté el profundo dolor que le causaba tener que seguir
un camino diferente de aquel que estimaba recto, y en vez de mar-
char por la senda descada, verse forzado a seguir otra que cn manera

alguna conducfa a la meta propuesta.’s

Este fué el principio de aquella lucha que sostendria durante
toda su vida, sobre todo hasta lograr que se implantaran sus
rcformas.

Segiin se ve, y seglin seguiremos viendo, para estos ilus-
tres humanistas, representantes genuinos de ese humanismo
vivo e integral, que feliz y verdaderamente nada tienen de
comin con el paleédfilo fosilizado, ni con la caricaturesca =
imagen —propia del humanista espurio— de aquel démine
enjuto que algunos se imaginan (segtin la atinada y elcgante

52 Id., vol. m, p. 42. Trad. de G. M. P. cit., p. 187.
63 Ibid., pp. 42-43. Trad. cit., ibid.
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descripcion del humanista que hace Méndez Plancarte en
su libro); para ellos, repito, fue esta renovaciéon causa de
agravios, ofensas, malévolas interpretaciones y persecuciones.
Y como era natural, los mas certeros dardos iban contra los
principales: Campoy, Clavigero, Castro, etc.

Primeramente fueron alejados de las cdtedras de ensefian-
za y de pucstos de direccion educativa, o cllos mismos, como
Clavigero, se sintieron internamente obligados a separarse.
Es cierto que este ultimo fué admitido ms tarde y con bri-
llante aceptacion, si bien no en México, donde habia querido
primeramente implantar sus reformas.

Mas, entre los trabajos de todos, el ejemplo mas elocuente
y admirable de esta vida de lucha y sufrimientos, de duras
labores e inquebrantable constancia, lo tenemos en el P.
Campoy, a quien su bidgrafo dedica largos e interesantisimos
pasajes para narrar sus infortunios.

Desde su nifiez, segin veremos en un pasaje que debe
traerse a colacion mds tarde,” empezé a luchar contra los
métodos anticuados, movido por sus precoces pensamientos
sobre la dignidad humana.

Siendo ya hombre maduro y consagrado de lleno a la re-
novacion, se le compara hermosamente con Sdcrates respecto
al papel que desempefiaba en ella:

Quiza alguno se¢ atreveria a afirmar que asi como Sécrates nacié en
su siglo como para crear la verdadera filosofia y difundirla, asi Campoy
en el suyo, aparccié para restaurar las ciencias ¢n la Compaiiia de
Meéxico. Tal renovacion literaria no significd ciertamente para Cam-
poy tanto cuanto a Sécrates su filosofia, puesto que éste di6 su vida
por defenderla. No significo tanto para Campoy, repito; pero si vid
descargirsele un cimulo de infortunios, a los que sin duda habria
sucumbido necesariamente, si Dios, que lo habia suscitado para arduas
cmpresas, no lo hubicse dotado de heroica fortaleza.5s

Se le despreciaba e injuriaba en todas partes, pues

su nombre era proscrito por no pocos como introductor de muy peli-
grosas novedades, como partidario de vanas fantasias cientificas y
como estudioso de infantiles naderias.56

54 Cf. cap. m1, § 6, p. 117.
55 Maneiro, op. cit., vol. 1, p. 64. 66 Ibid.
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Cuando estudiaba Teologia, no pudiendo y no queriendo
seguir los absurdos métodos de sus maestros, fu¢ reprobado:

Mas a Campoy casi le era imposible perder su precioso tiempo en
tales minucias, ya que toda su razén habiala consagrado a estudios
sublimes y profundos. .. (como leer directamente a Sto. Tomas, Sui-
rez, Melchor Cano, etc.). Y entonces a ¢l que. .. probablemente en
aquella edad ya hubiera podido ensefiar la Teologia, le sucedi6 ser
reprobado.?7

Mas, por esto tiltimo, se fué aun mas lejos: se le juzgd como
alienado y loco, siendo comparado ahora muy sugestivamen-
te a Demdcrito:

Pero otros se formaron muy diferente opinién acerca de Campoy. Pues
por los falsos rumores, principalmente de dos o tres jévenes (debido
a la ligercza innata que sucle tener la juventud ignorante), quiencs
se mofaban de aquella especie de enajenacién mental que hacia a
Campoy estar como embebido en sus meditaciones y casi olvidado dc
la vida y trato de los hombres; a causa de estos falsos rumores, repito,
sc habia difundido entre el vulgo la opinién de que Campoy cra
sobre todo un aficionado a novedades y que habia vertido todos sus
sudores en aprender cosas que en absoluto engendran una ciencia
s6lida. También Demécrito habia sido en otro tiempo juzgado como
loco por sus conciudadanos: pero asi como en cllos se desvanecio
aquella falsa apreciacién sobre Demdcrito, asi desaparecieron los pre-

juicios que muchos imprudente ¢ infundadamente sc habian formado
de Campoy.58

Pero el mas grande sufrimiento y desprecio lo recibi6
cuando el mismo P. Provincial de los jesuitas rechazo cate-
goéricamente las recomendaciones del P. Abad, que presen-
taba a Campoy como el méds digno de ocupar la citedra de
literatura en Tepotzotlin. Pues

habiendo sido llamado a ensefiar filosofia €l maestro quc daba lite-
ratura a los jovenes jesuitas en Tepotzotlan, y como hablase casual-
mente el P. Provincial con Abad sobre el nombramiento de un suce-
sor, éste le dijo claramente: “por fortuna hay muchos que por su cdad
son aptos para desempefiar un cargo de tanta importancia y a quienes
podéis llamar; pero en verdad que no he visto a alguien mas prepa-
rado que Campoy por la singular perfeccién de su latinidad”. Mas al

57 Ibid., p. 64-5. 58 Ibid., p. 66.
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oir esto su interlocutor, opiné que Campoy debia ser rechazado por
todos conceptos, no fuera a introducir entre los jesuitas jévenes el
nuevo método de ensefianza o un gusto no aprobado por sus mayores.
iY se debia acatar la buena fe de aquel hombre! Mas, jcuinto detri-
mento resultaria de ahi a los jovenes de la Compaiiia!®®

Sin embargo, todos ellos estaban dotados de una magné-
nima fortaleza y valor a toda prucba, que les habian sido
concedidos precisamente para resistir los embates de la opo-
sicion y para llevar adelante el movimiento.

En magnificos términos es ensalzado Campoy:

Fué digno de toda admiracién Campoy por su excelso talento que lo
hacia aparecer como nacido para llevar a cabo el progreso de las cien-
cias; pero fué aiin mds admirable por la extraordinaria constancia con
que valerosamente se opuso al torrente de agitaciones levantadas
contra él para hacerlo que siguiese el acostumbrado método de
ensciiar.80

Expresiones verdaderamente entusiastas que revelan en el
que las escribe una conviccién y adhesién vigorosas y plena-
mente conscientes a aquellos elevados ideales y a la persona
que los encarnaba. Asi prosigue y termina:

Acerca de la grandeza de este jesuita s6lo anadiremos un Gltimo testi-
monio, y es que habiendo inflamado el alma de muchos jesuitas mexi-
canos para buscar una mds saludable literatura, y habiendo difundido
la aficién por una cultura universal, sin embargo, obstindndose en el
ocultamiento dc todo lo suyo, vivié los diez dltimos afios de su vida,
enferm6 y murié en la mis completa miseria, en la cual, empero, se
conservé siempre congruente consigo mismo y como un héroe de
fortaleza inquebrantable.8!

Por esto no le parece indigno al bidgrafo comparar a nuestro
Campoy con aquel noble patricio, modelo cumbre del temple.
romano, sellando asi sus alabanzas:

El supo oponer a tantos males y desprecios una constancia digna de
Catén y no se le vié6 abandonar en lo mis minimo el camino em-
pezado.82 :

Pasando adelante en sus observaciones, Maneiro descubria
la significacién més profunda y mds sublime contenida en

59 Ibid., p. 67. 60 Ibid., p. 85.
o1 Ibid,, p. 87. 62 Ibid,, p. 67.
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aquellas extraordinarias cualidades de los innovadores: la ma-
nifestacién de la providente mano de Dios que gobierna al
mundo en todos y en los mas distintos aspectos. Refiriéndose
a aquellas dotes, dice:

Lo cual estd muy de acuerdo con la ordinaria providencia de Dios,
que administrando sabiamente este mundo que es suyo, cada vez que
quicre llevar a feliz término una gran renovacién, hace surgir varones
de ingenio vivaz, llenos de espiritual fortaleza y con todas aquellas
dotes que los hagan idéneos para realizar la deseada restauracién.®

En lo que llevamos dicho confirmase plenamente el jui-
cio que sobre ellos emite G. Méndez Plancarte:

..ninguno ha realizado tan plenamente ese paradigma superior de -
Humanismo como aquella falange de ilustres jesuitas desterrados que,
en la segunda mitad del s. xviir maduraron cultura auténtica y visce-
ralmente mexicana e hicieron irradiar desde la docta Bolonia el esplen-
dor del humanismo criollo.84

A manera de dato complementario, y como por curiosi-
dad —que asi parece hacerlo el historiador— referiremos al-
gunos hechos, quizi insignificantes en si, pero no tanto para
nosotros que hemos apuntado en estos varones su humanis-
mo integral; hechos que son la derivacién de tal humanismo,
naturalmente informados por un reflejo de lo nuevo y lo
moderno.

Por ejemplo, la siguiente anécdota acerca de los jesuitas
aragoneses, desterrados entonces también a Italia: éstos, que

aunque trasladados a Italia, parecia como si estuviesen en su patria dl
conservar sus predilecciones por las Musas, celebraron en Ferrara un
certamen literario con el fin de desarrollar el ingenio de sus jovenes;
y siendo muy corteses y comedidos, invitaron a tal certamen a todos
los jesuitas, principalmente a los mexicanos, que eran ahi muchos por
aquel entonces.5 ‘

Lo que dice de ellos el historiador, se puede aplicar y quiz4

con mayor razon a los nuestros, porque vinieron desde el otro .

lado del mar océano, con sufrimientos innumerables, y sus

labores culturales en el destierro fueron obras titanicas y pro-
63 Id., vol. m, p. 40. Trad. cit., p. 185.

64 Humanistas del siglo xviii, p. x.
65 Maneiro, op. cit., vol. m, pp. 194-5.
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bablemente las mas importantes de toda su vida. Todo lo que
significa elevar y dignificar al hombre contra lo que el destino
o su misma naturaleza le opone, es humanismo. Y ellos en
Italia dignificaron al hombre, y al hombre americano.

Por ejemplo, el P. Castro empleé en imprenta aqui en
México (y quizd introdujo €l tal uso) unas laminas de bronce
durisimo que poseian la resistencia necesaria para los trabajos
de imprenta; resistencia de que carecian las de piedra ante-
riormente usadas.®

El P. Clavigero, en la nave en que iba a Italia, explicaba
con su erudicién en las ciencias fisicas lo que los profanos
tendrian por hechos portentosos y extraordinarios.®” El mismo
Clavigero, en Italia, apenas llegado de México, dedicod todos
sus esfuerzos y trabajos a formar una Academia de Ciencias
y Letras entre los mexicanos que ahi se encontraban. La fina-
lidad buscada era el adelanto en toda clase dc ciencias: len-
guas, Historia, Matematicas, Fisica, Filosofia, ctc.®® Otro
hecho quizd nimio del mismo Padre, pero que indica hasta
qué grado llegaba su amor por la verdad y sus labores por
encontrarla, es como por consultar cierto libro para un dato
que necesitaba, hizo un no corto viaje a pie desde Bolonia a
Moédena, en el mismo dia y sin fatiga alguna, llevado sélo por
el amor de la verdad.®

Como conclusiéon de cuanto hemos expuesto aqui, quizd
con excesiva abundancia de testimonios, volvamos a oir las
magnificas palabras de quien ha destacado mis en ellos ese
humanismo, y de quien —humanista ¢l también— ha com-

prendido y asimilado insignemente el patrimonio que nos
legaron:

.. .por su amor insobornable a la Verdad y a la justicia, por su aliento
innovador en la Filosofia y en las ciencias, por su fecunda inquietud
y su fidelidad a los cternos valores de la cultura cristiana, realizaron
ellos aquel tipo de humanismo que casi se identifica con el mis noble
v pleno sentido de la palabra humanidad.™

66 Ibid., p. 178. 67 Id., vol. m, p, 57. 68 Ibid., p. 59.
69 Ibid., p. 66. 70 G. Méndez Plancarte, op. cit., p. xxiv.
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5. PAPEL DE LA COMPAN{fA EN EL MOVIMIENTO

Brevemente queremos aqui hacer referencia a otro hecho muy
importante que se manifiesta en el movimiento que estudia-
mos: la principalisima accidon que en ¢l desempefia la Compa-
fifa de Jesus, esa poderosa y prictica Institucién a mancra de
“cuerpo ligero de la vanguardia”, vanguardia de la Iglesia y
de la posible modernidad en ella.

Recuérdese como ya en el Prologo explicibamos que el
titulo anterior de este trabajo habia sido “Jesuitas innova-
dores en el xvi novohispano”, respondiendo precisamente a
ese hecho tan importante. Porque cn realidad, aqui los prin-
cipales y casi tinicos autores que realizaron ese movimiento
inicial, fueron jesuitas; los colegios e instituciones donde se
preparé y se verifico, fueron jesuitas; jesuitas son también los
hombres que apoyaron —diriamos oficialmente —el movi-
miento.

No sé cuanto la concepcién general y ordinaria sobre el
avance e intrepidez de este Instituto determine la apreciacién
de ese momento concreto, o éste influya sobre aquélla. El
hecho es que de la Compaiiia, y de nadie mids, salié aquella
reaccion y aquella —si podemos decir— rebeldia, y que los
demas centros culturales u Ordenes Religiosas fueron en su
seguimicento.

Expulsados los Jesuitas, qued6 a aquéllos la oportunidad
—que realizaron mas o menos— de madurar ¢l movimiento y
recoger los mejores frutos. Es casi seguro que, de permanecer
cllos aqui, habria Tlegado a mayor, a un gran florecimiento,
solidez y sedificaciéon aquel movimicnto y nuestra cultura. El
monarca espafiol, principalmente, cambié esos derroteros a
nuestra cultura y a nuestra patria. No sé de alguien. que le
haya referido este reproche. Determin6, en cambio, otros
horizontes —lo que ellos realizaron en Italia—, que también
han significado mucho para México, pues nos inclinamos a
creer que si no es por su destierro en Italia, no habrian tenido
sus obras tal resonancia y fama y tales frutos. Mds atn, quiza
ni hubicran visto la luz publica, como pasé con sus escritos
filosoficos que hasta ahora se hallan manuscritos. ;Qué evi-
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dente aparece aqui que para el hombre de Dios, produce bien
el mismo mal! .

No_ creo en manera alguna necesario aducir algin tes-
timonio al respecto. Quiero, en cambio, presentar algunas re-
ferencias concretas sobre los Colegios principales de la Com-
pafiia, que los historiadores destacan como centros donde se
educaba aquella florida y solidaria juventud. Colegios que
eran verdaderamente “‘seminarios”, esto es, semilleros de la
ciencia y de la cultura mexicana, cuyos alumnos, ya formados,
difundian por toda su patria, Nueva FEspafa, la formacion,
saber y educacién adquiridos, ensalzando tacita o expresamen-
te a los muy sabios educadores de la Compaiiia.

Eran las Instituciones donde se formaron estos maestros
innovadores, jévenes entonces, y donde crearon después sus
propias “escuelas” con jévenes, no sélo en espiritu como se-
guian siendo ellos mismos, sino también en cuanto a su loza-
nia corporal.

He aqui sus nombres: en México, el Seminario de San 1I-
defonso y el Colegio de San Pedro y San Pablo; en Puebla,
San Francisco Javier; en Morelia, Guadalajara y Querétaro, los
Institutos de los PP. Jesuitas.

En uno de los testimonios se hace especial mencién del
esplendor y bonanza del Seminario de San Ildefonso por el
inmenso numero de estudiantes:

Estaba en gran florccimiento este Seminario, que contenia casi tres-
cientos adolescentes, de gran nobleza, cuyos impulsos juveniles eran
estimulados solidariamente a la obtencién de la alabanza y benevolen-
cia de los maestros.™

En otro se habla mds directamente sobre su importancia
para la cultura de toda la nacién, pues, el seminario de San II-
defonso cra de donde salian todos los jévenes que “instruidos
ahi en las ciencias naturales, en Teologia y Derecho Canédnico
y Civil”, serian después los maestros en sus respectivas pro-
vincias, difundiendo asi la ciencia de los Jesuitas por toda la
Nucva Espana.™

71 Manciro, Biografia de Lépez Portillo, p. 9. Cf. etiam Fabri, Biograffa de
Alegre, p. xxr; Cavo, Biografia de Parrefio, p. xv.
72 Fabri, Biograffa de Abad, p. xxiv.
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6. EXITO Y DERROTA

Prosiguiendo en el recorrido biografico de los creadores de
este resurgimicnto cultural, recordemos que la lucha entabla-
da con quienes pretendian sostener lo tradicional, fué muy
dura y paulatinamente ganada. Primeras ventajas locales y
momentdncas, eran acalladas por disposiciones superiores o
interrumpidas y diferidas “para mejores tiempos”. A fuerza
de tesén y de constancia se fué estableciendo cierto domi-
nio de las nuevas orientaciones y métodos. Este momento
lo podemos sefialar a partir de las ensefianzas relativamen-
te simultineas, de Clavigero (1757), Abad (1754), Cerdén
(1758), Castro (1757), Alegre (?).

Sélo al primero de éstos ha cabido la fortuna de ser narra-
dos en forma expresa y concreta los éxitos como maestro
innovador, quizd por haber sido el guia intelectual y el mas
brillante de ellos. En Valladolid, hoy Morelia, donde por pri-
mera vez le fué posible ensefiar las nuevas doctrinas, logr6 en
todos los medios brillante aceptacién y aplauso:

No pudo menos de tributarle grandes aplausos y sinceras felicitaciones
el cabildo eclesidstico de Valladolid, que acostumbraba asistir en cuer-
po y con gran solemnidad a tales discursos; y del aplauso de los canéni-
gos, difundiése el nombre de Clavigero por toda aquella region. Crecia
sin cesar la fama de la sabiduria de aquel maestro; y admiraban todos
con sumo agrado la novedad de la filosofia por él ensefiada.™

Causd, pues, general admiracién, gustando a todos sus nuevas
y atrayentes doctrinas, conocidas antes de muy pocos en aque-
llas regiones y por esos tiempos:

Y aquellos que antes nunca habian escuchado tales cosas, deleitibanse
sumamente en ellas y admiraban al maestro casi como un prodigio;
aquellos otros que ya las habfan saboreado aunque someramente,
aplaudian al nuevo doctor con inmensa alegria y se congratulaban de
poseer a aquel ciudadano que merecia bien de la patria.

Las doctrinas, y quizd mis, en el aspecto concreto, las
extraordinarias cualidades de Clavigero como maestro, logra-
ban répidamente fructificar en los educandos:

78 Maneiro, vol. m, p. 51. Trad. G. M. P. cit,, p. 191.
74 Ibid., p. 52. Trad. cit., ibid.
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A la pericia y destreza del maestro cn el ensefiar —dotes que no a todos
los sabios les son concedidas— correspondian los progresos de sus dis-
cipulos. {Cudn hermoso era ver el esfucrzo con que los jévenes se
consagraban a aprender tales doctrinas!

Todo dependia de que el maestro supiera “ganarse la benevo-
lencia de los discipulos y proponerles las cuestiones bien dilu-
cidadas y acomodadas a su alcance”.™

Su fama y su ciencia no quedaron encerradas en la Nueva
Espaiia, sino que también llegaron a Europa, particularmente
a Italia, pues las tesis De Universa Philosophia, que se habian
defendido en Valladolid al terminar el curso, llegaron casual-
mente a Italia, donde como en México y en toda la Nueva
Espaiia, alabaron “la pura latinidad y la ciencia verdadera-
mente filosofica del macstro mexicano”.™

En Guadalajara logré los mismos éxitos que en Morelia,
porque en dicha ciudad respondieron a sus grandes esfuerzos
frutos abundantes, ya que pocos dias después de haberse ini-
ciado los cursos,

parecia como si la clase se renovara, manifestindose con aplauso y
estupefaccién de todos los ciudadanos, un nucvo vigor y facilidad de
pensamiento en los discipulos.

Pero sobre todo admiraron cémo en tan poco tiempo lograron
sus alumnos tanta ciencia e ingenio.”

No hemos querido pasar por alto, en verdad, algo que le
acontecio a Clavigero, es decir, que cuando empez6 su carrera
de macstro, quedé olvidado y relegado, calificindose coma
“tardio -honor” el haberle sido encomendado, ya en su ma
durez, servir varias catedras; honor que afos atras habia rehu
sado por no concedérsele la libertad que necesitaba en la en
sefianza. Tal hecho, sin embargo, es para su bidgrafo una
razén mds que le asegura el triunfo del movimiento, pues hace
al respecto esta consideracion:

Mas, dijérase que asi lo decretd la Providencia divina para que la nue
va o restaurada filosofia que Clavigero osaba ensefiar, se viera corrobo
rada por la madurez y autoridad del maestro y por la justa fama que yz
para entonces habiase ganado.™

Ibid., trad. cit., ibid. 76 Ibid., p. 54. 77 Ibid
Ibid., p. 50. Trad. cit., p. 190.
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Creen:os que merece aqui especial mencion el P. Francis-
co Zevallous, Provincial de la Compaiiia, porque quiza tuvicron
en ¢l los innovadores el principal apoyo e impulso para reali-
zar su labor. Veamos si no las laudables acciones atribuidas a
aquel sabio conocedor de los talentos de sus subditos. Entrc
ellas se encuentran las disposiciones mas acertadas, como por
cjemplo,

...haber wraido desde un remoto pueblo y designar para la capital, a
Francisco Javier Alegre (quien hace apenas dos meses murié en Bolo-
nia, habiendo merecido en ambos mundos grandes alabanzas por su
sabiduria). Pues cste sabio dircctor tenia el proyecto de promover los
estudios literarios con todos sus esfuerzos. Por tanto, al trasladar a
México al P. Alegre, le encomendé dos obras: que escribiese la historia
de la Compaiiia de Jests en México, y que dirigiera la Academia de
Humanidades (establecida ésta en otro ticmpo para bien de los alum-
nos de San Ildefonso, quicnes, después de terminar otros cursos de
ciencias, sc¢ sentian fuertemente inclinados al cstudio de las letras),
Academia que ahora, por la injuria de los tiempos, no sé hasta dénde
ha decaido.™

Al considerar estas disposiciones, nos debemos dar cuenta
de lo que significo para nuestra cultura y para el bien de la
misma Compaiiia, el que este prudentisimo varén ocupara por
entonces tal puesto. Realmente, las grandes cosas llevadas a
cabo bajo su mandato y consejo por los eminentes Alegre y
Clavijero, merecen nuestro agradecimiento y admiraciéon para
quien las promovid. Porque también

a Javier Clavigero —mucrto hace casi dos afios, a quien como nosotros
hemos lorado, asi muchos literatos italianos han honorificado— le
hizo apremiantes exhortaciones para que al enseiiar la filosofia, cnalte-
cicse las nuevas corricntes que llegaban de la sabia Europa.8? :

Y todavia mds dircctamente en lo que se refiere al movi-
micnto, supo rcconocer en Clavigero a uno de los mas aptos
y decididos luchadores en pro de aquellas doctrinas tan rec-
tas y saludables:

Otra circunstancia propicia a la ensefianza de Clavigero, fué ¢l que
habiendo venido a Valladolid a visitar el Colegio de la Compaiiia el
Superior de la Provincia (P. Fco. Zevallos..., hombre célebre por su

9 Id., vol. 1, p. 256. 80 Ibid., p. 256-7.
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clarisimo talento y por su vasto y s6lido saber no empafiado por vanos
prejuicios), no sélo aprobd las ensefianzas de Clavigero orientadas en
ese sentido, sino que con exhortaciones, y casi con mandato expreso,
estimulé al maestro a llevar a feliz término aquella saludable reforma
de los estudios filos6ficos.8t

Quizd otro dato concreto de los éxitos personales de los
innovadores, es el referente a Antonio Lopez Portillo, cuando
se recuerdan detalladamente los magnificos elogios tributados
a este varén de saber prodigioso, por un Eguiara y Eguren, y
sobre todo por un Benito Feijoo, quien en unas cartas celebra-
ba su ciencia con grandes alabanzas, compardndolo con sabios
de gran fama. Alabanzas que serian tanto por su universal
erudicién, como por sus conexiones con el movimiento reno-
vador, tomando pie en el interés personal de Feijéo y sus
relaciones con éste.®?

Probablemente aun a través de ese relativo dominio, per-
sistieron algunas oposiciones serias, que podrian ser el inicio,
si no en la causacién misma, si por lo menos en el tiempo, de
la derrota al parecer definitiva y completa que no tan lejana-
mente sufririan en el 67. Porque, ya al mismo Maneiro, des-
pués de hablar tan magnificamente de las obras del P. Zeva-
llos, se le escapa una queja expresando: “Ojald y hubieran
favorecido tiempos mds propicios a este varén de tan nobles
ideales.” 8

La expulsién del 67 contra todo miembro de la Compaiiia,
fué, si sc quiere inconscientemente, el golpe decisivo para ese
movimiento inicial. La derrota pareceria, sobre todo de inme-
diato, completa y definitiva, que tomarian gustosamente los
contrarios y afligidamente los partidarios y favorecedores. Al-
gunos de éstos, sin duda, pudieron darse cuenta més tarde de
que no habia sido asi; el historiador Maneiro y nosotros lo
sabemos claramente. Desde el punto de vista personal que
aqui tocamos, es verdad que salieron derrotados, puesto que
por ese hecho se les quit6 toda posibilidad de ejercer alguna
actividad directa en la educacioén y formacién de México. Llo-
rarian sin duda en Italia su derrota junto con su destierro,

81 Id,, vol. m, p. 52. Trad. de G. M. P. cit., p. 192.
82 Id., biografia citada, p. 17. 83 Id.,, vol. 1, p. 257.
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pero los aprovecharian para seguir haciendo bien a la patria,
cuyos dirigentes politicos tan mal habian obrado con ellos.

Por todo lo que estos varones fueron e hicieron en favor
de México, de su ciencia, de su educacién, de su filosofia, de
su cultura, en suma, Maneiro se conviertc en panegirista suyo.
Yy nos invita a su gratitud y admiracién:

iCudntas alabanzas no debemos tributar a aquellos varones de talento
cminente, beneméritos de las ciencias, que desarrollando con trabajos
Inmensos los nuevos estudios, tuvieron el poder de arrancar, como.
decia Feij6o, los misterios de la verdad.84

84 1d,, vol. u, p. 79.






CAPITULO II
ANTECEDENTES

1. vISTA PANORAMICA

La vida cultural, cientifica y filosofica del México colonial
hasta la mitad del siglo xvi, se habia desarrollado dentro del
sendero que le deparaba la filosofia escolastica y las artes y
disciplinas que le estaban vinculadas, en conformidad mas o
menos, todavia, con el sistema medieval. |

Filosofia escoldstica bastante pura en sus principios, y muy
degenerada antes del movimiento que estudiamos. La pureza
primitiva la traia precisamente de la Escoldstica tan vigorosa-
mente reformada en Espana durante todo el xvi y principios
del xvir por Francisco de Vitoria, por Melchor Cano y mas
tarde por Sudrez. Porque en ella bebieron —en la Universi-
dad Salmantina y en la Complutense— entre otros, nuestro
gran Fray Alonso de la Vera Cruz, ¢l P. Antonio Rubio y el
humanista Cervantes de Salazar. También traia en su seno
favorcciendo aquella pureza, elementos del humanismo fe-
cundo —aunque peligroso en ciertos aspectos— de Luis Vives
y de Erasmo.

Pero estas excelentes semillas dificilmente podrian produ-
cir los opimos frutos que se esperaria, debido principalmente
a la falta de preparacién de nuestra “tierra intclectual”. Re-
cuérdese ademds que en la propia Espafia, a pesar de toda su
preparacion y energia, sucedio lo mismo.

Con el ticmpo esta circunstancia se irfa acentuando por
quedar cada vez mids distante el contacto con aquellas pristi-
nas fuentes. Asi, la vida filoséfica colonial fué aletargindose
en torncos poéticos y disputas académicas, excitada muy rara-
mente por algunos extraordinarios ingenios, tan raros como
Sigiienza y Gongora y Sor Juana Inés de la Cruz.

Nacida de Espafa y nutriéndose de ella, reflejaba esta
colonia, con pocas diferencias, lo que en aquélla acontecia.
Mas, casi hasta el primer cuarto de la centuria décimaoctava,
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no s¢ habia verificado en aquélla ningin gran movimiento.
Tranquilidad de estancamiento y degeneracién. Aqui favore-
cian tristemente ese hecho la abundancia, la fecundidad y la
riqucza de los elementos naturales, que era lo que la gran
masa cspaiiola buscaba y trabajaba predominantemente.

Ese estado de nuestra vida intelectual debia hacer crisis
a la mitad del siglo xvir; ya la habia hecho en la metrépoli un
cuarto de siglo antes. Aqui esa crisis significaria algo mas: la
formacién de una nueva entidad independiente.

Porque, puede decirse con bastante certidumbre, que Nue-
va Espaiia, hacia mediados del siglo xvir, empezaba a vivir ya
con vida propia, si no en lo politico —donde ello estaba muy
proximo—, por lo menos si en lo cientifico y literario, comen-
zindose por entonces a “informar” en ese terreno un sentido
y un ser de mexicanidad. Investigadores renombrados de
nuestra cultura como Henriquez Urefia y G. Méndez Plan-
carte, segun ya deciamos antes, asi asientan sobre aquella
época. El ultimo dice lo siguiente al hablar de los Jesuitas
innovadores: '

Lo primero que en ellos notaremos y que constituye como un rasgo
inconfundible de familia en ese grupo de humanistas nuestros, es su
acendrado mexicanismo: criollos todos ellos —y algunos, como Clavi-
gero, hijos inmediatos de peninsulares— no se sienten ya espaiioles
sino mexicanos, y asi lo proclaman con noble orgullo en la portada de
sus obras... tienen ya concicncia —profética— de la patria inminente
que estd gestdndosc en las entrafias de la Nueva Esparia.

Ellos “maduraron cultura auténtica y visceralmente mexi-
cana’.!

Era pues un nuevo ser desprendido ya de su progenitor.
Pero, como en la naturalcza, asi en este proceso “demogenéti-
co” tan reciente, aparecian atin movimientos correlativos, re-
percutiendo en el recién engendrado los cambios y mociones
que experimentaba el procreador. Y asi como se manifest en
aquél la renovacion filosofica y cientifica verificada en éste
poco antes, asi se habia ensefioreado de México la decadencia
que habia sufrido Espafia en la filosofia, sobre todo escolas-

tica, en las ciencias y en las letras.
1 G. Méndez Plancarte, op. cit., pp. X, xt
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2. DECADENCIA COMO SITUACION PREDOMINANTE

La situacién anterior, pues, y més la inmediatamente anterior,
era de decadencia. Y, como empezibamos a decir, se trataba
de un reflejo de la situacién espafiola, y un poco de la euro-
pea. Antes de referirnos directamente a tal decadencia, entre-
mos un poco en csta conexion, que es algo muy importante.

La general dependencia de la cultura novohispanica y ame-
ricana respecto de KEuropa, no sélo se manifiesta por el
apriorismo “naturiforme” que como apreciacién hemos dado
arriba, sino por los hechos mismos de los movimientos cul-
turales, ya ascendentes ya descendentes, que nacian en Europa
y pasaban hacia el Nuevo Mundo. Por hecho, pues (en con-
traposicion a por principio), existia esa dependencia cultural.

Por hecho también, la cultura espafola, o mejor hispani-
ca, resultd ser o la principal fuente de aquéllas, o el principal
conducto por donde les llegaban las culturas de los otros pue-
blos. Asi, aun el movimiento europeo independiente o fuera
del hispdnico, tenia como vehiculo a éste. Ahora bien, el
pueblo i1bérico, mas quizd que ningin otro de Europa, es pue-
blo de tradicién y de conservacion. Por esto significaba casi
siempre una barrera o un obstdculo a movimientos avanzados.
Por esto conservaba tanto, y hacia decaer, la filosofia esco-
lastica.

Esta caracteristica fué una de las trasmitidas a sus Co-
lonias.

Por otra parte, es también un hecho que las demis nacio-
nes de Europa no eran sélo progreso y adelanto. También
tenian altas y bajas, si bien sus ciclos, diriamos, llevaban cierta
ventaja, sobre todo el de Francia.

Una comprobacién concreta, y muy instructiva para nos-
otros, de lo que vamos diciendo, la tenemos precisamente en
el estadio histérico que consideramos: Francia avanzo. desde
Descartes en el cuarto decenio del siglo xvir; Espaiia la sigue
y avanza con Tosca y Feijéo desde el primer cuarto del si-
glo xvim, y México persigue a ésta muy de cerca y avanza a
partir de la segunda mitad del mismo siglo.

Por esto nos hemos referido primera y primariamente a la
decadencia en Espafia, y mas lejanamente a la europca. Més
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atin, al hablar nosotros de esa decadencia en el siglo anterior y
al apreciar e interpretar una referencia semejante de uno de
nuestros historiadores, debemos advertir que la afirmacion
de la decadencia europea, en globo, no seria absoluta y riguro-
samente exacta, puesto que en pleno siglo anterior y en lo
referente a la filosofia, se ticne nada menos que a Descartes
—para no resumir sino en ¢l toda la modernidad— y sus inme-
diatas influencias. Sin embargo, respecto a la filosofia esco-
ldstica y a las demas disciplinas y artes dependientes o domi-
nadas por ella, sobre las cuales fué mas lenta la proyeccion
cartesiana, si habia decadencia en LEspaiia y en Europa.

En Espana, por ejemplo, el momento aproximado dc la
trascendencia cartesiana —no del conocimiento de Descar-
tes— es, segiin antes insinuabamos, el primer cuarto del xvi,
con Vicente Tosca.?

Ahora bien, nosotros podemos hacer referencia con razén
a tal dccadencia, porque precisamente tanto nuestras propias
decadencia y renovacion, como las de Espafia y buena par-
te de Europa, se hallaban vinculadas peculiarmente a la filoso-
fia cscolastica, la cual, como deciamos, juntamente con las
otras disciplinas “informadas” por clla, resistian mas compac-
tamente la proyeccion cartesiana.

Por tanto, aun iniciada ya la renovacién universal carte-
siana, duraban, y bastante tiempo, la decadencia y la corrup-
cion: en la filosofia escoldstica, en la literatura, en la orato-
ria, etc. Verificada después dicha proyeccion en esos campos,
empezd una renovacion o restauraciéon. Esa decadencia, sobre
todo respecto de Espaiia, viene histéricamente después de la
restauracién llevada a cabo por Vitoria y Melchor Cano ¢n
la escolastica del siglo xvr.

Todo este pensamiento no es solo lucubracion propia. Es
algo en verdad que se ha sentido flotar ¢n el ambiente; pero
hay ademdis un dato contemporineo, preciso y claro, en que
uno de aquellos historiadores habla de esa decadencia de
Europa en el siglo anterior, y de la correlacion y dependencia
de la nuestra respecto de aquélla. Tal dato, ademds, nos debe
merecer mayor adhesion, porque Cavo, como historiador ver-

2 Cf. n. 21 de la Introduccién.
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sado y profundo que era,® observé y anoté6 aqui, desde enton-
ces, ese paralelismo deducido sin duda de los hechos mismos.
Dice brevemente asi:

Pero no nos debe causar admiracién que en el nuevo mundo se hayan

corrompido los estudios literarios, ya que es bien sabido que Europa en
el siglo anterior habia padecido la misma enfermedad.*

Habia pues en Nueva Espaiia, en la época anterior a este
movimiento, cierta considerable decadencia, corrupcién y ol-
vido del buen gusto y de la verdadera filosofia.

Y esto debe tomarse como situacién predominante, quiza
no como absoluta y total. Es significativo que los bidgrafos
recuerden casi constantemente y con alusiones expresas la
corrupcion y depravacién del buen gusto, y de los métodos
cientificos y lo abstruso e inutil de la decadente escolastica.”
Veamos algunos testimonios: el padre Campoy, iniciador dcl
movimicnto, habia nacido, dice su bibgrafo,

en aquel tiempo en que el verdadero y exquisito gusto por las ciencias
y las letras se habia embotado en Nueva Espafia.®

Y cuando estuvo preparado para ser un gran maestro, su nom-
bre era proscrito, porque

se habia inveterado la corrupcién de la culta literatura y se habian

introducido insensiblemente en las escuelas de estos pueblos algunos
vicios en los métodos cientificos.”

Al padre Clavigero le toc6 nacer

en un tiempo en que ain no desaparecia del todo la corrupcién del
gusto literario.8

Y cuando llegé este Padre a la edad madura

era ya ticmpo en verdad, dc restituir a su nativo decoro la filosofia que.

en aquel pais se hallaba muy decaida y con frecuencia degenerada en
futiles bagatelas.?

8 Me refiero a su obra Los tres siglos de México.
4 Biografia de Parreiio, op. cit. en la Bibliografia, p. xmx.
5 Casi siempre que se reficren a la ensefianza anterior asi la califican; no citamos

los lugares concretos porque para nuestro intento basta con los consignados en el texto
més adclante.

6 Maneiro, op. cit., vol. 11, p. 45.

7 Ibid., p. 64.

8 1d., vol. m, p. 38. Trad. cit. de G. M. P., p. 184.
0 lbxd p. 50. Trad. cit., p. 190.
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Al ser designado para maestro de filosofia en Morelia, mani-
festéo Clavigero él mismo,

que no cnsefiaria aquclla filosofia que fatigaba la mente de los jévenes
con ninguna o muy poca utilidad 10

(En varios de los parrafos siguientes se veran aspectos o
manifestaciones particulares de esta decadencia.)

3. AMBIENTE DE OPOSICION TRADICIONALISTA Y EXCLUSIVISTA

Como caracteristica de la decadencia de que hablibamos, o
mis bien como causa o circunstancia que la favorecia, existié
lo quc he llamado ambiente contrario tradicionalista y exclu-
sivista. Aferramiento a la tradicién y encierro en eclla; falta de
abertura y libertad ante el progreso y ante lo nuevo. Conser-
vacion religiosa dcl legado de los mayores, sin apartarse un
apice de él y defendiéndolo como cosa sagrada. Temor y
horror, por principio, de cuanto pudiera dirigirse en cualquier
sentido contra lo tradicional, particularmente contra lo reli-
g10so0. '

FEl aspecto quizd mds importante de cste ambiente y su
factor mas podecroso, era cl temor, el “religioso temor” por lo
nucvo y lo moderno, relacionado estrechamente con la esco-
lastica decadente. Un testimonio manifestativo de esto es el
siguiente:

Tan preclaras disciplinas [las ciencias modernas] en cuya difusién tra-
bajé6 Campoy laboriosamente durante largos afios, habian sido despre-
ciadas entre aquellas gentes sélo porque los varones de talento que por

entonces florecian, tenian gran horror atn a la menor sombra de no-
vedad.! ¢

La mayor parte de los sabios y de los hombres cultos de enton-
ces eran como el padre Vallarta, que Maneiro describe asi:

Este religiosisimo var6n nada estimé deber mas sagrado como el de
que conservaramos integros y absolutamente inmaculados los dogmas
de la fe; mas, enganiado por falsas apreciaciones, sentia un gran horror
por todo lo nuevo, o que pareciese novedad, ropaje con que aparecia
engalanada la literatura mexicana. Pues temfa, y asi lo declaraba abier-

10 Ibid., p. 51. Trad. cit., ibid. 11 Id,, vol. m, p. 79.
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tamente, que en todas esas cosas se ocultaran furtivamente minas, de
donde vendria después la destruccién de los fundamentos de la fe...
{Cuidntas veces se opuso, impertérrito, al juicio de algunos que, apre-
ciando las cosas a la luz de principios mas moderados, procuraban con
todo empeiio que se difundiese por la juventud educada en la Compa-
fifa, el gusto de la nueva literatura y que fucran renovados los antiguos
métodos, credndose otras excelentes disciplinas.12

Con bastante frecuencia se habla del influjo, muy desfavora-
ble, de ese temor, pero esos testimonios los aduciremos en
lugar mas importante y oportuno.'?

Aquel extremo tradicionalismo y exclusivismo podemos
comprobarlo muy claramente con un interesante testimonio
que cxiste en torno a la Universidad Real y Pontificia de Mé-
xico. No olvidamos —ni olvidemos— que esa institucién fué
cuna de tantos hombres célebres y fuente de nuestra cultura.
Mas, a pesar de eso, acontecia —como nos ha acontecido a
nosotros tantas veces y a tantos otros pueblos— que era ense-
fioreada por hombres demasiado conservadores y llenos de
prejuicios para defender y difundir desde ella sus doctrinas y
métodos. Se trata de un documento del Archivo de Historia,**
donde se halla un “Expediente sobre Fundacién de catedras
de lenguas griega, hcbrea y orientales en la Universidad de
México”. Aunque el trozo al respecto es quizd demasiado
extenso, he querido reproducirlo integro, por parecerme de
mucha importancia, ya que se muestra con él en sus fuentes
mds vivas y genuinas (por tratarse de documentos en manera
alguna dirigidos a la publicidad) el ambiente de la época en
“nuestra méxima casa de estudios” y en el mundo por ella
ilustrado: ambiente de discusiones 4ridas, de logicismos csco-
lasticos y palabras vacias. Todo ese mundo de argumentos que
al parccer aplastardn a los contrarios, va encaminado a de-

mostrar la “inutilidad y poco fruto del estudio de las lenguas

clasicas griega, hebrea y orientales”. Resultan extrafios los
peregrinos argumentos esgrimidos y admiran las falsedades y
las concepciones erréneas. Escuchemos al portavoz de aque-
llos varones:

..La liberalidad de nuestro rey que fundé la Universidad la enriquecié
con todas las citedras necesarias y ttiles. Por lo que si entonces no se

12 Id,, vol. my, p. 132, 13 Cf. cap. v, § 2, pp. 218ss.
14 Vol, 278, foj. 105 a 145. (En Archivo General de la Nacién.)
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establecié esta catedra, seria porque no se juzgé necesaria y util. 'Y si
entonces no se juzg6 util, menos se puede juzgar ahora que entre los
gricgos no hay mas que ignorancia. En el Idioma Hebreo estdn las
SS. Esc.; pero éstas las tradujo S. Jerénimo, cuya traduccién ha decla-
rado legitima el Sto. Concilio de Trento. Las tradujeron también los
Setenta. Pero dicen que los hercjes de estos tiempos han tomado el
efugio de ocurrir a los originales; si cstos herejes que arguyen en hebreo
(que por acd no han llegado) no se convencen con la traduccién de
S. Jerénimo, menos se convenceran con la que uno hicicre. En Griego
escribieron los Criséstomos, los Basilios, los Naziansenos, los Atana-
sios, los Platones, los Aristoteles; pero todo lo bueno que habia en ese
idioma, se ha trasportado al latino; Y aunque se dice que muchas de
las traducciones son defectuosas, no sera ficil que las enmienden los
que cursaran aqui la lengua griega, pues no las han enmendado los que
la han estudiado en Salamanca. En las provincias de la Europa, por el
comercio y menos distancia de las de el Oricnte, puede ser 1til el estu-
dio de las lenguas oricntales; pero en estas tierras tan diferentes, que
ningin comercio tienen con el Oriente, no sé qué utilidad puede con-
siderarsc. Un celebérrimo escriptor de nuestros tiempos y de N. E,,
escribe a un amigo suyo disuadiéndole el estudio de la lengua griega, v
le asevera que cuando mozo intenté aprenderla y desistié por tres ra-
zones: la primera, porque considerd que el tiempo que en ello gastaba
podria expenderlo en estudio mas util; de donde se deduce que exigir
esta catedra seria dar ocasion a los estudiantes de que ocupasen en estu-
dio menos ftil el tiempo que podrian expender con mas utilidad. En
Salamanca sc establecié esta citedra cuando era mds util: acaso si
entonces no sc hubiera establecido, ahora no se juzgaria conveniente.
La otra razén que da el autor es: porque la adquisicidon de cualquier
idioma nccesita de maestro, dando a entender que le serfa dificil ha-
llarlo; y si en Espafia no es ficil encontrar maestro para un solo idioma
oriental, menos podrd encontrar aqui para muchos. Fl tercer motivo
porque se retird del cstudio de dicha lengua, fué considerarla de muy
poca importancia in re litteraria...

Ademis ha habido v hay aqui y en la Europa, muchos hombrcs
cruditos sin la intcligencia de las lenguas orientales. Mis ttiles son
aqui las catedras de los idiomas Otomi y Mexicano y no hay en 12
Universidad quien las curse. [Epoca cn que sc decia esto: hacia junio
de 1762.] 15

Parece que estas razones fueron las que en dltimo término
movicron los dnimos de los que debian dictaminar en el asun-
to, sin tomar cn cucnta los fucrtes y evidentisimos argumentos
que ahi mismo cn su favor sc presentaban. Porque

...Los apclantes fueron [en aquel claustro] de sentir no ser atil ni nece-
saria la catedra de lenguas v por eso no consentian en el beneficio de

15 Ibid., foj. 110 v.
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borlas para su fundacién: y en el escrito que producen, olvidados de
aquel concepto dicen que no es su 4nimo oponerse a la ereccién ni im-
probar su utilidad: propio efecto de quien obra por capricho y no por
raz6n, contradecirse en sus propias expresiones y no tener subsistencia
en las primeras ideas.19

De hecho, pues, y segtin el dictamen de los maestros reuni-
dos en pleno, fué rechazada finalmente esta peticion de crec-
cion de ensefianzas tan necesarias para la cultura.

Confirmemos este punto también con otros diferentes
documentos, de la misma época que los anteriores y referentes
al principal de los creadores del movimiento, el Abate Clavi-
gero. Se trata de unas cartas escritas a él por diferentes Padres
o Superiores, donde se manifiesta el ambiente de oposicién,
proveniente sobre todo, quizd, de la misma Compaiiia y de
las autoridades religioso-culturales.'?

Empecemos por una del P. Provincial de entonces, en que
se le sefiala

para ¢l Curso de Filosofia al Colegio de Guadalaxara, y que en el
proceda con el metodo comun en la Provincia, arreglandose a la Doc-
trina Aristotelica, y modo de enseiiarla; aunque le conciderara fecundo
y rico de otras especies de modernismo... (Diciembre 1762).18

D. Vicente Torrija y Brisar, intimo amigo de Clavigero,
admirador y alentador de sus aspiraciones, expresa conceptos
importantisimos y de gran alcance por referirse a la cultura de
toda Novohispania, y manifiesta lo que la oposicién signifi-
caba para ésta y para su conductor cn la época:

Alaba [Brisar] un Plan, y diccfio, que el Padre remiti6 de la Oracién
que dixo: en la avertura de las Esquelas Publicas, y los hermosos frag-
mentos de ella, etc. Siente que por una especie de hostrasismo hallan
sepultado un sugeto como el que podria desterrar preocupaciones ran--
cias, y atreverse a desamparar resueltamente las sandeces de nuestros
abuelos: Le aconscja que ya no sc le permite ocupacién proporcionada,
ni teatro bastante a hacerse conocer, y en que pueda mas inmediata-
mente copiar a la Reforma literaria de la América, no reuse hacer par-
ticipantes de sus luces a quantos decean una direccién que los conduz-

16 Ibid., foj. 116 v.

17 Cf. n. 8 del prélogo, y noticias al respecto en el mismo prélogo, p. 13.

18 Carta n® 15, con Jesuftas. (Hay dos series en ese mismo legajo, la primera es
con PP. Jesuitas; la segunda con otros PP. y particulares.)
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ca a un solido aprovechamiento por mano de la publicacién de todas
sus composiciones...1?

Probablemente esta oracién que menciona Brisar es la misma
que recuerda Maneiro sobre las intenciones de Clavigero en
la ensefianza de su Curso de Filosofia en Morelia.?® (Oct. 63.)

En un Cuademillo de Noticias, resefiado entre esos mismos
documentos, alguien dice (no tienen firma):

...que las noticias digo figuras, que el Padre Clavigero piensa afiadir a
sus Actos de Ficica en la sustancia no afiaden ni quitan y por otra parte
pueden resolver muchos genios, que nos andan vuscando ocacionsillas
para levantar grito. 2 (s.f.)

El P. Alegre, hablando de un famoso Acto de Clavigero
que éstc habia presentado a aquél para oir su opinién y que
todos conocian, escribe “...confesando que [en] México, no
se atreviera a hacer lo que hizo quatrocientas leguas del...”
Dice que le va a mandar uno suyo “quc algo podra servir para
cerrar la voca a los enemigos de la vella Literatura...” * (Sep-
tiembre, 64.)

En otra carta sin firma completa, pues sélo dice Xavier
(¢Alegre?) y sin fecha, se habla

sobre un acto que dicho Padre Clavixero le remiti6 para su parecer
reprovando en mucha parte sus ideas y proposiciones, y concluye: Yo
lo hago... para evitar muchas murmuracioncs de los émulos y la critica
de algunos juiciosos: Lo que si absolute defino ex Catedra que no
se debe poner es el testico de Cicerén que es la cldusula mejor que
puede ponerse pero muy chusca y muy ocacionada a pleitos....2

Como se ve, todo esto se refiere mas o menos claramente a
las orientaciones ideolégicas. En otros datos sc habla de la
oposicién que también tuvo Clavigero respecto a otras de sus
actividades. Por ejemplo, al hablar el P. Brisar de la labor de
Clavigero sobre la obra de S. Fco. de Sales, El Sacerdote ins-
truido, dice que

siente el maltrecho y motilacién que han practicado con las preciosas
notas [del Padre] a las dos cartas del Santo Obispo de Ginebra dicicndo

19 Carta n® 5, scgunda serie (con particulares).
20 Cf. cap. wv. § 12) Clavigero, p. 177, 21 Carta n® 44, con Jesuitas.
22 Id. n? 34, con Jesuitas. 23 Id. n® 22, con Jesuitas.
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con admiracién que hemos de hacer, si Dios nos hizo nacer en esta
Tierra. 24(Jul. 64.)

Este mismo en otra, se lamenta con Clavigero de estar “en un
pais donde es audacia todo lo que no dlcta la contemplacién y
la lisonja.” 2 (Nov. 64.)

La aducién de todos estos documentos, procedentes de tan
distintos medios, esperamos sirva para reforzar la concepcién
histérica.

4. DOCTRINAS Y TENDENCIAS

En el capitulo cuarto del presente estudio se van a presen-
tar las tendencias e ideas del movimiento innovador —objeto
central del trabajo—, destacando aqucllos puntos y caracte-
risticas en que precisamente difieren de las de la qctntud
anterior.

Para ello es conveniente y quizd necesario prcscntar aqui
antes las doctrinas y tendencias ideoldgicas en la época ante-
rior, para que la comparacién sea lo mas exacta posible y la
comprension histdérica mas perfecta.

Sin embargo, como la finalidad principal del estudio, se-
gtin se ha dicho ya, es lo primero, no nos vamos a detener sino
muy someramente, dando un resumen lo maés sintético posible
de las segundas, tomandolo directamente de las obras filosé-
ficas mismas. No aduciremos, empero, los datos concretos en
cste momento, porque los hemos dejado para lugar més opor-
tuno en este capitulo (§ 7), donde pueden verse si necesario
parece.

Estas doctrinas y tendencias eran en principal proporcién
las de la filosofia escoldstica en'una de sus ctapas de decaden-
cia y corrupciéon. Una filosofia que ha sido sccular y que ha
debido sobrepasar las épocas por hallarse orientada en gran
parte por una Religién que se reconoce trascendente y cterna,
sc ha encontrado ya en muy diversos momentos histéricos y ha
tenido que enfrentarse con variadamente poderosos enemigos;
enemigos, los que aqui nos interesan, no de fuera, que mas
bien la han purificado y fortalecido, segiin aquello de Pablo
de Tarso “cum infirmor tunc potens sum”; 2 sino mds bien

24 1d. n® 9, con particulares. v 25 Id. n? 10, con particulares.
26 22 Epfstola a los Corintios. Cap. 12 Vers. 10.
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los internos, los que han sido ella misma, si bien no genuina-
mente, vitalmente. G. Méndez Plancarte los califica certera-
mente de “ramajes viciosos y parasitarios que a lo largo de los
siglos se le habian sobrepucsto robindole vitalidad y esplen-
dor”.*" Estos han sido ¢l mas formidable antagonista: ellos la
han deformado, la han desprestigiado, 1a han inutilizado para
sus fines primordiales —filosofico-cientificos— y aun para los
secundarios —religiosos—. Contra ellos debi6 luchar mas vi-
gorosamente que contra los otros; la modernidad le vino a
ofrccer una ayuda para esto; ya veremos por qué.*®

Esta ctapa de decadencia —entre nosotros— parte mas o
menos del 29 cuarto del siglo xvi1, cuando se empez6 a enfriar
el primer fervor de la escoldstica neohispana después de
Fray Alonso y el P. Antonio Rubio. Avanza cada vez mais
sin hallar obstdculo, hasta encontrarlo y hacer crisis a la mitad
del siglo xvir.

Antes de proseguir al resumen concreto y esquemdtico
—que por otra parte es bastante conocido, aunque no sin
defectos— y de llegar a las apreciaciones, veamos los docu-
mentos contemporaneos.

Las Instituciones de la época ensefiaban en sus aulas y
debatian en sus certimenes, “en que rigurosamente se obser-
vaba el orden establecido”, “sutilezas absurdas”,*® “disputas
intrincadas y estériles”,* “naderias y bagatelas... de donde tris-
te y miserablemente se¢ originan, crecen y se hacen viejos los
mutuos resentimientos de los partidos, con no pequefio detri-
mento de las letras”.3 Don Antonio Lépez Portillo, aqucl
gran hombre de ciencia —no jesuita— habia aprendido admi-
rabiemente en su juventud

aquclla filosofia intrincada, vacia y fastidiosa en extremo que por
entonces se ensefiaba en aquellas cscuelas; y comprendia todas aquellas
obscurisimas cuestiones que estaban mads alld de la inteligencia propia
de su edad, y explicaba facilmente los temas mas dificiles.32

27 Op. cit., p. xvIL

28 Cf. caps. tv y v: en muchos lugares se habla ahi de las ventajas que la misma
modernidad ofreci6 a la Escoléstica.

29 Maneiro, op. cit., vol. u, pp. 54-55.

80 Fabri, Biografia de Alegre, p. x.

81 Id., vol. m, p. 55. 32 Id., Biografia de éste, p. 7.
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El siguiente testimonio, ademds de tocar expresamente el
punto filoséfico, se reficre a los otros ordenes, particularmen-
te a la oratoria. En cuanto a lo primero, dicese que el P. Pa-
rrefio habia ensefiado filosofia,

mas la peripatética, segiin costumbre de aquellos tiempos; y aunque
por razén de la inutilidad de muchas cuestiones la hubiera rechazado,
no se atrevia a hacerlo abicrtamente; sin embargo, jugaba con los titu- .
los y por ejemplo, cuando dictaba a sus alumnos sobre las carencias
—como las llaman en las Escuclas— les decia que andaban persi-
guiendo moscas.33

Respecto a lo segundo ndrranse detalladamente los vicios y
defectos de la oratoria de aquella época. Dice el bidgrafo que
aquellos oradores contra los que Parrefio luchaba:

nada hablaban con llaneza y sinceridad, sino que con rebuscados tropos
y con artificiosas interpretaciones de los libros sagrados, no encamina-
ban su discurso al objeto para el que se ha establecido la oratoria cris-
tiana, sino que abusando de la elocuencia, ensefiaban cosas demasiado
extravagantes.34

En biografias de PP. Jesuitas sobre miembros de la misma
Compaiiia (de esas cartas edificantes que se escribian sobre
los varones cuya memoria era digna de ofrecerse para ejemplo
a los demas), se ha comprobado lo mismo. En los dos datos
siguientes, se manifiesta claramente la oposicién motivada por
las corricntes modernas, sobre todo con respecto a la ciencia
experimental, que era sin duda una de las avanzadas y quizd
el instrumento principal de la modernidad; y se advierte cémo
aquellos educadores detenian con todos sus esfuerzos a los
alumnos en lo puramente légico y racional. Uno de estos bié-
grafos dice que el P. Lazcano aprendia

...Ja abstracci6n y sutileza de las materias filos6ficas que arregldndose al
estilo y voluntad de la Compaiiia, dictaba el P. Cochet: quien muy
ajeno de dar pasto a la curiosidad de los cursantes con noticias mecdni-
cas, solo procuraba perfeccionar sus entendimientos ensefiindolos a
razonar e imponiéndolos en el arte del silogismo...35

Después, ya de maestro, seguia el P. Lazcano el camino traza-
do por sus antecesores, pues instrufa a sus discipulos con

33 Cavo, op. cit., pp. XX, XXI. 3¢ Id,, p. xix.
88 P. Salvador de la Gandara, op. cit. en la Bibliografia, p. 8.
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ciertas platicas “para que no extraviaran su racional afecto a
otra literatura de solo fisica experimental, historia y geografia,
mas fécil por menos intelectual”.?¢

Las obras filosoficas de la época, es decir, los Cursus Philo-
sophicus, existentes en gran cantidad, nos hacen la misma
afirmacién. Cursos de filosofia que mds bien son “comenta-
rios de comentarios” del esquema aristotélico. Apenas si se
ve a través de ellos la doctrina verdadera de Arist6teles, menos
su espiritu. El desvitalizado esquema es seguido fidelisima-
mente. Las “Summulas”, la Légica propiamente dicha, la
“Physica”, la “Metaphysica”, la Animastica o “De Anima” y
otros pequefios Tratados, son exactamente una explicacién
y comentario de los escritos aristotélicos correspondientes:
“Organon”, “Peri Hermeneias”, Primeros y Segundos Anali-
ticos, etc.; “Octo Libri Physicorum”, “XII Metaphysicorum
Libri”; “De Anima”; “De Generatione et Corruptione”, etc.
Mas no se crea que los textos de Aristoteles son comentados
directamente: casi no existe el menor indicio de ello. Otros
autores como San Agustin, Sto. Tomds, Sudrez, etc., si pa-
recen ser estudiados directamente, sobre todo comentando a
Aristételes. '

Se trata de principios y doctrinas transmitidos y aceptados
desde lejana tradicién. Las doctrinas aparecen secas, desvita-
lizadas, dirfamos, por el esfuerzo dialéctico, abstractivo, logi-
cista. Todas las obras presentan una gran semejanza; las
variaciones son sélo de lenguaje, y a veces ni esto se advierte.

La orientacién y técnica de dichos comentarios, es la sedi-
mentacién, diriamos, de lo puramente escoldstico, desde los
grandes comentarios y comentadores como ¢l Maestro de
las Sentencias, Tomds de Aquino, Alberto Magno y Melchor
Cano, hasta los peores partidarios de la Escuela. Comentario
externo, sélo verbal muchas veces, terminologico.

En los Tratados se da cierta mayor importancia a algunos
problemas, como el de los Universales en Légica; el de los Prin-
cipios de los Seres Naturales en “Physica’; en “Metaphysica”
el del Ente de Razén; el de la naturaleza del alma —que es
frecuentemente €l inico— en “De Anima”. Muchos de los

36 1d., p. 30.
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problemas y temas tratados no conducen a ningtin fin ni a nin-
guna utilidad, ni tedrica ni menos practica. Son las cuestiones
tan graficamente llamadas “bizantinas”. Parece, a ratos, que
solo se trata de una materia que se toma a falta de otra, para
agudizar el ingenio y prepararlo a la disputa. Para los que no
iban a estudiar la Teologia, y aun para los que se preparaban
a clla, el estudio de la filosofia se concretaba casi a una disci-
plina para el ingenio.

Esta era aquella filosofia. Filosofia escoldstica degenerada
y atrasada, que se cuida sélo de la letra, de la disputa, de la
sutileza dialéctica, de la supremacia de un partido o de¢ una
orden religiosa. Casi no le importa el espiritu de la filosofia,
la inquietud humana, la posibilidad de horizontes. Quizd
alegara en su favor que uno de sus fundamentales fines préic-
ticos es ser ensenada y repetida y explicada como preparacién
en orden a la Teologia o a un saber austero, preciso, exacto,
objetivo, que no deja mucho margen para vuelos de originali-
dad y novedad; que es una especic de “filosofia escolar”, muy
distinta de las grandes obras filoséficas. Aun en este caso, le
faltaba cierta “abertura” y cierto contacto con la vida huma-
na, con sus problemas y con su historia, que no es sino la mani-
festacién de la misma humanidad, que, a su vez, no necesaria-
mentc queda al margen o va contra la Divinidad.

Filosofia aquella que apenas merccia este nombre, porque
aferrada a métodos arcdicos y cstériles y fundada en algunos
falsos principios cientificos, cerraba sin razén el conducto
por donde le podria llegar la savia vivificadora que la harfa
desenvolverse y perfeccionarse como toda actividad huma-
na. Hallabase decadente en si misma y era causa de la deca-
dencia para las otras ciencias y para las letras, porque, como
ciencia “rectrix”, con sus criterios autoritario-prohibitivos, no
permitia que las demds disciplinas y artes se vivificaran,

Cuanto aqui asentamos, y que pareceria haber sido to-
mado de algunos libros que hablan en general sobre la Esco-
lastica y que se han convertido en lugares comunes (muchas
veces sin una documentacion comprobada), sélo ha sido el
resultado del examen y estudio de la mayor parte de los ma-
nuscritos filosoficos recientemente hallados en la Biblioteca
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Nacional de México. A ellos referimos toda comprobacion de
nuestros asertos.

5. TECNICA PEDAGOGICA

Intimamente vinculado el punto de vista pedagogico con el
ideolégico, derivaria de éste la orientacién de aquél. Si habia
en estos uh criterio autoritario, falto de asentimiento a la
razon; si habia exclusivismo y estrechez, régimen y orden
absolutamente inquebrantables; en lo exterior, por decirlo asi,
de la ensenanza, habria rigor, disciplina férrea, castigos, varas
y azotes. Uno de los Padres que mds es opusieron al movi-
miento, el P. José Vallarta, a pesar de haberse hecho solidario
en un principio de las nuevas orientaciones pedagdgicas con
sentido de humanidad y benignidad, obteniendo asi en su en-
sefianza mejores frutos, después no conservd siempre ecui-
nime su espiritu, sino que olvidando los principios humanita-
rios en la educacion, decling a la severidad y rigor.*

En este sentido, empero, es muy notable y hasta conmo-
vedor, un hecho y una actitud de la juventud del P. Campoy,
cuando se encontraba de colegial en San Ildefonso. Ahi, ante
la dureza y rigorismo de un maestro,

estando dotado por la naturaleza de cierta elevada indole y adiestrado
en su ticrra natal en los conocimientos liberales y humanisticos, y
habiendo experimentado ya antes el rigor de un macstro en el Co-
legio de los Beclemitas, juzgé que no podria, absolutamente, sopor-
tar a este nuevo maestro, tan dspero en sus palabras y en sus hechos.
Pues en su clarisimo entendimiento brillaban ya entonces ciertas
nociones precoces de la humana nobleza con que los macstros deben
tratar a sus discipulos; meditaba insistentemente en que él era un
" hombre, semejante al maestro, dotado de razén a quien no se debia
tratar con ofensas y amenazas y azotes como a los esclavos, sino que
mostrando bencvolencia y amabilidad, debian atraerlo suavemente,
como a un joven noble, a la formacién cristiana, civil y literaria.
Pues atin no posefa un juicio tan experimentado y prudente (prosigue
el bibégrafo), que pudiese comprender a perfeccion cémo debemos
obediencia a los que nos gobiernan y cémo no porque aquél a quien
estan subordinados no comprenda, o no conozca, o quizd desprecie
la recta forma de ejercer su cargo, por esto les sea licito a los sibditos
abandonar su deber. Por lo cual determiné retirarse ocultamente
del seminario y buscar otro modo de vivir, estando firmemente con-

87 Maneiro, op. cit., vol. m, p. 128,
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vencido de que la severidad y rigorismo de aquel maestro heria in-
justamente la dignidad humana, la injuriaba y la despreciaba.3®

Ademis de tales métodos de pedagogia, por este pasaje
(tan ingenuamente narrado que parece como si el mismo cdn-
dido mozuelo protagonista de este hecho nos lo estuviese
contando) conocemos la reaccién que causaron ellos en este
Joven y que empezaban seguramente a motivar en la juventud,
oricntada sobre todo por ciertas avanzadas ideas que se atis-
ban en el relato, si bien atenuadas, por la explicacién personal
de Maneiro.

Al mismo Padre Campoy le acontecié un lance bastante
triste por razén de aquellos métodos, pues fué reprobado en
Teologia por no seguirlos. La referencia a los métodos dice:

A causa de dicho gusto tan depravado, se habfa ahi puesto de moda
la costumbre de que en los exdmenes anuales por los quc pasaban los
estudiantes de Teologia, se pidiese muy estricta cuenta de todo lo que
el maestro habia dictado en clase.8?

Esta era la principal técnica en la instruccién: dictar la lec-
cién a los alumnos para que éstos la escribieran, la aprendie-
ran luego de memoria y recitaran mas tarde al maestro. Y
esto al parccer era general, atn en Filosofia y Teologia. Con
razén no era posible una comprensién vivida y humana de las
doctrinas, ni un desarrollo y progreso de las mismas, faltin-
doles la verdadera actividad, la actividad interna y esencial.

Al terminar con éste los parrafos que en el presente capi-
tulo se han dedicado a describir diferentes aspectos de la de-
cadencia anterior, queremos dar cuenta de una referencia
de los historiadores contemporineos al tema de su explica-
cion y justificacién, en parte. En Maneiro, cs cierto, no se
halla una relacién explicita y completa de las diferentes cau-
sas o puntos de explicaciéon como lo hace Cavo. El pensa-
micnto dc éste y sus observaciones son en realidad muy inte-
resantes y certeras (como ya vefamos en el § 2 de este ca-
pitulo respecto de la explicacién de sentido histérico: com-
paracién con Europa). Inmediatamente después de aquélla.

38 Id,, vol. m, p. 50. 89 Ibid., p. 65.
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nos da cuenta de otras razones de indole econdmica, racial,
geogrifica y climatica, amén de otras circunstancias. Hela
aqui y meditese su profundidad:

El hecho es que en América, por la abundancia de recursos, por la
tranquilidad de su cielo y la facilidad de su vida; por la carencia de
buenos libros y por los premios tan poco halagadores, todos se sen-
tian inclinados a cierta pereza e inactividad. Y si no hubiera sido
porque algunos pocos talentos se opusieron a ello con todos sus es-
fuerzos, nuestras letras habrian desaparecido por completo.4®

6. FACTORES MAS IMPORTANTES DEL MOVIMIENTO

Aunque en los hechos humanos e histéricos no hay causas
determinantes, puesto que si asi fuera destruirian lo humano
y lo histérico como tales, sin embargo, podemos inquirir sobre
los motivos o sobre las razones que influyeron para que suce-
dicra asi. En este sentido queremos decir algo sobre los he-
chos que influyeron en el movimiento introductor-renovador.
Brevemente sefaladas, serian las siguientes:

a) Las ideas modernas que por decirlo asi estaban haciendo
presion y violencia contra todo lo tradicional, particularmente
contra aquella escolastica. La lucha y la oposicién que las
nuevas doctrinas presentaban a las tradicionales, producian
en éstas, naturalmente, una defensa externa, en principio, y
mas tarde, una reforma interna. Se podria considerar como
factor externo, por lo menos al principio.

b) La reaccién de la Tradicién ante dos motivos: el inter-
no y propio de la conciencia de su degeneracién y corrupcién,
y el externo y ajeno del conocimiento de las nuevas doctri-
nas. Resultara dificil ver como distintos esos dos motivos ya
que esa conciencia no se podria tener sin este punto de refe-
rencia; mas, por lo menos son dos momentos en la actitud.
Este seria como el factor interno.

¢) Otro factor, sin duda menos importante, seria la erudi-
cién lingiiistica, el estudio y conocimiento de las lenguas ro
mances, al que se dedicaron con gran empeio los innovadores

.mas destacados, ya que las lenguas constituian una puerta
abierta para conocer e investigar la cultura de los otros pue-

40 Op. cit., pp. XIX, XX,
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blos. Esto debe referirse sobre todo al francés, que siempre se
cita en primer lugar.*

Muchos otros factores o circunstancias influirian en este
acontecimiento: cierta conciencia de madurez o vigor viril de
los representantes del medio cultural, tendencias o aspiracio-
nes personales y particulares, favorecimiento de circunstancias
externas o materiales, etc., que no nos interesan por su menor
influencia e importancia.

7. PREPARACION DEL MOVIMIENTO. TRANSFORMACION
DE LA IDEOLOGIA

Es ya casi un principio en la ciencia histérica que nada se da
o aparece “espontineamente’”; que ningin hecho acontece
aisladamente o sin estar condicionado en alguna forma por
sucesos anteriores. Los grandes hechos, en particular, son algo
que se va preparando, que se va formando paulatinamente, en
un proceso evolutivo que, quizd a semejanza de la naturaleza,
llamamos natural, es decir, normal, debido, aceptado. Porque
la Historia como la naturaleza —o por lo que de ésta tiene
aquélla—, no camina a saltos.

El movimiento que aqui estudiamos tuvo esa forrnacién
y preparacién paulatinas. Hay referencias de los historiadores
de la época a ese punto, como la siguiente:

Ya en los afios precedentes varios maestros de la Provincia mexicana
de la Compaiifa —en México, en Guatemala, Querétaro, La Haba-
na— habian intentado lograr que los jévenes saborearan algunas cues-
tiones tan dtiles como intcresantes, que en tales colegios desde hacfa
muchos afios no se trataban. Mas no hubo antes que Clavigero nin-
1guno que ensefiara ahi una filosofia enteramente renovada y per-
ecta, 12

Pero donde se ha manifestado el hecho con mayor clari-
dad cs en los escritos filos6ficos, que existen en continuidad
cronologica casi perfecta. Nuestro andlisis sobre estos docu-
mentos se ha sujetado a la siguiente técnica: estudiar las obras
a partir del afio 25 y entre cllas escoger las de Padres Jesuitas.
Lo primero responde a que antes de esa fecha no se observa

41 Cf. cap. m, § 2, p. 108.
42 Maneiro, op. cit., vol. u1, p. 50. Trad. cit. de G. M. P., p. 190.
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ninguna mocién, ningun cambio. Lo segundo a que los miem-
bros de la Compaiiia siempre andaban en mayor contacto
con el siglo y con sus necesidades, tenian mayores inquietu-
des, etc. Por otra parte, en quienes aparece después cl movi-
miento, casi exclusivamente, es en los Padres Jesuitas.

Hubiéramos deseado no alargar mas este trabajo con los
resultados concretos tomados de ellos y presentar sélo nues-
tras conclusiones; sin embargo, técnicamente resultara mejor
lo primero y nadie pensari que prescindimos de su estudio
directo.

Véanse concretamente los datos obtenidos de esas obras
filosoficas. Tendra esto un doble sentido: por una parte, con-
templar el desarrollo de la ideologia y de la actitud, y por
otra, mostrar como en ellos no existia realmente nada de lo
que encontramos en los jesuitas posteriores al 50, que nosotros
estudiamos; con lo que se destacara mds su importancia y su
valor.

1) Pp. JOSE IGNACIO SANCHEZ, S. J.

Sumulas y Légica (1725); ensenadas en Puebla en el Co-
legio de S. Ildefonso. En los titulos mismos de las cuestiones
no s¢ nota nada de interés. Al analizarlas, entre otras cosas,
se nota que no hay ninguna referencia al método inductivo o
cientifico.*®

Metafisica (la misma fecha; en el mismo Colegio): Nada
de interés sefiala el indice. En las Cuestiones “Del ser de ra-
z6n” y “De las carencias”, no se halla la menor referencia
a su inutilidad o abstrusidad. Citas de autores escolasticos
tnicamente.**

Fisica (1728); ensefiada en S. Pedro y S. Pablo de M¢
xico. En el indice, nada. Cuestién de la materia prima: Las
definiciones de Aristételes. Nada referente a defensa, o si-
quicra a demostracién o suposicién de la existencia de la
misma.*® Cuestién de la forma substancial: “Todos tienen
como evidente, después de Platén y Airstételes, la existencia

48 Colocacién del MS. (en la B. N.): 476.

44 Col. MS. 515. El indice estd en la fo, 21. Las cuestiones citadas estdn respec-
tivamente en fojs. 1 y 16.

45 Col. MS. 139 fojs. 11 ss.
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de la forma substancial.” 4¢ Explicacion v demostracion esco-
lasticas. En las objeciones, nada que se reficra a algo moderno.

2) P. JOSE FRANCISCO DE MOLINA, S. J.

Metafisica (1726); no aparece dénde sc enseiié. Todo esco-
lastico, y ninguna mencién de lo moderno; lo mismo en De
Anima. En De Generatione et Corruptione se da a conocer
la sentencia que afirma la corruptibilidad del “cielo sideral”,
pero sc sigue la antigua.*” Se sosticne también la concepcién
antigua respecto dcl sistema del Mundo.*® Se nota en general
mucha tendencia dialéctica y polemista.

3) P. MANUEL ALVAREZ, S. J.

Fisica (1727-29), ensefiada en S. Ildefonso de Pucbla:
Cuestién de la materia prima: “En todos los autores es cosa
cierta que se da la materia prima...”.** S¢ nota claramente
suarcziano. Cuestién de la forma: ““. . .a ningan fildsofo sc le
oculta que se da la forma substancial después dec Aristéte-
les”.® Predominio de los argumentos de fe. Sc toma la defi-
ci6n suareziana de forma, mds clara que la dec Aristotcles.
Todo lo demas escolastico.

4) p. NICOLAS PRIETO, S. J.

Légica (1730), se ensefid en S. Pedro y S. Pablo de Mé-
xico: el examen general no arroj6 nada de importancia.™
Citas dc escolésticos.

5) P. LUIS FALCUMBELLL, S. J.

Fisica (1730), enseiiada en S. Pedro y S. Pablo de M¢é-
xico: Cuestion de la materia prima:

Habicndo explicado brevemente la materia prima segiin el pensa-
miento de Aristételes, afirmo inmediatamente con todos los aristoté-

46 Ibid., fojs. 35-vss. (La v indica segunda pégina de la misma foja.)

47 Col. MS. 102. Este escrito no esth paginado. El orden de los tratados es como
sigue: De generatione et corruptione, De Anima, Metaphysica. Del tratado a que se
refiere la cita, el n¢ es el 518 ss.

48 Ibid., n® 621 ss. 40 Col. MS. 138, p. 11.

50 Ibid., pp. 50 ss. 81 Col. del MS. xm1.3.27.
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licos en contra de los modernos: existe en la naturaleza de las cosas
la materia prima tomada en el sentido aristotélico. Mas tarde daré la
solidisima demostracién de esta afirmacién, junto con la de la exis-
tencia de las formas substanciales y accidentales.52

Cuestién de la “posibilidad de la existencia de muchas espe-
cies de materia prima”. Aqui dice este Padre:

Sostengo inmediatamente con la sentencia méis comiin que aunque
sean posibles muchas especies de dtomos en la materia prima, sin
embargo, toda materia prima tanto de los cuerpos sublunares como
de los celestes, es de hecho de una sola especie de dtomos. .. La ma-
teria prima de los cuerpos celestes serfa de diversa especie que la
materia prima de los cuerpos sublunares, porque los cuerpos celestes
fueran incorruptibles y porque los sublunares corruptibles; pero como
ésta no es ninguna razén. Luego, etc.53

A continuacién se demuestra la no-incorruptibilidad de los
cuerpos celestes.

A la objecién de que no pucde haber diversidad en la
matcria prima porque la diversidad proviene de la forma, y
por definicién la materia prima prescinde de ella, el autor
responde, por una parte, que si se trata de diversidad especi-
fica si debe tomarse de la forma, si no, no. Por otra, distin-
gue entre forma fisica y forma metafisica: de esta ultima con
toda propiedad y plenitud se deriva la diversidad especifica.
Si se trata de la primera, hay que hacer otra distincién: cuan-
do se habla de un compuesto fisico, también le viene de dicha
forma (fisica); cuando no se habla de un compuesto fisico
—como cuando tratamos de la materia prima— no.** Refe-
rencias a autores escoldsticos.

Cucstion de la forma substancial:

Afirmo en segundo lugar que se da de hecho en la naturaleza de las
cosas la forma substancial...,58

y como hizo acerca de la demostracién de la materia prima,
asi aqui dice también que supone por ahora la demostracién
de la existencia de la forma, hasta tratar y demostrar en 13
Cuestién de las Causas,

82 Col. MS. 527, foj. 10-v. 53 Ibid., foj. 27.v.
54 Ibid., fojs. 28, 28-v. 86 Ibid., foj. 29.
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que existe en los seres creados una capacidad [fuerza] verdadera y pro-
piamente productiva.’®

(Qué conexién hace este Padre de este punto con el otro?
En la Cuesti6én de las Causas, por més que tratamos de encon-
trar dénde establecia ese relacionamiento, no lo encontramos.
Quiza se trataba de un argumento no desarrollado por extenso
ahi, ni que iba a desarrollar en otra parte, puesto que en rea-
lidad, él no ofrece desarrollarlo. Nosotros habiamos supuesto
que lo haria.?

Ciertamente en este jesuita existen algunas referencias
importantes a algo moderno, como se ve: a los 4tomos y a la
diversidad —no especifica o esencial, sino de otro género—
que pucden causar en los cuerpos, en la materia misma (pri-
ma?); a la distincién entre compuesto fisico (de dtomos?) y
compuesto no-fisico (metafisico), donde estd como compo-
nente la materia prima. También, y no s6lo como referencia,
sino como aceptacion, el negar la incorruptibilidad de los
ciclos y la diversidad material de los cuerpos cclestes y los sub-
lunares. ;Qué debe decirse de esto? Al final de la exposicién,
en la caracterizacién que se hard, procuraremos interpretarlo.

6) P. JUAN FRANCISCO LOPEZ, S. J.

Légica (1732), ensenada en el Colegio de S. Pedro y S.
Pablo de México: absolutamente todo escolastico ordinario.

Metafisica (1743), enseiada en el mismo Colegio: Exa-
minados los titulos de las Cuestiones principales, se encontré
todo como de la escolstica ordinaria. Igualmente, todas las
referencias a autores, son de los escolasticos comunes y co-
rrientes.

7) p. JOSE DE UTRERA, S. J.

Stimulas y Légica (1735 y —o— 1738; existen dos MSS,,
uno con una fecha y otro con otra). Por lo que se ver4 sobre
la metafisica, parece que fue enseiiado el mismo Curso de
este Padre en Querétaro (1735) y en Puebla (1738). En la

568 Ibid., foj. 29. 87 Ibid., fojs. 56 ss.
58 Col. del MS. x1v.7.12. 59 Col. del MS. 519.
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Seccién del término légico referencia sin trascendencia a
Losada.® Referencias generales a autores escolasticos. Exa-
minada la obra en todos los principales temas, nada fuera de
la Escuela.

Metafisica (1735 6 1738: este MS. tiene dos portadas im-
presas, una de las cuales indica como lugar de ensefianza el
colegio de Querétaro y como fecha, 1735; otra indica que en
Puebla y 1738). Analizada la obra en las cuestiones impor-
tantes, nada extraescolastico. Referencias a autores ordina-
rios.®

En De Anima, se cita a Losada entre aquellos autores
con los que el P. Utrera admite que la sangre no estd anima-
da.%? En todo lo demas de este tratado, nada interesante.

En el tratado Sobre los tres Libros del Alma de Aristé-
teles si hay una referencia importante a algo moderno. Es la
siguicnte:

S. Clemente Alejandrino dice en el libro 19 dc ‘sus “Stromata”,
cap. 4, sobre Platén: .De esta manera, pues, Platén, amante de la
verdad, como impulsado por Dios dice: Yo soy de tal naturaleza que
no doy asentimiento a nadie sino a la razén que al considerarla me
parezca la mejor.83

Nos parcce importante por lo que tuviera de sentido ecléctico,
ya que menciona a Clemente de Alejandria, el primer gran
ecléctico cristiano, y el texto citado de Platén también insi-
ntia esa actitud.

8) P. PEDRO IGNACIO DE AVILEZ, S. J.

Stimulas y Légica (1738), ensenadas en S. Pedro y S. Pa-
blo de México. El examen general di6 referencias a autorcs
escolasticos, y ninguna alusion a lo moderno.*

Metafisica: Del examen general sc dcsprend16 lo mismo
que en la Loégica.%®

9) P. PABLO ROBLEDO, §. J.
Fisica (1742) en el Colegio de S. Ildefonso de México:
Cuestién de la materia prima: Hay dos referencias a Losa-

80 Col. MS. 559 y x1.4.42, p. 3, entre otras. 61 Col. MS. 581.
62 El mismo MS,, p. 90. 63 Ibid., p. 117-v.
64 Col. MS. xm.8.3. 65 xm.8.14.
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da, accptando con él, 19 llamar al “subjectum” de una forma
accidental, “subjectum” de inhesién, dejando para el de una
forma substancial el término de “subjectum” de sustentacion;
29 que la razon o esencia del “subjectum” fisico est4 en que
sca una cntidad incompleta, capaz de formar un todo con otra
también incompleta que es la diferencia fisica.®® Referencia
a autores escoldsticos.
Cuestién de la forma substancial:

En cl compuesto fisico se da la forma substancial, siendo una ver-
dadera cntidad absoluta y verdadera substancia incompleta realmente
distinta de la materia prima. Esta afirmaciéon es contra los Neo-fil6-
sofos corpusculares que afirman que la forma substancial no afiade
una nueva entidad ademds de la figura y de la combinacién de los
corpuisculos o dtomos que segin ellos es la materia prima misma.

Se rechaza esta doctrina diciendo que la diferencia especifica
y substancial de los cuerpos

no proviene de los 4tomos, que segin sus defensores son de la misma
especie, ni de la diversa combinacién de los dtomos porque ésta es un
modo accidental insuficiente para explicar la diferencia substancial...87

En todo lo demds, nada extraescolistico.
Metafisica: Autores escolasticos; nada de interés.”®
De Anima, De ortu et interitu; nada interesante.®

10) p. josk DE ZAMORA, s. J.

Sumulas (1744), enseiiadas en S. Pedro y S. Pablo de
México: Nada de importancia.™
Fisica: Cuestion de la materia 1¢:

...que se da la materia prima en las cosas, es la opinién comin de

los peripatéticos exceptuando algunos pocos franceses modernos...™
~F

Una referencia intrascendente a Losada en la CucStic’m del
apetito de la Materia prima.™ Cuestién de la forma subs-
tancial:

68 Col. MS. xm.8.22, pp. 10 y 11.
67 Ibid., p. 29. 68 Col. MS. xmr.8.2. 69 Col. del MS. xu1.7.8.

70 Col. del MS. 147. 71 Col. del MS. 158, p. 9. 72 Ibid,, p. 33.
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...en las cosas se da la forma substancial: asi piensan todos los filé-
sofos, si exceptuamos a los modernos, cartesianos y atomistas.™

Examinada en lo demis, nada interesante.

11) P. LAUREANO VALDETARO, §. J.

Stimulas y Légica (1748), ensefiadas en el Colegio de Sto.
Tomads en Guadalajara. Examinada en las cuestiones princi-
pales, nada de interés.™

12) p. JOSE VILLAR VILLA AMILL, S, J.

Stmulas y Légica (1748), ensefiadas en S. Pedro y S. Pa-
blo de México. Examen general: nada fuera de lo escolastico
ordinario.”

Fisica: Cuestién de la materia prima:

A pesar de todo lo que hayan sofiado alguna .vez ciertos fildsofos
—dignos con razén de. ser despreciados— es cosa cierta entre los
peripatéticos que se da la materia prima...7¢

Referencias a autores escolasticos. Cuestién de la forma subs-
tancial:

Es cosa absolutamente cierta entre los peripatéticos (si quitas del
nimero de éstos, como es tu deber, a los ignorantisimos discipulos
de aquel Descartes, pocos y ya anticuados) que se da en todo com-
puesto substancial una entidad del mismo género.. .77

A continuacién se toman para refutarlas varias objeciones de
los atomistas. Veamos la presentacién de la principal, sin
detenernos en su solucién que es la escoldstica ordinaria:

...acerca de la mole corpérea configurada de dtomos artificiosamente
unidos, se verifica: 19, que es un compuesto substancial; 2°, que es
un mixto; 3°, que difiere substancialmente de los demds compues-
tos. Y finalmente, por esa armonia de los 4tomos se explica suficien-
temente por qué produce estos efectos y no aquéllos: luego no sirve
para nada la forma substancial.?®

78 Ibid., p. 42-v. 74 Col. del MS. xim.1.4. 78 Col. del MS. 436.
78 Col. MS. 155 (6 430; xm.7.5), p. 8.
17 Ibid, p. 21. 18 Ibid., p. 21-v.



ANTECEDENTES ' 103

Se presentan dos puntos doctrinales de Tosca a este respecto,
como objeciones, y se las resuelve escolasticamente.” Tam-
bién son analizadas con cierto detalle otras objeciones de los
modernos.

Referencias a autores escolasticos. En todo lo demas, nada
interesante.

13) P. MARIANO M. GERONIMO DEL PUERTO, S. J.

Stmulas y Légica (1749), no se dice dénde fueron ense-
fiadas. Examinadas las cuestiones mas importantes, nada ex-
traescoldstico.

14) p. JOSE ZEPEDA, §. J.

Fisica (1750), ensefiada en el Colegio de Guadalajara:
Cuestion de la materia prima: disquisiciones puramente esco-
lasticas sin mencionar nada de los modernos.®* Se afirma mis
tarde la unidad de las materias sublunares, mas por una
razén metafisica.®? Cuestién de la forma substancial:

Que se da esta forma substancial entitativamente y distinta realmente
de la materia en cualquier compuesto o cuerpo natural, es un sagrado
y solemne dogma de los Peripatéticos que si el tiempo nos lo permi-
tiese lo demostrariamos muy sélida y detalladamente contra los mo-
dernos filésofos llamados corpusculares.88

Examinado en todo lo demd4s, nada fuera de lo comiin esco-
lastico.

15) p. JOSE BUENO BASSORJ, §. J.

Stumulas y Légica (1750-51), ensefiadas en el Colegio de
S. lldefonso de Puebla. El examen general no sefalé mada
fuera de lo escoldstico comun.®

Antes de intentar la caracterizacién de las diversas y va-
riadas orientaciones de estos escritores, debemos notar que
las actitudes se enlazan y entrecruzan aun con bastante dife-

9 Ibid. 80 Col. del MS. 555. 81 Col. MS. 487, pp. 14-vss.
82 Ibid., p. 50-vss. 83 Ibid., p. 55. 94 Col. del MS. 149.
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rencia de tiempo; en otras palabras, que no todas las posicio-
ncs siguen el ritmo légico-cronoldgico, sino el espontanco-
historico. Esto refiérese principalmente a la orientacion del
P. FFalcumbelli, quien hace relacién y aun acepta algo de
aquellas cosas que destacaremos en los jesuitas posteriores al
afio 50. Sin embargo, como que se siente una linea ascendente
o un crescendo o una genceral aproximacién hacia la informa-
cion de las corrientes filosoficas modernas.

Con cstas rescrvas vamos a presentar csa caracterizacién,
sin pretender nada absoluto y exacto, sino una hipétesis vero-
simil para pensar sintéticamente sobre ellos. Asi pues, el
cambio o transformacién ideoldgica contenida ahi, seguiria
las etapas siguientes:

1@ Las obras antcriores y las inmediatamente posteriores
al afio 25, en general, en las cuestiones sintomaticas,®® pare-
cen permanccer en cl desconocimiento de cuanto se pudicra
oponer a la escolistica, en la tranquilidad despreocupada
por algiin enemigo de sus ensenanzas. Las tesis y los argumen-
tos se dan como algo. que se desarrolla normalmente, natu-
ralmente, en si y por si.

29 Mas tarde tenemos, por varios afios, la confesién escue-
ta de que se suponen como demostradas las principales tesis.
Suposiciéon que puede interpretarse como una afirmacion
rotunda frente a las primeras incursiones de la filosofia mo-
derna, a la que quiza no sc hace referencia expresa por una
actitud altiva, y como negindose a entrar en lucha.

3¢ Posteriormente, junto a esa misma suposicién, aparece
una referencia, también escueta, a que se suponen demos-
tradas las tesis escolasticas “contra los modernos atomistas y
corpusculares”, rchuyendo aun la lucha y un intercambio de
impresiones, diriamos.

42 Como cuarta ctapa tenemos un intento de demostrar
mds a fondo las tesis escoldsticas por sentirse en mayor ncce-
sidad, informando someramente sobre las doctrinas corpuscu-
larcs y atomistas, y refiriéndose, todavia mas someramente, a
algunos de sus argumentos y a su réplica.

A través de este desarrollo parece advertirse también un

83 Cf. cap. v, scgunda parte, § 1.



ANTECEDENTES 105

cambio de lenguaje y de estilo y aun de técnica didictica,
orientada a mayor objetividad.

Resumiendo lo que se refiere a la ideologia, tcnemos:
19 Desconocimiento y tranquilidad; 29 Actitud de reserva sin
externar el motivo; 39 Exteriorizaciéon del motivo de aquella
actitud; 49 Actitud defensiva e informacion rudimentaria.®®

8. MOMENTOS INMEDIATOS

Estamos muy cerca del momento de iniciacién, del momento
de la actitud nueva y distinta, que nuestra mente apenas si
puede advertir y distinguir en medio de la continuidad de los
hechos humanos, en medio de la movilidad del fluir histé-
Tico.

La actitud ideolégica de la Tradicién estd para cambiarse
en ampliamente informativa de la modernidad y receptiva de
sus orientaciones.

Los jesuitas innovadores se hallan en diversas crisis inter-
nas, prontas a manifestarse al exterior abierta y resucltamen-
te. Esto pasa entre el 46 y el 52 o 54, aproximadamente.
Hacia ese tiempo observamos en las descripciones de Manciro
gran actividad y febrilidad en la vida y en las empresas cdu-
cativas de aquellos hombres: Campoy cada vez mas s¢ con-
vence a si mismo y se entusiasma por los nuevos ideales en la
ciencia y cn la educacion; Clavigero estaba meditando lo que
en la primera oportunidad —pues no podia mis—, diria a su
Superior sobre los métodos e ideas tradicionales y sobre las
modernas.

Los cursos filoséficos van a informar ampliamente sobre
los sistemas de Descartes y de Gassend; adoptardn orientacio-
nes téenicas, pedagbgicas o didacticas, y harin referencia a la
posible aceptacién de puntos doctrinales que no se opongan
radical y profundamente a su filosofia y a su Religién.

Esto serd entre ¢l 50 y el 54, aproximadamente. Mucho
significara para nuestra cultura ese viraje.

86 Respecto de estos conceptos aun més precisos debe sobre todo tomarse en
cuenta lo que ya se dijo al principio de este parrafo: que es sélo un intento hipotético
de encerrar en conceptos ese desarrollo.






CAPITULO 1II

AMBIENTE CULTURAL DEL MOVIMIENTO
INNOVADOR

1. PREAMBULO

Antes de entrar directamente al contenido filoséfico como
tal, queremos en este capitulo hacer referencia al ambiente
que acompanaba y que favorecia al movimiento o que repre-
sentaba sus consecuencias inmediatas. Esto es algo muy im-
portante porque nos manifiesta la perspectiva histérica com-
pleta, con todos aquellos aspectos no estrictamente filoséficos
pero que formaban parte de un pensamiento y de una actitud
intcgrales. Da a conocer ademds la significacién y las in-
fluencias del movimiento en otros campos, no queddndose en
el de la filosofia “pura”: lo que puede interpretarse como
otro signo de modernidad. Sirva esta razén para cortar un
poco el hilo que va del parrafo final del capitulo anterior al
capftulo 1v.

Esa situacién grdvida de nuestra cultura que hemos des-
crito al fin del capitulo anterior y que preparaba lo por venir,
se habia manifestado en varios aspectos: ambiente de estu-
diosidad, de anhelos de sabiduria y erudicién, de auge de las
investigaciones cientificas; florecimiento de varones de idea-
lismo, acometividad y fortaleza; triste conciencia de nuestro
estacionamiento y retroceso en las ciencias y deseo de salir de
lo trillado y librarse de antiguos prejuicios e imposiciones
autoritarias; notable orientacién hacia el estudio de las len-
guas, etc. Casi en correspondencia exacta con esos aspectos
tenemos en la continuidad histérica los concomitantes del
movimiento. Repasémoslos, si no, sintéticamente y obsérvese,
de paso, la relacion que pueden guardar con la actitud de
modernidad. Tenemos de esta manera en primer lugar, el
estudio y conocimiento de las lenguas; luego, las nuevas ma- -
neras de educacién e instruccion; la erudicién enciclopédica,
por lo menos en estado de iniciacién; la bondad y genuinidad
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de gusto ante los sentimientos artisticos; la avidez de los estu-
diosos en respuesta a la atraccién que ejercian las ciencias y
teorias nuevas; cierto librepensamiento “sui generis” en el
estudio y en los criterios propiamente cientificos, etc.

Se trata, pues, de algo mds o menos completo y unitario,
que los documentos nos han permitido ver con bastante cla-
ridad, segtin advertiremos.

2. ERUDICION LINGUISTICA

Ya antes habiamos insinuado el papel de las lenguas en la
preparacion del movimiento; mas creemos que la principal in-
fluencia la tuvo en su desarrollo mismo.

Ahora bien, tal influencia no es algo que aparezca expre-
samente consignado por alguno de los historiadores o escri-
tores, sino una interpretacion nuestra cimentada en hechos
que asi lo indican. En algunos de los documentos no obstan-
te, existen sobre cllo ligeras insinuaciones. Los principales
entre esos hechos para nosotros son: el no encerrarse en la sola
lengua latina, principalisimo instrumento de la tradicion; el
conocimiento directo de las obras escritas en otras lenguas, ya
antiguas como el griego —conocimiento genuino de Aristote-
les—, ya modernas, principalmente el francés —conocimiento
de las doctrinas modernas, que principalmente en esa lengua
podian estudiarse a fondo por entonces—. Las demas len-
guas podian participar en mayor o menor proporcién de esa
calidad. Veamos los datos que hablan de esa erudicion.

Clavigero, iniciado desde su nifiez en los primeros conoci-
micntos por su padre —un hombre de mucha ciencia—, ya
entonces ‘“concibi6 ardientes deseos dec ilustrar su entendi-
micnto con la erudicion de las lenguas”.! Después, ya hombre,
aprendié no mediocremente el griego y el hebreo; y se expre-
saba tan elegantemente cn latin y en mexicano como en
espaiiol; entendia perfectamente el francés y el portugués,
como también el cataldn y el mallorquin; ni tampoco le era
muy dificil hacerse entender en aleman ¢ inglés, y atin en otras
lenguas asidticas o africanas. Igualmente habfa traducido a

1 Maneiro, op. cit., vol. m, p. 33.
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tremnta lenguas o dialectos indigenas distintos, varias oracio-
nes y consideraciones sobre los misterios de la F¢é Cristiana.?
Tal erudicién de lenguas es en realidad para dejar maravi-
lado.

En Alegre tenemos cosas muy semejantes en este sentido
a las de Clavigero, pues, aprendié por si mismo, sin auxilio
de nadic, la lengua italiana “s6lo con la fuerza de su ingenio.
y comparandola con la latina y la espafiola”. Aprendié tam-
bién, mas o menos en la misma forma, el hebreo y el griego.
Conocia ademas el mexicano a tal grado que podia predicar
a los indigenas cn su lengua nativa. Después se inicié también
en el estudio del inglés, pudiendo tener comunicacién cien-
tifica con los literatos y con los hombres de ciencia y comer-
cio inglescs que tocaban en La Habana cuando €l habité en
esa ciudad.®

El P. Davila habia determinado estudiar en sus tiempos
libres el francés y el italiano “que son ahora de tanta nece--
sidad para los eruditos”.*

Recordemos de nuevo aqui aquel documento sobre pos-
tulacién de ercccion para citedras de lenguas griega, hebrea
y orientales en la Universidad de M¢xico hacia 1762. Vimos
antes como los opositores a tal ereccion —personas instru-
mentos de la decadencia— se empefaron por todos los me-
dios, sin sentido y sin razén, en que no se establecieran dichas
citedras.

La otra parte del documento, el reverso de la medalla, es
precisamente la defensa de tal ereccién. Y asi como veiamos
en aquella primera parte todos los sintomas y signos de la
decadencia y corrupcion de nuestros medios culturales, asi
vemos en esta otra y en las personas que asi pensaban y se
expresaban, todos los determinantes de lo moderno y reno-
vador: objetividad en los argumentos, derechura al objeto pro-
puesto, razones concretas y pricticas. Igualmente se hace rela-
cion expresa al “buen gusto”, a la renovacién universal de
todas las disciplinas y a la debelacién y triunfo sobre lo esco-
lastico. Se desarrolla en estos términos esa segunda parte del
documento:

2 Ibid., pp. 36-7. 8 Fabri, Biografia de Alegre, pp. xu, xvi.
4 Maneiro, op. cit., vol. i, p. 115.



110 CAPITULO III

Cierto individuo alumno de esta real universidad, de distinguido
caracter, hombre de seso y buen gusto, con la experiencia de lo
mucho que se ilustran las universidades de Europa con las catedras
de lenguas, deseoso de que ésta no se privara de semejante honor,
» ofreci6 dar cinco mil pesos... [para ayuda de su erecci6én).

Entre los considerandos de las personas que defendian la
ereccién —que eran tristemente muy pocas, por lo que no se
acept6 definitivamente la peticion—, estaba el siguiente:

Considerdse que el dia de hoy nos hallamos en un sistema en que
reina el buen gusto casi postrado lo escoldstico y que la pasién por las
bellas letras es incomparablemente mds dominante y universal que
la que se conoce por las facultades. Tihvose presente la multitud de
hombres grandes cuyo principal estudio ha sido el de las lenguas,
principalmente el de la griega. Proptisose que atin en las mismas leyes
civiles y en no pocos autores que las exponen nos encontramos con
cldusulas enteras en este idioma, cuya [no] inteligencia no nos permite
formar cabal idea de las mismas leyes y de sus intérpretes. Reflexio-
ndse que si este estudio fuera tan initil e infructuoso como algunos
erradamente entienden, ya hubieran las universidades de Salamanca
y Alcald quitado las citedras que para él mantienen, y que las de
Alemania y Paises Bajos gobernadas por hombres de la mayor poli-
tica y economia, no consumirfan las rentas que consumen en maes-
tros y profesores que ensefien el griego y el hebreo.

A mis de estas s6lidas consideraciones se propuso que nuestra
Universidad es estudio general no limitado a las facultades de Teolo-
gia, Derecho, Medicina y Artes, pues por su ereccién y naturaleza,
debc dar todo aquello que sea bastante a formar hombres civiles,
politicos y amoldados al buen gusto, con completa instruccién de lo
que aprecian los verdaderos doctos y Soberanos, que se han acredi-
tado padres de la Patria, como un Luis x1v en Francia, Pedro el
Grande en Rusia, y otros.8

Este ultimo parrafo estd prefiado enormemente de sig-
nificacién para todo lo que se refiere a nuestro estudio. Por-
que aunque lo dicho est4 relacionado a demostrar la utilidad
de las lenguas, sin embargo, se hace referencia a la limitacion
en que solian tenersc aquellas universidades, y se manifiestan
con claridad las influencias de los acontecimientos sociales
y politicos de los otros pucblos de Europa, sobre todo de
Francia, ya que algunas de las expresiones nos dan ese sabor

8 Archivo General de la Nacién, Ramo de Historia, vol. 278, foj. 117.
¢ Ibid,, foj. 117v., 118.
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peculiar con que entonces —y ahora— se conocen y distin-
guen las orientaciones ideologicas de la Francia doblemente
revolucionaria de los siglos xvir y xvim, de las ideas en aquél,
de los hechos en éste.

3. SENTIDO ENCICLOPEDICO

Existe ligeramente insinuado el rudimentario comienzo del
enciclopedismo, que aunque no muy expresamente parece te-
ner alguna conexién con el francés. Lo cual. aunque como
decimos insinuado solamente, es muy digno de notarse, ya
que puede significar en nuestra ciencia y cultura la primera
aparicién de aquella otra caracteristica de las modernas co-
mrientes francesas y europeas, que es la de la Enciclopedia, el
abarcar el hombre en sus estudios y en su mente la totalidad,
la universalidad de todas las ciencias en general, y en particu-
lar 1a de cada una de ellas. Y al hablar de Enciclopedia, nos
referimos a la orientacién general, no necesariamente acom-
panada de ciertas finalidades particulares, superpuestas quiz4
demasiado circunstancialmente.

Entre los datos suministrados, tenemos que todos los afa-
nes de Clavigero

se enderezaban a las ciencias y a toda suerte de disciplinas liberdles;
y parccia no tener otro amor, ni otro deseo que el de instruirse en
todo género de conocimientos. Y mientras asi obraba, apenas habia
alcanzado los dieciséis afios de edad.”

El P. Davila, en los inicios de su carrera de maestro hacia
1753, joven atn,

fue cuando precisamente empezé a volver sus ojos a la universalidad
de las ciencias y le parecié como si una nueva claridad iluminasé su
entendimiento. Ya por entonces meditaba en su alma cuidn digno es
para el hombre seguir las huellas de los sabios; cudn hermoso adornar
nuestra mente con nuevos conocimientos que nos brindan una hones-
ta recreacién al espiritu y que hacen culto al hombre distinguiéndolo
de la multitud del vulgo; cudn Wtil es la investigaciéon de la naturaleza
y leer en el libro del universo que aquel Ser sapientisimo que nos
cred dotados de razém, quiso estuviese abierto para crudicién de los

7 Maneiro, op. cit., vol. m, p. 34. Trad. cit. de G. M. P, p. 183.
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hombres; y finalmente cudn idéneo era para alcanzar una sabiduria
integral estudiar con asiduidad [los autores antiguos y modernos].®

Al P. Campoy, después de una iluminacién misteriosa
relacionada con la ciencia,

se le ofrecidé a su mente un mar de vasta inmensidad donde obtener
un juicio recto en todas las ciencias.?

4. EL BUEN GUSTO

Otra caracteristica muy importante en las diferentes ciencias
y artes donde aparecia el movimiento, era el buen gusto, el
gusto exquisito y consumado, que todos perseguian como
ideal de genuinidad o como nota de clegancia y vanguardia
ideoldgica. Vése repetido este topico multiples veces, casi
con idénticos términos,' refiriéndoselo a la erudicién y a las
fuentes de nuestra moderna ilustracion.

Esto parece no tener un sentido principalmente literario,
sino mas bicn referirse a la predileccion o gusto por doctrinas
o contenidos ideoldgicos, y no sélo al gusto o delectacion
por la forma o la belleza de los nuevos estilos literarios, que
por otra partc no se hallaban desconectados de aquéllos. Era
una especie de sentido critico filoséfico-literario. Todo esto
s¢ deduce claramente de los campos o asuntos a que se halla
referido. Veamos brevemente algunos datos:

Aquel famoso didlogo de Clavigero entre Paleéfilo y Fila-
letes, se hallaba

entre una multitud de opusculos por medio de los cuales, segiin ya

hemos declarado, fué expurgado y difundido el gusto literario y cien-
tifico.1

El P. Castro, por su parte, aseguraba que en aquellas ami-
gables reuniones de la juventud mexicana de la Compaiiia,

que era ¢l nicleo del movimiento, sostenidas durante varios
anos,

habia €l leido casi todo lo mejor y mas exquisito que en esos tiempos
habian legado los espaiioles a la posteridad en su idioma nativo.12

8 1d., vol. u, pp. 1145, 9 Id., vol. m, p. 59.

10 Fntre otros tenemos: vol. m, pp. 36, 37, 47, 174. Cf. etiam Fabri, Biograffa
de Abad, p. xx.

11 Maneiro, op. cit., vol. m, p. 56. 12 Id., vol. m, p. 164.
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Otro de los innovadores importantes, el P. Dévila, se ha-
bia consagrado

...al estudio de los autores que han cultivado el mis exquisito gusto
literario.18

En unos documentos privados del Padre Clavigero, en-
contramos una preciosa narraciéon sobre un joven que es exac-
tamente el tipo del hombre nuevo de la “ilustracién”. Cuenta
el hecho a Clavigero el P. Torrija y Brisar, en una de las
cartas que le escribe y que ya hemos antes recordado aqui:

...un Coronel —dice— de los establecidos en Puebla, Titulado
Marquéz de Moncada de edad de veinte y tres afios arguyd en San
Yldefonso en acto de Filosofia muy bien, acerca de la vejetacién,
pronunciando su buena arenga; que es Mosso extraordinario, exce-
lente pintor, buen burilista, decente matemdtico, instruido en Filoso-
fia, historia, y demds Artes de bueno gusto.lt

Creemos que esto muestra un poco el ambicnte de la
época y las diferentes caracteristicas con que se presentaba
lo moderno.

Noétese ademés como aun en la filosofia la modernidad
puso su nota de buen gusto al mejorar el estilo filosofico,
haciéndolo sencillamente elegante, natural, y hasta vivo, tra-
tando de cautivar y agradar al lector. Después de Descartes,
todo el estilo filosofico del xvir en Europa empleé los recursos
de la retorica y aun de la poesia. A esta clasc pertenecen los
diferentes géneros de cartas filoséficas, los ensayos, la inclu-
sion de leyendas simbodlicas, etc., cosas que la austeridad de
la tradicion escoldstica no habia permitido. En las obras filo-
soficas de estos jesuitas, principalmente, y de su época, nota-
mos cierta flexibilidad en el cstilo, menos sequedad y menos
uniformidad repetitiva: hecho favorecido seguramente por
su formacién humanistica.’®

\
5. AVIDEZ. LIBERTAD. AUTOSUFICIENCIA

Las notas caracteristicas enunciadas en el encabezado, pueden
tomarse como la sintesis de una de las fundamentales orien-

18 Id., vol. m, p. 115. 14 Carta n® 14, con particulares.
18 Por ejemplo en Clavigero, Maneiro, vol. m, p. 38.
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taciones modernas, cuya influencia puede entreverse en al-
gunos de los hechos del movimiento.

Y en primer lugar, parece que naturalmente toda nove-
dad ostenta cierta atraccién y engendra una avidez: cosa que
acontecié de un modo muy manifiesto en los pueblos de la
tradicién ante la modernidad. Algunos de estos jesuitas sien-
ten esa atraccion y tienen esa avidez; por ejemplo, Clavigero,
siendo ticmo adolescente atin,

cuantas veces iba a la casa de su padre, que gozando de un cargo
real habia fijado su residencia en Puebla, avidamente devoraba la co-
rrespondencia que de Espafia llegaba.1®

En otros pasajes se habla todavia mas expresivamente, pero
aqui sdlo los indicamos,'” pues su “aducién” implicaria expli-
caciones que seran mas oportunas en distinto sitio.

Respecto de la libertad y autosuficiencia, el P. Campoy
reviste un caracter muy especial y principal: 19 por su perso-
nal libertad e independencia que ya desde pequciio casi ins-
tintivamente supo dcfender y sostener segin antes vimos; 2¢
por su autoformacién cientifica y 39 por esa iluminacién o
inspiracién singular con que se vié guiado en sus estudios,
iluminacién e inspiraciéon que pueden significar esa concep-
cién individual de la filosofia y de sus problemas tan propia
de las corrientes modernas. La autoinstruccion de Campoy es
repetida frecuentemente:

Y asi aprendi6 con su solo criterio, sin explicacién de maestro alguno...;
él solo, sin maestro alguno ni guia, se formé un erudito gusto y sano
criterio comprendiendo las excelentes ensefianzas de la literatura uni-
versal.18

Uno de aquellos “ignaros jovenes” que lo habia injuriado en
su juventud por haberse dedicado a los estudios modcrnos,
en Italia, habiendo adquirido ya una prudente madurez,

con muy buena fe comprendié y confes6 abiertamente que lo que
Campoy habia aprendido en su juventud, sin orientacién de maestro
alguno, cran conocimientos verdaderamente ttiles y dignos del hombre
sabio.1?

16 Maneiro, op. cit., vol. m, p. 33.
17 Cf. cap. v, § 4%, pp. 224 ss. de este estudio.
18 Maneiro, op. cit., vol. m, pp. 60 y 45. 19 Ibid., p. 79.
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La iluminacién o inspiracién de que hemos hablado es
descrita en una forma que no permite advertir su verdadera
relacién con el campo cientifico; puede significar lo que arri-
ba indicamos, o tratarse llanamente de algo personal y subje-
tivo y por lo mismo poco claro.

El P. Alegre también la tuvo, siendo este hecho de gran
trascendencia en su vida de formacién y estudio:

..al llegar [este padre] a una madurez de juicio, o como algunos
dicen, al adquirir ¢l debido vigor las fibras de su cerebro, sinti6 de
pronto nacer en su alma una nueva luz, apareciendo entonces con
claridad las ideas que antes estaban sélo levemente impresas, y no
unicamente en Teologia, sino también en Filosofia, en Derecho y
otras cicncias.20

Notemos, aunque sea de paso, c6mo csa expresion que tra-
duce la “madurez de juicio”, ostenta toda la modernidad y
aun cierta tendencia sensualista o materialista, si se mira ais-
ladamente.

Pero también aqui Campoy tiene mas importancia al res-
pecto. Hay dos pasajes interesantisimos en que se describe
aquella “iluminacion inspiradora”, aquella luz que resplande-
cié en la mente de Campoy y que fué la Ginica guia en su
formacion y en su vida:

Entonces fue cuando formandose un juicio cada vez mds maduro,
repentinamente resplandeci6 una luz en el entendimiento de Campoy,
y encaminado solamente por esa luz, como quc se liberté6 de las
tinicblas, no teniendo ya en adclante neccesidad de maestro alguno
para alcanzar un gusto verdadero y genuino en la literatura universal.22

Una segunda vez volvi6 a sentirse inundado de luz, pero
de una “nueva luz”, cuando se solazaba cierto dia en la lec-
tura de un libro filoséfico de Ciceron —cual otro Agustin en
aquella lectura del Hortensius—; entonces prorrumpié Cam-
poy cn palabras elogiosas para este sabio, afiadiendo (Maneiro
transcribe textualmente sus palabras):

iOh santa verdad! ;Cuéndo volverd aquella edad de oro en que los
hombres seamos tan sinceros que en las disputas tengamos el valor
de confesar algunas veces que dudamos sobre algo, que ciertas cosas

20 Fabri, Biogratfa de Alegre, p. x. 21 Maneiro, vol. o, p. 58.
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apenas las alcanzamos a comprender, que otras las ignoramos comple-
tamente?22

Como observacién marginal notemos por dltimo aqui
como cada vez se confirma més lo que antes habiamos dicho
de Campoy: que es el guia moral de esta renovacién, que es
el Socrates de esta reforma, como Clavigero seria el Aristéte-
les de ]a misma. También en la Espaia del siglo xv1, en aque-
lla otra regeneracién de la escolastica, hubo un Sécrates, el P.
Vitoria, y un Aristételes, que fue Melchor Cano.

El sentido mds fuerte de esa libertad y autosuficiencia que
indicamos, seria una especie de rebeldia e independencia
manifestada principalmente en el Abate Clavigero. Ya se dijo
antes que el mas importante punto acerca de estas caracteris-
ticas, relacionado con la ideologia, se verd en el capitulo V,
§{ 4. Aqui vamos a recoger algunas referencias al mismo
topico, pero que estin en el plano personal y de la voluntad,
es decir, cierta oposicién de Clavigero, en general, para acatar
algunas medidas y disposiciones de sus superiores, quienes
parecian andar muy sobre Clavigero. También contienen —y
es cosa muy interesante para nosotros— muestras de desapro-
bacién y rechazamiento para las ensefianzas y métodos de 1a
filosofia de entonces, pero sin referirse a ninguna idea concre-
ta, excepto el sistema copernicano del mundo, del que sin
embargo se dice ya no ofrecer ninguna dificultad religiosa en
la mente de nadie®

Se trata de esas cartas de Clavigero, ya recordadas en otros
lugares. Ademas de los datos que citamos, en muchas de ellas
se nota la actitud de cierta rebeldia que tantas oposiciones
habian provocado en Clavigero, oposiciones sobre todo para
sus actividades literario-cientificas.

En una escrita a €l por el P. Alegre, se dice que éste

ley6 las notas que le parecieron vien, y muy bien; pero que aun
tenian algunas expreciones fuertes, y tal qual caracter demasiadamente
circunstanciado, y bien descripto, que quisa havria quien tomase por
satira: y ailade en verdad que con esta y mucha mayor claridad se
deveria hablar en el asunto...2¢ (Dic. 62).

22 Ibid., p. 59. 23 Cf. cap. v, § 4 (fin), pp. 233-234.
24 Carta n® 18 con Padres de la Compafifa.
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En el borrador de la respuesta que Clavigero va a dar a
una carta del Provincial P. Zeballos, dice aquél que “es impo-
sible tener paz con tales cabezas*® (por €l 66).

En otra, después de referir un lance de Clavigero, el P.
Rosales le dice que en él manifiesta “no querer pender de nin-
gun superior” *® (Por la misma época.)

6. TECNICA PEDAGOGICA

Existe una intima dependencia entre técnica pedagégica, téc-
nica cientifica y teoria (filoséfica o cientifica), de manera
que, segun ya hemos dicho, derivard de éstas la orientacién
de aquélla. Los documentos que se han encontrado al res-
pecto, en general se refieren sélo a los métodos cientificos,
insinuando a veces algo respecto a la actitud pedagdgica.

Mas, en contraposicion con la pedagogia anterior que en
manera alguna podia ser admitida por las nuevas orientacio-
nes educativas, se deduce claramente que la actitud de los
nuevos educadores y maestros proscribiria en absoluto los
castigos fisicos: ofensas, amenazas, azotes; los rigorismos ab-
surdos de memorizacion; la sequedad y el demasiado distan-
ciamiento entre ellos y los adolescentes educandos. Deduccién
que apoyan los nuevos métodos cientificos objetivos, practi-
cos, vivos, racionales.

Recuérdense, por otra parte, los documentos aducidos
para manifestar la naturaleza de las normas pedagégicas ante-
riores.”” En el mds importante de ellos, ademés de hablarse
de tales normas, se pedia a los macstros, implicitamente, mis
humanidad, m4s benignidad y més nobleza para con los jéve-
nes adolescentes que se educaban, aduciendo las razones de
ser también ellos hombres racionales y libres, no esclavos, y
que no se los tratara como a éstos con golpes, dicterios y gra-
vidmenes.

La manera de aleccionarlos o corregirlos o impulsarlos al
estudio, va también contenida en esa consideracién de racio-

25 Caita n® 51 con Padres de la Compaiifa.
26 Carta n?® 53 con Padres de la Compafiia.
27 Cf. cap. 1, § 59, p. 92.
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nalidad, ya que mediante ella les serian comprensibles, de
una manera objetiva, las finalidades y razones del estudio.?®

7. PROYECCION A LAS OTRAS ARTES Y DISCIPLINAS

Por la complejidad natural del dato histérico se ha visto en
¢l como los aspectos del movimicento van siempre unidos:
filosofia, ciencias, literatura, pocsia, oratoria, etc.; y como en
cada uno de los innovadores aparecen para las demds disci-
plinas los mismos principios y el mismo sentido de renova-
cion que en la filosofia. A este respecto es interesantisimo un
dato sobre Clavigero que dice asi:

En cuanto a los temas (de muchos opusculos que por ese tiempo
compuso y publico), todos sus trabajos tendian a la deseada renova-
cién de las ciencias: ya en lo literario, procurando introducir el buen
gusto, desterrar la corrupcion que habia invadido la oratoria, y promo-
ver el estudio de las lenguas; ya en lo filoséfico, ensalzando la pura
y verdadera filosofia; o bien dilucidando alguna curiosa controversia
en asuntos histdricos.2?

Lo cual es un hecho obvio y légico, considerando en pri-
mer lugar el sentido de “scientia rectrix” que entonces
—como debe ser— aun conservaba la Filosofia, no sélo no-
minal sino realmente; y en segundo, la integralidad de la
ciencia de aquellos Padres, muy vinculada con la integralidad
o plenitud de su misma vida.

Aparece esta proyeccion sobre los siguientes campos: Cien-
cias Experimentales, Literatura —particularmente poesia——,
Oratoria, Teologia, Derecho e Historia.

Cada uno de estos puntos podria estudiarse en detalle,
pero, sobre todo en relacién con la finalidad de este ensayo
que cs ver principalmentc el movimiento en su aspecto filo-
sofico y cientifico, hemos creido mas oportuno, aceptando la
opini6én de personas de autoridad, tocarlos solo someramente.

Respecto a las dos primeras, Ciencias Experimentales y
Literatura, y mas sobre las primeras, la sensacién misma que
han dejado muchos de los datos, es que nunca estdn separa-
das de la Filosofia y que se las considera siempre como iden-

28 Cf. Fabri, Biografia de Alegre, p. xx1; Cavo, Biogr. Parrefio, p. 64.
29 Maneiro, vol. u1, pp. 47, 48. Trad. cit., p. 189.
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tificadas con ésta bajo el punto de vista de la renovacion.
Ademas, con relaciéon a las ciencias fisicas, insinuariamos la
sospecha, no del todo infundada, de que la nueva filosofia
de que se habla, seria quiz la filosofia natural, que, conside-
rada su sinonimia historica en la época, podriamos convertir
en Fisica, fisica moderna, ciencias de la naturaleza, ciencias
cxperimentales.®

a) La proyeccion que nosotros sefialamos sobre las cien-
cias naturales y exactas, es en parte interpretativa y deducida
un tanto a priori por la influencia de la modernidad sobre ellas
manifestada en otros paises; influencia que hasta podria tro-
carse, en parte, en campo de cultivo o lugar de origen de la
misma modernidad. Pues, en cfecto, casi resultaria incon-
gruente y anacronico que tales ciencias no fueran cultivadas
conforme a los nuevos métodos y en armonia con los nuevos
descubrimientos. Tal proyeccién, aunque interpretativa y de-
ducida, la rcferimos en primer término porque la creemos
importantisima, ya quc la modernidad vino a dar a esas cien-
cias y disciplinas un nuevo brillo y principalmente un nuevo
sentido vy orientacion. Espccificando mas concretamente, te-
nemos que nuestro historiador enumera las siguientes: anato-
mia, botanica, gcografia, gcometria y astronomia.

He aqui algunas referencias y su alcance: el P. Davila cra
una persona muy versada cn conocimientos astronomicos, quc
conocia a fondo, segun relacion del bidgrafo, el contenido de
las famosas leyes de Kepler. Dicese de este padre:

sc deleitaba extraordinariamente en cl estudio de la astronomia; habia
estudiado con ¢l mayor contento y dedicacién los sistcmas del mundo
de Tolomeo, Copérnico y Ticho Brahe; con grandes csfuerzos habia
aprendido las conocidas leyes de Kepler acerca del movimiento y dis-
tancia reciproca de los planetas, segun el periodo determinado de tiem-
po que nccesita cada uno para dar la vuelta al rededor de su centro
comin. Y en general, le gustaba sobremancra cuanto a estas cosas se
icfiricse, ya se tratara de aprender algo nuevo, ya de verificar con expe-
rimentos lo que antes habia estudiado en los libros.32 ;

Conocié tambi¢n mucho de geografia y gcometria.®
30 Cf. cap. v, 22 Parte, § 42, p. 201.

81 Cf. vol. n, p. 60; 11, 165. Fabri, B. de Alcgre, p. x; de Abad, p. xxxmr.
33 Id., vol. m, pp. 126-7. 33 Ihid., p. 115. Cf. etiam p. 127.
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El P. Campoy hasta era visto como un “sacerdote pere-
grino”, cuando en Ferrara y Bolonia estudiaba las diferentes
plantas y legumbres por los huertos de estas ciudades, causan-
do la gencral admiracién. Se dedicaba asimismo a los estudios
anatomicos, investigando directamente, por ejemplo, la cons-
titucién intima de los peces, comparando lo que él veia con lo
dicho por Plinio.?* Tenia igualmente vastisimos conocimientos
en geografia, de los que dijo Abad que “parecia como si con-
templase desde una atalaya elevadisima todo el orbe de la tie-
rra”’; ¥ conocimientos que por aquel tiempo (poco después de
la supresién de la Compaiiia y residiendo en Bolonia), aplica-
ria a hacer un mapa general de la América del Sur, obra que
desgraciadamente no concluy6 por haberle sobrevenido la
muerte.* Ya antes citamos su conocimiento sobreet-PeTerum
patura de Plinio.*

Por el tiempo en que el P. Castro hizo amistad con un
célebre cirujano, el Dr. Juan Frank, logré grandes conoci-
mientos sobre anatomia, llegando a pronunciar una oracién
latina sobre la necesidad e importancia de esta ciencia.®

Por tltimo, sabemos que una de las principales labores del
Provincial Zevallos en favor del movimiento, tenia por finali-
dad implantar en los Colegios el estudio de la lengua griega v
de las matematicas. Dice el pasaje asi:

Procuré también adornar el entendimiento de los novohispanos con el
conocimicnto de la lengua griega y de las matemdticas: estudios que
por su misma naturaleza sirven para perfeccionar la mente y son magni-
fico adorno del literato. Y ya habia tratado en una carta con el Gene-
ral de la Compaiiia acerca de la ejecucién de sus proyectos para cuando
se presentase la ocasién; hasta habia designado ya el Colegio Angelo-
politano de S. Ildefonso para la ensefianza del griego y para las mate-
maticas el de San Pedro y San Pablo de México.3?

En la enumeracién completa de las obras de Alegre y
Abad, sobre todo, se advierte también la amplitud de discipli-
nas que abarcaban: Historia, poesia, matematicas, botinica,

84 Id,, vol. i, p. 80.

86 Citado por Maneiro en la Biograffa de Campoy, vol. u, p. 86.

88 Maneiro, vol. m, pp. 82, 83,

87 Ibid., pp. 77, 80, 82. 38 Id., vol. m, p. 175.

89 Id, vol. 1, p. 257. El sentido del pasaje no es muy claro, pues con toda certeza
no se trata de una primera implantacién. Seguramente era un nuevo empuje o und
rehabilitacién de tales estudios.
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medicina, fisica, quimica, etc. Ahora bien, examinar concre-
tamente esas obras para ver las orientaciones que seguian, no
toca directamente a este trabajo, excepto quiz las de ciencias

fisicas y matcmaticas, mas de ellas no se conserva absoluta-
mente nada.

b) En relacién con el tema de la literatura y poesia, en
particular, sabemos que Clavigero, al ser destinado a Pucbla
para dedicarse a la instruccién de los indigenas,

sin embargo, no ces6 tampoco alli de escribir opiisculos con que exci-
taba los anhelos y esfuerzos por una mds sana literatura.40

Pero lo mas importante en cste sentido, como era de espe-
rarse, se refiere al P. Abad, el poeta y principal restaurador de
la poesia en el movimiento. Este Padre se avergonzaba de los
defectos de un poema de su juventud, un panegirico en la
consagracién de un templo en Zacatecas, y recordaba cémo

por aquel entonces habia sido miserablemente seducido por Barclay y
Gébngora: autores éstos y otros parecidos que queria, ya maduro, estu-
viesen muy lejos de las manos juveniles; recomendando a su vez tGnica
e insistentemente a Garcilasso, Zurita y Parra y otros semejantes para
las letras espafiolas; y para las latinas a Virgilio, Terencio y Cicerén.#t

En su mocedad, pero ya en la Compaiiia, €l era uno de aque-
llos jévenes transformados por la amistad y el compaiierismo,

que en ese tiempo parecian haber nacido espontineamente para restau-
rar la buena poesia.*2

La sélida y perfecta formacién de su madurez, nos dice que la
bebié en la clegancia poética de los principes de la edad de oro
y plata, cultivando sobre todo el estilo 4tico.**

También el P. Alegre se destaca en la restauracién de la
poesia, sobre todo por su traduccion, “con ricas y preciosas
anotaciones para adaptarla a lo espaiiol”, del Arte Poética de
Boileau.*

c¢) En cuanto a la oratoria, Clavigero es ensalzado por sus
méritos de gran orador, pero sobre todo por la renovacién que

40 Id., vol. mr, p. 49. -
41 Fabri, Biografia de Abad, pp. xxu, xxu. 42 Ibid., p. xxv.
43 Ibid,, p. xx. 44 Id,, Biografia de Alegre, p. xxiv.
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en ella llevo a cabo. Esta aseveracion se puede ilustrar entre
otros, con el hecho concreto de la traduccién de las Cartas de
San Francisco de Sales,*® hecha con el objeto de que nuestros
oradores volvieran sus ojos y su agrado a la limpieza y natura-
lidad del neoclasicismo.

Pero también en este punto los datos mds interesantes son
los que se refieren a otro de los innovadores, ¢l P. Parrefio, a
quien llamibamos el orador de este movimiento. Verdadera-
mente son dignas de escucharse las expresiones en que se des-
cribe como el rector mismo del Colegio de la Compaiia don-
de se formaba, le reprendia sus nuevas oricntaciones; cémo lo
soportd paciente y constantemente, defendiéndose empero
con digna entereza:

...Como su manera dc expresarse distase mucho de la de los demas...
[tradicionalistas]..., fue amonestado por el rector por introducir como
un nuevo estilo en la oratoria. El empero, sin pertinacia, respondio
que no era autor de ningin nuevo estilo; mas, lo que pasaba era que ¢l
seguia las huellas de Cicerén entre los antiguos y de Bourdalouc entre
los modernos. Y hasta ahora nadie habia sefialado a estos varones
como creadores de ningtin nuevo estilo. Pues las antiguas formas ora-
torias habianse hecho ya viejas y con el comercio nos habian llegado
otras nuevas.i%

Igualmente este Padre, como otros de los innovadores, recibio
la satisfaccién de verse apoyado por otros varones comprensi-
vos, animados de sus mismos idcales. Pues, cuando se hallaba
perplejo y desanimado por las reprensiones del rector,

..vino a consolarlo un anciano, por nombre Herrera, dotado de pe-
netrante ingenio, quien lo confirmé en su actitud y le dijo que “no
diera oido a las lenguas ignorantes”, pues ¢l serfa el Gnico que restau-
raria el arte de la oratoria.47

Considerando en conjunto estos dos temas, Litcratura y
Oratoria, podriamos decir, resumiendo, que se pasé del Gon-
gorismo y Gerundianismo al neoclasicismo.

d) Respecto a la Teologia, encontramos como restaurado-
res a los P.P. Alegre y Abad. El primero ha sido presentado
por nosotros como el gran tedlogo del movimicnto, vy el eru-

45 Maneiro, vol. m, p. 48, Cf. etiam, pp. 44, 50. '
48 Cavo, op. cit., pp. XvIII, XIX. 47 Ibid., p. xx.
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dito G. Méndez Plancarte, que ha estudiado directamente la
obra, lo considera como innovador de los métodos en esa dis-
ciplina. En defecto del estudio de la obra —quc no tiene
cabida en esta investigacion —aqui citamos solamente las bre-
ves palabras de su bidgrafo al respecto. Dice éste que al escri-
bir Alegre sobre Teologia,

purificando el método de las escuelas y desechando las inatiles e intrin-
cadas cuestiones que en esa disciplina se habian introducido por el
vicio de los siglos precedentes, bebié en las verdaderas fuentes teoldgi-
cas, es decir, en las Sagradas Escrituras, en los Santos Padres y en los
Concilios. 48

Tenemos también que el P. Abad

sc propuso hacer lo mismo [renovar] en Teologia, procurando prime-
ramente sacarla de las mds genuinas fuentes (como la Sgda. Escritura,
los Santos Padres, los Concilios, la Historia, ctc.) y adornar después
debida y naturalmente esta ciencia, la reina de todas las demds, con
toda clase de elegancias, entendiéndose por esto elegancias naturales y
dignas, no vulgares y artificiosas.18

e) El mismo P. Abad es considerado como renovador dc la
Jurisprudencia. Para no alargarnos demasiado, oigamos sola-
mente lo que dice su biografo:

Formado Abad por estos magnificos ejemplos del buen literato, infun-
di6 en los jovenes a ¢l encomendados una ciencia cxpurgadisima en
todos sentidos. Y fue el primero que en estas rcgiones empled en la
ensciianza de la Jurisprudencia civil clemental, los Origenes de J. Vi-
cente Gravina. Procuraba también convencer a todos de que cra nece-
sario quitar todas las fruslerias y volver a poner la verdadera y antigua
jurisprudencia de Papiniano y del restaurador Cuyacio.5°

f) Finalmente, en lo que mira a la renovacién de la Histo-
ria, tenemos lo que significaria Clavigero en csa disciplina se-
gin se indico al referirnos antes a sus obras histdricas.” Refe-
rencia expresa no la hay en nuestros bidgrafos, excepto alusio-
ncs vagas como la del texto citado al principio de este parrrafo,
y otra del P. Abad —en una disertacion citada por Maneiro—
donde dice que Campoy “empleaba una muy sana critica en
la Historia” .%?

48 Fabri, Biograffa de Alegre, p. xxv. 49 I1d., Biografia de Abad, xxv.

50 Ibid. 51 Cf. cap. 1, § 29 2) Clavigero. 52 Maneiro, vol. 1, p. 86.
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Si consideramos ahora la Filosofia, aun la de Gassend, de Descartes
y la que fuera de Espafia es estudiada por los hombres cultos, no sélo
la han gustado muchos, sino que la han bebido y dado a conocer opor-
tunamente en sus escritos, sin apartarse empero de nuestros mayores y
del Peripato. Permaneciendo, pues, en Aristételes, guia inconcuso,
expusieron su sistema en muchos cursos, como hemos dicho, ya segiun
la escuela tomista, ya segin la escotista o la jesuitica, en los cuales,
conforme a lo indicado sobre los de Teologia, construyeron y armoniza-
ron ingeniosamente muchas cosas nuevas...!

Estas son las palabras del primer gran estudioso de nuestra
cultura, adema4s de gran pensador, Eguiara y Eguren, colocado
precisamente en el centro del momento que estudiamos, 1755.
En este pequefio parrafo puede resumirse lo encontrado en
los documentos y cuanto aqui se va a decir: El conocimiento
amplio de la modernidad y cierta aceptacién, sin negar lo que
aun permanece bien firme de la Tradicién, en lo que insisten
no por prejuicio, sino por ser arrastrados a la ligera y espe-
ciosamente.

Para la fecha en que esto escribe ya han empezado a ense-
fiar los Padres Abad y Soldevilla (1754) y se conocerfan segu-
ramente las orientaciones de Campoy y de alguno mas. Po-
siblemente al referirse Eguiara a los filésofos modernos haga
relacién a algo anterior a estos jesuitas, por ejemplo, a la Uni-
versidad Real y Pontificia, de 1a que era maestro, y a sus tesis
y actos.? Al recordarlos aqui se indica la probabilidad, pues
ademads, la mencién que hace de la escuela jesuitica, junto con
la tomista y escotista, significa mucho para nuestros docu-
mentos, ya que s6lo en aquélla aparece primeramenté la
modernidad.

Si mediante los documentos directos no pudiéramos de-
mostrar o confirmar lo que dice Eguiara y todo lo que dice'y
dird atin Maneiro —aunque no se lo acepte absoluta y dogma-

1 “Anteloquia” de la Bibliotheca Mexicana, p. 30-v.
2 Acerca de esto cf. 1a obra de Lanning.
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ticamente—, quedara sin embargo siempre el hecho del cono-
cimiento directo que ellos pudieron tener de cosas que por
muchas razones no aparecian a la luz publica ni menos
por escrito.

Por necesidades técnicas el capitulo mr ha cortado un poco
la continuidad de la narracién. Recordemos entonces, para
remediar un poco esto, que muchos factores tenian prenado
el ambiente cultural para que de un momento a otro apare-
ciera algo nuevo, una nueva actitud. Las ideas, a través de los
escritos filosoficos, iban evolucionando lentamente, normal-
mente. Debi6 aparecer algo un poco distinto de lo normal
para verificarse una cierta crisis y darse un pequefio —pero
importantisimo— salto, y se manifestara la nueva actitud.
Ese algo fueron principalmente estos jesuitas, de aspiraciones
no ordinarias, de cierta rebeldia y libertad, de voluntad firme
y tenaz, que no siguieron como todos en lo acostumbrado. Se
posesionaron de algo propio y se encaminaron a realizarlo.
Tratemos de ver como se llevé a cabo esa realizacidn.

Este capitulo tiene como plan el siguiente: en una prime-
ra parte serdn prescntadas las ideas de cada uno en particular,
con apreciaciones y valoracion también particulares, singula-
res. Iisto responde a la intencion de que aparezca claramente
lo que toca a cada uno de ellos, lo que cada uno de ellos dijo.
evitando cierta confusiéon al juntar los textos y las ideas de
todos para referirlos a un tema o a un punto determinado,
como se habia hecho hasta aqui. Antes se hizo porque no se
trataba precisaniente de la ideologia, sino de hechos (capitu-
lo1) o de movimientos o ambiente (capitulos it y mr).

Sin embargo, esa referencia de conjunto no se excluye.
Todo lo contrario, se considera necesarisima, no sélo para
complemento, sino para la interpretacion y la historizacién
misma de los hechos. Esta serd la segunda parte del capitulo,
dondc toda comprobacién concreta serd referida directa o in-
directamente, especifica o globalmente, a la primera.
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PRIMERA PARTE

Veamos primeramente en conjunto los Padres cuyas ideas
presentaremos: 1) P. Rafael Campoy; 2) P. Salvador Davila;
3) P. Agustin Castro; 4) P. Julidn Parrefio; 5) P. J. Mariano
Soldevilla; 6) P. Pedro Bolado; 7) P. Raymundo Cerdan; 8)
P. Antonio José de Jugo; 9) otros PP. de la Compaiiia o de
otras 6rdenes rcligiosas; 10) P. Alegre; 11) P. Abad; 12) Pa-
dre Clavigero.

Antes de la descripcién particular conviene hacer algunas
observaciones: 1¢ De los cuatro primeros y del 109 no se
halla ningin escrito filosoéfico de donde puedan tomarse di-
rectamente sus ideas; sélo est4 la fuente histérica. 2¢ Del 59
al 99, solamente los escritos filoséficos. 3¢ De los dos ulti-
mos se tienen ambos documentos, mis o menos en paridad
de importancia. 4¢ Los comprendidos bajo los ntimeros 5,
6 y 9 s6lo han aparecido en los documentos filoséficos y tie-
nen mucha menor importancia. Indagar sobre sus vidas seria
quiza propio de este trabajo, pero lo alargaria y retarda-
ria demasiado. 5¢ Hasta el n® 8 y dentro del 9 se ha seguido
¢l orden cronoldgico en la presentacién, ya por la fecha de
nacimiento cuando no hay escritos filosoficos, ya por la de la
aparicion de éstos. Los tres altimos ha sido necesario presen-
tarlos asi por necesidades técnicas.

1. P. RAFAEL CAMPOY

Ya se ha dicho varias veces que este Padre no dejé ningiin
escrito filosofico. Fué otro Sécrates —lo dice su bibgrafo —
que se dedicé exclusivamente a la formacién directa de-sus
discipulos. Sin embargo, asi como uno de ellos —Platén—
recogi6 las ideas del verdadero Sécrates, asi uno de los disci-
pulos —seguramente— de éste, recogid las suyas. Presenté-
moslas nosotros: '
Este Padre en su juventud “habia alcanzado la mis alta
cumbre de la doctrina peripatética”;* y “cuando llegé a la

3 Maneiro, op. cit., vol. 1, p. 85. Cf. etiam, p. 64. . 4 Ibid,, p. 54.
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meta de su carrera, “fué aclamado como un insigne peripaté-
tico de primer orden”.® Pero se di6 cuenta después de que
aun estaba muy lejos de conocer y comprender la verdadera,
la genuina filosofia de Aristételes y de los peripatéticos,
porque

habiendo sido acérrimo en las disputas filosoficas, veneraba y estimaba
grandemente a Arist6teles, de quien se habia creido discipulo sélo por-
que habia aprendido en la escuela a debatir agitadamente y vociferar
sobre unas cuantas tesis, casi sin utilidad alguna. De esta admiracién
que tributaba su mente al principe de los peripatéticos, le vino el deseo
de leer su Retorica y su Poética. Y al hacerlo con diligencia, se quedd
completamente aténito y apenas daba fe a sus ojos al ver qué diferente
era este Arist6teles que ahora leia y estudiaba, de aquel Aristételes;
disputador de futilezas que él se habia imaginado por las falsas leyendas
de aquellos que se preciaban ser discipulos del principe de los fil6sofos.
(Estudi6 también los Tépicos, comentados y anotados por Cicerdn.)
Y asi aprendié con su solo criterio, sin explicacién de maestro alguno,
qué enorme diferencia hay entre el verdadero sabio y ¢l eterno dispu-
tador de bagatelas. Partiendo, pues, de estos como principios de una
sana cultura, engrandecié a Aristoteles principalmente porque en todas
sus obras, ya en la Retérica, ya en la Poética, siempre este fildsofo, de
ingenio verdaderamente el mds grande, se consagré totalmente a la bus-
queda de la verdad.8

En cuanto a sus métodos cientificos —que es lo mas im-
portante en este Padre—, narra su bidgrafo que

el factor mas preponderante en la creciente ilustracién del elevado en-
tendimiento de este jéven, fue aquella profunda meditacién que em-
pleaba en la lectura de los autores de més exquisito gusto...?

Y después de una iluminacion inspiradora de la sabiduria,

ya no hubo en los conocimientos de Campoy sino solidez y extirpacion
de prejuicios.®

En su vida se habla también acerca de ciertas sesiones escola-
res estudiantiles en las que se empleaban nuevas orientaciones
metddicas. Con seguridad, aunque no se dice expresamente,
tales oricntaciones eran puestas en prictica por este sabio
educador, de tan amplio criterio, de tan desinteresado amor
por la idealista juventud y de tan nobles pensamientos sobre

5 Ibid,, p. 57. 8 Ibid., pp. 58-59.
7 Ibid, p. 59. 8 Ibid,
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la dignidad del hombre que, segin antes vimos (cap. 1), ya
desde su nifiez habia precozmente concebido:

Solian tenerse —dice el bidgrafo— ciertos certamenes filoséficos inter-
escolares, en los que se buscaba entre otras cosas, que al hacer amistad
entre si los jovenes, no hicieran aprecio de ciertos cuentos —mas
propios de mujeres— que se hacian contra los autores de las sentencias
contrarias; que aprendiesen a manifestarse en publico, a conocerse
mutuamente y a abstenerse de prejuicios...?

Sus métodos en los estudios personales y que inculcaba a
los jovenes educandos, contenian en concreto las medidas
siguientes:

Observar como algo sagrado en cualquier cosa que leyese o tomase para
aprender: buscar en todo la verdad, investigar minuciosamente todas
las cosas, descifrar los enigmas, distinguir lo cierto de lo dudoso, des-
preciar los inveterados prejuicios de los hombres, pasar de un conoci-
miento a otro nuevo, eliminar las palabras poco aptas... 10

Este pasaje nos parece algo de mucha importancia por la
semejanza que podria tener con las orientaciones cartesianas.
Insinuariamos la probabilidad de una conexién con las reglas
de Descartes en el Discurso del Método. Sin embargo, lo mas
seguro es que Campoy recoge —como quizd el mismo Descar-
tes— orientaciones genéricas que andan en el ambicnte de la
¢época. Probablemente aun el bidgrafo mismo interviene en el
dato, por la redacciéon. Mas, a pesar de todo, la actitud de
Campoy, manifestada ya semejantemente en otras ocasiones,
queda como una de las mas importantes cn el aspecto meto-
dico-cientifico.

Esta probable influencia cartesiana —junto con otra que
luego sc¢ verd en Alegre de Bacon— manifestaria las in-
fluencias en el movimiento de los dos grandes representantes
de las doctrinas modernas, Descartes y Bacon, ¢n lo que se
refiere a la Metodologia.

Este aspecto, pucs, y el de la posicién moderada frente a
Aristételes, son las dos grandes aportaciones de este jesuita al
movimiento, cuyo valor entre las de los demads crece en cuanto
que principalmente sc hallan en él.

9 Ibid, p. 55.
10 Ibid., pp. 59-60.
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2. P. SALVADOR DAVILA

Poco sabemos de él. Acerca de sus ideas, s6lo hay dos peque-
nas referencias. La primera habla de una de sus predilectas
ensciianzas, la Fisica, y la segunda de su actitud ecléctica.
Hélas aqui: cste Padre cnseiaba a jovenes escogidos de la
Compaiiia “los conocimientos fisicos... segiun las corrientes
modernas” ' Y meditaba mucho en la necesidad de estudiar

aquello que laboriosamente nos legaron Platén, Aristételes y otros mu-
chos sabios de las edades pasadas, asi como también lo que con nuevas
luces dieron a conocer Descartes, Leibniz y Newton y otros modernos
de primera magnitud.12

En su pequeiiez estos documentos no dejan de tener muy
grande importancia, sobre todo ¢l altimo, tanto por lo eviden-
te de su alusion al eclecticismo, como por la referencia a los
tres grandes filésofos modernos. Ademids, de los diferentes
datos, por pequeiios y scncillos que sean, se deduce més fun-
dadamente la apreciacién histérica.

3. P. AGUSTIN CASTRO

De cste Padre sabemos un poco mas. Segun describimos en
su lugar, trat6 él dc mantenerse en un equilibrio un tanto
incicrto entre lo tradicional y lo moderno. Sus pensamientos
tienden, por tanto, principalmente al eclecticismo y a la posi-
cion moderada frente a Aristételes. Presentemos lo que dice
el bidgrafo: siendo profesor de Filosofia en Querétaro,

por funciones de su cargo pronuncié una magnifica oracién en favor de
la renovacion literaria donde exponia el siguicnte pensamiento: “Espa-
fia ha sido muy prudente al conservar a Aristétcles; pero serd mucho
mds fecunda |[fcliz] si a Aristételes junta los modernos filésofos.”
Pareci6, pues, en un principio, que el 4nimo del nuevo maestro se
inclinaba a enseiiar aquella filosofia que la gente ha dado en llamar
moderng; vy en realidad estaba inclinado a ella y 1a habria ensefiado con
agrado sumo, si no cs que hubiese preferido dar oidos a los vanos temo-
tes de algunos que temblaban ante cualquier nueva doctrina filoséfica
como ante otro caballo de Troya.13

11 Id, vol. u, p. 129. 12 [bid,, p. 115, 18 Id., vol. 1, p. 176.
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Al escuchar, pues, los ataques de aquellos maestros y reflexio-
nar sobre sus proplas convicciones, viendo que eran opuestos
sus pareceres, penso, y quiza logrd, una conciliacién.

Acord4ndose, por tanto —prosigue el biégrafo—, de aquella sentencia
de los antiguos: “En vano nadards contra la corriente, sigue ti el
camino inclinado, rio abajo”, conservd el método de ensefianza anti-
guo, procurando, sin embargo, renovarlo en cierto modo: pues no ex-
puso cn realidad las muchas luces que aportaron a la filosofia Descartes,
Leibniz y Newton y otros modernos ilustres, sino que desempolvando
al verdadero Aristételes, propuso a sus discipulos su genuina doctrina,
en cuya exposicion siguié principalmente a Honorato Fabri, hombre de
meditacion profunda que con erudicién singular y suma dedicacién se
habia consagrado al estudio de Aristoteles.14

En este pasaje hay cosas muy interesantes: la inclinacion
hacia la filosofia moderna; cierta desviacién de ella por razo-
nes practicas; impugnaciones a la escoldstica decadente; acti-
tud prudente ante Aristoteles, etc. Pero la mencién de Hono-
rato Fabri resulta particularmente importante, pues el sistema
de este jesuita —que Abad describird con cierta extension,
aunque parezca no admitirlo—, es una conciliacién ingeniosa-
mente elaborada de las teorias atomisticas modernas y el
sistema aristotélico. Lo cual en dltimo término significa que
- si enscnd algo de los modernos, pero con la tendencia ecléctica.
En la decadente escolastica era cldsico el argumento de
autoridad. Como actitud moderna de adopcién de los nuevos
métodos cientificos, lucha contra €l el P. Castro, pues

1o seguia ningin partido determinado juzgando como algo indigno del
sabio la costumbre de los pitagoricos, que no asentian ¢ la razén sino
d la autoridad del maestro.1®

Respecto a los autores que estudiaba o de quienes recibié
influencias, tenemos los dos datos siguicntes: “en sus tiempos
libres se deleitaba en las obras de Tosca, Feijéo y otros autores
parccidos”'® Tradujo al espafiol la obra latina “magnifica en
verdad” de Bacon: De la dignidad e incremento de las cien-
cias."

Apréciase en estos dos ltimos datos la referencia, ademas

15 Ibid., p. 192.

14 Ibi :
id, p. 177 17 Ibid, p. 172.

16 Ibid., p. 164. Cf. etiam, p. 163.



132 CAPITULO 1V-1

de Bacon, a otros autores que resultardn particularmente im-
portantes para el movimiento. Por otra parte, ésta es casi la
nica vez en que se cita una obra de algin modemo en
concreto.

4. P. JULIAN PARRENO

También poquisimo conocemos de las ideas de este Padre. En
dos breves datos lo tenemos: el primero sobre sus orientacio-
nes metodologicas. Este Padre hacia ver a sus discipulos

que no es posible discutir correctamente si se dejaban llevar por la
necedad y por la célera: no hay quien no vea cuénto dista todo esto
de las buenas instituciones escolares.18

El segundo es importantisimo porque se refiere a las rela-
ciones entre filosofia (;moderna?) y el estudio de la natura-
leza, siendo quiza el unico dato en que se respira la unién o
estrecho vinculo que existia entre ambas en la modernidad.
Dice su bidgrafo que este Padre

inculcaba a sus discipulos el estudio de la filosofia centrada en la inves-
tigacién de la naturaleza.l®

5. P. J. MARIANO SOLDEVILLA

Este Padre tiene en realidad menor importancia que los
demis. Es cierto que también informa ampliamente acerca de
los atomistas y cartesianos, pero su actitud se nota mds esquiva
y reservada. Mas bien presenta el interés de servir de punto
de comparacién con Abad, ya que ambos escriben, o0 empiezan
a escribir, en el 54. El resultado de la comparacién seria ver
c6mo, aunque ambos son de la Compaiiia, y quiza de parecida
edad y formacién, y aunque escriben por el mismo tiempo,
Abad no teme informar con una amplitud sin par sobre 1a
modernidad y aceptar algunas cosas, y Soldevilla no manifies-
ta deseos dc aceptar nada y el analisis y refutacion, si bien
extensos, de las objeciones modernas parecen ser mas “desde
su posiciéon”. Hasta parece que entre ¢l y los del movimiento
habria cierta emulacion o dificultades, porque en una carta
escrita a Clavigero, otro de la Compaiiia, el P. Nicolas (?), le

18 Cavo, op. cit., p. Xx. 19 Ibid.
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pide a éste que venga a Puebla “ahora pracipue q. se ird Sol-
devilla a Bacaciones”.?® Realmente este dato no es claro, lo
presentamos nicamente como probable.

Recuérdese que de este Padre sélo existe como fuente de
informacién su Cursus Philosophicus. Veamos lo que en él
€nsefa:

F a21

Cuestién de la Materia Prima: se dice que su existencia es
algo evidente por la cotidiana experiencia y se dan los argu-
mentos comunes.

Se afirma la unidad especifica de las materias sublunares
pero por razones metafisicas.>®

Cuestion de la Forma Substancial:

No hay nadie que niegue en estos tiempos darse la forma, por lo menos
en los cuerpos mixtos; queda sin embargo la duda de qué sea o en qué
consista, Pues los Peripatéticos afirman que es una verdadera entidad
absoluta afiadida a la materia; los atomistas en cambio niegan esto y
sostienen que no se distingue entitativamente de la matcria, y en vez
de la forma ponen ciertos modos en virtud de los cuales los atomos de
materia s¢ enlazan y unen de diferentes mancras. Lo cual explican
en los cuerpos artificiales: una mesa, cn efecto, v.g., por la sola combi-
nacién o colocacién artificiosa y unién de las partes, difiere de un trozo
de rnadera, sin que tal colocacién o unién afiada a la materia algo enti-
tativamente distinto de ella. De la misma manera arguyen: la forma
substancial (exceptuando el alma racional) no afiade nada entitativa-
mente distinto a la materia. Por lo que piensan que los cuerpos natu-
rales se distinguen de los artificiales solamente en que los naturales
estdn construidos de una manera méis admirable y mas oculta a los
sentidos.

Vienc en seguida la respuesta y demostracién peripatéticas.
Se analoga ¢l argumento sobre el hombre para los brutos, y
concluye:

Si esto demuestra la existencia de la forma en los brutos animales,
segtin conceden ya los atomistas mds recientes: luego también exnste
en los demas compuestos.

20 Documentos del sefior Flores, p. 325. (En la publicacién citada en la Biblio-
grafia.)

21 Col. del MS. (En la B. N., Depto. de MSS.): 532.

22 ]bid,, p. 40-v.
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22 Prueba [peripatética], en general: los cuerpos naturales se dis-
tinguen entre si por la especie substancial: v. g., el oro respecto de una
fruta, como aceptan los mismos adversarios. Mis aun, dice el atomista
_Maignan, nadie de sana mente dird que eso acontece por razon de la
materia substancial, ya que ésta es de la misma especie en todos los
compuestos, como asegura Tosca, otro atomista: luego difieren por
razén de la forma substancial realmente distinta de la materia.

La materia prima segin los adversarios no es otra cosa que dtomos,
es decir, entidades realmente indivisibles, pero divisibles matemdtica-
mente, esto es, en cuanto que tienen figura y extension local, pues unas
son esféricas, otras angulosas, etc... Afirman luego que de estos 4to-
mos unidos y dispuestos en variada combinacion, resultan todos los
compuestos substanciales: de donde la forma no es otra cosa que la
colocacién, coordinacién y conjuncién de los dtomos. Mas advierte que
segiin los atomistas, todos los 4tomos son de la misma especie substan-
cial y que sin embargo sélo por la situacién y conjuncién de los dtomos
difieren substancialmente los compuestos...

Se hace inmediatamente la refutacidn, escolastica, de estos
argumentos, volviendo sobre ellos y aun exponiéndolos nue-
vamente. Al terminar sus disquisiciones, dice:

Baste haber tocado estas cosas contra los atomistas; mas si alguno
quiere verlos refutados mas detallada y v1goro<amcnte vaya a los
P.P. Ulloa..., Spinula..., De Benedictis... y a Losada...

Después se analizan detalladamente muchas objeciones de
los atomistas. Aunque todas son refutadas escoldsticamente,
nos parece interesante dar a conocer tales objeciones, ya que
constituyen también una informacién sobre lo moderno. He
aqui las mas importantes:

Obj. 12 Las formas substanciales entitativamente distintas de la
materia no tienen ningdn uso en la Fisica, porque por ellas no se ex
plica ninglin experimento ni ningin fenémeno de la naturaleza.24

Instancia 12 Las virtudes de tales formas son ocultas, ni es posible
explicar como operen...

Instancia 22 La diferente configuracién de los atomos puede ser
causa activa de las operaciones que atribuimos a las formas: luego la
configuracién es la forma, etc...

Instancia 3¢ En los aparatos artificiales s¢ dan operaciones en vir-
tud dc la sola configuracién y orden de las partes, como sc manifiesta
en el reloj y artefactos parecidos: luego, etc.

Obj. 3* Una mole construida de dtomos 4cueos, igneos, térreos ¥
aéreos, mezclados y unidos en una forma determinada, consta de par-

23 Ibid., p. 96. 24 Ibid,, p. 97-v.
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tes substanciales y difiere de otra constituida de 4dtomos unidos y
mezclados en una forma distinta: luego es un todo substancial diverso
de otro: luego quitando la forma substancial se salva el compuesto
substancial. Se confirma el argumento: porque c¢sa mole es un com-
puesto mixto; luego un compuesto natural. ‘

Ob;j. Gltima: Cada cuerpo se compone de aquellas cosas en que se
resuclve, es decir, en las que quedan al destruirse el compuesto; es asi
que destruido el compuesto no queda la forma material; luego, etc.

Mis tarde se explica y da la definicién de substancia de
Losada.

En otra de las cuestiones afines a ésta encontramos dos
datos que tienen algiin sabor a modero: 12, que la identidad
moral del individuo a través de su vida sc halla fundada en
“tantos titulos fisicos”. 24 Mcncion de la observacion de los
médicos de que “el hombre apenas convierte en si mismo la
centésima parte del alimento...”

Cuestion del Vacio. Muchos filésofos afirman que el
vacio “grande o sensible” es posible por virtud divina; sélo
Descartes lo niega.

Los atomistas afirman que el “vacuum diseminatum” se da de hecho,
lo mismo hacen algunos peripatéticos, a los que se anumera Feijoo,
demostrandolo con experimentos que ameritan un examen dctallado.2¢

Cuestion de “si es posible el infinito en acto”: dice al
empezarla:

Abordamos un problema abstrusisimo, en el que si quisiéramos hablar

sinceramente no debiamos decir sino que andamos palpando tinic-
blas.27

Referencia aqui mismo a los PP. Quiroz e Izquicrdo.
Cuestion del continuo. Refiere que siguen la opinidn de
Zendn entre otros, Losada

vy los demds atomistas mds modernos. Casi sicmpre los Autores supo-
nen csta sentencia que también nosotros suponemos.?8

El examen de la Metafisica, del De Anima y del De gene-
ratione et corruptione, no indican nada importante. Hay re-
ferencias a Goudin y a Bernal.®

25 bid., p. 116-v. ' 26 ]bid., p. 249.
27 Ibid., p. 161-v. 28 Ibid., p. 264-v.

20 Col. del MS. xnr.1.11.
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Como se ve, hay en este Padre informacién extensa de las
corrientes modernas, pero lo que acepta de ellas es casi insig-
nificante (respecto a los otros Padres): 19: que ya algunos
escoldsticos admiten que se da el vacio “diseminatum”; 29: la
opinién de Zenén sobre el continuo. Es importante también
ese tomar contacto e intercambio con opiniones de los ato-
mistas a través de Tosca y Maignan, que fueron los que empe-
zaron a adoptar y asimilar orientaciones modernas. De inte-
rés puede resultar también la mencién de que algunos atomis-
tas “mas modernos” admitian a su vez ciertos puntos esco-
lasticos.

6. P. PEDRO BOLADO

Noticias de este Padre sélo las dié su Cursus Philosophicus.
Los difcrentes manuscritos que éste comprende no habian
dicho nada sobre quién era su autor; pero las referencias con-
tinuas a las ensefianzas de la Compaiiia hicieron pensar que
pertenecia a ella. Confirmé esto el dato de una carta del
P. Provincial Gindara a Clavigero, en la que aquél pide a éste
“salude de su parte al P. Bolado”.%

Es quiza el menos importante de todos ellos. Veamos lo
que nos dice en la Fisica:

Cuestion de la materia prima: l1a definicion aristotélica. Al
final dice:

Advierte aqui cémo los atomistas llaman materia prima a los 4tomos,
que constituyen ¢l compuesto substancial mediante una determinada
mezcla y combinacion; por lo que la materia segiin ellos es una subs-
tancia completa.3!

Referencia a Ballona.

Cuestion de la forma substancial: Se supone con los peri-
patéticos darse otras formas substanciales materiales ademads
de la racional, frente a la concepcién de los atomistas.®®

Cuestion del Vacio: Se examina la objecion de Descartes
del vaso en que no existe nada. Después, acerca del ascenso de
los cuerpos pesados refiere la opinion de los escoldsticos, y
anade:

80 Documentos sefior Flores, p. 332.
81 Col. del MS. xu.5.27, p. 6-v. 32 Ibid., foj. 24.
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Ni obsta que tal ascenso provenga frecuentemente de la gravedad y de
la elasticidad del aire, pues esto demuestra solamente que se trata de la
causa eficiente.

Hace saber luego que ya al mismo Aristételes eran conocidos el
peso y la fuerza elastica del aire. Termina aludiendo a que los
corpusculares demuestran la existencia del vacio “coacerba- -
tum” con experimentos poco convincentes, como los del tubo
de Torricelli y de las mdaquinas neumdticas.® Metdfisica:
nada.

Tres cosas hay aqui importantes: 1¢ Referencia a que los
atomistas llaman ain materia prima a sus atomos. 2¢ Coordi-
nacion de las opiniones antigua y moderna, sobre el ascenso de
los cuerpos pesados, advirtiendo que el mismo Aristételes no
negaba lo que la ultima sostenia. 3¢ Que no se niegan propia-
mente los experimentos sino mdas bien su fuerza probatoria
para un punto en particular.

Lo primero es importante porque quiza eso constituye el
primer enlace o contacto con la modernidad, pues, como se
dird en otro lugar, era ya un principio la simple superposicién
de nombres antiguos a cosas nuevas o viceversa. De lo segun-
do y tercero es evidente su sentido moderno.

7. P. RAYMUNDO CERDAN

La fuente histérica, segtin se ha dicho ya en otro lugar, agru-
paba a este jesuita con los introductores —renovadores— de
las ideas modernas, pero sin afiadir ninguna noticia més. Su
Cursus Philosophicus tiene como fecha 1758, en la portada
impresa; pero los datos concretos en la conclusion de las diver-
sas partes van desde ahi hasta 1761.

Entre los Cursos de estos Padres es uno de los menos
importantes, quizd ain menos que el del P. Soldevilla. Vea-
mos brevemente lo que tiene de importante, considerando
solo la Fisica: .

En el proemio dice a sus discipulos que atendida la
brevedad de la obra y buscando la utilidad de ellos, va a darles
por lo menos “una ligera informacién de la filosofia de los

33 Jbid., n® 547 (no est4 totalmente paginado).
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tomistas o de los modernos”, teniendo en cuenta real y verda-
deramente sus sistemas junto con el aristotélico.**
Cuestion de la Materia Prima:

El consentimiento comin de los filésofos, tanto antiguos como mo-
dernos, parece demostrar suficientemente que existe en los seres natu-
rales la materia prima, o sea ¢l “‘subjectum” de donde, puesto primera-
mente, se generan los cuerpos.3%

Argumentos escolasticos para demostrarla. Al mencionar
la definicion aristotélica expresa que “‘como ésta parecc con-
venir con los atomos de los filésofos corpusculares”, mejor se
da otra més clara.®

Cuestion de la Forma Substancial: Al iniciar la cucstion
dice que mas bicn supondra su existencia con los peripatéticos
que discutirla con los atomistas. Pero anuncia que la tocara
en otro lugar informando sobre las opiniones de los diversos
filésofos.*” Ese otro lugar es un apéndice que ostenta el si-
guiente titulo: “Cuestion tinica Acerca de la cxistencia de la
Forma Substancial realmente distinta de la materia contra los
filésofos innovadores [modernos] que la niegan.” En ella es
donde se advierte un d4nimo mejor, por lo menos para infor-
mar acerca de las ideas modernas. Como se trata de un pasaje
relativamente interesante y no muy largo, lo presentaremos
integro:

La existencia de la forma substancial en los compuestos naturales,
distinta de la materia y colocada en una determinada especie, mas bien
cra supuesta por los Aristotélicos que discutida, hasta que en el siglo
anterior los Cartesianos y los Gassendistas perturbaron de tal manera
la tranquilidad de los peripatéticos cn este punto asi como en muchisi-
mos otros, que fuera del alma en el hombre (que seria herético no
admitir) negaban absolutamente todas las formas substanciales en los
demas cuerpos. Movidos por qué razones hayan hecho esto, aparccerd
en sus argumentos: Con el fin de explicar mas apretadamente las mu-
taciones, admiten cn lugar de la forma cicrtos modos por los cuales las
partes dc la materia, dispuestas de esta manera o de aquella otra, como
dicen los Cartesianos, o los d4tomos unidos en esta o aquella forma,
como expresan los Gassendistas, constituyen el nuevo compuesto, pero
de tal manera que con esos modos no se implique nada entitativamen-
te distinto dec la materia misma. Ahora, “con breve pluma” indicare-

34 Col. del MS. xm.8.8, p. 2. 35 Ibid, p. 11.
86 Ibid,, p. 11v. 87 Ibid,, p. 27-v.
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mos los principales argumentos con que se suele demostrar la forma
substancial y propondremos suficientemente refutadas las objeciones
que se hacen.

Los argumentos proceden primeramente por la prueba de
analogia: Si se da en el hombre —lo que se demuestra prin-
cipalmente por la fe—, también se daré en el bruto y en con-
secucncia en los demas cuerpos. Al iniciarse los otros argu-
mentos el texto se corta.® Algo de bastante interés aqui es el
reconocimiento de “la perturbacién de la paz peripatética”
que la modernidad vino a significar, y de la cual, aunque él no
lo dice, sacaron los escolsticos mucho de provecho, como se
deduce de las admisiones que paulatinamente iban haciendo.

Volviendo a la parte del texto que habiamos dejado, la
definicién que se da de forma es “ad mentem Aristotelis”.

Referencias a Suarez, Quiroz, Peynado, Losada, Hurtado,
Arriaga, Oviedo.

Cuestion del Vacio: Que es posible por virtud divina, lo
afirman los escoldsticos y lo niegan Descartes y los Coninbri-
censes. Tocando el problema de que si se da de hecho, duda
de ciertos experimentos y de su fuerza probatoria; otros los
describe, admitiéndolos. Asienta la tesis del “horror al vacio”
y aiiade:

Mas los modernos filésofos dicen que estos efectos acontecen asi por
naturaleza y no por horror al vacio, y los atribuyen a la gravedad del
aire. Los Peripatéticos responden entonces que la misma pesantez
del aire sirve a la intencién de la naturaleza que rehuye el vacio.

Y termina:

Si quieres saber mAs cosas en torno a este tema, ve al eruditisima Feijéo
que escribiendo en nuestra lengua nativa mezcl6 lo atil a lo dulce.3®

En lo demis de la Fisica, y en la Metafisica, nada intere-
sante. :
Resumiendo las aportaciones de este Padre, tenemos: sélo
en la Cuestién del vacio y en el Apéndice o Cuestién especial
sobre la polémica entre escoldsticos y modernos en torno a la
forma substancial, ¢s donde manifiesta anumerarse un poco
a la actitud nueva. En esta iltima como ya se dijo, interesa la

88 Ibid., pendltima foja de la obra. 39 Ibid, p. 105.
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informacion sobre los filésofos modernos; en aquélla la coor-
dinacién de la sentencia antigua con la moderna y la refe-
rencia a Feijoo.

8. P. ANTONIO JOSE DE JUGO, S. J.

Este Padre también sélo aparece en sus escritos filoséficos
como participando de la actitud de los demas, por lo menos
en lo que se refiere a la informacion de lo moderno. Que su
autor era de la Compaiiia tampoco se deduce de su obra. Esto
se comprob6 en unas cartas suyas a otros Jesuitas encontradas
en un Legajo del Archivo de Hacienda (que mas tarde men-
cionaremos mucho en torno a Clavigero), que es un Inven-
tario de Papeles privados de sujetos de la Compaiiia.*. Tiene
poca importancia, sobre todo si se considera que escribe en
los finales del movimiento, cuando la labor de Clavigero, prin-
cipalmente, es conocida y alabada, y hasta aceptadas por algu-
nos Padres de la Compaiiia sus orientaciones.

Tenemos de €l sélo la Fisica, terminada en 1767. No existe
ninguna indicacién sobre dénde fue ensefiada. Veamos lo
que hay en ella interesante:

Cuestion de los Primeros Principios de los cuerpos:

Esta doctrina —dice refiriéndose a la escoldstica sobre la substancia
fisica— no puede concordar con los principios de los atomistas o cor-
pusculares, llamados asi porque pretenden que todas las cosas estdn
constituidas por dtomos o pequeiiisimas particulas o corpisculos, st
bien sensibles, como primeros principios, segiin defendieron ya Anaxa-
goras, Demdcrito, Epicuro y Leucipo, y en estos tiempos los seguidores
de Gassend y de Descartes.41

Cuestiéon de la Materia Prima: Aqui inicamente se dice
que por ser tan evidente su existencia, mds bien debe supo-
nerse que demostrarse, y se dan los argumentos escoldsticos.**

Cuestion de la forma substancial:

Desde Descartes —dice— hasta los tiempos de sus discipulos, fuera del
alma racional, no admiten [cllos] ninguna forma substancial en el sen-
tido de los peripatéticos, cuya opinién debe aqui ser establecida contra
los modernos.43

40 Cf. n. 8 del prélogo, p. 13.
41 Col. del MS. xm.2.14, p. 3, n°® 11.
42 Ibid., pp. 10 ss., nlims. 52 ss. 48 Ibid., pp. 23, 24; n® 124.
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Se comienza a hacer la demostracién escolistica contra la

tesis de éstos, pero antes se informa sobre lo que entienden
por forma:

..La forma aceptada por ellos es 1°, el multiple movimiento de los

atomos, 2%, la combinacién de los mismos en cierta proporcion, figura,
posicién, conjunto y armonia.44

Se concluye que esto es algo puramente accidental y no subs-
tancial. Luego sigue informando sobre la tesis moderna:

...debe saberse que los 4tomos estin dotados de diversas figuras, pero

especificamente son de la misma materia substancial, como dice Tosca
en el libro 1°, proposicién 25.45

Prosigue la demostracion escolastica, y vuelve a informar:

-..esa modificacién [de los 4tomos], segin ellos mismos, no difiere de
la forma artificial, ya que sélo se distingue en cuanto a mayor sutileza...
sin afiadir nada de verdadera entidad...48

Que en tltima instancia afirman que “la figura, la posicion
y el lugar son modos substanciales”.*” A la tesis escolastica de

los cambios substanciales: generacién y corrupcién de las for-
mas, responden los modernos

que lo que se destruye es la configuracién corpuscular requerida para

a existencia de la madera, por ej., y se produce otra nueva confi-
guracion.48

Se sigue desarrollando ampliamente la refutacién escolastica,
y después las explicaciones y definiciones aristotélicas. En la
Subseccién de esta Cuestién hay un pérrafo con el siguiente
encabezado: “Las exultantes razones de los modernos son hu-
milladas por la despreciada y anticuada filosofia” .*

Cuestién del Vacio. Se describe la opinién de Descartes.
Informa después que los modernos basados en experimentos
defienden no sélo la posibilidad sino también la existencia del
vacio. Los escolasticos conceden la posibilidad metafisica,

44 Ibid,, p. 24, n° 125. 45 Ibid., n° 126.
56 Thid. " ) 47 Ibid., n® 127.
48 [bid., pp. 24, 25, n® 129. 49 Ibid., p. 26.
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pero niegan su existencia real, aunque los que la afirmen se
hallen “protegidos por los experimentos”.™

Resumiendo, este jesuita ofrece tnicamente cierta infor-
macién de lo moderno, y la cita concreta de un lugar de la obra
de Tosca, por la que se indica que lo conocibé directamente.

-

9. PADRES DE DIFERENTES ORDENES RELIGIOSAS Y DE LA
MISMA COMPARNIA

Vamos a agrupar en este apartado varios escritores jesuitas,
pero anonimos, y a otros de varias 6rdenes religiosas, como
franciscanos y agustinos. Se trata de mexicanos o que escribie-
ron en M¢éxico. Todos ellos tienen poquisima importancia,
pero serviran en su pequefiez para estructurar la concepmon
histérica. Veamos sus obras:

a) Fr. Manuel del Camino, O. F. M. Su Curso fue ense-
iiado en el Convento de las Santas Llagas del Serafico P. San
Francisco en Puebla, en 1750. La Fisica tiene como fecha
1752. Estudiada esta parte de su Curso en las cuestiones
principales no arrojé nada especial. En las Disputas sobre la
Materia 12 y la Forma Substancial dice sencillamente que
se dan.™

b) Anénimo, de la Compaiiia. (En la primera foja dicese
escuetamente: “Del P. Estrada”.) Fué escrita entre 1752-53.
Sc intitula: Comentarios a los 8 Libros de los Fisicos de Aris-
toteles.®®

C. de la Materia Prima: Es consentimiento general de los
Peripatéticos, contra Descartes, que se da la materia prima.

C. de la Forma Substancial: Se da la forma substancial: es
eso una cosa scguida comunmente entre los aristotélicos. Hay
ademds una referencia breve a la opinion de los atomistas
que impugnan a los peripatéticos.

¢) Anénimo, de la Compaiiia. (Dice en la primera foja:
“Pertenece a Carlos Antonio Martinez del Valle”.) Cursus
Philosophicus. 1754.

Fisica. C. de la Materia Prima: M4s bien debe suponerse

50 Ibid., p. 108, 109; niims. 86 ss.
51 Col. del MS. x1.3.19, pp. 69 y 73; nims. 44 y 168, respectivamente.
52 Col. del MS. x1.2.36, pp. 1 y 32, respectivamente.
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que demostrarse su existencia.”® Breve referencia y respuesta
general a las objeciones de los atomistas.

C. de la Forma Substancial. Se da la demostracion escolés—
tica, unicamente. Breve referencia a los fildsofos anteriores
que negaron la forma substancial diciendo que toda diversi-
dad venia de la materia diversamente modificada.™

En el Apéndice “De Anima”, no hay nada de interés,
excepto una referencia a Losada. Hay también mencién de:
Rodez, Peynado, Oviedo, etc. _

d) Anénimo, de la Compaiiia. Fué enseiiado en un Cole-
gio de la misma en julio de 1758. Physica.’

C. de la Materia Prima: Se sostiene que se da la materia
prima “contra athomistas”.

C. de la Forma Substancial: Que sc¢ va a demostrar la
existencia de la forma, cspecialmente contra los cartesianos
y atomistas “que se laman corpusculares”, porque afirmaron

que la forma substancial no afiadia una nueva entidad ademds de la
figura y combinacién de los corpiisculos o atomos, que segin ellos
son la misma materia prima.’8

e) Anénimo, enseiiado “en el Convento de S. Diego de
México”. 1/589 Cursus Philosophicus. Fisica: 5

C. de la Materia Prima: Prucba escolastica. Referencia a
los atomistas y corpusculares.

C. de la Forma: Prueba escolastica.

De Anima: Cuando se habla de la definicién de la misma,
una brevisima nota dice: “no hay que oir al Cartesio”.*

f) Anénimo, de la Compaiiia. (En las primeras fojas dice
pertenecer a “D. Mariano de Castilla y Figueredo. . ., del mas
antiguo Colegio de S. Ildefonso de México”). Comentarios
a los 8 Libros de Aristételes “de Physico Auditu”. 1761.

Materia Prima: “En toda la Escuela es comunisima
la opinién de que se da la materia prima”.®® En otra de las

53 Col. del MS, xm.4.17, p. 17. 54 Ibid., p. 52.

55 Col. del MS. 437. Cuestién de la Mat. 13: p. 17.

56 Ibid,, p. 25.

57 Col. del MS. x11.4.26, pp. 88, 88-v, y 96-v ss. para las dos Cuestiones citadas.

58 Ibid., p. 165. Otro MS. de 1759 cuya Col. es: 142, fué examinado sin hallar
nada de especial importancia.

59 Col. del MS. xmt.1.21, p. 20, n® 64.
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secciones de esa misma Cuestidn, se establece: “todas las
materias sublunares son de la misma especie”.®
C. de la Forma: Demostracion escoldstica. Después afiade:

Mas esta especie de dogma inconcuso y pertinacisimo, es impugnado
por los fildsofos modernos que se nombran corpusculares o atomistas
al defender que las formas materiales no son nada entitativamente
distinto de la materia, sino ciertos modos en virtud de los cuales las
particulas de materia o 4tomos o corpisculos, variadamente coordina-
dos y reunidos entre si en esta o aquella colocacion, figura y movi-
miento, forman el compuesto. Seria muy conveniente exponer y re-
futar mis extensamente la doctrina de estos fildsofos si €l tiempo nos
lo permiticra. . .81

En la Metdfisica se deja ver repugnancia e impugnacion
por las cuestioncillas tratadas ahi, como “del ente de razén”,
“de las carencias”.

En De Anima hay referencias a Descartes y al P. Losa-
da.®?

g) Fr. Miguel de Sologuren, O. F. M. Ensenado en Pue-
bla, en 1766-7. Tratado sobre toda la Fisica de Aristételes.

C. de la Materia Prima: Prueba escolastica. Brevisima refe-
rencia a los atomistas.®®

C. de la Forma: Prueba escolastica.

En De Anima se hace referencia a la opinion cartesiana
de que el alma “asiste” al hombre.*

En el Tratado del Cielo, Mundo y Meteoros, se enseiia:
acerca del Mundo existen tres sistemas: el tolemaico, el co-
pemnicano y el ticoniano, “entre los cuales debemos admitir el
copernicano porque los otros estin condenados”.®* (En esto
ltimo se trata seguramente de un error del alumno que escri-
bia, porque precisamente el condenado era ése.)

Como se ha obscrvado, las aportaciones de estos PP. son
realmente pequefiisimas y quedan completamente engloba-
das por lo que ensefian los grandes jesuitas como Alegre, Abad
y Clavigero; sin embargo, como deciamos antes, servirdn para

60 Ibid., p. 38, n® 140. 61 Ibid., p. 42, n® 160.
62 En el mismo MS,, sin’paginar.
63 Col. del MS. xn.4.16, p. 62. 64 Ibid., p. 97.

66 Ibid., p. 97-v. Otro MS. de 1767, cuya Col. es xiv-8-3, fué examinado sin hallar
nada de especial importancia.
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darnos cuenta del ambiente que predominaba, o por lo menos
negativamente.

Se dijo al iniciar este apartado ultimo que estos Padres
cran mexicanos o que escribieron en México. Porque existen
¥ han sido estudiados muchos otros escritos filosoficos MSS.
quc no se han incluido dentro de esta caracterizacion por va-
nias razones: 0 porque no aparece el nombre del autor ni
ninguna referencia sobre dénde fué escrito; o porque aun apa-
recicndo el nombre del autor no se puede dilucidar si fue
escrito aqui o en Espafa; o finalmente porque se comprobé
que eran obras escritas en la Peninsula, y por distintas causas
y vias llegaron a México. Es natural, pues, que no se incluyan
aqui, porque podrian modificar sin base la concepcion histo-
rica. Se¢ ha dejado, no obstante, un lugar para ellos en los
Apéndices, con el fin de que en la medida que lo permitan
dichas condiciones se los tome en cuenta, porque también
seria inexacto negarles toda influencia dentro del movimiento,
aun los cscritos en Espaiia, por lo menos como posibilidad.
En cse lugar se hablara mis sobre esto.

10. p. ALEGRE

Al presentar el pensamiento de este Padre podriase decir que
empezamos la consideracién de los de ideas verdadcramente
importantes en el movimiento, si exceptuamos —un poco—
al P. Campoy.

Antes (cap. 1) se hizo una valoracién un poco distinta,
pero es que se veian las cosas globalmente: vida, accién, for-
macion, ideas, etc. Considerando éstas ltimas un poco aisla-
damente, se tiene la vision que ahora presentamos.

La fuente histérica (Fabri) nos dice realmente muy poco,
v mds bien se refiere a su metodologia en el estudio cienti-
fico. Los propésitos y pensamicntos de Alegre en la educa-
ciéon de la juventud eran realmente nobles y magnificos. He
aqui las palabras que pone en su boca el bidgrafo: ’

Debemos ir dejando caer insensiblemente en los tiernos ingenios in-
fantiles, scgin expresaba Verulamio, las semillas de todas las cien-
cias, asi como también infundirles oportunamente nociones de todas
las cosas, impresas las cuales profundamente y obrando a manera de
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raices ocultas en los senos de la memoria, producirin después exce-
lentes frutos.s8

En su formacién en uno de los Colegios jesuitas de México,
habia aprendido a

dar cuenta en comentarios sobre lo leido, a comunicar con sus com-
paiieros los conocimientos adquiridos y a buscar siempre otros nue-
v0s.7

Relaciénese esto con lo dicho sobre el P. Campoy: la im-
portancia de las influencias en el movimiento de las orienta-
ciones cientificas modernas de los dos grandes filésofos: Ba-
con y Descartes.

Lo mds importante para el objeto presente son dos cartas
de Alegre en que da a conocer, precisamente a Clavigero, su
“idearium” filosofico. Es algo de gran interés ademas, porque
manifiesta las estrechas relaciones ideolégicas entre dos de
los principales del movimiento, apareciecndo —cosa curiosa y
poco conocida— aquél como consejero y orientador de éste
en las doctrinas filoséficas.

En la primera carta parece describir Alegre su propio Cur-
sus Philosophicus. Por el principio de la carta, pareceria que
se trata del Curso de Clavigero al que Alegre va a hacer algu-
nas anotaciones y va a devolver luego. He aqui sus primeras
palabras:

Me hallo en esta de Querétaro, de donde no puedo remitir a V. R. el
Curso de Artes atin con las condiciones que me propone y assi diré
a V. R. en genl. lo que me parece con sinceridad y confianza. . .68

Sin embargo, como después repite varias veces la palabra
“traté”, “segui”, “di”, etc., se comprueba que es una sintesis
que da a Clavigero de lo que €l ha enseiiado y escrito. Sjguien-
do ¢l orden en que expone sus doctrinas y que es cl seguido
en la ensefianza, y aun el de la importancia misma, tene-
mos:

Fisica, 1¢ Parte. “Fisica General”:

...En la Physica general fuera de las comunes cuestiones q. tratan
nuestros Escholasticos solo afiadi un tratado completo de el movi-

68 Fabri, Biograffa de Alegre. p. x. 67 Ibid., p. xut
68 Docs. publicados por el sefior Flores, pp. 323, 324.
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miento pnmero en genl., del movimiento de los cuerpos El4sticos, y
no tales, y luego en particular de el perpendicular, en q. traté de la
fuerza de gravedad, o centripeta, de el circular, en q. traté de la fuerza
centrifuga, y del movimiento compucsto, y vibracién de los péndulos,
o movimicnto oscilatorio. En todo esto fui manifestando los prin
cipios de Statica, Hydraulica, Machinaria, y como no podian entender
todo esto sin algunos principios de Geometria, les hize un compendio
de aquellas proposiciones mds necesarias para la prictica de semejantes
operaciones.

Aqui empezamos a ver la orientacién experimental y mate-
mdtica en donde se tratan ya muy detalladamente ciertos
puntos de la ciencia moderna; notemos el de la fuerza de la
gravedad y el de la centrifuga.

29 Parte: “Fisica Particular”:

En la Physica particular traté primero de los cielos, Systema, Equacio-
nes, Theoria de los Planctas, remendando en lo que me pareci el syste-
ma de Tycho Brahe, Progression de Equinoctios, Eclypses, division
de la Esphera, con que tomaron algunos principios de Geographia,
Vranologia v Chronologia. De aqui passe a los quatro Elementos
vulgares por su orden, impressiones Emphaticas, fluxo de el Mar,
origen de las fuentes, de los mincrales y demds cossas ttiles en esta
materia,

Aqui sélo debemos notar lo que dice del sistema de Ticho,
pues lo demds, aunque parcceria orientacién experimental,
puede muy bicn ser estudiado como en los ordinarios trata-

dos escoldsticos. Pasa luego a lo que para nosotros resulta
importantisimo:

De ai scgui a los cuerpos animados 1° las plantas, en q, segui el co-
rriente de los Modernos, luego los Brutos con Descartes, luego el
hombre, cuio tratado diuidi en las cuatro facultades Vital, Natural,
Animal y Racional, en q. inserté respectivamente los tratados de Ge-
neratione, Corruptione, un Compendio de Anatomia. Traté difusa-
mentc los sentidos, v en el oido les di los principios fundamentales de
Musica, como c¢n la vista los de Optica, Dioptrica y Catoptrica, segun
las tres direcciones de la Luz, en cuia explicacién segui a Descartes.
En Generacién me parecié mejor Maupertuis, en la Anatomia Heins-
ter, cn la Musica Erranso; en la Optica el Abad Nollet. En lo que
mira a la facultad Racional que es lo q. llamamos Anima, segui
generalme. a Malebranche y Descartes.
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Es tan evidente el sentido modemo de estas afirmaciones
que seria superfluo todo comentario. Sencillamente, se trata
de seguir a Descartes y a Malebranche en las doctrinas sobre
el alma humana; al mismo Descartes en las de los brutos ani-
males y en los principios generales de Optica; a los modernos
en el tratado de las Plantas; a Maupertuis en el tratado de la
Generacién; a Heinster en Anatomia; a Nollet en Optica ge-
neral. Mds bien lo que aqui debiéramos preguntarnos es el
contenido real de ese “seguir”’: qué doctrinas en concreto se
seguirfan, Porque si esto es importantisimo, mas lo seria saber
las doctrinas concretas seguidas. Podria suceder lo que con
ciertas afirmaciones de Maneiro, principalmente en torno a
Clavigero, que no parecen estar justificadas con otras fuentes.
La solucién para el problema de ambos es el mismo: encon-
trar sus Cursus Philosophicus, para fundamentar asi mejor su
verdadero sentido de modernidad y no aventurar un poco.
Porque, ;qué seguiria, no ya de Malebranche, sino de Descar-
tes en las tesis sobre el alma, su esencia, su unién con el cuer-
Po, etc., que eran las mas destacadas? ;Qué del enciclopedista
Maupertuis: la negacién de la generaciéon espontinea, como
hallamos en Clavigero?

El final de la carta es una alusién manifiesta a su actitud
ecléctica y al hecho de que en ella tenia un plan concebido
y fundado de antemano:

...Por lo que mira a las particulares opiniones los mismos Autores
(que por ello se los he citado) le hardn conocer a Va. R. q. no me
aligué a estas, ni aquellas, sino a los que mi pobre juicio parecieron
mds ciertas y mds coherentes con mi plan general.

La segunda carta si parece ser unas anotaciones eriticas
que Alegre hace a Clavigero. Se trata en ella de un acto de
Filosofia, al parecer presentado por Clavigero. Que sea de éste
nos hacen suponerlo dos razones: la familiaridad y confian-
za, y cl interés que pone Alegre, sicndo carta dirigida a
aquél; y que en las dos cartas se transluce el estar ambos Pa-
dres en una intercomunicacion de ideas, en la que a Alegre
—por estas cartas— toca la parte activa,
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Empieza asi:

-..La substancia (del acto) me parece toda bien. El modo no. Todo
lo que no es disputable yo lo quitaria, como aquellos prélogos histo
ricos. . , 89

Trata inmediatamente después de aquel recurso tan prictico
v del que se servian tanto los hombres de la tradicién para
guardar de miradas, sobre todo estrechas, sus avances con la
modernidad, como los modernos para no aparecer tan opues-
tos a la tradicién: en los dos casos, signo de avance moderno
por la conciliacién, aunque externa, que se trataba de hacer.

Yo soy de dictamen, —prosigue—, q. donde sentimos con todos, ha-
blemos como todos. Es decir. g. los graves baxan propter dynamin, nada
se dice mas q. en qualidad oculta, y esta voz puesta dlli quitard todo
el horror de la novedad, y hard creer que el tratar de estas cosas no es
horror, y espiritu de partido contra el Peripato. Y si la voz de quali-
dad desagrada, porque no desagrada el significado, q. es el mismo y la
voz q. es muy agena de la Latinidad.

Notese también aqui la alusién a los ataques ordinarios y fre-
cuentes de que eran objeto, sobre todo por no aceptar el
Aristoteles de aquella escolastica.

Viene en seguida una simple observacién técnica:

El citar los Authores, y negar en cada asumpto todas las sentencias
contrarias, me parece un gastadero de dinero, y que se puede inter-
pretar a affectaciéon. .. Me parece tiene un no se q. de méis noble y
mas sencillo poner simplemente. “Cometae sunt veri Planetae una
cum reliquis astris ab exordio mundi conditis”,?0 y assi de lo demis.

En el parrafo que sigue hay dos cosas importantes: una, la
referencia, poco comun, a la “Onthologia” y a la “Ethica”,
encareciendo el provecho de estudiar esta tltima, tan necesa-
ria, en comparacion de otras disciplinas tan poco utiles en la
escolastica: lo cual no es posible por la costumbre establecida.
Otra cosa: precisamente la alusién a lo absurdo de muchos
principios que se guardaban por pura costumbre.

Tratar dec Angelis, y de Deo, aunge. de esto se deba escribir algo en
la Onthologia, no lo juzgo conveniente, porque esas noticias sin otras

69 Ibid., 334, 335 (en obra citada en la Bibliograffa).
70 “Los cometas son auténticos planetas, juntamente con los demds astros creados
desde el principio del mundo.”
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que da la Theologia son de poco, o ningtin provecho. Mas propio seria
tratar de Ethica, y es parte de la Philosophia principalissima, y no lo
hazemos porque “non sinit usus. Quem penes arbitrium est, et jus”,™
en estas cosas.

Una nueva observacion técnica, referencia a la admisién
del sistema ticoniano, y otra observacion:

Donde no se assiente a nada como en el Magnetismo, en el passage
de los vivientes, etc. no crco que se deba tocar cosa, porq. no es
Phylosophico disputar para dejar indeciso. En los systhemas se impug-
nan todos, y luego se forma uno, cuia theoria Planctaria es entera-
mente la de Ticho, me parecia mejor decir q. este se admite en lo
substancial, aunque con algunas modificaciones en lo Physico. Todas
las g. son propiamente definitioncs, y explicaciones de voces, me
parecia mejor quitarlas, pues no son disputables, y aun qdo. queden,
reducirlas a mas simplicidad. . .

En todas estas observaciones de tipo cientifico o pedagdgico,
percibanse las maneras objetivas modernas de simplicidad,
precision y exactitud.

El final es otra alusién a las dificultades suscitadas contra
los innovadores por sus teorias avanzadas y novedades:

He raido al margen lo que me parece serfa mds conveniente quitar. . .,
lo hago... por evitar muchas murmuraciones de los émulos, y ld
critica de algunos juiciosos.

Con todo esto crecmos haber presentado las ideas de Ale-
gre, segin los documentos existentes, v destacado su gran
valor e importancia.

11. p. ABAD

Este Padre podria considerarse como ¢l mas importante en
el movimiento innovador-introductor por lo menos en cuanto
de él si se tiene el Cursus Philosophicus, casi completo, a
través de todo el cual se advierten las influencias de las doc-
trinas modcrnas.

Sin embargo, lo mas interesante para nosotros es que con
los escritos filosoficos de éste y los de Clavigero, se puede
establecer en cierto modo la integracion de las doctrinas ense-

71 “No lo permite la costumbre, en cuyas manos esté el criterio y la autoridad.”
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fiadas por entonces en Nueva Espafia por los maestros mas
avanzados y represcntativos, vistas directamente en las obras
mismas. Porque de Clavigero se tiene precisamente la Physi-
ca Particularis que es lo Gnico que falta en Abad y que
parece no haber escrito. De manera que mas bien que dete-
nerse en precisar la superioridad de uno u otro, para lo que
ademas no hay bases suficientes, se tratard de hacer notar esa
complementacién que a ambos eleva.

Excepto, pues, la Physica Particularis, es quien ofrece
cn mayor amplitud la primera recepcién y fecundacién —in-
terna y natural— de las ideas modernas. No se olvide ademis,
para esto, quc Abad escribe en el 54 mientras que Clavigero
cn el 65, por lo menos en cuanto al escrito hallado. Lo que
decimos de Abad lo indica primeramente la informacion
amplisima —mas que nadie entre cllos— de tales ideas,
cartesianas en primer lugar. Si no se tuviera esa abertura com-
prensiva, tan moderna, hacia la posibilidad de otros valores,
no se explicarian tales conocimientos y tal informacién para
sus discipulos v lectores. Ademads, hay lugares concretos y
precisos en que se muestra una actitud de aceptacién o de muy
proxima aceptacion para ciertos puntos. Ya los destacaremos
¢n su momento.

La obra dc Abad no tiene precisamente ese titulo de Cur-
sus Philosophicus, sino mas bien el de Philosophia, pero en-
vuclto en la policromia y “polilogia” de una bella y curiosa
portada barroca —impresa— que por su interés vamos a leer:

Dcbiendo nacer la Filosofia / de un parto tan prematuro / que no
precedid tiempo alguno de concepcién, / causard ciertamente dolores
muy acerbos. / Mas sc acoge a un Patron Pacientisimo / para que ab-
sorba todos los dolores. / Patrén he dicho / porque aunque sean dos, /
son completamente uno, / El Corazén Sacratisimo de Jesus y de Ma-
fa, /en cuya suavisima herida / entra ansiosamentc y descansa la
Filosofia.

Todas las partes del Curso llevan la misma portada. Fué ense-
fado en el Colegio Maximo de S. Pedro y S. Pablo de 1754
2 1756. Aquclla sélo lleva la primera fecha.

Antcs de iniciar la descripcion detallada nos parece con-
veniente dar una sintesis muy concreta de los temas y proble-
mas tratados por la escolastica aqui en Nueva Espafa, que
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aunque realmente no diferian mucho de los de otras partes v
de otros tiempos, sin embargo, tendran el valor del documento
exacto y preciso de donde la tomamos. Mas prescindiremos
de ‘hacerlo sobre la Ldgica ya que en primer lugar en ésta no
aparece casi nada nuevo y ademds el esquema aristotélico-
escolastico apenas si ha variado cn la época contemporinea:

En Fisica: Tratado de los Primeros Principios de los cuer-
pos o seres naturales, dondc se ventilan las Cuestiones de la
Materia Prina y Forma Substancial como cosas més impor-
tantes. Ademads la de la Unién y del Compuesto.

Tratado de las Causas, o sea de los principios primeros de
los cucrpos, pero extrinsecos, en contraposicion con los ante
riores, intrinsecos. Donde se trata sobre la Naturaleza, las
Creaturas, ctc.

Tratado sobre los temas que toca Aristételes en los seis
ultimos libros de los Fisicos: Dcl Movimiento, de la Accidén
y la Pasion, del Lugar y del Vacio, del Tiempo y del Infinito,
del Principio del Mundo v de la posibilidad de la creatura
“ab actermo”.™

En Fisica Particular:

Tratado del Cielo y del Mundo (Universo): Se tratan
aqui entre otras las cuestiones siguientes: De la Causa y ori-
gen del Mundo, De la época temporal de su creacién; Su
magnitud y dimensiones; Su naturaleza, cuerpos que lo com-
ponen; Nociones de Geomctria. Mas, principalmente, del
Sistema del Mundo, donde se presentan las concepciones de
Tolomeo, Copérnico y Tycho.

Tratado de los cuerpos Inanimados. Los temas mis im-
portantes son: De los cucrpos celestes. De la naturaleza de
los ciclos. De las estrellas fijas, sus movimientos y caracters-
ticas; dimensiones, magnitud, etc. Del Sol y de la Luna:
dimensiones, movimientos, distancia. Eclipses, cometas, etc.
De los Elementos: aire, tierra y agua: caracteristicas. De los
Metcoros: igneos, dcueos, térreos, y sinfin de fenémenos y
cuerpos: fosiles, metales, rocas, iman; mar, mareas, etc.

Tratado de los cuerpos Animados. 19 Dec las Plantas: de
su vida, alma, origen, partes, movimientos, fenémenos, etc. 29

72 Tomado de la obra del mismo Abad. Col. MS. xur.8.8.
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De los animales: sus géneros; alma y propiedades, origen, mo-
vimicntos, partes, etc. 32 Del cuerpo humano: sus partes:
corazén, pulmones, cerebro, etc. Nervios y musculos. De las
partes del hombre. Otros fenémenos fisiolégicos. De la unién
del cuerpo con el alma. De los sentidos externos e internos.
De las pasiones del hombre.™

Metafisica: Disputa 12: Del Ser en comun y de sus atribu-
tos. De la trascendencia del Ser. Disputa 112: Del Ser posible
y del existente. De la distincién entre esencia y existencia.
Disputa I112: De la substancia y del accidente. De la canti-
dad, cualidad, etc. Disputa IV2: De la Subsistencia. Dispu-
ta V2: del ente negativo y quimérico. De las carencias y del
ente de razén.™

De Anima. Temas Tratados: Dcl alma y de la vida. De la
esencia del alma y de sus propiedades. De la unién del alma
con el cuerpo. Del lugar donde reside. De las partes que
anima. Etc.”

Pasemos ahora a exponer las orientaciones ideoldgicas
importantes ahi contenidas:

Légica. En las dos grandes partes que comprende esta
disciplina sélo hay unas pequenas referencias:

Summulas: 19 Acerca de las reglas de la definicién se dice
que no cs posible en Filosofia atenerse absoluta y necesaria-
mente a ellas, citando al P. Losada. Establece ademds que
para una exacta definicién no es necesario siempre tener el
género y la difercncia estrictamente tales.™ 20: Se hace men-
cion de la sentencia contraria del P. Losada, que niega la defi-
nicion, la divisién y la argumentacién como tres modos de
conocimiento.” Referencias a Caramuel y Mauro.

Légica propiamente dicha: En las disquisiciones acerca
del “nombre” se lamenta Abad dc haberse detenido tanto en
esa cuestion que es como tratar acerca de una sombra, reco-
nociendo con el P, Carleton que més bien sirven de confusion
que de utilidad.™ _

Referencias gencerales a: Vinas, Olea, Palanco, M. Soto,

78 Tomado de la obra de Clavigero, pp. 116, 117.

74 Sintetizado de la obra de Abad. Col. MS. xur1.16.

75 Idem. 78 Col. del MS. xm.1.15, p. 26-v.

17 Ibid, p. 28.
78 El mismo MS, pero Segunda Numeracién: p. 2-v.
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Ponze, Juan de Sto. Tomas, Lerma, Sanchez, Martinez, De
Prado, Rodcz, P. Barbas.

Mis adelante, a la objecion de que la logica es falible
porque partc de la experiencia, se opone que ésta es sélo
ocasién para su formacion, pero se admite que

ciertamente la demostracién es muchisimo mejor cuando se funda-
menta en el experimento mismo.™

Tratando sobre ¢l predicamento de relacion, Abad infor-
ma que

los cartesianos, siguicndo a Zenon y a otros fildsofos anteriores a Pla-
tén, dicen que no existe ninguna relacién categorica, esto cs, que cons-
tituya un predicamento o una categoria distinta de las demds, y colocan
la relacién cntre los atributos trascendentales v comunes.80

Fisica: Cuestién de los Primeros Principios de los seres
naturales:

Los numeros uno y dos de la Primera Cucstion exponen
las primeras y mds generales nociones acerca de principio:
todo escoldstico ordinario (pp. 3, 4).

El niimero tres empieza a hacer ciertas descripciones par-
ticulares: diferencia de los principios sensibles (secundarios)
y los insensibles o metafisicos (primarios) de los cuerpos.
Exposicion de los cuatro elementos de los peripatéticos o
elementos vulgares y puntos afines (p. 5).

Que son considerados también como principios sccun-
darios los elementos quimicos, como el mercurio, el azufre,
los humorcs, la sal y la ticrra (n® 5, p. 5). Descripciones
fisicas acerca de la sal y de su disolucién (p. 6).

Acerca del sistema quimico dice:

El Padre Nicolis Cobeo, célebre hijo de nuestra Compaiia, trata
esforzadamente dec adaptar cste sistema al sentido peripatético,
llama materia a la tierra incorporada a las sales; al mercurio penctrado
de los azufres llama forma; y unién al “flegma’ mezclado a los azu-
fres. Mas al exponer sus principios los quimicos, como son scnsibles
y resolubles cn otros cuerpos por obra del arte de la Quimica misma, s¢
ven obligados a confesar que se trata de principios secundanos v cons
tituidos por otros (p. 6).

79 Ibid., p. 7-v. 80 Ibid., p. 94, n° 614.
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Al entrar en la filosofia moderna y en su descripcién, da
a conocer lo que se pensaba entonces de ella y expone los
fines que él persigue al presentarla a sus discipulos:

La nueva Filosofia, ain mis innovada en nuestros dias, ha resonado
de tal manera en los oidos populares que ha sido divulgada aun en
lengua comin. . ., y han llenado de simplezas los sistemas y se burlan
de la Fisica Peripatética. Por esto juzgué necesario ofrecer algunas
noticias, por lo menos de los mis célebres sistemas, para que no se
diga que los ignorais, vosotros que profesais ser filésofos. Alguna vez
(si place a los dioses) hablaremos més abiertamente de ella y no sélo
como en privado. Para mayor claridad expondremos primeramente
aquello en que los modernos convienen con los fisicos peripatéticos
v después en lo que maximamente difieren p. 6v.).

Comiéncese, pues, a ver aqui la actitud del P. Abad, actitud
abierta y ecléctica, acerca de la informacién que va a dar a
sus discipulos sobre los sistemas modernos, sobre todo cuando
les dice “vosotros que queréis ser filésofos”.

Empieza a tratar en seguida ese tema tan importante,
visto ya en otros, del mismo uso que se hacia de nombres y
conceptos para realidades distintas, constituyendo lo que se
podria llamar “investidura de lo moderno con lo antiguo”;
lo cual, digdmoslo de paso, algunas veces, en unos y en otros,
llegaba a ser muy forzado. Nétese ademis que ese “convie-
nen” ya anunciado antes, constituye una fase del intento mas
general de asimilacién o conciliacién de lo moderno, aunque
por ahora sélo se refiera a las palabras y términos. Dice:

Convienen primero, en que se da alguna materia prima, es decir, una
parte intrinseca del cuerpo natural que perscverc y permanezca la
misma en todos los cambios del cuerpo natural; que permanezca, por
cjemplo, en el fuego, en el humo y en la ceniza alguna parte que haya
sido algo de la madera, y que se convirti6 en fuego, ceniza y humo; a
la cual asignan ademis las propiedades de la materia prima aristo-
télica, es decir, que es el primer y comin “subjectum” de la generacion
y de la corrupcién, que es ingenerable ¢ incorruptible, que no puede
ser destruido por un agente creado, que no tiene contrario, lo cual se
explicard después. Convienen, en segundo lugar, cn que se da una
forma, es decir, algo por lo cual la materia prima es determinada en
acto a un cierto y determinado compuesto en vez de otro; mds
claramente: algo por lo que la materia prima sea dcterminada a ser en
acto esto, por ejemplo, piedra, y no otra cosa, por ejemplo, madera.
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Pero no convienen en la determinacién de qué sea en dltimo
término esta materia prima y esta forma substancial (p.
6v-7).

Sigue la exposicién extensa y precisa de la doctrina ato-
mista de Gassend, como una de las posiciones que disienten
de la filosofia peripatética. Pero antcs, como predecesores de
este fildsofo se expone ¢ impugna severamente el atomismo
antiguo por la implicaciéon de ateismo: Leucipo, Demécrito,
Epicuro y Lucrecio. Liga el tema diciendo que Gassend fue
el primero en enmendar ese error de ateismo, y prosigue:

Los 4tomos —ensefia Gassend— son del todo insensibles, como la
materia prima de Aristoteles, de tal manera que la mids menuda y
pequefiisima particula de polvo que se ve a la luz del sol, que
penetra a través de las hendiduras de una ventana y que vulgarmente
se llaman 4tomos, es enorme y de gran tamariio, estando compuesta
de muchos miles de dtomos.

Contintia diciendo que no son puros puntos matematicos
como algunos creyeron, sino que tienen su propia extensién
vy figura. Se afirma la necesidad del vacio. Que los atomos
son “scmejantes y homogéneos”, es decir, de la misma cspe-
cie, como la materia prima de Arist6teles. Se describen sus
figuras y demds. Pero acerca de la existencia separada de los
mismos enseia lo siguiente:

Y aun cuando pueden los dtomos existir separados y por si mismos,
puesto que son substancias completas, sin embargo, nunca existe, exis-
ti6 o existird un dtomo solitario y separado, como quicren los peripa-
téticos acerca de la materia prima. Sino que siempre estin muy unidos
a otros y en pequefias moléculas compactas, que se suclen llamar
materia scgunda, pues las moléculas se ponen como compuestas de
atomos, y los cuerpos sensibles, compuestos de moléculas.

“Aduccion” de los experimentos con que fundamentan sus
doctrinas. Experimento del vaso lleno de agua en que se di-
suclven sal comtn u otras sales. Descripcién de otras cualida-
des de los 4tomos respecto a su movimiento, peso etc.
(pp. 7-8).

Hasta aqui la exposicién de Gassend. En seguida, y con-
traponiéndolo a éste, comienza a describir el sistema carte-
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siano al que se dedica la mayor extension. Sigamos la infor-
macién de Abad:

Contra quien Renato Descartes, coetineo de aquél, enseiia: 1°, que
no se dan ningunos dtomos indivisibles al modo de Epicuro; sino

que todos pueden dividirse en partes “in infinitum” o “in indefini-
tum”,

Expresion esta Gltima, comenta Abad, que nunca es explica-
da por ¢él. Piensa, 29, que el vacio es imposible no sélo fisica
sino también metafisicamente, porque es cuerpo natural, se-
gin ¢él, todo lo que es extenso en tres dimensiones y tridi-
mensible: y por lo mismo piensa que implica contradiccion
un espacio extenso destituido de todo cuerpo.

39, niega a toda materia la virtud e impulso de moverse a si misma
que le atribuye Gassend, pues quiere que todo cuerpo sea de si
indiferente al movimiento o al reposo, y que no puede ser movido
sino por el espiritu. En consecuencia, afirma que en el principio del
mundo el movimiento fue imprimido por Dios a la materia sin que
¢sta lo exigiese; y que ese movimiento que Dios le imprimié prime-
ramente, permanece siempre, porque ninguna parte de materia pierde
el movimiento que le fue impreso, a no ser transmitiéndolo a otros
cuerpos; de donde se sigue que ninguna porcibn de movimiento
se pierde alguna vez, sino que se trasmite. Por lo demds, este autor
pone tres especies de materia: una sutilisima, que llama primer ele-
mento; otra esférica que Ilama segundo elemento, y finalmente otra
estriada o materia mds crasa que llama tercer clemento. Dice que de
la primera se componen principalmente los cuerpos licidos, como el
sol y las estrellas, que son los que emiten luz. De la segunda se forman
los cucrpos didfanos que traducen y trasmiten la luz, como el éter.
Dec la tercera estdn compucstos los cuerpos opacos, que reflejan la
luz y la devuelven, como la luna y la ticrra. (pp. 8-8v).

Aqui corta Abad un poco la exposicién para hacer una adver-
tencia en la cual no niega, por lo pronto y directamente, los
pensamientos de Descartes, sino que los considera dignos de
mis profundo estudio, aunque los considerc como no muy
filoséficos:

Mas la formacién y estructura de estas materias o elementos excogi-
tada por Cartesio, piden una mis detallada explicacion, y saben mds
a un modo de concebir prdctico que filoséfico (pp. 8v, 9).

La frase subrayada seria admirable de sagacidad y justeza, si
quisiera decir que la Fisica cartesiana nacié del deseo de ex-
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plicar los fendémenos fisicos a la manera de la Fisica experi-
mental moderna, mucho mdis que del deseo de comprender
los mismos fenémenos o “dar razén” de ellos a la manera de
la filosofia de Aristételes. Se une luego la exposicion de Des-
cartes con la de Gassend, considerando lo que ambos ensefian
de comin. Y desde el nimero siguiente (18) se habla en
general de los fisicos modemnos, pero puede advertirse que se
trata fundamentalmente de las ideas cartesianas:

Conviene con Gassend (Descartes) en que afirma que su triple mate-
ria es homogénea o de la misma especie, en cuanto ‘que es cierta
substancia naturalmente extensa e impenetrable. En cuanto a la
forma: tanto Gassend como Descartes y todos los fisicos modernos
nicgan de consuno las formas substanciales peripatéticas, es decir, que
sean substancias parciales o incompletas, que provengan de la materia
v que se distingan real y adecuadamente de ella; y fuera de las almas
racionales, no reconocen ninguna otra forma substancial. Pues dicen:
las formas substanciales, o aquello por lo cual la materia prima es
determinada a ser en acto este compuesto material, por ejemplo, fie-
ro, y no aquél, por ejemplo, madera, no consisten sino en el diverso
tamaifio, combinacién, movimiento, reposo, situaciéon y figura de las
moléculas, de los 4tomos o partes insensibles de la materia prima:
todo lo cual es algo modal y respectivo, que no afiade nada entitati-
vamente distinto de la materia.

Refiere en seguida la confirmacién, que aducen los moder-
nos, de las letras formando la diversidad de los idiomas, y de
la disposicién de las piezas en los cuerpos artificiales, donde
nada cxige una entidad substancial distinta. Y prosigue:

También en virtud de esa diversa combinacién, colocacién, etc., de
las partes insensibles de la materia, explican la diversidad especifica
de los compuestos naturales, pues por ella los cuerpos adquieren
diverso estado sensible, en el cual, segin ellos mismos, estd la razén
de diferencia especifica. Explican también la diversidad de los efectos
naturales por la semejanza con las diversas opcraciones artificiales de
un reloj, “verbi gratia”, y de una bombarda, diversidad que nace
tnicamente de la distinta disposicién, figura, etc., de las partes del
hierro; de ahi deducen: que la generacién de un nuevo cuerpo
natural no es otra cosa que la nueva combinacién y enlace de los
atomos, en parte los mismos, en parte otros agregados posteriormente
(en cuyas junturas afiade Gassend un nimero mayor o menor de
pequeilisimos vacios), de tal manera que los cuerpos pierden su primer
estado sensible y adquieren otro nuevo, que se llamard con otro nom-
bre. Y dicen que la alteracién difiere de la gencracién, en cuanto que
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el cuerpo natural en la alteracién no padece tan gran cambio que me-
rezca un nuevo nombre: como cuando el agua fria se vuelve caliente,
alteracién por la cual, sin embargo, no merece aquélla un nuevo
nombre, sino que es atn y se llama agua (pp. 9-9v).

Menciona luego las formas accidentales peripatéticas, las
cualidades primarias y secundarias, y los accidentes o cuali-
dades absolutas; después de cuya descripcion, informa:

Al contrario, los modernos piensan que todas las cualidades sensibles
o0 accidentes sensibles, consisten en la figura, disposicién, movimien-
to y demds afecciones mecanicas o aun en ciertos efluvios de los cuer-
pos. Mas cada una de las cualidades en particular, por ejemplo, la luz,
los colores, los sonidos, los olores, etc., las explican prolija y agrada-
blemente, llamando también en su ayuda el formidable aparato de los
experimentos y de las ciencias matematicas, sin los cuales no creen
que se pueda adquirir la fisica o ciencia de la naturaleza, ya que Dios
dispuso todas las cosas en niimero, peso y medida, como se dice en el
libro de la Sabiduria, cap. 1, vers. 21 (pp. 9a-10).

Es significativo que precisamente respecto a éste tltimo
parrafo no se diga nada en contrario directamente. Y se com-
prende, porque se trata de la nccesidad de estructurar la
ciencia fisica a base de la observacién y experimentacion con
el auxilio de la matematica. Otra cosa también muy impor-
tante cs la referencia a que dicha posicién esta respaldada por
la misma Sagrada Escritura, pucs de esta manera los moder-
nos sc¢ defendian muy bien del principal argumento que es-
grimian contra ellos los escolsticos y en el que fundaban
sus doctrinas.

El inicio del parrafo siguiente da por concluida la expo-
sicion de los sistemas modernos acerca de la constitucién
intima de los cuerpos:

Esta cs la sintesis de la filosofia que llaman nueva y también mecé-

nica atomistica o corpuscular, cuyas impugnaciones principales son
tres (p. 10).

Y se anuncia la refutacién de los mismos. La primera tiene
como base ¢l argumento de fe mas importante y mas dificil
de explicar: cl misterio de la Eucaristia, cuya interpretacién y
conciliacién con los diferentes sistcmas filos6ficos fue tan
debatida siempre, pero sobre todo en esa época (siglos xvir'y
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xvi), por la negacion de las formas substanciales, de las cua-
lidades absolutas, de los accidentes como realidades distintas
de la forma, ctc. La segunda tiene punto de partida semejan-
te: las cualidades sobrenaturales. La tercera se toma de los
absurdos consiguientes a la doctrina de los atomistas, con-
tra los cuales se invoca el sentido comun del género huma-
no. Ante algunas de estas evidentes consecuencias —comenta
Abad—, muchos “recentiores” reflexionan un poco y sos-
tienen:

Ademids de la forma comin para todos los compuestos materiales,
consistente en esta o aquella disposicién, textura y combinacién de
los 4tomos o partes insensibles dc la materia, conceden a los brutos
una forma especial que dice consiste en ciertos 4tomos més “espiri-
tuosos” que atraviesen intimamente las partes mis groscras de la
materia y que produzcan los diferentes movimientos de los miembros
por la diversa impresién de los objetos encontrados al paso: casi del
mismo modo como las partes mds “espirituosas’” del vino confieren a
éste cierta fuerza y virtud de confortar y dar calor. Y en esta forma
especial dicen que esté colocada la vida y el alma de los brutos
(pp. 10-11).

Se va a exponer luego el sistema de un Jesuita, el P.
Honorato Fabri, quien en una forma més directa trata de
hacer la conciliacién de los sistemas modernos y el aristotéli-
co. Ademds de la importancia que significa por si mismo el
hablarse de €l en el movimiento, tiene otra que es el relacionar
en un punto concreto a dos de los innovadores, el P. Abad
y el P. Castro, segtin se informé en su lugar. Por ambos inte-
reses conviene ofrecerlo integramente:

Fl Padre Honorato Fabri, de nuestra Compafifa, que por comin
aplauso de todo el mundo literario debe contarse entre los primeros
filésofos, formé un nuevo sistcma que suele llamarse sistema aristoté-
lico desarrollado o renovado, y también moderado. Segin ¢l la
materia prima no es otra cosa que las particulas minimas elementales
o corpuisculos indivisibles del fuego, del agua, del aire y de la tierra, ¥
afirma contra Gassend y contra Descartes que esos corpisculos son
heterogéneos y diferentes entre si cspecificamente; conviene, sin em-
bargo, con aquéllos al establecer que son simples en si mismos y no
compuestos todavia, aun cuando los elementos sean compuestos y
no simples. En lo cual estc sistema es en verdad muy semejante al
sistema clemental de Empédocles, quien pone como materia prima
los atomos eclementales simples y heterogéneos. Mas en cuanto a la
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forma material, ensefia el P. Honorato que no es una entidad abso-
luta, sino un ser modal y relativo o modo puro y modificacién de las
particulas elementales, que consiste en la diversa combinacién, armo-
nia, orden, figura y proporcion de aquéllas y al que llama forma
substancial, en cuanto que constituye en acto la substancia, csto es, la
hace sensible y capaz de operar sensiblemente: que este es el auténtico
pensamiento de Aristételes, lo defiende esforzadamente, y que asi
cntendieron a Aristételes los mejores y mis antiguos intérpretes grie-
gos y muchos latinos, entre los que enumera a Cayetano. Y respecto
de las formas substanciales absolutas, como comunmente las ensefian
los peripatéticos, afirma abiertamente que fueron introducidas en la
Escuela a través de la perversa y tendenciosa interpretacién de los
Ambes. .. (p. 11).

Mas, lucgo de tan extensa descripcion, expresa que debe
seguirse ¢l sistema rigido, trayendo a colacién sus mas gran-
des partidarios. Ahora, en torno a la dltima parte de la des-
cripcién, debemos recordar que aunque ya desde el Renaci-
miento se impugnaba a los escolasticos haber tomado de los
arabes las formas substanciales y no de la genuina doctrina
de Aristételes, sin embargo, la referencia en esta época —de
la que informa Abad—, tiene ¢l sentido de respaldar muy
directamente la concepcién moderna, negandolas tanto por
propia cuenta y para si, como en ¢l mismo Aristoteles. Abad
no niega ni discute ese posible hecho, pero tampoco acepta
sus consecuencias, ni el sistema descrito, dejandose llevar aqui
por el argumento de autoridad. Noétese, sin embargo, que no
se hacen objeciones directas ni concretas a este curioso sis-
tema.

En la Seccion siguiente (p. 11-v) se establece la posicién
escolastica, demostrando la necesidad de sus dos principios,
materia prima y forma substancial, por la diferenciacion cspe-
cifica de los cuerpos. Mas al terminar, eso que pareceria
tan claramente la tesis cscoldstica, no lo es en realidad porque
falta precisamente explicar qué se entiende por materia prima
y por forma substancial, o mas bien qué contcnido se da a
uno y a otro término. Porque, contintia Abad,

esta conclusién, como se ha expuesto y demostrado hasta aqui, no
s6lo debe sostenerse nccesariamente por los aristotélicos sino también
por los partidarios de Gassend y de Descartes, segiin ya dijimos an-
tes. Ahora, que deba ser la forma substancial, es en lo que se separan
los modernos de los peripatéticos, y se prueba... (p. 13).
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Demostracién escolastica. (Todo lo demds de esta cuestién,
pura escoldstica.)

Cuestion de la Materia Prima:

Las Cuestiones de la Materia Prima y de la Forma Subs-
tancial seran, como se comprende, una especie de corolarios
de lo dicho en la anterior, 0 mds bien se daran por tratadas
ahi ambas controversias, principalmente en lo de informa-
ciéon de lo moderno. Sin embargo, hay algunas cosas que es
conveniente sefalar en ellas. Empecemos por ésta.

La definicién dada de materia prima no es cxactamente
la de Aristoteles, aunque si “segin su mente”. La razén de
esto es que si se dejaran los mismos términos precisos de aquél,
entonces a la materia prima de los atomistas “le cuadrarian
muy bien las explicaciones de la nuestra” (p. 25). ;Cémo es
esto? Se reproducen las tres definiciones aristotélicas, de las
que la primera es “a simili”, la segunda “a necgatione” y la
tercera positiva, segun la ordinaria exposicion escolastica.
Al terminar la descripcion, dice:

...todo lo cual facilisimamente se acomoda a los 4tomos de Gassend
y al triple clemento de Descartes; mas para que so6lo convenga a la
materia prima peripatética, debe ser limitado al sentido de la primera
definicién (p. 25).

Entre los predicados atribuidos a la materia prima se en-
cuentra el de substancia simple. Al comparar este aspecto con
las teorias modernas, dice:

...Simple, es decir, no compuesta substancialmente, pues de otra
suerte no seria el primer “‘subjectum”. De donde se deduce que sélo
es compuesta integralmente de particulas continuativamente exten-
sas, en cada una de las cudles se salva la esencia de la materia. Y en
este sentido conceden los peripatéticos que todo cuerpo consta de
dtomos, o de corpisculos pequefiisimos, divisibles al infinito, pues
las dos posiciones tienen partidarios entre los peripatéticos (p. 26v).

Este es uno de los lugares que prometimos subrayar para
que se vea como existe en el P. Abad un intento de acepta-
cién para parte de las concepciones modernas sobre la cons-
titucién de los cuerpos naturales. Puede tenecrse como real
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y efectiva tal aceptacion de lo moderno, o por lo menos como
una afirmacién nueva y vigorosa de algo que no se negaba
en la escolastica, uniéndose de todas maneras a los modernos.
Y aunque all4 en el fondo no significara en realidad nada de
esto, siempre quedaria la actitud personal de aceptar o de ad-
mitir algo. Se trata aqui de la aceptacion del atomismo en el
campo fisico, no en el metafisico. En Clavigero se hablara
mas acerca de esto ya que en él es mas destacada y vigorosa
esta posicion.

Una de las tltimas “Subsecciones” de esta Cuestion tiene
el siguiente encabezado: “Se suavizan las iras de los Tomis-
tas” (p. 31). Aqui nos quisiéramos preguntar si puede tener
algin sentido de modernidad la separacién misma de la ge-
nuina y recta tradicién tomista. ;No ha aparecido la modemi-
dad en varios puntos como muy reacia al tomismo y afecta a
otros sistemas atin cristianos? ;No ha sido el tomismo ¢l mas
resistente y el mas defensor de lo tradicional?

El sistema que ha venido a significar mas peculiarmente
ese alejamiento del tomismo desde fines del siglo xvi, es sin
duda el suarismo, seguido ordinariamente por la Compaiiia
de Jesus. Siendo jesuitas los autores de este movimiento filo-
sofico, 16gico y corriente era —y por eso no lo hemos destaca-
do especialmente— que siguieran las orientaciones suaristas
frente a las tomistas. Ahora bien, en rcspuesta a nuestras
propias preguntas, diriamos que cse peculiar alejamiento de
Sto. Tomas por seguir a Sudrez ticne especial importancia, ya
que cn el gran metafisico espafiol se han advertido con cierta
claridad semillas o anteccdentes de algunas concepciones de
la filosofia moderna. (Cfr. por ¢j., J. D. Garcia Bacca, Filoso-
fia en Metdforas y Pardbolas, partc 1, cap. 1v.)

En la Seccién 52, “Sobre la Unidad de la Materia Prima”,
s¢ establece que todas las materias sublunares son de la misma
especic. Esto prometeria alguna relaciéon con lo moderno,
pero es algo puramente cscoldstico, ya que se da como razén el
ser substancias incompletas (p. 40).

Al fmal de esa misma Seccién se examinan tres dudas La
tercera es “si de hecho la materia celeste es de especie diversa
de la sublunar”. Una de las cuestiones que supone este pro-
blema, cs la incorruptibilidad de los ciclos, que mds tarde se
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rechazara (p. 42), y que por consiguiente favorece la solucion
negativa del problema. Dice ahi:

...esa opini6n, que fué de Aristételes, en gran parte es abandonada por
los mismos aristotélicos después que por medio del telescopio se descu-
brieron manchas en el sol, que verdaderamente nacen y se corrompen...
Y después de demostrado que los cometas no son inferiores a la luna,
como creia Aristételes, sino muy superiores. Lo que se demuestra por
el hecho de que observados de muy diversos y alejados lugares, parecen
estar casi en el mismo punto del cielo, mientras que la luna observada
de semejante manera parece corresponder a muy diversos lugares del
cielo. A esa diversidad de presentacién la llaman paralaje, y por ella se
conoce evidentemente la mayor o menor distancia de cualquier astro
respecto de la tierra. Porque los que estan mas alejados de ésta, tienen
una menor paralaje o diversidad de posicién, y los que estin mds cerca,
mayor. Ademis, la corruptibilidad del cielo es mds conforme con el
sentir de la Escritura y de los Padres, entre los cuales S. Ambrosio im-
pugna abiertamente la sentencia de los peripatéticos acerca de la prime-
ra e incorruptible substancia de los ciclos, como un dogma pernicioso,
inventado para demostrar la cternidad del mundo; palabras éstas del
P. De Benedectis. De donde ves que este problema parte del falso
supuesto de la incorruptibilidad de los cielos: porque si la materia celes-
te se supone corruptible por perder la forma que de hecho tiene y ser
informable por otra, no cabe duda de que es de la misma especie que
la sublunar... (pp. 41-42).

Reflexiénese en la importancia de este pasaje. Por una
parte, la aceptaci6én de varias de las observaciones de los astré-
nomos modernos, algunas de las cuales no dejaban —o no
dejaron— de tener su oposicion dogmdtica, como la de las
manchas en el Sol; otras, de gran importancia para la concep-
cién o sistema del mundo y del universo, como la posicién de
las 6rbitas de los cometas y la paralaje. Por otra, scgin va
mencionamos en otro pasaje, la afirmacién de que la misma
Escritura no se oponia al conocimiento natural del cielo, y
cémo, en consecuencia, muchas veces era tomada incorrecta-
mente para apoyar las posiciones tradicionalistas. Afirmacién
que se indica estar apoyada nada menos por uno de los gran-
des Padres de la Iglesia Occidental, S. Ambrosio. Ademds, la
aceptacion del final es ya un avance respecto de lo tradicional.
Podriamos sacar como conclusién de esto, que dentro de la
estricta ortodoxia existen pensadores no necesariamente de
la linea y sentido de la escoldstica rigida, o aun de la linea to-
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mista, como el citado por Abad —toméndolo de De Bene-
dictis— y el mismo Abad, quc aportan con su “abertura”
hacia la no-tradicién grandes utilidades para la ciencia y el
progreso.

Cucstién de la Forma Substancial:

Después de todo lo que se nos ha manifestado como
mayores posibilidades para las ideas modernas, al iniciar esta
controversia confiesa Abad:

No ¢s mi 4nimo discutir con los filésofos modernos que han tratado de
quitar del medio y climinar las formas materiales peripatéticas tanto las
substanciales como las accidentales, pues scria una discusidén mis exten-
sa que lo que permite la razén y manera de educar a la juventud. Por
tanto, no disputamos, sino suponemos que se dan las formas substan-
ciales peripatéticas...” (p. 46).

Una respuesta del porqué de esa actitud de Abad podria ser
lo sefialado en el trozo que se subraya.

Se da la definicion comin ad mentem Aristotelis, pero,
como en la Cuestion de la Mat. 12, se hace notar que

csta definicién ficilmente la pueden traer a su sentido los corpuscu-
larcs, y también aquella otra que da el I'ilésofo en el 2° de los Fisicos,
texto 28, donde, segiin su costumbre, define demasiado obscuramente
la forma como “lo que era ser”.

Y explica inmediatamente por qué:

Pues dicen: ciertamente la forma es aquello que como razén se da a
quien pregunta: porqué un compuesto es csto, verbi gracia, fuego, y no
aquello, por ejemplo, madera; y de ahi deducen que la forma es verda-
deramente el acto del cuerpo por que da a éste el ser en acto tal cosa.
Sin embargo, nicgan que csa forma (a la que también llaman substan-
cial porque, dicen, modifica la substancia) sea una verdadera entidad
absoluta y verdadera substancia incompleta, rcal y adecuadamente
distinta de la materia. Y bajo el nombre de forma substancial entien-
den siempre el determinado conjunto de todos los accidentes y cua-
lidades singulares del cuerpo... (pp. 46 y 46v).

Se dan después las definiciones segin el “peripatetismo
mds rigido”, que se distinguen muy bien de las concepciones
corpusculares y atomistas. En la segunda definicién dice que
los filésofos corpusculares se burlan de uno de sus puntos, y
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para contrarrestarlos recurre al Doctor Eximio, de quien toma
dos confirmaciones al argumento. Al terminar reprocha Abad:

Mas es inicuo que los corpusculares nos pidan a nosotros pruebas abso-
lutamente filoséficas de gran eficacia, en un asunto tan obscuro del
que se debe tratar con ciertas limitaciones (ibid.).

Siguen otras controversias meramente escolasticas. En
una de ellas: “Si las formas de los cielos fueron extraidas [de
la potencia de la materia] en la primera creacién de las co-
sas”, se vuelve a mencionar el tema de la incorruptibilidad de
los cielos y a informar que muchos la han abandonado por
el descubrimiento de las manchas en el sol (p. 48).

Mis cuestiones escoldsticas. En la de la “educcién de las
formas de la capacidad de la materia” se rechaza una objecion
de Maignan, que impugna a los peripatéticos la obscuridad y
poca fuerza de conviccién que tiene su concepto de la educ-
ci6én de las formas de la materia. Aniade Abad que las obje-
ciones de este autor provienen mads bien de ciertos errores de
los antiguos que no entendian bien la concepcién aristotélica
ni la escolastica verdadera (p. 50v, ntms. 71-2).

A propésito de la Controversia sobre la forma de corpo-
reidad cscotiana se hace una referencia a Losada, que para
nosotros resulta importantisima, accrca de que éste llama fisi-
ca la acepcién de cuerpo que Abad y los suyos denominan
metafisica (p. 52, n? 77). El valor de esto es que con ello
Abad recoge, o por lo menos informa sobre la més profunda
soluciéon o conciliacion del problema planteado entre el ato-
mismo moderno y el hilemorfismo. En la II parte se hablara
directamente sobre esto, dedicando un parrafo especial para
ver las relaciones que guardan cntre si las concepciones esco-
lasticas y atomisticas modernas, si ambas estaban en el campo
fisico o en el metafisico, o si aquélla mds bien se movia en
éste y ésta en aquél. Ahi se verd la gran significacién de este
punto para la apreciacién misma dc las actitudes de modcrni-
dad y de la conciliacién de ambas concepciones.

En las demis partes de esta cuestion y del Tratado siguen
temas meramente escolasticos. Los titulos mismos no ofrecen
ningln intcrés.
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Cuestion de las Causas.

En la Disputa 22, Seccion 12 se sostiene que a las causas
creadas compete una virtud inmediatamente efectiva por lo

menos respecto de algunos efectos. Doctrina sostenida, en
segundo lugar,

contra los modernos atomistas, que burlindose como de un suefio peri-
patético del concepto de educcién puesto como distinto del de crea-
cion, sostiencn tenazmente: que toda fucrza cfectiva es creadora y por
tanto rcpugna a las creaturas, a quienes solo atribuyen fuerza locomo-
triz. Pues creen lo quc antes ya expusimos: que el producirse una cosa
de nuevo, hacerse, generarse nuevamente, no es otra cosa que una
nueva combinacion o transposicién local de los dtomos...” (p. 121).

Sigase notando en todo esto la informacién que se da de las
posiciones modernas en las diferentes cuestiones y la influen-
cia que a su vez de ellas se recibe.

Cuestion del Movimiento, del Vacio, etc.

Se menciona la obscuridad de las definiciones aristotéli-
cas. La Scccion 32 lleva como titulo: “Amenisima controver-
sia sobre el vacio” (p. 155). Refiérese la opinion que muchos
sosticnen dc la existencia del vacio “mas grande” o “coacerba-
tum” (en oposicion al “diseminatum”), basados en el tubo
de Torricelli o barémetro y en la campana ncumatica o boi-
leana, de Roberto Boyle (Abad rectifica que fué inventada
por otro, por un aleman, Otén de Gericke —p. 156—). Entra
lucgo en la exposiciéon de los modernos:

Mis bien muchos atomistas s6lo emplean aqucllos cxpcriimntos para
demostrar, y ciertamente se demucstran, el peso dcl aire y su elasti-
cidad” (p. 156).

Al encararse con el problema de definir estas maquinas, expre-
sa que no scrd posible con las solas palabras, sino que es nece-

sario por lo mcnos ver siquiera los esquemas y figuras de las
mismas,

en las cuales de una mirada y con un golpe de vista, como dicen, se
perciba lo que con la sola cnvoltura de las palabras facilmente huye y
no sc entiende. Y porque ademds estamos en una edad en que hasta
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los mendigos y peluqueros conocen de todas estas cosas, como dijimos
en otro lugar. Alguna vez, cuando con el favor de Dios respiremos mads
libremente, daremos una clara explicacién de todas estas cosas, en
cuanto sea posible” (p. 156-156v).81

Ya en varios lugares hicimos mencién de las dificultades que
se tenian para difundir las nuevas orientaciones. Aqui el
pasaje final tendria el mismo sentido, pues se insinda cicrta
inoportunidad e inconveniencia de ensefiar algunas cosas, alu-
di¢ndose a esperar mejorcs tiempos. En la primera parte se
nota ademas la recomendacién de ciertos recursos cientificos
modernos, objetivos y pricticos, en contraposicion de los de-
masiado tedricos y “formales” de los escolasticos.

Entremos, pucs, en la controversia —prosigue Abad: Descartes con
los suyos cree que todo vacio repugna absolutamente; que consiguicn:
temente ni por poder absoluto de Dios se puede dar. Gassend picnsa
al contrario, que se da de hecho y por necesidad el vacio “diseminado”,
esto ¢s, pequeiios espacios vacios mezclados en ¢l cuerpo mismo, como
dijimos en ¢l lib. 1%, Sec. 22, Los peripatéticos sostienen un término
medio y defienden que el vacio no es metafisicamente imposible y que
se darfa de hecho entre las paredes de un vaso, si Dios, como es capaz,
aniquilara todo cuerpo contenido ahf conservando la misma figura
del vaso; sin que se deduzca de esto, como quierc Cartesio, que los
lados del vaso se toquen entre si. La razén aducida por Descartes: “que
nada habia enmedio”, ya antes se la habia objetado a si mismo Escoto
y la habia resuclto cn la Cuestién 112 Quodlibetal, diciendo que cier-
tamente no habia nada positivo y actual, pero si algo privativo y
potencial. Nada se ve con claridad fisicamente; matemdticamente en
cambio, si. Esto contra Descartcs. Ahora contra Gassend...” (p. 156v).

Al impugnarlo se establece el horror de 1a naturaleza al vacio,
y termina:

Contra ellos, los modernos tienen como inttil cste miedo al vacio, y
juzgan deben referirse a la gravedad y a la fuerza eldstica del aire todos
los movimientos que los aristotélicos dicen provenir del micdo y horror
al vacio, del que mucho se burlan (pp. 156v, 157).

Dice lucgo, que el P. De Benedictis se rie a su vez de cllos,
20, q
pues su argumento:

el ascenso de los cuerpos pesados es producido por la presion del aire
circunstantc: lucgo no por miedo al vacio,

81 Cf. Lina P. Marchand, op. cit. en la Bibliograffa, sobre las clases sociales que
se iban “ilustrando”.
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peca fundamentalmente por la confusién de las causas, ya que
los escoldsticos hablan de la causa final y los modernos de la
eficiente.

Por lo dem4s —contintia Abad— los aristotélicos no niegan el peso y la
gravedad del aire, ni fué éste algiin misterio, como algunos creen, com-
pletamente desconocido para Aristételes, quien en el lib. 4° del Ciclo,
cap. 4, cnsefia que unos odres llenos de aire son més pesados que des-
provistos de él. Ni tampoco niegan los aristotélicos la fucrza elastica
del aire o virtud de dilatarse en el espacio...

Se describe para demostrarla ¢l experimento del odrecillo que
en la cima de una montafa cstd para estallar mientras que al
pic parecia ni siquiera estar lleno, y finaliza:

Es verdadera, pero aristotélica, la causa del ascenso de los cuerpos
pesados que sefialan los modernos, esto cs, el peso y elasticidad del aire
(p. 157).

Este pasaje es también muy interesante. Notese en primer
lugar como después de resefiar las opiniones de Descartes v de
Gassend, dice que los peripatéticos siguen el medio entre
ambos. Adviértase el conocimiento de los instrumentos y
experimentos modernos. En otro lugar ya se noté la manifes-
tacién que los cscoldsticos hacen frente a los atomistas de que
va ¢l mismo Aristoteles —y ellos con él— no negaba la elasti-
cidad y pesantez del aire: lo que es interesante aun cuando se
trate s6lo de reconocer con los modernos algo que quiza la
escolastica habia descuidado un poco. Ademds, se trata de ha-
cer una coordinacion de las dos sentencias, a la manera como
pucden ser referidas dos causas diversas a un mismo cfecto:
causa cficiente la de los modcrnos y final la de los peripaté-
ticos. - -
Por Gltimo, en la Cuestion sobre el Tiempo y el Infinito,
se alude al hecho de que los modernos tratan de inmediato de
explicar el tiempo sin dccir antes nada de la duracién. El
concepto del tiempo es muy dificil y se facilita con el otro
(p. 163).

Todo lo demas de la Fisica, nada intcresante.

Ademids de las refercncias fundamentales a Descartes,
Gassend, Honorato Fabri, Losada, debemos recordar aqui



170 CAPITULO 1V-1

otras de cierta frecuencia o hechas una sola vez: Maignan,
Vazquez, De Benedictis, Baiicz, Soto, Antonio Pérez, Con-
ton, Carleton, Mastrio, Suarez, Moir, Froyldn, Palanco, Ler-
ma, Prado, Aguilar, Arriaga, Oviedo, Quiroz, Peinado, Spinu-
la, Rodez, y mas escolasticos, de quienes se dird algo en la
II Parte.

Metdfisica.®* Cuestién de la Cantidad: Da Abad la opinién
escolastica de que es un accidente absoluto distinto de la
substancia contra los modernos que “dicen que la masa, pues
asi llaman a la cantidad, se identifica con la substancia mate-
rial” (p. 85). Luego presenta la definicién aristotélica dicien-
do que mis que definicién cs una descripciéon y que es mejor
la de Sudrez. Refiere las dos sentencias escoldsticas acerca
de la esencia de la cuantidad: unag, que esta en el género de
la causa matcrial y otra, en la formal. Pero Abad concluye
contra ambas:

Una y otra opinién es impugnada suficientemente porque esta explica-
cién de la cantidad no puede concordar con la teoria del punto indivi-
sible que es muy probable se dé: porque es probable, mis adn, mas
probable la sentencia de Zenén quc la de Arist6teles acerca de la com-

posicion del continuo, que, quieran o no quieran, los tomistas se ven
obligados a defender (p. 87).

Cuénto signifique de moderno el acercamiento a la tesis de
Zenoén a este respecto contra la de Aristételes, no podriamos
precisarlo exactamente, pero la de aquél parece acercarse més
a las teorias modernas, y ademds, ya el alejamiento de Arist6-
teles podria significarlo.

Cuestién de la cualidad: acerca de su definicién aristoté-
lica dice que el P. De Benedictis trata de defenderla como
6ptima; pero él, siguiendo al Eximio, piensa que apenas es una
tautologia. Acerca de la divisién de las cualidades, he aqui la
descripcion de la de los modernos:

Dividen principalmente las cualidades en activas e inertes. Aquéllas
son las que producen alguna impresién en los objetos que se les inter-
ponen, como la luz y ¢l calor. Inertes o pasivas, son las que solamente
afcctan al sujeto en que se hallan y que parecen no obrar nada hacia

82 Col. del MS. xim.1.16.
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fuera, como la dureza y aspereza. También dividen las cualidades, en
relacién a los sentidos por que son percibidas, en visuales, auditivas,
olfativas, gustativas y tactiles. Divisibn que usa principalmente el
P. José Khell en su Fisica muy recientemente editada.

Termina Abad diciendo que aqui se presenta nuevamente la
disputa de si son cualidades absolutas o simples afecciones
mecanicas, y que se soluciona como se resolvio antes (pp. 105,
106).

Refcrencias a: Losada, Molina, Martinez, Ortega, Ribadc-
neyra, Thysso, Campoverde, y los demas escolasticos citados
en la Fisica. Aqui se ha notado ese alejamiento de Aris-
toteles en cuanto a las definiciones: recuérdese que una dc las
orientaciones modernas era oponerse a Aristoteles. Una posi-
ci6n extrema lo negaba casi completa, absoluta y quiza absur-
damente. Una posicion moderada ncgaba ciertas cosas, sobre
todo aquello en lo que era poco expcrimental o demasiado
obscuro y casi esotérico. La posicion moderna era no admitir-
lo por autoridad, pero tampoco negarlo sin razéon. En segun-
do lugar, seguimos viendo el amplio conocimicnto y difu-
sion de las ensenanzas dc la fisica moderna. Y admite Abad
que un Padre de los mads recientes adopta parte de sus doctri-
nas, sin decir nada en contrario. Listima que al final se siga

rccurriendo siempre al argumento de fe y no a los de experi-
mentacién, o razon siquiera.

Tratado De Anima: El titulo dice: “Fragmentos tomados
de los libros de Aristételes sobre el Alma”.%8
Definicion aristotélica de alma. Se niega la opinién de las

tres almas, y se hace saber que esto va realmente contra los
modernos, quicnes ensenan:

Si Dios quitara al cuerpo humano el alma racional dejandole la“ organi-
zacién, quedaria un bruto animal semejante a la especie humana, que
viviria con vida sensitiva y vegetativa y pudiera sentir, ver, oir, caminar,
y aun hablar, pero sin poder razonar (p. 16).

Concluye Abad que esto es realmente concederle a ese ser la

razon aunque no se exprese este nombre, y se da la prueba
escolastica contra ello.

83 El mismo MS. que la Metafisica.
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La segunda tesis es que el alma racional existe en todo el
cuerpo organico. Esta afirmacién

es contra Descartes, quien piensa que el alma racional estd en una parte
del cerebro que llama gldndula pineal.

Habla en seguida Abad de la “célebre” obra Iter in mundum
Cartesii,* dcl Jesuita P. Gabriel Daniel, que refuté y ridicu-
liz6 cuanto quiso el sistema cartesiano. Demostracion escolas-
tica de la tesis.

Tercera tesis o afirmacion: el alma racional es verdadera
forma del cuerpo orginico. Referencia al Sinodo Clementi-
no (?) que condend el error de que el alma s6lo “asiste” al
Cuerpo, y prosigue:

Algo semejante a esto parece contener la doctrina cartesiana, en la que
el alma, residiendo tinicamente en la glandula pineal, gobierna todo el
cucrpo, asi como el cochero gobierna y dirige el coche, lo cual pucde
impugnarse fuertemente contra los mismos cartesianos un poco mas
alla de la sola censura (pp. 17, 18).

Se da la demostracién escoldstica. Posicién semejante respecto
de qué partes del cuerpo estdn animadas.

A propésito de la esencia e inmortalidad del alma (todo
escoldstico), expresa Abad:

Nota aqui de paso el pensamiento de Descartes, quien piensa que la
escncia del alma esta en cl pensamiento en acto: 8% esto es mas digno
de risa que de impugnacién (p. 19),

pero se hace un intento de refutarla. Aqui podriamos consi-
derar que las palabras un poco ligeras de Abad, responden a
que no se advertia la formidable trascendencia que esta con-
cepcién entrafiaba para la filosofia entera. De todas mane-
ras, la referencia a la posicion cartesiana es de gran importan-
cia, por lo menos por ser la primera en Nueva Espafia, en las
obras de Filosofia.

En las objeciones vuelve nuevamente a la disputa de que
si ¢l alma racional esta en todo ¢l cuerpo, y da a conocer la
razon que movi6 a Descartes a la negativa:

84 “Camino hacia el mundo de Descartes.”

85 Se han dejado los mismos términos que usa Abad: puede tener un sentido
especial el uso del mismo término.
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St el alma racional estuviera en todo ¢l cuerpo seria extensa y corpé-
rea, puesto que la extension sélo conviene al cuerpo... (p. 26).

Se admira Abad de que no haya visto Descartes que el mismo

argumento iba contra él. Después responde a los que enume-
ran en este error a Aristoteles.

En conexién con esa misma controversia, se toca la otra
tesis moderna de la verificacién de las sensaciones solo en el
cerebro y se describen con mucho detalle los diferentes expe-
rimentos con que se demuestra. Dicen en efecto los moder-
nos (informa Abad), que del cerebro

descienden y se propagan muchas fibrilas y nervios que desde la mano,
por ejemplo, estin tendidas hasta el cerebro, como las cuerdas en la
citara. Quieren por tanto que la sensacién tictil, como la llamamos
cuando tocamos algo con la mano (y lo mismo entiéndase de la vision,
de la audicién y de las demads sensaciones), no se verifique en la misma
mano, sino en el cerebro por virtud Gnicamente del movimiento local,
que se transmite a través de las fibrilas desde la extremidad que estd en
la mano hasta la otra extremidad que se halla en el cerebro. Para de-
mostrar esto acumulan multitud de experimentos, pero los principales
son dos: 1°, cuando el cerebro es atacado de apoplejia o de una enfer-
medad semejante, todos los sentidos externos se embotan de tal mane-
ra que los ojos abiertos no ven, los oidos aunque extendidos no escu-
chan. Y en una palabra, toda sensacién vital desaparece en los érganos
de los sentidos exteriores, aun cuando dichos 6rganos no tengan ningu-
na lesién: de lo que no hay otra razén, que a causa de la apoplejia, o de
una enfermedad parecida, se impide la “traduccién” y la propagacién
del movimiento local desde los 6rganos de los sentidos externos. 2°, es
el celebérrimo experimento de Descartes: un ciego, apoyindose en un
biculo, en el cual ciertamentc no estd el alma, siente si el extremo
en que toca la extremidad del biculo es duro o suave, dspero o liso,
movil o estatico, precisamente porque la impresién producida en una
extremidad del baculo se propaga hasta la otra en la que esta la mano:
luego, ete. (pp. 27-29).

Acerca de esto dice Abad que se trata de cosas “amenas”
miés bien que de algo serio. Después da la demostracién esco-
lastica de esta tesis, refiriéndola en Gltimo término al argu-
mento de fe. Mas lo que aqui debe tomarse en cuenta es 1a am-
plia informacién de las doctrinas fisico-filoséficas modernas.

Aqui tenemos la presentacion y exposicién de las doctrinas
del P. Abad. Esperamos que el lector haya advertido por lo
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menos tres cosas fundamentales: 12, su conocimiento ampli-
simo y la difusién que hace de los sistemas modernos, sobre
todo en lo que se refiere a la Fisica moderna o experimental y
a Descartes; 22, su actitud abierta y comprensiva, manifestada
primeramente en lo que se acaba de decir y en el hecho de
aceptar la discusion detallada y el intercambio de opiniones;
33, la aceptacion de algunos puntos presentada en el enlace y
conciliacién de las opiniones.

He aqui el conjunto de tendencias doctrinales ofrecidas al
mundo cultural de Nueva Espana al iniciarse la segunda mitad
del siglo xvin. Clavigero, aunque un poco mds tarde, comple-
tard la vision.

Queremos poner punto final con la manifestacion afec-
tuosa y nobilisima confesiéon que hace Abad a sus discipulos
al terminar su curso. Ahi ¢l mismo resume excelentemente lo
que nosotros hemos tratado de sintctizar y lo que hemos repe-
tido: sus desvelos en ofrecerles cuanto fuera util; su criterio
en scguir lo mas conforme a la verdad; abandono de las cues-
tiones mutiles de la Escuela; la difusion amplia y clara de los
filésofos modernos, etc. Dejémosle la palabra:

Ya, mis queridos jévenes filésofos, hemos tocado la meta de nuestra
carrera. Yo en verdad no me perdoné ningin trabajo para haceros cl
curso lo mas util y breve posible. En cuanto a las opiniones, asi como
las mds de las veces segui las mas comunes, sin embargo, siempre pro-
curé que fuesen las mas cercanas a la verdad. Muchas cuestiones que
me parecieron poco utiles, cn parte las quité del todo, en parte las sefia-
1é con la extremidad del dedo, como dicen. Me he esforzado también
en ensciiaros de tal mancra, que no sélo tratara las doctrinas peripaté-
ticas, sino ademas los filosofos mas recientes y de modo que facilmente
pudiéseis entenderlos por vosotros mismos. Procuré alejarme de las
expresiones obscuras; desechando los cerrados términos de la Escucla
y su acostumbrado estilo, no convine con quicnes creen quc para la
educacion de los jovencs es necesaria una extrema barbarie (fin de la
Metafisica).

12. pP. CLAVIGERO

En la fuente histérica aparccié como el principal de los inno-
vadores, segun va se dijo antes, y como el centro del mowvi-
miento mismo. Mas adn, casi tnicamente de ¢l se refiere la
parte doctrinal, llegdndoscle a atribuir la formacién de un
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cierto “sistema’” filos6fico nuevo. Nos parece realmente la-
mentable que no se encuentre aiun su Cursus Philosophicus
—ese escrito que fué y ha sido verdaderamente “diu in scholis
americanis desideratus” #— para poder confirmar o rectificar
las palabras de su biografo. Mas ya a propoésito de Abad se
indicé que este hecho se remedia en parte, relacionando y
uniendo la tinica parte encontrada del de éste con el Curso
entero de aquél. Partiendo de ambos se podra tener la vision
mds completa —en lo que cabe— de las doctrinas de entonces
en el medio escoldstico abierto y no exclusivista tradicional.

En la Physica Particularis se advertird también la amplia
informacién de la modernidad, informacién que quiz4 por los
temas propios de esta parte de la Fisica, tiene mayorcs proba-
bilidades. Ademis, se destacan algunos pasajes en que accpta
Clavigero orientaciones e idcas de los filosofos modernos.

Su Curso de Filosofia completo parece con toda seguridad
haber sido ensefiado en 1757 —por lo menos la primera
vez #—, probablemente en Puebla, segiin se deduce de una
afirmacién del mismo Clavigero en carta al Provincial P. Géan-
dara. Dice ahi aquél: “...me es insufrible el verme condenado
a remendar un curso que propuse ahora hace nueve aiios.” *
Y la fecha de la carta es 1766.

En cuanto a la Fisica Particular, fué enseiiada en Guada-
lajara en 1766, continuando ¢l Curso de Fisica que el P. Gue-
sa habia dejado inconcluso al morir.® Clavigero parece dar
como fecha 1765, segin indica el dato que en la obra misma
encontramos, dato un poco curiosamente expucsto: dice Cla-
vigero que antes de la venida de Cristo pasaron 4,053 aiios, y
que han transcurrido después, en total, 5,818; de donde, para
cuando €] hablaba y después de Cristo habian corrido 1765; o
quiza en csa fecha redact6 esto.’® No tiene propiamente por-

86 “Deseado ansiosa y largamente en las Escuelas de América.”

87 La segunda serfa en su ensefianza en Valladolid, donde dice Maneiro que
ensciig la Filosofia. Cf. cap. 1, § 6%, pp. 71, 72.

88 Docs. publicados por el sefior Flores, ya citados, p. 331. Lo mismo se deduce
de otra Carta del P. Dévila en que se recuerda el sentimiento de Clavigero por haber
sido enviado a ensefiar a Guadalajara: “...después de 5 afios que eran pasados desde que
ejercié este empleo”. Carta n® 17, con jesuitas, de las existentes en el Arch. de Hda.
Cf. nota § del prélogo.

89 Docs. sefior Flores, p. 318.

90 P, 3. Esta obra existe en la Biblioteca de Guadalajara. Hay dos copias en
microfilm aqui, una en El Colegio de México y otra en la Biblioteca Franklin.
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tada; el encabezado de la primera pagina dice: “Physica Par-
ticularis. Auctore Fco. Xaverio Clavigero.”

Entremos a la exposicién de su pensamiento. Y en primer
lugar a través de la fuente histoérica.

Se comenzard por lo referente a los métodos cientificos:
estando en Guadalajara consagrado a las labores ministeriales
y escolares, sin embargo, en el silencio de su celda atn le
quedaba tiempo para sus propias elucubraciones, entre las
cuales

empezd ahi el hermosisimo didlogo entre Filaletes y Paledfilo, cuvo
asunto era el siguiente: En el estudio de la fisica debemos emplear un
método que nos lleve a la investigacién real de la verdad, y de ninguna
manera sostener dlgiin postulado establecido arbitrariamente por los
antiguos.9

Intercsante seria encontrar también ese célebre Didlogo, ya
que la sola referencia a su contenido resulta importantisima:
el verdadero método de la fisica, que para la investigacion
real de la verdad en ese campo, scria objetivo, experimental,
practico, en contraposicion de los arbitrarios y del argumento
de autoridad de los antiguos, tedricos y formalistas. Los per-
sonajes del Didlogo son simbolos plenos de significacién de
modernidad: “Amante de la Verdad” y “Cultor de lo anti-
guo”. Con este dato tan intcresante veamos otro afin que
pucde indicar la orientacién fundamental de sus ideas filoso-
ficas: que en Italia, en sus muchas y variadas actividades cien-
tificas y literarias, no perdia ocasién de

ensalzar con sus elogios la ciencia de la naturaleza y cuanto pertencciese
a la sana filosofia.92

Estos dos pasajes del bidgrafo recibirin una magnifica confir-
macién con las palabras finales del mismo Clavigero en su
Iisica. Ahiy en la II parte destacaremos toda la importancia
de esto.

Si cuando, todavia joven, fué nombrado prefecto de S. II-
defonso de México, se abstuvo de poner en practica piblica-
mente sus nuevos y cxcelentes métodos (y decimos publi-
camente, porque en privado si did a conocer al Provincial y le

91 Maneiro, op. cit., vol. u1, p. 56. 92 Ibid., p. 61.
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expuso sus métodos de ensefianza en un escrito que ojala
hubiera llegado hasta nosotros),* si ahi, pues, no lo hizo, en
Guadalajara —después de haberlo hecho también en Valla-
dolid— no tuvo inconvenicnte en ejecutarlo a la vista de
todos, pues

habiendo sucedido Clavigero al Padre que enseiiaba filosofia en Gua-
dalajara (que habia muerto repentinamente), trabajé admirablemente
empezando por hacer que sus discipulos alejasen de su mente algunas
ensciianzas que les habia dictado su antecesor, pucs le era absoluta-
mente imposible aceptar algunas de sus doctrinas. De ahi el nuevo
maestro refundid, resummiendo y dando nueva forma segiin su método
propio de ensefiar, lo que sobre Fisica habia dejado escrito aquél.®

Vamos a dar a conocer ahora el pasaje mas importante sin
duda dec toda la obra de Maneiro en relacién con nuestro
objeto. Recfiriéndose a su ensciianza filosofica en Morelia,
dice:

...desde un principio, en la oracion latina que pronuncié en la inaugu-
racién de las clases..., desconociendo los artificios del disimulo, mani-
fest6 con ingenua sinceridad que... cnsefiaria... aquella filosofia que
antafio ensciiaron los griegos y que los sabios modernos altamente elo-
giaban; aquella que aprobaba la culta Europa y que se enseiiaba alld en
las publicas cscuclas; aquella que él juzgaba util y muy adecuada a la
inteligencia de los adolescentes. ;

Mas, jcudl era esta Filosofia?

Era —prosigue el biégrafo— una sintesis construida con orden admi-
1able, en hermoso latin y completamente limpida, libre de toda super-
fluidad en temas y en palabras. En ella encontribanse admirablemente
concentrados y dilucidados con suma perspicuidad los fildsofos grie-
gos, asi como también todos los titiles conocimientos descubiertos por
los sabios modernos, desde Bacon de Verulamio y Descartes hasta el
americano Franklin.?5 '

No s¢é si se pudiera decir algo de mayor importancia y valor
acerca de la modernidad de este Padre y de su actitud, -ast
como, consiguicntemente, del movimicnto mismo. He aqui
los puntos que de ahi se deducen: rclacién de la filosoffa
moderna con la genuina filosofia griega; utilidad verdadera

93 Ibid., p. 43. o4 Ibid., p. 53.
95 Ibid., pp. 51-52. Trad. G.M.P. cit,, pp. 190-191.
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para los jévenes en el estudio de la filosofia; presentacion
moderna en el estilo y en la forma; su clarisima posicion
ecléctica; referencias a Bacon, Descartes y Franklin. Respecto
a la afirmacién que parece hacerse aqui sobre una especie de
sistema propio de Clavigero —al que ya aludimos antes— es
- oportuno notar que no se cuenta con suficientes documentos
~ para apreciar ¢n todo su sentido y valor las palabras del bié-
grafoy no aparece su Cursus Philosophicus en lo fundamen-
tal; tampoco se han hallado sus 254 Tesis, por las que aun en
' Europa era conocido y ensalzado; no ese Didlogo de que aca-
bamos de hablar.) Lo que ha aparecido no lo confirma, pero
tampoco puede negarlo. Podria tratarse de alguna considera-
ble originalidad, o més bien de la armonia y eclecticismo que,
siendo uno de los primeros en hacer, aparecerian como algo
nuevo y original. Ahora, jseria algo pensado por ¢l o tomado
' de algunos eclécticos europeos, sobre todo espaiioles, como
Feijéo, Tosca, Honorato Fabri, Fontenelle, a quienes estu-
di6? Este ultimo dato y el tenor de su Fisica Particular indi-
can la verosimilitud de lo que decimos.

También se refieren de €l claramente su oposicién a los
defectos de la Escolastica y su tendencia hacia una actitud
mdis prudente y moderada ante Aristoteles. Joven estudiante
de filosofia,

habia demostrado clarisima y aguda inteligencia en el estudio de aque-
lla filosofia que cntonces se ensciiaba y de la cual mas tarde, ya maes-
tro, él mismo se esforzaria por eliminar muchas cosas inttiles para
substituirlas por la genuina filosofia de Aristdteles.96

En cuanto a otros autores seguidos en la formacion de sus
idcas, sabemos que “tomando como guias a Feijéo y a Tosca”,
llegd y se adentrd en el conocimiento de la filosofia moder-
na y de los grandes clisicos modernos.”” Cuando joven cn
Meéxico,

...cn sus horas libres se dedicaba solicitamente a los estudios amenos.
Complaciase admirablemente en la lectura de los cscritores espaiioles
mis destacados por su ingenio v doctrina, por la prudencia de su juicio
y por la perfeccion de la lengua patria. Leia con particular delectacion

96 Ibid., p. 32. Trad, G.M.P. cit,, p. 183,
97 Jbid., p. 39. Trad. G.M.P. cit,, p. 184.
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en aquel tiempo a Quevedo, Cervantes, Feijéo, al angelopolitano Parra
y a la egregia poetisa mexicana Juana Inés de la Cruz.#8

Para terminar lo de la fuente histérica propiamente dicha,
recojamos un dato sobre las maneras practicas concretas como
se debian introducir las nuevas orientaciones. Porque era
necesario introducirlas insensible, aunque eficazmente, ya que
obrando de otra manera, sucederia que por pretender alcanzar
pronto algo radical y decisivo, nada se obtuvicse, o al contra-
rio, resultados contraproducentes. El bidgrafo, después de
hablar del contenido de las doctrinas de Clavigero, se detiene
también a recordar el modo como las ensenaba:

Pero todo ello —dice— propusolo [Clavigero] con mansedumbre y
templanza, no como quien rechaza inveterados vicios diddcticos, sino a
la manera de un generoso amigo y éptimo ciudadano que distribuia
para ¢l publico bien el escondido tesoro sacado de las minas de los
antiguos sabios.??

Otros documentos que pueden asimilarse a la fuente his-
torica, nos han brindado también interesantisimos datos sobre
sus ideas y sobre sus doctrinas. Y son tanto mdis importantes,
cuanto que se trata de papeles privados, sin ninguna intencién
publicitaria ni determinada, absolutamente contemporineos
a los hechos mismos que se mencionan. Ya los hemos aprove-
chado en otros lugares y se ha mostrado la importancia que
encierran. Tocan diversos temas: sus métodos, los autores de
quienes toma doctrinas, la orientaciéon de su Logica; pero lo
mas importante, es lo que se dice ¢n torno a la ensefianza
de la Fisica, a la Fisica moderna y experimental y lo que sig-
nificaba en la doctrina y en la docencia de Clavigero. Quiza
¢l hecho mismo de que no son palabras de éste, sino lo que
otros pensaban de él y sus teorias, dé mas valor al documento
histérico. :

3 En la carta que le escribe Alegre por septiembre del 64,
ice:

que sc alegrard mucho de ver sus 4nimos para emprender una carrera
tan timida [?], que con una poca de hipocresia, asi a los principios Aris-

98 Ibid., p. 33. Trad. GM.P. cit, p. 183.
99 Ibid,, p. 51. Trad. G.M.P. cit,, p. 191.
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totélicos que nada afiaden o quitan al fondo de la buena Ficicd, podrd
defender quanto quisiere..,100

Este es uno de los pensamientos més fuertes y mds avanzados
que se tuvieron entonces sobre la manera como se podian
adoptar y ensefiar las doctrinas modernas: “defender cuanto
se quisiera... con una poca de hipocresia” Mas, ;ante quiénes
habia que usar de esa hipocresia? Ante los peripatéticos y
escolasticos intransigentes. ;Qué cosas se querrian defender?
Las orientaciones de la buena Fisica. Las palabras aqui pre-
sentadas son ciertamente de Alegre, pero como estd tratando
de las ideas de Clavigero, las podriamos considerar mas de
éste que de aquél, o por lo menos plenamente de ambos.

El P. Vicente Torrija comenta en otra los frutos de su
ensefianza, le reafirma en su oposicién a los peripatéticos y
a sus ensefianzas, y alaba sus excelentes métodos y su orienta-
cién hacia la verdadera Filosofia y hacia la Fisica moderna:

Habla [Torrija] del extraordinario aprovechamiento que en sus discipu-
los se reconoce y le parece muy bien no aplique la atencién a las espe-
cies melancélicas del peripato y que ciniendose a hacer a sus oyentes,
con el metodo que dice, un no largo dictado simple, el resto del tiempo
en la disputa, y verbalmente instruirles, e inspirarles el gusto a la verda-
dera Filosofia con que sera mayor ¢l fructo, quando llegue a notarles
las Instrucciones de ficica moderna, que les previene; cuyo pensamien-
to es preciso apruebe todo hombre racional..19! (feb. 64).

El dato que recogemos a continuacion da noticia sobre
otra de las partes de su Cursus Philosophicus —que seguimos
desconociendo—, sobre la Légica y el excelente método se-
guido en ella, que no forma sofistas, como la de los escolds-
ticos:

Que el plan —dice el mismo Torrija y Brisar— de la Logica que
provecta dictar, es tanto mas plausible quanto mds sencillo y natural;
muestra bien que quiere hacer a sus oyentes Didlecticos y no sofistas;

hace ver su buen gusto en la eleccién de los A. A. de quienes se Sirve
tan juiciosamente...102 (oct. 63).

En julio del 64 este mismo sabio y “abierto” Sacerdote
poblano, P. Brisar, informa sobre el permiso que dieron a Cla-
100 Docs. del Archivo de Hacienda. Carta n® 34 (con Jesutas).

101 Id, Carta n° 6, con particulares.
102 Carta n® 5, con particulares.
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vigero sus Superiores para ensefiar la Fisica moderna, felici-
tindolo por ello. Este dato es muy importante porque se
muestra en ¢l que los dirigentes de la Compaiia iban com-
prendiendo lo que Clavigero traia entre manos, la bondad de
sus métodos y la pureza y correccion de sus ensefianzas. Son
también magnificos los elogios a esa ciencia moderna, ¢ inte-
resante la lamentacién por no poseer los instrumentos ncce-
sarios para estudiarla bien y para conocer verdaderamente la
naturaleza:

Que le da [Brisar] la en hora buena por la licencia que obtuvo para dar
a sus oyentes algunas lecciones de ficica moderna lamentandose de que
por carecer aqui de instrumentos y ocaciones de estudiar en la Expe-
riencia, y registrar la escondida obra de la naturaleza, que es cl estudio
fructuoso vienen a quedar en diversién los dias que en ello ocupare sin
poder hacer algiin progreso...108

Estos mismos documentos nos van a dar también noticia
de otro de los més grandcs avances de Clavigero con la moder-
nidad y que en ninguna otra parte habiamos encontrado. Se
trata de que proyectaba dictar —y quiza lo lleg6 a hacer— en
castellano la Fisica Particular:

..Que no le parece bien [a Brisar] que dicte en castellano la ficica
partxcul’xr por los motivos que expresa... 104 (nov. de 64).

Esto significa claramente adoptar una de las orientaciones
pedagdgicas modernas, que se oponia a la ensefianza en latin
—arma principal de la Escoldstica—, tratando de difundir en
todos los medios la ciencia y la cultura.

Finalmente, ¢l mismo P. Brisar menciona el hecho de que
Clavigero le pidi6 que le enviara

los cursos de ficica de Corcini, y Tosca; De Franiel, Satin, Marti-
nez...105 (mayo de 64).

El valor y significacién de muchos de los pensamientos
aqui expresados, ya se han destacado en otros autores y luga-
res; algunos quedan englobados en temas mas generales. To-
dos, ademas, scrdn tomados en cuenta en la visién de conjunto
de la segunda parte de este capitulo.

103 Carta n? 8, con particulares. :
104 Carta n® 10, con particulares. 105 Carta n? 7, con particulares.
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Un daltimo dato quizd menos importante porque no se
refiere a sus ideas filosoficas, sino mas bien a su estudio y
comentarios a las Cartas de S. Francisco de Sales, es donde el
tantas veces citado Brisar dice que Clavigero

se extiende con una infinidad de A.A. [autores] antiguos y modernos
con el P. Feijéo mui menudamente 106 (fcb. de 63).

Pareci6 conveniente aducirlo por el conocimiento directo de
Feijoo que en ¢l se indica.

Pasemos a la fuente documental directa. Ya se di6 antes
un resumen general de las materias tocadas concretamente por
Clavigero en la obra, sin precisar naturalmente nada espe-
cial. Considerando la curiosidad y anhelos de conocimiento
que ha despertado siempre la obra filoséfica de Clavigero, ha-
briamos querido seguir mas al detalle su desarrollo y describirla
lo més completamente posible. Pcro como contiene muchas
cosas que no ofrecen el menor interés y que harian mas prolijo
todavia este trabajo, dejaremos frente al aparato y copia fotofil-
micos a quienes deseen saciar esa curiosidad. Aqui también
conviene hacer notar que cuanto no se sefiale especialmente a
continuacién, es porque ha sido analizado y encontrado como
puramente escolastico ordinario o anterior, y sin importancia
para nuestro objeto.

Cuestién del origen y naturaleza del Universo: Toda la
antigiiedad convino en que el Mundo empezé en un instante
del tiempo y en que no es eterno como Aristételes —el tni-
co— afirmé errando, dice Clavigero al empezar este tema.
Después da la fundamentacién religiosa —y racional tam-
bién— de la tesis, y describe segiin la Biblia toda la creacion
(pp. 1, 1v).

Referencia concreta a la época temporal en que fué crea-
do el mundo. Opiniones de Gassend, Petau, Kepler, Gerdo-
nus, Usher, Pagi, Lancelot, Salian, Labbé, César Calino, etc.
Se inclina Clavigero por la de Labbé de 4053 a.c. Cita de una
de estas obras de Cronologia editada en Roma en 1750
(pp. 2, 2v).

Reseiia las opiniones de Demdcrito, Epicuro y Metrodoro

106 Carta n® 1, con particulares.



DOCTRINAS, IDEAS, TENDENCIAS 183

acerca de que los mundos son infinitos. A proposito de decla-
rarlas falsas, aduce la sentencia de Cicerén: “No existe nada
por absurdo que sea que no haya sido dicho por alguno de los
filésofos.” Comiinmente se asienta la unicidad del mundo.
Giordano Bruno fué condenado por impugnarla. Pero no se
opone a esto la opinién de Jenofanes, Anaxdgoras y algunos
Santos Padres que piensan que la luna y otros planetas estan
habitados, puesto que se suponen mas bien como partes de un
mismo y solo mundo (sistema, universo) (p. 3).

Que acerca de las distancias en el mundo (universo) sélo
se puede conjeturar. Distancias concretas de varias relaciones
astronémicas. Admiraciéon ante su magnitud y derivacién a
reflexiones teoldgicas (3v).

Adhesion a los que piensan como algo muy verosimil que
el mundo es esférico, como los astros, y que todos se mueven
en movimiento perfecto. Como nadie defiende ya la opinion
del 4nima del Mundo y de los astros (ciclos). Se resuelve
la objecién de que Dios lo vivifica todo y en El todo se
mueve (p. 4).

Opinién de Seleuco y de los antiguos acerca del mundo
infinito. Descartes lo considera indefinido, porque, afirman-
do que donde se concibe extensién ahi se concibe cuerpo
existente, y como mis alld de los cielos concebimos cierta
extensién indeterminada, luego es indefinido. Solucion a este
pensamiento cartesiano. Referencia a la opinién de Empé-
docles. Que todos los filésofos cristianos, excepto los carte-
sianos, piensan que el limite del mundo es el cielo Empireo,
tras del cual nada existe; mas nosotros conccbimos ciertos
espacios inmensos y extensos que por no contener nada
llamamos imaginarios (p. 4v).

En estos temas solo notamos la informacién sobre las opi-
niones modernas y la afirmacién de la redondez de la tierra.

Sobre Astronomia y Cosmografia: Lo de Geometria que
se implica es euclideano. .

Que se puede considerar el universo como una esfera
cuyo centro es la tierra, porque aunque esto no sea cierto, fd-
cilmente se puede tomar como hipétesis” (p. 5v). Es intere-
sante aqui, como la concepcién que ofrece, es admitida por
facilidad prdctica como hipétesis. Pcro es més importante la
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negacién misma de que sea cierta, dado que la negacién v
oposicién al sistema tolemaico es ya un avance moderno y un
acercamiento al copernicano o por lo menos al ticoniano. ;O
es que dice Clavigero ser “facil” por considerarla més verosi-
mil? ;O mejor, porque entonces era la mas fdcil y oportuna
de tomar?

Al hablar de la paralaje, de los aspectos, etc., de los astros
y de otros fendmenos celestes, dice que todo lo toma de los
astrbnomos para que no parezca que ‘“‘se mete mano en lo
ajeno” (p. 8).

Que deben darse a conocer muchos hechos que son

el resultado de la secular investigacién de los hombres mds sabios y que
son admitidos por los filésofos sin distincién de escuela o sistema.

Adviértese aqui una evidente posicién ecléctica (p. 9).

Opinién de Tolomeo y de Copérnico sobre la duracién del
periodo de rotacion de las estrellas fijas: 3,600 para aquél,
25,000 para éste (p. 9v).

Sobre el Sistema del Mundo:

El sistema o hipétesis del mundo es la constitucién y disposicién del
universo y de sus principales partes ordenada a la explicacién de los
movimientos y fenémenos celestes.

El sistema copernicano puede ser defendido como una mera
hipétesis. En scguida dice del de Tolomeo:

Aunque haya sido constantemente propugnado por casi todos los astré-
nomos y fisicos que existieron antes del siglo xvr d. c.; sin embargo,
después de las exactisimas observaciones de los astrénomos modernos
y de los experimentos de los fisicos, casi no hay ya nadie que se atreva
a defenderlo, si exceptilas algunos pocos peripatéticos desconocedores
igualmente de la astronomia que de la Fisica (p. 10v).

No se puede cncontrar mejor manifestada la orientacién de
la ciencia moderna: observacién y experimentacién, y el re-
chazamiento de la antigua que desconocia propia y rcalmente
la naturaleza. Se concretizan en seguida contra este sistema
dos objeciones: 12, que no conviene con los fenémenos astro-
noémicos; 2, tampoco con los fisicos (pp. 11, 11v).
Descripcion extensa del sistcma copernicano:
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Pensé Copérnico una nueva o més bien antiquisima disposicién o
sistema del Universo,

dice Clavigero al empezarlo (p. 12). En la palabra subrayada
puede aludirse al hecho de que el mismo Copérnico presenta-
ba su sistema como restauracion del de ciertos pitagéricos. Lo
que era una nueva confirmacién para aquel intento de los mo-
dernos de demostrar que su filosofia no era sino restauracién
de la antigua.

Se afirma que el sistema de Copérnico no se puede soste-
ner como tesis por cuanto la quictud del sol y el movimiento
de la tierra parecen oponerse a las S.S. Escrituras y a los
§.S. Padres. Que Galileo por acercarse a €l fue puesto en la
carcel. A las objeciones de que no toca a los Jueces de Roma
juzgar en asuntos astrondémicos, responde que ciertamente
asi es, pero que si les compete sobre lo que pueda tocar a
las S.S. Escrituras. Anade después que ni siquiera como hipé-
tesis puede defenderse, porque no concuerda con los fenéme-
nos; examen a fondo de varias objeciones (p. 13). A fin de
cuentas no acepta nada y concluye: “No me es menos dificil
entender los movimientos de Copérnico que los de Ptolomeo
o Tycho” (p. 14). Y antes habia hecho saber que en la Com-
paiia estaba prohibido ensefiarlo a los Profesores.

Sistema de Tycho. Pens6 éste su sistema, porque “el sis-
tema copernicano no concordaba con las S.S. Escrituras, ni
el tolemaico con los fenémenos” (ibid.). Que éste segin lo
presentaban los modernos, si concordaba perfectamente con
la Astronomia, pero que no era congruente con la Fisica y que
por tanto no debia tampoco defenderse (pp. 14v, 15).

El primer pérrafo de esta cuestién prometeria contencr
cosas muy intercsantes por la oposicién manifestada y- tan
certeramente fundamentada contra los escoldsticos y su des-
conocimiento de la Fisica y de la Astronomia. Sin embargo,
pues, de negar rotundamente el sistema tolemaico, los demas
también se van succsivamente negando, aun como hipdtesis.
En todo esto las palabras de Clavigero denotan ciertas dudas
¢ indecisién, y hasta una contradiccién, ya que al principio
dijo que el sistema copernicano podia defenderse como una
hipotesis y después que ni siquiera como tal. Todo ello, sin
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duda, producto de las dificultades prdcticas del asunto: antes
habia dicho del sistema tolemaico que aunque no cierto, po-
dia admitirse facilmente como hipotesis; mas tarde, al tratar
sobre la Tierra, dira que ni la hipétesis copernicana ni la tole-
maica se pueden demostrar completamente, y afiadird: “sensi-
blemente (la tierra) estd en el centro del universo” (p. 55).
Ese fdcilmente y éste sensiblemente, ;no indican, junto con
las reservas e indecisiones, que se trata de una actitud adop-
tada practica y concretamente? ;Qué debemos decir de estas
actitudes? Ante la equivocaciéon y error de ciertos hombres
concretos, bastante ajenos de la verdad interna y fundamen-
tal del dogma, que imponian la necesidad de tales posiciones,
debe sentirse lo que éstos significaron de oposicion y retardo
para el progreso de la ciencia y de la cultura, y no juzgar in-
justa o estrechamente a aquéllos. Sin embargo, aun aqui Cla-
vigero conserva su valor por la vigorosa impugnacion de los
tradicionalistas, de su sistema, y de sus conocimientos sobre
la naturaleza y el Mundo, y por manifestar, ademas, que co-
noce y estudia los otros sistemas que cree no poder aceptar.

Cuestién de los seres inanimados: Muchas controversias
puramente escolasticas y aun bastante “bizantinas”. Entre
todo ello, senalemos:

Acerca de si los cielos son incorruptibles, dice que todos
los filosofos fuera de los escoldsticos lo negaron (p. 16).
Sobre la substancia de los cielos dice que es una substancia
tenuisima, purisima: el éter. Pero afiade: “como filésofos no
decimos nada mas porque es algo muy dalejado de la mente
humana” (pp 18, 18v).

Que la cintilacién de las estrellas viene de la atmosfera
(19).
Tabla de Kepler para la magnitud de las estrellas fi-
jas (p. 19v.).

Del Sol. Su naturaleza es fuego. Que existen en él manchas
y partes brillantisimas. Se adhiere a las opiniones de Scheiner
y Galileo al respecto (pp. 21-23).

De la Luna. Problema de si tiecne atmosfera sensible; se
dan las opiniones afirmativas de Scheiner, Galileo y Kepler.
Con Descartes y el P. Dechales afirma que su “lucesilla” (?)
provienc de los rayos del sol reflcjados desde la tierra (p. 25v).
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Viyase observando en todo esto la frecuente mencién de los
fisicos y astronomos modernos a los que con regularidad se
adhiere.

Opiniones de Demécrito y Anaxdgoras sobre los come-
tas (p. 32v.).

Se nicga su significacién tragica (p. 33).

Para los conocimientos astronémicos recomienda a Gas-
send y a Dechales (p. 33v.).

Que las manchas del sol son atribuidas a “hollines”, es
decir, materia solar que perdiendo el calor ardentisimo se
densifica y cae de nuevo en el sol después de haberse elevado
sobre él.

Acerca de los elementos de los cuerpos: Se rechazan los
cuatro elementos de los peripatéticos y los de los quimicos,
porque “pueden resolverse en corpiisculos y dtomos” (p. 35v).
En seguida asienta su tesis:

No hay otros elementos fuera de los dtomos, pues estos. .. son cuer-
pos simples, de los cuales (como dijimos en otra parte) se componen
todas las cosas y en los cudles se resuelven todas (p. 36).

Examina inmediatamente y refuta dos objeciones provenien-
tes de la posicién escolastica ordinaria: 1¢

Cualquicr 4tomo se componc dc materia y forma, y en cllas se puede
resolver: luego no los dtomos, sino su materia y su forma deben
considcrarse como los clementos. Niego la consecuencia (dice Clavi-
gero), porque ni la materia ni la forma son cuerpos, sino los com-
puestos de ambas: ahora bicn, el elementa debe ser cuerpo.

20

Pero ni el 4tomo cs cuerpo, pucs el cuerpo indica multiplicidad de
partes: luego. Respondo: eso es verdadero acerca del cuerpo-vulgar
¢ integral, no del simple y esencial, como es el dtomo. La esencia del
cuerpo es ser substancia completa, por su propia naturaleza cuanta e
impenctrable: tal es el dtomo, aunque no esté constituido por ningu-
nas partes integrantes (p. 36).

Todo csto es de una importancia fundamental. Por una par-
te, aunque Clavigero no lo advierte directamente, se trata de
la conciliacién mds profunda que se intenté de los dos sis-
temas y la mayor aceptacién del moderno, como ya se dijo
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en torno a la misma posicién de Abad. Sin embargo, aqui la
actitud es mas definida y vigorosa y es un verdadero enfren-
tarse con la escoldstica por considerar como positivamente
contrarias sus objeciones, y un sentirse conscientemente mo-
derno. Al decir esto no olvidamos que sigue afirmando la ma.
teria y la forma, pero las refiere precisamente al punto vy
campo en que deben considerarse, esto es, al punto anterior
de la constitucién misma del cuerpo como cuerpo y al campo
metdfisico; por esto también habla de elementos y no de
principios. Esta era la solucién del problema. Muchos se
equivocaron o por el “espiritu de partido”, o por no analizar
debidamente las posiciones. Por otra parte, adviértase en la
misma forma de argumentar y desarrollar cémo hay precision,
objetividad, ausencia de subterfugios, y comprension de lo
moderno, y de lo escoldstico. También el estilo es claro y se
nota personal, como se vi6 magnificamente en Abad.
Para no lesionar mucho la costumbre y la tradicién,

daremos, dice, todavia el nombre de elemento al fuego, al agua, a la
tierra y al aire, aunque sostenemos que se hallan compuestos de ele-
mentos (ibid.).

;Sigue la situacién practica!
Que en el fuego se da una nueva entidad o substancia, -
contra los modernos. Pero acerca de los requisitos para que
se produzca sigue la opinién de éstos con Duhamel (p. 36v).
JPor qué la llama sube? Porque es menos pesada que el
aire. ;Por qué la llama es conica? Por la elasticidad y mayor
densidad del aire circundante. He aqui la afirmacién del peso
y fuerza elastica del aire (p. 37). Acerca de su naturaleza se
excluye la opinién de Aristételes (p. 37v.). Clavigero se in-
clina a que es mas bien seco que hiimedo, y expresa que

una de las cosas mds importantes es ¢l descubrimiento, por medio de
tantos experimentos, de su clasticidad y gravedad (p. 38).

Opiniones de los modernos acerca del cuinto de estas pro
piedades. Niégase por tltimo que el aire provenga de los
vapores de los cuerpos (ibid.). Nétese en todo esto la adhesion
a las doctrinas de la moderna ciencia fisica negando, sobre
todo, a Aristételes.
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De la Tierra y el Agua: Se rechazan las opiniones de Gas-
send y Descartes sobre la figura de las particulas del agua,
Porque no satisfacen a la razén (p. 39). Opiniones de los mias
grandes matematicos y fisicos modernos acerca de que la
Ticrra es “un elipsoide extendido”: Cassin, La Caille, Mau-
pertuis, Camus, Le Monier, Goudin, La Condamine, ctc.
(p. 39v.).

Referencia a Gassend sobre la naturaleza del rayo (p. 43).

Siguen muchos puntos de Fisica en que no hay nada im-
Portante.

Sobre el Imdn: Descripcién de las opiniones y alabanza
de todos los filésofos modernos acerca del tema: Gassend,
Descartes, etc. (p. 64).

Del Mar. De los movimientos del Mar. Se citan frecuen-
temente las opiniones de los modernos. Sobre la de los peri-
patéticos dice significativa y certeramente:

La cuarta opinién es Ia de aquellos que filosofando a la manera de los
peripatéticos tecurren a una fuerza oculte y a la influencia de la
luna... Pero si quisiéramos emplear tal método de filosofar, squé
problema en dltima instancia se podria presentar alguna vez por mds
dificil que fuera, que no se solucionara facilisimamente? (p. 69v.).

He aqui una magnifica refutacién de la costumbre de aquclla
escolastica de “recurrir en todo a cualidades o virtudes ocul-
tas”. Todo esto se dice en torno a la pregunta sobre la causa
del calor del mar. Se citan ademds las sentencias de Kepler,
Newton y del P. Khell; recuérdese que también Abad cita
al ultimo. La conclusion de Clavigero es: nos queda descono-
cida (p. 70). Véase como cs mis filoséfica y mds moderna
esta actitud que la de los otros escoldsticos, con su falsa
ciencia sobre la naturalcza al explicar todo por “fuerzas
ocultas”.

Cuestiéon o Tratado de los Cuerpos Vivientes:

En el tema de la vida y alma de las plantas, hace referen-
cia a su propia Fisica General para la refutacién de la doctrina
atomista acerca de estos puntos (p. 73v.).

Del Origen de las plantas: Clavigero dice aqui abierta-
mente:
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Los filésofos modernos piensan comunmente que toda planta proviene
de semilla. ..

Con cllos, €l asienta: “toda planta nace de semilla”, y rechaza
la opinién de los peripatéticos que dicen pueden nacer las
plantas sin semilla, por una virtud pldstica. También se exclu-
yen todas las objeciones con base escrituristica y aparente
observaciéon (p. 74v.). Junto con la adopcién del atomismo
fisico, ésta es quiza la aportacién de mas valor que Clavigero
ofrece a la actitud de modernidad. Es una adhesiéon com-
pleta a los filosofos y fisicos modernos contra los escolasticos
en un punto importantisimo. Lo mismo sostendrd exacta-
mente, al hablar mas tarde sobre €l origen o nacimiento de
los animales.

Opiniones de Tournefort, Malpighi y Grew sobre la nutri-
cién ¢ incremento de las plantas (p. 78).

Sobre los Animales: Del alma de los animales. Se reficre
a la “acre” disputa entre peripatéticos y cartesianos acerca
del principio vital en los animales. Contra la tesis de aqué-
llos, Clavigero informa que éstos sostienen ser meros automa-
tas 0 mdquinas construidas egregiamente, de tal modo que
s6lo en virtud de la organizacién del cuerpo y del veloz mo-
vimiento de los espiritus animales, se verifican todas sus ope-
raciones y movimientos. Respecto de Gassend da ¢l su opi-
ni6n diciendo que se anumera a aquéllos, es decir, a los
cartesianos, y describe la sentencia de este filésofo (pp. 78v.,
79). Se rechazan las tesis modernas, pero se analizan detalla-
damente las objeciones (ibid.), principalmente la de que Dios
pudo crear y cre6 los animales como maquinas (p. 80).

Referencia a la doctrina de Feijéo que atribuye temera-
riamente la virtud de raciocinar a los animales. Se analizan y
rechazan las razones que tratan de demostrarlo (pp. 80v,, 81).

Del origen o nacimiento de los animales: Opini6n de los
escolasticos y de los modernos. Clavigero sigue la de ¢stos, que
es: “todos los animales nacen de huevo o semen” (p. 83). Ya
se indico antes la importancia de esto; aqui afiadiriamos que
tenia el sentido de la negacién de la generacién espontdnea,
cosa tan importante en el campo cientifico en el que fué
demostrada irrefragablemente sélo en estos Gltimos tiempos.
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Acerca de las partes del cuerpo humano. Al fin de la enu-
meracion dice:

... También hay papilas nérveas, o sea, las extremidades de los ner-
vios, de las que muchos modernos creen que parten todas las sensa-
ciones (p. 88v.).

Del cerebro dice que es considerado, “como domicilio del
alma, como principio de todos los sentidos y movimientos,
raiz de las palabras y parte principal del cuerpo humano”
(p. 90). Referencias diversas a Sanctorino, “creador de la
medicina italiana”, y a Martinez.

Acerca del movimiento del corazéon: opiniones de Des-
cartes, Dion y Cordato. Se rechazan y se sostiene la tesis
escolastica (p. 95v.).

Del movimiento de los pulmones y de la respiracién: ex-
cluida la opinién de Aristdteles, se asienta que proviene prin-
cipalmente de los musculos del pecho y diafragma. Observa-
ciones y experimentos. Referencias a Diemerbroek, Benedic:
tis (pp. 97v., 98).

Sobre la parte animal del hombre:

Abordamos una dificilisima cucstién en la cual, aunque hayan inves-
tigado tantos y tan grandes fildsofos, aun no ha brillado la luz de la
verdad. Por tanto, establecceremos nuestras doctrinas no como cier-
tas, sino como bastante verosimiles (p. 100).

Volvemos a notar aqui esa actitud tan sincera de Clavigero
de referirse con toda prudencia y circunspeccién a estratos de
la ciencia v de la filosofia, que nadie ha podido todavia al-
canzar o conocer en toda su verdad. '

Sobre las partes a que se une el alma. Descripcion y refu-
tacion de la sentencia de Descartes de que se une solamente
con la glindula pineal, aduciendo cxperimentos y observacio-
nes. Ni tampoco estd en el cerebro solamente: contra casi
todos los filosofos modernos (p. 100v.). 4

Qlle la sangre es contigua, no unida al cucrpo. Referencia
a la experimentacion de los modernos. Respondiendo a una
Objeci(’m afirma que la sangre ¢s parte integral y secundaria,
no primaria v organica dcl hombre; pero sin embargo, nece-
saria para la vida (p. 101, 103).
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De los sentidos externos: Dice Clavigero aqui con un poco
de ironia:

Nuestros peripatéticos, siguiendo las huellas de los édrabes, opinan
que de los objctos sensibles parten ciertas imégenes que llegan a los
organos del sentido —a las que llaman cudlidades— producidas por
aquéllos y representantes suyos, puesto que hacen las veces de los
objetos. .. Los modernos piensan muy de otra manera... (p. 104).

En Abad ya habiamos mostrado esa referencia a que los peri-
patéticos habian tomado de los 4rabes algunas doctrinas; ¢l
lo hacfa respecto a las formas substanciales, mientras que
Clavigero habla de la concepcién, realmente tan rudimenta-
ria (como la de algunos presocraticos), sobre las imdgenes
producidas y emitidas por los objetos sensibles en la sensa-
cion. Al final mencionaba a los modernos, jse anumera a
ellos? El contexto parcceria demostrarlo. Luego afirma contra
los modernos que la sensacion no se verifica sdlo en el cere-
bro (p. 105).

(Cudntos son los sentidos internos? Responde Clavigero
como en otros lugares, que siendo una cosa muy oscura y
llena de conjeturas, no le es posible decir con certeza cudntos
son (p. 113v). ;En dénde ticnen su sede? Vulgarmente se cree
que en el cerebro. Luego sc refiere a la sentencia de Descar-
tes de la glandula pineal y no se dice nada de ella (p. 114).
Y ;cuantas son las imigenes que dicen producirse en el cere-
bro? Contesta Clavigero que esto es algo que también se le
oculta. Da las opiniones de Gassend, de Descartes y de los
escoldsticos. No se declara por alguna de ellas en particular,
pero se nota en la pura relacién mas antipatia por las expli-
caciones de los ultimos que por las de los primeros (ibid.).
Aqui como en otros lugares donde Clavigero ha hablado con
mucha circunspeccién sobre ciertas realidades no alcanzadas
por la ciencia perfectamente, ha dejado la impresién de ser
un hombre de gran sentido “cientifico”: una parte esencial
de este sentido es el ver con exactitud hasta donde llega lo de
veras sabido, comprobado “cientificamente”.

Antes de terminar hay que hacer una importante obscrva-
cién acerca del estudio de gran parte de esta obra de Clavigero:
la investigacion de los puntos propiamente cientificos scria
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mas bicn estudio para la Historia de la Ciencia, por lo que
nosotros no estamos muy capacitados para distinguir ahi el
sentido de modernidad que tienen algunas cosas. Cuando
sc trata de temas muy ligados a puntos filoséficos o cuando se
dan ambas opiniones —la de los escolasticos y la de los mo-
dernos—, entonces cs posible en parte darnos cuenta de su
modernidad o tradicionalidad.

Tratando de valorar sintéticamente las aportaciones de
este jesuita al movimiento de modernidad que estudiamos, no
queremos repetir, por evidentc, la amplitud en la informa-
cién de la filosofia moderna; s6lo destacaremos la aceptacién
de tres cosas: 19 de multiples doctrinas cicntificas, propia:
mente, en Astronomia y Fisica; 29 del atomismo en el campo
fisico; 3¢ de la generaciéon necesariamente seminal. Y en ge-
neral, la actitud comprensiva de intercambio y contacto con
la mayor parte de las ideas modernas.

Vamos a poner fin también aqui con la manifestacién de
afecto y declaracién de interés por sus discipulos que Clavi-
gero, como Abad, da al término de su ensciianza. También
es una especic de sintesis de las orientaciones de Clavigero:
aceptacién de las doctrinas mds vcrosimiles, con imparciali-
dad y amor a la verdad; referencia a lo abstruso de la escoldsti-
ca, etc. Pero algo de la mayor importancia es la vigorosa
afirmacién contra ésta, por haberse negado a enscnar la ver-
dadera fisica. Clavigero —como dijo Maneiro antes— va a
tomar la misién de enseiar y difundir ecn Nueva Espaiia esa
verdadera fisica, esto es, la verdadera filosofia de la riaturale-
za, la fisica moderna. Por esto precisamente cobra suma im-
portancia tal afirmacién: por la identificacién que significa
de la filosofia moderna con la moderna ciencia fisica, lo cual
solucionard el mds importante problema planteado en torno
al contenido real de su modernidad. Escuchemos las palabras
del mismo Clavigero:

Sca suficiente lo disputado sobre los seres fisicos. En ello, sin ninguna
intencién de parcialidad sino llevados por el amor sincero de la ver-
dad, escogimos en cada una de las cuestiones la opinién que nos
parecié mds verosimil. Si hay algo tratado por nosotros incorrccta-
mente (lo que no ncgamos), debe atribuirse a la pobreza de mi talento
y a la cxtraordinaria dificultad del asunto, pues vosotros sabéis que
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todos los profesores de filosofia que existieron hasta ahora en nuestra
América, se abstuvieron de enseiiar la verdadera fisica. Lo {inico que
me resta es pediros que cuanta dedicacion, diligencia y trabajos fueron
empleados por mi en exponeros la fisica, otro tanto pongiis vosotros,
como es equitativo, en aprenderla a perfecciéon (p. 116).

He aqui, como diria Maneiro, el conjunto doctrinal del
movimiento. Conjunto v ademds sintesis, porque se ha sefia-
lado cémo estos tres ultimos autores —los mas importantes
indudablemente—, aunque un poco desiguales en cuanto al
documento histérico, constituyen sin embargo una unidad:
Alcgre orientando a Clavigero y éste completando a Abad; o
también, siendo cstos ultimos la concretizacion de las pala-
bras globales y generales de Alegre. Mas unidad quizé les dan
otros datos histéricos, no importa que no se reficran precisa-
mente a su filosofia: contemporaneidad perfecta en la Com-
paiiia desde su juventud y estudios; innovacién y modernidad
en otros campos; igualdad de virtudes, cualidades y aspiracio-
nes, etc. Por todo esto, no dudamos en considerar como
manifestativas del movimiento las ensefianzas de esos tres
grandes Padres, principales introductores, por tanto, de las
ideas modernas y renovadores de nuestra cultura.



Capitulo IV
SEGUNDA PARTE
APRECIACIONES Y CONCLUSIONES

Se ha visto en la primera parte la descripcién concreta y
detallada de las doctrinas, enmarcadas en pequefios comen-
tarios incidentales o notas marginales, en las que se iban des-
tacando ciertas cosas importantes y en las cuales, principal-
mente, se quiso apreciar el valor y el significado de las apor-
taciones de cada uno. Se ha tenido, en suma, una visién ana-
litica de la ideologia.

Vamos a tratar ahora de presentar una visién sintética
de la misma, haciendo resaltar ciertos puntos que se podrian
considerar como una especie de conclusiones o apreciaciones
generales partiendo directamente de las doctrinas. Ahora serd
esto mas facil, porque hemos visto primeramente un mismo
punto en diversos de los autores, pudiéndose volver a cllos de
lejos y en conjunto. Quizd sc tenga el inconveniente de no
aducir al calce el texto y la comprobacion. Mas, segiin se ha
dicho, tratandose de conclusiones o apreciaciones generales
que casi se imponen y se presentan por si mismas a la vista
del lector, no correremos ese peligro, obteniendo a la vez la
ventaja de no repetir.

1. LOCALIZACION DE LAS NUEVAS ORIENTACIONES

Puede considerarse evidente que una doctrina no necesaria-
mente influye cambios o se proyecta en toda la extensién de
otra, sobre todo cuando se trata de otra especialmente “re-
sistente”. Esto serfa ficil verlo en diferentes ejemplos en la
Historia de la Filosofia. .

Aqui, en diferentes puntos de la presentacion de las doc-
trinas, se ha hecho notar que habia temas donde no se pre-
sentaba novedad alguna, que todo era escoldstica ordinaria.
Asi pues, existian lugares donde si habia algo nuevo y donde
1o lo habia. Siendo necesario localizar esos lugares o temas, se
cché mano de dos puntos de partida: uno aprioristico: habia,
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sin duda, en la filosofia tradicional ciertos temas donde po-
dian tener influencia o repercusion las doctrinas modernas,
sobre todo aquellos puntos donde era mas débil la tradicion
y més fuerte la modernidad; otro, el estudio completo y deta-
llado de las obras mas importantes (Abad, Clavigero, Cerdén,
Soldevilla); éste manifestéo realmente que sélo en determi-
nadas cuestioncs y puntos se presentaba lo moderno. Como
se habrd advertido inmediatamente, esto entrafiaba un fuerte
problema prictico: shabria que examinar y estudiar integra-
mente alrededor de 50 obras, todas absolutamente en latin
y manuscritas?

Ambas bases, pues, nos orientaron hacia ciertas Cuestio-
nes, que ya hemos llamado antes sintomdticas, Gnicas estudia-
das en los manuscritos menos importantes. Mas, aunque no
se hubiera presentado ese problema técnico-practico, siem-
pre hubiera sido interesantisimo para el lector sefialarle aque-
llos puntos donde iba apareciendo por primera vez la moder-
nidad dentro de la tradicién. Sefialémoslos:

La Fisica, en primer lugar, y mis concretamente, aquellos
puntos que debian estudiarse segin los métodos cientificos
propiamente dichos y no segtin los filoséficos, o aquellos otros
que tenian ligadas cuestiones puramente cientificas. Ya insi-
nuamos que eran los lugares mds débiles de la tradicion y los
mas fuertes de la modernidad: la ¢iencia —como ciencia—,
y la ciencia fisica, de la naturaleza. Muy concretamente, esos
puntos son: Cuestién de los Primeros Principios de los seres
naturales; Cuestion de la Materia Prima; Cuestion de la
Forma Substancial; Cuestién del Vacio; Cuestién de las Cau-
sas, en menor proporcién. Esto en la Fisica General. En la
Particular: Cuestién del Sistema del Mundo; Cuestion de los
elementos de los cuerpos; Cuestion del origen de Animales y
Plantas; Cuestién de los sentidos y sensaciones.

En Metdfisica: Cuestiones de la Cuantidad y Cualidad.

En De Anima: Cuestiones de la Esencia del Alma, de la
sede del Alma, de 1a Unién del Alma con el Cuerpo, del Lu-
gar de verificacién de las Sensaciones.

En Metafisica y De Anima las razones de los “lugares” no
son exactamente las mismas que en la Fisica. Habia otras,
quizd mds importantes: el hecho simplemente de haberse
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Opuesto en ellas la filosofia moderna a la tradicional, o ade-
mds, el traer consecuencias religiosas, 1o cual en todos los
puntos era razén importantisima.

En Ldgica puede decirse que no hay absolutamente nada,
cosa comprensible, ya quc en csta disciplina era tan dificil
supcrar o aun anadir algo a Aristételes, que se necesitaba a
Kant y a nuestros 16gicos contemporineos para ofrecer algin
avance.

Reflejo de Europa, se trata aqui de las controversias fa-
mosas en torno a la existencia de las formas substanciales y
de las cualidades o accidentes absolutos; en torno al sistema
o concepcién del Universo y a tantos otros puntos cientifi-
cos, como: fuerza de la gravedad, peso y elasticidad del aire,
descubrimicntos astronémicos, “generacion seminal”, etc.,
etc., que fueron tan famosos en el viejo mundo en los siglos
xvir y xvi. Es cierto que aqui las controversias no alcanzan
aun mucha profundidad, y quizi ni la alcancen en los otros
momentos de la proyeccion de la modernidad entre nosotros.
Mas no se olvide en todo caso, que es ¢l primer momento.

Mas, si vemos las cosas un poco mds trascendentemente y
prescindiendo de la circunstancialidad concreta de las polé-
micas —sobre todo las de repercusién religiosa—, diremos,
repitiendo nuevamente, que se trata del progreso en aquellos
puntos que por ser cientificos o estar intimamente relaciona-
dos con ellos, la escolastica era débil y la modernidad, por su
orientacién especial y genuina en el conocimiento de la natu-
raleza, era muy fuerte. Esa fuerza originé tantos cambios,
saludables aun para aquélla,

2. IDEAS O TENDENCIAS CONCRETAS ACEPTADAS

Ya que hemos visto los lugares donde estdn situadas las nue-
vas oricntaciones, veamos inmediatamente y muy en concreto
los puntos doctrinales de la modernidad que ellos aceptaron
al tocar dichas cuestiones.

En Fisica General: aceptacién del atomismo en el campo
propiamente fisico y no en el metafisico (Explicacién de esto
en el parr. 49). (Clavigero y Abad.) Manifestacién de la
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admisién —un tanto olvidada— del peso y fuerza eldstica
del aire. (Casi todos.)

Aceptacion de la teoria de la gravedad (En Alegre, cuando
dijo que los cuerpos bajaban “propter dynamin”).

En Fisica Particular: Aceptacién de todas las razones —ob-
servaciones y experimentos— contra el sistema tolemaico del
Mundo. Duda o vacilacién entre los de Copérnico y de
Tycho, aunque hay mds simpatias por éste Gltimo por razones
“pricticas” (Clavigero, Abad).

Aceptacién rotunda de la generacién seminal (Clavi-
gero).

Aceptacién de muchos puntos de astronomia o fisica ex-
perimental moderna: manchas del sol, corrupcién de los cielos
o cuerpos celestes, distancia de las estrellas fijas, superioridad
de las érbitas de los planetas con respecto de la lunar, etc.
(Clavigero, Abad).

Pero en relacién con ambas Fisicas se aceptan dos puntos
importantisimos, no referidos precisamente a ideas sino a
orientaciones: 1¢ Ensefianza de la verdadera fisica, es decir,
con la orientacién experimental y no con la tedrico-metafi-
sica (Clavigero principalmente, Abad). 2¢ Empleo de los
métodos adecuados para esa fisica: observacién y experimen-
tacién, y no los anteriores légico-formales de la Escuela.
(Clavigero principalmente, Abad). Otra orientacién seme-
jante y mds comin en los innovadores, seria el hincapié y
preferencias por la fisica frente a las disciplinas puramente

teéricas de la filosofia escoldstica.

; En Metodologia general filposéfico-cientifica: Aceptacion
de toda la critica contra lo indebido y absurdo del argumen-
to de autoridad, rechazindolo por completo del campo de 1a
filosofia y de la ciencia natural. Aceptacién, correspondiente-
mente, de los principios modernos de acudir a los autores y
fuentes mismas, conocerlos directamente, interpretarlos por
propia cuenta, pensar y razonar por si propios, ser objetivos
y precisos, castizos, exactos y no difusos en su lenguaje, etc.,
etc. (Casi todos).

El dltimo punto tiene importancia especial, porque esa
orientacién fue aceptada casi totalmente y aplicada realmente
en la ensefianza por los innovadores, ya que puede decirse
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que téenica diddctica, y aun pedagdgica, estd orientada por
esos principios y su mancra de trabajar y hacer trabajar en la
ciencia, era segin éstos. Todo lo cual se ha visto no sélo en
la parte anterior de este capitulo, sino desde la cxposicion
biografica (cap. 1). Recuérdese como se hizo en dos lugares
la relacién de las orientaciones del movimiento con los prin-
cipios metodolégicos cartesianos y baconianos (Campoy y
Alegre). Téngase presente ademds que la técnica anterior es-
taba respaldada por ideas e ideales contrarios a la moderni-
dad, y que para los innovadores aquélla era completamente
inconducente hacia el aprovechamiento cientifico y cultural.

El inculcarlos desde un principio en la educacién e ins-
truccién de nifos y jévenes era ademds cosa muy necesaria.

Al terminar esto, preguntamos: ;No ticnen todas las acep-
taciones enumeradas aqui —unas claramente manifestadas,

otras deducidas légicamente—, un verdadero sentido y valor
de modernidad?

3. SIGNIFICACION ESPECIAL DE MODERNIDAD DE LA ACTITUD

Creemos haber mostrado lo patente del significado moderno
que tienen las aceptaciones indicadas en el apartado ante-
rior. Sin embargo, analizando la actitud misma de estos hom-
bres en el nuevo estadio, aparecen otros puntos de moder-
nidad.

Vimos antes —cap. 11— el lento proceso de aproximacion
hacia esta nueva actitud, y cémo segin dicha aproxima-
cién avanzaba, iban teniendo algin sentido de modernidad.
Ahora bien, esta actitud nueva no abarca sélo el aspecto de
aceptacion —cosa evidente de por si—, sino ademds otro que
hemos hecho resaltar con frecuencia. Ese otro, es la informa-
cién acerca de lo moderno, y ;cémo participa de ella? En pri-
mer lugar dcbe admitirse que tiene alguna relacion con ella,
por lo menos en cuanto que informa sobre lo susceptible de
aceptacion, sobre lo que podra o no ser aceptado; serfa por lo
menos una base y un material.

Pero, quiza no es sélo una pura relacién, sino que también
tiene un sentido de modernidad, de algin acercamicnto a lo
moderno. Tres cosas lo van a demostrar: 1¢ El conocimiento
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directo o inmediato que tuvieron varios de cllos de las obras
de los modernos, scgiin dice con claridad Maneiro;

2¢ La informacion amplia, detallada y comprendida que
dan de las doctrinas de aquéllos a sus discipulos y lectores;

3¢ El enlace, el intcrcambio, €l tomar contacto con las
opiniones contrarias en una forma intima y comprensiva.

Ahora, ;se podria explicar la existencia de todo esto sin
una posicién abierta, comprensiva y bastante libre ante “cier-
ta” modernidad? No existiendo esto ltimo, y si la actitud
anterior cerrada, contraria y repugnante para lo opucsto (la
modernidad), ;no era mds verosimil que sucediera lo que
acontecié con los autores de hacia el ano 25 —aqui descri:
tos—: quc ignoraban completamente o hacian una leve refe-
rencia, mas bicn despectiva, a quienes se oponian, afirmando
la superioridad de su posicion? ;No es esto un signo de avan-
ce, de progreso, de modernidad por tanto, ya por ser un avance
v un progreso en si, ya por serlo hacia ella?

En todo caso, los tres puntos mencionados significarian
una actitud filoséfica sincera y consciente frente a la moder-
nidad, lo cual —puesto que la actitud filoséfica exigida por
ella debia ser asi— seria ya en si mismo un signo de mo-
dernidad.

Ademis, dentro del titulo que hemos puesto a este estu-
dio y que incluiria o significaria lo mas importante en él, cabe
perfectamente la pura informacion, el sélo referirse a ciertas
doctrinas que por primera vez se olan y explicaban en Nueva
Espafia, por lo menos en las catedras y obras de Filosofia.
Ellos fueron por tanto los introductores de las ideas modernas
en €sos campos.

Hagamos, para terminar, una advertencia que no se habia
hecho antes y que quizd no debia haccrse ahora tampoco
por su evidencia: asi en todo el estudio, como principalmente
en este punto de su capitulo central, sc ha destacado lo que
tienen cstos jesuitas de moderno —poco o mucho, no impor-
ta—, sin negar ni menos esconder lo que tienen de escoldsti-
cos, c¢s decir, de fundamentalmente escolasticos, de una esco-
lastica que empezaba a ser distinta precisamente con ellos, en
virtud de la misma modernidad.
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4. FILOSOFiA MODERNA, ;FISICA MODERNA?

La denominacién de Filosofia Moderna y de Filosofia Anti-
gua v la contraposicion establecida entre ambas, no respon-
deria en esa época unicamente a la mera especificacion crono-
logico-histérica, sino a algo mas, a la oposicion del contenido
idcolégico mismo que cada una encerraba. Asi, el decir Filo-
sofia Antigua, era sinénimo de filosofia escolastica, tradicio-
nal, con cuanto implicaba; el decir Filosofia Moderna sinoni-
maba la cartcsiana, gassendiana, baconiana y demds, como
opuestas precisamentc a aquélla.

Pero lo mds intcresante es otra identidad encontrada a
través de ésta: filosofia moderna —cn boca de los escoldsti-
cos abiertos y “modernos”, y en la de muchos otros— indicaba
fisica, mientras que filosofia antigua, sobre todo referida al
conocimiento de la naturaleza, senalaba metafisica. Es decir,
que por contraposicion, al hablar de filosofia antigua —o
tradicional— sc¢ tomaba —justificadamentc o no, no impor-
ta— aquello en que dicha filosofia habia hecho hincapié
mayor, es dccir, lo metafisico, lo logico, lo teérico. Y al
hablar de filosofia moderna, se entendia lo que ésta habia
desarrollado cnormemente y con mayor atencién, y lo que
consideraba, aunque sélo fuera por contraste, como lo mas
importante: la ciencia o conocimicnto expcrimental de la
naturaleza. 2

Una consideracién que viene a reforzar grandemente este
ascrto cs el hecho de que por entonces, en los mas diferentes
Cursos Filosoficos, se scguian incluyendo dentro de la Filoso-
fia, y aun denominando como tal, ciertas ciencias particulares
que ya habian empczado a scpararse de aquélla, como la Fi-
sica, principalmente, la Quimica, la Astronomia, la Geografia,
etc. Es decir que, con csto también, filosofia moderna cra
perfectamente fisica moderna, experimental; y filosofia anti-
gua, fisica antigua, logico-tedrica, metafisica. Luego parece
cyidente y comprensible llamar especialmente filosofia mo-
derna a aquclla parte —segin concebian todavia— en que la
modernidad habia puesto mayor interés, y filosofia antigua
a la més estudiada por la tradicion.

Ciertamente que habria excepciones a esta concepcién,
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pero la manera comun y general era aquélla. Ademas, esto lo
presentamos a titulo de hipétesis explicativa de un hecho
que recordaremos al final, y no es lo méds importante a este
respecto. La conclusién de mas interés aqui, es que, como
.ya se dijo, fué concedida una atencién casi exclusiva a las dis-
' ciplinas experimentales, particularmente a la Fisica. En la
filosofia europea de los siglos xvir y xviir es algo absolutamen-
te evidente. En Nueva Espana también se comenzaba a notar
esa predileccion, segin indicamos en varios lugares. Manciro
ha hablado varias veces de los conocimientos modernos como
de un arrancar los secretos a la naturaleza, o de enseiar la
filosofia centrada en los conocimientos fisicos, y otras expre-
siones semejantes. Veamos, como unica excepcion a la téenica
de esta segunda parte del capitulo, algunos pasajes en que se
menciona el tema y que precisamente por hablarse en ellos
en general no incluimos en ninguno de los autores:
Al describir Maneiro los méritos y progresos de aquellos
hombres, cuenta entre ellos el de

que desarrollando con inmensos trabajos los nuevos estudios, tuvie-
ron ¢l poder de arrancar a la naturaleza, como decia Feij6o, los miste-
rios de la verdad.l

En otra ocasion, a propodsito de los grandes clésicos moder-
nos, dice:

con ¢l sudor de sus frentes arrancaron a la naturaleza el conocimicento
de innumerables misterios.2

Aunque con referencias menos directas al tema, tenemos tam-
bién el siguiente dato:

Con lo que una vez mds se confirmé plenamente ser la ciencia de las
cosas —de las cosas digo, no de los misterios y sombras de las pala-
bras— el genuino alimento del hombre. Con dificultad ciertamente
se hallard entre una gran multitud de jévenes, alguno que no sc
empeiic con diligencia cn aprender lo que se refierc a las cosas de ld
naturaleza y que estd, por asi decirlo, ante nuestros propios ojos. . -
Pues nacemos todos los hombres vehementemente inclinados a Ja
ciencia, y Quien cred tanto a nosotros como al mundo, nos lo entregd
para que lo investigiramos.?

1 Maneiro, op. cit., vol. m, p. 79.
2 Id,, vol. m, p. 115. 8 Id, vol. my, p. 52. Trad. cit., p. 192.
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Conticne también como se ve otras alusiones que nos recuer-
dan temas ya tratados.

La intencién de todas estas disquisiciones, sobre todo de
las del principio, es explicar e interpretar una de las afirma-
ciones mds importantes de nuestros bidgrafos y filésofos, y
resolver un problema fundamental. La afirmacion es: Siguie-
ron, gustaron, ensalzaron y amaron estos jesuitas la filosofia
moderna. El problema es: jcudl es el contenido redl de esta
afirmacion, sobre todo de la segunda parte? A todo esto nos-
otros contestariamos que no se trata sino de la fisica moderna,-
segun la hispétesis presentada al principio. ;Coémo hariamos
una demostracién mds concreta de ésto? Considerando la
manera como Clavigero y Abad toman el atomismo: en el
campo fisico y no en el metafisico. Ahora bien, esto se
muestra: 19 por la afirmacién clara de Abad sobre que el P. Lo-
sada llama fisica la acepcién de cuerpo que €l y los suyos de-
nominan metdfisica: luego distinguen una acepcién fisica y-
otra metafisica; y si al hablar de los primeros principios insen--
sibles (metafisicos) de los cuerpos naturales admite el hile-
morfismo, y después admite la constituciéon del cuerpo por
particulas o partes integrantes divisibles al infinito (es decir,
sensibles o fisicas): luego lo admite en ¢l campo fisico.
29, porque Clavigero habla precisamente de elementos,
—aunque también de partes integrantes— y las objeciones
que le hace el hilemorfismo dice deben referirse a un punto
anterior a la constitucién del cuerpo por elementos, particulas
o partes integrantes. Ahora bien, en aquel punto anterior que
es la constitucion o determinacion del cuerpo como cuerpo,
y por lo mismo el metafisico, admite el hilemorfismo: luego
el otro es el fisico. Luego la aceptacién moderna quizd mds
importante que hacen, se refiere al campo fisico, a la Fisica.
Luego, analogando y generalizando verosimilmente, aquella
filosofia moderna era la fisica moderna. Ademads, la ensefian-
za de ella, de la verdadera Fisica, hecha y pedida con predi-
leccion e insistencia, confirmaria esta hipétesis.

Analicese por otra parte la controversia en torno al vacio:
en el campo metafisico y por razones metafisicas lo admiten
los escoldsticos. Los modernos lo sostienen y lo prueban en el
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campo fisico, con experimentos. Es cierto que ninguno de
aquéllos lo admite en este campo, lo que se debia probable-
mente a no entender o no conocer bien €l plano en que se les
afirmaba. Mas, lo que nos importa a nosotros, es que aqui se
denota claramente que distinguian ambos campos y cémo las
aceptaciones que sc iban haciendo eran en ese campo, el de
la Fisica.

En todo lo cual se confirma que la filosofia moderna que
estos jesuitas defendian e iban aceptando, era la metodologia
y la fisica moderna.

5. AUTORES Y FUENTES DEL MOVIMIENTO

1. Autores citados.

a) Consideremos primeramente la fuente histérica. Un “cons-
pectus gencralis” o vista de conjunto de todos los autores
scria el siguiente: Descartes, Gassend, Bacon, Newton, Leib-
niz, Franklin; Feijéo, Tosca, Losada, H. Fabri; Duhamel,
Purchot, Fenelon, Leroy, Saguens, Fontenelle; Plutarco; Gar-
cilasso, Quevedo, Cervantes, Zurita; Siguenza y Goéngora, Sor
Juana Inés de la Cruz, Parra; Platén, Aristoteles, Sto. To-
mas, Petau (Petavio); Melchor Cano, Suarez; Plinio el
Viejo; Tolomeo, Copérnico, Tycho, Kepler; Ciceron, Bour
daloue, S. Fco. dc Sales; Justiniano, Papiniano, Cujas, G. V.
Gravina.

b) He aqui los de las obras filosdficas mismas: Descartes,
Gassend, Malcbranche, Newton, Maupertuis; Copérnico, Ga-
lilco, Tycho, Kepler, Scheiner, Dechales, Tolomeo; Heinster,
Torricelli, Boyle, P. J. Khell, O. de Gericke; Feijéo, Tosca,
Losada, Maignan, Nollct, Corsini; Demécrito, Epicuro, Lu-
crecio, Scleuco, Anaxdgoras, Zenén, Aristoteles; Cicerdn; Sto.
Tomais, Sudrez, Escoto; Ulloa, De Benedictis, Spinula, Co-
nimbricenses, Caramuel, Palanco, Rodez, Goudin, G. Da-
niel, De Frannicl; Quiroz, Peynado, Izquierdo, Mauro, Viiias,
Olea, M. Soto, Ponze, Lerma, Sinchez, De Prado, P. Barbas,
Vasquez, Mastrio, Baiiez, Soto, A. Pérez, Conton, Carlcton,
Moir, Froylan, Arriaga, Oviedo, Molina, Martinez, Ortega,
Ribadeneyra, Tisso, Campoverde, Petau (Petavio), Gerdo-
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nus, Ussinus, Pagi(?), Lancelot, Salian, Labbé, Calino; Cas-
sin, La Caille, Comas, Le Monier, La Condamine, Tourne-
fort, Malpighi, Grew, Sanctorino, Cordato, Dion, Diemer-
broek.

El orden en la enumecracién responde a los siguientes pun-
tos de vista: 19, en ambas fuentes se han pucsto en primer
lugar los filésofos clasicos modernos por cuya influencia, di-
recta o indirceta, tienen nuestros jesuitas el principal senti-
do. 29, el segundo lugar en la fuente histérica y el tercero
en la otra, se dej6 a los que fueron como los mediadores en
la introduccién a nuestro medio de las doctrinas modernas
y de los principales autores estudiados, asi como fudamental-
mente de la actitud ecléctica. 39, el segundo en la fuente doc-
trinal directa, y uno de los ultimos en la histdrica (porque
en aquélla tienen una gran importancia que no se les da en
ésta), fuc para los grandes astrénomos y fisicos modernos,
constructores del nuevo sistema del mundo, exceptuando, por
supuesto, a Ptolomeo.

Fuera de estos tres puntos en que hay cierta correspon-
dencia, sigamos por separado el orden de la enumeracion de
cada una: a) Fuente histdrica: después de los escolasticos
“mediadores”, sigucn otros fildsofos también modernos, pero
de menor importancia, casi todos ellos franceses que tienen
mucho de eclécticos, siendo fundamentalmente cristianos. El
ultimo podia tener un sentido especial, pues parece que sus
biografias de los grandes filésofos modernos eran muy leidas,
siendo por tanto una via de introduccién de la modernidad.
Sigue Plutarco, que aunque clasico antiguo, tuvo influencia
en lo politico y social de la modernidad. Colocamos después
a los autores espafioles y mexicanos cuya influencia se hizo
sentir en el movimiento en lo literario y cultural. A conti-
nuacion los filésofos clasicos antiguos y los escoldsticos. Vie-
ne luego el famoso naturalista antiguo.* Finalmente, quienes
influyeron en la renovacién de la oratoria y la jurisprudencia.

b) Fuente directa. Junto con los astrénomos vy fisicos mo-
dernos colocamos a otros cientificos cuyos experimentos ser-
vian a las teorias modernas. Después de los “mediadores”,

4 Cf. n. 36 del cap. mL



206 CAPITULO 1V-2

estdn los filosofos antiguos, primero los que influyeron en las
doctrinas modernas y al final, Aristételes. Luego los clasicos
escolasticos, en scguida de los cuales, un sinfin de escolasti-
cos, con ciertas orientaciones modernas los primeros, y todos
los demas escolasticos ordinarios. La identificacion de muchos
de éstos ademds de dificilisima, me parece que seria inutil.
Al final otros matematicos y cientificos menos importantes.

En cuanto a Obras, las tnicas citadas en concreto son: De
dignitate et incremento scientiarum de Bacon; Iter in mun-
dum Cartesii, del P. Gabriel Daniel; Be-natura-rerum, de
-Plinio. Y por supuesto, varias de Aristételes.

Mas, ahora debemos analizar el sentido y la importancia
de estas citas o referencias. Y notese ante todo que casi siem-
pre se ha empleado el término referencig, porque no se en
cuentra ninguna cita propiamente dicha de los autores im-
portantes. Empecemos por lo mas ficil:

a) Respecto de los escoldsticos ordinarios, se citan en ge-
neral para seguir sus ideas. Puede decirse también que para
impugnar sus métodos, pero esto innominadamente;

b) De los escoldsticos avanzados o menos rigidos: para se-
guir algunas orientaciones y desechar otras;

c¢) De los astrénomos, fisicos y cientificos: para aceptat
varios puntos importantes de ciencia modemna, o para recha-
zar también algunas de sus conclusiones;

d) De los que he denominado “mediadores” entre los fil6-
sofos modernos y nuestro movimiento: principalmente para
adoptar —directa o indirectamente— su actitud conciliadora
y ecléctica, su desaprobacion de la escoldstica decadente y al-
gunas ideas, aunque también se oponian en otros puntos
mis avanzados. Esto mismo puede decirse, aunque en menor
proporcidn, de los otros filésofos europeos —sobre todo fran-
ceses— cristiano-eclécticos;

e) De los fildsofos modernos cldsicos: principalmente para
informar ampliamente de sus doctrinas, para aceptar su
metodologia filosofico-cientifica y didactica, y ciertas ideas
en el plano fisico-filoséfico; en todo lo demds para recha-
zarlos.

Se notard que hemos hablado aqui globalmente; seialar
concreta y particularmente lo que de todos y cada uno de ellos
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se acepto o se rechazé, en los puntos importantes ya se hizo
en la 12 parte de este capitulo; respecto de los otros puntos no
nos parece necesario hacerlo.

Lo dltimo que quedaria por hacer es identificar algunos
de estos autores. Los mas son ya perfectamente conocidos,
como los clésicos modernos, los escoldsticos, y los antiguos; la
mayor parte de los astrénomos y fisicos modernos; los litera-
tos y poetas y otros mas. Pero de muchos de cllos, también,
no interesa mucho tal identificacién, ya que nos son muy
poco interesantes, como la mayor parte de los escolasticos.
Sobre los “escolasticos modernos” (Feijéo, Tosca, Losada),
el primero es el gran impugnador de los “peripatéticos” en
Espana y el introductor mas congruente y avanzado de las
doctrinas modernas en la Escolastica. Los otros, aunque en
menor grado, hicieron la misma labor en la filosofia escolds-
tica espanola.® Acerca de los otros filosofos —que hemos
llamado cristiano-eclécticos— también modernos, y que puc-
den tener alguna importancia, he aqui alguna noticia: Duha-
mel, Juan Bautista (1624-1706): del Oratorio. Su Philosophia
vetus et nova, “representa aun la doctrina escolastica, pero
con ciertas modificaciones en el sentido de la filosofia moder-
na”.% Purchot (16..-17..): Francés, Rector de la Universidad
de Paris y profesor de Filosofia cn la misma. En su obra
Institutiones, estructura una facil leccién de los antiguos y
de los modcrnos, en método claro y forma precisa, tratando de
conciliarlos.” Fenelén (1651-1715): Como filésofo, conserva
¢l fondo de la filosofia Cristiana, pero sigue mucho a los mo-
dernos Descartes y Malebranche en la metodologia 16gica, en
la cuestion de la union del alma con el cuerpo, y en otros
puntos de cosmologia y psicologia.® Leroy (latinizado Regius)
(1632-1707), discipulo inmediato de Descartes. Ambos tu-
vieron varias polémicas en Holanda.® Maignan (1601-1676):
De la Orden de los Minimos; fisico francés y profesor de

5 Cf. nota 21 de la Introduccién. :
8 P. D. Barbedette, Histoire de la Philosophie, n® 447 (fin), p. 491, 82 ed., Paris,
Berche ct Pagis.
597 Fr. Michael a S. Joseph, Bibliographia sacra et prophana, Madrid, 1741, vol. my,
p. 591.
8 Barbedette, op. cit., nims. 401-403, pp. 438-441.
9 Ibid., p. 421.
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Matematicas en Roma. Resucita el sistema atomista de Em-
pédocles y rechaza varias teorias escolasticas, principalmente
en filosofia natural'® Saguens (16..-17..), O. F. M.: D¢
nacion francesa. Fué profesor de Filosofia y alguna vez Pro-
vincial de su Orden en Aquitania. Entre sus obras mas im-
portantes podemos sefialar: De Perfectionibus Divinis, obra
escrita segin cl espiritu del P. Manuel Maignan, y que sec
puede caracterizar como de orientacion positivo-escoldstica.
Su obra quizd mas grande, es: El atomismo demostrado y
vindicado de las impugnaciones filoséfico-teologicas del céle-
bre Francisco Palanco.'*

2. Otras relaciones como fuentes

a) Respecto a las Bibliotecas en donde estudiaron ellos se
tienen referencias muy someras y poco importantes. En la
Biblioteca en que se desarrolld la ciencia y erudicién del P.
Campoy —la gran Biblioteca del Colegio de S. Pedro y S.
Pablo— se encontraban las obras de los mas grandes sabios
tanto de la antigiiedad como modernos, rcligiosos y profanos,
oradores y poctas, filosofos e historiadores. En ella habia
rcalmente “un tesoro de sclectisimos autores en todo género
de cicncias”, en donde lefan ¢ investigaban Campoy y Clavi-
gero cuanto juzgaban “les seria util para la ansiada restaura-
cion de las ciencias”.*? Pero no sc da referencia alguna con-
creta de sus obras, excepto la de las de Sigiienza y Géngora,
que habian sido legadas a ella por el mismo autor.!® En Ia
biblioteca privada de Campoy “casi no se veian sino los auto-
res de gusto mas exquisito”. '

b) Intercomunicacién cientifica con diversos hombres de
letras y de ciencias.

Del P. Alegre: en una carta que escribe éste a Clavigero,
dice que el ejemplar del Acto'® que le envia “es defendido
en Quito por Jesuitas”.'® Ahora bien, las conclusiones quc
tenia esc Acto —que andaba en manos de todos cllos— eran,

10 Encicl. Espasa, vol. 32, p. 309.

11 Fr. Michael a S. Joseph, op. cit., vol. m, p. 118.

12 Manciro, op. cit., vol. m, p. 41. Trad, cit., pp. 186-187.

13 Id., vol. 1, p. 41, 14 Id., vol. 1, pp. 62, 63.
15 Para alguna noticia sobre ese Acto, cf, cap. 1v, 1? Parte, §9.

18 Docs. del Archivo de Hacienda. Carta n® 34, con Jesuitas.
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segin parece, las que describe en sus cartas —presentadas
antes aqui— o muy semcjantes a cllas. De donde puedc csto
resultar de gran importancia ya que se informa que en Quito,
y por jesuitas, también sc recibian entonces las primeras
influencias de la filosofia moderna. Por ello ademds, se dan a
conocer las relaciones culturales que habia ¢cn ambos pueblos
y como el movimiento de modernidad se iba, sin duda, gene-
ralizando en la América. Cosa semcjantc podria decirse de
Cuba, ya que durante la no corta estancia de estc Padre en
La Habana, tuvo gran amistad y estrecho vinculo literario con
otro jesuita residentc ahi, el P. José Alana, siciliano, doctisi-
mo en griego, latin y matematicas, quien lo incitd grandc-
mente al adelanto en la ciencia.”

Del P. Clavigero: existen datos de una frecuente y activa
correspondencia literario-cientifica entre este Padre y un Sacer-
dote poblano, el P. Vicente Torrija y Brisar, que alaba mu-
chas veces la actitud modernista de aquél y siente con él Jas
inquietudes modernas y la reprobaciéon de lo escoldstico y
tradicional, segin se ha visto antes.'® También se pasaban uno
a otro los libros de autores modernos y por Brisar le llega-
ban a Clavigero todos los libros de Espaiia y Europa.®®

Hacia 1752 o 53, cuando cste Padre estudiaba Teologia,
vino a México un grupo de “jovenes jesuitas alemanes”:

De muchisimo le sirvi6 también [a Clavigero] para ampliar més su
doctrina, la casual llegada de un grupo de jévenes jesuitas que habian
venido de Alemania a México, muy cultos en los conocimientos hu-
manisticos y que causaron gratisima impresidon a los jesuitas novohis-
panos por la elegancia y comedimiento de sus maneras. Y Clavigero,
que no desperdiciaba ninguna oportunidad de aprender, hizo intima
amistad con ellos.

Aunque no se dice expresamente, quiza contribuirian en algo
al movimiento con su ciencia y su cultura.

Del P. Rafacl Campoy: tuvo una gran amistad literaria
—por correspondencia— con los sabios literatos José Isla,
jesuita espaiiol, y con Gregorio Mayans.*!

Del P. Castro: logré este jesuita no pequefios conocimicn-

17 Fabri, Vida de Alegre, p. xv1.

18 Cf. cap. 1v, 12 parte, § 12, pp. 180 ss. 19 Ibid.
20 Maneiro, op. cit., vol. u, p. 40. 21 1d,, vol. 1, pp. 73, 74.
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tos anatémicos debido a la estrecha amistad que le unié con
un célebre y sabio cirujano, ¢l Dr. Juan I'rank.*

Del P. Parrciio: por ser cubano este jesuita participante
en el movimiento innovador, puede tenerse como otro de los
puntos de contacto entre los movimicntos dc rcforma litera-
rio-cientificos, tan semejantes, verificados en Cuba y en Mé-
xico. Esto lo msintan las relaciones —por lo menos idcolo-
gicas— que habra mds tarde entre Benito Diaz de Gamarra
y cl cubano P. Caballcro, en el estadio de apogeo del movi-
micnto amecricano de modernidad.®

Por altimo, D. Antonio Lopez Portillo, que por lo menos
fue un simpatizante del movimiento, tuvo amistad y comuni-
cacion cientifica con un famoso matematico alemdn, Juan
Vendlingen, del que aprendié muchas doctrinas nuevas, que
se referirian ya a las ciencias matematicas, ya a la ciencia en
gencral.**

Sc ha dado a conocer todo esto porque creemos que pucde
ayudar para comprender mejor ¢l complejo de “nuestra mo-
dernidad” en lo que se reficre a las diversas fucntes, corrientes
e influencias que en clla jugaron algin papel.

6. POSICION MODERADA FRENTE A ARISTOTELES Y
LA GENUINA ESCOLASTICA

Muchos escolasticos o varoncs religiosos, al acercarse a la
modcrnidad y alcjarse de la tradicién, exageraban demasiado
ambas actitudes, y quizd en mayor grado esta Gltima, legando
hasta ¢l escarnio y la burla sangrienta a Aristételes. No se
nicga que habia razoén para cierto alejamicnto, mas no para cl
extremismo que indicamos. Eso ademds, no cra algo comple-
tamente nuevo, pues la historia de Ia filosofia ha mostrado
tantos extremismos, tantos “istas” entre los defensores de di-
ferentes doctrinas y sus contrarias.

Aqui no ha aparecido tal cosa, en primer lugar; y en sc-
gundo, si s¢ ha hecho afirmacion clara de reconocer y scguir
al verdadero Aristételes, sabicndo prudentemente distingnirlo

22 Id., vol. m, p. 175.
23 Cf. la obra dc Gamarra y la Philosophia electiva del P. Caballero, cubano.
24 Manciro, Biografia respectiva, p. 23.
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de las imagencs espurias que se habia fabricado la cscoldstica
decadente. También, y ¢n consccuencia, trataban de encon-
trar la verdadera y genuina filosofia escoldstica y peripatética,
buscindola en las fucntes, y abandonaban y reprobaban se-
vera, pero seriamente, la otra. En muchos lugares se destacaron
estas orientaciones. Podria pensarse —restindoles quizd mé-
rito— que aun no les llegaba el periodo algido contra Aris-
toteles y aquélla escolastica, periodo que aqui se manificsta
en Gamarra y su ambiente; pero si conocian a Feijoo, sobre
todo, y a los otros autores quc en Espana hacian tales ata-
ques, no cabe duda que su actitud era consciente y afirma-
tiva frente a la otra.

Era pucs su actitud una posicién moderada. Si ellos se
hubieran adherido, globalmente y sin distinguir, a una o a
otra de las posiciones —modernista o tradicionalista—, no
tendria nada de cspecial ni de valioso su actitud. Ellos, con
mucha prudencia, distinguicron lo que habia de bueno y lo
accptaron y firmaron, rechazando y negando lo que exis-
tia de vicioso. En esto son superiores y tienen mds mérito
que quicnes permanccicron en la escoldstica decadente y que
quienes lucharon total y absolutamente contra clla o mejor
contra sus bases fundamentales. Aqui podriamos anotar como
la cultura progresa distinguiendo y seleccionando: ellos por
tanto la hicieron progresar con csta actitud selectiva.

Puede ademas considerarse esta caracteristica como una
vuelta a la pristinidad de la escolastica perenne. No crecmos
que fuc algo dado cn cllos nada mads porque si, porquc asi se
les ocurrid. Era la necesidad de una vuelta ante la concien-
cia de muchos errorcs mctodicos —o también doctrinal-cien-
tificos, aunque intrascendentes al mcollo de su filosofia—
que se contenian en aquélia escolastica; ante cicrtos ataques
y sobre todo ante ¢l avance arrollador de la modernidad. Pero
también volvian, antc la conviccion de que en ella se conte-
nian valores profundos de verdad y de sabiduria. Il problema
fundamental en respuesta a estas tres circunstancias, estaba
19 en purificar aquellos métodos y abandonar doctrinas no
muy firmes, 2¢ recibiendo la ayuda 1til que suministraba la
modernidad, 3¢ para descubrir y mostrar los tesoros de las
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doctrinas antiguas, griegas y aristotélicas, y las escoldsticas
clasicas.

Creemos haber destacado en varias partes las bases de es-
tas conclusiones. Vamos ademads a recoger aqui tres datos que
no se refieren en concreto a ninguno de cllos, mas si en ge-
neral: “Eran varones —dice Maneiro— que apreciaban las
cosas a la luz de principios mds moderados” *® Cuya filosofia,
segun proclamaban, era “la que antafio ensefaran los grie-
gos”.?® O eran hombres semejantes a un religioso de la misma
Compaiiia, el cual

no despreciaba como delicado cultor de lo antiguo a los sabios de estos
ultimos tiempos, quienes tomaron de aquéllos su humanismo y mu-
chos de los cuales han trasladado a su lengua nativa las magnificas y
bellas obras dc la antigiledad, ya traduciendo integra y fielmente los
escritos de los mas destacados, ya tomando algunas de sus ideas, ya
creando cosas nuevas al permanccer en sus oricntaciones.2?

Observemos finalmente en tormo a esto, que de la Esco-
lastica misma, que habia sido la primera en degenerar y la
levadura de decadencia, puede decirse haber nacido esta reno-
vacién o transformacién. Porque si bien la modernidad influ-
y6 en una forma principal y casi Unica, esta influencia o caw
salidad fué como un acicate, como algo externo, siendo ella
misma la que se transformaba y renovaba. Pues la genuinidad
interna y profunda de la Escolastica perenne, a 1a que querian
permanecer unidos, habria quedado rota si la modernidad
sc hubiera constituido en corazén de las nuevas oricntaciones
y doctrinas que ellos difundian.

No pretendemos atribuir a estos hombres —con lo que se
va diciendo— una conciencia plena y firme de lo que su
actitud significaba en el desarrollo histérico de la Escoldstica.
Mi4s bien nuestras palabras son una apreciacién desde el
presente y a través de la etapa recorrida de entonces acé, lo
cual nos hace posible estimar y destacar lo que fueron para
el progreso interno e histérico de la “philosophia perennis”
aunque cllos mismos no lo hayan advertido perfectamente.

28 Id., vol. 1, p. 132. 26 Id., vol. ur, p. 51
27 Id., vol. u, p. 195. Es el P. Juan Fco. Lépez, que puede ser considerado como

un precursor.
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No se nos oculta tampoco que todo este pensamiento en-
cuentra sus dificultades, ya que se ha demostrado cémo en
muchos filésofos curopeos no era tan real y verdadera aque-
lla conservacion y permanencia interna de las doctrinas de la
“philosophia perennis”, a pesar de que ellos lo repetian
y proclamaban. Recuérdese cémo era hasta un lugar comin
en la filosofia moderna del xvir y xvir decir que se trataba de
la misma filosofia aristotélica y antigua, pero renovada. Sin
embargo, ahora, y atGn entonces, se comprendia y se sabia
que en gencral no era asi. En Nueva Espania y casi por esta mis-
ma época, Gamarra podria ser uno de ellos, aunque con
ciertas salvedades.*® Mas en lo que respecta a “nucstros mo-
dernos”, hasta ahora nada se ha encontrado directa y concre-
tamente que contradiga su interna continuidad con la esco-
ldstica fundamental, tomada ésta a la vez como subestructusa
de la ortodoxia religiosa.

Para concluir, nos atreveriamos a asentar que esta actitud
tiene en si misma su sentido de modernidad, porque se tra-
taba de la consideracion y apreciacién ecudnimes, genuinas,
de la auténtica ciencia y filosofia antiguas, puntos que por
lo menos metodolégicamente se habian manifestado en mu-
chos de los fildsofos modernos.

7. ECLECTICISMO EN LA FILOSOFiA

La actitud resenada en el pérrafo anterior empicza a indicar
o insinuar su posicién ecléctica, pues, en conformidad con
una de las orientacioncs modecrnas, segiin ya se dijo, tratan
de encontrar la auténtica filosofia gricga y tradicional, unica
que (frente a la espuria) podria conciliarse con la moderna,
por lo menos en parte. :
Pero directa y exprcsamente manifestada tal actitud se
ha visto en muchos lugares y en casi todos los autores: Clavi-
gero, Abad, Alegre, Castro, Davila, etc., y en ambas fuentes,
histéricas y doctrinales. No se ha encontrado, es verdad, la
palabra tal cual, pero si se ha dicho y hablado de la unién

28 Cf. Victoria Junco, Gamarra. Ahi se demuestra cémo hay cosas que suenan
a escoldstica y asf se presentan, y no lo son. Por ejemplo, y concretamente, el tema de
la unién del alma con el cuerpo, pp. 54-56.
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y armonizacion de los autores antiguos a los modernos, de la
seleccién y conciliacion de sus doctrinas, encareciendo los
frutos y ventajas que de ello provendrian.

No se pierda de vista, sin embargo, lo mas esencial, sin
duda, de este eclecticismo: cl ser un eclecticismo de tipo cris-
tiano. Si no se tienc esto en cuenta, no se entenderan muchos
de sus pensamientos y hechos, ni muchas de sus palabras.
No se comprenderia, por ejemplo, como la aceptacion de
la verdad —o rechazamiento de lo falso y erréneo, en el
caso contrario—, era verificada con dos criterios, uno posi-
tivo y principal, y otro negativo y como condicién: el pri-
mero, la luz natural de la verdad metafisica y sus primeros
principios; el segundo, la luz sobrenatural de la fe: ambos
delimitadores de la verdad filoséfica y cientifica, con dclimi-
tacion directa el uno, e indirecta el otro.

Mas el hecho principal aqui es esto: que asi como Cle-
mente de Alejandria ante la irrupcion de la filosofia nco-
platénica y ante la difusiéon de la ciencia y cultura helenas,
—a la vez que con cierto temor por la naciente fe cristiana—,
se acogi6 prudentemente a un sabio eclecticismo, de la mis-
ma manera cstos innovadores novohispanos del siglo xv,
ante la avasalladora y sugestiva ciencia modcrna, ante los
extremos de la escoldstica rigida y decadente y el olvido de la
vedadera doctrina de Aristotcles y Tomas de Aquino —y
con el respeto y amor por su fe religiosa—, encontrindose
en una crisis parccida a la de Clemente, adoptaron como él
la actitud del verdadero sabio: tomar la verdad de donde
se manifestare, asimilando cuanto los diferentes fil6sofos con
sus labores nos legaron. He aqui quizd su mayor mérito ¥
gloria.



Capitulo V
NUESTRA MODERNIDAD Y SU PROBLEMATICA

Profundos y trascendentales problemas, idcolégicos prime-
ramente, posteriormente éticos, dejé planteados por todas
partes ¢l espiritu moderno, sobre todo en ¢l terreno rcligio-
so y ante la Tradicion. Parecia, en efecto, alld en el fondo,
que directa o indirectamente llevaba el designio de debilitar
y desquiciar toda conviccién religiosa, o por lo menos el de
oponerse a ella. En Lspafia y en América, ademads, los pro-
blemas se acentuaban por su natural acendrada religiosidad
y su peculiar adhesion a la Tradicion. México no 1ba a ser
un cxceptuado y se hallé en los mismos conflictos. Porque, en
primer lugar, segin se ha demostrado a lo largo de este
estudio, recibi6é la influencia general y multiforme de la
modcrnidad en hechos y doctrinas de aquel movimiento cul-
tural' Y en segundo, se le plantearon de hecho semejantcs
problemas.

Para solucionar, pues, esa problematica, es absolutamen-
tc indispensable conocer a fondo y precisar exactamente csa
modernidad que se di6 entre nosotros.

En algin momento s¢ ha tratado ya algo al respecto,
por hacerse neccsario cxplicar de una vez ciertos hechos. A
csas observaciones aisladas y ligeras trataremos de dar aqui
cicrta coherencia sistematica. Sc procurard ver de qué tipo
fué nucstra modernidad y “nuestra ilustraciéon”, y qué género
de influcncias cjercié la modernidad europea, principalniente
francesa, sobre la nucstra. Nos esforzarcmos, en suma, por
precisar honzontes dclimitar campos, cxphcar achtudm afir-
mar posicioncs.

Decsco también, ulteriormente, poncer en su justo térmmo
cl significado y trascendencia de las influencias modernas en
.lquc] movimicnto innovador, ya sea ¢n el plano propio de
las idcas, ya en ¢l de la derivacién ética.

Quiza a algunos nucstras explicaciones parccerdn una con-

1 Cf., para relacionar esos dos puntos, el § 2¢ del capitulo vi, p. 243.
215
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ciliacién y una apologia: ante ellos la principal defensa serdn
los hechos mismos y los pensamientos que el documento
histérico ofrece y que trataremos de interpretar genuinamente.

1. MODERNIDAD Y MODERNIDAD

Sin duda, el fundamental punto problemdtico se reficre
al término y concepto mismos de modernidad. Porque este
término ha venido a tener varias significaciones, cicrtamente
no del todo diversas, hallindose cnglobadas bajo un senti-
do unico y profundo. Este sentido unitario y profundo cons-
tituiria precisamcnte una especie de concepto genérico de
la misma, a diferencia de otros que serian los especificos.
O si estos términos pretendicran —para algunos— demasia-
do rigor filosofico, diriamos sencillamente que se trata de un
movimicnto gencral con tres direcciones particulares distintas.

Yo caracterizaria el primero cn esta forma: modernidad
(no modernismo) seria la orientaciéon del pensamicnto y de
la cultura en vigoroso avance hacia un progreso, hacia una
renovacion, hacia algo mcjor, a base de aceptar ¢ introducir
nucvos valores y de rechazar antiguos, obscrvando la inactua-
lidad e impropiedad de éstos y la actualidad y propiedad de
aquéllos.

Las tres direcciones particulares serian: Primera: La de
aquellos hombres que llevaron el concepto precedente al ex-
tremo y. a lo absoluto, insistiendo sobre todo —cn la parte
ideologico prictica— cn la mera negacién de lo anterior, prin-
cipalmente como religioso y trascendente, aceptando muchas
veces las doctrinas sin examen, inducidos quizd por una inten-
cién sobrepucsta y ajena a la de modernidad como tal. Esta
seria la que apareci6 en los “pensadores” modernos, por ejem-
plo los franceses del siglo xviui, en esa época que mejor es
llamada ilustracién y librepensamiento: Voltaire, Diderot,
D’Alembert, etc. Hay negacién y oposicién sistemdticas a lo
religioso y tradicional.

Segunda: Es la posicién ideolégica natural, que no es expre-
sa ni directamente antirreligiosa, aunque si antitradicionalista.
Sus autores proponen la ideologia directamente, como algo
captado con genuinidad y sinceridad —por su verdadera acti-
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tud filosofica—, sin tomar en cuenta, conscicnte o incons-
cientemente, muy fuertes derivaciones tanto en el mismo
plano ideolégico como en el prictico. Seria la direccion de
los “filésofos” modernos, colocados casi todos ellos en el xvii,
como Descartes, Newton, Gassend, Malebranche, Leibniz,
ctc. Hay propiamente “precision” de lo religioso y negacion de
lo filoséfico tradicional.

Tercera: Es la actitud de muchos hombres esencialmente
rcligiosos, antitradicionalistas, pero tradicionales en muchas
cosas, quicnes fundamentalmente tratan de adoptar doctrinas
de los “filosofos” de la modernidad y asimilarlas, mejor que
conciliarlas, a la Religién, por una parte, y por otra, a la tra-
dicion filoséfico-escoldstica, aunque en menor grado y no ne-
cesariamente. Se toma la modernidad de los “filésofos” como
actitud, como técnica, como método. Seria la dircccién de un
Fenelon y de un Bossuet en Francia, de un Feijéo y de otros
quizd menos importantes en si, mas no para nosotros, como
Tosca, Losada, etc., en Espafia. Hay actitud genuina y abierta
ecléctico-asimilativa para Religién, Tradicion y Modernidad
de los “filésofos”.

Consideremos ahora sus influcncias en este movimiento
y por consiguicnte su lugar también en la clasificacién.

Es evidente, por bastantcs razones, que no se trat6 de una
influencia de la modernidad en el primer sentido o direccién
particular, pues, primeramente, y como razén a priori, tal
pujante oricntacion, manifestada sobre todo en la Enciclo-
pedia (1751-1772),% apareci6 casi contemporineamente a este
movimiento (1750-1767). En segundo lugar, y como razén a
posteriori, su influencia no se hizo sentir ni siquiera en una
cita o referencia a alguno de los principales, cxcepto quizd
la muy imprecisa del P. Alegre a Maupertuis. En cuanto a
alguna orientacién de Clavigero en este sentido, muy global-
mente, la examinarcmos en el parrafo final de este capitulo.

Si cxiste positiva influencia de las otras dos direcciones.
Sin embargo, parece nccesario referirse a ellas bajo dos as-
pectos: 19, ¢l de lo directo o indirecto de la influencia, y 29, el
de su importancia.

2 Barbedette, op. cit., n? 425, p. 470.



218 CAPITULO V

Bajo el primero, puede decirse que la tercera direccién ejer-
ce mis una influencia directa e inmediata. Deducimos esto,
por una parte, de que se habla de ellos como del vehiculo y
medio d¢ mtroduccién de los cldsicos modernos; por otra,
de la falta en ambas fuentes de citas y referencias concretas,
que haria suponer no se tenia de éstos gran conocimiento di-
recto. La segunda direccion, por tanto, tendria una influencia
mediata ¢ indirecta. Bajo ¢l scgundo, es decir, el de la impor-
tancia, quiza globalmente es superior la de la segunda dircc-
cion, ya que en primer lugar los de la tercera cran una especic
de difundidores suyos, bien quec muy modcrados, sobre todo
en cl plano ideoldgico. Decimos globalmente cn cuanto quc
se considcra el valor de la idcologia, del arranque primero v
del ¢jemplo. Sélo exceptuaremos la actitud, que propiamentc
pertenccio en todo su valor a los de la tercera por su cclecti-
cismo y verdadera asimilacién, y fué quiza la vinica que per-
miti6 el primer contacto directo con la misma ideologia
moderna, al presentarla no tan contraria y repugnante a la
Tradicion y Rehglon

Hasta aqui se ha hablado de la influencia de las dos dircc
ciones genéricamente. Mas, es claro que existen en concreto
doctrinas y puntos, sobrc todo en la segunda, que de ninguna
mancra influycron. En varias partes del estudio y aqui inismo
sc ha dicho que la influcncia ¢s de ciertas doctrinas y tenden-
cias, no total ni absoluta. En otras palabras, con lo agui expre-
sado se quiere decir que la influencia que se did realmente, sc
dié segtin las distincioncs arriba apuntadas.

Ahora, senalar en particular esas doctrinas y tendencias ha
sido ¢l objecto del capitulo 1v, principalmente. Y responder,
también en concrcto, a algunas objeciones planteadas al res-
pecto, serd el objcto del presente.

2. TRADICIONALISTAS Y MODERNOS

Casi resulta redundancia o repeticién infundada presentar
una vez mas estos dos tipos de actores en el drama del progre-
so de la cultura, y la oposicién sistemdtica y agbnica entre
ambas, después de estarse mencionando casi a cada momento
en esta investigacién. Sin embargo, el contraste de las dos
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actitudes en este momento y referidas al punto del progreso
de la cultura, nos servird grandemente para comprender de
veras y apreciar en su valor la modernidad de estos inno-
vadores, “modernos” nuestros, colocados, va con la moderni-
dad frente a la tradicion, ya con la tradicion frente a la mo-
dernidad. Tratindose ademds de analizar ciertos puntos rela-
cionados con el plano religioso, resulta importante estudiar
¢l fundamento de tal indole que servia de base a unos y a
otros.

Los puntos de referencia que es neccsario tener en cuenta
aqui son dos: el progreso de la cultura v las rclaciones con la
Religién. Ahora bien, la fundamental divergencia de ambas
posiciones en torno a estos topicos converge en un punto: el
dfdn religioso, que los tradicionalistas traducen en un temor
ciego y cerrado, y los modernos en una “ebertura” valerosa y
consciente. El prejuicio de aquéllos era naturalmente un di-
‘que para todo adelanto y proscribia por principio lo que no
fuera tradicién. No habia progreso para la cultura y aun
como actitud religiosa podria tacharse de incorrecta por ig-
norar y descuidar ciertas manifestaciones humanas quc debia
tener en cuenta. La libertad y abertura de éstos era la natural
actitud para el progreso de la cultura y sélo aparentemente
ofrecia peligros a la Religién, ya que en realidad, y segtin
una genuina actitud, trataban de introducirla mis dentro de
lo humano, ponerla mis en contacto y darle todo lo que la
cultura cn progreso podia ofrecerle.

En “nuestros modernos” hemos hallado principalmente
la vigorosa oposicién contra los tradicionalistas, pareciendo
que aprovechaban toda oportunidad para impugnarles aqucl
prejuicio, tan infundado globalmente.

Algunos de los opositores, lo recordamos francamente,
eran de la misma Compaiiia, y aun de aquéllos que Maneiro
describe, aunque por otras razones. Recuérdese, s6lo como
muestra, aquella rotunda negativa que recibié el Padre Abad
cuando presentaba a Campoy para una citedra de literatura,
“no fuera a introducir entre la juventud un gusto o métodos
no aprobados por sus mayores”.?

8 Maneiro, op. cit., vol. 1, p. 67.
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Véase qué expresivo es este dato sobre Clavigero y qué
contundcente lo ahi expresado: este Padre

quitdé a los otros macstros el vano temorcillo que hasta entonces se
habia apoderado de ellos para que no se apartaran un 4apice del camino
trillado, como si tuviesen por dogma sagrado la obligacién de ensefiar
aquellas doctrinas filoséficas que habian recibido de sus mayores.*

Otro pensamiento también muy sugestivo y de atinada ironia
es aquél que se refiere del P. Castro, quien decia a los tradi-
cionalistas que “temblaban ante las nuevas doctrinas como
ante otro caballo de Troya”.’

Algunos, es cierto, —quizd los mismos innovadores—,
tendrian ese temor justificadamente, sobre todo considerando
las dificultades que “de facto” encontraban. Véase en el si-
guiente dato sobre Clavigero una referencia a la causa justifi-
cante, asi como la ordinaria impugnacion:

Habfa sido educado este Padre en una rcgién del mundo en que
exageradamente se temia que con las nuevas luces doctrinales se
introdujeran los errores contrarios a la Religién cristiana que en otros
paises pululaban y se difundian por todas partes.$

Pero quiza aquel temor en algunos —por lo menos— no
respondia tanto a su adhesion y defensa de la Religion, cuanto
a su aferramiento a la escoldstica,” y a un tipo de escoldstica
decadente donde no encontraban ni podian distinguir el ver-
dadero y escncial sustrato filoséfico de su Rcligién. Esto
hace expresar a G. Méndez Plancarte lo siguiente contra ellos:
que siendo hombres

incapaces de distinguir cn la encina venecrable de la filosofia aristo-
télico-tomista ¢l tronco perenne, destinado a arrostrar incélume las
tempestades, de los ramajes viciosos y parasitarios que a lo largo de los
siglos se le habian sobrepuesto robdndole vitalidad y esplendor, aque-
lNos laudatores temporis acti veian en toda nueva doctrina una amenaza
a la ortodoxia religiosa, semcjantes, dice Maneiro, a los religiosos se-
nadores del Capitolio que pretendian poner un dique a la triunfal
irrupcién de la cultura atenicnse.8

4 Id., vol. m, p. 55. 5 Id., vol. m, p. 176.
6 Id., vol. m, p. 38. Trad. cit,, p. 184.

7 En el § 3¢ de este cap. se tratan puntos afines a éste.

8 Op. cit,, p. xviL
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Ahora bien, ;qué razones aducen los que propugnan por
desechar este temor? Una fundamentalisima: la naturalidad
del ejercicio de la mente y de la razén —cuando cn realidad
asi trabaja— en la investigacién de las cosas y de su naturale-
za, facultad que el mismo Dios con esa finalidad les dio.
Obsérvese como esta razén era la que muchos otros modernos
daban cuando se les plantcaba este problema. Y éstos y aqué-
llos tenian razdn, quiza aun sin conocer el fondo o ¢l alcance
que esto tenia, ya que se trataba nada menos que del principio
y dogma catolico-cristiano de aceptar y sostener la validez del
conocimiento natural y de su facultad aun en el campo dc lo
divino y espiritual. Oigamos a través de su bidgrafo las pala-
bras del P. Campoy, que impulsado por un vigoroso arranquc
lirico, dice: .

Pero |por Dios inmortal!, cuantas veces nuevos estudios no sélo no
atacan, pero si ni siquieran rozan levemente la santa verdad de la fe,
;porqué vamos a temer ocultas maquinaciones en el ejercicio natural
de aquella facultad que Dios di6 a los hombres para cultivar su inge-
nio y para investigar la naturaleza de las cosas?®

Estaba, pues, entablada una fuerte lucha: los tradiciona-
listas impugnaban a los modernos el ser demasiado atrevidos
v desprecocupados en lo que se referia a posible menoscabo de
la Religién; éstos reprochaban a aquéllos el tener ese pretexto
para no tomar y estudiar a fondo las doctrinas. La razén ha
parecido asistir a los segundos. En el parrafo final de este
capitulo trataremos de hacer una confirmacién de ello.

3. FILOSOFIA ESCOLASTICA Y RELIGION CATOLICO-CRISTIANA

La distincién entre Filosofia Escolastica y Religién Catolico-
Cristiana es importantisima para el esclarecimicnto del pro-
blema tocado en este capitulo, pues, resultan muy distintas
consecuencias de referir una disensién o una oposicién al
dogma religioso que a una doctrina filoséfica. :
Desde un principio debe asentarse que no son lo mismo,
porque, sencillamente, la Escolastica es una filosofia, un co-
nocimicnto de tipo racional, natural-humano, y la Religién

9 Maneiro, vol. 1, p. 79.
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Cristiano-Catolica es un dogma, un conocimiento de tipo
revelado, sobrenatural-divino.

Sin cmbargo, naturalmente tienen relaciones entre si, que
se describirian de la siguicnte mancra: la Escoldstica es quiza
la unica filosofia que integramente pucde tenerse como
subestructura filosofico-racional dcl Cristianismo. Pero hay
otras filosofias que tienen posibilidades dentro de esta Reli-
gion, y el campo doctrinal de ésta es mucho mas amplio y
abierto que el de la filosofia escoldstica. Dentro de la inter-
prctamon ortodoxa de los dogmas religiosos caben muchas
mas doctrinas que dentro de la Escol4stica, pues esta Religién
puede ser explicada, si no cn su totalidad por lo menos par-
cialmente, por otras doctrinas filosoficas que no sean la es-
colastica. No nos detencmos a sefialar concretamente esto por-
que ¢s un punto histérica y doctrinalmente manifiesto que el
intercsado puede ver en cualquicr tratado de dogma.

Para confirmar un poco csto, recuérdese, por una parte,
como los primeros grandes fildsofos modernos, cuando csta-
blecian sus teorias filosoficas, ponian respctuosamente cn un
aparte la Religion, consideriandola valida en otro plano; v
por otra, como las relaciones que existian entre Religion vy
Ciencia y Filosofia, cran solo extrinsecas e indirectas, y al
mismo ticmpo mds lejanas y menos estrechas que las que
tenian estas altimas con la Escolastica, que era una filosofia
v cn parte una ciencia.

Ouizd csta distincién es una perogrullada, pero insistimos
en clla porque cn estos temas no se sucle tener muy en cuenta,
por lo menos cn la aplicacion concreta a algunos puntos,
plantcandose problemas que resultan insolubles.

Ahora bien, dos clases de problemas o conflictos plantea-
ba In modernidad ante estas realidades; unos, que llamarcmos
doctrinales, y otros, personales intimos.

Considerando la primera clase, tenemos que frente a la
Fscoldstica sc planted —o debid plantearse— el problema
doctrinal esencial, pucsto que ambas cran conocimiento filo-
sofico v conocimiento cientifico. I'rente a la Religiéon Cato-
lico-Cristiana sc planted un problema doctrinal accidental,
puesto que por no cstar en el mismo plano dependia sola-
mente de la vinculacién con la filosoffa escoldstica.
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Considerando la segunda clase, entonces €l problema per-
sonal intimo mds importante o de mayores repercusiones seria
sin duda el planteado entre la modernidad y la Religién, cn
virtud, fundamentalmente, del sentido superior y mas unita-
rio y profundo quc tiecne —o tenia en ellos— la Religion
sobre la Filosofia. Un problema personal intimo secundario
seria el planteado entre modemidad y Escolastica, conse-
cuentemente.

Ahora, en cuanto a la existencia misma de estos proble-
mas personales intimos, el primero esta relacionado con el
doctrinal accidental y el segundo con el doctrinal esencial.
Y entre todos, €l que requiere mayor atencion es el primero
de la segunda clase, tanto por scr el mis importante aqui,
como porque se origind en el hecho histérico —que estamos
lejos de negar —de que esos hombres religiosos no vieron
claramente que el problema doctrinal esencial debta plantear-
se entre la modernidad y la filosofia escoldstica, y no entre
aquélla y la Religién. El paulatino convencimiento de ello fué
desvancciendo los conflictos personales y subjetivos.

Lo que decimos sobre estos problemas debe referirse a esa
“primera ctapa” de la modernidad, la de los “filésofos” pro-
piamente dichos: Bacon, Descartes, Newton, etc., y no a la
de los “pensadores”, como los de la Enciclopedia, ante quie-
nes la Escolastica no sélo no tenfa ningin valor, pero ni
siquicra era digna de tomarse en cucnta, yendo sus ataques
dirccta y exclusivamente contra la Religion,

Segiin lo expuesto, por tanto, las formidables dificultades
suscitadas por la modernidad contra la Escoldstica, no pueden
referirse también siempre y de la misma manera a la Religion.
Parte de ellas si, en virtud de la profunda vinculacién de
aquella filosofia con la Religion Cristiana. Mas ¢l principal
empuje dec la modernidad es contra aquélla, pucs que estd
situada en su plano propio y natural: el de la Filosofia. Hemos
dicho ademas “principal empuje”, porque en aquello que la
Religién tiene de humano puede muy bien recibir la influen-
cia, ya en favor, ya en contra, de las aportaciones del cono-
cimicnto natural del hombre.

En cuanto a la existencia concreta de esos conflictos, no
negamos en general la de ninguno de ellos. Mas acerca de
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los mds importantes, el doctrinal accidental y el personal inti-
mo primario, debemos notar que aunque se dieron en mu-
chos, sin embargo, no parece poder demostrarse que se dieron
en todos y que nadic escap6 a ellos, pudiendo percibir clara-
mente, ya desde un principio, que algunos no debian ser admi-
tidos. El haberse librado de ellos y el no haberlos admitide
se debid, sin duda, a la advertencia mds o menos inmediata
de que no eran doctrinas opuestas, ni menos en el mismo
plano: lo cual era quizd la mejor y mas obvia base para el
eclecticismo. De ahi resulta claro entonces que estos hombres
no se cquivocaron y que nos podrian dar la pauta para una
apreciacion desde el presente. Y fuera de esos particulares
y personales conflictos, deberiamos atenernos al hecho de que
sus ensefianzas y doctrinas no recibieron ninguna sancién ni
observacién siquiera de las autoridades competentes, lo que
por otra parte, podria haberlos tenido en paz con su concien-
cia y con su Religién.

La aplicacién de estos puntos se hard en el parrafo si-
guiente, a propésito del méds importante de “nuestros moder-
nos”, el P. Clavigero.

4. CLAVIGERO. EL ORDEN TEORICO Y EL ORDEN PRACTICO

Al llegar a lo mas intimo del problema, es decir, a la Gltima
explicacion posible de ciertos hechos y a lo mds personal, nos
encontramos con el Abate Clavigero y con los conceptos enun-
ciados arriba. Por razones generales ya conocidas, y por lo
que nos digan los documentos de que haremos uso aqui, s¢
verd la importancia de este tema.

Motivo para estas consideraciones ultimas —en ambos
sentidos—, lo dan el texto maneiriano quizd mas importante
en toda su obra y algunas apreciaciones modernas que no
parecen correctas y que nos obligan a considerarlas y a ma-
nifestar nuestra- opinion.

Para estas consideraciones podriamos, o deberiamos qui-
za, tomarlos a todos ellos ya en particular, ya globalmente;
tomamos sin embargo, solamente a Clavigero, tanto porque
es mds necesario y resulta mas instructivo e interesante, como
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porque lo que sea indispensable referir a los demas, facil-
mente se podra hacer desde ahi.

Empczaremos por prescntar y analizar muy brevemente
algunos documentos privados del P. Clavigero que han pare-
cido tener un gran sentido de modernidad, ilustracién y libre-
pensamiento, tomando base cn cllos para describirlo y con-
ceptuarlo como un atormentado idedlogo moderno.'” Vcamos
esos documentos y otros mas que podrian testimoniar lo que
dichos escritores aseguran.

En Carta fechada en México (“Professa”), a 23 de
Abril de 1761, dicc el Superior, P. Pedro Reales, a Clavigero:

Son ya tantas las quexas que tengo de su falta de aplicacién debida
a los ministcrios, de su desamor y desafecto a los indios, de su volunta-
rioso modo de proceder como de quien ha sacudido enteramente el
yugo de la obedicncia, respondicndo con un no quiero a lo que sc le
cncarga, o por lo menos esa respuesta se le dio al Supcerior: que a la
verdad no se que camino tomar para que V. Ra. se componga y con-
tenga en su deber. Mudanza de lugar es poco remedio, y ninguna satis-
faccion a la vida y exemplo que V. R. ha dado, abstrayendose casi
todo del fin unico de los que viven en essc Co]cglo y entregandose a

otros cuidados, y estudios qe. le embargan y haze desabrido ¢l trato con
essa gente. 1!

Aqui sélo hacemos notar que se trata en todo esto del
ministerio y cura de almas y de su obediencia a la regla e insti-
tuto, accrca de los cuales se le acusa de no cumplir. Al final
habla de “otros cuidados y estudios”. ;Tiene esto un especial
y determinado sentido?

El P. Davila, cn una misiva en francés que partc de Méxi-

coa 22 de Dxcwmbre de 1762, dice a Clavigero entre otras
cosas lo siguiente:

Je nc doute guéres que notre Chef saire bien content de ce, que vous
ecrirez 4 vos disciples, ¢t que vous y reussiriez aussi bien que dans les
agremens dc la Physique Moderne a que vous prencz tant de plaisir,!2

El mas importante documento, para sostener ambas opi-

nioncs, seria la carta escrita por el mismo Clavigero al P.
10 Por ej¢mplo a José Miranda, en Cuadernos Americanos, n® 4, jul. Agto.,
pp. 180 ss.

11 Docs. publicados por el sciior Flores, va citados, p. 319,
12 Jbid,, p. 321.
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Provincial Salvador Gandara, desde Guadalajara en 3 de
Julio de 1760. Después de referir en ella aquél todas sus en-
fermedades fisicas y fatigas por los trabajos ministeriales y
magistrales cn Morclia, y como le prosiguen en Guadalajara,
dice:

Estoy reducido a que mis discipulos me lecan en la clase los papeles de
mi antecesor para imponcrme no con poca molestia de su doctrina.
El 4nimo tengo tan lleno de desazon y amargura, y ocupado de ideas
tan funestas, que ademas de inhabilitarme para todo, temo que o me
quiten ¢l juicio, o arruinen mi salud, o me lleven a la Ultima desespe-
racion. I'uera de estos motivos, y otros que no me atrevo a escribir,
temo prudentemente que en el nuevo gobierno se me han de ofrccer
en este Colegio algunos lances, en que mi genio ardiente me precipite
a algin cxceso.

Pido pues a V. R. por la sangre de Jesucristo, que mire por mi bicn
con cntrafias paternales, y me restituya a mi rincén de Valladolid,
en donde tnicamente he logrado alivio a mis males, en donde tinica-
mente he conscguido la paz y la quictud de mi espiritu, que nccesito
para atender ¢l negocio de mi salvacion, y ¢n donde por la misericordia
de Dios he vivido sin ofensa de los nuestros ni de los extrafios.

Después de hacer en una posdata una nueva referencia a
sus molestias fisicas, afiade:

Se persuadirdn a que me es insufrible el verme condenado a remen-
dar un curso que propuse ahora hace nueve afios, v que precisamente
mc ha de causar rubor el cnseiar Filosofia al mismo ticmpo, y en el
mismo Colegio, ¢n ¢l que leen Teologia dos sujetos mucho mas mo-
dernos que yo... Todos saben que en ¢l tiempo que he vivido en la
religion, siempre he aspirado a una vida obscura y que el mayor
bencficio que me pueden hacer mis superiores es el de enviarme de
operario a un rincon quicto y sosegado en donde no vuelvan a acor-
darse de mi para nada.!3

Antes de comentar esto, oigamos una de las razones que
en respucsta le da el Provincial, ahora P. Zevallos, en carta
dada en Guadalajara pero sin fecha:

Es mal conscjero la melancolia que llena a V. Ra. de especies funes-
tas, que le hace aprender desaire y deshonor en aqucllo mismo de que
resulta mucho crédito. (Ya otros han remendado cursos)... El asignar
a V. R. en circunstancias que pedian un sujeto de la mayor confianza,
no sé por donde se pueda glossar a desdoro o menosprecio? Sélo es-

13 Ibid, p. 329 ss.
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tando nublado ¢l entendimiento con especies todas tristes discurre tan
melancolicamente. Cicrto que es lastima que los talentos que Dios
ha dado a V. R. no sc logren como podian por estas especies.!

Obsérvese aqui fundamentalmente como no hay nada
ni de ideologia, ni de modernidad. Son sencillos y modcstos
hechos del orden prictico; dificultades, conflictos y molestias
normales y ordinarios que pucden existir y existen tanto en el
terreno comin de la religion, como principalmente en el par-
ticular de la vida religiosa y en el campo no ya del simple
cumplimiento de las lcyes y deberes, sino en el de la per-
feccién y elevacién cristianas. Recuérdesc la paz y sole-
dad que busca para dedicarsc a su salvacién eterna, y como
pide a su Superior que le conceda cso que busca en nombre de
la Sangre de Jesucristo. ;Pucde advertirse en algo de lo que
aqui se dicc alguna actitud tedrica o practica de cualquicr
tipo de modernidad en quicn picnsa y sc expresa asi? Un hom-
bre acongojado y atribulado por las molestias fisicas y las di-
ficultades morales quc obstaculizan su camino hacia la perfec-
cion, ;es acaso el atormentado idedlogo moderno, victima de
la tradicién? Es cicerto que cn la carta del P. Davila reconoce
éste la simpatia y gusto de Clavigero por la fisica moderna.
Ahora bien, ciertamente csta cxpresion en algunas de sus
accpciones decia realmente algo contra la ortodoxia y las tesis
filosoficas fundamentales que se consideran sustentarla, como
también contra el conocimiento cientifico tradicional y algu-
nos puntos filosoficos de la Fisica —que ahora llamamos Cos-
mologia—, como la tcoria escoldstica del hilemorfismo, ctc.
‘n otras no dice nada, por cjemplo, cn la fisica moderna “ex-
purgada”, diriamos, de un Tosca y un I'cijoo, quicnes, como
ya se dijo antes, no fueron ni amonestados, ni menos conde-
nados por sus enscfianzas por ninguna de las autoridades com-
petentcs, supremas o inferiores. Ahora bicn, ;qué decidird de
cudl de las dos se trataba aqui? Manciro no especifica nada.
Varias razones apuntadas cn otros lugares nos indican que las
fuentes directas principales cran precisamente estos autores
y no aquéllos cuya fisica moderna si podia tener algo contra
la ortodoxia. Y muy concretamente, ni la Fisica Particular dc

14 Ibid,, p. 331.
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Clavigero, ni las obras de los demads tienen nada. Quedaria
la Physica Generalis y las otras partes de su Curso que no
aparccen por ninguna parte.

En conclusion, de cstos documentos —meditelos el lec-
tor,— no se deduce nada de modernidad, sobrc todo en el
sentido fuerte. Se infiere, si, de ellos que su vida no cstuvo
exenta de penalidades y de dificultades con sus superiores, y
en todo caso, que hubo en ella algunos detalles no cdificantes,
por cjemplo, cierta falta de obediencia y alguna oposicién
a ordencs superiores, no motivadas aqui, al mecnos directa-
mente, por ideas ni por modernidad: cuya consideracién no
nos toca a nosotros, creemos, sino a quien estudiara, por ejem-
plo, la santidad dcl P. Clavigero.

Quc algunas de las dificultades con sus superiores y parte
de su oposicion a cllos provengan de sus ideas modcrnas, no
lo negamos y admitimos que pueden indicarlo otros documen-
tos como los siguientes: 19, la rccomendacion que le hace
¢l Provincial de que proceda en Guadalajara al ensciiar filo-
sofia segun las doctrinas y métodos tradicionales; 22, los obs-
ticulos que encuentra para la publicacion de algunas obras
y que no logra salvar; 39, la observacion del P. Torrija y Brisar
de que

... no se le permite ocupacién proporcionada, ni teatro bastante a hacer-
se conocer y en que pueda mds inmediatamente cooperar a la reforma
literaria de la América;

49, aquella recomendacién de hipocresia que le hace Alegre;
y 59, muchisimos otros lugarcs que nosotros mismos hemos
recordado a lo largo del cstudio, al dar a conocer y destacar
particularmente las multiples dificultades con que se encon-
traron para implantar sus reformas, sobre todo de metodolo-
gia pedagdgica y cientifica moderna.

En tormo a cstos documentos creemos nccesario hacer
notar —por lo pronto— lo siguiente: sobre el 12, que se
reficre a la filosofia escoldstica y a sus métodos, a los que
hemos repetido se opuso Clavigero; sobre el 29, que no se re-
ficre a nada filosofico —al menos segtin lo sabido hasta hoy—
y que las obras que se le prohibicron publicar no contienen
“especiales” ideas modernas; sobre el 32, que la frase “reforma
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literaria de la América” puede ser perfectamente la expresién
de cuanto realizd ¢l movimiento innovador-restaurador que
aqui se estudia y que fué tan hostilizado; sobre el 49, ;para
qué se aconsejaba esa hipocresia? ;Para defender algo contra
la Escoléstica y el sistema tradicional, o contra la Religién
y la ortodoxia? Ni su vida ni sus obras insintan al menos csto
ltimo.

Pasemos ahora al texto manciriano mas importante que
da pic para este problema y ledmoslo en su indispensable
integridad. Se reficre a la época en que era ya maestro, y se
dicc que cntonces,

tomando como guias a Fcijéo y a Tosca, habia llegado a enamorarse
de aquclla filosofia que ~—adulta ya en los ticmpos de las Olimpiadas
gricgas— cs por nosotros llamada moderna: amdéla Clavigero, por asi
decirlo, con furtivo amor y cultivéla en sus estudios privados, leyendo
durante cse afio asiduamente las obras de Leroy, Duhamcl, Sagucns,
Purchot, Descartes, Gassend, Newton, Leibniz; cuyas vidas leia tam-
bién con suma dclectacion, y cstimaba muchisimo a Fontenclle por
sus hermosos retratos de aquellos filosofos.?5

Antes de entrar en la explicacion concreta y detallada de
este pasaje, muy brcvemente vamos a decir algo en justifica-
cién del titulo de este apartado.

Sabemos que hay una interdependencia de los 6rdenes
tedrico y prdctico: una accién siempre tiene una idea de la que
depende, y una idea tiende siempre a tener su manifestacién
practica. Antes de ver la naturaleza de dicha interdependencia,
trataremos de describir las caracteristicas de uno y otro orden
en relacién a sus posibilidades frente a la Religién y la Mo-
dernidad. .

Pensamos que en el orden prdctico —ya sca como accion,
ya como intencién (orden interno y orden extcrno)—, sc
tienen menos posibilidades, ¢l radio de accidén es mas restrin-
gido y riguroso, pues los actos concretos de un individuo
siempre cstin mas ligados al criterio moralreligioso y traen
mas consecuencias, por ser manifestaciones ultimas y defini-
das, frutos maduros, diriase, del aspccto tedrico; y por otra
parte, seglin se dira lucgo, siempre y necesariamente tienen

15 Maneiro, op. cit,, vol. 11, p. 39, Trad. cit., pp. 184, 185.
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tras de si un punto ideologico. Por eso cuando algo se lleva
hasta las ultimas consccucncias practicas se dice que esta
total y absolutamente aceptado.

En el orden tedrico, cn cambio, hay mayores posibilida-
des, ¢l radio de acciéon es mas abierto, mas libre, pues cl
pensamiento o las ideas de un hombre estin menos ligadas
al criterio moral-religioso que los actos, ya que a un principio
ideoldgico pueden de hecho no halldrscle inmediatas conse-
cuencias ni en ¢l mismo terreno ideoldgico particular, ni en el
practico; por otra parte, scgun se dijo, una idea no se traduce
en accién necesaria y absolutamente.

Tratando de senalar la naturaleza de la interdependencia,
se tienen estas dos preguntas: 1¢ ;Es posible que no exista tras
de la accién una idea, una actitud teérica definida y perfec-
ta? Nosotros admitiriamos dicha posibilidad considerando
concrctamente, por ejemplo, como una accién, una actitud
practica de tipo moderno en un varén esencialmente reli-
gioso, aunquc tenga un respaldo, una mocién ideoldgica, sin
embargo, no se impone que sca una actitud ideologica com-
pleta y definida de modernidad, porque esa accion puede
muy bien provenir dcl intento de conocer, comprender y asi-
milar una idcologia que por lo pronto no cs substancialmente
contraria de la propia, definida y perfecta. En otras palabras,
una idcologia en proceso de admision podrd determinar un
acto, pero nunca acto y actitud tendran la significacion y
responsabilidad de lo definido y perfecto ante ¢l criterio mo-
ral-religioso.

2¢ pregunta: ;En qué circunstancias no se verifica la or-
dinaria proycccion de un punto ideolégico a la accion? Tome-
mos un punto idcoldgico mas o menos admitido, o admitido
aun definida y completamente, y considcremos cémo dicha
proyeccién es sicmpre algo posterior, es como un producto,
un fruto que no siempre se manificsta de inmediato. Ahora,
si afiadimos a esto alguna indccision, o inseguridad o parcia-
lidad en la admisién, se comprendera mejor el por qué de esa
no-determinacién. La situacion de muchos hombres y pensa-
dores en ¢épocas de modernidad, que aun admiticndo cicrtas
teorias avanzadas siguen en su conducta rigiéndosc por prin-
cipios anteriores —en nuestro caso los de la tradicion—, se
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debe por una parte a la secgura y firme afirmacién de aqué-
llos frente a la inseguridad de los nuevos, o a la falta de in-
mediata proycccion de ¢stos al orden practico o aun al mismo
terreno teérico particular.

Ciertamente, entonces, el problema pasaria a plantearse en
el terreno tedrico puro, cs decir, todo dependeria de la clase
de idea o principio idcoldgico aceptado, ya fucra evidente y
substancialmente contrario a los valores religiosos y a los
culturales asimilados, ya fuera que no. En todo caso, ¢l terreno
ya no scria tan dificil y riguroso como el de los actos, segtin
lo dicho antcriormente,

Apliquemos esto a nuestro punto. Nétese que en el do-
cumento se subrayé tratarse de una actitud practica, de una
accion: la de amar y cultivar la filosofia moderna. Pero, y en
primer lugar, ;cual? ;La de los filosofos que a continuacion
se citaban? 'En todos cllos ciertamente habia muchas cosas
que se podian aceptar, pcro también muchas otras mis que
Clavigero no podia aceptar y que no acept6 por razones funda-
mentales. El amarla y cultivarla puede muy bien referirse a
lo primero y ninguna dificultad hay para el biégrafo. Ahora
bien, esa accién jimplica una actitud definida y perfecta en lo
teérico? No lo creemos porque, si, como hemos visto, no
existe determinado ni definido perfectamente su contenido
tedrico (sobrc todo como contrario a la Rcligién y a lo asi-
milado por e¢lla); luego tampoco podria existir una actitud
tedrica definida y perfecta.

Pero, sobre todo, aqui debe recordarse como, segiin se de-
mostré en el capitulo 1v, esta filosofia moderna era mas
bicn la ciencia y la fisica modernas que sin duda ofrecian
muchos menos problemas que aquélla para cl campo reli-
gi0s0. ‘

Lo que inducec a pensar en algo de modernidad del tipo
que hemos pucsto arrtba entre paréntesis, es la expresion
amor furtivo y la de estudios privados. Pero nétese ya que
el mismo bidgrafo no encuentra 0 no da una explicacién
exacta y precisa para lo que quiere decir cuando sugiere:
“por decirlo asi”. ;Cual es la verdad o el hecho real escondi-
do en esc “por decirlo asi”? ;Ante quiénes querfa escon-
derlo? ;Trataba de mitigar o mas bien de hacer sugestiva la
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realidad con csa expresion? Ante esta ultima pregunta nos-
otros asentariamos la segunda parte de la disyuntiva, y en
relacion con Clavigero dirfamos que ese amor no es otra cosa
que la humana curiosidad innata de conocer todo lo nuevo, y
la espontdnea aceptacién de algunas o muchas cosas bucnas.
Ahora, jpara quiénes y por qué era furtivo ese amor? Creemos
que esa aceptacion o simpatia vista desde el lado oficial, sobre
todo de la Inquisicién, seria considerada como furtiva. Hasta
podriamos adivinar en Manciro al expresarse asi (un poco para
su justificacién) una velada ironia contra algunas autoridades
religiosas y contra los tradicionalistas, que cuidindose de las
exterioridades oficiales, la llamarian furtiva, sin atender a lo
que significaba en la intimidad de sus conciencias y para su
ortodoxia. Tampoco hay alguna razén ni ningin documento,
hasta ahora, en quc se nos diga por qué cra furtiva su actitud.
Este ultimo punto solo puede decidirse en ¢l plano doctrinal,
pucsto que sc trata de la razén del hecho, tomada como con-
tenido idcoldgico vy no como condicionante practico del mis-
mo. En cste sentido neeamos la furtividad, pucsto que no llegd
a admitir ninguna doctrina positivamente contra la fe.

Con lo que acabamos de decir, se responde a la segunda
cuestion que presentamos: no hay tampoco ningin dato que
revele alguna actitud tedrica definida y perfecta de moderni-
dad cn ¢l sentido que venimos rechazando.

Todo lo dicho aqui no pretende hacer una defensa global
e incondicionada de sus ideas v de sus hechos. Aqui y ahora
nos hemos referido a estos documentos. Partiendo de otros,
ni sc ha ncgado ni se nicga cicrto matiz del ambiente de mo-
dernidad en todos sus aspectos, manifestado cntre ellos prin-
cipalmente en el abate Clavigero. Lo que no admitimos ¢s
que cse matiz sea base para su conceptuacion fundamental.

Y no se olvide que nosotros precisamente queremos desta-
car en Clavigero —como cn los demas— su modernidad. Es
decir, nosotros traemos cl “prejuicio” de su modernidad vy
queremos proyectarlo en relacién con sus doctrinas. Pcro los
hechos mismos nos imponen la necesidad de distinguir varios
sentidos de modernidad, y reconocer que la de Clavigero, a la
vez que no se¢ oponia doctrinalmente con la Religién, encontrd
de hecho resistencia. Su amplisimo conocimiento de Descar-
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tes, que Maneiro refiere sin especificar y que nosotros consta-
tamos en su Fisica Particular, no obsta para que nada tenga
¢l de cartesiano —cn puntos filosofico-doctrinales— ni de
moderno —en el mismo sentido—, ya que casi de continuo lo
rechaza o duda de él. Que en algunos puntos y aspectos si
podia haberlo aceptado y no lo acepto, ya es otra cuestion que
s6lo historicamente podria enjuiciarse.

Tratarcmos de resumir todas estas disquisiciones: en los
varios y diferentes documentos aqui presentados no ha apa-
recido ningtn problema ni menos ruptura de tipo doctrinal

.con la Religion. Mas bien significarian tal cosa textos ofre-
cidos por nosotros, como por cjemplo, las simpatias por ¢l co-
pernicanismo (no su accptacion, pues ¢l mismo Clavigero no
lo admite), la admisién de la corruptibilidad de los ciclos, de
las manchas en el sol, etc. Mas respecto a estos puntos, desde
entonces y muy conscientemente estin declaradas las razones
por las cuales saben y dcfienden que no hay dificultad doctri-
nal religiosa en admitirlos. En torno al tema de la Eucaristia
—que sin duda era el mds importante por sus relaciones con las
formas substanciales, y con la doctrina escolastica dc los acci-
dentes, etc.— no existc absolutamente nada, ya que su admi-
sion del atomismo es s6lo cn ¢l campo fisico y no en ¢l meta-
fisico, donde sosticnen el hilemorfismo escolastico.

Todos los problemas, pues, dificultades y conflictos son
¢éstos: A) de tipo doctrinal, con la Escolistica, y precisando,
contra sus defectos metodologicos en ciencia y en pedagogia,
y contra algunas doctrinas cientificas y de filosofia natural no
fundamentales, como gencracién espontinca, negacién abso-
luta del atomismo, sistema tolemaico, ctc. B) de tipo per-
sonal intimo, con sus supcriores religiosos 19 por sus reformas
en la cnsciianza y 29 por sus simpatias a doctrinas cientificas,
que parccian oponerse a la ortodoxia debido a la falta'de ad-
vertencia natural e histérica —tanto en cllos como en ¢l— de
que se oponian mds bien al sistema tradicional. Considerando
esta segunda razén puede admitirse decir que tales problemas
y conflictos eran también con su Religién.

Para concluir este parrafo vamos a demostrar de una ma-
nera muy directa y magnifica con un dato de la época lo fun-
damental dc cstas conclusiones y cémo habia ya fundamento
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para que fueran desapareciendo aun los conflictos internos y
personales. Sc trata del pensamicento de un intimo amigo de
Clavigcero, gran simpatizador de las orientaciones modcrnas
de éste, el P. Torrija y Brisar —rccordado ya muchas veces
antes—, quien se¢ hace cco del sentir de las gentes sensatas y
expresa claramente que no hay ninguna dificultad de tipo
religioso en defender uno de los puntos que se crcian mas
problematicos: ¢l sistema del mundo de Copérnico. El pasa-
je ¢s muy clocucnte por s1 mismo y no nccesitamos scguirlo
comcitando. En la carta que éste contesta a Clavigero,
afirma:

Que en cuanto a lo que dice [Clavigero] de defender el Sixtema de
Copernico, y teme sc escandalisen sus tedlogos, no creé pueda llegar la
estupidez de alguno a tanto, pues 1o hay quien hoy ignore, que no tiene
consecuencia alguna poco favorable a la Religion, por lo que mira a csa
verdad muchos, y muchos a primer afio aun no s¢ dan por combenci-
dos; oponcn fuertisimas razoncs, y desatan comodamente la contraria;
pero que haya menos embarazo el de Tichon.1¢ (Mayo del 64.)

5. ECLECTICISMO EN LA VIDA

Insistimos en cl parrafo anterior sobre la separacion de los dos
ordencs, porque pensamos que el primer momento de crisis
del hombre de la tradicién ante la modernidad, es quiza
aqucl en que existen en el espiritu difercntes ideas no coordi-
nadas, o cuando los dos drdenes no se corresponden exacta-
mente o no confluyen integra y substancialmente: cuando
una tcoria no ticne la seguridad de manifestarse en accidn,
cuando una accién no halla afianzamicnto firme en una
idcologia, cuando andan desconectadas, indecisas y como no
queri¢ndosc encontrar. Esta desconexion sc da en todos los
aspectos, en todas las relacioncs, en la vida entera del hom-
bre. De dos maneras sc ha salido de ella: o por seguir total y
definidamentc una posicion, o por hacer una conciliacién, o
mcjor, una adaptacién y asimilaciéon de las dos, base del con-
flicto. Repetimos que en cstos hombres no estallé trascen-
dentemente ese conflicto. Quiza lo hayan empezado a sentir
internamente y por ¢so tomaron uno de esos dos caminos, el

16 Docs. dcl Arch. de Hacienda. Carta n? 8, con particulares.
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que les parecié mejor: el eclecticismo. Les parecid el mejor,
porque este camino, fundamentalmente como asimilacién, no
olvida ni ignora otras ideas y otros valores positivos de la
humanidad, del presente, del pasado y aun del porvenir, y
se resuelve en una vida consciente, genuina, natural, por
la aplicacién de esa posicién tedrica a la actitud practica. Su
proyeccidn a la vida es precisamente lo que queremos destacar
aqui, porque cuando se sostiene y se siente profunda, vigorosa
y entusiastamente una posicién tedrica, naturalmente arrastra
a una unidad total. A cada paso hemos recordado su unidad e
integralidad, y ahora podemos hacerlo converger en estos dos
puntos: eclecticismo y vida total. Esta “vida ecléctica” tiene
verdadero y real sentido, porque, por una parte, no eran hom-
bres abstractos de tipo cientifico, sino humanos y humanistas,
conscientes de su realidad integra, y por otra, veian enmarcado
su ser fundamentalmente entre la cultura grecorromana, la
religién, la tradicién y la modernidad. Esta es cabalmente
la circunstancia o momento histérico en que vivieron y cuya
influencia no sélo no negamos, sino que tomamos para expli-
car mcjor y confirmar lo que decimos de su eclecticismo en
la vida.

Su posiciéon media, moderada, era la que debia adoptarse.
Porque, haciendo referencia al plano religioso, no era nada
bueno ni laudable el tomar pretexto en la posibilidad de
introduccién de errores en la fe religiosa con las doctrinas
modernas, para permanecer en lo trillado y en lo acostumbra-
do, para no buscar nuevos y mejores métodos, para no aceptar
y adoptar las bucnas orientaciones técnicas y aun doctrinales
que contentia sin duda la modernidad. La filosoffa cristiana v
catélica actual ha comprobado esto; y aquellos Padres son
dignos de elogio por haber tomado parte entonces, y por una
de las primeras veces, en la trayectoria de esa filosofia que ha
ido percibiendo cémo la modernidad contiene mucho de
bueno, de compatible y hasta de auxiliar para la religion.
Pero, a esta actitud utilitarista, dirfamos, se afiade otra mas
profunda y de mayor valor: la actitud en cierto sentido hu-
mana de tomar en cuenta, preocup4ndosc por ello y clevin-
dolo, aquello que los hombres van alcanzando en los dife-
rentes terrenos del saber que estin un tanto al margen de los
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conocimientos basados en la Revelacion. De manera que no
se trata s6lo de un procedimiento técnico, sino de un princi-
pio ideoldgico que es un prestigio y un mérito para esta Re-
ligién.

Sus idcas y su vida no fueron ni tradicionalismo, ni rebel-
dia y librepensamiento; su genuina ortodoxia y su profunda
religiosidad, que en varios lugares hemos destacado, niegan la
posibilidad de esto ultimo, y la modernidad que les hemos
atribuido, rcchaza lo primero. G. Méndez Plancarte dice de
ellos: “Sin mengua de su granitica fidelidad a la ortodoxia
catélica, nuestros humanistas saben acoger y fecundar las
semillas renovadoras que flotan en el ambiente de su épo-
ca.” ' Porque cran hombres que, aunque religiosos, no temian
de las nuevas doctrinas, sino que al contrario, sacaban de los
maravillosos descubrimientos recientes y de las modernas
orientaciones, motivos para acercarse mas a su Creador.

Su pensamiento y su vida, como vamos describiendo, se-
leccionan: por una parte, obedecen y estan sujetos a sus
superiores, a la Iglesia y aun a los poderes temporales —su
vida ostenta tristemente la “hazafia” de Carlos I1I—; por
otra, ticnen libertad y ligereza para buccar en la modernidad,
comprenderla y asimilarla, aun arriesgindose un poco quiza,
segun lo que dice Maneiro de la “furtividad” de Clavigero.
Mas, como dice G. Méndez Plancarte, es cierto que

toda innovacién que rcacciona contra envejecidos errores, sucle sobre-
pasar los justos limites. Pero el libre vuclo de las aves marinas sobre la
inmensidad azul que las acecha y no pocas veces las devora, es siempre
mejor v mas bello que la infecunda quietud sin riesgos del molusco
pegado a su roca o de la tortuga que arrastra consigo, como un galcote,
cl estigma de su esclavitud.’®

Esta actitud tan moderna que aceptamos en cllos, lcjos de
significar algo en su contra, lo repetircmos, redundard en
favor suvo, si, como prctendemos, se ha logrado demostrar
la transformacién que hicicron padecer a la modernidad con
su actitud ccléctico-asimilativa, obligindola, por decirlo asi, a
servir a la Religion. No de otra manera el cristianismo dc Pa-
blo, de Justino y de Clemente verificé la transformacién del

17 Op. cit., p. xvL 18 Ibid., pp. Xxvi-xvir
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pensamiento griego, e incorporandolo, lo hizo servir a la reli-
gién y a la revelacién. Es por otra parte, la vitalidad fecunda
y la “abertura” de horizontes de esta Iglesia que adopta y
asimila cuanto puede ser considerado como fruto del conoci-
miento natural del hombre, orientado sana y espontinea-
mente hacia sus principios: Dios y la verdad.

En esto ltimo hemos tocado quizd lo mds importante de
ese eclecticismo total: que a diferencia de muchos otros,
tienc una base firme, genuinamente humana y diidfana de
asimilacién: el Cristianismo en su forma mds pura y perfecta,
que ellos vivicron con toda conciencia y profundidad. Supie-
ron, pues, estos hombres, en su vide mbasicamente religio-
sa, sentir y amar, acoger y asimilar, helenismo, tradicién y
modernidad.






CAPITULO VI
LA IMPORTANCIA HISTORICA

Desde la segunda parte del capitulo v puede decirse que se
ha establecido una diferencia fundamental en este escrito.
Hasta la primera parte de dicho capitulo habia sido pro-
piamente la exposicién de los distintos puntos bases de la
investigacion. De ahi, mas o menos mctédicamente, se han
ido sacando conclusiones, o se han hecho apreciaciones u
observaciones de tipo conclusorio que serdan coronadas con
la sintesis precisa y quintaesenciada de todo el estudio en la
Tesis.

La diferencia establecida no indica que los tres capitulos
anteriores no ofrezcan por si mismos ciertas conclusioncs, o
mcjor, resultados: el 1, las cualidades y caracteristicas de su
vida y de sus personas; el 1, cudl era el ambiente cultural
anterior y aun el circundante; el 11, las caracteristicas cultu-
rales del movimiento filoséfico-cientifico y sus influencias en
otros campos. Sin embargo, ahi la exposicién misma, o los
encabezados mismos de los capitulos y parrafos, ya tenian ese
sentido de resultado o conclusion. En otros puntos, ademas,
se trataba simplemente de presentar hechos.

A partir de esos tres capitulos se ha hecho completamente
indispensable indicar de un modo expreso las conclusiones.
Es decir, como la exposicién idcoldgica del capitulo 1v cra la
verdadera y fundamental base de la investigacién dc csta Tesis,
fué nccesario deducir de eclla los resultados y presentarlos
como la finalidad y utilidad dltimas del trabajo. -De esta
mancra, la IT Parte dc ese capitulo presenté las conclusiones
de tipo idcologico interno, es decir, de la filosofia v de la
modernidad dentro de si mismas; el capltulo v, las conclu-
sioncs a que se llegaba en el plano mismo de las ideas, pero
externo, csto cs, de las relaciones con cl religioso. Ahora
¢l presente capitulo tocard brevemente algunos puntos en el
campo historico, destacando los resultados y significacion
que tuvo en nuestra historia cultural.
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El altimo apartado del capitulo 1 contenia ya ciertas refe-
rencias a este topico, pero se restringia el tema al campo
personal y subjetivo, esto es, a los triunfos concretos y par-
ticulares de algunos de aquellos jesuitas. La restriccién del
tema a dicho campo sc¢ confirma claramente por el recuerdo
que se hizo de la deirota que sufricron; derrota que entonces
llamamos y consideramos aparente, porque no lo era en cl
plano histérico-cultural, sino cn el personal y particular de
su vida.

Aqui, pues, nos toca referirnos a ese plano historico-cul-
tural donde, viendo los hechos ¢n su conjunto y desde lejos
—desde ahora—, nos parece, digimoslo de una vez, no haber
encontrado ningtn signo de derrota o de destruccion, sino
mds bien el de triunfo muy duradero y el de edificacion mas
solida de nucstra cicncia y nuestra filosofia. Probablemente
ellos mismos se dicron cuenta de esto desde su destierro, no
importdndoles entonces su personal derrota y aun conside-
rindola como bien venida, ya que por una parte, precisamente
cllos realizaron en Furopa un aspecto de ese triunfo histo-
rico-cultural, y por otra, en su patria, quizd debido a lo
injusto de aquella derrota, los hombres de la cultura se afir-
maron en los senderos por ellos indicados.

l. FRUTOS INMEDIATOS Y FRUTOS REMOTOS

Toquemos primcramente ¢l aspecto concreto y palpable de
este triunfo, cs decir, los resultados obtenidos por estos Pa-
dres con la ensefianza, difusion y aplicacion de las orienta-
ciones modernas y de su cultura humanistica.

a) Frutos inmediatos. Se ha llamado asi a los discipulos,
lectores o partidarios directos de estos jesuitas, tanto aquéllos
cuyo aprovechamicnto se manifest6 ante ellos mismos y que
contemplaron con alegria y satisfaccion, como los que, ya en
su ausencia, comenzaron a manifestarlo.

Veamos los diferentes datos donde con plena conciencia
y noble orgullo sc dan a conocer los magnificos resultados de
aquel movimiento:

El sabio sacerdote poblano Torrija y Brisar, cuyas pala-
bras y testimonios nos han sido tan utiles en muchos aspectos
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de esta investigacion, también le escribe a Clavigero, su ami-
go intimo y orientador, felicitindolo por los opimos frutos de
sus enscfianzas. Fn carta de mayo del 66 le da

la en hora buena del aplauso con que fucron recibidas las Lecciones de
Ficica particular, y a los oyentes fucra de orden que su Reverencia tenia
a quiencs envidia la fortuna de ser los primeros que en este Reyno
escuchan el verdadero Ydioma filosdfico, aqui, tan poco conocido y por
eso tan despreciado de los Ydolatras, de las cavilaces [?] del Peri-
pato...t

En otra le daba gracias “por el bucn aprovechamiento de sus
discipulos”.?

Otro P. de la Compaiiia, el P. Lino Nepomuceno, por el
mismo ticmpo, también habla a Clavigero magnificamente
sobre el aprovechamicnto de sus discipulos. Dice este jesui-
ta que

se save que los discipulos en el aprovechamiento tracn ¢l pulido y nada
vulgar adorno de la verdadera Filosofia que los distinguird seguramente
del Rostro de nuestros filésofos sofistas...?

Pero aqui los bidgrafos de estos Padres son quicnes infor-
man mas expresamente sobre los resultados culturales, en
toda Nueva Espana, de sus diversas actividades docentes. Ma-
neiro dice que de dos de los “exdmenes generales” llevados a
cabo por Clavigero

salicron poco después doctores de ilustre renombre, muchos de los
cuales son ahora magnifico ornato de nuestra patria.t

El mismo Clavigero —segiin dice también este escritor—,

lo unico que sinti6 al tener que partir [al Colegio de San Francisco
Javier de Pucbla], fué dejar cn México aquel grupo de jévenes inteligen-
tes y estudiosos con quicnes gustosamente comunicaba sus proyectos y
de donde esperaba que naceria en breve aquella nueva edad de las
ciencias por la que desde ya largo tiempo suspiraba. Quedan hoy dia
algunos adolescentes que han sido honra y prez de su patria y sobre-
sale entre ellos Jos¢ Alzate, de cuyos asiduos trabajos nos llegan de
vez en cuando noticias a despecho del inmenso mar que nos separa.®

1 Docs. del Arch. de Hacienda. Carta 15, con particulares.
2 Ibid. Carta n® 12, con particulares.

3 Ibid. Carta n® 29, con jesuitas.

4 Maneiro, op. cit., vol. m1, p. 54.

b Ibid., p. 49. Trad. GM.P. cit., p. 189.
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Cuando narra los frutos de la benéfica labor del P. Pro-
vincial Zevallos, el mismo bidgrafo expresa:

Un notable testimonio de cudnto bien haya traido todo esto a los mexi-
canos, son los incontables sabios que florecen uhora en la Nucva Espa-
fia y que se formaron en las escuelas de Alegre y Clavigero.®

El primero de éstos —segun su biégrafo—, mediante aquellos
nuevos métodos de ensenanza, instrumentos de la renovacion,
esperaba que

se producirian frutos excelentes, cumpliendo asi plenamente los descos
de sus padres y la esperanza de la Patria..?

Sobre todo en los pasajes subrayados se notan las magnifi-
cas alabanzas y las evidentes pruebas de lo que descamos
demostrar.

b) Frutos remotos. Ya insinuabamos la hipétesis bastante
fundada de que todas las manifestaciones culturales de la
segunda mitad de nuestro siglo xvir estaban relacionadas es-
trechamente, en una forma o en otra, con la orientacién dada
inicialmente por estos Padres. Es decir, que los discipulos de
sus discipulos, y aun adelante, seguian recibiendo la influen-
cia de sus enseiianzas a través de éstos. Ya vimos antes el dato
de que José Alzate, el principal hombre quizd en el campo
cientifico en la época posterior a ellos,® se formd con ellos.
Parece también haberse establecido ya una conexién directa
con ¢l P. Gamarra, nuestro importante pensador y el principal
representante de la Filosofia en el apogeo de este movir
miento de modernidad.® De Guevara y Basoazabal, siendo je-
suita y el mds joven compaiicro de ellos en el destierro, ni
siquicra cabe dudar que recibi6 de cllos todas las orientacio-
nes y la formacién misma quiz. Por tanto, ademas de con-
siderar a estos notables escritores, filésofos y cientificos, como
discipulos directos de aquellos innovadores y como su mds

6 Id., vol. 1, p. 257.

7 Fabri, Vida de Alegre, p. x. Cf. etiam sobre los frutos del P. Castro, Maneiro,
vol. m, p. 177,

8 Nota tomada de la investigacién del sefior Rafael Moreno sobre el tema, en
este mismo Seminario.

® G. Méndez P. posee €l dato en trabajo aun inédito.
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excelente y valioso fruto, ponemos la atencion en las escuelas
que éstos formaron, en las ensenanzas que difundieron y en
los frutos que también lograron. Todo lo cual debe ser refe-
rido en una forma real, aunque indirecta, a estos Padres como
a su primer principio y a su determinante.

Para terminar advirtamos que no se olvida cémo ain per-
sistirian —o persistieron— ciertas oposiciones cuando parecia
que todo el ambicnte culto de Nueva Espafia estaba en su
favor. Aun Superiores de la misma Compaiiia, pero sobre
todo los tradicionalistas, los atacaban fuertemente. Lo que
hemos querido destacar es precisamente el favor y la adhesién
de este medio culto, sensato e ilustrado. Pero més que nada,
al decir que histéricamente triunf6 aquel movimiento, se da a
entender que en la época en que aparecid, se sobrepuso a las
demds corrientes. Prueba patente de ello es —segiin se tratd
de demostrar— toda la cultura del xviir que les siguib.

2. MODERNIDAD Y FLORECIMIENTO CULTURAL

El vigoroso movimiento de modernidad que hemos encontra-
do y demostrado en esa época, hace volver los ojos muy espe-
cialmente a ese magnifico florccimiento cultural que todos
han admitido en nuestra historia por el mismo tiempo, y
preguntar por las relaciones que guardaria con él.

En el capitulo 1 de este estudio ya se traté algo al respec-
to, pues fueron estudiados ahi los diferentes aspectos cultu-
rales que acompaiaron al filoséfico, es decir, el ambiente
en que se verifico, asi como también la influencia y proyec-
cién que tuvo sobre ellos. Se procur6 simplemente presentar
en esos campos las orientaciones modernas afines o semejantes
a las manifestadas en el filos6fico-cientifico y que podrian indi-
car cierta dependencia de éste. '

Pero ademds, es probable que no se trate simplemente de
esas influencias parciales y pequenas, sino de algo mas. Por-
que, jera acaso una pura coincidencia histérica ese gran flo-
recimiento cultural y la introduccién de la modernidad? Afir-
mar csto Gltimo seria, por lo menos, el temor de aventurar
una hipétesis.

Nuevas ideas y nuevas cosas son siempre fecundas, derra-
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mando fertilidad por doquiera y de un modo unitario y pro-
fundo. Quiza nos podria servir de ejemplo en la historia el
florecimiento cristiano de las iglesias griega y latina en los
siglos 11, 1v y v, influenciado y determinado por la introduc-
cion de la cultura helénica, neoplatonismo en gran parte,
difundida desde Alejandria como foco principal. O el flore-
cimiento renacentista, clarisimamente producido —otra vez—
por la introduccién de los valores helénicos, que tenian mucho
sentido de nuevos. Si alguno pensara que esas ideas y valores
que se introducian en estos casos no eran modernidad, respon-
deriamos con lo que pensaban y decian los modernos euro-
peos, y también los nuestros, del xvir y xvir: que cra la misma
ciencia y filosofia griegas, solo que las auténticas, las verda-
deras, no las interpoladas por drabes y escolasticos. Para cllos
y para todos —también para nosotros—, jes la Grecia Eterna,
la cultura humana perfecta y superior, siempre nueva aunque
siempre cnvejecida por la debilidad de tantos hombres pos-
teriores!

Con todo esto no queremos afirmar la contraria, es decir,
que todo florecimiento cultural haya aparecido como depen-
diente de una introduccién de cosas nuevas, sino, simple-
mente, que estos florecimientos culturales nos parecen deter-
minados por la introduccién de cosas e ideas nuevas.

Asi pues, son también los valores helénicos, tanto en el
sentido de cultura humanistica (que venia desde el Renaci-
miento, y quc aunque ya introducida aqui recibia entonces
un nuevo vigor), como en el nuevo que les daba la reciente
filosofia, juntamente con las orientaciones en realidad mo-
dernas —distintas de las griegas—, los que determinaron ese
florecimiento cultural. ;No confirmaria esto ese espiritu mo-
derno, es decir, la independencia, la libertad, la actividad en
dedicarse a ciertos campos —artes liberales y ciencias expe-
rimentales— que estaban cn tan poca conexién con su minis-
terio, por lo que les manifestaban disgusto y oposicién los
superiores? Recuérdese, por otra parte, la vinculacion del
ncoclasicismo literario con el movimiento de modernidad.

Esto en el campo de las ciencias que llamamos humanas,
donde quizd es menos fuerte la hipétesis. Mas pasando al
campo de las ciencias naturales, donde también hubo gran
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florccimiento (obras cientificas de Alegre; actividades del mis-
mo género de Campoy y Castro), pareceria hasta anacrénico
y absurdo que no hubiera sido determinado por la predilec-
cién de la modernidad hacia estas ciencias, y porque ellos
desde el campo filoséfico expresamente habian aceptado las
nuevas orientaciones metodologicas para tales ciencias.

Finalmente, los progresos culturales que se siguieron dan-
do hasta cl fin del siglo y que quizd aparecen mis clara-
mentc dependientes de lo modemo, vendrian a ser una nueva
confirmacién de la hipétesis.

Por todo esto, crecemos que el florecimiento cultural pro-
ducido en Nueva Espaia en la segunda cincuentena del si-
glo xvi, dependi6 en una forma muy estrecha y directa del
movimiento de introduccion de la modernidad. ;Qué resul-
tados, cn Gltimo término, puede tener este hecho? Lo diremos
en el parrafo final.

3. AFIRMACION ANTE EUROPA DE LA CULTURA AMERICANA

Tema clasico era en la época anterior a los creadores de este
movimiento y florecimiento, el de la pobreza e incapacidad
americanas en el plano de la cultura, que Europa y los euro-
peos con frecuencia esgrimian contra los hombres de este lado
del océano. Pero con cllos y en ellos fué también tema clasico
la existencia de auténticos valores en ese plano y la afirmacién
de todo el pasado cultural —y su presente— de Nucva
Espaiia.

Fn la Introduccién recogimos las distintas referencias a
ambos temas, relacionindolos con lo que llamamos ahi pri-
mera historizacién de nuestra filosofia. Se recordd entonces
a aqucl famoso Dean de Alicante, portavoz del sentir curopeo
—y quiz4 principalmente espafiol— y a los literatos italianos.
Pero también se rccordé a Eguiara y Eguren, portavoz mag-
nifico de los americanos, que en los “Anteloquia” a su Bi-
bliotheca Mexicana, y en ésta misma principalmente, refuté
palmariamente aquellas opiniones falsas y calumniosas, reco-
pilando cuanto en las diversas artes y ciencias lograron mu-
chos grandes hombres de la Colonia. También se destacaron
las defensas directas y vigorosas de los biografos de aquellos
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Padres. Mas principalmente fué presentada la apologia indi-
recta —pero no por eso menos real, mas aun, la mas real y
vigorosa— que los jesuitas innovadores hicicron de la cultura
novohispdnica con sus muchas y excelentes obras, publicadas
all4 precisamente y alabadas y apreciadas como de gran valor.

Aqui relacionamos esa afirmacién de la cultura americana
ante Europa con el florecimiento cultural, y a través de éste,
con la introduccién de la modernidad. Con el primero la
relacién es evidente, puesto que ese florecimiento fué, como
ya deciamos arriba, directa e indirectamente la mejor prucba
de lo que valia América frente a Furopa, quizd ain sobre
todo lo anterior. Con el segundo tendriamos, en primer tér-
mino, la relacién a través de éste segtn la hipétesis del pi-
rrafo anterior. Pero lo mis importante es que uno de los
aspectos principales en que se manifestaba esa afirmacion,
era demostrar como aqui se leian también las obras mads re-
cientemente publicadas alld y que se conocian las corrientes
ideolégicas mds avanzadas; como no se ignoraban los filésofos
y autores modernos, y que nuestras bibliotecas no carecian de
sus obras. Reléase el texto de Eguiara en sus “Anteloquia”
que nos ha servido para abrir el capitulo fundamental (1v) de
cste estudio. Lo que ellos hacian entonces es lo que haria mds
tarde Gamarra, aunque en una forma mds directa, cuando en
su viaje por Europa recogi6 todo lo mas reciente de las doc-
trinas filoséficas y cientificas para traerlo a Nueva Espaiia y
para que no se dijera que las ignoraba.’®* Muchas obras mo-
dernas por estos tiempos ya empezaban a llegar con asom-
brosa y a veces inexplicable rapidez, existiendo apenas una
corta diferencia de tiempo entre la publicacién de una obra
en Europa y su llegada a Novohispania.

Todo lo cual indica de un modo muy manifiesto que uno
de los resultados importantisimos, o aun quizd una de las
finalidades mismas del movimiento introductor de la moder-
nidad, era esa afirmaciéon para Europa de la cultura novo-
hispanica y americana que ellos mismos, por razén de su

10 Cf. n. 17 de la Introduccién.
11 Cf. diferentes lugares de la obra de Lina Pérez Marchand citada en la Biblio-

grafia.
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destierro, tuvieron también el honor de personalmente rea-
lizar,

4. LA IMPORTANCIA EN LA HISTORIA DE NUESTRA CULTURA

El valor de las aportaciones culturales de estos innovadores
del xvin sdlo en ultimas fechas ha sido sefialado, segin se
dijo en el Prélogo e Introduccién. Lo ha sido particularmente
por el Dr. G. Méndez Plancarte, quicn en varios estudios ha
hecho a los investigadores de nuestra cultura volver los ojos a
la Ciencia, Filosofia y Literatura que en la segunda mitad de
esa centuria desarrollaron un solidario grupo de sabios jesuf-
tas mexicanos.

Este mismo notable humanista y otros literatos de renom-
bre se inclinan a creer que en esa época fué cuando México
llegb a crear una cierta ciencia y filosofia autdctonas que
quizd ni antes ni después ha logrado formar. Porque aquellos
Padres, principalmente, pudieron y supieron hacer, llevados
vigorosamente por la modernidad, una asimilacién mas o
menos perfecta del acervo de conocimientos que en cerca de
dos siglos Europa les habia suministrado, produciendo en-
tonces algo diferente, es decir, algo nuevo y propio.

Ahora bicen, ;hasta dénde llega esa 1mportanc1a cultural?
Trataremos de precisarla.

En primer lugar, no admitimos la exageracién ni preten-
demos cxagerar el valor de las manifestaciones culturales de
aquellos jesuitas. Quiza los mismos italianos, por €l contraste
que ofrecian sus obras con lo que ordinariamente conocfan o
creian de América, las elevaban algo mas alla de su verdadero
valor, diciendo que eran comparables y aun superiores a obras

arec1das de los europcos. Lsto scguramente cra una alte-
racnén

Sin embargo, debemos admitir también que esas obras,
ademds del valor intrinseco, tenian sobre todo un valor cir-
cunstancial-histérico, para quienes las creaban y para quienes
las recibian: trataban de ser los exponentes quiza primeros de
una nueva cultura (ante Europa); partian de los americanos,
ordinariamente con mucho menos recursos culturales, en todo,
que los europeos; sin las tradiciones seculares en todas las
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ramas del saber que aquéllos poseian; con el relativamente
corto y rudimentario periodo de trabajo y fertilizacién cultu-
rales, etc.

Todo lo cual nos conduce a decir ahora a Europa y a la
demds América —asi como a México mismo, sucesor de No-
vohispania en el espacio y en el tiempo—, que la importancia
y valor atribuidos a ese florecimiento y movimiento innova-
dor es en funcién de esas circunstancias. Dijimos para Mé-
xico también, porque habrd muchos que piensen desde el
presente —con poco sentido histérico— que aqucllo no tenia
sino un valor insignificante, demasiado relativo. Relativo si
—aunque no demasiado—, porque precisamente admitimos
que su valor es principalmente histérico, es decir, en re-
lacién con determinadas circunstancias historicas. Una apre-
ciacién de su valor intrinseco nos llevaria demasiado lejos
en disquisiciones e investigaciones.

El valor, pues, fundamental de estos Padres jesuitas —vis-
to desde el plano ideolégico—, es el valor de la actitud filo-
sofico-cientifica y literaria tomada por ellos en Nucva Espaiia
y a mediados del siglo xvmr, adoptando y adaptindose a
oricntaciones del progreso de la cultura y a ejemplos de las
nacioncs avanzadas del viejo y sabio continente. Porque ya
se ha mostrado, sin ocultarlo, c6mo su idcologia parte total-
mente de los fildsofos clasicos modernos o de los intermedia-
rios, conciliadores y asimiladores, que en la misma Europa
siguieron a aquéllos.

Vista esa importancia desde ¢l plano histérico mismo,
consiste en los dos puntos tocados en los parrafos anteriores:
la defensa de América ante Europa y el florecimiento cultu-
ral producido. Pcro a estas dos cosas, o mis bien a lo tiltimo,
debemos agregar algo importantisimo, lo mas importante,
absolutamente, de la introduccién de la modernidad que ellos
realizaron: que a ese florecimiento cultural le afiadicron pre-
cisamente lo que le faltaba, la manifestacién mds profunda
y necesaria en toda cultura, es decir, la labor filoséfica misma.

Vamos a poner término a este estudio. Para ello nada
mejor que rccoger las ultimas consideraciones de los dos
principales humanistas que han estudiado el tema, uno lejano
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—Maneiro—, otro muy proximo —Méndez Plancarte—. Se-
gun el primero, estos nobles Padres fueron los

escogidos varones que abrieron por vez primera el camino a la culta y
agradable literatura... que cn estos ticmpos muy poco o nada s¢ habia

cultivado, y cuya utilidad en el comercio y convivencia humanos la co-
nocen ahora todas las naciones por propia experiencia.12

Por estas palabras deja entender Maneiro que ya ha asisti-
do ¢l al reconocimicnto y aceptacién por los pueblos de las
modernas orientaciones. Nosotros, al ver las cosas desde més
lejos y mds alto, podemos confirmarlo plenamente, pudiendo
apreciar también dec ese modo la importancia que tuvo y el
papel que desempeii6 su obra en la cultura mexicana, ya que
no se equivocaron al seguir el curso de la historia y al no
quedarse detcnidos cn una etapa. El sentir del segundo con-
firma todo esto, cuando expresa:

Justo es saludar a Alegre, a Clavigero, a Cavo, a Mirquez y a sus com-
paiicros como plasmadores arquitecténicos de la cultura criolla, sumos

representantes del humanismo entre nosotros, precursores del México
independicnte, padres y maestros de la Mexicanidad.13

Muchos pensaridn, segtin se dijo antes, que este trabajo ha
sucumbido al complejo de entusiasmo y magnificacién, que
hace ver y presentar algunos hechos con una grandeza, im-
portancia y trascendencia que no ticnen. En los estudios
modernos de toda América sobre su pasado cultural existe
una tendencia casi invencible a ello. Y acepto que cs aficién
del historiador, muchas veces injustificada, hacer dc un gra-
1o de arena una montana. A quienes asi picnsen, rogamos, en
primer lugar, que reduzcan a su justo término —como dcs-
pués de una sedimentacion— lo que hayamos supravalorado
por el entusiasmo y admiracién; en segundo, que también
profundicen en los hechos y en el documento historico para
que no yerren ante una primera impresion. Asi entenderin
quiza cémo en personas de profundos estudios al rcspccto ha
cambiado v sigue cambiando enormemente la opinién que
hasta ahora se ha tenido de nuestra cultura. Y hasta sospe-
chamos que tal conocimiento podrd determinar en todos
nosotros nuevas oricntaciones respecto a la historia de nuestra
filosofia y a la filosofia de nuestra historia.

12 Maneiro, op. cit., vol. 1, pp. 115-116. 13 G. Méndez P., op. cit., p. xx1v.






TESIS

La primera aparicién y fecundacion de las corrientes filo-
soficas modernas en Nueva Espaiia se verifica en una forma
definida al principiar la segunda cincuentena del siglo xvi.
La fecha hasta ahora cominmente recibida para csta intro-
duccién —centro de esa cincuentena (1774, Gamarra)— debe
considerarse mds bien como un florecimiento y apogeo de
este mismo movimiento.

Sus modalidades importantes son: Oposicion a la Escolas-
tica tradicionalista. Amplisima y comprendida informaciéon
de los sistemas filoséficos modernos, sobre todo de Descartes
y de los atomistas, en sus puntos capitales. Evidente y deci-
dida adopcién de importantisimas orientaciones mctodolégi-
cas: en el plano de la misma reflexién filosofica; para el
estudio de la ciencia, sobre todo experimental o fisica, y para
la cnsenanza y la educacién. Se aceptan doctrinas modernas
en el campo propiamente de las ciencias fisicas o experimen-
tales: Fisica, Astronomia, Biologia, Fisiologia. Se advierte
cierta genuinidad en la actitud filoséfica; cierta libertad v
“abertura” de comprensién en el estudio y aun en el rechaza-
miento de las doctrinas. Se siente una “informacién” global
y genérica del ambiente de la época por el espiritu de la mo-
dernidad. No existen de derecho, esto es, doctrinalmente,
conflictos o problemas religiosos. Pero quiz4d lo mas impor-
tante es la actitud ecléctico-asimilativa entre valores positivos
de la Tradicién y de la Modernidad, con el humanismo greco-
latino y cristiano impregnéndolo todo.

Histéricamente, sus autores fueron hombres extraordina-
rios: humanistas, de gran erudicién y sabiduria, “abiertos”,
luchadores esforzados, religiosos. El gran florecimiento que
crearon en las diversas ramas de la cultura, muy verosimil-
mente fué determinado por la introduccién de la modernidad.
Ambas cosas significaron quizd el momento cultural mas im-
portante de nuestra historia y fué 1a semilla de toda la cultura
de esa segunda mitad. Informé ademis a Furopa magnifi-
camente sobre la cultura americana.
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APENDICE 1

Osras pE Firosoria Cuyo PAPEL E INFLUENCIAS EN EL
MOVIMIENTO NO HAN PopIDO PRECISARSE
CLARAMENTE

Entrc los manuscritos existentes en la Biblioteca Nacional
—de los cuales se hablard expresamente en el apéndice 11—,
hay algunos en los que, aunque comprendidos dentro de las
fechas del movimiento de modernidad, sin embargo, no apa-
rece ninguna noticia sobre dénde y por quiénes fueron ense-
fiados los escritos filoséficos que contienen. Hallandose en la
Biblioteca Nacional de México, y advirtiendo cémo casi todos
los ahi existentes fueron ensefiados en Nueva Espaia y por
mexicanos, o por gente que se habia incorporado a su cul-
tura, parecié logico suponer que también éstos lo habian
sido aqui. Pero sucedié que los dos mds importantes de di-
chos MSS. contenian en medio del texto (al final de algunas
de las cuestiones) noticias de que habian sido enseiiados y
escritos en Espana. En vista de tal cosa nos pareci6 un tanto
infundada aquella suposicién, sobre todo globalmente. E in-
fundadas también resultarian las conclusiones que directa-
mente tomdramos de ellos.

Ahora bien, y como se dijo antes, tampoco era logico
prescindir de ellos, ni de los escritos en Espaiia, ni de los que
se ignora dénde y por quiénes fueron ensciiados. No de
aquéllos, porque es probable, que hayan sido traidos y estu-
diados aqui proximamente a su ensefianza alla y dentro de las
fechas del movimiento. No de éstos, porque en primer lugar,
muy seguramente fueron ensefiados aqui, y en segundo, si lo
hubicran sido en Espana, cacrian en la consideracién ante-
I10r.

Asi pues, ante esas probabilidades y en la esperanza de que
se descubra que fueron escritos aqui —unos—, y que llegaron
prontamente a Nueva Espaifia —otros—, vamos a presentar
sus tendencias filosoficas para que se tomen en cuenta, segin
lo dicho, en la concepcién histérica.
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» 1) Anénimo. 1751. En las primeras fojas dice:
“Del Br. Miguel de Sermanda” (;Lermanda?).

Fisica: Cuestion de los Principios de los seres naturales:
Que todos los peripatéticos, como los atomistas, defienden
la tesis de que la materia prima y la forma substancial son los
primeros principios de los seres naturales. Solamente discre-
pan en lo que entienden por materia prima, y sobre todo por
forma substancial. Segin los atomistas, la materia prima son
los 4tomos, particulas pequeiiisimas sin orden ni mezcla. La
coordinacion de estos atomos es la forma.!

Cuestion de la Materia Prima: Todo escolastico; no hay
referencia a los modernos.?

C. de la Forma Substancial: Demostracién escoldstica.
Después se afade:

...en todos los demds cuerpos, dicen los atomistas, la materia son los
atomos v la forma la mezcla, unién, etc. Pero segiin unos, tal combi-
nacién es algo puramente relativo, de ninguna manera distinto de la
materia; segiin otros, ¢s un modo y por lo mismo no es verdadera enti-
dad, ni se distingue entitativamente de la materia, pues el modo no es
ente ni cosa alguna.3

Se rechaza escoldsticamente. Preséntanse dos opiniones de
Tosca: que el alma es forma del hombre sélo porque Dios lo
quiere, y que ¢l hombre ejerce sus opcraciones en virtud de su
estructura (disposiciéon) y no del alma. Son rcpudiadas. Si-
guen mas objcciones, y en una de cllas se concede que los ato-
mos o particulas pequeiiisimas sean la materia, pero s¢ nicga
que el compuesto substancial provenga solamente de su unién
y combinacién.* En otra confiesa el autor que los atomistas
“explican claramente la organizacién de los cuerpos, pero no
de todos”, por ejemplo la del hombre.®

C. del Vacio: Se expone y rechaza la opinién de Descartes.’

1 Col. del MS. 168. Y el nombre exacto es: Los ocho libros de la Fisica o Filo-
sofia Natural, p. 2-v.

2 Ibid., foj. 10.

3 Ibid., foj. 41-v. 4 Ibid., foj. 42, 42-v. 5 Ibid., foj. 43, 43-v.

6 Ibid. (No estd paginada csta parte.) Hay otro MS. de 1751, cuya colocacién €5
x11.4.32, y que examinado como los demds, no arroj6, sin embargo, ningtn resultado
importante.
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2) Fr. Juan Facundo Molto, O.S. A. 1753. Enseiiada su obra
en Espana, en Sctabi (Jativa), provincia de Valencia

Fisica: En el Proemio encontramos varios sugestivos pen-
samientos dignos de ser notados:

..Dcbe anadirse inmediatamente lo que con razén expresa nucstro
espanol y valenciano Luis Vives, en el lib. 5 sobre las razoncs de la co-
rrupcién de los aristotélicos: “Excluyeron —dice— de las escuelas a
aquellos antiguos Platon, Plinio, Teofrasto, Cicerdén, Séneca y a los
demas autores de este género, que... [se consagraron] a la contempla-
cién de los cielos, al estudio de los clementos, de los seres animados, de
las plantas; y sélo retuvieron a Aristdteles por haber sido sublimado
como ¢l mds grande disputador de la antigiiedad.”

En el mismo sentido de condena de los Peripatéticos, prosigue
mas adelante:

Si rcalmente deben ser lamentadas estas cosas, mas debe sentirse lo que
dice un autor de la Real Universidad, csto cs, que los Peripatéticos...
desdc un principio sobreestiman ciertos tratados aristotélicos, pucs por
una parte ni siquicra dan una ojeada a los utilisimos libros sobre la
Historia de los Animales, ni a los tratados accrca de las partes dc los
animalcs y su admirable estructura; y tiencn, sin embargo, ¢n gran esti-
macion los 8 Libros de los Fisicos, que sicndo demasiado abstractos,
mds bicn deben considerarse como metafisicos que como fisicos. Casi
nada dicen, ademids, de los antiguos intérpretes de Aristételes: la eru-
dita interpretacién de [?] v de Sto. Tomas apenas si se trae a cuento...

y que se aducen los testimonios mas por su sentido de autori-
dad, que por ser verdadero conocimiento.® Continuando el
mismo tema, dice:

No dcbe omitirse tampoco cuanto de utilidad restan a la adquisicién
de la cicncia fisica las inttiles disputas entre los Autores, que no quic-
ren llegar a un entendimicnto... Pensamos que aqui ¢s justo tener
delante de los ojos lo que dice Clemente Alcjandrino en ¢l Libro 10 de
log Stromata: “Yo no llamo Filosofia ni a la cstoica, ni a la platdnica,
ni a la epiciirca, ni a la aristotélica, sino a cuanto haya sido rectamente
dicho por cada una de cllas, cuanto ensciia la justicia y la genuina cien-
cia, a todo esto escogido denomino yo filosofta.” Esta dcbia ser real-

7 Col. del MS. 479, p. 1, n® 2. (La graffa de cste MS. ha sido muy dificil de
descifrar, v cn ciertos puntos hubo necesidad de hacer alguna interpretacién, siguicndo
fidedignamente el contexto.)

8 Ibid., p. 1-v, n? 2,
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mentec la regla que en primer término siguieran los filosofos en sus estu-
dios, para que fuera asi mis segura la adquisicién de la verdad... Sin
embargo, una ley nos constriiic a exponer la filosofia de la naturalcza
segiin los principios peripatéticos, v es necesario que acomodemos
nucstra opinion a la doctrina de Aristoteles para no perecer en una tan
dificil empresa; entre los varios expositores cscogimos al Angélico To
mds, que nos conducird al pucrto de la verdad.?

Cuestion de los Primeros Principios: Que csta controversia
parecia desde muchos aiios antes yacer sepultada, pero que
ahora se disputa con mas ardicnte impetu. Todas las escuelas
sostcnian en general los principios scgun la mente de Aristo-
tcles, hasta que “Celestius” y Galileo en Italia, Gassend v
Descartes en Francia, Bacon y Diabeo en Inglaterra, con gran
esfuerzo y mejor succso que Paracclso —que infructuosa-
mente lo habia intentado—, desplegadas sus fuerzas contra
Aristoteles, se atrevieron a scpultar las doctrinas peripatéticas
y a revivir las antiguas. Mas que los otros se dedicaron a cllo
Gassend, quicn sacd a luz la filosofia de Epicuro expresada
en los versos de Lucrecio, la ilustré con comentarios y la pur-
g6 del ateismo;-y Descartes, de muy clevado ingenio, quien,
alcjindose dc los demds, preparé un nucvo camino ¢ hizo una
entrada nueva a la Fisica establcciendo sus propios prin-
cipios.'

En sucesivos articulos se van exponicndo los diferentes
sistcmas, cuya descripciéon podriamos presentar en detalle,
dada su importancia, pero en la que no nos detendremos sino
brevemente por las razones ya dadas antes. El primer articulo
dice: “Cudntos y cudles son los principios del ser natural se-
gim los fildsofos antiguos.” Aqui se habla de Pitigoras, Pla-
ton, Tedlogos Catodlicos, Tales, Clemente, Didgenes, Iera-
clito, Parménides, Meliso, Empédocles, Hipdcrates y Anaxé-
goras.'* El segundo articulo, de los dedicados a este tema,
ticne el titulo: “Se exponen los principios dc las cosas scgin
Leucipo, Demécrito y los modernos.” Aqui se habla princi-
palmente de Gassend, y de los partidarios de éste, Maignan,
Sagucns, Duhamel, Tosca y otros muchos. Se exponen los
puntos en que cxpurgaron dc atcismo a los epicireos; las di-

9 Ibid., n® 3. 10 Ibid,, p. 4, n® 21.
11 ]bid., art. n® 2 de esta Cuestién en la obra, p. 6.
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ferencias entre los varios atomistas, etc.* Se hace saber que
los escoldsticos admiten los dtomos y sus configuraciones y
combinaciones, pero en el campo fisico.'® Se refuta escolasti-
camente. El titulo del tercer articulo es: “Se desarrolla el
sistema de Descartes.” La cexposicion es bastante extensa, y
al final sc dice que fué tomada de Purchot. En general es re-
chazada.'* E] articulo cuarto (quinto cn el orden de la obra)
indica: “Se exponen los principios de los quimicos.” Aqui se
dice que participan de esta opinién “los arabes, primero que
todos; ademas Raymundo Lulio, Roger Bacon, Tcofrasto, Pa-
racclso, y otros...” 1% El articulo quinto dice: “Se examinan los
principios del ser natural segin los peripataticos.” Como cosa
de interés, se hace saber aqui que todos admiten los principios
peripatéticos por lo menos en cuanto al nombre.

Cuestién de la Materia Prima: Que en esta controversia
hay dos dificultades principales: 13: que si se da la materia
prima; 22: que si se da la materia prima como la define Aris-
totcles. Y observa que en este segundo sentido si hay contro-
versia entre los catélicos, no asi en el primero. Que se da ver-
dadcramente 1a materia 1827

Cuestién de la Forma: Nueva mencion de los modernos, a
quiencs engloba en el nombre de “corpusculistas”, ya que en
este punto coinciden atomistas, maquinistas y cartesianos. Se
da la forma substancial.’®

Cuestion del Vacio: Posicion escolastica ordinaria.!®

3) P. Fr. Joseph Arcayne, O.S. A. (“Dictado... en la Univer-
sidad dc Zaragoza el afio de 1752...” Pero el fin de la Fisica
es en 1754).

Fisica: En el Proemio de la obra se hace esta interesante
declaracién:

Mas, si he de decir la verdad, esta parte de la Filosofia segin la costum-
bre de tratarse en las escuclas, estd llena de aridisimas especulaciones,

12 Ibid., art. n? 3 de la obra, pp. 8, 8-v. 13 Ibid., n® 45. 5

14 Ibid., nams. 60-66, pp. 10-v, 11. 15 Ibid., pp. 11-v; 12, n® 72.
18 Ibid,, el art. va de los niims. 74-v a 78; p. 13.

17 Ibid., p. 15-v, nims. 98 ss. 18 Ibid., p. 29-v ss., nfims. 98 ss.

19 Ibid., p. 102, n® 606. Otro MS. de fecha 1752 y cuya col. es xiv-163, fué exa-
minado sin hallar nada de especial importancia.
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ni se halla inmunc de aquella barbarie de términos que pululan en las
demds partes de la Filosofia. jOh desenfrenada pasion de disputar! 20

Cuestion de los Principios intrinsecos de los cuerpos: al
iniciarla, informa:

Suclen algunos modernos [escolasticos] poner al principio una diserta-
ci6én preliminar para refutacion de los atomistas o cartesianos, oposito-
res del sistema de Aristételes; nosotros solamente examinaremos su
doctrina en cuanto sea necesario y la refutaremos.” 21

Inmediatamente hace relacién a ese punto en que atomistas
y peripatéticos convienen, esto es, que

a los 4tomos llaman [los atomistas] materia, y a la coordinacién forma,
y por medio de ambas explican la estructura dcl cuerpo natural.2?

Se rechaza escolasticamente el sentido que dan cstos fildsofos
a la matcria y a la forma, y se establece 1a tesis escolastica.?

Mas tarde presenta la exposicion dirccta de los distintos
sistetnas modernos, cmpezando por el atomismo, y el titulo
del apartado que le dedica, es: “Sistema de Demdocrito, Epi-
curo y Gassend.” Entre todas las obras de Fisica analizadas
—lastima que no sea dec Nueva Espafia—, es la que estudia
mas a fondo y extensamente las diversas doctrinas y filésofos
modernos. Mucho querriamos detenernos suficientcmente en
ella, pero los motivos de este apéndice y las caracteristicas de
la obra nos lo impiden. Seiialaremos brevemente algunas
cosas. En cl apartado a que nos acabamos de remitir, pues
inicia el tema refiriéndose al P. Gassend, al teismo que in-
troduce en las doctrinas atomisticas, y a las caracteristicas y
detalles del sistema de Gassend. Como cosas intercsantcs
tenemos: al referirse a la diferencia que la diversidad de figu-
ra de los 4tomos produce en los seres, y como algunos ato-
mistas dicen que no es especifica, afiade que a esta difcrencia
especifica

la Naman metafisica v no fisica, va que la diferencia fisica debe ser sen-
sible, la cual no s¢ pucde cncontrar entre los dtomos aisladamente
tomados.**

20 Col. MS. 520. Proemio, p. 1.
21 Ibid., p. 3. 22 Ibid, p. 5, n® 7. 23 Ibid., pp. 6 ss.
24 1bid., p. 18, n? 55. La exposicién es desde el n® 53.
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A propésito de la impugnacion del sistema atomistico, hay un
pasaje sugestivo sobre las refutaciones de los escolasticos:

Esta doctrina —dice— ciertamente debe reprobarse, pero antes no
podemos pasar por alto la ridicula y fria impugnacion de que se valen
algunos [cscolasticos] modernos. ;Cémo —dicen éstos— y cuando
vieron los Gassendistas los imperceptibles atomos fisicos, diversamente
figurados, que nadie de los hombres ha visto?... Los Gassendistas res-
ponden: mostradnos la faz de nuestra materia prima, ;acaso la habéis
visto? ISso es dificil de creerse, pucs, debiéndose guardar piadosamente,
seglin vosotros, como el oriculo de los fildsofos aquel dicho: digo «
vosotros que la materia es lo que no es cuanto ni cudl, ctc.: ;quién
creerd que la habéis visto ni siquiera por la espalda? Ademads, ;habéis
visto aquellas cualidades ocultas con las cuales os esforzais por explicar
todos los misterios de la naturaleza? Preguntan en scgundo lugar [los
Peripatéticos]: ;Cuales son aquellos dtomos, son tierra, o agua u otro
elemento? Que digan los Gassendistas sus nombres en alguna lengua,
en la latina o en la francesa, etc. Cicrtamente la materia prima
(responden los atomistas) entre los aristotélicos ni cs agua ni tierra,
etc.: que digan cllos ¢l nombre de esta materia en alguna lengua; creo
que clla no conocié sino ¢l idioma latino o ¢l griego.25

Prosigue después con cl sistema de Descartes. Cosa muy
importante también en esta obra, respecto de las demais, es
que cita concreta y directamente la obra de Descartes. Dice:

El misimo [Descartes], en la 3? parte de sus Principios [Principes de la
Philosophie], desde el ntimero 440...2¢

Y mas adelante presenta exactamente los términos de Descar-
tes, en el n® 460 de la misma obra.?” Se citan extensamente
sus palabras, por lo menos para presentar lo substancial del
sistena. Después también lo comenta detalladamente. Se des-
tacan las diferencias de su sistema y ¢l de Gassend.

Pero se muestra mas la importancia de esta obra cuando
hace observaciones criticas al sistema cartesiano, pues, én sinte-
sis, pucde decirse que tiene grandes simpatias por ¢l y no lo
rechaza directamente. El seguir sosteniendo, sin embargo, la
posicion escolastica, indicaria o que no compar6 bien ambos
sistemas o que le parccian completamente conciliables. Ade-
mas, tiene buen cuidado de no ccharse sobre si toda la respon-

25 Ibid., p. 18, n® 58. 26 Ibid., p. 19, n® 62. 27 Ibid., n¢ 63.
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sabilidad de esas simpatias, pues empieza la critica con estas
palabras:

Nos vemos impedidos para dar un juicio [personal]; pues no somos
dignos dc ser comparados con otros sapientisimos filosofos; sin embar-
go, habiendo opinado sobre ¢l otros IFilosofus de mas maduro juicio,
nosotros expondremos cuidadosamente su opinion, para que se vea mas
ficilmente lo que en tal sistema es incierto, lo que cs falso, lo que es
probable, lo que es apto para explicar los cfectos de la materia. 28

Ahora, los juicios concretos de esos sapientisimos filésofos,
son:

1° El sistema cartesiano es verisimo porque en parte admite la materia
prima, de la que se componen los cuerpos naturales, y que considerada
en si es de la misma especie y razdn.

Lo fundamental de la demostracién de este aserto se toma de
aqucllo en que conviene ese sistema con el aristotélico.?®

29 El sistema cartesiano no puede ser convencido de falsedad, sino que
es probable en cuanto defiende los tres clementos o triple materia.

Se demuestra esto extensa y detalladamente, teniendo como
razén principal que

esta triple materia es apta para explicar la diferencia de los principales
cuerpos que se conocen en este universo...30

3¢ Especialmente acerca de la materia sutil cartesiana: que fué familiar
a Platén, a Aristételes y a casi todos los antiguos fildsofos,

y se dan varias razones para demostrarlo,® extensamente des-
arrolladas y profundizadas. Al terminar dice:

De esta manera los predichos autores tratan de demostrar la necesidad
de la materia sutil 32

Contra éstos —un poco— y para concluir lo referente al sis-
tema cartesiano, en la siguiente “Seccién” se presentan algu-
nas “Impugnaciones de varios filésofos contra la triple mate-

28 Ibid., p. 21, n® 68. 20 Ibid.
80 Ibid., n® 69 ss.
81 Jbid., n® 70 ss. 82 Ibid., n® 73, p. 22.
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ria de Descartes”, a las cuales se afiaden las respuestas de los
cartesianos, dejando gencralmente sin dar la respuesta decisiva
y personal.®® Se cita aqui bastante al P. Gabriel Daniel.

Cuestién de la Forma: Para no detenernos demasiado en
esta obra, vamos a dar solamente los titulos de los diferentes
apartados, ya en si interesantisimos: Seccion 1¢: “La forma
substancial debe ser neccsariamente admitida en los cuerpos
naturales.”®* Seccién 29: “Sentencias de los filésofos catdlicos
sobre la esencia fisica de las formas substanciales.”® Seccién
3¢: “Hablan los filsofos modernos acerca de las formas mate-
riales.”*® Seccion 4¢: “Cuales son las opiniones de los moder-
nos sobre la ‘obvacuidad’ de los cuerpos naturales nacida uni-
camente de los principios mecénicos.”* Seccion 5¢ “Impug-
naciones escoldsticas contra los filésofos modernos.”*®

Cuestion del Vacio: En la Seccién 19 se exponen tres opi-
niones: la de Descartes, la de los epiciireos y la de los esco-
listicos.® La seccién 2¢ tiene como titulo: “Los gassendistas
defienden la existencia y necesidad del vacio basados en la
razén y en la experiencia.” En general son refutados los argu-
mentos, no asi las observaciones experimentales.*®

En la Cuestién del continuo se rechaza a Zenén.*

La Seccién Gltima de la Fisica General ostenta este titulo:
“Sistemas de los Fisicos acerca de la esencia del cuerpo natu-
ral.’es

En la Fisica Particular: C. sobre el Sistema del Mundo: se
exponen los sistemas de Ptolomeo, de Copérnico y de Tycho;
no se acepta ninguno y se hace mencion de los conflictos con
Roma a este respecto.®® En las C. C. de los elementos y de la
generaciéon y corrupcién, nada interesante.**

88 Ibid., pp. 23, 24; ntms 75 ss. 34 Ibid., p. 43.

35 Ibid., p. 45. 86 ]bid., p. 48. 87 Ibid., p. 50.
a8 Ibid., p. 54. 89 Ibid., p. 226, n® 835. 40 Ibid., p. 229.
41 ]bid., p. 245. 42 Ibid., p. 248. 48 Jbd., p. 253.

44 Ibid., pp. 269 y 289, respectivamente. Existe otro MS. con fecha de 1754, cuya
colocacién es 162. También fué examinado como las demids obras: hay bastantes refe-
rencias a lo moderno, pero nada de especial interés. No lo incluimos por no ser mis

prolijos.
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4) P. Juan Tortolero, O. F. M. Ensefiado “in Portuensi (de
la Rabida?) Mariano Conventu, anno 1761”.*

Fisica: Cuestién de los Primeros Principios de los cuer-
pos: Primeramente se hace un resumen de los filosofos que
cultivaron la Fisica en la antigiledad —presocraticos y post-
aristotélicos—, en la Edad Media —escolasticos— y en la
época moderna. Se describe en particular la posicién de Pla-
tén, de Aristételes (en extenso), de los Peripatéticos y de los
modernos.*® Al terminar y refiriéndose a la doctrina de éstos
tltimos, dice que desde hacia muchos afios esta doctrina
habia quedado olvidada y sepultada en las escuelas, porque
los dogmas peripatéticos o doctrina aristotélica eran guia y
maestro, por su orientacién a la Teologia, “hasta que en los
ltimos siglos revivié la fisica atomistica, o corpuscular y cle-
mentar...”.*" En la descripcién del atomismo cabe seiialar
como cosas intcresantes, las siguientes: Que los modernos 1la-
man a los cuatro elementos comunes de los peripatéticos,
clementos elementados, y a los que cllos presentan, elementos
elementarios o elementantes.*® Quc segin los atomistas los
elementos son mds de 30, y entran en la constitucion de los se-
res como en la de las palabras las 33 letras.** Que los dtomos
considerados en si son la materia; considerados asi o asi dis-
puestos, son la forma.*”® Descripcién de la sentencia de Tosca
accrca de los atomos “predominati” que dan razén de “sub:
jectum” (materia) y de los atomos “predominantes” que dan
razon de forma.”® Entre los que asientan estas cosas, se¢ enu
meran: Ant. Gémez Pereyra, Descartes, Gassend, Maignan; a
quiencs se adhieren Tosca y Saguens.® '

Mis adelante y dentro de la misma cuestién se dan los
puntos de contacto entre atomistas y peripatéticos: 19 Los ato-
mistas no niegan absolutamente la matcria prima y las formas
substanciales, accidentales o modales; s6lo niegan su distin-
cién entitativa respecto de la entidad misma de los atomos;

45 Colocacién del MS. 410, El nombre exacto de la obra es: Fisica General,
distribuida en 4 partes. El dato sobre fecha y lugar se halla en la foj. 133.

46 Ibid., p. 2-v. ;

47 Ibid., pp. 2+, 3. 48 Ibid, 49 Ibid,

50 Ibid., pp. 3, 3. 51 Ibid., p. 3-v. 52 Ibid.
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29 Tampoco nicgan que las formas sean producidas por los
agentes creados; s6lo niegan ser producidas “ex nihilo sui”. 39
Admiten con los aristotélicos que la materia es ingenerable e
incorruptible, que sélo es creada por Dios, que estd en poten-
cia para cualquier forma o modificacién. 4¢ También hablan
de los atributos de la forma substancial y accidental, quedando
solo la dificultad de si tales formas se distinguen entitativa-
mente de sus sujetos. 52 Finalmente, “confiesan con todos los
catolicos” que el alma racional es forma substancial e “infor-
mativa” del cuerpo, entitativamente distinta de él y espiri-
tual...” Referencia a las tres materias de Descartes.’* Mencién
de las dos escuelas atomisticas, una capitancada por Gassend y
Tosca, y otra por Maignan.®® Advertencia de que no se con-
funda cartesianos con atomistas: puntos en que coinciden y
en que difieren.*®

Antes describi6 el autor los puntos que los atomistas acep-
tan —o dicen aceptar— de los peripatéticos. Ahora va a des-
cribir lo que los escoldsticos aceptan de aquéllos. Omitiendo
los errores de ateismo y los demds proscritos por la Iglesia
serd licito —dice— admitir algunos principios de su doctrina ya como
verdaderos ya como probables y no precisamente como contrarios a la

doctrina de Aristoteles, admitidos los cuales mis ficilmente nos desem-
barazaremos de ciertos experimentos que presentan contra nosotros.5?

Accptan, pues, los escoldsticos: 12 los 4tomos, corpusculos o
puntos, con tal que cn cllos mismos, esencialmente, se veri-
fique la determinacién mediante la materia y la forma. 29 La
inclusién formal de los elementos en el mixto, con tal que
éstos se subordinen a una nueva forma substancial (de esta
admision hay que excluir a los escotistas). 3? Que de los mix-
tos sale y se difunde una como lluvia de corpusculos llamados
espiritus, hélitos o vapores, que son los vehiculos de las cuali-
dades opcrativas, con tal que no se reduzca a csto toda la
operacion y virtud del agente. 49 El éter, substancia sutili-
sima, con todas las propiedades que se le atribuyen. 59 La
fucrza elastica y el peso del aire, asi como “los otros hermo-
sisimos descubrimientos de los modernos”, con tal que se fos
compagine con las formas substanciales.®®

53 Ibid., pp. 10, 10-v, 11. 54 Ibid., p. 11-v. 55 Ibid., p. 12-v.
56 Ibid,, ;‘.)13. 57 Ibid., p. 13+. 58 Ibid., pp. 13-, 14.
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Sigue la descripcion extensa del sistema quimico: sus re-
presentantes: Paracelso y Helmoncio; lo que entienden por
materia y por forma y por principio de unién, etc.™

Refutacion directa de las doctrinas modernas, cspecialmen-
te de las de Descartes, contra quien s¢ acumulan argumentos.
Se estudian muchas de sus objcciones.*

C. C. de la Materia y de la Forma: Posicién y argumentos
escoldsticos solamente. Referencia general a la oposicion con
los modernos.®

Cuestion del Vacio: Los escolasticos afirman que se da; los
modernos niegan. Sc expone la opinién de Descartes.®

En Metafisica, en torno a los accidentes o formas acciden-
tales, se describen las opiniones de Descartes y los modernos
y se rechazan advirtiendo que el filosofo cristiano debe estar
atento a los Concilios y Doctrinas de los S.S. Padres.®?

En De Anima se hace también una advertencia semejan-
te.

5) Anénimo (Pertenecié al uso de “Fr. José de Azibar”)

1762.

Fisica: Cuestién de la Materia Prima: Dice que va a hablar
contra los Platonizantes modernos”, y que se van a tratar las
cosas fisicamente como estrechan los modernos, y no metafi-
sicamente (como antes).* La triple sentencia contra el Filo-
sofo en torno a la esencia de la materia prima, conviene: 19 en
que la materia es toda la substancia y entidad del ser corpé-
reo, y la forma el modo, la combinacién, etc.; 29 ¢n que la
cuantidad no difiere de la substancia de la maternia, por lo que
colocan el concepto de materia en la corporeidad o exten-
sién.%® En seguida se describen las divergencias de esas tres
opiniones, para empezar luego la exposicion particular de cada
una. La primera es la de Descartes, y se hace con bastante

50 Ibid., pp. 14-v, 15.

80 Ibid., pp. 17-v, 20-v ss. 81 Jbid., p. 58-v.

62 ]bid., p. 144-v. 68 Ibid., p. 238v.

64 Ibid., p. 263 ss. Otro MS. de 1758, cuya col. es xn1-8-20 (o xm-5-24; xur-8-
24), fué examinado sin hallar nada de especial importancia.

65 Col. del MS. 105. El nombre exacto de la obra es: Ocho Libros de Cuestiones
Fisicas, p. 5.

66 Ibid.
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extension, desarrollando las partes fundamentales del mismo,
en cuya explicacion se informa haberse seguido a Legrand,®
citindose su obra “De Physica Gencrationc” y los lugares
concretos. Las tres materias y la explicacion del mundo segin
ellas. La segunda opinion es la de Maignan. Sc describe insis-
tiendo principalmente en los puntos ¢n que se aparta de Des-
cartes. Que el P. Saguens puede considerarse dentro de esta
sentencia, aunque hay algunas diferencias en su posicién pro-
pia.®® La tercera opinién es de Gassend: con Descartes ensefia
que las partes son homogéneas y que solo difieren por la
figura; con Maignan que son “dtomas”. Que toma también
cosas de los quimicos para estructurar su sistema.®®

Al terminar la exposicion de los sistemas modernos, tiene
un pensamiento muy interesante, aunque lo diga como esco-
lastico:

..Es cosa digna de admiracién la grandisima jactancia que tienen los
atomistas al decir que nosotros scguimos sin razén alguna el llamado
del Fil6sofo, y a ninguno de cllos s¢ le ocurre resolver los argumentos
que presenta ¢l mismo Filosofo cuando ex instituto rechaza las sen-
tencias de los antiguos acerca de los principios, doctrinas que ellos mis-
mos suscitan.?®

Se expone la tesis escolastica, y se refutan después obje-
ciones de Saguens, de Descartes y de Tosca.™

Cuestion de la Forma: Referencia a los argumentos de fe
para demostrarla. Que los peripatéticos capitancados por Pa-
lanco, Losada y Mair, se oponen —principalmente— al Car-
tesio,”

Sc admite quc entre las formas accidentalces una es abso-
luta y otra modal.™

En la Cucstion “Sobre el orden de las cosas que se¢ mue-

n”, expresa que i

debe sostenerse que los cucrpos pesados y ligeros no se mucven a si
mismos, sino directamente y per se son movidos por qmen produce
movimicnto o sca en virtud de la forma de gravitacion...

07 Ibid., fojs. 5, 5-v.

68 Ibid., foj. 6. 69 Ibid. 70 Ibid., foj. 6-v.
71 Ibid., foj. 7 ss. 72 Ibid., foj. 29-v. 73 Ibid., foj. 31.
74 Ibid., “Lib. VII. De Ordine moventium” (no estd paginado).
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6) Andnimo, 1764 (Perteneci6 al uso de “Pedro Joscph Ma-
ria de Goicocchea”).

Fisica: Cuestion de la Materia Prima: Al iniciar el tema
dice:

Entre los filosofos peripatéticos (a pesar de todo lo que hayan sofiado
algunos otros filosofos, dignos de ser despreciados) cs algo que consta
cvidentemente el darse cierta substancia incompleta que se distingue
con el vocablo de materia prima.

Se describen en seguida las opiniones de Descartes, de los ato-
mistas, de Tosca, de Brixia y Maignan.™

Cuestion de la Forma Substancial: El primer apartado
dedicado al tema tiene este titulo: “Sinopsis de los sistemas
atomistas o corpusculares.” Se comienza la cxposicién con el
sistema de Descartes: extensa y detalladamente, como en las
otras obras, se desarrollan los principios fundamentales de su
doctrina: que los agentes creados no producen nada de nuevo
porque eso seria creacion; que s6lo el alma racional es forma
substancial y entitativamente distinta de la materia, que no
hay accidentes absolutos, que la materia prima son particulas
pequeitisimas, ctc., etc.” Primero se habla sélo de Descartes,
y lucgo se le empicza a juntar con sus scguidores Tosca y
Fortunato de Brixia. Con éstos el autor distinguc de la forma
general una especial, que atribuyen principalmente a los bru-
tos, y que consiste en

una cicrta porcion de materia muy sutil, agitada por velocisimo movi
nilento, que va y viene por las venas, por las arterias y por las fibras de
todo ¢l cuerpo y que genera los diversos movimicntos de los miem:-
bros... etc.7?

Sigue 1a explicacién de los diversos fenémenos en los anima-
les por esa forma; se niega que sca substancial como quieren
los peripatéticos, y se expone la opinién de Descartes de que
son meros autématas. Posicién moderada a este respecto de
Tosca y Brixia, conciliando las doctrinas aristotélicas con las

75 Col. del MS. xit.4.32, p. 5, n? 41.
76 Ibid., pp. 15 ss. 77 Ibid,, p. 15, n* 143.
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modernas.” Prosigue la exposicion de otros puntos de las doc-
trinas modernas, al final de los cuales, dice muy sugestiva e
interesantemente para nosotros:

Hasta aqui el sistema de los Cartesianos, que como muy dificil de
concordar con la Sagrada Teologia, es cominmente repudiado por los
Espaiioles —para los cuales no hay cosa mds querida que su Reli-
gién—, quicnes se burlan y rien de €l como mecanicista y frecuente-
mente lo llaman Filosofia Laica, Filosofia de Iletrados y de Mujeres,
vulgarmente apellidada Filosofia Lega, Iilosofia de Capa y Espada,
Filosoffa de Estrados. Ojalé se aleje dc nuestras escuelas csta novedad
de Filosofia, que sin aportar ninguna luz a las cosas [ciencia] fisicas,
incurre en dificultades insuperables, por evitar algunas de la Doctrina
del Peripato, que dcben ser temidas con razén aun por los mejores
ingenios... En la seccién subsiguicnte... tocaremos las cavilaciones en
que se sustentan estos juegos de la imaginacion...™

En la siguiente Seccién sc da la tesis cscoldstica, y rcfutan
las opiniones de los modernos, haciendo frecuentes referen-
cias a Tosca y Fortunato de Brixia.®

En la Cuestion sobre “qué es ser producido algo por educ-
cién”, sc obscrva que los escoldsticos vuelven a los modernos
la acusacién de seguir dogmaticamente a Arist6teles, dicién-
doles que cllos sigucn en la misma forma a los antiguos, por
¢jemplo, a Demdcrito.®

En la Cucstién del Continuo referencia intrascendente a
Losada.®

Cuestién del Vacio: Posicién escoldstica ordinaria.®

Como conclusién de todo esto, podemos pensar que la ma-
yor parte de las cosas presentadas aqui ya se nos habian ofre-
cido antes en las obras escritas por mexicanos. Sin embargo, se
nota —sobre todo en las escritas en Iispafia— una actitud
mucho mds consciente y de mucho mayor estudio y profun-
dizacién de las doctrinas modernas que la manifestada aqui.
Ademds, en uno de cllos se advierte una aceptacién bastante
definida del sistema cartesiano del cuerpo natural.

18 Ibid., n® 144 ss.

79 Ibid., p. 15-v, n? 148.

80 Ibid., nams. 149 ss. Las objeciones van desde el n® 170 al 216.
81 Ibid,, p. 21-v, n® 227. :
82 Ibid., p. 59-v, n® 647.

83 Ibid., p. 61-v, n® 662.
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Y la importancia y valor para nosotros de cuanto se ha
presentado aqui, es la posibilidad de que hayan sido leidas
cstas obras en Nueva Espafia por quienes —maestros o disci-

pulos— Ilevaron a cabo el movimiento de introduccién de la
modernidad.



APENDICE II

MANUSCRITOS FILOSOFICOS EN LA BIBLIOTECA
NACIONAL DE MEXICO

I

Casi todos nuestros investigadores —de historia, de literatu-
ra, de filosofia, etc.— conocen los tesoros que encicrra nues-
tra mdxima Biblioteca, al igual que no ignoran cl desconoci-
miento y olvido que pcsa sobre cllos. Esto se refiere tanto a
la parte de impresos como al Departamento de Manuscritos,
donde se verifica lo que decimos en mayor proporcién y por
las dos razones de tesoro y de olvido.

JPor qué ese olvido para estos tesoros? ;Dependerd sélo
de los estudiosos que no sc ocupan de ellos? ;Influirin un
poco también las circunstancias en que se hallan? A prop6-
sito de esto ultimo y con la exclusiva y sincera intencién de
que sean subsanadas, me permito sefialar algunas deficiencias
respecto del catdlogo, de la distribucion de las obras, de su
estado y conservacion. No quicro, ni creo en manera alguna
impugnar con csto la laboriosidad de muchos dc los emplea-
dos administrativos, sino sélo recordar a los que dirigen como
subsanando tales deficiencias, se invitard a la investigacién
de muchos aspectos histéricos de nuestra patria.

En cuanto al valor de las obras, no creo equivocarme ni
exagerar calificindolas como un verdadero tesoro. Primera-
mente estd lo que hemos nosotros encontrado, de lo cual se
ha dicho ya mucho en este estudio. En scgundo lugar, estd
todo aquello referente a Historia, a Tcologia, a Literatura, y
en mcenor proporcidén a Oratoria, Lingiiistica, Derecho, ctc.,
que cn la basqueda de obras de filosofia s6lo hemos visto y
tocado de paso y de lo cual damos algunas breves referencias
después de los MSS. de Filosofia. Por algunos temas y por
algunos autores sc advertird el valor que ticnen.

II

Algunas veces nos sucede a todos que lo que andamos bus-
cando afanosamente por todas partcs y en los lugares aparta-

277
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dos, lo tenemos, por decirlo asi, ante los ojos. Después de
haber buscado documentos en la Biblioteca misma y en la
Subdireccién —donde se hallaron cosas importantes—, varias
veces habiamos subido a este Depto. de MSS. para localizar
ciertos papeles de antemano indicados. El catdlogo no dié no-
ticias suyas y probablemente no estdn ahi. Y entonces para
nosotros, como para muchos, pasaron inadvertidos estos va-
liosos documentos.

Aqui es donde debemos advertir que no es a nosotros a
quienes toca ¢l mérito de haberlos visto primeramente. Un
erudito historiador e investigador nuestro (cuyo nombre de-
bemos reservar y a quien expresamos desde estas lineas nues-
tro agradccimiento), al darnos tres referencias concretas de
nombres importantisimos, nos lanzé a examinar integramente
el departamento y encontrar todo lo que aqui se reficre.

Es verdad también que algunos otros historiadores y lite-
ratos nuestros han hecho uso de algunos de sus documentos,
entre otros, los Dres. Alfonso y Gabriel Méndez Plancarte,
Angel Maria Garibay K., el P. Cuevas, etc. Mas nos parece
que no han sido explotados ni dados a conocer cuanto seria
conveniente, y

Quiza nuestro entusiasmo de iniciados en la investigacion
nos lleve a exagerar un poco el valor e importancia de esos
MSS. Probablemente no suceda lo mismo que en Filosofia
en los otros campos de las ciencias. Sin embargo, no quedaria
por demds echarse a examinar para ver lo que hay. Esto
hemos hecho nosotros y lo mismo han realizado casi todos
los investigadores, con los frutos mas o menos abundantes
que los han seguido y que todos conocen.

Por esto, una de las finalidades de la presente comunica-
cion, es hacer modestamente un llamado a los estudiosos para
que si les interesa algtin punto en alguna de las ramas del
saber a que se ha hecho referencia aqui, examinen y busquen
en este Departamento, de manera que no queden por estu-
diarse temas que se puedan dilucidar ahi, ni permanczcan
olvidadas y desconocidas tantas interesantes cosas que ahi se
encierran,
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111

Manuscritos de Filosofia. Lo principal de nuestra resefia se
refiere a estas obras ya que directamente a cllas nos hemos de-
dicado. Y nuevamente no creemos exagerar si decimos que
ahi se encuentra casi totalmente la historia de la Filosofia en
Meéxico en el siglo xvi.

Véase el numero de obras y la continuidad de su aparicién
a través del siglo. Atiéndase a algunos de los nombres: José
Utrera, Diego José Abad, Raymundo Cerd4n, etc., cuya im-
portancia es ya bien conocida en principio, por el papel que
desempeiiaron en la ensefianza y en la cultura de la Nueva
Espaiia de entonces; y a los nombres de tantos otros que
ahora nos son desconocidos, pero que después de ser estudia-
dos han aparecido y aparecerdn quizd como formadores de
nuestra cultura y reformadores de los estudios y de la filosofia.
"Todo lo cual probablemente bastaria para conocer el mas im-
portante movimiento filoséfico en México a través de toda
su historia, hasta el momento contempordneo.

No sélo decimos esto a priori, sino también a posteriori,
Porque la gran importancia que se venia suponiendo a las
obras de Filosofia de estos pensadores, nos hizo, tan pronto
como los encontramos, examinarlos siquiera someramente. No
se equivocaban ellos, ni nos equivocamos nosotros. El estudio
cuyo es este Apéndice ha demostrado en gran parte lo que
decimos.

Asi pues, por lo que se refiere a Clavigero y a sus compa-
fieros, ya se ha empezado a cumplir aquella gran esperanza de
los bibliégrafos por ser conocidas y estudiadas sus obras. Ojald
otros prosigan la empresa.

v

Es significativa la abundancia de manuscritos de flosofia en
el siglo xvimr. Apenas hay unos cudntos del siglo anterior y me-
nos de media docena del xvi.! Quizd hay razones extrinsccas

1 Que ni siquiera resefiamos aquf porque han sido estudiados por el conocido
maestro Dr. Oswaldo Robles.
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que lo motiven, como por ejemplo, haberse perdido mas facil-
mente o destruido los del siglo xvi y del xvir. Mas, por otra
parte, el haberse conservado particularmente los del xvi,
pucde decirnos algo respecto de lo que se pensd sobre su
importancia.

Pero dejando aparte razones extrinsecas, fijémonos en
esto: si cs que cxiste ese gran nimero en el siglo xv, es por-
quc en ¢l se escribieron muchos mds, significando esto el
mayor interés por la Filosofia y por los estudios, a partir sobre
todo del aiio 30 hasta el 67. Lo cual, cn dltimo término, viene
a ser una nueva confirmacion de que en ese siglo, mas que en
ningin otro, se consagraron las inteligencias al desarrollo de
nuestra cultura, llegando a alcanzar cierta autoctonia en Ia
misma.

Dando la simple enumeracién de los pertenecientes al
siglo xvir (en los que no nos detendremos, porque en ese siglo
no sc verifica movimiento importante y trascendente en la
cultura de Nueva Espafia como en €l xvir), nos ocuparemos
de los de ésta centuria. :

Son en total 212 MSS., de los cuales hasta ahora han apa-
recido como “acrénicos”® 69. Entre éstos: 59 son anénimos
y sin referencias concretas; 5 de PP. jesuitas, de los cuales 1
hace solamente mencién de la Compaiiia, otro fué ensenado
en la Universidad Real y Pontificia de México, y 3 son “até-
picos”.* Finalmente, 5 no ticnen referencia a Orden o Insti-
tucion Religiosa.

Los 143 restantes, con fecha, han sido divididos cn la si-
guiente forma, atendicndo a sus autorcs:

a) de PP. Jesuitas: 53 MSS. (29 autores). Dc los cuales:
22 fueron enseiiados en México, en ¢l Colegio de S. Pedro y
S. Pablo, y en el “rcal y mas antiguo” de S. Ildefonso; 13 cn
el Colegio de S. Ildcfonso en Puebla; 5 en el Colegio de Sto.
Tomids en Guadalajara; 3 en el de San Francisco Javier de
Querétaro; 2 en el dec Granada (Espaiia); 8 son “atdpicos”.

b) An6nimos: 40.

c) de Frailes Franciscanos: 21, ensciiados cn los diversos

e Con esta palabra he denominado aquellos MSS. que carccen de referencia 3

tiempo, es decir, que aparccen sin fecha.
8 Sin referencia a lugar (topos), es decir, a Colegio donde se¢ ensefiaron.
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conventos de la Orden, como: San Juan Evangelista de Co-
yoacan, S. Bemnardino de Sena en Xochimilco, S. Buena-
ventura, S. Francisco de Totomihuachan, en el de Querétaro,
en el de las Cinco Llagas y de Sta. Birbara cn Pucbla, en S.
Gabriel de Cholula, en Sta. Maria de los Angeles de Ocho-
loposco, etc.

d) de Frailes Agustinos: 12, ensciiados en el Convento
de San Pablo de México, de S. Luis de Puebla, de Zara-
goza (Espaiia).

e) sin referencia a Orden o Institucion Religiosa: 10.

f) de Frailes Dominicos: 4, enseiados en el Convento de
Portacoeli de México.

g) en el Convento “nudipedu” (Carmelitas?) de Pue-
bl 1.

h) en cl Convento de Bethleem (Mercedarios?): 1.

i) en el Convento de San Diego de México: 1.

Esta simple enumeracién y descripcién ensefia mucho:

10 Universalidad, y casi totalidad, en lo que se refiere a)
a las Ordenes religiosas mds destacadas por sus estudios y su
influencia en la educacién y en la sociedad; b) en lo que se re-
fiere a lugarcs o Colegios de dichas Ordenes; ¢) menos apro-
ximadamente, en lo referente a tiempo.

29 Superioridad de la Compaiifa de Jestis, en nimero de
obras, en el talento de los autores, en el prestigio de los Cole-
gios, v por ser ella, con la Universidad Real y Pontificia de
México, la educadora e instructora del mundo cultural y
cientifico laico.

32 Y como corolario, la difusién y desarrollo de la cultura
y de los estudios. -

A%

También con el objeto de dar a conocer mejor estos manus-
critos, se¢ han hecho dos indices: uno sobre el contenido de
las obras, y otro de autores. Esto puede ayudar indudable-
mente para el “conspectus generalis” intrinseco y extrinseco
de estos MSS., en orden a comprender el significado que les
hemos atribuido para la historia de nuestra filosofia y de
nuestra cultura.



282 APENDICES

I. Indice de Disciplinas Filoséficas impartidas
1) Cursus Philosophicus: '

a) Completos, aun con Tratados menores: 23;
b) Con los Tratados Fundamentales inicamente: 8.
¢) Incompletos: 19 (10 sin Physica; 7 sin Metaphysica;
2 sin Logica)
2) Summulas (Dialéctica propiamente dicha, “Logica Mr-
nor”): 11.
3) Logica (“Logica Maior”): 31.
4) Summulas y Logica: 37.
5) Physica: 47.
6) Logica y Physica: 2.
7) Metaphysica: 13.
8) Physica y Metaphysica: 4.
9) De Anima: 1.
10) De Anima y Metaphysica: 2.
11) Metaphysica, De Ortu et Interitu, De Anima: 8.
12) Physica, De Anima, de Coelo, Mundo et Meteoris: 1.
13) Physica, Metaphysica, De Ortu et Interitu: 1.
14) Physica, De Anima, De Coelo et Mundo, De Ortu et
Interitu et de Parvis Naturalibus: 1.
15) De Anima, De Generatione et Corruptione, De Coelo,
Mundo et Meteoris: 1.
16) Metaphysica y De Generatione et Corruptione: 1.
17) De Caelo et Mundo: 1.

Accrca de esto solo decimos, por ahora, que se trata en
general del tipo de formacién escoldstica, corriente y Gnico
en aquellas épocas. Las disciplinas que predominan son Légicd
(110 MSS.) y Fisica (95). Respecto de la primera, no es nada
especial su ntmero, ya que en la formacion escoldstica es
fundamentalisima csa materia. En cuanto a la segunda, s
podria tener significacién su gran nimero, porque pudiera
responder al interés que iba despertando esta disciplina, aun
cuando no se introdujera todavia mucho en ella la orientacién
experimental de la modernidad.
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IL. Indice de Autores. (EI nimero es del MS. Los nombres
se dejan en la lengua en que aparecen en la obra.) *

Abad, Didacus Josephus, S. J. (103-105)
Alfaro, P. Thomas de S. J. (3).

Alvarez, P. Emmanuel, S. J. (36).

Aragén, R. P. Fr. Vincentius, O. P. (64).
Aragones, P. Anthoninius Marianus. (58).
Arcayne, P. Fr. Joseph, O. S. A. (98-99).
Arias, P. Antonius, S. J. (143).

Avilez, P. Petrus Ygnatius, S. J. (60-61).
Azevedo, Fr. Franciscus ab, O. F. M. (137)

Balmaseda, Fr. Joaquin Bernardo, O. F. M. (141).
Blanco, P. Ygnacio, S. J. (117).

Bolado, P. Pedro, S. J. (111-112).

Bueno Bassori, P. Joseph, S. J. (85).

Camacho, Fr. Joaquin, O. F. M. (47-47%).

Camino, Fr. Emmanuel del, O. F. M. (87).
Cerdin, P. Raymundus Marmnus S. J. (115-116).
Cervantes, P. Fr. Simon Joseph, O. S. A. ( )
Chamorro, Fr. Josephus Emmanuel, O. F. M. (138).

Ensiso et Texada, P. Emmanuel de. (35).
Escobar et Llamas, P. Christophorus, S. ]. (144).

Falcumbelli, P. Joseph Aloysius, S. J. (42).
Flores, Christoval. (6).

Garcia a Rendén, P. Fr. Emmanuel, O. F. M. (41).
Grande, Fr. Christophoro, O. F. M. (38).

Herize, Franciscus Xavier. (17).
Jugo, P. Antonio José de, S. J. (135).

* Las iniciales de las Ordenes Religiosas se interpretan asi: S.J.: Societatis Jesu
(Jesuitas); O.P.: Ordinis Praedicatorum (Dominicos); O.M. y O.F.M.: Ordinis Fra-
tram Minorum (Franciscanos); O.S.A.: Ordinis Sancti Augustini (Agustinos).
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Lépez, P. Joannes Franciscus, S. J. (44-45).
Lépez de Aragon, R. P. Fr. Emmanuel, O. P. (124).
Lépez y Moreno, Fr. Juan Iélix. (126).

Maldonado, P. Joseph. (20-22).

Malo, P. Fr. José Rodriguez, O. F. M. (54).
Mancilla, Fr. Antonio, O. P. (56-57).

Maya, P. Joseph de, S. J. (7).

Mecca, Fr. Franciscus Xaxier de, O. S. A. (46).
Molina, P. Joseph Franciscus de, S. J. (34).
Molto, P. Joannes Facundus, O. S. A. (100-102).

Ochoa, P. Joannes Angelus de, S. J. (125).
Olasso, P. Sevastianus ab. (145).
Oronsoro, Fr. Petrus de, O. F. M. (68-69).
Ortiz, Fr. Pelipe, O. F. M. (4747?).

Peza, P. Nicolaus de, S. J. (82-83).
Prieto, P. Nicolas, S. J. (39).
Puerto, P. Mariano M. Gerénimo del, S. J. (81).

Quifiones, P. Fr. Antonio, O. F. M. (12).

Ribas, P. Petrus de las, S. J. (146).
Rios, P. Felipe Ignacio, S. J. (147).
Robledo, P. Pablo, S. J. (65-67).
Roldan, Fr. Joseph. (142).

Roxas, P. Emmanuel, S. J. (32-33).

Sanchez, P. Joseph Ygnatius, S. J. (27-31).
Segura, Fr. Juan Antonio de. (4).

Soldevilla, P. Joseph Marianus, S. J. (106-107).
Sologuren, P. Fr. Michael, O. F. M. (133).

Tenorio, Fr. Bicente, O. S. A. (84).
Toledo, P. Domingo, S. J. (2)
Tortolero, Fr. Joannes, O. F. M. (121).

Utrera, P. Joseph, S. J. (49-51).
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Valdetaro, P. Joannes Laureanus, S. J. (76).
Varela Artuz, P. José. (90).

Vizquez de Puga, P. Gregorio, S. J. (9-11).

Vera, Fr. Luis Mariano de la, O. F. M. (97).
Vidarte, Fr. Agustin José de, O. . M. (134).
Villar, P. José del, S. J. (18).

Villar Villa Amill, P. Joannes Joseph, S. J. (77-80).

Ximenes Villas, Fr. Joseph. (148).
Ylarregui, P. Fr. Fermin de, O. S. A. (14).

Zamora, P. Joscph de, S. J. (72-73).

Zepeda, P. José, S. J. (88-89).

Zerezeda, P. Fr. Aemilianus de, O. F. M. (70).
Zespedes, P. Fr. Anselmo, O. F. M. (52).

VI

Los otros Manuscritos. Como ya dijimos antes, las noticias
que a éstos se refieren, sélo tienen como finalidad presentar
una reducida muestra de las interesantes cosas que ahi se pue-
den encontrar. Como documentos importantes solo sefiala-
remos los dos siguientes: el que trata sobre la situacién de
Nueva Espaiia en materias educativas por csos ticmpos; y el
referente a noticias sobre PP. Jesuitas de Francia y Portugal
en la época inmediatamente anterior a la expulsion.*

VII

La tercera parte de esta comunicacién la constituyen noticias
sobre obras y autores existentes cn las principales bibliotecas
de la época en Nueva Espaiia, segun los catilogos MSS. del
mismo departamento.

Creemos que esto, ademds de ser algo intcresante, viene a
ser un complemento del panorama intelectual y cultural cuyo
conocimiento perseguimos. Porque es una cosa manifiesta
que las obras contenidas en las bibliotecas y leidas por estu-

4 Col. de estos MSS.: x1v.7.8 y x1v.6.237, respectivamente.
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diantes y estudiosos indican los gustos literarios, las tenden-
cias ideoldgicas y aun la técnica en los estudios. En nuestro
caso, sefialan también las relaciones y contacto con Europa,
asi como la rapidez o tardanza de la informacién y conoci-
micnto del pensamiento de allende el Océano. Verase ahi,
principalmente, cémo ya desde 1758 —por lo menos— se
conocen y leen muchas obras recientes o de gran importancia
y trascendencia dentro de la filosofia moderna, como las de
Descartes, Bacon, Gassend, Locke, Maignan, Duhamel, Lo-
sada, Feijoo, Brucker, Malebranche, Newton, etc.

ADVERTENCIAS

1¢ Cuando la referencia al contenido de un manuscrito
va sin comillas indica que no ticne titulo y que ha sido hecho
por nosotros;

2¢ Cuando se trata de un Curso completo de Filosofia, o
que asi lo dice el titulo de la obra, seguidamente se especifi-
can las partes que contiene.

3¢ Las palabras que siguen ordinariamente al nombre del
autor, se refieren al lugar o Colegio donde fue ensciada la
obra, o indican algtn calificativo del autor.

4% Sec ha unificado la presentacion de los nombres en su
caso nominativo.

5¢ La signatura cxpresiva de la colocacion del MS. en la
Biblioteca Nacional va entre paréntesis.

6¢ Sc ha respetado totalmente la grafia latina del tiempo.
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MANUSCRITOS DE OBRAS DE FILOSOFIA

SIGLO xvu

Guerrero, P. Ildephonsus de, “liberalium artium Professor”.

“Comentarii in universam Aristotelis Philosophiam, Una cum
dubiis et Quacstionibus Generationis et Corruptionis”. Con-
tiene solamente: “In octo libros Aristotelis de Physico auditu”;
“In duos Aristotelis... libros de Ortu et Interitu” (x1.4.3).
“Commentarii in universam Aristotclis doctrinam de Anima...”;
“De Coclo et mundo et meteoris” (x11.3.20).

Marin, P. Didacus.

“Tricnnalis Philosophiac cursus”. Contiene solamente: “Trac-
tatus unicus Summularum”; Logica. (x1.2.11; x1.2.1). “Disputa-
tiones in octo Physicorum libros Aristotelis Stagiritac” (x1.2.7).
“Disputationes in universam Philosophiam Scholasticam quam
Metaphysicam vocant” (x1.2.19).

Cassanoba, P. Fr. Joseph de, “in hoc imperiali Divi Pauli
Collegio”.

“Cursus Philosophicus”. Contiene: Summulas. “Logica sive
Dialectica”. “Physica sive Philosophia naturalis”. “Disputatio-
ncs in octo libros Aristotelis de coclo et mundo”. “Disputa-
tiones in duos libros Aristotclis de Generatione et corruptione”.
“Disputationes in libros Aristotelis de Anima”. “Disputationes
Mctaphysicae”. “Quaestiunculac 1n tres praccipuos Aristotelis
libros de Metheoris” (x1.4.7).5

Cuasas. .. de Ramadll. . ., Martin.

“Disputationes Phissisac in octo libros Aristotelis de Physico
auditu” (435).9

Sierra, P. Agustin de, S. J. “in Angclopolitano cjusden Socic-
tatis Collegio dignissimus Philosophiae Professor”.

“Tractatus in duos Aristotclis Libros de Corpore generabili et
corruptibili”. “Tractatus in tres Aristotelis libros de ' Corpore
animato”. “Apendix in Aristotelis libros de Mctaphysica, Caclo,
Metheoris et Parvis naturalibus” (523).

Gonzalez, P. Sebastian, S. J., “Granatae in Collegio Societatis
Jesu D. Paulo Apost. Gentium”,

“Institutiones Dialecticarum Tractatus tres” (517).

5 Las fechas sc hallan respectivamente a foj. 29 (12 numeracién) y a foj. 157
(22 numeracién). La referencia al autor estd en la foj. 87-v (2% numeracién).
8 La fecha sc halla al final de la obra.
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1690 Andnimo.?
“Cursus Philosophicus”. Contiene: Summulas. “Tractatus in
universam Aristotelis Dialecticam”. “Tractatus triceps in octo
libros Phisicorum Aristotelis” (409).

1. 1700

2. 1701

3. 1701

4. 1703

5. 1706

6. 1711

y i

SIGLO xvi

Anénimo. 8

Cursus Philosophicus. Contiene: Summulas. Logica. Phy-
sica. De generatione et corruptione”. “Animastica”. Me-
taphysica (100).

Toledo, P. Domingo, S. J. “en ¢l Colegio de S. Fco.
Xavier en la Ciudad de Santiago de Querétaro”.
“Disputationes de Praecitionibus” (426, foj. 86 a 123).
Alfaro, P. Thoma de, S. |9

“Commentaria in libros Aristotelis de Anima, nccnon
Commentariolum in ejusdem Metaphysicam” (530).
Segura, P. Fr. Juan Antonio de, “in Collegio Becth-
lem”.10

Summulas. “Tractatus in Logicam Aristotelis” (x1.4.46).
Anénimo.11

Conclusiones de diferentes Partes de la Filosofia, que
fucron defendidas en varios Actos (245).

Flores, Christoval.12

“Philosophia”. Contiene: Summulas. “Disputationes in
universam Aristotelis Logicam”. “Disputationes in Octo
Libros Physicorum Aristotclis”. “Mctaphysica”. “Dispu-
tationes in duos Aristotelis libros de Ortu et Interitu”.
“Disputationes in libros Aristotelis de corpore animato,
seu de Anima”. “Tractatus de Coelo et Metheoris”
(x1.2.3).

Maya, P. Joseph de, S. |.

“Disputationes in octo Aristotelis Physicorum libros”.
“Disputationcs Metaphysicae” (443).

7 En el reverso de la tltima foja dice: “Matheo Alaxos Maldonado.” La fecha s¢
halla ¢n la foj. 217,

8 La fccha se halla al fin de la Physica.

9 Fecha, al fin de la obra.

10 La fecha es verosimilmente la de un Papel Impreso adjunto con Conclusiones
de Légica para ser defendidas ese afio, presidiendo el autor de esta obra.

11 Este MS. es propiamente una Coleccién de Sermones, en la que hay entre-
mezclados algunos Papeles impresos con Conclusiones para defenderse en algtn colegio
de N.E. Uno de ellos ticne por fecha 1760 y el pie de imprenta se refiere a Gua-

temala.

12 La fecha y ¢l nombre se hallan en la foj. 190.



8

9
11

12

13

14

15

16

17.

- 1713
1714

= 1715

- 1716
1719

. 1716

. 1717
1718

. 1718

. 1718

1718

APENDICES 289

Anénimo 13

Cursus Philosophicus. Contiene: Summulas. “Tractatus
de Logica magna juxta Aristotelis et Angclici Praecep-
toris doctrinam”. “Philosophia naturalis juxta celssiorem
Angclici nostri Pracceptoris doctrinam”. “De Generatio-
ne”. “De Corruptione” (483). '
Vazquez de Puga, P. Gregorio, S. ]., “Philosophiae Pro-
fessor in Maximo S.S. A.A. Petri et Pauli Collegio”.
“Cursus Philosophicus”. Contiene: Logica. Physica. Me-
taphysica. (xur.1.13). Logica y Physica (513). Physica
(296).

Quifiones, P. Fr. Antonio, O. F. M., “in... Divi Bona-
venturae Seraphici perillustri Collegio”.

“Cursus Philosophicus”. Contiene: “Summulisticus Trac-
tatus”. “Disputationes et Quaestiones Logicae”. “Natu-
ralis Philosophia, in octo Aristotelis Stagiritae libros Trac-
tatus”, “Tractatus in Aristotelis Metaphysicam”. “Tracta-
tus in libros Aristotelis de Anima” (x1.3.20).
Anédnimo.14

Summulas. “Tractatus in universam Aristotelis Logicam”
(584).

Ylarregui, P. Fr. Fermin de, O. S. A., “en el Colegio
Augustiniano (de San Pablo) en la ciudad de México”.
Summulas. “Tractatus in universam Aristotclis Logicam”
(145).

Andénimo 15

Cursus Philosophicus. Conticne: “Tractatus in Aristote-
lis Mctaphysicam”. “Tractatus Logicae”. “Secundus Phi-
losophiae annus Universam Physicam comprehendens”.
“Disputationes Mctaphysicae”. “Disputatio unica de Ani-
ma et Generatione” (x111.4.29).

Anénimo.

“Cursus Philosophicus”. Conticne: “Tractatus unicus de
Logica Minori scu Summulis”. “22% Pars Philosophiae
rationalis, in Universam Aristotelis Logicam”. “12 Pars
philosophiac naturalis in Octo libros Physicorumn Aris-
totelis”. (x1.3.21).

Herize, Franco. Xavier.1®

“Disputationes in octo Aristotclis libros de phisico au-

13 Fecha, foj. 29-v.

14 Fué enscfiado c¢n un Colegio de la Compaiiia.

15 Al final del volumen sc hallan fragmentos insignificantes de otra Metafisica
que lleva por fecha 1715.

16 Por una nota en la foj. 104-v, sc deducc haber sido ensefiada la obra en
Yucatin. La fecha y ¢l autor en la foj. 101-v.



290

18. 1718

19. 1720

20- 1721
22.

231722

24. 1723

25. 1723

26. 1723

27- 1725%
31. 1728

32- 1726
33
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APENDICES

ditu”. “Metaphisica sive Transnaturalis Philosophia”.
(477).

Villar, P. José del, S. .

“Curso de Artes”. “Contiencsse... Summulas, Logica,
Physica, Metaphysica y Anima”. (xmr.1.18). :
Anénimo.

Summulas. Logica. (573).

Maldonado, P. Joseph 17

Cursus Philosophicus. Se compone de: “Tractatus unicus
de Summulis”. “In universam Aristotclis Dialecticam”
(x1.4.39). “In universam Aristotelis Physicam” (x.3.
17). “In universam Aristotelis Metaphysicam” (571).
Anénimo.

“Discrtationes in universam Aristotelis Metaphysicam”
(140).

Anénimo18

“Commentaria in octo Aristotelis Libros”. “Disputationes
in libros de Generatione et Corruptione”. “Tractatus de
Anima”. (x1.4.40).

Anénimo.

“In Universam Aristotelis Metaphysicam”. “In tres libros
Aristotclis de Anima”. “In duos libros de Ortu ct Interi-
tu” (482).

Anénimo.19

Tratado de Fisica (528). .
Sdnchez, P. Joseph Ygnatius, S. J., “in Illmo. nostro Divi
Ildephonsi Angelopolitano Collegio ciusdem Socictatis™
“Philosophiac Professor in Maximo S.S. A.A. Petri et
Pauli Mcxicano Collegio”.20

Cursus Philosophicus. Se compone de: “Tractatus unicus
Summularum”. “Disputationcs in Universam Aristotclis
Logicam” (xm.2.23; x1.4.11). Tratado de Légica (476).
“...Disputationes in octo Aristotelis libros de Phisico audi-
tu” (139). “Mctaphisisc Disputationes” (515).

Roxas, P. Emmanuel de, S. |., “in Granatensi (Espaiia)
Philosophiac Professor”.

Tratado de Légica (151).2t “Physica Spcculativa, sive in
octo Aristotelis de Physica auscultationie libros” (468).
Molina, P. Joseph Franco. de, S. |.

Cursus Philosophicus. Contienc: “Controversiae Scholas:
ticac in Aristotclis Libros de Ortu ct Interitu”. “Contro-

17 Fecha, al fin de la obra.
18 Fecha, en foj. 63.
19 En la foj. 91 se dice que la escribié “Dn. Miguel Hurtado de Mendoza”.
20 Unos MSS. dan una fecha y otros otra, lo cual indica con seguridad las dife-
21 Se trata de un 2° vol,, y empieza en la Q. de los Universales.
rencias de tiempo respecto de los distintos lugares donde se cnsefi6,
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versiac Scholasticae in tres Aristotelis libros de Anima”.
“In Aristotelis Philosophorum Principis Mctaphysicam
Scholastica controversia” (102).

35. 1727 Ensiso et Texada, P. Emmanuel, O.F.M., “...cn ¢l Con-
vento dc S. Fco. de Thotomiguachan” 22
“Cursus Philosophicus... ad mentem... subtilissimi nostri
Doctoris Ioannis Duns Scoti”. Contiene: ‘‘Summulisti-
cum compendium”. “Disputationes super magnam Aristo-
telis Logicam”. “Naturalis Scientia, scu Disputationes in
octo Aristotelicos libros de Phisico auditu”. ““...De gene-
ratione et corruptione”. “Tractatus in Aristotelis Mcta-
physicam”. “Tractatus animasticus” (481).

36. 1727* Alvares, P. Emmanuel, S. J., “in Ilustrissimo D. Ilde-
phonsi Angclopolitano Collegio Soc. Jesu Philosophiac
Profcssor”. 28
“Disputationes in octo Aristotelis libros de Physico audi-
tu, scu Auscultatione” (138).

37. 1729 Cervantes, P. Fr. Simon Joseph, O.S.A., “in Augustiniano
Maximo S. Pauli Collegio”.
“Tractatus unicus Metaphysicae”. “De Generatione et
Corruptionc”. “Tractatus in tres libros Aristotelis de Ani-
ma” (439).

38. 1730 Grande, Fr. Christophoro, O.F.M., “in cenobio Quercta-

1731 nensi Seraphico... Artium Lector”,

“Tractatus in octo libros Physicorum”. “Opus in duos
libros de Ortu et interitu”. “Tractatus in tres libros de
Anima”. “In Metaphysicam Tractatus” (xv.5.172).

39. 1730* Prieto, P. Nicolds, S. ]., “Macstro de Filosofia de el Cole-
gio de Sn. Pedro i Sn. Pablo”.24
“Logica, seu rationalis Scientia” (x11.3.27).

40. 1730 Andnimo.2s
Cursus Philosophicus. Contiene: Summulas. “Tractatus
in universam Aristotclis Logicam”. “Disputationes in octo
libros Aristotclis de Physico auditu”. “Disputationes in
universam  Aristotelis Metaphysicam”. ‘“Disputationes
Aristotelis in tres libros de Anima” (424).

41. 1730 Garcia a Rendon, P. Fr. Emmanuel, O.F M., .“in... Divi

Bonaventurae Collegio Philosophiae Professor”.
“Cursus Philosophicus juxta mentem... Doctoris Joannis
Duncs. Scoti”. Contiene solamente: “Summulisticus Trac-
tatus”. “Disputationes et Quaestiones super universam
Aristotelis Logicam” (580). '

22 En la foj. final se halla el dato del Convento donde se ensefi6.

23 Fecha, al fin de la obra,

24 Dato sobre el autor, foj. 133.
.25 FEn la foj. 72, dice lo siguiente: “Fasiebat Fr. Petrus Prosperus Gil Guerrero,
n Colloacanensi Conventu S. Joannis Evangelistz”. Ahf mismo la fecha.
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48. 1735

49 1735
51. 1738
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Falcumbelli; P. Joscph Aloysius, S.]., “in Maximo S.S.
A.A. Petri et Pauli Mexicano Collegio”.

“Disputationes in octo Aristotelis Libros de phisico audi-
tu seu de Naturali auscultatione” (527).

Andénimo.

“Tractatus in Universam Aristotelis Metaphysicam”.
“I'ractatus yn duos Aristotclis libros dc ortu ct interitu”.
“I'ractatus in tres Aristotelis libros de Anima” (x11.4.19).
Lopez, Joannes Fcus., S. J., “Professor in Mexicano S.S.
A.A. Petri et Pauli Collegio” .20

“Philosophia”. Conticne: “Controversia in  universam
Aristotelis Logicam” (x1v.7.12), “Disputationes in Uni-
versam Aristotclis Mctaphysicam™ (519).

Meca, Fr. Fanciscus Xaverius de, O.S.A., “in Angelopoli-
tano S. P. N. Augustini Conventu”.

Cursus Philosophicus. Contiene: Summulas. “Logica
Magna”. “Commentaria in octo Oristotelis Physicorum
libros”. “Tractatus unicus de Metaphysica seu de Scientia
supernaturali”. “Tractatus unicus in duos libros Aristote-
lis de ortu et interitu”. “Tractatus ultimus in tres libros
Aristotelis de Anima” (x11.2.8).

Ortiz, Fr. Felipe y Camacho, Fr. Joaquin, O.F.M.*7
“Cursus Philosophicus”. Contienc: “T'ractatus Summulis-
ticus”. ‘“Tractatus super magnam Aristotelis Dialecti-
cam”. “Naturalis Philosophiac Tractatus in octo Aristote-
lis libros”. “Tractatus in Aristotelis Stagiritae libros Meta-
physicorum”. (xur.3.6; 312).

Anénimo.

“Tractatus unicus Logicac summae, vulgo Summulae™.
“Controversiae Scholasticae in universam Aristotelis Lo-
gicam”. (xmr.3.27).

Utrera, P. Joseph, S. J., “in Collegio Queretano Philoso-
phiae Professor”; “in Divi Ildephonsi Angelopolitano Col-
legio Philosophiae Professor”.?8

“Tractatus Summulisticus”. “Logica Major, seu Dispu-
tationes in universam Aristotelis Logicam™ (559; x1.4.42).
“Tractatus unicus Metaphisise”. ““Tractatus unicus in duos
Aristotelis libros de ortu et interitu” (581).

Zespedes, P. Fr. Anselmo, O.F.M., “in hoc Stigmatum
quinque S. P. N. S. Francisci Angelopolitano Cenobio™.

26 La scgunda fecha estd en la foj. 70.
27 Los dos Tratados de Légica pertenecen al primero, v la Fisica y Metafisica al
segundo. El segundo MS. (312) da la segunda fecha, y habla del Convento de Toto-

mihuacén,

28 El MS. x1.4.42 da la segunda fecha y el segundo Colegio. El MS. dltimo
tienc dos portadas (impresas), una de las cuales es como x1.4.42, v otra como 559,
que da la primera fecha y el primer Colegio donde se ensefid.
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“Philosophicus Cursus”. Conticne: “Institutiones Dialec-
ticac”. Logica. “Tractatus in octo Aristotelis libros Physi-
corum... ad mentem... Scoti”. “Tractatus in Aristotelis
duodecim Metaphysicorum libros...” “De ortu et interitu”.
“...Animasticus Tractatus”. “Tractatus de coclo et me-
theoris” (103).

Anénimo.

Summulas. “Disputationes in Aristotelis Logicam” (xir.
4.29).

Madlo, P. Fr. José Rodriguez, O.F.M., “in hoc Sancti. Fci.
Totomihuacanensi Conventu”.

“Cursus Philosophicus”. Contiene: Summulas. ‘“Magna
Aristotelis Logica”. “Disputationes super octo Aristotelis
Physicorum Libros”. “Tractatus in Aristotclis Metaphysi-
cam”. “Tractatus in libros de Anima” (xmr.1.14).
Anénimo.

“Disputationes in octo libros Physicorum Aristotelis”.
(xmr.3.21).

Mancilla, Fr. Antonio, O. P., “in Perillustri S. P. N. Do-
minici de Porta Coeli Collegio Philosophiae Cathedrae
Moderator”.

“Cursus Philosophicus juxta firmiorem... Angelici D. Tho-
mac doctrinam...” Contienc: “Tractatus unicus Summu-
larum”. “Tractatus secundus Philosophiae Rationalis, sive
Logicae Magnae”. “Tractatus 3us. in Universam Aristote-
lis Mctaphysicam” (x111.3.13). Summulas y Logica (xrr.
711).

Aragones, P. Anthoninius Marianus.?®

Summulas. “In universam Aristotelis Logicam” (538).
Anénimo.

“Mctaphysicae Disputationes”. Tratado de Anima. “De
ortu et interitu”. (x1.4.12).

Avilez, P. Petrus Ygnatius de, S. J., “in Collegio Maximo
S.S. AA. Petri et Pauli Philosophiae Professor”.
“Philosophiac Cursus”. Conticne solamente: Summulas.
Logica. (x1ur.8.3). Metafisica (xm.8.14).

Anénimo.

“‘_Aristotelea philosophia... cursus Angelici Doctoris Di-
vi Thomae Aquinatis”. Contiene: “Logica Parva”. “Logi-
ca Magna”. “Physica”. “Metaphysica”. “De Anima”.
(x111.1.20). :
Anénimo.

“Tractatus de Summariis Dialecticae institutionibus”.
“Rationalis Philosophia sive Dialectica”. “Quaestiunculae

29 El autor, al fin de la obra. Las Summulas, incompletas.
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quacdam esc libris de Anima nccnon de Ortu et Interitu
decertae”. (x11.5.17).

64. 1741  Aragon, R. P. Fr. Vincentius, O. P., “in regali pontificio
antiquiorique S. Ludovici Angelopolitano O.P. Collegio”.
Cursus Philosophicus. Conticne: “Logica Minor”. “Logi-
ca Maior”. Philosophia Naturalis. “...De entc gencrabili
et corruptibili”. “De ente nobili animato”. (160).

65- 1742* Robledo, P. Pablo, S. |., “in... antiquiori... Divi Ildephonsi

67. Collegio Mexicano™ 30
Physica. (xmr.8.2). “Metaphysicae Disscrtationes”. (xr.
8.2). “Disputationcs in libros Aristotelis de Anima”. (xu.
7:8):

68- 1742 Oronsoro, Fr. Petrus de, O.F M., “Philosophiae Lector...
69. 1743 in Scraphico Stae. Barbarac Angelopolitano portu”; y en
“Sta. Maria de los Angeles de Ocholoposco” .31

“...Scholastica Philosophia... ad mentem... Joannis Duns
Scoti”. Contiene: “Logica Minor sive Summulae”. “Mag-
na Logica” (524). “Transnaturalis Philosophia seu Meta-
physica”. “Naturalis Philosophia seu Physica” (x1v.8.1).
70. 1743 Zerezeda, P. Fr. Aemilianus de, O. M., “in hoc Sancti

1745 Bernardini Senensis (vulgo Xochimilco) Collegio Philoso-
phiaec Cathedrae Lector”.

“Cursus Philosophicus... aristotelicus, continens philoso-
phiam juxta... Dris. Joannis Duns Scoti mentem”. Con-
tienc: “Tractatus Summularum”. Tratado de Loégica
“Tractatus unicus Metaphysicalis”. “Tractatus phisicalis
in 8 Aristotelis libros”. “Brevis Tractatus de Generatione
et Corruptione”. “Tractatus animasticus” (556).

71. 1743 Anénimo.

1745 “Cursus Philosophicus juxta... D. Thomae doctrinam...”
Contiene: Logica. Physica. De ortu et interitu. “De Ani-
ma”. (xmr2.1).

72- 1744* Zamora, P. Joseph de, S. |., “in Maximo S.S. A.A. Petri

TER et Pauli Mexicano Collegio philosophiae Professor”.
“Philosophia”. Se compone solamente de: Summulas
(147). “Philosophia naturalis in octo Aristotelis libros”
(158).

74. 1744 Anénimo.32

1746 “Philosophiae Peripatcticae, sive ad Aristotelis Stagiritae
mentem expositae Triennium”. Contiene: “‘Philosophiae

80 El autor sc toma de un Papel impreso adjunto. Al final del volumen hay una
lista de los Colegiales que siguieron el curso, con noticias —en algunos— de lo que
fucron después.

81 Al principio de la obra hay tres “Anteloquia”. El MS. x1v.8.1 da como fecha
1743, y el segundo lugar de ensefianza. Pero la Physica contenida en ese mismo volu
men, da la fecha de 1744, y ¢l primer lugar de ensefianza.

82 Al fin de la obra dice: “A Patre Joanne Brea, Auditore Artium.”
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Origo” (brevisima Historia de la Filosoffa). “Philosophia
Rationalis sive Logica” (Menor y Mayor). “Physica Ge-
neralis”. “Physica Particularis et Metaphysica” (302).

75. 1746  Andnimo.33
“Disputationes Scholasticae In octo libros Physicorum”

o (x11.4.5).

70. 1748* Valdetaro, P. Joannes Laureanus, S. ]., “in Guadalaxa-
rensi D, Thomae Collegio Philosophiae Cathedrac Pro-
fessor”.

“Cursus Philosophicus”. Contiene: “Tractatus unicus de
Summulis”. “Logica Major, Disputationes in universam

» Aristotelis Logicam”. (xmr.1.4).

77- 1748* Villar Villa Amill, P. Joannes Joseph, S. ., “in Maximo

80 S.S. AA. Petri et Pauli Mexicano Collegio Philosophiac
Professor”.

“Disputationes in octo Physicorum Libros” (xm.7.5:
155; 430). “Tractatus unicus Summularum”. “Dispu-
tationes in universam Aristotelis Logicam” (436).

81. 1749* Puerto, P. Mariano M. Gerénimo del, S. ].

Summulas. “Dicertationes in universam Aristotelis Logi-
cam” (555).

82- 1749* Peza, P. Nicolaus de, S. J., “Philosophiae Cathedrae

83, Professor in Illustrissimo Divi Ildephonsi Angelopolitano
Collegio” 3¢
“Cursus Philosophicus”. Contiene solamente: “12 Pars.
Tractatus unicus de Summulis”. (x111.6.13). Summulas.
“Disputationes in Universam Logicam Aristotelis Stagiri-
tac” (512).

84. 1750 Tenorio, Fr. Bicente, O.S.A., “en el Colegio de S. Pablo
de México”.35
Cursus Philosophicus. Contiene: Summulas. “Disputatio-
nes in universam Aristotelis Logicam”. “Physica, seu na-
turalis Philosophia”. “Disputationes Metaphysicae”. “De
Anima et Gencratione” (514). ;

85. 1750* Bueno Bassori, P. Joseph, S. J., “in Illmo. S. Ildephonsi

1751 Angelopolitano Collegio Philosophiae Professor”.
Cursus Philosophicus. Contiene solamente: “Tractatus
unicus Summularum”. “Disputationes in universam Aris-
totelis Logicam” (149).
86. 1750 Anénimo.38

33 En la primera foj. dice: “Aplicalo a la librerfa del Méximo de S. Pedro y
?ifablo de México el Doctor Dn. Juan Joseph de Eguiara y Eguren en 19 de Julio de
5.)’
84 Al final de este vol. hay materias de Retérica.
36 La fecha y el lugar cn la foj. 2.
86 A foj. 1 dice “Esta Légica es de Manuel Meléndez.” Fecha, al fin,
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“Tractatus Summularum”. “Tractatus in Logicam mag-
nam Aristotelis”. (x1.4.36).

87. 1750*% Camino Fr. Emmanuel del, O.F.M., “in Sacrorum Stig
matum S.P.N. Francisci Angelopolitano Conventu Mo-
derator”.

“Cursus Triennalis Philosophiae”. Contiene: “Summulas.
“Tractatus in universam Aristotclis Logicam”. “Brevis
Tractatus super... Aristotelis Metaphysicam”. “Commen-
tatrizes Controversiac super octo Physicorum libros Stagi-
ritae Aristotelis”. “Brevis Tractatus de gencratione ct
corruptione”. “Tractatus brevis de Coelo et...” (x1.3.19).

88- 1750* Zepeda, P. José, S. ]., “in Guadalaxarensi Collegio”.

89. “Disputationes in Universam Aristotelis Logicam”. (xir.
5.8). “Dissertationes in octo Aristotelis libros... de physico
auditu...” (487).

90. 1750 Varela Artuz, P. José.

“Tractatus unicus Summularum”, “Logica”. “Metaphy-
sica”. (xm1.8.17).

91- 1751*% Anénimo.37

92. “Physicae, seu Philosophiae naturalis libri octo” (168).
“Metaphysicac Disputationes”. (x1.4.35).

93. 1751  Andénimo.

Cursus Philosophicus. Contiene: “Tractatus Dialecticae”.
“Tractatus Logicac Magnae”. “Tractatus Philosophiae
Naturalis in octo Physicorum libros”. “Tractatus de genc-
ratione ct corruptione”. “Tractatus de Anima” (x1.4.30).

94. 1751* Andnimo.38 Ensefiado en el “Imperali Coenobio Augus-

tiniancnsi”,
Cursus Philosophicus. Contiene: “Tractatus unicus Sum-
mularum”. “Disputationes in universam Aristotelis Logi-
cam”. “Physica seu naturalis Philosophia”. “Disputatio-
nes Metaphysicae”. (xm1.4.32).

95. 1751 Andnimo.®
“Disputationes Metaphysicae”. (x11.3.14).

96. 1752* Anénimo.40
“Commentaria in Octo Aristotelis libros Physicorum”.
(x1.2.36).

97. 1752* Vera, Fr. Luis Mariano de la, O.F M., “in... Totomihua-
canensi Franciscana Sinodo”.

“Stagiritae Aristotelis integer Curriculus ad mentem...

37 En la primera foja dice: “Del Br. Dn. Miguel de Sermanda; la fecha al fin
de la obra.

88 Al fin de cada Tratado se dice: “Fr. Nicolaus a Cardenas ex Augus. familia.
Fecha en foj. 33-v.

39 En la foj. 1 se habla de un Dn. Esteban Palacios, que murié Subdidcono de
Ya Compafifa en Tepotzotlin en 1756.

40 En la foj. 1 dice: “Del P. Estrada.”
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Joannis Duns Scoti”. Contiene: Summulas. Logica. Meta-
physica. Physica. De ortu et interitu. De Anima. De coclo
et Mundo. (x1v.163).

Arcayne, P. Fr. Joseph, O.S.A.41

“Tractatus Philosophicus Suaristicus Augustinusque”.
Conticne solamente: ‘‘Dialecticae Disputationes, vulgo
Summulae”. “Universa Aristotclis Logica”. (x1.2.30).
“Universa Aristotelis Physica scholastice disputata” (520).
Molto, R. A. P. Joannes Facundus, O.S.A42

Cursus Philosophicus. Contiene: “Commentaria in univer-
sam Aristotelis Logicam” (531). “Philosophia Naturalis,
Phisica nuncupata juxta peripatctica principia ad mentem
Divi P. N. Augustini” (479). “Tractatus brevis in ultimos
libros Aristotelis juxta... S. P. N. Augustini ac Divi Tho-
mae Aquinatis doctrinam” (529).

Abad, P. Didacus Josephus, S. ]., “in Collegio Maximo
S.S. A.A. Petri et Pauli Philosophiae Professor”.
“Philosophia”. Contiene: “Tractatus unicus de Summu-
lis”. “Disputationes in universam logicam Aristotelis”.
(x11.8.15). “Philosophia naturalis. Disputationes in octo
libros Physicorum Aristotelis”. (xm.8.8). “...Disputatio-
nes in libros Mctaphysicorum Aristotelis”. “Dc rerum
ortu et interitu”, “De Anima”. (xmr.1.16).

Soldevilla, P. Joseph Marianus, S. ]., “Angelopoli Philoso-
phiac Professor”.

“Physicorum libri Octo” (532). “Quaestiones Mctaphysi-
cac”. “Quaestiones aliquot de Anima”. “Tractatus de
generatione et corruptione”. (xmrl1.11).

Anénimo .43

Cursus Philosophicus. Conticne: “Tractatus Summula-
rum’’. “Rationalis Philosophia, Universa Aristotelis Logi-
ca”. “Physica”. “Mectaphysica”. “Disputationes in libros
Aristotelis de Anima”. (x111.4.17).

Anénimo. 44

“Disputationes Mctaphysicae”. (x11.4.18).

Anénimo.45

“Physica, scu Naturalis Philosophia in Octo Aristotelis
Libros Disputationes” (162).

Bolado, P. Pedro, S. ].48

41 Al principio (portada) dice: “Ceesaraugustz dictatus” (Fspafia).
42 El MS. 531 da como lugar de ensefianza Setabi (Jitiva), provincia de Valencia

(Espafia).

48 F] autor es de la Compafifa.

44 En la primera foja dice: “Este libro de Metafisica pertencce a el Br. Dn. Yg-
Nasio Andres de Thagle Yparraguirre, oi a 24 de Marzo de 1754.”

45 El MS. 162 da el dato al reverso de la pasta.

46 En ¢l lomo del vol. dice: “Curso del P. Bolado.”
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112. 1762 “‘Cursus Philosophicus”. Conticne: “Summulas”. “Logi-
ca”. “Physica seu Naturalis Philosophia”. “Mctaphysica”.
(xm1.5.27). “Logica, sive Disputationes Logicac” (150).

113. 1757* Anénimo.47

1758 Philosophia. Contiene: Summulas. Logica. Physica. De

Anima. De coelo et mundo et meteoris. (x11.4.26).

114. 1757 Anénimo.
“Disputationes in Universam Aristotclis Logicam” (xur.
4.16).

115- 1758* Cerdan, P. Raymundus Marianus, S. ., “in Guadalaxa-

116. 1760 rensi Sancti Thomae Collegio Philosophiae Professor”.
“Philosophia”. Contiene: “Dissertationes in Universam
Aristotelis Logicam” (xm.8.15). “Dissertationes in octo
libros de Physico auditu”. (x11.8.8).

117. 1758 Blanco, P. Ygnacio, S. J.
Tratado de Summulas y Logica. (xm1.3.34).

118- 1758* Anénimo.48

120. “Libri octo Philosophiae naturalis sive Physica”. (xm.8
20; x111.8.24; xm1.5.24).

121- 1758 Anénimo.4®

122. Dialectica. (x111.8.16). Légica. (xm1.5.28).

123. 1758* Anénimo.50
“Disputationes in Octo Physicorum Libros” (437).

124. 1759*% Lépez de Aragén, R. P. Fr. Emmanuel, O. P, “in S.P.N.

D. de Porta Cocli Collegio Artium Lector”.

“Artium Cursus juxta... Angelici... et illius Scholac Doc-
trinam”. Contiene: “1% Pars. Philosophiac Rationalis. D¢
Dialecticis Institutionibus... vulgo Summulae”. ‘22 Pars
Philosophiae Rationalis. Logica”. “1# Pars Philosophia
Naturalis in octo libros Physicorum”. “Tractatus de ge-
neratione et corruptione”. De Anima (142).

125. 1759 Ochoa, P. Joannes Angelus de, S. J., “in Angelopolitano
Divi Ildephonsi Collegio Philosophiac Professor” .5t
“In Universam Aristotclis Logicam” (143).

126. 1760 Lopez y Moreno, Juan Félix (Fr.)

1761 “Opus Philosophicum”. Contiene: “Summulas”. “Logica

Magna”. “Tractatus in Metaphysicam Aristotelis”. (xu1.
3.26).

47 Enseiiado en el Convento de San Diego de México.

48 E] primer MS. dice: “Del Br. Ramén de Lizeaga”, y al final de éste se halla
!alfecha. El segundo MS. dice: “Physica de Juan Luis Maneyro Gonzales Monsa-
val...”

49 Al final de los MSS. se hallan constancias que firma un Fr. Bartolomé José de
Cafias. La fecha se dedujo de que este mismo nombre se halla en uno de los MSS. 2
que se refiere la nota anterior, y es 1758.

80 Fecha al fin de la obra.

51 Al fin de la obra dice: “Fin de la Logica de Juan de Dios Clavigero, discipulo
del P. Juan Angel de Ochoa.”
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127. 1761* Tortolero, Fr. Joannes, O.F.M., “in S.P.N.S. Francisci
Portuensi Mariano Conventu Artlum Moderator” .52
“.Octo Aristotclis libri de Physico Audntu, ...De Coelo
et Mundo et Metheoris... De Ortu et interitu... De Ani-
ma et de Parvis Naturalibus” (410).
128- 1761* Anénimo.5s
129, “In Octo Libros Aristotclis de Physico Auditu Dispu-
tationes”. (xmr.1.21; xmr.8.11).
130. 1762* Anénimo.5
Cursus Philosophicus. Contiene: Summulas. “Logicalium
Quacstionum libri Sex”. “Physicarum Quaestionum libri
Octo”. “Quaestiones Mctaphysicac”. (105).
131. 1764* Anénimo.55
132, Tratado de Summulas. (x1.4.33). “Disputationes in octo
Libros Physicorum”. (xmr.4.32).
133, 1765* Sologuren, P. Fr. Michael, O.F .M., “in S.P.N. Francisci
1767 Angclopolitano Cenobio”.
Philosophia. Contiene: “Tractatus unicus Summularum”.
“Tractatus in universam Aristotelis Logicam”. “Vrebis
Tractatus super universam Aristotelis Metaphysicam”.
“Tractatus in Universam Aristotelis Physicam”. “Animas-
ticus Tractatus”. “Tractatus Brevis in duos libros Philoso-
phi de ortu et interitu”. “Tractatus ultimus de coelo,
mundo, ct meteoris”. (x11.4.16).
134, 1765* Vidarte, Fr. Agustin José de, “Lector de Artes en este
1767 Convento de S. Gabriel de Cholula”.
Cursus Philosophicus. Contiene: “Tractatus unicus Sum-
mularum”. “Instituciones Dialecticae”. Metaphysica. Phy
sica. “Brevis de Anima Tractatus”. “Tractatus in duos
Aristotelis libros de ortu et interitu”. “Tractatus... de
coelo, mundo et meteoris”. (x1v.8.3).
135. 1765* Jugo, P. Antonio José de, S. J.58
1767 “Libri tres in octo Stagiritae qui de Physico auditu inscri-
buntur”. (xmr.2.14).
136. 1767 Anénimo. _
1768 “Pars Dialecticae Prima” (Summulas). Tratado de Lé-
gica. (x1.4.31).

52 Este curso fué ensefiado probablemente en Espafia, pues aqui no hay ningin
Convento franciscano “del Puerto”.

53 En la primera foja dice: “Hac Physica attinet ad D. Josephum Marianum de
Castillg y Figueredo... S. Ildephonsi Collegio...”

54 Al fin de la obra dice: “Curso Phylosophico que pertenece al uso de Fr. Jo-
Seph de Azibar.” La fecha se deduce de referencias que hay al fin de la Physica y de la

etaphysica.

85 En la foj. 2 dice: “Sirvo a Pedro Joseph Maria de Goicoechea.” La fecha, al
fin. Uno de los MSS. sélo tiene el nombre.

58 Cf. nota 40 del cap. 1v, primera parte.
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137.

138.

138.
140.

141.

142.

143.

1772
1774

1773

1775
1775

1778
1781

1798

APENDICES

Azevedo, Fr. Franciscus ab, “in hoc Stae. Recollectionis
S.P.N. ...totoli... Conventu”.

“Philosophiae Cursus”’. Contiene: Summulas. “Tractatus
Aristotelis Logicae”. “Unicus philosophiae naturalis Trac-
tatus in octo Aristotelis Physicorum libros”. (x1.3.15).
Chamorro, Fr. Josephus Emmanuel, O.F.M., “in hoc...
Stae. Barbarae Angclopolitano M. Fr. Conventu” .57
“Naturalis Philosophia in octo Aristotelis libros de Phy-
sico auditu”. “De principio vitae, viteque exercitio. De
Anima et sensibus”. “Brevis... de meteoris Tractatus”
(429).

Anénimo.

“Logica”. “Physica seu Philosophia Naturalis”. (x111.8.4).
Anénimo.58

Cursus Philosophicus. Contiene: “Tractatus unicus de
trina mentis operatione”. Logica. “Physica seu Philosophia
Naturalis”. “Disputationes in universam Aristotclis Mcta-
physicam”. De Anima ct Gencratione. “Sinopsis de mun-
do, coclo et elementis... de mixtis et meteoris” (153).
Balmaseda, Fr. Joaquin Bernardo, O.F.M.

“Aristotelicus Philosophiae Cursus... juxta elementa V.P.
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telis libros Physicorum”. (xm1.1.19).

Roldan, Fr. Joseph, (philosophiae) “moderator in cenobio
S. Didaci Mexicano”.

Cursus Phylosophicus. Conticne: “Tractatus unicus Sum-
mularum”. “Pars 13 Philosophiae, quae Logica est”. “Se-
cunda Pars Philosophiac. Metaphysica”. “In Universam
Physicam. 1# Pars Physicae: Physica Universalis. Physica
particularis, sive 2%. Physicae Pars” (x1v.8.9).

MANUSCRITOS “ACRONICOS” (SIN FECHA)

Arigs, P. Antonius, S. J., “Professor in celebri Mexicanorum
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“Ilustris Explanatio Commentariorum P. D. Francisci Toleti,
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tatus de Sphera Mundi, partim ex veterum Astronomorum
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(xm.3.21).

57 El autor y el lugar de ensefianza se hallan en la foj. 77.
88 Fué ensefiado “Nudipedu in Coetu Angelopolitano.”
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Escobar et Llamas, P. Christophorus de, S. .
“Tractatus unicus summularum”. (xm.1.22).
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Tratado de Logica. (521).
Ribas, P. Petrus de las, S. |.
Physica. “Universa Aristotelis Metaphysica”. (x1.2.22).
Rios, P. Felipe Ygnacio, S. |.
“Tractatus In universam Aristotelis Dialecticam seu Ratlonalcm
Philosophiam”. (x111.8.7).
Ximenes Villas, Fr. Joseph, “Lector de Filosofia”
“In Universam Aristotelis Dialecticam juxta Angelici Doctoris
mentem Cursus”. (x11.8.29).
Andénimo.59
“Tractatus unicus de Summulis”. (x1v.7.5).
Andnimo.
“Cursus Philosophicus”. Contiene solamente: “Tractatus de
Summulis”. (x111.7.16).
Anénimo.
Summulas. Légica. (xmm.8.1).
Anénimo.
Cursus Philosophicus. Contiene: Logica. Physica. De Anima.
(x11.4.13).
Anénimeo.
Cursus Philosophicus. Conticne: Summulas. Logica. “Disputa-
tiones in octo Physicorum libros”. ‘“‘Disputationcs in universam
Aristotelis Metaphysicam”. “Disputationes in universam Ani-
mam Aristotelis”. “Tractatus de ortu ct interitu”. (x1.4.29).

. Anénimo.8°

“Tractatus unicus Summularum”. ‘“Disertationes in universam
Aristotelis Dialecticam”. (x1.4.31).

Anénimo.6t

“Tractatus unicus de logicis institutis, vulgo Summulis”.
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Anénimo.

“Cursus Philosophicus”. Contiene solamente: “Tractatus de

Summulis”. “Disputationes in universam Aristotelis Dialecticam”.
(x1.4.21).

Anénimo .62

Cursus Plnlosophlcus Contiene: “Tractatus lus Summnlarum
“Disputationes in universam Aristotelis Logicam”. “Disputatio-
nes in 8 libros Aristotelis”. “Disputationes in universam Meta-

59 En la primera foja dice: “Summulas de José Antonio dc Palina: en el Colegio
mis antiguo de San Yldephonso de la Ciudad de México.”

80 En la foj. 2, dice: “Marzo 57.” ;Serd 17572

61 En la portada dice: “Son de Franco. Marmolero.”

62 E1 Arbor Porphiriana de la obra lleva esta leyenda: “Per manum Rdi. P. Fr.

%annis de Scalona.”
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“Paulus Pérez me fecit.”
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Anonimo 47

“Commentaria in octo Physicorum libros Aristotelis” (432).
Andnimo.
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67 Al fin de la obra dice: “Andres Joseph Sanchez de Tagle.”
63 Aunque se hace referencia a otros Tratados, sélo esta la Fisica.
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71 En la primera foja dice: “Pertencce al H. Juan Franco. Yrragorri.”
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ADDENDA ET CORRIGENDA

. 64, nota 54 léase: Cf. cap. 11, § 5, p. 92.
. 81, linca 29, léase: degeneraba

. 125, linea 17, 1éase: sino por no ser
. 211, linca 18, léase: afirmaron

. 267, linea 8, léasc: vucstra

. 294, linea 10, I¢ase: (x11-8.22)

. 303, linea 33, anadase: Anénimo
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