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INTRODUCCION: LAS CLAVES DE UN DEBATE

Espana tuvo una presencia continua en el debate publico mexi-
cano de las primeras décadas del siglo x1x. Asuntos como las ex-
pulsiones de espanoles de finales de los afos veinte, la partici-
pacion espanola en los proyectos monarquistas de fines de los
cuarenta, la intervencion militar de inicios de los sesenta, el in-
termitente pero constante conflicto de la “deuda espariola”, los
también intermitentes y no menos constantes brotes de hispa-
nofobia y, de manera general, la participacion constante de es-
patioles en la vida economica, social, politica y cultural del pais
hicieron que Espana, los espafioles y lo espariol aparecieran una
y otra vez en la prensa, los discursos y los debates politicos de
la época.

La hipotesis de este libro es que esta presencia no tiene tan-
to que ver con Espania como con el proceso de construccion de
Meéxico como nacion en las primeras décadas del siglo xix, po-
siblemente con el proceso de construccion nacional de México,
tout court. El objetivo de las paginas que siguen no es, por lo
tanto, soélo analizar y describir las causas y las caracteristicas de
este debate sino también, a partir de la hipotesis enunciada, re-
construir la forma en la que la polémica sobre Espana se inser-
ta en el proceso de nation building y, de manera tangencial, aun-
que quiza no menos importante, explorar la posibilidad de la
existencia de un modelo especificamente hispanoamericano de
invencion de la nacion. Un modelo diferente tanto de su con-
temporaneo de la Europa atlantica como de los posteriores pro-
cesos de nacionalizacion etnolingtisticos centroeuropeos y de
los 1levados a cabo por las naciones surgidas de los procesos
descolonizadores de mediados del siglo xx.

Estos objetivos plantean, por su misma heterogeneidad,
una serie de problemas tedrico-metodolégicos que es necesario

9



10 INTRODUCCION: LAS CLAVES DE UN DEBATE

precisar y hacer explicitos, tanto para una mejor comprension
de las claves del debate como para dar unidad y coherencia a un
trabajo que se situa, voluntariamente, a medio camino entre los
campos de la teoria politica y de la historia.

1. LA NACION EN MEXICO Y AMERICA LATINA

La primera precision teérico-metodolégica tiene que ver con el
problema de la nacién en América Latina. Todo proceso de
construccion de identidad colectiva lleva implicito un proceso
de invencion del otro. En el caso de las sociedades colonizadas
por una potencia exterior ese otro es, casi por necesidad, la po-
tencia conquistadora. El caso latinoamericano en general y el
mexicano en particular presentan, sin embargo, algunas pecu-
liaridades relevantes. La principal, que la construccion-inven-
cion de las nuevas naciones fue llevada a cabo por los descen-
dientes biolégicos y culturales de los antiguos conquistadores y
colonizadores, no como en Africa o Asia por las élites indigenas.
El otro es, en sentido literal, uno mismo. Los fundadores de la
Argelia moderna iniciaron su vida independiente con la expul-
sion de los argelinos de origen francés y la proclamacion del
idioma arabe y la religion musulmana como fundamento de la
nueva nacionalidad; los del México moderno no lo pudieron
hacer expulsandose a si mismos y proclamando como naciona-
les un idioma y una religion distintos de los que hablaban y
practicaban. Los griegos inventaron a los barbaros y los barba-
ros habitaban mas alla de las fronteras. Eran el otro absoluto, el
que ni siquiera hablaba un idioma comprensible. Los mexicanos
“inventaron” a los espanoles, pero los espafoles estaban a este y
al otro lados de la frontera y se les entendia tan bien que ni si-
quiera estaba claro que fuesen diferentes. En todo caso eran
bastante menos diferentes; es decir, eran menos “otros” que mu-
chos de los propios compatriotas indigenas. A éstos no sélo no
se les entendia, sino que llevaban la marca de la diferenciacion
étnica impresa en la piel. Eran los barbaros en sentido estricto,
y la habitual denominacion de “indios barbaros” con la que al-
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gunos grupos indigenas son conocidos en el México del siglo
XIX resulta bastante reveladora.

Esto plantea un interesante problema al que los historiado-
res hemos prestado muy escasa atencion. La historiografia tradi-
cional ha preferido asumir como propia la leyenda dorada del
nacionalismo: habia unas naciones oprimidas por un imperio
colonial que se sacudieron el yugo de la dominacion vy, cual be-
llas durmientes, despertaron un dia a la luz de la libertad.! Qué
era la nacion y de quién se liberaba resulta, en este contexto,
una pregunta superflua. La ya amplisima literatura tedrica sobre
los procesos de construccion nacional aparecida en las ultimas
décadas del siglo xx y primeros anios del xx1 ha ignorado, por su
parte, de manera casi absoluta el caso latinoamericano.

Esta tltima afirmacion puede parecer excesiva, pero la rea-
lidad es que en las teorias sobre la nacion ha tenido mas peso lo
ocurrido en mindsculos territorios centroeuropeos —la “Rurita-
nia” ideal de Gellner corresponderia mas o menos en extension
al estado de Tlaxcala’—, que lo sucedido en toda América Lati-
na, escenario de uno de los procesos de construcciéon de nacio-
nes mas temprano, mas exitoso y de mayor amplitud de la his-
toria. De las tres obras que podemos considerar basicas en el
desarrollo del nuevo paradigma “modernista” sobre el origen de
la nacion —Imagined Communities. Reflections on the Origin and
Spread of Nationalism, de Anderson; Nationalism and the State, de

! La liberacién del “yugo espafiol” es una de las metaforas mds repe-
tidas en el discurso historico-politico-ideologico del siglo xix latinoameri-
cano, y no solo en México. El escritor anglo-argentino W.H. Hudson, na-
cido en Quilmes (Argentina) en 1841, se sorprendia de que los habitantes
de la Pampa se refiriesen siempre a la independencia como “lo que ellos
llamaban la liberacion del yugo espariol”, a pesar de que “los nativos eran
espanoles” (HUDsoN, 2004). La metafora de la nacion como bella dur-
miente es, por su parte, una de las mas frecuentes del discurso nacionalis-
ta. Hago referencia a ellas porque tanto la historiografia como los propios
movimientos nacionalistas se expresan mas por medio de relatos metafo-
ricos que de discursos racionales.

2 Para un resumen de las teorias de Gellner en torno a la nacién y el
nacionalismo, véase HaLL, 1999.
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Breully; y Nations and Nationalism, de Gellner—, s6lo la prime-
ra hace referencia al caso latinoamericano; las otras dos ni si-
quiera lo mencionan.? Anderson intuye, de forma correcta, el
caracter pionero que Latinoameérica tuvo en el proceso de cons-
truccion de la nacion moderna. Sin embargo, no es capaz de de-
sembarazarse de un viejo prejuicio historiografico construido
por los insurgentes como arma de combate politico y asumido
como propio por buena parte de la historiografia nacionalista la-
tinoamericana: el del enfrentamiento entre criollos y peninsula-
res como clave de este proceso de construccion nacional. Esta
construccion ideologica, achacable al tipo de bibliografia que
maneja,” le impide entender el fondo del problema de la nacién
en las independencias americanas, a pesar de su explicita afir-
macion de que fueron los criollos americanos los primeros que
tuvieron que enfrentarse al problema de la nacion. No estamos
ante un enfrentamiento metafisico entre naciones, representadas
por criollos y peninsulares, sino ante el reto de negar la nacion
tradicional para construir la nacién moderna. Un reto al que las
¢élites criollas hispanoamericanas tuvieron que dar respuesta en
medio del derrumbe de una monarquia que a la vez fue el fin de
un sistema politico y la crisis de una forma de civilizacion.

Los autores de las independencias americanas eran, en el
viejo concepto étnico-biologico de nacion, esparioles. Para cons-
truirse como mexicanos, bolivianos o argentinos tuvieron que
negar esa percepcion del mundo e imaginarse otra en la que las
diferentes y antitéticas “naciones” que componian la patria se

3 ANDERSON, 1983: BREUILLY, 1985; y GELLNER, 1983.

* La bibliografia sobre la América espafiola se reduce en su libro a una
envejecida biografia de Bolivar (MAsUR, 1948) y a un trabajo de Lynch que
tampoco incluye los enfoques mas recientes de la historiografia latinoame-
ricana sobre las independencias (LyNCH, 1973). Sobre ellos construye la
parte hispanoamericana del capitulo 1v, “Los pioneros criollos”, titulado
asi, por cierto, solo a partir de la segunda edicion de Imagined Communi-
ties, al darse cuenta de que “in many of the notices of Imagined Communi-
ties [...] this Eurocentric provincialism remained quite undisturbed, and
[...] the crucial chapter on the originating Américas was largely ignored”
(del prologo a la segunda edicion).
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fundian en una sola. La nacién como comunidad basada en la
historia, la cultura, las costumbres, los sentimientos, los modos
de vida, y carente de cualquier connotacion politica, se confun-
dio con la patria, la union de los que viven bajo las mismas le-
yes y el mismo poder. El resultado fue la nacion moderna con-
vertida en sujeto tnico de legitimacion del ejercicio del poder,
algo que las viejas naciones nunca antes habian sido.

Llevar a cabo este proceso en los territorios de la antigua
monarquia catélica fue de una dificultad extrema. Uno no se
acostaba un dia siendo espariol frente a indios y castas y se le-
vantaba al siguiente siendo mexicano, frente a los espanoles. Las
generaciones que habian llegado a la vida adulta antes de 1820,
las mismas que monopolizaron la vida politica al menos duran-
te las tres primeras décadas de vida independiente, fueron gene-
raciones cuyo proceso de socializacion y construccion de iden-
tidad se movio dentro de los limites del Antiguo Régimen. Los
miembros de las élites habian sido “construidos” como espario-
les, americanos o criollos, pero no como mexicanos. Su comu-
nidad de historia, cultura, origen, costumbres, sentimientos y
formas de vida estaba definida por el hecho de ser espanioles, no
mexicanos. Asi lo afirmaria en 1830 uno de ellos, Francisco Fa-
cio, argumentando a favor de un principe espatiol para el trono
de México: “[estoy] educado en ella [Espana] y empapado en
consecuencia en sus usos y costumbres”.”

Ya los primeros insurgentes, y sin duda de forma mucho
mas ostensible la historiografia nacionalista posterior, fueron
muy conscientes de la dificultad que este proceso entranaba, de
ahi su insistencia en convertir al criollo en una especie de esca-
l6n identitario intermedio entre espanol y mexicano. No se pa-
saba de esparnol a mexicano sino de criollo a mexicano. Pero,
scuanto hay de realidad en el concepto de criollo y cuanto de
construccion ideologica? ;Era el criollismo una forma de iden-
tidad determinante o mas bien marginal? ;No estaremos los his-
toriadores empeniados en ver criollos y peninsulares donde los
contemporaneos vieron basicamente espanoles? ;Qué sentido

> El Atleta, 20-1V-1830.
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tiene convertir el patriotismo criollo en una especie de protona-
cionalismo mexicano, cuando patria y nacion no sélo no son, en
el lenguaje politico de la Tlustracion espanola, sinonimos sino
incluso antitéticos?® No es el objetivo de este libro responder a
estas preguntas, pero es muy posible, por no decir seguro, que
estudios no teleologicos sobre las formas de identidad colectiva
hegemonicas en los anos finales del virreinato y primeros de la
independencia darfan resultados bastante diferentes a los que
estamos acostumbrados a considerar.

Sobre lo que no hay ninguna duda, dejando de lado este es-
pinoso asunto de las identidades colectivas de las élites novohis-
panas, es de la existencia en el México de finales del siglo xvui,
de diferentes “naciones”, tanto espariolas (nacion montanesa,
nacion vizcaina...) como indias (segtn cada etnia). Tampoco la
hay sobre que el proceso de su conversion en una sola nacion
mexicana es infinitamente mas complejo que el que se expresa
en la habitual frase de que en 1821 la nacion mexicana consi-
guid su independencia. En todo caso, en 1821 una antigua uni-
dad administrativa se proclamo politicamente auténoma e ini-
ci6 la construccion de un Estado que en sus origenes era poco
mas que los restos de la vieja administracion virreinal.” La cons-

6 Feijoo, quiza uno de los pensadores en lengua espatiola mas leidos
a uno y otro lado del Atlantico durante todo el siglo xvii, distingue clara-
mente entre patria, formada por los que viven bajo las mismas leyes y el
mismo poder (la ciudad de México, el virreinato de la Nueva Espana o la
intendencia de México) y nacion, formada por los que tienen el mismo ori-
gen y forma de vida (y en la ciudad de México, en la Nueva Espana o en la
intendencia de México convivian varias naciones distintas, tanto indigenas
como espanolas). Para el significado de los términos patria y nacion en los
ilustrados espanoles, véase AIVAREZ DE MIRANDA, 1992, pp. 211-269. La
idea del patriotismo criollo como una especie de protonacionalismo ha go-
zado de gran predicamento en las tltimas décadas, véase especialmente
BRADING, 1985y 1991. No se esta aqui negando la existencia de un patrio-
tismo criollo, ni siquiera que fuese en muchos casos un caldo de cultivo
para el nacionalismo posterior, sino que pueda ser considerado como una
forma de protonacionalismo.

7 Esto es ain mds cierto si consideramos que incluso sus empleados
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truccion de la nacion y de los mexicanos era todavia una ardua
tarea pendiente. Parte de como ésta se llevo a cabo es uno de los
temas centrales de este libro.

2. UN PROBLEMA DE FUENTES

La segunda precision tedrico-metodolégica tiene que ver con un
problema de fuentes. A pesar del titulo, este libro no se ocupa
de Espana, ni tampoco de las relaciones entre Espafia y México,
sino de México. Su tema de estudio es la forma como Espana y
lo espaniol fueron imaginados y utilizados en el debate publico
mexicano decimononico. No lo que Espana y lo espariol eran si-
no lo que las élites mexicanas se imaginaron que eran y la for-
ma como lo integraron en el proceso de construccion nacional
en México. El libro trata de imaginarios colectivos, y para su re-
construccion de poco nos sirven los tratados internacionales, las
notas diplomaticas o las cifras de intercambios comerciales. En
sentido estricto ni siquiera tenemos fuentes, documentos que,
por ejemplo, nos digan qué era un espanol para los autores de
la matanza de la hacienda de San Vicente en 1861, que exami-
naremos mas adelante. Solo tenemos indicios dispersos en dife-
rentes tipos de documentos, desde la prensa periodica a los dis-
cursos con motivo de fiestas civicas y efemérides nacionales y a
los folletos. A través de ellos he rastreado la forma como estos
medios de comunicacion y difusion expresaron y modelaron
los imaginarios colectivos mexicanos sobre Espana. Todo ello en
el marco del nuevo espacio publico caracteristico de las socieda-
des liberales, causa y consecuencia a la vez del nacimiento de
una sociedad cuyas formas de socializacion politica no fueron
ya el sermon vy la iglesia sino el impreso y la plaza.® Incluso

eran en muchos casos los de la administracion anterior. El Plan de Iguala
establecia en su base 13 que “Todos los ramos del Estado y empleados pu-
blicos, subsistiran como en el dia, y solo seran removidos los que se opon-
gan a este plan”.

8 Sobre la importancia de la escritura en la definicién de la cultura
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cuando ha sido necesario recurrir a fuentes mas tradicionales
(tratados, convenios, libros, etc.) se privilegio la difusion de los
mismos en folletos y publicaciones periddicas. Un tratado inter-
nacional guardado en un archivo o un discurso civico publica-
do en un libro son los mismos, salvo alteraciones fortuitas, que
los reproducidos en un periodico; no asi su influencia publica y
su incidencia sobre los imaginarios colectivos. Se presto especial
atencion a las segundos en detrimento de los primeros. No es lo
mismo, por poner un ejemplo, la Historia de Méjico, de Alaman,
que la polémica que su publicacion origino en la prensa de la
época. Desde esta perspectiva es mucho mas importante lo que
la prensa dijo sobre lo que Alaman decia, que lo que el historia-
dor conservador efectivamente dijo, y las divergencias son en
muchos casos mas que notables.

Estas fuentes son basicamente mexicanas, pero no de mane-
ra exclusiva. En este dialogo con Espana importa también la res-
puesta del otro, no tanto en la Peninsula sino, sobre todo, en los
periddicos espafoles publicados en México? y en esos dos epi-

politica contemporanea y en la construccion de un espacio publico, véase
CHARTIER, 1999, y HABERMAS, 1994. Sobre los espacios publicos en Ibe-
roameérica, GUERRA y LEMPERIERE, 1998. Sobre la importancia de panfletos,
diarios y revistas en la configuracion de nuevas identidades colectivas en
la América independiente, ALONSO, 2004. Sobre la importancia del folle-
to en la formacion de la opinion publica mexicana de la primera mitad
del siglo x1x, CONNAUGTON, 2002. Sobre el importante papel de los im-
presores en la configuracion de una nueva cultura politica en el México
de la primera mitad del siglo x1x, SUAREZ DE LA TORRE, 2004, y SUAREZ DE
LA TORRE y CASTRO, 2001. Sobre el sermon y su transicion al discurso ci-
vico, HERREJON PEREDO, 2003. Para una aproximacion a los discursos ci-
vicos mexicanos en el periodo aqui estudiado, PLASENCIA DE LA PARRA,
1991.

9 Entre los periédicos espanoles en el México del periodo aqui estu-
diado se pueden citar El Eco de Espana, El Avisador Mexicano, El Eco de Eu-
ropa, La Correspondencia de Espana, El Mensajero Espanol, El Iris Espanol, El
Espanol, La Hesperia... A éstos habria que anadir varios mas que sin diri-
girse especificamente a la colonia espanola fueron editados o dirigidos por
espafioles como El Universal o El Diario del Imperio, y los que sin autode-
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centros de las relaciones entre ambos paises que fueron, en las
primeras décadas del siglo xix, La Habana y, en menor medida,
Nueva Orleans. La primera de estas dos ciudades importa por-
que Espana tenia intereses geopoliticos muy concretos sobre lo
que ocurria en el ambito circuncaribetio, particularmente por lo
que se refiere a Cuba, cuya capital era el centro de los mismos,
y sin ellos no se pueden entender completamente las relaciones
entre México y Esparia.!? La segunda, porque tampoco la poli-
tica espanola en el drea resulta inteligible sin la presion constan-
te de Estados Unidos para anexarse Cuba; en este contexto,
Nueva Orleans fue el centro del lobby anexionista y sus periodi-
cos los principales portavoces del mismo.!! Se cre¢ asi una es-
pecie de triangulo periodistico Nueva Orleans-México-La Haba-
na, al que habria que anadir como eslabon intermedio, pero
importante, Veracruz, en el cual el dialogo ininterrumpido (de-
bates, interpelaciones, reproduccion de articulos...) sobre Cu-
ba, el futuro de la raza espafiola —no en un sentido biologico,
sino cultural— en América, el lugar de México en el mundo, la

clararse esparioles fueron acusados habitualmente de serlo, por ejemplo El
Tiempo o El Pensamiento. Es con estos periodicos con los que habitualmen-
te polemiza la prensa mexicana, no con los publicados en Espana.

19 Los periddicos de La Habana se ocupan con frecuencia de México,
participando de forma continua y directa en su debate politico interno. “El
Diario de la Marina, periodico de La Habana, enemigo constante del parti-
do liberal de México”, escribe, por ejemplo, El Cronista de México (“La ex-
pedicion contra México”, El Cronista de México, 22-111-1862).

1 A esto hay que afadir que, a pesar de que el nimero de espafioles
establecidos en la ciudad norteamericana no debio de ser nunca muy nu-
meroso, hubo una presencia permanente de periodicos esparioles, con la
voluntad explicita, tal como afirma uno de ellos, de “sostener y defender
la dignidad e intereses de la madre patria, y de las reptblicas hispano-ame-
ricanas, que algun dia fueron parte integrante de la monarquia espariola”
(citado en “La Patria”, El Monitor Republicano, 18-V1I-1849). Ademas de La
Patria, entre los periodicos espafioles editados en Nueva Orleans estan El
Imparcial, El Espanol, El Pelayo, El Fénix, El Telégrafo..., publicaciones en
general de vida efimera pero que muestran la continuidad de esta presen-
cia espanola.
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lucha entre espafioles y anglosajones, etc., es especialmente re-
velador para los objetivos de este estudio.

3. LAS COORDENADAS HISTORIOGRAFICAS DEL DEBATE

La tercera precision tedrico-metodologica se refiere a las dos
coordenadas historiograficas en las que este libro se enmarca.
Estas son, primero, que la guerra de independencia en la Nueva
Espaiia no fue un enfrentamiento entre criollos y peninsulares
sino una guerra civil que enfrenté dos proyectos alternativos de
sociedad; en segundo lugar, que esta guerra civil continuo, co-
mo dos proyectos alternativos de nacion, a lo largo de toda la
primera mitad del siglo Xix hasta culminar en 1867 con la derro-
ta del proyecto conservador y el fusilamiento de Maximiliano.
Sobre el primer aspecto, que toca de manera tangencial el
contenido de este libro, poco hay que decir. La guerra de inde-
pendencia vista como un enfrentamiento entre criollos y penin-
sulares es esencialmente una forma de propaganda politica de
los insurgentes, una construccion ideologica forjada en medio
del conflicto como un arma de lucha mas;!? también una elabo-
racion historiografica que permite ocultar los componentes fra-

12 Con esto no quiero decir que no hubiese conflictos entre criollos y
peninsulares, sino que este conflicto fue uno mas entre los muchos que se
dirimieron en la guerra de independencia (étnicos, sociales, politicos,
ideologicos...) y que su relevancia historiografica tiene mas que ver con el
uso que de él hizo el Estado decimonoénico mexicano en su proceso de
construccion nacional que con su importancia historica real. Desde el libro
pionero de Villoro (ViLLORO, 1953) han sido numerosos los autores (ANNA,
1981; GUARDINO, 1996; GUARISCO, 2003; GUERRA, 1993; HAMNETT, 1990;
TuTINO, 1986; VAN YOUNG, 2006...) que se han ocupado de los posiciona-
mientos de los distintos grupos frente a los conflictos de la independencia,
a ellos remito al lector interesado. Solo quiero resaltar que ha habido una
cierta tendencia, presente ya en el propio Villoro, a intentar explicar estos
posicionamientos a partir de lo que, simplificando, podriamos denominar
“intereses de clase”, cuando lo determinante quiza no fueran los intereses
sino las identidades mismas, identidades en conflicto mas que conflicto de
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tricidas del conflicto.!® Para sostener esta afirmacion sélo hay
que considerar hechos como el peso determinante de los crio-
llos en las tropas realistas, hasta el punto de que algunas de las
mas importantes figuras del primer México independiente
—Iturbide, Santa-Anna, Gomez Pedraza, Anastasio Bustamante,
Miguel Barragan, José Joaquin de Herrera, Mariano Paredes y
Arrillaga, Mariano Arista y otros— fueron hasta la proclamacion
del Plan de Iguala en 1821, oficiales del ejército realista,'* esto
por no hablar de los soldados. Aunque el dato quiza decisivo
sea que en 1811 en la ciudad de México —donde presumible-
mente el numero de peninsulares era superior al de cualquier
otra ciudad del virreinato— los nacidos en Espana apenas llega-
ban a 2% de la poblacion total de la ciudad.’ Parece dificil
pensar que tan exiguo porcentaje de la poblacion haya podido

intereses. Tal como afirma Francois-Xavier Guerra las élites que hicieron la
independencia no eran tanto una clase social como una cultura (GUERRA,
1993, p. 101). Se volvera sobre este aspecto mas adelante. Sobre el libro de
Villoro, véase AviLa y GARRIDO ASPERO, 2005.

13 Hay en todas las historias nacionales, no sélo en la mexicana, una
clara voluntad de ocultacion de los conflictos civiles. La estrategia mas utili-
zada y eficaz consiste en negar a uno de los dos bandos el caracter de nacio-
nal. Para una aproximacion general a estos aspectos, véase RANZATO, 1994.

14 Los propios contemporaneos fueron muy conscientes de esta situa-
cion, “sucumbio el derecho [después del grito de Dolores| al peso de las
bayonetas espanolas, bayonetas en su mayor parte esgrimidas por mexica-
nos [...]. La huestes realistas compuestas todas de valientes mexicanos”
(OsEGUERA, 1858, reproducido en El Monitor Republicano, 2-1-1858).

15 Datos del censo de 1811, mandado levantar por el virrey Francisco
Javier Venegas, cuya informacion sobre los nacidos fuera de las fronteras del
virreinato de la Nueva Esparia analiza GONzALEZ ANGULO, 2002. El censo de
Guanajuato de 1792 estudiado por Brading da cifras un poco mas altas,
2.87%, pero dentro del mismo rango (BRADING, 1977, p. 333). Resulta es-
pecialmente sugerente la distincion que hace el primer autor entre el peso
muy bajo de la poblacion peninsular con respecto a la poblacion total y el
de blancos en edad matrimonial, mucho mas elevado, ya que muestra has-
ta qué punto la inmigracion de varones blancos solteros pudo distorsionar
el mercado matrimonial de la élite blanca, ya de por si muy reducido, y ex-
plicar parte del conflicto entre criollos peninsulares como un conflicto por
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mantener una cruenta guerra de casi 10 afios, especialmente si
consideramos la falta de apoyo de una metrépoli a su vez in-
Imersa en una no menos cruenta guerra civil, que la historiogra-
ffa nacionalista esparola se ha empenado en convertir también,
por los mismos motivos que la mexicana, en guerra de indepen-
dencia.'® Hay que recordar que varios autores mexicanos de la
primera mitad del siglo xix se refirieron ya al conflicto iniciado
en 1810 como una guerra civil. Es el caso, por ejemplo, del po-
litico y periodista José Maria Tornel, quien en uno de sus articu-
los excusa los excesos cometidos “porque son inevitables en las
guerras civiles”. A continuacion, Tornel afirma que “la revolu-
cién de 1810 siguio el rumbo de las guerras civiles, la adopta-
ron unos y la contrariaron otros”, y concluye que si “el gobier-
no virreinal no hubiera contado con el apoyo de los naturales,
hubiera caido” por mas heroica que hubiese sido su resisten-
cia.!” Como vemos, dificilmente se puede ser mas explicito.

El segundo aspecto, el que hasta finales de la década de los
sesenta esta guerra civil se continuo, ya fuera de manera larvada
o real, entre dos proyectos de nacion alternativos, puede resultar
mas polémico. Aunque ya en una fecha tan temprana como 1967
Edmundo O’Gorman mantuvo una tesis muy cercana.'® Demos-
trar esta premisa es uno de los objetivos de este libro y un proble-

dotes y mujeres mas que estrictamente de identidades en conflicto. La pre-
ferencia, al menos en el imaginario colectivo (tal como se expresa en el re-
fran colonial de “marido y bretania de Espana”), de las mujeres por los pe-
ninsulares no debi6 sino contribuir a agudizar resentimientos. Para el
conjunto del virreinato, aunque los datos son menos precisos, el porcenta-
je de esparioles peninsulares es tan pequeiio que se convierte en desprecia-
ble. Van Young, citando a otros autores, calcula que en 1810 los nacidos en
Esparia apenas llegaban a 0.2% de la poblacion total de la Nueva Esparia
(VAN YOUNG, 2006, p. 112).

16 Sobre los componentes de guerra civil en la llamada guerra de In-
dependencia espafiola, véanse AIvAREZ JuNCO, 2001; EspalLe, 2003; y Hoc-
QUELLET, 2001.

17 “Cuestion historico-politica. Articulos del Universal”, El Monitor Re-
publicano, 20-XI1-1849.

18 La afirmacion de O’Gorman es que el viejo virreinato incluia ya el
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ma al que se dedicaran muchas de las paginas que siguen, por
lo que aqui solo me limito a enunciarlo y a precisar que esta
continuidad histérica no es una mera elucubracion personal sino
que, al igual que ocurre con la denominacion de guerra civil,
aparece de forma explicita entre los propios contemporaneos.
En 1846 El Monitor Republicano afirma que el partido monar-
quista es un viejo conocido de los liberales y que sus miembros
son los mismos que “después de contrariar once afios la inde-
pendencia, prolongando la lucha y haciéndola mas costosa y
sangrienta, consintieron en ella bajo las estipulaciones del Plan
de Iguala [pero que] no han abandonado jamas su empresa”.!”
Esta afirmacion la repetird practicamente punto por punto
Francisco Zarco, diez afios mas tarde, en El Siglo XIX: “la con-
tienda actual que se agita en la reptblica no es nueva, sino la
misma que en 1810 sostuvieron los amigos de la libertad y del
progreso contra la tiranfa y el fanatismo”.? Son, obviamente,
afirmaciones con una inequivoca voluntad de propaganda poli-
tica que sirven para deslegitimar al enemigo, hay que entender-
las en el contexto de un enfrentamiento politico-ideoldgico ex-
tremadamente virulento. Sin embargo, el hecho de que puedan
ser usadas desde las paginas de periodicos que no eran especial-
mente radicales muestra hasta qué punto eran afirmaciones so-
bre las que existia un cierto consenso, en particular en el cam-
po liberal. Este consenso no era menor, en todo caso, al que
existia en el campo conservador con respecto a la continuidad
historica de los liberales que, ademas, estaba explicitamente
asociada a su actitud frente a los espafioles:

[el partido liberal] era el que los degollaba [a los esparioles] sin
piedad durante la guerra de independencia; él fue quien los ex-

germen de “dos Méxicos distintos” trabados en un “subterraneo forcejeo
ontologico” (O’'GOrMAN, 1986, p. 13).

19 El Monitor Republicano, 31-111-1846. Es copia de un articulo de La
Reforma.

20 Francisco Zarco, “Editorial. Curioso documento histérico”, El Siglo
XIX, 15-11-1856.
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pulsé barbaramente del pais después de la guerra; el quien los ha
perseguido y vejado siempre que ha tenido oportunidad; el quien
los ha asesinado en San Vicente y Chiconcuaque, en Puebla y
México, y en otros puntos de la Republica.?!

No es necesario precisar después de esta cita, que en ambas
coordenadas historiograficas —la guerra de independencia co-
mo guerra civil y los conflictos de la primera mitad del siglo xix
como su prolongacion— la presencia de Esparia y lo espariol re-
sulta determinante. De hecho, me atreveria a afirmar que, inclu-
so, esto lo es mas en la segunda que en la primera.??

En las primeras décadas del siglo xix hubo en México dos
proyectos de nacion contrapuestos e incompatibles. Uno, el
conservador, que a la pregunta identitaria de qué somos, res-
ponde hijos de los espanoles; otro, el liberal, que a la misma
pregunta responde que somos hijos del mundo prehispanico, o
de Hidalgo, como dird El Nigromante, pero nunca de los espa-
noles. El programa de los primeros es la construccion de una
nacion en la que la herencia espanola se convierta en marca de
identidad; el de los segundos es la desespaniolizacion de Méxi-
co como proyecto nacional .??

2! “Gutiérrez Estrada abogando por Maximiliano”, El Cronista de Mé-
xico, 9-VI-1862.

22 Con la renuncia de Fernando VII en Bayona, la legitimidad, tanto
en la guerra de independencia espafiola como mexicana, giraba basica-
mente en torno a las relaciones con el monarca. Ni en Madrid, en 1808, ni
en Dolores, en 1810, se grito “viva México” o “viva Espana”, sino “viva Fer-
nando VII”. Una vez que la nacion ocup6 el primer plano en lo politico, el
problema de Espana fue central, ya que afectaba a la propia definicion na-
cional de México. Esto ocurri6 al proclamarse un nuevo tipo de legitimi-
dad en el que el poder soberano —monarquico o republicano— se ejercia
en nombre de la nacién y no del rey. En 1812, a partir de Cadiz, el proble-
ma de la soberanfa dej6 de ser un problema dinastico para convertirse en
un problema nacional. Sobre Fernando VII en el imaginario insurgente
mexicano, véase LANDAVAZO, 2001.

23 “La desespanolizacion” sera de hecho el titulo de un célebre articu-
lo de Ignacio Ramirez, El Nigromante, en el contexto de una polémica con
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Las definiciones de la identidad

Antes de proseguir es necesaria una aclaracion terminologica. A
lo largo de estas paginas se usara la dicotomia liberales-conser-
vadores para referirse a dos proyectos alternativos de nacion,
aunque estas dos denominaciones presentan varios problemas.
Ambos términos se refieren, en primer lugar, a un conflicto ideo-
logico sobre derechos y organizacion social y politica; en segun-
do, a un conflicto de intereses sobre reparto de recursos; y en
tercero, aunque de forma marginal, a un conflicto identitario
sobre qué somos.?* Esto ultimo no quiere decir que el conflicto
identitario sea de importancia menor. La tesis de este libro es
justo la contraria: que la historiografia ha privilegiado errénea-
mente los dos primeros tipos de conflicto en detrimento del ter-
cero y que éste seria clave para entender parte de las dinamicas
politicas de la modernidad, no sélo en México. No es marginal
el conflicto sino la terminologia la que lo margina.

Los términos de que disponemos fueron construidos para
describir, basicamente, el primero de los tres tipos de conflicto,
solo de forma secundaria el segundo y de manera tangencial el
tercero. Liberal y conservador seran, por este motivo, utilizados
de forma genérica pese a su inevitable imprecision. Es mas, du-
rante el periodo aqui estudiado no siempre se denominaron as:
s6lo hubo liberales y conservadores a partir de 1849; antes fue-

el liberal espariol Emilio Castelar. Como se vera mas adelante, esta division
entre liberales “prehispanofilos” y conservadores “hispanofilos” no siempre
es tan nitida como aqui se pretende.

2% Asumo aqui como propia la afirmacién de Claus Offe (OFrE, 1998)
de que los conflictos politicos de la modernidad han girado en torno a lo
que €l llama, de manera muy precisa, conflictos interest-based (reparto de
recursos), conflictos ideology-based (derechos y organizacion social) y con-
flictos identity-based (definiciones colectivas). Este libro se ocupa unica-
mente de estos ultimos, de los conflictos identity-based. No debe olvidarse,
sin embargo, que esto obedece solo a una estrategia narrativa y que, en la
practica, los tres tipos de conflictos aparecen indisolublemente unidos,
sobreponiéndose y actuando unos sobre otros.
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ron escoceses y yorkinos, hombres de bien y hombres de pro-
greso, centralistas y federalistas, serviles y liberales, conservado-
res y progresistas...?”> Hubo varios tipos de liberalismo como
hubo varios tipos de conservadurismo y a veces resulta dificil
no solo establecer lineas de continuidad entre unos y otros si-
no, incluso, entender las légicas de sus posicionamientos poli-
tico-ideoldgicos. Es mas, hubo momentos en los que los en-
frentamientos dentro de estos grupos pudieron llegar a ser tan
virulentos y desgarradores como los que se daban entre libera-
les y conservadores.

Sin embargo, al margen de divisiones coyunturales y de to-
mas de postura concretas, hubo una linea de division relaciona-
da con el conflicto identitario, resumido en la pregunta ;qué so-
mos?, que mantiene su continuidad a lo largo del periodo aqui
estudiado y en la que Espana actua como catalizador. Hay una li-
nea, definida por la relacion con la Peninsula, que senala qué es
ser o no ser mexicano. A un lado de esta linea quedan los que, a
falta de un término mads preciso, llamaré liberales, aunque no
necesariamente se llamaron siempre asi ni se corresponden es-
trictamente con el partido liberal, y al otro lado, los que, tam-
bién de manera imprecisa, denomino conservadores, aunque
tampoco fueran siempre llamados asi ni se correspondan estric-
tamente con el partido conservador. Los primeros crefan que
México nada debia a Espafia y que era preciso construir, e inclu-
so construirse a si mismos, como una nueva sociedad, creada
completamente ex novo, con instituciones, usos y costumbres
que renegaban explicitamente del pasado espariol. Los segundos
pensaban que la nueva nacion, hija de la espariola, debia de pre-
servar los usos, instituciones y costumbres de la madre patria,
que eran los que definfan la esencia de su ser nacional.

25 Sobre liberales y conservadores en el primer México independien-
tes, desde una perspectiva ideologica, véanse, entre otros, ANNINO, 1996;
CONNAUGHTON, ILLADES y PEREZ TOLEDO, 1999; CONNAUGHTON, 2001; CON-
NAUGHTON, 2003; COSTELOE, 1996 y 2000; Covo, 1983; FOWLER y MORA-
LES MORENO, 1999; Kanoussl, 2002; GONZALEZ NAVARRO, 1982; HALE,
1972; NORIEGA, 1972; VAzQUEZ, 1997;
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Por supuesto que la linea de separacion entre ambos no
siempre es nitida. Existe una amplia zona gris en la que, inclu-
SO personajes concretos, se mueven en uno u otro ambito.?° Es
hasta posible que ésta fuera una linea que atravesaba tanto el
proyecto liberal como el conservador y que esta fractura de-
sempeniase un importante papel en las divisiones internas de ca-
da uno de estos campos. Esto permitiria entender, por ejemplo,
la facilidad con que determinados personajes politicos pasaron
del liberalismo moderado a colaborar con el gobierno de Maxi-
miliano.

Un caso concreto es el de Orozco y Berra. No es que éste se
volviera repentinamente conservador en la década de los sesen-
ta. Ya veinte anos antes, en 1846, habia articulado su discurso
conmemorativo del grito de Dolores en Puebla, no en torno a la
habitual oposicion de los liberales entre México y Espana; ni si-
quiera en torno a la oposicion entre monarquia y republica, a
pesar de que esta tltima era especialmente apropiada ya que
acababa de ser derrotado uno de los intentos de restauracion
mondrquica, el de 1845-1846,27 el mas importante de todos los

26 Un caso especialmente representativo de esta ambigiiedad puede
ser el de Carlos Marfa de Bustamante quien en un momento determinado
defendio que la guerra de independencia fue la venganza, justa, de los he-
rederos de Moctezuma contra los de Cortés y en otro afirmo el inequivo-
co caracter espariol de los mexicanos y su pertenencia a la raza hispano-
americana. Estas contradicciones le llevaron exaltar la venganza indigena
como movil de la independencia pero también a deplorar la expulsion de
los espanioles por Guerrero, a quien acuso de creerse descendiente de los
reyes de Texcoco, 0 a acusar a Juan Alvarez de fomentar una guerra de cas-
tas, catastrofica para el pais y para la raza “hispano-mexicana” (la expresion
es del propio Bustamante), ofreciendo a los indios las tierras y haciendas
de los blancos. Tanto Guerrero como Alvarez se habrian limitado a llevar
la logica del discurso “indigenista” de Bustamante hasta las ultimas conse-
cuencias.

%7 Encabezado por Lucas Alaman, conté con el apoyo del ministro
plenipotenciario espafiol en México, Salvador Bermudez de Castro, y con
la activa participacion del agiotista esparol Lorenzo Carrera. Sobre la cons-
piracion monarquica de 1845-1846, véanse SoTo, 1988, y DELGADO, 1990.
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que se produjeron en México con anterioridad a Maximiliano. El
centro de su discurso fue el enfrentamiento de México con Es-
tados Unidos como el problema nacional por excelencia, lo cual
era una de las obsesiones del proyecto identitario conservador.
En cambio ese mismo dia y con el mismo motivo, su correligio-
nario en el campo de los liberales moderados, Luis de la Rosa, se
explayaba en la Alameda de la ciudad de México con un desplie-
gue de todos los topicos hispanofobos del proyecto identitario
liberal, entre ellos el enfrentamiento entre México y Espana,; asi
el enemigo de la nacionalidad era este ultimo pais y no Estados
Unidos.?® La divergencia era clara y no remitia tanto a proble-
mas ideologicos o de intereses cuanto de identidad; en realidad
tenia que ver con el relato sobre lo que era México para unos y
otros. Esta fractura acabo siendo, en muchos casos, la mas im-
portante de todas: De la Rosa y Orozco y Berra estaban conde-
nados a militar en filas distintas, no por divergencias ideologicas
sino identitarias.

Estamos, sin embargo, utilizando términos construidos pa-
ra describir otro tipo de realidad por lo que la correspondencia
es necesariamente imprecisa. Para comprender las diferencias
entre conservadores y liberales, hay que tener en cuenta que el
conflicto ideologico (derechos y organizacion social) y el econo-
mico (reparto de recursos) se sobreponen y actian sobre el
identitario (definiciones colectivas), creando lineas de fractura
que no son necesariamente coincidentes. Desde la perspectiva
de un liberal, un conservador, por ejemplo, se definiria como
ideologicamente partidario de formas de organizacion social y
de derechos cercanas al Antiguo Régimen, primando el orden y
la paz sobre la libertad, el centralismo sobre el federalismo, los
derechos colectivos sobre los individuales y estableciendo limi-
tes a las libertades civiles y religiosas, desde la libertad de im-
prenta hasta la libertad de cultos. Desde lo econémico, como
defensor de los privilegios y de los monopolios, de la seguridad
en la propiedad, del respeto a los bienes eclesiasticos y de la
proteccion de la economia nacional mediante aranceles y otros

28 OrROZCO Y BERRA, 1846, y ROsa, 1846.
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sistemas de control. Y desde el punto de vista de la identidad
por defender una nacion en la que el catolicismo y la herencia
espanola eran determinantes. Desde la perspectiva de un con-
servador, un liberal era percibido como justamente lo contrario,
como la version en negativo de los aspectos anteriores. Las de-
finiciones, como se ve, no son exclusivamente ideologicas, sino
también economicas e identitarias. Por lo anterior, a lo largo de
estas paginas se van a utilizar los términos liberal y conservador,
pese a que en algunos momentos no sélo pueden resultar ana-
cronicos, sino que se refieren, en su origen, a realidades que no
solo tienen que ver con lo identitario.

La continuidad del conflicto

Veamos un ejemplo para comprender la continuidad de esta di-
cotomia liberal-conservadora como conflicto de identidad y el
lugar que en el mismo ocupa la relacién con Espana. Cuando,
en el contexto de la polémica sobre la deuda esparola de 1857,
José Maria Lafragua sefiala, como prueba de que no habia nin-
guna animadversion hacia Espana en el gabinete que tomo la
decision de renegociar la Convencion de 1851, que “el Sr. Ala-
man fue jefe de un partido que sucesivamente tomo los nom-
bres de borbonista, escocés, centralista, monarquista, y que hoy
se llama conservador”,?® esta haciendo dos afirmaciones com-
plementarias. La primera es que existia continuidad entre los di-
ferentes proyectos politicos conservadores enumerados; la se-
gunda, que uno de los elementos de continuidad entre estos
proyectos habia sido precisamente la postura con respecto a la
herencia espanola. No se podia acusar a Alaman de antiespanol,
puesto que toda su militancia politica habia tenido lugar en par-
tidos para los que las relaciones privilegiadas con Espana y lo
espariol eran parte determinante de su ideario politico.? Daba

29 T AFRAGUA, 1857, reproducido en Diario de Avisos, 17-X11-1857.
30 Obviamente habia otras lineas de continuidad; por ejemplo, en el
caso del partido conservador estan la apuesta por una organizacion poli-
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lo mismo que fuera en 1828 o0 1858, que hablemos de yorkinos
y escoceses o de liberales y conservadores, la acusacion de los
primeros contra los segundos era siempre la misma: su afinidad
con los espanioles, “los escoceses [...] desean el gobierno espa-
nol [...], los yorkinos [...] detestan al gobierno espanol y a sus
efectos”.?! Para el proyecto conservador la nacion mexicana era
el resultado de la conquista espafola. Una nacion hispanica, se-
parada de la metropoli por un proceso de crecimiento natural y
en la que el desencadenante de la independencia no habria sido
la opresion espariola sino las propias leyes de la historia. La me-
tafora mas frecuente entre los conservadores mexicanos resulta
a este respecto muy reveladora; es una metafora de tipo familiar,
la del hijo que una vez alcanzada la edad adulta deja la casa pa-
terna para iniciar una nueva vida:

Al modo que un joven y una nina, llegados a la conveniente sa-
zon, tienen derecho a constituirse jefes de una familia nueva [...]
de igual suerte las naciones colonias, cuando han llegado a tanta
madurez que puedan gobernarse por si mismas, tienen derecho
a emanciparse de la naciéon metrépoli.>?

El caracter espanol del conservadurismo mexicano es tan
determinante que en la década decisiva para el proceso de defi-
nicion nacional en México, que va desde la aprobacion de la
Constitucion liberal, en 1857, hasta el fusilamiento de Maximi-
liano y la derrota del proyecto conservador, en 1867, el embaja-
dor espanol Joaquin Francisco Pacheco llama al partido conser-
vador “el partido espariol”. No, como él mismo precisa, porque

tica de tipo centralista, la negacion del caracter laico del Estado, el orden
como principal objetivo politico, etc. Privilegiar aqui la linea de fractura
identitaria no significa subvalorar las demas, sino prestar atencion a un as-
pecto en general desderiado por la historiografia, pero de una importan-
cia capital.

31 “Editorial”, El Correo de la Federacién Mexicana, 21-111-1828.

32 “La independencia de México”, El Regenerador, Morelia, 27-1X-
1851.
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quisiese la vuelta al dominio espariol “sino porque no renegaba
de su origen, porque seguia las tradiciones de nuestra historia, y
se apoyaba en los habitos, en las costumbres, en la religion de su
patria”.?* Esto no era demasiado diferente de lo que pensaban
los propios conservadores mexicanos, para los que “ese partido
conservador que se llama, es todo de origen espaiiol, que por no
renegar de él se ha visto perseguido, insultado, humillado, cuan-
do ha triunfado el partido que hoy domina, el cual confunde
siempre el grito de libertad con el de muera Espafia”.>* Tampo-
co era distinto de lo que pensaban los liberales, uno de cuyos
epitetos favoritos contra los conservadores era el de gachupines o
agachupinados; para ellos espaiiol y conservador se convertian en
términos practicamente intercambiables y gachupin los definia a
ambos.

Esto no quiere decir que la division politico-ideologica se
correspondiese estrictamente con una division étnica.>”> Tampo-
co quiere decir que la simpatia o antipatia hacia Espana fuese el
elemento determinante de la division politica.>® Es algo mas

33 “Discurso pronunciado en las cortes espaiolas por el Sr. D. Joaquin

Francisco Pacheco, ex-embajador de Espania en México”, El Cronista de Mé-
xico, 16-1-1862.

3% Carta de José Hidalgo a Francisco Arrangoiz publicada en La Epo-
ca de Madrid, reproducida en EI Cronista de México, 24-V1-1862.

35 Aunque no esta de més considerar lo que hay de conflicto étnico,
latente o no, en la lucha politica mexicana de la primera mitad del siglo
xi1x. No deja de resultar llamativo que uno de los embajadores esparioles,
Pacheco, para definir al partido conservador le atribuya como una de las
caracteristicas que “son blancos como nosotros, viven a nuestra manera”;
mientras que dice de los liberales que “la casi totalidad [...] se compone de
mestizos” (“El discurso del Sr. Joaquin Francisco Pacheco”, El Monitor Re-
publicano, 11-1-1862).

36 Prim afirmoé después de su estancia en México, contradiciendo las
afirmaciones de Pacheco, que “en Europa se cree que el partido conserva-
dor de México es el partido espanol, asi como anti-espariol el que llaman ro-
jo, y que yo llamo liberal; pero eso es un error, pues en México nos han te-
nido constantemente poca voluntad, lo mismo los negros que los blancos y
los rojos [...]. Tampoco es exacto que el partido reaccionario se componga
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sencillo y mas complicado a la vez. Se trata de la percepcion que
se tiene en cuanto a la identidad personal y colectiva, al margen
de las circunstanciales marcas de identidad étnica y de las rela-
ciones con Espafa y con los espanoles. Tal como se insistira a lo
largo de estas paginas, para el conservadurismo decimononico
mexicano, heredero de un universalismo de raiz catolica, la ra-
za es un concepto religioso-cultural, no biologico, y la tradicion
espanola una herencia compartida al margen, e incluso a veces
en contra, de Espafia y los espafioles del momento. De hecho, se
podia ser de “raza espaiola” aun siendo indigena y estando en
contra de las politicas de los gobiernos esparioles, en particular
si éstos eran liberales.

La nacion conservadora vs. la nacion liberal

El problema en México de la nacion conservadora es que ésta
resultaba dificilmente distinguible de una construccion nacional
espanola propiamente dicha; de ahi su insistencia en la metafo-
ra del hijo que se independiza de los padres y de ahi, también,
la acusacion continua por parte de los liberales de que los con-
servadores solo habian aceptado la independencia forzados por
las circunstancias:

Ningtin magnate, ningun condecorado, ningun poderoso, nin-
gun conde, marqués, mayorazgo, ni jefe de graduacion que per-

de hombres de pura raza esparola, y de indios el partido liberal, pues uno
y otro se componen de raza indo-espanola; y sin ir mas lejos, a esa raza per-
tenecen los dos jefes que hoy se encuentran en lucha, Juarez y Almonte”
(“Discurso de Prim en el Senado espariol en la sesion del 9 de diciembre de
18627, El Cronista de México, 6-11-1863). Significativamente, el propio Prim
parece considerar a los mexicanos, al margen de la distincion que acaba de
hacer, de “raza esparola”. En este mismo discurso, unos pocos parrafos mas
adelante, afirmara que dejo a los soldados enfermos en hospitales bajo la
proteccion mexicana “por la confianza que tengo en los hombres de nues-
tra raza donde quiera que se encuentren”. La raza “indo-espafola” de unos
pocos parrafos antes, se convierte ahora en “nuestra raza”.
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teneciera a lo que podia llamarse aristocracia, se presenté en la
arena a sostener la causa apellidada de la insurreccion. Eclesias-
ticos, abogados y personas de la clase infima, tomaron a su cargo
la alta empresa, que la clase aristocratica maldecia, excomulgaba

y pretendia destruir sin escasear medio alguno.?”

Otro problema, y no menor, era que este modelo de nacion
entroncaba, sin solucion de continuidad, con el Antiguo Régi-
men. Pero en el México de la primera mitad del siglo X1x no s6-
lo se estaba construyendo una nueva nacion, sino también una
nueva sociedad. A la vez, México se construia frente a la monar-
quia catolica, y una sociedad burguesa frente a la estamental.
Resultaba por lo tanto muy fécil, y politicamente muy rentable
para los liberales, convertir el filohispanismo conservador en un
proyecto politico restauracionista. Los liberales acusaran una y
otra vez a los conservadores de querer volver al feudalismo:

Natural es que siga esta asombrosa progresion de retroceso y que
hoy, en 1853, les parezca demagogico el Plan de Iguala, y hasta
las Ordenanzas de Intendentes, queriendo volvernos a los felices
tiempos de los corregimientos y de las reptiblicas de indios. Si asi
adelantan estos hombres, de aqui a diez anos pensaran en el feu-
dalismo, y mas tarde querran al rey Wamba, o al gobierno pa-
triarcal.*®

Esta era una acusacion falsa. Los conservadores mexicanos,
a pesar de las continuas acusaciones de ser el partido de la reac-
cion, estarfan mas cercanos a un liberalismo doctrinario que a
un partido absolutista estricto. De hecho, la lucha politica era
mas entre diferentes tipos de liberalismo que entre liberales y

37 “Origen de nuestros males”, El Monitor Republicano, 6-1-1848. N6-

tese como los aspectos ideoldgicos, economicos y de clase a los que se ha-
ce referencia apenas unas lineas antes, se amalgaman y acaban, finalmen-
te, en una definicion identitaria, que se utiliza como parte del debate
politico: insurgentes contra realistas.

38 “Editorial. El protectorado espanol”, El Siglo XIX, 6-VII-1853.
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antiliberales.?® Curiosamente esto es algo que en algunos mo-
mentos reconocen hasta los propios liberales mexicanos:

es un error creer que en la Republica mexicana esos partidos tie-
nen las aspiraciones que designan las palabras que los caracteri-
zan segun la significacion rigurosa que se les da en Europa [...]
nuestra Republica es el pais de las anomalias [...] siendo una de
ellas que entre las diversas secciones no se trata sino de la mayor
o menor extension de las ideas liberales [...] las ideas liberales
[...] no son exclusivas del partido que especialmente lleva el

nombre de democratico.*°

El partido conservador no era un partido reaccionario que
quisiera la vuelta al Antiguo Régimen y mucho menos el regre-
so al dominio espariol, aunque en muchas ocasiones si al siste-
ma mondrquico. Los conservadores mexicanos, al menos tal
como se muestra en la obra de Alaman, eran mas herederos in-
telectuales de Edmund Burke que del pensamiento reaccionario
clasico, abogaban por un reformismo gradual, no por el inmo-
vilismo ni, menos atn, por la vuelta al pasado. La anoranza por
el Antiguo Régimen, real en muchos de ellos, no iba acompana-
da de propuestas politicas restauracionistas. No es exagerado
afirmar que Alaman es mucho mas heredero de una version
moderada del doceanismo gaditano que de pensadores reaccio-
narios como Maistre o el primer Lamennais. Lo mismo podria
afirmarse del resto de las figuras prominentes del partido con-
servador.!

9 Tal como afirmé en el Senado espaiiol el ya citado liberal modera-
do Joaquin Francisco Pacheco, “se ha llamado [al partido conservador]
partido reaccionario y clerical [...], ni es reaccionario ni es clerical [...].
Este partido es liberal como nosotros” (“El discurso del Sr. Joaquin Fran-
cisco Pacheco”, El Monitor Republicano, 11-1-1862).

0 EI Monitor Republicano, 5-X1-1847.

1 Esto no impide, por supuesto, que algunos de sus seguidores y pu-
blicistas transiten en terrenos mas cercanos al de un partido reaccionario
clasico. Todo movimiento ideologico, y el conservadurismo mexicano no
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El otro proyecto, que he denominado liberal, partia por el
contrario de que la nacion mexicana existia antes de la llegada
de los espatioles, que la conquista no habia sido su fundacion
sino el inicio de un largo paréntesis terminado con la guerra de
independencia y la venganza contra lo ocurrido trescientos afios
antes y que la independencia no era el resultado de un proceso
de crecimiento natural sino la respuesta contra la esclavitud y
explotacion en las que la ignorancia y la codicia espatiolas ha-
bian mantenido a los descendientes de los aztecas durante casi
trescientos anos. En el origen de la independencia estaban, por
partes iguales, la rebelion contra un sistema injusto y la vengan-
za por lo ocurrido trescientos anos atras. El México auténtico
era el México indigena y Espana “el otro” por antonomasia. En
el plano identitario ésta era el perfecto reverso de aquél. La na-
cion muerta en la conquista habria resucitado con la indepen-
dencia y era a esta nacion, anterior a la llegada de los esparioles
y por lo tanto ajena a ellos, a la que habia que ser fiel. La heren-
cia espanola era solo una adherencia temporal de la que era
preciso despojarse. Asi, desespariolizar la nacion se convertia en
una obligacion patridtica.

Tal como lo afirmaba el nacionalismo romantico sobre toda
nacion, México existia desde los origenes de los tiempos, habia
atravesado la historia como una tribu errante idéntica a si mis-
ma. Unos anos mas tarde, el liberalismo mexicano encontrara la
frase perfecta para definir esta imagen: “México a través de los
siglos”, titulo del libro de historia mas influyente de todo el si-
glo x1x mexicano. Los tres siglos de presencia espafiola habian
sido solo un largo y triste paréntesis de dominio extranjero. El
demos, el pueblo, que definia la nacionalidad mexicana, habia
estado siempre ahi, al margen de los coyunturales avatares his-
toricos, como una esencia inmutable y eterna:

es ninguna excepcion, alberga tendencias y corrientes diferenciadas y has-
ta enfrentadas. Sin embargo, las corrientes restauracionistas no fueron, de
manera general, hegemonicas, a pesar de la continua presencia en las pa-
ginas de los periodicos y revistas conservadores de legitimistas puros co-
mo Balmes o Donoso Cortés.
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el mismo pueblo que en tiempo de los aztecas caminaba a la voz
providencial de jadelante! El mismo que se retir¢ a las montatias
y a los desiertos, o que vagaba taciturno por las ciudades mien-
tras dur¢ la orgia del régimen colonial; el mismo que con Hidal-
go vino hasta el Monte de las Cruces a tomar posesion del Valle

de México.*?

Las referencias, explicitas o tacitas, a esta continuidad entre
el pasado prehispanico y la nueva nacion estan muy presentes
en los discursos y oraciones civicas liberales. En un afio tan sig-
nificativo como 1857, el afo de la Constitucion liberal por an-
tonomasia, el orador encargado del discurso conmemorativo de
la entrada del ejército Trigarante en la ciudad de México hace de
este episodio el momento en que “sustituye en el palacio de los
Aztecas, a la bandera de Castilla, el pabellon de los tres colores,
emblema del triunfo de México”.** Con una sola frase el viejo
palacio virreinal se convierte en un palacio azteca y la presencia
espanola en algo tan efimero como el ondear de una bandera.
Parece dificil ver en un edificio tan inequivocamente virreinal
un palacio prehispanico™ y reducir la presencia espariola al fla-
mear de una bandera, pero eso es lo que el orador hace con ab-
soluta naturalidad. Cuatro afios mas tarde El Nigromante, en su
ya citado célebre discurso de 1861, lo enunciara de forma mu-
cho mas explicita “pero esa nacion [la azteca] cayo luchando
con Cortés y tardo tres siglos para curarse sus heridas”.*

Cada uno de estos dos proyectos alternativos de nacion ten-

2 Ramirez, 1861, reproducido en El Monitor Republicano, 17-1X-
1861.

3 Is1as, 1857, reproducido en El Monitor Republicano, 27-1X-1857.
Unos pocos parrafos mas adelante reafirma la imagen del palacio virreinal
como un palacio prehispanico: “el dolor terrible de ver flamear en el pala-
cio de los Moctezumas el pabellon de las estrellas”.

* Aunque el palacio virreinal se levantaba en los terrenos donde su-
puestamente habian estado las casas de Moctezuma.

45 Ramirez, 1861, reproducido en El Monitor Republicano, 17-1X-
1861.
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dra su propia celebracion del dia de la independencia. Para los
conservadores era la entrada del ejército Trigarante en la ciudad
de México: “Si todas las naciones modernas tienen un dia gran-
de y glorioso de justo y noble orgullo y de inmortales recuerdos,
este dia para nosotros es el VEINTISIETE DE SEPTIEMBRE”. *
Para los liberales era el grito de Dolores: “nuestro homenaje de
entusiasmo y gratitud [...], al inmortal sacerdote que lanzo el
grito de Independencia, al dia feliz en que su voz santa la procla-
mo [...]; nuestro bello dia es el diez y seis de Setiembre”.*” Cada
uno tendria también su propio héroe, su padre de la patria: Itur-
bide lo seria para los conservadores, Hidalgo para los liberales.
E, incluso, ambos tendrian en algunos momentos su propia for-
ma de nombrar a la nacion: Méjico los primeros y México los se-
gundos. No se trata aqui del debate linguistico sobre el uso de la
“” o la “x”, que dio lugar, entre otros, a las pintorescas disquisi-
ciones etimologicas de fray Servando Teresa de Mier, sino de la
carga politica que adquiri6 el uso de una u otra letra.*®

6 “El gran dia nacional”, El Universal, 27-1X-1849. El titulo no es ca-
sual, pues la prensa conservadora tendia a minusvalorar, cuando no a ig-
norar, el 16 de septiembre en beneficio del 27. Por ejemplo en 1857 El Si-
glo XIX acusaba a El Tiempo de no haber hecho referencia a la celebracion
del 16 de septiembre. Sobre los cambios en la celebracion de las fiestas de
la independencia en México, véase HERNANDEZ MARQUEZ, 2002.

4716 de septiembre. Aniversario de la independencia”, El Monitor
Republicano, 16-1X-1850.

8 El origen de la polémica se remonta casi al mismo momento de la
independencia. A comienzos del siglo xix la Real Academia de la Lengua
decidio unificar el uso de la grafia del sonido “j”, que tradicionalmente se

w

habia escrito como “x” (Quixote, Ximénez...). Fray Servando Teresa de
Mier se neg6 a abandonar la “x” en las palabras de origen nahuatl, en par-
ticular en el caso de México que, segtn ¢él, tendria su origen en la palabra
hebrea Mesci, mesias, con lo que México pasaba a significar el del lugar
donde se adoraba a Cristo, una nacion mas catolica que la propia Espana.
Aunque en otros momentos el propio fray Servando parece oponerse a la
sustitucion de la x por la j, de manera general “tan fea [la j| en su pronun-
ciacion como en su figura, tan desconocida a los antiguos espanoles como

a los latinos” (MIER, 2006, p. 283).
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Definir lo espafiol

En la delimitacion de ambos proyectos la definicion de Espana
y lo espariol ocupan un lugar relevante. Frente a la proclama de
Dolores, asumida como propia por los liberales, con sus vivas a
la América y a la virgen de Guadalupe y sus mueras a los gachu-
pines, se alzaba la de Iguala, hecha suya por los conservadores,
con sus vivas a la independencia, a la religion y a la union de es-
patioles y americanos. En esencia sélo el ultimo de los tres vivas
era diferente, pero éste marcaba un abismo que tenia que ver
con la identidad. Mientras en Dolores se afirmaba el caracter
inequivocamente extrano de los espanoles —“{Mueran los ga-
chupines!” mas que un grito de guerra era un programa politi-
co—, en Iguala se los proclamaba parte integrante de la nueva
nacion.

“iViva la Union!” era también un programa politico mas
que un grito de guerra, y si quedaba alguna duda ahi estaban el
color rojo de las escarapelas realistas en la ensefia nacional y las
palabras del propio Iturbide en la proclamacion de la indepen-
dencia para recordar que los esparoles no se habian ido con la
independencia sino que formaban parte intrinseca de la nueva
nacion: “Americanos: ;quiénes de vosotros puede decir que no
desciende de espanoles?”, Tal como afirmaba en 1857 un perio-
dico, con motivo de la celebracion del aniversario de la entrada
del ejército Trigarante en la ciudad de México, los discursos en
contra de Espana podrian convenir a los indios barbaros, a los
que “arrebatd Espana hace tres siglos, y nosotros ahora, su terri-
torio, sus dioses, su habla y sus costumbres”, pero no en “los la-
bios de descendientes de godos”.*

El abismo entre una proclama y otra resultaba tan dificil de
cerrar que incluso en algunos momentos hasta los propios libe-
rales se vieron tentados a negar que en Dolores se hubiese gri-
tado realmente mueran los gachupines. Es lo que hace, por
ejemplo, en 1849, El Monitor Republicano, para el que, en una

9 “Parte Politica. E1 27 de septiembre”, El Estandarte Nacional, 27-1X-
1857.



INTRODUCCION: LAS CLAVES DE UN DEBATE 37

polémica con El Universal, todo habria sido una invencion de
Lorenzo de Zavala. Segun el periodico, el grito del 16 de sep-
tiembre de 1810 habria sido realmente “{Viva la libertad! jViva
la Virgen de Guadalupe! y {Muera el mal gobierno!”,>® con lo
cual desaparecian, a la vez, el incomodo muera a los gachupines
y el no menos incémodo viva a Fernando VII que habria acom-
panado al anterior en Dolores. Sin embargo, finalmente, la es-
trategia explicativa no tuvo éxito y el dilema de qué hacer con
los gachupines seguiria dando vueltas en el imaginario mexica-
no durante mas de un siglo.

Los historiadores hemos prestado, erroneamente, muy es-
casa atencion a este ultimo problema. Las naciones construidas
como sujetos politicos no son identidades neutras, tienen una
forma de ser especifica que las hace diferentes a cualquiera de
las demas naciones, lo cual es uno de los fundamentos de todo
discurso nacional. Ya Herder habia afirmado, en los origenes de
la ideologia nacionalista, que la nacion era como una especie
botanica diferente de todas y cada una de las demas naciones.Y
el objetivo ultimo y principal de toda nacion es la realizacion de
si misma, ser en toda su plenitud aquello que es, incluso al mar-
gen o en contra de la voluntad de los individuos que la compo-
nen. De hecho, en todo nacionalismo hay un fuerte componen-
te antidemocratico que solo aflora con virulencia en casos
extremos pero que esta siempre potencialmente presente. La
voluntad de la nacion y el bien de la misma estan, en ultima ins-
tancia, por encima de la voluntad y el bien de los individuos
que la componen.

Planteado el problema en estos términos, la legitimidad del
poder no es indiferente a lo que representa y éste serda mas o me-
nos legitimo en funcion de su capacidad para la realizacion del
sujeto nacional. Para el caso que aqui nos ocupa, los liberales
mexicanos podian, pues, acusar a los conservadores mexicanos
de antinacionales, de ser la negacion de México, y viceversa. El
antiMéxico, liberal o conservador, carecia de cualquier legitimi-
dad porque era la negacion del propio sujeto politico e impedia

%0 “E1 Universal”, El Monitor Republicano, 23-1X-1849.
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su realizacion. En los imaginarios colectivos, no en las regla-
mentaciones juridicas, la nacion, en su retorica tltima, se ofre-
cia como una entidad natural al margen y por encima de los in-
dividuos que la componian.

El enfrentamiento entre dos proyectos de nacion en el que
cada uno acusa al otro de ser la negacion de México significa an-
te todo un conflicto de identidades y no de intereses o ideolo-
gias, por lo que no hay negociacion posible. El bando derrota-
do esta condenado a la desaparicion. Tal como lo afirmaba un
editorial de El Monitor Republicano en 1846, al referirse al en-
frentamiento entre monarquicos y republicanos,

Nada de ambigtiedad; se trata en efecto de ser o no ser. No dispu-
tamos entre la federacion y el centralismo, ni peleamos por esta o
la otra modificacion de los principios republicanos. Cuantos pro-
fesan éstos, todos los que no quieren un rey, estan de un lado, fren-
te a frente de los que lo llaman. El problema va a ser resuelto, y éxi-
to del combate decisivo. Un partido desaparecera necesariamente
de la escena; un credo politico quedara muy pronto condenado.

No era s6lo un asunto de formas de gobierno, sino que “es
necesario entender bien la cuestion. No es una discusion acadé-
mica sobre las formas de gobierno. Se contiende sobre la suerte
de México”.”! Para los liberales, el proyecto conservador signi-
ficaba negar lo que México era; para los conservadores, en jus-
ta correspondencia, el triunfo de los liberales era el fin de Méxi-
CO COmMO nacion.

Legitimidad o derrota

El proyecto derrotado y condenado fue el de los conservadores,
que con el fusilamiento de Maximiliano en el Cerro de las Cam-
panas perdieron toda posibilidad de ser considerados mexica-

>l “Editorial. La politica de los editores del Tiempo analizada ante la

nacion”, El Monitor Republicano, 10-111-1846.
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nos de pleno derecho. Una precision quiza necesaria, dada la
exaltacion historiografica de Juarez, es que la derrota del pro-
yecto conservador lo convirtio en ilegitimo, aunque era en ver-
dad tan legitimo o ilegitimo como el liberal. Pero los derrotados
en un conflicto identitario no solo pierden la guerra sino tam-
bién la legitimidad del relato. La memoria colectiva mexicana ha
necesitado en su exaltacion de Juarez la paralela demonizacion
del proyecto conservador como antinacional aunque, al margen
de consideraciones ideologicas, fuera tan nacional como el libe-
ral y respondiera, igual que éste, a genuinas preocupaciones so-
bre el futuro de México. Otro asunto, diferente, era la viabilidad
politica de sus respuestas.

Sin embargo, la ilegitimidad del proyecto conservador se
comienza a fraguar mucho antes de la derrota de Maximiliano,
quiza desde el mismo momento de la independencia, cuando
pierde la primera gran batalla a que toda nueva identidad colec-
tiva ha de enfrentarse, que es la de los nombres y simbolos que
la representan. Al margen de la transaccion de los colores de la
bandera, en la que la pervivencia del rojo de las escarapelas rea-
listas muestra el dificil juego de equilibrios identitarios de los
primeros mexicanos, aunque da la impresion de que su signifi-
cado fue ignorado desde muy pronto, toda la demas simbologia
nacional remite al proyecto liberal y no al conservador. Asi se
impuso un nombre de raiz prehispanica para denominar a la
nueva nacion, el término México desplazo al de Nueva Espana,
a pesar de referirse a realidades para nada equivalentes y de la
violencia que suponia atribuir a un territorio mucho mas am-
plio lo que en sentido estricto solo podia ser la denominacion
de una parte mintscula del mismo.’? El simbolo mitico de la

52 El proceso fue relativamente complicado por la indefinicién de los
insurgentes para denominar a la entidad politica que buscaban emancipar:
Ameérica septentrional, América mexicana, etc. Finalmente se impuso Mé-
xico, en sus diferentes variantes, Imperio Mexicano, Republica Mexicana,
Estados Unidos Mexicanos, etc. El unico término que parecioé competir
durante un tiempo con el de México fue Angdhuac, también de origen pre-
hispanico, defendido, entre otros, por fray Servando Teresa de Mier; su
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fundacion de México-Tenochtitlan desplazo a los leones y casti-
llos de la heraldica castellana en el escudo nacional;> el uso del
término aztecas, como sinénimo de mexicanos, se generalizo en
discursos y oraciones civicas; y todo ello, no en 1867, sino en
1821 bajo el gobierno del supuesto conservador Iturbide. En
este sentido casi se podria afirmar que el proyecto conservador
nace ya derrotado o, en todo caso, con unas limitaciones de
partida que lo hacen muy poco viable. Posiblemente lo determi-
nante fuese una mayoria india y mestiza, con marcas de identi-
dad visibles, que hacian extremadamente dificil subsumir lo ét-
nico en lo cultural. No era lo mismo convertir a galos y francos
en franceses, que a espafoles e indigenas en mexicanos. Mien-
tras las marcas étnicas son en el primer caso muy tenues, en el
segundo caso, la eleccion esta determinada por las marcas étni-
cas que sittian a cada individuo en uno u otro grupo.

4. EL MARCO CRONOLOGICO

La cuarta y ultima precision tedrico-metodolégica tiene que ver
con el marco cronolégico. §Por qué 1836-1867? En principio la

historia de la guerra de independencia lleva el inequivoco titulo de Histo-
ria de la revolucion de Nueva Espana, antiguamente Andhuac (MIEr, 1986).
Esta recuperacion de antiguas denominaciones, la resurreccion simbolica
de los antiguos mexicanos, no afecta sélo al nombre de la nacion sino a va-
rias entidades federativas mas: Michoacan, Jalisco, Tamaulipas, etc., que
recuperaron también sus denominaciones precortesianas (en el caso de
Meéxico no puede hablarse estrictamente de recuperacion ya que el conjun-
to de la Nueva Espana nunca antes se habia denominado México).

%3 Esta guerra de simbolos tuvo distinta intensidad en los diferentes
lugares del pais; mientras en algunas ciudades se elimino, cuidadosamen-
te y a golpe de cincel, cualquier referencia a la heraldica virreinal, en otras
los viejos simbolos permanecieron. ;Una diferente geografia del conflicto
identitario? Resulta dificil de responder, pero no debe de ser casual que
mientras en la catedral de Morelia la heraldica castellana fue cuidadosa-
mente borrada, en la de Puebla los escudos del reino de Castilla siguieron
campeando en todas sus fachadas.
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fecha de inicio deberia ser la de la declaracion de la indepen-
dencia por Iturbide. Sin embargo, desde la perspectiva de este
libro es mas determinante la de la firma del Tratado de Paz y
Amistad de 1836. Hasta ese momento las relaciones de México
con Espana y lo espariol estaban completamente condicionadas
por la posibilidad de un intento de reconquista (que de hecho
se produjo con la expedicion de Barradas en 1829). Por este
motivo, y aunque se hacen continuas referencias a lo ocurrido
en los anos anteriores, este libro comienza en 1836, cuando dos
de las nuevas naciones nacidas de la disolucion de la monarquia
catolica se reconocen una a la otra: los viejos reinos peninsula-
res, unidos ahora bajo el nombre de Espafia,”® y la antigua Nue-
va Espana, ahora llamada México.

La fecha final plantea, en principio, menos dudas. La derro-
ta de los conservadores y el fin del imperio marcan el fin de una
época y el limite cronologico natural para un estudio de estas
caracteristicas. Hay que precisar, sin embargo, que la proclama-
cion de Maximiliano como emperador de México tuvo el efecto
paraddjico de desactivar, casi por completo, la polémica sobre
Espana y lo esparol. Los motivos fueron varios.

En primer lugar porque el emperador, aunque de la familia
de los Habsburgo, no era de la casa real espariola, lo que alejo el
debate sobre la restauracion monarquica de la estela del Plan de
Iguala en el que hasta ese momento se habfa mantenido.’” No se

%% Recordemos que antes de José Bonapatrte, el rey impuesto por Na-
poledn, Espana no existia como entidad juridica, los monarcas espatioles
no eran reyes de Espana sino de los diferentes reinos y sefiorios en que és-
ta se dividia, de ahi ese interminable listado de titulos (rey de Castilla, rey
de Leon, rey de Aragon, rey de Jaén, sefior de Vizcaya, seiior de Molina de
Aragon...), simplificados a veces bajo el de su majestad catolica.

% El Plan de Iguala establecia que se ofreciese la corona de México, en
primer término a Fernando VII, en segundo y tercer lugar a los hermanos de
éste, Carlos y Francisco de Paula, y solo en caso de que ninguno de ellos
aceptase, a un Habsburgo, el archiduque Carlos, o a cualquier otro miem-
bro de casa reinante. Hay una clara voluntad de continuidad dinastica en es-
ta primera proclama monarquica, primero los Borbones espanoles o si no,
los Habsburgo, la antigua casa de Austria espariola.
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trataba de la restauracion de la monarquia espanola sino de al-
go cualitativamente distinto. La consecuencia fue que Espana y
lo espariol no solo perdieron importancia en el debate politico
sino que, incluso, se produjo un cierto reacomodo ideologico.
La prensa espafiola mas conservadora, y mas claramente parti-
daria de la restauracion monarquica en México, se opuso a la
candidatura de Maximiliano por no ser miembro de la familia
real espanola.’® En el propio México, y debido a que el empera-
dor venia bajo la proteccion de los franceses, se produjo el dis-
tanciamiento de algunos monarquicos, posiblemente los mas
proesparioles.”” Asi se explicarian, mas alld de otros motivos
que aqui no interesan, los manifiestos hechos circular en La Ha-
bana por los conocidos generales reaccionarios Zuloaga y Co-
bos, llamando a los mexicanos a olvidar sus querellas internas
para combatir y expulsar a los franceses; “a las armas, mexica-
nos de todos los partidos, agrupaos en derredor de nuestro pa-
bellon, y guerra sin descanso ni cuartel a los odiosos invasores,
hasta expelerlos de nuestro suelo”, dice inequivocamente el de
Zuloaga.”®

%6 Es el caso, por ejemplo, de La Esperanza, de Madrid, que mantuvo
una agria polémica al respecto con el monarquico mexicano Gutiérrez Es-
trada.

7 Hay que recordar que en el imaginario politico mexicano decimo-
nonico si Espana era el simbolo del conservadurismo, Francia lo era del li-
beralismo.

%8 Ambos manifiestos, el primero firmado en La Habana el 1 de agos-
to de 1862 y el segundo, en Saint Thomas el 20 de julio del mismo atio,
fueron publicados posteriormente en México por los periodicos El Siglo
XIX, El Cronista de México y El Monitor Republicano. El objetivo fundamen-
tal era negar la acusacion de que estos generales habian llegado a un acuer-
do con los juaristas, méas concretamente con Doblado. Este habia convoca-
do a Cobos a una entrevista por medio de una carta en la que se podia leer
que el objetivo era “reunir a mexicanos entre si contra extranjeros”, que ha-
bia sido publicada en El Verdadero Eco de Europa, de Orizaba, como prue-
ba de la “traicion” de Zuloaga y Cobos. Sin embargo, a lo largo del texto es
muy clara, también, la voluntad de acusar de traidor a Almonte, de justi-
ficar por qué las tropas de Cobos y Zuloaga se habian alegrado de la derro-
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Un segundo motivo fue la actuacion de Prim, quien en vis-
peras de la restauracion monarquica habia desligado a Espana
del apoyo a los conservadores mexicanos. Estos, que vieron en
el desembarco del general catalan una prueba de la voluntad de
Espana de intervenir a su favor en la lucha que mantenian con-
tra los juaristas, se encontraron con una actitud mucho menos
decidida de lo que esperaban. Prim mostré desde el momento
mismo de su desembarco en Veracruz una actitud recelosa res-
pecto a los conservadores que poco o nada tenia que ver con un
supuesto apoyo incondicional a su causa. Esta actitud fue con-
firmada posteriormente, en el Convenio de la Soledad, con el
reconocimiento de facto del gobierno de Juarez pues, segun lo
precisa el propio Prim, en carta al secretario de Estado espafiol
de 20 de febrero de 1862 informando de su entrevista con Do-
blado, “no habia derecho para rechazar a este gobierno prestan-
do auxilio moral o material al partido que le es contrario”.”

Pocas dudas cabian a partir de este momento de la volun-
tad de Prim de no implicarse en los conflictos internos mexica-
nos o, en caso de tener que hacerlo, de apoyar a los liberales y
no a los conservadores. Como ¢l mismo afirmo posteriormente
en el Senado espariol, en la sesion del 21 de diciembre de 1862,
el error de la politica espariola en América habia sido no “hacer
la politica liberal que alli conviene; y por eso ahora que varia-
mos de conducta, vamos viendo también transformarse el espi-
ritu del pais a favor de los espanoles”.®® La posterior ruptura
con los franceses y la retirada del cuerpo expedicionario espatiol
no hicieron sino confirmar lo que ya era evidente.®! Para la

ta de los invasores en Puebla, “sin que esto [la derrota del ejército francés]
fuese motivo de desaliento o de disgusto en las tropas de la reaccion; pues
muy al contrario, se conocia en los semblantes que el orgullo nacional es-
taba satisfecho”, y de demostrar por qué la causa contra los franceses era
una causa nacional (El Cronista de México, 9-1X-1862).

% Reproducida en El Cronista de México, 6-1X-1862.

60 Citado en El Cronista de México, 28-11-1863.

61 1a prensa liberal mexicana hizo mucho hincapié en que ya en la
proclama de la triple coalicion, hecha en Veracruz, Prim habia utilizado en
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prensa conservadora mexicana, Prim habia sacrificado “a las
ideas liberales la salvacion de México”.%?

Es muy posible que la actuacion del conde de Reus estuvie-
se determinada tanto por sus ideas politicas liberales como por
el convencimiento, tal como él mismo lo afirmo en la ya citada
carta del 20 de febrero: “es evidente para los que vemos las co-
sas de cerca, que el partido reaccionario esta casi aniquilado [y]
que el namero de los partidarios del sistema monarquico es in-
significante”. Meses después, en su discurso en el Senado espa-
ol del 11 de diciembre de 1862, confirmo que, segiin su opi-
nion, casi no habia monarquicos en México. Tampoco hay que
desdenar el peso que en sus decisiones pudieron tener los inte-
reses economicos que tenfa en el pais como copropietario, por
medio de su mujer Francisca Agtiero, de la importante casa co-
mercial mexicana Agtiero, Gonzalez y Cia.®

A todo lo anterior habria que anadir que, ademas, el gobier-
no espanol nunca pareci¢ apostar de manera clara por un apo-
yo incondicional a los conservadores. Al margen de que se con-
siderara mas facil un acuerdo con éstos que con los liberales, la
postura oficial fue bastante cautelosa.®* Sobre lo que no hay

la primera redaccion la expresion de que los plenipotenciarios venfan a
Meéxico a ser testigos de la regeneracion del pais, no a presidirla, tal como fi-
nalmente se escribirfa. Esta version fue confirmada después en la interpe-
lacion que el diputado esparol Olozaga hizo en Madrid al ministro de Es-
tado Calderon Collantes.

62 Gregorio M. de Salas, “El general Prim”, El Pdjaro Verde, 31-VII-
1863.

63 Hay que precisar que Prim nunca oculté sus intereses econémicos
en México y asi, por ejemplo, en la sesion del Senado de Madrid del dia 10
de diciembre de 1862, no tiene ningtin empacho en afirmar que en el em-
préstito forzoso que el gobierno mexicano queria imponer a varias casas
comerciales, solo habia una esparnola que “era hispano americana: la mia”
(El Cronista de México, 9-11-1963). Sobre Agtiero, Gonzalez y Cia, véase
MEYER Cosio, 2003. Sobre Prim y sus relaciones con México, PI-SUNER
LLORENS, 1996, y MENDOZA, 1859.

6% Por ejemplo las instrucciones del 28 de noviembre de 1861 del ca-
pitan general de la isla de Cuba, Francisco Serrano, al general Rubalcaba,
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ninguna duda es sobre que este cambio de postura de Espana
produjo desconcierto en México. El posicionamiento de Prim
desactivo parte del discurso hispanofilo tradicional de los con-
servadores y parte del hispanofobo, no menos tradicional, de
los liberales. En esos momentos Espafia no representaba ya la
tradicion y el conservadurismo. Desde la perspectiva conserva-
dora, dejaba de ser bandera y punto de referencia, “los que an-
tes éramos hermanos y debfamos auxiliarnos en las vicisitudes
y trastornos del mundo, nos vemos con la indiferencia de extra-
fios”,% y hasta los propios esparioles residentes en México, “de
amigos sinceros se convirtieron en tibios espectadores de los su-
cesos”.% El sentimiento de traicion y de despecho no puede ser
mas evidente. Son ahora los liberales los que hablan “del noble
comportamiento del general Prim, aprobado por su gobierno,
sancionado por su nacion”.%’

Un tercer motivo de cambio fue la politica del propio Ma-
ximiliano, quien echo por tierra algunos de los topicos mas re-
currentes de lo que habia sido el enfrentamiento entre el imagi-
nario liberal y el conservador sobre la nacion: reivindico el
pasado prehispanico como el pasado de la nacion mexicana; in-

centivo estudios e investigaciones sobre la situacion de los indi-

jefe de la escuadra espariola, insisten en que no se prestara auxilio a nin-
guno de los contendientes, incluso en el caso de que alguno de ellos “co-
mo ha sucedido recientemente en Querétaro [...] alzase la bandera espa-
fola” (Instruccion 52).

65 Gregorio M. de Salas, “Fl conde de Reus”, El Pdjaro Verde, 4-VII1-
1863.

6 [ q Sociedad, 14-VII1-1863.

7 El Cronista de México, 30-V111-1863, reproduce un articulo de Fl
Monitor Republicano. Este sentimiento debi6 de ser compartido por el go-
bierno de Juarez, ya que Matias Romero, el representante de México en Es-
tados Unidos, fue uno de los diplomaticos hispanoamericanos que partici-
po en el banquete ofrecido por espatioles e hispanoamericanos a Prim, en
el hotel Clarendon de Nueva York, a su paso por esta ciudad de regreso a
Espana. De hecho, el banquete se convirtio en una especie de celebracion
hispanoamericanista de una nueva era en las relaciones de Espana con las
republicas hispanoamericanas. Véase Pant, 1999.
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genas contemporaneos, y, en una especie de vision multicultu-
ral avant la lettre, hizo que los decretos y ordenanzas referidos a
los indigenas se publicaran en espanol y nahuatl. Asi la dicoto-
mia de la nacion cultural espatiola o indigena quedaba desacti-
vada en un México espanol e indigena. También declaro, sin po-
sibles ambigtiedades y frente a lo que habian mantenido
tradicionalmente los conservadores, la celebracion del aniversa-
rio del grito de Dolores como el dia de la independencia mexi-
cana.®® El desmantelamiento de estos topicos anuld, casi de ma-
nera automatica, muchos de los elementos de la presencia de
Espana y lo espariol en el debate politico. Mientras los conser-
vadores® dejaron de utilizarlos, para los liberales dejaron de ser
sujeto de polémica.

Todo lo anterior contribuy6 a que en los anos del imperio
el debate sobre Espana y lo espaiiol perdiese virulencia hasta
convertirse en practicamente irrelevante. No deja de resultar

%8 Para que no cupiese ninguna duda sobre la preeminencia del 16 de
septiembre sobre el 27 de septiembre, en su primer ano Maximiliano se
desplazo hasta Dolores para celebrar alli la conmemoracion del grito,
mientras que en la ciudad de México la emperatriz ponia la primera pie-
dra del monumento a la independencia.

9 A pesar de la obligatoria imposicién de silencio sobre estos tépicos,
en la prensa conservadora es perceptible un cierto malestar en torno a al-
gunos de ellos y asi El Pdjaro Verde afirma en 1864 que el 27 de septiem-
bre se ha celebrado siempre y que espera “con fundamento que el afio ve-
nidero figure [...] entre los aniversarios nacionales” (“Plan de Iguala”, El
Pdjaro Verde, 27-1X-1864). Aunque fuera de los objetivos de este libro pa-
rece pertinente precisar que la politica de Maximiliano generé entre los
conservadores mexicanos una mas que manifiesta incomodidad, y no so-
lo por lo que se refiere al imaginario sobre Espana. Las polémicas a propo-
sito de asuntos como la libertad de cultos o qué hacer con los bienes ecle-
siasticos entre, por ejemplo, los periodicos franceses en México, L Estafette
y LEre Nouvelle, cercanos a la corte imperial, y el mexicano La Sociedad,
portavoz del conservadurismo mas tradicional, muestran no solo claras di-
ferencias ideologicas sino expectativas divergentes sobre lo que se espera-
ba del nuevo régimen politico. Para el imaginario politico del México del
segundo imperio, véase Pani, 2001.



INTRODUCCION: LAS CLAVES DE UN DEBATE 47

significativo que muy poco después de la derrota de Maximilia-
no El Siglo XIX, en un articulo en que se acusa a los extranjeros
residentes en el pais “con poquisimas excepciones” de haberse
adherido al imperio, cite explicitamente a franceses y alemanes
por su entusiasta apoyo a los conservadores,’” pero omita cual-
quier referencia a los espanoles; algo que en el mismo periodi-
co habria resultado inconcebible en los afos previos a la llega-
da de Maximiliano. Habra que esperar a la reptblica restaurada
y, especialmente, al porfiriato para que otra vez el tema de Espa-
na, desde otras perspectivas, volviese a ocupar su lugar en la
agenda politica mexicana.

Que el periodo estudiado vaya de 1836 a 1867 no signifi-
ca, por otra parte, que no se preste atencion a lo ocurrido en los
anos inmediatamente anteriores, desde el momento de la inde-
pendencia; tampoco que se preste la misma atencion a todos y
cada uno de los afios aqui incluidos. El debate sobre Espana tu-
VO sus propios ritmos, marcados tanto por las tensiones con es-
te pais como por la virulencia del conflicto identitario entre las
élites mexicanas. Hubo periodos especialmente tensos y otros
en los que el problema de Espana y lo espaniol parece diluirse
casi por completo. En general, y con matizaciones que se iran
precisando en cada caso concreto, el momento mas conflictivo
irfa de la crisis de conciencia generada por la invasion norte-
americana de 1847 a la proclamacion del imperio en 1863. Es-
tos anos son los que se analizan con mayor detalle y a los que
corresponden la mayoria de las referencias incluidas en el texto.
Se trata, sin embargo, de no perder nunca de vista que estamos
ante una corriente de fondo, que aflora con mayor intensidad en
momentos en los que el conflicto identitario es mas agudo o en
los que las relaciones con Esparia se vuelven mas conflictivas,
pero que, aunque soterrada, esta corriente sigue también pre-
sente en los momentos en los que es menos visible. La construc-
cion de las identidades nacionales, tema en el que se inscribe
este libro, es un proceso cuyo calendario no se mide en afios, ni

70 Vicente Méndez, “Los extranjeros en México”, El Siglo XIX, 1-VIII-
1868.
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siquiera en décadas, sino en el tiempo mucho mas difuso de la
larga duracion historica.

Ya para terminar un breve comentario sobre la estructura
del libro. Sobre esta trama de fondo de un conflicto identitario
intenso y persistente se desarrollan una serie de temas en los que
aflora una y otra vez la urdimbre ideologica a la que se acaba de
hacer referencia. He creido, sin embargo, que desde un punto
de vista expositivo son estos temas concretos los que permiten
descifrar mejor el fondo del problema. El balance de la conquis-
ta y colonizacion espanola, la existencia de una raza esparnola
enfrentada a la anglosajona, la intervencion espariola en México
y el Caribe y la presencia de los espaiioles en la nueva nacién in-
dependiente son los grandes temas que articulan la estructura
del libro. No es necesario precisar que cada uno de ellos esta in-
disolublemente imbricado con los demas, ni que la postura fren-
te al problema de la intervencion espafiola en México y el Cari-
be, por ejemplo, esta determinada por la percepcion que se tiene
sobre el enfrentamiento entre la raza espanola y la raza anglosa-
jona o el juicio histérico sobre la conquista y la colonizacion.
Solo a efectos expositivos se separan unos de otros, aunque en
algunos momentos resulte dificil saber cual de todos estos ele-
mentos es el determinante.

Valle de Lozoya, agosto de 2006-
ciudad de México, mayo de 2007



I
EL DEBATE DE LA HISTORIA,
1: LA CONQUISTA' Y LA COLONIA

1. LEYENDA NEGRA/LEYENDA ROSA

El debate sobre Espana tuvo su primer punto de friccion, en el
Meéxico de 1836 a 1867, en el juicio sobre la historia comparti-
da por ambas naciones: la conquista, la colonia e, indirecta-
mente, la independencia. Un juicio que era parte del debate po-
litico y no del historiografico, “Cuestion histérico-politica” titula
José Maria Tornel una serie de articulos periodisticos sobre la
historia de la independencia.! Estamos hablando de la forma en
la que se construye una memoria colectiva, no de historia en
sentido estricto.? Una construccion social que se apoya en un
saber acumulado y mediante el cual se transmiten valores de
identidad.

Para los conservadores, que se asumian como herederos de
los conquistadores esparioles,“somos los retofios de la raza con-
quistadora”,? el balance final de la conquista y la colonia era po-
sitivo y el de la independencia dudoso. La primera habria sido
el principio de la nacionalidad mexicana, la segunda un perio-
do de saludable tutela y la tercera el resultado natural de los
progresos del virreinato, aunque con la duda en algunos mo-
mentos de si esta tltima no habria sido prematura. La Historia
de Méjico desde los primeros movimientos que prepararon su inde-
pendencia en el ano de 1808, hasta la época presente de Alaman re-
sume, de manera bastante precisa, esta vision conservadora.

! Fueron publicados en EI Monitor Republicano y en El Siglo XIX entre
diciembre de 1849 y enero de 1850.

2 Para el concepto de memoria colectiva como algo diferente a la su-
ma de las memorias individuales, véase HALBwWACHS, 2004.

3 “Editorial. Aniversario de hoy”, El Pdjaro Verde, 16-1X-1863.
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Para los liberales, que se asumian como descendientes mo-
rales de los indigenas, el saldo de los dos primeros no podia ser
otro que un reguero de sangre y destruccion que todavia las jo-
venes naciones americanas estaban pagando, la fatal herencia de
un gobierno cuyo unico interés habia sido la explotacion de las
colonias americanas; el del tercero, la gloriosa venganza de los
dos anteriores, “el muerte a los gachupines” como programa
politico. La conquista habia sido sangre y destruccion, la colo-
nia explotacion y fanatismo y la independencia el fin de tres si-
glos de horror y barbarie. Los variados, y a menudo incoheren-
tes, escritos de Carlos Maria de Bustamante son el resumen mas
preciso de esta peculiar version indigenista de la primera mitad
del siglo xix mexicano en la que los indigenas no son los indios
contemporaneos sino los guerreros de Cuauhtémoc, y la inde-
pendencia la venganza de los crimenes cometidos por Cortés
contra Moctezuma, aunque fuesen los descendientes del prime-
ro y no los del segundo quienes la hubiesen llevado a cabo.*

En esta vision en rosa o negro de la conquista y la colonia, el
discurso conservador cre6 desde muy pronto un modelo inter-
pretativo en el que se contraponia la benévola administracion es-
panola, con sus Leyes de Indias, el respeto a los indigenas, la
cristianizacion del continente y la construccion de ciudades, a la
destructora colonizacion anglosajona. Modelo interpretativo que
encontraba su complemento en una vision negativa de la época
prehispanica, un mundo de barbarie, atraso y canibalismo al que
los conquistadores habian puesto felizmente final. El liberal, por
el contrario, hizo suyo practicamente integro el discurso de la le-

*Ya en 1849 Tornel, en los citados articulos sobre la independencia pu-
blicados en El Siglo XIX y EI Monitor Republicano, considera a Bustamante y
Alaman como los principales representantes de dos formas de entender la his-
toria de México, en este caso concreto la independencia, “el uno D. Carlos M.
Bustamante, el otro D. Lucas Alaman. El primero no encuentra sino angeles
entre los hombres prominentes de la revolucion; el segundo, arrebata al Dan-
te su tenebroso pincel para bosquejar a los diablos del infierno” (“Cuestion
histérico-politica. Articulos del Universal”, El Monitor Republicano, 20-XII-
1850). Sobre la presencia del indigenismo y el hispanismo en la conciencia
historiografica mexicana, véanse Krauze, 2005, y ORTEGA MEDINA, 1994.



LEYENDA NEGRA/LEYENDA ROSA 51

yenda negra construido por las monarquias europeas en su lucha
contra la hegemonia espariola.” Conquista y colonia eran solo el
triste recuerdo de un rosario de crueldades e inequidades sin
cuento, obra de conquistadores avariciosos y sanguinarios que
hundieron al continente en una época de oscurantismo y barba-
rie de la que la independencia habia venido felizmente a rescatar-
le. En simetria con el discurso conservador, en el lado opuesto de
la escala moral, los liberales hicieron del pasado prehispanico un
periodo paradisiaco en el que un pueblo pacifico y justo habia
construido una brillante civilizacion en las llanuras de Anghuac.®

Ambos discursos tenian sus puntos débiles. El de los con-
servadores, que su vision benéfica de la administracion colonial
les dificultaba explicar qué motivos habia tenido la nueva na-
cién para romper sus lazos con Esparia. El de los liberales, que
su vision negativa hacia dificil explicar como esta sociedad atra-
sada y oscurantista habia permitido echar las bases de un nue-
vo México independiente que se afirmaba mas culto y civiliza-
do que la antigua metropoli.

Sobre los conservadores planeara siempre la sospecha de
aceptar la independencia forzados por las circunstancias y sin
haberla realmente querido ni deseado, una especie de mal me-
nor. Se defenderan de esta acusacion de malos patriotas recu-
rriendo a la metafora del hijo que gracias a los solicitos cuidados
paternos habia llegado a la mayoria de edad, “el hombre en la
ninez y en la juventud esta sujeto a la patria potestad; en la vi-
rilidad se emancipa y goza de su independencia [...]. Las nacio-

% Resulta curioso comprobar como, por su parte, los conservadores hi-
cieron también suya la respuesta de las élites espariolas a la leyenda negra,
ésta era obra de “todos los que han visto con sentimiento y envidia las glo-
rias de la nacion de que descendemos” (“Mal calculador, pero buen embro-
llador”, El Orden, 11-VIII-1853).

6 Estoy hablando de imaginarios globales, tal como se expresan en ar-
ticulos de periodicos y discursos civicos. En obras de mayor ambicion inte-
lectual los juicios, tanto sobre el pasado prehispanico como sobre la colonia
son, en general, mucho mas matizados y la division liberales/conservadores
mucho menos nitida.
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nes, como el hombre, tienen también una vida que sigue el mis-
mo curso”.” Una metafora utilizada ya por el propio Iturbide en
Iguala® y reforzada por la idea, con origen en la medicina grie-
ga pero ampliamente asumida en el siglo x1x, de que el caracter
de los pueblos estaba condicionado por el clima. El clima mexi-
cano, mas suave y dulce que el espanol, habria dulcificado con
el tiempo el caracter y las costumbres de los descendientes de
los conquistadores hasta dar origen a un pueblo nuevo y dife-
rente al que ya no era posible gobernar segun las leyes de la Pe-
ninsula. El tiempo habia hecho de la vieja y la nueva Espana dos
naciones distintas unidas por su mismo origen. Llevando esta
logica hasta las ultimas consecuencias, afirmaran que uno de los
errores de la independencia habia sido precisamente el haber
justificado “la independencia con la conquista en vez de justifi-
carla con el estado de la sociedad”;” en la venganza de lo ocurri-
do durante trescientos afios y no en el alto grado de civilizacion
de la Nueva Espafia del ultimo siglo virreinal.

La sospecha sobre los liberales sera la de que querian rom-
per con la tradicion hispanica y entregarse a la colonizacion
norteamericana. Su defensa, que el enfrentamiento era entre ci-
vilizacién y barbarie y no entre una supuesta raza anglosajona
y otra espanola. México habia despertado repentinamente a la
luz de la época y nada debia a sus conquistadores “porque le
toco que lo conquistara Espafa”, una nacion refractaria al pro-
greso y a la civilizacion que impidio que llegaran “a las Indias
conquistadas ninguna idea, ningin principio, ninguna ver-

7 PORTOCARRERO, 1865, reproducido en El Pdjaro Verde, 21-1X-1865.

8 La metafora de Iturbide pudo estar influida por Dominique Dufour de
Pradt. La obra anticolonialista de este abate francés se articula, en gran par-
te, en torno a la imagen de las colonias como hijas que habian crecido, aun-
que en su caso con una Espafia méas madrastra que madre. Tuvo una cierta
difusion en el México de 1821 por medio de una serie de folletos impresos
en la ciudades de México, Puebla y Guadalajara que reprodujeron partes de
su obra De las colonias y de la revolucion actual de América, de la que se habia
hecho una primera traduccion al espariol publicada en Burdeos en 1817. So-
bre la influencia de De Pradt en México, véase JIMENEZ CODINACH, 1982.

9 “La revolucion de Independencia”, El Pdjaro Verde, 27-1X-1865.
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dad”.'° La justificacion ultima de la independencia no descan-
saba en ningiin motivo material. La venganza de lo ocurrido en
1521 era mas que suficiente para legitimar la emancipacion de
Espana, al margen de cudles hubiesen sido los logros obtenidos
durante la época colonial, escasos y raquiticos para los liberales.

S6lo hay un punto en que liberales y conservadores parecen
estar de acuerdo en su juicio sobre la conquista y la colonia y es
en el papel benéfico de la iglesia. Una iglesia que en los primeros
tiempos habria intentado paliar la crueldad de los conquistadores;
que durante toda la colonia se habria caracterizado por su protec-
cion a los débiles y los oprimidos, y que, finalmente, en la vision
de los liberales, habria mantenido viva la memoria de los horro-
res de la conquista y contribuido al levantamiento de la indepen-
dencia. Lo mas extrafo de esta benevolencia con respecto a la ac-
cion de la iglesia es que esta presente incluso en el liberalismo
mas radical, de conocidas tendencias anticlericales. Hasta Ignacio
Ramirez, quien en su famoso discurso de 1836 ante la Academia
de Letran habia declarado solemnemente la inexistencia de Dios,
elogiaba unos afios mas tarde, en 1845, en uno de sus escritos la
entereza ética del misionero fray Margil de Jestis. Una de las esca-
sas excepciones a esta imagen benévola de la iglesia parece ser la
de los propios indigenas que en las pocas ocasiones en que deja-
ron oir su voz en los medios de difusion de la época hacen un re-
trato realmente demoledor de lo que habia sido le papel de la igle-
sia en los tiempos de la colonia. Es lo que ocurre, por ejemplo, en
una carta abierta publicada en El Monitor Republicano por los re-
presentantes de varios pueblos indigenas de San Luis en la que se
acusa a los curas del virreinato, “mas sultanes que discipulos del
sefior que predicaban”, de practicamente todos los crimenes que
formaban el amplio catalogo del imaginario mexicano sobre la ex-
plotacion colonial: exigencia de servicios personales, explotacion
econdmica, asesinatos, maltrato fisico, deudas hereditarias, des-
precio etnico, impedimentos para la educacion, ...

19 Juan B. Sanchez, “Editorial. Solucién de un problema”, La Pata de
Cabra, 11-11-1857.
! “Clamor de los pueblos indios”, El Monitor Republicano, 17-1X-1857.
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Solo ya en los afios de la reforma, y en el contexto de un en-
frentamiento liberales-iglesia de gran violencia simbolica y real,
esta imagen benévola de la iglesia da paso a una mucho mas
sombria. Los periodicos liberales propagan la imagen de unos
frailes, ignorantes y avariciosos, llegados a América con los mis-
mos vicios que los de los conquistadores, y cuyo unico legado
habia sido una religion hecha de supersticion y dogmatismo.
Serd en estos anos finales, 1861, cuando El Nigromante retome
su anticlericalismo mads radical,'? y hablando del efecto nocivo
que la Nueva Espana tenia sobre los espafioles que se asentaban
en ella, afirme, irénicamente, que “solo el clero alla quemaba a
los herejes, a los judios y a los moros, y aqui fabricaba mila-
gros”.!3 Una acusacion, la de fabricar milagros con imagenes de
virgenes y santos, de especial relevancia en medio de un proce-
so de desamortizacion legitimado, en parte, porque la mayoria
de estos bienes habian sido conseguidos mediante el engario y
la mentira.

Sin embargo, con anterioridad a los anos finales del perio-
do aqui analizado la imagen de la iglesia tiende a ser positiva. La
imagen favorable sobre la actuacion de la iglesia no exige mu-
chas explicaciones en el caso de los conservadores, encaja per-
fectamente en su discurso historico-ideologico. En el de los libe-
rales habria que relacionarla con lo que podriamos denominar
“el sindrome Las Casas”, que tiene su origen en la leyenda negra
en la que éstos fundaban su vision de conquista y colonia y en
cuya gestacion tanta importancia habia tenido el dominico.
Aunque tampoco habria que desdefiar el papel que la iglesia ha-
bia tenido en las propias guerras de independencia y el caracter
mesianico de algunos de los pensadores liberales mexicanos de
la primera mitad del siglo xix para quienes, imbuidos de una
concepcion religiosa, la politica no era una eleccion entre dife-
rentes propuestas sino una mision salvadora. Un universo men-

12 El anticlericalismo de El Nigromante es extremadamente virulento.
Otros liberales contemporaneos suyos como Payno o Prieto siguieron
manteniendo visiones mucho mas benévolas respecto a la iglesia.

13 Ramirez, 1861, reproducido en El Monitor Republicano, 17-1X-1861.
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tal nada ajeno al ethos religioso de los primeros misioneros y del
pensamiento cristiano en general, por lo que debieron de sentir
una especie de simpatia casi instintiva hacia unos planteamien-
tos eclesiasticos que, en el fondo, muy poco o nada diferian de
los suyos. El objetivo de la accion politica era la salvacion de la
nacion a partir de una serie de ideas, o mejor creencias, previas
y no la forma de contrastar diferentes formas alternativas de or-
ganizacion social. Nada demasiado diferente de lo que habia
guiado la accion de los frailes llegados con la conquista, quiza
s6lo que unos pretendian salvar el cuerpo y otros el alma.

A pesar de todo no deja de resultar extrana la exaltacion del
papel de la iglesia en unos pensadores que, al menos retorica-
mente, lamentaban una y otra vez la destruccion de la antigua
nacion mexicana, destruccion de la que, en su sentido cultural,
la iglesia habia sido mucho mas responsable que los propios
conquistadores.

Los discursos civicos en la celebracion de las fiestas de la in-
dependencia fueron un escaparate espléndido para exponer las
visiones de liberales y conservadores sobre la conquista, la co-
lonia y la independencia. Unos discursos civicos que son, en
gran parte, una readaptacion del viejo sermon religioso.!* El
discurso civico o la oracion civica, que de ambas maneras se le
denomina en la época, no solo sigue utilizando muchas de las
formas retoricas y los ejemplos sacados del Antiguo y Nuevo
Testamento caracteristicos del sermon sino que su objetivo ulti-
Mo es muy semejante, conmover y convencer, “ninguna clase de
oratoria tiene tanta conecsion [sic] con la popular como la reli-
giosa; pues tanto en una como en otra se trata de mover los ins-
tintos generosos de la jente [sic] del pueblo”.!” Una forma de
movilizacién politica, a medio camino entre la modernidad y los
elementos mas arcaicos de adhesion afectiva, en la que la recrea-
cion emocional de un pasado, que sigue vivo y del que se con-
tinua formando parte, fue enormemente tutil. En este sentido el

14 Para la evolucién del sermén religioso al discurso civico, véase HE-
RREJON, 2003.
15> “Orador popular”, El Monitor Republicano, 19-1X-1850.
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deleite con el que muchos oradores describen, con un detallis-
mo casi morboso, los padecimientos y crimenes sufridos por los
mexicanos bajo la dominacion espanola mas parece heredero de
una sentimentalidad barroca, hija de los Ejercicios espirituales de
san Ignacio de Loyola, que de una modernidad politica nacida
de las revoluciones burguesas.

La prensa, por su parte, contribuy¢ también a la polémica
no sélo con la reproduccion en sus paginas de muchos de estos
discursos sino también con la publicacion de largos articulos de
opinién en los que se exponian y debatian los principales ele-
mentos y contradicciones de esta vision en rosa y negro del pa-
sado de la nacion.

Los temas de debate se focalizaron en torno a una serie de
topicos: la comparacion entre la conquista y colonizacion espa-
nolas y anglosajonas, la negativa herencia de la colonia en el
Meéxico independiente, el juicio sobre la conquista, la bondad o
maldad de la independencia... en definitiva un interminable
juicio historico visto no sélo desde perspectivas ideologicas dis-
tintas sino también desde las cambiantes condiciones histéricas
de cada momento. No es lo mismo el juicio sobre el pasado en
la euforia de la declaracion de la independencia que el que se
hace después de la entrada de las tropas norteamericanas en la
capital del pais y la pérdida de los territorios del norte.

2. iPARAISO O INFIERNO? EL MUNDO PREHISPANICO
EN EL DEBATE POLITICO DECIMONONICO

El debate sobre la bondad o maldad de la conquista llevaba im-
plicito un juicio sobre el grado de civilizaciéon de los antiguos
“mexicanos”. Una polémica que habia ya aflorado en el periodo
virreinal, principalmente en torno a algunos jesuitas y su reivin-
dicacion de una “antigtiedad” mexicana equiparable a la greco-
latina. Recuérdese, solo por poner algunos ejemplos, las obras
de Sigiienza y Gongora o Clavijero.'© Reivindicacion que habria

16 SIGUENZA Y GONGORA, 1986 CLAVIERO, 1945.
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que englobar en el mas amplio campo de la idea jesuita de una
historia universal con diferentes “revelaciones” y que tuvo, en-
tre otras consecuencias, la de dignificar el pasado de civilizacio-
nes ajenas a las mediterraneas.

En el siglo xix esta polémica aparece condicionada por la
contradiccion entre un discurso “indigenista”, de fuerte raigam-
bre en el pensamiento liberal mexicano, que hacia de México la
continuacion del pasado prehispanico,!’ y el discurso de civili-
zacion, de raiz ilustrada, no menos operativo desde el punto de
vista ideologico, tanto para liberales como conservadores, que
oponia la civilizacion europea, “la civilizacion” para el pensa-
miento de la época, a la barbarie del resto de los pueblos de la
tierra. A estos dos imaginarios contrapuestos habria que anadir
otro difuso, pero no menos operativo que los anteriores, que
consideraba la religion cristiana como la religion verdadera vy,
por lo tanto, la conversion como un bien en si.

Para resumir los términos del debate podriamos decir que,
mientras para los sectores conservadores la barbarie y falta de
civilizacion de los pueblos indigenas antes de la llegada de los
espanoles era tal que solo cabia agradecer al cielo que los con-
quistadores le hubiesen puesto fin; para los liberales, sin atre-
verse a afirmar la superioridad de las culturas nativas frente a la
europea, el multiculturalismo no estaba todavia en la agenda in-
telectual de la época, el nivel de civilizacion de los pueblos pre-
hispanicos era suficiente como para considerarlos civilizados vy,
en todo caso, la falta de civilizacion no justificaba la conquista
de una nacién por otra. Mientras para unos los indigenas pre-
cortesianos no sabian comunicarse con sus semejantes y vivian
como bestias; para otros ésta era una afirmacion espuria e inde-
mostrable. Los primeros aceptaban, en el mejor de los casos,
que la nacion azteca “atendiendo a su aislamiento e incomuni-
cacion con las demas del globo”, habia llegado a un alto grado

'7El uso a lo largo de estas paginas de pasado prehispanico y no de
pasado indigena es voluntario e intenta reflejar la idea, especialmente del
lado liberal, de un pasado que es el pasado de la nacion no el de los indi-
genas propiamente dichos.
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de civilizacion material, pero que “bajo el aspecto moral e inte-
lectual, se hallaba envuelta en las densas sombras de la idolatria
y la barbarie”.!8 Los segundos, por el contrario, afirmaban que
los aztecas “vivian [antes de la llegada de los espanoles] conten-
tos en medio del brillo y esplendor de la antigua monarquia”.!”
Un pueblo civilizado, con instituciones civilizadas y que nada
tenia que ver con la barbarie y falta de civilizacion de otros pue-
blos no europeos.

La imagen del pasado prehispanico resulta, en todo caso,
enormemente compleja, en particular del lado liberal. En el li-
beralismo popular, el que se expresa por ejemplo en las oracio-
nes civicas de las conmemoraciones de la independencia, la
exaltacion del mundo anterior a la llegada de Cortés es clara y
sin matices, un paraiso al que los conquistadores habrian pues-
to negro final. En las élites intelectuales del liberalismo, herede-
ros de una tradicion ilustrada que articula toda su vision del
mundo en torno a la idea de progreso, esta exaltacion es mucho
mas matizada. En los escritos de José Maria Luis Mora o Loren-
zo de Zavala se pueden rastrear burlas, mas o menos explicitas,
sobre la supuesta civilizacion de los antiguos aztecas.?° Solo al-
guien como Carlos Maria de Bustamante, mas heredero de la
tradicion barroca que de la ilustrada, se deja llevar por ensona-
doras descripciones del mundo prehispanico que, no sélo no
desmerecen nada de las que se hacen en las oraciones civicas del
16 de septiembre sino que, posiblemente, sean una de sus fuen-
tes principales, al menos ésa es la opinion de El Universal que
atribuye a este autor el origen de la homogénea estructura de las

18 ANIEVAS, 1854, reproducido en El Siglo XIX, 16-1X-1854.

19 ESNAURRIZAR, 1853, reproducido en El Siglo XIX, 18-X-1853.

20 Zavala niega incluso la capacidad del nahuatl para la expresién de
conceptos. La postura de Mora es mas compleja, no solo sabia nahuatl (tra-
dujo una parte del evangelio a esta lengua) sino que mostré un genuino in-
terés por el pasado prehispanico recuperando, por ejemplo, parte de los
documentos que habian constituido la coleccion de Carlos de Sigtienza y
Gongora y de Boturini. Para el pensamiento de estos dos autores, véase
MORA, 1977,y ZAvALA, 1969.
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oraciones civicas septembrinas, “siguiendo el error que con sus
escritos hizo nacer D. Carlos Ma. Bustamante” %!

Hay en el discurso liberal, ademas de la contradiccion espa-
noles/indigenas, una tercera posible via de construccion nacional,
un discurso de civilizacion para el que México era un proyecto de
futuro y no de pasado. Es el que se expresa en la afirmacion de
El Nigromante de que los mexicanos eran hijos de Hidalgo. La
fundamentacion de la nacionalidad no estaba en los espanoles,
como creian los conservadores, ni en los aztecas, como creian los
liberales, sino en la voluntad de progreso y de libertad. Este na-
cionalismo, que podriamos denominar civico, no tuvo demasia-
do éxito en el discurso histérico-politico decimondnico pero apa-
rece de manera subterrdnea en muchos autores.?> Aunque aqui
no se le va a prestar ninguna atencion es necesario no olvidar que
de una u otra forma estuvo también siempre presente; no olvi-
dar que hubo dos proyectos identitarios hegemonicos, espaioles
o indigenas, pero también un tercero latente, ni esparioles ni in-
digenas sino hombres. Para este tltimo proyecto de nacioén, pre-
sente en toda la tradicion occidental y que remonta su origen a
una Revolucion francesa que no habia hecho una declaracion de
los derechos de los franceses sino “del hombre y del ciudadano”,
la nacion no era un proyecto de pasado sino de futuro.

Tampoco del lado conservador, y nuevamente por lo que se
refiere a las élites intelectuales no al discurso popular, los posicio-
namientos con respecto a la época prehispanica son tan nitidos
como aqui se expresa. En el caso de Alaman, por ejemplo, no so-
lo fue responsable, en su época de ministro de Relaciones en el
gobierno de Guadalupe Victoria, de la creacion de un museo na-

21 “Un discurso civico”, El Universal, 28-IX-1853.

22 Fs un tipo de construccién nacional con tan escaso éxito en Méxi-
co como en el resto del mundo. Pareciera como si toda nacion necesitase
para su existencia un componente mitico, al margen de la voluntad de los
individuos que la componen. El propio Nigromante afirma, en el mismo
discurso de la Alameda del 16 de septiembre de 1861 en el que hizo esta
declaracion de que los mexicanos eran hijos de Hidalgo, la existencia de
una nacion mexicana que se remontaba a los aztecas. Véase RAMIREZ, 1861.
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cional con diferentes “antigtiedades” mexicanas sino que en varias
de sus obras se pueden encontrar apreciaciones positivas sobre el
grado de civilizacion del mundo prehispanico. Llega a hacerse in-
cluso eco, en la estela de fray Servando Teresa de Mier y de la tra-
dicion jesuitica, de la posibilidad de que el mundo prehispanico
hubiese recibido algtin tipo de influencia, aunque fuese fragmen-
taria, de las ensefianzas del cristianismo. No es necesario precisar
la importancia que esto tiene para alguien como Alaman.

Sin embargo, en el discurso popular, tanto liberal como
conservador, estos matices apenas aparecen y los posiciona-
mientos son nitidos y precisos: exaltacion del pasado prehispa-
nico en los primeros, condena en los segundos. Y desde la
perspectiva de los imaginarios colectivos es este discurso el
que interesa y no el generalmente mucho mas matizado de las
élites intelectuales.

Los puntos mas conlflictivo del debate tenia que ver con la
conversion de los indios al cristianismo, una religion a la que co-
mo se ha dicho todos consideraban “la verdadera”, y los sacrifi-
cios humanos. Los conservadores, conscientes de la contradic-
cion liberal, insistiran una y otra vez en la pregunta retorica de si
se estaba en contra de la conversion de los indios. La respuesta de
los liberales fue que la propia religion cristiana rechazaba la idea
de la conversion forzosa y no dejaba “de ser materia de escanda-
lo el que se obligue a los herejes por medio de la fuerza a profe-
sar una religion toda de caridad”.? Por otro lado pocas dudas ca-
bian, segtin los liberales, de que un pueblo como el azteca “con
tantos elementos de poder y de riqueza, de saber y de virtudes”
habria llegado, guiado por las maximas de una civilizacion cris-
tiana, si se le hubiese dejado a ser “una de las mas grandes nacio-
nes del globo”. Habia sido la crueldad de los conquistadores la
que habia cercenado las posibilidades de un pueblo “llamado a

ser verdaderamente el pueblo rey del continente americano”.?*

23 “iEl Imparcial y la historia de México!!”, El Siglo XIX, 18-1X-1844.
2% “Discurso pronunciado por el Sr. D. Francisco Valenzuela, en el
Teatro Nacional de México, la noche del 15 de septiembre de 1859”, El

Diario Oficial, 18-1X-1859.
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En ultima instancia ni siquiera se podia atribuir a los conquista-
dores la conversion de los indios. Se habfan limitado a sustituir
una supersticion por otra, no la idolatria por el cristianismo, pues
no habian querido, o no habian sabido, ensenar la religion de
Cristo en su pureza original. La religion enseniada por los espafio-
les no habia sido “la desinteresada de la Iglesia de Jesucristo, si-
no la simoniaca de la sinagoga de los judios”.?>

Por lo que se refiere a los sacrificios humanos, otro de los
habituales argumentos conservadores para fundamentar su ne-
gativo juicio sobre el nivel de civilizacion de los pueblos precor-
tesianos, los liberales oscilaban desde considerarlo una triste
pervivencia de tiempos anteriores hasta un aspecto religioso que
poco o nada tenfa que ver con una supuesta barbarie primitiva
sino con formas de religiosidad distintas a la cristiana y que so-
lo podian ser juzgadas desde sus propios presupuestos.

Como ocurre con todos los aspectos de este debate histori-
co al que aqui se estd haciendo referencia son claramente per-
ceptibles tendencias hegemonicas en funcion de cada momento
politico concreto. Mientras en las épocas de gobierno conserva-
dor el pasado prehispanico brilla por su ausencia, en las de he-
gemonia liberal la vision idilica de las civilizaciones anteriores a
la llegada de los espatioles se despliega en todo su esplendor, es-
pecialmente en los discursos civicos del 16 de septiembre. En
éstos se acabo configurando una especie de género literario con
reglas precisas y estables. El orador comenzaba con un idilico
retrato del pasado prehispanico, seguia con una negra descrip-
cion de la conquista y la colonia y culminaba con el heroico gri-
to de Hidalgo, vengador de la raza conquistada y de los tres si-
glos de oprobio y explotacion:

casi todas esas piezas [los discursos del 16 de septiembre] se re-
ducen a echar una ojeada al imperio mexicano bajo la domina-
cién de Moctezuma y a la conquista de Hernan Cortés, a quien
se dirigen unas cuantas recriminaciones: en seguida al hablarse

25 “Editorial. Clérigos constitucionales reformistas”, El Monitor Repu-

blicano, 16-XI1-1861.
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de la consumacion de la independencia, se nos dice que hemos
lavado ya la afrenta que nos imprimio la conquista, y que los az-
tecas quedan vengados de lo mucho que sufrieron de parte de los

conquistadores.?°

Un drama en tres actos que recreaba un rosario laico de na-
cimiento, muerte y resurreccion. Trasunto exacto de los miste-
rios gozosos, dolorosos y gloriosos del rosario cristiano en el
que los mexicanos de la época habian sido socializados.

Uno de los primeros intentos sistematicos?’ de reivindica-
cion del pasado prehispanico en la prensa se da en un largo ar-
ticulo publicado en El Republicano a finales de 1846 sobre la
Historia de la Conquista de Méjico de Prescott.”® El autor, José
Fernando Ramirez, acusa al historiador norteamericano de par-
cialidad a favor de Cortés y de describir a los mexicanos, y esta
es una primera toma de postura: los aztecas son mexicanos y los
espanoles extranjeros, como barbaros y salvajes. Una afirma-
cién que, segtin Ramirez, se contradice con el alto grado de ci-
vilizacién de los indios precortesianos y que lo tinico que mos-

26 “Un discurso civico”, El Universal, 28-IX-1853.

27 Con anterioridad a esa fecha se pueden citar decenas de articulos y
discursos en los que se hacen descripciones emotivas y mas o menos pin-
torescas sobre la paradisiaca vida de los mexicanos antes de la llegada de
Cortés (“el mexicano vivia contento y feliz; sumiso a sus principes y obe-
deciendo a sus leyes”, J.J.C., 1845, reproducido en El Monitor Constitucio-
nal, 9-X-1845) pero a los que le falta la voluntad argumentativa del texto
de José Fernando Ramirez. A pesar de la falta de sistematizacion de articu-
los y discursos no se debe desdenar su contribucion a la construccion y
afirmacion de una imagen idilica del pasado prehispanico como paraiso
perdido de la nacion.

28 “Notas y esclarecimientos a la Historia de la Conquista de Méjico del se-
fior W, Prescott, por José Fernando Ramirez, ciudadano mexicano”, El Repu-
blicano, 13-XI-1846. Es la introduccion a la Historia de Prescott editada por
Cumplido, con notas y comentarios de José¢ Fernando Ramirez, dos afos
posterior a la primera edicion de Vicente G. Torres, ésta con notas de Lucas
Alaman. Las notas y comentarios de una y otra ediciones permiten contras-
tar las diferentes lecturas que Ramirez y Alaman hicieron del mismo texto.
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trarfa es la parcialidad de raza de Prescott y aqui, a diferencia
como veremos de lo que ocurre generalmente con los conserva-
dores, el concepto de raza es puramente genético y no cultural.
Pero seguira siendo en los discursos civicos con motivo de
las fiestas patrias en los que el imaginario liberal sobre el mun-
do prehispanico se muestre de forma mas clara. Veamos un
ejemplo. El 16 de septiembre de 1851 José Maria Brito fue co-
misionado por la Junta Patridtica “para orador del pueblo”. En
el esquema retorico al que ya se ha hecho referencia inicia su
discurso haciendo una descripcion del mundo precortesiano:

Surca Hernan Cortés las aguas del mar en la barca de su ambi-
cion, impelido por los vientos de su orgullo, y avista a un mundo
nuevo, cuyos inocentes habitantes disfrutaban entonces tranqui-
los en sus hogares los 6pimos frutos de su suelo. Los arboles eran
habitados de mil pintados pajarillos que alegres cantaban su liber-
tad. Los campos estaban sembrados de exquisitas flores, que da-
ban matiz al verde esmeralda con que le visti6 la naturaleza; su
fragancia y olor embalsamaba el aire. Las aguas que corrian en los
arroyuelos eran cristalinas, el cordero las gustaba sin pensar en el
lobo que le queria devorar. Sobre los techos de las sencillas habi-
taciones de nuestros antepasados los indios, enviaba el sol sus ra-
yos resplandecientes [...]. jTodo era felicidad! Los padres educa-
ban a sus hijos con los preceptos de la ley natural, los alimentaban
con cuidado y los vestian y engalanaban, como que era la parte
mas importante de su afecto.?’

Si despojamos el texto de su retdrica lo que nos queda son
dos ideas/imagenes: los aztecas son nuestros antepasados y su
mundo, el que pudo haber sido el nuestro, era armonioso y feliz.

La respuesta por parte de la prensa conservadora no se hi-
zo esperar. El Universal, en un editorial del 30 de ese mismo mes
de septiembre, después de deleitarse con la ignorancia histérica
del orador y sus corderos prehispanicos, niega “que los indios

29 Brito, 1851, reproducido en “Editorial. Una oracién original”, Fl
Universal, 30-1X- 1851.
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fueron nuestros antepasados” y que se pudiera llamar ley natu-
ral a lo que no era sino “la mas atroz y sanguinaria idolatrfa”.>
Hay una simetria perfecta con el discurso anterior, la imagen in-
vertida en un espejo. No somos descendientes de los pueblos
prehispanicos y su mundo era el horror.

A finales de 1852 El Omnibus, en el contexto de una polé-
mica con El Siglo XIX, hara un negro retrato de la sociedad me-

xicana previa a la llegada de Cortés:

Las tribus que habitaban este hermoso continente, vivian sumer-
gidas en una barbarie espantosa. Sus costumbres eran feroces,
ajenas de cultura y de humanidad. ;A quién no horroriza la suer-
te que aguardaba infaliblemente a sus prisioneros? ;quién no se
estremece leyendo como hacian sus sacrificios??!

Para dar un mayor dramatismo a este retrato se anade una
larga descripcion, tomada de las Cartas mexicanas de Moxo, de
como se hacian los sacrificios humanos y el deleite con que to-
da la sociedad asistia a ellos, desde los soldados hasta las madres
de familia mas compasivas, y participaba en el posterior festin
de carne humana. Una sociedad cruel y sanguinaria en la que el
ntmero de sacrificados por afo se contaba en decenas de miles
y sobre cuya falta de humanidad y de moral no se necesitaban
mejores pruebas que la indiferencia con la que asistian al sacri-
ficio de sus semejantes para, inmediatamente, celebrar un festin
con sus despojos. No habia posibilidad de civilizacion en un
pueblo con una tan absoluta falta de piedad y humanidad hacia
los propios miembros de su especie. La barbarie de los indios
prehispanicos no sélo no admitia parangon con la de cualquier
otra civilizacion presente o pasada sino que justificaba por si so-
la la conquista. La antropofagia dejaba de ser un simple dato
historico, mas o menos neutral y objetivo, para convertirse en
un argumento politico de legitimacion de la conquista.

30 “Editorial. Una oracién original”, El Universal, 30-1X-1851.
31 “Editorial. La conquista de México por los esparioles fue justa, y

hasta cierto punto obligatoria” El Omnibus, 9-X-1852.
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La vuelta al poder de Santa-Anna en 1853 marco el inicio
de un periodo, como se ird viendo a lo largo de este libro, fuer-
temente hispanofilo y por lo tanto, con una vision muy negati-
va de lo que el pasado prehispanico habia sido y significaba. Es-
pecialmente desde el punto de vista religioso, “la situacion de la
América en tiempos de la conquista, era tristisima con respecto
a la religion [...] con adoraciones materiales, con degradantes
supersticiones y barbaros sacrificios”.>?

El fin del gobierno de Santa-Anna y la posterior vuelta de
los liberales al poder apenas anadio nada a este debate politico-
historiografico. Se retomo nuevamente la exaltacion del pasado
prehispanico pero sin que se afiadieran nuevos argumentos a los
ya utilizados anteriormente.

Mucho mas novedoso es lo que ocurre con el segundo im-
perio cuando, bajo la proteccion directa de Maximiliano, una
serie de autores que se habian movido en torno al liberalismo
moderado, como Orozco y Berra o José Fernando Ramirez, pro-
piciaron un discurso de reivindicaciéon del pasado prehispanico
que nada tenia que envidiar al de los liberales anteriores. Una
paradoja mas del “conservadurismo” del imperio, interesante
pero que se sale completamente de los objetivos de este libro.

3. LA LARGA SOMBRA DE LA CONQUISTA Y LA COLONIA

A pesar de la importancia politica que el debate sobre el mun-
do prehispanico tuvo en algunos momentos, el centro de la que-
rella sobre la memoria giraba en torno a la conquista y la colo-
nia. Dos eran los puntos a dirimir y los dos con importantes
implicaciones sobre el lugar de Espana en la construccion na-
cional mexicana. El primero, un juicio histérico-moral sobre el
significado exacto de la conquista y la colonia; el segundo, de
caracter mas directamente politico, sobre las consecuencias que

32 “Un discurso civico”, El Universal, 28-1X-1853. Es una cita del dis-
curso civico pronunciado por Luis G. Gago en 1853 con motivo del ani-
versario de la batalla de Tampico.
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estos dos episodios historicos habian tenido sobre la configura-
cion de la nacion mexicana.

Los liberales? partian de la imagen de Espana y lo espariol
como algo ajeno a México “fue [México] trescientos anos domi-
nado por el gobierno de una potencia extranjera”.>* A partir de
aqui el juicio sobre la conquista era de manera natural radical-
mente negativo, el fruto de la accion de bandas de aventureros
que se habian abatido como una plaga sobre el pacifico reino de
Moctezuma. Desde muy temprano los espaiioles eran los otros,
los conquistadores barbaros, los enemigos de la nacion,

los que talaron vuestras mieses, desolaron vuestras campinas e
incendiaron vuestras pacificas y humildes chozas; los que aherro-
jaron vuestros tiernos e inocentes hijos; los que arrastrados de
brutales apetitos osaron manchar vuestro casto lecho.?

Notese el uso reiterativo del vuestras/vuestros opuesto a la
accion de los conquistadores. Ellos, distintos a vosotros, destru-
yeron lo que os era mas querido; ellos el origen del mal; ellos los
responsables de la destruccion de lo que somos.

No era menos negativa la vision de la colonia. Un periodo
en el que México, regido por la arbitrariedad y la esclavitud, se
habia limitado a alimentar las arcas de Espana y en el que la
educacion y el progreso habian sido nulos para las clases infe-
riores y mezquinos para criollos y espaioles, “durante tres cen-
turias no fueron los mexicanos sino entes miserables [...] dias
aciagos e infaustos en que la tirania, la usurpacion y la avaricia,

hicieron de los hijos de Anahuac un pueblo de esclavos”.>

33 Insisto en que la dicotomfa liberal/conservador, tal como se expli-
6 en la introduccion, no se corresponde exactamente con la division en-
tre el partido liberal y el conservador.

3* OrRDONEZ, 1851, reproducido en I Siglo XIX, 19-1X-1851.

35 “Editorial”, El Sol, 2-VIII-1829.

36 “Discurso pronunciado en Guanajuato en la noche del 15 de sep-
tiembre por un alumno del colegio de esa capital”, El Siglo XIX, 11-XI-

1849.



LA LTARGA SOMBRA DE LA CONQUISTA'Y LA COLONIA 67

La imagen negativa de la sociedad colonial encontré una de
sus expresiones mas acabadas en el discurso pronunciado en la
Alameda de la ciudad de México por Ignacio Ramirez el 16 de
septiembre de 1861.37 La cadencia del discurso de El Nigro-
mante va desgranando las caracteristicas de una sociedad ador-
mecida, estupidizada por la religion, inactiva y apatica, sin pul-
so de ningun tipo y cuyo mayor logro habia sido la produccion
de frailes y monjas. Una sociedad en la que a los vicios del An-
tiguo Régimen, y aqui es el liberal puro el que habla, se suman
los propios de una dominacion extranjera, y aqui es el mexica-
no heredero de los indigenas, el que lo hace, a pesar de la expli-
cita afirmacion, unos pocos parrafos mas adelante, de que los
mexicanos no podian encapricharse ni “en ser aztecas puros” ni
“en ser espanoles”:

La clase dominadora, la raza privilegiada, despojandose de su in-
teligencia como de un arma prohibida, se entregaba a movimien-
tos automaticos, dirigidos por el reloj de la parroquia mas cerca-
na; el primer repique del campanario, prescribia las prolongadas
oraciones de la manana; el segundo llamaba a misa, y después de
hora en hora hasta entre los placeres del lecho continuaban los
ejercicios piadosos; y la siesta, y las repetidas comidas, y el jue-
g0, no dejaban del hombre laborioso sino cuatro horas del dia.
Asi vivia la nobleza; pero la turba, sin contar con otro capi-
tal que con su trabajo, no sabia donde colocarlo; tras de las horas
consagradas a la devocion, y tras de las falanges de dias festivos,
encontraba cerrados los puertos por el sistema prohibitivo, incen-
diada la vina, el tabaco y la morera por el monopolio, ocupados
los primeros puestos por los extrarios, y la inteligencia recogidas

37 Ni el autor ni la fecha son casuales, el autor por ser una de las fi-
guras mas representativas de ese proyecto de construccion nacional en el
que lo espanol es solo la rémora historica de un pasado ajeno al ser de Mé-
xico; la fecha porque estas visiones negativas de la historia colonial se reac-
tivan y vuelven especialmente virulentas en momentos de tension con Es-
pana o con los espaioles residentes en México: 1829, 1845-1846, 1851,
1853-1854, 1856 y 1861-1862.
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sus alas y palpitando azorada entre las manos de la inquisicion.
Por eso es que en hombres y en mujeres el modelo de vida era el
convento; el fraile y Ia monja se reproducian en el mundo con sus
trajes, sus vicios, sus costumbres y sus preocupaciones.*®

En ultima instancia esta imagen negativa de la época colo-
nial descansaba en una condena sin paliativos a la propia nacion
espanola y sus aportaciones a la historia de la civilizacion. Los
mexicanos, condenados a ser “esclavos de los esclavos de una
familia embrutecida”, no habian podido recibir nada mas que
barbarie y explotacion de una “Espana degradada por el mas in-
solente despotismo, hundida en las tinieblas de la barbarie, so-
focada por las garras sangrientas de la Inquisicion, ajena al im-
pulso de la civilizacién europea”® La colonia habia sido
deplorable, no tnicamente porque toda situacion de dependen-
cia lo era sino también, y sobre todo, por haber sido llevada a
cabo por uno de los pueblos mas abyectos de la tierra.

En algunos casos este discurso de rechazo de lo espaiiol se
vuelve mds sofisticado. La abyeccion no es una marca genética
de lo espariol sino el resultado de las condiciones de un sistema
colonial. Habia sido la putrida atmosfera novohispana la que
transformo a “los guerreros de Granada, de San Quintin y de Le-
panto [...] en bandidos”; la que hizo que “los sabios que en las
catedras y en los concilios europeos resucitaban la historia, aqui
incendiaron sus tesoros”. No importaba si el espafiol en su pa-
tria tenia ambiciones nobles y generosas y se distinguia “como
héroe o como sabio”, al llegar a Veracruz “encontraba sobre la
plaza escrito: lasciate ogni speranza oh voi chi entrate!”.*°

Pero al final poco importaba si la abyeccion era una marca
genética o no. El resultado habia sido de todas formas un largo
periodo de miseria y explotacion en el que déspotas esparioles

38 Ramirez, 1861, reproducido en El Monitor Republicano, 17-1X-
1861.

39 Herepia, 1831, reproducido en Fl Sol, 13-X-1831.

40 Ramirez, 1861, reproducido en El Monitor Republicano, 17-1X-
1861.
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robaban a los indios, mancillaban “su lecho conyugal”, marchi-
taban “la pureza virginal de sus hijas” y cuando caian agotados
por el trabajo, encadenados unos a otros “por evitar el trabajo
de romper un anillo, su cabeza era separada de sus hombros
con la misma facilidad con que un nifo troncha por diversion
las amapolas de un jardin”, sin que faltasen los perros que al
menor motivo “destrozaban al inocente mexicano”.*! La trilogia
explotacion econdmica, explotacion sexual y violencia acabo
configurando un estereotipo de larga pervivencia en el imagina-
rio colectivo mexicano.

Los conservadores, por el contrario, partian de la imagen de
una Espana que formaba parte intrinseca de México. La con-
quista era el comienzo de “nuestra existencia” de “nuestro ser so-
cial”*? y los trescientos afos de colonia, lejos de ser ajenos a la
nueva nacion, eran el molde en que se habia forjado lo mejor de
la misma. A partir de aqui el juicio sobre la conquista resultaba
basicamente positivo y, sobre todo, no eran los descendientes de
los conquistadores los mas indicados para vengar las afrentas co-
metidas por sus antepasados, “se nos dice que hemos lavado ya
la afrenta que nos imprimio la conquista, y que los aztecas que-
dan vengados de lo mucho que sufrieron de los conquistadores,
como si de éstos no fuera de quienes descendemos principal-
mente, y como si estuviera bien a los hijos tomar venganza de
agravios supuestos inferidos por los padres”.*> Mas positivo era
todavia el juicio sobre una colonia convertida poco menos que
en la edad de oro de México. El resultado de la fortuna de haber
sido colonizado por Espana, el mejor de los paises colonizado-
res, como probaba “la inconcusa superioridad de sus magnificas
colonias americanas sobre todas las demas conocidas”.** La tri-
logia anterior de explotacién econémica, explotacion sexual y
violencia, era sustituida por la de orden, progreso y religion.

#17J.C., 1845, reproducido en El Monitor Constitucional, 9-X-1845.

2 ANIEVAS, 1854, reproducido en El Siglo XIX, 16-1X-1854.

43 “Un discurso civico”, El Universal, 28-IX-1853.

#* SANCHEZ HIDALGO, 1846, reproducido en El Monitor Republicano, 6-
X-1846.
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La dicotomia es también perfecta por lo que se refiere a las
consecuencias que los tres siglos de presencia espaniola habian
tenido en la configuracion de la nueva nacion.

Para los conservadores, el saldo de la colonia, la herencia
que la nueva nacion habia recibido en 1821, era lo mas genero-
sa que cupiera imaginar. Tal como afirm¢ el general Mariano Pa-
redes y Arrillaga en su manifiesto a la nacion del 15 de diciem-
bre de 1845:

al volver los ojos a nuestra situacion interior, pudimos advertir
cuan pingtie era la herencia que recogiamos de nuestros anti-
guos dominadores. Nuestras rentas bastaban sin gravar al pais,
para mantener espléndidamente todas sus atenciones [...]. Los
tribunales eran un modelo de integridad; el ejército mexicano
que nos dejo la metropoli [...] era fuerte, numeroso, subordina-
do y aguerrido [...] tenfamos entonces todos los elementos de
una gran nacion [...]. Nada pues nos faltaba para justificar las
esperanzas mas lisonjeras: una hacienda prospera y superior a
nuestras necesidades, una administracion organizada y vigorosa,
un ejército numeroso y aguerrido, un pueblo laborioso y obe-
diente.®

La herencia espanola era espléndida y, sobre todo, debia
ser preservada con todo mimo ya que representaba lo mejor de
la nueva nacion, la parte mas intima, lo que definia su forma de
ser y estar en el mundo.

Para los liberales, por el contrario, la herencia no sélo era
raquitica sino que, ademas, poco era lo que se podia salvar de
ella. La mayoria de los vicios de la sociedad mexicana, incluso
los mas cotidianos, desde la desmesurada aficion a los honores
y las distinciones hasta la falta de laboriosidad y moral, tenian
su origen en la dominacion esparnola. El saldo de la colonia, la
herencia que la nueva nacion habia recibido en 1821, se resu-
mia en “mas de cuatro millones de indios idélatras reducidos al

45 “Manifiesto del general Paredes a la nacién mexicana”, El Monitor

Constitucional, 21-X11-1845.
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”, «

mayor embrutecimiento, a la esclavitud y a la miseria”; “un cle-
ro ignorante y fanatico, que olvidando su mision evangélica
[...], convertido en partido politico, ha derrochado el oro de la
Iglesia para anegar en sangre la Republica”; una élite inculta y
depravada que apenas sabia “leer, escribir y mal contar”; un
“pueblo sumergido en la mayor abyeccion y abatimiento”, atra-
sado y supersticioso; un sistema fiscal que hacia enormemente
dificultosa cualquier actividad comercial; una agricultura inefi-
ciente; “las artes y los oficios en el mayor desprecio”; una im-
prenta “reducida a una simple Gacetilla, en la que se avisaba
[...] el estado interesante de la salud de los Reyes de Castilla”;
un sistema de estudios en el que se pasaba de los palotes de las
escuelas a “los canones y la teologia escolastica” de los colegios,
en los que se alternaba a santo Tomas con la madre Agreda, “po-
co o nada de ciencias exactas [...]. Nada de Cartilla social, ni de
idiomas extranjeros”.*®

Pero ni siquiera era la desolacion de esta herencia lo mas
importante en el rechazo del pasado colonial. Lo importante
era que la verdad de la nacion mexicana no estaba en la heren-
cia espariola, apenas un delgado barniz que habia que romper
para que aflorase la nacion verdadera, la auténtica, la que nada
tenfa que ver con Espana ni con lo esparnol. Finalmente poco
importaba que esta herencia fuese buena o mala, lo que impor-
taba era que para recuperar la nacionalidad era necesario desha-
cerse de ella hasta en sus ultimas raices.

Estas visiones de conjunto tenian matices importantes se-
gun el juicio se refiriese a la época de los Austrias o a la de los
Borbones.

Para los liberales los dos siglos de la casa de Austria repre-
sentaban la quintaesencia del mal, una época definida por las
prohibiciones, el monopolio, la arbitrariedad en el gobierno y el
atraso economico; el siglo de la casa de Borbon, por el contra-
rio, el crecimiento economico y el auge intelectual. Esta imagen
benévola de la época borbonica se fue configurando desde muy

6 Francisco Moncada, “México tiene remedio”, El Monitor Republica-
no, 4-1-1861.
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pronto.*” Ya en 1836 Carlos Maria de Bustamante, en su edicion
del libro del padre Cavo Los tres siglos de México durante el gobier-
no espanol, hasta la entrada del Ejército Trigarante,*® se lamentaba
de que no se hubiese erigido ninguna estatua en la ciudad de
Meéxico a alguno de los virreyes del siglo xviii, responsables, se-
gun Bustamante, de los momentos de mayor esplendor y gran-
deza de la ciudad y del pais. Como muchas de las apreciaciones
de Bustamante la afirmacion tuvo fortuna y el juicio sobre el si-
glo xviil en general y sobre el reinado de Carlos III en particular
se fue volviendo cada vez mas positivo, hasta el punto que ya en
la década siguiente en un periodico liberal como El Monitor Re-
publicano se puede leer que era preciso

reconocer y confesar, imparcialmente hablando, todo lo que la
América espanola debio a la solicitud paternal de Carlos III y
Carlos IV. Ensanches inesperados en la educacion literaria y cien-
tifica; franquicias en la agricultura, la industria y el comercio;
consideraciones politicas y todo lo relativo al gobierno interior de
estos pueblos; proteccion especial y efectiva a los pobres indios;
y hasta la ensenianza militar y el uso de las armas que al fin tan-
to sirvieron a la causa de la independencia.*

La recuperacion del siglo xviil tenia para los liberales impor-
tantes implicaciones. Permitia rescatar el pasado criollo como
origen de la independencia, engarzar la cultura mexicana en
una tradicion ilustrada, convertir al liberalismo en continuador
y heredero de los proyectos reformistas ilustrados, recuperar
una parte del pasado colonial como propio y explicar el adelan-
to de la nueva nacion cuyo progreso y desarrollo cultural no ha-

7 En realidad habria que remontarla a la propia tradicién ilustrada
espanola que ya desde las décadas finales del siglo xviil venia afirmando,
por ejemplo en autores como Jovellanos, el caracter positivo que para el
progreso de las luces y el crecimiento economico habia tenido el cambio de
dinastia.

8 Cavo, 1836.

9 “Esparioles en México”, El Monitor Republicano, 7-VI11-1848.
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bia sido creado completamente ex novo sino que hundia sus rai-
ces en el progreso y desarrollo de los criollos novohispanos.

Para los conservadores, por el contrario, mas en la linea de
los propios conservadores esparioles, los Austrias representa-
ban mejor el genuino ser de Espana que los afrancesados Borbo-
nes. Los primeros eran la monarquia verdaderamente catélica,
afin a los intereses y el ser de la raza espanola, mientras que los
segundos podian ser vistos como los responsables, al menos in-
directos, de la introduccion de ideas disolventes que tan funes-
tas habian resultado a la postre para todos los territorios de la
monarquia espanola. Por lo que se referia concretamente a la
Nueva Espana, ésta habria vivido libre y pacifica “progresando
en las ciencias y en las artes, en la agricultura, el comercio y en
la industria, hasta que el filosofismo y la demagogia invadieron
las cortes de Carlos 111, Carlos IV y Fernando VII”. Las conse-
cuencias de la penetracion insidiosa de estas ideas disolventes
no se habian hecho esperar y la expulsion de los jesuitas habia
arrojado del pais a los hombres que hubiesen convertido la le-
jana frontera norte “Nayarit, Nacodochez, las margenes del Bra-
vo y del Gila en paises tan hermosos y poblados como Puebla o
Michoacan”,>® con el triste resultado posterior de la ocupacion
de esos territorios por los norteamericanos. El desenlace final
habian sido las desgraciadas Cortes de Cadiz de cuyas conse-
cuencias los americanos habian intentado protegerse, aunque ya
demasiado tarde, con la proclamacion de su independencia.

A pesar de estos matices, la vision general de liberales y
conservadores sobre el periodo colonial era en el debate politi-
co de una cierta homogeneidad: para los liberales una época de
tirania y oscurantismo, para los conservadores de paz y progre-
so. Un juicio que era también, y quiza sobre todo, al menos en
su vertiente mas erudita, un juicio sobre la propia Espana y su
lugar en la historia de la civilizacion. Mientras para los prime-
ros, en la huella de lo afirmado por Mora en 1836 en México y
sus revoluciones, el problema derivaba de que Espana habia erra-
do su camino y, justo en el momento en el que las demas nacio-

%0 “F] 16 de septiembre”, Diario de Avisos, 15-1X-1860.
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nes europeas habfan tomado la senda del progreso y la ilustra-
cién, habia optado por el dogmatismo religioso y la falta de li-
bertad que la habian conducido al callejon sin salida del atraso
intelectual y economico, y esto era lo que habia transmitido a
sus colonias en las que, ademas, el dominio teocratico del clero
y los misioneros no habia hecho sino agudizar vicios y errores;
para los segundos, tal como se cristaliza en la Historia de Méjico
desde los primeros movimientos que prepararon su independencia en
el ano de 1808, hasta la época presente, publicada entre 1849 y
1852, no habia ningun error civilizatorio, el pueblo espafnol ha-
bia optado por el camino de la verdad religiosa, la paz y el or-
den, que habia llevado a las colonias americanas a un periodo
de progreso ininterrumpido de trescientos afios sin parangén en
la historia de la humanidad.>!

Para entender el juicio histérico sobre el periodo virreinal
es necesario considerar también un aspecto al que la historio-
grafia apenas ha prestado atencion pero que considero central:
el de la identificacion Espana/Antiguo Régimen-México/libera-
lismo.

La época virreinal no solo era la del dominio de Espana so-
bre México sino también la de un sistema politico, economico y
social caracterizado por el despotismo monarquico, la falta de
libertades, las trabas al comercio, las dificultades a la educa-
cion, el dogmatismo religioso, la diferenciacion de las personas
en funcion de su origen:

alli el diezmo, alli la alcabala, alli la leva, alli los estancos, alli la
picota, alli la esclavitud del labrador por los azotes y los vales; alli
la tirania de los gremios, alli los fondos especiales, alli el sistema
prohibitivo, la propiedad de empleos, alli, en una palabra, la ti-
ranfa sobre el espiritu y el cuerpo.’?

Una imagen del Antiguo Régimen nada diferente a la cons-
truida por el liberalismo decimononico en cualquiera de los pai-

51 Mora, 1971, ALamaN, 1975.
%2 PRIETO, 1855, reproducido en El Pata de Cabra, 28-1X-1855.
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ses del ambito occidental pero que en México tiene la particula-
ridad de que podia ser identificada con la dominacion espatio-
la y no con el pasado propio, de manera que el analfabetismo,
las limitaciones a la libertad econdmica, la desigualdad por na-
cimiento y el poder absoluto podian ser considerados, no como
lo que objetivamente eran, elementos caracteristicos de no im-
porta qué sociedad previa a las revoluciones burguesas, sino co-
mo imposiciones de la metropoli para perpetuar su dominio
sobre la colonia, “el gobierno espatiol conoci6 desde el princi-
pio de la conquista que para cimentar su dominacion en Méxi-
co necesitaba fomentar dos elementos poderosisimos, la igno-
rancia y la division de castas”.>> Si a esto anadimos la pervivencia
de la institucion monarquica en la Peninsula tenemos el escena-
rio perfecto para convertir a Espana en paradigma de todos los
males de un sistema del que México habria sido victima pero no
responsable. El conflicto México/Espana se ve asi subsumido en
un discurso mas amplio de lucha entre libertad y despotismo. Si
para los europeos el Antiguo Régimen era el feudalismo, la In-
quisicion, la arbitrariedad, la falta de leyes. .. pero finalmente al-
go que formaba parte de su propio pasado; para los mexicanos
era lo mismo pero podia ser exorcizado como algo ajeno, no el
pasado propio sino el de los colonizadores. La Edad Media me-
xicana es la colonia pero sus males no son responsabilidad de
los mexicanos sino de los espanoles.

Resulta, sin embargo, éste un asunto de una complejidad
extrema y que se sale de los objetivos de este libro. Sélo para
enmarcar el problema decir que: a] la tentacion de considerar el
feudalismo o el Antiguo Régimen, dos conceptos que en el ima-
ginario decimononico tienden a confundirse, como algo extran-
jero no fue exclusiva de México; solo por poner dos ejemplos,
la idea de Sieyes, en su texto sobre el tercer estado, del feuda-
lismo como una herencia de los conquistadores francos a los
que pide devolver a sus bosques germanicos o la reiterada refe-
rencia del liberalismo radical espaiiol a que el absolutismo mo-
narquico habria sido en Espana la imposicion de una monar-

%3 “Libertad de Instruccién”, El Monitor Republicano, 1-V1-1852.
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quia extranjera, por lo tanto también ajena al ser nacional; b] la
Edad Media de los escritores decimonoénicos mexicanos es lite-
ralmente la colonia y recuérdense las multiples novelas histori-
cas, algunas con titulos tan inequivocamente “medievales” co-
mo La hija del judio, ambientadas en este periodo y que son el
equivalente exacto de las novelas medievales europeas; y c| la
relacion de la cultura decimonénica con el mundo medieval es
enormemente ambigua, es el feudalismo, con su cohorte de ex-
plotacion, arbitrariedad y falta de leyes, pero también el mo-
mento en que se habrian formado las naciones y el tiempo pri-
vilegiado de vagas ensorfiaciones romanticas, caracteristicas
todas ellas que podian trasladarse, y se trasladaron, al mundo
virreinal mexicano.

A pesar de todas estas ambigtedades, los mismos romanti-
cos que exaltaban los castillos y las ruinas medievales en sus
creaciones literarias tendian en su vertiente politica a ser libera-
les, ya Victor Hugo habia afirmado que el romanticismo era el li-
beralismo en la literatura, y a rechazar el Antiguo Régimen en
bloque como una época de oprobio y oscuridad. Es esta vertien-
te politica la que quiero resaltar aqui, la que permitia a los libe-
rales mexicanos confundir la colonia con un Antiguo Régimen
rechazable y ademas ajeno y extrano a México.

Es asi habitual que los oradores liberales tiendan en la cele-
braciéon de la independencia a presentar ésta como un capitulo
mas del proceso de liberacion de la humanidad. La revolucion
de 1810 no habia sido “una rebelion colonial, como lo creyo, o
aparento creerlo el gobierno espanol [...] fue una revolucion
politica”.>* Habia habido un enfrentamiento entre espanoles y
mexicanos pero también otro, no menos importante, entre el
pueblo y las clases privilegiadas, entre reptblica y monarquia:

en los designios de Hidalgo, de Allende y de Abasolo [la aristo-
cracia] no veia solamente la emancipacion de una colonia, sino el
triunfo del pueblo sobre las clases privilegiadas, la victoria, tal
vez sangrienta, pero inevitable, de la democracia sobre la aristo-

% Tames, 1853, reproducido en Fl Siglo XIX, 30-X-1853.
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cracia; la destruccion de todos los privilegios opresivos, de todas

las injustas preeminencias.”

En esta lucha casi milenaria entre libertad y reaccion Espa-
na representaba invariablemente la reaccion. Guillermo Prieto
en la oracion civica pronunciada en la Alameda de México el 16
de septiembre de 1855 después de hacer una larga enumeracion
de este enfrentamiento entre progreso y reaccion, desde los cris-
tianos primitivos hasta los revolucionarios franceses e, incluso,
incluir del lado del “bien” algunos nombres espafioles (Riego, el
arbol de Guernica, Quiroga), concluye que “Espana habia sido
como el refugio de todos esos fueros, de todas esas cabalas de
los pocos contra los muchos”, el lugar donde “ardian las hogue-
ras, que atizo con tanto ahinco Felipe 11, que atizé con carne vi-
va y con huesos humanos en nombre de Dios”. Espana se erigia,
en el discurso de Guillermo Prieto, en una especie de simbolo y
quintaesencia de la reaccion y el oscurantismo religioso:

Espana tenia por politica la crueldad, por moral y religion el fa-
natismo, por industria su extorsion a las colonias, por sistema fi-
nanciero los monopolios y el saqueo a las clases laboriosas, por
programa el orgullo, la intolerancia y la holgazaneria.

Hidalgo, por el contrario, en el simbolo de la tradicion de-
mocratica, “una manifestacion del espiritu de Cristo, de la ira de
Cromwell, del desafio de la reforma, del dogma de la revolu-
cién”.%6

Desde esta perspectiva “desespanolizar” la sociedad mexica-
na era también limpiarla de las adherencias del pasado, liberar-
la de la inquisicion y del oscurantismo. Esto es lo que afirma

textualmente Francisco Zarco a proposito de los objetivos del

% Rosa, 1846, reproducido en El Republicano, 18-1X-1846. Fue re-
producido también el El Monitor Republicano. Es habitual, de hecho, que
los escritores liberales se refieran a la guerra de independencia como “la re-
volucion”.

%6 PrIETO, 1855, reproducido en El Pata de Cabra, 28-1X-1855.
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partido progresista en los debates sobre la Constitucion de
1857: “queria desespanolizar esta sociedad, queria emanciparla
del militarismo y la teocracia”.>’

Raros son, en este sentido, los publicistas y oradores que se
toman la molestia de distinguir a los esparioles historicos de los
contemporaneos y menos aun los que, como Ignacio Ugalde, se

atreven a recordar que

los espanioles del siglo xv1, xvil y xvii, no son los espatioles del si-
glo xix [...] el nombre de Riego, el de Quiroga y el de otros mu-
chos que saltaron a la lid por la libertad de Iberia, nos prueban
esta verdad [...] tengamos presente que solo bajo los principios
del despotismo es donde las penas son hereditarias.’®

Obviamente ésta no era la vision de los conservadores cuyo
juicio sobre el Antiguo Régimen era mucho mas matizado, cuan-
do no claramente favorable, como se puede ver en un articulo de
El Orden en el que se afirma que en tiempos del gobierno colo-
nial el ntimero de delitos era mucho menor ya que la mayoria de
éstos tienen su origen en “la libertad y el filosofismo™.%” Y es que
en algunos momentos el discurso conservador se acerca mucho
a un discurso reaccionario clasico de restauracion del Antiguo
Régimen lo que le lleva incluso a una interpretacion de la guerra
de independencia diametralmente distinta a la liberal. No s6lo
no habria sido una revolucion liberal sino que uno de sus obje-
tivos habria sido precisamente salvar a la feliz sociedad novohis-
pana de las ideas disolventes que los soldados de Napoleon ha-
bian diseminado por toda Europa. Una interpretacion con obvias
coincidencias con la que los carlistas espafioles hacian de la gue-
rra contra los franceses en la Peninsula; para ellos la oposicion a
Napoledn habria tenido como principal objetivo preservar a Es-
pania de las nocivas influencias de la Revolucion francesa.

57 Francisco Zarco, “Editorial. La Constitucién de 1857, El Siglo XIX,
5-11-1868.

8 UGALDE, 1853, reproducido en El Siglo XIX, 3-X-1853.

9 El Orden, 20-V-1853.
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En los momentos de gobierno conservador esta lectura se
hizo hegemonica. La llegada al poder de Santa-Anna en 1853
permitio oir en los discursos publicos con motivo de las fiestas
patrias, que en este momento son fundamentalmente las que ce-
lebran la entrada del ejército Trigarante en la ciudad de México
el 27 de septiembre, afirmaciones tan reveladoras en este senti-
do como que

El movil poderoso que impulso a Iturbide, y que inspiro a los
mexicanos, fue el de la conservacion de aquel bienestar amena-
zado de muerte por los principios disolventes de toda una socie-
dad, que comenzaron a producir en la peninsula sus amargos fru-
tos, poniéndola al borde de un abismo. Se pensé y se dijo que
por la oportuna segregacion de la madre patria, se lograria que
los principios de desorden abortados en el siglo xvii, y que toda-
via amenazan destruir al mundo, no gangrenasen esta sociedad.%°

Este debate sobre la bondad o maldad del Antiguo Régimen
tiene un componente ideologico interesante en la, aparentemen-
te, paradojica defensa que hacen los conservadores de este mo-
delo por la libertad e independencia de las corporaciones y la
iniciativa privada; segin la version conservadora, habrian sido
los liberales con su obsesion por el Estado los que habrian cons-
tituido una sociedad de funcionarios estatales carente de cual-
quier autonomia e iniciativa individual. Este es el fondo del ar-
gumento de una serie de articulos publicados por El Orden en
agosto de 1853, en una polémica con El Siglo XIX en la que de-
fiende que el sistema de policia en el Antiguo Régimen funcio-
naba mejor porque era auténomo, se mantenia por si mismo.
“sPero como habian de pensar lo mismo los federales, para quie-
nes no hay mas comercio, mas industria, mas arte, mas ciencias,
ni ain mds agricultura que empleos y mas empleos?”.®! Resulta
realmente paradojico este posicionamiento de unos y de otros,

60 SANCHEZ DE TAGLE, 1854, reproducido en El Siglo XIX, 27-1X-1854.
61 “Editorial. Mal calculador, pero buen embrollador”, El Orden, 12-

VIII-1853.
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pero no debemos olvidar que, no sélo en México sino en todo el
ambito de la antigua monarquia catolica, los procesos de moder-
nizacion tuvieron, desde mediados del siglo xvii, un fuerte ca-
racter minoritario, que hizo que solo pudiesen llevarse a cabo
desde la proteccion del poder politico, la monarquia primero y
el Estado después. Esto es lo que esta detras, sin duda, no solo
del fuerte estatismo del liberalismo decimonoénico mexicano, si-
no de todo el pensamiento progresista latinoamericano posterior.
Una especie de leninismo avant la lettre en el que el ejercicio de
las libertades, publicas y privadas, no se funda en el derecho in-
dividual sino en la conquista del Estado.

En la construccion del discurso politico, reitero que no his-
toriografico, sobre la conquista y la independencia desempeno
desde el primer momento un papel determinante la presencia de
un modelo contrapuesto, el anglosajon, en la frontera norte de
Meéxico. Un modelo sobre cuyo éxito no parecia haber demasia-
das dudas. Para los liberales era la prueba palpable del fracaso del
modelo espafiol; para los conservadores de como México habia
errado el camino a partir de sus primeros pasos de vida indepen-
diente y estaba pagando las consecuencias de abandonar aquello
que le era propio para copiar un modelo extrario y ajeno a su
propio ser nacional. Las diferencias de riqueza y civilizacion en-
tre el mundo anglo-americano y el hispano-americano tenian su
origen, para los primeros, en el distinto modelo de civilizacion de
esparioles y anglosajones; para los segundos, por el contrario, las
diferencias no se remontaban a la época virreinal, cuando si ha-
bia algtin desfase era a favor del mundo espariol, sino a los afios
de vida independiente, a partir de la copia por los liberales de
modelos anglosajones que ni habian funcionado ni funcionarian
nunca en una civilizacion ajena y distinta a la anglosajona.

El primer punto de friccion gird en torno a las caracteristi-
cas de ambas conquistas. Para los liberales, los colonos ingleses,
que no conquistadores, y ésa era la primera gran diferencia, ha-
bian sido empujados a las playas americanas por el amor a la li-
bertad y el espiritu de progreso, habian llegado a un territorio
virgen donde sin mezcla de razas heterogéneas habian construi-
do una civilizacion que era sinénimo de progreso y libertad, “no
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era nuestra situacion la de nuestros vecinos del Norte, poblado-
res de un terreno virgen sin mezcla de razas heterogéneas naci-
das de una conquista exterminadora”.®?

Habia, en el campo liberal, algunas diferencias sobre como
se habia llegado a esta situacion de una sociedad sin mezcla ra-
cial. No todos asumen la idea de que los colonizadores anglosa-
jones se habfan limitado a ocupar un territorio despoblado. Son
muchos los que dejan entrever en sus discursos como los nati-
vos habifan sido desplazados, bien por tratados mas o menos
justos, “para ocupar el territorio, hacfan un tratado con las tri-
bus duenias de cierta extension de terreno, y mediante un pre-
cio convenido, los salvajes se retiraban hacia el interior llevan-
do consigo sus dioses y sus cabafias”; bien por métodos mas
expeditos y crueles, “una partida de plantadores perseguia co-
mo a fieras en los bosques a los habitantes, les hacia una guerra
sin tregua hasta conseguir exterminarlos”.%® El resultado, en to-
do caso, habia sido una sociedad étnicamente homogénea y ba-
sada, desde sus origenes, en la libertad politica y la participa-
cion en la vida publica.

Los conquistadores espaiioles, por el contrario, habian lle-
gado, empujados no por el amor a la libertad sino por la avari-
cia y el ansia desenfrenada de riquezas, a unos territorios den-
samente poblados donde desde siglos se habian desarrollado
brillantes civilizaciones a las que sometieron a sangre y a fuego,
“bandadas de aventureros atraidos por la sed de oro [...] derra-
mando torrentes de sangre, y difundiendo la desolacion y el ex-
terminio”.%* El resultado habia sido la desaparicion de las paci-
ficas sociedades anteriores y su sustitucion por otra violenta y
fanatica, “sus habitantes tenian [...] el habito de la sumision y
de la ciega obediencia, el respeto supersticioso al poder, el fana-
tismo intolerante, y la estupida credulidad de la mayoria de las
clases inferiores y medias de Espana”, y en la que, a diferencia

62 QUINTANA ROO, 1845, reproducido en El Siglo XIX, 16-1X-1845.

63 OrROZCO Y BERRA, 1846, reproducido en El Monitor Republicano, 21-
X-1846.

6% LOPEZ PORTILLO, 1844.
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de la América anglosajona, la presencia de los elementos indige-
nas y mestizos seguia siendo, para bien y para mal, importante.
Afortunadamente la riqueza y la dulzura del suelo americano,
no la administracion espanola, habian dulcificado las costum-
bres y hecho florecer una nueva sociedad. Habia sido esta socie-
dad, mas rica, mas culta y mas civilizada que la metrépoli, la
que habia roto sus lazos con la atrasada Espana (“cuando sus hi-
jos se comparaban con los impuros y atrasados mandarines a
que estaban sujetos, un sentimiento de superioridad les hacia
presentir que podian pasarse sin ellos”).%

Las consecuencias posteriores no podian ser mas disimiles,
mientras la colonizacion inglesa habia construido una sociedad
apta para el autogobierno, de ahi su éxito posterior, la espafola
habia dado como resultado sociedades en las que la aptitud pa-
ra autogobernarse era completamente nula. Mientras en la pri-
mera de las sociedades:

Los establecimientos ingleses gozaron de amplia libertad desde el
principio; regidos por leyes que llamaban a los habitantes a tomar
parte activa en los negocios publicos, se acostumbraron desde
muy temprano a meditar con madurez en lo que mejor les con-
venia, entendiendo los complicados resortes de la maquina social,
y aprendiendo con tino a aplicar los remedios necesarios a los
males que pudieran aquejarlos [...] no era extrano que al eman-
ciparse se constituyeran con arreglo a los principios de antemano
desenvueltos y que sus primeros pasos en la vida de la indepen-
dencia fueran firmes y siempre adelantando.

En la segunda:

Tres siglos de existencia colonial destituida de todos los medios
de adquirir la aptitud necesaria para gobernarnos algun dia, no
eran la mejor preparacion para proclamar de subito una indepen-

55 OTERO, 1841, reproducido en El Siglo XIX, 22 y 23-X-1841.
66 OrROZCO Y BERRA, 1846, reproducido en El Monitor Republicano, 21-
X-1846.
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dencia que, trastornando las bases de la antigua constitucién, no
dejaba ver un solo punto de apoyo en que hacer descansar las
que en su lugar debian substituirse. No era nuestra situacion la
de nuestros vecinos del Norte.’

Este discurso liberal servia no sélo para deslegitimar la con-
quista y la colonia sino también para justificar los problemas de
la nueva nacion. Los distintos modelos espaiiol y anglosajon
explicaban también el posterior fracaso mexicano frente a los
Estados Unidos. El origen de todo estaba en que “en las colonias
de Norte-América no hubo como en México, una clase de con-
quistadores y una nacién conquistada”. Mientras en el norte
“los antiguos habitantes fueron exterminados o reducidos a la
vida salvaje”, en el sur habian sobrevivido “formando un pueblo
numeroso, sometido por el atraso de su civilizacion a la domi-
nacion mas opresora”;% mientras en el norte los colonos habian
poco a poco conquistado sus derechos preparandose para la vi-
da independiente, en el sur nada de eso habia ocurrido, la inde-
pendencia habia tenido que empezar desde cero a construir una
sociedad capaz de autogobernarse.

Los conservadores partian también de la existencia de dos
modelos de colonizacion contrapuestos, el espaol y el anglosa-
jon, pero con la diferencia de que el bueno era el primero y el
malo el segundo. Tal como lo resume en un editorial el periodi-
co El Omnibus, mientras los ingleses habian adoptado en sus co-
lonias dos sistemas distintos, ambos igualmente reprobables,

en unas partes han exterminado a la raza indigena, como en los
Estados Unidos; en otras los han dejado en su embrutecimiento
como en la India, donde todavia adoran aquellos miserables a los
idolos, queman vivas a las viudas sobre las tumbas de sus mari-
dos, creen en la transmigracion de las almas, practican la poliga-
mia, o sea la pluralidad de mujeres, y se manchan con una mul-
titud de abominaciones, indignas del ser humano;

57 QUINTANA ROO, 1845, reproducido en El Siglo XIX, 16-1X-1845.
68 Rosa, 1846, reproducido en El Republicano, 19-1X-1846.
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los esparioles solo habrian utilizado uno sobre cuya superiori-
dad moral no habia nada que discutir,

jCuan distinta fue la conducta de los espanoles en América! jQué
reglamentos, qué codigos tan humanos se dictaron en su favor!
iQué solicitud por la conservacion, ensefianza y buen tratamien-
to de los indios! jQué disposiciones administrativas tan sabias! Se
les enseno la agricultura [...]; se les aplico a las artes [...]; y se
les dio conocimiento de ciencias aplicadas [...]. Se les exceptud
del servicio militar y de las contribuciones econémicas, impo-
niéndoles una sola que era la mas suave de todas; se establecie-
ron tribunales que les administrasen justicia [...]; por altimo, se
les hizo el bien mas apreciable [...], dandoles a conocer la verda-

dera religion.®

No habia por lo tanto comparacion posible entre ambos
modelos. La superioridad del modelo espariol era mas que ma-
nifiesta y a América le hubiese ido mucho peor si hubiese sido
colonizada por los ingleses o por cualquier otra de las naciones

% “Editorial. Fl régimen que estableci6 el gobierno espariol en Amé-

rica, fue el mas humano y el mas propio para su conservacion y engrande-
cimiento”, El Omnibus, 2-X1-1852. A continuacién, en un discurso que ha-
ria las delicias de cualquier partidario de la globalizacion, se enumeran los
multiples intercambios a los que la conquista dio paso: la grana de Oaxaca
por la seda de Andalucia, el palo de tinte por los tejidos de lino, el pavo por
el caballo arabe, el cacao de Tabasco por el café de Arabia, las hojas de ta-
baco por el té de China... Todo ello sin contar que “se conocieron por pri-
mera vez el trigo, el vino y el aceite, dones los mas preciosos que la tierra
produce para el servicio del hombre”. Y no resulta casual, sin duda, que
sean estos tres productos, la trilogia alimenticia basica de un mundo medi-
terraneo del que los conservadores mexicanos se consideraban tan herede-
ros como los propios espanioles, los que se destaquen de manera tan espe-
cial. Frente al maiz, el pulque y el frijol, el trigo, el vino y el aceite. Y es que
en el debate sobre México hasta lo que se come es importante, aunque qui-
za serfa mejor decir lo que se imagina que se come. No resulta muy creible
que en el México de mediados del siglo xix el trigo, el vino y el aceite fue-
sen el fundamento del régimen alimentario, ni siquiera de las clases altas.
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europeas. Gracias a la colonizacion espanola América se habia
situado al mismo nivel que Europa, “muy superior a la Africa
siempre embrutecida, a la Asia estacionaria, y a la Oceania, en-
teramente idiota”.”° Este era el luminoso saldo de la herencia es-
pariola en América. El posterior fracaso nada tenia que ver con
¢l. Era solo la consecuencia de los intentos liberales por copiar
un modelo anglosajon que se contraponia, en todo y por todo,
a las caracteristicas de la nacion mexicana. No era culpa de los
padres el que los hijos hubiesen dilapidado en apenas treinta
anos el capital acumulado durante tres siglos.

Cortés ante el tribunal de la historia:
la imagen de la conquista

En 1851 Cortés y Esparza hablaba, en una oracion civica pro-
nunciada con motivo de las fiestas del 16 de septiembre, “de los
hechos atroces que para mengua de la humanidad senalaron el
paso de los conquistadores”.”t Dos afios més tarde, en 1853,
podemos leer en El Universal que Espana “conquisto estos pai-
ses cuando la conquista era una necesidad, un derecho y hasta
un deber”.”

Estos son los dos margenes entre los que se va a desarrollar
el debate politico-historiografico sobre la conquista en el Méxi-
co del siglo xix y que coincide, a grandes rasgos, con las postu-
ras liberales y conservadoras, enmarcadas ambas en las diferen-
tes visiones generales sobre el pasado de México a las que se ha
hecho referencia en las paginas anteriores. Los publicistas de

una y otra corriente ideoldgica pueden matizar mas o menos sus

70 “Editorial. Fl régimen que establecié el gobierno espariol en Amé-

rica, fue el mas humano y el mas propio para su conservacion y engrande-
cimiento”, El Omnibus, 4-X1-1852.
"1 CorTEs v Esparza, 1851, reproducido en El Siglo XIX, 21-1X-1851.
72 “Editorial. Alianzas de México. Esparia y la raza espariola. El Cla-
mor Publico de Madrid y El Siglo XIX de México. Los ultraliberales”, El Uni-

versal, 9-VII-1853.
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posturas pero el fondo dltimo es siempre el mismo: la condena
o la exaltacion de lo ocurrido tres siglos atras en el momento de
la llegada de los espanioles. Para unos y para otros la conquista
no es un hecho historico mas, un mero objeto de reflexion inte-
lectual. Para los primeros es la negacion de México y el hecho
que justificaba la propia independencia vista como la venganza
de lo ocurrido trescientos afios antes; para los segundos es el
origen de México, el nacimiento de la nacionalidad mexicana.

Uno de los primeros debates publicos sobre la legitimidad de
la conquista tuvo lugar en septiembre de 1844, septiembre es un
mes especialmente proclive a este tipo de discusiones ya que lo
que esta de fondo es el omnipresente tema de qué es México y la
celebracion de las fiestas patrias vuelve el asunto especialmente
vigente, entre los periddicos El Imparcial y El Siglo XIX. El prime-
10, después de afirmar que la conquista “fue el suceso mas digno
de alabanza de cuantos desde que Dios lo hizo ha presenciado el
Universo”, justifica ésta en que gracias a la llegada de Cortés a los
indigenas “se les ensenid a comunicar con sus semejantes, y a vi-
vir como racionales y no como bestias, como cuando dormfan
mujeres y hombres revueltos en la misma pieza”. La respuesta del
segundo se limito a afirmar que nada justificaba la conquista de
un pueblo por otro y que donde se habia visto “que la conquista
de una nacion se justifique con averiguar que los hombres y mu-
jeres duermen todos revueltos en una misma pieza”.”3

Pero sera la publicacion de la Historia de la Conquista de Mé-
jico de Prescott la que dara lugar a una polémica de mucho ma-
yor calado intelectual. La segunda edicion, la de Cumplido, fue
acompariada, como ya dije anteriormente, de una larga intro-
duccion de José Fernando Ramirez, publicada también como
articulo en El Republicano el 13 de noviembre de 1846, en la que
en medio de grandes alabanzas a la obra se exponen dos criticas
fundamentales: hay una “simpatia de raza” del autor, y en este
caso por raza se entiende raza blanca, y es demasiado benévolo
con Cortés. El conquistador castellano aparece despojado “de la
crueldad de caracter que manifesto en todas ocasiones” y se ol-

73 “{iEl Imparcial y 1a historia de México!!”, El Siglo XIX, 18-1X-1844.
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vidan crimenes horrendos como los de Tepeaca, Panuco o el
tormento de Cuauhtémoc, entre otros muchos. El error de Pres-
cott habia sido escribir la historia de un solo lado. Sélo alguien
que tuviera la sangre de los conquistadores y la de los conquis-
tados podia llamarlos “a un juicio de familia, teniendo presente
que va a hacer justicia entre sus progenitores”.”* Una, por cier-
to, muy temprana y explicita afirmacion del cardcter mestizo de
la naciéon mexicana, que tanto éxito posterior iba a tener.

Para Ramirez sélo un mexicano podia enfrentarse con posi-
bilidades de éxito a una obra de estas caracteristicas ya que solo
los mexicanos podian juzgar imparcialmente a unos contendien-
tes cuyas dos sangres corrian por sus venas. Opinidn, por cierto,
para nada compartida por Prescott, quien consideraba que, en
los términos que se estan utilizando aqui, el proyecto de cons-
truccion nacional liberal se habia impuesto completamente de
manera que uno de los problemas era el odio que hacia los con-
quistadores sentian sus descendientes mexicanos. Y ponia como
ejemplo a Bustamante de quien leyéndole, afirma Prescott, se su-
pondria que corre por sus venas sangre azteca pura, a pesar de
su, en este caso, claro origen espanol (era hijo de un peninsular).

El debate vuelve de nuevo a la prensa, y practicamente con
los mismos argumentos, a finales de 1852, ahora de la mano de
El Omnibus y El Siglo XIX. La posicién del periddico conservador
se resume en la afirmacion de que “Espana al conquistar la
América no solo obro en justicia, sino que hasta cierto punto tu-
vo obligacion de hacerlo”.” La justicia venia dada porque

Los pueblos que lo habitaban eran barbaros y feroces; desconocian
el derecho de gentes, y ponian en olvido los principios ingénitos
al hombre, de la ley natural; mantenian entre si guerras continuas

y sangrientas sin mas objeto, que hacer prisioneros a quienes ma-

7 José Fernando Ramirez, “Notas y esclarecimientos a la Historia de la
Conquista de Méjico del sefior C. Prescott por José Fernando Ramirez ciu-
dadano mexicano”, El Republicano, 13-XI1-1846.

7> “Editorial. La conquista de México por los espafioles fue justa, y

hasta cierto punto obligatoria”, El Omnibus, 9-X-1852.
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tar; su religion era excesivamente atroz y cruel, exigiendo a menu-
do sacrificios humanos; los tormentos que daban a sus cautivos
eran horrorosos; se alimentaban de carne humana, devorando a
los nifos y a los prisioneros en sus festines; por ultimo, eran un
obstaculo invencible para la civilizacion del pas.

La obligacion, porque Espana era en ese momento la poten-
cia que estaba en mejor situacion para acometer una empresa de
esas caracteristicas. La conquista de América habia sido una mi-
sion civilizadora a la que Espania se habia visto obligada por su
situacion en el momento del descubrimiento. Las conquistas for-
maban parte con todo derecho de la historia de la humanidad.
Los propios mexicanos habian conquistado antes a los culhuas,
los cuales habian subyugado antes a los chichimecas y otomies,
y asi sucesivamente, “si en los mexicanos se reconoce derecho
para dominar a otras tribus, y reducirlas a una terrible esclavitud
ipor qué no se ha de reconocer lo mismo a los esparioles, para
establecer sobre todos leyes justas y equitativas?”.”® La unica ob-
jecion que cabia era que la tarea de civilizar a América no se hu-
biera hecho por métodos persuasivos y no de conquista, pero tal
como reconocia el propio El Siglo XIX, a propésito de los indios
barbaros “Una dolorosa experiencia de mds de trescientos anos
ensefia que es imposible la civilizacion de estas tribus” por me-
dios pacificos. No era tampoco aplicable el que se habia forzado
la soberania de los mexicanos ya que la mayoria de éstos apoya-
ron a Cortés por lo que “el guerrero castellano no hizo otra cosa
que obsequiar la voluntad general haciendo que triunfase”. Y
tampoco se entendia la admiracion de los liberales por un Napo-
leon, “conquistador de mando y dominio” que lo tnico que ha-
bia hecho era sustituir una dinastia por otra, y su odio por Cor-
tes “conquistador de la justicia y la civilizacion” que lo que habia
hecho era “hacer felices a muchos pueblos [...]. No se puede ne-

gar que el partido liberal es inconsecuente en todo”.””

76 “Editorial. F1 16 de septiembre”, El Omnibus, 16-1X-1852.
7 “Editorial. La conquista de México por los espafioles fue justa, y

hasta cierto punto obligatoria”, El Omnibus, 12-X-1852.
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La respuesta de El Siglo XIX se limit6 a asentar que jamas
podria probarse que un pais tuviese derecho, y menos obliga-
cién, a conquistar a otro, aunque estaba dispuesto a admitir
que Espana habia actuado de acuerdo con el espiritu de la épo-
ca. La idea de la historia como progreso es parte intrinseca del
bagaje cultural de todo el liberalismo decimonoénico y, desde es-
te posicionamiento, resultaba dificil argumentar en contra de la
expansion de una supuesta razon universal confundida con Eu-
ropa. No era lo mismo describir en emotivos discursos los sufri-
mientos de indigenas concretos que argumentar en un discurso
abstracto la defensa de civilizaciones diferentes de la europea.

La vuelta al poder de Santa-Anna en 1853 da paso a una vi-
sion de la conquista especialmente benévola. En los discursos y
oraciones civicas de esos afios se suceden los elogios a Cortés,
convertido en “el ilustre hidalgo de Medellin””® o en el “admi-
rable Cortés”” que habia hecho caer “los altares que el paganis-
mo levantara a Tonantzin y Huitzilipochtli, y alzarse sobre sus
escombros la Cruz del Golgota” 8 Incluso cuando se reconocen
actos de crueldad y excesos ya no se atribuyen al instinto san-
guinario y feroz de los esparioles sino que “tales excesos deben
de considerarse como un rasgo fisonoémico de la raza huma-
na”.8! Finalmente, “cuando un pueblo culto subyuga a otro bar-
baro” se ve “en necesidad de emplear medios duros y violentos
[...] pero esos males son como los que parece hacer el labrador
que rompe, tala y arrasa las malezas y troncos de un terreno”.?

Las conquistas formaban parte de la historia de la humani-
dad desde la mas remota antigtiedad y no se podia reprochar a
Cortés lo que no se reprochaba a otros conquistadores, “los esta-
dos que conquist6 Cortes, habian sido conquistadores de otros”.
Hasta en el mismo siglo Xix, “nosotros preparamos la conquista

8 OrRDONEZ, 1853, reproducido en El Siglo XIX, 27-1X-1853.

79 SANCHEZ DE TAGLE, 1854, reproducido en FI Siglo XIX, 27-1X-1854.

80 GONZALEZ BOCANEGRA, 1854, reproducido en Fl Siglo XIX, 16-1X-
1854.

81 ANiEvas, 1854, reproducido en Fl Siglo XIX, 16-1X-1854.

82 SANCHEZ DE TAGLE, 1854, reproducido en El Siglo XIX, 27-1X-1854.
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de las tribus barbaras, que destrozan nuestros Estados fronteri-
zos”. Cortés habia actuado, ademas, con el apoyo de numerosos
aliados que habian preferido su gobierno al de los aztecas. Inclu-
so sus crueldades no habian sido mayores que las cometidas en
la independencia, “si hoy compareciera Cortés para ventilar en el
tribunal de la filosoffa, la razon de la conquista y de la indepen-
dencia, ;de qué le acusariamos que no nos acusara?”.#3 No eran
los excesos cometidos en la conquista los que podian justificar
una independencia que los habia cometido mayores.

Pero fue también este mismo afio de 1853 cuando vio la luz
El Andhuac, una poema épico de Rodriguez y Cos, con una vi-
sion extremadamente critica de lo que la conquista habia sido y
significado y que podria resumirse en la idea de que América
nada debia a los esparioles, un enjambre de bandidos cuyo tni-
co objetivo habia sido el saqueo del imperio de Moctezuma.

El poema merecio una larga respuesta de El Universal que
acuso al autor de ignorar tanto las aportaciones de Espana, “su
religion, su idioma, sus costumbres, su civilizacion, su raza, en
una palabra” 8% como el teson y la constancia de los conquista-
dores.

Hay una tercera corriente, mas o menos visible en funcion
de las coyunturas politicas, que aboga por una especie de vi-
sion de compromiso. Aztecas y espafioles habrian sido igual-
mente heroicos y la naciéon mexicana debia enorgullecerse de
ambas herencias. Es la que aparece en la ya citada introduccion
de José Fernando Ramirez a la Historia de la Conquista de Méji-
co de Prescott editada por Cumplido cuando pide un juicio de
familia por alguien que sea descendiente de conquistadores y
conquistados.

En 1851 Epitacio de los Rios, en el discurso pronunciado
en la Alameda de la ciudad de México con motivo de la celebra-
cion del 16 de septiembre, habla de “los innumerables trabajos”
y “las hazanas con que en tiempo de la conquista, se distinguie-

83 “Discurso civico”, El Universal, 10-X-1853.

8% “El Andhuac. Ensayo épico por D. José M. Rodriguez y Cos”, El Uni-

versal, 12-X-1853.
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ron los nobles aztecas y los valientes espanoles” y equipara la
conquista con la independencia. Ambas “fecundas en hombres
ilustres y acciones sorprendentes por su magnitud”. Es cierto
que mas adelante se refiere a las faltas “muy graves” cometidas
por los espanoles en tiempo de la conquista “que empanan en
cierto modo el brillo de su gloria” y de que “no supieron mane-
jarse con la raza conquistada”, pero esto habia que atribuirlo “al
espiritu y las tendencias de la época a que pertenecian”.8> Hay
una clara voluntad de asumir una version integradora del pasa-
do de la nacion: la conquista como un proceso de integracion.
Los primeros atisbos del mito del mestizaje que tanta importan-
cia posterior habria de tener.

No es el unico, afirmaciones semejantes se pueden espigar
POT esos mismos afios en otros textos, “los mexicanos hemos he-
redado la nobleza del espariol y el desinterés del azteca”.8® In-
cluso un periodico como El Estandarte Nacional lleva la argu-
mentacion mas lejos al hablar de una fraccion de indigenas que,
frente a la que huyo a los lugares mds apartados o a la que acep-
t6 mercedes de los conquistadores pero sin mezclarse con ellos,
“se sento [...] frente a los conquistadores y exigio de ellos la
igualdad que como sefiora del territorio tenia derecho”.8” Era de
la mezcla de estos indigenas orgullosos y de los espanoles de los
que descendia la moderna nacion mexicana, no de los degene-
rados indigenas que habian sobrevivido aislados en sus comu-
nidades hasta el momento presente.

Si la imagen de la conquista resulta relativamente compleja
mucho mas lo es la de su principal protagonista Hernan Cortés.
Aqui, al menos en el discurso de las élites, quiza no tanto en el
popular, la division entre liberales y conservadores es, en la pri-
mera generacion del México independiente, mucho menos preci-
sa y en muchos casos inexistente. Una especie de solidaridad crio-
lla se establece entre unos y otros por encima de las divergencias

85 Rios, 1851, reproducido en Fl Siglo XIX, 23-1X-1851.

86 “Editorial. Dos razas heterogéneas”, El Universal, 6-X-1851.

87 “Parte Politica. E1 27 de septiembre”, El Estandarte Nacional, 27-1X-
1857.
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ideologicas a la hora de escribir sobre el conquistador extremerio.
Su figura es elogiada, obviamente, por un Alaman, entre otras co-
sas administrador de las tierras del italiano duque de Terranova y
Monteleone, descendiente y heredero de Cortés, pero también
por el liberal José Maria Luis Mora. Incluso el retrato final que de
Cortés emerge en los escritos del siempre impredecible Carlos
Maria de Bustamante es, a pesar de su radical prehispanismo y de
los comentarios de Prescott respecto al odio a los conquistadores
de este autor relativamente positivo. Hay una especie de distan-
ciamiento entre el personaje como héroe romantico, sobre el que
apenas habia disensiones, y las consecuencias de su obra histori-
ca, sobre las que las divergencias eran mucho mayores. Por esto
no es de extranar que ninguno de los autores aqui citados se ale-
je demasiado del retrato que de Cortés hace Prescott en su Histo-
ria de la Conquista de Méjico®® en la que Cortés no es tanto un per-
sonaje historico como el protagonista de una saga romantica.

Las posturas se vuelven mucho mas nitidas en la segunda
generacion liberal, la de los liberales puros quienes, con Ignacio
Ramirez a la cabeza, convierten ya si a Cortés, y parece que de
manera definitiva, en un bandido sin moral y carente de toda
grandeza heroica.

Entre las tinieblas y el esplendor barroco:
la imagen de la colonia

El problema del pasado colonial en el imaginario nacional deci-
monoénico mexicano abarca aspectos que van mucho mas alla
de los objetivos de este libro. Como ya se dijo en la introduc-
cién, explicar por qué los insurgentes, y ya desde muy pronto,
apuestan por la idea de una naciéon mexicana continuadora del
mundo prehispanico, que esta reivindicacion la hagan unas éli-
tes blancas que poco o nada tenian que ver con las antiguas ci-
vilizaciones mesoamericanas, que lo hagan en espanol y no en
alguna de las multiples lenguas indigenas y que este proyecto se

88 PRESCOTT, 1844.
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convierta finalmente en el hegemonico de construccion nacio-
nal en México es, sin ninguna duda, uno de los fenémenos his-
toricos mas fascinantes a los que un historiador se puede en-
frentar. Pero no es este aspecto el que me interesa aqui sino otro
directamente relacionado. Tomada esta decision la colonia se
volvia algo ajeno al ser nacional de México que debia ser estig-
matizado y borrado de la memoria colectiva de la nacion.

El virreinato se convierte asi, en el discurso liberal, como ya
se ha dicho, en una época de oprobio, esclavitud y explotacion
economica. Los discursos y oraciones civicas del 16 de septiem-
bre estan llenas de descripciones sobre una agricultura que solo
producia para los propietarios europeos, unas minas al servicio
de la metrépoli, un comercio cuyos excesivos precios impedian
a los mexicanos vestirse, una industria mezquina y miserable,
una vida intelectual constreniida por la prohibicion de importar
libros... Hasta las escasas mejoras producidas bajo la domina-
cion espanola habian tenido lugar a pesar de los obstaculos de
un sistema que se basaba “en la ignorancia, y en la pobreza y su-
persticion del pueblo”.8® Tal como afirmaba El Monitor Republi-
cano ya fuera del limite cronolégico de este estudio: “Ario por
ano se retne el pueblo para escuchar a los oradores, que le re-
fieren el triste estado de la colonia espaniola”.®® Ponderar la
opresion y la tirania del periodo colonial tenia una finalidad po-
litica doble. Servia tanto para justificar la independencia como
para disculpar los posibles horrores cometidos para su consecu-
cion y los magros resultados posteriores.

La derrota de la conspiracion monarquica de 1846 marco
un punto critico en la retérica de condena y rechazo de la épo-
ca virreinal. El ya citado discurso de ese afio de Luis de la Rosa
en la Alameda de la ciudad de México esta lleno de alusiones
condenatorias a la insaciable avaricia de la metropoli, a la mala
gestion de la mineria por las autoridades virreinales, a la explo-

89 Rosa, 1846, reproducido en El Republicano, 18-1X-1846.
%0 “Editorial. Diez y seis de septiembre”, El Monitor Republicano, 16-
1X-1868. Un buen resumen sobre los topicos de los males de la colonia, en

ZAVALA, 1845.
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tacion del pueblo, a los monopolios, etc. Nada muy novedoso,
salvo la insistencia en la especial responsabilidad de los reyes en
todos estos males y que, obviamente, tiene como objetivo no
tanto estigmatizar el régimen colonial como mostrar las malda-
des de la monarquia como sistema de gobierno.

Sin embargo, como prueba de lo complejo que puede ser el
debate sobre Espania y como indicio, quiza, de que existen no
solo divergencias temporales e ideologicas sino también espaciales
en el imaginario mexicano sobre la antigua metrépoli, ese mismo
ano de 1846 y en la misma fecha del 16 de septiembre, dos orado-
res, uno en la ciudad de Guadalajara y otro en la de Puebla, dibu-
jan en sus discursos un imagen del pasado colonial completamen-
te antitética a la que Luis de la Rosa habia desplegado en la
Alameda de la ciudad de México. Sabas Sanchez Hidalgo, el orador
encargado del discurso civico conmemorativo del grito de Dolores
en la ciudad de Guadalajara, hace un auténtico panegirico de un
gobierno colonial que habria reglamentado las actividades econo-
micas, “la mineria, el comercio ultramarino y los gremios de artes
mecanicas”; dotado al pais de obras publicas, “los puertos, las for-
talezas, los caminos y puentes, los acueductos y desagties, los tem-
plos, palacios y edificios ptblicos, llegaron en considerable parte,
a competir con los mas suntuosos en su género”; desarrollado la
ensefianza, “la instruccion primaria, la secundaria y las facultades
tuvieron, escuelas, colegios y universidades”; facilitado la adminis-
tracion de justicia, “sistemaronse los enjuiciamientos en todas las
instancias, y crearonse tribunales y jueces competentes para los di-
versos fueros”; creado una hacienda publica eficaz, “la hacienda
publica se sistema con sencillez, puntualidad y pureza”. Practica-
mente el retrato en negativo del discurso anterior. Las diferencias
son demasiado extremas como para responder sélo a una casuali-
dad. Sobre todo si consideramos que Orozco y Berra en el discur-
so conmemorativo de Puebla afirma practicamente lo mismo, aun-
que un poco mas matizado, “la justicia exige confesar, que la
Esparia se mostro solicita y cuidadosa de nuestro bien y utilidad”.!

91 OrROZCO Y BERRA, 1846, reproducido en El Monitor Republicano, 21-
X-1846.
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Resulta dificil de entender como el mismo afio y el mismo
dia en México, de un lado, y Puebla y Guadalajara, de otro, se
estan diciendo cosas completamente distintas ;Existe también
una geografia diferenciada en el imaginario sobre Espana y lo
espanol? Es una hipotesis razonable a la que aqui no se va a res-
ponder ya que el objeto de estudio es México y su proceso de
construccion nacional, no las variaciones regionales. Desde la
perspectiva de este libro es mas importante lo que se dice en
Meéxico que lo que se dice en Guadalajara o Puebla, ya que lo
que se dice en la primera de las tres ciudades estaria mas cerca-
no al discurso del Estado. Pero la nacion se construye, a la vez,
en el tiempo y en el espacio, no sélo con ritmos distintos sino
también, posiblemente, con discursos diferentes en los distintos
espacios geograficos. México, todavia hoy dia pero mas aun en
el siglo x1x, es un pais suficientemente complejo y heterogéneo
como para que las diferencias geograficas puedan ser completa-
mente ignoradas. Los diferentes factores que estan influyendo
en el imaginario mexicano sobre Espana y lo esparol, desde lo
étnico hasta lo ideologico, no se distribuyen homogéneamente
a lo largo del pais sino mas bien todo lo contrario, las conse-
cuencias tampoco. Finalmente México como objeto de estudio
no deja de ser en parte una ficcion que nos construimos los his-
toriadores. Existen, todavia hoy pero mucho mas en el siglo xix,
muchos Méxicos. Este libro se ocupa de uno de ellos, el mas ofi-
cial. Parte de la idea de que la naciéon no es una construccion del
pueblo, como pensaba el nacionalismo romantico, sino del Es-
tado.”? Pero el Estado no actta sobre una realidad homogénea
ni de manera unidireccional, hay un proceso de retroalimenta-
cion variable de unos grupos sociales a otros y, para lo que aqui
se esta planteando, de unos espacios geograficos a otros. No
eran lo mismo México que Guadalajara, ni Puebla que Morelia;
tampoco, es casi seguro, los procesos de construccion nacional

92 Para un resumen de los planteamientos del autor en torno a es-
tos aspectos, véase PEREZ VEJO, 1999. Para un analisis detallado de las re-
laciones entre Estado y construccion nacional, véanse ANDERSON, 1983;
BREUILLY, 1985; y GELLNER, 1983.
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tuvieron exactamente las mismas caracteristicas y los mismos
ritmos en unas regiones que en otras.

Como en otros muchos aspectos de los que aqui se vienen
analizando la invasion norteamericana supuso un giro en el de-
bate sobre el pasado colonial. En el proceso de introspeccion al
que se vieron abocadas las élites mexicanas para tratar de expli-
car qué les habia llevado a tener que ver ondear la bandera nor-
teamericana en el mismo corazon de la ciudad de México y a la
pérdida de mas o menos la mitad del territorio nacional volvie-
ron nuevamente los ojos hacia el pasado colonial. Frente al he-
cho de la amputacion territorial resultaba dificil condenar una
sociedad que, al menos, habia sido capaz de mantener integro el
solar de la patria, fuese éste el que fuese.”? El periodo virreinal
pasaba a ser visto bajo una nueva luz, mas benévola, aunque
siempre quedaba la posibilidad de ver en el desastre actual el re-
sultado de las semillas plantadas en los siglos anteriores.

En junio de 1848 EI Monitor Republicano publica una serie
de articulos de un espanol, Rivero, sobre lo que él llama la gue-
rra de México. El punto de partida es una vision extremadamen-
te positiva de la sociedad colonial que en muchos aspectos ha-
bria estado “a una altura a que no habia llegado la metropoli”.
Espana habia acertado en el gobierno de sus colonias y su obra
no admitia comparacion posible con cualquiera de las demas
potencias colonizadoras. Para probarlo no habia mas que poner
“en paralelo con las nuestras las colonias inglesas, las francesas

o las de cualquier otra nacién al tiempo de su emancipacion”.”*

93 Cuando hablo de amputacioén territorial y del solar de la patria es-
toy asumiendo como propia la vision de las élites mexicanas de mediados
del siglo xix que, manifiestamente, asi lo vieron. No quiero entrar en el es-
pinoso asunto de cuadl era la vinculacion real de estos territorios con la
nueva nacion mexicana ni el porqué del caracter traumatico de su “pérdi-
da”, a diferencia de lo que ocurre con Centroamérica, que también habia
formado parte del primer imperio mexicano. Dos aspectos que merecerian
un analisis detenido al margen de los mitos historiograficos nacionalistas.

9 L.M. Rivero, “Guerra de México”, El Monitor Republicano, 10-VI-
1848.
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El problema no habia sido la colonia sino la forma en la que se
habia llevado a cabo la independencia. Uno de los argumentos
mas queridos del pensamiento conservador. Todo los males del
pais tenfan su origen en una independencia prematura para la
que no estaba todavia preparado. Un excelente resumen de los
topicos espanoles sobre Ameérica. Lo extraiio es que se publica-
se en un periodico mexicano.

Esto por lo que se refiere a los textos escritos porque los dis-
cursos liberales siguen con su encono contra el periodo virrei-
nal. Asi Tornel en el discurso de distribucion de premios en el
Colegio de Mineria del aiio 1849 sigue insistiendo en la imagen
de un virreinato caracterizado por la esclavitud y las cadenas, la
tirania y la opresion, los tépicos habituales del discurso liberal
en las conmemoraciones del 16 de septiembre en la Alameda de
Meéxico. Resulta extrana la acritud de este discurso en un politi-
co como Tornel, bastante moderado, pero hay que considerar
que es en gran parte una respuesta al editorial de El Universal de
ese mismo ano sobre el grito de Dolores y en el que directamen-
te se acusa a Hidalgo de bandido.

El discurso dio lugar a una pequena polémica. El Universal
respondi6 a Tornel lamentando que alguien respetable hiciese
afirmaciones tan falsas “como prueba la historia de tres siglos,
como lo confirman las leyes en que se consigno la libertad so-
cial de estas comarcas, igual a la que gozaban los habitantes de
la metrépoli™® y, sobre todo, reprochandole que hubiese apro-
vechado un discurso, donde nadie podia contradecirle, para
responder a algo que podia muy bien haber hecho desde las pa-
ginas de El Siglo XIX.

Esta relectura del pasado a la luz del 47 culminaria con la
publicacion en El Omnibus, a finales de 1852, de un largo articu-
lo cuyo solo titulo lo dice practicamente todo, “El régimen que
establecio el gobierno espariol en América, fue el mas humano y
el mas propio para su conservacion y engrandecimiento”.”® Una

9 “Editorial. Premios en el Colegio de Mineria. Discurso del Sr. Tor-

nel”, El Universal, 19-X1-1849.

96 “Editorial. El régimen que estableci6 el gobierno espariol en Amé-
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afirmacion con la que, obviamente, no estaban de acuerdo los li-
berales.

En los inicios de 1853 El Siglo XIX reproduce la parte refe-
rida a la época colonial del Ensayo sobre la administracion publica
en Meéxico de Luis de la Rosa. El ensayo resulta interesante por
ser una especie de compendio del juicio de los liberales sobre el
periodo colonial. Se analizan practicamente todos los aspectos
de la vida colonial para llegar a la conclusion de que la adminis-
tracion espanola poco o nada habia hecho por el pais, salvo ex-
plotar sus ingentes riquezas. En el momento de la independen-
cia apenas habia puentes y caminos; la mayor parte del territorio
seguia inculto y despoblado; la mayoria de la poblacién desnu-
da e indigente; las hambrunas se sucedian una detras de otra; la
agricultura limitada por prohibiciones de todo tipo; las artes, so-
metidas a la regulacion gremial, lo mismo; la industria fabril ca-
si completamente prohibida; el comercio sometido al monopo-
lio, las alcabalas y el sistema de abastos; hospicios, hospitales y
otros establecimientos de caridad dependiendo de benefactores
privados y no del gobierno; la instruccion primaria abandonada;
las carceles solo focos de corrupcion moral y de epidemias; la
administracion municipal un caos; los consulados y el tribunal
de mineria centros de malversacion y cohecho; la seguridad pu-
blica, dependiente del juez de la Acordada, pasto de la arbitra-
riedad y de los excesos de sus funcionarios. .. una especie de de-
sastre generalizado del que tnicamente se salvaba la mineria,
pero a costa del resto de las actividades economicas. Todo ello
como resultado de una administracion ineficiente, corrupta y
explotadora. Solo el establecimiento de intendentes y delegados
a partir de las reformas borbonicas habria mejorado un poco tan
cadtica situacion pero sin que fuese suficiente para corregir el
caos anterior.

Esta era la negra herencia de una colonia cuyo programa
politico habia sido “divisién de clases y razas; privilegios noci-
vos y odiosos para unos, ignorancia y servidumbre para el res-

rica, fue el mas humano y el mas propio para su conservacion y engrande-
cimiento”, El Omnibus, 2 y 4-X1-1852.



LA LTARGA SOMBRA DE LA CONQUISTA'Y LA COLONIA 99

t0”.%" Las consecuencias las segufa arrastrando la nueva nacién
mexicana.

No era ésta, como ya se ha dicho la vision de los conserva-
dores para quienes la Nueva Espana habia visto pasar los tres-
cientos anos del virreinato “contenta con los beneficios del orden
publico y los adelantos materiales”.”® En el aspecto econémico
“la agricultura, la mineria, la industria progresaban de una ma-
nera admirable, bajo leyes sabias y adecuadas a las circunstan-
cias de México”; en el social y politico los americanos, lejos de
haber sido excluidos, tal como afirmaban los liberales, “comen-
zaban ya a obtener los principales empleos publicos”.”® Si se
examinaba con imparcialidad la administracion esparola se en-
contraba que México habia “sido objeto de una paternal solici-
tud” y “la legislacion de Indias en general, manifiesta el deseo de
procurar el bien y la felicidad de sus habitantes”.!%° Las llamadas
colonias no habian sido tales sino “reinos y provincias de aquen-
de los mares” en los que se habian procurado con empetio “los
adelantos de las ciencias y de las artes”.!! En estas condiciones
se habia gestado “bajo la sombra de una paz no interrumpida”
durante trescientos afios una sociedad en la que los “mexicanos,
confundidos ya casi en raza y en origen con los espanoles euro-
peos, identificados con ellos en idioma, religion y costumbres,

97 UGALDE, 1853, reproducido en El Siglo XIX, 3-X-1853.

98 Branco, 1849, reproducido en El Universal, 28-1X-1849.

9 ZUNIGA, 1859, reproducido en Diario de Avisos, 14-X-1859.

190 TornEL ¥ MENDIVIL, 1853, reproducido en El Siglo XIX, 13-XII-
1853.

101 ANiEvas, 1854, reproducido en Fl Siglo XIX, 16-1X-1854. La afir-
macion de que los dominios americanos de la monarquia no eran colonias
sino parte integral de la misma habia sido ya utilizada por el primer libe-
ralismo espariol en los anos previos a las Cortes de Cadiz. Asi, por ejem-
plo, la convocatoria para elegir a los representantes americanos en la Jun-
ta Central afirmaba “que los vastos y preciosos dominios que la Espana
posee en las Indias no son propiamente colonias o factorias, como los de
otras naciones sino una parte esencial e integrante de la monarquia espa-
nola”. (El decreto de la convocatoria lleva fecha de 22 de enero de 1809 y
esta reproducido en TORENO, 1953, pp. 174-175.)
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regidos por leyes sabias y justas [...] todos formaban un pueblo
magnanimo, feliz y lleno de virtudes.'%? Esparia habfa confundi-
do “durante tres siglos su historia con nuestra historia”*> y por
mucho que se afanaran algunos liberales en sus tenebrosos retra-
tos de la colonia no habia mas que comparar la “sociedad mexi-
cana del tiempo de Moctezuma con la sociedad mexicana de
tiempos de Iturrigaray”'%* para darse cuenta del abismo existen-
te entre ellas. La colonia era, version conservadora, sustitucion
de religiones barbaras y sangrientas por el cristianismo, intro-
duccion de nuevas semillas, animales e instrumentos de labran-
za, fundacion de ciudades, establecimiento de leyes, proteccion
de los indigenas y, en definitiva, la conversion de “una nacion ru-
da, tosca y barbara, en una nacion culta, trasladando a ella la ci-
vilizacion del mundo antiguo”. Los resultados de trescientos
anos de presencia espafiola se podian resumir en

un idioma rico y sonoro, unas leyes sabias, una sociedad culta,
ciudades, poblaciones menores, haciendas, campos cultivados,
caminos, puentes suntuosos, templos magnificos, colegios, hos-
pitales y tantos monumentos de beneficencia y de gloria que se-
ria obra muy prolija enumerarlos [...]. ;Qué eran antes de la con-
quista esparniola los espacios donde estan actualmente fundadas
las ciudades de Veracruz [...] Oaxaca y Puebla, Toluca y Queré-
taro, Guanajuato y Morelia, Guadalajara y Zacatecas, Durango y
San Luis? Eran paramos y desiertos llenos de nopales y de espi-
nos, o unos miserables aduares, con unas cuantas familias desnu-
das, llenas de espanto y miseria.!®

Uno de los textos mas utilizados por los conservadores pa-
ra afirmar esta vision benéfica de la época virreinal fue la propia

192 SANCHEZ DE TAGLE, 1854, reproducido en Fl Siglo XIX, 27-1X-1854.
103 “Editorial. Alianzas de México. Espafia y la raza espanola. El Cla-
mor Publico de Madrid y El Siglo XIX de México. Los ultraliberales”, El Uni-
versal, 9-VII-1853.

104 “La independencia de México”, El Regenerador, Morelia, 27-1X-1851.

195 “Editorial. E1 16 de septiembre”, El Omnibus, 16-1X-1852.



LA LARGA SOMBRA DE LA CONQUISTA Y LA COLONIA 101

proclama de independencia. La afirmacion de Iturbide el 24 de
febrero de 1821 en Iguala de que

Trescientos anos hace la América Septentrional de estar bajo la
tutela de la nacion mas catolica, y piadosa, heroica y magnanima.
La Espana la educo y engrandecio, formando esas ciudades opu-
lentas, esos pueblos hermosos, esas provincias y reinos dilatados,

dejaba pocas dudas sobre el juicio que sobre este periodo habia
hecho quien, para los conservadores, era, sin duda alguna, el
auténtico padre de la nacion mexicana.

Esta diferente vision alentara una larga polémica en la que
practicamente todos los aspectos relacionados con la colonia van
a ser sopesados y analizados: desde la situacion de los indios has-
ta al nivel de desarrollo econémico, pasando por los logros litera-
rios, la eficacia de la administracion virreinal o la bondad de las
fundaciones piadosas. Siempre dentro de esta vision dicotomica
a la que se ha venido haciendo referencia: el infierno o el paraiso.

Por su importancia me voy a centrar tnicamente en dos de
estos aspectos: el de la situacion de los indios y el de las repercu-
siones de la colonia en la vida moral del México independiente.

El tratamiento que los nativos americanos habian tenido en
el periodo colonial se convirtié desde muy pronto en uno de los
centros de polémica entre liberales y conservadores. Una polé-
mica que, como la mayoria de los debates sobre el virreinato te-
nia importantes implicaciones politicas ya que afectaba al papel
de los indigenas en la nueva nacion, uno de los problemas po-
liticos mas acuciantes del México del siglo xiX.

Para el discurso conservador la politica virreinal se habria
caracterizado por su benevolencia hacia los vencidos, a los que
se habria dado libertad para dedicarse a la agricultura, al comer-
cio y a las letras. Si se les habia mantenido aislados y con dere-
chos distintos a los de los esparioles habia sido para protegerlos.
Habrian sido los liberales, con la abolicion de los privilegios y
exenciones, los responsables del estado de postracion y miseria
de las poblaciones indigenas. Es, obviamente, un discurso cla-
ramente tefiido de simpatias por el Antiguo Régimen y refracta-
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rio a cualquier posibilidad de una universalidad de derechos y
deberes. Indios y blancos son definidos en funcion de su perte-
nencia a una colectividad y no por el universal reconocimiento
de ciudadania. No debe ser casual que fuese mantenido con
cierta intensidad por un periodico como El Universal al que El
Siglo XIX acusa continuamente de tener redactores espaiioles
carlistas. Asi en un articulo escrito con motivo de la celebracion
de la independencia del ano 1854 se afirma literalmente que

Las leyes dadas para la colonia fueron formadas con un cuidado
paternal; los indios, los vencidos, se vieron considerados fuera de
todo limite, ya preservandoles de las acechanzas que les pudieran
tender personas mas avisadas, en cualquier linaje de contratacio-
nes; ya aislandoles de los dominadores, para que no resistieran
los efectos del mal trato y de la violencia; ya dejandoles cuanto
les pertenecia, sin imponerles para el sostén del orden estableci-
do, sino una gabela mezquina; ya, en fin, proporcionandoles la
instruccion en lo moral, las comodidades y la tranquilidad en lo
fisico, y formandoles una vida, en cuanto se podia, comoda y
agradable.10°

Pero no era solo El Universal, los demas periodicos conser-
vadores insistiran, una y otra vez en que “las leyes antiguas eran
mas ventajosas, especialmente a la raza indigena, y aun a las
mismas castas que las [...] que se llaman liberales”.!7 Si algo
habia caracterizado al gobierno de la monarquia espanola en
América con respecto a los indigenas eran los cuidados paterna-
les y humanitarios con los que habian sido tratados, tanto por la
administracion civil como, sobre todo, por la eclesiastica. La
prueba estaba en la pervivencia, a diferencia de lo que ocurria
en la América anglosajona, de una numerosa poblaciéon indige-
na y mestiza. Era cierto que muchos de estos indigenas no ha-
bian sido completamente civilizados, pero no se podia acusar a

106 “E] 16 de septiembre”, El Universal, 16-1X-1854.

197 “Editorial. Mal calculador, pero buen embrollador”, El Orden, 11-

VIII-1853.
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los conquistadores espanoles de no haber logrado aquello que
ni la nueva nacion independiente habia todavia conseguido.
Para los sectores liberales, por el contrario, la administra-
cion colonial con su politica de mantener a los indigenas aisla-
dos de la sociedad y sometidos a una permanente minoria de
edad no habia hecho sino contribuir a su degradacion fisica y
moral. Si “la especie humana para mejorarse fisica y moralmen-
te, necesita, en primer lugar de la libertad; en segundo lugar de
cruzarse sus razas y en tercero del comercio extranjero que las
civiliza” ninguno de estos presupuestos se habian cumplido a lo
largo de los tres siglos de presencia espariola y el resultado ha-
bia sido, no podia ser otro, las degeneradas masas de indios con
los que la nueva nacion tenfa que cargar. El fruto podrido de
unas leyes que los privaban de las facultades de tratar y contra-
tar, “lo que algunos llaman privilegios”, y que impedian que se
mezclasen con otras razas, cuando “esta averiguado por los na-
turalistas que cruzando las razas [...] se mejoran [...]. Un mu-
lato no es tan débil como un blanco [...] ni tan estupido como
un negro”.'% Peor aun, habia sido una politica consciente con
el objetivo el de “degradar y anonadar a la raza indigena” hasta
reducirla a un estado de incapacidad y de dependencia absolu-
ta. Esta habria sido, por otra parte, la politica espafiola hacia to-
dos los nacidos en América, pero mientras que los criollos “con-
trariando la politica de la metrépoli, y oponiéndose y luchando
con sus mismos padres [esparioles]” lograron salir de este esta-
do de dependencia, los indigenas siguieron sumidos “en el esta-
do de ignorancia, de abyeccion y de abatimiento, a que los re-
dujera la politica astutamente cruel de los conquistadores”.!?”
La raza indigena habia sido sistematicamente embrutecida y
humillada por el gobierno espariol, reducida a un estado de tute-
la y minorfa permanente que habia tenido como consecuencia que
“en cerca de tres siglos habia sido casi tan esclava como los Ilotas
en Esparta”. Su civilizacion habia sido destruida sin ser sustituida

198 PM., “Mejoramiento de la especie humana”, El Monitor Republica-

no, 11-111-1848.

109« Por qué no se ha constituido la nacién”, La Reforma, 23-1-1846.
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por otra. Incluso el cristianismo que se les habia ensefiado no de-
jaba de ser una supersticion que ocupaba el lugar de otra supers-
ticion. Hasta el punto de que todavia seguia habiendo “pueblos
verdaderamente idolatras a inmediaciones de esta capital”.!'?

La colonia tuvo un efecto absolutamente nocivo sobre las
poblaciones indigenas, cuyas consecuencias estaba pagando la
nueva nacion. La herencia de la colonia en 1821 eran “mas de
cuatro millones de indios iddlatras reducidos al mayor embru-
tecimiento, a la esclavitud y a la miseria; una gran parte al des-
preciado estado de bestia de carga”.!!!

Pero las consecuencias de la colonia no afectaban solo a las
poblaciones indigenas. Si habia algo en lo que liberales y con-
servadores estaban de acuerdo en el México de la primera mitad
del siglo x1x era en la importancia que la historia tenfa en la con-
figuracion de toda sociedad. Los tres siglos del pasado colonial
se convertian, desde esta perspectiva, en la clave para entender
las fuerzas y debilidades de la sociedad mexicana contempora-
nea, no solo, y ni siquiera de manera prioritaria, por lo que se
referia a los indigenas. Unos y otros coinciden en la valoracion
de esta importancia, bien para lamentarlo, caso de los liberales:

Nuestras pasiones, nuestras debilidades y nuestras desgracias,
tienen su origen en ese pueblo situado al extremo del continente
europeo, en el que siempre ha luchado el poder con el analisis;
las creencias con las reformas; los fueros y privilegios con la li-
bertad y el bien procomunal;'!?
bien para celebrarlo, caso de los conservadores.

Estas visiones tendian a tener un claro sesgo general, que

10 Rosa, 1846, reproducido también en El Republicano, 18-1X-1846.
Todo el discurso es un alegato sobre el odio antimonarquico del pueblo
mexicano.

11 Francisco Moncada, “México tiene remedio”, El Monitor Republica-
no, 4-1-1861.

112 “Manifiesto del ciudadano Juan Alvarez a los pueblos cultos de

Europa y América”, Diario de Avisos, 29-VII-1857.
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queda implicito en muchos de los debates que han sido analiza-
dos hasta aqui, por lo que no se volvera sobre ellos. Sin embar-
go, en otras ocasiones son habitos y comportamientos mucho
mas concretos de la sociedad mexicana los que se analizan e in-
terpretan a partir de la herencia espanola. Tienen un caracter
mas anecdotico pero con una cierta relevancia por lo que refle-
jan con respecto al imaginario mexicano sobre Espana. Se expo-
nen a continuacion algunos de ellos, aunque sin ninguna preten-
sion de exhaustividad ya que los males que, segtn los liberales,
Meéxico debia a su antigua metropoli eran practicamente infini-
tos, desde “su estolida indolencia” al “orgullo que en patrimonio
nos legaron”. '3

La falta de ahorro y la propension al despilfarro de las élites
mexicanas tendria su origen, tal como explicaba Luis Gonzaga
Cuevas en su libro Porvenir de México, 6, Juicio sobre su estado po-
litico en 1821-1851,''* en las peculiares relaciones familiares que
los esparioles habian establecido con sus hijos criollos. Segun
este autor una de las mayores debilidades de la sociedad mexi-
cana era la tendencia a la prodigalidad y al despilfarro de sus
clases altas que atribuye, no podia ser de otro modo, a los espa-
fnoles y la forma como éstos habian educado a sus hijos. La ma-
la opinion de aquéllos sobre los criollos mexicanos, sus hijos,
les habia llevado a darles una buena educacion a la vez que les
negaban la direccién de sus negocios. El resultado habia sido
que nada mas tener acceso a la herencia caian en el despilfarro
mas absoluto. Se convertian asi los espatioles en los responsa-
bles directos de uno de los vicios o defectos de caracter que mas
perniciosa influencia tenia, segtin el autor, en el México contem-
poraneo. La negra herencia espaiiola seguia pesando como una
losa sobre el México contemporaneo.

Los episodicos brotes xenofobicos ocurridos en la sociedad
mexicana durante estas primeras décadas del siglo xix fueron
también explicados por una dominacion colonial que habia di-

113 GonzALEz URreNa, 1850, reproducido en El Monitor Republicano,
19-1X-1850.
114 Cugkvas, 1852.
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ficultado la comunicacion con otros pueblos y a una Inquisicion
que “hacia ver con horror y desprecio a todo el que profesaba
otra religion”. 11>

La heterogeneidad étnica, una de las mas pesadas herencias
a las que tenia que enfrentarse la nueva nacion, era también res-
ponsabilidad de una politica colonial que no habia sido ni “so-
brado humanitaria para amalgamar a vencedores y vencidos, ni
sobrado sanguinaria para sacrificar éstos a aquéllos”,'1® y no
queda claro cual de las dos opciones era la preferible para el au-
tor. El resultado habia sido la pervivencia de dos razas enemigas
sobre el mismo suelo, cada una con sus costumbres, su educa-
cion, su idioma, su diferente forma de vestirse y su propia ley. Se
tomaba asi la heterogeneidad caracteristica de cualquier socie-
dad del Antiguo Régimen como una peculiaridad virreinal. Una
eleccion que tenia la ventaja de obviar la fractura étnica de la
nueva sociedad nacional: era un problema historico no resuelto
por la administracion colonial pero al que el nuevo Estado esta-
ba dando solucion con la fusion de ambas razas. El unico aspec-
to positivo que cabia atribuir a esta separacion de razas era ha-
ber gestado el aborrecimiento a los esparioles que tan importante
papel habia tenido en las guerras de independencia. Un bien,
aunque no buscado, digno de agradecer.

La explicacion de la pervivencia de la poblacion indigena co-
mo resultado de la politica virreinal tiene, a veces, derivaciones
extranas e impredecibles. Asi en 1865 vemos a un periodico con-
servador, Dofia Clara, demostrar la benevolencia de la administra-
cion colonial en “la inmensidad” de indios puros y mestizos “que
componen la gran maquina de la nacion mexicana”.!'” Lo que su-
pone dos afirmaciones contradictorias con todo el pensamiento
conservador, del que por lo demas el propio Dona Clara es un
magnifico exponente. Una, que la nacion mexicana es una nacion
de indios y mestizos, no de espanoles; dos, que esto es bueno.

115 “L os extranjeros en México. El Trait de Union”, El Siglo XIX, 16-V-
1850.

116 “ os conservadores. Guerra de Razas”, El Siglo XIX, 15-1X-1850.

17 “Editorial. La raza indigena”, Dofia Clara, 27-V11-1865.
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EL DEBATE DE LA HISTORIA,
2: LA INDEPENDENCIA

1. EL SIGNIFICADO DE LA INDEPENDENCIA

El debate sobre la independencia es complejo y a veces de una
enorme sutileza. Por un lado, era el acto fundacional de la nueva
nacion, la liberacion del yugo extranjero; por otro, era también, y
no de forma secundaria, una revolucion en la que se habian pues-
to las bases para la destruccion del Antiguo Régimen en México,
pero una revolucion en la que resultaba dificil determinar de qué
lado estaban unos y otros, se podia decir tanto que Hidalgo se ha-
bia levantado para destruir la vieja sociedad como para defender-
la; y, por tltimo, a nadie se le escapaba el componente de guerra
civil que la contienda habia tenido ni que la independencia habia
sido hecha de manera literal por los descendientes de los antiguos
conquistadores. La retérica de un levantamiento de la vieja na-
cion azteca que rompia las cadenas con las que la habia aherroja-
do Cortés trescientos arios antes resultaba escasamente verosimil.
Seguian vivos muchos de los jefes de la independencia, la mayo-
ria con rasgos fisicos inequivocamente “espatioles”, y eran estos
mismos “esparioles” los que seguian detentando el poder econo-
mico y politico; mientras, la mayoria de las masas indigenas del
pais, los descendientes biologicos de la nacion liberada, seguian
ocupando los estratos mas bajos de la nueva sociedad, en una si-
tuacion de dependencia y explotacion econémica que poco o na-
da se diferenciaba de la que se habia dado en la época colonial.

Estas contradicciones son las que explican la sutileza de un
debate que va a girar, basicamente, en torno a tres aspectos:
quiénes habian hecho la independencia, la oportunidad de ésta
en el momento en el que se habia llevado a cabo y los motivos
que habian impulsado a los insurgentes a iniciar una guerra tan
sangrienta y destructiva.
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Sobre lo primero, para los conservadores no parece haber
demasiadas dudas, eran “los hijos de los que habian sacudido el
ominoso yugo sarraceno, los hijos de los que habian hecho fla-
mear en las torres de la Alhambra las ensefias de Castilla sobre la
vencida media luna”, los que no pudiendo “vivir en el miserable
estado de colonos” se habian liberado del yugo espariol. Para
que no quedase ninguna duda sobre lo que esta asuncion de los
mitos nacionales espafioles mas rancios como propios significa-
ba, el autor del himno nacional mexicano afirma a continuacion
que se niega a “encontrar la causa de nuestra emancipacion en el
odio a la raza espanola [...] yo no puedo creer que sus corazo-
nes abrigaran una pasion ruin contra sus propios padres”.! No
“era la nacion conquistada, sino otra enteramente nueva™ la que
se habia levantado en 1810. La independencia no habia roto las
cadenas puestas por Cortés a la nacion azteca sino las que atena-
zaban a una nueva sociedad, fuerte y vigorosa, que poco o nada
tenia que ver con aquella derrotada trescientos afios atras.

Para los liberales el asunto es mas complicado ya que todo
su discurso tiende a basarse en una retorica de la venganza por
lo ocurrido en la conquista, una forma de pedir cuentas de los
agravios cometidos a los descendientes de los conquistadores y
de restaurar la antigua nacion derrotada, lo que chocaba, en
muchos casos, con su herencia genética y, en casi todos, con su
filiacion cultural. Esto no serd 6bice para que, a pesar de los re-
clamos de los conservadores sobre que la independencia no fue
ni “obra exclusiva de la raza indigena, ni tuvo por objeto restau-
rar el imperio azteca conquistado por Cortés en 1522”3 sean
continuas, por parte de los liberales, las invocaciones a la inde-
pendencia como reparacion de la conquista, como venganza
por los tres siglos de explotacion del virreinato y como fin de la
explotacion de los indigenas:

! GonzALEZ BOCANEGRA, 1854, reproducido en El Siglo XIX, 16-1X-
1854.

2 “La revolucion de Independencia”, El Pdjaro Verde, 27-1X-1865.

3 “Aniversario de la consumacién de nuestra independencia”, Diario
de Avisos, 29-1X-1859.
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A'la sola voz de independencia, se enardecia subitamente en todos
los espiritus la memoria, siempre viva, de las atrocidades de la
conquista; la memoria de tres siglos de vejaciones e injusticias, de
tres siglos de humillacion de la raza india, de tres siglos de priva-
cion de tantos bienes que la civilizacion podia haber derramado

en México.*

Finalmente, para el imaginario liberal la independencia se
convirtio tanto en la liberacion de una nacion como en la ven-
ganza de los descendientes de Cuauhtémoc y Moctezuma sobre
los descendientes de Cortés. Algo que la retorica de Carlos Ma-
ria de Bustamante habia afirmado desde muy pronto y que ora-
dores y publicistas seguiran repitiendo en discursos y articulos
de periodicos ano tras afio. La independencia como la violenta
convulsion que habia permitido “sacudir el yugo opresor que
nos impusiera Cortés”.” La nacién mexicana que habia sido es-
clavizada por los conquistadores en los inicios del siglo xv1 vol-
via a ser libre trescientos anos después.

El segundo aspecto es el que resulta mas sorprendente.
Llama la atencion comprobar como en el debate publico mexi-
cano de los cuarenta-cincuenta del siglo xix se llega incluso a
cuestionar, no la independencia, pero si la oportunidad del mo-
mento en que se hizo y las consecuencias que tuvo. Cuestiona-
miento que comenzo a ser visible a finales de la década de los
cuarenta cuando la intervencion norteamericana llevo a plan-
tearse si la independencia no conducia al pais a su desaparicion,
absorbido por el expansionismo norteamericano. Hasta esas fe-
chas, solo algunos periodicos esparoles en México, como por
ejemplo El Espanol en 1842, se habian atrevido a preguntarse si,
dados los magros resultados politicos y econdémicos obtenidos,
habia merecido la pena la sangre derramada en la independen-
cia. En 1845 es un periodico francés, El Correo de Ultramar, el

* Rosa, 1846, reproducido en El Republicano, 19-1X-1846. Fue repro-

ducido también en El Monitor Republicano.
5 «

1857.

Editorial. Sentimientos liberales”, EI Monitor Republicano, 4-XI-
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que afirma, referido a la situacion de México, que “no es todo
provecho en las guerras de independencia”. Aunque en los pro-
pios sectores conservadores mexicanos es también perceptible,
al menos ya desde mediados de esta década y coincidiendo con
los intentos de restauracion monarquica, el sentimiento de que
en 1810 la nacion no estaba todavia preparada para la indepen-
dencia y, sobre todo, que la guerra de independencia habia sido
una rebelion cadtica, sin objetivos precisos y definidos y bajo la
direccion de unos caudillos incapaces a quienes se hacia respon-
sables de las atrocidades y estragos que el pais habia sufrido.

La invasion norteamericana de 1847 no hizo sino agudizar
este sentimiento. El resultado mas visible de la independencia
parecia ser la pérdida de la mitad del territorio nacional y una
sociedad en completa bancarrota social y moral.®

A finales de 1851 es ya un periodico conservador, El Cortreo,
el que se pregunta cual ha sido el saldo de la independencia pa-
ra México:

El cambio pues, nos ha ido fatal: antes a lo menos prosperdba-
mos, tenfamos paz, riqueza, respetabilidad, todos éramos feli-
ces... [...]. Cuando vemos el miserable estado a que hemos ve-
nido; cuando a su sombra nos encontramos hoy, desmembrado
el territorio, amagados de nuevas desmembraciones, quizas de
perder la nacionalidad, en continua revuelta en el interior, ago-
biados por la miseria mas espantosa, sin consuelo en lo presente,
sin esperanza para el porvenir [...]. ;Qué hemos ganado con la
independencia?

La respuesta a este ;qué hemos ganado?, a partir de los
presupuestos desde los que se plantea, era mas que obvia: nada.
Pero no se limita a hacer una comparacion entre el antes y el
después sino que lleva ésta a otra con la Espania contemporanea
en la que México también sale malparado “las elecciones no son

6 Sobre el sentimiento de crisis en las élites mexicanas después de la
derrota de 1847 y sus diferentes respuestas, véanse HALE, 1990, y SUAREZ
ARGUELLO, 1994.
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libres aqui y en Espana si lo son; alli los candidatos son elegi-
dos voluntariamente y aqui no; alla se respeta y se distingue el
talento y aqui se deprime y se ponen trabas a su desarrollo”.”
Concluia afirmando que la independencia habia resultado un
fracaso y que habia llegado la hora de preguntarse si su procla-
macién no habia sido un error.

Un ano después, con motivo de la celebracion del 16 de
septiembre, otro periddico conservador, El Omnibus, es todavia
mas explicito en su juicio sobre la independencia: “;es este dia
de jubilo o de duelo? el programa de las funciones que en él se
celebran, indican lo primero; mas la situacion tristisima y ver-
daderamente desesperada de la Reptblica, anuncia lo segun-
do”. Nada habia que celebrar en una efemérides que ano tras
ano marcaba un escalon mas en la decadencia de la nacion. La
larga y sangrienta lucha por la independencia y las desgracias
que habia traido consigo se habian justificado por los bienes fu-
turos, pero ;donde estaban los bienes prometidos? Para El Om-
nibus el panorama no podia ser mas desolador, el comercio pa-
ralizado, la agricultura estancada, la industria sin futuro, la
sociedad sin orden y sin leyes, el Estado sin hacienda, sin cré-
dito y sin ejército y las fronteras amenazadas por los indios bar-
baros y por las ambiciones de Estados Unidos. Era el momento
de preguntarse

ide que le sirvio [a México] haber conquistado su independen-
cia? ;La adquiri6 sélo para usar mal de ella, y perderla al punto
vergonzosamente? ;Se substrajo de la autoridad paterna, bajo la
cual se le trataba como a hijo (e hijo muy considerado) para pa-

sar al dominio de un nuevo Senor que lo tratard como esclavo?®

Fueron opiniones rechazadas violentamente por la prensa
liberal, EI Monitor Republicano concluye uno de sus articulos de
respuesta preguntandose qué culpa tiene de que ciertos entes
quieran pasar por personas, pero el sentimiento de crisis y de-

7 “Editorial. La independencia”, El Correo, 2-X11-1851.
8 “E1 16 de septiembre”, El Omnibus, 16-1X-1852.
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sencanto debio de ser suficientemente intenso, en algunos mo-
mentos de los inicios de la década de los cincuenta, como para
que incluso los propios liberales acabasen justificando la inde-
pendencia por el valor de los hombres que la llevaron a cabo y
no por sus resultados:

Nuestra independencia tiene sus martires que la sancionaron con
su muerte en los campos de batalla, y con los sufrimientos inex-
plicables de una muerte en el Cadalso. Nuestra independencia,
en fin, fue proclamada de una manera heroica, que quizas no tie-
ne ejemplo. Y en verdad, que lo que de tan noble modo comien-

za no puede nunca ser un mal menor.”

El tercer aspecto, el de los motivos para la independencia,
afectaba casi exclusivamente a los conservadores. Para los libe-
rales, la opresion y discriminacion esparola sobre indios y crio-
llos habia sido de tal magnitud, era tan evidente, que, quiza, lo
unico que habria que explicar era por qué no se habia produci-
do antes. Habia sido la opresion politica, social y religiosa de Es-
pana la causa y el origen de la emancipacion. Para los conserva-
dores, por el contrario, que negaban tanto la explotacion del
indigena como la marginacion del criollo, “llamado por la ley a
ocupar los mismos puestos que sus padres, con las prerrogati-
vas del vencedor de quien descendia, era legalmente igual a los
sefiores del pafs”, ! afirmar que la opresion espafiola habia sido
el origen del movimiento insurgente era s6lo una muestra de ig-
norancia histérica. Pero si en el origen del movimiento insur-
gente no estaban la opresion y la explotacion esparnolas, como
explicar y justificar una independencia que no so6lo habia teni-
do lugar sino que, ademas, se consideraba positiva y necesaria.
En general para los conservadores los motivos tenian que ver
con la distancia, que habia hecho que una misma raza trasplan-
tada a un suelo distinto hubiera acabado por adquirir costum-
bres, peculiaridades y gustos distintos a los de la raza de origen.

9 “La Independencia”, El Siglo XIX, 11-12-1851.
10 “E1 16 de septiembre”, El Universal, 16-1X-1854.
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La convivencia se habia ido haciendo cada vez mds y mas difi-
cil, las leyes comunes cada vez eran menos adecuadas a las ne-
cesidades del virreinato y cada vez se sentia mas la necesidad de
un gobierno cercano y propio. Todo esto es lo que habia desem-
bocado en una guerra de independencia que, quiza, podria ha-
berse evitado si los monarcas esparnoles no hubiesen cerrado sus
oidos a los sagaces consejos del conde de Aranda y su proyecto
de dividir América en reinos independientes bajo el gobierno de
personas de la familia real. Hubiera sido, segtin esta vision, po-
sible y deseable una independencia pactada, de separacion
amistosa, en la que las dos ramas de una misma familia habrian
seguido cada una su camino sin necesidad de los sangrientos y
desastrosos episodios de una guerra entre hermanos cuyas con-
secuencias la nacion mexicana estaba todavia pagando.

Hay otra explicacion, ideolégicamente mas insidiosa, que
justifica la independencia por la incapacidad de la propia Espa-
na para mantenerse fiel a los dos elementos que histéricamente
habian definido su civilizacion, el trono y altar. Ambos habian
sufrido sus primeros ataques de parte de las cortes gaditanas y
los esparioles americanos “entusiastas por el decoro de la auto-
ridad real” y “celosos en todo lo concerniente a la religion”!! en-
tendieron que nada podian esperar de la Peninsula por lo que
decidieron romper sus lazos con ella. El objetivo que los empu-
jaba habia sido cerrar el paso a la Constituciéon de Cadiz, que
“contenia el germen de un desorden completo en todos los ra-
mos”.!? Esa habia sido la gran obra de Iturbide y del Plan de
Iguala, no sélo proclamar la independencia sino, a la vez, salvar
a México de las polarizaciones que en Espana habian llevado del
liberalismo mas extremo a la invasion de los “cien mil hijos de
san Luis” y la restauracion absolutista de Fernando VII.'? Es un

11 «

1854.
12 «

Entrada del ejército trigarante en la capital”, El Universal, 27-1X-

Aniversario de la consumacion de nuestra independencia”, Diario
de Avisos, 29-1X-1859.

13 Este es en gran parte el argumento, entre otros, de Alaman, véase
ALAMAN, 1975, vol. 5, pp. 15-38.
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argumento de una cierta sofisticacion intelectual ya que no so-
lo permitia una explicacion historica con visos de verosimilitud,
al fin y al cabo la proclamacion de la independencia habia coin-
cidido con la reimplantacion del régimen liberal en Espana y el
Plan de Iguala podia verse como una negativa a aceptar la Cons-
titucion de 1812, sino que ademads, de paso, hacia aquella obra
de los conservadores y de su héroe, Tturbide, frente al denosta-
do Hidalgo y explicaba los males de la nacion por el hecho de
no haber sabido mantenerse fiel a los principios moderados
proclamados en Iguala, consustanciales al ser nacional mexica-
no y cuyo abandono por los liberales tanto le habia costado al
pais. Tenia ademas a su favor el hecho de que tanto liberales co-
mo conservadores asumian, en lineas generales, el caracter pre-
cursor que la Constitucion de Cadiz habia tenido en la difusion
de las ideas liberales, e incluso republicanas, en América:

trabajando por el engrandecimiento de su patria [los diputados
gaditanos] trabajaban al mismo tiempo por el establecimiento de
una constitucion republicana en las colonias; porque exceptuan-
do la sucesion hereditaria, y la aparente inviolabilidad de los mo-
narcas, todo era republicano, todo era democratico, todo era po-
pular en los principios que sostenian y propagaban en Espana los
constitucionales.'*

Por ello no resultaba tan inverosimil considerar que lo que
realmente habian buscado los autores de la independencia en
1821 era precisamente evitar el contagio gaditano, y mas des-
pués de la rebelion de Riego. De hecho alguien como Tornel, so-
bre cuya adscripcion liberal no hay ninguna duda, se hace eco
de como habiendo sido destinado con otros oficiales para cum-
plimentar a O’Donoju a su llegada a Veracruz, éste “me manifes-
16 serios temores de que la revolucion tomara un camino anti-
liberal, y me pregunto si era cierto el hecho de que la inquisicion
se habia restablecido en Guanajuato”. Temores, a decir del pro-

14 Rosa, 1846, reproducido en El Monitor Republicano, 20-1X-1846.
Fue reproducido también en El Republicano.
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pio Tornel, nada infundados “examinando los antecedentes y la
clase de personas, que [...] promovian la emancipacion de Mé-
xico con mayor empeno”.!3

Estos tres aspectos digamos tedricos se van a plasmar en el
analisis concreto de la comparacion entre el México del periodo
virreinal y el de la época independiente y de un juicio moral so-
bre la forma en que la independencia habia sido llevada a cabo.
Como telon de fondo la polémica sobre si, como mantenian los
conservadores, el error no habia sido dar al pais una organiza-
cion en desacuerdo con las “costumbres, creencias, intereses y
necesidades del pueblo”.!®

Con la caida de Santa-Anna en 1855 los debates sobre la in-
dependencia practicamente llegaron a su fin y los discursos so-
bre la oportunidad de la independencia se volvieron, del lado li-
beral, mucho mas agresivos ya sin apenas utilizar argumentos y
limitandose practicamente a la descalificacion de sus oponentes.
Los conservadores, por su parte, tendieron a diluir el debate e
insistir en el caracter fratricida de la contienda, sin entrar en otro

tipo de consideraciones.

2. NUEVA ESPANA Y MEXICO FRENTE A FRENTE:
EL TRIBUNAL DE LA HISTORIA

El gran tema de los conservadores va a ser la ineficacia y co-
rrupcion de las instituciones del nuevo Estado para garantizar
la seguridad y el orden, a diferencia de lo que habia ocurrido
en la época virreinal. Resulta significativo de hasta qué punto
éste habia llegado a convertirse en un problema central a fina-
les de la década de los cuarenta el que incluso un periédico libe-
ral como El Siglo XIX llegase a incluir en sus paginas un articulo
en el que se explica como con muy escasos gastos la intenden-
cia de Veracruz era capaz de garantizar la seguridad de los cami-

15 José Marfa Tornel, “Cuestion histérico-politica. Articulos del Uni-
versal”, El Monitor Republicano, 13-1-1850.
16 “Editorial. La independencia”, El Correo, 2-X11-1851.
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nos, cosa que el nuevo estado de Veracruz era incapaz de hacer
a pesar de haber triplicado los gastos.!” Es claramente una ex-
cepcion, para la mayoria de los liberales, incluso si esto fuese
cierto, la pretendida paz habia sido el fruto de la esclavitud y la
humillacion, pero no deja de ser significativo como reflejo de un
estado de opinion que habia saltado incluso las fronteras ideo-
logicas.

La discusion comenzo, con una cierta relevancia publica,
con el intento de restauracion monarquica de 1846. Uno de los
argumentos implicitos de los monarquistas era el nivel de civi-
lizacion logrado en el periodo colonial frente a la decadencia de
los primeros afios de vida independiente, y ponian como ejem-
plo las ciudades, templos, palacios e instituciones benéficas
construidos durante el virreinato frente a la completa inanicion
de los anos de vida independiente. Los liberales, por su patrte,
argumentaban que no se podia comparar, a efectos de sus lo-
gros, lo hecho en trescientos afios de paz casi absoluta con lo
logrado en sélo veinticinco, en medio de convulsiones y con-
flictos internos. Habia, ademas, logros intangibles, como la
apertura de México al comercio con otras naciones, la abolicion
de la inquisicion, la tolerancia religiosa, la apertura del pais a
los extranjeros, etc., que estaban por encima de cualquier con-
sideracion material. La superioridad moral de la nueva socie-
dad liberal sobre el Antiguo Régimen era mas que manifiesta.
Pero incluso en los aspectos materiales, la abolicion de vincu-
los y diezmos, la introduccion de nuevas razas de animales y la
desaparicion de todo tipo de trabas y prohibiciones a las activi-
dades agricolas habian tenido como consecuencia el aumento
del numero de propietarios y la productividad de la tierra, lo
que habia mejorado las condiciones de vida de la mayoria de la
poblacion. Lo mismo se podia decir de la industria, el comer-
cio y las artes. La nueva sociedad, afirmaban los liberales, no
solo era superior desde el punto de vista moral sino también
desde el material.

17 “;Qué era antes la intendencia de Veracruz? ;Qué es ahora el esta-

do?”, El Siglo XIX, 8-VII-1849.
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La gran polémica sobre la comparacion entre la Nueva Es-
pana y México estallo con el inicio de la publicacion, en 1849,
de la Historia de Méjico desde los primeros movimientos que prepa-
raron su independencia en el afio de 1808, hasta la época presente de
Alaman y la descripcion que este autor hace de la situacion del
virreinato en los momentos previos a la independencia. Una
obra, en palabras de un autor por lo demas bastante moderado
como Tornel, cuyo sistema era “el encomiar hasta los ultimos
pormenores de la administracion colonial, el de rebajar el de los
nacionales, el de aislar el movimiento de 1810, y el presentarlo
no mas bajo las condiciones que puedan serle desfavorables”.'®
Para los menos moderados era tan sélo, tal como afirmaba Ote-
10, “la historia de México escrita por un gachupin”.!® No era, ob-
viamente, ésta la opinion de Alaman que, ademas de considerar-
se bastante mas patriota que sus detractores liberales, eran ellos
los enemigos de México y los que estaban destruyendo el rico le-
gado dejado por el virreinato no los conservadores como él, de-
fendio siempre que sus afirmaciones estaban asentadas en docu-
mentos incontestables, muchos de ellos de caracter numeérico.

El eco, en todo caso, de lo escrito por el politico conserva-
dor fue enorme, originando un largo e intenso debate periodis-
tico que permite analizar con gran detalle las posturas de unos
y Otros respecto a este punto.

Las afirmaciones de Alaman sobre la comparacion Nueva
Espana/México pueden resumirse en los siguientes puntos:

a] Valoracion extremadamente positiva, apologia la llaman
sus detractores, de la administracion interior espanola, espe-
cialmente del sistema de Consejos.

b] Defensa de las corporaciones de la época virreinal.

c] Exaltacion de los progresos y desarrollo de la sociedad
colonial.

d] Superioridad moral de la sociedad virreinal sobre la del
Meéxico independiente.

18 Citado en “El Sr. Alaman”, El Universal, 23-XI-1849.
19 Citado en “Editorial. El discurso del Sr. Joaquin Francisco Pache-
co”, El Monitor Republicano, 21-1-1862.
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e] Dudoso beneficio de la independencia tal como fue lleva-
da a cabo.

f] Negacion del mito liberal de que la independencia fuese
la recuperacion de las antiguas libertades indigenas.

La obra de Alaman, por otra parte de un rigor historiogra-
fico desconocido hasta ese momento, ponia en cuestion algunos
de los grandes mitos fundadores del proyecto liberal de cons-
truccion nacional. Si a esto afiadimos que Alaman habia sido
una de las figuras centrales del proyecto conservador y uno de
los instigadores del plan para instaurar una monarquia espario-
la en México resulta facil entender la virulencia con la que su
obra fue recibida por los sectores liberales y la encendidas polé-
micas a las que dio origen.

La primera critica llegara de la mano de Tornel. En una car-
ta abierta dirigida al autor, acusa a éste de,?” a pesar de fundar
“en documentos los hechos que asienta”, ignorar otros muchos
“que podrian servir para demostrar la injusticia y arbitrariedad,
con que tantas veces fueron vejadas las colonias espariolas”. Co-
mo estos documentos eran publicos y todo el mundo los cono-
cia, la acusacion era no el “no haber dicho la verdad” sino el de
no haberla “dicho toda entera”. No es suficiente con “presentar
los hechos, con verdad y exactitud, tales como efectivamente
fueron”. El primer deber del historiador es “el discernimiento y
la sana critica para que esos mismos hechos y los documentos
que los acreditan, no se vean por el prisma de la pasion”.?t Aun-
que no se dice explicitamente la acusacion, o el cargo, de des-
honestidad intelectual y de tergiversacion de la historia parece
bastante clara. La respuesta de Alaman, fue escueta. Pide que se
le nombren “explicitamente esos documentos que yo no conoz-
co” a pesar de que “andan en manos de todos”, aunque duda de

20 Tornel en una carta posterior (EI Monitor Republicano, 20-X11-1849)
precisara que él no acusa al autor sino la opinion publica. La expresion uti-
lizada habia sido de hecho de una gran ambiguiedad, “se le hace a usted
cargo”.

2! Carta de Tornel a Alaméan de 23 de noviembre de 1849. Reprodu-
cida en “El Sr. Alaman”, El Universal, 26-XI-1849.
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que realmente existan “cuando yo he indagado con cuidado to-
do cuanto era relativo a la obra de que me ocupo”. Concluye
afirmando que no esta dispuesto a discutir sobre opiniones ni
declamaciones sino sobre hechos. Sobre “si tal aserto contenido
en la historia de México es falso y dar las pruebas” y sobre si “se
ha omitido tal hecho, y que se me manifieste cual ha sido, con
el documento comprobante al canto”.?> En resumen repite la
acusacion favorita de los conservadores a los liberales: usan la
demagogia para construir falsas verdades que no se sostienen en
ninguna realidad; desconocen la historia y la falsifican en fun-
cion de sus intereses; y sus argumentaciones se basan en juicios
ideolégicos y no en hechos comprobables.

La respuesta mas interesante, por lo que representaba y por
su extension, aparecio en las paginas de El Siglo XIX. A lo largo
de todo el primer semestre de 1850, del 16 de enero al 11 de ju-
lio, una serie de editoriales aparecidos en este periddico se van
a dedicar a rebatir cada una de las afirmaciones de Alaman, con
gran minuciosidad y detalle.?® El periodico de Cumplido era en
ese momento poco menos que el periddico oficioso de los libe-
rales por lo que no debe extrafiar la importancia concedida al li-
bro de Alaman, prueba ademas de la importancia que el debate
historiografico tenia en el debate politico del momento.

22 Carta de Alaman a Tornel de 24 de noviembre de 1849. Reprodu-
cida en “El Sr. Alaman”, El Universal, 26-XI-1849.

23 Hubo también una serie de articulos del propio Tornel en El Moni-
tor Republicano, publicados entre el 20 de diciembre de 1849 y el 21 de
enero de 1850, pero que no responden a lo escrito por Alaman sino a lo
que, tomando en parte como pretexto la obra de éste, habia publicado FEl
Universal, el titulo de estos articulos es de hecho “Cuestion histérico-poli-
tica. Articulos del Universal”. Es por este motivo por lo que no son consi-
derados aqui, maxime si tenemos en cuenta que el propio Tornel precisa
que estos articulos no tienen que ver con Alaman, que se compromete
“desde ahora a publicar mi humilde juicio sobre la obra de vd., tan presto
como haya dado la luz a su segundo tomo y acabe de reunir algunos do-
cumentos, y me desembarace de la polémica con El Universal”. (Carta de
Tornel a Alaman de 26 de noviembre de 1819. Reproducida en “Cuestion
historico-politica”, El Monitor Republicano, 20-X11-1849.)
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El Siglo XIX pone en cuestion la apologia de los Consejos
hecha por Alaman a quien acusa de no haber tomado en consi-
deracion los juicios negativos que sobre estos cuerpos consul-
tivo-legisladores habian hecho algunos autores; acepta que la
mayoria de las corporaciones existentes en México en tiempos
del gobierno espariol eran ttiles y benéficas y lamenta que “al
cambiarse los ramos de su inspeccion del orden a que habian
estado sujetos” no “se hubieran arreglado a una manera que
hermanase las ventajas que ellos producian, con las nuevas que
se procuraban, cuyo bien era compatible con las instituciones
que adopt6 la republica”;** y reconoce que los adelantos en la
Nueva Espana fueron “prodigiosos”, aunque matizando que so-
lo en el siglo xviil y como consecuencia de haber caido, desde
los primeros afios de este siglo “el empleo de virrey en una se-
rie de hombres de tanta probidad como instruccion” y de “las
medidas que se tomaron a consecuencia de la visita que hizo
desde 1765 a 1771 D. José de Galvez”.?> Dentro de un discur-
so que podriamos considerar como liberal-moderado se asu-
men los beneficios de una administracion ilustrada, que de al-
guna forma puede ser opuesta, como ya se dijo anteriormente,
al oscurantismo de los primeros siglos de la colonia; y se acep-
tan algunas de las afirmaciones de Alaman aunque se le repro-
cha su escasa pericia como historiador, sea “porque se ocupa de
asuntos que le son peregrinos [...] o porque la naturaleza no le
destiné para historiador”.2

Este relativo benévolo juicio sobre la obra de Alaman se ve
oscurecido, sin embargo, por las acusaciones tanto de falta de ri-
gor historico como, sobre todo, del designio que esconde que
no seria otro, segin El Siglo XIX, que justificar la tutela espatio-
la sobre México y deslegitimar “el estuerzo patriotico que hizo
México para erigirse en nacion independiente”.?’ Lo reprocha-

2* “Historia de México por D. Lucas Alaman”, El Siglo XX, 12-11-1850.

2> “Historia de México por D. Lucas Alamén”, El Siglo XIX, 30-111-
1850.

26 “Historia de México por D. Lucas Alaman”, El Siglo XIX, 5-111-1850.

27 “Historia de México por D. Lucas Alaméan”, El Siglo XIX, 9-VI1-1850.
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ble, para El Siglo XIX, no son las afirmaciones historicas de Ala-
man, mas o menos discutibles, recuérdese que previamente se
ha afirmado que la naturaleza no le ha dotado para historiador,
sino el motivo que las impulsa. El debate, como ya se ha dicho
muchas veces a lo largo de estas paginas, no es historico sino
politico, aunque sea de historia de lo que se esta hablando, y de
lo que se acusa a Alaman es de querer la vuelta al sistema mo-
narquico y, lo que es todavia peor, a algin tipo de dominio o tu-
tela espariola.

Serd, sin embargo, el ultimo de los puntos negados por Ala-
man, el de la independencia como recuperacion de los derechos
indigenas, el que, a pesar de su aparente caracter retorico, mas
enconard la respuesta liberal. Es cierto que el enunciado de es-
te tema en la Historia de Méjico es de una gran radicalidad y con-
tundencia:

No eran los restos de las naciones que antes dominaban el pais,
las que promovian la independencia, ni esta tenia por objeto re-
ponerlas en sus derechos usurpados por la conquista; promovian-
la los descendientes de los conquistadores que no tenian otros de-
rechos que los que le habian dado esa misma conquista, contra la
cual han declamado con una especie de frenesi imposible de ex-
plicar, como si fuesen los herederos de los pueblos conquistados

y estuviesen en la obligacién de vengar sus agravios.?®

Pero no parece que fuera solo el tono el origen de la acri-
tud de la respuesta liberal. El problema de la afirmacion de
Alaman es que atacaba uno de los puntos mas débiles del pro-
yecto de construccion nacional liberal, el de la nueva nacion
como heredera de la antigua nacién azteca, y planteaba en to-
da su crudeza el debate identitario sobre el ser nacional de Mé-
xico en el que liberales y conservadores habian estado enfrasca-
dos desde el momento de la independencia. Debate identitario
que era, como ya se dijo en la introduccion, una de las lineas
centrales de fractura politica y en torno al que se polarizaban

28 ALAMAN, 1975, t. 1, p. 189.
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todas las demas. La negacion de la continuidad imperio azteca-
/naciéon mexicana despojaba al relato de nacionalidad liberal de
uno de sus principales aglutinantes, del mito de origen sobre el
que se asentaba basicamente su imagen del ser de México como
nacion.

Alaman comienza por negar la existencia de una nacién me-
xicana previa, y el uso del plural naciones no es desde esta pers-
pectiva casual; niega que los restos de estas naciones, y otra vez
el uso de las palabras no es inocente, no existen naciones indige-
nas sino solo restos de ellas, tengan nada que ver con la indepen-
dencia del pais; y afirma, algo central en el discurso conservador,
que finalmente la independencia la hacen los descendientes de
los conquistadores. Es decir afirma el caracter hispanico y no in-
digena de la nueva nacion.

Estamos, sin duda, ante el centro del debate sobre los dos
proyectos de construccion nacional en el México de la primera
mitad del siglo x1X, que volvera a ser repetido una y otra vez por
los periddicos conservadores en torno a esos afios. Lo sorpren-
dente, aunque quiza no tanto, es la debilidad de la respuesta li-
beral. Se limita practicamente a lamentar la inoportunidad po-
litica de la afirmacion de Alaman: “no se puede a la verdad
concebirse como el historiador se resuelve a atizar de este mo-
do la guerra de castas”. Demasiado poco para una afirmacion
que se afirma haber leido “una y muchas veces”.?’ Es como si
fuese la afirmacion mas dolorosa pero ante la que menos res-
puestas se tienen. Digo que quiza no resulte tan sorprendente
si consideramos que los mitos de origen son eso, mitos, y los
mitos no son ni verdaderos ni falsos, forman parte de un cam-
po de conocimiento distinto al de la historia y sobre los que di-
ficilmente se puede debatir desde la perspectiva de ésta. El pro-
blema es cuando alguien, Alaman en este caso, los pone en
cuestion.

El Siglo XIX volvera a ocuparse de la Historia de Alaman tres
anos mas tarde acusandolo, una vez mas, de hacer una apologia

29 “Historia de México por D. Lucas Alaman”, El Siglo XIX, 11-V1I-
1850.
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de los tiempos de la colonia y una satira de los de la indepen-
dencia por lo que se referia al numero de delitos cometidos en
uno y otro periodos. La respuesta vino en este caso, obviamen-
te no de Alaman ya muerto, sino de los dos principales periodi-
cos conservadores del momento.

El Orden volvio a insistir en el menor numero crimenes
“cuando diz que éramos colonos™ y en que éstos, a diferencia
de la época actual, se castigaban. El Universal, por su parte, ne-
g6 cualquier voluntad por parte del historiador conservador de
hacer una apologia del gobierno virreinal y una satira del de la
independencia. Se habia limitado, por el contrario, a hacer “una
verdadera y exactisima pintura de lo que fue nuestro pais hasta
1821, y de lo que es desde entonces hasta la época presente”.
Otras cosa era que esta exacta descripcion demostrase de la for-
ma mads palpable la superioridad moral de la sociedad previa a
la declaracion de la independencia, “cuando los robos de los ca-
minos eran tan comunes como las erupciones volcanicas”, sobre
la de los tiempos presentes, en los que “han llegado a ser tan ra-
ros y poco frecuentes como salir y ponerse el sol”.>! Esto por no
hablar de los territorios perdidos o las miles de victimas origina-
das por las revueltas liberales.

Al margen de la obra de Alaman la comparacion entre la
Nueva Espana y México tendra diversos episodios en estos aiios
centrales del siglo xix. En 1851 y 1852 El Siglo XIX y El Correo
mantienen una larga polémica sobre el tema.

Para el primero la comparacion es siempre favorable al Mé-
xico independiente:

Entonces la civilizacion se habia estacionado: ahora ella marcha,
y marcha con esa rapidez que todo lo arrastra. Entonces el mun-
do estaba reducido para los mexicanos a la Nueva Espana: ahora
el mundo no tiene para nosotros mas limites que los que quiso
fijar el Supremo Hacedor de todas las cosas. Entonces los mexi-

30 “Editorial. Vaya un calculador”, El Orden, 21-VII-1853.
31 “Variedades. Historia de México por el Sr. Alaman. Capitulo xix”, El
Universal, 27-11-1853.
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canos yacian aletargados por la ignorancia, sofocados por ella
[...]: ahora la ignorancia huye rapidamente de las ciudades y los
campos. Entonces millones enteros de desgraciados eran consi-
derados como bestias de carga [...]: ahora esos desgraciados son
nuestros hermanos; recobraron su calidad de hombres.

La colonia finalmente no habia sido mas que una época de
esclavitud y hasta la supuesta inferioridad en algunos aspectos
habria que matizarla ya que “Habra menos sabios; pero también
menos ignorantes”; “no habra hoy [...] grandes capitalistas [...]
pero en cambio hay mayor numero de personas que pueden as-
pirar a los goces de la vida”.??

Para el segundo, en una perfecta simetria con el anterior, la
comparacion sélo arrojaba una ominosa lista de pérdidas: de
“una administracion bien organizada y respetable” a la falta de
administracion; del respeto en el exterior a ser “el juguete de to-
das las naciones”; de la integridad territorial a que “el extranje-
ro nos ha tomado lo que ha querido”; de una administraciéon
que “protegia las vidas y las propiedades de todos” a no poder
“ni pasear en la Alameda”... El saldo final era que después de
cuarenta anos “aun no tenemos legislacion propia, ni literatura,
ni ciencias, ni nada que no nos hubieran dado nuestros padres”.
La pregunta seguia siendo “;qué hemos ganado con la Indepen-
dencia?” y la respuesta: nada.>* La independencia habia “produ-
cido mal en vez de bien”.>*

A finales de 1852 se suma a la polémica El Omnibus. Parte
este periodico de la premisa de “que el simple acto de la inde-
pendencia es una cosa indiferente en si misma, y que puede re-
dundar en bien o en mal del pais, segin el uso que se haga de
ella”.?> No es ni buena ni mala. Extrana afirmacion a estas altu-
ras del siglo x1x, cuando la nacion pareceria haberse convertido

32 “La Independencia”, El Siglo XIX, 11-X11-1851.
33 “La Independencia”, El Correo, 20-X11-1851.
3% “La Independencia”, El Correo, 24-X11-1851.
35 “México no ha hecho que su independencia contribuya a su felici-

dad”, El Omnibus, 20-XI-1852
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ya, al menos en el ambito occidental, en el gran mito politico de
la modernidad y, como consecuencia, la independencia nacio-
nal en un bien en si mismo. Menos extraiia si consideramos, por
un lado, las dificultades que tuvo el pensamiento conservador
catolico para asumir la nacion como sujeto politico; por otro, la
influencia doctrinal que en el conservadurismo mexicano tuvo
un autor como Donoso Cortés, completamente refractario a
considerar la nacion y la voluntad popular como sujeto de so-
berania, “la soberania de derecho es una e indivisible: si la tiene
el hombre, no la tiene Dios; si se localiza en la sociedad, no exis-
te en el cielo. La soberania popular es, pues, el ateismo”.>

Volviendo a El Omnibus, concluye que, en el caso mexicano,
las consecuencias de la independencia han sido desastrosas. El
paso de la Nueva Espania a México estaba marcado por las pér-
didas territoriales, la despoblacion, la disminucion de la rique-
za, el aumento de los ataques de los indios barbaros. .. Trescien-
tos anos de virreinato habian dejado todas las ciudades que
adornaban el pais, una agricultura desarrollada, una mineria
pujante y “la cultura, la civilizacion, las leyes y las costumbres
que mantenemos, sin haberlas mejorado”. Por el contrario trein-
ta anos de vida independiente, la décima parte del periodo co-
lonial, no habian logrado aumentar en ese décimo ni la pobla-
cion, ni la riqueza, ni la industria, ni la civilizacion. Lo tnico
que habian aumentado eran los gobiernos, veinte en lugar de
uno, las administraciones, otras veinte en lugar de una, los gra-
vamenes y la deuda externa.

En cualquier comparacion que se hiciese el saldo era resuel-
tamente favorable a la Nueva Espana: las obras publicas eran su-
periores, la justicia mejor, la seguridad en los caminos mayor...
“Solo el estado de Puebla gasta mas en la seguridad de sus cami-

36 DoNosO CORTES, 1946, vol. 1, p. 348. Para Donoso Cortés y su pen-
samiento sobre la nacion, véase AIVAREZ JUNCO, 2001, p. 376 y ss. Para la
edicion de obras de Donoso Cortés en el México de mediados del siglo xix,
véase CONNAUGHTON, 2006, p. 930. Como afirma este ultimo autor su pre-
sencia fue también habitual en los periodicos conservadores de la época,
especialmente en EI Universal.
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nos que antes toda la Nueva Espafia y sin embargo los caminos
de Puebla no estan seguros”. La situacion era tan desastrosa, se-
guan El Omnibus, que hasta los propios periddicos liberales ha-
bian tenido que cambiar los habituales panegiricos de la cele-
bracion de las fiestas patrias por lamentos sobre su situacion; y
hasta los mismos oradores del 16 de septiembre se habian visto
obligados a hablar de una nacion enferma y de una patria en pe-
ligro a la que “la flecha mortifera del salvaje y el lapiz calculador
del yankee” amenazaban por todas partes. La situacion de la Re-
publica resultaba tan desesperada que en “lugar de himnos pi-
de lagrimas para sus ultimas exequias”.>’

El debate seguira vivo, especialmente por lo que se refiere al
estado del orden y la seguridad publica hasta, al menos, 1853,
cuando El Orden y El Siglo XIX siguen enzarzados en una sor-
prendente polémica sobre si el ntimero de crimenes era mas o
menos frecuente en la época colonial que en el México indepen-
diente, sobre cuales eran las causas de estos crimenes y sobre si
la situacion econémica y juridica de la poblacion habia mejora-
do o no. Uno y otro periodico debatieron durante varios ntime-
10s en torno a si el aumento de causas formadas por los jueces
de la Acordada se debia al aumento del numero de crimenes,
opinion de El Siglo XIX, o al aumento de facultades de dicho tri-
bunal, opinién de El Orden; si las condiciones de vida de la ple-
be antes y después de la independencia eran mejores o peores;
si el namero de ajusticiados era superior en uno y otro periodos;
si el funcionamiento de la justicia virreinal era mejor o peor que
el de la Republica; si la corrupcion era mayor o menor antes y
después de la independencia; si... Se recurrio a citas de Hum-
boldt, de Abad y Queipo, del padre Cavo... Obviamente un de-
bate de estas caracteristicas, mantenido en las primeras planas
de ambos periddicos durante varios dias, no es, a pesar de su al-
to nivel de erudicion, un debate historiografico. Lo que estaban
debatiendo era sobre si la moralidad del virreinato era superior
a la del México independiente o viceversa y si las instituciones

37 “México no ha hecho que su independencia contribuya a su felici-

dad”, El Omnibus, 20-X1-1852.
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virreinales habian sido mas o menos eficaces que las del Méxi-
co independiente, comenzando por el tribunal de la Acordada.
El Orden pudo en este caso utilizar las afirmaciones de un pani-
gerista de la independencia como Carlos Maria de Bustamante,
quien en sus notas a Los tres siglos de México del padre Cavo, ha-
bia afirmado que “cesados los robos y escandalos que se come-
tian en las ciudades y caminos, volvieron a quedar inseguros y
expuestos cuando dejo de existir dicho tribunal”.?8 Pero la pre-
gunta, sin respuesta, no era si habia mas o menos moralidad pu-
blica sino si la independencia y el fin del Antiguo Régimen ha-
bian merecido la pena o no. Y la respuesta entraba plenamente
en el campo de las creencias. No era un debate sobre ideas e in-
tereses, qué pensamos o qué tenemos, sobre el que se puede lle-
gar a acuerdos y consensos, sino sobre identidades, qué somos,
donde los acuerdos y consensos, cuando se convierten en un
asunto publico, son, por definicion, imposibles.

3. ITURBIDE FRENTE A HIDALGO

El debate sobre la independencia no afecta solo su saldo final si-
no también el valor y la integridad moral de los hombres que la
llevaron a cabo e, incluso, a quien debia ser considerado el ver-
dadero autor de la misma. Un debate que, como ya se dijo en la
introduccion, tiene su plasmacion simbolica en la polémica so-
bre qué dia se debia celebrar la independencia: el 16 de septiem-
bre (Hidalgo) o el 27 de septiembre (Iturbide). Una polémica
que se planteo ya casi desde el mismo momento de la proclama-
cion de la independencia y que prueba hasta qué punto era to-
do menos un debate secundario. El Congreso Constituyente de-
bati6 en los primeros meses de 1822 sobre qué dias debian de
ser declarados festivos y se incluyeron ambos (decreto del 1 de
marzo de 1822), aunque después de una fuerte polémica. Pue-
de resultar extrafio que en momentos tan tensos se perdiese el

38 Cavo, 1836, citado en “Editorial. Mal calculador, pero buen em-
brollador”, El Orden, 3-VIII-1853.
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tiempo en asuntos aparentemente banales, pero como supo ver
muy bien Alaman en realidad lo que afloraba en esta discusion
era ya la formacion de dos partidos, el de los antiguos insurgen-
tes y sus simpatizantes de un lado y el de los partidarios de la
politica de Iguala de otro. Tal como afirma O’Gorman

Al desprevenido que lea las actas [...] podra parecerle frivolo el
gasto de tiempo en asunto tan trivial y pensara que habria sido
mejor emplearlo en ventilar la gran cuestion para la cual fue con-
vocado el Congreso. Pero la verdad es que no otra cosa se discu-
tia, porque un voto a favor de la memoria de Hidalgo habia ad-

quirido el sentido de un voto republicano.*

Yo aniadiria que no se estaba debatiendo sélo sobre monar-
quia o republica sino, como se ha defendido a lo largo de estas
paginas, sobre dos proyectos alternativos de nacion, entendido
el término proyecto en el de definicion de lo que la nacion era
o debia ser.®

Para los conservadores no cabia ninguna duda de que el au-
téntico padre de la patria habia sido Iturbide, “un guerrero me-
xicano, que habia militado como otros muchos bajo las bande-
ras de Espana”,*! quien habria consumado una independencia
hacia tiempo naufragada. Paralelamente la integridad moral y

% Citado por GARRIDO ASPERO, 2006, p. 155. Para la discusién sobre
las fiestas en el Congreso Constituyente véase, en esta misma obra, el ca-
pitulo “Fiestas y héroes: banderas de dos proyectos de nacion”. Véase tam-
bién en este mismo capitulo la referencia de lo escrito por Alaman a pro-
posito de la discusion sobre las fiestas en el Congreso Constituyente.

0 Hago esta aclaracion porque la historiografia mexicana reciente ha
tendido, en mi opinion de forma erronea, a utilizar el término “proyectos
de nacion” de forma generalizada y muy poco precisa, hasta el punto de
que en la mayoria de los casos se confunde proyecto de nacion con proyec-
to de Estado, dos conceptos que obviamente no son sinénimos. Monar-
quia o reptblica son proyectos alternativos de organizacion politica del Es-
tado, no proyectos alternativos de nacion, aunque después en la practica
puedan confundirse.

1 ANIEvAS, 1854, reproducido en Fl Siglo XIX, 16-1X-1854.
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civica de los primeros insurgentes, con Hidalgo a la cabeza, era
mas que dudosa. Tal como afirma El Siglo XIX en un articulo de
1849:

Ha sido siempre el principal empeno de los que hoy se llaman
monarquistas, y antes se llamaron escoceses y chaquetas, no solo
rebajar, sino negar todo mérito de los primeros patriotas, desfi-
gurando unas veces los hechos y otras no dandoles el valor ni la
inteligencia que debfan.*?

Los discursos civicos del 27 de septiembre, en conmemora-
cién de la entrada del ejército Trigarante en la ciudad de Méxi-
co, estan llenos, en épocas de gobiernos conservadores, de hi-
perbolicas alabanzas al héroe de Iguala, al que se compara con
personajes biblicos y del que se elogia desde su porte distingui-
do y majestuoso hasta su clarividencia politica.

La imagen de Iturbide como padre de la patria tenia su co-
rrespondencia en lo que podemos denominar una visién de
consenso de la independencia. Esta no habria sido el resultado
de un rechazo a lo que la metropoli era y representaba sino el de
un proceso de crecimiento natural. La independencia no se jus-
tificaba en la opresion espariola sino en que la Nueva Espana
habia llegado a un grado de desarrollo que hacia innecesarios
los antiguos lazos de dependencia. En esta imagen el papel de
Espana resultaba en tltima instancia positivo. Habia sido la be-
néfica administracion colonial la que habia permitido crear las
condiciones para que México pudiera ocupar su lugar entre las
naciones del mundo. Ya el propio Iturbide habia afirmado, lite-
ralmente, en la proclamacion de la independencia que la Amé-
rica Septentrional habia estado durante trescientos anos “bajo la
tutela de la nacion mas catolica y piadosa, heroica y magnani-
ma. Espana la educo y engrandecié formando esas ciudades
opulentas, esos pueblos hermosos, esas provincias y reinos di-
latados”. No era necesario negar a Esparia para afirmar a Méxi-

42 “A] Universal, con motivo de su articulo titulado: ‘Aniversario del
grito de Dolores’”, El Siglo XIX, 25-1X-1849.
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co, “Iturbide [...] sin calumniar a la Nacion-metropoli, justifico
plenamente la independencia de la Nacion-colonia”.*3

Frente a Iturbide y el Plan de Iguala se alzaban, para los con-
servadores, las imagenes mucho mas ambiguas de Hidalgo y el
grito de Dolores. Si los primeros representaban la voluntad de
construir sobre la antigua tierra de Anahuac, tal como habia afir-
mado el propio padre de la independencia en Iguala, una nacion
que incluyese “no solo a los nacidos en América, sino a los euro-
peos y asiaticos que en ella residen”; en los segundos estaban el
germen de la desunion y las guerras civiles que habian ensan-
grentado a México durante las primeras décadas de vida indepen-
diente. Habia habido en Hidalgo un error de principios, justificar
la independencia por la conquista y no por el estado moral y so-
cial de la nueva sociedad; y un error de medios, usar la division
y el enfrentamiento como arma de lucha politica, dividir y no su-
mar. Resultaba sin embargo dificil, incluso para los propios con-
servadores, un rechazo frontal de la figura de Hidalgo, al que en
ningtin caso se le podia negar ser el iniciador del proceso culmi-
nado en Iguala por Iturbide. En general esta contradiccion se re-
suelve encomiando el valor y el patriotismo del cura de Dolores,
el arrojo de haber prendido la llama de la independencia, pero re-
saltando que se habia equivocado “en los medios para obtenerla”
por lo que lo unico que habia conseguido era “llenar el pais de
sangre, de luto y de miseria”.** El objetivo habia sido noble pero
la forma de lograrlo inicua y contraproducente. Mas que de una
continuidad entre la obra de Hidalgo y la de Iturbide habria que
hablar de una negacion en la que las desgracias originadas por el
primero habrian sido corregidas por el segundo, “el pensamien-
to politico de Iturbide, no sélo no fue el de Hidalgo, sino que am-
bos eran opuestos |...] nada tiene de extrano que quien comba-
ti6 a los insurgentes en 1810, emancipase a México en 1820”. La
pasion politica tergiversaba los hechos y se empenaba en juntar
lo que nada tenia en comun, la sangrienta y estéril revuelta de Hi-
dalgo con la independencia nacional. Al odio de raza de Hidalgo

43 “Discurso civico”, El Universal, 10-X-1853.
** VaRGAs, 1859, reproducido en Diario de Avisos, 15-X-1859.
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Iturbide habia opuesto la union de “todos los habitantes de la
Nueva Espana, sin distincion alguna de europeos, africanos ni in-
dios”, de forma que bajo la bandera de Iguala habian tenido ca-
bida tanto “los jefes esparioles Negrete y Luaces” como “los anti-
guos insurgentes Guerrero y Osorio”.*

Para los liberales, por el contrario, la importancia de Hidal-
go* era indiscutible, lo mismo que su inteligencia, talla politica y
valor moral. Las oraciones civicas del 16 de septiembre desgranan,
con la cadencia de un rosario laico, sus virtudes: “el patriotismo
ardiente, la abnegacion de si mismo, la constancia, el valor...”.*
Una especie de héroe sin macula que habia triunfado en todo lo
que se habia propuesto, cuando quiso ser sabio, “fue sabio, pero
la universidad le cerr¢ sus puertas”; cuando quiso introducir la in-
dustria en México “los gusanos de seda le donaron sus regias ves-
tiduras; pero el monopolio extranjero entrego a las llamas sus ri-
vales”; cuando quiso ser agricultor “las vifias le sonreian desde los
collados, pero la espada thera decapité los racimos...”.*® Hidalgo
era el “padre” y el “amigo fiel”, el que “trabajaba” y “sufria por vo-
sotros [...] el angel de vuestra guarda”, el que “os animaba en me-
dio de la accion y os exhortaba a la batalla”, el que “combatia por
salvarnos y peleaba por nosotros”.*” Un hombre sin igual que en
un rincon perdido, sin apenas medios y con apenas el apoyo de
un punado de indios, habia iniciado la titanica tarea de liberar a
una nacion de una de las monarquias mas poderosas de la tierra,
“un genio singular [...], un hombre sin igual” capaz de “dar prin-
cipio de vida a un pueblo muerto”.*® Una especie de Dios laico
que no admitia comparacion con ninguno de los personajes de la

45 “Aniversario de la consumacién de nuestra independencia”, Diario

de Avisos, 29-1X-1859. Fue publicado también en La Sociedad.
6 Para la construccién de Hidalgo en el imaginario mexicano, véase
HERREJON PEREDO, 2000.
477J.C., 1845, reproducido en El Monitor Constitucional, 10-X-1845.
8 Ramirez, 1861, reproducido en El Monitor Republicano, 17-1X-1861.
9 ViLraLosos, 1850, reproducido en El Monitor Republicano, 19-1X-
1850.
%0 SAVEDRA, 1850, reproducido en El Monitor Republicano, 12-X-1850.
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historia, quiza con la tnica excepcion de Moisés. Si éste habia
guiado a los israelitas a la tierra prometida pero sin llegar a entrar
en ella, lo mismo habria hecho aquél con los mexicanos. Aceptan,
en el peor de los casos, “errores y algunos crimenes” en la revuel-
ta del cura de Dolores, pero incluso éstos eran “hijos naturales de
la educacion enteramente espanola que el pueblo habia recibi-
do”.! La inquisicion y la picota no eran precisamente catedras de
derecho de gentes e Hidalgo habia tenido que apoyarse en un
ejército de “indigenas miserables que no conocian el manejo de las
armas [...] hombres ignorantes que pretendian librarse de las ba-
las de cafion cubriéndose con sombreros”.”? Si durante un cierto
tiempo las desgracias se habian abatido sobre una sociedad que
luchaba por emanciparse de sus opresores la culpa no podia im-
putarsele a Hidalgo ni a los demas caudillos insurgentes sino “a la
misma naturaleza de las cosas, y a la resistencia del antiguo go-
bierno”.>® La Revolucion francesa y la misma guerra de indepen-
dencia espanola contra Napoleon también se habian hecho en
medio de un mar de sangre y nadie hacfa responsables a sus au-
tores de los crimenes cometidos para llevarlas a cabo. Las revolu-
ciones se hacian con sangre y, como se preguntaba retéricamente
Guillermo Prieto en su discurso del afio 1861, “;qué hubiera sido
de nuestra independencia, si en vista del participio feroz de tribus
medio salvajes, si en presencia de ese sarcasmo de fanatismo y de
venganza, escrito en el estandarte de Dolores, hubiera retrocedido
Hidalgo?”. No se podia culpar a Hidalgo por unos miles de cada-
veres mas o menos. La grandeza de su fin justificaba los puntua-
les errores que se hubiesen cometido para lograrlo, “la idea de Hi-
dalgo era como esas fuentes poderosas que brotan en una cascada,
se precipitan en un abismo, reaparecen |[...], riegan o destruyen,
fertilizan o aniquilan [...] hasta que toman al fin un curso sosega-

do y benéfico”.>*

> José Marifa Tornel, “Articulos sobre El Universal”, El Siglo XIX, 12-
XI1-1849.

%2 Is1as, 1857, reproducido en FEl Estandarte Nacional, 28-1X-1857.

%3 GARFIAS, 1855, reproducido en El Monitor Republicano, 5-X-1855.

% PrIETO, 1861, reproducido en El Monitor Republicano, 18-1X-1861.
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La estatura politica de Hidalgo era muy superior, por todos
los conceptos, a la de Iturbide que, finalmente, se habria limita-
do a llevar “a un término venturoso el movimiento del venera-
ble parroco de Dolores”.>® Sin el primero nunca hubiese existi-
do el segundo y a éste dificilmente se le podia perdonar su
participacion al lado de los espaiioles en la guerra de indepen-
dencia y la veleidad de haberse proclamado emperador. Pero, a
diferencia de lo que ocurre con los conservadores que en mo-
mentos especialmente criticos del conflicto identitario llegan a
negar tajantemente un lugar entre los padres de la patria a Hi-
dalgo, la actitud de los liberales es de un mayor consenso. Hidal-
go es el padre de la patria por antonomasia pero Iturbide tiene
también su lugar. Nadie le podia negar su condicion de padre de
la independencia, “él mas que nadie es el padre de nuestra inde-

pendencia”,’® y finalmente su abrazo con Guerrero habia sido

“el anillo que enlazé a Dolores con Iguala”.”’

Un mayor consenso relativo pues el proyecto de nacion li-
beral, el finalmente triunfante, terminé por borrar practicamen-
te a Iturbide del santoral laico de la patria. La fiesta nacional no
es la conmemoracion de la proclamacion de la independencia
sino la del grito de Dolores y ninguno de los estados de la Re-
publica lleva el nombre de Iturbide, a diferencia de lo que ocu-
rre con Hidalgo, Morelos o Guerrero.”® Una situacion paradoji-
ca que hace que el autor material de la independencia mexicana

% “Trurbide”, El Monitor Republicano, 1-X-1850.
56 «

1857.
57 IsLas, 1857, reproducido en El Monitor Republicano, 27-1X-1857.
%8 Solo bajo gobiernos conservadores la conmemoracién de la entra-

Editorial. Sentimientos liberales”, El Monitor Republicano, 4-XI-

da del ejército Trigarante en la ciudad de México tuvo una importancia si-
milar a la del grito de Dolores y se propusieron diferentes proyectos para
dar el nombre de Iturbide a algunas de las divisiones administrativas del
pais. En 1858 Miramoén propuso crear el territorio de Iturbide con los dis-
tritos de Cuautla, Cuernavaca y Taxco, convertido con Maximiliano en el
departamento de Iturbide, pero que no sobrevivio a la caida del imperio.
Finalmente seria Morelos quien acabase dando nombre al estado creado
con estos territorios.
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haya practicamente desaparecido de las efemérides nacionales.
Mas paraddjico todavia si consideramos que estamos ante un
calendario nacionalista especialmente rico, en el que se celebran
desde el aniversario del natalicio de Juarez hasta la nacionaliza-
cion del petroleo.

La imagen liberal de Hidalgo tenia su correspondencia, si-
métricamente con el caso anterior, con lo que podemos deno-
minar una vision de conflicto de la independencia. Esta no ha-
bria sido el resultado de ningtn proceso de crecimiento natural
sino, por un lado, del rechazo a la codicia y la opresion espario-
las que habian privado a México durante tres siglos de cualquier
tipo de progreso y civilizacion; por otro, de la venganza de los
mexicanos por lo que trescientos anos antes les habian hecho
los espanoles. Por lo que se refiere a lo primero, los trescientos
anos de presencia espafiola en México podian resumirse en

trescientos afios sin comunicacion con el mundo, privado en
ciencias y letras de aquella luz progresiva, que cada siglo a su vez
iba por todas partes esparciendo con sus nuevos escritos, privado
de los principios y descubrimientos, que dia a dia perfeccionaban
la industria; privado aun del cultivo de las plantas que podian dis-
minuir el gran consumo de cuanto introducian sus opresores [...]
excluidos [los mexicanos] de todos los empleos de primer orden
[...] sujetos a la voz imperiosa y a la mirada despotica del que
mandaba y del que no mandaba, con tal de que hubiera venido

de mas alla de los mares.”

Por lo que respecta a lo segundo, ya Carlos Maria de Bus-
tamante habia dejado asentado, muy pocos afos después del
grito de Dolores, que con éste “los hijos y descendientes de
Quauhtémoc fueron libres [...] {Manes de Moctecuzoma ya
estais vengados!”. A partir de estos planteamientos resultaba
bastante evidente que el grito de Dolores no era la continuidad
de nada sino la ruptura con un pasado ominoso ¥y, si acaso, la

%9 FERNANDEZ BUSTAMANTE, 1845, reproducido en El Monitor Constitu-
cional, 28-1X-1845.
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vuelta a un pasado mas antiguo, negado por los tres siglos de
colonia.

En este contexto la polémica sobre el significado del grito
de Dolores sera una de las mas recurrentes y conflictivas de esta
primera mitad del siglo xix. El juicio negativo sobre el grito de
Dolores se inici6 ya, de hecho, con la propia proclama de la in-
dependencia. Recordemos que Itubide habl6 en ella de la voz
que resono en Dolores “y que tantas desgracias originé al bello
pais de las delicias, por el desorden, el abandono y otra multitud
de vicios”. Palabras sobre cuyo significado dltimo poco habia
que discutir y que seran repetidas una y otra vez por oradores y
articulistas conservadores.

La guerra de independencia habia sido especialmente cruel
y sanguinaria y la cercania de los hechos no permitia mucha li-
teratura al respecto. Para los conservadores el culpable de las
atrocidades cometidas era Hidalgo, quien, carente de cualquier
plan, habia lanzado a sus hordas de desharrapados contra todo
lo que de honrado y decente habia en la sociedad novohispana.
Afortunadamente Iturbide habia puesto final a la lucha fratrici-
da. Para los liberales, que tampoco negaban el caracter sangui-
nario de la contienda, el responsable habia sido el gobierno es-
pariol que con su fanatismo habia impedido “hacer la guerra,
como se hace entre las naciones cultas y cristianas” dando a la
guerra de independencia “un caracter de atrocidad y de devas-
tacion, que de otra manera no habria tenido”. Lo que habia ha-
bido de cruel e inhumano en ella no eran “sino las represalias
que la barbarie del gobierno espanol hizo necesarias”.®° Incluso
los sucesivos intentos hechos, desde Hidalgo hasta el doctor
Cos, por entablar negociaciones y llegar a algun tipo de acuer-
do civilizado habian sido siempre despreciados por un gobier-
no espanol despdtico y sanguinario.

La polémica sobre el significado exacto de la revolucion de
1810 tuvo su momento critico en torno a 1849-1850 cuando el
periodico El Universal publico, a partir del 16 de septiembre de

60 Rosa, 1846, reproducido en FEl Republicano, 18-1X-1846. Todo el
discurso es un alegato sobre el odio antimonarquico del pueblo mexicano.
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1849, una serie de articulos, respondidos inmediatamente por
El Siglo XIX, El Monitor Republicano, La Palanca, El Busca-Pies...,
en los que se minimiza la aportacion de Hidalgo a la indepen-
dencia y se magnifican los nocivos efectos que su actuacion ha-
bia tenido. Articulos que, quiza no casualmente (“desgraciada
coincidencia” la llama Tornel en una carta publica dirigida a
Alaman),%! aparecieron casi al mismo tiempo que la publicacion
de la Historia de Méjico desde los primeros movimientos que prepa-
raron su independencia en el ano de 1808, hasta la época presente,
en la que se mantenian tesis muy semejantes y a la que se cita-
ba como principal fuente historica.

El periodico conservador proponia una completa revision
histérica con el objetivo de “vindicar a nuestra historia de la in-
juria que [...] se le ha hecho, contando entre sus acontecimien-
tos mas gloriosos el grito de Dolores” y “quitar a la independen-
cia de México, la mancha de haber tenido una cuna indigna de
sunombre y gloria”. Era necesario reconstruir la memoria sobre
la independencia construida por los liberales, una “mentira con-
vencional, creada por el interés personal de algunos, tolerada
por la pusilanimidad de muchos, y vista con indiferencia por la
ignorante e imprevista multitud”.%? Ni el grito de Dolores habia
sido lo que se habia dicho ni su significado tenia nada que ver
con lo que se decia. No se podia “celebrar el 16 de septiembre
alos fusilados, y el 27 del mismo mes a los fusiladores”. Era una
ofensa a los militares que con tanto denuedo y valor habian re-
primido la barbarie de Hidalgo y sus seguidores salvando “el
honor de un pueblo culto y humano”.%3 Iguala no era la culmi-
nacion de Dolores sino, afortunadamente para el pais, su nega-
cion. No habifa continuidad historica entre un hecho y otro,
mientras el primero marcaba el dia glorioso en el que México

61 “E] Sr. Alaman”, El Universal, 26-X1-1849.

62 “Editorial. Grito de Dolores. Vindicacién de la historia y de la in-
dependencia de México”, El Universal, 23-XI-1849.

63 “Sobre el discurso del Sr. Director del Colegio de Mineria D. José
Maria Tornel, en la distribucion de premios de sus alumnos (es un articu-
lo enviado)”, El Universal, 24-X1-1849.
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habia logrado su independencia el segundo sélo un oscuro y
triste episodio que solo merecia el olvido y el desprecio.

Los argumentos de El Universal se resumian en que Hidal-
go habia obrado, y citaba para dar mas fuerza a su afirmacion lo
escrito por Lorenzo de Zavala en su Ensayo histérico de las revo-
luciones de México, desde 1800 a 1830, “sin plan, sin sistema y sin
objeto determinado. Viva Nuestra Sra. de Guadalupe era su tni-
ca base de operaciones”. No se podia atribuir la independencia
a alguien que habia obrado sin un plan determinado; ni se po-
dian comparar a “Washington, Franklin y Montgomery, que
proclamaron la independencia de su patria con Hidalgo, Morelos
y Matamoros que proclamaron la religion y los derechos de Fer-
nando VII”. Hidalgo no habia iniciado la independencia sino las
matanzas que durante anos ensangrentaron el suelo mexicano.
Su incitacion a la matanza de espanoles y al saqueo se habia en-
contrado con la oposicion unanime de “los buenos mexicanos
[...] americanos y europeos”. El partido de la insurreccion era
“tan abominable” que el partido del gobierno esparnol, “aunque
despotico”, resultaba preferible.

El movimiento del cura de Dolores poco o nada tenia que
ver con la independencia. Habia sido “una rebelion que no te-
nia objeto alguno social o politico”.®* Como no se podia consi-
derar programas politicos a la defensa de una religion, la catoli-
ca, y de unos derechos, los de Fernando VII, que nadie habia
atacado, lo tunico que quedaba era el {Mueran los gachupines!
Pero, ;se podia considerar programa politico “mueran nuestros
padres, nuestros hermanos, nuestros parientes, nuestros vecinos
[...]; mueran todos los individuos que forman la porcion mas
ilustrada, mas moralizada, mas trabajadora del pais™? Evidente-
mente no, ese grito solo expresaba “un odio injusto y un deseo
barbaro y atroz”.9> Por eso los seguidores de Hidalgo, carentes
de cualquier proyecto politico, se habian limitado a recorrer el

6% “Grito de Dolores. Vindicacién de la historia de la independencia

de México”, El Universal, 2-X11-1849.

65 “Grito de Dolores. Vindicacién de la historia de la independencia

de México”, El Universal, 28-X1-1849.
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pais, de matanza en matanza, de Guanajuato a Celaya, seguido
por un informe tropel sin mas objetivo que la muerte de espa-
foles y el saqueo, “no existian en aquella barahunda, orden, ar-
monia, subordinacion, ni jefes; por ultimo nada existia”.® Ha-
bia sido esta falta de programa y de garantias el que habria
puesto a la gente decente del lado del gobierno espariol prolon-
gando innecesariamente la lucha durante diez largos anos. Si al-
gun efecto habian tenido la proclama de Hidalgo y sus acciones
posteriores habia sido el de retrasar y contrariar la independen-
cia. Todo lo que habia de decente en la sociedad mexicana se vio
empujado a cerrar filas contra los desmanes de Hidalgo y sus se-
guidores, incluso, como habria sido el caso de Iturbide, aunque
en su interior fueran partidarios de la independencia.

La conclusion era obvia, ni Hidalgo habia proclamado la
independencia, ni habia tenido ninguna intencion de hacerlo,
ni, por lo tanto, podia considerarsele el padre de la nacion me-
Xicana:

Si Hidalgo obraba sin plan, sin sistema y sin objeto determinado ;co-
mo es que se le atribuye la gloria de haber proclamado la inde-
pendencia? Si su grito fue un grito de muerte, y el primer paso
de su carrera la sefial de las matanzas que inundaron de sangre
nuestro suelo ;como se pretende que su causa haya sido la causa
de la nacion mexicana? Si no habia orden, ni armonia, ni nada en
aquella insurreccion ;como es posible que ella haya sido la expre-
sion fiel de los sentimientos de un pueblo ilustrado? [...] Con ra-
zon, pues, se vio aislado y solo [...] y fue combatido por los bue-
nos mexicanos que no podian menos de ver con horror los
asesinatos y robos de los primeros insurgentes.

Los buenos mexicanos habian tenido que elegir entre un
partido, el de Hidalgo, “que atacaba horrorosamente la vida e
intereses de todos los ciudadanos, trastornaba el orden publico,

66 “Grito de Dolores. Vindicacién de la historia de la independencia

de México”, El Universal, 2-XI-1849. Es una cita textual del Ensayo histori-
co de las revoluciones de Zavala.
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y atropellaba todos los principios de moralidad y de justicia” y
otro, el del gobierno espanol, que “ofrecia seguridad a las pro-
piedades, y un orden regular y conocido”. Hidalgo no habia
proclamado nada ni podia considerarse glorioso ni heroico un
hecho basado en la ignorancia, el crimen, el saqueo y el asesina-
to, “guardad para vosotros esa gloria; la nacion no la quiere: lle-
vaos al héroe; la patria le desconoce”.®’

Pero no era s6lo un asunto de estrategia politica, la catadu-
ra moral de Hidalgo lo imposibilitaba para ocupar un lugar en
el altar de la patria, “sus primeros soldados son criminales saca-
dos de la prision”, sus primeras victimas “sus amigos” con los
que “habia pasado aquella noche hasta las once en amistosa ter-
tulia”. No se podia colocar a un asesino al lado de los héroes que
habian hecho la independencia. Un “pueblo, noble, justo y ge-
neroso” no podia reconocer a alguien asi, a un bandido, “como
su libertador”.%8

El ataque resultaba tan demoledor que El Monitor Republica-
no® no encontrd mejor argumento que desautorizar a Zavala y
negar que Hidalgo hubiese nunca utilizado ni el viva Fernando
VII ni el mueran los gachupines. El grito de Dolores habria sido
viva la libertad, viva la virgen de Guadalupe y muera el mal go-
bierno. Las objeciones del periddico conservador carecian de
cualquier tipo de fundamento y, por lo tanto, Hidalgo era efec-
tivamente el padre sin discusion de la independencia mexicana.
El argumento resultaba tan arriesgado, finalmente la unica fuen-
te que habian encontrado para oponer a Zavala sobre lo que se
habia gritado en Dolores era la de Blanco White, no solo espa-
nol sino que ademas ni siquiera habia estado nunca en México,
que dos dias més tarde, y tras un intento, fracasado, de la Cama-
ra de Diputados de llevar a El Universal ante el jurado de im-
prenta, concluyé que a quién le importaba saber si Hidalgo ha-

69

67 “Grito de Dolores. Vindicacién de la historia de la independencia

de México”, El Universal, 2-X11-1849.
68 “Grito de Dolores. Vindicacién de la historia de la independencia
de México”, El Universal, 28-X1-1849.

69 “El Universal”, El Monitor Republicano, 23-1X-1849.
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bia gritado viva Fernando VII o viva la Virgen de Guadalupe, de
lo tnico que se trataba era de saber “si Hidalgo fue o no un
hombre benéfico, patriota, enemigo de la dominacion” y sobre
esto no habia ninguna duda, era “una verdad patente”, sin ne-
cesidad de demostracion alguna. Pocas veces se expresa de ma-
nera tan clara hasta qué punto la historia fue en el siglo xix un
problema politico y no historiografico. Cuando no sirve para los
objetivos propuestos simplemente se prescinde de ella, lo que
importa son las intenciones y las ideas, “ataquemos sus ideas
[las de El Universal] por lo que pueden influir en el mal del pats,
y dejemos sus cuestiones necias y estériles [las precisiones his-
toriograficas que habia hecho a la version de lo ocurrido en Do-
lores de El Monitor]”,”° no el discurso historiografico.

La polémica continué con una larga respuesta de Tornel,
publicada tanto en El Siglo XIX como en El Monitor Republicano,
los dos principales periodicos liberales del momento, prueba sin
duda de su importancia. A Tornel no parece interesarle tanto res-
ponder a los redactores de El Universal, a quienes considera una
continuacion, en peor, del monarquico El Tiempo, sino la recién
publicada primera parte de la Historia de Alaman, “ha aparecido
una parte de cierta obra, escrita con decencia, recomendada de
antemano por la elevada capacidad de su autor, rica en docu-
mentos [...] de estilo claro, ameno y fluido”,”! por lo que, en un
primer momento, se centra mas en las afirmaciones de éste sobre
la colonia que en los denuestos de El Universal sobre Hidalgo.

Ya posteriormente, y tras el rechazo de Alaman a seguir dis-
cutiendo hasta que no apareciese la segunda parte de su Histo-
ria, Tornel si se ocupa de responder a El Universal, a cuyos re-
dactores, después de acusarlos de espanoles,’? reprocha el no
considerar los hechos en su conjunto, lo que les hubiese permi-

70 “Espiritu de la Camara de Diputados”, El Monitor Republicano, 25-

1X-1849.

71 José Marfa Tornel, “Cuestion histérico-politica. Articulos del Uni-
versal”, El Monitor Republicano, 3-X11-1849.

72 El director-editor era un espafiol, Rafael Rafael, lo mismo que algu-
nos de sus redactores.
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tido ver la grandeza de Hidalgo, sino centrarse en episodios ais-
lados de los que habria elegido los mas destavorables y odiosos.
Un método que permitia condenar no importa qué pueblo o
episodio historico, pero la historia no era “un repertorio de por-
menores, sino el deposito de grandes resultados” y, en el caso
concreto de Hidalgo, el objeto habia sido “justo y santo”, poco
importaba que los medios hubiesen sido “los que permitio la ne-
cesidad”.”? En resumen, “para lograr la independencia, que es el
sumo de los bienes, era preciso arrostrar con la guerra civil, que
es el sumo de los males”.” La estrategia es completamente dis-
tinta de la utilizada por El Monitor Republicano, y mucho mas efi-
caz. No se discuten los hechos, era cierto que Hidalgo se habia
servido de los presos de la carcel, que algunas de sus primeras
victimas habian sido sus propios amigos y tertulianos y que ha-
bia mentido y exacerbado los odios para ganarse adeptos, sino
el contexto en el que se habian producido, aquello que les daba
sentido y que podia convertir lo moralmente repudiable en he-
roico gracias a sus fines. La historia no como una sucesion de
detalles sino como el resumen del espiritu de una época.
Todavia al ano siguiente, 1850, el orador encargado del dis-
curso conmemorativo del grito de Dolores en la Alameda de la
ciudad de México considero necesario referirse al “escandalo de
que en la patria misma de la independencia, se alce una voz que
injurie su memoria”, pero sin que considerase necesario hacer
una reivindicacion de la figura de Hidalgo. Su gloria y su talla de
héroe eran tan evidentes que ni merecia la pena defenderle de
este tipo de injurias. Aunque no hubiese proclamado “ningtn
plan de gobierno, sino tnicamente la independencia”. Este era
mas que suficiente para cimentar su gloria y para que los mexi-
canos le estuviesen eternamente agradecidos. Era un héroe no
solo para México sino también para el mundo y “cuando los in-
tereses de ciertas clases privilegiadas no se sobrepongan a los de

73 José Marfa Tornel, “Cuestion histérico-politica. Articulos del Uni-
versal”, El Monitor Republicano, 20-XI1-1849.

7 José Marfa Tornel, “Cuestion histérico-politica. Articulos del Uni-
versal”, El Monitor Republicano, 23-XI1-1849.
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la sociedad, nuestra historia sera conocida del mundo entero, y
el mundo entero hard justicia a Hidalgo”.”® Y aqui nos encontra-
mos con uno de los topicos favoritos de todo nacionalismo. El
sentimiento nacional como patrimonio de las clases bajas, del
pueblo, frente a la falta de sentimiento patriotico de los grupos
privilegiados. Un tépico que en el México del siglo xix es posi-
ble que estuviese tefiido de un cierto componente étnico, final-
mente a las clases privilegiadas se las podia acusar facilmente de
blancos y, como consecuencia, de no completamente nacionales.

Ese ano de 1850 hubo en la ciudad de México otro discur-
so conmemorativo del grito de Dolores, el que se pronuncio en
la funcion civica celebrada en el Teatro Nacional la noche del 15
de septiembre. Es un discurso sin demasiado calado ideologico
pero que introduce un matiz importante. Sin citar expresamen-
te a El Universal atribuye las acusaciones contra Hidalgo a un es-
panol, “el pérfido labio de un aventurero hispano”, la habitual
acusacion de los periodicos liberales a la prensa conservadora
en general y a El Universal en particular. ;Eran efectivamente es-
panoles o se les acusaba de esparioles por el hecho de ser con-
servadores? Se volvera sobre esto mas adelante, pero fuese lo
uno o lo otro el orador concluia de manera escasamente tran-
quilizadora para los aludidos con que

La historia desde la conquista hasta nuestra independencia nos
refiere hechos tan horribles, que mas vale correr un velo sobre
ellos, para evitar la justa colera del pueblo, porque tal vez algin
dia nuestros sucesores, mas dichosos que nosotros, vengaran la
sangre de nuestros antepasados.”®

75 CastiLLo VELASCO, 1850, reproducido en El Monitor Republicano,
18-1X-1850.

76 ViLLaLoBOS, 1850, reproducido en El Monitor Republicano, 19-1X-
1850. Las cursivas son del autor. Parece que el discurso de Villalobos lo-
gro tocar las fibras sensibles del auditorio ya que, segun el propio Monitor,
“su discurso fue interrumpido mil veces por los repetidos aplausos que se
le tributaban [...] y el llanto cubria algunas veces los semblantes” (“Orador
popular”, EI Monitor Republicano, 19-IX-1850).
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La prensa conservadora, a pesar de estas amenazas poco ve-
ladas, seguira insistiendo en los anos siguientes en la escasa im-
portancia de Hidalgo en el proceso de independencia mexicana
e incluso que entre los planes de éste cuando dio el grito de Do-
lores estuviesen los de la independencia de la nacion “no es
concebible que proclamando los derechos de Fernando VII al
trono de Espana, que protestando defenderlos contra la usurpa-
cién francesa, se pudiese constituir una nacién independien-
te”.”7 Ni siquiera se podia decir que la sangre derramada por los
seguidores de Hidalgo en Granaditas, Guanajuato o el monte de
las Cruces lo hubiera sido por la libertad y la independencia de
la nacion. Dificilmente se podian atribuir ideas politicas a los
soldados de Hidalgo “cuando hay pueblos todavia que toman al
presidente por virrey, y quieren elevar sus quejas al rey de Espa-
fia”.”8 El saldo de la revolucion de Dolores podia resumirse en
que “habia desmoralizado a los pueblos de un modo espantoso,
arruinado a nuestra patria y engendrado unos partidos de cuyo
maléfico influjo aun nos resentimos”.””

El gran problema con Hidalgo, desde la perspectiva con-
servadora, no era tanto, sin embargo, la falta de un proyecto
politico articulado como su negacion del caracter espanol de la
nacion mexicana y las tragicas consecuencias que el grito de
imueran los gachupines! habia tenido para el devenir de la na-
cién. Era el propio ser de la nacién mexicana el que se habia
puesto en cuestion en Dolores y eso era mas grave que cual-
quier estrategia politica, por errada que ésta fuese. Incluso en
aquellos casos en los que se reconoce la importancia del cura
de Dolores en la gesta independentista, finalmente no se le po-
dia negar “el mérito de iniciar la cuestion, y de iniciarla con
arrojo [...]. Condenar los medios [...] no es condenar la cau-
sa”, se insistira una y otra vez en las consecuencias negativas
que para los primeros insurgentes y para su causa habia tenido
el grito de muerte a los gachupines, que no significaba otra cosa

7 “Editorial. La independencia”, El Correo, 2-X11-1851.
78 “Editorial. La Independencia”, El Correo, 20-X11-1851.
79 “Editorial. Una cuestién de partido”, El Correo, 18-111-1852.
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que muerte “a los conquistadores y fundadores de la colonia” a
“los padres y abuelos de los que formaban la clase mas influ-
yente de la poblacién nativa”. Habia sido este grito la causa,
justificada, del fracaso insurgente

La revolucion se reprimio, pues, por dos causas: la primera, por-
que renego del pueblo que formé nuestro pueblo; porque renego
de nuestros padres; porque renegé de la Espana antigua, cuando
la antigua y la nueva Espana se amaban, como se ama el cuerpo
al alma.

La revolucion habia fracasado porque los mismos mexica-
nos “los hijos de los conquistadores” se alistaron en el bando de
los realistas. Si el México del momento de la independencia se
componia de dos grupos étnicos, los descendientes de los con-
quistadores y los descendientes de los conquistados, el error
del grito de Dolores, con su muerte a los gachupines, habia si-
do atizar una sangrienta y terrible guerra de castas, ya que “gri-
tando muerte a los espafioles europeos, gritaba también muerte
para los esparioles americanos, que eran sus hijos”.8

La respuesta de los liberales sera no solo reafirmar la impor-
tancia de Hidalgo como padre de la independencia, que lleva fi-
nalmente al completo eclipse de la figura de Iturbide, sino, sobre
todo, convertirle también en el padre de la revolucion. El grito
de Dolores habria sido una llamada a la patria para liberarla de
la ocupacion extranjera y una llamada al pueblo para liberarle de
la opresion de los poderosos, tan importante la una como la
otra. Como afirm¢ El Nigromante en su famoso discurso del 16
de septiembre de 1861, aquel que seguin Altamirano la juventud
mexicana leia y aprendia de memoria en la escuela:

Hidalgo en la aurora del 16 de septiembre de 1810 arrojo el
guante no solamente a los espanoles, sino a la nobleza, al clero,
a todas las autoridades, a todas las clases, a todas las razas, a to-

80 EstEvA, 1853, reproducido en El Omnibus, 19-X-1853, y El Univer-
sal, 21-X-1853.
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dos los individuos que pudieran tener la pretension de colocarse
mas arriba de la soberania popular.

Hidalgo era mucho mas que el padre de la patria, era el re-
dentor de los oprimidos, el héroe de la humanidad frente al que
las mas grandes figuras historicas quedaban empequenecidas. El
mismo Ignacio Ramirez, en unas frases anteriores a las aqui ci-
tadas, no habia dudado, en ese estilo grandilocuente que le es
propio, “descubra la ciencia de mi patria las momias de cien
épocas enterradas por cien diluvios”, en compararlo con Moisés,
Mahoma y Washington.8! No es necesario precisar que para El
Nigromante Hidalgo estaba muy por encima de cualquiera de
los tres.

La proclamacion del imperio y la llegada de Maximiliano al
trono mexicano produjo un cierto desconcierto en las posturas
conservadoras respecto a la figura de Hidalgo. Por un lado, co-
mo ya se dijo en la introduccién, Maximiliano apuesta, desde el
primer momento y sin ningun tipo de ambigtedad, por el reco-
nocimiento del grito de Dolores como el acto fundacional de la
nacion. La consecuencia mas inmediata fue que los conservado-
res se vieron obligados a retirar todas sus prevenciones previas
con relacion a Hidalgo y su importancia politica. Por otro, los
juaristas reforzaron en sus discursos la imagen de una linea de
continuidad entre el enfrentamiento Hidalgo/realistas juaristas/
seguidores de Maximiliano. Una retorica demoledora para los
partidarios del imperio y que la prensa conservadora intento
desmontar con todas las armas a su alcance.

Ambos factores unidos, la apuesta de Maximiliano y la ne-
cesidad de desmontar el discurso liberal, hicieron que en estos
anos el discurso conservador se volviera claramente favorable a
Hidalgo, empleando sus mejores argumentos en demostrar la
aberracion de una continuidad historica entre Hidalgo y los je-
fes de la independencia y Juarez y los jefes liberales. Ya no se tra-
ta de deslegitimar a Hidalgo sino de negar la continuidad Hidal-
go-Juarez. El argumento central va a ser el posicionamiento

81 Ramirez, 1861, reproducido en El Monitor Republicano, 17-1X-1861.
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frente a la religion de unos y otros. Hidalgo deja de identificarse
con el {Mueran los gachupines!, que permitia denigrarlo, para
hacerlo con el Viva la virgen de Guadalupe!, que permitia enal-
tecerlo. Nada tenian en comun los cabecillas liberales “enemigos
de Dios y de su iglesia” con unos padres de la patria cuya pro-
clama habia sido “que la religion catolica, sin tolerancia de nin-
guna otra, seria siempre la profesion de fe de la nacion mexica-
na”. La independencia habia sido inspirada por “la mas ardiente
fe cristiana” y el odio a las nuevas ideas liberales que amenaza-
ban extenderse desde Europa. El origen del grito de Dolores ha-
bia que buscarlo en “la conducta equivoca de algunos altos fun-
cionarios en materias religiosas” que “habian hecho nacer aquel
descontento en personas hasta entonces fieles a su legitimo so-
berano”. La causa de la independencia habia sido ni mas ni me-
nos que un problema religioso. Era un sarcasmo que los ateos y
anticlericales seguidores de Juarez osasen considerarse herede-
ros de un levantamiento cuyo estandarte habia sido la virgen de
Guadalupe y a cuyos jefes, Hidalgo y Morelos, si viviesen en el
momento actual “hasta [de] sus ropas sacerdotales los habrian
despojado”.82 Hidalgo ya no es el inepto y sanguinario responsa-
ble de una guerra civil sino el sacerdote que habia intentado sal-
var a México en nombre de la religion. Su motivo no habia sido
el odio a los espanoles ni la voluntad de independencia sino el
deseo de salvar la religion cristiana.®® El cambio era brutal, pero
sobre todo, desde la perspectiva de este libro, convierte el pro-
blema de Esparia en un asunto completamente marginal. El cen-
tro de lo ocurrido en Dolores ya no es el jMueran los gachupines!

82 “Los caudillos de 18107, El Pdjaro Verde, 16-1X-1865.

83 Resulta significativo a este respecto que en el citado articulo de Fl
Pdjaro Verde, véase nota anterior, cuando se enumeran los gritos bajo los
que, segun el periodico conservador se habian movilizado los seguidores
de Hidalgo, se citan “jViva la religion! jViva nuestra Madre santisima de
Guadalupe! jViva Fernando VII! y {Muera el mal gobierno!”, omitiéndose
cualquier referencia al {Mueran los gachupines!; por supuesto en la reme-
moracion del episodio de Dolores por los liberales se omite también, en
perfecta simetria, cualquier referencia al {Viva Fernando VII!
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sino el {Viva la virgen de Guadalupe! y, visto desde esta perspec-
tiva, ya no se trataba de Tturbide o Hidalgo sino de Iturbide e
Hidalgo. El uno habia iniciado la independencia y el otro la ha-
bia consumado lo que convertia a ambos en los protagonistas de
un mismo relato.

Por lo que se refiere a Iturbide, los papeles se invierten, son
los liberales los que tienden a minimizar su importancia, inte-
gridad moral y vision politica y los conservadores quienes no
solo le erigen en el verdadero artifice de la independencia de la
nacion sino también en el autor de un proyecto de nacion que
de haberse llevado a cabo en su integridad hubiese subsanado la
mayoria, si no todos, los problemas de México.

El centro del debate sobre Iturbide gira en torno al signifi-
cado exacto del Plan de Iguala. Los sectores liberales tienden a
presentarlo como el resultado de las concesiones hechas a los
que se oponian a la independencia, ya fuesen esparioles, “que,
aunque domiciliados en México, conservaban como por tradi-
cion el odio a los conquistados [...] y tanto por estos motivos
como porque debian al régimen colonial fortunas inmensas, ho-
nores y distinciones aborrecian la independencia de México”; o
“mexicanos de nacimiento, pero espanoles de corazon, educa-
dos por éstos, y por decirlo asi, habian mamado sus ideas y afec-
ciones”. Los once afios de lucha habrian mostrado a estos gru-
pos la imposibilidad de mantener el dominio espafiol, por lo
que el Plan de Iguala, que “les concedia todo lo que [...] podian
prudentemente desear”, les habia empujado a proclamarse “des-
de entonces amigos de nuestra independencia”.

En esta interpretacion la figura de Iturbide aparece con
una cierta ambigtiedad, podia ser visto tanto como el lider cla-
rividente que avizoro la oportunidad de integrar en el proyec-
to independentista a los sectores mas remisos o como el traidor
a los principios expuestos por Hidalgo y por los que miles de
mexicanos habian derramado su sangre. El hecho de que en la
gestacion del plan hubiese tenido una participacion relevante
el mismisimo Matias Monteagudo, realista recalcitrante y uno
de los principales apoyos de Gabriel de Yermo en la prision del
virrey Iturrigaray, no era precisamente el mejor aval. En todo
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caso el instinto del pueblo mexicano le habia llevado a despre-
ciar un pacto “que no le obligaba y reasumio en toda su pleni-
tud todos los derechos de los pueblos libres” 8% Para los libera-
les el Plan de Iguala era ademas el precedente de todos los
posteriores intentos conservadores de instaurar una monar-
quia en México.

Para los conservadores, por el contrario, no habia en la va-
loracion de Iturbide y el Plan de Iguala la mas minima sombra
de ambigtiedad. El controvertido principio de la union entre eu-
ropeos y americanos no habia sido ninguna concesion sino el
reconocimiento de la necesaria union con los

padres de nuestra raza y cuya sangre circula por nuestras venas
[...] con los que habian civilizado el pais, y puestolo en estado
de hacerse libre y soberano [...] con los que habian hecho patria
suya la nuestra [...] con los que la habian ayudado a quebrantar
los lazos que la estrechaban con su antigua metropoli, y que iban

a correr la suerte siempre peligrosa de las innovaciones.®

Iturbide habia sido el hombre providencial capaz de pre-
sentar la independencia sin el pecado original del odio contra
los esparioles con el que habia nacido en Dolores. La indepen-
dencia no era el odio a Espana, “era un acontecimiento obliga-
do y consecuente con la historia de todas las naciones”. Y aqui
aparecia, una y otra vez, la metafora bioldgica tan cara al pensa-
miento conservador, “llega después el dia en que las nuevas so-
ciedades se desprenden de su origen, como el hijo se despren-
de del padre” .86

Frente a la confusa y turbulenta proclama de Dolores, con
su viva la América, viva la virgen de Guadalupe y mueran los ga-
chupines, se alzaba, en la version conservadora, la clara y orde-
nada proclama de Iguala de viva la independencia, viva la reli-

8% “Revolucion moral”, El Siglo XIX, 17-111-1850.

85 “Editorial. ;Cuando llegamos a ser felices?”, El Correo, 8-X11-1851.

86 EstEVA, 1853, reproducido en El Omnibus, 19-X-1853, y El Univer-
sal, 23-X-1853.
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gion y viva la union. La clarividencia de Iturbide le habia hecho
ver la necesidad de conjugar intereses distintos, de afirmar el ca-
racter catolico de la nacion mexicana frente a las veleidades an-
tieclesiasticas de la propia Espana y de unir a europeos y ameri-
canos. Esa habia sido su grandeza y la que le daba un lugar de
honor en el panteén mexicano.

Fuera cual fuese el juicio historico sobre Iturbide habia, de
todas formas, un hecho incuestionable que era su participacion
del lado de los realistas en la guerra de independencia. Para los
liberales prueba irrefutable, tanto de su ambigtiedad, cuando no
de su felonia, como de su tardia, y no decisiva, contribucion a
la causa de la independencia.

Los conservadores responderan a esto argumentando, por
un lado, que todo indicaba que Iturbide habia sido partidario de
la independencia desde el principio; por otro, que tal como ha-
bia escrito el propio héroe de Iguala en Disefio critico de la eman-
cipacion y libertad en México, publicado en Londres en 1824, si
no se habia unido a los primeros insurgentes habia sido porque
consideré que los planes de Hidalgo, mal concebidos y peor
planificados, sé6lo producirian sangre y destruccion. La evolu-
cion posterior no habria hecho sino demostrar lo bien fundado
de sus apreciaciones. Hidalgo y sus seguidores

desolaron el pais; destruyeron las fortunas; radicaron el odio en-
tre europeos y americanos; sacrificaron millares de victimas; obs-
truyeron las fuentes de riqueza; desorganizaron el ejército; ani-
quilaron la industria; hicieron de peor condicion la suerte de los
americanos, excitando la vigilancia de los espartioles, a vista del
peligro que los amenazaba; corrompieron las costumbres, y lejos
de conseguir la independencia, aumentaron los obstaculos que a

ella se oponfan.®”

Frente a este panorama, militar bajo las banderas realistas
habia sido sencillamente un acto de patriotismo.

87 Citado en “Aniversario de la consumacién de nuestra independen-
cia”, Diario de Avisos, 29-VIII-1859.
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4. LA OPORTUNIDAD DE LA INDEPENDENCIA

En medio de todas estas polémicas no se llegé a poner en cues-
tion la necesidad de la independencia pero si la oportunidad
del momento en que se hizo. Fueron varios los conservadores
que, vistos los resultados obtenidos, proclamaron abiertamen-
te el error de una independencia prematura en un pais que to-
davia no estaba preparado para ella y cuyas consecuencias la
nueva nacion estaria todavia pagando.

La respuesta liberal tomé dos caminos distintos, por un lado
negar que el pais no estuviese maduro para la independencia; por
otro afirmar que, dado que la mayoria de los defectos de la nue-
va nacion tenian su origen en la herencia espanola, de nada hu-
biese servido prolongar una presencia que lejos de corregirlos los
habria acentuado.

Sobre lo primero, al margen de que resultaba dificil deter-
minar en qué consistia estar maduro para la independencia, de
lo que no cabia ninguna duda era de que en el momento en que
ésta se produjo la nacion mexicana estaba, al menos, tan prepa-
rada como la nacion espanola para una vida independiente, “en
1810 la clase media y las clases mas elevadas de México estaban
tanto o mas civilizadas que las mismas clases en Espana” y el
pueblo estaba igual de atrasado a uno y otro lado del Atlantico.
La unica diferencia era la situacion de la raza india, “en el ulti-
mo grado de ignorancia, de abyeccion y de miseria”, pero esto
era el resultado, y aqui pasariamos al segundo aspecto, de cerca
de tres siglos de humillacion y explotacion, por lo que de nada
hubiese servido prolongar una forma de gobierno que era el
problema y no la solucion. Y, ademas, esta raza indigena era
“por el odio implacable con que justamente veia a sus opreso-
res”®® la que mejor preparada estaba para la independencia.

Por ultimo, si la situacion del México independiente no era
muy lisonjera no lo era mas la de su antigua metropoli, desga-
rrada también por las guerras intestinas, por los cambios de

88 Rosa, 1846, reproducido en El Monitor Republicano, 21-1X-1846.
Fue reproducido también en El Republicano.
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monarquia..., y aqui seguia generalmente una larga lista de ma-
les y miserias, enumerados con fruicién, que servian para de-
mostrar que si a México le habia ido mal a Espatia le habia ido
peor. Si la independencia no habia respondido a lo que se espe-
raba de ella no eran los espatioles quienes podian reprocharlo.
Ademas de su responsabilidad en los males de México ellos mis-
mos se habian convertido en “los ilotas de Europa”. Espana era
“en lo moral, otra Polonia”.®°

Quiza el problema, y ésta seria la conclusion de este capitu-
lo, estaba en que para los liberales, que asumian la existencia de
una nacion mexicana que nada tenfa que ver con Espana, la in-
dependencia era un bien en si mismo; mientras que para los
conservadores, para quienes México habia nacido de la conquis-
ta y para los que no existia México sin Espana, la independen-
cia era so6lo una opcion mas, no un bien en si. Como veremos en
el siguiente capitulo el bien en si era la independencia frente a
Estados Unidos, no frente a Espana.

89 «

1856.

Editorial. Las luces en las tinieblas”, El Monitor Republicano, 23-V-
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EL DEBATE DE LAS RAZAS

1. EL MITO DE LAS RAZAS EN EL SIGLO XIX

La idea de la raza como clave de toda la organizacion social go-
z6 de un amplio consenso durante todo el siglo xix. Ya a comien-
zos del siglo anterior Henry de Boulainvilliers habia justificado,
en su Histoire de l'ancien gouvernement de la France publicada en
La Haya en 1727, la preeminencia de la aristocracia francesa
por ser descendientes de los francos, una raza de origen germa-
nico que habria sometido y gobernado a los galos, el tercer es-
tado, en razon de su superioridad étnica. Durante el siglo x1x, a
pesar de la Declaracion universal de los derechos del hombre y del
ciudadano con la que se habia puesto fin al Antiguo Régimen, la
idea de que las caracteristicas morales e intelectuales de los in-
dividuos estaban determinadas por su origen racial fue amplia-
mente aceptada y teorizada.! A pesar de la ambiguedad del tér-
mino raza se fueron sedimentando tres ideas complementarias:
la existencia de cuatro grandes grupos raciales (blancos, amari-
llos, negros y cobrizos);? la subdivision de estos grupos en
grandes familias o subrazas (latina, germanica, eslava, etc.); y la
existencia de caracteristicas raciales de tipo nacional (raza espa-
fnola, raza anglosajona, etc.). Estas divisiones basadas en rasgos
fisicos mas o menos objetivos (color de la piel, tipo de craneo,
etc.) incluian también elementos psicologicos y sociales. Una
raza era una acumulacion de rasgos fisiologicos, intelectuales y
morales. Ya Linneo, por ejemplo, caracterizaba al Homo euro-

! Un resumen de las teorias raciales en Europa, en TEMPRANO, 1990.

2 Es ésta una division racial que remonta su origen al Systema Natu-
rae de Linneo quien distingue Homo europeus, Homo americanus, Homo
asiaticus y Homo afer.
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peus como blanco, sanguineo, ardiente; pelo rubio abundante;
ligero, fino, ingenioso, lleva ropas cenidas; se rige por leyes.
Mientras al Homo afer lo describia como negro indolente, de
costumbres disolutas; pelo negro, crespo; piel aceitosa; nariz
simiesca, labios gruesos; vagabundo, perezoso, negligente; se
rige por lo arbitrario. En resumen a los aspectos fisiologicos se
sumaban los morales y todos juntos definian los sociales y cul-
turales.

Dentro de estos esquemas conceptuales las élites mexicanas
decimonoénicas se definian a si mismas y a México como una na-
cion de raza blanca, latina y espanola, en lo fisico, en lo moral,
en lo social y en lo cultural.

Esto era muy claro entre los conservadores que llegaran, in-
cluso, a afirmar esta pertenencia racial en discursos y oraciones
civicas para conmemorar hechos de armas contra los propios es-
parioles. Miguel Maria Azcarate en un discurso conmemorativo
de la derrota de Barradas afirma que Espana “se olvido por un
momento, de que en nosotros corre esa sangre espanola, que
tantas pruebas ha dado de valor y de civismo”.? Si los mexica-
nos habfan derrotado a los espafioles era porque también eran
espanoles. Finalmente, como afirmard José Ramon Pacheco
unos pocos anos mas tarde, “la raza que tiene la administracion
en la Republica, es la raza todavia pura espanola, y los padres y
los hermanos viven, unos en México y otros en Espana”.* Era
una misma familia la que se extendia a uno y otro lado del
Atlantico aunque dividida en dos naciones distintas.

Pero incluso en los grupos liberales, donde el sentimiento
antiespanol parece bastante generalizado, se afirmara de forma
reiterada la pertenencia de México a la raza espafiola o latina.
Asi El Siglo XIX, en el contexto de una polémica con El Univer-
sal, comienza por proclamar el origen racial® de sus redactores,

3 AZCARATE, 1854, reproducido en El Siglo XIX, 28-1X-1854.

* PACHECO, 1857.

% El uso de términos vinculados con raza, origen racial en este caso, y
no con etnia, origen étnico, es voluntario. Obedece a que el concepto de
raza no equivale, en su acepcion decimononica, al de etnia. La raza, como
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“se habia figurado [El Universal] que éramos apaches, coman-
ches o lipanes, y ha tenido que leer y volver a leer nuestros
apellidos, y que ver y volver a ver el color de nuestros rostros
para convencerse de que somos de raza latina”, y concluye de-
clarando que ha sido esta raza la que ha hecho la independen-
cia del pais, “sepa este periodico que raza espaiiola fue la que
hizo la independencia de México, y raza espanola es la que la
ha de sostener”. Para bien (“un valor indomito es el caracter
distintivo de la raza espariola a la que pertenecemos”)® y para
mal (“nuestros vicios a ellos se los debemos; nuestras costum-
bres ellos las formaron; nuestras preocupaciones, por ellos nos
fueron comunicadas; los obstaculos con que tropezamos en
nuestra carrera politica, ellos los crearon”)” el caracter y el des-
tino de México estaba indisolublemente unido al de la raza es-
pariola. Incluso alguien como el general Alvarez, que hizo de la
oposicion a Espana y lo espanol uno de los elementos centra-
les de su ideario politico, podra afirmar la identificacion de
México “en costumbres, idioma, leyes y religion con la raza
ibérica”.®

Habia en esta visiéon una clara coincidencia con lo que
ocurria en Espana donde la idea de una raza esparola, con-
vertida en sujeto politico y dirigida por la nacion esparola,
desemperié un importante papel como imperialismo de susti-
tucion.” Las afirmaciones en este sentido son explicitas y mul-
tiples en los discursos de la época. Por poner un ejemplo re-
ferido a México, el ex embajador de Esparia en esta Republica,
Joaquin Francisco Pacheco, en un discurso pronunciado en

se vera mas adelante, no se limita a la herencia genética sino que incluye
también la cultural. Cabria incluso pensar, como se vera después que es
esta ultima la determinante y no la primera.

6 «
1845.

7 “México en 1842”, Fl Siglo XIX, 4-X1-1842.

8 AlvARez, 1857, reproducido en Diario de Avisos, 29-VII-1857.

9 Sobre el concepto de imperialismo de sustitucién, su importancia

La ambicion disfrazada de honor nacional”, El Siglo XIX, 11-V-

en la vida politica espafiola decimononica y en las relaciones Espana Mé-
xico, véanse PEREZ VEJO, 2005; PEREZ VEJO, 2003a; y PEREZ VEJO, 2003cC.
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las Cortes espafiolas dira que el principal objetivo de la poli-
tica de Espana en América era “ponerse a la cabeza de la raza
espaniola en América”.1°

Es perceptible, sin embargo, a medida que avanza el siglo y
entre los sectores mas liberal-populares, la negacion y el recha-
zo de esta espanolidad de los mexicanos. La raza mexicana era
la indigena, la azteca para ser mas exactos, y la espanola solo
una raza espuria a la que todo mexicano debia odiar y rechazar;
“los que esto escriben, ni pueden, ni deben, ni quieren disimu-
lar la aversion que le tienen a Espaiia. La masa de su sangre es
mexicana, y por tradicion y por convencimiento odian a los
asesinos de sus padres”.!!

Lo que habia ocurrido, si acaso, era una contaminacion con
los vicios de la raza conquistadora, “hemos visto a una raza
cambiar a los trescientos afos de esclavitud y tomar el caracter
de sus dominadores. Tal ha sucedido con los hijos del Ana-
huac”. Pero el sustrato étnico de la nacion mexicana era clara-
mente distinto al espanol. La auténtica raza mexicana era la in-
digena aunque degenerada por su contacto con la espanola, “o
la raza se abastardo y adquirio las preocupaciones, y la indolen-
cia de los espatioles sus amos, o se embrutecio hasta el estado
que la vemos hoy remontada en nuestras sierras”. Eso es lo que
hacia que México tuviese “el dialecto espariol, los usos, la apa-
tia, la ignorancia y las preocupaciones de la raza que nos subyu-
g06”. México no era de raza espanola, esto era solo una aparien-
cia enganosa, y tenia la obligacion como nacion de liberarse de
los restos de una herencia colonial que impedia su progreso y
desarrollo, cuando no incluso su existencia, “si nuestro pueblo
no adquiriera otras ideas y otros habitos no podria existir”. La
herencia “de los hijos de Torquemada”'? era incompatible con la

19 “Discurso pronunciado en las cortes espariolas por el St. D. Joaquin

Francisco Pacheco, ex-embajador de Espara en México”, El Cronista de Mé-
xico, 14-11-1862.

11 “Editorial. Indignacion”, El Monitor Republicano, 6-1-1862.

12 Juan B. Sanchez, “Editorial. El cardcter de los pueblos”, El Pata de
Cabra, 24-X1-1856.
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democracia y el progreso al que América estaba llamada. Los es-
patioles, a finales del periodo aqui estudiado ya no sélo no son,
para los liberales, de la misma raza que los mexicanos sino que
se convierten en “los maldecidos verdugos de nuestra raza” o en
la “corrompida raza” que “por espacio de trescientos afios” usur-
po “nuestro territorio”.!? Era dudoso incluso que existiese una
raza espanola en “esa familia degradada y cruzada por tantas ra-
zas” M

En las primeras décadas del siglo xix la distincion entre
pueblos latinos y germanicos no parece ser todavia operativa en
el ambito mexicano. El Essai sur I'inégalite des races humaines de
Gobineau, en el que se apuesta por la superioridad de los arios
frente a las demas razas europeas y en el que la oposicion entre
pueblos latinos y germanicos se convierte en una de las claves
de explicacion del devenir historico, no se publica hasta 1853-
1855. Antes de esta fecha, y aunque se puede encontrar a veces
la oposicion raza latina/raza germanica, lo habitual es la de raza
espanola/raza anglosajona.

El uso de los términos latino/espafiol y germanico/anglosa-
jon resulta, sin embargo, de una ambigtiedad extrema. En lineas
generales corresponderian a niveles clasificatorios distintos. A la
linea blanco-germanico-anglosajon corresponderia la de blanco-
latino-espariol, en este ultimo caso con la introduccion a veces
de ibérico, que incluiria a portugueses y espanoles, como gru-
po racial intermedio. En la primera mitad del siglo raza aparece
casi siempre asociado al segundo par, raza espariola o raza an-
glosajona, mientras el primer par, germanico/latino, tiende a
utilizarse solo con caracter geografico, Europa latina o Europa
germanica. Humboldt, por ejemplo, en su Vigje a las regiones
equinocciales del Nuevo Continente dice que América esta dividi-
da entre las razas inglesa, espaniola y portuguesa; Tocqueville,

13 “Jos¢ Marfa Arteaga, general de la Reptiblica mexicana y goberna-

dor del estado libre y soberano de Querétaro, a las fuerzas a su mando”, re-
producido en La Idea Progresista, 5-XI-1861.
14 “Editorial. Clérigos constitucionales reformistas”, El Monitor Repu-

blicano, 16-XI1-1861.
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por su parte, afirma en La democracia en América que el Nuevo
Mundo se reparte entre dos razas rivales, la espanola y la ingle-
sa. Solo ya hacia mediados de la década de los cincuenta, y por
influencia probablemente como ya se ha dicho de la obra de
Gobineau, comienza a hacerse mas frecuente la oposicion raza
latina/raza germanica o, de manera mas habitual y en una clara
incoherencia logica, raza latina/raza anglosajona. Una incohe-
rencia, habria que precisar, que cumple, al menos en el campo
liberal, una funcion ideoldgica importante. Permite seguir ima-
ginando el mundo como un enfrentamiento de razas a la vez
que se evita cualquier referencia explicita a Espafia y se afirma
la pertenencia a un grupo de naciones en el que no sélo esta la
retrograda y decadente Espana sino también la progresista y pu-
jante Francia.

En 1855 los periodicos mexicanos, tanto liberales, El Siglo
XIX, como conservadores, El Universal,'® reproducen un articu-
lo publicado en el Courrier des Etats-Unis, un periodico francés
de Nueva York, en el que se analizan los fracasos de las republi-
cas hispanoamericanas a la luz de las caracteristicas de la raza la-
tina. Serian estas caracteristicas raciales las que explicarian los
problemas de la América espafiola a partir del momento de su
independencia. El autor, que firma con el nombre de Fabius
Cunctator, basa toda su argumentacion en una logica racial. Son
las razas y no las naciones o las civilizaciones las protagonistas
de la historia. Las naciones son solo partes de una raza cuyas ca-
racteristicas se mantienen inmutables a lo largo del tiempo y la
civilizacion nada mas que “un barniz aplicado a distintas clases
de madera”. Si “el género humano se divide en razas, y asi en lo
moral como en lo fisico, los caracteres distintivos de cada raza
se perpetian de padres a hijos”, se hace necesaria una historia
de las razas, “Han sido investigados [...] los anales de los impe-
rios, las vicisitudes de las naciones, pero que yo sepa, nadie ha
pensado en escribir la historia de las razas”. S6lo una historia de
las razas permitiria explicar fenémenos como el fracaso de las

15 “Cartas confidenciales sobre México”, Fl Siglo XIX, 20-11-1855; y
“Cartas confidenciales sobre México”, El Universal, 17-11-1855.
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naciones hispanoamericanas en su medio siglo de independen-
cia. Las causas, al margen de factores como el mal gobierno colo-
nial, habria que buscarlas en el error de haber establecido insti-
tuciones ajenas al caracter racial de los pueblos que las formaban.
El ser de la raza latina, que se encontraba inmutable en todas las
naciones nacidas de Roma a uno y otro lado del Atlantico, era in-
compatible con la democracia y “las desgracias sin fin que de me-
dio siglo a esta parte” habia sufrido la América espariola tenfan su
origen en que “el elemento democratico es tan contrario a nues-
tro humor y a nuestra naturaleza, que nunca ha podido arraigar-
se en nosotros [...] ninguna fraccion de la familia latina ha for-
mado nunca una verdadera republica”.!® Todos los ejemplos
histéricos que se podian traer a cuento de sistemas republicanos
exitosos en el mundo latino, desde la republica romana a las re-
putblicas italianas del medievo, escondian en realidad sistemas
oligarquicos que poco o nada tenfan que ver con gobiernos de-
mocraticos. Pero no me interesa aqui la logica de una argumen-
tacion, por otro lado muy representativa de estas concepciones
raciales decimononicas y todavia presente en muchas concepcio-
nes populares, sino constatar una de las primeras apariciones de
la idea de la América espaiiola como una sociedad latina, como
ya he dicho relativamente tardia, opuesta a la anglosajona y no a
la germanica.

A partir de este afio de 1855, no antes, el término raza latina
comenzo6 a desplazar con cierta rapidez al de raza espanola, has-
ta convertirse en hegemonico. Ya a mediados de ese mismo afno
El Universal, que habia utilizado continuamente el término raza
espanola, hablara de la raza latina y de “la fraccion de ella a que

16 Utiliza practicamente los mismos argumentos que un articulo pu-
blicado dos anos antes en Madrid, en la Revista Espafiola de Ambos Mundos,
en el que si bien no aparece el término raza latina el concepto de latinidad
esta también omnipresente (MUNOZ DEL MONTE, 1853). Aunque probable-
mente la influencia inmediata haya que buscarla en otro texto francés, la
“Introduccion” que Michel Chevalier, uno de los principales consejeros de
Napoleon III en el momento de la intervencion francesa de 1860, habia
puesto a sus Cartas sobre América del Norte publicadas en Paris en 1836.
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pertenecemos, la espafiola”.!” En los afios siguientes, hasta el fin
del periodo aqui estudiado, el término razas latinas o raza latina
aparecerd una y otra vez en la prensa, asociado casi siempre a una
filosofia de la historia que afirmaba la incompatibilidad del mun-
do latino con formas de organizacion democratica. La crisis de la
raza latina, especialmente en su fraccion “ibérica e ibero-america-
na” era tan manifiesta y afectaba tan directamente “a los intereses
mas vitales, mas preciosos de nuestra raza en ambos hemisfe-
rios™® que intentar desentrafar los motivos de su decadencia se
convertia en un deber civico. Con la llegada de Maximiliano el
término raza latina desplazo ya casi por completo al de raza es-
pariola en el lenguaje politico. Desplazamiento que coincidio,

17 “Las razas. Las naciones. La felicidad de los Estados y la de los indi-
viduos. Intereses morales e intereses materiales. La libertad politica y la liber-
tad civil. Vida del corazon y vida del espiritu”, El Universal, 7-VI-1855. En
realidad la distincion entre raza latina y raza espaiiola parece, en un primer
momento, referirse a niveles distintos, habria latinos frente a germanos y es-
patioles frente a anglosajones. Esto es lo que dice de manera muy explicita el
chileno Juan Manuel Carrasco Albano en una tesis presentada en la Univer-
sidad de Chile en marzo de 1855, “Dos son las razas que han representado
mas brillante papel en el curso de la civilizacion: la raza latina y la raza ger-
manica [...]. En América existen esas mismas razas [...] en sus ramificacio-
nes de la anglosajona de Estados Unidos y de la espafiola de Sud América”
(citado en ArRDAO, 1992, p. 39). La evolucion posterior rompié sin embargo
esta simetria y mientras el término anglosajones acabo liberandose casi por
completo de su dependencia de la raza germanica el término raza latina des-
plazo, también practicamente por completo, al de raza espanola, de manera
que a partir de mediados de siglo el conflicto no es entre razas germanicas y
latinas o entre razas anglosajonas y espanolas sino entre razas anglosajonas y
latinas. Posiblemente esto sea solo el resultado del diferente peso historico de
anglosajones y espafioles en el mundo del siglo x1x, central en el caso de los
primeros y completamente marginal en el de los segundos. Mientras la pre-
sencia de la raza anglosajona se hace tan determinante que hablar de una ra-
za germanica carece de sentido, la pérdida de importancia de la raza espano-
la en el mundo hace necesario incluirla en el grupo de pueblos latinos para
que pueda conservar una minima relevancia. A esto habria que anadir los
factores ideologicos a los que ya se hizo referencia anteriormente.

18 Digrio de Avisos, 8-V11-1858.
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como ya se dijo en la introduccion, con la pérdida de importan-
cia de Espana y lo espafiol en el debate politico del momento.

A diferencia de lo que ocurre con la oposicion raza latina/
raza germanica el enfrentamiento en América entre la raza an-
glosajona y la espanola fue imaginado desde muy pronto. Ya en
1835 Tocqueville habia afirmado en la “Conclusion” de La de-
mocracia en América que el Nuevo Mundo estaba repartido en-
tre dos razas rivales, la inglesa y la espafiola. Enfrentamiento
que en el debate publico mexicano se vuelve especialmente
apremiante a partir de la pérdida de Tejas y, posteriormente, con
la invasion norteamericana y el despojo por los Estados Unidos
del resto de los territorios del norte.

Esta vision general estd muy matizada en funcion de las
perspectivas ideoldgicas. Mientras para los conservadores pare-
ce erigirse en el centro de toda su percepcion de la vida politica:
el problema de México era el expansionismo anglosajon y el de-
bate se reduce a elegir entre el anexionismo norteamericano o el
mantenimiento de una patria definida por la religion catolica y
la raza y la cultura espariolas, “entre las dos razas que pueblan
hoy el mundo de Colon, existe una lucha perpetua e implacable,
que no podra terminar sin que una de las dos quede vencida”. !
Para los liberales, aun aceptando el caracter espanol de México,
ésta era una division menor frente a la gran fractura entre el pro-
greso y la libertad, representados por Estados Unidos, y el atra-
so y el despotismo inquisitorial, representados por Espana. Es-
tados Unidos podia ser visto como el abanderado del dominio
anglosajon sobre América pero también como el de los princi-
pios liberales en el mundo y esta tltima sera la opcion elegida
por el liberalismo mexicano. El recurso a una alianza con la re-
publica del norte estuvo presente de manera continua en su ho-
rizonte politico, alianza que, por el contrario, fue vista siempre
por los conservadores como un crimen de lesa patria:

Si algun gobierno de México formase esa alianza, escrita quedaria
en el papel; pero los dos pueblos, no por eso dejarian de continuar

19 “E] protectorado espariol y el siglo xix”, El Universal, 9-V11-1853.



162 EL DEBATE DE LAS RAZAS

apartados: el del norte dirigira siempre hacia aca su mirada codicio-
sa, y el de aqui no podria ver al otro sin profundo resentimiento.?°

A la polémica racial esparfioles/anglosajones se anade otra
interna blancos/indigenas, fundada esta ultima en el convenci-
miento de que el territorio mexicano estaba poblado por dos ra-
zas/naciones, espanola e india, diferentes e incompatibles.

En ambas polémicas la herencia espariola se convierte en el
centro del debate. Hay que precisar, sin embargo, que en el caso
de los conservadores mexicanos, los mas obsesionados, como ya
se ha dicho, por el primero de los conflictos, el de esparioles con-
tra anglosajones, el concepto de raza es de una gran ambigtiedad.
Herederos de una tradicion ideologica catolico-universalista tie-
nen una concepcion racial mas cultural que étnica, de ahi que en
sus discursos los términos raza y civilizacion sean intercambia-
bles, pudiéndose hablar indistintamente de raza espanola frente a
raza anglosajona y de civilizacion espanola frente a civilizacion
anglosajona. En ambos casos parecen estar haciendo referencia
basicamente al ser catolico o protestante de una y otra ya que “la
religion, que es la nodriza del hombre [...] es lo que mas le dis-
tingue y caracteriza”.?! Catolicismo que distinguiria no sélo a la
raza espafiola sino al conjunto de las razas latinas, tal como afir-
ma el prospecto de la Revista de las Razas Latinas, publicada en Pa-
1is, “la Revista se propone representar y defender todos los intere-
ses de las naciones catdlicas [...] y combatir todas las ideas que
tienden a separar la causa del progreso de la del catolicismo”.?? La
raza no es tanto un concepto étnico-bioldgico cuanto ideologico-
religioso-cultural. Idea que queda perfectamente definida en un
articulo de El Universal en el que se dice textualmente que los es-
panioles habian traido a América “su religion, su idioma, sus cos-
tumbres, su civilizacion, su raza en una palabra”.?® La raza se de-

20 “Revista nacional”, La Verdad, 4-111-1854.
2! “Editorial. Dos razas heterogéneas”, El Universal, 31-X-1851.

22 “Revista de las razas latinas”, Diario de Avisos, 8-X-1859.

23 “El Andhuac. Ensayo épico por D. José M. Rodriguez y Cos”, El Uni-

versal, 12-X-1853.
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fine como la suma de religion, idioma, costumbres y civiliza-
cioén, no como la continuidad de una herencia genética. Es, en
la retorica conservadora, una fe, una lengua, unas costumbres,
un derecho y un interés comun. Por esto podia haber indigenas
de raza espanola. A esto hay que anadir una ambigtiedad termi-
nologica extrema en la que el uso de raza espanola coexiste, a
partir como ya hemos visto de un momento relativamente tar-
dio, con el de raza latina o el mas genérico de razas meridiona-
les. Sobre lo que no hay ambigiiedad alguna es sobre el sesgo
ideologico, claramente conservador, en el que el discurso sobre
la raza esparola o latina se asienta practicamente desde sus ori-
genes.

Tampoco hay ninguna duda, desde la perspectiva conserva-
dora, de un enfrentamiento, cuyo origen se perdia en la noche de
los tiempos hasta adquirir un caracter casi ontologico, entre la
raza pobladora de la América espariola, sea cual fuere su deno-
minacion y composicion étnica, y la raza pobladora de Estados
Unidos, sobre cuya denominacion y composicion étnica parecia
haber menos dudas, tanto para liberales como para conservado-
res, una raza basicamente anglosajona enriquecida con las apor-
taciones de otras razas germanicas:

casi un 93% [de la emigracion a los Estados Unidos] lo forman
las razas del Norte, de las cuales desciende la poderosa anglosa-
jona, pudiendo decirse en este sentido que la emigracion euro-
pea a los Estados Unidos no es mas de una aproximacion de fa-
milia.2*

2. LA GUERRA DE LOS MUNDOS:
ESPANOLES CONTRA ANGLOSAJONES
Una de las peculiaridades del mundo americano es que, desde
esta perspectiva racial, salvo puntuales y, en un sentido global,

despreciables asentamientos de otros pueblos, el continente es-

2% “Editorial. Inmigracion”, El Monitor Republicano, 3-1V-1857.
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taba dividido entre la raza espanola y la anglosajona.?® Esta di-
vision hacia de México la frontera entre dos mundos cuyos en-
frentamientos se remontaban, en el imaginario conservador, a
los conflictos entre las monarquias esparola e inglesa a lo largo
de los siglos xvi1, xvil y xviil. Unos enfrentamientos que tenian
también, como toda percepcion racial de la cultura, un fuerte
componente intemporal, ya que enfrentaban dos formas de vida
aparentemente irreconciliables en el tiempo y en el espacio. Es-
tados Unidos y México habrian heredado de Inglaterra y Espa-
fia un conflicto de civilizaciones que se prolongaba en el espacio,
América en lugar de Europa, y el tiempo, siglo xix en lugar de los
siglos xv1, XVIl y XvliI, pero cuyo movil ultimo seguia siendo el
mismo, el exterminio de una raza por otra, “la Inglaterra, enemi-
ga del catolicismo y de la raza espatiola, vera con tranquilidad la
desaparicion de ambos en América y la pérdida alli del poder de
la Espana”.2®

Esta vision racial no solo era tedrica y general sino que te-
nia implicaciones en la vida politica cotidiana. La acusacion de
fondo y siempre presente del campo conservador contra el li-
beral fue la de haber querido implantar modelos anglosajones
ajenos al ser de la raza espanola y por lo tanto absolutamente
nocivos para su futuro y su supervivencia. Ellos y sus politicas
eran los responsables directos de la decadencia de la raza espa-
nola en el Nuevo Mundo. Conscientemente o no, y poco im-
portaba, todos aquellos que se habian empenado en implantar
en México instituciones liberales copiadas de los anglosajones
habrian laborado, a la vez, por la debilitacion de la nacionali-
dad mexicana y su sometimiento a la férula de los Estados Uni-

25 Estaba también, obviamente, la raza portuguesa, pero Brasil ocupa
un lugar secundario en el imaginario mexicano de la primera mitad del si-
glo XIX y portugueses y espafioles tendian a confundirse en una misma raza
ibera sin que la distincion entre unos y otros resultase demasiado precisa.
Por lo que respecta a las razas indigenas y negras nadie las tomaba en con-
sideracion en el debate civilizatorio decimonénico.

26 “Carta de José Hidalgo a Francisco Arrangoiz”, El Cronista de Méxi-
co, 24-VI-1862.



LA GUERRA DE LOS MUNDOS: ESPANOLES CONTRA ANGLOSAJONES 165

dos. Cada raza tenia una peculiar e idiosincrasica forma de ser y
cuando se le imponian sistemas de organizacion social y politi-
cas extranas el resultado inevitable era la decadencia colectiva y
la ruina social y politica. Esta serd en buena parte la acusacion de
los centralistas a los federalistas, que atribuyen una parte de los
males del pais a la introduccion de un modelo, el federal, copia-
do de Estados Unidos y completamente ajeno a las necesidades
de México; de los conservadores a los liberales, la pérdida de los
territorios del norte es el fruto del debilitamiento de la naciona-
lidad por la imposicion de instituciones también ajenas al ser de
la nacion; o de los seguidores de Maximiliano a los de Juarez, a
quienes acusan directamente de querer anexionar el pais a la re-
publica del norte, inica forma de imponer unas formas de orga-
nizacion politica rechazadas por los mexicanos como antinacio-
nales... En el fragor del debate politico la acusacion es incluso
mas directa y las alusiones a jefes liberales brindando “en el De-
sierto por la muerte de nuestra independencia” con motivo de
las victorias norteamericanas del 47 o a la carta del general Aris-
ta en la que habria dicho “que la anexion de México a los Esta-
dos Unidos era una cosa indispensable” se suceden en los perio-
dicos conservadores como una prueba de que el objetivo liberal
era “la pérdida de nuestra nacionalidad [...] y el exterminio de
nuestra raza”.?’ El conflicto perdia asi su caracter benévolo de
una lucha de intereses o de ideologias para convertirse en un
conflicto de identidades. Lo que estaba en juego era mucho mas
que una forma de gobierno u otra, era la propia supervivencia
de México como nacion soberana.

Las sucesivas derrotas frente a Estados Unidos, culminadas
con la entrada de las tropas norteamericanas en la capital del
pais, agudizaron este sentimiento de enfrentamiento secular en
el que la raza espanola parecia llevar la peor parte. Las continuas
alusiones por parte de algunos politicos norteamericanos al des-
tino manifiesto y el conocimiento de los

27 “Editorial. Las ideas liberales y la independencia nacional”, El Uni-

versal, 19-VII-1853.
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deseos de algunos de absorberse todo un pais, y otros que de-
sean el continente americano con sus islas adyacentes. Canada,
Cuba, México y las islas de los mares respectivos, son considera-
dos como objetos de adquisicion en la grande historia del pro-
greso y de la propaganda de los principios liberales,®

no servian precisamente para tranquilizar a una opinion publi-
ca particularmente sensibilizada y que en algin momento tuvo
la sensacion de que el destino de “nuestra raza” es “ser aniqui-
lada y substituida por la suya”.?°

Algo esto ultimo que, por otra parte, algunos publicistas
norteamericanos de mediados del siglo afirmaban con absoluta
naturalidad “por la operacion incesante de causas naturales,
nuestra raza, de una manera silenciosa e irresistible, ha ido
usurpando los derechos de la raza hispano-americana. Es evi-
dente que esta raza debe ceder ante nuestro avance”.>* No era
muy diferente, por otro lado, la vision de algunos politicos es-
panoles que consideraban que Estados Unidos “cree y dice que
la América le pertenece, cree y dice que la raza latina de origen
espanol ha de ser dependiente suya [...]; cree que los limites de
su soberania son el cabo de Hornos y el Océano”.?!

En esta guerra de civilizaciones todos los medios eran legi-
timos. Uno de los recurrentes, tanto en liberales como en con-
servadores, fue el recurso a la inmigracion.?? Finalmente lo que

28 Discurso de Venable, diputado por Carolina del Norte, en la Cama-
ra de Representantes de Estados Unidos. Reproducido en “Editorial. Cues-
tion de Cuba”, El Orden, 29-1-1853.

29 “Editorial. La verdadera cuestién del protectorado”, El Universal,
17-VII-1853.

30 PortEs, 1849. Citado en “Editorial. La verdadera cuestion del pro-
tectorado”, El Universal, 17-VI-1853.

31 “Discurso pronunciado en las cortes espaiolas por el Sr. D. Joaquin
Francisco Pacheco, ex-embajador de Espara en México”, El Cronista de Mé-
xico, 14-11-1862.

32 El imaginario mexicano sobre la inmigracién tiene en el México de
la primera mitad del siglo xix multiples matices, que incluyen aspectos

economicos, sociales, politicos, etc. S6lo me interesan aqui los referidos a la
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estaba detras de la aparente superioridad de Estados Unidos, se-
gun las élites mexicanas, era solo un proceso migratorio de una
intensidad desconocida en el resto del continente, “en 4 de Ju-
lio de 1776 que nacio esa gran reptblica, no contaba con seis
millones de habitantes, y hoy pasan de treinta y cinco, en muy
gran parte gentes nacidas en Europa”.?> Una inmigracion que
habia tenido dos efectos complementarios: poner en produc-
cion territorios hasta ese momento incultos y contrarrestar el
crecimiento de la inferior raza negra. Si cambiamos raza negra
por razas indigenas la solucion parecia hecha a la medida de los
problemas de México. Un pais cuyas riquezas, en el imaginario
de las élites decimononicas, permanecian inexploradas por fal-
ta de brazos para trabajar sus campos y sus minas y en el que la
raza indigena constituia una fuerte rémora para su crecimiento
y desarrollo. No se trataba s6lo de aumentar la poblacion de la
nacion sino también de equilibrar la composicion étnica hasta
convertir a la raza blanca en mayoritaria.

Todos eran conscientes de la heterogeneidad étnica de Mé-
xico y de los problemas que esto planteaba desde la perspectiva
de la construccion de la nacion:

Toda nacion se divide en lo que llamamos gente decente y plebe;
pero la gente decente y la plebe de Espana, Francia, Inglaterra, es
espanola, francesa e inglesa, de suerte que ambas clases forman
un pueblo homogéneo. No es asi entre nosotros: la gente decen-
te pertenece casi en su totalidad a la raza blanca y la plebe a la de

“guerra de razas”, por lo que se obvian todos los demas. No se debe olvi-
dar, sin embargo, la presencia de todos esos otros aspectos que van desde
el del convencimiento de que solo la llegada de inmigrantes europeos po-
dria desarrollar las inmensas riquezas del pais hasta que poblar era una for-
ma de civilizar.

33 Francisco D. Bonilla, “Emigracién al Imperio”, El Pdjaro Verde, 17-
10-1865. Ya unos arios antes, en 1857, El Monitor Republicano se hacia eco
en uno de sus editoriales del libro Historia de la emigracion europea a los Es-
tados Unidos de William Bromwell en el que este autor calculaba en mas de
cuatro millones el namero de europeos llegados a Estados Unidos entre
1819 y 1855 (“Editorial. Inmigracion”, El Monitor Republicano, 3-1V-1857).
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color, y aunque ambas son mexicanas, no forman un pueblo ho-
mogeéneo.

La solucion optima pasaba por fundir ambas razas hasta
conseguir una poblacion homogénea pero en la que el compo-
nente blanco, considerado superior, fuese preponderante. Para
ello era necesario, dado el desequilibrio a favor de la raza de co-
lor, incrementar la poblacion blanca de “manera pronta y ex-
traordinaria” hasta llegar a “neutralizar™** aquélla. La raza indi-
gena se encontraba en tal estado que s6lo habia dos soluciones
posibles “o exterminarla, o civilizarla y mezclarla con otras”.
Desechada la primera de las opciones, por barbara y criminal,
solo quedaba la segunda, atraer hacia México “el mayor nume-
ro posible de poblacion europea, para que mezclandose con és-
ta la indigena, venga a formar un todo con ella”,>> una especie
de genocidio blando.

Sin la amenazadora presencia de Estados Unidos todos es-
tos procesos hubieran podido llevarse a cabo de una manera
progresiva y México hubiese podido permitirse una politica in-
migratoria mds pausada, pero habia un problema geopolitico
que no se podia obviar:

tenemos en nuestras fronteras del Norte un pueblo activo, em-
prendedor y con instintos invasores muy marcados, que aumen-
ta todos los afos su poblacion de una manera considerable, por
favorecer precisamente la inmigracion extranjera en su territorio,
nosotros no podemos permanecer estacionarios en este punto sin
exponernos a correr un riesgo inminente de caer bajo su domi-
nacién.>®

Favorecer la inmigracion se convertia, desde este ultimo
punto de vista, en mucho mas que un asunto econdmico a lar-

3* “Frutos de la guerra”, El Monitor Republicano, 9-V11-1848.

3 “Indios sublevados”, El Monitor Republicano, 23-X1-1848.

36 “Seccion editorial. Colonias nacionales y extranjeras en México”, La
Nacion, 12-1-1866.
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go y medio plazos, era un problema de patriotismo y de defen-
sa de la nacionalidad al que habia que dar respuesta con la ma-
yor urgencia posible.

Apenas hubo, por lo tanto, disensiones entre las élites me-
xicanas sobre las ventajas de favorecer una inmigracion europea
que cumpliese el triple objetivo de “aumentar la raza blanca, ha-
cer fuerte a la nacion, y ensenarla a ser industriosa”.>” Sélo al-
gunos sectores, muy minoritarios, dejaron ver la contradiccion
de una politica migratoria que buscaba la puesta en cultivo de
nuevas tierras mientras se mantenia la presencia de medieros y
trabajadores sin tierra de nacionalidad mexicana. Su propuesta
era que, previo a cualquier plan de colonizacién y reparto de
tierras a inmigrantes extranjeros, habia que resolver el problema
de los trabajadores sin tierra mexicanos, “antes de favorecer la
inmigracion [...] habria que acabar con el sistema de medieros
dando tierra a los mexicanos”.*® Una propuesta que apenas tu-
vo eco ni, mucho menos, algun tipo de resultado practico. Po-
siblemente porque en la percepcion de la época nunca se traté
de resolver un problema social sino de aumentar la riqueza de
la nacion y para ello lo que aparecia como prioritario e impres-
cindible eran el crecimiento demografico y la mejora de la cali-
dad étnica de la poblacion.

El consenso sobre las bondades de la inmigracion derivo el
debate hacia las causas del fracaso inmigratorio en México, en
particular si se comparaba con la explosion inmigratoria de Es-
tados Unidos desde el momento mismo de su independencia, y
las caracteristicas optimas que debian tener los inmigrantes. Tal
como definia la situacion El Monitor Republicano a finales de
1851, mientras “que uno de los articulos de fe del partido libe-
ral, es la inmigracion europea, sin restriccion de ningtn tipo”;
los conservadores, aunque convenian en la necesidad de la in-
migracion “quieren reducir esa libertad absoluta a la Peninsula y
algunas islas, como Cuba y las Canarias”.>? Un resumen, aun-

37 “Frutos de la guerra”, El Monitor Republicano, 9-V11-1848.
38 “Editorial. Colonizacion”, Dofa Clara, 25-V-1865.
% Reproducido en “Prensa periédica nacional”, El Correo, 19-X11-1851.
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que venenoso, bastante preciso. El desacuerdo era sobre las cau-
sas del fracaso inmigratorio y sobre quiénes eran los inmigran-
tes mas idoneos, no sobre la necesidad de hacer venir al pais el
mayor numero de europeos posible.

Los liberales, que establecian una correlacion directa entre
emigracion y tolerancia religiosa, explicaban el éxito inmigrato-
rio de Estados Unidos y el correlativo fracaso de México a par-
tir de la existencia o no de libertad de cultos. El objetivo debia
ser la aceptacion de inmigrantes de no importaba qué origen
nacional, siempre que fuesen blancos, por supuesto,* al mar-
gen de cudles fueran sus creencias religiosas. Si acaso, en mo-
mentos especialmente criticos, se opusieron sélo a la inmigra-
cion espariola por considerarla en particular nociva para el pais.
La inmigracion era, en general, un factor de civilizacién y pro-
greso, pero solo cuando estaba compuesta por “colonos laborio-
sos” que llegaban al pais “con el animo de trabajar y sin preten-
siones dominadoras”, lo que no ocurria, salvo “honrosas
excepciones, con los espanoles” que “conservan demasiado los
recuerdos de otras épocas, y se creen infundadamente superio-
res a los mexicanos”.*!

Los conservadores, por el contrario, que achacaban el esca-
so atractivo de México para los inmigrantes europeos, no a la
falta de tolerancia religiosa, “yerran lastimosamente los que atri-
buyen nuestra falta de poblacion a la intolerancia catdlica”, sino
a la inseguridad del pais, “han sido alejados [los extranjeros] de
nuestro suelo por nuestras eternas discordias, por nuestras agi-

0 Una precisiéon que ni siquiera se hacia necesaria, la inmigracion de
otras razas consideradas inferiores no era imaginable. Recuérdese que
uno de los objetivos de la politica migratoria era la mejora de la calidad
étnica de la poblacion nacional. Aqui nuevamente una de las escasas ex-
cepciones es el Dona Clara que afirma que en las zonas tropicales como
Guerrero la colonizacion solo podria llevarse a cabo por “la raza africana
o indigena de cualquier clase” (“Editorial. El Sur de México”, Dofia Clara,
25-VI-1865).

41 «

1861.

Editorial. La cuestion espanola”, El Monitor Republicano, 4-XI-
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taciones, por nuestras guerras civiles, por nuestro desgobier-
no”,* consideraban que la inmigracién que mas convenia a Mé-
xico era aquella que “tiene por religion nacional la catolica”. La
libertad de cultos, ademas de contraria al ser nacional de Méxi-
co, resultaba completamente irrelevante con respecto al éxito o
fracaso de las politicas migratorias mexicanas.

A partir de estos supuestos establecian una especie de cla-
sificacion de inmigrantes deseables. Habia que favorecer la lle-
gada de franceses que “tienen ademas de un caracter analogo al
nuestro, un talento, una vivacidad y un amor al trabajo que los
hace desarrollar con prontitud admirable la civilizacion de su
pais”; de belgas “casi tan civilizados como los anteriores” y “los
mejores agricultores que se conocen”; de irlandeses “sufridos y
laboriosos”, que “en el Sur de la Unién Americana han resuelto
la cuestion de si un blanco puede labrar la tierra como un negro
bajo el peso del sol en ese clima infernal”;* y, sobre todo de es-
panoles:

Indudablemente prefeririamos siempre la raza espariola a cual-
quiera otra, por mas de un motivo; no siendo el menor esa pro-
pia civilizacion de que hoy se blasona para atacarnos, y que no
nos ha sido legada por cierto, ni por Moctezuma ni por Jicoten-
cal... Hombres que tienen nuestro mismo idioma, nuestras cos-
tumbres, nuestras creencias; hombres que son y seran siempre
nuestros hermanos, nuestra propia familia; hombres de cuya es-
tirpe descendemos; claro es que serian los mas a propésito para
habitar entre nosotros, para interesarse en nuestra prosperidad,
para adunarse a nuestra existencia: los espafoles fueron nuestros
progenitores, y tres siglos de union, de vinculos de sangre, de
arraigo, de afectos, de intereses mutuos, no pueden borrarse de
un golpe [...] nosotros siempre tendremos simpatias y preferen-
cias por la raza espanola; el espaiiol jamas podra ser considerado
extranjero entre nosotros, aunque la ley lo tenga como tal: los
descendientes de nuestros abuelos, siempre seran de la familia de

42 “Revista nacional”, La Verdad, 4-11-1854.

3 “Editorial. Emigracion europea”, El Correo, 22-1-1852.
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nuestros nietos, aunque nuestras esposas y sus hijas hayan veni-
do de otras ramas, o formen troncos distintos... el espafol no
podra ser ministro; pero sera nuestro hermano, nuestro hijo; la
constitucion le segregara; pero las familias le recibiran, y aunque
le llamemos extranjero, nosotros los hijos de los esparioles, siem-
pre nos envaneceremos de ser de su raza [...]. Verdaderamente
ninguna otra poblacion fuera mejor [...] para colonizar entre no-
sotros, para continuar esa cadena cuyo primer eslabon fue Cor-
tés y cuya ultima argolla no vera vuestra generacion, ni los hijos
de nuestros nietos.**

Esta lista de preferencias es tan explicita que no necesita mu-
chas explicaciones, quiza solo hacer una breve referencia a lo que
podriamos llamar el mito de los irlandeses, afianzado con la actua-
cion del Batallon de San Patricio en la guerra contra Estados Uni-
dos. Como se sabe en la invasion de 1847 un grupo de irlandeses
catolicos deserto de las tropas estadounidenses para combatir, y
morir, del lado de los mexicanos, posiblemente s6lo una muestra
de la fuerza de las identidades religiosas y las dificultades de su
sustitucion por las nacionales. Un hecho que sirvi¢ para convertir
a los irlandeses en un grupo especialmente querido. Fuese por
esto, por su catolicismo, por su enfrentamiento secular con los an-
glosajones, por el caracter de nacion de emigrantes de Irlanda o
por la suma de todos estos factores, desde muy pronto se los con-
siderd 6ptimos para la colonizacion del pais. Una raza que tenia la
doble ventaja “de ser muy industriosa y de profesar la misma reli-
gion” y que ademas habia dado pruebas mas que suficientes de su
sobriedad y de su capacidad para integrarse en las sociedades en
las que se habian asentado. Esto explica que, a pesar del corto nu-
mero de irlandeses que finalmente se asentaron en México, prac-
ticamente todos los articulos sobre inmigracion acaben dedicando
un apartado a las ventajas que se derivarian de estos inmigrantes
blancos capaces de trabajar como negros.

Mas ambigua es la relacion con los franceses, a cuya inmi-
gracion, a pesar de su caracter catolico y al margen del texto que

** “Editorial. A ciertos adversarios”, El Correo, 30-XII-1851.
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se acaba de citar, se acusa frecuentemente en la prensa conser-
vadora de que “no sirve para colonizar; no sale de las ciudades;
con sus polvitos y agtiitas absorben los recursos del pais, y se
vuelven a Francia echando pestes del pueblo que les ha propor-
cionado una fortuna”.* En el fondo, posiblemente, lo que esta
subyaciendo es el rechazo a la simpatia que por ellos muestra de
liberalismo decimononico para el que si los esparioles son gené-
ticamente conservadores los franceses son, también mas alla de
sus posturas ideologicas concretas, genéticamente liberales.

En lo que si habia coincidencia entre unos y otros era en
considerar la inmigracion europea la mejor solucion, si no la
Unica, para contrarrestar los apetitos expansionistas de Estados
Unidos, “no debemos jamas olvidar que nuestra Reptblica se
halla en la forzosa alternativa de ser absorbida por la vecina del
Norte o de poblar su territorio de habitantes capaces de soste-
ner la independencia”. *

Finalmente, ya en la época de Maximiliano, los propios
conservadores comenzaron a considerar que cualquier inmigra-
cion era deseable, que la unidad religiosa tampoco era impres-
cindible para la buena marcha de un pais y que, dados los pre-
juicios que todavia existian sobre México con respecto a su
seguridad interna y externa, no se estaba en posicion de elegir.
Los atractivos de otras regiones del globo, incluidas muchas de
la propia América espanola, eran muy superiores a los de Méxi-
co por lo que la tnica solucion consistia en atraer a cualquier
poblacion blanca expulsada de sus paises de origen, ya fuese
por las condiciones economicas o por conflictos politicos. Mé-
xico necesitaba inmigrantes blancos y como no se estaba en po-
sicion de elegir habia que aceptar a los que llegasen. A pesar de
todo la idoneidad de los inmigrantes siguié siendo todavia tema
de discusion: los sudistas, expulsados por la guerra de Estados
Unidos, tenian en su contra el ser anglosajones; los franceses el
no ser una emigracion agricola que era la que el pais necesitaba,

5 El Eco del Pacifico, reproducido en “Inmigracién”, El Pdjaro Verde,

28-V-1861.

6 “Editorial. Emigracion europea”, El Correo, 26-1-1852.
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los alemanes, que por su facilidad para integrarse en el pais y
por ser labradores eran casi la inmigracion ideal, el ser protes-
tantes y pertenecer a la raza hegemonica en Estados Unidos
por lo que era de temer una alianza con ellos; los pueblos lati-
nos catolicos del sur de Europa, los mas apropiados desde to-
dos los puntos de vista, no tenian un excedente demografico
como el que México necesitaba... Frente a esta situacion el ba-
ron de Gost propuso en 1865 la alternativa de los eslavos, en
especial de los polacos, un pueblo sin nacion, tiranizados por
alemanes, austriacos y rusos, para el que cualquier opcion era
mejor que la que padecia en su tierra de origen y que, ademas,
a pesar de todo el asunto religioso seguia estando ahi, tenian la
ventaja de ser catélicos. Un pueblo catélico acostumbrado du-
rante siglos a resistir los intentos anexionistas de ortodoxos ru-
sos y protestantes prusianos parecia el candidato ideal para po-
blar los territorios vacios del norte y proporcionar a México
una frontera segura frente a los protestantes anglosajones de Es-
tados Unidos.*’

En esta perspectiva de un enfrentamiento de razas los anos
finales de la década de los cuarenta y primeros de los cincuenta
fueron especialmente angustiosos para las élites mexicanas, de
manera muy particular para las conservadoras, pero no solo,
que dan la impresion de estar asistiendo al final de su mundo,
arrasado por la influencia norteamericana. A las pérdidas en la
frontera norte se unia una agresiva politica norteamericana so-
bre Cuba que amenazaba con convertir el Golfo de México en
un lago norteamericano, estrangular el contacto de la Republi-
ca mexicana con Europa y, como consecuencia final, su absor-
cion, por conquista o anexion, a los Estados Unidos. Si cuando
el equilibrio de fuerzas habia sido mas favorable a México “las
orillas del Bravo, del Gila y del Sabina” habian “pasado al domi-
nio de una nacion extrana”, con el resultado de “que otras leyes
y otras costumbres reemplacen a las nuestras, que otra raza

arroje de su suelo a la nuestra”,*® qué iba a ocurrir ahora cuan-

47 Baron de Gost, “Emigracion eslava”, El Pdjaro Verde, 14-VII1-1865.
8 EstEVA, 1850, reproducido en El Monitor Republicano, 19-X-1850.
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do este mismo equilibrio se habia vuelto tan claramente favora-
ble a los anglosajones.

Es en este contexto en el que hay que situar los intentos
conservadores de instaurar un sistema monarquico en México,
culminados con el ofrecimiento de la corona a Maximiliano,
que se analizaran mas adelante, y que aparecian como la tnica
solucion para detener la desaparicion del mundo esparniol en
Ameérica. Una vision compartida también, al menos en parte,
por ciertos sectores de la opinion putblica espaola.

A principios de julio de 1846 el periodico El Republicano re-
produce un articulo publicado anteriormente en Madrid sobre
las ventajas de la instauracion de la monarquia en México.* Los
argumentos son practicamente los mismos que los que aqui se
han enumerado, la unica diferencia es la inclusion de la propia
independencia mexicana en esta guerra de civilizaciones. La de-
rrota y la desaparicion de la raza espariola en América habria co-
menzado a fraguarse a principios del siglo xix cuando la politi-
ca inglesa habia explotado habilmente las condiciones creadas
en la Peninsula por la invasion napolednica para “incitar a Mé-
xico a romper los lazos que la unian con la Metrépoli, y formar
una nacionalidad separada de la nuestra”. Solo asi se explicaba
la ruptura con Espana de un pais cuyas bases de union con la
monarquia catolica eran “al parecer inconmovibles [...]. Sola-
mente la desgracia que persigue a las razas espafiolas [...] pudo
romper lazos tan estrechos y tan reciprocamente ttiles”. Ya na-
da se podia hacer, Espana y México seguian cada uno su cami-
no, pero la responsabilidad histérica obligaba a la raza espaiola
a luchar para que su herencia no se perdiese en América: “;Qué
valdremos en la tierra cuando la invasion de la raza anglosajona

9 Resulta extrafio que fuese precisamente este periddico, auténtica
bestia negra de los monarquicos mexicanos, el que reprodujese el articu-
lo. La explicacion puede estar en que uno de los argumentos centrales de
éste era, contra lo que mantenian los conservadores mexicanos, que la
instauracion de un sistema monarquico en México solo seria posible con
la ayuda de soldados extranjeros. Esto permitia afirmar que los monarqui-
cos mexicanos estaban a favor de una invasion extranjera.
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haya desmentido practicamente la magnifica hipérbole de Car-
los V?”. A partir de aqui las preocupaciones eran exactamente las
mismas que las de los conservadores mexicanos, las del expan-
sionismo norteamericano hacia el sur, y con una clarividencia
quiza no demasiado sorprendente dadas las circunstancias, des-
cribia el camino futuro de la expansion anglosajona en México.
Una vez producida la uniéon de Tejas a Estados Unidos, el si-
guiente paso serfan “las Californias, inundadas ya de emigrados,
que disponen su separacion” y después “si no se adopta pronto
y eficaz remedio, no tardara el aguila anglo-americana en posar-
se triunfante en el nopal de la ciudad de Moctezuma”.>°

La derrota de Churubusco, que abri6 las puertas de la capital
de la Republica a las tropas de Estados Unidos, no hizo sino con-
firmar los peores augurios. Inmediatamente después de conocer-
se el resultado de esta batalla El Eco del Comercio de Madrid publi-
c6 una serie de articulos, reproducidos por El Arco Iris y El Monitor
Republicano, en los que, entre las habituales lamentaciones sobre
“la abyeccion a que ha llegado en el Nuevo Mundo la tltima raza
esparnola” se daba por hecho que los Estados Unidos no desapro-
vecharian la ocasion para establecer un orden de cosas en el que
Meéxico quedara “bajo la influencia del dguila americana”. Este era
el resultado de una politica desastrosa que habia “arrancado de
nuestros antiguos hermanos todo sentimiento de honor, de patrio-
tismo y de independencia”. Pero no era sélo un problema de Mé-
xico, las consecuencias serian también catastroficas para la raza es-
panola en América. México, después de firmarse la paz, quedaria
sometido a la influencia de Estados Unidos para en un futuro no
lejano pasar a formar parte “de una vasta confederacion que pre-
tende extenderse hasta el istmo de Panama”. En el momento en
que esto tuviese lugar “habra desaparecido la raza espariola de la
América septentrional, absorbida por la raza anglo-americana, y
entonces, posible es que el coloso lleve su audacia al extremo de
extender la mano y arrancarnos nuestras Antillas”. Y aqui las preo-
cupaciones, concretas, sobre el futuro de Cuba se suman a las
mas vaporosas sobre el futuro de la raza espaiiola.

%0 “Politica exterior”, El Republicano, 4-VII-1846.
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Para el periddico madrilenio la salvacion de la raza espano-
la en América, y por ende la de México, solo era posible me-
diante la union de todas las antiguas colonias espafiolas en una
federacion de “estados hispano-americanos [...] a la que esta-
ban llamados por la igualdad de origen, de costumbres, de le-
yes y de idiomas”. Este era el tinico medio para “hacer fuerte y
poderosa a la raza espafola”.’! Habia en América, al margen de
la raza indigena, y aqui el concepto de raza si parece claramen-
te étnico, que “no es mas que una masa inerte sin movimiento
propio y hasta sin vida politica”, dos razas enfrentadas y con ca-
racteristicas completamente distintas, la inglesa y la espanola.
Estas dos razas estaban condenadas a enfrentarse porque sus
formas de vida y de comprension del mundo eran del todo an-
titéticas, “moralista la una y positivista la otra”.>* Si la raza espa-
fiola habia llevado la peor parte era porque, a pesar de ocupar
casi dos tercios de toda América, estaba dividida y fraccionada
en Estados pequerios, roidos por luchas intestinas y enfrentados
entre si y, sobre todo, porque la desorganizacion y la desmora-
lizacion se habfan apoderado de las republicas hispanoamerica-
nas con posterioridad a la independencia. Espatia, a diferencia
del resto de las potencias europeas, no podia permanecer indi-
ferente a lo que estaba ocurriendo. Tenia la obligacion de apo-
yar a los pueblos americanos en la defensa de una raza que en
definitiva era la suya y, desde un punto de vista mds pragmati-
co, de cuya victoria dependia el futuro de la isla de Cuba.

Como se puede ver no es muy distinta la retérica espanola
de la de los conservadores mexicanos. Salvo, quiza, que en la es-
panola la fractura ideologica es muy débil. Liberales y conserva-
dores estaban convencidos de que s6lo con la proteccion de los
gobiernos europeos seria posible encontrar una solucion satis-
factoria para los intereses de la raza espafola en México, que de-
jada a sus propias fuerzas sucumbiria irremediablemente al
avance anglosajon. Solo por lo que se refiere a la instauracion de
una monarquia en México son perceptibles algunas diferencias

>! “Interior”, El Monitor Republicano, 30-1-1848.
52 [dem.



178  EL DEBATE DE LAS RAZAS

significativas. Por ejemplo El Eco del Comercio, en el articulo al
que se acaba de hacer referencia, considera imposible que ésta
pueda llevarse a cabo por la oposicion de las demas reptblicas
hispanoamericanas y por los propios Estados Unidos. Espana
debia enviar un agente a México pero no para resucitar institu-
ciones caducas y enterradas sino para ayudar a rehabilitar aque-
lla sociedad. Por el contrario, en el caso mexicano la postura
frente a Estados Unidos esta claramente marcada por el sesgo
ideologico. Para los liberales los enemigos son los europeos, no
los anglosajones.

En los ultimos meses de 1850 el periodico El Universal, en
una serie de articulos publicados bajo el titulo “De la raza espa-
fiola en América”, expone con toda claridad la perspectiva con-
servadora en torno al problema. Dos razas europeas se repartian
el continente americano, la espafiola y la anglosajona. La espa-
fola se conformaba con su parte pero la anglosajona habia em-
prendido un proyecto a largo plazo de exterminio y desalojo de
la otra. Poinsett y la pérdida de los territorios del norte forma-
ban parte de un mismo plan estratégico cuyo objetivo tltimo
era el “absoluto predominio”? sobre el continente. Sélo con la
ayuda de Espana podrian los espanoles americanos oponerse
con éxito al expansionismo anglosajon.

Asentados estos puntos el articulista pasa a analizar las
posibilidades de triunfo de la raza espariola en el desigual en-
frentamiento entre una civilizacion que estaba en su momen-
to de mayor esplendor y otra cuyos dias de gloria eran parte
del pasado. Para ello se propone discernir cuales eran las ca-
racteristicas de estas dos civilizaciones, determinar lo que las
hacia incompatibles y, por tltimo, descubrir si la civilizacion
espanola tenia alguna marca de inferioridad que la condenaba
de antemano a la derrota. Hay aqui un giro conceptual sor-
prendente y es que, a pesar del titulo y de las primeras afirma-
ciones, el término civilizacion sustituye al de raza, la cultura a
la naturaleza. No estamos ante un problema étnico sino de ci-
vilizacion.

%3 “De la raza espafiola en América”, El Universal, 8-X-1850.
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Un largo recorrido histérico permite al autor afirmar que la
civilizacion esparola es, esencialmente, la heredera de las virtu-
des mas conspicuas de la civilizacion latina, “mas romana que
Roma misma”,>* y del catolicismo, una y otro basados en lo co-
lectivo y el respeto a las leyes; mientras que, en perfecta simetria,
lo que define a la raza anglosajona o germanica son el individua-
lismo y la fuerza como sustitucion del derecho. La incompatibi-
lidad entre estos dos universos mentales resultaba absoluta. La
divergencia entre ambas civilizaciones era de tal magnitud que
“el antagonismo se reproduce [...] bajo mil variados aspectos,
desde la cuspide a la base del edificio”.” Pero era en el plano
politico donde la incompatibilidad de ambas civilizaciones se
volvia irreductible. Mientras el individualismo anglo-americano
permitia un poder débil y fraccionado los pueblos latinos nece-
sitaban poderes fuertes y centralizados, de ahi el fracaso de las
instituciones federales en las reptblicas hispanoamericanas y
de ahi también el fracaso de cualquier intento de hacer convivir
una civilizacion con otra. El resultado final seria siempre el des-
pojo de los esparioles que, perdido el manto protector del Esta-
do, sucumbirian arrastrados por la iniciativa del individualismo
anglosajon.

La pregunta final era si el triunfo anglosajon resultaba a la
postre inevitable, si el crecimiento espectacular de Estados Uni-
dos no hacfa inutil cualquier intento de resistencia y, finalmen-
te, si no era mejor, como habia hecho México en algunos mo-
mentos de su historia reciente, copiar sus formas de gobierno e
instituciones hasta ser absorbido por los vecinos del norte. La
respuesta, obviamente, era no. Habian sido cuestiones circuns-
tanciales, desde las guerras europeas en el momento de la inde-
pendencia hasta la cuantiosa inmigracion o el desarrollo de las
actividades industriales, favorecidos estos dos ultimos por una
naturaleza especialmente prodiga, las que explicaban el creci-
miento norteamericano. Pero las civilizaciones no se podian juz-
gar en el corto plazo y la historia mostraba como la civilizacion

% “De la raza espafiola en América”, El Universal, 16-1X-1850.

% “De la raza espariola en América”, El Universal, 8-X-1850.
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espanola habia sido capaz de superar momentos de decadencia
para renacer nuevamente. No habia nada en ella inferior a la an-
glosajona. La disyuntiva era elegir entre la anexion a Estados
Unidos, opcion liberal, o volver a las esencias de una civiliza-
cion que “con su presente no menos que con su pasado, nos in-
funde esperanzas sobre lo venidero”.?®

El propio El Universal retomo el tema y en un editorial, pu-
blicado los dias 13, 16 y 18 de octubre de 1850, afirm¢ taxati-
vamente que en el porvenir de la Republica mexicana solo ha-
bia dos opciones, la conservadora o la anexionista

en medio de tantas fracciones [...] cuya denominacion ha sido a
veces imposible [...] no hay en sustancia mas que dos opiniones,
dos partidos, dos ideas que se hacen la guerra desde el principio
de nuestra emancipacion, y que lucharan todavia largo tiempo en
el porvenir, porque el porvenir es de una de las dos: la idea con-
servadora, la idea anexionista.>”

La lucha de partidos ya no era por el triunfo de unas u otras
ideas politicas sino por la supervivencia de la nacionalidad me-
xicana. La imitacion de modelos anglosajones, iniciada en 1824
con el establecimiento del sistema federal, s6lo habia servido
para debilitar el pais y asegurar el éxito de los designios norte-
americanos que no eran otros que “el dominio universal de todas
las Américas, y la primera presa [...] ha de ser la Reptblica me-
xicana”.’® Afortunadamente todavia quedaban mexicanos “que
moriran mil veces antes de consentir que la barbarie democrati-
ca del anglo-sajon venga a poner la planta sobre la cerviz de la ra-

za espariola, que puebla las regiones americanas del mediodia”.>

%6 “De 1a raza espafiola en América”, El Universal, 2-X1-1850.

7 “Editorial. El porvenir de México. La idea anexionista y la idea
conservadora”, El Universal, 13-X-1850.

%8 “Editorial. El porvenir de México. La idea anexionista y la idea
conservadora”, El Universal, 16-X-1850.

% “Editorial. El porvenir de México. La idea anexionista y la idea
conservadora”, El Universal, 18-X-1850.
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En el tablero mexicano lo que estaba en juego era mucho mas
que el triunfo de unas ideas politicas o de un proyecto de orga-
nizacion social, era la propia supervivencia de la nacion y de la
civilizacion espanola en América.

La situacion, desde la perspectiva de las élites mexicanas,
resultaba tan angustiosa que el 11 de agosto de 1851 fue un li-
beral y no un conservador, José¢ Maria Tornel y Mendivil, quien
presentd en el Senado mexicano un proyecto de ley que tenia
como objetivo buscar algin tipo de garantia de las naciones
europeas para [renar el expansionismo norteamericano. En este
proyecto, reproducido integro por El Siglo XIX, se comienza,
algo habitual en el discurso conservador pero no en el liberal,
por exaltar el genio de una nacion espanola capaz de defender
“con denuedo y constancia su imperio en América” frente a la
amenaza anglosajona; se sigue con una enumeracion de las di-
ficultades de México para mantener el menguado territorio re-
conocido por el tratado de Guadalupe-Hidalgo; y se concluye
afirmando que la tnica solucion a los problemas territoriales
con Estados Unidos es la garantia de las naciones europeas, es-
pecialmente de una Espafa con la que, olvidada ya la san-
grienta guerra de independencia,

han vuelto a anudarse los lazos con los que fueron nuestros pa-
dres, nos comunicaron una sangre generosa, nos instruyeron en
los dogmas de una religion santa y verdadera, nos ensefiaron su
magnifico idioma y nos inspiraron estas ideas caballerescas del
honor, que es la mas bella dote de su caracter nacional. Espana
debe considerarse llamada a ejercer cierta especie de benévola tu-
tela para las naciones que fueron sus hijas, porque algo se mues-
tra de noble el preservar a la propia raza, con la asiduidad propia

del carifio maternal.®®

Nada demasiado novedoso con respecto a todo lo que has-
ta aqui se ha venido diciendo, salvo que ahora sea un liberal

60 José Marfa Tornel, “Congreso Americano”, El Siglo XIX, 25-VIII-
1851.
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quien lo diga. Resulta extrafno encontrarse con la mas rancia re-
torica conservadora en las paginas de un periédico como El Si-
glo XIX. La explicacion habria que buscarla, al margen de una
coyuntura especialmente critica para México, en la ubicacion
ideologica del propio Tornel, un liberal moderado situado en los
limites de una frontera ideoldgica en la que, como ya se dijo en
la introduccion, no siempre la fractura identitaria se correspon-
de con la que marca la division de partidos.

Como ocurre en otros muchos aspectos relacionados con
esta vision racial de las relaciones anglosajones/espanoles la
perspectiva mexicana era también compartida por amplios sec-
tores de la opinién publica espariola. Y asi el periodico El Heral-
do de Madrid, por estas mismas fechas, a principios de 1853, en
un articulo en el que aboga por la pertinencia de un protectora-
do espanol sobre México para salvar al pais de las ambiciones
norteamericanas, afirma:

Al cabo en México esta nuestra raza que se llegara a extinguir; es-
tan nuestros hermanos a quienes veremos pronto desaparecer;
estan nuestro idioma y nuestra religion, que se perderan entre el
tropel de una raza invasora [...] la raza espanola desaparecera: si;
la vecindad de los Estados Unidos es una mala vecindad.®!

La idea de una coalicion hispano-americana, incluida Espa-
fia, tuvo un cierto eco. Algunos periddicos norteamericanos se
ocuparon de ella, en especial el Picayune de Nueva Orleans, uno
de los mejor informados sobre asuntos hispano-americanos,
que descarto tal posibilidad porque “en cuanto a ligarse con la
metropoli odian todas [las republicas hispanoamericanas] el go-
bierno monérquico y a los espafoles”.®?

No era obviamente ésta la opinion de la prensa conservado-
ra mexicana para la que articulos como el publicado por el perio-

dico de Nueva Orleans solo buscaban “introducir la discordia

6! Citado en “Editorial. El protectorado espariol”, El Siglo XIX, 6-V11-
1853.
62 The Picayune, 18-VI1-1853.
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[...] en laraza espafiola” en unos momentos en los que ésta debia
tener como Unico objetivo el “defenderse de las invasiones pirati-
cas de los vandalos del Norte”. Decir que se odiaba a los esparo-
les, “a menos que la lectura del Siglo XIX les haya dado esa idea”,
era una falsedad manifiesta, “nosotros no podemos odiar a nues-
tros hermanos, a los que hablan nuestra lengua, a los que tienen
nuestra religion”.%> Afirmaciones como éstas unicamente podian
entenderse como una estrategia de los anglosajones para ocultar
a los hispanoamericanos cuales eran sus verdaderos intereses.

La respuesta de El Universal fue aun mas virulenta. Todos
“los buenos mexicanos que aman la independencia de su patria,
porque quieren conservar con ella su religion, su idioma y sus
costumbres” habian llegado a la conclusion de que la mejor so-
lucion era establecer una alianza con aquellas naciones que tu-
viesen los mismos objetivos, que eran todas las reptblicas hispa-
noamericanas. Pero como éstas no podrian por si solas realizar
los objetivos propuestos se debia de comenzar por

la celebracion de una alianza defensiva con la antigua metrépoli
[...] pais que tiene mds simpatias que otro alguno por nosotros;
pais de donde nos vino la civilizacion que poseemos; pais que
tiene que defender en el Nuevo Mundo contra enemigos que son
los nuestros, grandes intereses materiales [...]; pais en fin, que ha
dado pruebas de generoso, y que ni abusaria, como quizas lo ha-
rian otros, de la posicion en que le colocara una alianza de esta
naturaleza.

La solucion era una alianza de civilizacion entre los pueblos
de la América espanola para defenderse de las agresiones anglo-
sajonas y en esta guerra de razas

solo a la Espana corresponde por mil titulos la distincién de mar-
char al frente de su noble raza en las luchas que sus enemigos la

63 “Editorial. Coalicién hispanoamericana”, El Orden, 8-VIII-1853.

Como hemos visto en esos momentos incluso El Siglo XIX mantenia una
postura bastante cautelosa al respecto.
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susciten; solo a ella toca llevar el pendon, en torno al que se agru-
pen las naciones que fueron sus hijas y ahora son sus hermanas:
ella tiene mas interés que ninguna en defender la independencia
de los pueblos que dan testimonio de su grandeza, de su cultura
y de su gloria

Las continuas agresiones norteamericanas no eran, ademas,
segun el periodico conservador, el resultado de simples calculos
geoestratégicos. Los Estados Unidos se velan empujados a ellas
por “el odio que los hombres de la raza anglosajona han tenido a
los de sangre meridional”.%* Era una guerra de razas y no sélo de
intereses materiales la que se estaba librando en el amplio arco
geografico que iba de Cuba a la frontera entre la Alta y la Baja Ca-
lifornias, una guerra en la que estaba en juego la supervivencia de
la raza espafiola en América y quiza en el mundo.

El Universal siguio ocupandose del tema en nimeros suce-
sivos insistiendo en la idea de que “entre las dos razas que pue-
blan hoy el mundo de Colon, existe una lucha perpetua e im-
placable, que no podra terminar sin que una de las dos quede
vencida”. Una lucha desigual en la que “débil, abatida y verda-
deramente desgraciada la raza espanola, por el maléfico influjo
de las ideas modernas que han consumido su nativo vigor”, lle-
vaba la peor parte. Es un discurso que puede, en muchos aspec-
tos, compararse con el del fundamentalismo islamico contem-
poraneo. El abandono de los valores propios habia debilitado a
la raza espanola. Solo una vuelta a aquello mas propio e intimo
podria hacerla recobrar su antiguo vigor. Los enemigos estaban
dentro y no fuera. Eran los liberales con su introduccion de teo-
rias y formas de gobierno ajenas al auténtico espiritu de la raza
los que habian dejado postrada a la otrora poderosa raza espa-
fola. Eran ellos los que consciente o inconscientemente, para el
caso poco importaba, estaban contribuyendo a la victoria del
enemigo anglosajon. La solucion no estaba en copiar modelos
extranos al ser de la raza, “la raza espanola de la América, su-
cumbira sin duda ante la raza anglosajona, si continda debili-

64 “Editorial. Alianzas de México”, El Universal, 3-VII-1853.
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tandose con la doctrina disolvente que le ha ensenado la demo-
cracia americana”,®> sino en recuperar las auténticas raices de
una tradicion traicionada, recuperar los sentimientos religiosos
adquiridos durante tres siglos y que estaban en el origen de la
grandeza del mundo hispanoamericano.

Pero la debilidad de la raza espanola resultaba, a pesar de
todo, solo aparente. No habia que fijarse iunicamente en “la ma-
yor o menor fortuna con que ambos pueblos han sabido explo-
tar sus recursos materiales” o “la mayor o menor solidez con que
se hayan planteado en ellos las instituciones politicas”. Otros
eran los aspectos que habia que considerar y entre ellos, de ma-
nera muy destacada, los estimulos que impulsaban a cada una
de las razas. En los anglosajones, una raza materialista, eran el
interés material, la injusticia y el comercio; en los espanoles,
una raza idealista, eran la razon, el derecho, la fe y la indepen-
dencia.

El poder de las razas no podia medirse por los adelantos
materiales ni la mayor riqueza, aspectos en los que sin duda la
raza anglosajona era superior, frente a ella “la raza espariola de
la América, parece una reina destronada que languidece y se
abate bajo el peso de su infortunio, o se consume en estéril in-
dolencia, adormecida por el sol de sus climas meridionales”.
Habia, a pesar de las apariencias, elementos que permitian afir-
mar la superioridad de la raza espanola sobre la anglosajona.
Todos ellos relacionados con el caracter catdlico, que la definia
ante el mundo, y su superioridad moral.

Estaba en primer lugar la unidad religiosa, “el primer ele-
mento constitutivo de toda asociaciéon humana”. Frente a unos
Estados Unidos fraccionados desde su origen en multiples sec-
tas incompatibles entre si las reptblicas hispanoamericanas ofre-
cfan la solidez de la unidad religiosa que garantizaba su unidad
politica. No habia unidad politica en los Estados Unidos porque
faltaba la unidad religiosa y el conflicto latente “entre los Estados

65 “Alianzas de México. Espafia y la raza espanola. El Clamor Publico
de Madrid y El Siglo XIX de México. Los ultraliberales”, El Universal, 7, 9,
13y 14-VII-1853.
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del Norte y los del Sur”,°® por el momento una guerra sorda,
acabaria por estallar fragmentando al gran coloso del norte.

En segundo lugar, el sentimiento religioso, “el tnico que se
conserva entero en la raza hispano-americana”, que permitia
que se conservasen también los otros sentimientos que la hacian
“fuerte en medio de su debilidad: los hijos de la América espa-
fiola aman sus hogares, su historia, sus tradiciones, su patria,
porque creen”.” Era esta fe la que harfa a la raza espariola inven-
cible en un enfrentamiento con la anglosajona.

En resumen, en un enfrentamiento entre los intereses ma-
teriales de la raza anglosajona y los espirituales de la esparola
ésta tendria siempre las de ganar. Solo la difusion de doctrinas
liberales ajenas al espiritu de la raza espafiola podia poner en
peligro esta victoria segura. El error de las republicas hispano-
americanas habia sido creer que la “idea de independencia no
podia estar separada de las ideas liberalistas”. La adopcion du-
rante casi cincuenta aios por la mayor parte de las naciones de
la América espanola de principios liberales que significaban, en
el plano individual, poner los derechos del individuo sobre los
de la colectividad, y en el colectivo los de los estados sobre los
del Estado, “no podia menos de producir resultados funestos” y
eran el origen de la debilidad de las republicas hispanoamerica-
nas frente a la republica anglosajona del norte. La imprudente
adopcion de modelos extranos al ser de la raza no podia sino
producir “las continuas revoluciones, las guerras civiles, los in-
finitos desastres que han afligido a la América espafiola”. Pero
por encima de todo esto la raza hispanoamericana habia logra-
do mantener “durante cinco lustros, la triple unidad que quisie-
ron arrebatarle sus enemigos: la unidad religiosa, social y poli-
tica”. Habia unidad religiosa porque todos profesaban el culto
catolico; social porque en todos los pueblos hispanoamericanos
se conservaban las mismas costumbres, “porque vienen de un
mismo origen”; y politica porque pasada la fiebre federalista se
volvia a los viejos buenos principios centralistas.

66 “La raza espafiola y la raza anglosajona”, El Universal, 16-1X-1853.
67 “La raza espafiola y la raza anglosajona”, El Universal, 29-1X-1853.
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Recuperados sus valores la victoria de la raza espanola se
volvia inevitable:

Vendra el anglo-sajon con sus ejércitos, con sus armadas, con su
oro, con todo su poder mercantil e industrial; pero los ejércitos
se acaban en la guerra, las armadas perecen, y el comercio y la in-
dustria se paralizan; mientras que los sentimientos de la raza es-
patiola, su amor de patria y de familia, su entusiasmo por su fe y
sus tradiciones, le excitaran en las batallas, para hacer de cada in-
dividuo un héroe o un martir. El anglo-sajon lidiara por el inte-
rés material [...]; el hispano-americano [...] por su religion, por
sus hogares, por la poesia de sus costumbres catolicas, por la tie-
rra de sus abuelos.%

En el caso concreto de México, el reciente triunfo de los
conservadores que aseguraba la recuperacion de los genuinos
valores de la raza vislumbraba para “la raza esparnola [...] un
porvenir de ventura en las hermosas regiones donde la coloco la
providencia”. México que era, por proximidad y por riqueza, la
primera victima senalada de una politica que, segtun El Univer-
sal, amparandose en la idea del destino manifiesto no tenia otro
objetivo que su anexion a Estados Unidos, estaba llamado a con-
vertirse en la tumba del expansionismo anglosajon. La presencia
de un gobierno conservador, tras los “treinta afios de amargu-
ra”® anteriores, garantizaba que la anexion a Estados Unidos
nunca podria ya llevarse a cabo, “en dos o tres afios de paz y
buen gobierno, México podra arrostrar una guerra defensiva con-
tra cualquier nacion”.”® Se establecia asi una virtuosa relacion
entre el porvenir de la raza espanola y la recuperacion de los ge-
nuinos valores conservadores que le eran caracteristicos. El dis-
curso racial-nacional era también, como tantas veces a lo largo

68 “L a raza espariola y la raza anglosajona”, El Universal, 5-X-1853.

9 “Editorial. La raza espariola y la raza anglosajona”, El Universal,

15-1X-1853.

70 “Editorial. La verdadera cuestién del protectorado”, El Universal,

18-VII-1853.
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de la historia, un discurso ideoldgico. Pero un discurso ideologi-
co en el que la esencia de lo espanol quedaba irremediablemen-
te unido al caracter conservador de la raza y la civilizacion espa-
folas. Si hubo un tiempo en que nadie “hubiera osado poner en
duda, ni un solo instante, la aptitud de la raza ibérica para gober-
narse a s misma”, ;qué habia ocurrido posteriormente para que
los espanoles fuesen “considerados como una raza degenerada y
subalterna en el mundo”,”! tanto en Europa como en América?
Lo que habia ocurrido era sencillamente que esta raza, otrora do-
minadora, habia abandonado aquello que le era propio y que la
definia frente al resto de los pueblos del orbe y habia hecho su-
yas las doctrinas disolventes de la democracia americana. Las
consecuencias, no podia ser de otra forma, habian resultado ca-
tastroficas. La idea democratica era algo tan ajeno a las dos razas
que conformaban la nacion mexicana, la azteca y la espanola, y
aqui una vez mas el concepto de raza recupera su sentido gené-
tico, que su adopcion solo podia producir las funestas conse-
cuencias que los mexicanos todavia estaban sufriendo:

iDonde estan los antecedentes democraticos de la raza azteca?
idonde sus habitos, sus costumbres, sus inclinaciones democra-
ticas? Su historia nos dice, que el principio de la autoridad desa-
rrollado hasta el extremo, fue siempre el principio fundamental
de su sociedad. Y ;donde estan los antecedentes democraticos de
la raza espanola? ;donde sus habitos, sus costumbres, sus incli-
naciones democraticas? De cuantas naciones se hallan inscritas
en la historia, la Espafia, monarquica siempre desde su cuna, y
siempre catolica desde Recaredo, ha sido en todos tiempos el mas
enérgico representante del principio de autoridad.”

Ya no era solo la raza espariola la que resultaba refractaria a
la democracia, también la azteca mostraba su escasa proclividad
a los sistemas democriticos.

71 José Segundo Flores, “Estudios filoséfico-politicos sobre la gran fa-

milia espatiola”, El Omnibus, 9-11-1855.

72 “La verdadera cuestién del protectorado”, El Universal, 22-V11-1853.
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Esto no impide que poco tiempo después, tras el triunfo del
Plan de Ayutla, sea la prensa liberal la que afirme literalmente
que el nuevo gobierno “no parece sino inspirado por el mismo
Dios para librar de su total exterminio y ruina a la raza espario-
la en México”.”® La raza, como cualquier otro mito colectivo,
sirve tanto para una cosa como para la contraria.

En 1855 el enfrentamiento entre anglosajones y esparioles
volvié a ocupar nuevamente la atencion de la prensa conserva-
dora mexicana. Primero, con motivo de uno de los casi habitua-
les incidentes entre Espana y Estados Unidos en torno a la isla
de Cuba, El Universal repitio los ya conocidos argumentos sobre
como la aparente inferioridad de la raza esparfola en América
era eso, solo aparente. Mientras los Estados Unidos entrarian en
la guerra solo guiados por su codicia los pueblos hispanoameri-
canos lo harfan “por conservar su independencia, su religion,
sus costumbres, su historia y sus tradiciones” frente a “una raza
sin historia y sin creencias”. Frente a una civilizacion, la anglo-
sajona, hija del comercio y sometida a todos los vaivenes del
mundo fisico y moral, se erigia, en la retorica de los conserva-
dores mexicanos, otra, “hija del catolicismo”,”* inmutable a las
vicisitudes y los cambios.

Unos pocos dias mas tarde el mismo El Universal dedico una
serie de articulos para analizar, una vez mas y sin afiadir nada es-
pecialmente novedoso, su vision geoestratégica de América como
teatro de la lucha entre dos razas antitéticas e irreconciliables. En
resumen poco mas que la ya conocida afirmacion de que lo que
era bueno para una raza no lo era para la otra. Ni siquiera eran
aceptables las quejas sobre el mayor atraso de las sociedades his-
panoamericanas. El objetivo de toda sociedad humana no era
otro que la felicidad y ésta nadie habia podido decir exactamen-
te en qué consistia por lo que era incluso posible que las socieda-
des hispanoaméricanas fuesen mas felices que las anglosajonas. A
pesar de su miseria y su inestabilidad politica tenian aquello que

73 La Luz de la Libertad, Colima, reproducido en El Monitor Republica-
no, 29-VIII-1856.
7 “La cuestion de Cuba”, El Universal, 24-V-1855.
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les faltaba “a los hijos del Norte [...] el balsamo de las creencias,
la poesia del corazon, los recursos inagotables del espiritu”.
Frente al materialismo de las razas del norte se alzaba el amor a
la vida del espiritu y del corazon de la raza espaiola. Estaban
equivocados los liberales al intentar violentar las caracteristicas
de una raza para conseguir mayor libertad politica y mayor de-
sarrollo del comercio y de la industria pues, ni siquiera supo-
niendo que lo consiguiesen, esto garantizaba una mayor felicidad
publica e individual, “cada nacion, cada raza, tiene sus condicio-
nes de existencia, sus habitos y sus gustos peculiares”.” En el
caso concreto de la libertad politica lo tinico que demostraba la
experiencia contemporanea era que si “en los pueblos del Nor-
te marcha bien a veces el sistema moderno representativo; en
los del Mediodia siempre hace dafio”.”® En resumen, no existian
modelos universales y no se podia afirmar que un sistema poli-
tico fuese mejor que otro simplemente porque hubiese conse-
guido un mayor desarrollo material. Cada raza tenia sus propias
prioridades y si era cierto que los anglosajones habian prospe-
rado prodigiosamente desde el punto de vista material no lo era
menos que eran sociedades sin moralidad y sin justicia. La feli-
cidad de la raza espanola, a diferencia de la anglosajona, estaba
“en la vida del espiritu y no en la vida de la materia”.””

Es, de alguna manera, una especie de discurso multicultu-
ral, con una fuerte tradicion en el pensamiento conservador oc-
cidental. Nada muy diferente en el fondo a lo que afirman la
mayor parte de los movimientos nacionalistas y a lo que ya, por
boca de Joseph de Maistre, habian mantenido los reaccionarios

75 “Las razas. Las naciones. La felicidad de los Estados y la de los indi-

viduos. Intereses morales e intereses materiales. La libertad politica y la li-
bertad civil. Vida del corazon y vida del espiritu”, EI Universal, 6-VI-1855.
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franceses con respecto a que la revolucion habia hecho una
constitucion para el hombre pero que existian franceses, italia-
nos, ingleses “y segin decian hasta persas” (y la ironia hacia
Montesquieu, y con él a los filosofos de la ilustracion, no es gra-
tuita) pero no hombres.”® No habria derechos universales sino
los propios de cada cultura o raza.

Estas ensotiaciones seudoliricas se veian enfrentadas, sin em-
bargo, a la realidad de unos hechos bastante menos halagtiefios.
No deja de resultar paradojico que el primero de estos articulos
de El Universal comparta la primera pagina del periodico con
otro sobre el proyecto de construccion por los norteamericanos
de un ferrocarril en el istmo de Panama cuya consecuencia ine-
vitable seria que los norteamericanos “dominaran el istmo como
senores feudales [...] e inundaran con su raza y con sus nombres
aquellas [...] comarcas, e iran borrando las huellas y los recuer-
dos que alli dejo la dominacion espanola”. Un articulo en el que
el autor se declaraba embargado por el sentimiento melancolico
“de que los pueblos americanos de la raza espanola” se estaban
quedando “atras en el camino del progreso”.””

El golpe de Estado contra Comonfort y la posterior guerra
civil entre liberales y conservadores llevé nuevamente el con-
flicto racial, espanoles contra anglosajones, al primer plano del
debate politico. La proposicion presentada por Houston en el
Senado norteamericano, reproducida por varios periédicos me-

78 1 a coincidencia con el autor francés no debe ser casual, entre los
pensadores mas citados en El Universal, que incluy6 ademas de manera ha-
bitual articulos de ambos, se cuentan Balmes y Donoso Cortés, dos de los
representantes mas conspicuos del conservadurismo catolico decimonoéni-
co y cuyo pensamiento enlaza directamente con los reaccionarios franceses
de las primeras décadas del siglo. Por supuesto varias de las obras de los dos
pensadores espafioles fueron publicadas por esos arios en México, también
del propio Maistre, como por ejemplo El principio regenerador publicada por
la imprenta de Galvan en una fecha tan temprana como 1835 y que influ-
y6 de manera directa en la Constitucion de las Siete Leyes de 1836 en la que
es claramente visible la voluntad de hacer una constitucion para los mexi-
canos, no para los hombres. Véase NORIEGA, 1972, t. I, pp. 115-153.

79 “Nueva via de comunicacion”, El Universal, 6-VI-1855.
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xicanos entre ellos El Diario Oficial,®® para que se estudiase la
posibilidad de establecer un protectorado norteamericano en
Meéxico y Centro América afiadi6é mas lefia al fuego. Los conser-
vadores utilizaran una y otra vez la idea de una lucha de razas
en América con el objetivo de mostrar la falta de patriotismo de
los liberales:

Desde los primeros dias de la independencia, los hombres verda-
deramente pensadores conocieron que el espiritu de expansion
de la raza anglosajona en el nuevo continente, habia de ser fatal
con el tiempo a la raza latina y a las razas indigenas de América
[...]. Los peligros que surgen de los contrapuestos intereses de
tales razas, no pueden hoy ser un misterio ni aun para las mas
vulgares inteligencias, después que la bandera norte-americana
ha flameado sobre el palacio presidencial de México; después que
una gran parte de nuestro territorio ha pasado a ser propiedad de
los Estados Unidos.8!

En los afios siguientes la amenaza de un intervencion espa-
fola recrudecio este conflicto racial-politico. Los liberales acu-
saran a los conservadores de propiciar una absorcion esparnola
y los conservadores a los liberales de trabajar para la incorpora-
cion de México a Estados Unidos. Una polémica atizada por la
prensa de Nueva Orleans que, menos moderada que la espano-
la, abogaba por la anexion directa de México a Estados Unidos.
En medio de afirmaciones como “el destino quiere, todo el
mundo lo reconoce asi, que el pabellon de los Estados-Unidos
cubra un dia la republica mexicana”, propugnaba la interven-
cion a favor “del partido que nos es favorable™? con el objetivo

80 “Relaciones Exteriores. El proyecto de un protectorado norteame-

ricano”, El Diario Oficial, 14-V-1858.

81 “E] Partido Liberal y los Estados Unidos”, El Diario Oficial, 16-V-
1858.

82 Daily Picayune, 21-1X-1859, reproducido en “Noticias publicadas
en los Estados-Unidos relativamente a México y Espana”, Diario de Avisos,
16-1V-1860.



LA GUERRA DE LOS MUNDOS: ESPANOLES CONTRA ANGLOSAJONES 193

de “extender de una vez el pabellon de las estrellas sobre este
pais desordenado [...] persuadidos, y haciéndolo creer asi, de
que estamos en nuestro derecho”

Declaraciones como ésta favorecian la acusacion de traidores
y vendidos a los norteamericanos enarbolado por los conserva-
dores. La voluntad anexionista, implementada mediante el apo-
yo a los liberales, era expuesta sin tapujos por los propios politi-
cos y publicistas norteamericanos y hacia innecesario cualquier
otro tipo de prueba. La interpretacion de la historia en clave de
lucha de razas, de identidades en conflicto, encontraba nuevos
argumentos en perjuicio de las lecturas ideologicas.

Una interpretaciéon que, una vez mas, tenia eco al otro lado
del Atlantico donde por las mismas fechas las élites espariolas, y
en este caso tanto liberales como conservadoras, estaban llegan-
do a conclusiones muy semejantes. El destino de la raza espano-
la en el mundo estaba indisolublemente unido al de la raza es-
panola en América en donde corria el riesgo de desaparecer
aplastada por el expansionismo anglosajon.

El discurso de Pacheco en el Senado espaiiol, en el debate
sobre su efimera y desgraciada embajada en México en los inicios
de la década de los sesenta,®" resulta especialmente interesante
respecto a estas visiones espafiolas ya que es una de las pocas
ocasiones en que se sistematiza el pensamiento politico-ideologi-
co de las élites espanolas con respecto a esta concepcion racial de
la historia y a las preocupaciones que sobre el futuro de la raza
espaniola en América y el mundo tenfan.

Comienza Pacheco por afirmar, sin que parezca abrigar nin-
guna duda al respecto, que “en la marcha general del mundo”
las razas importan mas que las naciones y que el destino de la
raza espanola se esta jugando en América. La politica de Espa-
fia hacia las “naciones de origen espafiol” debe tener como ob-
jetivo fundamental impedir que los anglosajones extiendan su
soberania hasta “el cabo de Hornos”, tal como parece su inten-

83 Daily Picayune, reproducido en Diario de Avisos, 3-111-1859.
8% S6lo duré ocho meses, fue expulsado por Judrez y posteriormente
destituido por el gobierno esparol.
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cion. Para ello Espana debe “ponerse a la cabeza de la raza espa-
fola en América”; desvanecer los recelos que las naciones es-
pariolas en América siguen teniendo hacia Espana, “hacerles
comprender que hemos aceptado con completa buena fe su in-
dependencia”; y convencer a “los pueblos espanoles, o de ori-
gen espatiol que hay en aquel hemisferio” que Espafia no quie-
re con “respecto de ellos, ni soberania, ni aun protectorado”
sino s6lo marchar “al frente de ellos [...] hasta fijar el que de-
be ser el destino natural de todos”.®

Nada muy diferente, como se puede ver, a lo que afirma-
ban los conservadores mexicanos, salvo el componente de con-
flicto civil que el enfrentamiento espanoles/anglosajones tenia
en la vision de los conservadores, en la que los liberales apare-
cfan como traidores a la raza y a la nacion y como parte de los
proyectos expansionistas norteamericanos. Un discurso que se-
ra retomado, sin solucion de continuidad, por los partidarios
de Maximiliano contra los juaristas. La guerra entre unos y
otros era el tltimo episodio del enfrentamiento de casi cincuen-
ta afios entre los defensores de la raza espanola y aquellos que
siempre habian estado dispuestos a vender la nacion a los nor-
teamericanos, “el unico resultado que podria dar [la guerra ci-
vil], serfa una intervencion que acarrearia la muerte de nuestra
raza. Que los ilusos visiten las Floridas, Tejas, California, y bus-

quen lo que ha sido de la noble raza espanola” 8

85 El discurso de Pacheco en el Senado se prolongé durante cuatro
dias. En México fue reproducido por El Estandarte Nacional, El Monitor Re-
publicano, El Cronista de México. .. Las citas que se reproducen estan tomadas
de los periodicos mexicanos: “El discurso del Sr. Joaquin Francisco Pache-
co”, El Monitor Republicano, 11-1-1862. El discurso, como parece obvio, fue
mal acogido por la prensa liberal, EI Monitor Republicano, que dedicé dos
amplios comentarios editoriales a rebatir punto por punto sus principales ar-
gumentos, lo califico de “difusion empalagosa, ignorancia supina, escaso
criterio, ridicula vanidad, escandaloso cinismo para mentir, empleo de soe-
ces insultos y un lenguaje incorrecto” (“El discurso del Sr. Joaquin Francis-
co Pacheco”, El Monitor Republicano, 21-1-1862). También Manuel Payno de-
dic6 un opusculo a rebatir las afirmaciones de Pacheco (PayNno, 1862).

86 “Seccion editorial. La cuestion de las razas”, La Nacion, 6-11-1866.
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Resulta significativo comprobar como todavia en la época
del imperio, y con la retérica de la raza latina impulsada por Na-
poleon TIT como elemento de movilizacion politica, algunos pe-
riodicos conservadores siguen prefiriendo el uso de raza espario-
la al de raza latina. Pero lo realmente importante es la afirmacion
de que se estaba ante una guerra de razas y civilizaciones, no de
ideas politicas, en la que los liberales eran los traidores.

3. LA GUERRA DE LAS CASTAS: INDIOS CONTRA BLANCOS

La interpretacion racial del mundo tenia también una vertiente
interna. Si una nacion era una etnia, tal como defendia el nacio-
nalismo romantico, la pregunta sobre cual era el sustrato racial
ultimo de México, aquel que definfa su identidad como nacion,
se volvia perentoria y prioritaria. Maxime si tenemos en cuenta
la conciencia, fundada en la tradicion histérica, la sociedad de
castas virreinal, y en la realidad cotidiana, la racista sociedad de-
cimonénica, de que en México convivian varias razas o si se
quiere varias naciones, distintas y enfrentadas:

Hay que considerar que es instinto de hacer mal a los blancos de
los indios del Sur, no es peculiar a ellos solo, sino inherente a toda
la poblacion indigena con mayor o menos intensidad [...] por la
sencilla razon de que el indio esta siempre celoso de su posicion:
se contempla invadido y despojado de su propiedad.®”

No habia una “raza mexicana” que definiese la nacion. En la
vida practica, y a pesar de la universal declaracion de ciudada-
nos, las divisiones raciales seguian siendo operativas, incluso de
forma “oficial”. Asi, por ejemplo, en una fecha tan tardia como
1857 un habitante de Michoacan se queja en una carta a la
prensa de que los “mexicanos esparioles” deben pagar el doble
que “los mexicanos llamados antes indios” en entierros, matri-
monios, etc., “en contra de los Estatutos generales y del Estado

87 “El Sur de México”, Dona Clara, 13-VII-1865.
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[...] declarandonos extranjeros en nuestro suelo”. Pero toda-
via mucho mas en las percepciones colectivas donde las referen-
cias al origen étnico de las personas son frecuentes y habituales.
Hacer explicito el origen étnico-nacional, conquistadores o con-
quistados, de algun personaje publico es algo tan natural como
hacerlo con sus logros politicos o intelectuales.

Sorprende, visto desde la perspectiva actual, que en algo
tan banal como una nota necrologica, junto a los distintos mé-
ritos del fallecido se pueda incluir, con absoluta naturalidad, si
desciende de una familia de conquistados o conquistadores. Es
lo que ocurre, por ejemplo, con la dedicada a Andrés Oseguera
de quien se afirma que habia “nacido en la tan patriotica ciudad
de Guadalajara, de una de las mds nobles familias de la raza
conquistadora”.®?

Tal como expuso Francisco Pimentel en un informe presen-
tado en la Junta de Colonizacion en 1865:

En nuestro territorio viven tres razas, la blanca, la india y la mes-
tiza. La raza blanca posee en alto grado la civilizacion europea, y
es muy inteligente, pero desgraciadamente apatica. La raza india
se encuentra en un estado tal de envilecimiento, que no se pue-
de contar con ella mas que para trabajos puramente materiales.
Los mestizos participan en parte de la civilizacion de los blancos,
y al mismo tiempo son activos e inteligentes; pero se encuentran
completamente desmoralizados, y ellos son los que cabalmente
forman las bandas de ladrones y guerrilleros que aun traen re-
vuelto al pafs.”

Habia dos razas, tres si se considera la mezcla de éstas, defi-
nidas tanto desde el punto de vista fisico como moral e intelec-

88 “Estranjeros en su propia patria”, El Estandarte Nacional, 3-111-1857.

89 EI Monitor Republicano, 10-1-1862.

90 “Junta de colonizacion”, La Nacion, 23-VIII1-1865. El informe habia
sido presentado a la Junta de Colonizacion en la sesion del dia 2 de agos-
to. Notese la atribucion de rasgos morales e intelectuales a los distintos
grupos raciales tan caracteristica de la cultura decimononica.
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tual. Pero, ;cual de estas tres razas representaba la nacionalidad
mexicana?, ;cual de ellas definia el perfil fisico, moral e intelec-
tual de la nacion? La pregunta, desde la perspectiva decimononi-
ca, era todo menos retorica y planteaba, nuevamente, en toda su
crudeza, las relaciones con Espana y lo espariol. ;Era México una
nacion hispanica, una nacion indigena o una nacién mestiza?

En principio, y como ya se ha dicho, las élites decimonoéni-
cas mexicanas, racial y racistamente blancas, tienden a afirmar el
caracter espaiiol de la nacion. Una afirmacion que tenia muchos
problemas, entre otros, la realidad de una poblacion indigena y
mestiza enormemente numerosa y omnipresente en todos los
aspectos de la vida cotidiana; la conciencia del componente de
conflicto étnico que la llamada guerra de independencia habia
tenido en muchos momentos y en la que los espaiioles eran,
imaginariamente, los enemigos de la nacion mexicana,; la pervi-
vencia de conflictos internos con un fuerte componente racial,
con el fondo siempre latente de la amenaza de la guerra de cas-
tas; y, desde un punto de vista retorico, la incompatibilidad de
este discurso con la afirmacion de la continuidad entre el Méxi-
co prehispanico y la nueva nacion independiente, uno de los
fundamentos del relato nacional mexicano.

El debate afecta, en este caso, especialmente a los sectores
liberales inmersos en una red de contradicciones de la que difi-
cilmente pueden desenredarse.

Por un lado, utilizaban, como ya se ha visto, una retérica
historica en la que la nacion mexicana era narrada e imagina-
da como la resurreccion de la nacion indigena muerta con la
conquista. Esta misma retorica les llevaba a afirmar que habian
sido los indigenas los primeros y principales protagonistas de
la lucha de independencia, “la raza indigena, subyugada por
los espanoles trescientos anos, fue la primera que al grito de li-
bertad e independencia se lanz¢ intrépida a los campos de ba-
talla para recobrar los derechos sagrados que el de conquista le
usurpara a una naciéon magnanima y generosa”.’! Como conse-

1 “Clamor de los pueblos indios”, El Monitor Republicano, 17-1X-
1857.



198  EL DEBATE DE LAS RAZAS

cuencia la raza indigena ocupaba el lugar central en su imagi-
nario sobre la nacion.

Pero por otro, conscientes de su identidad étnico-cultural, se
vefan enfrentados a unos grupos indigenas extrafos a ellos cuya
situacion economica, social y politica poco o nada habia mejora-
do, a pesar de la retorica, en relacion con la época virreinal, “si
hemos de hablar con franqueza, su condicion es la misma que en
tiempo de la dominacion esparola. En nada ha mejorado su suer-
te, continta en el mismo grado de ignorancia y envilecimien-
t0”,”? una visién que no divergia demasiado de la de los propios
indigenas, “la raza indigena tenia mas garantias y consideraciones
en tiempos de la dominacion que hoy”;%? cuyas razias y revueltas
en varios puntos del pafs (Yucatan, Querétaro, Guanajuato, San
Luis...) amenazaban no solo la tranquilidad publica sino incluso
la pervivencia de la civilizacion, tal como era entendida en el si-
glo x1x, en amplias zonas del pais; y cuyo sentimiento de fondo,
de acuerdo con los propios liberales, era considerar extranjero y
usurpador a toda persona de raza blanca:

Estan [los indigenas] por otra parte en la creencia, de que ellos so-
los son los tinicos duetios legitimos del territorio mexicano, y que
los hijos de los europeos nacidos en €l, y que son en su mayor
parte los poseedores de la civilizacion son tan extranjeros como
los rusos y tan usurpadores como los espanoles, cuando nos te-
nian reducidos al estado de colonos.

Recordemos que de hecho es muy posible que el conflicto ét-
nico haya tenido un importante lugar en muchos de los en-
frentamientos politicos de las primeras décadas del siglo xix me-

92 “Indios sublevados”, El Monitor Republicano, 23-X1-1848.

93 “Clamor de los pueblos indios”, El Monitor Republicano, 17-1X-
1857. Es una carta de los representantes indigenas de varios pueblos de
San Luis Potosi: Cerro Prieto, Pacula, Jiliupan, Lagunillas, Piniguan, Gua-
llabos, La Palma, San Miguel Tamotela, San Francisco, El Sauz, Santa Ma-
ria Acapulco, Nuevo Gamotes, Alaquines, San Nicolas de los Montes y San
José.
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xicano, incluida la propia guerra de independencia.”* Esto situa-
ba, como ya he dicho, a los liberales en una tesitura realmente
complicada ya que en muchos casos su retorica indigenista se veia
enfrentada a un conflicto racial en el que ni siquiera era descarta-
ble “un levantamiento universal de la raza indigena™” para exter-
minar a los blancos, tal como mostraba lo ocurrido en Yucatan.

Especialmente ilustrativo a este respecto resulta la reaccion
de El Siglo XIX frente a un incidente ocurrido en una visita del
presidente de la Reptiblica al barrio de Santiago Tlatelolco de la
ciudad de México el 19 de marzo de 1850. Con motivo de esta
visita varios nifios indigenas pronunciaron pequenas arengas en
algunas de las cuales se llamé a los espafioles asesinos. El perio-
dico liberal se vio obligado a precisar que “los indigenas no ali-
mentan venganzas, ni quieren ofrecer una ofrenda sangrienta a
los manes de sus mayores matando a sus asesinos”.”® El conser-
vador El Universal por su parte, en un articulo publicado el 23
de marzo, arremetio contra quienes han puesto en boca de los
ninos frases que incitan al odio racial. La respuesta de El Siglo
XIX es de una gran ambigtiedad, si por un lado rechaza estas
imprecaciones que incitan al odio racial y la guerra de castas
por otro las justifica en la explotacion a la que los indios habian
sido sometidos. El recurso a la historia resultaba enormemente
util pero la pervivencia de conflictos étnicos y de explotacion
racial, que para nada formaban parte del pasado, resultaba pe-
ligroso.

El conflicto de fondo, sin embargo, era otro de mucho ma-
yor calado y que tenia que ver con una vision racial, no cultu-
ralista sino estrictamente genética, y que podemos resumir, en
dos preguntas complementarias: ;habia razas superiores y razas
inferiores? Y, en el caso de que la respuesta fuese afirmativa slos

9% Sobre el elusivo problema de la participacién indigena en la guerra
de independencia, véase VAN YOUNG, 2006.

9 “Indios sublevados”, El Monitor Republicano, 23-X1-1848.

96 Reproducido en “Descaro e hipocresia del Universal. Sus inconse-
cuencias. Sus provocaciones a la guerra de castas. Apatia del gobierno”, El
Siglo XIX, 1-IV-1850.
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indigenas mexicanos eran una de estas razas inferiores condena-
das a desaparecer o una raza superior destinada a dominar so-
bre el continente? Recordemos que desde la perspectiva deci-
mononica la idea de que los diferentes grupos étnicos poseian
rasgos fisicos e intelectuales definidos genéticamente no solo
no disminuy6 a medida que fue avanzando el siglo sino que se
afianzo.

La ambigtiedad de los liberales respecto a esta querella de
las razas es continua. Asi podemos ver como en 1848 El Moni-
tor Republicano, refiriéndose a los levantamientos indigenas de
Yucatan y Xichu, pasa de afirmar “que la raza de color, esta dis-
puesta a hostilizar a la blanca, siempre que se le presente la oca-
sion” y que hay que “poner un dique a este mal” a rechazar que
se deban utilizar las armas contra ellos “fuera de lo muy indis-
pensable”,” para finalmente proponer como tunica solucion el
mestizaje progresivo que acabara con los instintos destructivos
de los indigenas. Una especie de genocidio benévolo en el que
la raza inferior no es exterminada sino que desaparece al disol-
verse sus caracteristicas mas negativas en la raza superior. Geno-
cidio sobre el que, si hemos de creer al propio Monitor, existe un
claro consenso social, “Todas las personas sensatas convienen en
la necesidad que hay de que desaparezca la raza indigena, nu-
merosisima en nuestro pais y la mas atrasada por desgracia en la
carrera de la civilizacion”. El tnico disenso parece girar en tor-
no a como se debe llevar a cabo esta desaparicion, haciendo
“que se pierda esa raza civilizandola y mezclandola con las de-
mas”, que es la propuesta de El Monitor, o recurriendo “a la vio-
lencia, a las armas”, como “pretenden algunos”. Arbitrio que el
periodico liberal rechaza por “eminentemente inmoral o inhu-
mano e indigno de un pueblo que profesa la libertad y el cris-
tianismo”.”®

Esta apuesta por el mestizaje y el genocidio benévolo no pa-
rece en el periodico liberal circunstancial. Apenas un ao antes
habia ya incluido en sus paginas un articulo anénimo, esta fir-

o7 “Frutos de la guerra”, El Monitor Republicano, 9-V11-1848.
%8 “Indigenas”, El Monitor Republicano, 4-V1-1849.
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mado sélo con las iniciales PM., aparentemente de un guatemal-
teco, en el que se cuestionaba la politica colonial de mantener a
los indios separados del resto de la poblacion y se abogaba por
un mestizaje generalizado entre indios y blancos como solucién
a los problemas raciales: “por esto la inmigracion de gente blan-
ca [...] se debe procurar, y premiar sus enlaces con nuestras in-
dias”. Aqui se hace necesario precisar que el mestizaje se plan-
tea siempre entre varones blancos y mujeres indigenas, nunca
entre varones indigenas y mujeres blancas ;Una suma de sexis-
mo y racismo, la raza superior debe, necesariamente, estar re-
presentada por el sexo dominante; una constatacion empirica,
era esto lo que realmente ocurria; o ambas cosas a la vez? La
propuesta de EI Monitor se hace, en todo caso, desde la perspec-
tiva de un racismo extremo, “un mulato no es tan débil como un
blanco (supuesta una cierta localidad) ni tan esttpido como un
negro”, esto ultimo parece que sin necesidad de ningtn supues-
to. En resumen, serfa mejor que todos fuéramos blancos pero
como no es asi, la tnica alternativa es que blanqueemos y ho-
mogeneicemos nuestra raza lo mas posible y “cuando todos sea-
mos de un color, que debera procurarse sea el mas apreciable
[entiéndase el mas blanco], fisica y moralmente seremos mejo-
res y cesara la antipatia de las funestas castas”.”® El genocidio
blando como politica de Estado o, al menos, de partido.

Al ano siguiente, 1849, el mismo Monitor Republicano reto-
ma el tema al dedicar una serie de editoriales a intentar explicar
qué es lo que ha llevado a la Reptblica al grado de postracion en
el que se encuentra, culminado con la entrada de las tropas nor-
teamericanas en la ciudad de México y la cesion de mas o me-
nos la mitad de su territorio a Estados Unidos. El problema ra-
cial ocupa, necesariamente, un lugar central. En México, segin
el periodico liberal, y ahora es ya la postura de la redaccion no
la de colaboradores externos, hay dos razas incompatibles, la es-
paniola y la indigena. De la segunda, a pesar de ser mayoritaria,
nada puede ni debe esperarse:

% PM., “Mejoramiento de la especie humana”, El Monitor Republica-
no, 11-111-1848.



202 EL DEBATE DE LAS RAZAS

La raza indigena envilecida y degradada, se encuentra embruteci-
da y nivelada con los brutos de los cuales es compatiera, y de cu-
yas labores participa [...]. Sus deseos se limitan a la satisfaccion
de sus necesidades puramente animales: segregada de la raza
blanca; lejos por lo comun del gobierno; incapaz de conocer y va-
lorizar sus actos; sin percibir ninguna ventaja material de un or-
den establecido, no puede integrarse en los negocios publicos, ni
mucho menos tomar parte en ellos. '

Los indigenas, desde el punto de vista de la vida de la na-
cion, no existian. Las dindmicas politicas estaban determinadas
por la raza blanca. Una educacién que sacase a los indios de su
degradacion e ignorancia podria, en un futuro, permitir su in-
corporacion a la nacion y su participacion en la vida publica,
pero por el momento habia que partir de una nacioén sélo de
blancos. Es un discurso relativamente paradojico ya que a pesar
del profundo racismo que rezuma, y el texto que se acaba de ci-
tar es un buen ejemplo, no es estrictamente racial. Hay un in-
tento de explicar las dinamicas politicas a partir de las clases y
no de las razas y, sobre todo, la situacion de los indigenas no es
el resultado de sus condiciones genéticas sino de la degradacion
y laignorancia en la que se hallan sumidos. Aqui también los li-
berales se muestran como herederos de ese universalismo cato-
lico al que se ha hecho abundante referencia a lo largo de estas
paginas.

En otros casos, sin embargo, el racismo es mucho mas es-
tricto. En 1854 el mismo El Siglo XIX, el periodico liberal por
excelencia, reproduce integro y sin ningtin comentario que per-
mita ver cualquier tipo de oposicion por parte del diario, un
discurso de Carlos de Gagern en la Sociedad de Geografia y Es-
tadistica en el que se afirma de forma tajante la inferioridad de
las razas indigenas e, indirectamente, se niega cualquier credi-
bilidad a un proyecto indigenista de construccion nacional, por
retorico que éste fuese. El discurso del barén de Gagern es de

100 «

VI-1849.

iCual es la causa de nuestros males?”, El Monitor Republicano, 28-
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una virulencia racista extrema. Comienza por negar la posibili-
dad de que el principio de igualdad, “descubierto por los fil6so-
fos del siglo xvi”, pueda aplicarse a otra raza que no sea la
“caucasa”, el caracter universal que aquéllos tendieron a darle
fue debido a que nunca tuvieron que vivir “en una vecindad in-
mediata con hotentotes, papuas o indios”. Por derechos del
hombre debian entenderse los derechos de la raza blanca pues,
aunque las demas razas también poseen sus derechos naturales,
éstos siempre serfan menores que los de la “raza destinada a rei-
nar en la tierra”. En el caso concreto de México, los indios, “con
su frente deprimida, su craneo pequertio con la parte posterior
aplanada, su boca grande, sus labios sumidos [...] su falta abso-
luta de energia, que no tiene sino virtudes pasivas”, estaban
condenados a desaparecer. Su desaparicion seria distinta de la
que habia sido en Estados Unidos, por fusién y no por aniqui-
lacion, pero “la sombra de la muerte cubre ya sus fisonomias”.
Esta desaparicion era, ademds, un bien del que habia que rego-
cijarse, cada nueva victoria de la raza blanca era una victoria “de
la civilizacion, del progreso y de la verdadera humanidad”.'*!

La publicacion de un discurso de estas caracteristicas en el
que, como ya se ha dicho repetidamente, era poco menos que el
portavoz oficial del liberalismo plantea en toda su crudeza el di-
lema del discurso indigenista de muchos sectores liberales que
si por un lado afirmaban el caracter indigena de México como
nacion, por otro, desde su propia atalaya étnico-cultural, man-
tenian intacta su fe en la superioridad de la raza blanca a la que
creian pertenecer.

Como ya se ha dicho el liberalismo mas radical tiene menos
problemas al respecto. Desde muy pronto afirma el caracter indi-
gena de la nacion mexicana. Partiendo de la imagen histérica de
que la conquista, a diferencia de lo que habia ocurrido en Estados
Unidos, se habia hecho “sobre verdaderas naciones [...] con sus

101 “Interior. Discurso pronunciado por el Sr. Barén D. Carlos de Ga-

gern, capitan de ingenieros, al presentarse por primera vez ante la Socie-
dad de Geografia y Estadistica, como socio honorario de ella, en junta de
23 de febrero de 1854”, El Siglo XIX, 3-1V-1854.
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gobiernos, y su religion, sus leyes y sus costumbres™%? y no so-
bre tribus salvajes, prueba de que las razas indigenas mexicanas
estaban perfectamente capacitadas para el progreso y la civiliza-
cion, se concluye que el fundamento ultimo de nacionalidad,
aquello que define la nacion, es la raza indigena. Se entiende, des-
de esta perspectiva, la importancia que para estos sectores tuvo
desde muy pronto la recuperacion del pasado arqueologico pre-
hispanico. No estamos ante una revalorizacion cultural o artisti-
ca, de hecho incluso hasta nuestros dias los museos arqueologicos
mexicanos no se denominan museos de arte antiguo mexicano o
cosas parecidas, no son museos de arte sino museos de la nacion.
Estamos ante la revalorizacion politica de un pasado en el que en
Meéxico existian ya “verdaderas naciones”. La herencia espafiola,
por lo demas extremadamente negativa, es solo un ligero barniz
fruto de trescientos afios de convivencia obligada. Es a esta raza
indigena, depurada de sus adherencias coloniales, a la que hay
que volver para restaurar la nacionalidad en su pureza originaria.
Se hace preciso retornar a esta raza primigenia, cuyas faltas, cuan-
do las tiene, son “hijas en su mayoria de la educacion esparnola”.
Soélo ella representa al auténtico “pueblo enteramente mexicano,
que no estd abastardado con razas emigradas; que llama su patria
al suelo en que nacio, no al suelo que adopts”.19?

Es ésta una argumentacion que permite considerar no mexi-
canos, es decir espanoles, a todos aquéllos con los que ideologi-
camente se estd en desacuerdo, al margen de donde hayan naci-
do y cual sea su extraccion social. El mismo La Pata de Cabra
considera, en un articulo posterior, “mejicanos sin patria” (y ma-
nifiestamente escribir el adjetivo con “j” a lo largo del texto no es
casual, a diferencia de los periodicos conservadores, los liberales
emplean siempre, sin excepcion, la “x”, en una forma subliminal
de afirmar ya desde el principio que no son mexicanos de ver-

102 «;Qué fueron las Américas en su estado colonial? ;Qué han sido

después de su emancipacion? ; Qué les conviene ser en lo sucesivo”, La Re-
forma, 12-11-1846.

193 Juan B. Sanchez, “Editorial. Las clases pobres”, La Pata de Cabra,
26-XI1I-1856.
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dad) a “un rico agiotista, que encontrandose con un gobierno
justo y recto no puede hacer negocios ruinosos para el erario”
por lo que reniega de su nacionalidad mexicana y amenaza con
irse a Madrid, “ni soy ni quiero ser mejicano y si no fuera por el
estado de mis asuntos ya me habria ido a Madrid”; a “un rico [...]
marrullero, avaro, lleno de orgullo y tontera”, que considera que
desde la independencia todo ha ido de mal en peor y suena con
una nueva conquista, “jCémo no haya otro Cortés que nos con-
quiste y entremos de nuevo al orden!”; a “un don Petaca que ni
es rico ni le faltan ganas de serlo, pero que se da infulas de con-
servador. Lee dia a dia todos los periodicos conservadores que
imprime la prensa mejicana” y clama por un “Barradas que triun-
fe”; y a “las mujeres que suefian con Espana”, aunque a éstas no
se las considera “porque las mujeres son unos seres cosmopolitas
que solo sirven para reproducir la especie”.!%* En resumen todo
conservador, y un numero indeterminado de mujeres porque és-
tas ni siquiera llegan a tener ideologia, es no mexicano. Como ya
se dijo en la introduccion estamos ante un debate identitario de
una virulencia extrema en el que al enemigo se le condena a la
muerte civil. Es convertido en un meteco sin patria o, lo que no
se sabe si es peor, con una patria al otro lado del Atlantico.

Muy cercano a estos planteamientos del liberalismo mas ra-
dical son los de algunos sectores de la iglesia que en una tradi-
cién de proteccion de los indios, cuyo origen se remonta en al-
gunos casos a la época colonial, llegan a utilizar en ocasiones un
discurso de un fuerte componente racial en su defensa de los
derechos indigenas. Asi, por ejemplo, podemos encontrarnos
que en oposicion a los proyectos de colonizacion, defendidos

104 Juan B. Sanchez, “Editorial. Coleccion de caricaturas. El mexicano
sin patria”, La Pata de Cabra, 20-1-1857. La preferencia matrimonial por los
esparioles es un lugar comun que se sigue repitiendo durante todo el siglo
xix. El viejo refran virreinal de “marido y bretaria de Espana” aparece una y
otra vez en los periodicos de la época, suna repeticion de topicos coloniales
o pervivencia de un conflicto en un mercado matrimonial, el de la élite blan-
ca, muy reducido y en el que la llegada de varones blancos solteros, aunque
no muy numerosa, fue suficiente para crear un cierto desequilibrio de sexos?
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tanto por liberales como por conservadores, un hombre de la
iglesia, el presbitero Agustin de la Rosa, hablara de “una socie-
dad exterminadora que no cesa de invadir sus tierras [las de los
indios] y de llenarlas con emigrantes europeos de todas sectas,
que han sido siempre en América los enemigos naturales de la
raza del continente”.'?®> México seguia siendo escenario de una
guerra de razas, el gobierno estaba en contra de la auténtica ra-
za duena del continente y la iglesia, como en tiempos de la co-
lonia, se erigia en la tinica verdadera protectora de los indios.

Para los conservadores, por el contrario, no habia ninguna
duda, el sustrato basico de la nacion mexicana era la raza espa-
fnola y todos los rasgos que definian el caracter nacional de los
mexicanos eran esparioles:

¢Como si no se explican nuestros mismos principios, caracter y
costumbres? Queremos ser hidalgos en nuestro proceder: esto es el
genio de nuestros padres. Somos arrogantes y soberbios: este es el
caracter espafiol. Somos generosos, humanos y compasivos: esta es
la indole del castellano. Nuestra literatura es como la espatiola, épi-
ca, sublime, bella: nuestra ambicion es de gloria, como es la del
hijo de Castilla [...]. Nosotros, en fin... ;pero qué nos queda de
los indios. . .? {Los idolos!!%®

El problema no era el caracter racial de la nacién mexicana,
indudablemente hispanico, sino qué hacer con la numerosa po-
blacion indigena y mestiza sobreviviente en la Republica que, si
por un lado, era un problema, por otro, probaba la superioridad
de la colonizacion espariola sobre la anglosajona. Habia indios
porque la moralmente superior civilizacion espariola habia respe-
tado sus vidas en contra de lo que habian hecho los anglosajones.

Enfrentados a este problema de qué hacer con unos indige-
nas considerados también parte de la nacion los conservadores

195 Citado en “Seccion editorial. La Religion y la Sociedad de Guadala-
jara. Las misiones y la civilizacion de los indios barbaros. La Nacién y las
colonias nacionales y extranjeras en México”, La Nacién, 21-11-1866.

106 “Editorial. A ciertos adversarios”, El Correo, 30-XII-1851.
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tendieron a distinguir dos tipos de indios: lo que integrados en
la vida nacional, en muchos casos desde la época de la colonia,
formaban parte de la sociedad; y los que, aislados desde la mis-
ma época colonial, seguian viviendo al margen o en contra de la
civilizacion.

Con los primeros no habia ningtin problema, formaban
parte de pleno derecho de la raza espaiiola, recuérdese el carac-
ter cultural del concepto de raza en la tradicion del universalis-
mo catolico. A aquellas otras razas, “mas o menos cercanas a la
civilizacion”, pero que no formaban parte de ella, no era posible
incorporarlas sin mas a la vida politica de la nacion, “sacarlos
subitamente de su estado abyecto y miserable al mas perfecto
que supone el parlamentarismo”. Tampoco se trataba de que se
los mirase “como bestias cazables, tal como hacen los civilizados
norteamericanos”. La opcion estaba en una politica intermedia,
muy cercana a la de la colonia, “que sin sacar al indio de su es-
fera, provea su conservacion”. 197

Por sorprendente que pueda parecer, visto desde postula-
dos actuales, son los conservadores los mas proclives a consi-
derar la igualdad de los indigenas y su pertenencia a la comun
raza espafiola. México es una nacion esparola pero de cuya es-
panolidad forman parte tanto los indios como los espatioles.
Como ya he dicho antes es un concepto racial de tipo cultural,
no étnico, que remite en ultima instancia a una igualdad hu-
mana de base. Para los liberales, mucho mas influidos por un
racialismo genético de tipo moderno, el sustrato ultimo era par-
ticularista, diferentes razas con caracteristicas morales e intelec-
tuales de tipo étnico, no religioso-cultural. Resulta significativo
a este respecto que los relativamente frecuentes articulos de la
prensa norteamericana, en particular de la de Nueva Orleans,
atribuyendo el origen de los males de México a su poblacion in-
digena, “enemigos por naturaleza del trabajo, y que ignoran

completamente las artes mecanicas”,'%® sean respondidos de

197 “Editorial. La raza indigena”, Dofia Clara, 30-V11-1865.
198 Picayune, reproducido en “Porvenir de México”, Diario de Avisos,
3-111-1859.
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manera casi exclusiva por la prensa conservadora que ensalza,
entre otras cosas, la laboriosidad de los indigenas, casi nunca
por la liberal que parece sentirse realmente incomoda frente a
este tipo de planteamientos.

Una tercera opcion, equidistante de unos y de otros, es con-
siderar a México como una nacién mestiza. Son los conservado-
res los primeros en defender una alternativa de este tipo. A un
universalismo catolico en el que raza y civilizacion eran términos
practicamente intercambiables le resultaba facil, y politicamente
atractivo, la idea de una nacion mestiza en lo racial pero espario-
la en lo cultural. El espiritu era espaiiol y la materia indigena. Na-
da muy diferente a la forma en que todavia hoy las historias de la
arquitectura colonial, herederas intelectuales de la mestizofilia
revolucionaria, explican iglesias y conventos virreinales como la
confluencia entre ideas europeas y constructores indios. Parece
como si sus autores hubieran sido una especie de monstruos bi-
blicos con cabeza espariola y manos indigenas, la manos indige-
nas de la raza espanola. Posiblemente sin ser conscientes, no ya
del problema que el mestizaje como concepto ideolégico plantea
sino, sobre todo, del caracter profundamente racista y reacciona-
rio que explicaciones de este tipo encierran. Una postura que les
permitio, volviendo a los conservadores decimononicos, conju-
gar su defensa a ultranza de un México espanol con la realidad de
una poblaciéon indo-mestiza visible en todos los aspectos de la
vida cotidiana. Asi, por ejemplo, un periédico conservador como
El Pdjaro Verde podra en 1863, en un editorial cuyo objetivo es
demostrar el absurdo de unas celebraciones de la independencia
en el que pareciera que ésta habia sido hecha por los indigenas
pero cuyos anatemas contra los conquistadores se hacen “en el
idioma anatematizado” y cuyo juramento de independencia se
hace ante los evangelios de la religion traida por los conquistado-
res, afirmar que “una raza es la que poblaba el pais; otra la euro-
pea que lo ocupé [...] otra finalmente la que resulté de la fusion

de ambas; ésta es la mexicana”. 1%

19 P Ruiz, “Editorial. Aniversario de hoy”, El Pdjaro Verde, 16-1X-
1863.
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Una postura que sera también asumida por el liberalismo
moderado. A finales de 1857 el periodico El Estandarte Nacional
expone esta imagen de un México mestizo en lo racial pero espa-
ol en lo cultural con una claridad meridiana. Tras afirmar que
ninguna nacion en el mundo habia podido sustraerse al dominio
de otras, establecia tres modelos diferentes de conquista: aquél
en que la naciéon conquistada habia conservado su existencia an-
terior y que recobraba con su independencia “las costumbres, la
religion y el habla de sus mayores”, era el caso de Esparia frente
a los conquistadores musulmanes; aquél en que la nacion con-
quistada, modificada “en su esencia por el roce de los conquista-
dores” cuando recobraba su independencia adoptaba las cos-
tumbres, la religion y el habla de sus conquistadores, era el caso
de México; y, por altimo, aquél en que los conquistados habian
sido simplemente eliminados por lo que la independencia era
solo la continuidad de los hijos de los antiguos conquistadores,
era el caso de Estados Unidos. El articulo concluye mostrando la
superioridad del modelo mexicano sobre cualquier otro “porque
asi la efusion de sangre se evita y la humanidad progresa, pues
[de] estas dos razas que se ponen en contacto, viene a formarse
una tercera que anima lo bueno de ambas y rechaza lo malo”.!1°
Claro que esta mezcla racial se habia dado solo entre los espano-
les y la parte mas inteligente de la raza conquistada, la que habia
sido capaz de tratar a los conquistadores de igual a igual y mez-
clarse con ellos. Era esta mezcla el origen de la moderna raza me-
xicana, blanca y mestiza, que habia hecho la independencia y
tomado parte en los gobiernos que se habian sucedido desde
1821. Al margen quedaban los indigenas que, incapaces de in-
corporarse al progreso y la civilizacion, bien habian permaneci-
do aislados en zonas montanosas y selvaticas o bien sélo habian
sido servidores de los blancos sin mezclarse con ellos. Una cons-
truccion ideologica de una cierta sutileza intelectual que permi-
tia resolver varios problemas al mismo tiempo: explicaba el alto
nivel civilizatorio de los indigenas historicos que no eran los an-

110 “Parte Politica. El 27 de septiembre”, El Estandarte Nacional, 27-
IX-1857.
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tepasados de, en la version decimononica, “degradados indios
contemporaneos” sino una raza inteligente que se habia mezcla-
do con los conquistadores; excluia a los indigenas actuales de la
vida de la nacion, eran los restos degradados de la raza y por lo
tanto inasimilables a la vida civilizada; y fundamentaba la supe-
rioridad de la raza mestiza sobre los indigenas contemporaneos,
fruto de la mezcla entre la raza blanca y la parte mas inteligente
de la raza conquistada.

Una version de los hechos que no era compartida por el libe-
ralismo mas radical, el mas cercano a los puros, que por estos
anos afirmaba ya con toda claridad el caracter indigena de la na-
cion mexicana. Tal como lo expresaba en ese mismo ano de 1857
y casi en la misma fecha El Monitor Republicano, las cosas habian
ocurrido de manera radicalmente diferente. Habian sido “las fami-
lias mas nobles del vencido imperio” las que antes que vivir a “la
vista de los hijos de Castilla” se habian refugiado en selvas y mon-
tanias. Estos nobles aztecas se habian ido “embruteciendo con el
aislamiento y el transcurso de los afios” y eran “esos nobles azte-
cas remontados” el origen de las tribus salvajes de la frontera y “de
los nietos de los soberanos aztecas” quienes, guiados por el rencor
y empujados por el espiritu de venganza, habian lanzado contra
“los descendientes de los conquistadores” y regado con su sangre
los campos de batalla de “Guadalajara, las Cruces, Calderon y Gra-
naditas”. ' Pocas veces se puede encontrar una expresion tan cla-
ra y sin matices del imaginario indigenista del liberalismo mas ra-
dical. Y no se trata de un articulo suelto en las paginas interiores
de un periddico cualquiera. Es un escrito en primera pagina, fir-
mado por los representantes de varios pueblos indigenas, en una
fecha tan sefialada como el 17 de septiembre (al dia siguiente de
la celebracion del grito de Dolores) y en uno de los periddicos li-
berales mexicanos mas importantes de la primera mitad del siglo
XIX, posiblemente el mas importante después de El Siglo XIX.

Sin embargo, y al margen de la virulencia de este ultimo ar-
ticulo, que puede explicarse por el hecho de que 1857 es un

111

1857.

“Clamor de los pueblos indios”, EI Monitor Republicano, 17-1X-
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ano en el que la polarizacion y radicalizacion politica se volvie-
ron especialmente intensas y por ser una representacion de los
indios de la Sierra de San Luis levantados en ese momento con-
tra el gobierno, el fundamento mestizo de la nacionalidad me-
xicana comienza a ser afirmada por buena parte de la prensa, de
uno y otro sesgo ideologico, lo que probaria que, a finales de la
década de los cincuenta, estaba a punto de convertirse en hege-
monico. La nueva nacion no era la de la raza derrotada por Cor-
tés ni la de los herederos de éste sino el resultado de la “que en
el transcurso de los afos [se] habia ido formando con los des-
cendientes de conquistadores y conquistados”.!'? El gran mito
del mestizaje como fundamento de la nacionalidad mexicana
estaba a punto de hacer su entrada en la historia.

El segundo imperio sirvio para afianzar esta imagen de una
raza mestiza como fundamento de nacionalidad que tanto éxito
posterior iba a tener. Los discursos y oraciones civicas de las
fiestas patrias de esos afos se llenan de referencias a una inde-
pendencia obra tanto “de los descendientes de Guatimocin y
Moctezuma” como de los “nietos de aquellos cantabros y caste-
llanos, que plantaron en el Jeneralife de Granada el sagrado ar-
bol de la Redencion y de la Libertad”.!'® Aunque también bajo
el gobierno de Maximiliano el discurso publico se apropia de
una retorica “indigenista” que poco o nada tiene que envidiar a
la de los liberales mas radicales. El auténtico sujeto de naciona-
lidad en México son los indigenas, o dicho en palabras de un pe-
riodico de la época “los indios son los verdaderos mexicanos, y
nosotros, espanoles, sajones o franceses con mas o menos tiem-
po de residencia en el pais, somos los mexicanos del dia siguien-
te”.11* Una vez mas la extrafia ambigtedad en la que parecen
moverse continuamente los publicistas del segundo imperio pa-
ra muchos de los cuales la vieja afirmacion conservadora de una
raza espanola, latina ya en estas fechas, como sustento de la na-

112 “Aniversario de la consumacién de nuestra independencia”, Dia-

rio de Debates, 29-1X-1859.
113 PORTOCARRERO, 1865, reproducido en El Pdjaro Verde, 21-1X-1865.

114 “Seccion editorial. Los indigenas”, La Nacion, 21-11-1866.
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cionalidad mexicana era sencillamente falsa. El pueblo de Méxi-
co no se componia “exclusivamente de los doscientos mil indi-
viduos que de cuarenta anos atras arman tanto ruido y escanda-
lo”. Se habia querido

obligar a las poblaciones de este continente a alistarse bajo las
banderas de la raza latina. En vano es que su lengua, sus costum-
bres, sus tez, sus supersticiones, su temperamento, todo des-
mienta en ellas este origen, pues persisten y hacen latinos a los
indios a su pesar, a despecho de la evidencia y con gran detri-

mento del porvenir.'®

No era lo latino lo que definfa a México sino lo propiamen-
te indigena y esto era algo que debia considerar cualquier go-
bernante que quisiese llevar al pais por el camino del progreso
y la civilizacion.

A finales del periodo aqui analizado se produjeron dos feno-
menos complementarios que van a dejar el conflicto racial si no
resuelto, y me refiero al ambito ideoldgico, si con sus aristas
mas agudas en gran parte atenuadas. Por un lado la asuncion de
la raza mestiza como fundamento de nacionalidad; por otro, y
especialmente relevante desde la perspectiva aqui estudiada, la
conversion de la raza espanola en raza latina, lo que permitira,
ya fuera del ambito cronolégico de este libro, que la idea de una
raza latina enfrentada a la anglosajona dejase de ser patrimonio
de los conservadores para convertirse en un mito colectivo, el de
lo latino, compartido por unos y otros y, posiblemente, con ma-
yor presencia en el ambito de la “izquierda” mexicana que en la
“derecha”. Ser de raza latina se convirti¢ en otra forma de decir
que se era de raza espafiola pero con la diferencia de que el cam-
bio de nombre lo hacia tan aceptable para conservadores como
para liberales. Estaba dado el primer paso para convertir a Mé-
xico en una nacion ni india ni esparola sino latina y mestiza.

115 “PEstafette”, El Pdjaro Verde, 8-V1-1864.
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EL DEBATE DE ESPANA

1. ESPANA, ;ENEMIGA O ALIADA?

En las relaciones de México con Espafia esta dltima no era un
invitado de piedra. Habfa un imaginario mexicano al que se ha
prestado abundante atencién a lo largo de estas paginas. Pero
habia también la realidad de los propios intereses de Espaiia en
lo que habian sido territorios de la monarquia catélica en el
continente americano. Una realidad que podemos agrupar en
tres aspectos: la fantasmagoria imperial espafiola sobre las anti-
guas posesiones de la monarquia en América, convertidas en el
imaginario decimononico espanol en imperio espanol, que im-
pulsara un activo imperialismo de sustitucion con politicas con-
cretas de alianza, protectorado, intervencion, etc.; los intereses
geopoliticos y economicos de Espana en el area del Caribe que
hacian de Espana y México estados vecinos y donde la isla de
Cuba se convertia en el epicentro de todo un complicado juego
de intereses en que estaban implicados, directa o indirectamen-
te, las potencias europeas, Estados Unidos y, por supuesto, Mé-
xico; y la pervivencia de intereses econdmicos si no de Espana
si de subditos esparioles en la nueva nacion independiente. El
ultimo de estos aspectos, referido no tanto a Espania como a los
espanoles mexicanos, sera estudiado mas adelante. Son los otros
dos, que gravitaran sobre la imagen de Espana y lo espaiiol, que
van a tener como consecuencia la continua intervencion de Es-
pana en la vida politica mexicana de la primera mitad del siglo
XIX y que en casos extremos llevaran incluso a intervenciones
militares como las de Barradas o Prim, que seran analizados
aqui. Precisar que, lo mismo que ocurre con el resto de los as-
pectos tratados a lo largo de estas paginas, no me interesan las
intervenciones, militares o no, de Espana en el México de la pri-
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mera mitad del siglo xix, sobre la que existe también por otro
lado una abundante bibliografia a la que remito al lector intere-
sado,! sino la forma en la que éstas se imbrican en el debate pu-
blico mexicano de la época.

La intervencion de la nacion que se habia erigido en here-
dera simbolica de la antigua monarquia catélica en la nueva na-
cion mexicana tiene dos periodos claramente diferenciados.

El primero, que comienza con la proclamacion de la inde-
pendencia de México y termina con el desembarco y derrota de
la expedicion de Barradas, se puede considerar como una sim-
ple continuacion de la guerra de independencia. Un periodo
marcado por los intentos de la monarquia catolica por recupe-
rar unos territorios americanos que, en la logica del absolutis-
mo monarquico —en Espana se habia reinstaurado el Antiguo
Régimen en 1823—, eran considerados por Fernando VII, tal
como recordaba un periddico mexicano de la época, “como su
patrimonio”.? Es un periodo no especialmente relevante desde
la perspectiva que aqui se esta analizando, que queda fuera del
marco cronologico propuesto y al que, por lo tanto, apenas se
va a prestar atencion.

El segundo, que se inicia a partir de la derrota de Barradas
y el abandono de cualquier intento serio por parte de la corona
borbonica de recuperar sus antiguas posesiones americanas, esta
marcado, del lado espafiol, por la voluntad de mantener la ma-
xima influencia posible sobre un pais que se considera la clave
de toda la politica exterior espafiola en América, cuyos tres ejes
van a ser liderazgo hispanoamericano, oposicion a la influencia
norteamericana en el continente y defensa de la isla de Cuba;
del lado mexicano, por los intentos de los conservadores de es-
tablecer algtin tipo de relacion privilegiada con Espana e inclu-

! S6lo por citar algunos de los titulos mas relevantes: ALAMAN, 1924;
BECKER Y BECKER, 1922; DELGADO, 1950-1953; DELGADO, 1990; DiAZ Y MAR-
TINEZ, 1977; ESTRADA, 1925; FIGUEROA ESQUER, 1999 y 2002; LiDA, 1999;
MORALES, 1998; P1-SUNER LLORENS, 1996; PI-SUNER LLORENS y SANCHEZ AN-
DRES, 2001; SANCHEZ ANDRES, 2001; Soto, 1988...

2 Fl Sol, 19-1-1824.
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so, en momentos puntuales, de algin tipo de protectorado que
permitiese enmendar los errores de una independencia conside-
rada prematura. Todo ello relacionado con esa metafora de tipo
familiar a la que se ha hecho abundantes referencias a lo largo
de estas paginas. El hijo habria abandonado antes de tiempo el
hogar paterno y se hacia necesaria una especie de tutela hasta su
mayoria de edad. Aunque en otros casos ni siquiera tiene que
ver con esto sino solo con la instauracion de un sistema monar-
quico que no necesariamente tiene que pasar por el estableci-
miento de una relacion privilegiada con Espana sino de un sis-
tema politico que se consideraba mas afin con el espiritu de la
naciéon mexicana. Obviamente no era ésta la vision de los libe-
rales que vefan en la restauracion del régimen monarquico no
s6lo una vuelta al denostado Antiguo Régimen sino también la
voluntad de retornar al dominio espaiol.

2. EL "PROTECTORADO" ESPANOL

Los Tratados de Cordoba, firmados por O’Donoju e Iturbide el
24 de agosto de 1821, creaban, con el ofrecimiento del nuevo
imperio mexicano al propio Fernando VII o, en su defecto, a al-
guno de los infantes de la casa de Borbon, el marco para una re-
lacion privilegiada con Espana. Este proyecto naufrago, entre
otros motivos, por la negativa de Fernando VII a aceptar el ofre-
cimiento de la corona para si o alguno de los suyos y a recono-
cer la independencia de México.? Sin embargo, la posibilidad de
una restauracion monarquica en un principe espariol siguio pla-
neando sobre la vida politica mexicana durante bastante tiem-
po. Incluso el propio desembarco de Barradas y la toma de Tam-

3 Sobre los entresijos de las relaciones diplomaticas entre Espafa y
Meéxico en el momento de la proclamacion de la independencia, véanse,
entre otros, BECKER Y BECKER, 1922; DELGADO, 1990; GIL NOVALES, 1975;
MARTINEZ TORRON, 1992; PI-SUNER LLORENS y SANCHEZ ANDRES, 2001; y
SANCHEZ ANDRES, 1997. Los Tratados de Cordoba pueden consultarse en
Politica exterior, 1985, pp. 44-46.
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pico fue presentado tanto como una invasion como un intento
de instaurar, siguiendo lo establecido en los Tratados de Cordo-
ba, al hermano de Fernando VII, Francisco de Paula, en el tro-
no mexicano.”

Habia en esta voluntad restauradora dos aspectos que es
preciso no confundir. El uno tenia que ver con la idea de que
la tinica solucion para México era un regreso al sistema monar-
quico; el otro afiadia a esta restauracion monarquica algun tipo
de relacion privilegiada con Espana y la dinastia borbonica. No
siempre los proyectos monarquicos incluyeron este segundo
aspecto ni pasaron necesariamente por la instauracion de un
rey de la casa de Borbon, como tampoco los proyectos conser-
vadores fueron siempre necesariamente monarquicos. En algu-
nos momentos las élites conservadoras apuestan por una res-
tauracion mondrquica, que consideran es la tnica que puede
enderezar el rumbo del pais, sin que Espana ni los Borbones
tenga ningun tipo de protagonismo. Es lo que ocurre, por
ejemplo, con el tnico intento que tuvo éxito, el de la proclama-
cion de Maximiliano como emperador de México en el que el
papel de Espana es claramente secundario e incluso ni siquie-
ra favorable.

Las disensiones sobre el lugar de Espafia en una posible
restauracion monarquica parecen ser muy anteriores a Maximi-
liano. Segun un articulo de El Atleta de abril de 1830, en una
discusion en la junta de ministros sobre las ventajas de una mo-
narquia, si hemos de creer al anénimo informante oculto bajo el
seudonimo de “El Federalista”, Alaman, después de declarar su
anterior preferencia por los Borbones, se inclind por un princi-
pe de la familia real inglesa; lo mismo hizo Mangino; Busta-
mante, después de reafirmar su condicién de republicano, por
un descendiente de Iturbide; y s6lo Facio y Espinosa lo habrian

* Una serie de articulos publicados por el periédico El Sol en los dias
previos al desembarco intentan mostrar el absurdo de esta pretension y los
practicamente nulos apoyos del partido borbonista. Sin embargo el hecho
de que se dedique tanto espacio al tema muestra hasta qué punto el pro-
yecto debié contar con mas partidarios de los que se afirma.
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hecho a favor de un principe espaiiol, el primero porque “yo
siempre he opinado porque permanezcamos unidos a Espana
[...]. Es menester convencernos: ningtin principe de casa ex-
tranjera puede mejor convenirnos que uno de Espana”, y el se-
gundo porque consideraba que era la tinica forma de salvar la
religion catolica.”

La explicacion de por qué los proyectos monarquicos no
siempre pasaron por principes espanoles es bastante sencilla. El
monarquismo mexicano no tuvo, de manera general, un carac-
ter legitimista sino “utilitarista”. La vuelta de la monarquia no se
justifico, en la mayor parte de los casos, en los derechos de una
determinada dinastia al trono mexicano sino en los beneficios
que para la nacién tenfa un sistema politico con un poder eje-
cutivo de caracter hereditario.® Planteada desde esta perspecti-
va la legitimidad historica que la coronacion de un principe
Borbon podia concitar se veia contrarrestada por dos aspectos
que jugaban claramente en su contra. Por un lado, el lugar de
Espana como potencia de segundo orden en el concierto euro-
peo hacia preferible un monarca que contase con el apoyo de al-
guna de las grandes potencias del momento, basicamente Fran-
cia o Inglaterra; por otro, un principe espanol podia siempre ser

> El Atleta del 20-TV-1830.

6 Esta vision utilitarista de la monarquia no fue exclusiva del caso me-
xicano, aunque éste sea el que ha atraido mas la atencion de los historia-
dores por ser el unico que tuvo un cierto éxito. Discursos parecidos se
pueden encontrar en otros politicos hispanoamericanos de la primera mi-
tad del siglo xix, incluidos muchos de los libertadores. Es de sobra cono-
cido el monarquismo de San Martin, pero es un caso menos raro de lo que
pudiera parecer, Belgrano y O'Higgins mantuvieron tesis parecidas, Andrés
Bello busca en Londres un rey europeo para Chile, convencido de que la
monarquia es lo tnico que puede asegurar la paz en este pais, y hasta el
mismo Bolivar pasé de proponer un presidente vitalicio en su proyecto
constitucional de 1826, una especie de monarquia no hereditaria, a consi-
derar la posibilidad de una monarquia en sentido estricto al final de sus
dias, véanse sus cartas de 1829 a Patricio Campbell y José Fernandez Ma-
drid. Para la polémica en torno al monarquismo en el México de los afios
1848-1850, véase la recopilacion de textos de Elias Palti (PaLt1, 1998).
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visto no s6lo como una restauracion monarquica sino también
como una restauracion colonial. Como afirmaba el monarquico
mexicano José Maria Gutiérrez Estrada en una carta al periodi-
co La Esperanza de Madrid, reproducida en México por El Siglo
XIX y El Cronista de México:

Es un hecho evidente que si alli [en México] los esparioles son
aceptados de preferencia respecto a los demas extranjeros como
iguales, serian los ultimos en ser aceptados como dominadores.
El sentimiento de independencia esta muy arraigado en el pais,
pero entre el pueblo especialmente, el significado verdadero de la
palabra “independencia”, es independencia de Espafia. Y mien-
tras que nadie creerfa alli destruida esta independencia, estable-
ciéndose una monarquia con un monarca de otra nacion cual-
quiera, todos la reputarian como perdida desde el momento que
fuera espariol ese monarca.”

A pesar de lo anterior, el sentimiento de crisis y decaden-
cia, que se fue agudizando entre los sectores conservadores me-
xicanos a medida que avanzaba el siglo, unido a la desconfian-
za sobre las capacidades del pais para salir por si mismo de la
situacion en que se encontraba hizo que la restauracion de la
monarquia y alguna forma de relacion privilegiada con Espana
fuesen vistos en muchos momentos como dos aspectos com-
plementarios.

La independencia habia sido proclamada dentro de lo que
podemos denominar el sindrome de Humboldt. El viajero ale-
man, a quien la élite mexicana leyo con arrobamiento, habia he-
cho una descripcion de la Nueva Espana que por momentos pa-
rece la de un pais de Jauja en el que las fabulosas riquezas
naturales (del azucar a la cochinilla, de la plata al hierro, del al-
godon al lino. ..)8 sustituyen los muchos mas prosaicos rios de
leche y miel. El cuerno de la abundancia que las alegorias poli-

7 “Gutiérrez Estrada abogando por Maximiliano”, El Cronista de Méxi-
co, 9-VI-1862.
8 HumBoLDT, 1966. La sobrevaloracién de la riqueza natural de Méxi-
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ticas del primer México independiente ponen a los pies de la
nueva nacion es tanto un simbolo como la representacion de
como las élites mexicanas se imaginaban a la nueva nacion.
Crefan realmente vivir en un pais de riquezas fabulosas, prestas
a derramarse sobre una poblacion pacifica y feliz en el mismo
momento en que se rompiesen las ataduras coloniales que las
atenazaban. La realidad se mostré bastante menos luminosa. La
desaparicion del orden virreinal dejo al descubierto la realidad
de un territorio despoblado y sin vias de comunicacion, una
economia ineficiente y desarticulada, una sociedad fragmentada
y desigual y una estructura politica fragil. El paso de una socie-
dad estable y reglamentada a otra cambiante y abierta en la que
el nuevo orden encontraba problemas para establecerse creé un
sentimiento de crisis, mas o menos intenso en funcion de los di-
ferentes grupos sociales. La afioranza por los viejos buenos
tiempos se instalo desde muy pronto en amplios sectores de la
poblacion, sobre todo entre aquellos que habian formado la éli-
te de la época virreinal y que, de manera objetiva, vieron em-
peorar, en algunos casos de manera dramatica, sus condiciones
de vida.? La pérdida de Texas y la posterior invasion norteame-

co por este autor, no exclusivamente obra suya ya que en gran parte se li-
mita a recoger topicos semilegendarios sobre el imperio esparnol en Amé-
rica especialmente por lo que se referia al virreinato del Perti y al de la Nue-
va Espana, dejo sentir su sombra a lo largo de todo el siglo xix con efectos
bastante nocivos sobre la forma en que los mexicanos se imaginaron a su
pais y sobre las diferentes politicas economicas que, a partir de esta ima-
gen, se intentaron llevar a cabo.

9 Probablemente no fueron sélo los grupos de élite los que vieron em-
peorar sus condiciones de vida en torno a esos anos. Es posible que también
“la posicion de los grupos subalternos se haya deteriorado en las décadas
posteriores a 1821 debido al estancamiento econdmico y al desmantela-
miento de ciertas medidas legales y consuetudinarias de formas de propie-
dad comunal” (VAN YOUNG, 2006, p. 29). Hay, de hecho, un relativo consen-
so entre los historiadores sobre la situacion de crisis economica en los afios
posteriores a la independencia. El debate ha girado mas bien en torno a si
esta crisis sucede a una economia colonial prospera y equilibrada, tal como
ya habia afirmado Alaman (AramaN, 1975) y como de manera mas o menos
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ricana no hicieron sino agudizar un sentimiento que llevé in-
cluso a vislumbrar como posible la completa desaparicion de la
raza espafola en América.

A partir de la década de los cuarenta, desde la crisis de la
primera Republica centralista, es perceptible en la prensa con-
servadora un claro interés por establecer algun tipo de relacion
privilegiada con la que habia sido su antigua metrépoli. Interés
que termina por abogar por una especie de protectorado espa-
nol sobre la nueva Republica como tnica forma de restablecer
el orden y, sobre todo, de frenar el aparentemente imparable ex-
pansionismo norteamericano.

En 1846, tras el golpe de Estado de Paredes y la convocato-
ria de un nuevo congreso por el Plan de San Luis, el periddico
El Tiempo, fundado en enero de este mismo afo, lanza, secun-
dado por La Hesperia, periodico espafiol editado en México,
una campana para que el nuevo congreso constituyente retorna-
se al Plan de Iguala y al ofrecimiento de la corona de México a
algunos de los principes de la casa de Borbon.!©

En una serie de articulos publicados los primeros dias de
1846 en los que se mezclan comentarios y opiniones acerca de
casi todo —el fracaso del sistema republicano en la América es-
panola, el error de haber querido copiar modelos politicos an-
glosajones completamente ajenos a la idiosincrasia del pais, el
exceso de facultades del poder legislativo y la indolencia de los
diputados como causa de muchos de los problemas, las faculta-
des del proximo congreso para variar las instituciones republi-
canas, los pronunciamientos del ejército como consecuencia de

matizada han seguido manteniendo otros autores (RODRIGUEZ y MACLACH-
LAN, 1980); o si por el contrario daba ya muestras de debilidades estructu-
rales que estarian en el origen de la crisis posterior (PEREZ HERRERO, 1989).

19°El proyecto de El Tiempo tiene ramificaciones politicas que involu-
cran al gobierno espanol de la época. No es el objetivo de este libro anali-
zar las implicaciones diplomaticas y de politica internacional sino ver la
forma en que fue debatido por la opinion publica mexicana. Para un ana-
lisis mas amplio remito al lector a la bibliografia especializada, especial-
mente DELGADO, 1990, y Soto, 1988.
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la debilidad de las instituciones republicanas, el vaticinio del
conde de Aranda sobre la usurpacion de la América espanola
por los Estados Unidos y la forma de evitarlo, la imposibilidad
de una nobleza de sangre en México pero no de mérito, la ilega-
lidad de la anulacion del Plan de Iguala y la institucion de la Re-
publica por el primer congreso ya que ésta era una facultad ex-
presamente no prevista en la convocatoria del mismo, etc.
etc.—, se concluye con la afirmacion de que el origen de todos
estos males ha sido la Reptiblica y que la unica solucion para el
pais es la restauracion de un sistema monarquico que nunca se
debio haber abandonado. Un error que habia costado al pais,
ademas de la ruina econémica y el derramamiento de rios de
sangre, la pérdida de Texas y, posiblemente, también la de Cali-
fornia para cuya usurpacion trabajaban ya los Estados Unidos.

Para el periodico conservador el Plan Iguala era el unico que
podia haber garantizado una nacion mexicana fuerte y pacifica. El
origen de su fracaso habia sido la negativa de Espana a enviar un
principe de la casa de Borbon pues nunca en nacién alguna se ha-
bia podido consolidar una dinastia fundada por un particular.
Este habria sido el gran error de Iturbide, no el fundar una mo-
narquia sino el no haberlo hecho sobre un principe de sangre.
Ahora se estaba en situacion de enmendar lo que se habia hecho
mal. El restablecimiento de relaciones con Espania permitia lo que
no habia sido posible después de Iguala, instaurar una monarquia
mexicana con un principe de la casa de Borbon. Para evitar cual-
quier posible acusacion, que no evito, de querer someter el pais a
una nacion extranjera El Tiempo afirma, de manera enfatica, que
este monarca debe apoyarse exclusivamente en el ejército y el
pueblo mexicano sin ningun tipo de ayuda extranjera.

Los articulos de El Tiempo fueron denunciados como un
ataque a la soberania nacional. No por el diagnostico que hacia
de la situacion del pais, con el que la prensa liberal estaba de
acuerdo, “triste a la verdad, pero exacto es el cuadro que presen-
tan los redactores del Tiempo”,!! sino por proponer la instaura-

1 “Editorial. El Tiempo enarbolando la bandera de la monarquia”, El
Monitor Republicano, 19-11-1846.
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cion de una monarquia que, desde la perspectiva liberal, era
tanto como la vuelta a la antigua dominacion espatiola y, por lo
tanto, un crimen contra la nacion. Motivo por el que se pidio,
insistentemente, el cierre del periodico. El gobierno se inhibio y
en una circular del 21 de febrero se limito a declarar “que el go-
bierno ha querido dejar a la prensa periddica la mas ilimitada
amplitud para discutir cuanto toque a los principios y bases
fundamentales”. La prensa liberal!? vio en esta actitud una cla-
ra connivencia con lo expuesto por El Tiempo, gobierno y perio-
dico pretendian la instauracion de una monarquia y de un prin-
cipe extranjero lo que era “contrario a las leyes y altamente
ofensivo a los mexicanos”, e insto, en las columnas de El Repu-
blicano, a que se tomasen medidas contra quienes se habian
atrevido a publicar ideas “de todo punto subversivas”. Como re-
sultaba extranio que fuesen precisamente los liberales los que
abogasen por restricciones en materia de prensa, los redactores
de El Republicano se vieron precisados a aclarar que “hay ciertos
dogmas en la veneracion publica [...] que nadie se permite ata-
car impunemente”. El régimen republicano era uno de ellos y
abogar por la instauracion de un monarca extranjero iba en con-
tra de la libertad y de la independencia nacional.

Al mismo tiempo que se pedia tomar medidas contra El
Tiempo se rechazaba cualquier legalidad de un proyecto politi-
co que no tomaba en consideracion que el Plan de Iguala “fue
hecho pedazos por Fernando VII al leerlo y desechado por las
cortes de Madrid” ni, sobre todo, que Espana habia reconocido
“solemnemente la absoluta independencia de México, la deroga-
cion del plan de Iguala, la de los tratados de Cordoba y el decre-
to de 24 de febrero de 1822”13 Esto sin considerar que confor-

12 Entre los periédicos liberales que participaron en la polémica se
destacaron El Republicano, Don Simplicio, La Reforma, El Monitor Republica-
no, El Memorial Historico y El Contra-Tiempo. También intervino Le Courrier
Francais, el 6rgano de la colonia francesa en México, que en un articulo del
dia 4 considero que el régimen monarquico era bueno para Francia pero
no para México.

13 “Editorial”, El Republicano, 2-111-1846.
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me a los articulos 3° y 6° de las adiciones al Plan de San Luis Po-
tosi el Congreso no tenia facultades para variar la forma de go-
bierno.

Uno de los aspectos mas reveladores de la respuesta de El
Monitor Republicano a El Tiempo, que muestra hasta qué punto
la imagen de un enfrentamiento entre anglosajones y esparoles
era hegemonico en el imaginario politico mexicano de la épo-
ca, incluso entre los liberales, es su insistencia en que el plan no
era un plan espanol sino inglés. Inglaterra, la pérfida Albion, se
estaria sirviendo “de la candorosa Espana, para no perder las
Californias, para apoderarse de Cuba, y para plantar su eterno
dominio en nuestro pais”. El Monitor va ain mas lejos en esta
identificacion entre Espana y México y después de argumentar
la imposibilidad de que, como defendia El Tiempo, un monarca
europeo pudiera establecerse en el pais sin el apoyo de un nu-
meroso ejército extranjero, concluia que, lo mismo que habia
ocurrido en Espana con José Bonaparte, los mexicanos no so-
portarian verse inundados de extranjeros pues “los mexicanos
somos hijos de los espanoles”. Una afirmacion que muestra,
como otras muchas, hasta qué punto la linea de separacion en
el conflicto identitario del México de la primera mitad del siglo
XIX resulta sinuosa, cambiante y de limites imprecisos. La acu-
sacion de estar al servicio de los anglosajones y en contra de la
raza espanola podia ser utilizada, como se vio en capitulos an-
teriores, por los conservadores contra los liberales, pero en un
momento determinado, como en este caso, por los liberales
contra los conservadores.

Pero lo interesante es que finalmente la oposicion de El Mo-
nitor no es tanto a la monarquia en si como a la implantacion de
un sistema politico que pondria fin a la guardia nacional, a la li-
bertad de imprenta y al juicio por jurados; que pondria fin, en
definitiva, al sistema liberal, y aqui estamos ya ante un conflic-
to ideologico y no identitario. Lo reprobable de los conservado-
res mexicanos no era que quisieran traer un monarca espanol
sino “el llamamiento del principe de sangre real mas servil y
atrasado que hay en Europa, del pretendiente D. Carlos, para
quien las monarquias representativas son una impiedad; el de-
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recho de los reyes absoluto y divino; el tnico gobierno posible
el de la inquisicion”.'* Lo reprobable era, en este momento con-
creto, no siempre seria asi, mas su ideologia reaccionaria que su
apuesta identitaria por Espana.

La ambigtedad de la postura de El Monitor, en ese momen-
to porque en otros es mucho mds clara, queda muy bien refle-
jada en la insercion, en medio de su violenta polémica con El
Tiempo, de un articulo de EI Espectador en el que, frente a la ya
casi inminente intervencion norteamericana, se aboga por una
alianza con Espana fundada en “las simpatias que naturalmente
unen a Espania con las naciones que de ella sacaron origen”.!> Es
decir, fundada en la mas rancia retorica hispanofila de los con-
servadores mexicanos. Todo ello en un momento en el que es-
tos ultimos estan proponiendo la instauracion de un sistema
mondrquico argumentando, basicamente, que es la mejor forma
de oponerse al expansionismo norteamericano. La monarquia
como una necesidad, como una forma de impedir la desapari-
cién de la nacion mexicana.

En esta polémica resulta de especial interés la respuesta de
Carlos Maria Bustamante quien, después de afirmar y mantener
en una polémica con La Hesperia que los redactores de El Tiem-
po son espanoles y no mexicanos, trata claramente de deslindar
la actitud de Espana, que ya ha reconocido a México como na-
cién independiente, de los autores del articulo e incluso, cosa
extrana, a la nacion espanola del gobierno colonial, “amo a la

14 “Editorial. El Tiempo enarbolando la bandera de la monarquia”, El
Monitor Republicano, 19-11-1846. La referencia a Cuba y California tiene
que ver con el rumor que habia circulado en la prensa de Estados Unidos
de que Inglaterra estaba dispuesta a ayudar a Espana a instaurar un prin-
cipe de la casa de Borbon en México a cambio de la cesion de parte de Cu-
ba por Espana y California por México. Para afirmar que el jefe de los car-
listas espanoles era el candidato de los monarquistas mexicanos El Monitor
remite al articulo 3° de los Tratados de Cordoba a los que éstos querian
volver: “Sera llamado a reinar en el imperio mexicano |...], en primer lu-
gar el Sr. D. Fernando 7° [...] y por su renuncia o no admision, el sereni-
simo Sr. Infante D. Carlos”.

15 El Monitor Republicano, 31-111-1846.
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nacion esparola (pero no a su gobierno colonial)”.'® Afirmacion
extraia en alguien cuyos discursos hispanéfobos e indigenofi-
los, o mejor prehispanofilos, fueron en muchas ocasiones de
una virulencia extrema. Menos extranos si consideramos que la
coherencia no es la mayor de las virtudes intelectuales de este
autor.

La desaparicion del periodico El Tiempo, a mediados de
1846, dio todavia pie para que El Republicano hiciera una enu-
meracion de los males que este periodico habia traido a la Repu-
blica entre los que ocupaba un lugar central haber resucitado el
fantasma de una nueva dominacion espanola. El mismo El Re-
publicano reprodujo, sin ningun tipo de comentario, un largo ar-
ticulo, fechado en Madrid el 18 de abril de 1846, en el que se
exponia la que parecia la opinion espariola al respecto. En resu-
men lo que se afirmaba era que “la monarquia era la tnica ins-
titucion que puede dar nacionalidad a México y salvarlo de con-
fundirse con la colosal republica del Norte”. La instalacion de
un principe esparol en el trono mexicano era la solucion para
atajar los males que aquejaban a la joven nacién mexicana vy,
ademas, por una vez se contaba con el beneplacito de la Gran
Bretana para llevarlo a cabo. La tnica diferencia con El Tiempo
es que consideraba que la instauracion de la monarquia solo era
posible si el nuevo rey llegaba acompanado de un ejército euro-
peo, “por desgracia sabemos demasiado bien en Europa lo que es
el ejército mexicano, y lo que de €l se puede esperar”. El tono des-

16 “Carlos Maria de Bustamante al autor del articulo que se lee en la
Hesperia numero 697 del miércoles y 5 de febrero de 1846, cuyo rubro es:
DON CARLOS MARIA DE BUSTAMANTE Y DON SIMPLICIO”, El Repu-
blicano, 1-111-1846. Bustamante, en todo caso, resulta, como ya se ha di-
cho, un autor extremadamente extravagante en su relacion con Espana y
lo espariol, quiza no solo por lo que se refiere a Espana y lo espariol, ca-
paz tanto de afirmar el caracter intrinsecamente prehispanico de la nacion
mexicana y de la independencia como venganza de la conquista como de
identificar a los mexicanos como espanoles, con motivo de la expulsion
de 1829, o criticar con acritud a Juan Alvarez y su “pintos” por querer la
destruccion de la raza hispanoamericana. Sobre Bustamante y sus “visio-
nes historicas”, véase Krauze, 2005.
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pectivo hacia el ejército mexicano y el hecho de que a continua-
cion se hablase de la necesidad de “Un corto ejército espanol, y al-
gunos buenos cuadros espanoles que disciplinasen y dirigiesen a las
fuerzas del pais”,'" no dejaban ninguna duda sobre el caracter de
invasion extranjera que el proyecto tenia. Algo que a El Republi-
cano le interesaba resaltar de manera particular y que explica
que un periodico ferozmente antimonarquico, como su propio
nombre indica, reprodujese un articulo de estas caracteristicas.

El derrocamiento de Mariano Paredes y Arrillaga, agosto de
1846, y la vuelta al poder de Santa Anna, acabo con el debate
sobre la monarquia.'® En las fiestas patrias de ese afo los orado-
res pudieron elogiar en sus discursos el nuevo triunfo de la in-
dependencia nacional y referirse a “la causa del pueblo victorio-
sa de la contienda que tan gloriosamente ha sostenido con la
traicion y la perfidia” de los que querian volver a ver a México
bajo el dominio de Espana.

El largo discurso pronunciado en la Alameda de la ciudad de
Meéxico por Luis de la Rosa el 16 de septiembre de ese afio cerro
simbolicamente este primer episodio de restauracion de la mo-
narquia. Segun el orador, “la pasada generacion, educada en las
maximas de la monarquia, habia bajado ya a la tumba con sus
errores, con sus preocupaciones de reconquista, con sus delirios
de aristocracia y realismo” y una nueva generacion, nacida ya “a
la sombra de los laureles de Hidalgo y de Morelos [...], educada
bajo las maximas de la igualdad”, habia ocupado su lugar. Una
nueva generacion a la que ya nada decfan los discursos sobre la

17 “Politica exterior”, El Republicano, 4-V11-1846. Las cursivas son de

El Republicano. El articulo del periodico espaiiol merecié también una lar-
ga respuesta de El Indicador de Veracruz, reproducida integra por El Moni-
tor Republicano de la ciudad de México.

18 La prensa norteamericana siguié todavia especulando durante unos
meses con un supuesto plan del infante Enrique de Borbon para estable-
cerse como rey de México, por ejemplo el Herald de Nueva York en un ar-
ticulo del 23 de marzo del arfo siguiente. La “noticia” fue reproducida por
la prensa mexicana que, de forma unanime, la consideré una mera fanta-
sia del corresponsal del periodico norteamericano en La Habana.
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monarquia y las diferencias de sangre. La traicion de los monar-
quicos no habia que juzgarla por sus posibilidades de éxito,
practicamente ninguna, sino por sus calumnias, por su voluntad
de mostrar al mundo un México degenerado y envilecido.

Las afirmaciones de Luis de la Rosa sobre una nueva gene-
raciéon no hay que tomarlas s6lo como un elemento retérico,
efectivamente por estas fechas una nueva generacion, para la
que Espana era ya el pasado, estaba ocupando el escenario po-
litico mexicano. Una generacion que, en palabras de otro de los
oradores del discurso conmemorativo del grito de Dolores de
esos anos, habia visto mecida “su cuna [...] por los himnos de
victoria de la independencia”,'® y que ya no habia sido educada
como espanola.

La monarquia, ademas, en la version de De la Rosa, era una
afrenta para los héroes que se habian levantado “para establecer
a costa de su sangre una republica”. Arriesgada afirmacion si te-
nemos en cuenta que el grito de Dolores, en cuya conmemora-
cién se hacia el discurso, se habia iniciado con un extempora-
neo jViva Fernando VII! Pero lo que importaba no era la verdad
historica sino establecer una linea de continuidad entre los de-
fensores del dominio espariol y los partidarios de la monarquia
y los héroes de la independencia y los partidarios de la Republi-
ca. Todo el discurso es, de hecho, un alegato sobre el sentimien-
to republicano y el odio antimonarquico del pueblo mexicano.
Un pueblo que amaba la Reptiblica aun sin conocerla, como ya
sabian los autores de la primera constitucion republicana, “he
aqui esa republica que tanto habéis amado sin conocerla”.?°

La amenaza de una intervencion norteamericana, finalmen-
te llevada a cabo, volvio a plantear la posibilidad de una alian-
za con Espana. El objetivo era ahora conservar la integridad del
territorio mexicano, o la mayor parte posible del mismo, y en
las visiones mas negativas salvar al menos la nacionalidad fren-

19 CastiLLO VELASCO, 1850, reproducido en El Monitor Republicano,
18-1X-1850.

20 Rosa, 1846, reproducido en El Monitor Republicano, 21-1X-1846.
Fue reproducido también en El Republicano.
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te a la voluntad anexionista de Estados Unidos.?! La novedad en
estos momentos es que no se habla de planes dinasticos y que la
idea de una alianza con Espana es defendida no sélo por los con-
servadores sino también por los liberales. Asi poco después de la
entrada de los norteamericanos en la capital del pais EI Monitor
Republicano, una vez sopesadas las posibilidades de alianzas mi-
litares con las distintas potencias europeas, basicamente, Ingla-
terra, Francia y Espafia, y constatar que esta ultima no estaba en
situacion de poder hacer frente al coloso del norte, concluye
afirmando que, a pesar de todo, “el gobierno y el pueblo mexi-
cano preferiran y con justicia, la alianza espafiola a cualquier
otra europea”.?? Afirmacion que no impide que unas pocas li-
neas mas adelante se plantee la posibilidad de una integracion
de las dos republicas del norte para hacer frente a las caducas
monarquias europeas, siempre que se hiciese de forma volunta-
ria y no por la coaccién de las armas. Las divergencias entre
ideologia e identidad llevaban, especialmente en situaciones de
conflicto agudo, a pronunciamientos en los que la coherencia no
es la principal de las virtudes.

La derrota frente a Estados Unidos no resucito, al menos en
un primer momento, el tema de la restauracion monarquica. In-
cluso la propia prensa espatiola, en particular la mas cercana a los
sectores liberales, aunque conmocionada por unas pérdidas terri-
toriales que se consideraban tanto de México como de la raza es-
panola en América, argument6 que la instauracion de una mo-
narquia en México no hubiese cambiado para nada la situacion y
que, si acaso, habria servido para acelerar la intervencion de los
Estados Unidos. Ni éstos hubiesen permitido la vecindad de una
monarquia, ni los instintos antimonarquicos de la mayoria de los
mexicanos hubiesen permitido que ésta sobreviviese.

El asunto del protectorado espafiol volvio a aparecer en los
primeros meses del afio 1853 al publicar el periédico El Heral-
do de Madrid un largo articulo en el que, tras exponer la desas-

21 Para la actitud del gobierno espatol frente a la invasién norteame-
ricana en México, véase FIGUEROA ESQUER, 1999 y 2002.
22 El Monitor Republicano, 8-X1-1847.
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trosa situacion de México, abogaba por el establecimiento de
una especie de protectorado espafol.?? Todo ello acompariado
de la habitual retorica de la madre patria que parece acompanar
como una maldicion las relaciones de Espafia con los otros te-
rritorios de la monarquia en América practicamente desde sus
origenes hasta nuestros dias:

En estos tltimos dias se ha dicho por casi todos los periddicos, que
Meéxico pedia a la Espana, a su antigua metropoli, el protectorado,
esa proteccion que necesita una nacion débil y asendereada por los
contratiempos, de otra en quien no puede encontrar mas que una
tierna 'y desinteresada simpatia, no sino como necesita el auxilio de
un tutor generoso y desinteresado, el pobre huérfano a quien ni la

ley ni la razén le permiten el manejo de su patrimonio.*

La misma metafora de tipo familiar tan habitual en el dis-
curso politico conservador a uno y otro lado del Atlantico.

La prensa conservadora, especialmente El Universal que re-
produjo completo el articulo del diario madrilefio y dedico varios
editoriales al tema, acogio el proyecto de forma favorable. Cual-
quier solucion era buena con tal de librarse de las garras de la re-
publica del norte cuya hostilidad hacia México habia sido cons-
tante desde el momento de la independencia con el objetivo “de
ensanchar sus limites [...] y aumentar su territorio con las que
han sido y las que son atin nuestras posesiones contiguas a sus
fronteras”.?> Objetivo, segun el periodico conservador, conocido

23 Sobre los proyectos de intervencién espatioles en el México de la
década de los cincuenta, desde una perspectiva diplomatica, véase PI-SUNER
LLORENS y SANCHEZ ANDRES, 2001, especialmente el apartado titulado “Los
proyectos monarquistas, preambulo de la Intervencion Tripartita”. Sobre
este supuesto plan de 1853 véase la descripcion que hace del mismo Zama-
cois en su Historia de Méjico (Zamacots, 1876-1882, vol. xiiL, pp. 672-674).

2# Reproducido en “Editorial. El protectorado espatiol”, El Siglo XIX,
6-VII-1853.

25 “Editorial. La verdadera cuestién del protectorado”, El Universal,
16-VII-1853.
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en todo el mundo salvo en México, por culpa de la prensa liberal
que se habia negado a hablar de un asunto tan vital como éste, en
el que estaba en juego la supervivencia de la nacion mexicana,
mientras perdia el tiempo en discutir futilidades ideologicas.

Para demostrar la voluntad anexionista de Estados Unidos
desempolvaba una serie de documentos histéricos: ya el conde
de Aranda habia alertado a Carlos III sobre los peligros que para
la Nueva Espana significaba el nacimiento de Estados Unidos;
Poinsett, en 1825, traia instrucciones de modificar la frontera,
alejandola de la linea del Sabina y acercandola al rio del Norte,
instrucciones sobre las que se habia insistido en 1827, incluyen-
do una compensacion econémica; en 1829 el ministro de Esta-
do norteamericano escribe a Poinsett para que proponga la com-
pra del estado de Tejas... Finalmente se habria pasado a la
guerra directa para lograr los objetivos de expansion territorial
que se venian persiguiendo desde muchos anos atras. El resulta-
do de esta politica, llevada a cabo con una perseverancia absolu-
ta, habia sido la anexién a Estados Unidos de todos los territorios
al norte del rio Bravo. Estas conquistas lejos de satisfacer el ex-
pansionismo norteamericano lo habian avivado. Otro largo rosa-
rio de hechos —ayuda a Carvajal, expediciones a Sonora, inva-
sion de La Mesilla, etc.— permitian mantener que “la politica
agresora de los Estados Unidos, lejos de ceder en su marcha” ad-
quiria cada dia “mas actividad y mas brio”.2° El destino manifies-
to de México era, para los norteamericanos, ser absorbido por
Estados Unidos y frente a eso no servian ni treguas, ni tratados
amistosos, la tnica solucion era la alianza con Espafia y las de-
mas republicas hispanoamericanas.

En una serie de articulos posteriores, después de precisar
que el supuesto protectorado no pasaba de una presuncion,
“nuestro gobierno [...] no ha pedido esa proteccion [...] ni el

gobierno de Esparia la ha ofrecido”,>” aprovecho para debatir las

26 “Editorial. Alianzas de México”, El Universal, 3-VII-1853.

27 “Editorial. Alianzas de México. Espaia y la raza espatiola. El Cla-
mor Publico de Madrid y El Siglo XIX de México. Los ultraliberales”, El Uni-
versal, 14-VII-1853.
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objeciones de los periodicos liberales al proyecto, incluido de
uno espanol, EI Clamor Publico de Madrid, al que acusa de “ol-
vido de la historia” y de injurias “a sus gloriosas tradiciones”;
para reivindicar la accion de Espaia en América, “la nacion va-
liente, magnanima y generosa que conquisto estos paises cuan-
do la conquista era una necesidad, un derecho y hasta un de-
ber”; y para explicar las posibles ventajas del protectorado
espanol.

Sobre la oposicion al proyecto de El Siglo XIX poco se po-
dia decir de un periodico, “enemigo implacable del nombre es-
pafiol, y ciego despreciador de la raza a que el mismo pertene-
ce”,?® que estaba dispuesto a llevar tan lejos este odio como
que antes de consentir el supuesto protectorado de Espana
“consentiria en que desapareciéramos del catalogo de las na-
ciones, para ser un estado de la Union Americana”. La habitual
acusacion de los conservadores a los liberales de que estarian
dispuestos a sacrificar la independencia de la nacion con tal de
hacer triunfar sus ideas y su odio antiespariol. Ellos, los con-
servadores, por el contrario, consideraban que la independen-
cia de la nacion estaba por encima de cualquier otro valor y
que en caso de necesidad no habia que desdenar la posibilidad
de un protectorado y “el de Espana seria muy bueno para Mé-
xico”.?? La oposicion de los liberales a una posible alianza con
Espana se explicaba porque sélo la dependencia de Estados
Unidos estaba permitiendo la implantacion de una ideologia
que repugnaba a la nacionalidad mexicana. Si para los libera-
les los conservadores estaban dispuestos a sacrificar hasta la
propia nacion para hacer triunfar sus ideas; para los conserva-
dores, en perfecta simetria, los liberales estaban dispuestos
exactamente a lo mismo.

28 “Editorial. Alianzas de México. Espaia y la raza espatiola. El Cla-
mor Publico de Madrid y El Siglo XIX de México. Los ultraliberales”, El Uni-
versal, 9-VII-1853.

29 “Editorial. Alianzas de México. Espania y la raza espatiola. El Cla-
mor Publico de Madrid y El Siglo XIX de México. Los ultraliberales”, El Uni-
versal, 13-VII-1853.
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La experiencia historica indicaba que cuando todos los de-
mas medios de oponerse a un enemigo habian fracasado solo que-
daba la alianza con otros paises pero las alianzas solo eran posibles
cuando habia una comunidad de intereses. Las potencias euro-
peas con las que México podia contar para oponerse al expansio-
nismo norteamericano eran Inglaterra, Francia y Espana, pero de
todas ellas la unica que tenia interés en que la nacionalidad mexi-
cana se conservase, porque de ello dependia el poder mantener su
posesion sobre la isla de Cuba y la supervivencia de la raza espa-
fola en América, era Espana, “no hay en Europa mas nacion que
Espana con la cual podamos contar para formar esa alianza, que
tan necesaria es para salvar nuestra existencia nacional”.*

En resumen, para El Universal el atan expansionista de Es-
tados Unidos y su voluntad de absorber a México no dejaba otra
salida a este pais que la busqueda de una alianza, imposible de
celebrar con ninguna otra nacion que no fuese Espafia, que die-
se seguridad de poder resistir los ataques de la republica del
norte. Otro habria sido el resultado de la guerra con Estados
Unidos si México hubiese podido contar en su momento con el
auxilio de un ejército esparnol.

Otros periodicos conservadores intervinieron también en el
debate, siempre a favor no tanto de un protectorado como de
una alianza de ambas naciones. Asi El Orden, a pesar de consi-
derar que la peticion era falsa, no era cierto “que el gobierno de
México haya pedido ese auxilio o proteccion, nosotros no lo
creemos”, no por ello dejaba de argumentar que en caso de ne-
cesidad era Espana “la que naturalmente esta llamada a auxiliar
a México, con cuyo pueblo la ligan las simpatias de raza, reli-
gion, de habla, de usos y costumbres™! y que llegado el caso era
a ella a la que habia que pedir ayuda.

En el mismo sentido, y con argumentos muy parecidos, se
expresard también El Omnibus. Finalmente, como afirmaba un

30 “Editorial. La verdadera cuestién del protectorado”, El Universal,

18-VII-1853.
3! “Editorial. El Siglo XIX. El protectorado espafiol”, El Orden, 10-V11-
1853.
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periodico de Nueva Orleans, la tnica opcion parecia ser elegir
entre “anexarse a los Estados Unidos” o “ser conquistados o pro-
tegidos segun los intereses europeos”.>?

La prensa liberal, encabezada por El Siglo XIX, por el con-
trario, considero el plan completamente descabellado y una
prueba mas de la traicion de los conservadores mexicanos,
siempre dispuestos a querer retornar a México bajo el yugo es-
panol. Mas descabellado auin si se recordaba la opresion y las
cadenas que habia impuesto Espana a su colonia a lo largo de
trescientos afnos y que eran el origen del atraso del pais. Apro-
vecho, ademas, para destacar la decadencia de la nacion espa-
nola, consecuencia de no haberse establecido plenamente las
doctrinas liberales, que hacia que, victima de su supersticion,
su ignorancia y su insaciable codicia, mas estuviese para bus-
carse protectores que para ofrecerse como protectora de na-
die; y para echar la culpa de la decadencia mexicana a la pési-
ma administracion espanola que, con la cesion de Florida a
Estados Unidos y la llamada de colonos norteamericanos a
Texas, habia propiciado la posterior conquista norteamericana
de este ultimo territorio. Espana no era la solucion sino el
problema.

La prensa espariola tomo también cartas en el asunto. La del
resto del continente, en especial El Pelayo, un periodico espariol
publicado en Nueva Orleans, que defendio con ahinco el esta-
blecimiento de una monarquia espafiola bajo protectorado eu-
ropeo. Y la de la Peninsula, entre ella, como ya se ha dicho, El
Clamor Publico, un periodico liberal, que acorde con su adscrip-
cion ideologica, considerd también el plan descabellado. Lo in-
teresante es que utiliza argumentos muy semejantes a los de El
Siglo XIX. Las afinidades ideoldgicas parecen sobreponerse a las
nacionales y los liberales de uno y otro lado del Atlantico man-
tienen juicios parecidos. No olvidemos que unos y otros estaban
luchando con enemigos también bastante semejantes. En el pe-
riodico madrilefio se habla también de la errada politica de la

32 Daily Picayune, 18-V11-1853. Por supuesto segun este periédico la
anexion era la mejor de las opciones posibles.
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monarquia espafiola en América, causa de los males que actual-
mente padecian estos paises; de que mejor les iria siguiendo el
modelo de Estados Unidos ya que alli al menos prevalecia la de-
mocracia y no la reaccion; y de una empobrecida y exhausta Es-
pana, falta de recursos, que mal podia servir de apoyo a ningu-
na de las republicas hispanoamericanas cuando ella misma
parecia caminar hacia el precipicio de la decadencia politica y
social. Si los periddicos mexicanos cuando hablaban de Espara
estaban hablando realmente de México, los espanoles cuando
hablaban de México estaban hablando en realidad de Espana.

A partir de este momento el asunto del protectorado paso a
un segundo plano, en general tanto liberales como conservado-
res coincidian en que no habia un plan politico real detras o que
si lo habia era tan difuso que no merecia la pena ocuparse de él.
Pero mientras tanto habian encontrado una ocasion mas para
enzarzarse en una nueva polémica a proposito de Espana y su
herencia en Ameérica.

El asunto volvio a renacer a finales de 1856 con la publi-
cacion en El Progreso Legal, un periddico gaditano, de un elabo-
rado proyecto que, también en la estela del Plan de Iguala, pro-
ponia la proclamacion como monarca de México del infante
Enrique o, con preferencia, del duque de Montpensier. El plan,
tildado inmediatamente por los liberales mexicanos de “crimi-
nal y antipatriético proyecto de volver a México al yugo espa-
fol”,?? incluia una pormenorizada estrategia de los pasos a se-
guir, tanto antes de la proclamacion como después, hasta
concluir con una serie de tratados que asegurarian para siem-
pre la amistad y mutua proteccion entre ambas naciones, cuyos
monarcas tomarian el titulo de “hermanos de los emperadores
de México” los reyes de Espana y “hermanos de los reyes de
México” los de Espana.

33 Francisco Zarco, “Graves revelaciones sobre la traicién del partido
conservador”, El Siglo XIX, 9-1X-1856. Se reproduce completo el proyecto
publicado en Cadiz.
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3. LA INTERVENCION MILITAR

En los altimos meses de 1856 se produjo un giro en las carac-
teristicas de una posible intervencion espanola. Los conflictos
en torno a la deuda espafiola —el gobierno mexicano habia de-
cretado no seguir pagando hasta que no se examinasen los cré-
ditos acogidos a la Convencion de 1853— los asesinatos de es-
panoles en la hacienda de San Vicente y la expulsion del
embajador espanol por el gobierno de Judrez plantearon la po-
sibilidad de un desembarco militar espariol con el triple objeti-
vo de intervenir a favor de los acreedores, pedir satisfacciones
legales y econémicas por la matanza de la hacienda de Tierra
Caliente y obtener satisfacciones morales por la expulsion del
embajador. La intervencion en la politica interna se vefa mezcla-
da con un asunto bilateral en el que estaban ademas implicados
algunos de los esparioles residentes en México con mayor capa-
cidad de presion y movilizacion politica.

A todo esto hay que sumar un cambio de clima politico en
Espania al que creo la historiografia no ha prestado la atencion
que se merece. La revolucion de julio de 1854 llevo al poder en
Espaiia a una nueva generacion liberal, con una clara voluntad
de renovacion nacional y nacionalista que encontré uno de sus
elementos de movilizacion politica en la recuperacion del papel
imperial de Espafia. Un movimiento intelectual complejo, del
que aqui por motivos evidentes no me voy a ocupar de forma
detenida, que podriamos resumir en la idea de que uno de los
rasgos definitorios de Espana como nacion era su destino impe-
rial. Esto tuvo una doble vertiente, por un lado la recuperacion
de todo un imaginario historicista de exaltacion del imperio per-
dido; por otro, la intervencion militar, favorecida por la expan-
sion econdmica de esos afos, en lugares tan dispares como el
Pacifico, Indochina o Marruecos. En el imaginario espariol de la
época el pais abandonaba sus anos de decadencia y ensimisma-
miento para volver a aquello que le era propio, el caracter impe-
rial, y a ocupar el lugar que le correspondia entre las grandes po-
tencias, “la nacion espanola, conciliando las tradiciones de su
gloriosa historia con las libertades modernas, vuelve a levantar-
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se y a ocupar el puesto que le corresponde entre las potencias
del mundo”.** Esta “recuperacion” de su lugar en el mundo te-
nia para las élites espafiolas un sentido que iba mas alla de un
simple proceso de crecimiento econémico y militar. Significaba
que la nacion volvia a su genuina y auténtica forma de ser, aque-
llo que definfa y determinaba su caracter nacional. Obviamente
esto tuvo una repercusion inmediata en sus relaciones con la an-
tigua América espafiola: reincorporacion de la Republica Domi-
nicana, intervencion en México y campana del Pacifico con el
bombardeo del puerto de El Callao como colofon final.

Es en este contexto de “regeneracionismo” imperial en el
que hay que situar los sucesivos proyectos de intervencion mili-
tar de estos afios, culminados, en el caso de México, con la ex-
pedicion de Prim. Contexto que explica que en las instrucciones
que se le dan a Rubalcaba, jefe de la escuadra espariola en el mo-
mento del desembarco en Veracruz, se incluya la extrana aclara-
cion de que la expedicion no tiene solo que ver con México sino
con el conjunto del continente, “tiene un caracter especialisimo
[...]. Un descalabro en México [...] acabaria tal vez, y para siem-
pre, con nuestra creciente importancia en América” (Instruccion
12). La intervencion militar en México no era un hecho aislado
sino que formaba parte de todo un proyecto politico de reposi-
cionamiento de Espana en América y el mundo.

Aunque aqui voy a considerar solo la vertiente mexicana
del proceso es necesario no perder de vista la nueva situacion
que por estos momentos se estaba viviendo al otro lado del
Atlantico, perfectamente reflejada en la afirmacion del ministro
de Estado espanol en la sesion del Congreso de los Diputados
del 19 de mayo de 1862 a proposito precisamente de la expedi-
cién de Prim a México:

Era [...] necesario demostrar [...] que la Espana de 1862 no era
la Espania de 1814 ni la de 1824.

3% Brindis de Juan J. Barril en el banquete ofrecido a Prim en Nueva
York el 13 de junio de 1862, reproducido en El Monitor Republicano, 13-
VII-1862.
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No se conocia alli nuestro ejército; no era conocido alli el re-
nacimiento de nuestra marina; no se habia hecho alli una visita a
aquellos paises de donde nuestra bandera, en dias aciagos que no
deben recordarse, habia sido, no expulsada, sino retirada, por las
desgracias y los infortunios que afligian a la monarquia y por las
discordias a que estuvo condenada por tanto tiempo esta nacion
magnanima.>

Dificilmente se puede ser mas explicito, ni con respecto al
objetivo de fondo de la expedicion militar, ni sobre el senti-
miento de renacimiento nacional que animaba a las clases diri-
gentes espaniolas de la época.

Fue a principios de 1857 cuando tomo cuerpo la posibili-
dad de una intervencion espanola en apoyo de Santa-Anna,
quien por esas fechas se encontraba en La Habana, como forma
indirecta de resolver los contenciosos de la deuda y de los ase-
sinatos de espanoles. La vuelta de Santa-Anna, segin este pro-
yecto, iria acompanada de la nueva puesta en vigor de la Con-
vencion de 1851, que resolvia el problema de la deuda, y del
pago de indemnizaciones a los espanoles afectados por la ma-
tanza de San Vicente, que daba por zanjado el espinoso asunto
de las “persecuciones” de esparioles en la Tierra Caliente de
Cuernavaca.

Todo comenzé por la noticia de que Domingo Cortés, un
supuesto enviado de Santa-Anna y el partido conservador, ha-
bria ido a Madrid a reclutar oficiales y tropas espanolas con tal
fin. El mismo Cortés envid una carta a El Norte Espaiiol desmin-
tiéndolo, aunque informando de una sublevacion en Puebla en
la que se habria proclamado el Plan de Iguala y los Tratados de
Cordoba y haciendo un sombrio retrato de la situacion mexica-
na. La carta fue reproducida por El Diario de Avisos mexicano,>®
que atribuia el supuesto proyecto a Juan Miguel de Losada,
quien, en connivencia con Domingo Cortés, solo estaria inten-
tando usar su supuesta amistad con Santa-Anna para medrar en

% Reproducido en El Monitor Republicano, 15-V11-1862.
36 “Gacetilla”, Diario de Avisos, 21-11-1857.
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la Corte espanola. En todo caso serfa un proyecto de Santa-An-
na en el que Espana era solo el invitado.

El mismo Diario de Avisos reprodujo en sus paginas el su-
puesto plan de restauracion de Santa-Anna. La participacion es-
panola se limitaba a proporcionar oficiales al ejército del gene-
ral mexicano y a la toma de Veracruz con una fuerza naval
compuesta por tres buques de guerra y mil quinientos hom-
bres. Veracruz seria utilizada posteriormente por Santa-Anna
como cabeza de playa para marchar sobre la capital. A cambio,
segun este periodico, el nuevo gobierno reconoceria “el pago de
la convencion sin condicion alguna”, pagaria “un milléon como
indemnizacion por los asesinatos de San Vicente” y celebraria
“un tratado de alianza ofensiva y defensiva contra los Estados
Unidos”.?’

La intervencion, en todo caso, tomaba un cariz distinto.
No era ya tanto un asunto mexicano en el que Esparia interve-
nia en apoyo de su antigua colonia, aunque se mantenia la idea
de una alianza contra Estados Unidos, sino un asunto esparol
que buscaba el pago de la deuda y reparaciones por los asesi-
natos de la Tierra Caliente. Se convertia en una invasion para
reclamar intereses contrarios a México, en una guerra entre
dos naciones, y se movia, por lo tanto, en unas coordenadas di-
ferentes a las que se habia movido en los anos anteriores. Lo in-
teresante es que incluso este conflicto exterior tenia un claro
matiz de politica interna ya que los liberales acusaran conti-
nuamente a los conservadores de favorecer la intervencion es-
pafiola para conseguir asi ocupar su lugar en el gobierno, “el
deseo perverso de los fanaticos partidarios del retroceso, que
con gozo abriran los brazos a los espanoles y aun ofreceran el
trono de su patria a un Borbon [...] con tal de que el partido
liberal caiga”.?® Aun en el caso de una invasion las relaciones
con Espana seguian teniendo un fuerte componente de proble-
ma interno de México.

37 Diario de Avisos, 10-VII-1857.

38 “Editorial. Asuntos del dia. La guerra con Espafa”, El Monitor Re-

publicano, 5-VI-1857.
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El temor ante una intervencion militar espanola se hace
mas palpable desde los primeros meses de 1857, a partir de que
el encargado de negocios de Espana en México, Pedro Sorela,
pidio sus pasaportes y abandono el pais. Las noticias sobre la
expedicion se suceden, desde el namero de soldados con que
contara hasta cudles son sus objetivos.

La moderacion de la prensa liberal mexicana al tratar este
asunto muestra, sin duda, el interés del gobierno de Comonfort
en limar asperezas en sus relaciones con Esparia. De hecho las
primeras referencias a una posible intervencion militar espario-
la son extremadamente cautas y “amistosas”. La prensa liberal
abandona cualquier atisbo de hispanofobia e insiste en el carac-
ter fratricida de una guerra entre Espana y México, “porque lite-
ralmente lo es, porque se van, o se quiere que vayan, los padres
a degollar a sus hijos, los hermanos a sus hermanos”. México y
Espana formaban parte de una misma raza, “la raza que tiene la
administracion de la republica, es la raza todavia pura esparola”;
y de una misma familia, “los padres y los hermanos viven, unos
en México otros en Espana. El que esto escribe es, tiene el honor
de ser, hijo de espanol: las glorias de su padre y las de la histo-
ria de sus razas son las suyas”. Nada podia legitimar una inter-
vencion militar espafola que en caso de llevarse a cabo obliga-
ria a los mexicanos a pedir ayuda incluso “a los Estados Unidos
de América, nuestros jurados e implacables enemigos, como lo
son de Espafia”.?® Y menos que nada unos asesinatos de los que
el gobierno mexicano no era responsable y unos créditos de que
lo unico que se pedia es que fuesen revisados cuidadosamente
para separar los legitimos de los ilegitimos. Incluso la circular
del gobierno espatiol a los gobiernos extranjeros de 17 de febre-
ro de 1857 en la que se informaba de la salida de buques de gue-
rra 'y tropas de desembarco de La Habana con el objetivo de pro-
teger las vidas y haciendas de los stbditos espatioles en México
fue juzgada de manera relativamente benévola “los términos en
que esta concebido este documento, no son aquellos que suelen

3 José Ramén Pacheco, “La guerra de Espania con México”, El Estan-
darte Nacional, 8-V-1857.
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emplearse cuando se trata de agriar las cuestiones, y de llevarlas
precisamente al terreno de la fuerza”.*

La prensa conservadora, por su parte, considera el conflicto
como un asunto fatal del que ni Espafia ni México podian sacar
ningun beneficio. Especialmente este ultimo pais que se veria
obligado a pedir ayuda a su enemigo de raza, Estados Unidos,
con lo que una victoria frente a Esparia era, por sus consecuen-
cias posteriores, incluso peor que una derrota. La consecuencia
casi segura de una victoria sobre Espana serfa la ocupacion de la
isla de Cuba por los norteamericanos y la desaparicion de cual-
quier presencia espanola en el Caribe. Si el objetivo fundamen-
tal de la politica exterior mexicana era contrarrestar el poder de
la republica del norte para ello era imprescindible la continuidad
de la presencia espanola en el area caribena. La prioridad era res-
tablecer las relaciones con Espafia, “poner término a nuestras de-
savenencias [...] porque en lucha tan desgraciada, aun cuando
triunfaramos, saldriamos perdiendo”.*! Los Estados Unidos se
vefan impulsados a una expansion hacia el sur, no sélo por vo-
luntad expansionista sino por necesidades de politica interna.
Era la unica forma de mantener el equilibrio entre estados escla-
vistas y no esclavistas. Si para Estados Unidos la expansion ha-
cia el sur era una necesidad y no una eleccion, para México la
alianza con Esparia era aun una necesidad mayor, una necesidad
impuesta por la geografia y por la historia.

Mientras, en Espana, la prensa carlista, abanderada por el
Irurac-bat de Bilbao, comenzo a hablar de la necesidad de recon-
quistar México y fundar una monarquia en la persona de un in-
fante de la casa real espaniola como unica forma de reconducir la
situacion de aquel pais. El propuesto era Juan de Borbon, hijo del
pretendiente don Carlos, el jefe de filas de los carlistas espatioles.
Sin duda un excelente candidato para algunos de los sectores mas
radicalmente reaccionarios del conservadurismo mexicano. Lo
interesante de este caso, y que posiblemente arroja alguna luz so-

0 Luis G. Bossero, “Parte Politica. La cuestién espaiiola”, El Estandar-

te Nacional, 3-1V-1857.

1 “Editoriales. Nuestra politica exterior”, El Tiempo, 3-V111-1857.
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bre la actitud del cuerpo expedicionario de Prim en la posterior
intervencion militar, es que fue la propia prensa liberal espatiola
la que descalifico el proyecto de los absolutistas, con argumentos
que podrian haber firmado los mismos liberales mexicanos. Asi
La Discusion de Madrid, después de negar las simpatias pro Esta-
dos Unidos que le atribuia el periédico bilbaino, parece que la
acusacion de anglofilia era un sambenito a uno y otro lado del
Atlantico, afirmaba que Espana debia optar por la paz, en caso de
que el gobierno de México castigase a los asesinos de Cuernava-
ca e indemnizase a los espanoles perjudicados, o por la guerra, si
por el contrario no obtenia las reparaciones a que tenfa derecho,
pero nunca por una guerra de conquista a la que se oponian to-
dos los principios del derecho de gentes y en la que Espana no te-
nianada que ganar. No habia nada que justificase inmiscuirse “en
los asuntos internos de la Reptblica” y menos “intervenir en la
formacion de su gobierno”. La unica influencia a la que Espana
podia aspirar en el Nuevo Mundo era de tipo moral “como ma-
dre de aquellos paises de la raza latina”. Esto sin contar con que
la instauracion de una monarquia en México era imposible “ni es-
pariola, ni extranjera, ni constitucional, ni absolutista, lo recono-
cen cuantos algo entiendan en asuntos americanos”. Incluso en el
caso de que los mexicanos, en una decision absurda, optaran por
la monarquia “ni los Estados Unidos, ni las reptblicas de origen
espanol™*? lo permitirian por mucho tiempo y la consecuencia fi-
nal serfa que Espania se enajenaria cualquier simpatia entre nacio-
nes que debia considerar como sus hijas.

Reflexiones no muy lejanas de las que debieron de hacerse
Prim y sus oficiales mas cercanos o de las que apenas un mes
antes, el 26 de mayo, se oyeron en el Congreso de los Diputa-
dos de Madrid, donde uno de los diputados afirmé que no te-
nia ningun sentido exigir reparaciones por los asesinatos ya que
lo ocurrido en México era “una grande desgracia, y las desgra-
cias se lamentan, pero no se vengan”.* Lo interesante, en todo

42 Ia Discusion, 14-VI-1857.
43 Reproducido en “Algo sobre la cuestién mexicano-hispana”, Diario
de Avisos, 23-VII-1857.
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caso, es que comienza a ser aqui visible una clara diferencia en-
tre un hispanoamericanismo espafiol, de raiz conservadora, vin-
culado a la monarquia y para el que Espana sigue manteniendo
el derecho de injerencia en sus antiguas colonias; y otro de ses-
go liberal que aboga por unas relaciones mas igualitarias y en el
que las cuestiones monarquicas carecen de relevancia alguna.
La opinion sobre México en la prensa internacional sigui6 de-
gradandose hasta el punto que a principios de 1858 la idea de que
el futuro de México pasaba por una intervencion extranjera co-
mienza a ser ampliamente compartida, fuese para una anexion a
Estados Unidos, la opcion favorita de la prensa inglesa, que con-
sidera que “el pueblo de México no tiene suficiente talento para
apreciar las instituciones liberales” y que solo la intervencion nor-
teamericana podria garantizar los fondos invertidos por Inglaterra
en el pais, y la norteamericana, aunque esta tltima parecia decan-
tarse mas por algun tipo de protectorado y absorcion de solo de-
terminadas partes del territorio mexicano limitrofes con Estados
Unidos; fuese para instaurar un gobierno monarquico que acaba-
se con una situacion de caos que habia sido la marca de todas las
reptblicas hispanoamericanas desde la independencia hasta el
momento presente, la apuesta de la prensa francesa, que recuer-
da que ésta habia sido ya la propuesta que, para toda la América
espariola, habia llevado Chateaubriand al Congreso de Verona.**
Pero no es sélo la opinion internacional, los propios conser-
vadores mexicanos parecen en los afios finales de la década de
los cincuenta convencidos de que no es el triunfo de uno u otro
partido, de una u otra corriente ideologico-politica, lo que en
Meéxico se esta dirimiendo sino la propia supervivencia de la na-
cion. Tal como afirmaba un dramatico editorial publicado por el
Diario de Avisos en marzo de 1859 “la nacionalidad de México se
perdera muy pronto si no la salva una intervencion europea”. El
pais estaba en ruinas, inmerso en una sangrienta guerra civil de

** El editorial de El Universal del 27 de marzo de 1858 incluye, bajo
el titulo de “Protectorado y monarquia en México”, 1a reproduccion de va-
rios articulos de periddicos europeos sobre el tema, de €l estan tomadas las
citas que se reproducen.
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la que no se veia salida y, por si fuera poco, los Estados Unidos
anunciaban por boca de su presidente, la voluntad de ocupar al-
gunas provincias mas del norte mexicano. La tinica solucion era
una intervencion europea que pacificase el pais y pusiese limite
a las ansias expansionistas de los norteamericanos. Trabajar para
que ésta se produjese no era una traicion sino un acto patriético
pues “;qué es peor, esperar tranquilos a que nos absorban los Es-
tados Unidos, o pedir francamente la intervencion europea?”. La
alternativa no era intervencion o no intervencion, sino interven-
cion europea para regenerar el pais o protectorado de Estados
Unidos para la anexion de parte o la totalidad del territorio a la
republica del norte. El autor se negaba a creer que hubiese me-
xicanos que optasen por el protectorado norteamericano, mexi-
canos tan ciegos como para olvidar “el origen de su raza, la reli-
gion que profesan, el idioma que usan, sus costumbres, su trato,
su profundo desprecio hacia nosotros, la altivez con que nos tra-
tan”. Se equivocaban los liberales mexicanos que creian tener un
lugar en la nueva sociedad, que crefan que el problema era un
problema sélo de ideologia, reaccion o progreso. El conflicto era,
antes que nada, un conflicto de razas en el que la raza derrotada
estaba condenada a desaparecer y no habia mas que ver lo ocu-
rrido en Texas o California para saber cual seria el futuro de las
gentes de raza espanola en un mundo dominado por los anglo-
sajones. Frente a esto estaban las potencias europeas interesadas
no en la desaparicion de México sino en su fortalecimiento.
Francia, por “simpatias de raza y religion”; Inglaterra, por intere-
ses geoestratégicos; y, sobre todo Espana, por “salvar pueblos
que tienen su mismo origen”. Para esta ultima lo que estaba en
juego en México era mucho mas que intereses coyunturales, era
la supervivencia de ella misma y de su civilizacion, la supervi-
vencia “de los templos que ella levanté al catolicismo [...] de las
ciudades que ella fundo y [de] la raza que las habita, en que se
hallan todavia descendientes de sus gloriosos conquistadores”,*
ademds, por supuesto, de su presencia en Cuba.

4 “Algunas indicaciones acerca de la intervencién europea en Méxi-

co”, Diario de Avisos, 10-111-1859.
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La amenaza de Espana de enviar un cuerpo expedicionario
recuperaba nuevamente su caracter de intervencion en la vida
politica mexicana y no de invasion extranjera. La causa de los
conservadores era la causa de la nacion mexicana frente a unos
juaristas que, en expresion de un periodico inglés, el Weekly Re-
gister, no eran “notoriamente mas que agentes pagados e instru-
mentos de la politica norteamericana”. *°

Incluso algunos liberales moderados, alarmados sin duda
por las inclinaciones pronorteamericanas del gobierno de Jua-
rez, comenzaron en estos anos finales de la década de los cin-
cuenta a imaginarse como unica forma de salvar la nacionalidad
mexicana la instauracion de una monarquia europea en el pais.
Es en estos anos cuando el antiguo liberal republicano José Fer-
nando Ramirez publica su estudio sobre la vida de Motolinia,
que incluye una defensa apasionada del proyecto del conde de
Aranda de 1783, al que califica de “grandioso”, de repartir Amé-
rica en tres reinos a cuya cabeza se situarian infantes de la casa
real espafiola.*” Si consideramos que uno de los reinos propues-
tos por el ilustrado espariol era el de la Nueva Espana y que el
debate politico de ese momento en México giraba en gran par-
te en torno a la posibilidad de la restauracion monarquica con
uno de los infantes de la casa real espafiola, no es necesario leer
demasiado entre lineas para ver en esta obra aparentemente his-
torica un alegato a favor del viejo suerio conservador, nacido en
Iguala, de situar un principe espafnol en el trono mexicano. Fi-
nalmente Ramirez, como otros liberales moderados, tendra que
conformarse con un principe austriaco, aunque de la familia de
los Habsburgo, a cuyo servicio dedicaria sus tltimos afios de ac-
tividad politica como ministro de Relaciones.

En medio de esta situacion, el gobierno espanol decidio, a
principios de 1860, enviar un nuevo representante a México,
con la categoria de embajador de la reina de Espana y no de mi-
nistro plenipotenciario.*® En palabras de propio embajador, Joa-

46 Citado en Diario de Avisos, 2-VI11-1860.
47 RaMmirEz, 1858.
8 1as tnicas representaciones diplomadticas de Espafa que en ese
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quin Francisco Pacheco, “una gran muestra de consideracion
[...] con aquel pais, que fue el primero entre todas nuestras co-
lonias en América”. Habria que afiadir que el elegido para el car-
go fuese Pacheco muestra también la importancia que en Ma-
drid se daba al nombramiento. El nuevo embajador tenfa una
amplia experiencia diplomatica, habia ocupado con anteriori-
dad el cargo de ministro de Estado, ademas de una relativa im-
portancia politica como impulsor de la Unién Liberal, en ese
momento en el poder, y jefe de una de las facciones moderadas
en el Congreso espanol. El objetivo de esta embajada era ambi-
guo ya que si por un lado se trataba de “desvanecer los recelos
[...] que hay [...] respecto de nosotros |[...]; hacerles compren-
der que hemos aceptado su independencia; que no queremos
respecto a ellos, ni soberania, ni aun protectorado”. Por otro se
habla de “ponerse a la cabeza de la raza espafiola en América”
pues “en el destino natural que tienen las razas” Espana esta
obligada a marchar al frente “de los pueblos espafioles, o de ori-
gen espafiol que hay en aquel hemisferio”.* Es ese imperialis-
mo de sustitucion del que he hablado en otros ocasiones, es-
pecialmente activo en la Espafia de los gobiernos de la Union

momento tenfan un embajador eran, ademas de la de México, las de Fran-
cia, Roma y Rusia. La version de que el nombramiento de un embajador
tuviese algun significado especial fue negada por el ministro de Estado,
Calderon Collantes, quien considerd que se habia debido a las presiones
del propio Pacheco y que en una monarquia constitucional no habia nin-
guna diferencia entre ministro plenipotenciario y embajador. No era ésta la
interpretacion de Pacheco que insistira en que si se le habia elevado de
rango diplomatico era por la especial importancia que se querfa dar a las
relaciones con México.

9 “Discurso pronunciado en las cortes espaiolas por el Sr. D. Joaquin
Francisco Pacheco, ex-embajador de Espara en México”, El Cronista de Mé-
xico, 14-1-1862. Una prueba de que no se trataba de meras elucubraciones
del embajador esparol para justificar su controvertida actuacion en Méxi-
co la tenemos en las instrucciones que recibio del gobierno, en las que se
emplean expresiones como “el porvenir de la influencia espariola en el
continente norteamericano”.

50 PERrez VEJO, 2003.



246  EL DEBATE DE ESPANA

Liberal, cuando se convirtié en muchas ocasiones en imperialis-
mo tout court (Cochinchina, Marruecos, México, Santo Domin-
go y el Pacifico).

Cuando Pacheco llega a México, en plena guerra civil, se
encuentra, como él mismo confiesa, en medio de la lucha de
dos partidos, el conservador y el liberal, que hacen de su rela-
cion con Espana uno de los elementos determinantes de su de-
finicion politica. La eleccion por lo tanto le viene practicamen-
te dada y presenta sus credenciales a Miramon, pero eso es,
obviamente, una forma de intervencion. Su apuesta a favor de
los conservadores es clara. El gobierno espariol, por medio de
su ministro de Estado Calderén Collantes, mantuvo que en las
instrucciones que se le habian dado figuraba la de que mantu-
viese una cierta apariencia de neutralidad: “las credenciales de
VE. no van [...] dirigidas a ninguna persona en particular, y es-
ta circunstancia le permitira tratar oficialmente con cualquier
gobierno que se establezca”. Una neutralidad relativa dado que
también se afirmaba que

de los dos partidos que se disputan el poder, el del general D. Mi-
guel Miramon [...] es el que parece contar con mas medios para
crear un gobierno, bien se consideren los principios politicos que
profesa o el grado de fuerza moral y material que ha logrado al-
canzar. El gobierno de S.M. no ha titubeado un momento en en-

tablar relaciones politicas con la administracién de Miramon.”!

Pacheco, en el posterior debate en el Senado espanol, justi-
fico su decision en el hecho de que por un lado Espania ya ha-
bia reconocido de forma implicita al gobierno de Miramon, “Es-
pana, por mediacion de Francia e Inglaterra habia tratado con el
gobierno de México”; que este gobierno era el que tenia bajo su
control la mayoria del pais, era “el que dominaba en la capital
[...], el que poseia entonces la mayor parte del territorio”; y el

>l “Instrucciones al embajador Joaquin Francisco Pacheco”, Madrid,
10 de marzo de 1860. Reproducidas en “El discurso del Sr. Joaquin Fran-
cisco Pacheco”, El Monitor Republicano, 11-1-1862.
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que habia sido reconocido por la mayoria de los paises, “era re-
conocido por todas las potencias de Europa y América, a excep-
cion de los Estados Unidos”.>? Razones todas ellas no parece
que demasiado convincentes pues cuando los liberales, el go-
bierno de Judrez, derrotaron a los conservadores y ocuparon
nuevamente la capital del pais los tnicos representantes diplo-
maticos expulsados fueron los de Guatemala y Espana. Parece
que el gobierno de Judrez no consideré de la misma forma los
reconocimientos de todos los paises a Miramon.

La respuesta del gobierno espanol fue como poco extrana ya
que después de una serie de desencuentros entre Pacheco y Cal-
deron Collantes, en ese momento ministro de Estado, aquel fue
separado de su puesto de embajador en México, en sentido es-
tricto destituido, tal como establece el preambulo del decreto de
separacion. Medida de inusitada dureza que muestra una clara
voluntad de desautorizacion de sus acciones en México. En el
real decreto ni siquiera se incluye la acostumbrada coletilla de
que el gobierno de S.M. queda complacido de los servicios pres-
tados por el destituido y ademds resultaba manifiestamente in-
necesario dado que varios dfas antes Pacheco habia presentado
su dimision. Hubo pues una clara voluntad, bien de humillar a
Pacheco, bien de tomar distancia con respecto a su actuacion en
Meéxico, llegandose incluso a considerar la posibilidad en las
Cortes espaniolas de que “no hubiese sido la expulsiéon del em-
bajador de Espania, sino la expulsion de una persona que, por su
conducta, habia dado lugar a ella”.”? Dificilmente se puede ser
mas explicito en la desautorizacion de un embajador.

Lo interesante de este caso es la diferente percepcion, tal co-
mo se refleja en el debate parlamentario posterior entre Pache-
co y el ministro Calderon Collantes, que se tiene de lo ocurrido
desde la perspectiva del embajador y desde la del Ministerio de
Estado de Madrid. La voluntad intervencionista parece muy su-
perior en el primero que en el segundo. Es como si, de alguna

°2 “El discurso del Sr. Joaquin Francisco Pacheco”, El Monitor Republi-

cano, 11-1-1862.
33 Reproducido en El Monitor Republicano, 10-1-1862.
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forma, el contacto con la colonia espariola en México y con los
conservadores mexicanos hubiese producido un claro cambio a
favor de politicas de intervencion mas activas que llevaban di-
rectamente a la imposicion de un gobierno en México. Quiza
solo un reflejo de como los intereses de los gobiernos esparioles
no eran, en muchos casos, coincidentes con los de los espano-
les asentados en México y los propios conservadores mexicanos
y de como los representantes esparioles se podian ver influidos
por éstos una vez llegados a México.

A finales de 1860 la amenaza de una invasion espafiola se hi-
zo cada vez mas patente. El Daily Picayune de Nueva Orleans la
dio por inminente y no ya con la voluntad de un protectorado
sino directamente de una absorcion definitiva. Incluso en la leja-
na Bélgica el periodico Le Nord se hizo eco de un proyecto “que
consistiria en dividir la América del Sur en tres o cuatro monar-
quias [...] y que ha hecho muchos progresos en estos ultimos
afos”.>* Una reminiscencia todavia, sin duda, del manoseado pro-
yecto dieciochesco del conde de Aranda. La prensa de México, y
en primer lugar El Progreso de Veracruz, insistieron en la idea de
que Espana estaba planeando intervenir a favor de los conserva-
dores y con el ya viejo y reiterativo proyecto de restauracion mo-
narquica con alguno de los principes de la familia real espafiola.

Finalmente, cuando se produce la intervencion, al mando
del general Prim, es dentro de una alianza hispano-anglo-fran-
cesay en la que los intereses de los diferentes participantes son
bastante divergentes.

Por el lado espartiol, al margen de los problemas de la deuda
y los asesinatos de San Vicente, seguia presente la vieja idea de la
creacion de una monarquia en México, que inicialmente parecio
incluso contar con el beneplécito del gobierno inglés. Sélo asi se
entienden las afirmaciones del Times de Londres de que don Juan
de Borbon habria hecho bien en aceptar el trono de un pais, Mé-
xico, “tan importante como Espana para los intereses del mun-
do”, en el que en ningun caso se le podia considerar extranjero
pues “la historia de su familia esta tan ligada con aquel pais como

5% Le Nord, Bruselas, 30-1V-1861.
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con Espana” y donde era “seguro que al menos tres cuartas par-
tes de la poblacion saludarfan con aclamacion” su llegada.”
Todavia a inicios de 1862 la prensa ministerial espanola
aireo¢ la voluntad del gobierno de Madrid de apoyar la implan-
tacion de un sistema monarquico, “el gobierno espariol no ha
ocultado en ocasion alguna el placer con que verfa levantarse
una monarquia constitucional sobre los revueltos escombros de
la despedazada Republica de Méjico”. Una monarquia constitu-
cional que deberia cumplir dos condiciones: que el rey fuese
“un principe espanol [...] o un principe que pudiese enlazarse
con la familia de S.M. la reina Isabel”;’® y que la restauracion
mondrquica contase con “el voto espontaneo y libre de los me-
jicanos”.>” La primera nunca llegé a materializarse, el elegido
fue finalmente Maximiliano de Habsburgo, una eleccion que no
cont6 con el beneplacito de la opinion publica espanola, tal
como muestra una sucesion de cartas publicadas en la prensa de
Madrid por monarquicos mexicanos (José Hidalgo, José Maria
Gutiérrez de Estrada,...) intentando justificar lo acertado de la
eleccion;’® la segunda fue explicitamente incluida en la conven-
cion de Londres, que en su articulo 2° establecia el compromi-
so “de no ejercer en los negocios interiores de México influen-
cia alguna capaz de menoscabar el derecho que tiene la nacion
para escoger y constituir libremente la forma de su gobierno”,
pero en medio de unas complejas relaciones a tres entre Espa-
fia, Francia e Inglaterra que la hizo completamente inoperante
y efimera, al menos desde la perspectiva inglesa y esparola. La

% The Times, 17-1X-1861. Estas afirmaciones, que precedian un ma-
nifiesto de Juan de Borbon en que negaba cualquier intencion de aceptar
el trono de México, tenfan la voluntad de mostrar hasta qué punto el pre-
tendiente carlista habia tomado una decision equivocada.

%6 Carta de José Hidalgo a Francisco Arrangoiz publicada en La Epo-
ca de Madrid y reproducida en El Cronista de México, 24-VI-1862.

7 La Epoca, 6-1-1862.

%8 Los argumentos van desde consideraciones de alta politica, las po-
tencias de la triple alianza no tendrian interés en apoyar un principe de
una de ellas, hasta las antiguas simpatias del archiduque por Espana y la
raza espanola.
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convencion de Londres afirmaba de manera explicita que el ob-
jetivo de la triple expedicion militar no era quitar ni poner go-
biernos sino reclamar cantidades, pedir reparaciones y exigir
garantias.” Los Preliminares de la Soledad, firmados entre Prim
y Doblado el 19 de febrero de 1862, reconocian implicitamen-
te —“el pueblo mexicano [...] tiene en si mismo los elementos
de fuerza para conservarse contra cualquier revuelta intestina”
(art. 1°)— al gobierno de Juarez mostrando la voluntad de no
inmiscuirse en la politica interna mexicana.®

La postura oficial del cuerpo expedicionario espariol con res-
pecto a la instauracion de una monarquia en México fue, inclu-
so antes de que la actitud de Francia convirtiese el plan en un
proyecto exclusivamente francés, bastante ambigua. Ambigtie-
dad que se refleja muy bien en El Eco de Europa, el periodico ofi-
cial del ejército expedicionario espaiol y, como tal, el portavoz
oficioso de Prim, donde en varios articulos, publicados inmedia-
tamente después de los Preliminares de la Soledad, una vez asen-
tado que no habia ninguna superioridad intrinseca del sistema
monarquico sobre el republicano, solo dependia de las inclina-
ciones de cada pueblo, se pregunta si habia en México elementos
para el establecimiento de un sistema monarquico y se concluye,
extranamente dada la postura oficiosa del gobierno esparol, que
no, “nosotros para decir verdad, no hemos visto aqui buenos ele-
mentos republicanos [...] pero tampoco hemos visto los elemen-

%9 Este sera el principal argumento de Prim en la defensa que hizo de
su actuacion en México en el Senado espariol los dias 9, 10 y 11 de di-
ciembre de 1862. La intervencion de Prim puede consultarse en el Diario
de Sesiones del Senado y también en los periodicos mexicanos El Cronista
de México, El Monitor Republicano y El Heraldo que publicaron la interven-
cion completa por entregas en los meses de febrero y marzo de 1863.
Aunque el asunto no estaba tan claro como el militar catalan afirmaba ya
que, como le recordaron otros senadores, entre ellos Salvador Bermudez
de Castro, en las conversaciones previas entre las tres potencias se habia
hablado también insistentemente de “obtener un orden estable y regular
para México”, frase que daba pie a multiples interpretaciones.

60 F] texto completo de los Preliminares en Tamayo, 1965-1973, vol.
5, pp. 752-759.
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tos propios de una monarquia”. Y, lo que es mas importante, se
responde también que no a la pregunta de si habia en México
una opinion a favor de la monarquia. No sélo las condiciones no
eran favorables para el establecimiento de un régimen monarqui-
co sino que no habia monarquicos. Era lo que probaba que des-
de el final del imperio de Iturbide México hubiese “aceptado y
proclamado todos los despotismos en todas las formas posibles:
pero nunca en la forma monarquica”. Sélo cuando los antiguos
monadrquicos habian cambiado su nombre por el mucho mas
respetable de conservadores habian logrado configurarse como
uno de los grandes partidos de la Republica, con la paradoja de
que en esos momentos ni siquiera el partido conservador era
partidario de la monarquia. A estas afirmaciones se afiadia el he-
cho de que Maximiliano, a pesar de sus multiples virtudes, des-
conocia por completo el pueblo mexicano y, sobre todo, que eran
los mexicanos los que debian decidir. Esto era lo que en la con-
vencion se habia firmado y “faltar a lo convenido, seria un ultra-
je para México, una mengua para Europa, un escandalo para el
mundo”. Dificilmente se puede ser més explicito y la apuesta fi-
nal por la Republica es clara y precisa “México necesita un go-
bierno fuerte, es verdad, porque necesita paz y orden; pero pue-
de obtenerlo sin dejar de ser Republica”.%!

Nada muy diferente a lo que el cronista de la expedicion,
Pérez Calvo, habia escrito desde Orizaba unos dias antes, el 19
de marzo, en una carta a La América de Madrid, en la que se
desautoriza enfaticamente cualquier intento de imponer la mo-
narquia en México, “Esto no puede ser, esto no sera”, con el sen-
cillo argumento de que “el pueblo mexicano no lo quiere”. No
habia monarquicos en México, los tnicos eran “los expulsados
del pais; los que saben que no pueden volver a él sino cubiertos
de las bayonetas extranjeras”. Ni siquiera los jefes reaccionarios,
segiin Pérez Calvo, apoyaban la monarquia, tal como mostraba
el manifiesto del partido conservador publicado en Zimapan el
26 de diciembre de 1861 en el que se asentaba no solo que “el
partido conservador repugna y rechaza todo proyecto que dis-

61 Reproducido en El Cronista de México, 1-1V-1862.
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minuya o ponga en peligro la independencia de la nacion” sino
también “que conviene al pais la forma de gobierno republica-
na, representativa popular, central”.®? El propio Prim, en su
discurso en el Senado espanol del 19 de diciembre de 1862, in-
sistira tanto en la inexistencia de un gran partido monarquico
en México, “yo no sé donde estara ese partido, pues habiendo
tenido tiempo y ocasion para mostrarse, no se ha presentado”;
como en el control efectivo que sobre el pais ejercia el gobier-
no de Juarez “que con su modesto frac se halla a la cabeza de
una republica donde hay tantos generales”.%’

No hay que confundir estas opiniones con las del gobierno
espanol ya que, posiblemente, reflejen mucho mas la postura
personal de Prim, especialmente por lo que se refiere a El Eco de
Europa en el que, segtin afirmo posteriormente el conde de Reus
en su comparecencia en el Senado de Madrid, nada se publica-
ba sin su conocimiento, que la de un gobierno bastante mas re-
celoso respecto a Juarez. Aunque el gobierno espanol avalo pos-
teriormente las decisiones adoptadas, defendio que el general
catalan se habia limitado a cumplir las instrucciones recibidas e
insistio, por boca de su ministro de Estado Calderon Collantes,
en que la mision del cuerpo expedicionario no habia sido en
ninguin caso “intervenir en los negocios interiores de la Republi-
ca, y mucho menos [...] imponer a los mexicanos un gobierno
contrario a sus deseos, a sus costumbres y a sus necesidades”.®*
Todo ello no fue obice para que el propio presidente del Conse-
jo de Ministros, O’Donnell, mostrase ptblicamente en el Senado
espaniol, en la sesion del 29 de diciembre de 1862, su desacuer-
do con la opinion que sobre Juarez tenia Prim. Para O'Donnell
no se podia considerar liberal a alguien cuya politica era “la pros-
cripcion del vencido, la anarquia constituida en gobierno”, pero
menos se podia mostrar ningin respeto politico hacia quien

2 El Cronista de México, 10-V1-1862. Habia sido publicada en La
América el 24 de abril.

63 Citado en El Cronista de México, 28-11-1863.

6% Palabras de Calderon Collantes en la sesion del Senado del dia 18
de diciembre de 1863, El Cronista de México, 24-11-1863.
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arrastraba, como mexicano y al margen de adscripciones politi-
cas, la mancha indeleble “de haber querido vender dos provin-
cias de su patria a los Estados Unidos”.®>

Mucho menos complaciente todavia fue la actitud de la
oposicion que considero la actuacion de Prim poco menos que
una ofensa a la dignidad nacional. Este tuvo, de hecho, que en-
frentar, a su regreso a Espana, una bastante tormentosa sesion
en el Senado esparol en la que se le pidieron explicaciones so-
bre su actuacion en México, especialmente por lo que se referia
a las concesiones a Juarez, a la politica de partido (liberal) y no
de Estado que habia llevado a cabo en México, al no haber con-
seguido del gobierno mexicano ninguna de las satisfacciones
que pedia Espana con respecto a la deuda, los asesinatos de es-
patioles, v la expulsion del embajador espatiol, y a la falta de
apoyo al proyecto francés de instaurar una monarquia en Méxi-
co. Explicaciones en resumen de por qué habia dado orden de
retirar las tropas sin lograr ninguno de los objetivos para los que
se habia enviado un ejército a México.®

Fueran cuales fuesen los motivos el hecho es que cuando
Francia dejo clara su voluntad de apoyar una instauracion mo-
narquica los cuerpos expedicionarios inglés y espariol se retira-
ron en medio de un conflicto diplomatico que convirtio el se-
gundo, y también efimero, imperio en un asunto exclusivamente
francés.

Pero no me interesa aqui la vertiente internacional del con-
flicto, ni siquiera analizar la controvertida actitud de Prim®’ al

65 Citado en El Cronista de México, 4-111-1863.

66 12 sesion se prolongé varios dias durante el mes de diciembre de
1862 y fue reproducida, integra, por los periodicos mexicanos El Monitor
Republicano y El Cronista de México a lo largo de los meses de febrero y mar-
zo de 1863. Los principales detractores de la actitud de Prim fueron Sal-
vador Bermudez de Castro y el marqués de La Habana.

57 Sobre 1a actitud de Prim con respecto a México, Javier de Mendo-
za publico en 1859 (MENDOZA, 1859) un libro en el que analiza los posi-
cionamientos sobre México del militar catalan antes de su desembarco al
frente del ejército expedicionario. Para un estudio reciente sobre Prim y
México, véase PI-SUNER LLORENS, 1996.
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frente del cuerpo expedicionario espatiol, sino la forma como
fue vista por la opinion publica mexicana y su insercion en to-
dos los procesos que se vienen analizando.

Las primeras noticias de una posible intervencion conjunta
hispano-anglo-francesa fueron recibidas por la prensa mexicana
con una especial animadversion hacia Espania. La posibilidad de
un arreglo parecia posible con cualquiera de las otras dos poten-
cias, pero no con Espana, “no sera dificil venir al fin a un arreglo
con Francia y con Inglaterra, que no tienen en la cuestion las bas-
tardas miras que la Espafia”. La guerra con este ultimo pais pare-
cia inevitable “al solo anuncio de la guerra con Espana, México se
levanta como un solo hombre, en cuyo corazén no se borran los
recuerdos de tres siglos de infortunio”.®® Aunque no estaban de-
masiado claros los motivos de por qué lo que era inevitable con
Espania no lo era con Francia e Inglaterra, salvo que las diferen-
cias con éstos “son de las que pueden arreglarse con razones y
guarismos” y las que se tenfan con Espana “son de tal naturaleza
que exigen otra clase de sacrificios que los monetarios”.”

Sobre lo que no habia ninguna duda era sobre por qué para
los mexicanos resultaba especialmente odiosa la presencia de
los espatioles. Al recuerdo de la explotacion colonial, los tres si-
glos del virreinato seguian presentes como una pesada losa, se
sumaban el convencimiento del apoyo continuo de Espana a los
reaccionarios, “la complicidad de Espana con todos los movi-
mientos politicos, promovidos y llevados a cabo por la reac-
cion”,’? y las iniquidades de todo tipo cometidas por los espa-
fioles que aun vivian dispersos por el territorio de la Republica,
odiados “por su traicion, por sus explotaciones inicuas, por las
cuestiones de vales en el Sur, por sus rescates de algodon en la
costa, sus préstamos y abominaciones en todas partes”.”! Moti-

68 “Editorial. Intervencion estrangera [sic]”, El Monitor Republicano,

14-XI-1861.

9 EI Monitor Republicano, 23-X1-1861.

70 [dem.

"V La Chinaca 16-V1-1862. Esto se escribe sorprendentemente des-
pués de la retirada de Prim.
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vos cada uno de ellos mas que suficientes para que en el imagi-
nario liberal mexicano entre una invasion francesa o inglesa y
una espanola siempre fuesen preferibles las de las dos primeras
naciones. Ni ingleses y franceses recordaban el negro pasado co-
lonial, ni eran genéticamente conservadores como si parecian
serlo los espanoles, ni seguian explotando y expoliando a los
mexicanos y ni, sobre todo, era imaginable en ellos voluntad al-
guna de restaurar a los Borbones en el trono de México.

Toda la prensa liberal se hizo eco, con no disimulada satis-
faccion, del desagrado que al parecer habria mostrado el minis-
tro francés, Jean Pierre Isidore Alphonse Dubois de Saligny, con
respecto a los espanioles que le habfan acompanado en su salida
de México, “el ministro francés iba desesperado con la caravana
de espanoles que lo acompanaban y que declaraba que era la
peor gente que habfa conocido”.”?

Esta misma especial animadversion se mantendra después
de la llegada de las tropas a territorio mexicano, cuando son fre-
cuentes las comparaciones entre el comportamiento caballeres-
co de los demas soldados de la coalicion, especialmente de los
franceses, “que confraternizan con los mexicanos de los puntos
avanzados”, frente al rufianesco de los espatioles, “los esparioles
demuestran poco a poco su caracter natural [...]. Los oficiales
apalean y abofetean a los soldados. Dos oficiales han sido ya
matados por unos soldados a los que apalearon”. También las
que resaltan el papel secundario de los espanioles en la triple
coalicion, “Gasset dijo, que cedia el centro [se refiere al lugar en
que debian de ser izadas las banderas] a algunas de las otras po-
tencias. Ya lo creo, si Espafia es cero a la izquierda!”;”® y, en con-
tradiccion con las anteriores, la actitud prepotente del ejército
espanol, “Gasset aparecia con el ejército espafiol, como invasor
hostil, como un verdadero pirata, que no tenia en cuenta ni la
existencia del gobierno, ni la independencia de esta nacion”,
frente a la mucho mas civilizada y respetuosa del francés y el in-

72 «

1861.
73 El Monitor Republicano, 22-1-1862.

Los espaiioles que se fueron”, EI Monitor Republicano, 22-XII-
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glés, “al llegar las escuadras de la Francia y de la Inglaterra la
cosa cambi6 de aspecto. Su primer acto es enarbolar en el pala-
cio del gobierno, el pabellon mexicano, saludandolo como al de
una nacion amiga, y reconociendo asi la autonomia de la Repu-
blica”. Solo la presencia de Prim, “no debe olvidarse que profe-
sa principios liberales y progresistas”,”* parece mitigar algo esta
mala imagen inicial.

Una vez que se produjo la retirada el sentimiento de des-
concierto en la prensa mexicana es manifiesto, en particular en
la conservadora. ;Como explicarse que el hombre enviado por
Esparia hubiese “puesto a su nacion en segundo lugar, cuando el
almirante Rubalcava con el denuedo propio de los hijos de Cas-
tilla, habfa ganado la delantera a las otras dos naciones signata-
rias de la convencion de Londres™? ;Como explicarse que Espa-
na hubiese abdicado de su funcion de protectora de la raza
espanola en América para dejar su lugar a Francia? ; Como expli-
carse que los que llegaban para reponer la religion hubiesen
desdenado cualquier contacto con los monarquicos? La respues-
ta parecia obvia, las conocidas “ideas ultraliberales™” del conde
de Reus le habian llevado a confraternizar y dejarse enganar por
alguien como Manuel Doblado, el secretario de Relaciones Exte-
riores del gobierno de Juarez. Aunque la duda que queda, des-
de la perspectiva de los conservadores, es si alguien liberal po-
dia considerarse plenamente espaiiol. Cémo entender si no que
se hubiese aliado con los liberales “enemigos encarnizados de
los espatioles” y responsables de los “asesinatos horrorosos” que
se repetian “casi todos los anos” de espanoles en los territorios
dominados por ellos, especialmente en el sur, y no con los con-
servadores cuyos principios habian sido siempre defender las
actuaciones de Espania, incluidas las del gobierno virreinal.

Para los conservadores la funesta actuacion de Prim habia
roto el encantamiento de una Espana amiga, aliada y hermana,

7* Francisco Zarco, “La proclama de los comisionados de las poten-
cias aliadas”, El Siglo XIX, 10-1-1862.

75 Gregorio M. de Salas, “Fl general Prim”, El Pdjaro Verde, 31-VII-
1863.
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“merced al conde de Reus ambas nacionalidades [...] tienen
que caminar ya en completo aislamiento, sin comunidad de
destinos y de los grandes intereses que representaban en la mar-
cha de la humanidad”.”® Esparia se alejaba del horizonte de los
conservadores mexicanos y la ruptura parecia definitiva. No es
de extranar, desde esta perspectiva, la fruicion con que la pren-
sa conservadora reprodujo parte del folleto del teniente coronel
espariol José Agustin Argtielles’” en el que narra su viaje como
acompanante del enviado de Prim ante Juarez, el brigadier Lo-
renzo Milans del Bosch, y las conversaciones de este tltimo con
los militares juaristas que se iban encontrando en el camino. Si
hemos de creer al primero, un convencido absolutista, el envia-
do espanol confraternizo desde el primer momento con los jua-
ristas instandoles a defenderse de los invasores, asegurandoles
que un pueblo que luchaba por su libertad acababa siempre
por triunfar, llamando bandidos a los jefes reaccionarios, echan-
do la culpa de los males de México a los espanoles que vivian en
el pais y afirmando que Espana lo mismo que Juarez no queria
retrogrados ni frailes. Argumentos que, segun el periodico La
Sociedad, habria repetido Milans del Bosch, practicamente pala-
bra por palabra, para escandalo de los presentes, en la tertulia
que habia tenido lugar en la embajada de Prusia en homenaje a
los portapliegos de los tres ejércitos.”® Nada se podia esperar de
una Espana que se expresaba en estos términos. No era ésta la
Espana que durante medio siglo habian afiorado y deseado.
Los conservadores mexicanos, tras décadas sonando el apo-
yo de una intervencion espafiola para enderezar el rumbo del
pais, se encontraban ante la disyuntiva de Juarez o los franceses.

76 Gregorio M. de Salas, “El conde de Reus”, El Pdjaro Verde, 4-V11I-
1863.

7T ARGUELLES, 1863.

78 Esto ultimo fue desmentido por Prim en su intervencién en el Se-
nado del 19 de diciembre de 1862. En Espana se habia corrido la voz que
en un banquete dado por la embajada de Prusia a los representantes de los
aliados, Milans del Bosch, por lo demas un conocido liberal, habia brinda-
do por la republica universal.
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La eleccion mas inverosimil que hubiesen podido imaginarse
apenas unos meses antes.

Por su parte los liberales, para quienes el pabellon francés
era, en palabras de Zarco, “la bandera de la libertad y de la civi-
lizacion en el mundo entero”, vefan atonitos como venia “a caer
en México en el fango de nuestras disensiones civiles, en el lo-
do de un partido que reniega de la libertad y de la civiliza-
cion”.” Ellos, que habian hecho su educacion literaria en libros
franceses, que consideraban las glorias revolucionarias francesas
como propias, que se identificaban con la “propaganda civiliza-
dora™® de la nacion francesa y que abominaban de todo lo es-
panol, asistian, estupefactos, al apoyo de Francia al partido de la
reaccion. Mientras que era la bandera monarquica de la retro-
grada Espana, la bandera que durante décadas habia sido sim-
bolo de la reaccion, la que mantenia una actitud de respeto y
simpatia hacia los liberales y la nacion mexicana.

Demasiadas contradicciones para unos imaginarios amplia-
mente aceptados y asumidos. No debe extrafiarnos la perpleji-
dad de unos y otros ante un escenario que no resultaba ni si-
quiera imaginable. Tampoco que sea ahora El Siglo XIX el que
hable no solo de “la conducta leal, digna y caballerosa del Sr.
Conde de Reus” sino también de la favorable impresion que la
actuacion de los espanoles ha causado “en la opinion publica, y
aun en la de aquellos que abrigaban hondos resentimientos con-
tra nuestra antigua metrépoli”. Es ahora este periddico el que se
refiere al interés de Esparia en “mantener buenas y cordiales re-
laciones con los pueblos de su raza, que pueblan el Nuevo Mun-
do [...] las Republicas que fueron sus colonias y heredaron su
civilizacion” 8! Mas parece que estuviésemos leyendo a uno de
los mas conspicuos érganos de los conservadores que a uno de
los simbolos de la prensa liberal mexicana.

79 “La cuestion extranjera”, El Cronista de México, 21-1V-1862. Es la re-
produccion de un articulo publicado por Francisco Zarco en El Siglo XIX.

80 “E] manifiesto de los comisionados”, El Monitor Republicano, 18-1-
1862.

81 12 afirmacion es también de Zarco, El Siglo XIX, 27-1V-1862.
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Afortunadamente para los historiadores los imaginarios co-
lectivos tienden a escribirse en la larga duracion. No tendrian
que pasar demasiados afios para que Esparia volviese a ser, ya
fuera de los limites cronologicos de este estudio, simbolo de la
reaccion y Francia recuperase su lugar de patria de la libertad.
Fue so6lo un ligero temblor momentaneo. Los mitos colectivos
tienen una larga vida y Espana, en el imaginario mexicano, es-
taba condenada a simbolizar la reaccion tanto como Francia el
progreso.

4. LA BELLA DESEADA: LA CUESTION CUBANA

La importancia de Cuba en el debate ptiblico mexicano decimo-
nonico ha sido puesta de relieve por multiples trabajos.? La
presencia, amenazadora o amistosa segun la perspectiva, de la
antigua metropoli a menos de 200 kilometros de las costas me-
xicanas; la solidaridad con un territorio del que se desea, o no,
su independencia; y, sobre todo, el reiterado interés mostrado
por los norteamericanos por la incorporacion de la isla a Esta-
dos Unidos y las consecuencias geopoliticas que esta incorpora-
cion traerfa consigo, estan detras de un interés que no decaera
durante todo el periodo aqui estudiado.

La mayor de las Antillas es el vértice de un juego a tres, di-
ficil y enrevesado pero omnipresente, en el México del siglo xix.
Tal como afirma el conservador El Universal:

Apenas puede haber, entre las cuestiones de politica exterior, algu-
na que interese tanto a México como la de Cuba. Su suerte esta
tan ligada con la de nuestra Republica, que debemos considerarla
mas bien como una cuestion doméstica.®?

Cuba era, version liberal, la presencia amenazante de Espa-
na y la herida abierta de una dominacién colonial todavia no

82 Véase, entre otros, MORALES, 1998; MuNoOz, 1999; Rojas, 1999.
83 “Editorial. Cuba y México”, El Universal, 30-VI11-1851.
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concluida, el recuerdo vivo de tres siglos de presencia opreso-
ra; version conservadora, la otra frontera entre anglosajones y
esparioles y su posible caida en poder de Estados Unidos un
paso mas, la continuacion de lo ocurrido en Texas y seguido
con la pérdida de los territorios del norte, en la aniquilacion de
la raza espanola en América. Desde esta tltima perspectiva era
mucho mas que un simple retroceso en la frontera entre espa-
foles y anglosajones. No sélo tenia una importancia geoestraté-
gica evidente sino que significaba también la desaparicion de la
presencia de Espaiia en América sin cuya ayuda las jovenes re-
publicas hispanoamericanas se encontrarian solas frente al ex-
pansionismo norteamericano. La desaparicion de la presencia
espanola en Cuba tenia consecuencias que iban mucho mas alla
de una modificacion puntual de la frontera esparioles/anglosa-
jones.®* Era un cambio cualitativo de alcances imprevisibles. En
el caso concreto de México esto se veia ademas agravado por el
hecho de que la ocupacion de Cuba por Estados Unidos cerra-
ba la comunicacion libre con Europa y convertia el golfo de Mé-
xico en un lago norteamericano.

De manera simétrica, visto desde el lado espanol, la pre-
sencia en Cuba determinaba también en gran parte la perspec-
tiva sobre el enfrentamiento entre espafioles y anglosajones.
Cualquier avance norteamericano en las costas del seno mexi-
cano era una amenaza directa a la continuidad de la presencia
espanola en el Caribe. Tal como public6 un periodico madrile-
no poco después de la anexion de Texas a Estados Unidos el
dia que este pais se extendiese por el resto de las costas orien-
tales de México la imagen seria la de “una inmensa serpiente
que con la boca abierta espera que caiga del arbol el fruto ya

maduro”.®

84 Estaba también Puerto Rico pero su valor geoestratégico era mucho
menor y, aunque de manera no explicita, parece darse por supuesto que su
destino estaba ligado de alguna manera al de Cuba y que el fin de la pre-
sencia espariola en la mayor de las Antillas significaba el fin de la presen-
cia espanola en el Caribe. Cosa que efectivamente sucedio.

85 Reproducido en “Politica exterior”, El Republicano, 4-V11-1846.
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En este juego a tres tiene un lugar importante Nueva Or-
leans, no solo, como ya se dijo, como centro del lobby anexio-
nista norteamericano, del que los periodicos de la ciudad sure-
na se convierten en sus principales portavoces, sino como uno
de los actores ideoldgicos del debate sobre el enfrentamiento en-
tre anglosajones y espanoles. Los periddicos de La Habana, Ve-
racruz y Nueva Orleans se interpelan y polemizan sobre el futu-
ro de Cuba e, indirectamente, sobre el de las civilizaciones
espanola y anglosajona en el area caribefia. Nueva Orleans era
también, como la prensa habanera se encarga de recordar de
manera recurrente, una prueba dolorosa del retroceso de la raza
espanola en el ambito circuncaribenio, para desgracia de sus ha-
bitantes, “la deplorable situacion a que ha venido a parar la her-
mosa y rica capital de la Luisiana, un tiempo no muy remoto
parte de la monarquia espanola, cuya habla, cuya sangre y cu-
yas costumbres se conserva atn alli” 80

Otro de los factores de este debate, aunque con una impor-
tancia menor, fue la presencia, todavia no muy numerosa en el
periodo aqui estudiado, de grupos de independentistas cubanos
en México que intentaron movilizar a la opinion publica mexi-
cana en su favor. Aunque, insisto, ésta sera una presencia mu-
cho mas relevante posteriormente.

En general la presencia o ausencia de Cuba en el debate
publico mexicano de estos afnos esta determinada por los pro-
blemas internos de la isla pero también, y sobre todo, por el in-
terés o desinterés mostrado por los norteamericanos por su
anexion.

Las posibles alternativas para el futuro de la isla se reducian
a tres: la independencia, la anexion a Estados Unidos o la per-
manencia bajo el dominio de la corona esparnola. Se podria ana-
dir una cuarta, la anexion a México, pero que, aunque siempre
latente, nunca llego a plantearse como una alternativa real. Nin-
guno de los grupos ideologicos a los que aqui se ha estado ha-
ciendo referencia aboga por la anexion norteamericana, a pesar
de que los conservadores acusen frecuentemente a los liberales

86 [ q Prensa de La Habana, 10-X-1862.
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de favorecer esta opcion y las afirmaciones liberales parezcan, a
veces, dar a entender que todo es preferible a la permanencia es-
patiola. “Yo brindo por el yankee y por el negro” escribira El Ni-
gromante en 1850.%” Todavia mas explicito es seis anos més tar-
de un editorial de El Monitor Republicano en el que se afirma que
“ya los Estados Unidos se aprestan a la conquista [de Cuba], y
muy pronto el pabellon de las estrellas sera saludado por los
desgraciados hijos de aquella tierra, que menos felices que no-
sotros soportan el yugo espariol”.®8 La apuesta a favor de una
Cuba norteamericana parece clara y sin matices pero cabe la po-
sibilidad de que se esté refiriendo a una conquista temporal y no
a una definitiva.

El centro de la argumentacion conservadora es la ventaja
que la presencia espanola ofrecia y los inconvenientes de cual-
quiera de las otras dos opciones; el de los liberales, la injusticia
del mantenimiento de una situacion colonial y los peligros que
para México entranaba la presencia de la antigua potencia colo-
nizadora practicamente a las puertas de sus costas.

Como en otros muchos aspectos de la vida politica mexica-
na del siglo x1x la invasion norteamericana de 1847 marcé un
auténtico parteaguas en la percepcion de las élites mexicanas so-
bre el futuro de Cuba. Hasta ese momento predomino, de for-
ma generalizada, una postura favorable a la independencia,
aunque su presencia en el debate publico fue relativamente
marginal 8% Esporadicos articulos en la prensa hacen referencia
al despotismo del gobierno espartiol, a la injustificable perviven-
cia de la esclavitud y a la inevitabilidad de la independencia pe-
ro sin que parezca un asunto prioritario. La retorica utilizada

87 El Demdcrata, 18-VI1-1850.

88 “Editorial. El Pensamiento”, El Monitor Republicano, 8-V-1856.

89 Esto no significé, por supuesto, que Cuba no tuviese un importan-
te lugar en la agenda diplomatica mexicana a partir del mismo momento
de la independencia, desde la oposicion del gobierno mexicano a su ocu-
pacion por la Gran Colombia hasta los proyectos de invasion de Victoria.
Sobre la presencia de Cuba en las relaciones diplomaticas hispano-mexi-
canas, véase PI-SUNER LLORENS y SANCHEZ ANDRES, 2001.
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hace una transposicion de lo que estaba ocurriendo en Cuba
con lo ocurrido en la época colonial en la Nueva Espana. Prin-
cipalmente por lo que se refiere a unos espanoles peninsulares
que explotaban a los esclavos y excluian a los criollos de los
puestos politicos y de la riqueza econémica. El objetivo era, ob-
viamente, crear un sentimiento de simpatia hacia una indepen-
dencia que pusiese fin a una situacion injusta y anacrénica. Sin
embargo el caracter esporadico de estos articulos permite afir-
mar que el asunto tenia una importancia muy menor en la vida
publica de la época. Solo a partir de 1847 Cuba pasa a formar
parte del debate cotidiano con posturas, como ocurre con otros
muchos aspectos, claramente definidas y contrapuestas.

La permanencia de Espafia: ideologia y geopolitica

La hispanofilia tradicional de las élites conservadoras mexicanas
las empujaba, casi de forma natural, a decantarse a favor del
mantenimiento del statu quo en la mayor de las Antillas. Pero
esta “naturalidad” se argumentaba en base a una serie de facto-
res que podrian resumirse en dos: los intereses geopoliticos de
Meéxico y el interés de los propios cubanos por seguir unidos a
la metropoli.

Por lo que se refiere al primer aspecto, el argumento de
fondo parece resumirse en el interés de México de que una po-
tencia amiga, con fuerzas suficientes para mantener su dominio
pero sin pretensiones de extender éste al continente, mantuvie-
se el control de la isla. La permanencia de Esparia garantizaba
ambos supuestos mucho mejor que la hipotética independencia
de una Cuba negra, la unica posible segtin los conservadores,
que significaria para México tener “un vecino salvaje, incapaz de
ejercer ningun poderio en los mares americanos” y “cuyo con-
tacto y ejemplo seria perniciosisimo para la peninsula de Yuca-
tan, en donde la guerra de castas volveria a encenderse con nue-
vo furor”. Todo ello por no hablar de una Cuba dominada por
Estados Unidos que para México significaria la pérdida no solo
de “su independencia mercantil, sino de su independencia po-
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litica™® pues “ocupada por los americanos nuestra posiciéon ma-
ritima sera la mas desventajosa, sin que nacion alguna pueda
prestarnos socorro de ninguna clase”.”! El propio instinto de
supervivencia empujaba a México a ponerse del lado de Espa-
na en un conflicto en el que los intentos, pacificos (ofertas de
compra) o menos pacificos (ataques filibusteros), de Estados
Unidos por anexionarse la isla parecian dejar s6lo dos opciones:
Espana o Estados Unidos. En este contexto para la prensa con-
servadora no cabia ninguna duda de que la permanencia de
Cuba dentro de la monarquia espariola interesaba a los mexica-
nos tanto como a los espanoles, o incluso mas:

Muchas veces hemos dicho que la suerte de Cuba nos interesa a
nosotros tanto como a la misma Espana, y bien podriamos decir
que en cierto modo nos interesa mas, porque la nacion esparola
no dejara de ser independiente aunque pierda aquella isla, mien-
tras que nuestra Republica perderia su independencia desde el
momento que los norteamericanos se apoderaran de aquella rica

posesion, llave del Golfo mexicano.®?

Por lo que respecta al segundo, se retomaba todo el discur-
so conservador, al que ya se ha hecho referencia en capitulos an-
teriores, sobre la bondad de la colonizacion espanola en Améri-
ca y los inconvenientes de una independencia prematura. En
nada era diferente lo ocurrido en Cuba de lo sucedido en el res-
to del continente. El sistema colonial espatiol seguia siendo muy
superior al de ningtin otro pais del mundo, “tal vez ahora mis-
mo Cuba, Puerto-Rico, Filipinas y Canarias, aventajan todavia
en su administracion politico-econémica a todas las otras islas
colonizadas”,”® y ningun interés podian tener los cubanos ni en

)

90 “Editorial. Cuba y México”, El Universal, 30-VI11-1851.
91 “Editorial. Cuba y los Estados Unidos”, El Orden, 25-X11-1852.
92 “Expediciones piraticas. La isla de Cuba. Una conjuracién descu-
bierta”, El Universal, 6-111-1855.

93 SANCHEZ HIDALGO, 1846, reproducido en El Monitor Republicano, 6-

X-1846.
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ser anexionados a Estados Unidos, cuando vivian “en la asom-
brosa y creciente prosperidad que les viene de un gobierno ilus-
trado y paternal”; ni en una independencia, que visto lo ocurri-
do en el resto de América no iba a traerles mas que desgracias y
el fin de “su presente bienestar”. Afortunados ellos que “jpodian
escarmentar en cabeza ajena!”.”* La amenazadora presencia de
una numerosa poblacion negra, recuérdese la percepcion racial
de las sociedades decimononicas, no hacia sino acrecentar los
peligros de una independencia prematura. Si las demas nacio-
nes hispanoamericanas, pobladas mayoritariamente por esparo-
les e indios, todavia estaban pagando las consecuencias de una
independencia para la que no estaban preparadas, qué se podia
esperar de una nacion en la que la raza negra era ampliamente
mayoritaria. Una raza sobre la que los prejuicios decimonénicos
eran todavia mayores que los que se tenian con respecto a los
indigenas.

La presencia de Cuba en la prensa mexicana viene marcada,
como ya se ha dicho, bien por noticias provenientes de Estados
Unidos, en las que se hace referencia al interés por parte de los
norteamericanos por la anexion de la isla, bien por episodios
bélicos ocurridos en el interior de la propia Cuba.

El desembarco de Narciso Lopez en el norte de la isla en
1850 mereci6 un extenso comentario de El Universal cuyo argu-
mento central giraba en torno a las consecuencias geopoliticas
que para México tendria la anexion de la isla a Estados Unidos.
Unas consecuencias que no se dudaba en afirmar, en la estela de
lo que se ha dicho mas arriba, eran mas graves para México que
para la propia Espana, al fin ésta perderia solo una de sus pose-
siones, aunque muy rica, mientras que México “perderia su na-
cionalidad y su independencia”. Cuba, anexionada a Estados
Unidos o independiente bajo la proteccion norteamericana, cae-
ria irremediablemente bajo la influencia anglosajona “cuyas ten-
dencias bien conocidas, son el exterminio de las razas meridio-
nales”. La anexion de la isla era la continuacion de la conquista
de buena parte del territorio mexicano y, si aquélla salia bien, el

9% “Editorial. La isla de Cuba”, El Universal, 14-X-1849.
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antecedente de nuevas conquistas en el norte de México, de la
ocupacion de los puertos del golfo, de la conquista de algan
punto de América central... hasta que, finalmente, América del
Sur abriese también sus puertas a la expansion norteamericana.
Poco importaba que todo esto se hiciese en nombre “de la
emancipacion de los pueblos [...] de la libertad y de la igualdad
republicana”, el objetivo real era convertir a toda América en
propiedad de Estados Unidos. El objetivo de las republicas his-
panoamericanas debia ser, por su parte, establecer un equilibrio
de poder que impidiera que esto ocurriese. Por ello, en caso de
estallar una guerra entre Espafia y la republica del norte “los
pueblos del continente americano deberan hacer votos por la
prosperidad de las armas espariolas, porque la Esparia, defen-
diendo sus derechos, defendera al mismo tiempo la indepen-
dencia de estos paises”. Pero no era sélo un asunto de interés
geopolitico, era también un asunto moral, la civilizacion espa-
nola era superior a la anglosajona “al menos los antiguos espa-
noles civilizaban a los indios, y nosotros queremos hacer lo mis-
mo”; mientras que la anglosajona “los mata”, y no sélo a ellos,
“sus proyectos exterminadores [...] se extienden a toda la raza
hispanoamericana”.®

Por los mismos dias El Monitor Republicano reprodujo en sus
paginas un largo folleto de Ginés de Cuevas, un periodista espa-
nol de Nueva Orleans a quien los periddicos espanoles de Mé-
xico habian acusado de anexionista,’® en el que intenta des-
montar los argumentos norteamericanos pero desde la propia
perspectiva de Estados Unidos. El gobierno espariol en la isla era
despotico, pero solo en la forma, en esencia era mas bien un sis-
tema paternal perfectamente “acomodado al estado social de los
habitantes de aquella isla”; cubanos y espafioles eran practica-
mente el mismo pueblo, “el caracter general de los cubanos no

95 “La Isla de Cuba. Peligros de las Republicas hispano-americanas.
Sesgo que deben dar a su politica”, El Universal, 13-VIII-1850.

% Fue redactor de El Correo de los dos mundos de Nueva York y de El
Telégrafo de Nueva Orleans, ambos publicados en espariol. El articulo ha-
bia sido publicado primero en La Patria de Nueva Orleans.
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desdice mucho del caracter general de los esparnoles”, por lo que
la independencia de la isla no se podia fundamentar en que fue-
sen dos naciones distintas; las muestras de descontento no te-
nian tanto que ver con la forma de gobierno como con la buena
o mala actuacion del gobernador de cada momento concreto; e
intentar fundar “una republica en una colonia espariola, es de-
cretar su ruina”. La tinica objecion que se podia poner al gobier-
no espariol era su censura sobre la prensa, pero ésta, dadas las
caracteristicas de la sociedad cubana, era “una salvaguardia de la
sociedad”. En resumen, hacian mal los Estados Unidos en fo-
mentar una rebelion que nunca iba a contar con el apoyo de los
cubanos, fueran criollos o peninsulares, y que, en caso de triun-
far, solo traeria perjuicios; y hacian mal, sobre todo, los cubanos
que apoyaban esta politica independentista que solo podia ter-
minar con la anexion a Estados Unidos. Y a partir de aqui ya Gi-
nés de Cuevas entra en el manido tema de la incompatibilidad
de razas entre espanoles y anglosajones, del que ya me ocupé
anteriormente. Los anglosajones instalados en una sociedad ex-
trana acababan siempre por destruirla, “los efectos de esta inva-
sion social se ven por todos los lugares donde se establecen los
americanos”. La unica barrera frente a este avance anglosajon era
la presencia espafola pues “es esta una planta [la anglosajonal
que no se desarrolla jamas en los paises sujetos al dominio espa-
nol”, pero los pueblos de raza espariola anexionados a Estados
Unidos estaban condenados a desaparecer tal como ya habia
ocurrido en Tejas. Concluye con una llamada final a que “los
pueblos esparioles de América [...] se constituyan en gobiernos
firmes y estables” capaces de poner limite “a la liga de los anglo-
sajones”.”” Nada que no pudiese firmar, del primero al ultimo
parrafo, un periodico conservador mexicano.

La contradiccion entre la linea editorial del periodico y el
articulo resultaba tan flagrante que el propio Monitor se vio obli-
gado a publicar un editorial”® desautorizando los argumentos

97 “Cuatro palabras sobre Cuba y los Estados Unidos por D. Ginés de

Cuevas”, El Monitor Republicano, 18-VIII-1850.
98 “La isla de Cuba”, El Monitor Republicano, 19-V111-1850.
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de Cuevas y una extensa respuesta, firmada por “Un cubano”,
en que se responden una por una las afirmaciones del periodi-
co de Nueva Orleans. Lo que no se entiende muy bien es por
qué se reprodujo el articulo, salvo, quiza, por la filiacion liberal
del periodista espanol.

Los argumentos del peridédico mexicano son los habituales
en la prensa liberal, el gobierno espanol era despotico sin mas,
los cubanos vivian en la mas cruel y estupida de las opresiones
y eran capaces, como cualquier otro pueblo, de acomodarse a
las leyes del republicanismo.

Mas interesante resulta la respuesta del anénimo cubano.
Muestra el caracter despético del gobierno espanol, y se recrea,
en un texto espléndido y delirante que refleja maravillosamen-
te la fuerza del mito de los caracteres nacionales en la cultura
decimonoénica, en demostrar hasta qué punto esparoles y cuba-
Nnos no son una misma nacion:

el espanol es activo, el cubano naturalmente apatico; el espatiol
es arrogante, el cubano es tierno y al parecer afeminado; el espa-
ol es activo y emprendedor, el cubano posee de lleno el dolce far
niente de los pueblos meridionales; el espariol es severo en gene-
ral, el cubano es feble y dulce; el espanol es irascible, el cubano
es sensible; el espanol odia, el cubano compadece; el espariol
obra y ataca la opresion, el cubano se lamenta inactivo; el espa-
nol suele terminar sus fiestas en rifas, el cubano acaba sus due-
los en convites; el espaniol tiene canciones y musicas fogosas y va-
riadas, el cubano las tiene voluptuosas y de periodos muy cortos;
el espafiol canta en su poesia la gloria y el honor, como hijo de
los belicosos y enamorados arabes, el cubano en sus décimas can-
ta la sencillez de la naturaleza, la belleza de Cuba; la poesia espa-
nola es la reina del romance, la poesia cubana es como el bambu
de sus rios, flexible y vaga; la una suena como el eco del arpa, la
otra se evapora como el susurro de las brisas; el espafiol es impa-
ciente, el cubano es sufrido; la mujer espaiiola ama con firmeza
y calma, la mujer cubana adora hasta el delirio, con embriaguez
irreflexiva; la una piensa, la otra siente; el espanol corre hasta
Cantén y Estambul en pos de la riqueza, el cubano es rico con las
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brisas de Cuba y el platano de sus bosques; el uno, es el valeroso
descendiente de conquistadores, el otro, llora como el israelita en
Babilonia; el espariol es siempre el hijo de Almanzor y Boabdil, el
cubano es todavia el descendiente de Hatuey; el espanol, en fin,
se juzga fuerte y poderoso para todas las naciones del mundo, el
cubano cree que todo el universo es una patria y el género huma-

no su familia...%

La parte mas interesante de su argumentacion, o al menos
la que tiene mayor contenido politico, es en la que, después de
declararse independentista y no anexionista, argumenta el dere-
cho de intervencién de los norteamericanos en la isla. Basando-
se en Vattel, y la omnipresencia de este autor en la cultura juri-
dica del México de la primera mitad del siglo Xix mereceria un
estudio detenido, concluye que los norteamericanos tienen de-
recho a apoyar al pueblo cubano en una guerra justa contra el
despotismo espariol, “es justa y bien fundada la opinion que tie-
nen los anglo-americanos y el mundo entero, de que Cuba gime bajo
los hierros de un despotismo oriental”.'°° Una vez mas la imagen
del enfrentamiento entre la civilizacion, representada por Esta-
dos Unidos, y el oscurantismo, representado por Espaiia, tan
cara al pensamiento liberal mexicano y que justificaba la inter-
vencion como una medida humanitaria y de progreso. El en-
frentamiento era entre civilizacion y barbarie, no entre anglosa-
jones y espanoles.

El desembarco filibustero de 1851 hizo saltar todas las alar-
mas en la prensa conservadora, que ademas de recurrir a “la de-
ferencia y si se quiere simpatia, de habitos, religion y familia en-

9 “Cuatro palabras sobre Cuba. Contestacién a un articulo de D. Gi-

nés de la Cueva, publicado con el mismo titulo en los Monitores del do-
mingo y lunes 18 y 19 del corriente, por un cubano”, El Monitor Republi-
cano, 5-1X-1850.

100 “Cuatro palabras sobre Cuba. Contestacién a un articulo de D. Gi-
nés de la Cueva, publicado con el mismo titulo en los Monitores del do-
mingo y lunes 18 y 19 del corriente, por un cubano”, El Monitor Republi-

cano, 31-VIII-1850.
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tre los subditos espafioles y nuestros ciudadanos™ %! comparo la

situacion de Cuba con la que se daba en Tehuantepec, objeto
también en esos momentos de los intereses norteamericanos.
El problema no era la posibilidad de éxito de los filibusteros
del norte, se daba por supuesto que el gobierno espanol tenfa me-
dios mas que suficientes para repeler sin problemas estas intento-
nas, pero si la de que el gobierno de Estados Unidos, empujado
por la opinién publica, acabase por intervenir en la isla. Una po-
sibilidad acrecentada, segun la propia prensa norteamericana, por
la llegada al poder, en 1852, de “un partido democratico” bajo
cuyo gobierno “se llevaran adelante nuevos proyectos de ane-
xion, y se propondran nuevos medios de intervencion”.!%? Los
continuos roces y conflictos entre las autoridades espafolas y nor-
teamericanas en torno a la isla de Cuba, por los motivos mas va-
riados y diferentes (en octubre de 1852, por ejemplo, la prensa
mexicana se ocupo con todo lujo de detalles del asunto del Cren-
cent City),'*® no hacian presagiar nada bueno a este respecto.
Afortunadamente para Espana, y para México, las demas poten-
cias europeas, en particular Inglaterra y Francia, no podian ver
con indiferencia la conquista de La Habana por las fuerzas nava-
les de Estados Unidos. Como prueba El Universal citaba un ar-
ticulo del Times de Londres en el que se afirmaba “la resolucion
firme y colectiva de las potencias maritimas de Europa, de opo-
nerse a la politica agresora de los Estados Unidos”.!** Un hecho
que “no solo era satisfactorio para Espartia sino también para to-

dos los paises americanos habitados por la raza espariola”. 1%

101 “Edjtorial. Cuba y Tehuantepec”, El Universal, 5-1X-1851.

102 “Edjtorial. La cuestion cubana”, El Universal, 30-X11-1852. Cita de
un articulo del Courier de Nueva York

193 ] comandante general de La Habana amenazé al capitan de este
barco de no permitirle volver a entrar al puerto si llevaba a bordo a un sib-
dito norteamericano conocido por sus ideas anexionistas y su activismo a
favor de las mismas.

104 “Editorial. La cuestion cubana”, El Universal, 30-X11-1852.

105 “Politica espariola y americana”, El Orden, 15-X11-1852. Es la re-

produccion de un articulo de El Espariol.
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Pero el peligro para Cuba, y para México, no era sélo el de
una intervencion directa sino también el de que Estados Unidos
llegase a algun tipo de acuerdo con Espafia. En 1852 varios pe-
riodicos norteamericanos, entre ellos el The National Intelligencer
de Washington y el The Commercial Advertiser de Nueva York,
insertaron en sus columnas la correspondencia oficial del go-
bierno de Estados Unidos sobre el asunto de Cuba. Las comu-
nicaciones abarcaban un periodo que iba desde 1822 hasta
1848 y mostraban de forma inequivoca el interés de los norte-
americanos por la isla y los sucesivos intentos por hacerse con
su posesion: en 1822 el gobierno esparol habia manifestado al
ministro de Estados Unidos en Madrid el temor de que Cuba
proclamase su independencia y solicitase la proteccion de Esta-
dos Unidos; en 1827 el ministro de Estados Unidos en Esparia
denunciaba la intencion de Inglaterra de hacerse con la isla y
alirmaba que gobierno norteamericano no permitiria que Cuba
pasase a poder de cualquier otra potencia europea ni que Cuba
y Puerto Rico se integrasen en la Repuiblica mexicana; en 1848
James Buchanan, secretario de Estado, escribia al ministro nor-
teamericano en Madrid para reafirmar la frontal oposicion de su
gobierno a que la isla pasase a cualquier otra potencia europea,
principalmente Inglaterra, ya que, ademas de arruinar el comer-
cio de su pais podria incluso poner en riesgo la propia union de
los estados.

La propuesta de Buchanan era la mas explicita de todas ya
que, después de extenderse largamente sobre las ventajas que
una anexion de la isla tendria para Estados Unidos y las rique-
zas que se podrian obtener de ella, concluia abogando por un
acuerdo amistoso con Espana: la compra de la isla a un precio
justo, fijado por el propio Buchanan en torno a 100 millones de
pesos. También proponia que se evitase en lo posible la implica-
cién en unas revueltas independentistas que de triunfar, segin
el consul norteamericano en La Habana, pedirian inmediata-
mente la anexion a Estados Unidos. Pero no convenia inmiscuir-
se en estas revueltas porque un fracaso podria dilatar, e incluso
alejar para siempre, la, por lo demas, practicamente inevitable
anexion de la isla.
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La prensa conservadora se hizo inmediatamente eco de la in-
formacion proporcionada por los periddicos norteamericanos asi
como de los posteriores debates en la Camara de Representantes
de Estados Unidos e inst¢ al gobierno mexicano a que participa-
se activamente en la batalla diplomatica que se estaba librando
para, por el interés de México, evitar, a toda costa, la venta de
Cuba a Estados Unidos. Si el interés de Estados Unidos era im-
pedir que Cuba pasase a cualquier otra potencia que no fuese Es-
pana el de México era que estuviese en manos de no importa qué
otra potencia siempre que no fuesen los Estados Unidos.

Pero como ya se ha dicho el epicentro de la opinion norte-
americana sobre Cuba no estaba en Washington ni en Nueva
York sino en el sur anexionista, en particular en Nueva Orleans.
En julio de 1852 El Omnibus insert6 en sus paginas “un articu-
lo que traducimos del Correo de la Luisiana”, que mostraba, se-
gun el periodico conservador mexicano, que los norteamerica-
nos no abandonaban “su idea favorita; siguen trabajando para
anexar a los Estados Unidos la isla de Cuba”. Afirmaba el perio-
dico estadounidense que la politica espafola respecto a la isla
s6lo contemplaba dos opciones: la continuacion del dominio es-
patiol o la independencia. El gobierno de Madrid estaba tan de-
cidido a impedir la anexion de Cuba a Estados Unidos que para
impedirlo hasta seria capaz de llegar a la africanizacion de la is-
la, dando libertad a los esclavos y convirtiéndola en un Santo
Domingo o una Jamaica, sumidos en la ruina y la miseria —re-
cuérdese que estamos citando a un periodico sureno, antes de la
derrota del Sur y de la abolicion de la esclavitud en Estados Uni-
dos. Pero desde la perspectiva de los conservadores mexicanos
lo preocupante, y que confirmaba todas sus aprensiones sobre
el expansionismo norteamericano, era que el periodico de Nue-
va Orleans terminaba exhortando al presidente de Estados Uni-
dos a “obrar con la mayor prontitud, unico modo de impedir la
consumacion de uno de los mas grandes crimenes politicos [la
manumision de los esclavos de Cuba] de que nuestro siglo seria
testigo”.1% La voluntad anexionista resultaba, segun el periodi-

106 “L a Africanizacion de Cuba”, El Omnibus, 16-VII-1853.
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co conservador, bastante explicita, aunque la prensa liberal no
quisiese verlo.

A comienzos de 1854 el incidente del vapor americano
Black Warrior en La Habana'®” hizo saltar nuevamente las alar-
mas de la prensa conservadora mexicana. La intervencion del
presidente de Estados Unidos en el Congreso de la Unién pi-
diendo satisfacciones y el tono especialmente agrio de su discur-
so volvio a plantear la posibilidad de una guerra entre Espana y
Estados Unidos en la que, nadie tenia ninguna duda al respec-
to, Cuba era una vez mas la auténtica manzana de la discordia.

La prensa norteamericana, y en este caso no solo los habi-
tuales periddicos de Nueva Orleans sino también algunos de la
capital como The Union, abogaron por el bloqueo inmediato de
la isla mientras Espafia no diese satisfacciones por los ultrajes
hechos a la bandera norteamericana y, como solucioén final, por
la anexion, por las buenas, comprandola, o por las malas, con-
quistandola. Otros, como el The Evening Star, también de Wash-
ington, se limitaban a describir el estado de ebullicion politica
de Cuba que desembocaria, sin duda, en una revolucién y a
pregonar los peligros de una politica de africanizacion que da-
ria libertad a unos esclavos negros, muchos de los cuales “afri-
canos de nacimiento, tan barbaros, tan feroces y tan brutos como
el dia en que salieron de su pais natal” —y ahora no es un pe-
riddico sudista el que habla. Estados Unidos no podia permitir

197 F1 origen del incidente, versién espafiola, fue que el barco, en
transito de Mobile a Nueva York, habia atracado en La Habana declarando
ir en lastre, la inspeccion de las autoridades aduaneras descubrio, por el
contrario, que iba cargado con pacas de algodon, por lo que el barco y la
tripulacion fueron retenidos hasta que se pagase la multa de 6 000 pesos
que le habia sido impuesta. Version norteamericana, no habia habido por
parte del capitan ninguna voluntad de fraude solo ignorancia, en ningun
momento se habia negado a pagar los derechos que pudieran correspon-
der por lo que no habia motivo para la multa y menos para la retencion del
buque y la tripulacion. Un incidente sin excesiva importancia, en su ori-
gen, pero al que la prensa norteamericana, especialmente la de Nueva Or-
leans pero también la de Nueva York, presto una enorme atencion hasta
convertirlo poco menos que en un casus belli.
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a Espana “convertir la isla de Cuba, que sélo dista noventa mi-
llas de nuestros puertos del golfo, en otro Santo Domingo”.!%®
Debia impedirlo por todos los medios y para ello habia que
ocupar la isla por las buenas o por las malas.

Para la prensa conservadora mexicana se trataba de un con-
flicto latente con origen en la expedicion filibustera de 1851. La
solucion no habia dejado conforme a ninguna de las dos nacio-
nes, y aunque desde entonces las relaciones habian sido de “de
paz y armonia” distaban mucho de ser “amistosas y cordiales”. 1%
La razon estaba de parte de Esparia pero el desarrollo de los he-
chos hacia temer lo peor: un enfrentamiento bélico que llevase a
la conquista de la isla por los norteamericanos —a pesar de las
retoricas afirmaciones sobre el valor de los esparioles parece bas-
tante claro que todos dan como desenlace de la posible guerra la
victoria de Estados Unidos— y cuyas consecuencias se dejarian
sentir, negativamente, en todas las republicas hispanoamericanas.

El problema de fondo era, segun El Universal, que “el go-
bierno de Washington quiere apropiarse de la perla de las Anti-
llas” y “para lograr su deseo le conviene una guerra con Espana”.
El incidente del Black Warrior resultaba completamente insigni-
ficante pero era una excelente disculpa para que Estados Unidos
cumpliese su viejo suefo de anexionarse la isla. La guerra era
por lo tanto inevitable y una vez declarada México se encontra-
ria completamente involucrado en ella, por un doble motivo,
porque era “una guerra en la cual van a combatir, por un lado
nuestra raza, y por otro una raza enemiga a la nuestra”; y por-
que venia “a ser la continuacion de la que nos hizo a nosotros
hace siete anos una de las naciones beligerantes”. Pero ademas
de estos motivos ideologicos estaban los geopoliticos. La isla de
Cuba era la llave del golfo mexicano, mientras se mantuviese en
manos de Espana podia considerarse incluso “como nuestra de-
fensa”, pero en manos de los Estados Unidos se convertiria en
“una enorme bateria desde la cual podran ellos atacar y asediar

108 Reproducido en “Espana y los Estados Unidos”, El Omnibus, 15-
VI-1854.
199 “Cuba y los Estados Unidos”, El Universal, 11-1V-1854.
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alos pueblos hispano-americanos, y al nuestro antes que a ningu-
no”. México no podia permanecer impasible ante la posibilidad
de que los Estados Unidos se hiciesen duetios de la isla de Cuba
“dejandonos [...] encerrados en nuestro inmenso pais como en
una plaza sitiada por los enemigos”. La posible guerra entre Esta-
dos Unidos y Espana era un asunto que no solo afectaba a estos
dos paises sino a todo el continente y “todos los pueblos del Nue-
vo Mundo habran de tomar parte en ella, arrastrados por el deber,
por la conveniencia o por la necesidad”.!'°

Era ya hora de que, frente a la politica descaradamente im-
perialista de Estados Unidos, los gabinetes europeos, y no sélo
el espariol, tomasen conciencia del desprecio al derecho interna-
cional de que hacia gala aquel pais y del peligro que su expan-
sionismo suponia para todas las naciones del globo. Hasta el
momento, llevados por “la deferencia tradicional con que la re-
publica vecina ha sido tratada por las viejas monarquias euro-
peas”, solo el gobierno espanol habia “dado pruebas de energia
y verdadera dignidad en sus cuestiones con los Estados Uni-
dos”. Asi lo probaban el escarmiento dado a los expedicionarios
de Narciso Lopez en 1851 o su negativa a entrar en conversacio-
nes para la venta de la isla. El Universal concluia felicitandose de
que Gran Bretana “abandonando su papel de fria espectadora” y
tras darse cuenta de lo que estaba en juego se propusiese tomar
parte activa, a favor de Espana, en el conflicto que se avecinaba.
Mas valia tarde que nunca, aunque mejor hubiese sido que los
gobiernos europeos hubieran puesto coto al expansionismo
norteamericano cuando habia arrancado por la fuerza a México
“una parte inmensa de nuestro territorio, en aquella época en
que los periodicos ingleses y franceses no tuvieron sino la bur-
la y el escarnio para los vencidos”.!!! En resumen, el conflicto
cubano solo era inteligible en el contexto del expansionismo
norteamericano y la guerra de razas en América. En este contex-

110

1854.
1 “La Gran Bretafa en la cuestion de Cuba”, El Universal, 24-VII-
1854.

“Guerra entre Espana y los Estados Unidos”, El Universal, 25-V-
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to México no podia sino estar del lado de Espana y hacer votos
para que las potencias europeas hiciesen lo mismo.

Finalmente el incidente del Black Warrior se quedo en nada.
La amenaza de una invasion filibustera o de una intervencion
directa de Estados Unidos en Cuba siguio, sin embargo, presen-
te en la prensa conservadora mexicana. En los primeros meses
de 1855 rara fue la semana en la que El Universal, por ejemplo,
no dedicé al menos un articulo de opinion al tema. El 6 de
marzo se ocupo de una abortada trama independentista que ha-
bria tenido como objetivo asesinar al gobernador de la isla, José
de la Concha, y “proclamar la independencia, al mismo tiempo
que los piratas desembarcaban en cualquiera punto de la cos-
ta”;'!? lo interesante no es la noticia en si sino cémo se aprove-
cha para insistir una vez mas en el interés de México en que
Cuba siga en manos espanolas, tanto por intereses de raza como
geoestratégicos; el 10 de abril un articulo se ocupa de los malos
cubanos que, lo mismo que ocurria en México con los liberales,
bajo la bandera de la independencia, estaban trabajando en rea-
lidad por la anexion a Estados Unidos, “quieren trocar por una
servidumbre ignominiosa bajo la planta del anglo-sajon, la li-
bertad y la tranquilidad de que gozan bajo el gobierno de los re-
yes de Espana”, sin entender que lo que realmente estaba en
juego en la isla de Cuba era la propia supervivencia de la raza
espanola en América y que la raza espanola y la anglosajona no
podian ser aliadas “ni en el viejo mundo ni en el nuevo™;'!? el
10 de mayo se equipara la cuestion de Cuba con la cuestion de
Oriente, algo que también venia haciendo la prensa espariola, si
Europa no podia permitir que el Mar Negro se convirtiese en un
lago ruso la América espafiola no podia permitir que el Caribe
se convirtiese en un lago norteamericano, igual que la ambicion
rusa era un peligro para Turquia y el resto de los paises europeos
la ambicion norteamericana era

112 “Expediciones pirdticas. La isla de Cuba. Una conjuracién descu-

bierta”, El Universal, 6-111-1855.
113 “La demagogia y los Estados Unidos. La cuestién de Cuba en Es-
pana”, El Universal, 14-1V-1855.
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un peligro para Cuba y para todos los pueblos de la Ameérica es-
pariola [...] para decirlo de una vez, nuestra raza tiene tanto que
temer o que esperar de esta guerra, como si fuéramos nosotros

mismos los que hubiéramos de entrar en lucha.!*

La sucesion de articulos de El Universal desemboco en un
pequeno ensayo publicado por entregas en la segunda mitad del
mes de mayo de 1858. Una especie de resumen de la postura de
los conservadores mexicanos sobre Cuba.

Asienta que el problema de Cuba no es un problema prin-
cipalmente de Esparia sino de la América espanola, “bajo el
punto de vista material, la Espana es acaso la menos interesada
en esta cuestion”, y no principalmente econémico sino de otro
tipo, para la América espanola “una cuestion de raza y de nacio-
nalidad, y por lo mismo [...] una cuestion de vida o muerte”,
para Espana “una cuestion de honor”.

Insiste en las semejanzas con la cuestion de Oriente. En am-
bos casos el problema de fondo no eran aspectos concretos sino
la amenaza de un expansionismo sin medida que rompia el
equilibrio internacional. No se trataba de que Cuba se hiciese
independiente de Espana o no, ni siquiera de si se anexionaba a
Estados Unidos. Se trataba de una politica continuada de ex-
pansion y conquista que tanto Rusia como Estados Unidos ha-
bian llevado a cabo de manera constante en los tltimos afios y
que, en el caso de Estados Unidos, si desembocaba en la ane-
xion de Cuba, se convertiria, sin solucion de continuidad, en el
primer peldafio de una escalera que llevaba primero a la ane-
xion “de México, después de la América central, y mas tarde de
los demas paises de la América espanola”. Por esto, lo mismo
que los paises europeos se habian aliado en apoyo de Turquia
los americanos debian de hacerlo en apoyo de Espana.

Y concluye que no era basicamente un problema geoestra-
tégico sino de principios y de raza. El expansionismo norteame-
ricano no solo aspiraba a modificar las fronteras entre paises si-
no, sobre todo, a suplantar la raza espariola por la anglosajona

14 “La cuestion de Cuba”, El Universal, 10-V-1855.
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ya que “ni puede haber amalgama entre la raza anglo-sajona y la
hispano-americana, ni es una fusion de las dos a lo que aspira la
politica del norte”. Era un conflicto de razas en el que una de las
dos estaba condenada a desaparecer “y es claro que desaparece-
ra la vencida”. Lo que estaba en juego era “el exterminio de la
raza espanola en el Nuevo Mundo”.

A partir de estas conclusiones la presupuesta politica era
obvia. Las naciones hispanoamericanas no podian limitarse a
ser meras espectadoras de un conflicto en el que estaba en jue-
go el futuro de todo un continente. “La raza espanola de ambos
continentes™!° tenia la obligacion de defender en Cuba aque-
llos elementos que la hacian ser lo que era, frente a las demas ra-
zas del mundo. Era necesaria una cruzada de raza, y el término
cruzada es del propio periddico mexicano, para salvar el porve-
nir de Cuba y el de la raza espariola en América, indisoluble-
mente unidos. La moralidad y la justicia estaban del lado de los
pueblos hispanoamericanos. El movil que los empujaba no era
el egoismo sino un sentimiento de conservacion, “la conserva-
cién de su independencia y su nacionalidad”, por lo que tenian
derecho a “intervenir de cualquier modo en las negociaciones
que puedan entablarse sobre la futura suerte de Cuba”.!1®

En 1858 el Times de Nueva York volvié a insistir sobre la
voluntad del gabinete norteamericano de adquirir la isla, de una
u otra forma. La prensa mexicana, desde La Sociedad a El Diario
Oficial, en ese momento portavoz de los conservadores, se hizo
eco de la informacion, ligando, como era habitual, el destino de
Cuba al de México, “Nuestros vecinos no apartan su vista de la
Isla de Cuba y de nuestro mismo territorio [...] la idea de su ad-
quisicion [...] se difunde y robustece progresivamente en la ma-
sa general de los ciudadanos”. La defensa de Cuba, y de Méxi-
co, tocaba “a los pueblos de raza latina de América”.!'” Ambos
periodicos aprovecharon ademas para mostrar la perfidia y fal-

15 “La cuestion de Cuba”, El Universal, 19-V-1855.

116 “L a cuestion de Cuba”, El Universal, 22-V-1855.

117 “Editorial. La politica norte-americana”, El Diario Oficial, 2-1V-
1858.
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ta de sentido de nacionalidad de los juaristas que, en un mo-
mento es que se estaba decidiendo la supervivencia de la raza
latina en América, negociaban con Estados Unidos un acuerdo
que incluia la declaracion de guerra a Espana por parte de Mé-
xico y la conquista de Cuba por Estados Unidos. Si no es que
avalaban con su politica la proposiciéon de Sam Houston, el ex
presidente de Tejas, en el Senado de Washington de establecer
un protectorado norteamericano en México.''® Doblemente
traidores, a México y a la raza espariola.

En este mismo afno de 1858 el mensaje del presidente de
Estados Unidos a la nacion volvio a hacer saltar las alarmas de
la prensa conservadora mexicana respecto al futuro de Cuba. Ja-
mes Buchanan, después de reconocer que las relaciones con Es-
pana estaban, desde al menos 1844, en una situacion delicada,
afirmaba que la reconciliacion entre ambos paises pasaba nece-
sariamente por un acuerdo sobre Cuba que no podia ser otro
que su venta a Estados Unidos. El discurso resultaba especial-
mente injurioso, desde la perspectiva mexicana, ya que para
justificar la compra se convertia el Tratado de Guadalupe-Hidal-
go, por el que México habia perdido casi la mitad de su territo-
rio, en una simple operacion de compra-venta libremente con-
sentida por los mexicanos, “hasta hoy los Estados Unidos [...]
no se han extendido sino en virtud de compras hechas a Fran-
cia, Espafia y México”.'!?

El discurso de Buchanan tuvo un amplio eco en toda la
prensa europea, incluida obviamente la espanola, que califico la
propuesta sencillamente de insultante.'?° Pero fueron una vez

118 F] Diario Oficial atribufa estas negociaciones a José Maria Mata
quien, frente a la posibilidad de una guerra con Espana, buscaba una alian-
za con Estados Unidos, ofreciendo a cambio la isla de Cuba (“El Partido Li-
beral y los Estados Unidos”, El Diario Oficial, 16-V-1858).

119 “E] mensaje del presidente de los Estados Unidos”, Diario de Avi-
sos, 23-X11-1858.

120 No s6lo la prensa considerd el discurso insultante, O’Donnell, en
ese momento primer ministro de Espana, hablo en las Cortes de pedir sa-

tisfacciones al gobierno de Estados Unidos por su insulto.
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mas los periodicos de Nueva Orleans los que con mayor delei-
te glosaron lo dicho por el presidente. La isla de Cuba se halla-
ba “positivamente sobre la orilla derecha del Mississipi, domi-
nando todo lo que entra y sale por él [...] a la vista de tres o
cuatro estados negreros y contiene una poblacion africana con-
siderable”, por lo que no sélo era sumamente importante, sino
imprescindible, su anexién a la Unién y su integracion en el
bloque de estados esclavistas del sur. Como el gobierno espariol
no iba a soltar por las buenas una posesion tan valiosa, tanto
por interés econdmico como por “orgullo de dominacion”, uno
de los rasgos mas marcados del cardcter espariol segun el perio-
dico de Nueva Orleans, la tnica solucion era la conquista por la
fuerza, algo que cualquier potencia europea en la misma situa-
cion habria hecho hacia ya tiempo. El tnico limite que se admi-
tia era la voluntad de los cubanos, que necesariamente seria fa-
vorable ya que “ser anexados a los Estados Unidos, es lo mismo
que ser ciudadanos de un Estado, no subditos de un gobierno”.
Nada habia de malo en una expansién en la que “damos nues-
tras mismas instituciones, y la libre direccion en sus propios
asuntos a los que han sido anteriormente subditos de un go-
bierno despético”.!?! Se entiende que con estos planteamientos,
que venian a legitimar cualquier expansion futura, desde Alas-
ka a Tierra de Fuego, los conservadores mexicanos se preocupa-
sen, lo extrano es que no lo hiciesen los liberales.

La respuesta del Senado norteamericano, aunque mas mo-
derada que la de la prensa de Nueva Orleans, tampoco dejaba
demasiadas dudas sobre la existencia de un fuerte grupo parti-
dario de la compra de la isla. Tal como se afirm¢ en la comision
de relaciones exteriores “hace ya muchos anos que el mundo co-
noce nuestro deseo de comprar Cuba”.!?? Varios senadores
mostraron su convencimiento de la necesidad de comprar la
isla, sobre todo por necesidades geoestratégicas: el control de

121 Picayune, reproducido en “El mensaje del presidente de los Esta-

dos Unidos”, Diario de Avisos, 19-11-1859.

122 “Sesién del Senado de los Estados Unidos en que se debatio el

asunto de Cuba”, Diario de Avisos, 8-111-1859.
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todo el golfo de México, para lo que se contaba con la buena
voluntad de la mayoria de los cubanos. Una vision, la prime-
ra, como se ve no muy lejana, aunque desde perspectivas dife-
rentes, de la que tenian los conservadores mexicanos, y com-
pletamente divergente la segunda.

El inicio de la década de los sesenta marcé un giro impor-
tante en la cuestion cubana. La posibilidad de la compra de la
isla parecio alejarse del horizonte y la prensa conservadora me-
xicana reprodujo con fruicion una serie de articulos de perio-
dicos norteamericanos en que éstos se referfan a una Espana
que habia “recobrado su antiguo prestigio por medio de sus
triunfos en Marruecos” y aspiraba “a ser clasificada entre las
potencias de primer orden”. La anexioén, por compra o por
conquista, resultaba cada vez menos factible, “la esperanza de
adquirir a Cuba [...] se ha desvanecido”,'?3 y el destino mani-
fiesto de Cuba no parecia ser ya formar parte de la Union. Algo
que, obviamente, era acogido con jubilo por los conservadores
mexicanos, no sélo por lo que se referia a Cuba sino por lo que
significaba de contrapeso a la presion norteamericana sobre
México.

La anexion de Cuba a Estados Unidos parecia en esos mo-
mentos un asunto resuelto aunque, como parece que ocurre
con casi todos los asuntos relacionados con Espana, en México
no tardaria en volver afios después a la agenda politica mexica-
na e incluso con una virulencia ain mayor.

Entre la realidad y el deseo: la independencia de Cuba

Entre una Cuba espafiola y una Cuba norteamericana aparecia
una tercera posibilidad que era la de una Cuba independiente.
Esta es la postura mayoritaria de la prensa liberal que, si por un
lado tiende a negar, o en todo caso a omitir, cualquier referen-
cia a la voluntad anexionista de Estados Unidos; por otro, con-

123 “La intervencién extranjera en México”, Diario de Avisos, 2-XI-
1860. Es la reproduccion de un articulo del Times de Nueva York.
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sidera a la isla como el ultimo reducto de la explotacion colonial
espanola. El futuro de la mayor de las Antillas no era otro que
el de unirse a las demas reptblicas hispanoamericanas como
una nacion libre e independiente.

El apoyo a la independencia de la isla fue, en los sectores li-
berales, mucho mas beligerante antes de la firma del tratado de
paz de 1836. Hasta ese artio las referencias a la deplorable situa-
cion de la isla, a la explotacion y rapina de los espanoles, a su
negro presente en relacion con el resto de las naciones america-
nas, a la amenaza que para México suponia la presencia espario-
la en las Antillas y a las llamadas de apoyo a los insurgentes cu-
banos son casi habituales en la prensa mexicana.

En estos anos la independencia de la isla se ve como algo
inminente en todos los debates politicos. Incluso en la polémi-
ca sobre la separacion de los espaiioles de los empleos publicos
de finales de la década de los veinte uno de los argumentos uti-
lizados fue el mal ejemplo que tendria para los espanoles resi-
dentes en Cuba y Puerto Rico una medida que les empujaria a
aferrarse a Espana.

Estas posturas encontraban apoyo en los sucesivos gobier-
nos mexicanos que, con mayor o menor intensidad en funcion
de las circunstancias, utilizaron a Cuba como elemento de pre-
sion en sus negociaciones con Espana, tanto mediante proyec-
tos de invasion de la isla (Santa-Anna desde Yucatdn en 1825,
Guadalupe Victoria en 1826, Guerrero en 1829...) como, sobre
todo, de ayuda a los independentistas cubanos establecidos en
Meéxico. 124

Una vez firmado el tratado, la beligerancia es mucho me-
nor, posiblemente, entre otros motivos, porque en éste se inclu-

124 Sobre el marco general de las negociaciones México-Esparia hasta
el reconocimiento de la independencia, véase PI-SUNER LLORENS y SANCHEZ
ANDRES, 2001. Para los sucesivos proyectos de intervencion mexicana en
Cuba, BoscH GARCIA, 1986; CHAVEZ OrROZCO, 1971; MENDEZ, 1996; ROL-
DAN, 1974; SANTOVENIA, 1956... El de Guerrero no fue un proyecto de in-
vasion propiamente dicho sino que tenia como objetivo promover desde
Haiti una sublevacion de negros en Cuba.
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yo6 un articulo secreto adicional por el que el gobierno mexica-
no se comprometia a impedir y reprimir, en la medida de lo po-
sible, cualquier acto hostil hacia las posesiones espariolas en el
Caribe. Periodicos liberales tan representativos como El Repu-
blicano pueden incluir en sus paginas, sin ningun tipo de co-
mentario adicional que muestre su desacuerdo, un articulo de
La Patria de Nueva Orleans en el que se afirma literalmente que
“Nuestra opinion ahora es la misma que ha sido siempre: a la
isla de Cuba no conviene, por ningun estilo, separarse de la sobera-
nia de Espana, ni hacerse independiente”.'?> Las razones que se
alegan a continuacion para una afirmacion tan tajante son, ba-
sicamente, la imposibilidad de la independencia y como la tni-
ca salida que le quedaria a la isla serfa pedir su anexion a Esta-
dos Unidos.

Hay que esperar a la década de los cincuenta para que, nue-
vamente, en el contexto de una situacion de conflicto politico li-
beral/conservador mucho mas intensa, la independencia de
Cuba vuelva a abrirse paso en las paginas de la prensa liberal
mexicana. En abril de 1851 El Daguerrotipo reproduce en sus
paginas varios fragmentos de un Catecismo del patriota cubano,
en el que se apuesta por la independencia, “creo en la indispen-
sable necesidad de salvar a mi patria del infierno del gobierno
espanol”, bajo la direccion de Narciso Lopez, “creo en Narciso
Lopez, tnico caudillo de la revolucion cubana, libertador nues-
tro”, y con la ayuda de los norteamericanos, “creo [...] en las
simpatias y ayuda de los yankees” 126

Para los conservadores, por el contrario, la independencia
era “una ilusion insensata”.!?’ Si el deseo de los que querian la
anexion a Estados Unidos era infame, pues buscaba someter la
raza espanola a una raza enemiga, al menos era consecuente.
Por el contrario, aquellos que preconizaban la independencia,
aunque su deseo podia ser noble, eran completamente inconse-

125 “La isla de Cuba”, El Monitor Republicano, 27-VI11-1848. Las cur-
sivas son originales.

126 “Catecismo del patriota cubano”, El Daguerrotipo, 26-1V-1851.

127 “La cuestion de Cuba”, El Universal, 30-V-1855.
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cuentes. Cuba no reunia ninguno de los requisitos para consti-
tuirse en nacion independiente.

Es un tema, en todo caso, que aparentemente preocupo
mucho mas a la prensa conservadora que a la liberal. Aquélla,
coincidiendo con los momentos en que la tension entre Estados
Unidos y Espana era mayor, se dedicé a demostrar los motivos
por los que la independencia era inviable; ésta, por el contra-
rio, apenas argumento a favor de una opcion que, posiblemen-
te, consideraba tan evidente que ni siquiera creyo necesario
defender.

En 1855, en el contexto del ensayo sobre los problemas que
para toda la América espanola crearia la ocupacion de Cuba por
Estados Unidos al que ya se ha hecho referencia, El Universal se
ocupd también con un cierto detalle de por qué consideraba im-
posible la alternativa de una Cuba independiente. Comenzaba
por reconocer que la oposicion a la presencia esparnola no se li-
mitaba al partido que queria la anexion a Estados Unidos sino
que existia también otro partido cuyo objetivo era la emancipa-
cion de la isla y al que se le reconocia, a diferencia del anterior,
la nobleza de sus intenciones. Pero Cuba no podia ser indepen-
diente. Su situacién no era la misma que la de las demas republi-
cas hispanoamericanas. No se daban ninguna de las condiciones
para el autogobierno y la presencia de una numerosa poblacion
negra y la voluntad anexionista norteamericana impedirian que
tales condiciones pudieran llegar a darse. No cabia esperar que,
tras unos anos de inestabilidad, acabase constituyéndose como
una nacion estable, como habia sucedido en el resto del conti-
nente. Antes de que esto ocurriese seria absorbida por Estados
Unidos. La independencia era, por lo tanto, una opcion irreal
que, al margen de la voluntad de quienes la propugnaban, favo-
recfa objetivamente al anexionismo norteamericano.

Mucho menos activa se mostro la prensa liberal lo que da la
sensacion de que en algin momento Cuba desaparece del hori-
zonte de sus preocupaciones, a pesar del papel que la isla tuvo
en los sucesivos proyectos de intervencion espanola.

En todo caso a finales del periodo aqui estudiado los con-
flictos politicos con Espana parecian a punto de encontrar una



LA BELLA DESEADA: LA CUESTION CUBANA 285

solucion. La temida/deseada intervencion espanola se habia lle-
vado a cabo con unos resultados por completo contrarios a los
que los diferentes grupos politico-ideoldgicos mexicanos ha-
bian previsto. La situacion en la isla de Cuba se habia estabili-
zado y los proyectos anexionistas norteamericanos parecian ha-
ber perdido cualquier viabilidad. Las condiciones eran éptimas
para una especie de arreglo de cuentas final y definitivo. Pero
otros elementos seguian presentes y, recordemos, que finalmen-
te en las relaciones México-Esparia durante el siglo XiX estos as-
pectos internacionales seguian siendo secundarios.






V
EL DEBATE DE LOS ESPANOLES,
1: HISPANOFOBIA E HISPANOFILIA

1. ESPANOLES EN EL MEXICO DE PRINCIPIOS DEL SIGLO XIX:
AGIOTISTAS, MILITARES, BANDIDOS, POETAS, CURAS,
HACENDADOS, PERIODISTAS...

Una de las peculiaridades del debate sobre Espana y lo espatiol
en el México de la primera mitad del siglo xix es la presencia
continua de espatioles en la vida de la época. A través de ellos
Espana deja de ser una abstraccion histérica y geopolitica para
convertirse en una realidad cotidiana, presente en la vida diaria
de muchos mexicanos.

La independencia redujo el ntumero de esparioles asentados
en el pais solo en los primeros anos, aproximadamente hasta me-
diados de la década de los treinta, cuando a las dificiles condicio-
nes de inestabilidad politica se sumaron episodicos brotes de his-
panofobia que llevaron a sucesivas expulsiones colectivas, desde
la de diciembre de 1827 hasta la de enero de 1834.1 A partir de
la firma del Tratado de Paz y Amistad de 1836 el numero de es-
panoles fue aumentando progresivamente. Un flujo inmigratorio
constante, aunque no muy intenso, que hizo que el total de espa-
fioles residentes en el pais se acercase poco a poco a las cifras pre-
vias a la independencia hasta llegar a superarlas ampliamente en
los afios finales del siglo xix. Tomado de forma global el primer si-
glo de vida independiente no estuvo marcado por la desaparicion
de los espanoles de la vida mexicana sino por la intensificacion de
su presencia, tanto en cifras absolutas como relativas, y por su
participacion en la vida politica, social y econdmica de México.?

! Sobre las expulsiones de espafioles, véanse FLORES CABALLERO, 1969;
GAMBOA OJEDA y MACEDA, 2003; PANI, 2003; y Sivs, 1990.
2 Sobre la participacion de los espafioles en la vida mexicana duran-
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La heterogeneidad de las fuentes y la complejidad del esta-
tus juridico de muchos de los espanoles residentes en México en
las primeras décadas de vida independiente hace muy dificil un
calculo preciso de su ntimero. En la ciudad de México, para la que
disponemos de una serie bastante larga de informacion censal so-
bre extranjeros, en el padron de 1753 figuran 351 espartioles pe-
ninsulares (1.15% del total); 938 en el censo de 1790 (2.68%);
2348 enelde 1811 (2.17%); 996 en el de 1848 (1.28%); 1 636
enel de 1882 (0.84%); 3 312 enel de 1890 (1.02%); 4 026 en el
de 1895 (1.21%); 5 698 en el de 1900 (1.54%); y 10 673 en el
1910 (2.27%).> Para el conjunto de México los datos son mas
fragmentarios e imprecisos. Clara Lida, utilizando una serie de
fuentes dispares y datos de otros autores, calcula 5 000 peninsu-
lares en 1790 (Censo de Rivillagigedo), 10 000 en 1821, 7 000 en
1827,3 500 en 1829, 5 000 en 1849, 5 400 en 1855 y 6 400 en
1877.% El embajador Joaquin Francisco Pacheco en su informe a
las Cortes espanolas de 1862 da cifras superiores y habla de 8 000
espanoles viviendo en esos momentos en México.

Al margen de la mayor o menor fiabilidad de los datos y las
disparidades entre unas y otras fuentes parecen dibujarse ten-
dencias bastante definidas: aumento de la llegada de esparioles

te el periodo aqui estudiado, véanse CERUTTI, 1995; CERUTTI y FLORES,
1997; FLORES CABALLERO, 1969; LiDA, 1999; PEREZ TOLEDO, 1999; P1-SUNER
LLORENS, 1999; y SOUTO MANTECON, 1994.

3 Véase SALAZAR ANAYA, 2002. El ntimero total de espafioles en 1753,
1790, 1811 esta subvalorado ya que faltan datos de algunos cuarteles,
aunque quiza no su porcentaje sobre la poblacion total; el de 1848 es po-
co fiable al haberse realizado bajo la ocupacion norteamericana y, posible-
mente, con muchos extranjeros fuera de la ciudad ya que el afio anterior
el gobierno habia dado salvoconductos a todos los extranjeros para que
abandonasen la ciudad.

*Lipa, 1997, p. 54. Resulta dificil hacer un calculo preciso del niume-
1o total de espatioles en el México de estos anos, tanto por lo fragmentario
de las fuentes como por la confusion entre espanioles de nacimiento y es-
panoles de nacionalidad, véase Lipa, 2006, pp. 615-620. Para otras apro-
ximaciones cuantitativas a los esparioles en México durante el periodo
aqui estudiado, Lipa y PACHECO ZaMUDIO, 1994.
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en los ultimos anos de vida virreinal, descenso en los primeros
de vida independiente (leyes de expulsion de finales de los vein-
te) y recuperacion progresiva a lo largo del siglo xix. El resulta-
do fue que, al menos en la ciudad de México donde disponemos
de una informacion mas fiable, la presencia de espatioles, tanto
en cifras absolutas como relativas, era tan relevante en 1910, un
siglo después de la independencia, como en el momento de ini-
ciarse ésta: 2 348 en 1811 (2.17% sobre la poblacion total de la
ciudad), 10 673 en 1910 (2.27%).

Para el periodo que aqui nos interesa la inmigracion siguio
en gran parte las pautas establecidas en la segunda mitad del si-
glo xviil. Una inmigracion a través de redes familiares, muy lo-
calizada en cuanto a su origen —a grandes rasgos Pais Vasco y
Cantabria—" y con pautas de incorporacion social muy cerca-
nas a las del periodo virreinal tardio.

Este ultimo aspecto es el que resulta mas extrano. Sorpren-
de, al menos en una primera aproximacion, que los esparioles
llegados a México en las primeras décadas de vida indepen-
diente se siguieran integrando, junto con los ya previamente es-
tablecidos, no, como es habitual en los procesos de inmigra-
cion, en la parte baja de la piramide social sino en los estratos
medios y superiores. La explicacion habria que buscarla en que
no estamos hablando de un fenomeno migratorio “normal” sino
de algo mucho mas parecido a los procesos de colonizacion

% En el censo de la ciudad de México de 1811, en el que tenemos da-
tos sobre el origen regional de los espatioles establecidos en la ciudad, viz-
cainos y montarieses, que a grandes rasgos, pero con algunos matices, co-
rresponderian a los originarios de los actuales Pais Vasco y Cantabria,
suponian respectivamente 20 y 19% del total de peninsulares residentes en
la capital del virreinato (GoNzALEZ ANGULO AGUIRRE, 2002). El censo de
Guanajuato de 1792 da 29% de montarieses y 14% de vizcainos (BRADING,
1977, p. 336). Con posterioridad a estas fechas saber el origen regional re-
sulta enormemente complicado, no todos los espafioles se registraron en
los consulados de Espana en México y no en todos los casos aparece su ori-
gen regional, sin embargo los datos dispersos siguen reflejando esta mayo-
ria vasco-cantabra a la que a partir de la segunda mitad del siglo xix se aria-
dirfan los asturianos.
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que por esas mismas fechas estaban iniciando las potencias eu-
ropeas en Africa y Asia. Los espafioles formaban parte de una
¢élite colonial blanca, integrados en ella por relaciones de paren-
tesco y solidaridad racial, en un pais poblado mayoritariamen-
te por indigenas y mestizos. Se podria decir que aunque la so-
ciedad mexicana decimononica no es una sociedad colonial
desde el punto de vista de las relaciones internacionales, esta-
mos ante una nacion soberana cuyo gobierno es independiente
y no el representante de una potencia extranjera, si lo es desde
el punto de vista interno, donde las estructuras socio-economi-
co-politicas, lo mismo que ocurre con otras sociedades colonia-
les contemporaneas, estan condicionadas por factores étnicos.
No estamos ante una nacion fenotipicamente homogénea en la
que las diferencias son de clase o de estatus, sino ante una na-
cion cuya estratificacion de base es étnica y a ésta se sobreponen
las anteriores. Los propios contemporaneos mexicanos fueron
muy conscientes de esta peculiaridad “colonial” y de los proble-
mas que planteaba:

Toda nacion se divide en lo que llamamos gente decente y plebe;
pero la gente decente y la plebe de Espana, Francia, Inglaterra, es
espanola, francesa e inglesa, de suerte que ambas clases forman
un pueblo homogéneo. No es asi entre nosotros: la gente decen-
te pertenece en su totalidad a la raza blanca y la plebe a la de co-
lor, y aunque ambas son mexicanas, no forman un pueblo homo-

géneo.’

Al margen de esa forzada coletilla final de que ambas son
mexicanas, mas una declaracion de principios que la descripcion
de una realidad, de lo que no queda ninguna duda es de la exis-
tencia de dos estructuras paralelas superpuestas.

Habia en la sociedad decimonoénica mexicana un compo-
nente racial que sesgaba todos los aspectos de la vida colectiva,
entre ellos la manera en que se incorporaban los inmigrantes
blancos en general y, para lo que aqui nos interesa, los espario-

5 “Frutos de la guerra”, El Monitor Republicano, 9-V11-1848.
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les en particular. No se ubicaban en una piramide social mexi-
cana abstracta sino en la fraccion blanca de la misma, lo que los
situaba, desde el momento mismo de su desembarco en Vera-
cruz, entre la “gente decente”. Eran la base de la piramide blan-
ca que comenzaba inmediatamente por encima de la piramide
indegeno-mestiza. Esta peculiar forma de integracion de los in-
migrantes blancos en la doble piramide social mexicana los con-
virti6 en el punto de contacto, y de friccion, entre dos socieda-
des paralelas que se comunicaban en gran parte por medio de
ellos. Estos blancos recién llegados eran la cara, no precisamen-
te amable (abarroteros, dependientes de pulperias, prestamistas,
capataces de haciendas, etc.), de la sociedad blanca frente a la
mestiza e indigena. Los conflictos en las haciendas de la Tierra
Caliente, por poner un ejemplo del que se hablara mas adelan-
te, eran obviamente entre propietarios y trabajadores pero con
quienes éstos se enfrentaban dia a dia por salarios y condiciones
de trabajo no era con los hacendados sino con sus capataces y
administradores, gachupines en muchos casos. Esto explicaria
los brotes xenofobos de las clases bajas mexicanas para quienes
gachupin era sinénimo de blanco y explotador, pero con la ven-
taja, a diferencia de los blancos mexicanos, que podia también
ser acusado de extranjero. Aunque habria que ver si desde la
perspectiva de indigenas y mestizos la definicion étnica no era
mas importante que la nacional y blanco y gachupin no fueron
en muchos momentos términos sinénimos.

Pero la integracion de los espafioles en la sociedad mexica-
na del X1x no solo estaba condicionada por sus caracteristicas ét-
nicas, comunes como ya se ha dicho al resto de los inmigrantes
blancos, sino también por una serie de peculiaridades especifi-
cas, de manera muy especial la ambigtiedad de su situacion ju-
ridica. Un numero significativo de los espanoles residentes en
Meéxico durante las primeras décadas del siglo xix, como mini-
mo todos aquellos que habian llegado antes de la proclamacion
de la independencia pero en general también los que lo habian
hecho antes de la firma del Tratado de Paz y Amistad de 1836,
tenian una nacionalidad difusa. No estaba claro si eran legal-
mente mexicanos o espanoles y habian sido una cosa u otra en
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distintos momentos de su vida. Si a la indefinicion legal anadi-
mos que la mayoria de ellos habian llegado al pais a través de re-
des familiares ya establecidas, por lo tanto con sélidos vinculos
de parentesco, reforzados en muchos casos mediante matrimo-
nios con mexicanas de nacimiento, no eran mexicanos pero sus
familias si; que constituian en el imaginario social mexicano un
grupo con una identidad claramente definida y diferenciada del
resto de los extranjeros; y que habian sido, y seguian siendo,
una presencia constante, sobre todo por sus actividades de tipo
comercial, en la vida social mexicana, tenemos todas las claves
para entender la ambigtiedad de una situacion que llevaba, pa-
labras de Lafragua, a considerar que “no son mexicanos, pero
tampoco son considerados como extranos; de manera que se les
llama esparioles y no extranjeros”. Una situacion indefinida e in-
comoda que esta detras de los brotes de hispanofobia e hispano-
filia que se suceden a lo largo del siglo XX y que encuentran su
mejor caldo de cultivo en el contacto continuo con todos los
sectores de la sociedad mexicana, determinado tanto por sus ca-
racteristicas, “la identidad del idioma y de las costumbres”, como
por el tipo de actividades econémicas a las que se dedicaban,
“por la naturaleza misma de los giros a que se dedican, que ge-
neralmente son el comercio de pulperia y el servicio de las ha-
ciendas [...] los espanoles se encuentran en mas intimo contac-
to con el pueblo que los demads extranjeros que residen en
México”.” Un contacto cotidiano que pudo ser incluso superior
al que tenian las propias élites blancas nacidas en el pais. Al me-
nos ésa es la impresion que producen las continuas referencias
a la relacion que, debido a sus actividades economicas, mante-
nian los espatioles con las clases bajas mexicanas, “duefios de
todo el comercio al menudeo del pais, en contacto intimo con
el pueblo bajo”.®

Todo ello contribuy6 a hacer de los esparoles residentes en
Meéxico el centro del debate sobre Espana y lo espariol en el pro-

" LAFRAGUA, 1857, reproducido en Diario de Avisos, 15-X11-1857.
8 «

1862.

El manifiesto de los comisionados”, El Monitor Republicano, 18-I-



ESPANOLES EN EL MEXICO DE PRINCIPIOS DEL SIGLO XIX 293

ceso de construccion de México como nacion. Los esparoles me-
xicanos se convierten en el catalizador en torno al que cristalizan
todos los demas debates que se han analizado a lo largo de es-
tas paginas. No estamos ante un polémica de caracter mas o me-
nos intelectual y tedrica sino ante un conflicto real, de carne y
hueso, que involucra actores que se mueven y actiian en el es-
cenario social cotidiano del México de la época.

El marco general habria que ubicarlo entre la hispanofobia
y la hispanofilia, los dos extremos entre los que se mueven los
espanoles mexicanos de la primera mitad del siglo xix. Unas his-
panofobia e hispanofilia enormemente complejas ya que inclu-
yen elementos de conflicto social (clases bajas/clases altas); de
conflicto politico (liberales/conservadores); de conflicto racial
(blancos/indios); e, incluso, pervivencias de elementos vincula-
dos a las luchas de independencia (espafioles/mexicanos). La
imbricacion de todos ellos hizo que la visibilidad de los espario-
les en la vida publica mexicana de la primera mitad del siglo xix
no guarde ninguna relacién con su ntmero real, que siguié
siendo en términos relativos, como ya habia ocurrido durante la
mayor parte del virreinato, bastante reducido. Todo ello sin en-
trar en el espinoso asunto de quiénes eran espafnoles en el Mé-
xico de la primera mitad del siglo x1x. Y no me refiero sélo al
problema administrativo de quien tenia la nacionalidad espario-
la, que también, sino a otro mucho mas complejo de quien se
consideraba a si mismo y era considerado por los demas espa-
fiol. Para las generaciones llegadas a la vida adulta antes de
1820, algunas de ellas todavia activas a mediados de siglo, el
problema no resultaba facil. Uno no se acuesta, como ya se di-
jo en la introduccion, un dia siendo espanol frente a indios y
castas y se levanta al siguiente siendo mexicano frente a los es-
panoles. Incluso desde el punto de vista administrativo la situa-
cion era todo menos sencilla. Antes de la independencia son es-
patioles todos los habitantes blancos del virreinato, estamos
ante una definicion racial y no politica; las Cortes de Cadiz do-
tan al término espanol de un sentido politico y amplian la con-
sideracion juridica de espanol también a los indigenas; y los
Tratados de Cordoba hacen a unos y a otros mexicanos, inclui-
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dos los espanioles peninsulares que optasen por permanecer en
el pais (art. 15) con la sola excepcion de “los empleados publi-
cos o militares que notoriamente son desafectos a la indepen-
dencia mexicana” (art. 16). La independencia comenzd, por lo
tanto, no expulsando espanoles sino haciéndolos mexicanos,
incluidos los funcionarios de la corona. La expresion “notoria-
mente desafectos” resultaba suficientemente imprecisa como
para que el numero de los excluidos fuese en la practica despre-
ciable.

La caida del imperio de Iturbide no modificé esta situacion
ya que el Plan de Iguala y los Tratados de Cordoba fueron decla-
rados insubsistentes solo por lo que se referia a la forma de go-
bierno pero no respecto a todo lo demas. Tampoco lo hicieron
los cambios posteriores.® Todo esto no impidié que algunos de
estos mismos “mexicanos” fuesen expulsados por esparfoles unos
pocos anos mas tarde para posteriormente, por el Tratado de Paz
y Amistad de 1836 y los decretos de 1842 y 1847,'° tanto los re-
gresados, como los que permanecieron en el pais, como los que
habian seguido llegando antes de 1836, pudieran elegir entre ser
mexicanos o esparioles. Estamos, por lo tanto, ante una naciona-
lidad difusa y variable, espafioles que antes habian sido mexica-
nos, mexicanos que antes habian sido espafioles y personas que
podian ser una cosa u otra. Todo ello hizo que en momentos
concretos pudiese haber, y hubiera de hecho, dudas sobre la si-
tuacion juridica real de muchos de estos “esparioles mexicanos”.

La declaracion de union entre espaiioles americanos y euro-
peos contenida en el Plan de Iguala tuvo desde su origen un

9 Tanto las leyes constitucionales de 1836 (art. 1°) como las Bases Or-
ganicas de 1843 (art. 11, parte 2%) siguieron reconociendo la condicion de
mexicanos a los esparoles asentados en el pais antes de 1821.

19°El primero establecia que los espafoles considerados mexicanos
por los Tratados de Cordoba podian recuperar su nacionalidad espariola,
renunciando a la mexicana. El segundo, que los llegados a México antes o
después del reconocimiento de su independencia y que habian sido he-
chos mexicanos quedaban en completa libertad para volver a la ciudada-
nia espanola.
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punto débil en el no reconocimiento por parte del gobierno de
Fernando VII de la nueva nacién independiente.!! La posibili-
dad de un intento de reconquista por parte espanola convertia
casi automaticamente a todo espariol europeo en sospechoso;
también, sin duda, a muchos espanoles americanos que habian
mostrado de forma palpable sus simpatias realistas, aunque a
éstos resultaba mas dificil declararlos no mexicanos. El bombar-
deo del puerto de Veracruz, en septiembre de 1823, desde San
Juan de Ulua, en esos momentos todavia en poder de los realis-
tas, no sirvio precisamente para arreglar las cosas. La posterior
conspiracion del fraile Joaquin Arenas, enero de 1827, y los
proyectos de invasion espanola, culminados con el desembarco
de Barradas en Tampico, julio de 1829, convirtieron en real la
posibilidad de un intento de reconquista por parte de Fernan-
do VIl y dieron lugar a las primeras leyes de expulsion de espa-
fnoles peninsulares, la de diciembre de 1827 y la de marzo de
1829, esta ultima después del acceso al poder de Vicente Gue-
rrero y el saqueo del Parian.

Fueron ademas frecuentes en torno a esos anos los panfle-
tos y debates en la prensa en torno a los efectos nocivos de la
presencia de espatioles y la pertinencia o no de leyes de expul-
sion. Los defensores de la no expulsion tuvieron que enfrentar-
se al riesgo de ser acusados de enemigos de la independencia
por lo que sus argumentos tienden a girar no tanto en torno a
los males de que se acusa a los esparioles, a quienes llaman de
forma despectiva y generalizada viejos achacosos, sino a las con-
secuencias negativas que para la Republica y los propios mexi-
canos tendria una expulsion generalizada.

Un ejemplo muy caracteristico de la dinamica de estos pro-
cesos, relevante ademas por estar implicados varios diputados
del Congreso de la Union, se dio a mediados de 1829, en plena
voragine de rumores sobre un supuesto desembarco esparol,
que efectivamente tendria lugar pocos dias después. El 24 de ju-

1 Sobre los avatares diplomadticos de estos primeros afios entre el go-
bierno de Fernando VII y la nueva nacion independiente, véase PI-SUNER
LLORENS y SANCHEZ ANDRES, 2001.
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nio se publico en la ciudad de México, con el titulo de Toma de
Yucatan por los esparioles, un panfleto en el que se acusaba a los
diputados yucatecos de trabajar a favor de la anexion de Méxi-
co a Espana. La respuesta de éstos, de la mano de José Julian
Quijano, fue negar rotundamente tal afirmacion que considera-
ban descansaba en su oposicién a la ley de expulsion de espa-
nioles decretada en marzo de ese mismo ano. Toda su argumen-
tacion gira en torno a los males que dicha ley traeria a la
Republica, no en los que se causaria a los espanoles:

Los yucatecos |...] estamos convencidos que la malhadada ley de
expulsion, lejos de producir a la republica ningin bien, por el con-
trario la sume en un piélago de males, porque por un espariol de
los que se expulsan del suelo mexicano, se infieren infinitos a éste
en las desgracias de una crecida familia compuesta de inocentes y
afligidas mexicanas que son lanzadas sin merecerlo del pais en que
nacieron. Supdngase que por ley han debido salir por lo menos diez
mil esparioles en todo el territorio, supongase que cada uno cuen-
te solo cinco de familia entre sus esposas, hijos y dependientes que
no pueden subsistir de otros que de ellos; resultan, pues, que ade-
mas de los diez mil espanoles, son también expulsadas cincuenta
mil personas, todas mexicanas, que con ellas igualmente se llevan
como es natural, algunos millones de que se componen sus cauda-
les. ;Qué de dafnos no resultan a la nacion de una medida tan in-
considerada? ;y el que sea verdaderamente patriota, y no un detes-
table jacobino, podra ver con indiferencia todo el peso de los males
sin cuento que tal providencia ocasiona a la republica mexicana?'?

En resumen la expulsion de los espanoles, dada su implica-
cién en la vida econdmica y social mexicana, era tanto un casti-
go a los mexicanos como a los esparioles. Por ello se reafirma-
ban en su oposicion a la ley de expulsion y en su voluntad de
seguir luchando por su derogacion.

El derrocamiento de Guerrero y la llegada al poder de
Anastasio Bustamante supuso un relajamiento de las medidas

12 “Comunicados”, El Sol, 20-VII-1829.
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contra los espafioles. Ya desde el inicio del gobierno de Bus-
tamante los periodicos comenzaron a hacerse eco de la posi-
bilidad de que las medidas de expulsion fuesen revocadas.
Los sectores que podemos considerar liberales avant la lettre,
yorkinos en este caso, se pronunciaron en contra de revocar
el decreto de expulsion aunque solo fuese para aquellos espa-
fioles que no habian “tomado parte en la invasion de Tampi-
co”, medida que se consideraba escandalosa, “revocar el de-
creto de expulsion, sera disparar el tiro de alarma entre los
mexicanos celosos de su libertad”.!? Finalmente se limitaron
a comprobar, con indignacion eso si, que las leyes de expul-
sion estaban siendo aplicadas con manifiesta lasitud por el
nuevo gobierno:

Cuando hemos hablado del regreso a la republica de varios espa-
fioles expulsos y del afan con que otros se preparan a hacerlo
[...]. Se nos dice que solo se permite desembarcar a los que traen
dichos pasaportes... {Como intentan enganarnos! Y los que han
llegado a diferentes puertos desde diciembre, donde estan? ;Por
qué se ha cesado la expulsion de muchos? ;Por qué infinitos que
se hallaban en marcha para embarcarse lo han suspendido? ;Por
qué han sacado la cabeza otros que se hallaban ocultos y se pa-
sean muy erguidos y satisfechos insultando a las leyes? ;Quiénes
ocultaron a estos enemigos? ;Por qué no se dice una palabra a
muchos que eludieron la ley pidiendo licencia, y que han regre-
sado de pocos meses a esta fecha. '

13 Fl Atleta, 26-11-1830.

14 Fl Atleta, 10-1V-1830. La lasitud en la aplicacién de las medidas de
expulsion de los espanoles sera motivo de queja constante por parte de la
prensa yorkina, incluso antes de esta fecha. Resulta dificil saber cuanto hay
de realidad y cuanto de propaganda politica en estas quejas, pero sobre lo
que no hay ninguna duda es sobre que la imagen que acababa teniendo un
lector, por ejemplo de El Correo de la Federacion Mexicana, erala de que de
la expulsion estaba resultando una pantomima, que las listas de espatioles
se amanaban, que no habia ningtn tipo de castigo para los que regresaban
después de expulsados, que muchos de los expulsados de los estados se
habian refugiado en la capital y no tenfan ninguna intencion de abandonar
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En agosto de 1831 en todo caso la situacion habia evolucio-
nado de tal forma como para que los coroneles Mariano Arista
y Gabriel Duran considerasen necesario dirigir al Congreso dos
peticiones, una para que se expulsase a los espafioles que toda-
via no habian salido del pais y que de acuerdo con la ley no po-
dian ser exceptuados; y otra para que no se derogara o modifi-
case la ley de expulsion de 1829. Lo que mostraria tanto falta de
celo en la ejecucion de la ley, dos anos después todavia habia es-
patioles que no habian sido expulsados, como las dudas respec-
to a cuales eran las intenciones del gobierno.

En todo caso, pasados los efectos de la expedicion Barradas
y con el reconocimiento por parte del gobierno espanol de la
Republica de México como naciéon independiente, diciembre de
1836, se volvio practicamente a la situacion de partida. Regre-
saron los esparioles, “pudieron volver todos los expulsos, a mu-
chos de los cuales se habia permitido ya entrar” y se les recono-
ci6 nuevamente como mexicanos, aunque ahora solo a los que
optaron por la nacionalidad mexicana que, si hemos de creer a
Alaman, fueron practicamente todos los empleados “declarados
jubilados con todo el sueldo” y los militares, colocados “en em-
pleos correspondientes a sus grados”, pero no los propietarios y
comerciantes, “los mas de éstos quisieron volver a ser conside-
rados como esparoles”. !>

Pero, al margen de decisiones politicas concretas, es percep-
tible a partir de mediados de los treinta, incluso en los sectores
liberales, un claro posicionamiento en favor de la llegada de
unos espanoles que se afirmaba encontrarian en México “las
simpatias de la religion, del idioma y de las costumbres” y “a un

el pais, que no se habian dado todos los pasaportes que habian pedido los
estados, que... Sobre las expulsiones de espatioles, véase Sims, 1990.

15 ALamAN, 1975, vol. v, p. 863. La afirmacién de Alaman es sélo re-
lativamente cierta, para el gobierno mexicano todos los espanoles que ha-
bian permanecido en el pais, incluidos los expulsados en 1827 y 1829, se-
guian siendo a todos los efectos ciudadanos mexicanos. Hay que esperar a
los decretos de 1842 y 1847 para que esta eleccion de nacionalidad pudie-
ra llevarse efectivamente a cabo.
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populacho que lejos de ofenderlos los considera y respeta en al-
gunas ocasiones”.1© Esta tltima precision resulta especialmente
interesante en la medida en que revela, de forma muy precisa,
el sentimiento antigachupin de unas clases bajas que como mu-
cho los respeta solo “en algunas ocasiones”. Un sentimiento que
como ya se ha dicho era una amalgama de conflicto racial, eco-
nomico, social y politico.

Al margen de este antigachupinismo étnico y de clase no
volvio a haber expulsiones generalizadas de esparioles y éstos si-
guieron llegando a México en el primer siglo de vida indepen-
diente con unas caracteristicas que, salvo por lo que se refiere a
su menor numero, y esto en la larga duraciéon, 1700-1900, po-
siblemente habria que matizarlo, no fueron muy diferentes de
las que se dieron en el ultimo de vida virreinal. Como ya se dijo
hay continuidad en el origen geografico (Cantabria y Pais Vasco,
alos que hay que anadir el oriente de Asturias en la segunda mi-
tad del siglo), continuidad en los procesos de inmigracion/inte-
gracion (redes familiares) y continuidad en las actividades eco-
nomicas a las que se dedican mayoritariamente (comercio).

2. LA HISPANOFOBIA E HISPANOFILIA:
DOS CARAS DE UNA MISMA MONEDA

El México de la primera mitad del siglo xix esta atravesado por
una serie de conflictos que se sobreponen unos a otros en una
organizacion dual. A pesar de su complejidad tienden a confluir
en una estructura dicotomica en la que el conflicto racial, el so-
cial, el economico y el politico definen dos campos relativamen-
te homogéneos, englobados a lo largo de estas paginas bajo los
no demasiado precisos términos de liberales y conservadores.
Como se ha dicho es éste un modelo ideal, en el sentido webe-
riano del término, que oculta un sinntimero de peculiaridades
ignoradas aqui en funcion de un modelo explicativo general.
Caben, sin embargo, pocas dudas, no tanto sobre la realidad del

16 “Estrangeros” (sic), El Siglo XIX, 27-X11-1849.
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modelo como sobre su capacidad preformativa. Fuesen o no és-
tas las lineas de fuerza de la sociedad mexicana de la primera
mitad del siglo xix, sobre lo cual, repito, se pueden suscitar du-
das fundadas, sobre lo que no hay ninguna es que asi acabo
siendo visto por los contemporaneos.

No me interesa aqui, sin embargo, esta cuestion sino resal-
tar el papel que en este imaginario tuvieron los espatioles resi-
dentes en México y su lugar como catalizador en los recurren-
tes brotes de hispanofobia e hispanofilia. En el conflicto racial
los espafioles eran blancos, cabria anadir que para las clases
populares casi el paradigma de blancos; en el conflicto social
formaban parte de las clases propietarias, y lo mismo que en el
caso anterior casi el paradigma de los propietarios que explo-
taban a los pobres mexicanos; en el conflicto econémico eran
ricos, y también casi el paradigma de ricos (“pueblos enteros
hay, donde todo el comercio, toda la industria y toda la rique-
za estan en poder de naturales de Espafa; comarcas enteras
donde los tnicos propietarios son los espaiioles; y en esta mis-
ma capital ellos son los que tienen casi exclusivamente en sus
manos el ramo del comercio”);!” y en el conflicto politico eran
conservadores, casi de manera genética conservadores, parti-
darios de un Antiguo Régimen en el que, imaginariamente, ha-
bian sido los duenios del pais. Desde cualquier perspectiva se
encontraban siempre ubicados en el mismo campo. Continui-
dad que les va a convertir en sujeto privilegiado de las filias y
fobias de la poblacion mexicana.

La hispanofobia se presenta, en general, como respuesta a
lo que los espanoles eran y representaban en México: interven-
cion en la vida politica, “promueven asonadas por su cuenta”;
mantenimiento de actitudes coloniales, “nos tratan como nacién
conquistada”; desprecio a lo no espaiiol de México, “no bajan-
donos un punto de barbaros, aun cuando la barbarie esté exclu-
sivamente de su parte”; explotaciéon econémica y enriqueci-
miento ilicito, hacen “una fortuna escandalosa con el agio y el

7 Luis G. Bossero, “Parte Politica. La cuestiéon espafiola”, El Estandar-
te Nacional, 1-1V-1857.
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contrabando”; y corrupcion de la vida publica “corrompen con
el oro tan infamemente ganado, a los mismos que estan encar-
gados de la conservacion del orden”.'® Sobre estas consideracio-
nes la sospecha, difusa pero no por ello menos presente, de la no
aceptacion de la independencia, “los extranjeros, todos a excep-
cion de los espanoles [contribuyeron] a las fiestas con que se so-
lemnizan los gloriosos aniversarios de nuestra independencia”, '
y de la voluntad del gobierno espafiol de querer reinstaurar al-
gun tipo de soberania o protectorado sobre la que habia sido la
joya de la monarquia catolica en América. Entre todos estos as-
pectos son el trato despotico, el maltrato fisico y la explotacion
economica de los duenios y administradores de negocios espa-
foles sobre sus empleados mexicanos los mas visibles y los que
alimentan un sentimiento hispanéfobo mas fuerte y persistente,
especialmente intenso en las clase populares.

El numero de mexicanos que sufrieron en sus personas es-
tas situaciones o tuvo conocimiento directo de ellas debio de ser
muy reducido dado el también reducido ntimero de esparioles
en México. Respondian, sin embargo, a un imaginario amplia-
mente extendido y que enlazaba sin solucion de continuidad
con la forma en que colonia y lo espanol se estaban construyen-
do en el imaginario colectivo mexicano. Los espaiioles contem-
poraneos eran los mismos que los de la colonia y tenian el mis-
mo tipo de comportamientos porque era algo determinado por
su propio ser nacional. Esto explica, sin duda, la fruiciéon con
que la prensa liberal relata noticias de esparioles que vejan y ex-
plotan a los mexicanos y que sirven a su vez para retroalimen-
tar el imaginario antigachupin. Veamos como ejemplo la forma
en que es presentada una de estas noticias, tomada de entre
otras muchas del mismo tipo:

En la hacienda de Tilapa [...] en donde todos los dependientes
son espanoles, se da por estos, y principalmente por el admi-
nistrador, que es un tal D. Juan de Junco, muy mal tratamiento

18 “Editorial. Estrangeros [sic]”, El Siglo XIX, 16-VIII-1852.
19 “Extranjeros”, El Monitor Republicano, 30-1X-1856.
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a los operarios. Este inhumano como si tratara a bestias, casti-
ga las mas leves faltas de los sirvientes con tal fuertes palizas,
que los pone en cama por algiin tiempo [...]. A tal extremo ha
llegado la exasperacion de los operarios, por los malos trata-
mientos que reciben que por el mes de diciembre del ano pa-
sado se atumultaron contra el administrador; dando un caracter
politico a la sublevacion en su contra, de aquella gente pacifi-
ca, ocurri¢ inmediatamente a la autoridad politica de este de-
partamento, que lo era D. Mariano Gémez Castano, quien dan-
do crédito a las razones de Junco, se unio a él y a Brieba, y
acompanado de una fuerza armada marcho a la hacienda de Ti-
lapa, donde merced a la indole indulgente de aquellos vivien-
tes, logré que guardasen sus quejas, sujetandolos al yugo nue-
vamente, previas serias amonestaciones de que si se repetia el
escandalo, serian destinados al cupo [...] recibiendo su sefioria
por premio de esta generosa accion una mula que el duefo de
Tilapa le regalo.

No es esto todo: el citado administrador como absoluto en
la finca ha monopolizado de tal modo el comercio, que a nadie
permite vender ninguna clase de efectos en aquel vecindario, que
pasa de mil cuatrocientas almas; y solo ¢l vende sus efectos como
se le antoja.

Las claves de la hispanofobia parecen claras, maltrato fisico y

explotacion economica, a los que se afiade, no solo en este caso,
la connivencia con las autoridades. La conclusion era obvia, fren-
te a este tipo de actitudes cualquier gesto de odio a los esparioles
estaba mas que justificado. Que es lo que afirma de manera expli-
cita el redactor de la noticia anterior al anadir que

si de esta manera estuvo gobernada la hacienda de San Vicente
antes de los sucesos que alli ocurrieron y que seran de feliz me-
moria, no dudo que sus sirvientes tuvieron algtin fundamento
para haberse vengado de la manera que lo hicieron.??

20 “Jornaleros”, El Estandarte Nacional, 7-1X-1857.
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La hispanofilia, extranamente, o no tan extrafiamente, se
justifica también por lo mismo. Es la implicacion de los espatio-
les en todos los aspectos de la vida mexicana, de los economi-
cos a los politicos, junto a la cercania fisico-moral y la identidad
de creencias, idioma, historia y tradiciones, lo que hace que no
puedan ser considerados extranjeros:

Los hijos de Espana estan mezclados aqui con todas las clases de
la sociedad, emparentados con infinitas familias, unidos con los
mexicanos por los vinculos del interés, del amor y de la sangre;
y aqui pasan la vida, y aqui hacen tal vez su fortuna, sufriendo
con nosotros unas veces nuestros dias amargos, gozando con no-

sotros otras veces nuestros dias fehCES.Zl

Hispanofilia e hispanofobia son dos corrientes paralelas que
recorren la vida mexicana durante buena parte de los dos siglos
de vida independiente pero que afloran con especial virulencia,
en particular la segunda, en momentos de crisis politica interna,
cuando puede mostrarse en forma de ataques a bienes de espa-
foles o, incluso, en asesinatos y expulsiones.

Sobre la correlacion entre hispanofobia e hispanofilia con
las crisis politicas mexicanas no hay mucho que decir, corres-
ponde perfectamente a la logica de todo lo que aqui hasta aqui
se ha venido diciendo. Si el problema de las relaciones de Méxi-
co con Espana y lo espaniol es un problema interno, la agudiza-
cion de los conflictos en el interior de la sociedad mexicana trae,
inevitablemente, a primer plano de la actualidad politica el pro-
blema de Espana y convierte a los espaiioles de México en suje-
to privilegiado de filias y fobias. Raro es el pronunciamiento li-
beral que no va seguido de denuncias de atropellos y extorsiones
sobre esparioles;*? no menos rara la asonada conservadora en la
que no se denuncia la presencia en sus filas de espanoles.

2! Luis G. Bossero, “Parte Politica. La cuestién espaiiola”, El Estandar-
te Nacional, 1-IV-1857.

22 Por poner un ejemplo, en 1858 el viceconsul espaiiol en San Luis
presenta una protesta por “los atentados de caracter atroz sobre propieda-
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Sobre la violencia hispanofoba sorprende, en una primera
aproximacion, el alto nimero de referencias en la prensa a ata-
ques y asesinatos de espanoles.?? Seria necesario, sin embargo,
un estudio exhaustivo para ver su importancia relativa real y, so-
bre todo, relacionarlo con otro sobre la violencia estructural en
la sociedad mexicana de la época. Es posible que la violencia an-
tiespaniola esté sobredimensionada pero se necesitarian datos
estadisticos concretos para poder afirmar esto o lo contrario. No
es, en todo caso, mi propésito hacer un recuento de los brotes
de hispanofobia a lo largo de las primeras décadas del siglo xix
sino explicar las dinamicas que subyacen detras de estos proce-
sos y su imbricacion con los conflictos étnicos, sociales, econo-
micos y politicos de la sociedad mexicana de la época.

La hispanofobia es, en el México del siglo xix, una especie
de presencia de fondo, constante y sorda, que se expresa todos
los anos de forma ritualizada y simbolica en la celebracion del
aniversario de independencia, donde el {Viva México! y el {Mue-
ran los gachupines! se convierten en expresiones simétricas de
un mismo anhelo. Este sentimiento antigachupin puede, ocasio-
nalmente, aflorar en estallidos violentos, en acciones propia-
mente hispanofobas como ataques a espafioles o a sus propieda-
des. Es como si las circunstancias concretas permitieran, o no, la
expresion de un sentimiento reprimido, ampliamente comparti-
do y de una intensidad alta. Tal como afirma un periodico libe-
ral en los afios criticos de finales de la década de los cincuenta:

des y personas de los subditos espafioles” cometidas por las tropas de De-
gollado en las haciendas de Cerro Prieto y Gallinas, y acusa de que han si-
do cometidos con un “caracter bien marcado de injusta odiosidad hacia los
subditos de S.M.C.” (“Protesta del vice-consul espariol en San Luis”, El
Diario Oficial, 7-V-1858).

23 Algunos ejemplos mas: en los afios 1856-1857 se produjeron el
asesinato de Andrés Castillo y saqueo de su tienda, al grito de mueran los
gachupines en el mineral de San Dimas en Durango, siendo también heri-
do de gravedad el hermano del primero Juan del Castillo; el asesinato de
Domingo Rodriguez en Pachuca; el asalto a la hacienda de San Miguel
Treinta, administrada por el espafiol Dionisio Alvarez; la matanza de San
Vicente de la que se hablara mas adelante...
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“No puede negarse que en todas partes fermenta un espiritu en
contra de nuestra antigua metropoli, que no aguarda mas que
un momento oportuno para estallar formidable y terrible”.?*

Para explicar las variables que influyen y alimentan esta his-
panofobia de fondo voy a utilizar como ejemplo uno de estos es-
tallidos violentos, quiza uno de los episodios de hispanofobia
mas relevantes de todo el periodo, el de la “matanza” de espario-
les de 1856 en las haciendas de San Vicente y Chiconcuac en la
Tierra Caliente de Cuernavaca, actual estado de Morelos.

No interesa aqui la reconstruccion historica de lo ocurrido
en diciembre de 1856 en dos haciendas de la Canada de la Tie-
rra Caliente de Cuernavaca, por lo demas el hecho ha sido ya am-
pliamente estudiado y analizado,?> sino tomar el episodio como
ejemplo paradigmatico para entender las claves y las dinamicas
de la hispanofobia en el México de la primera mitad del siglo xix.
No el hecho en si sino el contexto de conflicto racial, social y po-
litico al que antes se ha hecho referencia, su cristalizacion en tor-
no a la matanza de San Vicente y Chichoncuac y la forma en que
fue debatido por la opinién publica del momento. La matanza de
San Vicente y Chiconcuac es tomada sélo como un ejemplo que
permite entender y explicar la dinamica de los procesos de his-
panofobia en el México del siglo x1x, aunque no todos desembo-
caran en casos de violencia extrema ni tuvieran las repercusiones
politico-diplomaticas de éste.°

2% “Espiritu publico”, El Monitor Republicano, 22-V11-1857.

25 Ya en la época se publicaron varios impresos referentes al mismo:
AGUILAR Y MEDINA, 1858; Crimenes de Chichoncuac, 1858; Resena historica. ..,
1857. La historiografia reciente también se ha ocupado del tema desde di-
ferentes perspectivas, véanse FALCON, 1995; FALCON, 1996; MALLON, 1989;
P1-SUNER LLORENS y SANCHEZ ANDRES, 2001; RUEDA SMITHERS, 2006...

26 Casi simultdneos a la matanza de San Vicente fueron los sucesos de
San Dimas, en Durango, que muestran un pico en los conflictos de hispa-
nofobia caracteristicos de los momentos de crisis en la vida politica del Mé-
xico independiente. En torno a esos mismos arnos, y en el mismo contex-
to de agudizacion de los conflictos politicos, hay que situar las muertes de
varios espafioles a manos de los seguidores de Juarez, especialmente por
las tropas de Leiva y Carbajal. Uno de los casos mas conocidos fue el del
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Lo primero que hay que precisar es el uso del término ma-
tanza. Los asesinados fueron solo cinco en un momento de ines-
tabilidad politica y social en que las muertes violentas eran fre-
cuentes y, en muchos casos, con un numero de muertos muy
superior a los de las haciendas de San Vicente y Chiconcuac.
Utilizar el término matanza muestra ya el eco de un episodio
que pasé muy pronto de asunto de cronica roja a conflicto di-
plomatico hasta convertirse en uno de los ingredientes, y no el
menor, de la retirada, en enero de 1857, de Pedro Sorela, en ese
momento encargado de negocios de la embajada de Espania en
Meéxico, y de la posterior intervencion militar de Prim.

Primero los hechos. Segtn el relato de Francisco Zarco, pu-
blicado en El Siglo XIX los primeros dias de marzo de 1857:

El 19 de diciembre anterior, a las siete de la manana, una partida
[...] invadi6 la hacienda de San Vicente [...] propiedad del ciu-
dadano espafiol D. Pio Bermejillo. Los agresores eran treinta
hombres montados y armados, se dirigieron inmediatamente al
purgar, sorprendieron a los dependientes, que se refugiaron en la
oficina del trapiche. Notado esto por los salteadores los persi-
guieron, y entonces se refugiaron al carcamo los esparioles D. Ni-
colas Bermejillo, D. Ignacio Tijera, D. Le6n Aguirre y D. José Ma-
ria Laburu y un maquinista francés. El joven D. Juan Bermejillo
se oculto en el cajon de una caldera, y otro espanol en uno de los
purgares, cubriéndolos los operarios con panes de aztcar para
que no fuesen descubiertos por los malhechores. Estos [...] en-
contraron en su escondite a D. Juan Bermejillo, lo sacaron al pa-
tio y lo mataron a balazos y machetazos. Los demas espatioles se-
guian ocultos, hasta que fueron entregados a los salteadores por
un sirviente de la hacienda, que segun parecié a Leon Aguirre,
era el portero. Los salteadores [...] bajaron armados al carcamo.
Ataron a los espanioles y los condujeron al portén, alli desataron
a D. Nicolas Bermejillo y a Aguirre para que les entregasen algin

espanol Eusebio Rubio, de cuyo secuestro y posterior muerte fue acusado
el propio Carbajal, ascendido mas tarde a general de brigada por el gobier-
no de Juarez.
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dinero. Nada encontraron, e iban a dirigirse a la tienda, cuando
se volvieron de repente hacia los espaiioles preparando las armas.
D. Nicolas Bermejillo se arrodillé entonces rogando que no lo ma-
taran, y ofreciendo 20 o 30 mil pesos como rescate de su vida.
Uno de ellos contesté que no iban a robar, que no querian dine-
10, y solo iban a cumplir su mision que era, segun la orden de su
general o comandante, quitar la vida a los gachupines.

Al oir estas palabras, el maquinista francés dijo que no era
espafiol, e inmediatamente lo mandaron desatar y separar. D. José
Maria Laburu dijo que él no era espanol, sino vasco-francés, y
no obstante sigui6 unido con los otros esparioles. Se les hizo una
descarga de la que quedaron heridos D. Nicolds Bermejillo y D.
Ignacio Tijera, privado D. Ledn Aguirre, y herido también Don
José Maria Laburu, quien asiéndose de las riendas del caballo del
que parecia cabecilla, repitié que no era espariol sino vasco-fran-
cés. El cabecilla le pidio sus documentos. Laburu dijo que no los
tenia consigo, y el cabecilla dandose por satisfecho, lo mando
desatar.

D. Le6n Aguirre habia quedado privado; uno de los saltea-
dores mando a un operario de la hacienda que lo reconociera, el
operario seguramente por salvarlo dijo que estaba muerto. El sal-
teador no se conformo con esta respuesta, acometio al operario
echandole el caballo encima; el operario amedrentado echo a co-
rrer, y entonces otro hombre, que no se ha sabido quién es, reco-
noci6 a Aguirre y dijo que nada tenia, que no estaba muerto. Los
salteadores dispararon sus armas contra Aguirre y tres de ellos se
apearon de sus caballos y le dieron de estocadas, haciendo lo
mismo con los otros heridos [...].

El juez de Zacualpan [...] dio fe de haber visto los cadave-
res de D. Nicolas y D. Juan y de D. Le6n Aguirre y de haber en-
contrado en agonia a D. Ignacio Tijera.

D. Nicolas Bermejillo habia recibido cinco balazos y tres es-
tocadas en las costillas, en los hombros, en una mano, en un bra-
zo, en un codo y en el cerebro.

D. Ledén Aguirre tenfa un balazo, cuatro machetazos, y doce
estocadas en la cintura, en la cabeza, en el cerebro, tras de una
orejay en el pulmon.
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D. Juan Bermejillo tenia un balazo de esmeril, cuyos proyec-
tiles le hicieron trece heridas en el pecho, otro balazo debajo de
un brazo y dos machetazos en la cabeza.

D. Ignacio Tijera tenia dos balazos, una estocada y dos pique-
tes en el pecho, en los rifiones, en las costillas y en el cuello [...].
El juez de Zacualpan supo que en el cerro de Dolores inmediato
a la hacienda se encontraba el cadaver de otro espanol D. Victor

Allende, que tenia tres balazos, dos estocadas y un machetazo.?’

Esta es la que podemos denominar la version liberal. La

version de los espanoles implicados tiene algunas diferencias
importantes. Segun la exposicion dirigida por Pio Bermejillo al
encargado de negocios de Espana en México del dia 25 de di-
ciembre y reproducida, aunque unos meses mas tarde, por va-
rios periodicos mexicanos?® los hechos se inician antes, con el
objetivo explicito de hacer una matanza de espanoles, con la
participacion de las fuerzas del general Alvarez y dentro de un
plan que preveia emboscar a los demas propietarios esparioles
que acudiesen en auxilio de los asaltados:

El 17 del corriente a las nueve de la noche, una partida de gente
armada sorprendio al espafiol D. Victor Allende [...] que se ha-
llaba a media legua de distancia de la hacienda de Chiconcuaque,
a la que le condujeron, pretendiendo por medio de una super-
cheria, y valiéndose del nombre y la voz de Allende [...] el que
les abriesen la puerta de dicha hacienda, lo que no consiguieron
porque sospechando el engafo por ser ya entrada la noche, lo re-
husaron los que estaban dentro de la misma hacienda. El plan de
los malvados era asesinar a una parte de los dependientes espa-
fioles de Chiconcuaque, valiéndose de los otros para sorprender
en el misma noche, por medio de un estratagema semejante a la

%7 Francisco Zarco, “Relaciones con Espafia. Los asesinatos de la Ha-

cienda de San Vicente”, El Siglo XIX, 1-111-1857. Los relatos sobre el suce-
so son numerosos, tomo el de Zarco por ser la version de El Siglo XIX, que

en estos momentos era algo asi como el portavoz oficioso del liberalismo.

28 Entre otros, El Siglo XIX y el Diario de Avisos.
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que usaron en la citada hacienda, a la de San Vicente, Temisco,
El Puente, San Gaspar y Atlacomulco, apoderandose de esta suer-
te de los dependientes espanoles que hay en ellas y asesinarlos
después. Frustrada esta horrible trama [...] aquellos bandidos fu-
silaron al desgraciado Allende, y al siguiente dia, 18 del corrien-
te, en numero de veintisiete a treinta hombres, teniendo sus jefes
cubiertas las caras, entre seis y siete de la manana, invadieron la
hacienda de S. Vicente, sorprendiendo a los dependientes que se
encontraban en las diversas oficinas de ella [...] resolvieron los
asesinos conducir a sus victimas al inmediato pueblo de San Vi-
cente Zacualpan para quitarles alli la vida; pero asustados por la
detonacion de una arma de fuego que se dejo oir al llegar a la pla-
za del pueblo, retrocedieron a la hacienda, y a espalda de ella ase-
sinaron con sus punales y espadas, después de haber disparado
varios tiros a D. Nicolas Bermejillo, D. Ignacio de la Tijera y D.
Leon Aguirre, poniendo en libertad a un maquinista francés, en
atencion a ser de esta nacion, y a D. José Maria Labum, que para
salvar la vida se valio de astucia, diciendo ser vasco-francés, bien
que estaba ya herido por haberle disparado dos tiros. Para los
otros su unico crimen fue ser esparioles. Una hora antes habian
asesinado ya en la misma hacienda a D. Juan Bermejillo, espariol
también y que apenas contaba 15 afios de edad.

Como reserva, tenian situada los malhechores a una legua de
distancia de la hacienda de San Vicente, en el llano del pueblo de
Tecalita, una fuerza de doscientos hombres, lo que era, no sola-
mente una precaucion, sino también una celada preparada a los
hacendados inmediatos para el caso de que se reuniesen para au-
xiliar a la hacienda invadida y perseguir a los invasores [...].

Es publica voz (y los que conocen bien la situacion de aque-
llos distritos lo consideran como indudable) que a la cabeza de
aquellos malvados que estuvieron en San Vicente, iban Abascal y
Barreto [...]. De que Barreto fuese el jefe de aquella banda de ase-
sinos, se infiere rectamente que pertenecen a las fuerzas del gene-
ral D. Juan Alvarez, cuyo nombre vitoreaban al cometer sus cri-

menes, acompafidndolo con el grito de “mueran los espanoles”.?”

29 “Gacetilla. Dificultades con Espana”, Diario de Avisos, 3-1V-1857.
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La principal diferencia con el relato anterior es la implica-
cién de las tropas del general Alvarez y la voluntad, explicita, de
hacer una matanza de espanoles. Introducia un componente
politico que va a ser uno de los caballos de batalla posteriores
entre los gobiernos espanol y mexicano.

Después de los hechos el contexto. La Tierra Caliente de
Cuernavaca era a mediados del siglo xix un ejemplo paradigma-
tico de este cuadruple conflicto econdémico-étnico-socio-politi-
co del que se esta hablando. Zona limitrofe entre los estados de
México y Guerrero, que se disputaban su pertenencia,
racterizaba por la presencia de una minoria de hacendados azu-
careros blancos, y en el imaginario popular gachupines,! fren-
te a una gran mayoria de campesinos indigenas sin tierra. Una
situacion en la que “el indio” se veia a si mismo como “invadi-
do y despojado de su propiedad” reaccionando con un fuerte
sentimiento de resentimiento racial, si hemos de creer a la pren-
sa conservadora de la época consecuencia de “ese instinto de
hacer mal a los blancos de los indios del Sur”.?? Una explicacion
obviamente sesgada, mas bien cabria pensar que la iniquidad
socioecondmica de la region se expresaba en forma de conflicto
étnico, pero que tampoco hay que desdeniar por completo. Los
conlflictos étnicos son tan reales como los socioeconomicos y en

se ca-

30 Habiendo formado primero parte de la intendencia de México, se
integro posteriormente en el estado de México. Tras discutirse en 1856 su
incorporacion al estado de Guerrero acabo constituyéndose como estado
independiente, con el nombre de estado de Morelos, en 1869.

31 Sobre el cardcter gachupin de los hacendados azucareros morelen-
ses hay algunos datos que avalan esta percepcion, asi, por ejemplo, en
1875 de los 27 ingenios azucareros existentes en Morelos, eran propiedad
de espanoles 12, de mexicanos 9, de italianos 1 y el resto sin identificar la
nacionalidad (SANCHEZ SANTIRO, en prensa). Aunque para la época de la
matanza los propios hacendados morelenses hablan de que “ni la quinta
parte de las fincas situadas en ambos distritos [Cuautla y Cuernavacal per-
tenecen en propiedad a espafioles” (“Respuesta de los propietarios de los
distritos de Cuernavaca y Morelos, a la parte que les concierne en el ma-
nifiesto del Sr. General D. Juan Alvarez”, El Tiempo, 19-VIII-1857).

32 “E] Sur de México”, Dona Clara, 13-VII-1865.
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muchos casos mas faciles de visualizar por los actores sociales.
Por lo que se refiere en concreto a la hacienda de Chiconcuac ya
en 1847, en plena ocupacion norteamericana, Lucas Alaman
escribe al duque Monteleone, aristocrata napolitano descen-
diente y heredero de Cortés, informandole que habia sido asal-
tada por trescientos indios para “robar y repartirse las tierras,
matando a toda la gente decente”.>?

De lo que no cabe ninguna duda, en todo caso, es de que el
conflicto étnico tenia también un fuerte componente socioeco-
nomico. Son frecuentes por esos mismos afos noticias sobre
enfrentamientos entre los trabajadores de las haciendas y los
duenios y empleados de las mismas a propésito de salarios y
condiciones de trabajo. En fechas muy cercanas a las de la ma-
tanza El Siglo XIX informa que en el “distrito de Cuautla” y en
“otros rumbos de la tierra caliente, los trabajadores de las ha-
ciendas para reclamar aumento de jornal hacen frecuentes mo-
tines, golpean a los dependientes y atin incendian algunos ran-
chos”. Este mismo periodico, que muchas veces habia clamado
contra la prepotencia de los espanoles en la Tierra Caliente, es
ahora mucho mas cauto, y aunque reconoce “que puede haber
algunos abusos por parte de los propietarios” se lamenta de una
situacion en la que “los propietarios si resisten estas pretensio-
nes tienen que suspender todo trabajo; si acceden a ellas tienen
que sufrir pérdidas considerables”. Concluye reclamando la in-
tervencion de la autoridad “de manera prudente, sin permitir
que motines y asonadas decidan la propiedad”.>* Ya no es un
conlflicto entre espanoles y mexicanos o entre blancos e indios,
sino entre propietarios y trabajadores, aunque los protagonistas
sean los mismos, y visto desde esta perspectiva la postura del
portavoz de los liberales es mucho mas matizada.

La intervencion de la autoridad aqui reclamada se produjo
unos pocos meses mas tarde cuando el gobernador del estado
de México, del que todavia formaba parte en ese momento la
Tierra Caliente de Cuernavaca, dio una serie de normas con un

33 Citado por Krauze, 2005, p. 120.
3% “Tierra caliente”, El Siglo XIX, 23-111-1856.
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cierto caracter salomonico ya que si por un lado se prohibe
“que los jornaleros se presenten armados a sus trabajos”; por
otro, se dispone “que los duetios de las haciendas o ranchos en
que se beneficie la cana, formen tarifas de los jornales que han
de pagar, y de los trabajos que han de destinarse a los jornale-
ros, y [...] por ningin motivo se tolere que los propietarios
obliguen a nadie a trabajar a la fuerza”. Aunque nada se dice de
prohibir “a los hacendados que paguen los jornales con vales,
pues de este pernicioso abuso han resultado las mas veces la-
mentables desérdenes en la tierra caliente”.>> Unos pocos dias
mas tarde el mismo periddico da cuenta del envio de tropas
“con el fin de evitar los ataques de las propiedades amenazadas
con motivo de las dificultades que existen entre hacendados y
jornaleros”.?® No se necesita leer demasiado entre lineas para
ver el trasfondo de explotacion econdmica y violencia social y
étnica en las que se movia la produccion azucarera en la region
de la Tierra Caliente.

A estas dicotomias étnico-econdmica-sociales se anadia un
conflicto politico liberal/conservador que enfrentaba al estado
de Guerrero, convertido por el general Alvarez y sus “pintos” en
una especie de reserva liberal de la nacién, con unos hacenda-
dos “morelenses” en los que los conservadores habian encontra-
do siempre su mejor apoyo. A una Tierra Caliente de Cuernava-
ca dominada por propietarios blancos que basaban su riqueza y
poder en la posesion de grandes haciendas azucareras y cuyas
tendencias conservadoras marcaban la vida politica de la region
se enfrentaba un estado de Guerrero liberal donde la gran ha-
cienda apenas existia 0 no existia en absoluto y poblado “en su
totalidad de gente pinta, antipatica a la europea y blanca en ge-
neral y siempre dispuesta por instinto a hacerla mal”.3” Este
conflicto liberal/conservador habria de todas formas que mati-
zarlo, como ya se ha dicho numerosas veces a lo largo de estas
paginas hay lineas de fractura multiples y una de ellas, la iden-

% “Cuernavaca y Morelos”, El Siglo XIX, 2-V1-1856.
30 “F] Sr. General Alvarez”, El Siglo XIX, 26-VI-1856.
37 “Editorial. El Sur de México”, Dofia Clara, 25-VI-1865.
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titaria, no siempre pasa por el mismo lugar que la ideologica. En
este caso concreto la linea divisoria parece mas bien pasar entre
moderados y puros que entre liberales y conservadores. En los
momentos en que en el estado de México gobernaron los puros,
primero con Francisco Modesto de Olaguibel y después con Ma-
riano Arizcorreta, los hacendados morelenses, encabezados por
Mariano Icazbalceta, el conde de la Cortina y Andrés Quintana
Roo, acusaron una y otra vez al gobierno del estado de tolerar la
violencia, de ser favorables a los indios e, incluso, de incitarlos
en sus reclamaciones de tierras y agua. Sin embargo, cuando,
tras la renuncia de Arizcorreta, accedio al poder el también libe-
ral Mariano Riva Palacio los hacendados morelenses no solo
contaron con su proteccion sino que éste no dudo incluso en en-
frentarse en su defensa con el propio general Alvarez. Una lucha,
por cierto, doblemente fratricida, a la pertenencia de ambos a la
misma familia ideolégica hay que anadir que Juan Alvarez se
consideraba a si mismo el heredero moral de Vicente Guerrero
mientras que Riva Palacio estaba casado con una hija del jefe in-
surgente. Poco después ambos coincidirian, ahora si en el mis-
mo bando, en la revolucion de Ayutla.

En el momento concreto en que se produjeron los asesina-
tos de Chiconcuac los liberales habian vuelto al poder de la na-
cion, en agosto de 1855, con la participacion destacada precisa-
mente de Alvarez, el viejo general insurgente, quien refugiado
en su feudo del sur habia mantenido viva la oposicion contra
Santa-Anna. El general suriano habia encabezado, incluso, du-
rante los tres primeros meses el gobierno salido de la revolucion
de Ayutla. Vuelta al poder de los liberales que en la Tierra Ca-
liente de Cuernavaca habia coincidido con el recrudecimiento
de las denuncias contra la opresion de los propietarios espano-
les y los intentos por incorporar los ricos distritos de Cuernava-
cay Cuautla al estado de Guerrero. El objetivo era doble: com-
pensar a los guerrerenses de su lucha contra Santa-Anna y
acabar con la explotacion de los propietarios gachupines. El pri-
mero debio de ser sin duda determinante y a él se referira la Co-
mision de Division Territorial del Congreso Constituyente de
forma muy explicita,



314  EL DEBATE DE LOS ESPANOLES, 1: HISPANOFOBIA E HISPANOFILIA

el grado de decadencia en que se encuentra Guerrero, a lo que ha
contribuido en no poca parte la sangrienta lucha que sostuvo
contra la administracion de Santa-Anna, hacia indispensable una
medida eficaz y pronta [...], siendo la agregacion de los distritos

indicados las més oportuna.>®

Pero el segundo no lo debi6 de ser menos: dos dias antes de
los asesinatos Isidoro Olvera, uno de los representantes de Gue-
rrero en el Congreso Constituyente, defendio la incorporacion
de los distritos de Cuernavaca y Cuautla argumentando literal-
mente que era la tinica forma de acabar con “la opresion feudal
de los propietarios espafioles” >

El debate en la Comision de Division Territorial fue agrio vy,
finalmente, a pesar de la presion de los seguidores de Alvarez, in-
cluida la presencia de las tropas de éste en la zona, los hacenda-
dos de la region lograron evitar su incorporacion a Guerrero. Lo
que no pudieron evitar fue el aumento de la tension politica: re-
cogidas de actas de firmas en los diferentes municipios a favor de
una u otra opcion, acusaciones en la Comision sobre la legalidad
de las actas presentadas y amenazas, mas o menos explicitas, del
diputado del estado de Guerrero Jaquez contra los hacendados
de la Tierra Caliente por haber hecho fracasar el proyecto.

Ya de forma mas general todo el afio 1855, incluso antes de
la vuelta de los liberales al poder, habia estado marcado por de-
nuncias de espafioles quejandose del trato al que eran someti-
dos por las autoridades mexicanas. En abril de 1855 El Siglo XIX
se hace eco de una interpelacion “al ministro de Estado de
S.M.C.” por parte de un grupo de espafioles en la que éstos se
quejan, de manera calumniosa segun el periodico liberal, de
“ser tan constantemente perseguidos” y de “que se hallan tan

38 “Dictamen de la Comisién de Divisién Territorial, presentado al so-

berano Congreso Extraordinario Constituyente, 25 de noviembre de
1856”, reproducido en El Estandarte Nacional, 29-X1-1857.

39 “Dictamen de la Comisién de Divisién Territorial, presentado al so-
berano Congreso Extraordinario Constituyente, 25 de noviembre de

18567, en ZArRCO, 1956.
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destituidos de proteccion, que muchos de ellos se ven obligados
a hacerse subditos de otras naciones”.* La interpelacion originé
un cierto revuelo, tanto en México como en Esparia. Los periodi-
cos conservadores mexicanos se apresuraron a desmentir cual-
quier fundamento a la acusacion incluyendo varias cartas “espon-
taneas” de esparioles residentes en México en las que se afirmaba
que nunca su situacion en México habia sido mejor que bajo el
gobierno de Santa-Anna. El propio ministro de Espafia en Méxi-
co, Ramon Lozano Armenta, a quien se acusaba de no prestar la
debida proteccion a los subditos esparioles, escribio una carta
publica en El Diario Espanol de Madrid defendiendo su gestion.
Otros periddicos espanoles se hicieron también eco de la noticia
mientras que el diputado catalan Codornit interpelé en las Cor-
tes al gobierno sobre si se “ha adoptado alguna medida para po-
ner a cubierto las vidas y propiedades de nuestros compatrio-
tas”.*! El origen de estas noticias en la prensa espariola pueden
estar en el descontento de algunos acreedores espatioles con el in-
tento de mediacion de Lozano sobre el pago de la deuda por lo
que hay que tomarlas con cautela. No deja, sin embargo, de ser
revelador que el propio El Siglo XIX, y me remito a €l por no ser
un periodico especialmente cercano a los esparioles sino mas bien
todo lo contrario, publique pocos meses después una carta en la
que se informa que el gobernador del estado de Guerrero “tiene
en prision a los tres tnicos espanoles residentes en Chilpancingo
sin cargos”;* o que el mismo Lafragua, en su posterior Memoran-
dum de 1857 sobre los problemas entre Espana y México, base
buena parte de su argumentacion en la especial virulencia del
conflicto politico entre liberales y hacendados espafioles.*

La caida de Santa-Anna, en la que habian desempenado un
papel determinante las tropas de Alvarez, agudizé las tensiones
en la Tierra Caliente, especialmente en la zona fronteriza con

0 “Esparioles”, El Siglo XIX, 12-1V-1855.

1 Citado en “Las cortes espariolas y México”, El Universal, 7-V111-
1855.

2 “Espartoles perseguidos”, El Siglo XIX, 15-VIII-1855.

43 LAFRAGUA, 1857.
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Guerrero, feudo del general suriano. Ya el dia 19 de agosto, ape-
nas dos dias después del fin del gobierno de Santa-Anna, un es-
pariol residente en Cuernavaca escribe a El Clamor Publico de
Madrid afirmando que

Esta nacion esta en completa anarquia [...] los esparioles conver-
tidos en juguetes de las turbas y de la mala querencia de estos na-
turales [...] dominando y sobreponiéndose el populacho a los
hombres de orden, se cometieron mil desmanes contra los espa-
foles y sus propiedades.*

Tenemos ya aqui todos los actores del drama posterior, la si-
tuacion de anarquia politica, la hispanofobia, el conflicto social
y los esparioles como catalizadores de estas tensiones.

A finales de agosto de 1855 el viceconsul de Espana en Cuer-
navaca, Domingo Diez, dirige una carta al ministro plenipoten-
ciario de Espafa en México, publicada casi inmediatamente por
la mayor parte de la prensa de la ciudad de México (La Patria, El
Omnibus, etc.), informando de los tumultos ocurridos en aquella
ciudad en contra de los esparioles. El origen de los tumultos, se-
gun la carta, era la mala voluntad de “algunos pocos mal inten-
cionados [...], que ven con envidioso sentimiento el progreso de
las fortunas de los espatioles”, que soliviantaron al pueblo pintan-
do a los esparioles “como a sus naturales e inmediatos enemigos”
y haciéndoles creer “que Espana trata de dominar a esta nacion
reconquistandola”. El resultado habia sido que “en la noche del
17 ultimo [agosto] todas las casas de esparioles fueron insultadas
y apedreadas con los gritos de mueran los gachupines”, bajo la ab-
soluta pasividad de las autoridades politicas, “ninguna autoridad
se mostré dispuesta a contener esos desordenes”. Los instigado-
res del tumulto habian “levantado pueblos de indigenas” y los ha-
bian llevado hasta Cuernavaca “provocandoles a una guerra de

castas, y muy especialmente contra los espanoles”.*

#* Reproducido en “México y Esparia”, El Siglo XIX, 20-X-1855.
* Reproducido en “Persecucion de espatioles”, El Omnibus, 21-1X-
1855.
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El trasfondo ultimo parece bastante claro, al margen de la
exaltacion politica del momento por el triunfo liberal frente a
Santa-Anna, lo que aflora es un triple conflicto: social, espano-
les ricos contra plebe pobre; étnico, indigenas contra blancos; y
politico, amenaza de intervencion espanola a favor de los con-
servadores e inhibicion de las nuevas autoridades liberales ante
los insultos y amenazas a los espanoles.

El 21 septiembre siguiente, y en respuesta a la carta del vice-
consul, El Siglo XIX dedica un articulo a la situacion de los espa-
fnoles en el sur haciéndose eco de la aversion del pueblo “hacia
algunos esparioles”, que se justifica en las vejaciones y abusos co-
metidos por éstos “soniando que estaban en la colonia” y en la for-
macion de “una guerrilla de espanoles para defender la causa de
Santa-Anna”. A pesar de todo, segtin el periodico liberal, los es-
parioles nada tenian que temer pues “si la conducta imprudente
de algunos produjo alguna odiosidad, ésta no recae en sus com-
patriotas que en el Sur, lo mismo que en el resto de la Reptblica,
encuentran una acogida fraternal, no son vistos como extranje-
ros”.*® Si despojamos al texto de su retérica tranquilizadora lo
que nos queda es una situacion de resentimientos, agravios histo-
ricos y conlflictos politicos y sociales. Los espaiioles se habian
comportado con prepotencia colonial, especialmente durante el
gobierno de Santa-Anna, y se habian implicado en la lucha a fa-
vor de los conservadores desatando asi el odio de unas clases po-
pulares a las que llevaban siglos explotando y humillando.

Menos tranquilizadora es la respuesta de La Pata de Cabra
que en una carta anonima, fechada en Cuernavaca el 21 de sep-
tiembre, acusa al viceconsul de falsedad en su informe y de ha-
ber abierto la caja de Pandora de los hechos de los espanoles en
la Tierra Caliente, donde “han cometido mil atentados, que han
quedado ocultos, pero que van a darse a la luz. Han asesinado,
matado a palos, roto brazos, violado mujeres, etc. etc.”. Lo que
el viceconsul tenia que haber hecho era impedir “que los espa-
fnoles tomaran las armas” para participar “en nuestras contien-
das intestinas”, pues “la grita que ha habido aqui no es general,

6 “Los espanoles en el Sur”, El Siglo XIX, 21-1X-1855.
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sino solo contra los diez y nueve que fueron a asesinar a los pro-
nunciados de los Hornos”.*" Y aqui la acusacion politica es ya di-
recta. Los esparioles no sélo habian intervenido en la vida poli-
tica dando su apoyo a los conservadores, habian asesinado
hombres y violado mujeres, acusaciones de tipo general e im-
precisas, sino que eran los responsables directos de los ajusticia-
mientos de liberales en el rancho de Hornos, donde los fusila-
dos tenfan nombres y apellidos.

Las respuestas no se hicieron esperar, primero la del propio vi-
ceconsul que negd conocer ninguno de los crimenes atribuidos a
los espanioles e insistio, involuntariamente, en el caracter de lucha
social del conflicto, habia sido “una parte del populacho instigado
por tres o cuatro inquietos™® el origen de un tumulto cuya exten-
sién y consecuencias fueron menores de las que en un primer mo-
mento se temieron; después la de unos autodenominados “Los
instigadores del desorden” quienes, contestando tanto al vicecon-
sul como a La Pata de Cabra, afirman que los tumultos no habian
sido dirigidos contra todos los esparioles (“esparioles honrados y
laboriosos, viven en este partido, que jamas han tenido motivo de
queja y han estado en armonia con toda clase de personas”) sino
unicamente contra aquellos, incluido el viceconsul, que se habian
mezclado en las luchas politicas, y citan nuevamente a los veinti-
dos que “fueron al rancho de Hornos a derramar la sangre de los
mexicanos”;* finalmente las de un grupo de esparioles quienes
negaban ser autores de los homicidios, asesinatos, violaciones y
otra multitud de delitos que el anénimo comunicante de Cuerna-
vaca les atribuia, y terminaban afirmando que la tnica acusacion
real, que era la de “que hemos tomado las armas y que tomamos
parte en las cuestiones del pais”, descansaba en que “diecinueve de
nosotros fuimos a asesinar a los pronunciados de Hornos”, pero
que ocultaba el hecho de que “los diez y nueve espanoles [...] sa-
lieron de Cuernavaca a Tlaqueltenango con el objeto de auxiliar a

47 “Los espanoles en Cuernavaca”, La Pata de Cabra, 27-1X-1855.

8 “E] Sr. Viceconsul de Esparia en Cuernavaca”, El Siglo XIX, 28-1X-
1855.

49 “Remitido”, El Monitor Republicano, 29-1X-1855.



LA HISPANOFOBIA E HISPANOFILIA: DOS CARAS DE UNA MISMA MONEDA 319

sus desvalidos compatriotas que encerrados en sus casas defen-
dfan sus intereses y sus vidas”.>® De lo que no parece haber duda,
en todo caso, es de que habia habido grupos de esparioles arma-
dos recorriendo la region, que habian combatido contra los libe-
rales e que incluso habian fusilado a algunos de ellos.

Tampoco hay dudas sobre que el avance de Alvarez desde
su refugio del sur hacia el centro del pais fue acompanado de un
éxodo, voluntario o forzado, de muchos esparioles. A comien-
zos de septiembre de 1855 un grupo de esparioles se quejan en
El Siglo XIX de haberse visto obligados a abandonar Iguala por
miedo a las tropas de Alvarez. La respuesta llega pocos dias des-
pués en El Monitor Republicano, firmada por “Unos surianos”,
quienes afirman que no huyeron sino que se les expulsé por ha-
ber “medrado a costa de tantos infelices”, por haber comprado
“bienes que confisco la déspota y arbitraria administracion del
ex-alteza”, por haber “tomado parte en los negocios politicos”,
y por habérseles “encontrado porcion de armamento, parque,
etc.”.”! Las ya conocidas acusaciones de explotacion econémica,
contubernio con las autoridades y participacion en la vida poli-
tica del lado de los conservadores.

La situacion se fue volviendo mas tensa. Las noticias de
asaltos de bandidos en la Tierra Caliente, incluida la misma ha-
cienda de San Vicente, se suceden de manera ininterrumpida en
los periddicos de la capital a lo largo de todo el afio 1856, tam-
bién los mentidos y desmentidos sobre la participacion de los
seguidores del general Alvarez en esos hechos y el envio por el
gobierno de Comonfort de tropas para poner fin a sus desma-
nes. Simétricamente las noticias sobre la presencia de gavillas
conservadoras, especialmente la de Juan Vicario, en la Tierra
Caliente son también habituales. La prensa liberal insistira en la
participacion en ellas de esparioles (Ramon Suazo, Valentin Lo-
pez, Félix Martinez, Joaquin Cabareda, Pedro Gavito...) como
lugartenientes del jefe conservador.

%0 “Cuatro palabras a los sefores del Siglo XIX, acerca de los espario-

les en Cuernavaca”, El Siglo XIX, 1-X-1855.
> “Recepcion del Sr. Alvarez”, El Monitor Republicano, 28-1X-1855.
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Coincidié por lo tanto la matanza con uno de esos momen-
tos especialmente sensibles con respecto a los espanoles que en
el México del siglo x1x, y también del xx, tienden a coincidir con
conlflictos politicos internos. No de manera casual pues, como
ya se ha dicho numerosas veces a lo largo de estas paginas, Es-
pana y lo espafiol son un problema interno de México y no con
Espania y los espanoles.

La polémica politica gird, desde el primer momento, en tor-
no al caracter que los asesinatos habian tenido. En torno a si,
como mantenian la colonia espaiiola en México y el gobierno
espanol, habia sido un acto de odio a los esparioles; o por el
contrario, como sostenian el gobierno mexicano y la prensa li-
beral, se estaba ante un asesinato mas, fruto de la inestabilidad
politica y la inseguridad que padecian por igual mexicanos y ex-
tranjeros. A esto habria que anadir la acusacion de la participa-
cion de hombres del general Alvarez en los asesinatos, que con-
firmaria no solo el cardcter politico e hispanofobo del hecho
sino también la implicacion oficial, o lo que es lo mismo la his-
panofobia como politica de Estado.

El argumento central esgrimido por los espatioles de Méxi-
co era que el asesinato habia sido cometido al grito de {Mueran
los esparioles! (suponemos que en realidad seria jMueran los ga-
chupines!), algo bastante plausible si tenemos en cuenta que to-
davia en 1910 este grito serfa utilizado como elemento de mo-
vilizacion por el campesinado morelense®? y que las noticias de
asaltos y asonadas iniciadas al grito jMueran los gachupines!
son, desde el propio grito de Hidalgo, continuas a lo largo de
todo el siglo x1x mexicano, tal como afirma el conservador Gu-
tiérrez Estrada “el santo y sena [del partido liberal], su grito de
reunion y de guerra, es siempre el de jMueran los gachupines!”;>>

>

52 Véase WOMACK, 1969.
>3 “Gutiérrez Estrada abogando por Maximiliano”, El Cronista de Mé-
xico, 9-VI-1862. Es obviamente una exageracion, pero si son numerosos
los casos de revueltas en las que el grito de mueran lo gachupines fue uti-
lizado como elemento movilizador. Por poner otro ejemplo, fuera de la

Tierra Caliente pero en este mismo afio de 1857, en octubre la prensa in-
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que dos empleados de la hacienda de San Vicente habian sido
perdonados por el hecho de ser franceses; que habia tenido lu-
gar a escasa leguas de donde se encontraban acampadas las tro-
pas del general Alvarez, por lo que era imposible que se hubie-
se producido sin, al menos, la pasividad de éste; que no habia
habido motivo econémico, los asaltantes no solo habian desde-
nado la oferta de treinta mil pesos que les habia hecho Nicolas
Bermejillo a cambio de su vida sino que su respuesta fue que no
iban a robar sino a matar gachupines por orden de su general;
que al frente de los asaltantes estaban dos oficiales del ejército
suriano, Barreto y Abascal; y que los asesinos habian gritado re-
petidamente ;Viva el general Alvarez!

La primera reaccion de la prensa liberal fue obviar la nacio-
nalidad de las victimas y negar, de manera explicita, cualquier
contenido politico a lo ocurrido. Habia sido simplemente un
crimen de caracter comun. Asi lo refleja, por ejemplo, al dia si-
guiente El Siglo XIX, “una partida de cerca de 100 ladrones en-
mascarados” habia asaltado la hacienda de San Vicente y des-
pués de haber robado “las alhajas, las sillas y los caballos de los
dependientes” habia asesinado a “Nicolas Bermejillo, Leon
Aguirre y a otro joven ayudante de purgar, dejando heridos a
José Maria Labuc y a Ignacio Tijera”.>*

Ese mismo dia El Monitor Republicano si habla de la muerte
“de unos dos o tres espanioles” en la hacienda de San Vicente
pero en el contexto de un enfrentamiento entre las tropas de Al-
varez y la gavilla del jefe conservador Juan Vicario. Introduce un
caracter politico que faltaba en la noticia anterior. Las muertes
se habrian producido después del enfrentamiento con Vicario,
irritados los soldados por la proteccion que los de la hacienda
habian dado a los conservadores “y recordando hechos de en

forma del asalto al mineral de Avino (Durango) a los gritos de jVivan los
Angeles! {Viva el capitan Lozada! y jMueran los gachupines! (“Saqueos”, El
Estandarte Nacional, 18-1X-1857).

>* “Cuernavaca”, El Siglo XIX, 20-X11-1856. La noticia apareci6 tam-
bién ese mismo dia en El Estandarte Nacional, que tampoco hace referen-
cia a la nacionalidad de los asesinados.
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tiempo de Santa-Anna”. Esta irritacion habia llevado a algun
desorden “que fue pronto y enérgicamente contenido por el Sr.
D. Diego Alvarez; pero no sin que hubieran antes sucumbido en
el combate unos dos o tres espanoles”.”” En resumen, los espa-
noles habrian pagado las consecuencias de sus simpatias politi-
cas conservadoras a manos de unos soldados cansados de su
continuo apoyo a los reaccionarios.

Era una version comprometedora que implicaba a las tropas
de Alvarez, directamente a su hijo, por lo que fue desmentida
casi de inmediato por el propio general Diego Alvarez, quien, en
una carta fechada en Puente de Ixtla el 24 de diciembre y publi-
cada por varios periodicos, negd que las tropas surianas hubie-
sen tenido cualquier participacion en los hechos. Si se habia
producido un enfrentamiento con las tropas de Vicario pero le-
jos de San Vicente y sin ninguna relacion con lo ocurrido en
aquella hacienda. Ninguno de sus oficiales habia tomado parte
en la accion que se les atribuia, aunque insiste en que los reac-
cionarios han encontrado siempre ayuda en las haciendas de la
Tierra Caliente.

El dia 22 El Siglo XIX, en esos momentos el periédico mas
cercano al gobierno, insiste en el componente de conflicto poli-
tico de la matanza, “la negativa del congreso para que estos Dis-
tritos [Cuautla y Cuernavacal se agregasen a Guerrero va em-
peorar la situacion [...] y si irritados estos pueblos desatan el
dique de la guerra de castas esto es peor que toda la reaccion”, >
pero sin involucrar a las tropas de Alvarez. Sigue ignorando la
nacionalidad de los asesinados, aunque no curiosamente de los
asesinos que se dice estaban acaudillados por un esparol, Abas-
cal. Es sin duda una ocultacion voluntaria. Resulta poco creible
que la noticia hubiese llegado a la ciudad de México sin expli-
citar que los muertos eran espanoles, especialmente si tenemos
en cuenta que Pio Bermejillo, duenio de la hacienda de San Vi-

%5 El Monitor Republicano, 20-XI1-1856.

%6 “L os asesinatos de Cuernavaca”, Fl Siglo XIX, 22-X11-1856. Palabras
practicamente idénticas a las que emplea El Estandarte Nacional de ese
mismo dia.
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cente y tio y hermano de dos de las victimas, de las que si se da
el nombre y apellido, era mas que conocido entre la élite social
de la época.”’

Menos creible todavia es que una semana mas tarde Fran-
cisco Zarco, director de El Siglo XIX, siga ignorandolo. Su edito-
rial del dia 27 de diciembre resume perfectamente este intento
liberal de convertir lo ocurrido en San Vicente en un simple cri-
men de caracter comun. Se asienta que detras de lo ocurrido no
hay conlflictos sociales, “si hubo abusos en la Tierra Caliente de
parte de los propietarios con los jornaleros, estos abusos han ce-
sado en gran parte” y “es un hecho notorio” que los asesinos no
eran jornaleros; ni étnicos, “no hay en estos delitos un amago de
guerra de castas, porque no han sido los indigenas los culpa-
bles”; ni politicos, “mucho menos puede suponerse que [...] se
deriven de la negativa del congreso de agregar los Distritos de
Cuautla y Cuernavaca al Estado de Guerrero”, entre otros moti-
vos, porque los liberales que la proponian son los mas interesa-
dos en mantener el orden. Por lo tanto “no hay pues una cues-
tion politica, ni una cuestion social en los sucesos del Sur. Hay
solo crimenes de orden comun” de los que ni el gobierno ni el
general Alvarez son responsables, ni por accién ni por omision.
Una interpretacion que no acaba de encajar con las referencias
del propio Zarco a “que las primeras depredaciones que se co-
metieron [...] fueron obra de espanoles que acaudillaban gavi-
llas de facciosos” y a que “las gavillas de conservadores” sean las
responsables de la paralisis economica de la region, “las familias
emigran en masa de los pueblos de la Tierra Caliente; los pro-
pietarios huyen despavoridos, cierran sus haciendas, paralizan
sus giros y quedan sin trabajo los jornaleros”. Referencias tras de
las que resulta dificil no ver un cierto componente de conflicto
étnico-socio-politico y mas cuando se reclama la “necesidad im-
periosa de castigar ejemplarmente” a Juan Vicario y a Abascal, el
primero cabecilla de los reaccionarios en la Tierra Caliente y el

7 El mismo EI Siglo XIX se habia hecho eco unos dias antes, el 13 de
diciembre, de su nombramiento como vocal de la Sociedad Espatiola de
Beneficencia.
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segundo oficial del propio ejército de Alvarez, y se habla de que
“si hay abusos de los propietarios, si hay justas reclamaciones de
los jornaleros, si algunos pueblos son victimas de la expropia-
cion”,’® se envien comisarios para resolver los litigios.

Al dia siguiente el mismo periédico dedica otro editorial al
mismo asunto y con argumentos muy similares. Es s6lo un cri-
men mas de tiempos de inestabilidad politica. Aunque no se en-
tiende muy bien por qué se dedican dos comentarios editoriales
seguidos a éste y no a otros de los multiples crimenes; ni por qué,
sobre todo, se insiste en que “los reaccionarios tienen toda la cul-
pa” y que éstos habian hecho correr “la voz de que aquellos aten-
tados eran consentidos por el caudillo del Sur”, intentando “sem-
brar cizaria entre los defensores de la libertad”;*® y ni por qué se
sigue ignorando, de manera obviamente voluntaria a estas altu-
ras, la nacionalidad de las victimas. Es decir que, sin decirlo, se
estaba asumiendo que era un asunto politico y no uno mas de los
crimenes que se cometian a lo largo y ancho de la Reptblica.

Una nueva carta de Diego Alvarez, del dia 28, vuelve a in-
sistir en la no participacion de Abascal y Barreto en el crimen
de San Vicente, que El Siglo XIX sigue considerando como cier-
ta, pero también, extrafiamente, en la connivencia de Juan Vica-
rio con el administrador de la hacienda de San Vicente. Parece
como si estuviese diciendo que sus tropas no habian participa-
do en el crimen pero en caso de haberlo hecho estaria justifica-
do por las simpatias reaccionarias de los asesinados.

Una vez que la nacionalidad de las victimas se convirtio en
el centro del debate la prensa liberal apenas intent6 argumen-
tar en contra del posible caracter hispanofobo de los asesinatos.
El Estandarte Nacional, en una serie de articulos sobre el tema
publicados en las primeras semanas de 1857 y reproducidos
por El Siglo XIX y El Monitor Republicano, no cuestiona que el
asesinato hubiera podido tener su origen en un sentimiento

%8 Francisco Zarco, “Editorial. Los acontecimientos del Sur”, El Siglo
XIX, 27-X11-1856.

% “Editorial. La situacién del Sur”, El Siglo XIX, 28-X11-1856. Es la re-
produccion de un articulo previo de El Estandarte Nacional.
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hispanofobo sino que la nacion y el gobierno pudieran ser he-
chos responsables de unos sucesos “infames y vergonzosos”
que solo eran una mas “entre las infinitas desgracias que han
venido sobre la republica en la época en que atravesamos”. No
se descartaba, incluso, la participacién de hombres de Alvarez
en el crimen pero era de todo punto desmesurado que el encar-
gado de negocios espariol, Pedro Sorela, pidiese un plazo fijo
para la aprehension y castigo de unos criminales, “enemigos del
gobierno” y que estan “fuera de la ley”.

La voluntad de la prensa liberal es claramente apaciguado-
ra. El crimen no tenia cardcter politico, el gobierno no habia po-
dido impedir los asesinatos y habia hecho todo cuanto estaba
en sus manos para castigar a los culpables. No habia responsa-
bilidad politica en unas desgracias que habia que atribuir a la
guerra civil que se abatia sobre la Republica. Las victimas ha-
bian sido casualmente espanoles pero también posiblemente
los asesinos. Fuese verdadero o falso este ultimo rumor lo que
venia a probar es que no se debia “envenenar la cuestion, atri-
buyendo un caracter determinado de nacionalidad a los verdu-
gos y a las victimas”.®°

Incluso con posterioridad a que Pedro Sorela declarase rotas
las relaciones y abandonase la Republica por considerar que su
nota del dia 10 de enero en la que exigia que el gobierno mexi-
cano diese satisfaccion al gobierno espanol “que no podia ser
otra sino el castigo mas ejemplar y solemne de cuantos cometie-
ron el crimen™®! en el plazo de ocho dias no habia sido respon-
dida satisfactoriamente, las reacciones de la prensa liberal siguie-
ron siendo extremadamente moderadas. Sin dejarse llevar por
una facil hispanofobia se limit6 a afirmar que el gobierno habia
puesto la mayor diligencia en intentar dilucidar lo ocurrido, “po-

60 Tuis G. Bossero, “Parte Politica. Relaciones con Espafia®, Fl Estan-
darte Nacional, 12-1-1857.

61 “Nota del Sr. Sorela en que relata los asesinatos de San Vicente, se-
gun los informes, que habia recibido y fija el plazo de ocho dias para el
castigo de lo criminales”. Reproducida como documento numero 10 en

LAFRAGUA, 1857.



326  EL DEBATE DE LOS ESPANOLES, 1: HISPANOFOBIA E HISPANOFILIA

cas veces hemos visto en México desplegarse mayor actividad en
ningtin asunto. Todas las secretarias de Estado se pusieron en
movimiento para comunicar 6rdenes a las autoridades de sus ra-
mos respectivos™® e, incluso, para contribuir a apaciguar los
dnimos habia dispuesto que las tropas del general Alvarez se re-
tirasen a sus domicilios “para evitar hasta el menor asomo de re-
celo sobre el mal efecto que, segtin algunos, producia su presen-
cia”.%% El resultado de estas medidas habia sido la aprehension de
algunos de los sospechosos. No habia ningtin agravio a Espana
ni a los espanoles. Nada justificaba la nota de Sorela y mucho
menos la decision de pedir sus pasaportes y abandonar el pais.

Una de las escasas excepciones a estas posturas contempo-
rizadoras de la prensa liberal fue El Monitor Republicano que en
un editorial titulado “Buenos y malos esparoles”, sobre la impli-
cacion de éstos en la vida politica mexicana, concluye con una
explicacion-justificacion, los limites no estan claros, de lo ocu-
rrido en la Tierra Caliente como consecuencia de las actuaciones
anteriores de los espanioles. Era la respuesta a la animadversion
de éstos hacia “los hijos de las naciones americanas que en un
tiempo tuvieron la desgracia de ser colonia de Espana”, pero,
sobre todo, de las inicuas condiciones de explotacion en las ha-
ciendas carieras, “tratan [los espanoles] a los trabajadores como
esclavos, conducidos por el ominoso latigo de sus sefiores”, sa-
can “de aquellos infelices, con implacable sana, el mejor aprove-
chamiento para su més desenfrenada codicia”.®* Explotacion
econémica, maltrato fisico y pervivencia de condiciones que en
nada se diferencian de la colonia eran, segtn este periodico li-
beral, las claves para entender lo ocurrido en el sur y, anadiria
yo, las claves para entender los sucesivos brotes de hispanofobia
en el México del siglo xix y principios del Xx.

La no implicacion de Alvarez fue uno de los objetivos cen-
trales de la prensa liberal que no escatimoé medios para demos-
trar que los hombres de éste ni participaron ni pudieron parti-

62 “La cuestion espariola”, El Monitor Republicano, 24-1-1857.

63 “La cuestion espariola”, El Siglo XIX, 24-1-1857.

6% “Buenos y malos esparioles”, El Monitor Republicano, 19-1-1857.
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cipar en los hechos de San Vicente, incluido un remitido paga-
do del ejército del sur, firmado por Diego Alvarez, en el que se
afirma, frente a lo dicho por la prensa conservadora, que ni Ba-
rreto ni Abascal habian podido participar en los hechos que se
les imputaban ya que ese mismo dia “marchaban hacia Amacu-
sac incorporados en la division del Sur”.%> En una estrategia de
apaciguamiento resultaba central demostrar que no habia habi-
do ninguna implicacion de nadie cercano al gobierno.

Frente a esta postura apaciguadora de la prensa liberal,
consciente sin duda de las implicaciones politicas que el hecho
tenia y de los problemas internacionales que podria acarrear al
gobierno en un momento de extremada debilidad politica inter-
na,% los 6rganos de prensa de la colonia espafiola y en menor
medida la propia prensa conservadora mexicana, insistieron
desde el primer momento en el caracter xenofobo y en la res-
ponsabilidad del general Alvarez en lo ocurrido. Y aqui entran
en juego no solo la prensa espafiola de México y la prensa con-
servadora sino los otros dos puntos clave de las relaciones espa-
folas con México, La Habana y Nueva Orleans, ademas de la
propia prensa de la Peninsula.

El primero en intervenir en el debate fue el conservador La
Nacion el cual, en respuesta al editorial del dia 27 de diciembre
de El Siglo XIX, al que se antes ha hecho referencia, niega que
pueda achacarse el crimen a la explotacion de los hacendados en
la Tierra Caliente, “los jornaleros de tierra caliente estan reci-
biendo unos sueldos excesivos”,®’

)

no se nos dice excesivos en

9 D. Alvarez, “Suplemento pagado de una pagina”, El Siglo XIX, 12-
11-1857.

66 1.a postura del propio gobierno mexicano fue de una gran mesura
y, a pesar de la ruptura de relaciones de hecho que se habia producido, en-
vio a uno de sus hombres fuertes, José Marfa Lafragua, hasta ese momen-
to ministro de Gobernacion, como enviado extraordinario y ministro ple-
nipotenciario de México en Madrid. En su agenda estaba el asunto de los
crimenes de San Vicente y el, no menos espinoso, de la deuda espariola del
que se hablara mas adelante.

67 Reproducido en “Acontecimientos del Sur”, Diario de Avisos, 3-1-
1857.
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relacion con qué, pero, sobre todo, afirma la responsabilidad del
general Alvarez en la comision de los delitos. El Siglo XIX habia
cometido, segtin La Nacion, el error de hablar como de algo co-
nocido de los multiples crimenes de Abascal y éste era teniente-
capitan del ejército del caudillo del sur. La conclusion era obvia,
si los crimenes del espaniol eran de dominio publico y no se le
habia castigado era porque Alvarez estaba de acuerdo. Sin em-
bargo todavia el caracter hispanéfobo del crimen no aparece. Re-
cuérdese que El Siglo XIX por estas fechas seguia ignorando, apa-
rentemente de forma deliberada, 1a nacionalidad de las victimas.

El debate toma otro sesgo a partir del momento en que EI Es-
tandarte Nacional asume el hecho de que los asesinados son espa-
foles. El encargado de responder a este periodico fue El Diario de
la Marina de La Habana, en un articulo publicado el 19 de febre-
ro que serda después reproducido por El Progreso de Veracruz y
por El Siglo XIX. Segun este periodico los esparioles “eran objeto
de una persecucion sistematica” en la zona; los asesinos forma-
ban parte del ejército de Alvarez, cuyos jefes habrian sido “algu-
nos que sirven como oficiales al lado de aquel caudillo”; y, como
consecuencia, los crimenes no habian sido de caracter comun ya
que “nuestros compatriotas fueron asesinados por una fuerza pu-
blica de la nacion mexicana [...] y lo fueron, no como blancos,
no para ser robados, sino por ser espanoles”.%® La acusacion de
hispanofobia no podia ser mas clara y explicita, lo mismo que la
de que el gobierno mexicano era responsable de lo ocurrido.

La respuesta de El Estandarte Nacional al periodico habane-
1o es de una gran moderacion. Insiste en que la existencia de un
plan para eliminar a los espatioles es sélo un rumor; que las tro-
pas del general Alvarez habian cruzado la region sin que se hu-
biesen producido nuevos crimenes, prueba de que, a pesar de los
rumores no habia existido este plan, “dos mil hombres armados
bien habrian podido dar muerte en la cafiada de Cuernavaca a
mas de cinco espanoles, si tal hubiera sido el proyecto”, ni, me-
nos aun, habia sido el general Alvarez el encargado de llevarlo a
cabo; y, sobre todo, que ya se habian esclarecido los asesinatos

8 “Editorial. La cuestion espariola”, El Siglo XIX, 6-1-1857.
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presos [...] en Yautepec y sus inmediaciones Tiburcio Colalpa,
Juan Cardoso y Nicolas Marimoén, los dos primeros quisieron fu-
garse y fueron muertos por la fuerza que los custodiaba, cerca de
Acapatzingo; pero antes habian confesado que habian sido los
asesinos; que los habia acaudillado Matias Navarrete, que habian
concurrido también Lucio el de Huajoyuca, Antonio el sastre de
la hacienda de San Carlos, José Cleofds de Cuautla, Roman de la
hacienda del Hospital, y Manuel Maturana; y que algunos de es-
tos habian asesinado a Navarrete, temeroso de que fuera preso y
los descubriera.®

Un relato que hace, sin duda, sonreir a cualquier aficiona-
do a la literatura policiaca. La querencia de los responsables de
los asesinatos por hacerse matar resulta en todo caso sorpren-
dente, al dia siguiente de ocurridos estos hechos, el primero de
los acusados, el espanol Abascal, fue muerto “de una lanzada” al
hacer “armas contra é1” por el mismo capitan Bueno, responsa-
ble también de las muertes anteriores.’® Parece que a Bueno no
se le daba bien lo de hacer prisioneros.

Mas interesante es la respuesta de El Progreso de Veracruz,
también reproducida por El Siglo XIX, en la que, tras reiterar que
no habia habido persecucion sistematica; en caso contrario no
se explicaria que hubiese habido solo cinco muertos en una re-
gion en la que los espaiioles eran realmente numerosos, no nie-
ga que hubiese habido otros motivos que el simple robo, y aqui
es donde aparece el tercer elemento de la trilogia de conflicto al
que se hacia referencia antes. El motivo por el que se habia ac-
tuado contra la hacienda de San Vicente era politico:

En casi todos los motines que desgraciadamente se han suscita-
do en diferentes puntos de la republica; en casi todas las partidas
de merodeadores reaccionarios se han distinguido espatioles, ya

69 “La cuestion espanola”, El Siglo XIX, 6-111-1857. El relato sigue fiel-
mente el parte que el comandante de Cuernavaca, Benito Haro, dirigio al
ministro de la guerra con fecha de 17 de febrero de 1857.

70 “Ta cuestién espatola”, Diario de Avisos, 22-1V-1857.
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como jefes o fautores, ya como los mas pronunciados por la cau-
sa que tan empeniosamente se ha propuesto embarazar las vias de
las reformas y del orden. La vulgaridad ejerce también su oficio
al instruirse de esta circunstancia hasta el extremo de asegurarse
que “el partido reaccionario” cuenta con el apoyo de los espario-
les, que se proponen demostrar que no es posible que México
subsista como republica democratica; que no puede medrar con

ningun gobierno absolutamente independiente de Espana.’!

Era la implicacion de los esparioles en la vida politica del
pais la que explicaba, que no justificaba, sucesos como los de
San Vicente. El Progreso no avalaba esta explicacion pues “la ge-
neralidad de los esparioles se muestra indiferente a la politica
del pais”. Lo curioso es que a continuaciéon afirma que uno de
los oficiales del general Alvarez a quien se atribuye la responsa-
bilidad del crimen “es espafiol y muy espafol”.”? Una extrana
forma de afirmar la no implicacion de los espanoles en la vida
politica. El argumento de fondo es, de todas maneras, la no res-
ponsabilidad del gobierno en los hechos que se le imputan.

El Siglo XIX por su parte, y al margen de la reproduccion de
los articulos citados, dio su propia version de los hechos una
vez reconocida la nacionalidad de los asesinados en un largo
editorial, escrito nuevamente por Francisco Zarco. Se vuelve a
insistir en la responsabilidad de los propios espanoles por su
participacion en la vida politica: habia sido “la multitud de par-
tidas facciosas, muchas de las cuales eran compuestas y acaudi-
lladas por espanoles” las que habian distraido al gobierno y per-
mitido los asesinatos; en la no participacion del general Alvarez
en lo ocurrido en San Vicente; en la imposibilidad de cumplir el
plazo dado por Sorela; y en la buena disposicion del gobierno
para aprehender a los asesinos. Segun Zarco el que los asaltan-
tes hubiesen dicho “que querian el exterminio de los gachupi-
nes” y que no se hubiese “asesinado a los dos extranjeros que

7! Luis G. Bossero, “Parte Politica. La cuestion espariola”, El Estandar-
te Nacional, 3-111-1857.
72 “Editorial. La cuestion espariola”, El Siglo XIX, 7-111-1857.
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declararon no ser espanoles” no era motivo suficiente para afir-
mar “que este crimen era “el principio de un plan politico con-
tra los stbditos de Espafia”. Lo unico que probaba la matanza
de San Vicente era “la mayor antipatia contra los espafioles que
contra los otros extranjeros”. Antipatia, a decir de Zarco, mas
que justificada si se tenia en cuenta el resentimiento historico
por la crueldad de la guerra de independencia en el sur, el que
“en aquel rumbo la propiedad ha estado siempre en manos de
espanoles”, el que algunos de ellos habian “cometido grandes
abusos contra los jornaleros”, el que “en tiempos de Santa-An-
na muchos esparfioles cometieron la imprudencia de formar una
secciéon de voluntarios contra los pueblos que habian abrazado
la causa de la revolucion de Ayutla” y el que “muchas partidas
reaccionarias que han cometido los mayores excesos, tienen por
cabecillas a varios espafioles”.”> Una precisa descripcion de los
conflictos en la Tierra Caliente cuyo tnico inconveniente es que
echaba por tierra todos los intentos de los liberales de reducir la
matanza de San Vicente a un crimen de caracter comun.

Casi de manera simultanea el periddico El Espariol, que ape-
nas acababa de aparecer, con el objetivo explicito segun el folle-
to de presentacion de “defender los intereses de los esparioles
residentes en las republicas hispano-americanas”, y que poco
después seria suspendido por el gobierno mexicano a causa de
su belicosidad politica, insiste en el caracter xenofobo de la ma-
tanza, en que responde a un plan politico de exterminio de los
espafoles, en la implicacion de las tropas de Alvarez y en la es-
casa diligencia del gobierno en el castigo de los culpables. Una
larga enumeracion de robos, asaltos y asesinatos de esparioles
—saqueo de dos casas de espanoles en Xochitepec en 1847,
robo de la hacienda de Chiconcuac en 1848, asesinato del espa-
fiol Manuel Sanchez entre Xochitepec y Chiconcuac en 1848,
saqueo de tres casas de esparioles en Tetecala en 1855...— le
llevan a afirmar que hay un plan, consentido por el gobierno, de
exterminio de los espafioles en la Tierra Caliente. En su relato

73 Francisco Zarco, “Editorial. Relaciones con Espana. Los asesinatos
de la Hacienda de San Vicente”, El Siglo XIX, 2-111-1857.



332 EL DEBATE DE LOS ESPANOLES, 1: HISPANOFOBIA E HISPANOFILIA

de los hechos, que se atiene a la exposicion dirigida por Pio
Bermejillo al encargado de negocios de Espana, destaca como
especialmente sospechoso la “casual” muerte de los principales
testigos, incluido el propio Abascal, a manos de las fuerzas gu-
bernamentales. A la vez aboga, de forma bastante explicita (el
articulo lleva como epigrafe la, en el contexto, insultante afir-
macion de Vattel: “Todas las naciones tienen derecho de reunir-
se para castigar y aun exterminar a aquellos pueblos feroces”),
por la intervencion como unica forma de garantizar los bienes
y vidas de los espatioles. México era un pais sin ley, incapaz de
garantizar las vidas tanto de los nacionales como de los extran-
jeros, lo que justificaba la intervencion de las potencias euro-
peas en defensa de sus stubditos y del bienestar de los propios
mexicanos.’?

El asunto era suficientemente grave como para merecer res-
puestas de varios periodicos, El Siglo XIX, nuevamente por
medio de su director Francisco Zarco, La Pata de Cabra, El Es-
tandarte Nacional. .. todos ellos insistiendo en los ya conocidos
argumentos de que el gobierno de Ignacio Comonfort habia ac-
tuado con toda la presteza y energia necesarias y de que no se
podia pretender, como pedia Sorela, que un asunto de estas ca-
racteristicas se resolviese en ocho dias. La justicia mexicana,
“hija de la espanola”,” tenia sus trdmites y términos que era
preciso respetar.

Un poco mas tardio es un articulo del Diario de Avisos que
da como prueba del interés del gobierno mexicano en castigar a
los culpables el que se haya nombrado un juez especial “no de-
jando al juez de Cuautla entender en el negocio, porque como
radicado alli, podria tal vez estar sujeto a temores que coartaran
su libertad”.”

El propio gobierno dio su version de los hechos en un ma-
nifiesto, firmado por Ignacio Comonfort el 4 de marzo de 1857.
Manifiesto que poco o nada anade a lo ya comentado hasta

7+ El Espaiiol, 9-111-1857.
75 “Cuestion internacional”, El Estandarte Nacional, 2-111-1857.

6 Diario de Avisos, 22-1V-1857.
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aqui. Se limita a insistir en el caracter de crimen comun y no
politico, en la buena voluntad y diligencia del gobierno para
aclarar los hechos y en la irresponsabilidad de Sorela, cuyos pla-
zos solo se hubiesen podido cumplir infringiendo la propia le-
gislacion del pais.

A medida que pasan los meses la matanza de San Vicente va
perdiendo su caracter de problema interno y se convierte cada
vez mas en un problema de politica exterior. El gobierno espa-
fiol, amparandose en el caracter de crimen politico, insiste en
que el mexicano pague una indemnizacion a los afectados. La
tension generada entre ambos gobiernos, a la que se suma el
conflicto de la deuda, sera uno de los detonantes de la interven-
cion espanola. Una intervencion que seguira teniendo también
componentes de politica interna ya que la prensa liberal, perdi-
da la esperanza de que el asunto no se convirtiese en un proble-
ma internacional, acusara a los conservadores de atizar el en-
frentamiento con Espana para forzar una intervencion que les
permitiese recuperar el poder. Sin embargo aqui ya es el compo-
nente de conflicto internacional el que predomina, por lo que se
aleja de los objetivos de este libro. Sélo destacar que, como ocu-
rrirfa posteriormente durante la revolucion o la guerra cristera,
es uno de los pocos momentos en que la opinion publica espa-
fnola parecio interesarse o incluso ser consciente de que seguia
habiendo esparoles en México, que “en México existen 8 000
espanoles, que representan una fortuna de 150 millones de du-
ros”,”7 y asi durante los primeros meses de 1857 se suceden en
los periodicos esparoles noticias sobre la deuda espanola y los
sucesos de San Vicente.

El tono de estas noticias esta muy bien reflejado en un arti-
culo publicado el 2 de enero de 1857 en un periodico de pro-
vincias, El Contribuyente de Cadiz, en el que se dice que

Hace bastantes afos que los espafioles de México, y con especia-
lidad los de Tierracaliente, no tienen leyes que les protejan [...].

77 “El discurso del Sr. Joaquin Francisco Pacheco”, El Monitor Republi-
cano, 11-1-1862.



334 EL DEBATE DE LOS ESPANOLES, 1: HISPANOFOBIA E HISPANOFILIA

La hacienda de San Vicente en el partido de Cuernavaca, donde
fueron asesinados inhumanamente cinco espanoles, el robo de
otras haciendas y casas de comercio que son propiedad de nues-
tros compatriotas; el asesinato de tres espafioles en el pueblo de
Aquiltenango; el de otros dos en la hacienda de Treinta Pasos, el
de otros tres en el pueblo de San Dimas, y otros mas que no pue-
do citar, justifican una verdad tan terrible. Hoy la depredacion
esta a la orden del dia, y los espafioles han tenido que abandonar
sus intereses por no ser victimas de los asesinos. Mas de doscien-
tos, procedentes de Tierracaliente, se encuentran en esta capital,
y no volveran a sus casas hasta que Juan Alvarez, presidente in-
terino de la reptblica regrese con sus secuaces, que son los auto-

res de todos estos dafios.”®

En la misma linea, El Clamor Publico, Las Novedades, La
Cronica o La Espana de Madrid argumentaran que el asesinato
habia sido obra de los secuaces de Alvarez, con su aprobacién
expresa —Las Novedades da como pruebas que el secretario del
general, Maximo Hernandez, se habia presentado pocos mo-
mentos antes de los asesinatos en las haciendas preguntando el
nombre de todos los espanoles residentes en ellas, que los ase-
sinatos se cometieron al grito de Viva el general Alvarez! y que
los caballos robados habian sido llevados al estado mayor de
Alvarez—, que obedecia al despecho de éste por no haber con-
seguido del Congreso la anexion de los distritos de Cuautla y
Cuernavaca a Guerrero, que el objetivo habia sido eliminar a
todos los espanioles duenios de fincas de la Tierra Caliente, que
el gobierno mexicano no tenia ningun interés en descubrir a
los asesinos, que el juez no habia adelantado nada por miedo a
las represalias del general Alvarez y sus hijos, que los espafo-
les seguian sin volver a sus fincas ante la falta de seguridad, que
el general Alvarez era un jefezuelo sanguinario —para referirse
a él utiliza el epiteto de “la pantera del Sur”— cuyo odio a los
espafioles era mas que notorio... En resumen, que el crimen
habia sido un crimen hispanofobo, que habia complicidades

78 Reproducido en “La cuestion espariola”, El Siglo XIX, 3-1V-1857.
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del gobierno en él y que era necesario exigir, de la forma mas
enérgica, reparaciones al gobierno mexicano y garantias de que
no volverian a producirse hechos parecidos. Para estos periodi-
cos no cabia ninguna duda de que no se trataba de un suceso
aislado, mas o menos fortuito, sino de un episodio mas de una
situacion insostenible que se venia prolongando desde el mis-
mo momento de la independencia y que tenia como origen la
hispanofobia de la sociedad mexicana y la falta de voluntad del
gobierno para proteger a los espanoles residentes en la Repu-
blica. Tal como resume la situacion una carta enviada por los
redactores de El Espariol y publicada en El Clamor Puiblico de
Madrid:

Por cualquier parte de la Reptblica los espanoles estamos horri-
ble y sistematicamente perseguidos [...] aqui para el espaniol no
existen garantias; en los tribunales se le niega la justicia; sus bie-
nes se le usurpan, sin que jamas consiga indemnizacion, y con
la sangre del laborioso e indefenso espanol se tifien continua-
mente los campos [...], casi todos ellos [los asesinatos de espa-
fioles] han sido ejecutados por personas que hoy ocupan los
principales destinos de la nacion [...]. Esta ha sido, pues, la ra-
zon porque ahora, como siempre, cuantos asesinatos se han per-
petrado en las personas de los subditos de S.M. han quedado

impunes.”?

Tesis todas ellas no demasiado lejanas a las mantenidas por
el propio gobierno espariol, tal como muestra la comunicacion
dirigida por el ministro de Estado, marqués de Pidal, el 31 de
marzo de 1857 al embajador espafiol en Paris en respuesta a
una comunicacion de José Maria Lafragua en la que se reiteran,
practicamente punto por punto, los mismos argumentos; o las
afirmaciones que se pudieron oir mas de un afio después en las
sesiones del Senado de Madrid los dias 13 y 14 de diciembre de
1858 en las que se insiste en el caracter hispanofobo del parti-

0 El Clamor Publico, 24-V-1857. La carta esta fechada en México el 27
de marzo de 1857.
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do liberal y su “deseo de hacer desaparecer de alli la raza espa-
fiola por el espanto y el terror”.8

Otros periodicos espanoles se ocuparon del asunto en un
tono mas moderado. La Epoca incluy6 en sus paginas una ver-
sion, a grandes rasgos la del gobierno mexicano, segtn la cual
los sucesos de San Vicente y otros similares ocurridos en dife-
rentes puntos de la Reptblica eran “producto de luchas intesti-
nas entre los mismos espatioles [...] actos de vandalismo come-
tidos por partidas a cuya cabeza se encuentran también
espanoles, los cuales han tomado parte directa en la guerra ci-
vil”, y a continuacion se citan los nombres de algunos de estos
jefes de partida espanoles Cobos, Valmore, Monzon, Suazo, Lo-
pez, Barredo y Martinez, ademas de Abascal, a quien se le atri-
buye una participacion directa en la matanza de San Vicente. In-
siste también el periddico madrilefio en las medidas tomadas
por el gobierno mexicano, incluido el general Alvarez, para lo-
calizar y castigar a los culpables.®! Aunque sin dejar de pregun-
tarse por qué eran solo los esparioles y no los franceses, los in-
gleses o los norteamericanos los que eran objeto de atentados
como el de San Vicente.

La respuesta se la dio el gubernamental La Espafia para el
que el motivo no era otro que la pervivencia de una hispanofo-
bia oficial, como politica de Estado, que ciclicamente explotaba
en matanzas de espafoles y que tenia “estimulo, origen y expli-
cacion en el odio contra los espatioles que las leyes de aquel pais
fomentan, celebrando como las mayores fiestas civicas, y santi-
ficando los aniversarios de iguales matanzas anteriores”. La so-
lucion pasaba no solo por la necesaria destitucion y acusacion
por los crimenes del general Alvarez y sus complices asi como
por la satisfaccion del embargo de los acreedores,®” sino tam-

80 F] debate tuvo como principales protagonistas a Prim y al ministro
de Estado Saturnino Calderén Collantes; la frase citada es de este ultimo
en el debate del dia 14.

81 La Epoca, 28-11-1857.

82 De los acreedores y del problema de la deuda se hablard mas ade-
lante.
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bién por la derogacion de las leyes que “a pesar de las censuras
de los hombres sensatos de la Reptiblica contintian glorificando
los aniversarios de las matanzas de espafioles y fomentando el
consiguiente odio contra nuestra patria”.®* Origen esto tltimo
del odio a los espanioles de la sociedad mexicana. Lo que, en re-
sumen, afirmaba el periédico madrilefio es que la responsabili-
dad de la hispanofobia mexicana estaba en la forma como se es-
taba construyendo una memoria colectiva sobre el pasado de
Meéxico y el lugar que en ella ocupaban Espafia y lo espatiol como
el otro por antonomasia, enemigo y verdugo de la nacion mexi-
cana. Si todos los males de México tenian su origen en Espana
y los espanioles el asesinato de éstos se convertia poco menos
que en un acto de patriotismo.

Unos afos mas tarde el ministro de Estado espanol Calde-
ron Collantes dara, en el debate que tuvo en el Senado con el
que habia sido embajador espanol en México, Joaquin Francis-
co Pacheco, una explicacion mas prosaica, aunque resulta difi-
cil saber si mas real. Era s6lo una cuestion de ntimeros y de la
mayor implicacion de los espaiioles, en relacion con los demas
europeos, en la vida mexicana:

si hay 8 000 esparioles, 1 500 ingleses y 500 franceses; si los es-
parioles, por identidad de costumbres y de ideas, se mezclan mu-
chas veces [...] en las cuestiones interiores, ;por qué ha de extra-
nar que en algunos casos haya mas atentados contra los stbditos
espafioles que contra los de otras potencias?®*

Curiosamente argumentos bastante parecidos a los utiliza-
dos por el presidente mexicano Benito Juarez en su manifiesto
alanacién del 18 de diciembre de 1861, con motivo del desem-
barco de las tropas espanolas en Veracruz:

83 Reproducido en “La guerra con Espana”, Diario de Avisos, 10-VII-1857.
8% “Discurso pronunciado en las cortes espaiolas por el Sr. D. Joaquin
Francisco Pacheco, ex-embajador de Esparia en México”, El Cronista de Mé-

xico, 8-11-1862.
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Y si alguna mayor parte de esas desgracias ha recaido sobre sub-
ditos espatioles, ;no ha podido esto provenir de que el namero
de los residentes en la Reptiblica es también mayor que el de los
de otra nacionalidad? ;No ha podido provenir de que los espario-
les, mas que ningunos otros extranjeros han tomado y toman
parte en nuestras disensiones?®

En este marco internacional hay que incluir una carta del
consul mexicano en Burdeos, Manuel Maneyro, publicada en El
Eco Hispano-Americano de Paris y reproducida por varios perio-
dicos mexicanos (El Estandarte Nacional, Diario de Avisos, El Mo-
nitor Republicano...), en la que remite una comunicacion de La-
fragua, recién nombrado enviado extraordinario y ministro
plenipotenciario de México en Espania, al periédico La Epoca de
Madrid, a la que se ha hecho referencia en lineas anteriores. Se
insiste en ella en que la responsabilidad es de los esparioles por
inmiscuirse en la lucha politica nacional, y se citan nuevamente
a los cabecillas conservadores Cobos, Valmore, Montoro, Suazo,
Lopez, Barredo y Martinez. Aunque, en ultima instancia, los res-
ponsables de haber atizado la discordia, hasta llevarla a un pun-
to de no retorno, sobre unos hechos deplorables, si, pero que
nunca debieron haber salido del ambito de lo penal, habian sido
“ciertos agiotistas interesados en créditos contra el erario mexi-
cano de un origen sospechoso”, muchos de ellos también de na-
cionalidad sospechosa, ya que aunque “originarios de Espana se
hicieron mexicanos por conveniencia”.®¢ Fra su mezcla con el
problema de la deuda esparola lo que habia convertido un he-
cho criminal sin mas en un problema diplomatico.

La version oficiosa del gobierno mexicano llegd poco des-
pués en un opusculo bilingtie, Resefia historica y explicativa de los
ultimos sucesos de México,%” publicado en Paris, que poco afiadia
a los argumentos utilizados por Zarco en El Siglo XIX y por el

85 “El presidente constitucional de la Republica a la nacién”, reprodu-
cido en El Monitor Republicano, 20-XII-1861.

86 “L os asesinatos de San Vicente”, El Estandarte Nacional, 1-1V-1857.

87 Resefia historica, 1857.
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consul de Burdeos. La tnica novedad era el intento de desviar
la atencion del publico hacia asuntos relacionados con los ne-
gocios de Pio Bermejillo que, se insinuaba, podrian ser la cau-
sa ultima de los asesinatos: la insistencia de los asaltantes en
preguntar por el duetio de la hacienda, el robo de los libros, los
problemas de Pio Bermejillo con un arrendatario llamado Carri-
llo, el asalto sufrido por Eugenio Bermejillo anos atras en su casa
de México a manos de unos espanoles.

Por lo demas la prensa mexicana, convencida de que el in-
cidente podia desembocar en una intervencion militar por par-
te de Espana, seguira insistiendo en la buena voluntad del go-
bierno para detener y juzgar a los asesinos y en las dificultades
de una persecucion de estas caracteristicas en el estado de Gue-
rrero “casi despoblado y cubierto de brefias inaccesibles”. A pe-
sar de lo cual se habia “dado muerte a varios de los que se pre-
sumian asesinos [...] y puesto en prisién a otros”.8% No habia
pues motivo para acusar al gobierno mexicano de falta de dili-
gencia y menos de connivencia con los asesinos. Para mediados
de julio se informa, con manifiesta satisfaccion, de la muerte de
varios de los asesinos, entre ellos del jefe de los asaltantes, Ma-
tias Navarrete; de la dilucidacion de los motivos del asalto, la
venganza de Trinidad Carrillo contra los duetios de la hacienda;
y de la detencion de la mayor parte del resto de los participan-
tes. Todo ello probaba hasta la saciedad la diligencia puesta por
el gobierno en la dilucidacion del caso.

Hubo todavia un dltimo intento mexicano de influir en la
opinion publica internacional con la publicacion en Paris por La-
fragua, nombrado ministro plenipotenciario de México en Espa-
na, del Memorandum de los negocios pendientes entre México 'y Espa-
fia, publicado poco después por entregas en el Diario de Avisos y El
Monitor Republicano. Una de las versiones mas ponderadas y con-
vincentes de las circunstancias de la matanza pero que nada ana-
de a la que habia sido desde el primer momento la argumentacion,
ya expuesta, del gobierno mexicano respecto a los hechos salvo,

88 Luis G. Bossero, “Parte Politica. La cuestién espaiiola”, El Estandar-
te Nacional, 2-VII-1857.
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quizd, una mayor sistematizacion y la reproduccion de una serie
de documentos que probaban la diligencia que desde el primer
momento se habia puesto para el esclarecimiento de lo sucedido
en la hacienda de San Vicente. A esto hay que afiadir un intento
de explicacion, que no justificacion, del contexto socioeconémico
y politico en el que habia tenido lugar la matanza, prestando es-
pecial atencion a la estrecha convivencia de los espafoles con las
clases bajas y a los brotes de hispanofobia que esto generaba, ati-
zados por el publico desdén de aquéllos por la independencia, las
odiosas comparaciones entre el México independiente y el de la
época de la colonia y la participacion de los esparioles en la vida
publica, cita explicitamente el periodismo y el ejército; la enume-
racion de las dificultades del gobierno mexicano para controlar el
sur y sus zonas limitrofes, tanto por la propia geografia de la re-
gion como por la situacion politica; y la asuncion de la especial
animadversion del general Alvarez hacia los espatioles, aunque ne-
gando que esto tuviese alguna relevancia para el caso, “que el Sr.
Alvarez no ame a los espafioles; que los vea con desagrado por la
parte que algunos tomaron contra la revolucion de Ayutla; que les
atribuya la derrota que sufrio su proyecto de agregar Cuernavaca
y Cuautla al Estado de Guerrero, aun siendo hechos ciertos, nada
tienen que ver con la cuestion presente”.®”

Quiza la verdad estaba en la suma de todos estos factores.
En la suma de la hispanofobia de fondo en la construccion na-
cional mexicana, mas el relativamente alto ntumero de espano-
les residentes en México, mas la implicacion de éstos en la vida
politica, mas la indudable hispanofobia de Alvarez y maés el uso
que del hecho hicieron los agiotistas en un momento también
especialmente sensible con respecto al problema de la deuda.

También como una forma de influir en la opinion publica
internacional hay que considerar el manifiesto publicado por el
propio general Alvarez; estd dirigido “a los pueblos cultos de Fu-
ropa y América” y fue reproducido en varios periodicos mexica-
nos a mediados de 1857 (Diario de Avisos, El Monitor Republica-
no, El Eco Nacional, El Siglo XIX...). Un texto farragoso que se

89 1AFRAGUA, 1857, reproducido en el Diario de Avisos, 18-X11-1857.
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enreda en disquisiciones de leguleyo y en el que la hispanofobia
—“espanoles, que siendo la escoria de la nacion pretenden figu-
rar entre nosotros”— y las multiples contradicciones llevan a
preguntarse cudl era su verdadero objetivo. La idea de fondo es
la ya conocida de demostrar el caracter de crimen comun de
unos hechos que ocurrieron en México pero que se producian
todos los afos en todos los paises, incluida Espana, y la no inter-
vencion de sus tropas en los asesinatos. Lo que no se entiende
muy bien es que para esto ultimo insista en la no participacion
de Abascal en los hechos, cuando la version del gobierno era que
habia sido muerto al oponerse a su detencion, ;si no tenia nada
que ver en los crimenes por qué se opuso hasta hacerse matar?
Menos aun afirmaciones como que las de que el verdadero deli-
to de Abascal y Barreto fue procurar “derrocar esa especie de feu-
dalismo establecido por Bermejillo y otros espanoles en las ha-
ciendas de Cuautla y Cuernavaca”; que los hacendados protegian
a los reaccionarios, “los cabecillas de la reaccion estan protegidos
por las haciendas”; o que el origen de todos los males de la re-
gion eran las haciendas, “el centro de los delitos y maldades son
las mismas haciendas en su totalidad”. Todo ello acompanado de
una dramatica descripcion de las condiciones de explotacion y
miseria creadas por los hacendados, esparioles y no espafioles, en
la Tierra Caliente, “comercian y enriquecen con el misero sudor
del infeliz labriego”; se apoderan “ya de los terrenos particulares,
ya de los ejidos o de los de la comunidad [...] sin presentar un
titulo legal de adquisicion”; proporcionan “armas, municiones,
dinero, caballos y hombres a los cabecillas Vicario, Cabareda,
Lucio y otros”.”® Més parece una justificacién de los asesinatos
que una prueba de la no implicacion de sus tropas.

90 Alvarez, 1857, reproducido en el Diario de Avisos, 29-V11-1857. El
texto de Alvarez fue ya juzgado de forma muy desfavorable en el mismo
momento de su publicacion por algunos periodicos (“La defensa del cita-
do general suriano, aunque empieza en latin, nos parece encomendada a
pluma poco habil, que en vez de trazar una argumentacion seria e indes-
tructible, se entretiene en juegos de palabras e ideas”, El Eco Nacional; “el
anciano general ha sido poco feliz en su exposicion”, El Heraldo). Todavia
mas explicito es el general Benito Haro, quien afirmé en El Diario de Avi-
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El resultado mas inmediato del texto de Alvarez fue la pu-
blicacion por el general Benito Haro de una Memoria justificada,
publicada en el Diario de Avisos,”! también lo mismo que el ma-
nifiesto anterior acompanada de varios documentos, con el ob-
jetivo de demostrar la falsedad de algunas de las afirmaciones de
Pio Bermejillo y de precisar algunos puntos asentados por Alva-
rez. Pero en la que, ademas de contradecir algunas de las afirma-
ciones de éste, se ponia en cuestion su politica en la Tierra Ca-
liente de Cuernavaca de la que se daba una imagen desastrosa:
secuaces suyos campando por sus respetos con absoluto despre-
cio a la ley, extorsiones a pueblos y particulares en nombre del
propio general, especialmente a los espatioles, y responsabilidad
del desarrollo de las gavillas reaccionarias como respuesta 1ogi-
ca a los desmanes de las tropas de Alvarez. Una desautorizacion
mas dolorosa por venir de alguien que habia hecho parte de su
carrera militar a las 6rdenes del propio Alvarez y a quien este
mismo habia elevado al rango de general.

También “los propietarios de los distritos de Cuernavaca y
Morelos”, no exclusivamente los esparioles (el texto de Alvarez
hablaba de “los espanoles y comensales de éstos” por lo que
practicamente cualquier hacendado se podia sentir aludido), se
sintieron obligados a responder a las afirmaciones de Alvarez. En
un remitido dirigido a El Tiempo®* negaron las afirmaciones de
aquél, especialmente las referidas a la ocupacion ilegal de tierras
de las comunidades, los bajos salarios y el apoyo a los reaccio-
narios. Eran las comunidades las que, en su ignorancia, se nega-

sos que el texto lograba justamente lo contrario de lo que se proponia. Has-
ta los mas favorables al general suriano se limitaron a incluir el texto sin
comentario alguno, como lo hace por ejemplo El Siglo XIX, o a calificarlo
simplemente de “importante” (El Monitor Republicano).

91 “Memoria justificada de la conducta que observé en la Comandan-
cia Principal del distrito de Cuernavaca, el general de brigada Benito Ha-
ro, con ocasion de los sucesos acaecidos en la hacienda de S. Vicente en el
mes de Diciembre del afo anterior”, Diario de Avisos, 16-1X-1857.

92 “Respuesta de los propietarios de los distritos de Cuernavaca y Mo-
relos, a la parte que les concierne en el manifiesto del Sr. General D. Juan

Alvarez”, El Tiempo, 19-VIII-1857.
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ban a aceptar unos titulos que cumplian todos los requisitos de
legalidad; los salarios se limitaban a fluctuar en funcion de las
necesidades del mercado, aunque en general eran bastante mas
altos que los del resto de la Republica; y era cierto que los cabe-
cillas reaccionarios habian sacado viveres, caballos y armas de
las haciendas pero lo habian hecho a la fuerza, no se podia lla-
mar colaboracion voluntaria a lo que era s6lo una extorsion.
Finalmente la matanza de San Vicente, tras estar en el origen
de un conflicto diplomatico y haber apasionado a la opinion pu-
blica mexicana durante varios meses, acabo diluyéndose hasta
desaparecer por completo de la agenda politica,”® tanto mexicana
como espanola. No desaparecio, sin embargo, el triple conflicto
étnico-socio-politico en el que estaban envueltos los espatioles de
la Tierra Caliente de Cuernavaca, una zona fronteriza y de conflic-
to entre un sur claramente hispanofobo y una ciudad de México
mucho mas cercana a una cierta hispanofilia. Todavia en 1860 la
prensa se hizo eco de la muerte, por parte de los constitucionalis-
tas, de otro espanol, éste en la hacienda de Dolores, curiosamen-
te también propiedad de Pio Bermejillo, y ese mismo afio de la
muerte de cuatro espaioles en la misma hacienda de San Vicen-
te, Vicente Monge, Bruno Zavalgoitia, Candido Noriega y Agustin
Ahedo, en este caso por las tropas de Leyva. La Tierra Caliente de
Morelos seguia siendo uno de los puntos rojos del triple conflic-
to al que se ha estado haciendo referencia. Los hacendados gachu-
pines, y con ellos los que simplemente eran blancos, tuvieron su
momento de éxito con la creacion, en 1868, del actual estado de
Morelos, que alejaba definitivamente el peligro de la incorpora-
cion a Guerrero de la que tan cerca habia estado en 1857. Un éxi-
to que permitird, ya en el porfiriato, la época dorada de la indus-
tria cafiera y de unos propietarios gachupines o agachupinados
que hicieron de sus haciendas una especie de emporio agroindus-
trial. Pero que no evitara que el zapatismo, con el habitual grito de

93 No interesan aqui los acuerdos entre ambos gobiernos que se ocu-
paron de ella, entre ellos el Mon-Almonte, durante el periodo aqui estudia-
do, que fijaba una indemnizacion por las muertes de San Vicente y que fir-
mado por el gobierno de Miramon no fue reconocido por el de Juarez.
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mueran los gachupines, acabe definitivamente con el mundo de
los hacendados blancos, no necesariamente gachupines, de la Tie-
rra Caliente ya en los inicios del siglo siguiente.

El analisis de lo ocurrido en la Tierra Caliente de Cuernava-
ca en los conflictivos atios de finales de la década de los cincuen-
ta y principios de los sesenta permite entender la dinamica de la
hispanofobia en México. Una dinamica estructural, condiciona-
da por un complejo entramado de factores econdmicos, sociales,
politicos, étnicos y culturales, especialmente conflictivos en la
canada de Cuernavaca, pero que solo se activan en movimientos
claramente hispanofobos en situaciones de especial conflictivi-
dad, como pudieron ser la guerra civil de mediados del siglo xix
o la revolucion zapatista de inicios del xx. En esos momentos los
espanoles se convierten en los catalizadores de una tension eco-
nomico-socio-politica, que aflora con una enorme violencia pero
que, posiblemente, sea solo el reflejo de la violencia estructural
de la propia sociedad mexicana a la que se suma la hispanofobia/
hispanofilia del proceso de construccion nacional en México.

Junto a esta hispanofobia conflictiva, que estalla en mo-
mentos y lugares en que la tension étnico-socio-econémico-po-
litica se vuelve especialmente aguda, hay otra hispanofobia de
fondo, latente, en el pensamiento liberal mexicano de estas pri-
meras décadas del siglo x1X, que tiene mas que ver con la propia
construccién nacional mexicana como negacion de Espana y lo
espanol, y que sirve, sobre todo, para marcar el caracter extran-
jero y ajeno al ser nacional de los espanioles. Una hispanofobia
de fondo que aflora, por ejemplo, en unas coplillas publicadas
por El Nigromante en El Demdcrata:

Odio a esa gente cuya ciencia sola
consiste en cierto acento estrafalario

y en decir la elle y zeta a la espaniola [...]
Yo no tengo por caso de conciencia
quitarles sus mujeres; no es pecado,

antes es consumar la independencia.®*

9% El Demdcrata, 18-VI1-1850.
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La misma hispanofobia de fondo visible en la fruicion con
que los liberales mexicanos se refieren al fracaso historico de Es-
pana como nacion. Un pais decrépito, cuya historia se resumi-
rfa en un rosario de inequidades sin cuento y cuyo presente la
habia llevado a ser considerada el enfermo desahuciado de las
naciones civilizadas; o que aparece, una y otra vez, en los con-
flictos mas banales entre espanoles y mexicanos, de los que es-
tan llenos los periodicos de la época, y en los que la groseria y
prepotencia de los espafioles es siempre el argumento final, tan-
to si se trata de empleados del gobierno como de particulares.
Una hispanofobia que, como todo buen pensamiento xenoéfobo
y racista, se apresura siempre a distinguir entre los buenos y los
malos espafioles pero donde los primeros son siempre la excep-
cién que confirma la regla.

A esta hispanofobia de fondo responde una hispanofilia, no
menos de fondo y simétricamente paralela a la anterior, que no
pierde ocasion de mostrar justo lo contrario de la anterior: que
Espana y lo espanol son parte intrinseca del propio ser nacional
mexicano. Asi los versos de El Nigromante fueron contestados
con una carta en El Universal, firmada por “Unos hijos de espa-
fioles”, en la que después de calificar al autor de las coplillas an-
teriores de “poeta indio”, y el caracter ofensivo del adjetivo es
mas que evidente, consideran indigno que se publiquen insul-
tos de esta clase en una sociedad en “que la mayoria de sus in-
dividuos pertenece a la raza a quien El Nigromante deturpa tor-
pemente”.%

No es necesario precisar que a la fruicion con la que los li-
berales enumeran los fracasos historicos y presentes de Espana
responde una no menos larga lista con los éxitos y triunfos de la
nacion espanola por parte de los conservadores.

A veces la hispanofilia y la hispanofobia son tan cercanas
que resultan dificil de distinguir, de separar una de otra. No se
sabe si se odia a los esparioles porque se les admira o se les ad-
mira porque se les odia. Un discurso de Tornel en la sesion del
Congreso del 9 de mayo de 1827 sobre la propuesta de apartar

95 “Remitidos”, El Universal, 27-VII-1850.
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a los espanioles de los cargos publicos refleja de manera magis-
tral esta ambigtiedad. El problema con los esparioles, segun Tor-
nel, “es que jamds renuncian a su patria”, y esto es una virtud,
pero una virtud funesta para los mexicanos. Cuantas veces no-
sotros, sigue Tornel, que somos hijos de ellos, que vivimos en
trato intimo y familiar con ellos, no hemos tenido que oir “de
sus labios la horrorosa blasfemia de que las producciones, el cli-
ma, el suelo y cuanto hay en Espana, es mejor que lo de nues-
tra tierra”.%° Son parte nuestra pero se empenan en seguir sien-
do otros. Eso es lo imperdonable.

96 “Discurso pronunciado por el sefior diputado D. José Maria Tornel

en la sesion del dia 9 de mayo, sobre separacion de los esparioles de los
empleos que se ha tomado de los apuntes taquigraficos de los seriores
Aguilares”, El Correo de la Federacion Mexicana, 14-V-1827.
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EL DEBATE DE LOS ESPANOLES,
2: LOS ESPANOLES Y LA VIDA PUBLICA

1. LA PARTICIPACION EN LA VIDA POLITICA

Una caracteristica de los espanoles residentes en México, y una
de las causas de la hispanofobia como ya se ha visto, fue su im-
plicacion en la vida politica del pais, casi de forma generalizada
del lado de los conservadores. Implicacion que puede explicar-
se, en parte, por la continuidad de la presencia espariola entre el
virreinato y la nueva nacion independiente.

El Plan de Iguala consagré como uno de sus principios la
union entre espanoles americanos y europeos y la participacion
de estos ultimos como ciudadanos de pleno derecho en la vida
del pais, incluidos los cuerpos administrativos del nuevo Esta-
do. Su situacion, al menos desde el punto de vista legal, apenas
cambio con respecto a la que se daba con anterioridad a la inde-
pendencia, antes como esparioles y ahora como mexicanos.! La
mayoria de los originarios de la Peninsula siguieron ocupando
sus puestos en los distintos ramos de la administracion ptblica
(correos, aduanas, ejército...). Nada extrano si consideramos
que Iguala los habia hecho mexicanos con los mismos derechos
y deberes que el resto de los ciudadanos de la nueva nacion.

Incluso con posterioridad a la independencia, si hemos de
creer lo afirmado por el diputado Ignacio Lopez Rayon en la Ca-
mara de Diputados el 8 de mayo de 1827 con motivo del deba-
te sobre la separacion de los espanoles de los empleos publicos,
se siguieron incorporando espanoles a la burocracia estatal y el

L El Plan de Iguala declaraba (art. 12) a todos los habitantes de Méxi-
co ciudadanos de la nueva nacion, sin distincion alguna por su origen y
con derecho a ocupar los empleos publicos solo en funcion de sus méritos
y virtudes.

347
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ejército, “se les ha estado empleando hasta el extremo de haber-
se insultado a la opinion publica, colocando en el ejército nacio-
nal esparioles emigrados, en los momentos mismos que acaba-
ban de saltar en nuestras costas”.?

El no reconocimiento por Espania de la independencia y el
descubrimiento de la conspiracion del padre Arenas,’ en enero
de 1827, la posterior implicacion, segtn la prensa, de emplea-
dos espanoles en la preparacion del desembarco de Barradas
(“los papeles ministeriales lo atestiguan”)*y, de manera general,
las presiones antiespariolas de algunos grupos politicos, agluti-
nados en torno a los yorkinos, llevaron a una serie de medidas,
desde el decreto de separacion de los espanoles de los empleos
publicos del 10 de mayo de 1827 hasta las sucesivas leyes de ex-
pulsion de finales de la década de los veinte, que pudieron ha-
ber cambiado esta situacion. Sin embargo, con el Tratado de Paz
y Amistad de 1836 se vuelve practicamente al punto de partida.
Se reconocen los derechos de los empleados y, sobre todo, retor-
nan los militares a los “empleos correspondientes a sus grados,
como comandantes generales de los Estados y jefes de cuer-
pos”.” Lo que quiere decir que durante buena parte de la prime-
ra mitad del siglo xix hubo militares “espanoles” en el ejército
mexicano, y no olvidemos que la vida politica de este periodo
gir6 en buena parte en torno a esta institucion.

Pero no sélo hubo militares y empleados ptblicos como
pervivencia de la época virreinal sino que se siguieron incorpo-

2 El Correo de la Federacion Mexicana, 4-VI-1827.

3 Sobre la extrana, por no decir extravagante, conspiracién monar-
quista del dieguino Joaquin Arenas, véanse Causas, 1828.

* El Atleta, 26-11-1830.

% ALAMAN, 1975, vol. v, p. 863. La dicotomia establecida por Alamén
entre funcionarios, civiles y militares, que optan por la nacionalidad me-
xicana, y comerciantes y propietarios, que lo hacen por la espariola, plan-
tea, al margen de un obvio y legitimo problema de oportunismo, un inte-
resante caso de divergencia entre sociedad civil y Estado. La construccion
de una nueva entidad politica va siempre unida al crecimiento de oportu-
nidades profesionales y los esparnoles que podian optar por ellas eligieron
Ser mexicanos.



LA PARTICIPACION EN LA VIDA POLITICA 349

rando espanoles a la administracion del Estado con posteriori-
dad a 1836. Esto ocurri6 especialmente en el caso del ejército,
del que se hablara mas adelante, pero también en otros ramos
de la burocracia estatal. Todavia en 1849 una carta publicada en
El Monitor Republicano se queja del nombramiento, “con agravio
de mil mexicanos”, del espafiol Emilio Rey como vista de la
aduana maritima de Matamoros con un salario, realmente alto
para la época, de tres mil pesos. El nombramiento resultaba es-
pecialmente escandaloso por el hecho de que el nombrado era
todavia menor de edad y, por lo tanto, dificilmente podia alegar-
se una especial pericia técnica para el desempetio del puesto.®

Incluso en lo que podemos llamar la vida civil, donde se-
gin Alaman la mayor parte de propietarios y comerciantes op-
taron, a partir de 1836, por conservar su nacionalidad espatio-
la, la integracion en la sociedad mexicana y, como consecuencia,
la participacion en la vida politica fue muy alta, tanto de los lle-
gados antes de la independencia como de quienes lo hicieron
después.

El matrimonio con mujeres mexicanas, la inmigracion espa-
fola fue siempre basicamente masculina, aunque fuese en mu-
chos casos dentro de lo que Clara Lida ha denominado de for-
ma muy precisa “endogamia de segunda generacion”, propicio
su integracion plena en la vida del pais. Los espatioles se casaban
con mexicanas, sus hijos eran mexicanos, “los hijos de Espana
estan mezclados aqui con toda clase de sociedad, emparentados
con infinitas familias, unidos a los mexicanos por los vinculos
del interés, del amor y de la sangre”, y esto hacia practicamente
imposible su no participacion politica. No estamos, en lineas ge-
nerales, con personas en cuyo horizonte inmediato estuviese
una vuelta al lugar de origen. El futuro politico del pais les preo-
cupaba en la medida en que, en la mayoria de los casos, era su
propio futuro y el de sus hijos y descendientes, todos ellos, lo
mismo que sus familias politicas, mexicanos.

La preponderante dedicacion a actividades comerciales con-
tribuyo también a su insercion social ya que los puso en contac-

6 El Monitor Republicano, 18-1V-1849.
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to cotidiano con los mexicanos de las mas diferentes clases socia-
les. Podian vivir en circulos mas o menos cerrados pero sus acti-
vidades econdmicas, ademas de hacerlos excepcionalmente visi-
bles, los relacionaban con los mas diversos estratos sociales y con
las discusiones y debates politicos entre unos grupos y otros.

Todo esto tuvo como consecuencia que como afirmaba un
periddico ya bien avanzado el siglo x1x, “todavia el pueblo mexi-
cano no acierta a darles el nombre de extranjeros [a los espario-
les], porque en ellos ve su propia fisonomia en lo fisico y en lo
moral, sus creencias y su idioma, su historia y sus tradiciones”.”

No deja de resultar llamativo que esta implicacion en la vida
mexicana afecte, incluso, a los propios representantes espafioles
en México. Es de sobra conocido el hecho de que el general
Prim, el jefe de la expedicion militar espafiola a México de 1861,
no solo tenia, a través de su mujer mexicana, importantes inte-
reses econdmicos en México, sino que también por medio de ella
estaba emparentado con personajes politicos relevantes del mo-
mento: Francisca Agtiero de Prim era sobrina, por ejemplo, de
José Gonzalez Echeverria, ministro de Hacienda con Juarez. Mas
sorprendente resulta que el que fuera ministro plenipotenciario
de Espana en México, Ramon Lozano y Armenta, estuviese tam-
bién, son sus propias palabras, “enlazado con una de las familias
més respetables™ de México. Situacion, por cierto, utilizada en
su contra por alguno de los espafioles residentes en el pais que
le acusaran ante el gobierno espariol de estar bajo el influjo del
gobierno mexicano y de su familia politica y, como consecuencia,
de defender mas los intereses mexicanos que los espanoles.”

" Luis G. Bossero, “Parte Politica. La cuestién espafiola”, El Estandar-
te Nacional, 1-1V-1857.

8 “Editorial. El ministro de Espafa en México”, El Universal, 12-VI1-
1855. La esposa de Lozano era Rosario Echevarria que formaba parte,
efectivamente, de una de las familias mas influyentes del México de media-
dos de siglo.

9 Sobre la respuesta de Lozano a estas acusaciones, véase “Editorial. El
ministro de Espania en México”, El Universal, 12-VIII-1855; sobre las rela-
ciones de Prim con México, P1-SUNER LLORENS, 1996.
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Hubo, en resumen, una continuidad que permitié que la
participacion de los esparioles en la vida politica nacional fuese
vista como algo natural, como algo que estaba en la naturaleza
de los hechos. La independencia, paradojicamente, no hizo a los
espanoles extranjeros sino que los convirtio en mexicanos.

Esta integracion tuvo tanto efectos positivos como negati-
vos. Positivos en cuanto permitio a los esparioles que fueron lle-
gando incorporarse de forma muy fluida a la vida mexicana. Se
ha hecho poco hincapié en hasta qué punto la emigracion espa-
fola de los siglos x1x y xx fue absorbida por la sociedad mexica-
na hasta diluirse completamente en ella de manera que aun hoy
haya descendientes de espanioles en todas las escalas de la vida
social mexicana. Negativos en cuanto convirtio a los espafioles
en enemigos politicos, en el mismo nivel que los demas mexica-
nos, pero con la particularidad, importante, de que en ultima
instancia no solo eran extranjeros sino, peor que eso, herederos
simbolicos de aquéllos contra quienes México se habia constitui-
do como nacién y siempre sospechosos de querer volver a los
viejos tiempos. La ambiguedad de su situacion queda perfecta-
mente definida por algo que se repite una y otra vez a lo largo de
estas décadas y es que su condicion de espanoles solo es utiliza-
da por los enemigos politicos, nunca por los correligionarios.
Son espatioles cuando estan en el bando enemigo, no cuando
militan en el propio. Como afirma con absoluta candidez, para
justificar su afirmacion de que los espanoles son odiados por
reaccionarios y no por su nacionalidad, El Monitor Republicano:

Cuando un espanol, jcosa extremadamente rara! toma parte y
causa en el partido liberal, los servicios que presta, sirven de tema
universal para exaltar y aplaudir los sentimientos de fraternidad

que debian de existir entre México y Esparia.'?

En esta logica Mina, héroe de la independencia y por lo tan-
to sin enemigos ideologicos, es citado una y otra vez en discur-

sos y oraciones civicas como el “bizarro Mina”, “el valiente Mi-

10 El Monitor Republicano, 12-X11-1861.
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na” o “el admirable Mina”, sélo de manera absolutamente ex-
cepcional como “el espafiol Mina”. Cobos, por el contrario, es
siempre en la prensa conservadora, “el valiente general Cobos”,
pero en la liberal “el espafiol Cobos”, “el bandido espariol Co-
bos” o “el gachupin Cobos”.

Hay que tener en cuenta también que la participacion de
los espanoles en la vida politica mexicana venia dada incluso
por el solo hecho de ser espaiioles, al margen de posiciona-
mientos personales. En el imaginario mexicano ser espariol te-
nia ya una connotacion politico-ideologica de caracter conser-
vador y reaccionario. Tal como se quejaban de forma irénica
“unos gachupines” en una carta publicada en El Heraldo a prin-
cipios de 1857 y reproducida por El Estandarte Nacional:

Los que bregaban por el imperio nos filiaban en el contrario ban-
do por la potentisima razon de que sectarios de la tribuna gadi-
tana y de su querida obra, la libérrima constitucion del afno 12;
éramos jacobinos y demagogos; al mismo tiempo que los que as-
piraban a establecer la republica, o ya establecida, la defendian,
nos suponian decididamente contrarios, como amamantados con
la leche y doctrinas del santo oficio [...]. Y como aqui nada se
gasta y nada se inventa, en estos dias los ingeniosos enemigos del
general Santa Anna [...] tratan de abrumarle también con el no-
civo contrapeso de la mancomunidad espafiola, propalando y
asegurando que [...] vuelve después de muy tres solemnes des-
pedidas, apoyado en la corte de Madrid y al frente de tropas es-
pafiolas a regir los destinos de la republica. Providencial puede
parecer que a quien tanto abuso especialmente en la mas perni-
ciosa de sus revoluciones, cual fue la del afio 28, de la preocupa-

cion con los espafioles, se le combate ahora con la misma arma.!!

Al margen de estas consideraciones generales, la participa-
cion politica directa de los espafioles en la vida politica mexica-
na de las primeras décadas del siglo XIx es continua, casi siem-
pre, como ya se ha dicho, del lado de los conservadores. Este

11 “;Pobres esparioles!”, El Estandarte Nacional, 11-11-1857.
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conservadurismo de los espafioles de México es hasta cierto
punto logico. Tanto sus caracteristicas étnicas, blancos, como su
ubicacion social, clases medias-altas, los empujaban del lado
conservador. Si a esto anadimos la hispanofilia conservadora y
la hispanofobia liberal no resulta dificil vaticinar en qué lado del
espectro politico se encontrarian mas cémodos.

Hay espanioles, en la prensa, en el ejército, en la administra-
cion publica, en los multiples pronunciamientos militares que
se suceden durante estos arios, en los conflictos civiles... Vea-
mos algunos de los casos mas significativos.

Una de las formas de actividad politica mas caracteristicas
de la primera mitad del siglo xix es la prensa. Los perioédicos de
esa época no son tanto medios de informacion como tribunas
de debate politico. En sus péginas los diferentes grupos y figu-
ras politicas exponen sus ideas con la voluntad tanto de darse a
conocer, son muchos los politicos que iniciaron su carrera en las
columnas de los periodicos, como de defender o atacar las ideas
de correligionarios y enemigos ideolégicos.

Sorprende, dadas estas caracteristicas, la altisima presencia
de espanoles en la prensa mexicana de la primera mitad del si-
glo x1x, tanto por su cantidad como por el lugar que algunos de
ellos ocuparon. No es solo que hubiese un ntumero relativamen-
te alto de espanoles escribiendo en los periodicos del momento
sino que en algunos momentos llegaron a ser los portavoces de
alguno de los grupos en conflicto. Es lo que ocurre, por poner
dos ejemplos significativos, en el periodo que va desde la retira-
da de los norteamericanos de México hasta el triunfo de la revo-
lucion de Ayutla, cuando el portavoz oficioso de los conserva-
dores, El Universal, estuvo dirigido por un espatiol, Rafael
Rafael; y durante el segundo imperio cuando el director de El
Diario del Imperio fue otro espanol, Anselmo de la Portilla.!?

12 Este fue uno de los periodistas més relevantes del México de me-
diados de siglo, ademas de dirigir El Diario del Imperio fue redactor de El
Eco de Espana; director de La Iberia; editor responsable de El Espanol; di-
rector de El Eco de Europa de Veracruz; redactor de Las Violetas de Vera-
cruz; colaboré en la revista conservadora La Cruz ...
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Esta presencia de periodistas espanoles en la prensa con-
servadora llego a ser tan relevante que una acusacion habitual
de los periodicos liberales a los conservadores es que sus re-
dactores son espafioles. Es la denuncia continua de El Siglo
XIX contra los redactores de El Universal, “hijos espurios de un
pais, donde los rechaza el buen sentido de sus ciudadanos
[clara alusion a que se han refugiado en México por su origen
carlista], llaman a México su patria y hermanos a los mexica-
nos, sin renunciar por eso a sus derechos de extranjeria”.!?
Una denuncia repetida también por otros periodicos liberales.
El Monitor Republicano duda que pueda considerarse al que
durante algun tiempo fue el portavoz de los conservadores en
México un periodico mexicano y llama a sus redactores “ver-
daderos hijos de Andalucfa y Vizcaya”;'* en otras ocasiones,
menos comedido, “escoria de Espana”.!> El Guardia Nacional
por su parte se refiere habitualmente al ¢rgano conservador
como el diario virreinal. Resulta dificil saber hasta qué punto
no se les llama espafioles simplemente porque son conserva-
dores. Aunque en este caso concreto estaba, como ya se ha di-
cho, el hecho objetivo de que el director-editor, y los periodi-
cos liberales sospechaban que también principal redactor, era
el espanol Rafael Rafael.

Desde la perspectiva de los propios periodistas esta presen-
cia de espafioles en la prensa mexicana de la primera mitad del
siglo x1X resulta tan obvia que La Pata de Cabra, un periodico del
liberalismo mas radical y como tal profundamente antigachu-
pin, al publicar una coleccion de caricaturas de personajes de la
vida mexicana cuando llega a los periodistas se ve obligado a
precisar que hay dos tipos: el “indigena” y el “exdtico” y define
este ultimo como el que “vino de Espana confinado a un tende-

13 “Descaro e hipocresia del Universal. Sus inconsecuencias. Sus pro-

vocaciones a la guerra de castas. Apatia del gobierno”, El Siglo XIX, 1-1V-
1850.

14 “Elecciones populares. Delirios republicanos”, El Monitor Republica-
no, 15-X-1851.

15 “Una andanada de dicterios”, El Monitor Republicano, 15-VII1-1852.
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jon, de donde sali¢ para ir a profanar la prensa del pais con sus
farragos y sus criminales programas”.1©

Pero no es solo una acusacion periodistica, a finales de 1849
el gobierno mexicano expulsa del pais al espafiol Joaquin Jimé-
nez, editor y redactor del Tio Nonilla, por una serie de articulos
que fueron considerados ofensivos para el gobierno; Lafragua se
queja, en su Memorandum de 1857, de los esparioles que toman
parte en la vida politica “fomentando y escribiendo periodi-
cos”...'"y asf sucesivamente.

En muchos casos se trataba de esparioles de filiacion dudo-
sa, por ejemplo hijos de esparioles o espatioles llegados a Méxi-
co antes de la independencia, pero en otros muchos son, efecti-
vamente, espanioles, nacidos en la Peninsula y no naturalizados.
Alos ya citados Rafael Rafael y Anselmo de la Portilla se pueden
anadir Eduardo Asquerino, director del periédico mexicano El
Eco de Espana y que posteriormente, ya de regreso en Madrid y
tras su paso por Chile, lo serfa también del influyente La Ameé-
rica; Carlos Castro, director de El Huracan; y un largo etcétera.

Pero en el México de la primera mitad del siglo xix no sélo
hubo periodistas esparioles sino también periodicos espatio-
les,'® lo que nos habla no sélo de la participacion de los espa-
noles en la vida puablica, sino de su participacion en ella en
cuanto espanoles. Reflejo, sin duda, de lo dificil que resulté du-
rante las primeras décadas de determinar su caracter de extran-
jeros.

16 Juan B. Sanchez, “Editorial. Coleccion de caricaturas. El Periodis-
ta”, La Pata de Cabra, 8-1-1857.

7 “Memorandum de los negocios pendientes entre México y Esparia
presentado al Exmo. Sr. Ministro de Estado por el representante de la Re-
publica el dia 28 de julio de 18577, Diario de Avisos, 15-XII-1857.

18 Entre los periédicos espanoles editados en México en esta primera
mitad del siglo xix se pueden citar El Avisador Mexicano, El Eco de Europa
(Veracruz), La Correspondencia de Espana, El Mensajero Esparol, El Iris Espa-
fiol, El Espaniol, La Hesperia, La Iberia, El Eco de Espana... a los que habria
que afiadir aquellos que sin estar dirigidos a la colonia espariola fueron sis-
tematicamente acusados por la prensa de espanoles, como por ejemplo el
ya citado EI Universal, El Pensamiento o EI Tiempo.



356  EL DEBATE DE LOS ESPANOLES, 2: LOS ESPANOLES Y LA VIDA PUBLICA

Los espanioles participan en la vida ptblica mexicana escri-
biendo en periodicos mexicanos, y repito que en el siglo xix la
prensa no es tanto un medio de informacion como un instru-
mento de movilizacion politica, pero también cuando escriben
en peri6dicos esparioles. Estos no son en sentido estricto lo que
hoy entenderiamos como el medio de expresion y cohesion de
una colonia extranjera si no que opinan, intervienen y partici-
pan en la vida politica mexicana como si de un periodico mexi-
cano se tratase. Véase si no, como ejemplo, lo escrito por El
Tiempo, un periodico continuamente acusado de estar redacta-
do por espanoles, con respecto al triunfo del plan de Ayutla:

Estan contentos los que en virtud del plan de Ayutla reformado
en Acapulco, poseen empleos. Lo estan aquellos que del fango de
una taberna salieron a mandar un cuerpo de tropa y ademas a
manejar su caja. Contentos estan los que de una carcel salieron a
una magistratura, y después al gobierno de un Estado [...]. Mas
contentos estan los que manejando caudales de la nacién no rin-
den cuentas de ellos. Lo estan los que no eran nada, y ahora, y
nada mds que por ahora, son algo."

No puede decirse que fuera precisamente neutral.

Esta presencia de espafioles en la prensa fue motivo de
preocupacion constante por parte de los periddicos liberales ya
que suponia una intromision, no permitida por la ley, en la vida
politica del pais: “;Quién ha llamado a esos espanoles a propo-
ner mejoras y a arreglar la politica del pais?, ;quién les ha pedi-
do su parecer ni su intervencion en nuestros asuntos?”.?% Aun-
que, dadas las caracteristicas de la prensa decimononica resulta
dificil imaginar un periodista que no lo hiciese. Lo extrario es el
alto numero de periodistas espafioles que habia en México, pero

19 “Editorial. Quiénes estan contentos y quiénes no”, El Tiempo, 24-

IX-1857.

20 “Editorial. El Pensamiento”, El Monitor Republicano, 8-V-1856. Fl
Pensamiento fue otro de esos muchos periodicos que sin ser oficialmente
espanol fue acusado por la prensa liberal de serlo.
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una vez que estaban en el pais trabajando como periodistas pe-
dir que no participasen en politica resultaba completamente in-
viable. El periodismo de la época era por definicion politica.

Especialmente conflictiva fue también la presencia de espa-
noles en el ejército, generalmente, lo mismo que en la prensa,
también del lado de los conservadores. La presencia en el ejér-
cito se remonta, como ya se dijo, al momento de la independen-
cia cuando muchos de los militares realistas nacidos en la Pe-
ninsula optaron, junto con sus comparieros de armas criollos,
por incorporarse, con los grados militares previos, al ejército
mexicano. Es el caso, entre otros de Pedro Celestino Negrete
—éste fue incluso durante unos pocos dias, del 4 al 10 de octu-
bre de 1824, presidente provisional de México—, José Antonio
Echavarri, Gregorio Arana... Aunque posteriormente, en 1827,
fueron separados de sus puestos e, incluso, en muchos casos ex-
pulsados del pais, el tratado de 1836 les dio la posibilidad de
reintegrarse nuevamente al ejército con la tnica condicion de
optar por la nacionalidad mexicana. Opcion a la que se acogie-
ron muchos de ellos, si no es que la mayoria.

Esta presencia, apenas interrumpida durante unos pocos afos
de principios de la década de los treinta, se volvio particularmen-
te conflictiva en la década de los cincuenta, bajo el gobierno de
Santa-Anna, con la llegada de nuevos militares esparioles a los
que la prensa liberal acus6 desde un primer momento de carlistas.
Fue conflictiva sobre todo porque estos mismos militares hicieron
habitualmente ostentacion publica de su condicion de esparioles.
Asi en abril de 1855 en una carta remitida a El Diario Oficial y re-
producida por El Siglo XIX y El Universal en la que se niega que,
como habian afirmado otros espaiioles, éstos estuviesen persegui-
dos en México, firman, seguidos de sus grados militares, EM. Laz-
queti, general graduado de brigada, ayudante general y secretario
de estado mayor general del ejército, Manuel Maria Jiménez, co-
ronel ayudante de campo; Francisco Espiau, teniente coronel de
caballeria; Luis Pérez Gomez, coronel del batallon de guias de la
guardia; Antonio de Bastos, comandante de granaderos. .., todos
ellos esparioles incorporados al ejército mexicano con posteriori-
dad a la independencia y que proclaman ademas que son muchos



358  EL DEBATE DE LOS ESPANOLES, 2: LOS ESPANOLES Y LA VIDA PUBLICA

los subditos de S.M.C. que actualmente ocupan empleos en
nuestro ejército y en las oficinas de nuestra administracion publi-
ca, viéndose esparioles colocados entre los ayudantes de S.A., en
los cuerpos de su guardia, y en otros destinos civiles y militares.?!

Un caso particular fue el del cuerpo de “Guias de S.A.S”
cuyo jefe, Luis Pérez Gomez, era espafiol, lo mismo que parte
de la oficialidad. Varios miembros de este cuerpo fueron, inclu-
so, acusados de tratar con menosprecio a los mexicanos y de
insultar a la bandera mexicana dando origen a un conato de se-
dicion de los soldados del cuerpo.

Ala caida de Santa-Anna, 17 de agosto de 1855, la prensa li-
beral pidi6 “la licencia absoluta de los aventureros que vinieron a
servir a Santa-Anna y que han dejado recuerdos sangrientos por
donde quiera que han pasado”. No se trataba de expulsar del
ejército a aquellos espafioles “que justamente son considerados
como mexicanos” sino de los llegados al servicio de Santa-Anna y
especialmente a los carlistas, cuyas “ideas estan en pugna con las
ideas liberales y no pueden ser utiles al pais”.?? El que haya espa-
foles en el ejército esta tan asumido que las objeciones son s6lo
por su ideologia no por su nacionalidad. Aunque en el caso de los
periodicos mas radicales las quejas son por el alto numero de ofi-
ciales espanoles, sin que importe demasiado cuando se incorpo-
raron al ejército ni cudl es su orientacion ideologica. Asi el perio-
dico La Pata de Cabra se queja, en 1855, de que en el cuerpo de
guias se sigan prefiriendo los oficiales espatioles a los mexica-
nos.?3 La situacion, desde la perspectiva de la opinién publica, no
debio¢ cambiar demasiado con el nuevo gobierno ya que en mayo
del ano siguiente el mismo periodico seguia protestando porque
los espanoles que habian servido en el ejército de Santa-Anna
continuaban ocupando sus puestos en el de la Republica.

La guerra civil entre Miramon y Juarez fue acompanada, si
hemos de creer a la prensa liberal, y desde la perspectiva aqui

21 “Los espaioles en México”, El Siglo XIX, 24-1V-1855.
22 “Carlistas y aventureros”, El Siglo XIX, 28-VIII-1855.
23 “Oficiales espanoles”, La Pata de Cabra, 14-X1-1855.
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analizada no importa tanto la realidad del hecho en si como la
percepcion que la opinion publica tuvo del mismo, de la llega-
da de numerosos oficiales esparioles, incorporados al ejército de
Miramoén con el permiso del gobierno de Espana que dejaba
que sus oficiales tomasen “servicio en las filas del partido reac-
cionario con la misma facilidad que se les permitiria cambiar de
cuerpos en su propio ejército”, hasta el punto de “que los cuer-
pos del ejército estan mandados en gran parte por jefes espafio-
les”, aunque solo cita a cuatro, los generales José Maria Cobos,
Marcelino Ruiz Cobos y Luis Pérez Gomez, y el coronel Domin-
go Cajén.?* Lo interesante en este caso es que la prensa conser-
vadora no rechaza la informacion. Se limita a preguntarse qué
habia de malo en que militares espafioles “obtengan licencia ab-
soluta y renuncien después a su nacionalidad espanola, adop-
tando la mexicana al entrar al servicio de nuestra republica™® y
a afirmar que “los jefes que habiendo nacido en Espana, militan
hoy al servicio del supremo gobierno, perdieron su nacionali-
dad espafiola y no tienen otra que la mexicana”.?®

En los inicios de la década de los cincuenta son continuos en
la prensa liberal los reclamos para que se tomen medidas contra
la entrada de guerrilleros y curas carlistas de los que se teme su
incorporacion a las guerrillas realistas y conservadoras, “todos los
dias se introducen a la republica hombres perniciosos a la paz in-
terior y a la moral publica, guerrilleros carlistas”;?” “la mayor par-
te de los curas de este estado [Veracruz] son frailes carlistas, a
quienes se coloca en los pueblos, sin que presten aun el juramen-

% El Progreso, Veracruz, 20-VII-1860.

25 Diario de Avisos, 2-VII1-1860. Este mismo periédico hace referencia
a que “militares nacidos en Esparia y que hoy sirven a México, han servido
también a Guatemala y a diversas republicas de América del Sur”. ;Hubo
una especie de grupo de soldados mercenarios espafnoles moviéndose por
América Latina en los afios inmediatamente posteriores a la independencia?

26 Diario de Avisos, 3-VIII-1860.

27 “Descaro e hipocresia del Universal. Sus inconsecuencias. Sus pro-
vocaciones a la guerra de castas. Apatia del gobierno”, El Siglo XIX, 1-1V-

1850.
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to de fidelidad a las instituciones”.?® Aunque finalmente parece
que lo que estaba llegando de Espatia era de todo, jhasta ladrones
profesionales! “Sigue hablandose [...] mil hazanas de los caballe-
ros de la industria espafioles [...] quien dice que son cincuenta,
quien que pasan de cien [...], quien que son guapos carlistas”.?’
La participacién de espafioles en asonadas e intentos de
golpes de Estado durante esos afios, casi siempre del lado con-
servador, llevo a que la prensa liberal se plantease nuevamente
la posibilidad de su expulsion, ahora no por su condicion de es-
patioles sino por su continua injerencia en los asuntos internos
del pais, “;qué titulos tiene a nuestra consideracion el extranje-
1o que solo ha venido al pais a fomentar nuestras discordias in-
testinas para aumentar las calamidades que deploramos?”.3
Resulta de hecho sorprendente comprobar hasta qué pun-
to hubo espartioles involucrados en los conflictos politico-mili-
tares de esos afios. Encontramos esparoles en la asonada mo-
narquista de Guanajuato de 1848, donde al lado de Paredes se
encontraba el fraile-guerrillero padre Jarauta, que perdio en ella
la vida. En la asonada de Mazatlan de 1852, que proponia la res-
tauracion de las Bases Organicas y el establecimiento de la mo-
narquia, si hemos de creer a El Siglo XIX, el segundo comandan-
te, era un espafol, Francisco Echenique; el ayudante otro,
Vicente Patino; la primera compania estaba compuesta toda de
espanoles; la tercera, aunque mandada por un francés, Pedro
Fort, estaba compuesta de esparioles; la cuarta, formada por ex-
tranjeros de diversas nacionalidades, estaba al mando de un es-

28 “Inmigracion”, El Siglo XIX, 1-11-1850.

29 “Los caballeros de industria”, El Siglo XIX, 3-1X-1853. La noticia
de la presencia de estos “caballeros de la industria” esparioles dio incluso
para una polémica entre El Eco de Espania y El Siglo XIX, en la que este ul-
timo concluyoé “que aunque hubiera algunos espatioles en la sociedad de
la industria, nada perderian en el aprecio publico los muchisimos esparo-
les honrados que viven entre nosotros” (“Los caballeros de industria”, El
Siglo XIX, 7-1X-1853).

30 “Editorial. Estrangeros [sic]”, El Siglo XIX, 16-VIII-1852. A pesar
del genérico extranjeros se refiere unicamente a los espatioles.
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panol, N. Castro; uno de sus principales instigadores habia sido
el viceconsul de Espana, Echeguren; y, por si quedaba alguna
duda de que los esparoles actuaban como espanoles y no como
mexicanos todos llevaban la divisa espafiola y bordada la coro-
na de Espafia. Hay espaiioles en el plan de Arroyo Zarco tam-
bién, segun El Siglo XIX, de influencia espanola, pero como este
mismo periodico aclara en una respuesta a El Espafiol, no espa-
fiola de Espana sino de “ciertos agiotistas, que cambian de na-
cionalidad segtn les conviene, que son unas veces mexicanos y
otras espanoles”.?! Hay esparioles apoyando a las tropas de San-
ta-Anna en los conflictos de la Tierra Caliente de Cuernavaca de
la década de los cincuenta, y asi, por ejemplo, el 26 de febrero
de 1855 la Comandancia de Cuernavaca informa al ministro de
la Guerra que varios ciudadanos espanoles y mexicanos, en la
lista adjunta figuran 22 espanoles y un solo mexicano, habian
derrotado a 50 hombres en el rancho de los Hornos.?? La rebe-
lion de San Luis Potosi de 1856 contra el gobierno de Comon-
fort conté también, si hemos de creer a El Siglo XIX, con la par-
ticipacion activa de los espanoles de la ciudad, “el clero y muchos
espanoles toman parte con el mayor descaro en la subleva-
cion”,»* y no debi6 ser una simple invencion de este periddico
ya que dio lugar a un intercambio de comunicaciones entre el
viceconsul de Espana en esta ciudad, Blas Pereda, y el goberna-
dor de San Luis Potosi, José¢ Maria Aguirre, el primero negando
que, tal como afirmaban los rumores, “varios espanoles, y en es-
pecial la casa que represento ministraran cantidades de dinero

para el movimiento”,** y el segundo para informar que ignora-

3! “Influencia espariola”, El Siglo XIX, 10-11-1853.

32 En el momento la prensa habla de los bandidos del rancho de Hor-
nos pero arios después los periodicos liberales se referiran a los derrotados
como pronunciados contra Santa-Anna y acusara a los esparoles de haber-
se involucrado en las luchas politicas internas. Posiblemente fuesen ambas
cosas, deslindar la actividad militar del bandidaje siempre ha resultado di-
ficil y mas en el convulso siglo xix mexicano.

33 “San Luis Potos{”, El Siglo XIX, 26-X11-1856.

3% “El vice-consul de Espana en San Luis”, El Siglo XIX, 7-111-1857.
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ba las acusaciones y que no se preparaba ningun tipo de medi-
das contra los esparioles. Y asi se podrian seguir enumerando
€asos y casos.

Es evidente que la presencia de espafioles es utilizada como
elemento de propaganda ideologica. La prensa liberal usa a los
espanoles como elemento deslegitimador de los grupos politi-
cos que representan por lo que es posible que su importancia
real fuese mucho menor. Lo relevante, sin embargo, es que se
use y que resulte verosimil. Incluso, en algunos casos, se produ-
cen situaciones paraddjicas como que la implicacion de los es-
panoles en la vida politica mexicana esté tan asumida y sea tan
plena que el efecto deslegitimador pueda resultar contraprodu-
cente. Es lo que ocurre, por ejemplo, con el ya citado Jarauta,
cuya condicion de espariol habia sido utilizada por algunos pe-
riodicos para deslegitimar la asonada de Guanajuato. Sali6 en su
defensa nada menos que El Monitor Republicano, poco menos
que la voz de los liberales, argumentando que si bien el religio-
so espanol habia cometido un error apoyando a Paredes no se
podia acusar de extranjero a quien tantas pruebas de patriotis-
mo habifa dado en la época de la invasion norteamericana. La
guerrilla de Jarauta habia sido, segin este periodico, una de las
que con mas emperio habia hostigado a las tropas norteamerica-
nas en su avance hacia la capital, practicamente la unica oposi-
cion real con la que los norteamericanos se habian encontrado
en su avance a la capital y otro habria sido el resultado de la
guerra si hubiese habido muchos mexicanos como él, “si hubie-
se habido en principios del afio de 47 una division siquiera de
tres o cuatro mil Jarautas, los invasores, aun cuando hubiesen
tomado Veracruz no habrian pasado de alli”.>

La actividad de Jarauta y su oposicion al avance de las tro-
pas norteamericanas es un episodio interesante en cuanto mues-
tra como muchos esparnoles consideraban lo que ocurria en Mé-
xico como algo que les seguia afectando. El trasfondo ultimo
serfa que muchos espafoles mexicanos no consideraban México
un pais extranjero.

3 “Esparioles en México”, El Monitor Republicano, 7-VI11-1848.
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Los sentimientos de Jarauta, espariol y catdlico, frente a la
presencia de los norteamericanos, anglosajones y protestantes,
en México no debieron de ser muy diferentes a la mezcla de in-
credulidad y desasosiego que, si hemos de creer a Justo Sierra
O'Reilly, le produjo a Angel Calderén de la Barca, en esos mo-
mentos ministro plenipotenciario de Espana en Estados Uni-
dos, la noticia de que los invasores norteamericanos habian
plantado la bandera de las barras y las estrellas en el centro
mismo de la ciudad de México, “Pero, paisano —no cesaba de
exclamar don Angel—, jes posible que los yankees hayan plan-
tado el pabellon de las estrellas hasta en el Palacio de los Virre-
yes de México!”. Angustia seguro superior a la que sentia el
propio Sierra O'Reilly, quien por esos mismos afos escribia a
Buchanan, secretario de Estado de Estados Unidos, exponién-
dole que Yucatan deseaba “ardientemente” la incorporacion
“como estado libre y soberano en la gran Confederacion de los
Estados Unidos”.>® Lo que quizd no entendia el politico Sierra
O'Reilly era que la angustia tenfa que ver sobre todo con que la
bandera estuviese ondeando en el palacio de los virreyes, en la
percepcion de Calderon de la Barca en “nuestro palacio”, posi-
blemente porque el yucateco consideraba el viejo palacio colo-
nial bastante menos suyo que el criollo bonaerense.

En los anos la década de los cincuenta y principios de los
sesenta, en el contexto del enfrentamiento bélico entre liberales
y conservadores en torno a la guerra de reforma, hace su apari-
cion en la vida politica mexicana un personaje hasta entonces

36 Citado en TEIXIDOR, 1959, pp. xxxi-xxx1v. Angel Calderén de la
Barca, marido de la mucho mas conocida madame Calderén de la Barca,
es uno de los numerosos criollos americanos —habia nacido en Buenos
Aires— que en el momento de la independencia opto por la nacionalidad
espanola. Sin embargo, si hemos de creer al propio Sierra O'Reilly, a lo lar-
go de su vida utiliz6 siempre el término “paisano” para referirse a los his-
panoamericanos. Debi6 ser uno de los multiples ejemplos de identidad co-
lectiva compleja que se dieron en estos afios a uno y otro lados del
Atlantico. Su equivalente mexicano mas proximo, incluida la carrera diplo-
matica al servicio de la monarquia esparola, seria el conde de la Cortina.
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no muy frecuente: el bandido espanol, en general esparioles je-
fes de gavillas conservadoras cuyas actividades politico-militares
resultan dificiles de distinguir de las del bandidaje propiamen-
te dicho. Las primeras noticias sobre este tipo de actividad son
de los anos inmediatamente posteriores a la invasion norteame-
ricana, consecuencia sin duda del vacio de poder generado por
ésta y de la participacion de algunos espanoles en el enfrenta-
miento contra los norteamericanos. Es en este contexto en que
se comienza a hablar de grupos armados de espatioles pero to-
davia sin demasiada importancia y, sobre todo, carentes de cual-
quier caracter sistematico, mas bien pareceria tratarse de espa-
noles que se toman la justicia por su mano en casos concretos.
Sera en los afios finales de la década de los cincuenta y prime-
ros de los sesenta cuando su presencia se haga mas relevante.
La prensa liberal los califica siempre de bandidos mientras
la conservadora, que en general no hace referencia a su naciona-
lidad, los considera soldados al servicio de la nacion. Es el caso
muy en especial de los hermanos Cobos, “astutos como santan-
derinos y valientes como montafieses” a decir de Zorrilla,*” cu-
yos robos y secuestros aparecen continuamente en los periodi-
cos liberales de esos arios resaltando siempre su nacionalidad
espanola, la de muchos de sus seguidores, “Cobos entro en Tex-
coco acompanado de 40 espafioles” o “vieron al espafiol Cobos,
por Ayutla [...] en compania de sus quince complices espario-
les” 8 y el carécter facineroso de sus acciones. Pero también, en
abierta contradiccion con lo anterior, haciendo referencia a su

37 Zorril1A, 1998, p. 147. El mismo Zorrilla da a continuacién una
explicacion muy plausible de la participacion de los espanoles en la vida
politica mexicana y de los motivos de su ubicacion en el lado conservador
“Adheridos naturalmente al partido de Religion y Fueros, que era el mas
favorable a los espanoles y el de mas afinidad con sus creencias catolicas,
se creyeron en su derecho tomando parte activa en las contiendas de un
pais, donde aun andaban en tela de juicio, si no ya los intereses de Espa-
na [...] los de cientos de espafoles que nunca se habian convencido de
que eran realmente extranjeros en aquella reptblica” .

38 “Fechorias de los reaccionarios”, El Estandarte Nacional, 11-XII-

1856; El Monitor Republicano, 22-X-1857.



LA PARTICIPACION EN LA VIDA POLITICA 365

caracter de jefes reaccionarios. Nunca queda muy claro si son
bandidos o son militares de la reaccion.

Esta ambigtiedad de la prensa liberal al referirse a los cabe-
cillas espanoles es continua. S6lo por poner un ejemplo, a fina-
les de 1857 El Monitor Republicano informa de la entrada de la
gavilla de Cobos en la villa del Valle, y hasta aqui no hay ningu-
na duda de que se trata de un bandido, pero inmediatamente se
refiere a que en dicha ciudad por “orden de Cobos, fue fusilado
Tranquilino Gomez [a] Malingo, famoso bandido”.>* ;Un ban-
dido que impone orden fusilando a otros bandidos?

No hay demasiadas dudas de que, por su parte, los jefes de
gavilla esparioles se consideraban a si mismos jefes reacciona-
rios, con un ideario politico y unas formas de movilizacion po-
litico-militar no muy distantes de los que los jefes carlistas ha-
bian utilizado en Espafia en la todavia reciente primera guerra
carlista.*

José Maria Cobos, el mas conocido de los hermanos Cobos,
en su proclama del dia 1 de junio de 1857 en el pueblo de Za-
capoaxtla, que concluye con la renuncia explicita a su naciona-
lidad espatiola, “os aseguro que sin embargo de ser mi origen es-
pariol, renuncio solemnemente a las gracias, prerrogativas y
ciudadania que como tal me concierne”, utiliza una retérica que
hubiese firmado cualquiera de los jefes carlistas espanoles:

solo a vosotros os esta encomendado salvar a nuestra cara patria
[...] porque el soldado de la religion marcha siempre con la fren-

39 “La gavilla del espariol Cobos”, El Monitor Republicano, 11-1X-1857.

0 Esta cercania con el carlismo espafiol no es sélo ideolégica sino
también simbolica, lo mismo que los carlistas del otro lado del Atlantico se
distinguen por el uso de cruces rojas en sus banderas, y en algunos casos
concretos de continuidad personal, son antiguos carlistas, refugiados en
Meéxico que prosiguieron en este pais su guerra contrarrevolucionaria. Es
el caso, por poner un ejemplo concreto, del ya citado Celedonio Domeco
Jarauta, quien llega a México en 1844, después de luchar en Espana a fa-
vor del pretendiente don Carlos, y se convierte en uno de los principales
jefes militares en la lucha contra la invasion norteamericana y contra las
ideas liberales, no necesariamente en este orden.
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te serena desafiando a los impios [...]. Los males sin cuento que
aquejan a la infortunada México son emanados del impio gobier-
no de Comonfort; este y los que le rodean son abortos del abis-
mo [...] quieren entregaros en manos del extranjero [...] jpero
qué esperar de los bandidos que os gobiernan? de los que levan-
tandose del cieno inmundo cual vil reptil, habiendo llevado su

audacia hasta el extremo, quieren imponer leyes al Eterno.*!

La implicacion con México de este general reaccionario y su
apuesta por este pais debio de ir, por cierto, mas alla de la afir-
macion hecha en el momento de una proclama. Ya al final de su
vida y desterrado de México reafirmara su fidelidad a la patria
adoptiva:

alli donde pasé mis juveniles afos y tomé una nacionalidad que
enorgullece; alli donde estan [...] mis numerosos amigos que me
han seguido desde la guerra de la invasion norteamericana, alli
estaré yo alguna vez, y no muy tarde, a ofrecer toda mi sangre en

las aras sagradas de una patria que adoro como mia.*?

Los militares conservadores, por su parte, consideraron a
estos jefes reaccionarios como militares mexicanos sin mas. Ig-
nacio Zuloaga se referird al “general” Cobos, resaltando su habi-
lidad militar, en quien se encuentran reunidas todas las circuns-
tancias que caracterizan al militar en las distintas situaciones de
la guerra: su lealtad politica, “su firmeza en los principios poli-
ticos que ha defendido”; su desinterés a favor de la nacion me-
xicana, “pues es caracteristico su generoso desprendimiento”; y
su integridad moral, “atrayendo a nuestra ensena el elemento

#1 Reproducida en “El cabecilla Cobos”, Fl Estandarte Nacional, 15-VI-
1857. Esta cercania del pensamiento conservador mexicano con el carlismo
trasatlantico mereceria un analisis mas detenido y que mostraria, quiza,
ciertos paralelismos en la evolucion de uno y otro paises. En el caso de Co-
bos habria que considerar su origen cantabro, una region en la que, como
en todo el norte de Espana, el primer carlismo tuvo un fuerte arraigo.

2 CoBos, 1862, reproducido en El Cronista de México, 8-1X-1862.
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moral que el Sr. Marquez habia destrozado”.*> Parece bastante
evidente que el general Ignacio Zuloaga no lo considera precisa-
mente un bandido.

Pero incluso del lado liberal la percepcion que se tiene sobre
estos soldados-bandidos variara en funcion de las circunstancias.
Asi en el momento de la invasion francesa el propio Manuel Do-
blado se dirige al “Sr. General D. José Maria Cobos” para intentar
“reunir a mexicanos entre sf contra extranjeros”.** En un mismo
documento le reconoce como militar y como mexicano. En nego-
ciaciones posteriores Doblado ofrecera a Cobos, entre otras cosas,
mantenerle a él y a sus jefes y oficiales en sus clases y empleos
con la condicion que se “pongan a disposicion del gobierno su-
premo de la Republica, para combatir al enemigo extranjero”.*>

Al margen de José Maria Cobos hubo otros esparoles jefes
de gavillas conservadoras, Lindoro Cajigas, Francisco Nurio, Iba-
fiez, Larruri, Olavarria, Pérez Gomez, Santa Cruz, Campos, Ibar-
guren, Montoro... Todos ellos especialmente activos en los pri-
meros anos de la década de los sesenta cuando se dice que, por
ejemplo, el primero capitaneaba un grupo de mas de 300 hom-
bres. También los hubo encuadrados como lugartenientes de
otros jefes reaccionarios, por ejemplo de Juan Vicario, un cabe-
cilla conservador especialmente activo en la region de la Tierra
Caliente, entre cuyos seguidores la prensa liberal cita con fre-
cuencia a espanoles: Ramon Suazo, Valentin Lopez, Félix Marti-
nez, Cabareda, Gavito... La ideologia de Vicario no debia de ser
muy distinta de la de Cobos. En enero de 1858 se pronuncia en
Cuernavaca contra la Constitucion de 1857 al grito de “{Religion
y fueros!”. Un grito que se habia hecho presente en México des-

43 “El Manifiesto de Zuloaga”, El Cronista de México, 8-1X-1862. Re-
sulta extrafio comprobar como Zuloaga utiliza adjetivos parecidos para re-
ferirse a Cobos a los que habia utilizado Servando Teresa de Mier para pro-
clamar las excelencias de Francisco Javier Mina cuarenta anos antes.

#* “Carta de Manuel Doblado al general Cobos”, El Cronista de Méxi-
co, 12-1X-1862. La carta esta fechada en Puebla el 27 de abril de 1862.

# “Instrucciones de Doblado a Aramburu para su entrevista con Co-
bos”, El Cronista de México, 12-1X-1862.
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de diciembre de 1855 como forma de movilizacion contra la ley
Judrez pero tras el que resulta dificil no oir ecos carlistas.

La participacion de esparoles en la guerra civil previa a la
llegada de Maximiliano fue, sin ninguna duda, magnificada por
la prensa liberal que de esta forma pudo acusar a los conserva-
dores de extranjeros y partidarios de volver al pasado colonial.
Una de las estrategias mas antiguas, y mas eficaces, de deslegi-
timacion del adversario. Es obvio que el ntimero de esparioles
que particip6 directamente en la lucha politica debio de ser,
tanto en cifras absolutas como relativas, muy reducido. Pero lo
que importa aqui es la imagen y no hay ninguna duda de que el
lector de cualquiera de los periddicos liberales debi6 de imagi-
nar en algunos momentos “una legion de espanoles capitanean-
do inmensas partidas de religioneros, o multitud de clubs revo-
lucionarios”. Otra cosa era, como se preguntaba el mismo autor
de la frase anterior, donde estaban “esas reuniones de espanoles,
esas hordas que capitaneaban, esos escritos incendiarios”. * Po-
siblemente sélo en la imaginacion de los autores de los articu-
los pero esto no impide que tuviesen un importante papel en el
debate politico de esos anos. Por ultimo hasta el propio Boletin
Oficial del Ejército no tenia ningtin empacho en convertir a la
reaccion en una especie de conjura espariola:

Esparnoles son los que desde las alturas de Puebla han estado es-
tos dias cazando como a liebres a nuestros valientes soldados; es-
parioles los que en Acatzingo concibieron el horroroso plan de
asesinar a las autoridades para sublevar enseguida al pueblo; es-
pafioles los que en todas direcciones recorren los caminos para
propagar especies insidiosas [...] y favorecer a la reaccion; espa-
fol es el odioso Cobos [...]; espafiol es Cabareda, cuyos hechos
en el Sur no son menos horribles que los de Cobos; y para decir-
lo de una vez, son los esparioles los que con la osadia mas inau-
dita trabajan [...] para retrotraer los aciagos tiempos de la hogue-

ray de la inquisicion.*’

46 “Remitidos”, El Diario de Avisos, 28-1-1857.
7 El Boletin Oficial del Ejército, 8-X1-1856.
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En estos anos convulsos no solo hubo espanoles luchan-
do en el lado conservador, también los podemos encontrar en
el lado liberal y asi, por ejemplo, a finales de 1856 El Siglo XIX
da cuenta de la reclamacion de un espanol que pide una com-
pensacion por su participacion en la revolucion de Ayutla.*®
En este caso, sin embargo, su presencia no fue utilizada como
elemento de movilizacion politica. Al margen de que su im-
portancia cuantitativa fuese menor, lo que es casi seguro, en la
logica del proyecto de construccion nacional conservador no
entraba el que se pudiese utilizar la condicion de espafiol como
forma de deslegitimacion.

2. LOS ESPANOLES Y LA VIDA CULTURAL:
ZORRILLA Y CLAVE

La presencia de espanoles en la vida cultural mexicana de la pri-
mera mitad del siglo xix tiene algunas peculiaridades que hacen
necesario un analisis un poco diferente del que aqui se ha ve-
nido haciendo. La principal causa de esto tiene que ver con el
hecho de que México, al menos en sus origenes y desde luego
durante todo el siglo xix y la mayor parte del xx, lo mismo que
ocurre con todas las demas naciones hispanoamericanas, no se
define como una nacion cultural diferente de la espaiola. Inclu-
so para los sectores mas violentamente hispanofobos México es
una nacion de cultura espanola y no indigena. Por este motivo
frente a los escritores y artistas espafioles es menos clara esta di-
cotomia liberal/conservadora a la que hasta ahora se ha hecho
referencia. Son los propios periodicos liberales los que afirman
de manera explicita la pertenencia de México a la comun cultu-
ra espanola, “nos parece que la patria de Ruiz de Alarcon y de
sor Juana Inés de la Cruz estd llamada a ocupar un lugar distin-
guido en el mundo literario, y que sus obras formaran un dia

preciosa parte de la literatura esparola”. *’

8 “Una reclamacion espanola”, El Siglo XIX, 17-VI-1856.
4 “Editorial. Literatura nacional”,. El Siglo XIX, 11-111-1852.
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En este contexto no es de extranar que la presencia de lo
que podemos calificar de forma genérica, y no de manera muy
precisa, intelectuales esparioles sea en el México del siglo xix re-
lativamente importante. Y aqui quiza sea necesario hacer una
precision y es que el mito del exilio republicano ha hecho olvi-
dar que los intercambios intelectuales entre Espana y México no
comenzaron con el fin de la Guerra Civil espafiola y que, inclu-
so, es posible que fuesen cualitativamente mas importantes en
periodos anteriores y posteriores que en ese momento historico
concreto.

Me voy a centrar, como ejemplo paradigmatico en dos de las
figuras mas relevantes que vivieron y tomaron parte en la vida
cultural mexicana de estas primeras décadas del siglo x1x, el poe-
ta castellano José Zorrilla y el pintor catalan Pelegrin Clavé. No
tanto por su importancia intrinseca, aunque posiblemente sean
las dos figuras espanolas del campo de la cultura mas importan-
tes de los esparioles que vivieron en México en esta primera mi-
tad del siglo x1x, quiza con la excepcion del conde de la Cortina
como otros muchos de nacionalidad difusa, sino porque sus
avatares en México muestran bastante bien como también ellos
se vieron inmersos en este imaginario sobre Espana y lo espariol
de las élites mexicanas de la época.

José Zorrilla llega a México en 1855 y permanece hasta
1866. Es ya un autor conocido, su Don Juan Tenorio era por esas
fechas de representacion obligada coincidiendo con las fiestas
de difuntos en los teatros de Esparia y México, incluso, si hemos
de creer lo que él mismo cuenta, en este tltimo pais hasta en na-
huatl. No me interesan aqui los pormenores de su estancia me-
xicana’® sino la forma en que fue recibido y cémo su presencia
se inserta en el debate ptblico de la época.

Desde antes de su llegada la prensa mexicana, tanto liberal
como conservadora, se hace eco de que el poeta espanol venia
a México y se congratula por ello. Una vez en México se recogen

%0 Sobre la estancia de Zorrilla en México ¢l mismo dejé mucha infor-
macién en sus memorias; veanse ZORRILLA Y MORAL, 1998 y ZORRILLA Y MO-
RAL, 2000.
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los banquetes con los que es agasajado, los actos a los que asiste
y las poesias que a él se le dedican. Actos y banquetes en los que
participan todos los que significaban algo en la vida cultural del
momento: el conde de la Cortina, José Maria Roa Barcena,
Agustin Sanchez de Tagle, Manuel Tornel, José Joaquin Pesado,
José Maria de Lacunza, Casimiro Collado, José Castulo Barreda,
Vicente Segura, José Ignacio de Anievas, Francisco Gonzalez
Bocanegra, José Cordero... En todos los brindis y versos que se
le dedican el lugar comun es el olvido de viejas rencillas y la
exaltacion de la amistad entre México y Espana, ademas, obvia-
mente, de las alabanzas a su obra poética.

Es en general la retorica mas hispanofila, cercana a los con-
servadores, la que predomina en estos actos. Véanse si no como
ejemplos los siguientes versos pronunciados en uno de estos
convites:

Que es el pueblo espariol el pueblo mismo
Que trajo a esta region desconocida
La civilizacion y el cristianismo
No importa, no; cegado ya el abismo
Que entre uno y otro pueblo abrio la sana,
Llamarse hermanos México y Espafia [Roa Barcenal]
ok %
Viome nacer el suelo mexicano
La brisa me arrullo en sus pensiles
Y el apacible cielo gaditano
Mir6 correr mis afos infantiles
De mi vida en los placidos abriles
Al espafiol amé como a mi hermano;
Y al brindar por la gloria de Zorrilla,
Brindo también por México y Castilla [Gonzalez Bocanegra]®!
Sin embargo, casi inmediatamente surgio la polémica a pro-
posito de unos versos, denigratorios para México, publicados en
La Habana y atribuidos al poeta. Los versos son una sucesion de

>l “Brindis”, Fl Siglo XIX, 23 de enero de 1855.
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cuartetas bastante ripiosas, dirigidas a la reina Isabel, de una
mas que dudosa calidad poética y nada dudoso mal gusto, en
las que se habla de la pérdida de los territorios del norte a ma-
nos de los norteamericanos (“Hablan de aguilas triunfante-
s/(Anguilas querran decir)/Después que sus confinantes/Las
provincias mas brillantes/Les quitan sin combatir”), la aficion a
los gallos de Santa-Anna (“jPobre gente mexicana!/Se dice repu-
blicana/Por sarcasmo o por baldon/Y se encaja por guion/Un ga-
llero de La Habana”) o simplemente se insulta a los mexicanos
por su cobardia (“Preguntad por faz contraria/A Taylor, cuantos
Velardes/Vio en su invasion temeraria:/Una patria solitaria/De
imbéciles y cobardes”). En resumen una composicion carente
de cualquier interés, salvo su atribucion a Zorrilla. Sin duda fue
esto ultimo lo que hizo que algunos periodicos, entre ellos El
Monitor Republicano, los publicasen en sus paginas muy poco
después de que hubiesen aparecido en Cuba.

El incidente habia sido ya olvidado pero volvio a resucitar
con motivo de la llegada del poeta a México y El Siglo XIX repro-
dujo nuevamente los versos. La autoria fue inmediatamente ne-
gada por El Omnibus, y aqui vemos nuevamente dibujarse la
tradicional dicotomia conservadores/liberales. Los primeros ni
siquiera consideraron la posibilidad de que los versos denigra-
torios hacia México hubiesen sido obra de Zorrilla,

Desde que llego el Sr. Zorrilla a esta capital, se acordaron algunos
de unos versos que hace algunos arios se publicaron aqui con su
nombre. Nosotros también nos acordamos de ellos y sin embar-
go tomamos parte en los homenajes de que ha sido objeto el gran
poeta, porque nunca creimos que fuese autor de una produccion,

en la cual se injuriaba villanamente a México;”?

para los segundos, como poco cabia la duda.

El asunto llegd a tener suficiente importancia como para
que, por orden del mismo Santa-Anna, suponemos que no muy
contento con el calificativo de gallero que se le daba, el poeta

52 “El Sr. D. José Zorrilla”, El Omnibus, 1-11-1855.
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fuese interrogado en la superintendencia general de policia de
Meéxico sobre si los versos eran o no suyos. Contesto “que nie-
ga de la manera mas absoluta que conoce semejantes versos;
que rechaza la asercion como calumnia y que esta dispuesto a
probarlo por todos los medios que estén a su alcance”.>? La pro-
pia oficina de policia, prueba de la importancia que el asunto
habia llegado a tener, dispuso que la declaracion de Zorrilla se
publicase en el periddico oficial y en otros de circulacion diaria.

Sigue después un largo periodo en que Zorrilla desaparece
de la vida publica mexicana. Si hemos de creer sus memorias, y
en general nadie falsifica lo ocurrido para autodenigrarse, es un
periodo gris y hasta patético en el que el celebrado poeta ocupa
todas sus energias en conseguir quién lo mantenga, ya sean sus
paisanos esparioles o las damas de la clase alta mexicana a las
que parecen seguir conmoviendo sus mas que ripiosas compo-
siciones.

Con la llegada de Maximiliano aparece de nuevo en la vi-
da cultural, vinculado a proyectos como los del establecimien-
to de un Teatro Nacional de los que se hace eco la prensa capi-
talina en los inicios del otofio de 1865. Finalmente regresa a
Espana y, tras el fusilamiento de Maximiliano, se despacha con
unos versos de una gran agresividad hacia México “ojala te vuel-
vas yankee y yo lo vea”, fruto, sin duda, tanto de su frustracion
politica como profesional. Al fin y al cabo la muerte de Maximi-
liano no sélo era la derrota del proyecto conservador por el que
habia apostado sino también el fin de su vida profesional en Mé-
xico por el que no habia apostado menos.

Pero lo que me interesa aqui no son tanto los avatares indi-
viduales como el hecho de que incluso un poeta como Zorrilla,
en principio no demasiado definido ideologicamente acabe, por
el solo hecho de su condicion de espanol, arrastrado hacia el
bando conservador. Todos, liberales y conservadores, asumen la
valia del poeta romantico, pero finalmente donde parece en-
contrar su nicho ecoldgico natural es entre los conservadores. Y
esto, parece obvio, no es tanto una eleccion del propio Zorrilla

%3 “Fl Sr. Zorrilla”, El Siglo XIX, 2-11-1855.
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como la consecuencia de las variables en las que se mueve la
pugna ideologico-identitaria del México de la época. Es como si
los liberales esparioles al llegar a México se convirtieran necesa-
riamente en conservadores. Nada demasiado extrafo, insisto,
pues el debate no era solo ideoldgico sino también identitario y
bajo este ultimo enfoque la eleccion venia dada por el hecho de
ser espanol.

El caso de Pelegrin Clavé resulta mas complejo pero tam-
bién mas relevante. Mas complejo porque no llega de manera
particular sino invitado oficialmente por la Junta de Gobierno
de la Academia de San Carlos, una institucion controlada desde
su refundacion por Santa-Anna por lo que quedaba de la vieja
aristocracia criolla,* ast que desde el primer momento su veni-
da tiene un marcado sesgo conservador; porque él mismo, y a
diferencia de Zorrilla, tiene una adscripcion ideologica precisa:
forma parte del movimiento nazareno, impulsado en Roma por
Overbeck con una clara voluntad de revival medievalista-cristia-
no que debié de sonar a musica celestial, y nunca mejor dicho,
a los oidos de algunos conservadores mexicanos, “procurad
conservar siempre las sublimes tradiciones del arte cristiano

> Los estatutos de la Academia daban a su Junta de Gobierno una
autonomia casi absoluta, completada por la independencia economica
que le dio el no depender de los presupuestos del Estado: la Academia ya
se autofinanciaba con la administracion de la loteria (GaLi, 1986). En el
momento de la “refundacion”, decreto de 2 de octubre de 1843, la Junta
de Gobierno estaba formada por un presidente, José Mariano Sanchez y
Mora, un secretario, Francisco Manuel Sanchez de Tagle, y los consiliarios
y académicos de honor, José Fagoaga, Gregorio Mier y Teran, Javier Eche-
verria, Pedro Echeverria, Manuel Diez de Bonilla, Honorato Riafio, José
Maria Duran, Joaquin Velazquez de Ledn, Joaquin Madrid, José Gomez de
la Cortina, Miguel Bustamante y Cayetano Rubio. Mas parece un cuerpo de
notables, con los mismos apellidos que nos hubiésemos podido encontrar
en cualquier institucion de este tipo de las ultimas décadas del virreinato,
que la presidencia de una institucion académica. Posteriormente entrarfan
en la Junta José Bernardo Couto, José Joaquin Pesado, Luis G. Cuevas, Ur-
bano Fonseca, Tomas Pimentel, Lucas Alaman y Manuel Carpio. Esta situa-
cion se mantendria hasta la vuelta al poder de Juarez en 1867.



LOS ESPANOLES Y LA VIDA CULTURAL: ZORRILLA Y CLAVE 375

[...]. Dad a vuestras obras el caracter conveniente a cada una,
pero siempre cristiano”;> y porque se integro en una institu-
cion, la Academia de Bellas Artes de San Carlos, que a sus ori-
genes virreinales sumo en esta primera mitad del siglo xix un
claro caracter de reducto conservador que en medio de los ava-
tares y cambios de gobierno pudo, gracias a la autonomia finan-
ciera que le dio la administracion de la loteria, desarrollar un co-
herente ideario conservador-tradicionalista.’® Mas relevante
porque su huella en el desarrollo de la pintura mexicana del si-
glo X1x no admite punto de comparacion con la dejada por Zo-
rrilla en la literatura, mientras la influencia de este tltimo no es
mayor ni menor que la de otros escritores espafoles contempo-
raneos, la pintura mexicana decimononica seria inexplicable sin
la presencia del pintor nazareno catalan.

Este ultimo aspecto, aunque se sale de los objetivos de este
libro, quiza merezca una pequena aclaracion. Todavia en los pri-
meros anos del siglo xx se puede leer en la revista El Arte y la
Ciencia que “tal relacion tiene el pintor espanol don Pelegrin
Clavé con nuestra Academia de San Carlos [...] que su biogra-
fia casi se confunde con la historia de la propia Academia duran-
te el periodo de su mayor prosperidad y engrandecimiento”.”” Y
es que, efectivamente, la huella de Clavé en la pintura mexicana
decimononica resulta aplastante. Permanecio en México, como
director de pintura de la Academia de San Carlos, mas de vein-
te afos, que corresponden al desarrollo de lo que en su momen-
to se llamo escuela mexicana de pintura, hoy muy desprestigia-
da por su caracter académico pero sobre la que nadie en la época

%> Palabras de Pelegrin Clavé en la distribucion de premios de la Aca-
demia del ano 1863, reproducido en ROMERO DE TERREROS, 1963, p. 356.

%6 El conservadurismo de San Carlos afectaba incluso la vida privada
de los pintores, tal como pudo comprobar el propio Clavé al tener una re-
lacion sentimental con una de sus modelos, Carmen Amau. El director de
la Academia, Couto, le dio a elegir entre dejar su cargo de director de pin-
tura o casarse. Opto por lo segundo.

7 M.G. Revilla, “Biografia del pintor don Pelegrin Clavé”, El Arte y la
Ciencia, t. v, 1904, p. 96.
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tuvo ninguna duda de su altisima calidad. Una escuela prolon-
gada por sus numerosos discipulos que monopolizaran la vida
artistica mexicana durante practicamente toda la segunda mitad
del siglo x1x.%® Clavé es, ademas, el responsable de una de las re-
percusiones mas extranas del movimiento nazareno.”® Gracias a
él el nazarenismo, una corriente bastante marginal en la pintu-
ra decimondnica europea, se convirtio en México en la pintura
oficial de manera que sus presupuestos ideologicos (busqueda
de un cierto primitivismo, medievalismo ideologico y técnico,
etc.) fueron los fundamentos teorico-ideologicos en los que se

%8 Discipulos suyos fueron Lorenzo Aduna, Santiago Rebull, Juan
Urruchi, Rafael Flores, Juan Manchola, Felipe Gutiérrez, Salomé Pina, Joa-
quin Ramirez, Jesus Cagide, Anacleto Estucia, Felipe Castro, Ramon Sagre-
do, Tiburcio Sanchez, José Obregon, Fidencio Diaz de la Vega, Gregorio
Figueroa, Petronilo Monroy...

% Clavé es un ejemplo mds, ni siquiera el mas relevante, del curioso
fenomeno del nazarenismo catalan. Por una serie de factores, que no vienen
aqui al caso, la influencia nazarena fue especialmente relevante en Catalu-
na, de hecho el revival medievalista impulsado por esta corriente artistica
acabaria influyendo, de manera bastante directa, en el primer nacionalismo
catalan. Clavé, como otros muchos pintores catalanes (todavia en una fecha
tan tardia como 1858 cuando Fortuny va a Roma, pensionado por la Dipu-
tacion de Barcelona, una de sus primeras visitas artisticas, frustradas por la
enfermedad del viejo pintor, es a Overbeck), fue discipulo directo de Over-
beck pero a diferencia de casi todos seguira fiel el resto de su vida a las en-
senianzas del pintor aleman. No solo por lo que se refiere a sus principios
tedricos sino también practicos. La copia de grabados de cuadros de Over-
beck, Kaulbach y Cornelius fue uno de los elementos centrales de sus cla-
ses en San Carlos. En lo tnico que parece no fue fiel a las ensenianzas na-
zarenas fue en la extravagancia en el vestir, el nombre real del grupo era el
de Hermandad de San Lucas y nazarenos fue el apelativo que le dieron los
romanos por su aspecto grenudo y desaseado, Clavé es un morigerado
académico alejado de cualquier tentacion de extravagancia; y en cuanto al
espiritu de pobreza, Clavé se convirtio en el retratista “oficial” de la élite
mexicana con pingties beneficios economicos y en detrimento de su dedi-
cacion a la pintura de historia que se consideraba el unico género noble y
digno de un gran artista y en el que, ademas, se habia comprometido a rea-
lizar tres cuadros, de los que solo llego a realizar uno.



LOS ESPANOLES Y LA VIDA CULTURAL: ZORRILLA Y CLAVE 377

formaron las generaciones que pasaron por San Carlos durante
mas de veinte anos. Resulta incluso tentador ver en Clavé el ori-
gen ultimo, tanto técnico como ideoldgico, del posterior mura-
lismo mexicano, con su reivindicacion del fresco como técnica
pictorica, su primitivismo compositivo y su exaltacion del pasa-
do premoderno de México, que en ese momento no es todavia,
como en el muralismo, la época prehispanica sino la colonia,
entendida como una especie de Edad Media mexicana. El fruto
tardio de un conservadurismo ideologico que habria llegado
hasta Vasconcelos, mucho mas heredero de los conservadores
decimononicos de lo que tendemos a pensar. Clavé habia deja-
do ademas, aparte de sus ensefianzas, un ejemplo practico de
sus ideas artisticas en la decoracion, hoy desaparecida, de la cu-
pula de La Profesa.

El nombramiento de Clavé tuvo su origen en la “refunda-
cion” de la Academia por Santa-Anna. La vieja institucion virrei-
nal habia practicamente desaparecido y la Junta de Gobierno
decidio revitalizarla trayendo un director de pintura, otro de es-
cultura y otro de grabado de Europa. El encargado de hacer la
seleccion fue el embajador en Roma, José Maria Montoya,
quien, para el caso de pintura, ofreci¢ primero el puesto a varios
pintores italianos Giovanni Silvagni, Francesco Podesti y Fran-
cesco Coghetti. Al no aceptar ninguno de los tres y tras organi-
zar un concurso y consultar a los artistas mas reconocidos en
ese momento en la ciudad, cita expresamente a Tommaso Mi-
nardi, catedratico de pintura de la Academia de San Lucas, y a
los directores de las academias de Francia y de Berlin, decide
ofrecerle el puesto de director de pintura a Clavé, a pesar de
ocupar el segundo lugar en la terna propuesta por los miembros
del jurado. El argumento de Montoya fue que “cuando tres pro-
fesores italianos [formaron el jurado los pintores italianos Sil-
vagni, Podesti y Coghetti], a pesar de la natural prevencion a fa-
vor de su compatriota, le dan el segundo lugar a un extranjero
pudiendo llenar la terna con aquéllos, es una presuncion vehe-
mente en su favor”.°® Una decision discutida, dio lugar a una se-

60 sacscm, “Expediente sobre la designacion de Pelegrin Clavé como
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rie de cartas de Montoya explicando su eleccion en las que ale-
g0 desde los informes favorables a Clavé de los directores de las
academias de Roma y Berlin hasta el favoritismo de Coghetti ha-
cia Anieni por ser sobrino suyo, pero finalmente aceptada por la
Academia que nombro a Clavé director de pintura el 30 de
agosto de 1845, aunque haciendo constar la falta de unanimi-
dad de sus profesores. El contrato se firmé en Roma el 4 de ju-
lio de 1845, mismo que fue prorrogado de cinco en cinco afos
hasta enero de 1866 cuando abandono el pais.

Si el nombramiento resulté complicado no lo fue menos su
estancia en México, especialmente por su conflicto con el pin-
tor mexicano Juan Cordero. Este, que primero habia abogado
para que se diese el cargo de director de pintura a su maestro
Natal de Carta,%! acabo por aspirar €l mismo al puesto y se ne-
g6 siempre a reconocer cualquier tipo de superioridad de Clavé
con respecto a él.

Se ha querido ver en el enfrentamiento Cordero-Clavé des-
de un conflicto ideologico, liberal el primero/conservador el se-
gundo, hasta un conflicto nacional, mexicano el primero/espa-
ol el segundo. La realidad es que, al menos desde el punto de
vista artistico, tan conservador era uno como el otro, y el asun-
to de su nacionalidad resulta bastante complicado. Cordero,
hijo de un comerciante espanol, habia tenido que salir del pas,
por espanol, en las expulsiones de la década de los veinte. In-
cluso por lo que se refiere a su obra pictorica si el principal cua-
dro de historia de Clavé remite, sin duda, al imaginario histori-
co de los conservadores mexicanos, La primera juventud de

director de pintura”, doc. num. 5006. El jurado dio tres votos favorables a
Anieni; dos votos favorables y uno en contra a Clavé, Galli y Pizzala; y tres
votos en contra a Lozza y Balbi. Clavé era el unico no italiano de todos los
propuestos y tanto el informe de Minardi, director de la Academia de San
Lucas, como de Cornelius, director de la de Berlin, aconsejaron contratar
al pintor catalan. Como director de escultura fue contratado otro espanol,
Villar.

61 Cordero residia en esos momentos en Roma como pensionado de
pintura.
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Isabel la Catolica, no lo hace mas que el Cristoébal Colon en la
Corte de los Reyes Catolicos de Cordero.®? Hasta el apoyo de San-
ta-Anna se incliné indistintamente por uno o por otro. Si en un
primer momento se prefirio a Clavé, posteriormente, y despre-
ciando olimpicamente los estatutos de la propia Academia que
preveian que el cargo se ocupase por oposicion, el propio San-
ta-Anna nombré a Cordero director de pintura “sin necesidad
de concurso u oposicion”, tal como precisa el oficio de la Secre-
taria de Estado de 27 de junio de 1855.%% Es cierto que previa-
mente Cordero habia pintado el espléndido Retrato de Dolores
Tosta de Santa-Anna y un retrato ecuestre, hoy desaparecido, del
propio Santa-Anna que, sin duda, debieron contribuir al cambio
de preferencias de su alteza serenisima. El nombramiento de
Cordero de hecho nunca se llevo a cabo, en parte por los méri-
tos de Clavé y en parte, quiza sobre todo, porque la Academia
mostré su espiritu de cuerpo frente a Cordero, quien no solo
habia afirmado de manera reiterada que nada debia a San Car-
los sino que, previamente, habia rechazado con desdén el nom-
bramiento de profesor de dibujo que la Junta le habia ofrecido
en una carta en la que no queda muy claro si es mayor la petu-
lancia o el resentimiento:

no puedo apartar la vista de la consideracion de que debo acredi-
tar que no sacrifiqué los mejores anos de mi vida en otros paises
ni recibi los favores de la Academia para venir a mi patria a ser di-
rigido por el sefior Clavé. Yo huyo de toda comparacion y no qui-
siera plantear alguna en que por mi propia conducta se me asig-
nase con razon el peor extremo subalterno a otro artista en la
ensefanza, lo que daria en concepto de muchos también en la pe-
ricia, y la Academia misma llevard a mal que uno de sus hijos con-
sienta un grado sélo de superioridad en otro artista que no lo es.

Atn suenan en mi oido los elogios que la bondad romana
me ha prodigado, no obstante ser alli extranjero. Ellos me hicie-

62 Fn la actualidad en el Museo Nacional de Arte.

63 “Oficio de la Secretaria de Estado al presidente de la Junta Directi-

va de la Academia sobre la sucesion de Clavé”, aaascMm, doc. nam. 5568.



380  EL DEBATE DE LOS ESPANOLES, 2: LOS ESPANOLES Y LA VIDA PUBLICA

ron sospechar que me toca cierta categoria y de esta ilusion (que
acaso No mas esto sera) que me es grato conservar no quiero ha-
cer duetio al sefior Clavé.%*

Couto aleg6 una cuestion formal, se habian violado los es-
tatutos de la Academia que preveian que se cubriese el cargo por
oposicion, para negarse al nombramiento ordenado por Manuel
Diez de Bonilla y, finalmente, la revolucion liberal de Ayutla sal-
vo al conservador Clavé de perder su puesto. El nuevo gobier-
no comunico al director que se debia mantener a Clavé hasta
que cumpliese su contrato y después se abriese un concurso de
acuerdo con los estatutos de la Academia. Clavé cumplio su
contrato y fue ratificado en el cargo, sin concurso previo y con-
traviniendo los estatutos, pero ahora con el apoyo de Couto y
los vocales de la junta.

Si es cierto, en cambio, que la prensa liberal tomo clara-
mente partido a favor de Cordero y la conservadora de Clavé y
aqui nos encontramos de nuevo con el problema de los imagi-
narios de unos y otros. Al margen de lo que se acaba de escribir
en el parrafo anterior la propia nacionalidad de Clavé le ubica-
ba en un campo ideoldgico y, como consecuencia, a los libera-
les el campo les venia ya elegido. No les quedaba otra opcion
que hacer a Cordero liberal, aunque se dedicase a retratar a la
esposa del odiado Santa-Anna y sus principales cuadros histori-
cos reflejasen de manera incontrovertible un imaginario conser-
vador, desde el ya citado sobre Cristébal Colon a El Redentor
y la mujer adultera. Es el uso que de la figura de uno y otro ha-
cen la prensa liberal y la conservadora los que me interesan
aqui, lo que representaron, no lo que fueron.

La prensa liberal acogi¢ el nombramiento de Clavé con una
cierta frialdad aunque, en un primer momento, las objeciones

6% “Carta de Cordero a Bernardo Couto, sin fecha [es contestacion de

una de éste con fecha de 14 de febrero de 1854]”, aAaasMm, doc. num. 5613.

55 Sobre los imaginarios histéricos de la pintura de historia mexicana,
véanse PEREZ VEJO, 2003b; PEREZ VEjO, 2003¢; PEREZ VEJO, 2001a; PEREZ
VEJO, 2001b; y SANCHEZ ARTECHE, 1998.
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fueron puramente técnicas. No era un pintor en el pleno senti-
do del término sino s6lo un buen conocedor de las reglas y téc-
nicas de la pintura, “creemos nosotros que no es un pintor, en la
rigurosa acepcion de esta palabra, es decir que su imaginacion es
pobre, y no es capaz de grandes concepciones”,® lo que lo in-
habilitaba para cumplir uno de los objetivos para el que se le ha-
bia traido a México: la realizacion de una serie de grandes pin-
turas histéricas sobre el pasado de la nacion. Se le reconocian,
sin embargo, grandes cualidades como maestro que le permitian
cumplir el otro objetivo de echar las bases de una escuela mexi-
cana de pintura. No era el gran pintor que se necesitaba para dar
imagenes al imaginario nacionalista pero se esperaba que forma-
se discipulos capaces de hacerlo. El no cumplimiento por Clavé
de la realizacion de los grandes cuadros de pintura a los que se
habia comprometido, de los tres que se fijaban en su contrato
solo llego a realizar uno,’’ el ya citado sobre Isabel la Catolica,
conocido con el titulo de La primera juventud de Isabel la Catoli-
ca al lado de su madre enferma, no hizo sino confirmar este pri-
mer juicio negativo. Tal como afirma el pintor Miguel Mata:

que se nos muestre siquiera un cuadro original del director de pin-
tura desempenado en el largo periodo que cuenta de estar en Mé-
xico [...]. Hemos visto, y es verdad que en su clase me han gusta-
do, algunos retratos de Clavé; pero para ver retratos, ;necesitamos
en México al senor Clavé con un sueldo de tres mil pesos?®®

Esta seguird siendo la ténica de todas las polémicas en tor-
no a Clavé, la acusacion por parte de la prensa liberal, aunque

66 “Academia de San Carlos”, El Siglo XIX, 2-VIII-1849.

57 En las sucesivas renovaciones que se hizo de su contrato se siguié
repitiendo la obligacion del pintor catalan de realizar los otros dos cuadros
a los que se habia comprometido. Obligacion nunca cumplida, segun sus
partidarios porque el intenso trabajo en la Academia no le dejaba tiempo
para hacerlos; segin sus detractores porque estaba demasiado ocupado ga-
nando dinero con sus retratos.

68 [ g Revolucion, 30-X-1855.
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no solo, un periddico conservador como El Orden le acuso tam-
bién de lo mismo, de no haber realizado los grandes cuadros
historicos que se le habian encargado, y la defensa de los con-
servadores utilizando como argumentos los progresos de sus
discipulos, “la clase de pintura ha presentado este ano mayor
numero de cuadros originales [...] notandose de un modo muy
marcado los rapidos progresos que hace esta clase bajo el asiduo
cuidado de su incansable director Don Pelegrin Clave”.®

La adscripcion conservadora de Clavé se mostro sin matices
en el momento de la guerra entre Maximiliano y Juarez. Comen-
z0 por negarse, junto con otros pintores (Eugenio Landesio, Ja-
vier Cavallari y Rafael Flores), a firmar una protesta contra la in-
tervencion extranjera. El motivo alegado fue su condicion de
extranjero. No debio resultar muy convincente cuando por ofi-
cio del ministro de Justicia e Instruccion Publica del 14 de abril
de 1863 se le destituyd por no firmar “y por no haberse ni si-
quiera dignado dar una muestra de simpatia por el pais a cuyas
expensas vivia”.”% Volvié a ocupar su cargo con el imperio y
cuando el 17 de abril de 1867 se comunico a los empleados y
profesores de la Academia que debian tomar las armas en defen-
sa de la capital, ahora del lado de Maximiliano, no alego ser ex-
tranjero sino su avanzada edad.

La vuelta de Juarez afecté nuevamente la situacion de Cla-
vé. De acuerdo con la ley de 16 de agosto de 1863 los emplea-
dos publicos que hubiesen seguido al servicio del imperio de-
bian ser separados de sus puestos. En el caso de la Academia
solo Miguel Mata y Reyes habian renunciado para no tener que
servir a Maximiliano. Como se ve no era una institucion espe-
cialmente juarista. Ante esta situacion el nuevo gobierno deci-
di6 conservar en sus puestos a todos los empleados y profeso-
res de la Academia siempre que solicitaran y obtuvieran del
gobierno su rehabilitacion politica. La depuracion fue relativa-
mente suave, los unicos no rehabilitados fueron Joaquin Mier y

9 “Exposicién de Nobles Artes en la Academia de San Carlos. Pintu-

ra”, Diario de Avisos, 28-1-1859.
70 aaasc, documento num. 6029.
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Teran, miembro de la Junta de Notables, condecorado con la
Orden de Guadalupe y ministro de Fomento del imperio que
fue condenado al exilio; Ramon Rodriguez Arangoiti, algo ast
como el arquitecto oficial de Maximiliano; Juan Cardona que re-
cupero posteriormente su catedra; Urbano Fonseca, director de
la Academia y consejero de Maximiliano; y José M. Flores Ver-
dad, secretario de la Academia, que fue sustituido por Jesus
Fuentes y Muniz. Por lo que se refiere a Clavé obtuvo su reha-
bilitacion pero, en lo que mas parece un reconocimiento por los
servicios prestados, presenté inmediatamente su renuncia. Su
tiempo en México habia terminado, aunque, eso si, fue reem-
plazado en el puesto por uno de sus discipulos, Salomé Pina.

Lo interesante, sin embargo, desde la perspectiva de este li-
bro, es como finalmente Clavé, a pesar de su importancia en la
configuracion de una llamada “escuela mexicana” de pintura no
pudo escapar a su condicion de espanol y ser acusado, poco
mas o menos, de ser el responsable de un arte catolico y reaccio-
nario que practicamente se habia limitado a resucitar la antigua
escuela colonial espanola.

Resulta enormemente significativo a este respecto lo escrito
por Altamirano bastantes anos después y que resume de manera
espléndida el juicio liberal sobre la herencia de Clavé. Comienza
Altamirano por negar que se pueda considerar la pintura virreinal
como pintura mexicana, “algunos aficionados han intentado |[...]
clasificarla como Escuela mexicana” pero “los diversos géneros que
cultivaron los pintores mexicanos de los tres siglos de domina-
cion espanola no fueron en realidad mas que imitacion de las es-
cuelas europeas y especialmente de la espanola”. Notese esta ex-
clusion de la colonia: lo hecho en este periodo no es México, es
algo ajeno y extrano que no puede ser considerado mexicano. Tal
como concluye el propio Altamirano a este tipo de pintura se le
puede llamar “Escuela colonial, pero no mexicana”. Pero lo intere-
sante es que Clavé, segiin Altamirano, espafiol al fin, no funda
nada, se limita a “una segunda edicion de la llamada Escuela me-
xicana” aunque ahora “con el dibujo, la carnacion y los ropajes
multicolores de la escuela de Overbeck”. Ha cambiado la forma,
pero no el fondo. Clavé ensenia a sus discipulos, lo mismo que ha-
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bian hecho sus predecesores barrocos, a pintar virgenes y santos
y éstos “adoraron el antiguo Testamento, y el nuevo y el Martiro-
logio romano, sacando de ellos motivos para sus cuadros. Desde
el Génesis hasta los Macabeos, y desde Evangelio de San Mateo
hasta el Apocalipsis”. Poco importaba que nada tuviesen en co-
mun el ascetismo pictorico nazareno con la exuberancia barroca
de la pintura colonial, o que la una fuese practicamente la nega-
cion de la otra. Ambas pintaban santos y ambas eran espanolas y
en esta “segunda edicion de la llamada Escuela Mexicana [...] tam-
poco hubo ni los sintomas de un caracter nacional. La mania de
imitar fue hasta la exageracion, y sin hacer caso de la naturaleza,
prefirié el modelo extranjero, que copi6 hasta la saciedad”.”*

Ni la obra de Clavé ni la de sus discipulos pudo librarse de
la guerra de los antepasados. Estaba condenada a ser extranje-
ra. Habria que esperar a la revolucion y a las fantasiosas elucu-
braciones de Rivera y sus técnicas prehispanicas para que final-
mente apareciese un “auténtico” arte nacional. El circulo de la
melancolia se cerraba y era perfecto: los pares arte colonial/pin-
tura académica y arte prehispanico/muralismo mexicano defi-
nian dos universos mentales, el primero extranjero, para los li-
berales, mexicano para los conservadores; el segundo ajeno a
Meéxico para conservadores y esencia de México para los libera-
les. Para que el circulo fuese todavia mas perfecto el encargado
de cerrar el gran ciclo de arte académico en México no fue ni si-
quiera uno de los discipulos de Clavé sino otro pintor espariol,
catalan también, Antonio Fabrés, traido a México por Justo Sie-
rra y quien, tras una mucho mas conflictiva estancia que la de
Clavé,”* deja el pais en 1906.

"1 ALTAMIRANO, 1883, pp. 91-94.

72 1a estancia de Fabrés fue una sucesion de conflictos. Traido por
Justo Sierra con un salario que multiplicaba por cinco el del resto de los
profesores, tuvo problemas con practicamente todo el mundo: quiso ex-
pulsar a Caboni, un profesor italiano de fotografia, acusandolo de no ha-
cer nada; pretendi6 clausurar las clases de Ruelas, Ramirez, Parra y del
Valle por irregularidades diversas; protesté de manera reiterada por el
desempertio de modelos, fotografos y porteros... Finalmente el director,
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Todavia hoy, 150 afios mas tarde, el Museo Nacional del Vi-
rreinato es eso, el museo de la colonia, lo mismo que el Museo
Nacional de Arte Moderno es el museo de un periodo determi-
nado. Por el contrario, el que guarda las obras prehispanicas es
el Museo Nacional de Antropologia, no, por ejemplo, el Museo
de Arte Antiguo de México u otro nombre parecido. En el Mu-
seo Nacional de Antropologia no se guardan las piezas de un pe-
riodo historico determinado sino algo mucho mas intangible, ni
mas ni menos que el alma de la nacion, intemporal y eterna.
Una vez mas el triunfo, aplastante si lo vemos desde la perspec-
tiva del Estado aunque habria que ver si es asi desde la sociedad
civil, de un proyecto de nacién sobre otro. Clavé estaba conde-
nado a formar parte del derrotado.

3. LOS ESPANOLES Y LA VIDA ECONOMICA:
AGIOTISTAS Y EMPRESARIOS GACHUPINES

A pesar de la participacion de los espaiioles en la vida politica y
cultural la mayoria de éstos, como ocurre con cualquier colonia
extranjera, se dedicaron basicamente a actividades econémicas
de caracter privado. Los espafioles fueron unos inmigrantes
“normales”, no muy diferentes a otros inmigrantes europeos en
el México de la época, salvo por su mayor numero y su mas fa-
cil integracion, cuya presencia en la vida publica tiene que ver
mayoritariamente con sus actividades economicas, asociacionis-
mo (beneficencia espanola, creacion de centros educativos para
espanoles, eleccion de la junta directiva de la Sociedad Espario-
la de Beneficencia...) y actos de caracter recreativo (fiestas del
Casino Espanol, celebracion de los asturianos con motivo de la
festividad de la virgen de Covadonga...).

A diferencia de lo que ocurrira a finales del siglo xix, cuan-
do la imagen del empresario gachupin explotador se convierte
casi en un estereotipo nacional, en el periodo aqui analizado es-

Rivas Mercado, opt6 por ya no convocarle a las juntas de la Academia.
Regreso a Espana en 1906.
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te antigachupinismo econémico aparece menos marcado. Se in-
siste en su omnipresencia economica,

pueblos enteros hay, donde todo el comercio, toda la industria y
toda la riqueza esta en poder de naturales de Espana; comarcas
enteras donde los tnicos propietarios son espatioles; y en esta
misma capital ellos son los que tienen casi exclusivamente en sus

manos el ramo del comercio.”?

Avalada en algunos casos con datos concretos, por ejemplo
en una informacion de las casas de comercio en San Luis Poto-
si se dice que hay 22 espanolas por tres inglesas, tres francesas
y dos alemanas,” pero sin que sea perceptible, en lineas gene-
rales, un sentimiento de rechazo, al contrario tiende a ser visto
como algo positivo.

Solo en momentos especialmente conflictivos, como en los
primeros anos de la década de los sesenta, previos al desembar-
co de Prim, aflora una imagen negativa del esparol, muy cerca-
na al antigachupinismo posterior, y que mostraria hasta qué
punto éste es un sentimiento de fondo en toda la vida mexicana
del siglo xix. Durante un muy corto periodo, practicamente la
segunda mitad de 1861, se vuelven habituales las acusaciones a
unos emigrantes esparioles que, a diferencia del resto de los ex-
tranjeros, nada habian aportado a la riqueza de pais. Una espe-
cie de parasitos sociales cuyas tnicas actividades eran el peque-
o comercio, el monopolio, el agiotaje y la caza de dotes:

{Qué bienes hemos recibido de los espanioles residentes en Méxi-
co? ¢{Nos han traido alguna industria como los demas extranjeros?
Si, la rara industria de tenderos ordinarios sin educacion, como que
son remitidos de su peninsula en numerosas partidas que vienen
consignadas a la casa de algtin millonario idiota gachupin, duerio
de abarrotes, de éstos que tenemos en la capital. ;Y esos millones

73 Luis G. Bossero, “Parte Politica. La cuestion espariola”, El Estandar-

te Nacional, 31-111-1857 y 1-1V-1857.

7* “El comercio extranjero en San Luis”, El Omnibus, 5-V1-1854.
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de donde los han traido? Los han sacado del monopolio, del ex-
pendio de semillas y licores del pais, del agiotaje, casas de empetio,
administracion de haciendas [...]; del enlace con ricas e imbéciles
ancianas, que indignas del nombre de mexicanas, se han casado
con espaiioles miserables, sin educacion ni principios [...], viudas

insensatas que tienen orgullo en ser esclavas de un tosco espanol.”

Lo interesante de este texto es que si le cambiamos la fecha
y le trasladamos a los primeros aiios del siglo xx, en los inicios
de la revolucion, cuando el antigachupinismo econémico tuvo
uno de sus momentos més altos, no sélo no desentonaria sino
que serfa practicamente imposible distinguirlo de un texto de
la época. Tampoco seria demasiado diferente de lo que un crio-
llo ilustrado pensaba y decia de sus primos gachupines llegados
de la Peninsula, quiza con la unica diferencia, importante sin
duda, que la dote seria la de su hermana. Prueba irrefutable de
la continuidad de este sentimiento a lo largo del tiempo aunque
solo aflore en momentos concretos.

Al margen de estas puntuales explosiones de antigachupi-
nismo hubo otros conflictos econémicos de mayor continuidad
entre los que, sin ninguna duda, el mas importante fue el de la
mal llamada “deuda esparnola”, que se salieron de este ambito
privado para entrar de lleno en el de la opinion publica e inclu-
so en el de las relaciones entre México y Espana. El problema de
la deuda tuvo suficiente importancia como para merecer que en
un libro como éste se incluya un analisis, aunque sea somero, de
sus caracteristicas y, sobre todo, de su influencia sobre la imagen
de Esparia y lo espaiiol en el México de la época.

La deuda espafiola

La deuda espaiiola ha sido ya abundantemente y bien tratada
por la historiografia mexicana, a la que hay que anadir varios

7> “Editorial. Clérigos constitucionales reformistas”, El Monitor Repu-

blicano, 16-XI1-1861.
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textos contemporaneos que describen de manera bastante mi-
nuciosa los distintos avatares por los que ésta paso a lo largo del
siglo, a ellos y a la literatura especializada remito al lector inte-
resado.’® No me interesa aqui la deuda como tal sino como fue
vista, las repercusiones que tuvo en la imagen de Espana y lo es-
patiol en el México de la primera mitad del siglo xix y la forma
como se inserto en el debate politico de la época.

Ya los propios contemporaneos fueron muy conscientes de
que no era un asunto estrictamente juridico-econémico; muy
conscientes de que decisiones que se tomaron sobre él estuvie-
ron siempre condicionadas por algunos de los aspectos tratados
a lo largo de éstas paginas, por la imagen que de Espana y lo es-
panol se tuvo en cada momento concreto y por, en funcion de
lo anterior, lo que se imaginaba debian ser las relaciones entre
ambos paises. Asi, por ejemplo, Payno escribira, a proposito del
momento en que la negociacion de la deuda estuvo en manos
de Alaman, que

ninguna coyuntura se presenté mas favorable a Espana [...]. Por
su familia, por sus antecedentes y por sus convicciones politicas,
siempre se manifesto [...] adicto y favorable a todo lo que perte-
necfa a Espana [por lo que] debia suponerse que lo animaba un
sincero deseo de concluir satisfactoriamente un negocio [...] en-
tre dos gobiernos, que en su concepto debian de caminar en la
politica unidos con lazos un poco mas estrechos que un simple
tratado de amistad.”’

76 PI-SUNER LLORENS, 2006; PI-SUNER LLORENS y SANCHEZ ANDRES,
2001; TENEBAUM, 1985... Informacion primaria de los actores de las ne-
gociaciones en ALCALDE, 1852a; ALCALDE, 1852b; A1vaREZ, 1859; Apuntes
sobre la Convencion, 1869; CARRERA, 1856; Convention Espagnole, 1858,
Cuestion hispanomexicana, 1856; Documentos relativos, 1851; Espana y Mé-
xico, 1855; LAFRAGUA, 1857; Memoria que el Secretario, 1852; ORELLANA,
1859; PacHECO, 1857; PaynoO, 1857, 1862 y 2000; RAMIREZ, 1852a y
1852b...

7 Manuel Payno, “La convencién espafola”, El Tiempo, 23-X1-1857.
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Parece bastante evidente que para el politico liberal mexi-
cano es la imagen sobre Espana, sobre el pasado de México y
sobre lo que deben ser las relaciones entre ambas naciones lo
que esta condicionando una negociacion en principio solo fi-
nanciera.

Hay que precisar que, a pesar de su nombre, esta deuda no
es una deuda con Espana sino la deuda que el gobierno mexica-
no tiene con espanoles residentes en México. Fue una de las
fuentes de conflicto mas habituales entre los gobiernos de ambos
paises durante este periodo, pero no estamos, en sentido estric-
to, ante un problema bilateral sino del gobierno mexicano con
residentes espanioles de los que el gobierno esparol se convierte
en valedor. Unos residentes esparoles frecuentemente, ademas,
de nacionalidad controvertida ya que en muchos casos se trata-
ba de espanioles residentes en la Nueva Espana desde antes de la
proclamacion de la independencia, que habian sido reconocidos
como ciudadanos mexicanos por los Tratados de Cordoba pero
que después del reconocimiento de México por Espana habian
recuperado su antigua nacionalidad. Espafioles que en algun
momento de su vida habian sido mexicanos. Esto dio lugar a si-
tuaciones juridicas realmente rocambolescas. Por ejemplo, el
articulo 12 de la Convencion de 1851, una de las tres que inten-
taron llegar a un acuerdo sobre la deuda, establecia que “las re-
clamaciones espanolas comprendidas en este convenio son tni-
camente las de origen y propiedad espaniolas”. En principio algo
bastante claro, sin embargo, fue necesario afiadir un protocolo,
el de 18 de febrero de 1852, para aclarar que quedaban exclui-
dos “los créditos que aunque de origen espafiol y en manos es-
panolas, procedieran de negocios que trajeran su origen de la
época en que (los reclamantes) disfrutaron los derechos de ciu-
dadanos mexicanos”.”® Es decir que se exclufa a los esparioles

78 Ya el convenio sobre nacionalidad de 1848 habia establecido en su
punto 4° que “los que en consecuencia de este arreglo obtengan cartas de
ciudadanos espafioles, no podran valerse del apoyo e intervencion de la le-
gacion de S.M.C. en los negocios que traigan su origen de la época en que
disfrutaron los derechos de ciudadanos mexicanos”.
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que durante un tiempo habian dejado de serlo. La nacionalidad
se convertia en algo tan variable como la propia deuda.

Es, una vez mas, un conflicto mexicano, aunque en este caso,
y a diferencia de lo que se ha visto a lo largo de este libro, con im-
plicacion directa y decisiva del gobierno espaniol. No seria, inclu-
so, exagerado afirmar que la politica exterior espanola en Méxi-
co fue rehén en muchos momentos de estos tenedores de deuda
espanoles. El problema arranca practicamente desde el inicio de
la independencia cuando el gobierno mexicano, por la ley de 28
de junio de 1824, asume como deuda nacional la deuda contrai-
da por el gobierno virreinal: «Se reconocen las deudas contraidas
en la Nacion mexicana por el Gobierno de los virreyes, hasta 17
de Septiembre de 1810» (art. 1°) y hasta el 27 de septiembre de
1821 los contraidos con los mexicanos “siempre que se acredite
no haber sido voluntarios” (art. 3°). Un reconocimiento hay que
precisar mas tedrico que real ya que no fue acompanado ni de un
calculo, por aproximado que fuese, del monto de la deuda, ni de
la creacion de un fondo para su pago y ni, mucho menos, de un
plan de liquidacion de réditos y capitales.

El Tratado de Paz y Amistad, firmado por ambos paises el
28 de diciembre de 1836, recogia el mismo principio, con la di-
ferencia que prolongaba el reconocimiento hasta 1821. Un des-
fase cronologico de cierta importancia econdmica y, sobre todo,
simbolica. Econdmica porque una parte importante de la deu-
da, mas de la mitad, se habia producido durante ese periodo;
simbolica porque la deuda que se anadia estaba formada casi en
su totalidad por préstamos impuestos por el gobierno espariol
para financiar la lucha contra los insurgentes:

la deuda contraida desde el ano 1810 al de 1820 por el gobierno
virreinal, se empled en combatir los esfuerzos que México hacia
por conquistar su independencia [...], para el positivo perjuicio
y dano de México; supuesto que los grandes recursos con el que
contaron los virreyes debieron retardar, como efectivamente re-

tardaron, la consumacion de la independencia.”

79 PayNO, 1857, reproducido en El Monitor Republicano, 26-X-1857.
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Habia sido este ultimo aspecto, sin duda, el motivo por el
que en la ley de 1824 se tomo la fecha de inicio de la insurgen-
cia como limite para el reconocimiento de la deuda. No tenia
demasiado sentido que la nueva naciéon asumiese como propia
una deuda generada precisamente para impedir su independen-
cia. Sin embargo, al intentar salvaguardar los intereses de los
“mexicanos” se la habia vaciado de contenido ya que, teniendo
en cuenta los Tratados de Cordoba, significaba asumir practica-
mente la totalidad de la deuda también durante ese periodo. Los
nacidos en Espafia habian pasado a ser mexicanos y los présta-
mos extraordinarios, tanto antes como después de la indepen-
dencia, habian sido en la mayoria de los casos forzosos con la
casi unica excepcion de los capitales que se depositaban a rédi-
to sobre las cajas reales o sobre algunos caminos publicos. El re-
sultado final fue que el gobierno mexicano asumié como propia
una deuda que “en gran parte de su monto se habia empleado
en combatir nuestra misma independencia”

Al margen de su significado simbdlico el desfase cronologi-
co tenifa, aparentemente,! una muy escasa relevancia juridica
pues, como concluy6 la Comision de Legislacion del Congreso

80 “E] presidente constitucional de la Republica a la nacién”, reprodu-

cido en EI Monitor Republicano, 20-XII-1861.

81 Digo aparentemente porque en la practica se va a convertir en uno
de los nudos del conflicto, ya que si por un lado contradecia, claramente,
la ley de 1824; por otro, no solo no la declaraba nula sino que la tomaba
como punto de partida. Los sucesivos gobiernos mexicanos argumentaran
que este reconocimiento de la deuda posterior a 1810 habia sido un error
“es evidente la equivocacion en que de buena fe se incurrio, dandose por re-
conocida la deuda contraida por el gobierno de la metropoli sobre las cajas
de México, no hasta 1810, como la ley previno, sino hasta 1821” (nota con-
fidencial del ministro de relaciones exteriores de México Diez Bonilla al mi-
nistro plenipotenciario de Espafia Ramon Lozano y Armenta, en LAFRAGUA,
1857); “el negociador espanol prevalido de un equivoco casual del minis-
tro mexicano [...] el resultado fue que se formara una redaccion visible-
mente equivocada en sentido favorable a Esparia” (Payno, 1857, reproduci-
do en EI Monitor Republicano, 28-X-1857). Una argumentacion diplomatica
realmente extrana, lo que se decia es que se habia firmado por error.
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de México a proposito de la reclamacion del reconocimiento de
una deuda contraida en los anos en litigio, en 1815, a Pablo
Ruiz de Labastida, “segun los principios del derecho internacio-
nal, un Tratado lleva siempre ventaja a las leyes de las potencias
contratantes”.8?

Por lo demas el Tratado de Paz y Amistad precisaba que am-
bos gobiernos renunciaban a toda pretension o reclamacion mu-
tua posterior. La deuda pasaba, en todo caso y al margen de con-
sideraciones de fechas, a ser un asunto exclusivamente mexicano,
“propia y nacional”, afirmaba explicitamente el articulo 7° del tra-
tado.®? No parecia que pudiese haber muchas dudas al respecto,
pero las hubo. Sobre todo porque los acreedores esparioles segui-
ran insistiendo en su caracter de deuda extranjera, en la discrimi-
nacion que suponia el que se hubiese reconocido esta condicion
a las deudas francesa, inglesa y norteamericana pero no a la espa-
fola y, como consecuencia, en el derecho de Espaia para inter-
venir en la gestion de la deuda. Como trasfondo de todo ello, en
realidad, la imposibilidad de cobrar en la que se vieron los acree-
dores y su convencimiento de que sélo con el apoyo de una po-
tencia extranjera, Espana en este caso, tenfan alguna posibilidad
de recuperar el dinero de las deudas reconocidas.

El problema provenia de un gigantesco embrollo juridico. A
pesar de su caracter interno la deuda estaba en manos de espano-
les, pero de espatioles residentes en México en casi todos los casos
desde mucho antes de la firma del Tratado de Paz y Amistad por
lo que en algtin momento de su vida habian sido mexicanos. En la
practica muchos de ellos solo fueron legalmente espanoles a partir

82 T AFRAGUA, 1857, p. 71.

83 El articulo 7° afirmaba también explicitamente que “la Republica
mexicana y S.M.C. por siy por sus herederos y sucesores, de comun con-
formidad, desisten de toda reclamacion o pretension mutua que sobre los
expresados puntos [la deuda contraida por el gobierno virreinal y la con-
fiscacion, que se declara no existe, de propiedades de stbditos espanoles]
pudiera suscitarse, y declaran quedar las dos altas partes contratantes libres
y quitas, desde ahora, de toda responsabilidad en esta parte”. El texto com-
pleto del tratado puede consultarse en Diaz y MARTIN (comps.), 1977.



LOS ESPANOLES Y LA VIDA ECONOMICA 393

de que el acuerdo de 1847 regularizo con toda claridad la forma en
que los mexicanos nacidos en Espana podian recuperar su nacio-
nalidad espariola®* —sdlo por poner algunos ejemplos de acreedo-
res importantes, Francisco Almirante, con una deuda de 208 157
pesos, solo tuvo nacionalidad espariola a partir de 1846, Lorenzo
Carrera, 1 567 860 pesos, y Manuel Gargollo, 121 258 pesos, a
partir de 1847 y José Maria Bassoco, 251 739 pesos, a partir de
1852—;% 1a titularidad de parte de ella era dudosa cuando no
francamente oscura; y no era estable ya que se habia ido anadien-
do nueva deuda, resultado en algunos casos de las confiscaciones
y créditos forzosos impuestos por los diferentes gobiernos mexica-
nos a ciudadanos esparioles,*® pero también por préstamos volun-
tarios. Este embrollo hizo que un asunto aparentemente zanjado
volviese una y otra vez a la agenda diplomatica de ambos paises.

8% El convenio de 1847 establecia que para el reconocimiento de la
nacionalidad espanola era suficiente con un certificado del consul o vice-
consul de Espana en el distrito de residencia del solicitante y la autoriza-
cion del representante de Espana en México.

85 ]l monto de la deuda reclamada por cada uno de ellos es el que
aparece en el informe de José H. Nunez del 10 de noviembre de 1855.

86 Es éste un aspecto que se aparta de la llamada deuda espatola en
sentido estricto pero que mereceria un analisis detenido. En la convulsa his-
toria mexicana de la primera mitad del siglo xix los sucesivos gobiernos se
vieron obligados a recurrir frecuentemente a confiscaciones y préstamos,
obligatorios o voluntarios, pacificos o por la fuerza de las armas, en los que
muchas veces se vieron involucrados esparioles. Incluso en una fecha tan
tardia como la década de los sesenta, con posterioridad a las sucesivas con-
venciones sobre la deuda espatiola, Prim escribe a Jurien de la Graviere
alarmado porque el gobierno de Juarez pretende imponer un empréstito for-
z0so de 500 000 pesos a seis casas comerciales de México, de ellas tres es-
patiolas por una suma de 100 000 pesos cada una. Posteriormente el pro-
pio militar espanol reconocera que solo una era espariola, precisamente
aquélla de la que era copropietaria su esposa. Pero no interesa aqui tanto la
nacionalidad de las empresas implicadas como el hecho de que el emprés-
tito forzoso aparece como una forma de financiamiento mas o menos habi-
tual por parte de unos gobiernos cronicamente deficitarios. Ante la incapa-
cidad del nuevo Estado para proporcionarse unos ingresos constantes y
suficientes la solucion fue el recurso al crédito, voluntario o forzoso.
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Las sucesivas convenciones, cuyo objetivo era inicamente
garantizar el cobro de una deuda reconocida pero nunca paga-
da, no hicieron sino envenenar atin mas la situacion al contra-
decir® o desarrollar de manera conflictiva algunos de los aspec-
tos del propio Tratado de Paz y Amistad creando situaciones
cada vez mas enrevesadas. Esto ocurri¢ de forma muy clara con
la llamada primera Convencion, firmada en 1847 por el pleni-
potenciario espatiol Salvador Bermudez de Castro y los minis-
tros mexicanos de Relaciones y de Hacienda José Ramon Pache-
co y Juan Rondero, en la que se reconocia (art. 3°) como deuda
tanto la contraida “sobre las cajas de Nueva-Espana antes de su
independencia de la metrépoli”, y hasta aqui se atenia a la letra
del tratado, como la que proviniese “de circunstancias posterio-
res”, esto ya mas discutible. Pero lo que, sin duda, ya no se ate-
nia ni a la letra ni al espiritu del tratado era que la legacion es-
pafiola en México gestionase la administracion de un fondo
creado para su pago.®® Significaba rechazar la consideracion de
la deuda como nacional e interior e, implicitamente, aceptar su
condicion de deuda externa.Esta convencion habia sido firma-
da en momentos especialmente dramaticos para el gobierno
mexicano. Las tropas de Estados Unidos estaban practicamente
a las puertas de la capital, el 28 de marzo Veracruz habia sido
ocupada por Scott, el 18 de abril se habia producido la batalla

87 1a primera contradiccién se derivaba del mismo hecho de la firma
de convenios para regular aspectos sobre los que el articulo 7° del Tratado
afirmaba explicitamente que ambas partes desistian de cualquier reclama-
cion o pretension mutua ya que la deuda pasaba a ser nacional y mexica-
na. El problema provenia de la incapacidad financiera de los sucesivos go-
biernos mexicanos para pagar ni la deuda interna ni la externa por lo que
los acreedores espanoles consideraron como ultimo recurso recurrir a la
presion de su gobierno.

8 Fondo constituido por el pago del 3% de los productos de aduana
y que el gobierno mexicano se comprometia a acrecentar a medida que au-
mentasen las reclamaciones. La administracion del fondo quedaba a cargo
de “una junta de cinco personas, nombradas por el ministro de Espana”
(art. 5°). El texto completo de esta convencion puede consultarse en DiAz
y MARTIN (comps.), 1977.
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de Cerro Gordo, el tratado se firmaba el 17 de junio y las tropas
norteamericanas entraban en Puebla apenas una semana mas
tarde. Esto sin contar que en el norte habian sido ocupadas Ca-
lifornia, Nuevo México y Chihuahua. Una concatenacion de he-
chos que arrojaba dudas sobre la buena fe del plenipotenciario
espanol, cuando no de Espana y los espafioles en su conjunto.
Habia sido en medio de estas dramadticas circunstancias, el mo-
mento en que México mas necesitado estaba de auxilios, el es-
cogido por “los espanoles para venir a liquidar sus deudas y a
cobrar lo que en manos de los virreyes habia servido para inun-
dar en sangre los campos de México”. Espafia habia hecho “el
odioso papel del heredero que se arroja sobre los bienes de un
moribundo, a quien los padecimientos y la enfermedad le han
privado del uso de la fuerza y de la razon”.8” No estd claro si es
un hispanofilo despechado o un hispanofobo reconfirmado el
que habla.

El tratado tenia, ademas, un grave defecto de forma, no ha-
bia sido aprobado por el Congreso que, segun la Constitucion
Federal de 1824, nuevamente vigente a partir del decreto de 8 de
febrero de 1847, tenia facultad “exclusiva” para aprobar cual-
quier tipo de tratado, alianza o convenio que el presidente firma-
se con un pais extranjero. Argumento sobre el que volveran una
y otra vez los representantes de México, que expondran ante la
opinién ptblica mexicana cada vez que surjan problemas con re-
lacion al pago de la deuda® y que obviaran sistematicamente en
momentos de negociacion. Es una especie de arma usada como
elemento de movilizacion en momentos de crisis pero que desa-
parece cuando las negociaciones parecen llevar a un arreglo.

Los problemas generados por la aplicacion de este convenio
de 17 de julio de 1847 dieron lugar a una nueva Convencion, la
de 17 de octubre 1851. Muy cercana en espiritu a la anterior,”!

89 Payno, 1857, reproducido en El Monitor Republicano, 28-X-1857.

90 Sera utilizado, por ejemplo, por Lacunza en nota a Juan Antoine y
Zayas de 12 de Junio de 1849, reproducida en El Monitor Republicano, 18-
V-1852.

91 Sus puntos mas conlflictivos son la participacién del plenipotencia-
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tenfa, desde la perspectiva mexicana, la ventaja de delimitar de
manera precisa qué créditos debian ser considerados deuda es-
panola: solo los de origen y propiedad esparola. Algo en prin-
cipio bastante claro pero que abri6é un nuevo frente juridico ya
que, ante la imposibilidad de cobro por parte de la deuda en
manos mexicanas, fueron muchos los acreedores, que fraudu-
lentamente o no —los problemas de nacionalidad eran lo bas-
tante complejos como para que sin voluntad especulativa el
asunto ya resultara de por si complicado pero imposible de de-
senredar si se anadia ésta— intentaron hacer pasar sus créditos
como deuda espariola. En el fondo se trata de algo tan sencillo,
y legitimo, aunque de moralidad dudosa, como utilizar las ven-
tajas de la ley en cada momento concreto. Tal como se queja
Payno cuando resultaba favorable ser mexicano “han sido los
Sres. D. Francisco Fagoaga, D. Benigno Bustamante, D. Manuel
Maria Canseco y D. Juan N. Pereda, los que han firmado y saca-
do la cara, todos no sélo mexicanos, sino empleados de la na-
cién en el gobierno y en las camaras”; cuando por el contrario
la balanza se inclinaba del lado espafiol habia sido “D. Lorenzo
Carrera que ha hecho el doble, triple y cuadruple papel de
acreedor, de contratista, de fiador [...] de espanol, para recla-
mar e incluir sus créditos en la convencién”.®? Estos y otros
motivos daran lugar a un intenso debate publico.

Casi inmediatamente después de su firma, en mayo de
1852, el secretario de Relaciones Interiores y Exteriores, José
Fernando Ramirez, se vio obligado a presentar a las camaras una
memoria explicando las condiciones de la convencion, los mo-
tivos que le habian llevado a firmarla y las ventajas de este se-

rio espatiol en “el examen y reconocimiento de las reclamaciones” (art. 3°)
y en la gestion de los pagos (art. 4°); y el que solo sean consideradas en el
convenio las deudas “de origen y propiedad espanola” pero no aquellas
“que, aunque de origen espafiol, han pasado a ser propiedad de otra na-
cion” (art. 12°). El primero reafirma la participacion del gobierno espariol
en la gestion de la deuda, el segundo propiciara interminables conflictos. El
texto completo puede verse en Diaz y MARTIN (comps.), 1977, pp. 151-156.
92 PaynoO, 1857, reproducido en El Monitor Republicano, 4-X1-1857.
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gundo convenio con respecto al de 1847.%% No parece que tu-
viese mucho éxito porque ya a finales de 1852 el Congreso
“arranco”, en expresion de la prensa, el asunto de la convencion
espanola de manos del gobierno “para aclarar la historia de un
suceso en que se ha trabajado tantos anos y que tiene al publi-
co envuelto en siniestras conjeturas”.”*

El asunto que tenfa al ptblico envuelto en siniestras conjetu-
ras no era otro que el de Convencion sobre Reclamaciones Espa-
fiolas de 1851 a la que se oponia la totalidad de la prensa, tanto
la liberal como la conservadora. El motivo principal era la des-
confianza hacia las personas que habian firmado la convencion o,
dicho de manera mas directa, los recelos ante la capacidad de ca-
bildeo, cuando no directamente de soborno, de los tenedores de
la deuda espariola con los representantes del gobierno, “un trata-
do concluido por tres o cuatro personas dominadas por el temor,
por las simpatias personales, o por alguna otra clase de afectos
poderosos”. Como en tiempos de la colonia los esparioles utiliza-
ban el poder a su antojo y en beneficio propio. Por esto se cele-
bra que la Camara de Diputados, representante de la nacion,
haya “arrancado” al Ejecutivo la calificacion de la deuda, “me-
drados quedabamos con que la nacion se viera obligada a pagar
lo que hubieran convenido un ministro de relaciones y un jefe
del estado con el representante de los acreedores”.”

La vuelta al poder de Santa-Anna, por undécima vez, en
1853 volvio a plantear nuevamente el problema de la deuda,
que culminaria con la firma de la llamada Tercera Convencion
sobre Reclamaciones Espariolas.”®

93 RaMmirez, 1852a y 1852b. Habria que anadir que no sélo reclama-
ron unas veces los acreedores mexicanos y otras los esparoles, segin la co-
yuntura politica de cada momento, sino que el mismo acreedor pudo, en
funcion de estas mismas coyunturas politicas, reclamar unas veces como
espanol y otras como mexicano. Sobre los cambios de nacionalidad de los
espanoles por intereses economicos, véase PI-SUNER LLORENS, 1994.

9% “Editorial. Negocios extranjeros”, El Orden, 26-X-1852.

9 [dem.

96 F texto completo de esta convencién en DiazZ y MARTIN (comps.),
1977.
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Ya la discusion previa fue seguida con gran interés por la
prensa que de manera unanime destaco la falta de viabilidad ju-
ridica de unas convenciones, las anteriores, que transgredian
claramente el Tratado de Paz y Amistad de 1836. El origen del
problema se remontaba, segtn la prensa, a la incompatibilidad
entre el articulo 7° del Tratado de Paz y Amistad, por el que el
gobierno espaiol renunciaba a cualquier reclamacion sobre la
deuda, y el articulo 3° de la Convencion de 1847, en el que se
reconocia el derecho del gobierno espafiol a intervenir en la ca-
lificacion y negociacion de la deuda. La Convencion de 1847, al
margen de otros aspectos, era una aberracion juridica:

no podia subsistir ni llevarse a cabo una convencion [la de 1847]
que zanjaba de lleno el tratado de paz y amistad [...], ni el minis-
tro mexicano tenia poder para elevar al rango de convenciones
diplomaticas las deudas contraidas antes de la independencia, ni
la Espana tenia personalidad legal para intervenir en el arreglo y
pago de esas mismas deudas que se convirtieron en nacionales, y
sobre las cuales se desistieron las partes contratantes de toda la
posterior reclamacion, dandolas por libres y quitas.?”

Una aberracion juridica que se habria visto agravada por la
segunda Convencion, la de 1851, todavia mas onerosa que la
primera y que, ademas, nunca habria sido reconocida por el go-
bierno mexicano, por la oposicion, entre otros, segiin la prensa,
de Lacunza que habria negado “lisa y terminantemente la vali-
dez de la convencion del Sr. Pacheco y sus modificaciones pos-
teriores”.”8 El propio José Fernando Ramirez, que habia firma-
do por el lado mexicano la segunda Convencion, la de 1851, se
vio obligado a salir al paso de estas informaciones y en una car-
ta publicada en El Siglo XIX y El Omnibus, defiende las aclaracio-
nes introducidas por él en esta segunda convencion y niega ta-
jantemente tanto el hecho de que la segunda convencion no
hubiese sido reconocida por el gobierno mexicano como haber

97 “Convencion espanola”, El Omnibus, 25-X-1853.
98 Fl Universal, 22-X-1853.
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hecho “novedad alguna en la deuda anterior a la independen-
cia” o que se hayan admitido créditos que no fuesen “de origen
espariol y en manos de esparioles”.”

El Memorandum de Diez de Bonilla al marqués De la Rivera
de 7 de agosto de 1853 afirma que la Convencion de 1851, al
reconocer la deuda espanola como deuda extranjera, es nula de
pleno derecho ya que, de acuerdo con el Tratado de Paz y Amis-
tad, la deuda habia pasado a ser interna mexicana. Finalmente
la llamada Tercera Convencion Espanola fue firmada en México
el 12 de noviembre de 1853. Una convencion que, por lo de-
mas, no solucionaria nada, por el contrario estara en el origen
del conflicto que llevard a la intervencion militar de Prim.

Las criticas no se hicieron esperar. A mediados de 1855 los
periodicos mexicanos, en este caso tanto conservadores como li-
berales (El Siglo XIX, El Universal, El Omnibus...), reproducen en
sus paginas una carta fechada en México el 22 de marzo de ese
mismo ano y dirigida a las Cortes espanolas, en la que cerca de
trescientos espafioles,!® no todos acreedores, se quejan de que,
como resultado de la convencion firmada entre el ministro ple-
nipotenciario espaol y la Republica de México!'®! un grupo de

9 “Convenciones espafiolas”, El Omnibus, 29-X-1853.

190 Entre los firmantes estaban algunos de los personajes importantes
de la colonia espariola de mediados de siglo (José Maria Bassoco, Faustino
Sobrino, Mateo de la Tijera, el conde de la Cortina, Anselmo de la Porti-
la...) lo que prueba la heterogeneidad y divergencia de intereses entre los
acreedores espafioles. No era solo un asunto de pequenos acreedores con-
tra grandes acreedores. A José Marfa Bassoco, por ejemplo, se le requirie-
ron bonos por valor de 251 739 pesos, que no es mucho comparado con
los 1 567 860 de Carrera, pero si una cantidad mas que respetable. La di-
vergencia se extiende a los propios representantes del gobierno espariol y
asi mientras el plenipotenciario Lozano parece claramente favorable a las
posturas de los firmantes de la carta, Zayas, su sustituto, que no llego a
ocupar el puesto por veto del gobierno mexicano, estaba tan cercano a Ca-
rrera, que éste suspendio su proyecto de irse a vivir a Espana al conocer
que aquél iba a ser el nuevo embajador.

101 Hace referencia a la Tercera Convencion sobre Reclamaciones Es-
panolas firmada el 12 de noviembre de 1853.



400  EL DEBATE DE LOS ESPANOLES, 2: LOS ESPANOLES Y LA VIDA PUBLICA

especuladores habia logrado apoderarse de la gestion de la deu-
da, en beneficio propio y en detrimento de aquellos que “no te-
nian otra mira que cobrar honradamente sus créditos”.!*? Segun
la carta, la convencion habia sido hecha a la medida de los inte-
reses de estos especuladores, quienes por medio de la llamada
Junta Menor, controlada por ellos, y de un reglamento que atri-
buia a ésta practicamente todas las competencias se habian apo-
derado de la gestion de la deuda. La mejor prueba del caracter
fraudulento de la gestion era que el agente encargado de reco-
ger y gestionar los pagos, Lorenzo Carrera'® (al que no se cita
por su nombre) habia comenzado por pagarse a si mismo, en
concepto de “gastos irrogados en beneficio de todos” la dispara-
tada suma de setenta y cuatro mil pesos sin que hubiese sido
posible lograr que presentase justificacion de estos gastos. No
solo eso sino que los intentos del plenipotenciario espaiol en
Meéxico, Ramon Lozano de Armenta, para dar respuesta a las re-
clamaciones de los acreedores honestos habian llevado a que
fuese sustituido en el cargo por Juan Antoine y Zayas. No era,
segun la version de los periodicos, un conflicto entre Espana y
Meéxico, ni siquiera entre espanoles y el gobierno de México,
sino entre especuladores espanoles y espanoles honrados. Hay
una clara voluntad de sacar el problema del ambito de lo legal
para llevarlo al de la justicia y la moralidad publica. Una estra-
tegia un poco extrana ya que parece dificil que alguien pueda
creer que los conflictos economicos son conflictos morales.

102 “La convencion espafiola”, El Siglo XIX, 19-VII-1855.

103 Es uno de los habituales casos de nacionalidad dudosa: habfa na-
cido en Balmaseda (Pais Vasco), establecido en Veracruz desde la década de
los veinte, tuvo la nacionalidad mexicana durante varios afos hasta que re-
cupero la espafiola en 1847. Es también un buen ejemplo de esparioles con
participacion en la vida politica: fue uno de los impulsores, junto a Lucas
Alaman y Basilio Arrillaga, del proyecto de instauracion de la monarquia
en México, y uno de los personajes centrales en el conflicto de la deuda,
no sélo por su participacion publica y capacidad de presion sino por ser
propietario de una de las deudas mas cuantiosas y controvertidas, que por
medio de su socio, Antonio Garay, habia comprado a diversos acreedores.
Sobre Carrera y la deuda espariola, véase PI-SUNER, 2006.
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Aunque la intervencion del plenipotenciario espafol en el con-
flicto suscitado entre los acreedores espanoles tenia un compo-
nente juridico, el de intervencion en ambitos que correspondian
a la justicia mexicana, que llevo a algunos periodicos como El
Monitor Republicano a censurar agriamente la, por otro lado, des-
de la perspectiva de los liberales mexicanos, loable intencién de
oponerse a las maquinaciones de los agiotistas espafioles.!**

La sustitucion de Lozano, a la que hacia referencia la carta
mencionada, resulté mas complicada de lo que en un primer
momento parecia. El nuevo ministro espariol, Zayas, que ya ha-
bia estado anteriormente en la legacion espafiola en México, a
quien el gobierno mexicano hacia responsable de muchos de los
conflictos surgidos a la sombra de la Convencion de 1851 y cu-
yas simpatias hacia el grupo de acreedores que controlaban la
Junta Menor, con Carrera a la cabeza,!?> eran més que eviden-
tes, no fue aceptado por el gobierno mexicano. Una medida
que, curiosamente, la prensa espanola traté de forma bastante
ambigua. Mientras algunos periodicos se deshicieron en injurias
hacia el gobierno mexicano; otros presentaron una vision bas-
tante lamentable de la convencion espariola y de la participacion
de algunos funcionarios del gobierno espanol en la gestion de la
misma. Los periodicos mexicanos reprodujeron unas u otras se-

1% Para la critica de El Monitor Republicano a Lozano véanse sus edi-
toriales del 23 de septiembre y 2 de octubre de 1855. Las gestiones de Lo-
zano fueron enormemente controvertidas, mientras El Monitor le acusaba
de inmiscuirse en asuntos sobre los que no tenia competencia y de com-
plicidad con el gobierno de Santa-Anna; desde Espana, en una campana
impulsada sin duda por los acreedores de la Junta Menor y de manera muy
particular por su apoderado Lorenzo Carrera, se le acuso de ser mas me-
xicano que espanol (estaba casado con una mexicana) y de defender los in-
tereses de México por encima de los de Espana.

195 Durante su primera estancia como ministro plenipotenciario de
Espana habia incluso intervenido personalmente para que se aceptasen al-
gunas de las deudas de Lorenzo Carrera en la Convencion de 1851, deu-
das cuya legalidad seria motivo de discusion posterior. Véase “Al Sr. Don
Miguel Arroyo, oficial mayor encargado del despacho del ministerio de re-
laciones” (LAFRAGUA, 1857).
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glin su orientacion ideologica y asi, mientras El Heraldo se ocu-
po casi en exclusiva de los insultos a México y a su gobierno, El
Universal lo hizo basicamente de las criticas que, indirectamen-
te, justificaban las medidas del gobierno mexicano.

El fin del gobierno de Santa-Anna replantea nuevamente el
problema. En comunicacion del gobierno del 12 de abril de
1856 se ordena la suspension de cualquier pago y la revision de
los créditos incluidos en la convencion, para lo que se solicita el
depdsito de todos los bonos de la deuda en la tesoreria general
y una fianza por los réditos ya cobrados. Se establece ademas el
embargo de bienes equivalentes para los que se nieguen a los
depositos anteriores. Medida apoyada por la prensa liberal, es-
pecialmente por El Siglo XIX, que afirmara que durante el minis-
terio de Bonilla los créditos de la convencion espanola se habian
duplicado. El problema de la deuda no era el pago a los acree-
dores sino la revision de unos créditos cuyo origen era en mu-
chos casos fraudulento. La deuda, desde la perspectiva de los li-
berales en ese momento en el poder, dejaba de ser el problema
de como conjuntar las demandas de los acreedores con las po-
sibilidades financieras del gobierno, un asunto de ingenieria fi-
nanciera, y se convertia en un asunto moral, desenmascarar las
enganifas de una banda de especuladores que, aprovechandose
de las debilidades del gobierno y de la capacidad de presion de
las potencias europeas, intentaban cobrar deudas desorbitadas e
inexistentes.

Segun la prensa liberal la profesion de reclamante extranje-
ro se habia convertido en “una de las [...] mas lucrativas” y las
misiones diplomaticas se habian visto reducidas “a agencias de
audaces especuladores, de contrabandistas y de agiotistas”.!%
La deuda no era ya un problema juridico-econémico sino de ex-
plotacion del débil por el poderoso, un asunto moral. Para resal-
tar atin mas este caracter de especulacion econdmica se insisti-
rd en la voluntad del gobierno mexicano de no reconocer como
comisionado sino al nombrado por los tenedores de bonos y no
por la llamada Junta Menor de la Convencion Espanola, que se

106 “Congreso Hispano-Americano”, El Siglo XIX, 26-111-1856.
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suponia controlada por los grandes agiotistas. El gobierno afir-
maba su voluntad de negociar con los verdaderos acreedores y
no con los especuladores.

Lo interesante es que todo este debate tiene lugar a la luz
publica, con notas del gobierno a la prensa, en las que explica y
justifica su postura, respuestas de la Junta Menor de la Conven-
cion Espaniola explicando las suyas, articulos sobre las reclama-
ciones de los acreedores ante el gobierno esparol, noticias con-
tinuas sobre la evolucion de la situacion en todos los periodicos,
publicacion de los memorandos del gobierno en los principales
periodicos. .. 197 Asi, por ejemplo, cuando Lorenzo Carrera, apo-
derado de la Junta de acreedores, abandona el pais en 1856 el
Ministerio de Hacienda publica una nota en la que se queja que
la Junta no haya informado del nombramiento del sustituto de
Carrera hasta la salida de éste de Veracruz a la vez que se pide
al nuevo apoderado, Fernandez Puertas, a quien por otro lado
no se reconoce, una fianza de 300 000 pesos “por el tiempo que
Carrera manejo los fondos de erario publico dirigidos al pago de
la deuda, amortizacion e intereses”.!%® La voluntad de esparcir
dudas sobre la honradez, por lo demas bastante dudosa, del co-
misionado espanol es evidente.

La respuesta de la Junta, en la que explica los motivos de
que no se haya informado del viaje de Carrera, aparece también
en la prensa, lo mismo que una segunda respuesta del gobierno
en la que ya directamente se desconoce a la Junta Menor y se so-
licita que los acreedores, reunidos en junta con la presencia de
un representante del gobierno mexicano, nombren un represen-
tante ante el gobierno, que deberia ser después aprobado por

197 Este fue el caso de manera muy especial del Memorandum de La-
fragua, publicado en Francia en 1857 (LAFRAGUA, 1857) que, debido a su
extension, fue publicado por entregas, incluida la reproduccion de los do-
cumentos que se citaban, por El Diario de Avisos entre el 14 de diciembre
de 1857 y el 4 de febrero de 1858.

108 “] 2 Convencion espariola”, El Siglo XIX, 25-1V-1856. Es la repro-
duccion de una nota firmada por Payno el 18 de abril de 1856. Aparecio
también en otros periodicos.
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éste, y asi sucesivamente. Las réplicas y contrarréplicas se suce-
den en la prensa en un debate que, da la impresion, apasiono a
la opinién publica de la época.

A finales de 1856 la matanza de San Vicente, de la que ya
se ha hablado, crispo también la situacion de la deuda. El encar-
gado de Negocios de Espaiia en México, Pedro Sorela, se retir6
con toda la legacion a finales de febrero del ano siguiente y los
periddicos espaiioles iniciaron una virulenta campana sobre la
situacion de los espafioles en México en la que la matanza de
San Vicente se mezclaba con el problema de la deuda y los pro-
yectos de intervencion. Una campana atizada en parte por un
periodico mexicano, El Espanol, que durante varios meses se
dedico a enviar a la prensa de Madrid dramaticas descripciones
sobre la situacion de los espanoles en México. Finalmente este
periodico, principal portavoz de los acreedores representados
en la Junta Menor y que mantuvo una virulenta polémica con la
prensa mexicana a proposito de la deuda, fue suspendido por el
gobierno mexicano. No esta muy claro si por iniciativa propia o
por presion del consul general de Espana en México, Telésforo
Escalante, quien debio considerar contraproducente el nivel de
crispacion al que se estaba llegando, tanto en Espaiia como en
Meéxico:

El Sr. Consul de Esparia despreciando el honor de la nacion que
representaba, en lugar de pedir la supresion del periodico mexi-
cano que ultrajaba indebidamente a Espana, pide la de El Espa-

fol, fundando su peticion en que las pasiones se enardecian.%

Hubo también por parte de la prensa de Madrid respuestas
mucho mas moderadas, como por ejemplo la de La Epoca, que
si en un primer momento fue extremadamente agresiva con el
gobierno mexicano acabo por recoger en sus paginas noticias de
Meéxico en las que se afirmaba “que existe un gran empefio por
gentes interesadas en la convencion de créditos, en promover

199 F Clamor Publico, 24-V-1857. Es la reproduccion de una carta en-
viada por los redactores de El Espaitol.
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una guerra entre Espana y la Republica mexicana”.!'? Una acu-
sacion nada velada, en la linea de la prensa liberal mexicana, a
algunos agiotistas espafioles y a sus torticeros manejos del asun-
to de la deuda.

La prensa liberal mexicana, encabezada por El Siglo XIX res-
pondi6 acusando a Lorenzo Carrera, agente de los acreedores
espanoles, de estar detras de la campana y reiterando el habitual
discurso hispanéfobo de la prensa liberal. Espana era una na-
cion deplorable, “el pais clasico de la anarquia y el desgobier-
no”, que “en los congresos europeos es atendida como los pue-
blos de Africa” y sus colonias estaban todavia pagando “los
funestos gérmenes que la dominacion ibérica les legara”.!!! Lo
que no se entiende es qué tenia que ver la miseria historica de
Esparia con las acciones de un especulador de altos vuelos. Pero
la hispanofobia latente del discurso liberal mexicano estaba
presta a salir fuera cual fuese el motivo para ello.

A estas alturas de 1857 ya toda la prensa mexicana, lo mis-
mo la liberal que la conservadora, insiste en lo injustificado de
las reclamaciones espanolas “el gobierno mexicano no ha hecho
mas que pedir la revision de los créditos que le parecen ilegiti-
mos o indebidamente comprendidos [en la convencion]”.!1?
México se habia atenido estrictamente a la Convencion de 1847,
el tinico problema es que se habian introducido créditos en los
que no concurrian los requisitos de origen, continuidad y actua-
lidad espanoles. Era el gobierno esparol, empujado por los in-
tereses de una banda de agiotistas y aventureros el que se nega-
ba a ver la legalidad de la postura mexicana. No se trataba de
una cuestion de honor, como se le habia presentado a la opinion
publica espafiola sino de justicia. México no pretendia “que-
brantar ni nulificar el convenio”, lo tinico que pedia era revisar
“algunos créditos introducidos en él, porque sospecha, o sabe,

110 1.a Epoca, 28-11-1857.

11 Francisco Zarco, “Editorial. Todavia el Espaiiol”, El Siglo XIX, 14-
111-1857.

112 Tuis G. Bossero, “Parte Politica. La cuestién espanola”, El Estan-
darte Nacional, 31-111-1857.
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que no son legitimos”.!!3 Habia, segtin la prensa mexicana, diez
mil esparioles establecidos en México que se ganaban su vida
honradamente, que no podian ser rehenes de media docena de
sus compatriotas a quienes lo tnico que se les exigia era que de-
mostrasen la legalidad de sus reclamaciones.

El presidente Comonfort, en un manifiesto publicado el 16
de marzo de 1857, aunque con fecha del 4, insiste ante la opi-
nion publica en la buena voluntad del gobierno mexicano.!'* A
pesar de “los arreglos defectuosos” de la Convencion de 1847 y
de la dudosa legalidad de los convenios posteriores, el de 1853
habia sido aprobado sin la necesaria intervencion segun la legis-
lacion mexicana del Consejo de Estado, México habia respeta-
do los sucesivos convenios y a lo tinico que se oponia era a la in-
troduccion de créditos en los que no concurriesen los requisitos
de origen, continuidad y actualidad espanoles. El origen del
conflicto era la voluntad de fraude de algunos de los acreedores
espanoles. El gobierno mexicano no se negaba al cumplimiento
de los convenios pero, antes, queria comprobar si las deudas
que se demandaban eran legitimas. Por supuesto se obvia cual-
quier referencia a aquellos articulos de la convencion que pu-
dieran ser mas conflictivos para la posicion mexicana como el
cuatro, que establecia que en “ningtin tiempo podra diferirse o
suspenderse el pago”; el octavo, por el que los créditos recono-
cidos en el convenio de 1851 “no podran ser objeto de nuevas
investigaciones”; el 13, en el que se hablaba de los créditos “de
origen y propiedad espafola”, pero no de continuidad; o el ca-
torce, que negaba la posibilidad de cualquier modificacion “bajo
pretexto alguno sin expreso formal acuerdo de las dos partes
contratantes”. Lo que se estaba dirimiendo era un asunto moral
por lo que sobraban tecnicismos juridicos.

En ese mismo ano de 1857, Manuel Payno, ministro de Ha-
cienda en el momento en que se habia tomado la decision de

113 Luis G. Bossero, “Parte Politica. Las relaciones con Espafia”, El Fs-
tandarte Nacional, 12-1-1857.

1% £l manifiesto fue reproducido los siguientes dias por varios perio-
dicos.
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embargar los bonos de los acreedores considerados dudosos, re-
sume la postura del gobierno mexicano, una vez mas cara a la
opinion publica, en la Memoria sobre la Convencion Espaiiola. !>

Payno dejaba asentado que en todo el asunto de la deuda
Meéxico habia actuado con moderacion sin ofender ni menospre-
ciar a Espana; que la Convencion de 1847 era una aberracion
juridica que no se ajustaba al ordenamiento legal vigente en esos
momentos en México, Constitucion de 1824, ya que no habia
sido ratificada por el Congreso y firmada ademas en momentos
especialmente tragicos para México (invasion norteamericana),
por lo que debia ser considerada nula de pleno derecho; que el
unico interés de México desde el tratado de 1853 habia sido dis-
tinguir los créditos legales de los que no lo eran; que Espafia no
podia intervenir en el pago de los créditos; que se debia consi-
derar nulo todo convenio que tuviese por base la interpretacion
del articulo 7° del Tratado de Paz y Amistad y no su estricta li-
teralidad; que la deuda era un asunto exclusivamente mexicano;
que existian créditos que en ningun caso habian debido incluir-
se en la convencion, por ejemplo aquellos contraidos con ciuda-
danos mexicanos pero que después habian pasado a manos es-
pariolas y se remitia en concreto a la relacion del informe de
Higinio Nufiez de 10 de noviembre de 1855 —en general en
este informe lo que ocurria es que no habian cambiado de ma-
nos, era el tenedor el que habia cambiado de nacionalidad—;!'®
que el conflicto entre los acreedores espafioles se debia a la in-
troduccion de deuda fraudulenta que perjudicaba a la deuda le-
gitima al tenerse que repartir el pago entre mds; y, en resumen,
que era solo un asunto de justicia. Aprovecha, ademds, para ar-
gumentar de manera pormenorizada contra los derechos de los
acreedores del camino de Perote a Veracruz y los excesivos cos-

15 payNo, 1857. Simultdneamente publicé resimenes mas o menos
amplios de sus argumentos en varios periodicos mexicanos.

116 1 a Convencion de 1847 habia zanjado este posible conflicto al es-
tablecer que no podrian solicitar amparo a la legacion espariola los ciuda-
danos espanioles en negocios “que traigan su origen en la época que disfru-
taron los derechos de ciudadanos mexicanos”.
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tos de lo construido, uno de cuyos principales implicados era
Carrera —en el informe de Nunez se le atribuye una deuda de
1 066 081 pesos—, que, no casualmente sin duda, encabezaba
el grupo mas beligerante de los acreedores espanoles.!!” Hay
una clara voluntad de no exacerbar los animos pero sin renun-
ciar a mantener los derechos de México y aprovechando para
mostrar la explotacion colonial a la que el pais habia sido some-
tido por Espana, “todo el sobrante de los productos ordinarios,
y lo que por diversos titulos tenia el nombre de extraordinarios,
se remitia a Espana o a Filipinas”. En ultima instancia no sélo
habfa un problema legal sino una deuda histérica de Espana
con respecto a México que debia también considerarse pues era
“sumamente marcada y conocida” la forma en que el gobierno
de Espana habia invertido esa deuda, muy poca en beneficio de
la Nueva Espana, “se puede asegurar con entera exactitud, que
toda esa deuda, excepto la impuesta sobre caminos, fue para el
tnico y exclusivo aprovechamiento de Espana”.!'®

No era ésta, obviamente, la version espanola. Tal como lo
expuso Rios Rosas en el Congreso de los Diputados, en la sesion
del 20 de mayo de 1857, los sucesivos gobiernos mexicanos,
con uno u otros motivos, habian entorpecido sistematicamente
el cumplimiento de los tratados que habian firmado hasta cul-
minar con la iniquidad del embargo, por el gobierno de Co-
monfort, de los bonos en que estaban consignados los créditos,
el tnico documento del que disponian los acreedores para jus-
tificar la deuda. Al margen de esto, el gobierno espanol estaba
de acuerdo con que solo se aceptasen como parte de la deuda
espanola los créditos que cumpliesen los requisitos de origen y

117 Las acusaciones contra los acreedores del camino de Perote a Ve-
racruz fueron respondidas de forma pormenorizada por los apoderados de
éstos, José Hilario Helguero y José M. Zaldivar, mediante la publicacion de
una larga carta de Francisco Carbajal Espinosa en EIl Tiempo (“Importante
refutacion a la Memoria del C. Manuel Payno sobre la Convencion Espa-
fnola. En la parte relativa al derecho de averia, al ferrocarril de Veracruz y
a sus acreedores”, El Tiempo, 30-XI-1857).

118 Payno, 1857, reproducido en El Monitor Republicano, 26-1X-1857.
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actualidad espartioles, pero no el tercero, el de continuidad en
manos espafiolas. Un requisito practicamente imposible de
cumplir, no sélo por su dificultad intrinseca —hacia necesario
reconstruir el trayecto completo de cada uno de los créditos—
sino, sobre todo, por las propias caracteristicas de la mayoria de
los acreedores espanioles que en algin momento de su vida, en-
tre la independencia y el reconocimiento de México por Espa-
fia, habian tenido nacionalidad mexicana o, en todo caso, dudo-
sa, sin que ni ellos mismos ni los respectivos gobiernos supiesen
a ciencia cierta si en un momento determinado habian sido le-
galmente espafioles o mexicanos.!?

El envio de Lafragua como ministro extraordinario a Ma-
drid, con la doble intencién de buscar una salida al conflicto
por los asesinatos de San Vicente y a las diferencias sobre la deu-
da, se saldo con un nuevo fracaso y la publicacion de una nue-
va memoria, firmada en Paris el 12 de septiembre de 185712 y
reproducida, como era habitual, casi inmediatamente por la
prensa mexicana. Lafragua se remontaba al origen del reconoci-
miento de la deuda para mostrar como, desde el inicio, el go-
bierno mexicano habia sido sorprendido en su buena fe por los
espanoles. Era cierto que un tratado internacional tenia prefe-
rencia sobre una ley interna pero no lo era menos que el Trata-

1914 casuistica podia prolongarse hasta el infinito: ;qué ocurria
cuando en algtin momento de la vida del crédito éste habia pasado a una
sociedad con participacion de espanoles y mexicanos? Era lo que pasaba,
por ejemplo, con la controvertida deuda reclamada por Carrera, una par-
te importante de la cual tenfa su origen en créditos comprados por la so-
ciedad que habia formado con Garay para la construccion del ferrocarril a
Veracruz y que Carrera aseguraba habian pasado todos, algo bastante sos-
pechoso, a propiedad suya en el momento de disolucion de la compania
(el gobierno mexicano mantenia que habian sido cedidos originalmente a
Garay, mexicano de origen). Por otro lado no todos estos créditos que el
agiotista vasco queria introducir en la convencion eran de origen espanol,
sino que los habia de diferentes origenes (mexicanos, extranjeros no espa-
noles y de nacionalidad desconocida), incluso él mismo era mexicano en
el momento de constituir la sociedad con Garay.

120 1 AFRAGUA, 1857.
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do de Paz y Amistad de 1836 se oponia al espiritu e incluso a la
letra, de la Ley de 1824 que no era otro que “repeler los crédi-
tos contraidos con stibditos espatioles con el gobierno virreinal
desde 1810 hasta 1821”. Puesto que la voluntad del tratado no
habia sido derogar la ley de 1824 sino “modificarla interpretan-
dola” habia manifiesta mala voluntad por parte del gobierno es-
panol en ampararse en la letra de un convenio “inmoral y des-
honroso para la Republica”.!?! Por encima de la letra de una ley
estaban siempre la justicia y la moral y éstas estaban del lado
mexicano. Refleja un curioso imaginario en el que pareciera que
los conflictos legales deben resolverse por principios morales.
La Convencion de 1847, firmada en momentos especialmente
tragicos para la Repuiblica con el ejército norteamericano ya a las
puertas de la capital —hay una clara voluntad de mostrar tanto
la mala fe del representante espafiol que aprovecha las circuns-
tancias para firmar un convenio bastante oneroso como la debi-
lidad de los representantes mexicanos en ese momento—, no
habia hecho sino, segin Lafragua, aumentar la iniquidad del
Tratado de 1836: se reconocia de manera explicita la fecha de
1821; se incluian todos los créditos contraidos sobre las cajas de
la Nueva Espana; se extendia el fondo a reclamaciones futuras;
y se establecia una administracion nombrada por el ministro de
Espana. Esta convencion unia, a su iniquidad moral, un defec-
to juridico grave al no haber sido aprobada por el Congreso. Re-
quisito imprescindible para la validez de un tratado internacio-
nal, segtin la Constitucion de 1824 vigente en el momento de la
firma de dicha convencion. La Convencion de 1851 no habia
hecho sino agravar estos problemas, aumentando el fondo espa-
nol y convirtiendo la deuda en extranjera. La de 1853 habia
confirmado a grandes rasgos los aspectos negativos de la ante-
rior y habia sido aprobada sin cumplir el requisito de haber sido
examinada por el Consejo de Estado. Espana seguia tratando
con prepotencia a su antigua colonia, desconocia el ordena-
miento juridico de ésta y se aprovechaba de forma artera de sus
momentos de debilidad para firmar acuerdos completamente

121 1 AFRAGUA, 1857, reproducido en Diario de Avisos, 17-X11-1857.



LOS ESPANOLES Y LA VIDA ECONOMICA 411

onerosos. Pero no era esto con todo lo peor sino el descubri-
miento, en 1854, de una serie de abusos y manejos criminales
por parte de algunos de los acreedores esparioles que, unidos a
los problemas financieros que en ese momento aquejaban al go-
bierno liberal, habian llevado a la suspension temporal del pago
de la deuda. En resumen, el gobierno mexicano habia actuado
siempre con lealtad a los tratados, a pesar de las reservas juridi-
cas que mantenia respecto a ellos, y habia sido la actuacion de
los agiotistas espanoles, especialmente de Carrera, quienes con
sus manejos tramposos habian llevado la situacion al estado cri-
tico en que se encontraba en esos momentos. La mejor prueba
de los manejos fraudulentos de Carrera y la Junta Menor estaba
en que incluso algunos de los principales acreedores, entre los
que se encontraban personas de reconocida moralidad, habian
solicitado el nombramiento de un nuevo agente de la conven-
cion. Se aflade ademas un listado de créditos que no pueden in-
cluirse en la convencion por no cumplir los requisitos de origen
y continuidad espafiolas, entre ellos de manera muy destacable
algunos a nombre de Lorenzo Carrera, y se insiste en el espiritu
de la ley de establecer el criterio de continuidad, a pesar de que
solo se fijen explicitamente los términos de “origen y propiedad
espanoles”. Lo extrano es que después de toda una prolija argu-
mentacion para demostrar los errores juridicos de los diferentes
convenios y tratados se concluye con la voluntad del gobierno
mexicano de asumir la Convencion de 1853 s6lo que revisando
los créditos indebidos.

El debate tuvo también su vertiente esparola, mezclado con
el asunto de la matanza de San Vicente, con la publicacion de
articulos en la prensa, folletos'?? y un duro enfrentamiento en el
Senado a finales de 1858 entre Prim y el ministro de Estado Cal-
deron Collantes, en el que el primero argumento a favor de la
postura mexicana de revisar los créditos indebidos, en contra de
la Junta Menor y proponiendo tomar en consideracion que el
origen de la deuda espariola no era el mismo que el de la fran-

122 Enre éstos, Rios, 1858; ANTOINE Y ZAvAs, 1858; Arvarez, 1859;
MENDOZA, 1859...
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cesa o inglesa. Postura a la que no debi¢ de ser ajena, tal como
afirma Antonia Pi-Suner,'?* el que su mujer fuese propietaria de
un buen numero de bonos calificados como legitimos pero que,
en todo caso, sorprende por su mesura. Se hace necesario pre-
cisar que su enmienda fue desechada para su consideracion por
122 votos a favor y uno solo en contra, el del conde de Reus.
En estas circunstancias se produce la firma en Paris del
Convenio Mon-Almonte, septiembre de 1859, por el que el go-
bierno esparol lograba el reconocimiento de la Convencion de
1853, “el Tratado de 12 de noviembre de 1853 sera restableci-
do en toda su fuerza y vigor como si nunca hubiese sido inte-
rrumpido” (art. 6°).12* El unico problema fue que la firma se
hizo con el representante del gobierno de Miramon, ligando asi
su cumplimiento al triunfo conservador y haciendo imposible,
por el momento, el pago de cantidad alguna, ya que, recorde-
mos, la convencion estipulaba que el dinero para los pagos sal-
dria de los productos de las aduanas, en ese momento en poder
de Judrez. El tiempo y la derrota de Miramoén mostrarian que no
fue la mejor apuesta.!?> Pareciera que las relaciones de Esparia
con México estaban fatalmente unidas a los conservadores. Pero
también, sobre todo, que era imposible cualquier arreglo “técni-

123 PL_SURER LLORENS, 2006, p. 114. El debate fue publicado en Mé-
xico los dias 9 y 10 de febrero de 1859 por el Diario de Avisos. La interven-
cion de Prim puede consultarse en PI-SUNER LLORENS, 1996, apéndice 11.

124 El texto del convenio puede consultarse en Diaz y MARTIN (comps.),
1977.

12512 apuesta de Espania por el gobierno de Miramén tuvo su parte
de opereta bufa en la entrega de credenciales por parte del ministro espa-
nol, Pacheco, a Miramon, en un momento en que la derrota de éste era ya
practicamente segura; los intentos de mediacion del mismo Pacheco entre
Judrez y Miramon; la posterior expulsion del diplomatico espanol; y, final-
mente, el agrio debate en el Senado espanol entre Pacheco y el ministro de
Estado Calderon Collantes en el que este ultimo acuso al primero de casi
todo, desde falta de habilidad politica hasta haberse extralimitado en sus
funciones, para concluir que no se le habia expulsado en cuanto embaja-
dor de Espana sino a titulo personal. Dificilmente se puede encontrar un
caso de desautorizacion de un embajador tan ostensible.
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co”, incluso en asuntos en apariencia tan ideoldgicamente neu-
tros como el reconocimiento de la legalidad de una deuda. To-
davia a finales de 1861, ya a las puertas de la intervencion anglo-
franco-espanola en México, el periodico El Monitor Republicano
considera “muy posible, muy racional y conveniente” un arreglo
con Francia y con Inglaterra, pues finalmente solo median pro-
blemas de intereses, pero no con Espana, pues con “ésta, la
cuestion de intereses es solamente un pretexto”.'2° Una opinion
que debia estar bastante generalizada entre los liberales mexica-
nos del momento como prueba una carta, fechada en México el
1 de noviembre de 1861, de Benito Juarez al gobernador de Que-
rétaro, José Marfa Arteaga, en la que se utilizan practicamente
los mismo argumentos

aunque con respecto de Inglaterra y Francia puede haber un arre-
glo que modere sus exigencias, que son puramente pecuniarias,
no sucede lo mismo con Espana, cuya mira segun todas las apa-
riencias, es intervenir en nuestros negocios politicos y sacar de
Meéxico todas las ventajas que quiera. Por consiguiente, vendra a

querer humillarnos con sus fuerzas.'?’

Poco importaba la mayor o menor cuantia de la deuda, la
mejor o peor disposicion de cada uno de los paises, el sesgo
ideologico de los gobiernos de cada uno de ellos o el que en
esos momentos la intervencion estuviese ya decidida con las
tres escuadras a punto de llegar a Veracruz, el problema con Es-
pana era cualitativamente distinto porque se crefa “todavia con
la preponderancia que tenia en el siglo xvi” y creia a México “en
el mismo estado en que encontré a nuestros antepasados el
aventurero Hernan Cortés”.'?® La conquista que no cesa. La di-
ferencia cualitativa era de tal magnitud que la carta que se aca-
ba de citar concluye con la afirmacion de que

126 “Editorial”, El Monitor Republicano, 10-X1-1861.

127 Reproducida en La Idea Progresista, 5-X1-1861.
128 «

1861.

Editorial. La cuestion extranjera”, El Monitor Republicano, 11-XI-
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Es un mal grave, ciertamente, tener que sostener la guerra con una
nacion extranjera; pero el grado de este mal disminuye, siendo la
Espana la que nos ataque, porque sostiene una causa injusta y
porque la lucha a que nos provoca servira para unir estrechamen-
te al partido liberal y para extirpar una vez por todas los abusos
del sistema colonial, afianzando para siempre en nuestro pais la

independencia, la libertad y la reforma.'*®

Y es el presidente de la Republica, el Benemérito de las
Américas, el que escribe. Pocas pruebas mas concluyentes a fa-
vor de la tesis que se ha sostenido a lo largo de este libro de que
el problema con Espana y lo esparol es un problema interno de
México.

La posterior intervencion militar, bajo el mando de Prim,
siguio insistiendo en el cumplimiento del tratado Mon-Almon-
te, pero ahora ya si dentro de unas coordenadas de conflicto
internacional que se salen completamente de los objetivos de
este libro. Lo mismo que el arreglo final de 1890, ya en pleno
porfiriato, con los acreedores originales hacia tiempo bajados a
la tumba.

Lo interesante, en todo caso, es la facilidad con lo que a lo
largo de esta polémica un asunto en principio estrictamente ju-
ridico se convierte en un problema politico y pasa, casi sin so-
lucion de continuidad, a un memorial de agravios. Un resumen
bastante preciso de las relaciones de México con Espana y lo es-
panol en estas primeras décadas del siglo xix.

129 Reproducida en La Idea Progresista, 5-X1-1861.



CONCLUSION: ENTRE LA HISTORIA
Y LA TEORIA POLITICA

Este libro comienza preguntandose sobre el problema de la
construccion de la nacion en la América espanola y sobre los re-
tos historiograficos que plantea; sigue con un analisis, porme-
norizado y minucioso, de como el debate sobre la herencia es-
panola se inserta en este proceso de construcciéon de la naciéon
€n un espacio y un tiempo concretos: México, 1836-1867; y
quiere terminar con una reflexion y varias conclusiones. La re-
flexion atanie al campo de la teoria politica, las conclusiones a la
historia de México.

UNA REFLEXION TEORICA...

Los historiadores y los tedricos sobre la nacion no hemos sido,
en general, plenamente conscientes de la originalidad y comple-
jidad del proceso de construccion nacional llevado a cabo en los
territorios de lo que fue la monarquia catdlica. Como conse-
cuencia, tampoco hemos sabido extraer del caso hispanoameri-
cano conclusiones ttiles para una teoria general de la nacion.
Tanto la teoria politica como la historiografia han mostrado una
cierta incapacidad para entender la complejidad del debate
identitario en unas naciones construidas contra la antigua po-
tencia imperial pero, a la vez, herederas de ella en algunas de
sus marcas de identidad mas significativas y relevantes. La gran
trilogia romantica de la nacion, raza, lengua y cultura, era en las
nuevas naciones hispanoamericanas practicamente indistingui-
ble de la que la antigua metrépoli enarbolaba como propia.
Aquéllas no pudieron, o no supieron, argumentar la existencia
de una raza, una lengua y una cultura distintas de las de la na-
cion de la que se habian separado. Habra que esperar hasta en-

415
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trado el siglo xx para que el auge de los movimientos indigenis-
tas y la reivindicacion de culturas populares de raiz indigena
ofrezcan la alternativa de naciones étnico-lingtistico-culturales
diferenciadas. Reivindicaciones que, no casualmente, han sido
acompariadas en muchos casos por una autoproclamada volun-
tad de “refundar la nacion”.

No fue ésta, como ya se ha dicho, la situacion de partida. La
raza, la lengua y la cultura de las élites politicas fundadoras de
las nuevas naciones eran relativamente homogéneas de uno a
otro lados del continente y tendian a confundirse con las de la
metropoli. Ambos aspectos son determinantes para entender al-
gunas de las caracteristicas mas peculiares de los procesos de
construccion nacional en estos paises.

La homogeneidad de las élites latinoamericanas explica por
qué las fronteras nacionales en Hispanoamérica no responden,
al menos en origen, a limites “naturales” de caracter étnico-lin-
guiistico sino a decisiones politicas condicionadas por la heren-
cia colonial. Esta misma homogeneidad esta también detras del
suetio de una sola “nacion” que ha recorrido como un fantasma
la historia de Latinoamérica desde Bolivar hasta nuestros dias.

La falta de limites claros respecto de la raza, la lengua y la
cultura de la metropoli, por su parte, es el origen de las compli-
cadas relaciones de las élites hispanoamericanas con Espana y lo
espanol. Complicadas sobre todo porque se podia llegar, y en el
caso de México se llegé en algunos momentos concretos, a con-
siderar a Espafia como parte de una misma nacion cultural ex-
tendida a uno y otro lados del Atlantico: “Dicen [los conserva-
dores] que pertenecer a Espana no puede tenerse como una
traicion por parte del que tal cosa intentare, porque poseemos
el mismo idioma y la misma religion”.! Algo no demasiado ex-
trano si consideramos que la afirmacion, en la estela de Johann

! “La prensa”, El Monitor Republicano, 24-X11-1851. No era ésta obvia-

mente la opinion de los liberales, para quienes, como afirma a continua-
cion este mismo periodico, “caso de perder nuestra nacionalidad y nues-
tro ser politico, lo mismo es pertenecer a Esparia que al Mogol; lo mismo
hemos de sufrir arrastrados por el yugo de Pelayo que por cualquier otro”.
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Gottfried von Herder, de que una nacion es una comunidad na-
tural definida por la lengua gozo de gran predicamento en la
cultura roméntica del siglo x1x, no sélo en América Latina.? Es-
pania misma habia iniciado su andadura politica como nacién
moderna proclamando que “la Nacion espanola es la reunion de
todos los espatioles de ambos hemisferios” y que eran espario-
les “todos los hombres libres nacidos y avecindados en las Espa-
fias, y los hijos de éstos”.? La referencia explicita a los esparioles
de ambos hemisferios y el uso del plural “Espanas” deja pocas
dudas sobre el caracter hispano-americano del demos de la na-
cion imaginado en Cadiz.

La homogeneidad étnico-linguistica-cultural de las élites
hispanoamericanas permitio, en resumen, una gran flexibilidad
con respecto a las fronteras posibles de la comunidad imagina-
da nacional. Estas podian ir desde los limites de la antigua mo-
narquia —Constitucion de Cadiz de 1812— hasta los de las di-
ferentes unidades administrativas, ciudades, provincias, reinos,
capitanias, virreinatos, etc., autoproclamadas sujetos de sobera-
nia en los convulsos anos posteriores a la abdicacion de Fernan-
do VII en Bayona y que, en el contexto de modernizacion poli-
tica en que tuvieron lugar, pasaron sin solucion de continuidad
a definirse como naciones. La soberania pudo, en un primer
momento, reclamarse con base en un imaginario tradicional en
el que era reasumida por los pueblos, no por el pueblo —y la
precision es importante—, por ausencia del soberano; pero casi
inmediatamente, y de manera muy clara a partir de 1812, se
present6 como emanacion de la voluntad de la nacion.

Todo ello hizo particularmente complejos los procesos de
construccién nacional en la América espafiola. Estos fueron di-
ferentes de sus contemporaneos europeos de la “primera gene-
racion”, el primer huso horario del nacionalismo de Gellner,
cuando la nacion se construy¢ a partir de las fronteras de las

2 HERDER, 1959. Para un analisis del concepto de nacién y su evolu-
cion, véase PEREZ VEJO, 1999.

3 Articulos 1°y 5° de la primera constitucién hecha en nombre de la
nacion espanola, la de Cadiz de 1812.
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viejas monarquias y sobre la nacionalizacion de poblaciones he-
terogéneas unidas bajo el mismo poder politico. Fueron diferen-
tes también de los de la “segunda generacion”, los algo mas tar-
dios nacionalismos étnico-lingtisticos europeos, en los cuales la
nacion se construy6 a partir de fronteras étnico-lingtisticas y
contra las divisiones politico-administrativas previas. Y diferen-
tes, por ultimo, de los de la “tercera generacion”, los de la des-
colonizacion de mediados del siglo xx, cuando la nacion se
construyd a partir de las fronteras impuestas por las antiguas
potencias coloniales y como oposicion a un sistema economico
de explotacion racial y nacional.

Sin embargo, ninguno de los tres modelos sirve para el caso
hispanoamericano. Hay elementos de los tres sin que ninguno
de ellos sea determinante ni exclusivo. Antiguas divisiones ad-
ministrativas sirvieron de molde para las nuevas naciones, reto-
ricas preindigenistas llamaron a la resurreccion de las razas de-
rrotadas y sus culturas, la explotacion econémica y politica de
los “esparioles” fue abundantemente utilizada como bandera de
movilizacion politica, etc. Pero en ninguna de las naciones his-
panoamericanas hay continuidad entre el Estado monarquico y
el Estado nacional, en ninguna las fronteras nacionales fueron
trazadas en funcion de limites étnico-linguisticos y en ninguna
los descendientes de los antiguos colonizadores fueron exclui-
dos y expulsados de la nueva naciéon. Esto plantea un problema
tedrico de una cierta relevancia ya que no estamos ante un epi-
sodio menor o anecdotico sino ante uno de los mas tempranos,
importantes y exitosos procesos de construccion nacional de la
historia. En apenas 20 anos, los que fueron de la independencia
del Paraguay, 1811, a la disgregacion de la Gran Colombia,
1830, se fundaron 16 nuevas naciones, contemporaneas todas
ellas del primer gran ciclo nacionalizador europeo, que han per-
vivido hasta nuestros dias.

Para explicar los procesos de nacionalizacion hispanoameri-
canos habria que partir de que existié un primer gran ciclo na-
cionalizador atlantico con dos modelos diferenciados: el europeo
y el americano. En el europeo, las nuevas naciones se construye-
ron sobre viejas estructuras monarquicas a las que dotaron de
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sentido nacional; en el americano, por el contrario, la ruptura
con las monarquias fue la condicion necesaria para su aparicion.
En ambos casos las naciones fueron construidas a partir de uni-
dades administrativas preexistentes. Sin embargo, mientras que
en las europeas se produjo una continuidad simbglica con la
entidad politica anterior y con la etnia mitica que le servia de
sustento, en las americanas esta continuidad se vuelve simboli-
camente imposible. Napoleon puede decir, en una carta a su
hermano Luciano, que como francés asume completa la heren-
cia de Francia, de Carlomagno a Luis XIV. Para Iturbide hubiese
sido imposible definirse como espanol, ni siquiera como novo-
hispano, y menos atn asumir como propia la herencia de Pela-
yoy de Carlos V.* Obviamente esto no significa que el corso Na-
poledn fuese mas francés que espaiol el criollo Iturbide, sino
que en el contexto en que emiten su discurso una afirmacion es
posible y la otra no. En el caso europeo los viejos reinos fueron
la cuna de la nueva nacion; en el americano el cadaver necesario
para que ésta naciera.’ Pero esto es solo una parte del problema;

*Yaen 1827 a Henry George Ward, diplomatico inglés en México, le
resulto extrano y absurdo, son sus propias palabras, “oir a los descendien-
tes de los primeros conquistadores (ya que estrictamente hablando eso son
los criollos) acusar gravemente a Espana de todas las atrocidades que sus
antepasados cometieron” (WARD, 1981, p. 466). Pero no era ni extrafio ni
absurdo, sino solo el reflejo de la imposibilidad, dada la forma como fue-
ron construidas, de las nuevas naciones hispanoamericanas de asumir el
pasado espariol como propio. En todo caso no era mas extrano y absurdo
que el que la nacion espanola se asumiera como heredera de la monarquia
catolica y de los primeros conquistadores.

> En el modelo americano hay que incluir también a Estados Unidos,
aunque con algunas peculiaridades, por la forma como la comunidad na-
cional es imaginada; en especial por el hecho de que es una nacion que se
construye, imaginariamente, como un proyecto de futuro, sin pasado, como
un pueblo nuevo que construye una nacion nueva sobre un territorio vir-
gen. Este modelo se aleja radicalmente del mexicano, en el que la comu-
nidad nacional es imaginada, ya desde los primeros insurgentes, como un
proyecto de pasado: como la venganza de la conquista y la resurreccion de
la nacion muerta con Cuauhtémoc.
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en ambos casos, y al margen de consideraciones politicas, el fan-
tasma romantico de una nacion cultural definida por la sangre,
la lengua y la cultura seguiria presente durante largo tiempo. En
el primero tendra como consecuencia agresivas politicas nacio-
nalizadoras, capaces de convertir la heterogeneidad original de
las viejas monarquias en una nacion definida por una lengua,
una raza y una cultura; en el segundo, la interminable polémica
para definir los limites y caracteristicas de naciones situadas en
algtin punto entre un panhispanismo globalizador y las numero-
sas posibles naciones de raiz indigena.

La fragmentacion politica de la monarquia catélica coinci-
di6 en el tiempo con la irrupcion de la nacién como sujeto po-
litico de la modernidad por lo que no se pueden entender una
sin la otra. El proceso de desacralizacion social, iniciado con la
Tlustracion y culminado con la Revolucion francesa, hizo que el
poder politico no pudiese ya legitimarse por la herencia dinas-
tica, la voluntad divina o la suma de ambas.® Su lugar fue ocu-
pado por la nacion. Esta nueva forma de legitimacion, lo mismo
que habia ocurrido con la anterior, no era funcional sino esen-
cial. No habia diferencias funcionales significativas entre las vie-
jas monarquias absolutas y los nuevos gobiernos nacionales.

6 Revelador de hasta qué punto la legitimidad dindstica se habia vuel-
to absolutamente inviable en el mundo posrevolucionario es el que un le-
gitimista como Chateaubriand fantasee, en los inicios de la década de los
treinta (el texto esta fechado en Paris el 6 de junio de 1833), con la ima-
gen del ultimo de los Borbones franceses presentando su dimision a la na-
cion y diciendo: “Franceses, vuestra educacion ha terminado con la mia.
Mi primer antepasado, Roberto El Fuerte, murié por vosotros, y mi padre
pidio clemencia para el hombre que le quito la vida. Mis antepasados han
educado y formado a Francia a través de la barbarie; ahora la marcha de los
siglos, el progreso de la civilizacion no permite ya que tengais un tutor.
Desciendo del trono; confirmo todas las buenas obras de mis padres des-
ligandoos de vuestros juramentos a la monarquia” (CHATEAUBRIAND, 2004,
p. 2384). Pocas dudas caben, a partir de este texto, que hasta uno de los
legitimistas mas radicales de la Europa posrevolucionaria estaba convenci-
do de que el tiempo de las monarquias y de la legitimidad dinastica habia
terminado.
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Hacia ya tiempo que los monarcas ilustrados habian asumido
también como propio el objetivo de la felicidad de los pueblos
y no la salvacién de sus almas. Lo radicalmente nuevo, lo que
marco el nacimiento de la modernidad politica fue que la na-
cion desplazo a la voluntad divina y a la herencia dinastica como
origen esencial de la legitimidad del poder. El problema paso¢ a
ser entonces qué nacion, una pregunta de respuesta particular-
mente complicada en los territorios de lo que habia sido la an-
tigua América espanola. Estaba la cuestion de la heterogeneidad
étnica que se traducia en dos naciones bioldgicas, la de los des-
cendientes de los conquistados y la de los descendientes de los
conquistadores. Y estaba, sobre todo, la heterogeneidad cultural
que, si se tomaba como referencia la cultura de las élites, per-
mitia imaginar una sola nacion desde el Cabo de Hornos a la
frontera con Estados Unidos; pero también, si se tomaban como
referencia las culturas indigenas, permitia imaginar una casi in-
finita fragmentacion nacional etnolingiistica.

La nuevas naciones se limitaron, en general, a ocupar los es-
pacios definidos por las viejas divisiones administrativas colo-
niales que, conservando o no el nombre de la época virreinal,’
pasaron a autodefinirse como naciones. Pero el conflicto volvio
a repetirse en cada una de ellas: ;qué nacion?, ;qué herencia?,
iqué cultura? Esto es lo que convirti6 al debate sobre Espana y
lo espariol en un problema politico. La virulencia de este deba-
te fue mayor o menor en funcion de las caracteristicas de cada
nacion concreta. No es lo mismo, por poner dos ejemplos extre-
mos, Argentina, con una poblacion indigena residual, sin hue-
llas significativas en la mayor parte de su territorio de grandes

" No es facil explicar por qué en unos casos se impusieron unas divi-
siones administrativas y en otros otras; por qué, por ejemplo, en el de Mé-
xico el molde de la nacion fue un virreinato y en el de Chile una capitania
general. En el caso de las denominaciones de las nuevas naciones si pare-
ce haber por el contrario una logica mas clara: la de evitar nombres que re-
cordasen explicitamente a la antigua metrépoli. Parece evidente que ningu-
na de las nuevas naciones podia razonablemente llamarse Nueva Granada
ni, menos todavia, Nueva Espania.
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civilizaciones prehispanicas y con una pobre herencia colonial,
que México, con una poblacion indigena numerosa, huellas de
grandes civilizaciones prehispanicas por doquier y una herencia
colonial omnipresente y fastuosa. El proceso de construccion
nacional resultaba, necesariamente, mucho mas conflictivo en
este ultimo pais, lo mismo que el debate sobre Espana. La nue-
va nacion tenia su origen en la unidad administrativa del virrei-
nato, es decir, en la conquista y en la colonia. Sin embargo, su
discurso nacional se articula en torno a la permanencia de una
etnia mitica, los aztecas, como sujeto de nacionalidad que es 'y
representa lo mexicano. El problema, en la logica de este discur-
so, es qué hacer con Espana, con lo esparol y con los “espano-
les” de México.

...Y CINCO CONCLUSIONES HISTORICAS

Primera. El conflicto politico en el México de 1836 a 1867 tie-
ne un fuerte componente de lucha de identidades que permea
toda la vida publica de la época y que explica, en parte, su gran
virulencia. Los conflictos en torno a qué tenemos y qué pensa-
mos son negociables, los que giran en torno a qué somos, no. El
unico fin posible de una lucha de identidades es la derrota y la
desaparicion del adversario. En la légica del discurso naciona-
lista son posibles proyectos alternativos de organizacion politi-
ca, social o economica, pero no de construccion nacional. En
este sentido, todo proyecto alternativo de construccion nacional
es, necesariamente, antinacional, implica la negacion de la na-
cion existente y, como consecuencia, si es derrotado esta conde-
nado al olvido. Al ser derrotados, los conservadores mexicanos
se convirtieron en la negacion de México, fueron borrados del
arbol genealogico de la nacion y sus proyectos politicos conde-
nados al ostracismo como extranjeros y traidores a la patria.
Segunda. El conlflicto identitario tiende a solaparse con el
ideologico y el economico pero no a corresponderse exactamen-
te. Sin embargo, en el caso del México del periodo aqui estudia-
do la coincidencia entre el primero y el segundo es muy eleva-
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da. Tanto que la dicotomia liberales-conservadores ha podido
ser utilizada a lo largo de este libro para describir los dos cam-
pos de la lucha de identidades sin tener que forzar excesivamen-
te el uso de ambos términos. Un nivel de correlacion tan alto
merece una explicacion. Lo que se desprende de este libro es
que esta mediatizado por una construccion ideologica en la que,
ante la falta de diferencias identitarias claras entre espanoles eu-
ropeos y espanoles americanos, el discurso del proyecto nacio-
nal liberal utilizo las marcas de identidad ideologica como un
elemento de diferenciacion: espafioles conservadores frente a
mexicanos liberales. Seria, en gran medida, el resultado del pro-
pio discurso liberal utilizado como estigma lo que convirtio lo
ideologico en identitario. Esto explicaria las dificultades de ubi-
cacion de los esparioles en este imaginario cuando no se com-
portaban como conservadores, por ejemplo en el caso de Prim,
y lanecesidad de hacer de todo enfrentamiento entre mexicanos
y espafioles un conflicto liberal-conservador. Ejemplos eviden-
tes de esto ultimo son los esfuerzos por hacer de Hidalgo una
especie de liberal avant la lettre o las dificultades para asumir la
independencia como obra de Iturbide, por su componente mo-
derado y de rechazo a la Constitucion de Cadiz. Y resulta dificil
saber cual de las dos cosas es mas complicada: hacer del cura de
Dolores un liberal o ignorar el componente de rechazo al libe-
ralismo que tuvo la proclamacion de Iguala, aunque el imagina-
rio histérico mexicano, y a veces incluso la propia historiogra-
fia, tengan dificultades para asumirlo.

Tercera. El conflicto identitario mexicano estd también en
gran parte atravesado por un conflicto racial. La herencia no es
solo una herencia cultural sino también biologica. La fractura en
torno a qué somos remite a una interpretacion del pasado pero
también a una estructura social en la que las marcas de diferen-
ciacion étnica son, al menos, tan determinantes y sin duda mas
visibles, como las de diferenciacion econémica o cultural. Lo
cultural se muestra biologizado. Espanol y blanco fueron sino-
nimos en la vieja sociedad virreinal, dejaron aparentemente de
serlo la nueva sociedad nacional, pero es posible que se siguie-
ran acercando mucho.
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Cuarta. En este conflicto de identidades Espana y lo espa-
fiol tienen un papel decisivo. De aqui la tesis, que espero haber
demostrado a lo largo del texto, de que el problema no es exter-
no sino de México consigo mismo. Cuando en el México de las
décadas aqui analizadas se esta discutiendo acerca de Espana y
los espanoles, lo que se esta debatiendo en realidad es sobre Mé-
xico y los mexicanos. Las complicadas relaciones con la antigua
metropoli son solo el reflejo de las no menos complicadas rela-
ciones de la nueva entidad politica nacida del Plan de Iguala con
su propio pasado y con su definicion como nacion.

Quinta. En el periodo estudiado, el conflicto identitario me-
xicano tuvo, en sus relaciones con Espana, una serie de particu-
laridades que singularizan su caso con respecto al resto de las
naciones hispanoamericanas, de manera muy especial la presen-
cia de una Espana y la de unos espanoles que no fueron solo rea-
lidades imaginarias sino actores cotidianos y relevantes en la
vida del México de la época. En el caso de Espana, ésta lo fue
porque tenia intereses geopoliticos precisos y concretos en tor-
no a México —Cuba, Estados Unidos, imperialismo de sustitu-
cion, etc.—; en el de los espanoles, porque su participacion en
la vida economica, social, politica y cultural no tuvo equivalen-
te en ninguna de las demds republicas hispanoamericanas.® Fi-
nalmente, tampoco en ninguna de ellas, dejando de lado el epi-
sodio del bombardeo del puerto del Callao, hubo una voluntad
tan explicita y persistente de intervencion de la antigua metro-
poli bajo los pretextos mas diversos: problema de la deuda,
apoyo a proyectos monarquistas, desembarco de Barradas, ex-
pedicion militar de Prim, etc. Un debate en el que, ademas, los
“mexicanos espanoles” participaron de forma consciente y acti-
va, desde la vida politica (Jarauta, Cobos...) hasta la intelectual
(Zorrilla, Pelegrin Clavé, Anselmo de la Portilla...) y la econo-
mica (y aqui mas que de nombres concretos habria que hablar
de tipos de actividades: hacendados, banqueros, abarroteros,
empresarios textiles, prestamistas, capataces de haciendas...).

8 LLas nicas excepciones serian Cuba y Puerto Rico pero cuyo caso, se-
guian siendo colonias esparolas, es completamente distinto del mexicano.
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Para concluir, resta precisar que la propuesta de este libro,
mas alla de las conclusiones histéricas concretas a las que se
acaba de hacer referencia, quiere ser también la de aportar ma-
teriales para una teoria de la nacion y la de plantear la posibili-
dad de nuevos enfoques en el campo de la historia politica. So-
bre lo primero, pocas dudas caben de que una teoria de la
nacion que no tenga en cuenta el caso hispanoamericano resul-
tara siempre insuficiente e incompleta. Sobre lo segundo, nece-
sitamos una nueva historia politica que tome también como ob-
jeto de reflexion los procesos de construccion de imaginarios
colectivos; es decir, alli donde se definen los limites de lo que
una sociedad considera imaginable, el marco mismo en el que el
debate por el poder tiene lugar.






FUENTES

AAASCM Archivo de la Antigua Academia de San Carlos de México
AGUILAR Y MEDINA, Luis Maria

1858 Defensa leida, el 5 de agosto de 1858, en los estrados de la
Excma. Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia. Méxi-
co: Manuel Castro.

A1AMAN, Lucas

1975 Historia de Méjico desde los primeros movimientos que prepa-
raron su independencia en el afio de 1808, hasta la época pre-
sente [la primera edicion es de 1849-1852]. México: Edi-
torial Jus.

1924 El reconocimiento de nuestra independencia por Espana y la
union de los paises hispano-americanos, México: Secretaria
de Relaciones Exteriores.

ALMAZAN, Pascual

1849 Discurso que en el aniversario del diez y seis de septiembre,
pronunciado en Puebla por D. Pascual Almazdn. Puebla:
Imp. de la Libertad.

1859 “Discurso pronunciado en la Alameda de México el 16 de
Septiembre de 1859, por el Sr. Lic. D. Pascual Almazan,
Oficial mayor del Ministerio de Fomento”, El Diario Ofi-
cial, 16 de septiembre de 1859.

ALCALDE, Bernardino
1852a Acusacion presentada al Gran Jurado de la Camara de Repre-
sentantes contra el E.S. Ministro de Relaciones, D. José Fer-
nando Ramirez, por diversas infracciones de leyes al ajustar
los términos y el modo de pagar la deuda espariola. México:
Imprenta de Juan R. Navarro.
1852b  Apuntes para servir a la historia de las convenciones diploma-
ticas celebradas por el ministro de Relaciones, José Fernando
Ramirez. México: Imprenta de Juan R. Navarro.
ALTAMIRANO, Ignacio Manuel
1862 “Discurso civico pronunciado en la Alameda de México,

427



428  FUENTES

el 16 de septiembre de 1862, aniversario de nuestra inde-
pendencia, por el C. Ignacio M. Altamirano”, El Cronista
de México, 19 de septiembre de 1862.
1867 Discurso pronunciado en la Alameda de México por Ignacio
M. Altamirano. México: s.p.i.
1883 “Revista Artistica y Monumental”, en Manuel CABALLERO,
Primer Almanaque Histérico Artistico y Monumental de la
Reptblica Mexicana. México: El Noticioso, pp. 90-107.
1986-1992 Obras completas, coordinacion de Nicole Giron. México:
sep/Conaculta, 22 vols.
ALVAREZ, Juan
1857 Manifiesto del ciudadano Juan Alvarez, a los pueblos cultos de
Europa y América. México: Imprenta de Ignacio Cumplido.
Arvarez, Miguel de los Santos
1859 Exposicion dirigida a las Cortes por don Miguel de los Santos
Alvarez, enviado extraordinario y ministro plenipotenciario
que ha sido de Su Majestad en México. Madrid: Imprenta de
don Antonio Aoiz.
ANTOINE Y ZAYAS, Juan
1858 Exposicion documentada que dirige al senado. Madrid: Im-
prenta del Tejado.
ANIEVAS, José Ignacio de
1854 “Discurso patriotico pronunciado en la Alameda de Méxi-
co la manana del 16 de septiembre de 1854, por el Sr. D.
José Ignacio de Anievas”, El Siglo XIX, 16 de septiembre
de 1854.
Apuntes sobre la Convencion
1869 Apuntes sobre la Convencion esparola formados en 1859 y
1868. México: Imprenta de 1. Escalante y Cia.
ARGANDAR, Luis B.
1853 “Discurso civico pronunciado por el Sr. D. Luis B. Argan-
dar en la ciudad de Cuernavaca el dia 11 de septiembre de
1853, aniversario de la rendicion del general espariol Ba-
rradas, en Tampico”, El Siglo XIX, 6 de octubre de 1853.
ARGUELLES, José Agustin
1863 Breves apuntes sobre la historia de la intervencion en Méjico.
La Habana: Imprenta del Gobierno.
AZCARATE, Miguel Maria
1854 “Oracion funebre pronunciada en la Alameda de México
la maniana del 28 de septiembre de 1854, por el Esmo. Sr.



FUENTES 429

D. Miguel Maria Azcarate, intendente honorario del ejér-

cito, consejero de Estado, caballero de la nacional y dis-

tinguida Orden de Guadalupe y presidente del Escmo.

Ayuntamiento”, El Siglo XIX, 28 de septiembre de 1854.
AzPIROZ, Manuel

1866 Discurso civico pronunciado en la ciudad de Chihuahua, el 16
de septiembre de 1866. Chihuahua: Carmons, hijo.

BARADA, Manuel

1831 Discurso pronunciado por el Lic. ciudadano Manuel Barada,
en la sala de comisiones del congreso del Estado de Guanajua-
to el 16 de septiembre de 1831. México: Impr. de Ignacio
Cumplido.

1842 Discurso pronunciado por el Lic. ciudadano Manuel Barada,
en la sala de comisiones del congreso del Estado de Guanajua-
to el 16 de septiembre de 1831. México: Impr. de Ignacio
Cumplido.

BARCENA, Manuel de la

1821 Oracion gratulatoria d Dios, que por la Independencia Meji-
cana dijo en la Catedral de Valladolid de Michoacan el Dr. D.
Manuel de la Barcena, Arcediano de ella, y Gobernador de la
sagrada Mitra, el dia 6 de septiembre del ano de 1821. Méxi-
co: Imprenta Imperial.

BARQUERA, Juan Wenceslao

1830 Discurso patriético que en el aniversario del primer grito de
nuestra independencia, solemnizado en la ciudad de Toluca
residencia provisional de los Supremos Poderes del Estado So-
berano de México, dijo el St magistrado del Supremo Tribunal
de Justicia, C. Juan Wenceslao Barquera, el 16 de septiembre
de 1830, por encargo de la Junta Civica de la misma ciudad.
Toluca: Imprenta del Gobierno a cargo del C. Juan Matu-
te y Gonzdlez.

BARRAGAN, Juan B.

1849 Discurso pronunciado la tarde del 16 de septiembre de 1849,
en el primitivo y nacional colegio de San Nicolds de Hidalgo,
en la celebracion que hicieron sus alumnos del grito de Dolo-
res, por... México: Impr. de Vicente G. Torres.

BEISTEGUI Y AZCUE, Félix

1840 Oracion que pronuncio en Puebla el 16 de septiembre de 1840
el cuidadano Felix Béistegui y Azcué. México: Impr. de Igna-
cio Cumplido.



430  FUENTES

BETANCOURT Y AGUILAR, José Ramon de
1853 Las fiestas nacionales en Tlaxcala. Ano de 1853. Puebla:
Impr. de Antenégenes Castillero.
Branco, Santiago
1849 Discurso pronunciado en la Alameda de esta capital el 27 de
septiembre de 1849: aniversario de la gloriosa promulgacion
de la independencia. México: Impr. de Ignacio Cumplido.
Reproducido también en El Universal, 28 de septiembre
de 1849.
BOCANEGRA, José Maria
1826 Oracion patriotica que pronuncio José Maria de Bocanegra el
16 de setiembre de 1826... Zacatecas: s.p.i.
BoraNos, Juan Nepomuceno
1838 Discurso pronunciado en la plaza de armas de Oajaca, por
Juan Nepomuceno Bolafios. .. el dia 16 de setiembre de 1838,
aniversario del glorioso grito de independencia dado en el pue-
blo de Dolores el ano de 1810. Mégico: Impr. de Galvan a
cargo de Mariano Arévalo.
Bravo, Fermin
1844 “Discurso que pronuncio el ciudadano Fermin Bravo, re-
gidor del I. ayuntamiento de Sayula, en la sala de sesiones
de la misma corporacion, en el dia del solemne aniversa-
rio de la consumacion de la independencia, o sea la entra-
da del ejército trigarante a México”, El Siglo XIX, 5 de no-
viembre de 1844.
BriTO, José Maria
1851 Discurso pronunciado por el ciudadano José Maria Brito el 16
de septiembre de 1851, comisionado por la Junta patriotica
para orador del pueblo. México: Imprenta Velasco.
BUENROSTRO, Miguel
1856 “Oracion patridtica, pronunciada en la Alameda de Méxi-
co, por el Lic. Miguel Buenrostro, el 16 de septiembre de
1856, aniversario de la independencia nacional”, El Moni-
tor Republicano, 18 de septiembre de 1856.
BUSTAMANTE, Carlos Maria de
1835-1836 Maifanas en la Alameda de México (2 vols.). México: Im-
prenta de la Testamentaria de Valdés.
1843-1846 Cuadro historico de la revolucion mexicana: comenzada en 15
de septiembre de 1810 por el ciudadano Miguel Hidalgo y
Costilla... México: Imp. de J.M. Lara.



FUENTES 431

1845 Apuntes para la historia del gobierno del general D. Antonio
Lopez de Santa-Anna, desde principios de octubre de 1841,
hasta 6 de diciembre de 1844, en que fue depuesto del mando
por uniforme voluntad de la nacion. México: J.M. Lara.

1846 Historia del emperador D. Agustin de Iturbide hasta su muer-
te, y sus consecuencias: y establecimiento de la republica po-
pular federal. México: 1. Cumplido.

2001 Diario historico de México. 1822-1848, edicion de Josefina Zo-
raida Vazquez y Héctor Cuauhtémoc Hernandez Silva. Méxi-
co: El Colegio de México/CIEsas (edicion electronica).

CALDERON DE 1A BARCA, Madame

1959 La vida en México durante una residencia de dos anos en ese

pais. México: Editorial Porrua.
CALLEJA, Francisco S.

1846 “Discurso civico pronunciado en el salon general de la
Universidad, la noche del 15 de Setiembre de 1846, por
el ciudadano Francisco S. Calleja; pasante del nacional y
primitivo colegio de San Juan de Letran, y catedratico de
filosofia en el mismo establecimiento”, El Monitor Republi-
cano, 18 de septiembre de 1846.

CANEDO, Anastasio

1843 Discurso civico que pronuncio en esta capital el Licenciado
Anastasio Canedo el dia 16 de septiembre de 1843 en el ani-
versario del glorioso grito de Independencia. Guadalajara:
Impr. Oficina de Manuel Brambila.

CARRANZA, Rafael

1859 Oracion civica pronunciada en la ciudad de Xochimilco el 27
de setiembre de 1859, por el ciudadano Rafael Carranza...
México: Tip. de M. Murguia.

CARRERA, Lorenzo

1856 Vindicacion documentada que el agente de la Convencion Es-
panola en México Lorenzo Carrera presenta al juicio del pui-
blico y de sus amigos. Madrid: Establecimiento tipografico
de A. Vicente.

CARRASCO, Lorenzo

1821 Patético alegorico discurso sobre las tres garantias: religion, li-
bertad y union, que en solemne accion de gracias por las vic-
torias del Egército Imperial Trigarante, implorando el patroci-
nio de Maria Santisima, celebraron en la Iglesia del Oratorio
de S. Felipe Neri, los Sres. intendente interino, con los gefes y



432  FUENTES

empleados de las oficinas de Hacienda publica y otros patrio-
tas beneméritos de la ciudad de Antequera, Valle de Oajaca.
Lo dijo en 28 de agosto de 1821. Puebla: Imp. Liberal de
Moreno Hermanos.

Casas, Daniel

1849 Discurso civico pronunciado en Jalapa el 16 de setiembre de
1849 por Daniel Casas. Jalapa: Impr. de Florencio Aburto.

CASTANETA Y ESCALADA, José Maria

1834 Oracion civica que pronuncié en la alameda de la ciudad fe-
deral el ciudadano José Maria Castaneta y Escalada a 16 de
septiembre de 1834. México: Imprenta de Galvan / Maria-
no Arévalo.

CASTILLO VELASCO, José Maria

1850 Oracion civica pronunciada en la Alameda de México el 16 de
septiembre de 1850, aniversario del glorioso grito de Dolores.
México: Ignacio Cumplido. Reproducida también en El
Monitor Republicano, 18 de septiembre de 1850.

CASTILLO Y LANZAS, Joaquin Maria de

1863 “Discurso pronunciado en la Alameda de México el 16 de
septiembre de 1863 por D. Joaquin M. del Castillo y Lan-
zas”, El Pdjaro Verde, 24 de septiembre de 1863.

1865 Discurso pronunciado en la Alameda de México el 16 de se-
tiembre de 1863 por D. Joaquin de Castillo y Lanzas. Méxi-
co: Impr. de Andrade y Escalante.

Causas que se han seguido. ..

1828 Causas que se han seguido y terminado contra los comprendi-
dos en la conspiracion llamada del padre Arenas. México:
Imprenta del Correo.

Cavo, Andrés

1836 Los tres siglos de México durante el gobierno espanol, hasta la
entrada del Ejército Trigarante, con comentarios y notas de
Carlos Maria de Bustamante. México: Impr. de Luis Aba-
diano y Valdés.

CAYETANO, Bernal

1845 Oracion civica pronunciada en el portal de Matamoros el 27

de septiembre de 1845. Morelia: Impr. de Ignacio Arango.
CHAVERO, Alfredo

1868 “Discurso pronunciado el dia 17 de septiembre de 1868
por el C. Alfredo Chavero”, El Siglo XIX, 18 de septiembre
de 1868.



FUENTES 433

CLAVIJERO, Francisco Xavier

1945 Historia Antigua de México, edicién y prologo del R.P. Ma-
riano Cuevas, SJ [edicion original del texto castellano].
Meéxico: Porrua.

COBOS, José M.

1862 Manifiesto del general José M. Cobos a la Republica Mexica-

na. México: Imprenta de J. Abadiano.
CONTRERAS, Antonio

1861 “Discurso pronunciado el 15 de Setiembre de 1861 en el
Teatro Principal, por el C. Antonio Contreras, alumno del
Colegio de Mineria”, El Monitor Republicano, 17 de sep-
tiembre de 1861.

La Convention Espagnole, Réponse. ..

1858 La Convention Espagnole, Réponse au Memoire composé sur
ce sujet par Don Manuel Payno. Paris: Imprimerie de Gui-
raudet et Jouast.

CORA, José Maria

1839 Discurso patriotico pronunciado por el Lic. D. José Maria Co-
ra, en Puebla a 16 de septiembre de 1839. Puebla: Imp. An-
tigua en el Portal de las flores.

CORDERO, José Domingo

1829 Oracion funebre que en las solemnes exequias de las victimas
de la patria que el Estado de Oaxaca celebra el dia 17 de sep-
tiembre dijo en la Santa Iglesia Catedral en 1829... Oajaca:
Imp. del Gob.

CORTES Y ESPARZA, José M.

1851 “Oracion civica pronunciada el 16 de septiembre de 1851
por el C. Lic. José M. Cortés y Esparza”, El Siglo XIX, 21 y
22 de septiembre de 1851.

Cuestion hispanomexicana. Razones. ..

1856 Cuestion hispanomexicana. Razones que hacen inadmisible el
arreglo que para dicha cuestion ha propuesto el gobierno de la
Republica Mejicana y que consulta para su aprobacion ante su
Majestad el ministro de Espania sefior Miguel de los Santos Alva-
rez. Madrid: Imprenta de los sefiores Matute y Compagni.

Cuevas, Lui Gonzaga

1852 Porvenir de México, 0, Juicio sobre su estado politico en 1821-

1851. México: Imp. de Ignacio Cumplido.
DiAz MIRON, Manuel
1845 Discurso que pronuncio el 16 de setiembre de 1845, aniversa-



434  FUENTES

rio del grito de Dolores, el ciudadano Manuel Diaz Miron. ..
Veracruz: Impr. de J.M. Blanco.
Diaz PEREZ, Ignacio

1850 Discurso civico pronunciado en Jalapa el 16 de setiembre de

1850, por Ignacio Diaz Pérez. Jalapa: Impr. de E Aburto.
DOBLADO, Manuel

1845 Discurso que pronuncio el C. Lic. Manuel Doblado en el pala-
cio de la asamblea del departamento de Guanajuato el 16 de
septiembre de 1845. Guanajuato: Impr. de Juan Evaristo de
Onate.

Documentos relativos al arreglo

1851 Documentos relativos al arreglo de la deuda interior de la Re-
publica Mexicana, mandados imprimir de orden del Supremo
Gobierno. México: Imprenta de Ignacio Cumplido.

DOMINGUEZ MANSO, José

1832 Discurso que el C. José Dominguez Manso, ministro de la su-
prema corte de justicia, pronuncio en el aula general de la Na-
cional y Pontificia Universidad de la ciudad de México, en el
16 de septiembre de 1832, en celebridad del aniversario del
glorioso Grito de Dolores. México: Imprenta del Aguila/ Jo-
s¢ Ximeno.

Dos anos en México. ..

1840 Dos afos en México, o memorias criticas sobre los principales
sucesos de la Reptiblica de los Estados Unidos Mexicanos, des-
de la invasion de Barradas, hasta la declaracion del Puerto de
Tampico contra el gobierno del general Bustamante. Escritas
por un espaiol. México: reimpreso por José Uribe.

Epistolario liberal

2003 Epistolario liberal, textos de Eduardo Turrent y Jorge E. Va-

lle. México: Banco de México.
ESNAURRIZAR, José Marcos

1853 “Discurso leido en Tampico en la tarde del 11 de sep-
tiembre de 1853, por el comandante del batallon activo
de Santa-Anna de Tamaulipas D. José Marcos de Esnau-
rrizar”, El Siglo XIX, 18 de octubre de 1853.

Espana y México. ..

1855 Espanay México en el asunto de la Convencion espariola. Ma-

drid: Imprenta de Eusebio Aguado.
ESTEVA, José Ignacio
1838 Discurso pronunciado en la H. Veracruz el 16 de setiembre de



FUENTES 435

1838, aniversario de la Independencia Nacional, por el ciuda-
dano José Ignacio Esteva. Veracruz: Impr. de E Mendarte.

1841 Discurso pronunciado en la H. Veracruz el 16 de septiembre
de 1841, aniversario de la Independencia nacional por el ciu-
dadano José Ignacio Esteva. Veracruz: Impr. de J.M. Blanco.

1850 Discurso pronunciado en la plaza de la H. Veracruz, el 16 de
setiembre de 1850 aniversario de la Independencia nacional
por el ciudadano José Ignacio Esteva, Veracruz: Imprenta
del Comercio.

1853 Discurso pronunciado en la plaza principal de la H. ciudad de
Veracruz, el dia 27 de septiembre de 1853, Veracruz: Impr.
del Eco del Comercio. Reproducido también en El Omni-
bus, 19, 20, 21 y 22 de octubre de 1853, y en El Univer-
sal, 21, 23 y 24 de octubre de 1853.

FERNANDEZ BUSTAMANTE, Gavino

1845 “Discurso pronunciado por el Sr. Gavino Fernandez Bus-
tamante, en la ciudad de San Miguel de Allende, el 16 de
Setiembre de 1845”, El Monitor Constitucional, 28 de sep-
tiembre de 1845.

FERNANDEZ DE CORDOBA, Manuel

1854 Discurso pronunciado en la Alameda de Toluca en el dia 16 de
septiembre de 1854. Toluca: Tip. del Instituto.

1865 Discurso pronunciado en el gran teatro nacional la noche del
15 de setiembre de 1863 por el lic. Manuel Ferndndez de Cor-
doba. México: Impr. de Andrade y Escalante.

FERNANDEZ DE JAUREGUI, José M.

1851 Discurso pronunciado en Querétaro el dia 27 de setiembre de

1851. Querétaro: E Frias.
FERNANDEZ DE LARA, José Maria

1845 Discurso que en la festividad nacional del 16 de setiembre de
1845, pronuncio en el portal de la plaza publica de Chalchi-
comula, el sr. Juez de primera instancia del partido D. José
Maria Ferndandez de Lara. Puebla: Impr. de J.N. del Valle.

FERNANDEZ DE LiZARDI, José Joaquin

1822 Oracion de los criollos hecha por un gachupin. México: Ofi-

cina de Betancourt.
FLORES, Bernardo

1845 Discurso que en la solemnizacion del aniversario del glorioso
dia diez y seis de septiembre de 1845, pronuncio en la ciudad
de Lagos. Guadalajara: Imprenta del Gobierno.



436  FUENTES

FUENTE, Francisco de la

1852 Discurso civico pronunciado por el C. Francisco de la Fuente,
director del Instituto Literario, el 16 de septiembre del presen-
te ano y mandado imprimir por la junta patriotica Toluca.
Toluca: Tip. del Instituto Literario del Estado de México.

FUENTES, Juan

1855 Oracion civica, pronunciada. .. la noche del 15 de setiembre
de 1855, en la solemnidad dispuesta por la Junta patriotica en
el Teatro de Nuevo-México, celebrando la gloriosa proclama-
cion de independencia en 1810. México: J. Mariano Lara.

GALINDO, Ignacio

1867 Discurso pronunciado en la festividad nacional del 16 de se-

tiembre, en el Teatro del Progreso. Monterrey: Antonio Mier.
GARAY, Francisco de Borja

1834 Oracion civica que en grata recordacion del memorable 16 de
setiembre de 1810, pronuncio en igual dia de 1834 el ciudada-
no Francisco de Borja Garay... Veracruz: Impreso por
Aburto y Blanco.

GARcIA CANTU, Gaston

1994 El pensamiento de la reaccion mexicana. Historia documental

(1810-1859), t. 1. México: UNAM.
GARFIAS, Marcelo

1855 “Discurso pronunciado en el teatro nacional, la noche del
15 de setiembre, por el ciudadano Marcelo Garfias, alum-
no del nacional Colejio de Letran”, El Monitor Republica-
no, 5 de octubre de 1855.

GARZzA, Francisco

1850 “Discurso civico pronunciado en Morelos por el ciudada-
no Francisco Garza, el 27 de septiembre de 1850, EI Mo-
nitor Republicano, 24 de octubre de 1850.

GINORI, José Maria

1843 Discurso patriotico que pronuncio el C. Lic. José Maria Ginori
en la solemnidad con que la capital de Guanajuato celebro en 16
de septiembre de 1843 el aniversario del glorioso grito de inde-
pendencia. Guanajuato: Impr. por Juan Evaristo de Onate.

GIRON, Nicole, et al.

2002 Folleteria mexicana del siglo xix. México: Secretaria de Edu-
cacion Publica/Consejo Nacional de Ciencia y Tecnolo-
gia/Instituto de Investigaciones Dr. José Maria Luis Mora
(edicion electronica).



FUENTES 437

GODOY, José Maria
1846 Discurso pronunciado el dia 27 de septiembre de 1846 en la
Alameda de México. México: Impr. de Torres. Reproduci-
do también en El Republicano, 29 y 30 de septiembre de
1846.
GOMEz, Miguel
1848 Discurso que el C. Miguel Gémez oficial primero en la Secre-
taria del Gobierno de Jalisco, pronuncio en la capital del esta-
do, el 27 de septiembre de 1848. Guadalajara: Impr. del Go-
bierno, a cargo de J. Santos Orozco.
GOMEZ PEDRAZA, Manuel
1842 Oracion encomidstica que el ciudadano Manuel Gomez Pe-
draza dijo el dia 16 de setiembre de 1842... México: Im-
prenta de Vicente Garcia Torres.
GONZALEZ BOCANEGRA, Francisco
1848 “Discurso leido en el gran teatro de Santa-Anna la noche
del 15 de septiembre de 1854 por D. Francisco Gonzalez
Bocanegra, en celebridad del aniversario de la indepen-
dencia”, El Siglo XIX, 16 de septiembre de 1854.
GONZALEZ MENDOZA, José Maria
1854 Discurso pronunciado el 27 de septiembre de 1848. México:
Impr. de Ignacio Cumplido.
GONZALEZ PEREZ DE ANGULO, Bernardo
1828 Discurso que pronuncio el 16 de septiembre de 1828 aniversa-
rio del glorioso grito de Dolores, ante las supremas autorida-
des y el pueblo de la Ciudad de Puebla de los Angeles el Lic.
Bernardo Gonzdlez Pérez de Angulo, patriota antiguo, audi-
dor honorario del ejército, comisario general provisional en es-
te Estado. Puebla: Imp. Nacional.
GONZALEZ URUENA, Carlos
1850 “Discurso civico pronunciado en la Alameda de México el
16 de septiembre de 1850, por el ciudadano Carlos Gon-
zalez Uruena”, El Monitor Republicano, 19 de septiembre
de 1850.
GRANADOS, Francisco
1827 Opiniones del cisne sobre expulsion de gachupines. Guadala-
jara: Imprenta de Urbano San Roman.
1831 Los males de la reptiblica y modo de esterminarlos o sea plan
de expulsion contra coyotes y extranjeros. Guadalajara: Im-
prenta de Ignacio Brambila.



438  FUENTES

GUTIERREZ, Manuel
1864 Discurso pronunciado en la villa de Tacubaya el 16 de setiem-
bre de 1864. México: Tip. de M. Murguia.
HEREDIA, José Maria
1831 Discurso pronunciado en la plaza mayor de Toluca, en la fes-
tividad nacional del 16 de septiembre de 1831. Puebla: Im-
prenta Nacional, a cargo del C. Mariano Palacios. Repro-
ducido también en El Sol, 13 de octubre 1831.
1836 Discurso pronunciado en la festividad de Toluca, el 16 de sep-
tiembre. México: Impr. por J.M.E de Lara.
HERNANDEZ DAVALOS, Juan E. (editor)
1985 Coleccion de documentos para la historia de la guerra de in-
dependencia de México. De 1808 a 1821. México: Instituto
Nacional de Estudios Historicos de la Revolucion Mexica-
na [edicion facsimilar de la de José Maria Sandoval Im-
presor, 1878].
HERRERA, José Antonio
1828 “Discurso pronunciado en el glorioso aniversario del gri-
to de independencia el 16 de setiembre en la ciudad de
Tepic, por el patriota D. José Antonio Herrera, consul de
la reptiblica de Chile”, El Correo de la Federacion Mexica-
na, 13 y 14 de octubre de 1828.
HERRERA, J.M.
1829 Oracion patridtica que en la plazuela principal de la alameda
de Meéxico pronuncio J.M. Herrera el 16 de septiembre de
1829 aniversario del Grito de Dolores. México: Imprenta
del Aguila a cargo de José Ximeno.
Himno que en la celebridad. ..
1827 Himno que en la celebridad del 16 de septiembre se canto la
noche del 17 del mismo en el teatro de esta capital. Puebla:
Oficina del ciudadano Pedro de la Rosa.
HUERTA, José de Jesus
1833 Discurso patriético pronunciado en la plazuela principal de la
alameda de México por el ciudadano José de Jestis Huerta el 4
de octubre de 1833 dia en que se solemnizo, la fiesta nacional
del 16 de septiembre, aniversario del Grito de Dolores. Méxi-
co: Imprenta del Aguila y José Ximeno.
HumsoLpT, Alejandro de
1966 Ensayo politico sobre el reino de la Nueva Espana [la prime-
ra edicion en espanol es de 1822]. México: Porrua.



FUENTES 439

IGLESIAS, José Maria

1848 Discurso pronunciado el 16 de septiembre de 1848. México:
Impr. de Ignacio Cumplido. Reproducido también en El
Monitor Republicano, 17 de septiembre de 1848.

IsLAs, Gabriel M.

1857 Oracion civica pronunciada en la Alameda de México el 27 de
septiembre de 1857, por el C. Lic. Gabriel M. Yslas, en conme-
moracion de la entrada del ejército trigarante en la misma
ciudad el 27 de septiembre de 1821. México: Impr. de Vi-
cente Garcfa Torres. Fue reproducido también en El Es-
tandarte Nacional, 28 de septiembre de 1857, y en El Mo-
nitor Republicano, 27 de septiembre de 1857.

JIMENEZ, Joaquin

1835 Discurso que pronuncio el ciudadano Joaquin Jiménez, cate-
dratico del Instituto Literario del Estado de México, el 27 de
septiembre de 1835, en celebridad del glorioso grito de inde-
pendencia y libertad de la Nacion Mexicana, dado en el pue-
blo de Dolores el 16 de septiembre de 1810. Toluca: Impren-
ta del Gobierno del Estado.

jJ.C.

1845 Discurso que en la solemnizacion del aniversario del glorioso
dia diez y seis de septiembre de 1845, pronuncio en la univer-
sidad de esta capital. Guadalajara: Imprenta del Superior
Gobierno. Reproducido en EI Monitor Constitucional, 9 de
octubre de 1845.

LADRON DE GUEVARA, Joaquin

1844 Oracion civica pronunciada el dia 16 de septiembre de

1844... México: Impr. de Vicente G. Torres.
LAFRAGUA, José Maria

1857 Memorandum de los negocios pendientes entre México y Espa-

fia. Poissy: Tipografia d’Arbieu.
LASCURAIN Y GOMEZ, Angel

1848 Discurso que por encargo de la Junta Patriética pronuncio el
ciudadano Angel Lascurdin y Gomez el 16 de setiembre de
1848, aniversario del. .. Veracruz: Impr. del Comercio.

Llegada de D. Francisco. ..

1827 Llegada de D. Francisco de Paula a Veracruz. Puebla: reim-

preso en la Oficina del Patriota.
LozaNoO, José
1844 Discurso que el ciudadano José Lozano, alumno del colegio de



440  FUENTES

San Gregorio, pronuncio la noche del 15 de Septiembre en la
solemne noche funcion de la junta patriotica de México cele-
bra el aniversario de Dolores. México: s.p.i.

LOPEZ PORTILLO, Jesus

1844 Discurso que en la solemnidad del 27 de septiembre de 1844,
pronuncio en esta capital el Lic. Jestis Lopez Portillo. Guada-
lajara: impreso suelto sin pie de imprenta.

MALDONADO, José Maria

1852 “Discurso pronunciado por el ciudadano José Maria Mal-
donado, la tarde del 16 de setiembre de 1852, en el paseo
nuevo de la capital de Puebla”, El Monitor Republicano, 1
de octubre de 1852.

MARTINEZ, Miguel

1853 Discurso civico, en elogio del Exmo. Sr. D. Agustin de Iturbi-
de, pronunciado en Morelia, el 27 de septiembre de 1853. Mo-
relia: I. Arango. Reproducido también en El Universal, 10,
11, 13, 14y 15 de octubre de 1853.

MARTINEZ ZURITA, Ramoén

1844 Discurso que en la solemnidad del 27 de septiembre de 1844,
pronuncio en la ciudad de Tepic. Guadalajara: Impr. por M.
Brambila.

MEDINA Y LAVALLE, Francisco G. de

1851 Discurso que en el solemne aniversario de la Independencia
pronuncio en el pueblo de Ixcateopan, del estado de Guerrero,
el c. teniente coronel Francisco G. de Medina y Lavalle. Ori-
zava: Impr. de José Maria Naredo.

Memoria que el Secretario. ..

1852 Memoria que el Secretario de Relaciones Interiores y Exterio-
res presenta a las Camaras en que se da cuenta de los arre-
glos hechos para el pago de la deuda garantizada por los con-
venios diplomdticos. México: Imprenta de Vicente Garcia
Torres.

MENDOZA, Javier de

1859 La cuestion de Méjico y el Conde de Reus. Madrid: Estable-

cimiento Tipografico de J. Casas y Diaz.
MENDOZA, J.M.G.

1848 “Discurso pronunciado el 27 de Setiembre de 1848, por
el ciudadano J.M.G. Mendoza, en el aniversario de la con-
sumacion de la independencia nacional”, El Monitor Repu-
blicano, 28 de septiembre de 1848.



FUENTES 441

MERLIN, Buenaventura
1854 Oracion funebre que en honra de los martires de la patria
pronuncio en la iglesia parroquial de Toluca... el 28 de se-
tiembre de 1854. Toluca: Inst. Literario.
1863 Oracion funebre que en honra de las victimas de la patria,
pronuncié en la iglesia parroquial de Toluca el cura de la mis-
ma, el 28 de septiembre de 1863. Toluca: s.p.i.
MIER, fray Servando Teresa de
1945 Escritos y memorias, edicion de Edmundo O’Gorman. Mé-
xico: Universidad Nacional Autonoma de México.
1986 Historia de la revolucion de Nueva Espana, antiguamente
Andhuac. México: Instituto Cultural Helénico/Fondo de
Cultura Econémica.
2006 Memorias. Un fraile mexicano desterrado en Europa. Ma-
drid: Trama editorial.
MICHELTORENA, Manuel
1840 Discurso pronunciado en México el dia 27 de setiembre de
1840: por el ayudante general de la plana mayor del ejército.
Meéxico: Impreso por A. Diaz.
MIRAFUENTES, Juan N.
1862 Discurso que por disposicion de la Junta Patrictica de esta ca-
pital formo el C. Juan N. Mirafuentes, diputado suplente al
Congreso de la Union, para la noche del 15 de setiembre de
1862. México: Luis G. Inclan.
1868 “Discurso que por disposicién de la junta patrictica pro-
nuncio en la Alameda de México el 16 de septiembre de
1868, el C. general Juan N. Mirafuentes, diputado al con-
greso de la Union”, El Siglo XIX, 17 de septiembre de
1868.
MoLINOS DEL CAMPO, Francisco
1831 Discurso pronunciado el 16 de septiembre de 1831, aniversa-
rio del glorioso pronunciamiento de Dolores por Francisco
Molinos del Campo, en la capital de los Estados Unidos Mexi-
canos. México: Oficina del Aguila y José Ximeno.
MORA, José Maria Luis
1971 Meéxicoy sus revoluciones, edicion de Agustin Yanez [la pri-
mera edicion es de 1836]. México: Porrua, 2 vols.
MORA Y VILLAMIL, Ignacio de
1844 Discurso pronunciado en la heroica ciudad de Veracruz, en la
festividad civica del 16 de setiembre de 1844, aniversario del



442  FUENTES

grito de Dolores por el general de brigada Ignacio de Mora y
Villamil. Veracruz: s.p.i.
MORAN, Antonio
1843 Discurso civico que en el elogio de D.A. de Iturbide pronuncio
el 27 de septiembre de 1843 en la calzada de Guadalupe de
Morelia el Lic. Antonio Mordan. Morelia: Impr. de Ignacio
Cumplido.
MORENO Y JOVE, Manuel
1850 Oracion funebre del Sr. D. Agustin de Iturbide: pronunciada
en la Santa Iglesia Metropolitana de México, en el dia 28 de
septiembre del ano de 1849. México: José G. Amacosta.
MuUNOz DEL MONTE, Francisco
1853 “Espana y las republicas hispanoamericanas”, en Revista
Espaiiola de Ambos Mundos. Madrid, t. 1, pp. 257-280.
MuURGUIA, Clemente
1838 Discurso civico que el dia 16 de septiembre de 1838, pronun-
cié en la plaza principal de Morelia. México: Impr. por J.
Avila.
NAVARRO IBARRA, Joaquin
1845 Discurso pronunciado en la Alameda de esta capital. México:
Impr. de Ignacio Cumplido. Reproducido en El Monitor
Constitucional, 28 de septiembre de 1845.
ORDONEZ, Juan
1851 “Oracién civica dedicada al Colegio Militar, por el teniente
coronel retirado Juan Ordoriez y leida en México en la noche
del 15 de septiembre de 1851, por el subteniente alumno
Joaquin Ordonez”, El Siglo XIX, 19 de septiembre de 1851.
1853 “Discurso que el 27 de Septiembre de 1853, debié haber
pronunciado en la Alameda de México, el Sr. coronel D.
Juan Ordonez, y por su ausencia lo verifico a su nombre
su hermano el Sr. coronel D. Bruno”, El Siglo XIX, 27 de
septiembre de 1853.
ORELLANA, Manuel
1859 Manifestacion que hace al publico el C. Manuel Orellana, de
los actos practicados por él en la Junta Liquidatoria de la deu-
da espanola de las acusaciones formuladas contra él y su re-
sultado y reflexiones sobre algunos puntos del Memorandum
publicado por el St Lic. José Maria Lafragua con motivo de los
negocios pendientes entre México y Espaia. México: Impren-
ta de Ignacio Cumplido.



FUENTES 443

OROZCO Y BERRA, Manuel

1846 “Oracion civica que el ciudadano Manuel Orozco y Berra,
individuo de la sociedad literaria de Puebla, pronunci6 en
esta ciudad el 16 de Setiembre de 1846”, El Monitor Repu-
blicano, 21 de octubre de 1846.

1855 Apendice al Diccionario universal de historia y geografia, co-
leccion de articulos relativos a la Republica Mexicana.
Meéxico: Impr. de Andrade y Escalante, 3 tomos.

1978 Historia Antigua de la Conquista de México, estudio previo
de Angel Maria Garibay y biografia del autor por Miguel
Leon-Portilla. México: Porrua, 4 vols.

OSEGUERA, Andrés

1857 “Discurso civico pronunciado el dia 16 de Setiembre de
1857, en Paris, por el Sr. D. Andrés Oseguera, en la reu-
nion celebrada por los mexicanos residentes en aquella
ciudad”, El Monitor Republicano, 2 de enero de 1858.

OTERO, Mariano

1841 “Discurso que en la solemnidad del 16 de septiembre de
1841 pronuncio en la ciudad de Guadalajara el Lic. Ma-
riano Otero”, El Siglo XIX, 22 y 23 de octubre de 1841.

1843 Oracion civica que... pronuncio el dia 16 de septiembre de
1843, aniversario de la gloriosa proclamacion de la indepen-
dencia el ano de 1810. México: Torres.

Pablo Antonio del Nifo Jesus

1859  Oracion finebre que en las honras solemnes celebradas en la San-
ta Iglesia Catedral el dia 28 de septiembre de 1859 en sufragio del
alma del E.S. benemérito de la patria'y Libertador de México Don
Agustin de Iturbide. Puebla: Tip. El Colegio Industrial.

PACHECO, José Ramén

1857 “Guerra de Espana con México”, El Monitor Republicano, 7

de mayo de 1857.
PaLAcIO, Juan de Dios

1839 Oracion civica que en el Aniversario del Grito de Independen-
cia se pronuncio en el Palacio del Gobierno del Departamen-
to, el 16 de setiembre de 1839. Durango: Imprenta del Go-
bierno a cargo de Manuel Gonzalez.

Partl, Elfas (compilacion e introduccion)

1998 La politica del disenso. La “polémica en torno al monarquis-
mo” (México, 1848-1850)... y las aporias del liberalismo.
México: Fondo de Cultura Econdmica.



444 FUENTES

PASTOR, Juan N.
1864 “Discurso pronunciado en el gran Teatro Imperial la no-
che del 15 de Septiembre de 1864, por el Lic. Juan Nepo-
muceno Pastor”, El Pdjaro Verde, 17 septiembre de 1864.
1865 Discurso pronunciado en la Alameda de esta capital el dia 27
de septiembre de 1863 por el licenciado Juan N. Pastor en ce-
lebridad del ejército trigarante. México: Impr. de Andrade y
Escalante.
PAULIN GUERRA, Joaquin
1851 “Oracion civica pronunciada por el ciudadano Joaquin
Paulin Guerra el 27 de septiembre de 1851 en el pueblo
de Maravatio”, El Universal, 28 de octubre de 1851.
PaYNO, Manuel
1857 Memoria sobre la Convencion Espanola. México: Imprenta
de Ignacio Cumplido.
1862a Meéxico y sus cuestiones financieras con la Gran Bretana, la Es-
panay la Francia. México: Imprenta de Ignacio Cumplido.
1862b Meéxico y el Sr. Embajador Don Francisco Pacheco. México:
Imprenta de J. Abadiano.
2000 Obras completas. México: Consejo Nacional para la Cultu-
ray las Artes.
PEREZ GALLARDO, Rafael
1862 Oracion finebre que pronuncio el C. Lic. Rafael Pérez Gallar-
do en la ciudad de Morelia el 17 de septiembre de 1862. Mé-
xico: Imprenta de Ignacio Cumplido.
PEREZ SALAZAR Y VENEGAS, Manuel
1843 Oracion que pronuncio en Puebla el 16 de septiembre de
1843, el cuidadano Manuel Pérez Salazar y Venegas. Puebla:
Imprenta Antigua en el Portal de las flores.
PIMENTEL, Francisco
1864 Memoria sobre las causas que han originado la situacion ac-
tual de la raza indigena de México, y medios de remediarla.
Meéxico: Impr. de Andrade y Escalante.
PORTER, Charles T,
1849 Review of the Mexican War, embracing the causes of the war,
the responsibility of its commencement, the purposes of the
American government in its prosecution, its benefits and its
evils. Auburn, Nueva York: Alden and Parsons.
PORTOCARRERO, Ramon de
1865 “Oracion civica que en la solemnidad del 16 de septiem-



FUENTES 445

bre de 1865, pronunci6 el antiguo coronel de caballeria,
ex-ayudante general de los cinco ejércitos aliados de Cen-
tro América y ex-mayor general de la legion selecta, etc.,
D.G. Ramon de Portocarrero, en la ciudad de Guadalupe
Hidalgo”, El Pdjaro Verde, 21, 22, 26 y 28 de septiembre
de 1865.

PRESCOTT, William H.

1844

Historia de la Conquista de Méjico, con un bosquejo prelimi-
nar de la civilizacion de los antiguos mejicanos y la vida de su
conquistador Hernando de Cortés, anotada por D. Lucas
Alaman. México: Imprenta de V.G. Torres, 2 vols.

PRIETO, Guillermo

1855

1861

1994-2001

“Oracion civica pronunciada por el ciudadano Guillermo
Prieto, en la Alameda de México el dia 16 de setiembre
[sic] de 1855, aniversario del glorioso grito de “jindepen-
dencia!” dado por el cura de Dolores en 18107, reprodu-
cido en El Pata de Cabra, 28 de septiembre de 1855, y en
El Monitor Republicano, 16 de septiembre de 1855.
“Discurso pronunciado por el C. Guillermo Prieto, el 17
de Setiembre de 18617, El Monitor Republicano, 18 de sep-
tiembre de 1861.

Obras completas, compilacion, presentacion y notas de
Boris Rosen Jélomer. México: Conaculta, 30 vols.

PRIM Y PRATS, Juan

1863

Discurso pronunciado por el general Prim en el Senado espa-
fiol sobre la cuestion de Méjico. Mérida: Rafael Pedrera.

QUINTANA ROO, Andrés

1845

Discurso pronunciado por el ciudadano Andrés Quintana Roo
en el glorioso aniversario del dia 16 de septiembre de 1845.
Meéxico: Imprenta del Aguila. Reproducido en El Siglo
XIX, 16 de septiembre de 1845.

RaMIREZ, Ignacio (El Nigromante)

1861

1984-1989

“Discurso civico pronunciado por el C. Lic. Ignacio Rami-
rez, el 16 de Setiembre de 1861, en la Alameda de Méxi-
co, en memoria de la proclamacion de la independencia”,
El Monitor Republicano, 17 de septiembre de 1861.

Obras completas de Ignacio Ramirez, “El Nigromante”, com-
pilacion de David R. Maciel y Boris Rosen Jélomer. Méxi-
co: Centro de Investigacion Cientifica Ing. Jorge L. Tama-
yo, 8 vols.



446  FUENTES

RAMIREZ, José Fernando

1852a Documento niimero cuatro de la Memoria que el Secretario de
Relaciones Interiores y Exteriores presenta a las camaras en
que se da cuenta de los arreglos hechos para el pago de la deu-
da garantizada por los convenios diplomaticos. México: Im-
prenta de Vicente Garcia Torres.

1852b  Satisfaccion a las dudas propuestas sobre algunos puntos de la
Convencion espanola en el comunicado inserto en el nimero
1455 de El Siglo XIX del 22 del corriente diciembre. México:
Imprenta de Ignacio Cumplido.

1858 “Noticias de la vida y escritos de fray Toribio de Benaven-
te 0 Motolinia”, en Joaquin Garcia Icazbalceta (ed.), Colec-
cion de documentos para la historia de México. México: Li-
breria de J.M. Andrade, t. I.

2001 Obras historicas, edicion de Ernesto de la Torre Villar. Mé-
xico: Instituto de Investigaciones Histéricas, Universidad
Nacional Auténoma de México, 5 vols.

RAsO, Antonio del

1829 Oracion patridtica que pronuncio el ciudadano Antonio del
Raso en la plaza mayor de Querétaro: en 16 de septiembre de
1829 por encargo de la junta civica, y en celebridad del ven-
turoso grito de Dolores verificado en 16 de septiembre de
1810. Querétaro: Imprenta del C. Rafael Escandon.

Resena de las festividades. ..

1864 Reseia de las festividades nacionales de los dias 15y 16 de se-
tiembre de 1864 en la capital del imperio. México: Impren-
ta de Andrade y Escalante.

Resena historica. ..

1857 Resena historica y explicativa de los tiltimos sucesos de Méxi-

co. Paris: Imprenta D’Aubusson et Kugelman.
Rios, Epitacio J. de los

1851 “Discurso pronunciado en la Alameda de México el 16 de
septiembre de 1851 por el joven jalisciense D. Epitacio J.
de los Rios”, El Siglo XIX, 23 de septiembre de 1851.

1852 Compendio de la historia de México: desde antes de la con-
quista hasta los tiempos presentes. México: La Voz de la Re-
ligion.

Rios, Tomas

1858 Los hechos y los datos oficiales contra el Memorandum del se-

fior .M. Lafragua y algunas noticias mds sobre la cuestion de



FUENTES 447

Méjico. Madrid: Establecimiento Tipografico de D.A. Vi-
cente.
RIVERO, Luis Manuel del
1844 Meéjico en 1842. Madrid: Eusebio Aguado.
RoA BARCENA, José Maria
1843 Discurso civico pronunciado en Jalapa, el 16 de setiembre de
1848 por J.M. Roa. Jalapa: Impr. de E Aburto.
RODRIGUEZ ALTAMIRANO, José Maria
1852 “Discurso civico pronunciado por el C. Lic. José Maria
Rodriguez Altamirano el dia 16 de septiembre de 1852 en
la plaza mayor de la ciudad de Querétaro”, EI Constitucio-
nal, 27 de septiembre de 1852.
RODRIGUEZ Y COs, José Maria
1853 Andhuac: ensayo épico en trece cantos en romance heroico,
México: M. Murguia.
ROMERO DE TERREROS, Manuel
1963 Catdlogo de las Exposiciones de la antigua Academia de San
Carlos de México. México: Instituto de Investigaciones Es-
téticas, Universidad Nacional Auténoma de México.
RosA, Luis de la
1846 Discurso pronunciado en la Alameda de esta capital. México:
Impr. de Torres. Reproducido también en El Republicano,
18 y 19 de septiembre de 1846, y en El Monitor Republi-
cano, 19, 20, 21, 22 y 23 de septiembre de 1846.
SANCHEZ HIDALGO, Sabas
1846 Oracion civica en celebracion del aniversario del 16 de sep-
tiembre, leida por el ciudadano Sabds Sanchez Hidalgo, en la
plaza principal de Guadalajara. Guadalajara: Impr. del Go-
bierno. Reproducido también en El Monitor Republicano, 6
de octubre de 1846.
SANCHEZ DE TAGLE, Agustin
1854 “Oracion civica pronunciada en la Alameda de México el
27 de septiembre de 1854, por D. Agustin Sanchez de Ta-
gle, caballero de la nacional y distinguida orden de Gua-
dalupe”, El Siglo XIX, 27 de septiembre de 1854.
SASTRE, José Antonio
1828 Oracion eucaristica que en el solemne aniversario de nuestra
gloriosa independencia celebrado por el ilustre Ayuntamiento
en la Iglesia parroquial de esta villa el dia 16 de setiembre de
1828... Jalapa: Oficina del Gobierno.



448  FUENTES

SAVEDRA, Carlos

1850 “Discurso pronunciado en Morelia por el ciudadano Car-
los Savedra” El Monitor Republicano, 13 de octubre de
1850.

SEMERIA, Manuel

1850 “Discurso que el 27 de septiembre procximo pasado, pro-
nuncio en la plaza del Mineral de Catorce, el ciudadano
Manuel Semeria” El Monitor Republicano, 24 de octubre de
1850.

SIERRA Y R0Oss0, Ignacio

1838 Discurso pronunciado en México el 16 de septiembre de 1838
por el ciudadano Ignacio Sierra 'y Rosso, contador de la direc-
cion general de rentas, teniente coronel, fiscal general de arti-
lleria e ingenieros, individuo del ilustre colegio de abogados y
de otras varias academias y corporaciones cientificas. Méxi-
co: Imprenta del Iris.

SIGUENZA Y GONGORA, Carlos de

1986 Teatro de las virtudes politicas que constituyen a un principe;
advertidas en los monarcas antiguos del Mexicano Imperio.
Alboroto y motin de los indios de México. México: Universi-
dad Nacional Auténoma de México/Miguel Angel Porraa.

SONADO Y SEPTIEN, Juan B.

1848 Discurso pronunciado por el C. Juan B. Sonado y Septién, en
la plaza principal de la ciudad de Leén de los Aldamas, la ma-
fana del 16 de septiembre de 1848, aniversario de la indepen-
dencia de México. Guanajuato: Impr. de Juan Evaristo de
Onate.

SOTO, Juan

1837 Discurso civico que para solemnizar el grato dia del aniversa-
rio de 1837 y por encargo de la Junta Patriética de la H. Ve-
racruz. Veracruz: Impr. de E Mendarte. Reproducido tam-
bién en El Siglo XIX, 18 de julio de 1842.

SUAREZ Y NAVARRO, Juan

1845 Discurso pronunciado en la noche del 27 de Septiembre de
1845, en el general de la Universidad de México, en el aniver-
sario de la entrada del ejército independiente en 1821, por el
capitan ayudante de la plaza, D. Juan Sudrez y Navarro. Mé-
xico: s.p.1L.

TAMES, Estevan
1853 “Discurso que pronuncio el profesor de medicina y ciru-



FUENTES 449

gia Don Estevan Tames, en la plaza principal de Monte-
rrey, la tarde del 16 del corriente, aniversario del glorioso
grito de Dolores”, El Siglo XIX, 30 de octubre de 1853.

TERAN, Ramon M.

1843

Oracion civica que en la solemnidad del dia 16 de setiembre
pronuncié en la ciudad de Jalapa el ciudadano Ramén M. Te-
rdn por encargo... Jalapa: Imprenta de Florencio Aburto.

TORENO, José Marfa Queipo de Llano Ruiz de Saravia, conde de

1953

Historia del levantamiento, guerra y revolucion de Espana.
Madrid: Ediciones Atlas.

TORNEL Y MENDIVIL, José Maria

1827

1840

1842

1850

1853

Oracion pronunciada por el Coronel José Maria Tornel, di-
putado al congreso de la unicén, vice-presidente de la compa-
iia lancasteriana de México, socio de numero de la academia
de legislacion y economia de la misma ciudad, y corresponsal
de la de amigos del pais de Zacatecas, en la plaza mayor de
la capital de la federacion, el dia 16 de septiembre de 1827,
por acuerdo de la junta de ciudadanos que promovié la ma-
yor solemnidad del aniversario de nuestra gloriosa indepen-
dencia. México: Imprenta del Aguila/José Ximeno. Repro-
ducido en El Correo de la Federacion Mexicana, 14 de mayo
de 1828.

Discurso que pronuncio el Escmo. Sefor General D. José Ma-
ria Tornel y Mendivil, individuo del Supremo Poder Conserva-
dor; en la Alameda de la Ciudad de Mexico, en el solemne ani-
versario de la Independencia. México: Impreso por Ignacio
Cumplido.

Discurso que en la solemnidad del 16 de setiembre de 1842,
pronuncio en Orizava el coronel José Maria Tornel y Mendi-
vil, principal de tabacos, polvora, naipes y papel sellado del
departamento de Veracruz. México: s.p.i.

Discurso pronunciado en la Alameda de la ciudad de México
en el dia 27 de Septiembre de 1850. México: s.p.i.
“Discurso que en la solemnidad del 16 de septiembre de
1853, pronuncié en Orizaba el coronel J. Manuel Tornel
y Mendivil”, El Siglo XIX, 13 de octubre de 1853.

TORRE VILLAR, Ernesto de la (comp.)

1988

La conciencia nacional y su formacion, discursos civicos sep-
tembrinos (1825-1871). México: Universidad Nacional Au-
téonoma de México.



450  FUENTES

TosSIAT FERRER, Manuel

1838 Discurso pronunciado en México el 27 de septiembre de 1838.

Meéxico: Imprenta del Iris.
UGALDE, Ignacio.

1853 “Oracion civica que por encargo de la junta patriética
pronuncié en Huejutla el ciudadano Ignacio Ugalde, el
11 de septiembre de 18537, El Siglo XIX, 3 de octubre de
1853.

VALENZUELA, Francisco

1859 “Discurso pronunciado por el Sr. D. Francisco Valenzue-
la, en el Teatro Nacional de México, la noche del 15 de
septiembre de 1859”, El Diario Oficial, 18 de septiembre
de 1859.

VALLARTA, Ignacio L.

1858 Discurso pronunciado en la ciudad de Sayula por el C. Licen-
ciado Ignacio L. Vallarta, el dia 16 de septiembre de 1858, en
solemnidad de la gloriosa revolucion de la independencia. Sa-
yula: Imprenta del Ejército Federal.

VARGAS, Eugenio

1859 “Discurso pronunciado el 28 de septiembre de 1859, en
la Alameda de Toluca, por el Sr. Secretario de la Coman-
dancia General del Departamento, coronel D. Eugenio
Vargas”, Diario de Avisos, 15y 16 de octubre de 1859.

VILLALOBOS, Joaquin

1850 “Discurso pronunciado en la funcion civica celebrada en
el Teatro Nacional la noche del 15 de septiembre, por el
joven D. Joaquin Villalobos”, EI Monitor Republicano, 19
de septiembre de 1850.

ZAMACOIS, Niceto de

1876-1882 Historia de Méjico desde sus tiempos mds remotos hasta nues-
tros dias. Barcelona-México: J.E Parrés y Cia.

ZARCO, Francisco

1956 Historia del Congreso Extraordinario Constituyente. México:
El Colegio de México.

ZAVALA, Lorenzo de

1845 Ensayo historico de las revoluciones de México, desde 1808
hasta 1830. México: Manuel N. de la Vega.

1969 Obras. El historiador y el representante popular. Ensayo criti-
co de las revoluciones de México desde 1808 hasta 1830 [la
primera edicion es de 1831]. México: Porrua.



FUENTES 451

ZETINA ABAD, Manuel
1842 Oracion civica que en la solemnidad del aniversario del 16 de
septiembre de 1810, pronuncio en la capital de Puebla el C.
Manuel Zetina Abad el mismo dia del ano de 1842. Puebla:
Imprenta de Juan Nepomuceno del Valle.
ZOMERA Y PINA, Manuel
1861 Discurso pronunciado el 16 de setiembre de 1861, en la ciu-
dad de Toluca, capital del Estado libre y soberano de Méjico.
Toluca: Juan Quijano.
ZORRILLA Y MORAL, José
1998 Memorias del tiempo mexicano. México: Direccion General
de Publicaciones, Conaculta.
2000 Meéxico y los mexicanos. México: Direccion General de Pu-
blicaciones, Conaculta.
ZUNIGA, Francisco
1859 “Discurso pronunciado el 16 de septiembre de 1859, en
la Alameda de Toluca, por el Sr. Consejero del gobierno
del departamento, Lic. D. Francisco Zufiga”, Diario de
Avisos, 14 de octubre de 1859.

HEMEROGRAFIA

LAbeille, Nueva Orleans, 1858.

La América, Madrid, 1862.

El Amigo del Pueblo, México, 1827, 1861, 1866.

El Arco Iris, Veracruz, 1848-1850.

El Atleta, México, 1829-1830.

El Busca-Pies, México, 1849.

El Boletin de Noticias, México, 1860-1861, 1865-1866.
La Chinaca, México, 1862-1863.

El Clamor Publico, Madrid, 1853-1857.

El Constitucional, México, 1843, 1851-1852, 1861-1867.
El Constitucional, Madrid, 1862.

El Contemporaneo, Madrid, 1861.

El Contra-Tiempo, México, 1846.

El Contribuyente, Cadiz, 1857.

El Correo, México, 1851-1852.

El Correo de la Federacion Mexicana, México, 1826-1830.
La Correspondencia, Madrid, 1861-1863.



452  FUENTES

La Correspondencia Autografa, Madrid, 1861.
Le Courrier Francais, México, 1846.

El Criterio, Madrid, 1857.

La Cronica, Madrid, 1857.

El Cronista de México, México, 1862-1867.

El Daguerrotipo, México, 1850-1851.

Daily Picayune, Nueva Orleans, 1853-1859.
Diario de Avisos, México, 1856-1860.

El Diario de la Marina, La Habana, 1857-1861.
El Diario del Gobierno, México, 1839-1847.

El Diario Esparol, Madrid, 1857.

El Diario Oficial, México, 1846, 1853-1856, 1858-1860, 1863.
La Discusion, Madrid, 1857.

Don Simplicio, México, 1846.

Dona Clara, México, 1865.

El Eco del Comercio, Madrid, 1848.

El Eco Nacional, México, 1857-1858.

La Epoca, Madrid, 1856-1863.

LEre Nouvelle, México, 1864-1867.

La Espana, Madrid, 1856-1861.

El Espariol, Madrid, 1846.

El Espariol, México, 1848, 1851-1853, 1857.
El Espectador, México, 1846.

La Esperanza, Madrid, 1862-1863.

LEstafette, México, 1859, 1861-1865.

El Estandarte Nacional, México, 1856-1857.

El Globo, México, 1848-1850.

La Hoja Autégrafa, Madrid, 1857.

El Heraldo, Madrid, 1853.

El Heraldo, México, 1846, 1849-1850, 1854-1863.
La Hesperia, México, 1840-1846.

La Iberia, Madrid, 1861-1862.

La Idea Progresista, Querétaro, 1861.

El Indicador, Veracruz, 1846.

Irurac-bat, Bilbao, 1857.

El Leon Espariol, Madrid, 1857.

El Locomotor, Veracruz, 1846-1847.

El Memorial Historico, México, 1846.

El Monitor Constitucional, México, 1844-1846.
El Monitor Republicano, México, 1846-1853, 1855-1858, 1861-1867.



FUENTES

La Nacion, México, 1856-1857, 1865-1866.

Las Novedades, Madrid, 1857-1861.

El Omnibus, México, 1851-1856.

La Orquesta, México, 1861-1867.

El Pais, Guadalajara, 1856-1857, 1860-1861, 1866-1867.
El Pdjaro Verde, México, 1861, 1863-1867.

La Palanca, México, 1849-1850.

La Pata de Cabra, México, 1855-1857.

La Patrie, Paris, 1862.

La Patria, México, 1853, 1855-1856.

La Patria, Nueva Orleans, 1846-1850.

El Pelayo, Nueva Orleans, 1851-1853.

La Prensa, México, 1861.

La Prensa de La Habana, La Habana, 1861-1862.

El Progreso, Veracruz, 1855-1860.

El Progreso Legal, Cadiz, 1856.

El Rayo, Guadalajara, 1830-1831.

La Reforma, México, 1846, 1851, 1861.

El Regenerador, Morelia, 1851-1853.

El Reino, Madrid, 1861.

El Republicano, México, 1846-1847, 1855-1856.
Revista Espanola de Ambos Mundos, Madrid, 1853-1855.
La Revolucion, México, 1855.

El Siglo XIX, México, 1841-1845, 1849-1857, 1861-1863.
La Soberania Nacional, Madrid, 1857.

La Sociedad, México, 1855-1856, 1857-1858, 1863-1865, 1867.
El Sol, México, 1824, 1827-1832.

La Tempestad, Morelia, 1857.

El Tiempo, México, 1846, 1857.

Le Trait d’Union, México, 1853-1858, 1861-1862.

La Unidad Catolica, México, 1861.

El Universal, Madrid, 1846.

El Universal, México, 1848-1856.

La Verdad, México, 1854-1856.

La Voz de la Patria, México, 1828-1831.

La Voz del Pueblo, México, 1845.

453






BIBLIOGRAFIA

ALBERRO, Solange
1992 Del gachupin al criollo, o de como los espaiioles de México de-
jaron de serlo. México: El Colegio de México.
ALONSO, Paula
2004 Construcciones impresas. Panfletos, diarios y revistas en la
formacicn de los estados nacionales en América Latina. 1820-
1920. Buenos Aires: Fondo de Cultura Econdmica.
ALVAREZ DE MIRANDA, Pedro
1992 Palabras e ideas: el léxico de la Ilustracion temprana en Espa-
fia (1680-1760). Madrid: Anejos del Boletin de la Real
Academia Espariola.
ALVAREZ JUNCO, José
2001 Mater Dolorosa. La idea de Espana en el siglo xix. Madrid:
Taurus.
ANDERSON, Benedict
1983 Imagined Communities, Reflections on the Origin and Spread
of Nationalism. Londres: Verso.
ANNA, Timothy E.
1981 La caida del gobierno espanol en la ciudad de México. Méxi-
co: Fondo de Cultura Econémica.
ANNINO, Antonio
1996 “El Jano bifronte. Consideraciones sobre el liberalismo
mexicano”, Memorias de la Academia Mexicana de la Histo-
ria, XxXxIx, pp. 129-140.
ARDAO, Arturo
1992 Espana en el origen del nombre América Latina. Montevi-
deo: Biblioteca Marcha y Facultad de Humanidades y
Ciencias de la Educacion.
Aviia, Alfredo, y Maria José GARRIDO ASPERO
2005 “Temporalidad e independencia. El proceso ideologico de
Luis Villoro, medio siglo después”, Secuencia. Revista de
Historia y Ciencias Sociales, num. 63, septiembre-diciem-
bre, pp. 77-96.

455



456  BIBLIOGRAFIA

BECKER Y BECKER, Jerénimo

1922 La independencia de América (Su reconocimiento por Espa-

fia). Madrid: Tipografia Jaimé Ratés.
BoscH GARCIA, Carlos

1986 Problemas diplomadticos del México independiente. México:

Universidad Nacional Auténoma de México.
BRADING, David A.

1977 Mineros y comerciantes en el México borbonico (1763-1810).
México: Fondo de Cultura Econdmica.

1985 The Origins of Mexican Nationalism. Cambridge: Cambrid-
ge University Press.

1991 The First América: The Spanish Monarchy, Creole Patriots,
and the Liberal State. Cambridge: Cambridge University
Press.

BRENA, Roberto

2006 El primer liberalismo espanol y los procesos de emancipacion

en América, 1808-1824. México: El Colegio de México.
BREUILLY, John

1985 Nationalism and the State. Manchester: Manchester Uni-

versity Press.
CERUTTI, Mario

1995 Empresarios espafoles y sociedad capitalista en Meéxico

(1840-1920). Colombres: Archivo de indianos.
CERUTTI, Mario, y Oscar FLORES (eds.)

1997 Espaioles en el norte de México: propietarios, empresarios y
diplomacia, 1850-1920. Monterrey: Universidad Auténo-
ma de Nuevo Leon.

CHATEAUBRIAND, Francois de
2004 Memorias de ultratumba. Barcelona: Acantilado.
CHARTIER, Roger

1999 El mundo como representacion. Estudios sobre historia cultu-

ral. Barcelona: Gedisa.
CHAVEzZ OrROZCO, Luis

1971 Un esfuerzo de México por la independencia de Cuba. Méxi-

co: Editorial Porrta.
CONNAUGHTON, Brian E

2001 “A Most Delicate Balance: Representative Government,
Public Opinion, and Priests in Mexico, 1821-1834", Mexi-
can Studies/Estudios Mexicanos, vol. 17, num. 1, pp. 41-69.

2002 “La oracion civica en la época de la folleteria en México”,



BIBLIOGRAFIA 457

en Carmen CASTANEDA (coord.), Del autor al lector. Méxi-
co: CIESAS, pp. 401-415.

2006 “Voces europeas en la temprana labor editorial mexicana

1820-1860”, Historia Mexicana, vol. Lv, ntm. 3, pp. 895-946.
CONNAUGHTON, Brian E (coord.)

2003 Poder y legitimidad en México en el siglo xix. Instituciones y
cultura politica. México: Universidad Auténoma Metropo-
litana-1ztapalapa/Miguel Angel Porrua.

CONNAUGHTON, Brian E, Carlos ILLADES y Sonia PEREZ TOLEDO (coords.)

1999 Construccion de la legitimidad politica en México. México: E1
Colegio de Michoacan/Universidad Auténoma Metropoli-
tana/Universidad Nacional Auténoma de México/El Cole-
gio de México.

COSTELOE, Michael P

1996 La primera Reptiblica federal de México (1824-1835). Un es-
tudio de los partidos politicos en el México independiente. Mé-
xico: Fondo de Cultura Econémica.

2000 La Republica central en México, 1835-1846. “Hombres de
bien” en la época de Santa-Anna. México: Fondo de Cultu-
ra Economica.

Covo, Jacqueline

1983 Las ideas de la Reforma en México (1855-1861). México:

Universidad Nacional Auténoma de México.

DELGADO, Jaime

1950-1953 Espaiia y México en el siglo xix. Madrid: Consejo Superior
de Investigaciones Cientificas.

1990 La monarquia en México (1845-1847). México: Editorial
Porrua.

Diaz, Luis Miguel, y Jaime G. MARTIN (comps.)

1977 Relaciones diplomdticas México-Espana (1821-1977), Méxi-

co: Editorial Porrta.
Donoso CORTES, Juan

1970 Obras completas, edicion de Carlos Valverde. Madrid: La

Editorial Catolica, 2 vols.
EspalLE, Charles

2003 La Guerra de la Independencia. Una nueva historia. Barcelo-

na: Critica.
EsTrADA, Genaro

1925 Don Juan Prim y Prats y su labor diplomadtica en México.

México: Secretaria de Relaciones Exteriores.



458  BIBLIOGRAFIA

FALcON, Romana
1995 “Descontento campesino e hispanofobia. La tierra calien-
te a mediados del siglo x1x”, Historia Mexicana, vol. XLIV:
3, enero-marzo, pp. 461-498.
1996 Las rasgaduras de la descolonizacion. Esparioles y mexicanos
a mediados del siglo xix. México: El Colegio de México.
FLORES CABALLERO, Romeo
1969 La contrarrevolucion en la Independencia: los espanoles en la
vida politica, social y econémica de México. México: El Co-
legio de México.
FIGUEROA ESQUER, Raul
1999 Entre la intervencion oculta y la neutralidad estricta. Espana
ante la guerra entre México y Estados Unidos. 1845-1848.
Meéxico: Secretaria de Relaciones Exteriores/Instituto Tec-
noldgico Auténomo de México.
2002 Espana ante el México amenazado, 1845-1848. México: Se-
cretaria de Relaciones Exteriores.
FowLER, William, y Humberto MORALES MORENO
1999 El conservadurismo mexicano en el siglo xix (1810-1910).
Puebla: Benemérita Universidad Autonoma de Puebla.
GALIL, Montserrat
1986 La loteria de la Academia Nacional de San Carlos. 1841-
1861. México: Instituto Nacional de Bellas Artes.
GaMBOA OJEDA, Leticia, y Emilio MACEDA
2003 “Laexpulsion de los esparioles en Puebla y el perfil de los
exceptuados, 1827-1828", Revista de Indias, Lx11, nam.
228, pp. 375-393.
GARRIDO ASPERO, Maria José
2006 Fiestas civicas historicas en la ciudad de México, 1765-1823.
México: Instituto de Investigaciones Dr. Jos¢ Maria Luis
Mora.
GELLNER, Ernest
1983 Nations and Nationalism. Oxford: Basil Blackwell Publis-
hers.
GIL NOVALES, Alberto
1975 Las sociedades patrioticas (1820-1823). Madrid: Tecnos.
GOMEZ A1varez, Cristina, y Miguel SOTO (coords.)
2004 Transicion y cultura politica. De la colonia al México inde-
pendiente. México: Universidad Nacional Auténoma de
Meéxico.



BIBLIOGRAFIA 459

GONZzALEZ, Maria del Refugio

1989 “El pensamiento de los conservadores mexicanos”, en Jai-
me E. RODRIGUEZ (coord.), The Mexican and Mexican Ame-
rican Experience in the [9th Century. Tempe, Arizona: Bilin-
gual Press, pp. 55-67.

GONZALEZ ANGULO AGUIRRE, Jorge

2002 “Los inmigrantes de la ciudad de México en 18117, en
Delia SALAZAR ANAYA (coord.), Imdgenes de los inmigrantes
en la ciudad de México (1753-1910). México, Plaza y Val-
dés, pp. 99-136.

GONZALEZ NAVARRO, Moisés

1982 “Tipologia del liberalismo mexicano”, Historia Mexicana,

XXXIL, 2, pp. 198-225.
GUARDINO, Peter E

1996 Peasants, Politics, and the Formation of Méxicos National
State: Guerrero, 1800-1857. Stanford: Stanford University
Press.

GuArisco, Claudia

2003 Los indios del valle de México y la construccion de una nueva
sociabilidad politica, 1770-1835. Zinacantepec: El Colegio
Mexiquense.

GUERRA, Francois-Xavier

1993 Modernidad e independencia. Ensayos sobre las revoluciones

hispdnicas. México: Fondo de Cultura Economica/Mapfre.
GUERRA, Francois-Xavier, Annick LEMPERIERE et al.

1998 Los espacios puiblicos en Iberoamérica. Ambigiiedades y pro-
blemas. Siglos xvi-xix. México: Centro Francés de Estu-
dios Mexicanos y Centroamericanos/Fondo de Cultura
Economica.

HABERMAS, Jurgen
1994 Historia y critica de la opinion publica. México: Gili
HALBWACHS, Maurice

2004 La memoria colectiva. Zaragoza: Prensas Universitarias de

Zaragoza.
HaLL, John A.

1999 The State of the Nation. Ernest Gellner and the Theory of

Nationalism. Cambridge: Cambridge University Press.
HaLE, Charles A.

1972 El liberalismo mexicano en la época de Mora, 1821-1853.

México: Siglo XXI Editores.



460  BIBLIOGRAFIA

1990 “La guerra con Estados Unidos y la crisis del pensamien-
to mexicano”, Secuencia. Revista de Historia y Ciencias So-
ciales, num. 16, enero-abril, pp. 43-61.
HAMNETT, Brian R.
1990 Raices de la insurgencia en México. Historia regional 1750-
1824. México: Fondo de Cultura Econémica.
HERDER, Johann Gottfried von
1956 Ideas sobre la filosofia de la historia de la humanidad. Buenos
Aires: Losada.
HERNANDEZ MARQUEZ, Verdnica
2002 “La fiesta de la independencia de México: su proceso de
institucionalizacion de 1821 a 1887 (tesis de maestria).
México: Facultad de Filosofia y Letras, Universidad Na-
cional Auténoma de México.
HERREJON PEREDO, Carlos
2000 “La construccion del mito de Hidalgo”, en Federico Nava-
RRETE y Guilhem OLIVIER (coords.), El héroe entre el mito y
la historia. México: Instituto de Investigacions Histéricas,
Universidad Nacional Auténoma de Meéxico/Centro
Francés de Estudios Mexicanos y Centroamericanos, pp.
235-249.
2003 Del sermon al discurso civico. México 1760-1834. México: El
Colegio de Michoacan/El Colegio de México.
HOCQUELLET, Richard
2001 Résistance et révolution durant Uoccupation napoléonnienne
en Espagne, 1808-1812. Paris: La Boutique de I'Histoire.
Hupson, William H.
2004 Alld lejos y tiempo atrds. Barcelona: El Acantilado.
JACKSON, Stanley
1986 Melancholia and Depression. From Hipocratic Times to Mo-
dern Times. New Haven: Yale University Press.
JIMENEZ CODINACH, Guadalupe
1982 Meéxico en 1821: Dominique de Pradt y el Plan de Iguala.
Meéxico: Departamento de Historia, Universidad Iberoa-
mericana/Ediciones El Caballito.
Kanoussi, Dora
2002 El pensamiento conservador en México. México: Plaza y Val-
dés.
KRrAUZE, Enrique
2005 La presencia del pasado. México: Tusquets Editores.



BIBLIOGRAFIA 461

LANDAVAZO, Marco Antonio

2001 La mdscara de Fernando VIL. Discurso e imaginario mondr-
quicos en una época de crisis. Nueva Espafa, 1808-1822.
México: El Colegio de México/Universidad Michoacana
de San Nicolas de Hidalgo/El Colegio de Michoacan.

Lipa, Clara

2000 Inmigracion y exilio. Reflexiones sobre el caso espanol. Méxi-

co: Siglo XXI Editores/El Colegio de México.
Lipa, Clara (comp.)

1994 Una inmigracion privilegiada. Comerciantes, empresarios y
profesionales esparioles en México en los siglos xix y xx. Ma-
drid: Alianza Editorial.

1999 Espana y el Imperio de Maximiliano. Finanzas, diplomacia,
cultura e inmigracion. México: El Colegio de México.

LipA, Clara, y Pilar PACHECO ZAMUDIO

1994 “El perfil de una inmigracion: 1821-1939” en Clara Lipa
(comp.), Una inmigracion privilegiada. Comerciantes, em-
presarios y profesionales espanoles en México en los siglos Xix
y xx. Madrid: Alianza Editorial, pp. 203-252.

LyNCH, John

1973 The Spanish-American Revolution, 1808-1826. Nueva York:

Norton.
MASUR, Gerhard

1948 Simon Bolivar. Albuquerque: University of New Mexico

Press.
MENDEZ, Salvador

1996 El hispanoamericanismo de Lucas Alaman (1823-1853). Mé-

xico: Universidad Auténoma del Estado de México.
MEYER COsiO, Rosa Maria

1994 “Empresarios esparioles después de la independencia”, en
Beatriz ROJAs (coord.), El poder y el dinero: grupos y regio-
nes mexicanos en el siglo xix. México: Instituto de Investi-
gaciones Dr. José Maria Luis Mora.

2003 “Agutero, Gonzélez y Compania: una empresa familiar en
el México independiente”, en Mario TRUJILLO BOLIO y Jo-
sé Mario CONTRERAS VALDEZ (eds.), Formacion empresarial,
fomento industrial y companias agricolas en México. México:
Centro de Investigaciones y Estudios Superiores en An-
tropologia Social, pp. 23-50.



462  BIBLIOGRAFIA

MORALES, Salvador
1998  Espacios en disputa. México y la independencia de Cuba. Mé-
xico: Secretaria de Relaciones Exteriores.
MONROY CASTILLO, Maria Isabel
2004 Suenos, tentativas y posibilidades. Extranjeros en San Luis
Potosi, 1821-1845. San Luis Potosi: El Colegio de San
Luis/Archivo Histérico del Estado de San Luis.
MuNoz, Laura
1999 “Dos consules mexicanos en La Habana: su vision geopo-
litica y la defensa del interes nacional”, Historia Mexicana,
XLIX: 2, pp. 253-277.
NORIEGA, Alfonso
1972 El pensamiento conservador y el conservadurismo mexicano,
Meéxico: Universidad Nacional Auténoma de México.
OFfFE, Claus
1998 “Homogeneity and Constitutional Democracy: Coping
With Indentity Conflict Through Group Rights”, Journal
of Political Philosphy, 6, 2, pp. 113-141.
O’GorMAN, Edmundo
1986 Supervivencia politica novohispana. Reflexiones sobre el
monarquismo mexicano. México: Universidad Iberoame-
ricana.
ORTEGA MEDINA, Juan A.
1994 “Indigenismo e hispanismo en la conciencia historiografi-
ca mexicana” en Roberto BLANCARTE (comp.), Cultura e
identidad nacional. México: Fondo de Cultura Econdmi-
ca/Conaculta, pp. 44-72.
Parti, Elias José
1998 La politica del disenso. La “polémica en torno al monarquis-
mo” (México, 1848-1850)... y las aporias del liberalismo.
México: Fondo de Cultura Econdmica.
Pan1, Erika
2003 “De coyotes y gallinas: hispanidad, identidad nacional y
comunidad politica durante la expulsion de los esparo-
les”, Revista de Indias, Lx11, num. 228, pp. 355-374.
2001 Para mexicanizar el segundo Imperio: el imaginario politico
de los imperialistas. México: El Colegio de México/Institu-
to de Investigaciones Dr. José Maria Luis Mora.
1999 “Cultura nacional, canon espariol”, en Clara Lipa (comp.),
Espana y el Imperio de Maximiliano. Finanzas, diplomacia,



BIBLIOGRAFIA 463

cultura e inmigracion. México: El Colegio de México, pp.
215-260.
PEREZ HERRERO, Pedro
1989 “El crecimiento econdmico novohispano durante el siglo
XVIIL: una revision”, Revista de Historia Economica, 7, 1,
pp- 69-110.
PEREZ TOLEDO, Sonia
1999 “Los esparioles de la ciudad de México durante el Segun-
do Imperio”, en Clara Lipa (comp.), Espaiia y el Imperio de
Maximiliano. Finanzas, diplomacia, cultura e inmigracion.
México: El Colegio de México, pp. 261-296.
PEREZ VEJO, Tomas
1999 Nacion, identidad nacional y otros mitos nacionalistas. Ovie-
do: Editorial Nobel.
2001a “Pintura de historia e imaginario nacional: el pasado en
imagenes”, Historia y Grafia, nam. 16, ano 8, pp. 73-110.
2001b “Les expositions de I'’Academie de San Carlos au xix sie-
cle. Liconographie de la peinture d’histoire et “l'inven-
tion” d’'une identité nationale au Mexique”, en Aline HE-
MOND y Pierre RAGON (coords.), Limage au Mexique.
Usages, appropiations et transgressions. Parfs: Centre d’Etu-
des Mexicaines & Centraméricaines/UHarmattan, pp.
211-234.
2003a “La construccion de México en el imaginario espariol de-
cimondnico”, Revista de Indias, Lx11, nam. 228, pp. 395-
418.
2003b" “Los hijos de Cuauhtémoc: el paraiso prehispanico en el
imaginario mexicano decimonénico”, Revista Iberoameri-
cana de Filosofia, Politica y Humanidades, ano 5, num. 9,
pp- 95-115.
2003c “Imaginarios historicistas espafioles y mexicanos. Una
aproximacion iconografica”, en Agustin ANDRES SANCHEZ
y Raul FIGUEROA ESQUER (coords.), México y Espaiia en el
siglo xix. Diplomacia, relaciones triangulares e imaginarios
nacionales. Morelia: Universidad Michoacana de San Ni-
colas de Hidalgo/Instituto Tecnologico Auténomo de Mé-
xico, pp. 207-266.
2005 “Imagenes, historia y nacién. La construcciéon de un
imaginario histérico en la pintura esparola del siglo xix”,
en Francisco CoLoM GONZALEZ (ed.), Relatos de la nacion.



464  BIBLIOGRAFIA

La construccion de las identidades nacionales en el mundo
hispanico. Madrid-Frankfurt: Editorial Iberoamericana,
pp. 1117-1154.
P1-SUNER LLORENS, Antonia
1994 “Negocios y politica a mediados del siglo x1x”, en Clara Li-
DA (comp.), Una inmigracion privilegiada. Comerciantes,
empresarios y profesionales espanoles en México en los siglos
XIX y xx. Madrid: Alianza Editorial, pp. 75-96.
1996 El general Prim y la cuestion de México. México: Universi-
dad Nacional Auténoma de México.
2006 La deuda espanola en México. México: El Colegio de Méxi-
co/Universidad Nacional Auténoma de México.
P1-SUNER LLORENS, Antonia, y Agustin SANCHEZ ANDRES
2001 Una historia de encuentros y desencuentros. México y Espana
en el siglo x1x. México: Secretaria de Relaciones Exteriores.
PLASENCIA DE 1A PARRA, Enrique
1991 Independencia y nacionalismo a la luz del discurso conmemo-
rativo. México: Conaculta.
Politica exterior de México...
1985 Politica exterior de México, 175 anos de historia. México:
Secretaria de Relaciones Exteriores.
RANZATO, Gabriele
1994 “Un evento antico e un nuovo oggeto di riflessione”, en
Gabriele RanzaTo (ed.), Guerre fratricide. Le guerre civi-
li in etda contemporanea. Milan: Bollati Boringhieri, pp.
IX-LVL.
REED TORRES, Luis
1989 El general Tomds Mejia frente a la doctrina Monroe, la Guerra
de Reforma, la Intervencion y el Imperio a través del archivo
inédito del caudillo conservador queretano. México: Porrta.
REYES HEROLES, Jesus
1994 Elliberalismo mexicano. México: Fondo de Cultura Econo-
mica.
RODRIGUEZ O., Jaime E., y Colin M. MACLACHLAN
1980 The Forging of the Cosmic Race: A Reiterpretation of Colonial
Mexico. Berkeley: University of California Press.
Rojas, Rafael
1999 “Cuba mexicana. Historia de una anexion imposible” (te-
sis de doctorado en historia). México: El Colegio de Mé-
xico.



BIBLIOGRAFIA 465

ROLDAN, Ornan
1974 Las relaciones entre México y Colombia, 1810-1862. México:
Secretaria de Relaciones Exteriores.
RUEDA SMITHERS, Salvador
2006 “Entre la politica y el delito. Los crimenes de San Vicente
y Chiconcuac en diciembre de 18567, en Delia SALAZAR
ANAYA (coord.), Xenofobia y xenofilia en la historia de Méxi-
co, siglos xix y xx. México: Secretaria de Gobernacion.
SALAZAR ANAYA, Delia (coord.)
2002 Imagenes de los inmigrantes en la ciudad de México, 1753-
1910. México: Instituto Nacional de Antropologia e His-
toria/Plaza y Valdés.
SANCHEZ ANDRES, Agustin
1997 “La busqueda de un nuevo modelo de relaciones con los
territorios ultramarinos durante el Trienio Liberal (1820-
1823)”, Revista de Indias, vol. 57, num. 210, pp. 451-474.
1999 “Ladiplomacia hispano-mexicana: de la intervencion tripar-
tita a la caida del imperio”, en Clara E. Lipa (comp.), Espaia
y el Imperio de Maximiliano. Finanzas, diplomacia, cultura e in-
migracion. México: El Colegio de México, pp. 105-178.
2001 La politica colonial espanola en Cuba y Puerto Rico, 1810-
1898. Madrid: Universidad Complutense.
SANCHEZ ARTECHE, Alfonso
1998 “Vida secreta de dos cuadros: El descubrimiento del pulque
y El Senado de Tlaxcala”, en Memoria del Museo Nacional.
Meéxico: Museo Nacional de Arte, num. 7, pp. 6-29.
SANCHEZ SANTIRO, Ernest
En prensa “De xenofobia y gachupines: revisitando los hechos de San
Vicente, Dolores y Chiconcuac, Morelos (1869-1877)".
SANTOVENIA, Emeterio S.
1956 Armonias y conflictos en torno a Cuba. México: Fondo de
Cultura Econémica.
SMITH, Anthony D.
1986 The Ethnic Origins of Nations. Oxford: Basil Blackwell.
Sivs, Harold D.
1990 The Expulsion of Mexico’s Spaniards. 1821-1836. Pittsburgh:
University of Pittsburgh Press.
Soto, Miguel
1988 La conspiracion mondrquica en México. 1845-1846. México:
EOSA.



466  BIBLIOGRAFIA

SOUTO MANTECON, Matilde

1994 “Los comerciantes espatioles en Veracruz: del imperio co-
lonial a la reptiblica”, en Clara Lipa (comp.), Una inmigra-
cion privilegiada. Comerciantes, empresarios y profesionales
espafioles en México en los siglos xix y xx. Madrid: Alianza
Editorial, pp. 52-74.

SUAREZ ARGUELLO, Ana Rosa

1994 “Una punzante vision de los Estados Unidos (la prensa
mexicana después del 47", en Roberto BLANCARTE
(comp.), Cultura e identidad nacional. México: Fondo de
Cultura Econémica/Conaculta, pp. 73-106.

SUAREZ DE LA TORRE, Laura

2004 “Editores para el cambio: expresién de una nueva cultura
politica, 1808-1855”, en Cristina GOMEZ AlvaREZ y Miguel
Soto (coords.), Transicion y cultura politica. De la colonia al
Meéxico independiente. México: Universidad Nacional Au-
téonoma de México.

SUAREZ DE 1A TORRE, Laura, y Miguel Angel CasTrRO (coords.)
2001 Empresay cultura en tinta y papel. México: Instituto de In-
vestigaciones Dr. José Maria Luis Mora.
TEMPRANO, Emilio
1990 La caverna racial europea. Madrid: Catedra.
TENENBAUM, Barbara A.

1985 Meéxico en la época de los agiotistas, 1821-1857. México:

Fondo de Cultura Econémica.
TEXEIDOR, Felipe

1959 “Prologo”, a madame CALDERON DE LA BARCA, La vida en
Meéxico durante una residencia de dos afios en ese pats. Méxi-
co: Editorial Porrta, pp. IX-LXXIV.

TuTtiNO, John M.

1986 From Insurrection to Revolution in México. Social Bases of
Agrarian Violence, 1750-1940. Princeton: Princeton Uni-
versity Press.

VAN YOUNG, Eric

2006 La otra rebelion. La lucha por la independencia de México,

1810-1821. México: Fondo de Cultura Econdmica.
VAzZQUEZ, Josefina Zoraida

1997 “Liberales y conservadores en México: diferencias y simi-
litudes”, Estudios Interdisciplinarios de América Latina y el
Caribe, vol. 8, num. 1, enero-junio.



BIBLIOGRAFIA 467

VILLORO, Luis
1953 La revolucion de independencia. Ensayo de interpretacion his-
torica. México: Consejo de Humanidades, Universidad
Nacional Auténoma de México.
‘WARD, Henry George
1981 Meéxico en 1827. México: Fondo de Cultura Econdmica.
WHITE, Hayden
1973 Metahistory. The Historical Imagination in Nineteenth-Cen-
tury Europe. Baltimore y Londres: Johns Hopkins Univer-
sity Press.



Espana en el debate publico mexicano, 1836-1867.
Aportaciones para una historia de la nacion
se termino de imprimir en febrero de 2008
en los talleres de ......

Portada de Irma Eugenia Alva Valencia.
Tipografia y formacion a cargo de Patricia Zepeda
en Redacta, S.A. de C.V.

Cuido la edicion Eugenia Huerta.



AMBAS ORILLAS

Espafia y lo espafiol tuvieron una presencia continua en el debate publico
mexicano de las primeras décadas del siglo x1x. Las expulsiones de espafo-
les de finales de los afios veinte, la participacién espafiola en los proyectos
de restauracién mondrquica de fines de los cuarenta, la intervencién mili-
tar de inicios de los sesenta, el conflicto de la “deuda espafnola”, los brotes
de hispanofobia y, de manera general, la participacién constante de los
espafioles en la vida econémica, social, politica y cultural del pais hicieron
que Espaifia, los espafioles y lo espafiol aparecieran una y otra vez en los
debates de la época.

Este libro muestra cémo esa presencia no tuvo tanto que ver con un
problema de politica exterior como con el de la construccién de la nacién
en México; su objetivo es entender el controvertido lugar que la herencia
espafiola tuvo en este proceso. Todo ello insertado en el marco de una pro-
puesta tedrica que argumenta la existencia de un modelo especificamente
hispanoamericano de “invencién” de la nacién, diferente de su contem-
poréneo europeo y del de las naciones surgidas de la descolonizacién del
siglo xx.

Tomds Pérez Vejo es profesor-investigador en el Posgrado de Histo-
ria y Etnohistoria de la Escuela Nacional de Antropologia e Historia. Es
autor de numerosos trabajos sobre procesos de construccién nacional en
el mundo hispdnico, usos politicos de las imdgenes y relaciones México-
Espafia. Entre sus publicaciones destaca el libro Nacidn, identidad nacional
y otros mitos nacionalistas, finalista Premio Internacional de Ensayo Jove-

llanos,1999.

ISBN 978-9k8-12-1343-5

9lir8

96811213435

EL COLEGIO Escuela Nacional Instituto Nacional

de Antropologia de Antropologia

DE MEXICO e Historia (o) e Historia

[<]0]

Vifeta de portada: José Moreno Villa





