CORRESPONDENCIA PARTICULAR
DEL JEFE DEL

D bR R A BRI A S A K SIS

INSTITUTO NACIONAL DE ppp
ANTROPOLOGIA -E QQ

'HISTORIA. :
@ uéxico, D.F., 13 de mayo de 1939.

Sr. Lic. Daniel Cosfo Villegas.
Presente.
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: ' He recibidoc del sefior Silvio Zavala los
antecedentes gue le adjunto sobre el sefior Juan Larrea Ce-
lgyeta, Arquedlogo espafiol que desea venlr a trabajar a --
Mexico.

“vraorv-apte El Instituto Nacional de Antropologfa -
e Historia estarfa interesado en recibir la colaboracién -
[ del sefior Larrea, pero carece de fondos suficientes para =
AP NAIAAN cubrir los servicios de dicho Arquedlogo, por lo que me —-
' permito adjuntarle los antecedentes de este asunto por si
la Casa de Espafia tiene interes en traer al pafs al sefior

Larrea.
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Lie Cans Me repito de usted como siempre su - -
atento y seguro servidor.

Anexo que indica.

¢.c.p. Sr. Silvio Zavala.- 630 Fst. V.E.
AC/mlm/Inic,
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Juan lLarrea y Celayeta (1895),

Licenciado en Filosofia y lLetras (1915),

Archivero, Bibliotecario y Arqueélogo, miembro por oposieién
del Cuerpo facultativo correspondiente (1921),

Secretario del Archivo Histérico Nacional de ladrid (1921-1926),
Especialista en arqueologia peruana y colector de un importanti-~
simo conjunto de antiglledades incaicas del que ha sido pro-
ietaﬁio hasta que hizo donaeién de él1 al Estado espafiol

1937),

Organizador de varias exposiciones de arqueologia americana en
Paris (1933), Madrid (1935), Sevilla %IITI Congreso Interna-
cional de Americanistas, 1935),

Creador de la Asociacién Espafiola de Amigos de la arqueologla
Americana de Madrid de la que era Secretario (1935),

Propugnador de la creacidn en Madrid de un liuseo de Indias,
propésito que logréd ver realizado durante la guerra de Espaifia
como consecuencia de la donaeidén que hizo de su coleccidn al
Estado (1937),

Autor de varios catdlogos y estudios de investigaeién sobre ar-
queologia peruana,

Secretario en la actualidad de la Junta de Cultura Espaifiola,

propone la creacién en México de un Laboratorgglfanqlg;al lMuseo Na-

cional, dedicado al estudio de la arqueologfa suramericana.

En estos momentos en que la cultura mexicana aspira a trasponer

de un modo decisivo los limites de lo nacional para universalizarse,
no puede menos de dedicar particular atencién a las manifestaciones

culturales de otros paises.

La arqueologia - genuina manifestacién de lo exclusivamente ame-
ricano - reclama en este orden de‘ideas un lugar preeminente. Aparte
de los numerosos enigmas de existencia iocal y distribueibébn histérica
llamados & resolverse por las exploraciones sobre el terreno, encierra

olkar Lrrogrilas
esta cienciavreizéionadaa con el desarrollo natural de la cultura que
no podrédn ser abordadas sino después de realizar una confrontacién
entre las aportaciones de diversos pueblos. El aspecto unitario de

10s estudios de arqueologfa americana, la conveniencia de considerar-
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los a su plena perspectiva ha sido subrayada ya muchas veces. Como
fruto de su larga experiencia el ilustre arquedlogo suramericano
profesor Mex Uhle propuso a los sabios congregados en el dltimo Con-
'greso Internacional de Americanistas la necesidad de centralizar

las conclusiones que en los diferentes paises se fueran obteniendo
a fin de establecer visiones cientificas de conjunto.

Para facilitar este trabajo cientifico coordinado no parece nocesa4
rio montar de repente complicados organismos téenicos o administrati-—i
vos. lLos prineipios modestos, si obedecen a una realidad bien com-
prendida, suelen ser a la larga los mds fructuosos. Bastaria estable-
cer en un comienzo un laboratorio a base de una biblioteca especiali-
zada en la arqueologia y etnografia de los paises suramericanos, y
Junto a ella un museo, pequefio en un prineipio mas llamado a adquirir
progresivos acreclentamientos por medio del intercambio de objetos
arqueolégicos con las otras repiblicas. La extremada riqueza de la
arqueologia mexicana aconse ja su orientacién,en cuanto a la utilizae
cidén de sus piezas duplicadas, hacia una politica de intercambio.

Al cabo de pocos afios México podria contar de este modo econ un mag-
nifico museo de América, instrumento de trabajo de primer orden.

No es dudoso, por otra parte, que una politica cultural asi con=-
cebida y a causa de la indicada abundancia arqueolégica de México
colocaria a este pais en situacién privilegiada frente a los demés
palises americanos favoreciendo el crecimiento y la propagaeidén de su
prestigio. No sélo la cultura mexicana adquiriria ante los ojos de
los otros paises, al ocuparse de ellos, una gran autoridad moral
sino que el hecho mismo de introducir en cada uno como consecuencia
de las operaciones de intercambio, un pequefio museo de arqueologia

'y etnografia mexicanas COBStituirfa uno de los mds legitimos y



eficaces medios de propaganda.

Este afio ha de celebrarse en México el XXVI Congreso Internacio-
nal de /mericanistas. La ocasién parece sumamente oportuna para
presentar en é1 un plun ya iniciado de esta fndole con objeto de
proponer su realizaciém a los representantes de los demés palses
de /mérica. Los beneficios de todo orden que una iniciativa de es-

ta naturaleza reportaria son dificilmente calculabtres.
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P.D. Con objeto de atestiguar la calidad cientifica de mis trabajos
y aunque sea infringiendo las leyes mis elementales del pudor, me per-
mito transcribirle el juicio que, segin carta autégrafa que tengo a la
vista, merecié al ilustre peruanista profesor liax Uhle mi monografia
"Un vaso peruano del Museo de lladrid"™, que Ud. conoce:

"Muy estimado Sefior larrea: Infinitamente agradezeco a Ud. el
envio de su excelente nuevo trabajo sobre "Un vaso perihano". No
tendria nada que cambiar en sus propias palabras. Demoré en con-
testarle porque la materia era en varios respectos nueva para
mi, y varias ocupaciones méds devoraban mi tiempo.

Para mi el vaso espléndidamente descrito por Ud. es puro tipo
Nazeca en todas sus calidades, aunque naturalmente de un tiempo
finalizador de este mismo, de una regién, como Ud. mismo dice,
en que el tipo pudo conservarse extinguidndose en si mismo, aunque
exteriormente ileso, - regiones que habréd varias en aquellas par-
tes apartadas. Fuera de la extrema correccién de todo lo que Ud.
menciona para explicar el cardcter de su decoracién, la razén de
su estilo, como también la razon de su existencia misma, me preo-
cupaba un poeo la similitud de la costumbre misma, representada
por su decoracién, con la de los dltimos Incas. Pero la civiliza-
eién Inca originaba misma de la regién Ica (sekin su estilo y
precedentes politicos del Cuzco al tiempo de los Chancas), y la
civilizacién de Ica tuvo misma como una de sus fuentes la de
Protonazca que ademds siempre estaba vecina de su propia comarca.
Me parece que Ud. ha hecho un gran servicio a los estudios perua-
nistas aclarando de su modo una de las particularidades mds oscu-
ras de las que continuamente se presentan en ese ramo de la cien=-
cia, probando de este modo que ya no hay nada en 81 que no pueda
aclararse!

Saludando a Ud. calurosamente, de Ud. siempreafectuoso amigo

¥y 8.
Max Uhle"™
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:/ INSTITUTO NACIONAL
DE ANTROPOLOGIA E HISTORIA
S.EPR
CORRESPONDENCIA PRIVADA.DEL DIRECTOR.

ZACATECAS N° 218.
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MEXICO,D. F Octubre 7 de 1940,
~ - ™ <
Sr. Lic. Alfonso Reyes,
™ b T " A RIS ML ~4 "
Director de la "Casa de Lgpalfia en Mexico".
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México, D.F, a 9 de octubre de 1940

8r, Lic. Don Alfonso Caso -
Instit _de Antropologia e Historia,
acatecas 218,

CIUDAD,~

Mi muy estimado y fino amigo:

Agradezco a usted su amable carta del 7 del actual, con la ¢
cual he recibido el original de la obra de don José Gonzalez Ro=- -
bleda, ya tomamos nota del dictamen favorable de los sefiores Ba-

sauri y Romero, sobre lo cual me permito hacerle notar que, aun-

que su carta me anuncia el envio de una copla de este documento,
la copia no vino con la carta,

Quedamos profundamente decidos a la preciosa colabora=-
e¢idén que ustedes se han servido prestarnos.
Su afectuoso amigo y atto, s.s.

El Presldente,

g7

Alfonso Reyes.




