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INTRODUCCION

Pareceria, y en algtin sentido es cierto, que los nexos entre Espafia y México
a mediados del siglo pasado forman parte de una historia menor —entre
una potencia media, con dominios dispersos en tres continentes, y que
aspiraba a rememorar las glorias pasadas—, y un pais periférico, tanto por
lo que hace a los grandes procesos internacionales, como a la misma
Espaiia, no obstante haber sido uno de sus reinos antiguos y brillantes.

Se podria profundizar mis. Incluso frente a otras naciones hispanoa-
mericanas, las relaciones entre México y Espafa pueden considerarse
secundarias. Las grandes inversiones extranjeras en el México de mediados
del siglo pasado provenian, cada vez mds, de capitales norteamericanos,
ingleses, franceses y s6lo en un modesto lugar, espafioles. Tampoco fue esta
republica, a pesar de los intentos de sus gobernantes, receptora importante
de la gran emigracién espanola de la segunda mitad del siglo xix y
principios del xx.

No obstante lo anterior, hay una gran riqueza e intensidad de los nexos
entre los espaioles y los mexicanos, asi como entre ambas naciones. El
objetivo de estas paginas es, justamente, adentrarse en dicha complejidad,
analizindola desde tres planos complementarios. En un primer plano,
estdn las visiones que un buen nimero de sibditos de Su Majestad Catélica
tenian de México y de sus pobladores, puntos de vista cuyas categorias
rectoras eran la civilizacién hispana, la raza latina y los indios. El segundo
plano lo constituye un intento por comprender las vivencias, ideas y
sentimientos que abrigaron individuos espanoles y mexicanos en ese en-
jambre de tensiones sociales que frecuentemente los enfrenté. Para
ahondar en este aspecto, se eligieron dos dramdticos casos de estudio: las
plantaciones e ingenios caieros de la tierra caliente y la peninsula yucateca,
punto de origen de los indios mayas vendidos a Cuba. Fue en estos dos
escenarios donde tuvieron lugar los sucesos mds impresionantes e inten-
sos entre subditos de S.M.C. e indios, campesinos y gobernantes mexicanos.

En un tercero, se examinan los nexos formales entre ambas naciones,
mismos que fueron un espacio de desacuerdos, amenazas de guerra e
intervencién. Sin negar la importancia de los factores econémicos y el
poder de los intereses particulares en la politica de Madrid hacia México,
se intentan afadir otros elementos, referentes a principios, valores e ideas.
En buena medida, Esparia actué por motivaciones ideolégicas: reafirmar su
prestigio nacional y su importancia en América —tanto en sus antiguos
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10 LAS RASGADURAS DE LA DESCOLONIZACION

dominios, como en sus posesiones antillanas—, y cumplir con la obligacién
moral de preservar el legado de la civilizacién hispana.

Dentro de esta perspectiva, México cobré cierta relevancia para el
reino espanol. El pais fue visto como un posible baluarte para detener
el avance de la “raza anglosajona” y la religién protestante en detrimento
de la “raza latina” y el catolicismo. Lo que estaba en juego era la supervi-
vencia de la influencia racial, cultural, de idioma y costumbres, traida de
Espana a lo largo de siglos. Igualmente importantes para el reino isabelino
fueron los vestigios de gloria imperial, el anhelo de recuperar algo de las
honras y honores pasados y de ser tomado en cuenta como factor de peso
por las potencias en el contexto europeo.

El espacio temporal del estudio varia segun la temdtica. Si bien los conflic-
tos sociales en la tierra caliente y la peninsula yucateca cobraron fuerza a
fines de los anos cuarenta, los nexos diplomiticos son estudiados desde
1854-1855, cuando se dio un reacomodo en las relaciones hispano-mexica-
nas como consecuencia de la caida del régimen de Antonio Lépez de Santa
Anna, con el que la monarquia moderada de Isabel 11 tenia ligas estrechas.
La fecha de corte es el verano de 1867, cuando el fusilamiento del empera-
dor Maximiliano marcé el retorno de los liberales al poder y el fin de la
opcion mondrquica para la nacion mexicana. En la Peninsula Ibérica, estas
fechas abarcan desde el “bienio progresista” de 1854-1856 —encabezado
por Espartero—, hasta los tltimos momentos de la larga era isabelina y los
prolegémenos de la revolucion de 1868. Este espacio de doce anos muestra
bien los vaivenes y avatares que sufrié en México la politica de la Espana
oficial —y el grueso de sus sibditos en estas tierras—, debido a su profundo
compromiso con los proyectos conservadores.

En cuanto a las fuentes, cabe aclarar de entrada que la perspectiva espanola
aqui documentada representa, en su mayor parte, la propia de los podero-
sos, los acaudalados y de todos aquellos que, aun cuando no estaban en una
posicién de mando, contaban con influencia por su riqueza, su cercania a
los gobernantes, su prestigio social o politico. Se trata de una visién de clase
dominante, destinada a ser escuchada e influir en sus pares e interlocutores
naturales: los politicos y adinerados a ambos lados del Atlintico. Pero
también contiene algo que puede resultar fascinante: un intento de expli-
carse a si mismos —en tanto nacionalidad y grupo étnico—, dentro de un
pafs y una sociedad que antano colonizaron y de la que fueron amos v
senores. Normalmente, las élites necesitan justificar ante los demas y entre
sus propios miembros su posicién privilegiada. De los testimonios que
dejaron se pueden extraer interpretaciones sobre el origen de este orden
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de cosas, y por qué éste se ajustaba al orden natural y al bien de la
civilizacién.

El grueso de los documentos que da sustento a esta investigacion son
informes de diplomdticos espanoles, asi como consulares y de los cénsules
honorarios, quienes eran escogidos de entre los “esparnoles mds caracteri-
zados” en determinada comarca mexicana. También se tomaron en cuenta
los intereses y la visién de empresarios, comerciantes y agricultores espano-
les que se habian distinguido por su fortuna, su influencia y representatividad
en tierras mexicanas. Aparecen ademis figuras clave en la Peninsula Ibérica
que, por azares del destino, tendrian una accién prominente en México —en
especial el general Juan Prim, jefe de las tropas expedicionarias espanolas
que intervinieron Veracruz a principios de 1862.

Asimismo, se distingue la voz de sibditos de S.M.C. que, no estando
personalmente interesados en México, lo ubicaban dentro de una perspec-
tiva hispanoamericana, o mas amplia atin: la relacién de Espaia con Africa,
Asia y América, en especial con sus antiguos dominios. Sus puntos de vista
se recogen de periddicos, revistas y folletos publicados en la peninsula y en
las Antillas. Durante el siglo xix, la prensa alcanzé a llegar a muchos mas
lectores y se convirtié en un instrumento de comunicacioén de masas, a las
que buscé informar, orientar, educar y, en ocasiones, movilizar. En ambas
naciones tuvo lugar un notable desarrollo de periédicos y revistas, que
ayudé a conformar lo que espanoles y mexicanos pensaban y valoraban,
asi como las opiniones de politicos, partidos y de quienes tenian la respon-
sabilidad del poder.

Hubo una influencia reciproca entre los medios de comunicacién y los
grupos dirigentes. Polémicas y puntos de vista contrastantes se expresa-
ron y nutrieron por estos medios novedosos. De ahi la importancia de los
periodistas y editorialistas que informaron y analizaron la “cuestién meji-
cana”. Unos cuantos hasta hicieron el viaje a México en razén de su
profesion. La mayoria se nutri6 del ambiente que se vivia en los corredores
del poder en Madrid y La Habana, asi como de la informacién que
proporcionaban esparioles residentes en México, periédicos mexicanos,
norteamericanos y franceses. Otro factor que influyé en la opinién publica
y en la formulacién de la politica exterior fueron los libros y las conferencias
pronunciadas por intelectuales, periodistas, académicos y politicos. Por
ello, se tomaron en consideracién para este estudio publicaciones histéri-
cas y, sobre todo, las relativas a los sucesos del momento que sobre la
relacién hispanomexicana salieron de la pluma de los sibditos de S.M.C. El
abanico de opiniones resulté amplio y muy revelador de la complejidad de
las visiones espanolas sobre México. En este aspecto, fue la voz de liberales y
demdcratas la que, en ciertas coyunturas, abanderé incluso de manera
apasionada causas contrarias a la del gabinete y la corte de Madrid.
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Finalmente, en esta historia interesan las personas tanto o mds que las
naciones. En efecto, tan reveladores como los documentos oficiales fueron
los testimonios y apreciaciones de los espanoles y los mexicanos trabados
en destinos comunes, muchas veces conflictivos. Aun cuando mais dificil
de encontrar, este tipo de informacién pone al descubierto la forma en
que los suibditos espaiioles se integraban o no, y bajo qué circunstancias, al
rincén de México en que les habfa tocado vivir. Se tomaron en cuenta sus
puntos de vista sobre los gobernantes, las élites terratenientes, comerciales
y empresariales, la intelectualidad y la vida artistica, asi como la del pueblo
mexicano: los trabajadores de las haciendas, ranchos, fabricas y talleres. De
todo ello surgieron opiniones fragmentarias y contradictorias; un caleidos-
copio de visiones en el que, sin embargo, se pueden detectar patrones y
ejes. En este sentido, lo que aqui se presenta intenta ser algo diferente a una
historia diplomdtica entre naciones, y tender puentes hacia una reconstruc-
cion del pasado social de las ideas y la cultura.

Aunque todas estas fuentes de informacién iluminan, naturalmente,
diversas facetas de las condiciones existentes en la nacién mexicana, tam-
bién permiten ver, como en un espejo, a la misma Espana. Frecuentemente,
hablan mds de ella, de sus ideas, de sus afanes y de sus temores, que del
mismo México.

Este trabajo es producto de la investigacién que llevé a cabo durante
un ano sabdtico que pasé en Espaiia, becada por el Ministerio de Educacién
y Cultura. Fui acogida en el Instituto Universitario Ortega y Gasset como
profesora e investigadora con la generosidad que caracteriza a Manuel Al-
céntara, Carlos Malamud y José Varela. Siempre recibf la asistencia profe-
sional y diligente de los encargados de archivos y bibliotecas, en particular
del Archivo del Ministerio de Asuntos Exteriores en Madrid (y el Archivo
General de la Administracion en Alcald de Henares).

Escribi el manuscrito cuando me reintegré al Centro de Estudios
Histéricos de El Colegio de México, el cual se beneficié de la lectura
paciente e inteligente de varios colegas a quienes cito por orden alfabético:
Engracia Loyo, Lorenzo Meyer, Rosa Maria Meyer y Anne Staples.

Este trabajo recibié el premio “Seis de Septiembre” que otorga el
Instituto de Estudios Hispanicos de Canarias, Espafia. Me fue entregado
en Santa Cruz de Tenerife, en octubre de 1994; ocasién en que Alberto
Sebastidn Bedoya y su esposa Conchita me trataron con memorable
amabilidad.

El libro estd dedicado a Lorenzo y a mis hijos, Lorenzo y Roman en
recuerdo de los castillos, los quesos y los vinos.
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I. DE RAZAS Y BALUARTES

Durante la segunda mitad del siglo xix —y por lo menos hasta la pérdida
del imperio de Ultramar en 1898— México, ante los ojos de Espaiia, tenia
una importancia especial por los varios aspectos de interés que se trenzaban
en esta antigua colonia. En primer lugar, era un sitio estratégico para
construir un muro de contencién al expansionismo anglosajén. En segun-
do, su cercania a las Antillas, y en especial a la isla de Cuba, le daba un cardcter
estratégico respecto a una posesion esencial para el reino espanol. Tanto o
mds importante, como bastién a partir del cual preservar la raza latina, la
religién catolica y la civilizacién hispana en todos esos vastos espacios de
América que alguna vez formaron parte del imperio de Castilla.

Estas preocupaciones conformaron una unidad basica, una matriz de
pensamientos y actitudes a través de los cuales Espana observé a México y
disend su politica hacia ese antiguo reino. Los stibditos de Su Majestad
Catdlica que aqui vivian usaron esta fuente de ideas vy de vivencias para
entender a la sociedad mexicana e integrarse a ella.

Desde México se intenté dar fuerza a estas cruzadas: mantener el
imperio de Ultramar; detener el avance de la raza anglosajona, y asegurar
la perpetuacién de la civilizacién hispana. Ello muestra el sentido ideolégi-
co y constructivo que guiaba a muchos espanoles que habitaban las antiguas
tierras novohispanas, asi como a algunos encargados de tender puentes
desde la madre patria hacia estas margenes de la América espanola.

Si bien el paso de los anos fue modificando la importancia y la compo-
sicién de esta ideologia y estos valc.es, se mantuvieron como el nicleo
generador de las politicas, ideas y pensamientos que tuvo Espana en torno a
México a lo largo del periodo que abarca este estudio: desde el trafico de
indios mayas a Cuba en 1848 hasta el derrumbe del segundo imperio en
México en el verano de 1867. Se trataba de una visién de élite y de antiguo
imperialismo europeo. Pero no por ello dejaba de estar extendida. Por el
contrario, este cuerpo de preocupaciones e ideas era abrigado por los mas
variados stbditos de Su Majestad Catdlica cuando observaban a la otrora
Nueva Espana tanto desde la Peninsula Ibérica y las Antillas, como desde el
propio territorio mexicano. Hasta los espanoles de condicién humilde, que
muchas veces padecian una dificil integracién a la sociedad mexicana,
adoptaron esta visiéon como un escudo, una forma de proteccién que los
hacia diferentes y, a sus ojos, superiores al grueso de los indigenas, campe-
sinos y trabajadores del pais. Como sucede regularmente en la forma como
los ciudadanos de paises imperiales se comportan en sus antiguas colonias,
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16 VISIONES Y CONTIENDAS

un arma en manos de los inmigrantes, colonos y descendientes de espano-
les era conservar y pulir el aura y el brillo de pertenecer al grupo y a la
estirpe de los antiguos senores.

No se pretende negar la importancia que en esta época tenia, para la
politica exterior de Espaia hacia México, la defensa de intereses econé-
micos; tampoco, la influencia de ciertos espaioles acaudalados en la for-
mulacién de la politica oficial de su patria. La trascendencia del grupo
de acreedores y de las diversas convenciones hispanomexicanas asf lo de-
muestran.

Sin embargo, no debe descuidarse el plano de las ideas, los valores y
las percepciones que permite una comprensién mds global de la época.
Resaltan los paralelismos entre las visiones del mundo y de México preva-
lecientes en Espaia con las de otros paises europeos. Tanto o mds intere-
santes son las similitudes entre las perspectivas que de México tenian los
esparioles y las que profesaban miembros connotados de las propias élites
mexicanas. Ello permite insertar a ambas naciones dentro de una corriente
de pensamiento similar que crea lazos de identificacién y unidad, y que
muestra la profundidad del legado espaiiol en México.

Debe hacerse hincapié en que este libro no intenta ser una “denuncia”
sobre estas visiones espaiiolas, sino dejar testimonio de ellas y comprender-
las dentro de su propio tiempo. Para empezar, porque no eran exclusiva-
mente espaiiolas, sino de todos los imperios de Ultramar —muy semejante
es la perspectiva francesa sobre México, como clara y reiteradamente ha
apuntado Lilia Dfaz,! y la de la potencia al norte del rio Bravo. Encima,
porque estos puntos de vista eran, basicamente, los mismos que el grueso
de los adinerados e influyentes mexicanos tenian respecto de su pais y sus
habitantes. Por ultimo, porque la labor de un historiador, su reto mayor, no
consiste en acusar o censurar, sino en conocer y comprender, iluminar
cémo y por qué actuaban los personajes de su historia.

Las variables ideolégicas que estaban centradas en mantener la viabili-
dad de la civilizacién hispana no eran, desde luego, el tiinico d4ngulo desde
el cual Espana veifa a México. Por caso, habria que tener en cuenta otras
influencias politicas e ideolégicas que, viniendo de la antigua metrépoli,
arraigaron en suelo mexicano. Tal fue el caso del liberalismo, que ha sido
cuidadosamente estudiado por Charles Hale, asi como el socialismo y
anarquismo, temdticas apasionantes que, en buena medida, ain buscan
historiador.? Sin embargo, los valores y la visién del mundo contenidos en
el hispanismo y en la defensa del reino espaiiol fueron, tal vez, los mds

! Dfaz, 1967.
2 Hale, 1974.
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extendidos v perseverantes de cuantos usaron los espanoles para entender
v relacionarse con México.

Un elemento esencial para comprender las politicas y las visiones
espanolas en el hemisferio americano al mediar el siglo xix, es la importan-
cia que para el reino tenia la preservacion de su imperio de Ultramar, que
en América se veia amenazado por el poderio vy expansionismo de Estados
Unidos. El choque se habia venido perfilando desde hacia mucho y de
manera importante a partir de 1820, cuando el presidente estadunidense
James Monroe enarbol6 su célebre doctrina de América para los america-
nos. Dicha pretension chocaba con la idea que Espana tenia sobre sus
antiguas posesiones, a las que consideraba su drea natural de influencia v
suelo donde preservar su legado civilizador.

Para mediados del siglo pasado, cuando México acababa de perder la
guerra con su poderoso vecino anglosajon —v la mitad del territorio
heredado de la Nueva Espana—, Espana temié que su antigua colonia
pudiese acabar en un protectorado estadunidense. Diplomadticos, consules
v espanoles prominentes en México —y en ello no diferian mucho del
grueso de los hombres de accién y de pensamiento en la joven nacidon
mexicana— vivian preocupados por esta amenaza. De ahi la constante v
cuidadosa informacion que Madrid recibia en torno a este temor. kEn
Espana misma, los 6rganos de informacién y opinién centrados en la
América hispana denunciaban reiteradamente esta amenaza. Era un tema
vital: de ser México cubierto por el manto anglosajon, sobrevendria la
muerte completa del legado espanol en esa parte de América.”

Otra razon de la intensidad —v en ocasiones de la violencia— que en esta
época caracterizo los nexos hispanomexicanos era la multifacética relacion
con las Antillas. Desde el momento mismo de la emancipacién de Espana,
el gobierno mexicano habia demostrado un marcado interés por Cuba y su
independencia, con lo que introdujo un elemento de preocupacién —en
ocasiones honda— para la antigua metrépoli. Prueba de ello es que en 1824,
en las instrucciones que México mandé a su enviado a Londres para lograr
el reconocimiento britdnico a su independencia, se senalaba, como uno de

¥ Varios ejemplos pueden verse en Archivo Ministerio de Asuntos Exteriores, Historico
(en adelante AMAEH) 1.1.2.38, leg. 1633, encargado de Negocios interino en México a primer
secretario de Estado, 1 de diciembre de 1856, que envia un documento que le facilité ¢l encar-
gado de Negocios de Inglaterra sobre el provecto de hacer de México un protectorado de
Estados Unidos. Otro ejemplo en La América, 24 de marzo de 1858,
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los principales intereses del naciente pais, conseguir que “todo lo que
pertenece a la Espana en América sacuda su yugo [y] no [quedar] ligados a
no reconocer la independencia de tales posesiones, en caso de que lleguen
a promoverla y lograrla™! Al anhelo por la independencia cubana se
sumaban cuestiones de seguridad nacional. Desde el punto de vista mexi-
cano, mantener constantemente amenazada a la isla obligaria a Espana a
mantener en ella un ejército y, por consiguiente, haria mucho mas dificil la
reconquista de la Nueva Espana, anhelo que tardé en apagarse del todo.
Es mas, en estos tropiezos de la vida independiente, la cuestion cubana
también estuvo ligada a una de las primeras y principales atenciones para
México: la reconquista del estratégico castillo de San Juan de Ulia ain en
poder de tropas espanolas. Pronto quedoé claro para el gobierno mexicano
que la toma de Uluia se conseguiria no sélo con ataques directos al castillo,
sino también con ataques reales o simulados a otras posesiones espariolas
en las Américas, por lo que autoridades mexicanas dirigieron sus miradas a
las Antillas. En unién con Colombia, y a principios de 1825, proyectaron
una expedicion a Cuba. El peligro fue real. En el otono, durante un intento
hecho desde La Habana por socorrer a su guarnicién en San Juan de
Ulda, que fue imposibilitado por el clima y la escuadra mexicana, el temor a
una invasién mexicano-colombiana, bien vista por Estados Unidos,
llevé a las autoridades cubanas a solicitar a la peninsula socorros urgen-
tes. Como ha escrito Jaime Delgado, “la rosa de Cuba serviria para sacar la
espina de San Juan de Ulua”. Finalmente el castillo capitulé. Espana perdia
el simbolo mds evidente de su permanencia en tierras mexicanas, sus
esperanzas de reconquistar la antigua colonia, v un punto estratégico para
la defensa de Cubay Puerto Rico.® Las consecuencias se seguirian sintiendo
mucho tiempo después ya que, aunadas al fracaso de la expedicion de
Barradas por “reconquistar” México, crearon un sentimiento de seguridad
entre los mexicanos respecto a las intenciones de su antigua metrépoli. En
palabras de Justo Sierra —ilustre mexicano, gran admirador de Espana—, “en
la sociedad mexicana habia, no diremos la creencia, diremos la fé, porque
tenia algo de inspirado”, de que para la Peninsula éramos invencibles.®
Como se vera, otro momento de intensidad en la relacion entre México
y Cuba tuvo lugar a raiz de la “guerra de castas”, que estallé en 1845 entre
los indios v la poblacién blanca, y que durante décadas ensangrento la
peninsula yucateca. Las terribles matanzas entre blancos y mayas, que
estuvieron a punto de desembocar en el aniquilamiento de los primeros,

! Despacho de Lucas Alamin a Mariano Michelena, 1824, citado en Delgado, 1950, t. 1,
p. 248.

% Delgado, 1950, t. L, pp. 247 v ss., 239 v ss., v Chavez Orozco, 1930.

5 Sierra, 1936, pp. 242 v ss.
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provocaron una ola de terror en la poblacién no indigena de toda la
republica, que tardaria en desaparecer y que, a ojos de la élite economica y
politica mexicana, asi como de los extranjeros, justificaria el horror que se
tenia a las razas indigenas y los métodos brutales con que se les reprimio.
Yucatdn era la tierra mexicana mds préxima a las playas cubanas y, dadas
las dificultades de comunicacién entre esta peninsula y el resto de la
repuiblica, mantenia nexos econémicos, sociales y culturales mas estrechos
con Cuba que con el resto del pais. En noviembre de 1848, gobernantes yu-
catecos iniciaron una prdctica con los prisioneros de guerra que pronto
arraigé: su venta a hacendados cubanos en condiciones que poco se distin-
guian de la esclavitud. Ello abriria un capitulo dramatico en las relaciones
entre cubanos, yucatecos y mayas.

Uno de los conceptos clave dentro del mundo de occidente, v que en la
relaciéon entre los espanoles v la realidad mexicana se convertiria en
verdadera idea rectora, fue el de raza. Se fincaba en una serie de doctrinas
que veian en las diferencias raciales la causa fundamental del proceso
histérico, y que ordenaban a las diversas razas en una jerarquia de valores,
afirmando implicita o explicitamente que aquellas razas pretendidamente
superiores tenian el derecho —e incluso la obligacién— de dominar a otras,
que por sus peculiaridades fisicas y morales eran de menor valia para el
desarrollo de la civilizacién v, por lo tanto, se encontraban en posiciones
subordinadas.

La idea de analizar las grandes transformaciones humanas por medio
de este concepto es muy vieja. Para el siglo xvin estaba firmemente afian-
zada en el pensamiento europeo. Cientificos y pensadores que pretendian
ser objetivos, como Voltaire, dieron importancia al concepto de raza v
llegaron a considerar que las diferencias fisicas y psicolégicas de ciertos
hombres, los negros por caso, conducian de manera casi natural a la
esclavitud. Este cuerpo de ideas dominé vastos ambientes cientificos,
politicos y de la poblacién en general en todo el mundo de occidente,
donde se veia en el concepto de “raza” un término de significado claro, de
caracteristicas bioldgicas y morales precisas y hereditarias. La clasificacion
y jerarquizacién de las variedades de razas entrecruzaba factores morales,
fisiolégicos, psicolégicos, de inteligencia, sociales y de mestizaje.

Durante el siglo xix dominé un clima adecuado para admitir como
legitimas las diferencias y jerarquias raciales. Dicha legitimidad se funda-
mentaba éticamente en condiciones supuestamente derivadas de la natura-
leza, y que estaban avaladas en los mas prestigiosos conceptos cientificos.
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De ahi que —y ello es capital para comprender la mentalidad dominante
tanto entre las élites como en la sociedad en general—, la visién “normal”
del hombre de occidente al tratar de entender una sociedad cualquiera,
giraba en torno a las peculiaridades y diferencias de las razas.

En Espana y América Latina, al mediar el siglo pasado, habia pues un
convencimiento generalizado de que el concepto de raza era la categoria
central para lograr una explicacién adecuada de una sociedad y su evolu-
cion futura. Desde esta 6ptica, existia una correlacién entre las caracteris-
ticas fisicas con las morales y psicolégicas de las razas negra, asidtica,
indoamericana, latina y anglosajona. Las mezclas entre razas y sus inevita-
bles luchas se convertian en el aceite que permitia echar a andar al motor
de la historia. De aqui, una jerarquizacién desde las diversas razas blancas
hasta —en el otro extremo del abanico— las negras e indias, en la cual los
mestizajes llevaban, casi de manera inevitable, a la decadencia de las
sociedades.’

Dichas concepciones tuvieron notable difusién dentro de la sociedad
espanola, y en especial en la forma como veia a los paises periféricos de
Africa, Asia y sobre todo Ameérica, ésta ltima conquistada y por ellos
dominada durante siglos. Era natural que los sentimientos, los andlisis y las
explicaciones que de México hicieron los espanoles se basaran, precisamen-
te, en estas variables raciales. Tal visién calaba a lo largo de la jerarquia
social: lo mismo era utilizada por los grandes empresarios y diplomaticos
que por los espanoles mas humildes que vivian en México, y les servia como
forma de defensa, un arma para sentirse y pensarse por encima del resto
de esa sociedad que frecuentemente les era hostil. Estas observaciones y
juicios coincidian notablemente no sélo con las de otros europeos, sino con
las formulaciones de la propia élite econémica y politica mexicana sobre su
pais y sobre el futuro que deseaban construir. En suma, en la Peninsula
Ibérica, las Antillas y en la antigua América espaiola, era moneda corriente
la idea de la “raza latina” o “hispana” para designar al conjunto de pueblos
hispanoamericanos, a los que se identificaba como una comunidad étnico
cultural, distinta a la anglosajona, y que tenia en Espaia su matriz.

* 3% %K

Tales conceptos estaban entremezclados con otra corriente ideolégica que
influia entonces en todo occidente: el romanticismo, que puede ser visto
como un rechazo a los preceptos del orden, calma, armonia, balance,
idealizacién y racionalidad tipicos del clasicismo del siglo xvii. En contra-

7 Bobbio, 1982, . 111, pp. 1368 v ss.
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posicién, este movimiento hacia hincapié en lo individual, subjetivo, irra-
cional, imaginativo, personal, espontdneo y emotivo. Tipico del romanticismo
fue la predileccion por lo exético y lo remoto; la exaltacién de la persona-
lidad; la preocupacién por el genio, el héroe, y la figura excepcional; asi
como el interés obsesivo en la cultura folkldrica, y los origenes étnicos y
culturales de una nacién. Al hombre se le veia como destinado a realizarse
en medio de una serie de valores culturales y espirituales; se tenia la cer-
teza en el progreso de la humanidad, de los pueblos y los individuos. La
sociedad era vista como una realidad anterior y por encima de los hombres,
con una personalidad peculiar para cada grupo, cada pueblo y cada nacién,
y cuyo espiritu se expresaba y conservaba por medio de la cultura, la lengua
y la religion. Aqui asoma una idea dominante: la de los pueblos hispanos,
unidos intimamente por su civilizacién a pesar del Atldntico y de la historia.

De esta carga conceptual y sensitiva —imbuida del romanticismo y del
concepto racial—, se derivé la trascendencia de preservar la lengua de
Castilla y la religién catdlica, las fuentes de unidad y de la “forma de ser”
hispana. Dentro de la concepcién romantica predominante en Espana, el
papel del lenguaje era tal vez el mas definitorio del cardcter de un pueblo.
No sélo era instrumento de comunicacién, sino fundamentalmente un
medio de expresién de una particular sensibilidad. El pensamiento roman-
tico veia en las realidades étnicas y las manifestaciones culturales lo que
permitia adentrarse en lo profundo de cada pueblo, cada uno con su propia
misién histérica, y dotado para su realizacién de un espiritu propio que lo
distinguia de los demds. De hecho, fue este tipo de pensamiento en el que
se apoyaron los movimientos nacionalistas que en Espana, por lo general,
se iniciaron en el dltimo cuarto del siglo pasado y que solieron desarrollarse
primero culturalmente, es decir una toma de conciencia de caricter dife-
rente y peculiar a cada pueblo, y mds adelante, dentro de una accion
politica.?

Al mediar el siglo, dichos conceptos influian en el viejo y en el nuevo
mundo. En éste, como ejemplifican los casos de México y de Santo Domin-
go, se compartian los conceptos de raza latina e identidad hispana. En la
Peninsula Ibérica, importantes foros intelectuales y periodisticos, como La
América, Cronica Hispanoamericana y la Revista Hispano Americana, estaban
cargados de estas ideas y estos valores. Las siguientes décadas fueron la
época en que ilustres espanoles “descubrieron América”, dentro del marco
de la hispanidad.'?

& The New Encyclopaedia Britannica, 1993, vol. 10, pp. 160 v ss. v Artola, 1983, . V
(1808-1874), pp. 325-362.

¢ Artola, 1983, pp. 325-362.

10 Basaenan, 1981, pp. 17 v ss.
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El hispanismo —que llegaria a ser particularmente influyente a raiz de
la pérdida de Cuba v del imperio de Ultramar en 1898— gir6 en torno a
varias creencias fundamentales: en primer lugar, la conviccién de que
existia una comunidad, familia, forma de ser, o raza hispana tanto en la
peninsula como en América. Se trataba de una concepcién histérica: con
el paso del tiempo, los espanoles habian desarrollado una cultura y una
forma de vida que contenia modalidades, tradiciones, valores y actitudes
que los hacian diferentes y distinguibles a los de otros pueblos. Cuando los
reves de Castilla y sus descendientes conquistaron América, habian tras-
plantado esta forma de vida, esta cultura, tradiciones y valores, y se las
habian transmitido a las razas mestizas que ahi nacieron. Para los “hispa-
noamericanistas”, tanto los nacidos en la peninsula como los nacidos en la
América espanola pertenecian a una misma raza, unida por una cultura,
una experiencia histérica, un lenguaje, una tradicién, una religién que los
hermanaba v los hacia hijos de una patria comtin.!!

Este entramado ideolégico permite aproximarse a la otra preocupacion
dominante entre la colonia espariola, los representantes diplomaticos y
quienes, desde la Peninsula Ibérica se interesaban en la antigua Nueva
Espana: hacer de México la punta de lanza que permitiera unificar a los
pueblos hispanoamericanos frente a las acechanzas de la raza anglosajona.
En 1854, la legacién de Espana en México tenia como idea rectora el que
la raza latina, “joven, fuerte, sobrada de buena voluntad y bien provista
de energia”, deberia cerrar filas para hacer frente a las razas antagénicas de
Europa v el mundo. Las acechanzas eran cada dia mas graves; pero ain era
tiempo de actuar. Y ello urgia, especialmente en México, donde. desde su
emancipacién de Espana, habia signos inquietantes de descomposicion
social. S6lo habian pasado unos afios desde la experiencia traumadtica de la
guerra con Estados Unidos, v la potencia norteamericana volvia a dar
muestras de querer mas territorios de México v de las Antillas, en especial,
Cuba. El hispanismo estaba siendo minado. Habia que detener la “linea de
opresién” que las razas anglosajonas tiraban sobre la América espanola.

Inspirados de esta manera, la legacién en México, y miembros notables
de la colonia propusieron contrarrestar la influencia estadunidense hacien-
do ver, tanto al gobierno mexicano como al esparnol, la conveniencia de es-
trechar los lazos entre las republicas hispanoamericanas. La propuesta
estuvo a cargo de Federico Bello v Anselmo de la Portilla, nacido en 1816
en Santander, Espaia y quien, como tantos otros stibditos de S.M.C., habia
cruzado el Atkintico muy joven para establecerse en México en actividades
mercantiles. Llegaria a convertirse en uno de los idedlogos catélicos y

" Pike, 1971, pp. 1 v ss.
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conservadores mas distinguidos de la colonia espafiola'?, v en la cabeza de
los periédicos El Espanol y El Eco de Espana que se publicaban desde hacia
por lo menos un par de anos. Para mediados del siglo, los periédicos vy
revistas se habian convertido en instrumento central de comunicacion del
publico ilustrado, los partidos vy las élites. De ahi que se propusiera crear
un periédico de cobertura continental editado desde México. En principio,
el gobierno del general Antonio Lépez de Santa Anna —en buenas relacio-
nes con Madrid— les brindé “la mas favorable acogida”, prometiéndoles
subsidios y recomendaciones con los demds gobiernos hispanoamerica-
nos. Tan eran importantes estas ideas en la Peninsula Ibérica, que el
proyecto encontré respaldo en el ministro de Ultramar, el cual lo presenté
al Consejo de Ministerio en Palacio como algo “tan noble en su concepciéon
como grande en su objeto”. Se trataba de una “noble empresa” que
contribuiria al arraigo v acrecentamiento de “la legitima influencia espano-
la en los Estados hispanoamericanos”. Y esta unién, basada en los lazos
sentados por el reino de Castilla, seria ventajosa para Espafa: ayudaria a
erigir un dique ante la “raza sajona” que se extendia con celeridad y que
estaba procurando “hacer desaparecer nuestras costumbres, nuestra reli-
gion y hasta nuestro idioma, lazos seguros de unién entre pueblos de un
mismo origen”.'?

El representante de Espana en México presté a los propulsores del
proyecto su “apoyo moral” en “términos prudentes y no ostensibles”, con
el fin de evitar que se interpretase equivocadamente la simpatia de Espana
hacia “sus hermanas de América”. Madrid pidi6 informes detallados de la
empresa v ofrecié una “subvencién conveniente”.!* De esta concepcion
derivé la Real Orden de Su Majestad Catdlica dictada en octubre de 1854
a su ministro en México Ramén Lozano y Armenta, para el establecimiento
de un periédico destinado a uniformar la opinién de los pueblos de la
América hispana. Efectivamente, Bello y De la Portilla dieron luz a El Correo
de Espana que, en parte por falta de apoyo financiero, acabé por concen-
trarse en la defensa de los intereses de los stibditos de S.M.C. en México,
sin poder tomar los altos vuelos que pretendia Espana en el nuevo mundo."

12 Portilla, 1987b, prologo, s./p.

13 AMAEH, 1.2.1.45, leg. 2545 expedicnte sin mes, de 1854 de la Legacion de Espania en
Meéxico, y proyecto presentado por el Ministerio de Ultramar al presidente del Conscjo de
Ministros en Palacio, 11 de julio de 1854.

M AMAEH, 1.2.1.45, leg. 2545 expediente sin mes, de 1854 de la Legacion de Espana en

8 P 8 |
México, y provecto presentado por ¢l Ministerio de Ultramar al presidente del Consejo de
Ministros en Palacio. 11 de julio de 1854,
15 A\MAEH, 1.2.1.45, leg. 2545, Real orden a ministro plenipotenciario en México, octubre
8 pleni
de 1854. El gobierno mexicano tampoco les aporto lo que ellos habian imaginado.
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Donde si cobraron impetu empresas de aspiraciones semejantes, fue
en la capital del reino. Los ultimos anos de la monarquia de Isabel 1I
conocieron un periodismo valiente, combativo, dgil, que conformé una de
las épocas mas animadas de la prensa espaiola, a la vez que fue de gran
influencia sobre la “"opinién publica” y las politicas gubernamentales. La
prensa de este agitado periodo se caracterizé por dos fenémenos opuestos.
Por un lado, maxima politizacién: el periédico como arma de combate, y
de incisivas polémicas doctrinales entre voceros de los partidos y entre sus
facciones. De derecha a izquierda, por lo menos cuatro tendencias de
opinion: catolico-absolutistas, moderados, unionistas y progresistas-demdé-
cratas. Por el otro, se afianzo el periodismo informativo sin adscripcion
determinada, deliberadamente apartado de cuestiones doctrinales.'®

En medio de eswa efervescencia periodistica se fundd, a principios de
1857, La Ameérica, que desde sus lujosas paginas con finas reproducciones
de cuadros y litografias de paisajes, personajes y costumbres latinoamerica-
nas, constituiria el mds importante foro para quienes se interesaban en la
América hispana y, en particular, en las posesiones espanolas de las Anti-
llas. Aunque en algunas épocas estuvo muy conectada con los circulos del
poder en Madrid, y varios funcionarios y diplomaticos escribian ahi —tales
fueron los casos de un ministro y de un embajador en México: Miguel de
los Santos Alvarez y Joaquin Francisco Pacheco—, estaba lejos de ser un
apéndice gubernamental. La América, la Revista Hispano Americana y, mas
adelante, La Ilustracion Esparola y Americana abogarian, durante varias
décadas, en pro de la vocacion hispanista. Sus pdginas ofrecian una actua-
lizacion geogrifica, costumbrista, social, etnogrifica, politica y econémica
de estas republicas, v le daban obvia primacia a Cuba v Puerto Rico. A fin
de vencer el desconocimiento del nuevo mundo, La América, por ejemplo,
publico folletos originales vy bastante completos de cada pais americano:
Emilio Castelar tomé Cuba, v México fue presentado por Patricio de la
Escosura. Vivieron bajo el influjo de una idea: América como una parte
viva y vigorosa de la civilizacion hispana, la religion catolica v la lengua de
Castilla. Las jovenes republicas probaban, como senald orgullosamente La
Ameérica, que “la nacion espanola no ha muerto. Vive en América. iQué
destino tan grande ha cumplido nuestra nacionalidad en el mundo!™!?

Sobresalicron prestigiadas plumas. Entre ellas, la de Emilio Castelar,
nacido en 1822, y calificado por muchos como el mis elocuente orador de
Espana. Brillo ademas como académico y periodista liberal y antimonérqui-
co —posturas ideologicas que lo llevarfan a comprometidas situaciones, asi
como a varios exilios—, v mantuvo siempre un marcado interés por Hispa-

"% Seoune. 1983, cap. XL pp. 241 v ss.
Y La América. 24 de febrero de 1857
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noamérica. Durante los afos sesenta se distinguié como redactor de La
Discusion y en 1864 —siendo la figura mas brillante del partido democriti-
co— inicié su propio periddico, La Democracia, que contribuyé poderosa-
mente a difundir las ideas democraticas, republicanas y antiesclavistas.
Durante unos meses, en 1873, ocupé la presidencia de la primera Reptiblica
espanola, cargo en el cual firmo el acta de la abolicién de la esclavitud en
Puerto Rico.'®

En 1857, cuando surgié La América, Castelar sintetizé su espiritu en un
editorial titulado “La unién de Espana y América”. Este foro no tenia mds
incentivo que “el amor al bien”, el interés por comunicar “en sus varios, y
raros matices” el espiritu de los espanoles tal y como se manifestaba en el
nuevo mundo; recordar a ambos lados del Atlantico que eran hermanos;
“mostrar a sus 0jos un porvenir de paz”; reunir fuerzas e inteligencias para
“hacer brotar en las entrafas de esa infeliz América, herida por la tempes-
tad, v en el seno de esta infeliz Espana, ahogada por las cenizas de sus
ruinas”, una nueva ciencia, una nueva literatura. La médula del proyecto
consistia en mantener el vigor de la raza latina en el nuevo mundo, la que
estaba llamada a ejercer “un apostolado superior” al de la raza anglosajona
por “razones sencillas™: la latina era una raza artistica, guerrera, dada a la
disciplina, a la unidad, a la concentracién de sus fuerzas, raza eminente-
mente social. En cambio, la anglosajona no era humanitaria; su caracter,
tendencias y hasta literatura la mostraban localista. El anglosajén no
trabajaba “por una idea”, sino por el comercio:

no tiene por los pueblos ni por la humanidad esa simpatia vivisima que es el
gran blasén de la raza latina... se cree rey de las otras razas. Y asi, no hay idea
que no hava venido al mundo por la raza anglosajona... (cuando que) en la
historia todo lo que hay de h umanitario se deba a la raza latina."?

Era en esta perspectiva donde se inscribia el temor espaiiol a que México
se desintegrara. Uno de los mds claros y dramdticos llamados de atencién lo
formulo Castelar en la primavera de 1858 —momento en que estaban rotas
las relaciones diplomaticas entre Espana y México, y que en la peninsula se
clamaba por dar a “la cuestién mejicana” una solucién militar. Castelar
explicé como las aspiraciones expansionistas de Estados Unidos no encon-
traban obstaculo alguno en México, debido al estado de postracion y
anarquia que oscurecia su futuro. La raiz de estas luchas fratricidas,
banderias y facciones se hallaba “en el hervidero de pasiones indigenas”. Y
la consecuencia dltima implicaria un terrible suceso: el fin de la civilizaciéon

¥ Bleiberg, 1979, pp. 771 v Scoane, 1983, pp. 250 v ss.
¥ (Cursivas mias.) La América, 24 de febrero y 24 de junio de 1857.
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hispana y, consecuentemente, el regreso a la barbarie. Aprovechando este
abatimiento, la administracién estadunidense de Buchanan buscaba la
anexién de la republica, y caer

sobre México como aves rapaces sobre su presa... seria la nueva levadura que
se uniria a la que ya fermenta en México para que la barbarie se extendiera por
todas las provincias de la desventurada repiblica y no quedase ni huella de la
civilizacion espariola que recibieron.>"

Estas concepciones en torno a las razas anglosajona y latina, si bien
constituian un lenguaje y un modo de ver el mundo europeizante y co-
lonialista, no se podian tachar de elitistas, pues permearon a todas las clases
y ocupaciones. Sorprende el grado con que las hicieron suyas los espanoles
en México de los diversos bandos, ideologias y jerarquias; desde los humil-
des artesanos e inmigrantes que debian sobrellevar su existencia en la
penuria, hasta los grandes comerciantes y hacendados, sin dejar fuera a
ministros, embajadores, cénsules y, dentro de Espaiia, periodistas y politi-
cos. Asi como las clases trabajadoras inglesas podian darse el lujo de
despreciar a hindues y africanos, el sentido de superioridad racial permitia
a los espaioles en México, incluso a los menos afortunados, adquirir un
timbre de orgullo y seguridad que los colocaba, en cierta forma, por encima
del resto. La conviccion de que por raza y civilizacién ocupaban un escalén
mas alto en posicion y autoridad se fundia con el patriotismo espanol.

Esta perspectiva constituye el hilo conductor de la vision oficial que de
México se tenia en la corte y el gobierno de Madrid. Aparece recurrente-
mente en las instrucciones con que se enviaban a los plenipotenciarios a
tomar posesion de sus cargos en México, mismas que eran de particular
relevancia debido a las distancias. Para tener una idea de la autonomia con
que actuaban los jefes de las misiones diplomadticas, vale recordar que el
correo de México a Madrid tardaba semanas y hasta meses en ir y venir por
barco. Fuera del capitdn general de Cuba —autoridad relativamente cercana
y con capacidad de mando—, los representantes en México eran la fuente
de decisiones del gobierno espaiiol en el drea. Su esfera de autoridad cubria
un amplio abanico: desde lo meramente rutinario hasta la misma perma-
nencia de relaciones formales, e incluso otras de vida o muerte, como eran
las 6rdenes de bombardeo y las declaraciones de guerra. Madrid debia
entonces formular sus instrucciones, tanto de manera precisa como abar-
cando las ideas generales, las grandes visiones de Espana y su insercion en
el mundo.

2 (Cursivas mias.) Articulo de Castelar, La América, 24 de marzo de 1838.
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Ejemplo pristino fueron las instrucciones que recibié en 1860 el emba-
jador Joaquin Francisco Pacheco —uno de los representantes mds aguerri-
dos que enviara Espana. Le ordenaron dos puntos medulares. En primer
lugar, “ponerse a la cabeza de la raza espafiola en América para el bien o
para el mal”, y hacer comprender al nuevo mundo que Espafia no le tenia
recelos, que no ambicionaba respecto a sus antiguas colonias “ni soberania
ni ain protectorado”, sino una influencia de orden moral. En segundo
lugar, le pedian que paliara la amenaza de Estados Unidos, pueblo grande
y admirable, pero que constituia “un rival, un adversario de nuestra raza”,
porque estaba convencido de que toda América le pertenecia, y que la raza
latina debia ser su dependiente, “aspiracién sin derecho e insensata”.
Respecto al Nuevo Mundo, Espaiia tenia “por un derecho natural” la noble
y gran misién de ayudar a sus antiguas subditas a enfrentar dicho reto.?!
Habia sido y siguié siendo, durante décadas, la perspectiva y el argumento
en uso. Lo mismo lo repetian los representantes esparoles en la Republica
mexicana, que las autoridades desde Cuba: entre los “delicados fines” que
la reina les habia encomendado, el principal consistia en sostener “la
civilizacién espanola en La América”.?? Treinta afnos mds tarde, en las
instrucciones que envié Madrid a su ministro en México se insistia en que
aqui todo “conspiraba” para ofrecer

el punto de apoyo mas sélido a la politica que aspira a la intima unién de todos
los pueblos que hablan nuestro idioma, profesan nuestro culto y tienen la
misma historia [...] (debe) hacer de ese Estado el primer baluarte de nuestra influencia
y el punto en que mds debemos concentrar nuestra mas enérgica Defensa.®®

2! Alegato de Pacheco el 22 de noviembre de 1861 en las Cortes en Madrid citando las
instrucciones del 10 de marzo de 1860 para su mision en México, en Pacheco, 1861, pp. 8 v ss.

22 Archivo General de la Administracion (en adelante, AGa), Seccion Asuntos Exteriores
(sAE), 1DD 61 (Consulado General en México), leg. 107, comandante general en Cuba a consul
general en México, 10 de marzo de 1860.

23 (Cursivas mias.) AMAEH, 1.1.2.38 (correspondencia con Legacion en México) leg. 1657,
instrucciones del Ministerio de Estado al ministro de Espana en México, 19 de abril de 1886.
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resisten a la infeccion terrible de la fiebre amarilla..., son
humildes, religiosos y refractarios a las novedades politicas,... cul-
tivan con igual esmero las producciones americanas y las
procedentes de Europa; que pueden emplearse en traba-
jos de mineria a que no son extranos, que si bien por su indole
no son codiciosos en el trabajo, suplen esta falta con la asidui-
dad y el esmero en los ramos de su competencia en el cultivo...

Informe de JOSE AGUSTIN ARGUELLES sobre los indige-
nas de México, Mayo de 1876.}

Cuando México alcanzé su independencia, sus gobernantes no se propusie-
ron construir un pafs ajeno al modelo occidental. Como ha senalado
Guillermo Bonfil,?2 entre la poblacién indigena, que en ese momento
incluia en diversos grados a la mayoria de los mexicanos, atin habia una raiz
viva de la civilizacién mesoamericana en la forma de ver el mundo, de
relacionarse en sociedad, y de concebir y construir un futuro deseable. En
contraste con este modelo de civilizacién, las aspiraciones y propésitos de
los lideres, tanto los llamados liberales como los conservadores, de centra-
listas y federalistas, de proestadunidenses y proeuropeos, de las élites
politicas y las econémicas, pocas veces intentaron abandonar las normas vy
anhelos de la civilizacién occidental en su variante esparola. De ahi la
identidad de visiones, diagnésticos y anhelos entre las clases altas y gober-
nantes de México con los espaiioles que, desde la peninsula y desde territorio
mexicano, miraban y actuaban en esta sociedad. Y si hubo algin punto en
donde dicha identidad fuese particularmente profunda —pues en ella habia
una concordancia bdsica tanto de conservadores como de liberales, por lo
menos de los moderados— fue en torno a la cuestién indigena.

Como en cualquier orden colonial sélido, el del virreinato descansaba
en cimientos ideolégicos que afirmaban y hacian sentir a los que vivian en
la Nueva Espafia la superioridad de la sociedad dominante espariola,
europea y occidental y, de manera especial, en el orden racial. Estas mismas

! (Cursivas mias.) Archivo Histérico Nacional (en adelante AHN) Seccién Ultramar, Cuba.
Fomento. leg. 102.39, mim. 2, extracto de la comisién encargada a Argiielles el 30 de
septiembre de 1875 v de sus resultados en mayo de 1876.

2 Bonfil, 1987.
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concepciones ideoldgicas, heredadas por aquellos que por su posicién de
mando o de influencia condujeran al México independiente en sus prime-
ros y turbulentos anos, colocaron a los indigenas en una situacién tal, que
el unico futuro que se consideraba apropiado para ellos consistia en
“salvarlos” de si mismos. El objetivo consistia en ayudarlos a dejar de ser
“indios”, a perder su propia manera de ver y sentir el mundo con el fin de
incorporarlos a los parametros de occidente, y alcanzar asi una identidad
diferente, “progresista”, “moderna”, “de razén”, “superior”, en una palabra,
“civilizada”. En esto radicé la coincidencia profunda entre los sibditos de
S.M.C. y las élites mexicanas. De ahi sus paralelismos en visiones, diagnos-
ticos y propuestas para México.

Vale la pena mencionar brevemente ciertas precisiones y matices que
en torno a la cuestion racial se dieron en México, con el fin de encuadrar
mejor las posiciones espaiiolas. Paradéjicamente, en el poco aprecio y
confianza en las razas indigenas eran tal vez mds radicales ciertas élites
mexicanas de ideologia liberal que los de ideologia conservadora, o que
subditos de imperios antiguos o presentes.

Uno de los mds influyentes pensadores del liberalismo mexicano, José
Maria Luis Mora, consideraba que la esperanza del pais se cifraba en lograr
la civilizacién y el progreso mediante la “extincién de todas las castas” en
cuanto categoria legal y social, y la fusién de los indios con la raza blanca.
Tal meta se alcanzaria rompiendo las cadenas que impusiera a los indios el
orden colonial que, al tratarlos como menores de edad, los habia excluido
de la posibilidad de superarse e incorporarse al mundo racional y civiliza-
do. Por ello, para un buen niimero de liberales mexicanos, el paso funda-
mental consistia en imponer la igualdad legal de todos, y eliminar las
prerrogativas a gremios y corporaciones, incluidas las indigenas, here-
dadas del pasado virreinal.

El argumento de los conservadores coincidia en la visién negativa de
los restos de las culturas mesoamericanas; pero mantenia una apreciacion
diferente del sistema y la herencia colonial, debido a que anhelaban
reinstaurar la docilidad que se habia logrado inculcar entre los indigenas
en la Nueva Espana. Eligieron una solucién distinta basada en el mismo
diagnéstico: el retorno al esquema de controles y formas civilizatorias
puestas en practica por Espana durante el virreinato; restauracién de los pri-
vilegios legales de la colonia, y el restablecimiento de misiones y de los
tributos para los indigenas. En los momentos mas criticos de las luchas
contra los “salvajes”, como en la guerra de castas yucateca o con los “indios
bdrbaros” del norte, los conservadores se mostraron menos seguros de la
bondad y la utilidad de poner en practica medidas de exterminio.®

% Hale, 1972, pp. 240 v ss.
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ELsanvye

Al mediar el siglo xix, las imagenes de las “razas indigenas” que habrian de
determinar el pensamiento y el analisis que de México hacian los espanoles
a ambos lados del Atlantico no rompieron, sino simplemente continuaron,
la concepcién imperante siglos atrds. A sus ojos, las peculiaridades de los
grupos autéctonos de América seguian teniendo connotaciones lamenta-
bles. Los indios continuaban siendo la “otredad”, la raza diferente, la raza
“barbara”, “salvaje”, los hombres primitivos, aquellos que, “por obra de
humanidad”, habia que continuar civilizando sobre las mismas lineas de lo
hecho en la época virreinal.

Esta imagen del “salvaje” como ser cruel y sanguinario —que los
europeos tenian siglos de considerar atributos de las razas “incivilizadas”
de los paises periféricos—,* seria piedra de toque del pensamiento espaiiol,
asi como de amplios sectores mexicanos, para enfrentar en términos
valores y conceptos a los grupos étnicos seminémadas que vivian en el
norte de México. Desde luego que se tenia una opinién mds moderada de
los indios “silenciosos y humildes” del centro de México que constituian,
desde hacia siglos, el grueso de la poblacién trabajadora en el campo y las
ciudades, y que desempenaban un papel importante en el mundo domésti-
co en calidad de cocineras, nanas, jardineros y demds servidores de las
clases acomodadas y medias.?

Sin embargo, cuando estos grupos indigenas del centro del pais rom-
pian la tranquilidad, la categoria del “salvaje” volvia a ser medular para
tratar de adentrarse en el fondo de tumultos, motines, rebeliones o incluso
acciones meramente defensivas en el plano de la vida cotidiana o de las
relaciones simbélicas.® Toda ruptura en el sistema de dominacién, y en
especial aquellas que apuntaban directamenie al dominio de los espanoles
—como ejemplos estdn los tumultos en las plantaciones cafieras— fueran o
no orquestadas por poblaciones indigenas, se achacaban a los instintos
salvajes y destructivos de estas razas.

Tipico de estas visiones y de las soluciones propuestas fue el “proble-
ma” fundamental del “indio barbaro” que asolaba al norte de México, y que
se habia agudizado después de perderse la guerra con Estados Unidos a
fines de los ainos cuarenta. Con la nueva marca fronteriza entre México y la
potencia anglosajona, se exacerbé la acometida de los “indios de guerra”
de esos extensos y poco habitados terrenos. En Estados Unidos, estas muy

 Kiernan, 1986, p. 313.

3 Alberro (1992), presenta un excelente analisis sobre la compleja transicion e integra-
cion de los espanoles en México.

% Un tratado exhaustivo sobre la resistencia simbolica puede verse en Scott, 1990,
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diversas naciones aut6ctonas sufrieron una aguda presion para que desalo-
Jjaran sus antiguos territorios. Ante la extrema debilidad del Estado nacio-
nal en México, sus autoridades y la sociedad al sur de la frontera, avanzaron
sobre territorio mexicano. Se desencadenaron violentos encuentros en los
cuales los mexicanos no dudaron en enfrascarse en una lucha sin cuartel
en contra de “la barbarie”. Los periddicos de los estados nortenos v de la
nacion estaban repletos de noticias sobre los desmanes vy el salvajismo de
estos “indios salvajes” —en especial comanches, apaches, seminoles, mesca-
leros, lipanes, quikapties, yaquis, 6patas, mayos y mascogos—, asi como de
las continuas persecuciones y campanas “pacificadoras” en las que tenian
que participar habitantes y autoridades por igual. Como ejemplo de estas
concepciones tomemos uno de los principales diarios capitalinos, el Moni-
tor Republicano durante un solo mes: julio de 1852. Ademas de informar
sobre la guerra de castas en Yucatan, trece noticias dieron cuenta sobre los
“indios salvajes” en la nueva frontera norte, sobre cémo estas poblaciones
alejadas de la civilizacién asediaban las haciendas, ranchos y pueblos,
asesinando a trabajadores pacificos y familias. Se sefialaba la posibilidad de
perder parte de estos territorios por lo desatendidos que se encontraban;
se resenaba cémo los vecinos y pueblos que padecian los ataques debian
enfrentarlos con sus propios recursos, a pesar de las angustiosas repre-
sentaciones entre el presidente y el Congreso; y se mencionaban los conti-
nuos asesinatos, robos y abigeatos, asi como los pormenores de las campanas
bélicas —encuentros, armamento, condiciones de las tropas, voluntarios v
autoridades, los auxilios proveidos por las poblaciones, y los muertos y heridos
de ambos bandos. Una noticia tipica sobre el “salvajismo” informaba sobre
el ataque de comanches en Coahuila, donde los vecinos habian logrado
apresar a un comanche de 16 anos, hijo de un jefe, y pedian su muerte. A
pesar de que el gobernador lo habia protegido en su casa, el joven guerrero
se rebeld e intent6 matar a los miembros de toda la familia a los que logro
herir, hasta que fue muerto por un mozo. La moraleja era evidente.”

En suma, la “solucién” mexicana a los problemas de los indios “barba-
ros” parecié distinguirse de la estadunidense mds por cuestiones de grado
que por diferencias en los valores, los diagnésticos y las soluciones. Después
de la guerra de castas yucateca, el “problema” de los “indios barbaros” del
norte fue el otro gran reto de los gobernantes mexicanos frente a los grupos
€tnicos autéctonos, y tardaria decenios —y correria mucha sangre— para
resolverse.?

“ Noticia reproducida en el Monitor Republicano, 30 de julio de 1852, Rojas, 1987, 1.1, pp.
135-143. Los conflictos se concentraban con los indios nomadas de Sonora, Chihuahua.
Durango, Coahuila, Zacatecas, Sinaloa, San Luis Potosi v Jalisco.

¥ La literatura sobre estas luchas es extensa, puede consultarse Hale, 1972, pp- 221-255,
v Falcén, 1992.



Indios piel roja. En México y Espaiia fueron vistos como “salvajes”, “barbaros” y
muy dificiles de “civilizar” (ACCC, BN, UNAM).



Emilio Castelar, destacado periodista liberal espafiol, luché contra la monarquia y
la esclavitud. Hizo cuanto pudo por unir a Espafa y América a través de lo
“humanitario de la raza latina” (AGN).



Indios apaches del norte de México. Hasta Emilio Castelar tenia miedo del
“hervidero de pasiones indigenas” (AGN).



Los indigenas del centro y sur de México —como esta joven amateca— eran
considerados indolentes y flojos, pero susceptiles de “civilizarse” (AGN).



Los trabajadores mexicanos: pescador (ACCC, BN, UNAM).



Vendedora de comida (ACCC, BN, UNAM).



Vendedor de escobas (ACCC, BN, UNAM).



T002 Type of Wewvican Peow. .

El humilde campesino, quien mas sufrio las guerras civiles y las intervenciones
(AGN).
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Si bien esta problemitica no fue toral para los numerosos sibditos de
S.M.C. en México, pues estos territorios del norte se encontraban en parte
desiertos y en todo caso con baja densidad demogrifica, de cualquier
manera, sus 6rganos de prensa en México encontraban perfectamente
acertada la respuesta bélica. Como el grueso de los periédicos mexicanos,
en 1852, El Espariol, publicado en la capital de la reptblica, daba gran
espacio a las “depredaciones acostumbradas” de los “indios barbaros”, y
apoyaba al inspector de Colonias Militares que, para hacer frente a la
“terrible amenaza” comanche, estaba introduciendo otras tribus y razas
capaces de dar una lucha igualmente feroz que los anquilara; seminoles,
quikapues y negros. Considerada acertada, como solucién a largo plazo, la
politica de “poner a cubierto 4 los que sufren incursiones de los barbaros”,
ofreciendo facilidades para la compra de tierras a fin de colonizar estos
territorios colindantes con Estados Unidos con familias catélicas del pais o
del extranjero. El vocero de la colonia espanola hacia hincapié en la
necesidad de oponerse a la colonizacién con base en “tribus id6latras o
semisalvajes™.?

Pero, si esas luchas en la lejana marca fronteriza eran lejanas para los
sibditos de S.M.C., hubo puntos neurdlgicos de enfrentamientos entre
espaioles e “indios”, en realidad campesinos de zonas indigenas. Como se
vera con detalle, la tierra caliente del centro y sur, en especial las plantacio-
nes caneras y los ingenios, seria el escenario donde mds consistente y
violentamente se expresara el choque entre espafoles y trabajadores mexi-
canos y gente del pueblo. Sus repercusiones serian causa importante en el
rompimiento de relaciones diplomdticas, que estuvo al borde de llegar a
una guerra entre naciones.

La vision de los representantes espafioles en México también giraba en
torno al conflicto entre razas, nacionalidades y la dicotomia civilizacién-
barbarie. Tipico fue un reporte del ministro a Madrid en septiembre de
1855. Fue entonces cuando la revolucién de Ayutla logré destruir definiti-
vamente al régimen de Antonio L.opez de Santa Anna —en buenas relacio-
nes con el gobierno de S.M.C—, y encumbrar al general Juan Alvarez, el
caudillo de los pueblos del sur que tanta animadversién mostraban contra
los espanoles. La caracterizacién racial insistia en la barbarie, ingobernabi-
lidad, y crueldad innata:

Los habitantes del sur componen la parte menos civilizada y mds vengativa de
la republica, poblada de indios y mulatos, ain muy inclinados al robo y la

¥ El Espanol, 28 de enero de 1852 v EI Monitor Republicano, 12 de diciembre de 1852.
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desobediencia. Alli nacié la vindicacion en contra de Santa Anna, y alli ¢s
donde el espiritu de partido se desarrolla con mds violencia y crueldad. '

Y éstas eran las imdgenes, ideas y temores dominantes en la Peninsula
Ibérica y las Antillas, como muestra la prensa espaiiola, que disfrutaba de
una época de auge y expansion en la segunda mitad del siglo. De particular
significacién fue el inicio de 1857, cuando se rompieron las relaciones
hispano-mexicanas, a raiz de las matanzas de esparioles en la tierra caliente.
Voceros importantes de la opinién publica espaiiola centraron su andlisis
en la cuestidén racial. Un ejemplo fue La Regeneracion, periédico ultradere-
chista “neocatélico”, que cifraba sus esperanzas en el retorno al sistema
monarquico anterior a la aplicacién del liberalismo, y que era calificado
como la expresiéon mds acabada del pensamiento fandtico “que no acepta
nada de lo nuevo”. Otro periédico significativo fue La Esparia, el mds
antiguo y estable de los de tendencia conservadora moderada, que daba
amplia cobertura a la situacién en México.!! Ambos concordaron en que
en esta republica habia un problema mas profundo que en el resto de las
latinoamericanas, pues si bien en todas existian diferencias raciales, aqui
habia cundido el odio entre las castas y las razas. De ahi, la serie de motines,
levantamientos y revoluciones acaecidos desde la independencia, y también
la imposibilidad de conducirse civilizadamente en el concierto mundial de
naciones.!?

Justo después del rompimiento de relaciones entre Espana y México,
en marzo de 1857, nacié una revista de corte liberal, de la mayor influen-
cia en la conformacién de la opinién publica sobre los nexos con América
Latina: La América. Cronica Hispanoamericana. Ilustré a los lectores espano-
les de lo que habia sido de los dominios antes suyos, con cuadros detallados
sobre cada pais. El de México fue elaborado por el escritor, periodista,
académico y dramaturgo, Patricio de la Escosura, quien habia ocupado en
dos ocasiones el ministerio de gobernacién —con Narvdez y Espartero—, y
personaje clave en la crisis que llevara a la caida de esta administracién en
1856.!% Su andlisis intentaba ser objetivo con base en numerosa informa-
cién geogrifica, econémica y de poblacién proveniente tanto de fuentes
liberales como conservadoras mexicanas. El punto de partida eran las
razas: atendiendo a datos de 1851 del Cuadro Sindptico elaborado por el
notable liberal mexicano Miguel Lerdo de Tejada, México contaba con
7 661 000 habitantes, de los cuales 1 200 000 eran de raza espaiola, 3 680 000

19 GA, saE, DD 61, leg. 90, ministro plenipotenciario a primer secretario de Estado; 29

de septiembre de 1855.
!'Seoane, 1983, pp. 253-258
12 La Espaia, 21 de febrero de 1857.
13 Bleiberg, 1979, 1. 1, p. 1291
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indigenas y los demds de mezclas mas o menos puras. No podia faltar la
descripcion negativa de los indios: “indolentes, codiciosos en grado sumo
y no muy trabajadores”, aunque sobrios en el comer. Entre sus rasgos
psicolégicos sobresalia su extrema desconfianza a los blancos, y una cultura
que los hacia vivir en un mundo aparte, en donde sélo el clero regular
podia ejercer alguna influencia. En cuanto a los criollos, la situacién no
mejoraba mucho, pues también eran indolentes “y muy dados a los goces
materiales”. Pero, sin duda, peor se encontraban las castas que componian
“la plebe del Estado y son lo mds a propésito para la guerra y los trabajos
duros”. Basindose en el politico e historiador conservador de México,
Lucas Alaman —en cuanto ideélogo, el personaje mas afin a la vision de la
Espana oficial—, se expusieron descripciones de los rancheros y otros “tipos
mexicanos” y, en especial, unas muy negativas de los “léperos”.!4

En estos momentos de violencia racial y de nacionalidades en las tierras
calientes y hiimedas del centro-sur mexicanas, cuando, como se verd, desde
todos los rincones espaiioles se clamaba por una intervencién militar,
algunos autores, convencidos de que la cuestion racial estaba en la base de
los conflictos de esta repiiblica, concluyeron que sélo Espaia podria ser su
salvadora. Paradigma de esta extendida concepcién fue Juan Lorenzana,
desde las pdginas de La América. Basado en la raza como hilo conductor,
presenté un complejo analisis del pasado, presente y lastimoso futuro de la
antigua colonia. Su primera argumentacién era desusada en el contexto
espafiol: las razas originales en México estaban lejos de la barbarie y el
salvajismo; se podia comprobar objetivamente que habian tenido un gran
genio natural, pero la historia habia cegado su marcha ascendente:

El poderoso imperio de los aztecas, con sus robustas instituciones nacidas espontdnea-
mente del genio de las razas indigenas, con sus creencias filoséficas y religiosas,
con su espiritu invasor y guerrero con sus obras monumentales [...] una
civilizacién pujante y en progreso fue detenido en medio de su vigorosa evolucion
por el genio del antiguo mundo y encerrado en el lecho de [...] 1a férrea civilizacion
espanola [...] fue sorprendida cuando su porvenir se presentaba mds triunfante
y ligero.!3

Lorenzana introdujo asi el novedoso elemento de que habia sido preci-
samente la civilizacién hispana la que destruyera la pujanza de los antiguos
mexicanos. De alli, la inescapable responsabilidad de Espana sobre lo que
ahora acontecia en este rincén del orbe. Paradéjicamente, como trataria
de probar en estas memorables paginas de La América, sélo Espana, su
madre podria curar la dolida republica.

14 (Cursivas mias.) La América, 8 de marzo de 1857.
15 La América, 24 de febrero de 1858.
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Y es que el haber cegado la marcha ascendente de los indigenas no
invalidaba el hecho de que el reino hispano hubiera introducido grandes y
benéficas innovaciones: principalmente, el cristianismo y, con él, “las
mejoras del perfeccionamiento social”. El segundo argumento de Lorenza-
na sostenia el punto de vista conservador mexicano y a autores como Lucas
Alaman, cuyos textos eran frecuentemente reproducidos y citados en la
peninsula. Al cortar sus amarras de Esparia, el nuevo pais habia introducido
el segundo gran obstdculo en su proceso ascendente: el curso de la civiliza-
cién monarquico-catdlica habia sido paralizado por el espiritu revoluciona-
rio de la independencia. La poblacién mexicana, “privada del robusto
brazo que la conducia y de la sabiduria tradicional que la gobernaba,
entregada exclusivamente a su instinto, sin eleccién ni conciencia”, empren-
di6 esa larga serie de experimentos sociales y politicos que la llevarian a la
mutilacién de su territorio y “cuyo desenlace final sera probablemente
la cesacién completa de la vida”. Desde que Hidalgo iniciara el penoso
proceso de la separacién del reino espanol, todo habia sido una serie de
desgracias y desintegracion social: la pérdida de la mitad de su territorio,
la incapacidad de detener a las tribus indigenas del norte a pesar de la
guerra de exterminio que se libraba en su contra,

el incesante orgullo desplegado por los anglo-americanos [...] la creciente
procacidad de los léperos, lazaronis de nueva especie, escoria vil de todas las
razas, que en el seno de la ciudad de México han dejado va escapar siniestras
amenazas y tentativas de saqueo y exterminio.

La degeneracion de sus razas tenia a la republica atacada de una enferme-
dad incurable, herida de muerte:

El destino habrd de cumplirse irremediablemente. La raza hispano-mejicana, en su
degeneracion actual [...] no puede sostener el peso de la nacionalidad que abruma sus
hombros; necesita la transfusion de una nueva sangre, la inoculaciéon de un
nuevo espiritu...

Las diez v seis razas salvajes que abriga en su seno, mas degencradas que
ella todavia, no pueden comunicarle estos elementos de existencia, su regene-
racién ha de tener distinto origen. El desenlace mds probable, o por decir, casi
seguro, sera que el genio invasor y asimilador del yankee vendrd a recoger su
menguada herencia...1%

Acababa por suscribir las ideas de conservadores y liberales mexicanos

que, como Mora, insistian en la necesidad de terminar con los grupos indi-

16 (Cursivas mias.) La América. 24 de febrero de 1858.
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genas con base en el aporte de sangre blanca, con la salvedad de que, para
Lorenzana, dicha sangre deberia ser espanola.

Los estadunidenses, “por la antipatia que inspiran”, no podrian devol-
ver la energia, la vida y la fuerza que faltaban en la dolida republica. La
disolucion de México era total: social, politica y etnografica. Habia una
salida unica, la inyecciéon de sangre blanca, pero cuidando que no fuese
anglosajona, ni de “esas degeneradas razas europeas” que emigraban sin
tener vinculos con su patria, ni de “aventureros a quienes la desesperacion
los hace abandonar el suelo nativo”. Un sine qua non: deberia garantizarse
que subsistiese la religion catdlica, lo tinico que podia aun homogeneizar a
México.

La esperanza sélo podia consistir en la emigracion blanca, europea,
catélica y espanola. Sélo ella permitiria la regeneracién politica del pais,
incluidas aquéllas “instituciones raquiticas y [...] decrépitas, [...] bajo las
cuales se decretd y se llevé a cabo la expulsion de los peninsulares, acto de
barbarie”.!” Como sostenia el pensamiento conservador mexicano, a estas
instituciones de los liberales habia que reemplazarlas con otras mds en
armonia con las costumbres y tradiciones de los mexicanos. Si éstos no
atendian a dichos fundamentos, se aniquilarian. Sélo quedaba volver los
ojos a la madre patria:

El desinterés y la abnegacion para sacrificarse por la salud de los mexicanos para
redimirlos, por decirlo asi del estado de postracion en que gimen, [...] solo puede
albergarse en el corazon de sus antiguos hermanos [...] de los que en el teatro de las
hazanas de Herndn Cortés, verian todavia a Nueva Espana amasada con la
sangre de aquellos heroicos soldados.'®

Eran estos argumentos de razay civilizacién los que servirfan repetida-
mente a Espana para legitimar el despliegue de fuerza en México, tal y
como se hacia con el resto de paises periféricos de América Latina y Africa.
En noviembre de 1861, cuando partieron de las playas cubanas los buques
de guerra cargados con miles de soldados espaiioles para intervenir pobla-
ciones del golfo de México, practicamente el reino entero apoyd lo que se
anunciaba como una misién humanitaria. En esa critica coyuntura, La
América, aun el principal vocero liberal e hispanoamericanista, aseguré que
el meollo residia en el gran odio hacia los espanoles que habia brotado por
doquier en México debido, ni mds ni menos, a “la promiscuidad heterogé-
nea de razas”, en especial a los “léperos”, a los que la revista dedicé largos
parrafos. “Alejada toda esperanza de que [los mexicanos] entren en razén

V7 La América, 24 de febrero de 1858.
¥ (Cursivas mias.) Articulo de Juan Lorenzana, La América, 24 de febrero de 1858.
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y en el derecho de gentes” habia que ir a este lastimoso pais “a poner al
cubierto de la rapacidad y depredaciones de los léperos”. “Las personas y
bienes de nuestros conciudadanos son violadas a cada instante por la
canalla y las autoridades del pais”.!?

Estas percepciones en torno a la barbarie y el conflicto racial que
estaban en el nucleo del pensamiento y las vivencias de los esparioles en
México servian para enfrentarse al ambiente agresivo que frecuentemente
padecian. Funcionaban asimismo como contrapeso a los estereotipos,
también negativos, con que los mexicanos veian a los “gachupines”, como
despectivamente se les llamaba.

Los subditos de S.M.C. que se quedaron en México después de la
independencia y, sobre todo, después de las leyes para la expulsién de
espanoles de los aiios veinte, tuvieron que enfrentar el fuerte sentimiento
antiespaiol desatado en diversos sectores de la sociedad. La hostilidad
hacia los peninsulares era ostensible y publica, y estaba guiada por conti-
nuos ataques de prensa. Para muchos eran odiados por ser el simbolo
mismo de la dominacidn, la injusticia y la explotacién de que habian sido
objeto desde hacia tres siglos. Dada la preeminencia econémica de algunos,
los criollos y las clases populares los identificaban con la clase privilegiada
que los habia mantenido relegados durante tanto tiempo. Las fortunas acu-
muladas por ciertos prestamistas, comerciantes, hacendados y demas espa-
fnoles pertenecientes a la flor y nata del pais constituian un insulto para
quienes habian creido que, con la independencia, los esparfioles serian
desplazados de todos los campos y ellos ocuparian el lugar que crefan que
les correspondia.2

Justo Sierra, que siempre fue un profundo admirador de Espana,
sostuvo que habia dos tipos de esparioles en México. En su gran mayoria,
los “de aqui eran incultos por extremo”. De ellos se distinguia, por su
trabajo y fortuna, “un grupo selecto que dominaba el resto de la masa
espanola y la explotaba”, pero que solia componerse de personas de
inteligencia despierta para los negocios, “muy dvida, pero muy generosa y
caritativa™.?! En cambio, el grueso de la colonia tenia multiples defectos:

surgia del fondo de su panino humano con la misma pasién de intolerancia, de
odio a las ideas nuevas, tan contraria al modo de pensar de la poblacién culta de las
grandes ciudades de la peninsula [entre ellos] habia la misma distancia intelec-
tual que entre esos proceres de la colonia hispanomexicana y los purgadores y
cémitres analfabetos de los ingenios azucareros de nuestras tierras calientes.??

19 La América, 24 de noviembre de 1861.
20 Mever, 1994, p. 220.

2 Sierra, 1956, p. 241

22 Sierra, 1956, pp. 241 y ss.



LA OTREDAD: LA RAZA INDIA 39

Asf, en las relaciones entre esparoles y mexicanos, habia también una
querella por las imdgenes, los valores, los estereotipos y lo que cada uno
simbolizaba para el otro. Era una guerra soterrada, menos explicita que la
que se podia librar con el poder del dinero o de las armas, pero tanto o mds
profunda, pues afectaba la conciencia y los valores de las personas.

UNA DISYUNTIVA

Aunque para la Espaia oficial y el grueso de sus siibditos, la 6ptica general
sobre México estuvo cargada de los conceptos negativos sobre las razas y el
poco avance civilizatorio, existié un paréntesis, un momento en que impor-
tantes eventos internacionales llevaron a ciertos sectores a cambiar su per-
cepcién sobre la sociedad mexicana. La nueva perspectiva no llegaria a
permear demasiado ni a ser permanente. Justamente su cardcter excepcio-
nal le dio mads brillo.

Como se verd, las relaciones de Espana con México se encontraron ante
una dramdtica disyuntiva en la primavera de 1862, cuando tuvo lugar el
retiro de las tropas espaniolas que, junto con las francesas e inglesas, habian
desembarcado en Veracruz, y cuyo despliegue habia sido apoyado desde la
peninsula de manera entusiasta. Cuando el general Juan Prim, al mando
de la expedicién espanola, decidié reembarcar a los soldados, el gobierno
y la opinién publica del reino se enfrentaron a un hecho consumado que
pocos previeron, y que los obligé a un enorme esfuerzo de comprensién y
reequilibrio.

En esta intensa coyuntura, todos tuvieron que redefinirse. Anterior-
mente sélo habia habido un restringido sector en Esparia —los grupos mds
radicales expresados, principalmente, en el diario El Pueblo— que siempre
habia mostrado una brillante oposicién a la intervencién militar en tierras
mexicanas. También los sectores liberales y progresistas se vieron forzados
a dar un marcado giro para apoyar la orden de retiro y tratar de adentrarse
en la compleja “cuestiéon mexicana” desde la posicién que sostenia Prim.

Muchos de los que habian considerado la accién militar como la tinica
salida para lidiar con un pais barbaro y en descomposicién se convirtieron
en fervientes criticos a las pretensiones europeas de imponer sistemas
monarquistas sobre los intereses de los mexicanos. Algunos acabaron
fustigando las pretensiones francesas de sujetar a esta republica dentro de
esquemas “ajenos y absurdos”.

Para sustentar este cambio de conceptos y valores, fue necesario hacer
un malabarismo ideoldgico con lo que habia sido la piedra de toque: el
argumento racial. En el nuevo contexto, el hincapi€ se hizo en las variadas
facetas positivas, o por lo menos neutras del elemento indigena. Semejando
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al “buen salvaje”, surgieron imagenes del indio que rompian los parametros
acostumbrados: las civilizaciones mesoamericanas eran incluso compara-
bles con las europeas, y en algunos puntos especificos de su grandeza
pasada, aquella que quedara trunca con la llegada de los espaioles, hasta
podrian dar ciertas ensenanzas a las sociedades actuales.

En la primavera de 1862, cuando se estaban reembarcando los ejércitos
de la reina, los periédicos espanoles de tinte liberal fueron familiarizando
a su publico con detallados relatos sobre las bellezas del campo y las
ciudades mexicanas que habian sido ocupadas; las enfermedades y dificul-
tades que habian plagado a los soldados europeos; la buena disposicién del
pueblo hacia ellos, y descripciones cuidadosas y pintorescas de los indios
en el mercado, en las que se aseguraba que, “fuera de las plumas”, los
mexicanos seguian manteniendo la misma fisonomia que en la época de la
conquista. “Sin haber degenerado en lo mds minimo” con el transcurso de
los siglos, los indios conservaban sus costumbres, estilo de vida e idioma,
aunque algunos también entendian y hablaban el castellano.

En mayo de 1862, cuando La América coment6 la gran derrota que los
franceses sufrieran como ejército invasor en la ciudad de Puebla —que se
convertiria en simbolo capital de las capacidades y tenacidad de los mexi-
canos vy de las autoridades liberales, parte del panteén patrio mexicano
hasta el dia de hoy— senalé, azorada, el tropiezo francés:

... quien habia oido hablar del general Zaragoza? Y, sin embargo, ese hombre
desconocido, esas bandas de indios y mestizos, esos batallones improvisados
que no han recibido paga en muchos meses, que apenas se alimentan con tortas
de maiz, y que la mayor parte estan casi desnudos y descalzos, han logrado
venceer a los vencedores de tantas batallas, a los que han combatido con honor
v se han cubierto de gloria en Crimea v en Magenta...?

El Pueblo publicé varios articulos de Eugenio Garcia Ruiz —politico
progresista que se habia distinguido en las cortes de 1854—2* sobre esta
derrota del imperio napoleénico, recalcando como la invasién no era empre-
sa tan facil como algunos supusieran. Esta victoria habia “sobrepujado
nuestras esperanzas” dejando “aténitos no sélo a los franceses sino a nuestros
afrancesados”, junto con todos los que desconocian la disciplina e impetuo-
sidad del ejército derrotado. Si bien no deseaban mal a Francia, se alegra-
ban del golpe que los mexicanos habian dado en su orgullo y prestigio, pues
éstos sdlo defendian su libertad y eran hermanos de los esparioles y sus
orgullosos herederos:

2 La América, 8 de junio de 1862 v la descripcion de Orizaba v los indios en el 26 de abril
de 1862,
21 Bleiberg, 1979, t. 11, p. 185.
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nuestra sangre corre por sus venas... mas que entusiasmo orgullo sentimos al saber
el triunfo de Zaragoza [triunfo] conseguido por nuestros antiguos colonos, nues-
tros criollos, nuestros mulatos, nuestros endebles indios [...] no podemos mas
que interrogar a los partidarios de la invasion [...] <no decias que los mexicanos
no eran capaces de soportar siquiera la vista de un ¢jército regular europeo...
Meéjico es libre de ser libre [y ha dado] una leccion de dignidad y decoro a Europa.®®

Se operd un cambio de la mayor trascendencia. Algunas de las voces
espanolas que defendieron apasionadamente a los liberales mexicanos en
su lucha contra la intervenciéon europea llegaron a romper la coraza
ideoldgica de la superioridad racial. Después de la derrota francesa en
Puebla, La América —que antes habia apoyado entusiastamente la interven-
cién militar espanola en México— senalaba cémo el heroismo de esta
republica habia dado “un solemne mentis a los que se figuraban que la
degradacién de aquella raza habia llegado al extremo de doblegarse ante
el yugo que quisiera imponerle cualquier gobierno extranjero.”?®

Ciertos colaboradores de La América se pronunciaron repetidamente
en contra de los suefios europeos monarquistas que no lograban aceptar ni
la emancipacién de América, ni su constitucién republicana. Durante el
imperio del noble austriaco en México, Eduardo Asquerino exponia que
en la relacién entre el viejo v el nuevo mundo ya no habia cabida para
que aquél aspirase a dirigir los destinos de éste. Intentarlo seria un error
terrible y un atentado a los derechos del “género humano™: construir un
orden de dominio que tendria como unicos cimientos la fuerza y la
violencia. Y para Asquerino, en estos derechos ya no podrian darse diferen-
cias atribuibles a las razas, éstos eran esencialmente idénticos en todos los
rincones del orbe. Menos auin podia Europa atajar la libertad y la democra-
cia del nuevo mundo:

América se inspira en el entusiasmo de estos dogmas inmortales [...] sus guerras
civiles no revelan la languidez de una raza escéptica y descreida sino que demuestran
el vigor y la exuberancia de la vida de reptiblicas demasiado impetuosas que en su
ardor juvenil luchan [...] para encontrar la mejor féormula social que se adapte
a sus destinos.?’

Fue probablemente el apasionado y agudo politico y editorialista,
Rafael Labra, el espaiol que hiciese una critica mas incisiva a las actitudes
racistas y colonialistas de Europa sobre América Latina. Nacido en 1841 en
Cuba, pero educado en Asturias, Labra fue un republicano moderado, de

"’ (Cursivas mias.) El Pueblo, 12 v 13 de junio de 1862
28 La América, 27 de junio de 1863.
27 (Cursivas mias.) La América, 27 de enero de 1866.
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claras ideas liberales, que concebia 1808 como el mejor momento de
Espana, cuando el pais entero se habia alzado en armas en contra de la
invasiéon francesa. Espafa habia sido entonces la primera protagonista
de la historia, y ahi habia emergido el verdadero sentido de la patria, no el del
colonizador, sino el libertario.?® A principios de 1867, cuando ya se
derrumbaba el segundo imperio mexicano, desde la Revista Hispano Ame-
ricana, Labra pronuncié su fe en los “hermanos de raza” que se encontraban
en el nuevo mundo. Denuncié ese complejo de superioridad europea, la
paradoja de la excesiva dureza que el viejo mundo exhibia respecto a Amé-
rica Latina, a la que veia con profundo desprecio. Sefalaba cémo las
antiguas metrépolis exigian a estas jévenes republicas mayor energia,
fuerza y responsabilidad que a las antiguas naciones europeas. Ante la
debacle del imperio austriaco en México, proponia a Europa extraer como
ensenanza el aceptar que todas las razas eran iguales y que ya era hora en
que se deberia dejar marchar por si mismas las republicas americanas. El
meollo consistia en dejar de ver a las razas no blancas como inferiores.?

Posicién igualmente radical e innovadora tomé el historiador espanol
Pedro Pruneda, en su larga y cuidadosa obra Historia de la guerra de México
desde 1861 a 1867, con todos los documentos diplomdticos justificativos, publica-
da en Madrid en forma de fasciculos por entregas durante 1866 y 1867,
reunida como libro en este ultimo ano, y que ejerceria una importante
influencia entre el mundo académico y el publico espanol en general.
Pruneda elaboré una sintesis de toda la historia de México, en especial de
la invasidn tripartita de diciembre de 1861 a la caida de Maximiliano en
junio de 1867. Cuando llegé al momento de entonces, es decir a la
restauracién de la republica liberal mexicana sobre las cenizas del fallido
intento mondrquico, afirmé que en México, como en todas las republicas
americanas, subsistia el odio entre opresores y oprimidos, entre la raza
espanola y la raza india. A la primera la identificé como “dominadora y
despdtica”, la clase con derechos politicos, dueiia de la propiedad, mono-
polizadora de la industria, y a la segunda, como “medio esclava”, pobre,
carente de instruccion, “sin otro bien que mitigue su desventura”. Para
Pruneda la guerra civil que terminé con el fusilamiento del principe
austriaco indicaba el desenlace final en esa ancestral conflagracion entre
razas:

Todo hace creer que se aproxima la emancipaciéon de la raza india, tan
conforme por otra parte con el espiritu de las ideas democriticas. Su aptitud

98 19

=“Pike, 1971, pp. 17 v ss.

2 Revista Hispano Americana, articulo de Rafael Labra, 28 de febrero de 1867 y 28 de
julio de 1867.
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para la vida civilizada, sus dotes de sagacidad, de vigor y de inteligencia estin
plenamente comprobadas.

La raza indigena, aseguré Pruneda, tenia aitos representantes como
Tomds Mejia, “uno de los guerreros mas valientes” del imperio de Maximi-
liano; Juan Alvarez y Benito Juirez —los dos personajes mas odiados por la
Espana oficial y por muchos de sus siibditos en México. En su opinién —y
con estas ideas concluye su destacada obra—, una vez reconciliados los
mexicanos indios con los mexicanos de raza espariola, se centuplicarian las
fuerzas de la repuiblica y podria crearse, en esta joven nacién, un estado que
sirviese de ejemplo para las republicas de la América hispana, y, sobre todo,
se constituiria un baluarte frente al coloso del norte, un “contrapeso al
poder inmenso de los Estados Unidos cuyas tendencias absorbentes es
fuerza que se contengan y limiten”.%!

Queda pues constancia de cémo algunos esparioles se atrevieron a
romper con la condena ideolégica que en ambos lados del Atldntico, y tanto
por esparnioles como por mexicanos, se habia impuesto a los descendientes
de la civilizacién mesoamericana. Aunque el concepto y el valor de la raza
era aun central en el diagnéstico y en el remedio, la cuestién indigena dejé
de ser el obstdculo insalvable al ascenso y la felicidad de la nacién.

ok %k

No debe dejar de mencionarse otra faceta mas sutil, moderada y menos
politica de esta perspectiva espanola hacia los mexicanos: el retomar los en-
foques antropoldgicos y arqueolégicos. Desde luego, se bordaba sobre
hondos antecedentes. Ya José Antonio Alzate y Ramirez habia dado en
recorrer, examinar, dibujar y describir, en el dltimo tercio del siglo xvu,
ruinas arqueolégicas mexicanas, y el célebre Humboldt —tan admirado y
leido en Europa— también habia difundido escenas grandiosas de la Nueva
Espania. En los afos cuarenta y cincuenta del xix, viajeros, arquedlogos,
arquitectos y artistas, tales como Fredrick Catherwood, John Phillips o
Daniel Thomas Egerton, habian dado a conocer, con sus pinturas, grabados
y litografias, variadas facetas del tejido social mexicano en las grandes capita-
les como Londres, Paris y Nueva York. No es extraino que en los arnos
sesenta retomara fuerza en la prensa peninsular la tradicién de publicar
noticias de las republicas hispanoamericanas junto con acercamientos de

% Pruneda, 1867, pp. 443 v ss.
3 Idem.
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tipo antropoldgico y etnografico en torno a las razas indias. Los dibujos y
noticias arqueoldgicas estaban en boga.

En el caso de las culturas mesoamericanas, se pueden encontrar para-
lelismos entre las oscilantes y violentas relaciones hispano-mexicanas del
momento y la forma, el discurso y el cuidado con que eran reseinadas estas
noticias. Asf, en la segunda mitad de 1861, cuando se clamaba por interve-
nir México, La Correspondencia de Esparia —el periédico de mayor circula-
cion en la Peninsula— al resefar el descubrimiento “de gran importancia”
de ruinas prehispanicas en el estado de Chiapas, que hasta entonces habian
estado totalmente cubiertas por la selva, sefialaba que estaban adornadas
con “groseras figuras de animales”, como los jeroglificos egipcios y ciertas
inscripciones semejantes a las de “otros pueblos primitivos”.* Unos aios
mads tarde, el ptiblico espaiiol se enteraba en un tono radicalmente distinto
que denotaba cierto entusiasmo por la antigua grandeza indigena, del
esplendor de sus imperios y civilizaciones prehispdnicas. Bot6n de muestra
fueron las varias publicaciones que hizo La América, bajo la pluma de
Eduardo Asquerino, sobre el “México Antiguo”, que estuvieron adornadas
con litografias de excelente calidad. A los toltecas los presentd, bajo luces
muy positivas por su humanismo, su trato dulce, su caracter generoso, y “su
genio activo vy emprendedor”, asegurando que habian sido muy admirados
por los primeros espanoles debido a sus artes y conocimientos. Hasta su
religion era encomiable, debido a sus rasgos caritativos. Sus adelantos v
capacidades podian compararse a los logrados por las grandes civilizacio-
nes de la antigliedad. Incluso llegaban a aventajar, en algunos aspectos, a
los europeos. Tomando a Humboldt como autoridad, Asquerino aseguré
que eran un pueblo “amaestrado en las vicisitudes del estado social”.
Habian cultivado maiz y algodén, construido caminos y ciudades magnifi-
cas v su calendario solar habia causado la admiracién de grandes cientificos
por ser,

mds perfecto que ¢l de las naciones de Europa [...] emplearon los jeroglificos
para inmortalizar los acontecimientos de su historia y retratar las ideas, los sen-
timientos y las costumbres [cri§icron] piramides [las de Teotihuacdn] tan
maravillosas como las de Egipto.™

Hasta los aztecas resultaban admirables. Ostentaban “mayor energia v
vitalidad”; habian logrado una floreciente agricultura con irrigacion. A la
llegada de los espanoles, la plaza central de su principal ciudad era mas
grande que la de Salamanca, maravillando a los conquistadores por su

32 La Corvespondencia de Espara, 26 de agosto de 1861,
# Articulo de Asquerino, La América, 13 de abril de 1868,
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orden y regularidad. Habian desarrollado grandemente la literatura, poe-
sia, musica y filosofia; sus formas sociales eran encomiables, en especial sus
preceptos morales. En suma, su cultura bien podria “servir de modelo a la
civilizacion del siglo xix”.*

La HNustracion Espaviola y Americana, otra destacada publicacién intere-
sada en unir el ambito ideolégico, cultural y politico entre el viejo y el nuevo
mundo, dedicé varias paginas a excelentes grabados, asi como extensos
articulos sobre las antiguas culturas americanas. Por ejemplo, en 1877, su
corresponsal en Mérida publicé detalladas descripciones y excelentes dibu-
jos v pinturas de las imponentes ruinas de Chichen-Itzd —joyas de la cultura
maya—, mientras describia también las de Uxmal, Itzamal y otras, aseguran-
do que aqui se habia alcanzado un “grado notable de civilizacion y cultura”
y que estos murales mayas eran comparables a los del antiguo Egipto.
Prueba del valor artistico e histérico de esta civilizacién era que la figura
recién descubierta del Chacmool viajaria a la exposicion mundial a cele-
brarse en Philadelphia.?

INERCIAS CONCEPTUALES

Sin embargo, estas imagenes positivas que liberales y progresistas espanoles
difundieron particularmente en la década de los sesenta, durante la inter-
vencion v el ensayo mondrquico abortado en 1867, no mantuvieron la
misma intensidad pasados estos momentos de extraordinario conflicto
entre México y Europa. No lograron penetrar de manera profunda las
visiones que de México tenia el grueso de los politicos espanoles, los repre-
sentantes oficiales, ni su extensa colonia que, desde todas las posiciones
jerdrquicas, se aferraron a sus anteriores concepciones y a la idea de la
superioridad de la raza latina y la civilizacién hispana como categorias
rectoras. Ademds, y tal y como acontecia con la élite mexicana, los liberales
y progresistas espanoles que apreciaban, incluso con entusiasmo, la gran-
deza v los aspectos positivos de las civilizaciones indigenas, situaban su
parte gloriosa en un pasado remoto, irrecuperable, que poco tenia que ver
con la poblacién fuertemente indigena con la que se topaban en el presente,
en la vida cotidiana en las haciendas, ranchos, plantaciones, talleres y
fabricas.

Quienes proponian un acercamiento novedoso y positivo en la com-
prensién de México y sus indigenas fueron siempre una minoria, por lo
general, ilustrada. Aun cuando por un momento alcanzaron brillo estos

M La América, 13 de abril de 1868.
%5 La Nustracion Espaola v Americana, 8 de mayo de 1877
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personajes innovadores, sus conceptos y sus valores nunca dejaron de ser
un solo halo de luz. Personajes como Juan Prim, quien diera la orden de reem-
barcar las tropas expedicionarias espaiiolas, o bien formadores de opinién
como Labra y Pruneda, o La América y 1a Revista Hispano Americana y sobre
todo, El Pueblo propusieron puntos de vista que poco parecen haber calado
entre la inmensa mayoria de los suiibditos de S.M.C. en tierras mexicanas.

Ante el remolino de dramdticos acontecimientos vividos en la antigua
Nueva Espaiia, sélo unos cuantos de los voceros de la colonia espafiola se
pronunciaron en contra de la intervencién, como fue el caso de uno de sus
idedlogos, Anselmo de la Portilla, quien regresé entonces a México —en
concreto al puerto de Veracruz— y abogé por la salida de los expediciona-
rios espafioles.3® Muchos de sus compatriotas tomaron la actitud contraria,
seguros de que sélo las bayonetas europeas podrian salvar este pais, que
tan lastimosa pero tan justamente estaba pagando el haber cortado sus
amarras con Espafia. Como sentenciaba Enrique Arizmendi, cénsul en
Tampico en el otoiio de 1863, cuando las tropas francesas estaban ya en la
capital de la repuiblica, “deseo ver que esta nacién se levante de su ruina y
salve su independencia con la proteccién europea, pues de otro modo lo
perderia todo.” %7

La contradiccién se llevaba dentro, y era sumamente dificil de resolver.
Incluso en La América, mientras ciertos personajes habian dado un giro
positivo frente a las razas y la civilizaciéon en México, el secretario de
redaccién, Eugenio de Olavarria, nunca varié su dptica. En un largo
articulo fechado septiembre de 1864, es decir unas semanas después de que
Maximiliano de Habsburgo fuera coronado emperador de México, Olava-
rria se pronunciaba abijertamente en contra de la imposicién de este ensayo
mondrquico de Francia y Austria. Pero en cuanto a la posibilidad de que
México alcanzase un gobierno estable y un verdadero progreso, una cues-
tién de fondo imposibilitaba un orden constructivo, independientemente
del gobernante. El problema radicaba en lo mas profundo de la sociedad
mexicana: sus habitantes, “razas mixtas” en vez de “puras” y, por lo tanto,
“degeneradas, indolentes, viciosas, ingobernables”. Se hiciese cuanto se
hiciese, esta deleznable materia prima condenaba a México a permanecer
en la postracién y la anarquia. La conclusién no podia ser mas drastica y
pesimista: siguiendo “el orden natural de las cosas”, estas razas no podrian
jamds convertirse “en un pueblo civilizado”.3

36 portilla, 1987b, prologo, s./p.

37 AMaE-H, 1.1.3.209, leg. 2074, consul en Tampico a primer secretario de Estado, 3 de
octubre de 1863.

38 [a América, 12 de septiembre de 1864.
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Como se vera, en el verano de 1867, al derrumbe del ensayo monarqui-
co y el triunfo definitivo del bando liberal, quedé derrotado el proyecto de
nacién que los conservadores habfan luchado durante afios por imponer.
Ello implic6 también una derrota para el gobierno de S.M.C. y para el
grueso de los espaioles que habian mostrado un profundo compromiso en
la lucha contra los liberales.

En esta coyuntura, surgen otra vez las mas despiadadas explicaciones
raciales en los apuntes que sobre México hacen un buen nimero de
espainoles a ambos lados del Atlantico. Para muchos, sélo la fuerza explica-
tiva del concepto de raza permitia entender la “safia” con que fue aniquila-
do el imperio de Maximiliano. El punto era medular, pues ademas
iluminaba la diferencia fundamental que Espaiia encontraba en los destinos
de lo que fueran sus antiguos dominios americanos.

Tipica fue la explicacién que dio el plenipotenciario espariol en Mon-
tevideo, horrorizado por la “barbara ejecucién” y lo “abominable” de todo
lo hecho por los mexicanos con el emperador Maximiliano. Estos “salvajis-
mos” s6lo hallaban su explicacién en el hecho de que en republicas com-
puestas con mucha sangre india y mestiza surgian sentimientos de odio contra
la raza europea, “cuya superioridad les irrita y mantiene en germen
constante de animosidad contra ella”. Mayor no podia ser el contraste con
los paises del Rio de la Plata, como Argentina y Uruguay, donde “afortuna-
damente” no quedaban vestigios de razas indigenas, y su poblacién se habia
reforzado con base en la emigracién europea. De ello derivaban estos
paises su civilizacion, pues de los europeos habian heredado “sus nobles
instintos y sus formas y el sentimiento de su superioridad”. Aqui lo verda-
deramente hispano estaba tan arraigado que a nadie se le ocurriria cegar
su legado civilizatorio. En cambio, en México, la lucha en contra de lo
europeo y lo espanol estaba acabando con este desgraciado pais, como
lo mostraba el horrendo fin del principe austriaco y su imperio. Es mas,
dentro de Espana, igual dafio estaban causando con su ceguera o maldad
personajes como Emilio Castelar, cuyas apreciaciones eran tan lastimosas
que, “por rubor”, los periédicos en Uruguay y Argentina se habian visto
obligados a suprimirlas.?

Cuando Maximiliano fue fusilado a manos “de las hordas del indio
Juarez”, cay6 con él la aspiracién mondrquica y, en buena medida, el
proyecto conservador tan estrechamente ligado a la tradicién hispana. Los
monarquistas en la Peninsula, a través de La Esparia, lanzaron las mas
terribles acusaciones contra México y se esperanzaron en que Austria, tal

¥ AMAEH, 1.2.1.45, leg. 2553, ministro de Espaia en Uruguay a Ministerio de Estado, 14
de agosto de 1867.
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vez con ayuda francesa, bombardease algin punto del golfo mexicano
como Veracruz. Dicha represalia no sélo ayudaria a lavar la sangre real, sino
que constituia un deber para los europeos, “una cruzada de los pueblos
civilizados contra la barbarie”. En este caso, habia que aprender hasta de
los anglosajones que seguian perseverantemente el sistema de exterminar
la raza indigena: “Europa y auin los Estados Unidos deberian de tomar a
punto de honra no ya exterminar, pero si anular por completo la raza india
de la que nada bueno se puede esperar.”*’ A pesar del profundo sentimien-
to antiestadunidense que privaba en Espaiia, segiin este 6rgano de opinién
ni siquiera seria de censurarse que la poderosa raza anglosajona se apode-
rase de México, pues dada la incapacidad de sus indigenas, cualquier
cambio seria beneficioso.

Incluso en los mestizos de México ya no habia nada que valiese la pena
salvar. Los descendientes de espanoles e indigenas no eran capaces de nada
constructivo. Muestra palpable era el coronel Lépez, el que habia traicio-
nado al principe austriaco en el sitio de Querétaro, situacion que lo llevaria
a su muerte. Esta raza mezclada ya nada tenia en comiin con Espaiia ni con
las comarcas antiguamente espanolas. Incluso podian calificarse como el
“mas implacable enemigo que la raza y muy especialmente la espaiola
tienen en tal continente”.*! El bando triunfante acabaria por hundir a la des-
graciada republica. Los “llamados liberales” en México eran devorados por
su “sed de sangre”, atacaban sin misericordia a la religion y arrojaban a la calle
a monjas y sacerdotes, mientras que los extranjeros, europeos y americanos
por igual estaban condenados a “un tratamiento de que no hay ejemplo en
la historia moderna”.1?

Y estas antiguas nociones del salvajismo, del odio entre razas, y de la
necesidad de promover el “avance de la civilizacién” —que ponian al
desnudo la profunda identidad entre la visién espanola y la de la clase
dominante mexicana— eran ain mds importantes cuando se vivia o mera-
mente se observaba algun levantamiento popular, o una accién de resisten-
cia social. Tipicos fueron los pensamientos y los temores suscitados por el
renacimiento de la inquietud social en el cantén de Tihosuco, Yucatan,
durante el imperio de Maximiliano. Segun el vicecénsul espanol en Sisal,
las autoridades eran incapaces de contener a los indios mayas, por lo que
las personas acomodadas tenian que tomar las armas para defender ellos
mismos sus hogares. Visiblemente preocupado, informé cémo habia vuelto a
prender la guerra de castas con todos sus horrores, y cémo los “indios

W La Espana, 5 de julio de 1867.
W Idem.
2 La Esparia, 30 de julio de 1867
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barbaros” ya ni siquiera esperaban ser atacados, sino que estaban tomando
la iniciativa marchando ellos mismos a buscar a las tropas del gobierno,
incapaces de someterlos.** Como a muchos miembros de la élite mexicana,
a los espanoles que vivian en México nunca se les quito el temor de revivir
el “salvajismo” del pueblo mexicano.

AGA, SAE, 10D 61, leg. 146, reporte del viceconsul de Espaiia en Sisal, Yucatin, 29 de

septiembre de 1866.






III. LOS “ESCLAVOS DE LA TIERRA”

[...] echar fuera de la peninsula a todos los elementos de color,
multiplicar en ella a los de raza blanca, vy tener el mas grande
cuidado de que los de esta raza en la linea divisoria sean exclusiva-
mente espanoles”.

JOSE MaR(A LUIS MORA, respecto a la guerra de castas!

En 1847, mientras México libraba su desigual confrontacién con Estados
Unidos, se inici6 la guerra de castas que habria de sacudir hasta sus
cimientos a la peninsula de Yucatan. Esta feroz lucha tendria también
efectos de largo plazo en toda la republica, que ayudarian a conformar la
nacion en ciernes y a fomentar la relacion entre sus clases vy sus razas. Al
observar como se desgarraba esa aislada peninsula, el resto de México se
horrorizé de la violencia desatada, al tiempo que confirmé sus temores en
torno a los grupos considerados “inferiores” e “incivilizados”, que incluso
ponian en entredicho el proyecto “civilizatorio” entero.

Cuando estallé esta traumatica experiencia, la peninsula yucateca
estaba marcada por contrastes y desigualdades. Convivian las zonas abati-
das con otras de incipientes polos de desarrollo, que giraban en torno a las
plantaciones de productos tropicales, mismas que habrian de cambiar
profundamente el tejido de la sociedad local. También eran muy acusados
los contrastes que marcaban las centenarias formas de dominio-subordina-
cién entre mayas y blancos, la variable central para explicar los origenes v
desarrollo de la guerra de castas y, lo que aqui mds interesa, la venta
sistematica de indios yucatecos a la isla de Cuba en calidad de esclavitud
disfrazada.

Para los anos cuarenta, el henequén, planta fibrosa y desértica cuyo
auge habria de transformar la economia y la politica de la regién, empezaba
a expandirse. Su uso era milenario entre los mayas, pero fue entonces
cuando empezé a surgir una demanda internacional como materia prima
en la produccién de sogas y costales. Estos incipientes micleos de agricul-
tura comercial impulsaron la expansién de las haciendas sobre las tierras v

! Cita del destacado liberal mexicano, José Maria Luis Mora, apud Rodriguez Pifa, 1990,
p- 63.
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aguas de los pueblos campesinos. Dichos procesos de expropiacién serian
decisivos para crear las explosiones sociales v raciales subsecuentes.

Tradicionalmente. Yucatin habia estado dividido en cuatro regiones
que atn componian la estructura basica de la peninsula. La primera, la de
Mcrida-Izamal, en donde los indigenas doblaban a la poblacién blanca y
mestiza, se sustentaba, por un lado, en la concentracion del poder politico,
dado que la capital se localizaba en la centenaria ciudad de Mérida, v, por
cl otro, en una agricultura alimentaria que se producia dentro de las viejas
haciendas que va poco conservaban de su antiguo auge ganadero, aquel
que habia permitido una tradicional exportacion de ganado hacia Cuba v que
fuera segada con la independencia de México. Estas fincas iniciaban la
aclimatacion del henequén.

En la segunda, la de Campeche habia mavor equilibrio étnico y hasta
una ligera mavoria blanca. En palabras del ministro espanol en México,
Salvador Bermudez de Castro, se hallaba aqui una “raza mixta mds robusta
v enérgica que la del interior, posevendo las ventajas de una civilizacién mas
adelantada”™. Era la zona de mayor diversificacion econémica y empuje
comercial. Se explotaba v/0 se exportaba palo de tinte, maderas preciosas,
tabaco, cana de azicar y sal. Ademads, contaba con el principal puerto de
comercio, Sisal, en donde hacia tiempo que los espanoles tenian un vicecon-
sulado. debido a los intensos nexos comerciales con las Antillas. Aun
cuando la separacion de Espana habia trastocado este flujo comercial,
nunca se habia roto del todo la larga tradicion de relaciones comerciales
entre Yucatan v Cuba. Desde el virreinato salian de Sisal, con destino a La
Habana, pieles, carne de res v sebo. Ya en la era independiente, esa misma
via siguio siendo el camino natural para productos mexicanos —como miel
de abeja. tejidos de algodon, sal, artesanias v palo de tinte— con destino a
Espana v Europa. Las riquezas que producia el trdfico comercial habian dado
como resultado lo que Bermiidez llamé “pretensiones de independencia,
aspirando a dirigir la opinién v a apoderarse del gobierno de Yucatan™.?

En Campeche, los mavas, ademas de ser una minoria, tenian tanto
tiempo de estar subordinados a la sociedad blanca —v de una manera,
aparentemente, tan efectiva— que, en ciertas covunturas, los blancos v
mestizos llegaron a considerarlos como un aliado. Durante la guerra de
castas algunos de estos mavas se vieron obligados a engrosar las filas
de quienes luchaban contra los indios rebeldes de otras regiones de la
peninsula.

Esta guerra de castas tendria uno de sus escenarios privilegiados en
la tercera region, aquella mds incomunicada y que tenia como centro a la

R P . . . - . . .
© Ministro plenipotenciario, Bermudez de Castro al primer secretario del Despacho de
Estado, 27 de diciembre de 1846, en Malagon ef al., 1968, 1. IV, pp. 23 v ss.
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antigua ciudad de Valladolid. Aqui la composicion énica era muy diferen-
te, los mayas triplicaban a la poblacion no indigena v estaban sujetos a un
dominio mucho mas racista y brutal. A las tensiones resultantes, se sumaba
el hecho de que la zona pasaba por una etapa de abatimiento econémico v
se dedicaba mayormente a la producciéon de alimentos de autoconsumo,
basicamente el maiz. La élite regional buscaba salidas al deterioro en la
economia, experimentando con plantios de cana de azicar v henequén,
impulso que brindé una légica econémica a la apropiacion de tierras de los
pueblos mayas.

En la cuarta region, Tekax, los indios también triplicaban a los blancos.
Esta region se hallaba casi virgen e incomunicada. Existian ahi algunos
ranchos y pequefias haciendas productores de azicar, maiz v henequén.
Entre mas alejados hacia el sur v el este de la peninsula se encontraran estos
mayas, menor era su contacto con la “civilizacion” blanca. En su mavoria,
estos grupos autoctonos, llamados huites por el pafio de algodon que
usaban como vestimenta, habfan mantenido sus antiguos usos v costum-
bres. No obstante haber sido evangelizados durante la era virreinal, no
habian experimentando una sélida dominacién espanola o criolla. Seria
precisamente de aqui de donde surgiria el sector rebelde mads agresivo v
tenaz durante la guerra de castas. También se encontraria en esta region la
mecha que prendiera e hiciera explotar este barril de pélvora social.?

EL VOLCAN SOCIAL

La conquista v colonia espaiiolas habian dejado una terrible cicatriz sobre
la peninsula, v dividido brutalmente a su poblacion en ladinos v mavas.
quienes durante la época prehispdnica habian llegado a constituir una de
las civilizaciones mesoamericanas mis pujantes, extendidas v sofisticadas
en todos los ambitos del quehacer humano. Dada la terrible resistencia v
guerra que los mayas hicieron a los conquistadores, la corona originalmen-
te otorgod permiso de esclavizar a la poblacién nativa rebelde. Aun cuando
en 1542 el reino espanol prohibié dicho sistema, su desaparicion nunca fue
definitiva. Los mayas fueron forzados a congregarse v reubicarse en comu-
nidades con tierras de ejido, de las cuales no podian moverse salvo para ir
a realizar labores a favor de la poblacién blanca. Ello cambié los pardmetros
de la concepcién india sobre la tierra. En vez de ser un espacio poseedor de
funciones sagradas, libre, sin limites, v de uso colectivo para hacer crecer

% Parte importante de las condiciones estructurales prevalecientes en Yucatan, asi como
de la guerra v venta de mavas estd basada en el excelente libro de Rodrigues Pina, 1990, pp.
17-62, v Reed, 1964, pp. 19 v ss.
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las plantas alimenticias y preservar a la comunidad, ahora pasaba a ser mera
propiedad en manos extranas. Si bien algunas parcelas se destinaron a los
mayas, éstas eran estrictamente para su subsistencia y el pago de tributos a
SUS NUEVOS AMOs.

Como en todo régimen colonial, la relacién entre dominantes y domi-
nados estuvo en parte regida por una serie de nexos paternalistas, en los
cuales era central la concepcion del indigena como menor de edad. El
tutelaje que de aqui se derivaba se mezclaba y fundia con las mds rigurosas
condiciones de explotacién que permitieron mantener a los mayas, en cier-
tas regiones, dentro de un sometimiento casi total. Dado el altisimo costo
potencial de una rebelidn, a lo largo de estos siglos, ésta no pudo constituir
una forma frecuente con que los herederos de esa antigua y brillante
civilizacién se enfrentaran a sus condiciones de pueblo sometido. Para
explicar esa relativa tranquilidad habria que tomar en cuenta tanto las di-
versas formas de sometimiento de orden tradicional y patriarcal, y las de
resistencia cotidiana, asi como el altisimo costo social e individual que
implicaba toda forma abierta de rebelién. De aqui se deriva una constante
de este mundo colonizado: la huida de los mayas hacia la selva o hacia
regiones aisladas del sur y oriente de la peninsula, en donde establecieron
comunidades totalmente aisladas, como lo hicieran en otras regiones del
orbe los cimarrones, es decir, los esclavos que huian.

Esta complejidad en la historia virreinal dio pie a la formacion de
sectores sociales diferenciados entre los propios mayas, segin la forma
como se relacionaban con la “civilizacion™ de los blancos, asi como la
pervivencia de sus costumbres prehispdnicas. Una parte acabé sometida a un
riguroso orden dominante y ocupando el iltimo escalén dentro del univer-
so ladino. En cambio, hacia el sur y el este de la peninsula, los mayas
permanecieron ajenos, extranos y hostiles al contacto con los ladinos, es
decir, la poblacién no indigena. Aqui los grupos autéctonos lograron
subsistir en comunidades cerradas manteniendo sus tradiciones, su identi-
dad y una actitud desconfiada y hostil hacia la otra civilizacién, la occiden-
tal, la de los dominadores. Esta diferencia profunda marcaria las actitudes
contrastantes de los mayas durante la guerra de castas.?

Para mediados del siglo xix las condiciones de semiesclavitud de los
peones endeudados dentro de las plantaciones, haciendas y ranchos eran
de una sujecion extrema. Segun muiltiples testimonios de la época, la
sumision —real o fingida— v la violencia eran parte esencial de las relaciones
entre razas y clases que vivian dentro de estos universos cerrados. El
endeudamiento de los peones era uno de los métodos privilegiados para

* Rodriguez Pina, 1990, cap. 1.
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mantener atada y sumisa a la fuerza de trabajo. Los que ahi laboraban, en
vez de recibir sus magros salarios en dinero, lo recibian en especie, mala y
cara, de las tiendas de raya en las propias haciendas. De acuerdo con los
informes que elaboré en 1848 Pablo Pascual, viceconsul de Espana en
Campeche para las autoridades cubanas y del reino, los trabajadores de las
haciendas v las plantaciones de esta region solicitaban “casi universalmen-
te” de sus amos anticipaciones, que éstos otorgaban siempre, dada la
modestia de los préstamos y para asegurar su servicio, pues la ley establecia
que tales criados endeudados no podian abandonar el servicio de sus
acreedores. La consecuencia de esto era:

que por toda su vida permanec(ian) ligados al servicio de la agricultura v... al
de las Haciendas en que una vez se fijaron siendo una especie de siervos de la
gleba que se venden con el terrazgo por el valor mismo de las deudas que se
les liquidan(...] son en realidad, y aiin en su intencion esclavos de la tierra...?

Versando sobre esta misma desvaloracion de los trabajadores atados a
las haciendas, y segtin otro recuento de mediados de siglo, cuando moria
un indio, después de sepultarlo en el campo, “se le quita a la viuda el tejido
de su manta, las cuatro o seis gallinas que tenga, v si ha dejado varones,
aunque sean menores de edad, se les carga la cuenta de su padre y de esta
suerte forman nuevos esclavos”.®

John Stephens, diplomdtico del gobierno norteamericano en Centroa-
mérica, viajo extensamente por la peninsula durante 1841 y 1842, dado su
interés en las centenarias y espléndidas ruinas de la civilizacién mava, y dejo
extensos testimonios no solo de los restos arqueoldgicos de las antiguas
ciudades, sino una radiografia de la sociedad vucateca que se ha convertido
en un estudio cldsico. Los indios que habitaban las haciendas cerca de
Mérida le parecieron un pueblo asombrosamente sometido al dominio
de los extranjeros, “sumido en la abveccion y contemplando al hombre blanco
como a un ser superior”. <{Serfan estos hombres —se preguntaba— descen-
dientes de aquel pueblo fiero que hizo tan sangrienta resistencia a los
conquistadores espafioles? Aqui “la veneracién a sus amos” era la primera
leccién que recibian, y sus amos, habiendo perdido la fiereza de sus antepasa-
dos, los conquistadores espanioles, hacian posible que las dos razas camina-
sen juntas “en armonia, sin temerse la una a la otra, formando una simple,
primitiva v casi patriarcal sociedad”.”

7 (Cursivas mias.) AN, Seccion Ultramar, Cuba, Fomento, leg. 91, Pablo Pascual,
viceconsul de Espana en Campeche a gobernador v comandante general de Cuba, v Junta de
) g Y.
Fomento, 8 de mayo de 1848, transmitido al ministro de Gobernacion del Reino.
" Recuento del ano de 1850, apud Menéndez, 1923, p. 76.
" Stephens, 1937; Pérez Betancourt v Ruz Menéndez (comps.), 1988, vol. 1, pp. 274 v ss.
; \ )
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Tipicas de los sistemas de cuasiexclavitud eran las concepciones que de
los mavas tenian blancos y mestizos de Yucatin. A ojos de las clases
dominantes eran razas absolutamente inferiores, de naturaleza verdadera-
mente estipida, casi como un animal, capaz de trabajar largas horas bajo
el quemante sol en condiciones que hubieran matado a un blanco; pero
flojos si no se les vigilaba constantemente. Encima, su corta inteligencia
estaba prenada de atavismos del pasado que les impedia alcanzar cualquier
adelanto social. Eran, segtin anoté Stephens, “muy adictos a sus antiguos
usos v costumbres y no les gusta aprender nada nuevo™.8

Con estas concepciones, pretendian los blancos justificar ante si y ante
sus subordinados la legitimidad moral en que fundamentar la estricta su-
jecion a que sometian a los indios para obligarlos a trabajar y “civilizarlos”.
Pablo Pascual, a pedido de las autoridades espaniolas, realizé en 1848 un
interesante diagndstico de los mayas y su insercién en la sociedad yucateca,
que nos informa tanto de lo que pasaba en este rincén mexicano, como
de la vision colonial de Espania y que empalmaba a la perfeccién con la de la
€lite vucateca. Segun Pascual, los mayas eran extremadamente sobrios en
¢l comer, y se contentaban con solo ingerir maiz en diferentes presentacio-
nes; de “escasisimas necesidades en el vestido”, que era apenas lo necesario
para cubrirse, se conformaban con una choza mal cubierta, y eran “saluda-
bles, bien formados, prolificos v aficionados al cultivo y elaboracién de la
cana de azdcar”.

Actitud natural de los empresarios, viajeros, diplomaticos v demds
personajes de paises imperiales en las zonas menos desarrolladas del
mundo, era considerar que ellos debian emplear gran energia a fin de
lograr sacudir la pereza natural de los pueblos subdesarrollados. Constituia
una apreciacion reiterada sobre los hindues, los coolies chinos, los esclavos
africanos v, en el nuevo mundo, los indios y los negros. Tipica era la queja
de un viajero inglés en Ecuador, quien senalaba que la vida era demasiado
facil para las clases mds bajas de Guayaquil; de hecho, podian simplemente
vivir comiendo plidtanos sin necesidad de esforzarse. Este tipo de razona-
mientos, en donde el dominio extremo halla su justificacion en la incapacidad
de ciertas razas para civilizarse, se repite tanto en la visién de la aristocracia
vucateca como en la de miembros prominentes de la colonia espanola. Pablo
Pascual aseguraba que, dado que los indios de Yucatdn no se distinguian
por un “grande amor al trabajo”, era necesario “estimularlos” continua-
mente para abatir su pereza. Sus perspectivas de mejoramiento eran
magras:

¥ Apud Rodriguez Pina, 1990, p. 36.
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[...] ni por una parte sienten el estimulo de tan limitadas necesidades, ni por otra, se
observa desenvuelto en ellos el instinto de mejorar su condicién que anima al hombre,
lo perfecciona y lo civiliza: abandonados a si mismos, no entienden su posicién a
mas del presente dia y satisfecha su hambre gozan con suprema dicha su

N ~ . s [¢
libertad, entre el sueno y la embriaguez que les es caracteristica...”

En opinién del vicecénsul, la tnica idea politica que habian precisado
los mayas durante la terrible guerra de castas era la de la fuerza que les
otorgaba su numero, particularmente en el interior y el este de la peninsula
donde su poblacién dominaba. Pero ni siquiera en su rebelién podia
entreverse algun “fin social”, pues “la constitucién social era demasiado
compleja para su inteligencia”. Sus levantamientos sélo podian expresar
fines negativos y tipicos de su primitivismo: el interés por destruir o
aniquilar a las demads razas para quedar “dueiios de si mismos y de su tierra,
libertarse del trabajo y de todas las obligaciones de la vida civil".!’

Terribles castigos corporales formaban parte esencial y cotidiana de
estos mecanismos de opresion. Stephens anoté una escena corriente de azo-
tes que casualmente presencié en una hacienda. Ain mds asombrado
quedo por “el cardcter sometido de los indios™ —una actitud que hoy podria
entenderse como un mecanismo de sobrevivenciay resistencia—;!! pero que
entonces llamé poderosamente la atencién del norteamericano, pues el
trabajador que recibia el castigo incluso parecia aceptarlo con gratitud:

v al recibir el ultimo latigazo, manifesté el paciente cierta expresion de gratitud
porque no se le daban mds azotes. Sin decir una sola palabra acercose el
mayordomo, tomdle la mano, beséla y se marchd, sin que sentimiento alguno
de degradacién se presentase a su espiritu. En verdad que se encuentra
sometido este pueblo, en otro tiempo tan fiero...!?

El cénsul espaiiol en Campeche —la zona del mds acabado dominio
sobre los mayas— corrobora estas imdgenes:

son ddciles, obedientes y sumisos a la direccién de sus amos, siendo en el
ultimo caso siempre eficaz el apremio de pocos azotes que ain contra las Leyes
aqui vigentes, han usado frecuentemente...

? (Cursivas mias.) ARN; Seccion Ultramar, Cuba, Fomento, leg. 91, Pablo Pascual, vicecon-
sul de Espana en Campeche a gobernador y comandante general de Cuba y Junta de Fomento,
8 de mavo de 1848, wransmitido al ministro de Gobernacion del Reino, v Kiernan, 1986, p 300.

10 (Cursivas mias.) AHN; Seccion Ultramar, Cuba, Fomento, leg. 91, Pablo Pascual,
viceconsul de Espana en Campeche a gobernador v comandante general de Cuba v Junta de
Fomento, 8 de mavo de 1848,

! Para esta escuela de pensamiento, véase Scott, 1985 v 1990.

12 Apud Rodriguez Pina, 1990, pp. 36 v ss., v Reed, 1964, pp. 30 v ss.



58 VISIONES Y CONTIENDAS

No se levanta jamds su danimo, cuando individualmente considerados, a una
venganza, audaz, antes bien, besan la mano que los castiga y solo en la fuga
encuentran remedio al mal trato 6 a su malestar, estos hijos legitimos de las selvas. "

En cambio, las tribus Auites del sur y del este, tenian un cardcter
abiertamente agreste e indémito, “semisalvaje”. Su larga cabellera, sus
taparrabos fueron asi descritos por el viajero y diplomatico anglosajén:

desnudos, armados con largos fusiles, con gamos o jabalies colgdndoles por la
espalda, eran de lo mds truculento que jamds viéramos. Se trataba de los indios
que acaba[ban] de alzarse con el general Imdn, y parecian dispuestos a pelear
en cualquier momento. '

Y, efectivamente, desde 1838 se habia puesto en préctica una idea que
habria de acarrear las mds profundas transformaciones en la peninsula:
buscar la movilizacién de importantes sectores indios para que tomaran
parte en las constantes luchas faccionales de las élites. Santiago Iman,
capitdn de la milicia del estado, habia alzado el estandarte de la rebelion
contra el centralismo representado en ese momento por la ciudad de
Tizimin. En su desesperacién, se le ocurrié una idea revolucionaria. Duran-
te cientos de anos se les habia prohibido a los mayas usar armas, aun cuando
en los ultimos tiempos se les habia obligado a servir en el ejército. No por
ello estaban totalmente indefensos, pues sobre todo en ciertas zonas, tenian
armas propias, tales como escopetas y machetes. Se trataba de una nego-
ciacion y para reclutarlos Imdn hubo de hacer correr la voz de que luchaba
para suavizar las normas de conscripcion y del servicio militar a que eran
sometidos, v suprimir las obvenciones pagadas a la Iglesia. La reaccion
fue sobrecogedora. Con una multitud de miles de seguidores tomé Valla-
dolid en junio de 1840, v logré expulsar de Campeche a las tropas mexi-
canas que estaban en este ultimo reducto. Esta movilizacion popular
permitio a los “liberales” vucatecos cimentar su provecto de independencia
respecto del pais. Nombraron entonces como gobernador a Santiago Mén-
dez y como vicegobernador a Miguel Barbachano, hombre de 34 anos,
fuertemente ligado a Espana v Cuba. Siguiendo el credo liberal de borrar
en las leves las diferencias de razas y castas, en 1841 este grupo redacté una
version revisada de la constitucion de 1825, en donde todos los ahi nacidos,
incluyendo a los indigenas, fueron declarados ciudadanos. Los suenos du-
raron poco. Apenas dos afos mds tarde, y a pesar de sus triunfos militares, los

B (Cursivas mias.) AHN; Seccion Ultramar, Cuba, Fomento, leg. 91, Pablo Pascual,
viceconsul de Espana en Campeche a gobernador v comandante general de Cuba v Junta de
Fomento, 8 de mayo de 1848, transmitido al ministro de Gobernacion del Reino.

" Apud Reed, 1964, p. 63.
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dirigentes peninsulares renunciaron a sus ansias independentistas ante el
ariete del general Santa Anna: negociaron con el gobierno centralista de la
ciudad de México, y se reincorporaron a la nacién en calidad de depar-
tamento.

Pero la élite liberal subestimé la capacidad de movilizacién e inde-
pendencia de los mayas. A los indios que los habian seguido, a los que
incluso les habian prometido ya la tierra, simplemente consideraron que
era imposible recompensarlos y los desbandaron sin retribucién alguna.!®
Probaria ser un error capital. Las facciones ladinas se habian acostumbrado
a llamar con soberbia a los indigenas como sus aliados para dirimir sus
conflictos intraélite: entre bandos politicos, entre federalistas y centralistas,
entre el grupo de Campeche y el de Mérida, entre la peninsula de Yucatan
y México. La subestimacion de los criollos por aquellos indios que habian
permanecido relativamente ajenos a la dominacién secular, asi como la
ceguera frente a las fuertes dosis de ficcion en el sometimiento de otros,
las habrian de pagar extremadamente caras.

En 1847, cuando la nacién mexicana se hallaba amenazada por la guerra
con Estados Unidos, se dividieron nuevamente las élites de la peninsula.
Como se probaria en el caso yucateco, estas fracturas en la cispide de
la pirdmide social histéricamente han probado ser una condicién favorable
para el rompimiento del orden. El grupo de Mérida, con Miguel Barbachano
a la cabeza, se pronuncié por el federalismo y la reincorporacién a la nacién.
Los de Campeche, temiendo una intervenciéon directa de la flota de guerra
norteamericana, que ya se hallaba en aguas del golfo, levantaron el estan-
darte de la rebelion contra Barbachano en favor de la independencia de la
peninsula. El ministro espanol, preocupado por los cuantiosos intereses y
vidas de sus connacionales, manifesto a las autoridades de La Habana la
necesidad de contar con un buque de guerra de la Real Armada para
“imponer llegado el caso, el respeto debido a las personas y propiedades de
sus subditos, defendiendo con la fuerza, si necesario fuese, los intereses
espanoles”.!%

El momento de la ruptura fue en enero de 1847, cuando unos 3000
soldados mayas auin conformaban un cuerpo armado v México era invadido
por el ejército estadunidense. Cuando parecia concluido el conflicto de las
élites, las tropas indigenas aprovecharon su posicién estratégicay se alzaron
para vengar sus antiguos agravios. Segun reportaron contempordneos
blancos y criollos, los mayas, “presas de locura asesina” y al grito de
“Muerte al que lleve camisa” —es decir a cualquiera que no fuese maya—,

15 Reed, 1964, pp. 37 v ss.
16 yGa sak, 100 61, leg. 50, Bermudez de Castro, ministro plenipotenciario a primer

secretario del Despacho de Estado, 28 de febrero de 1847.
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asesinaron a casi un centenar de blancos, ademas de cometer violaciones,
saqueos, incendios y robos a lo largo de seis dias y noches que duré la
“voragine”. Barbachano, derrotado, se asil6 en Cuba; el grupo de Campe-
che lleg6 al poder y empez6 a consolidar su postura independentista. Una ola
de terror inundé a las poblaciones no indias de la peninsula yucateca y
al resto del pais.!”

La sensacién de extrema urgencia en que se encontraban los criollos
no tardé en hacer llegar sus reverberaciones a las Antillas, e incluso a
Espana. El servicio consular de S.M.C. en Mérida, Sisal y Campeche asi
como el plenipotenciario, dieron cuenta a Madrid de los horrores cometi-
dos por los indios en Valladolid. El ministro esparol correctamente apun-
taba una de las causas principales: el que estos mayas de la zona oriental
habian sido sacados de su virtual separaciéon del universo blanco, a invita-
cién de una faccién politica local. Cuando ésta ya no los pudo controlar, los
blancos fueron fusilados o degollados “por aquella salvaje muchedumbre”,
y la ciudad fue entregada a la ferocidad de las “pasiones” indigenas. No
habia duda para el diplomatico espanol de que se desataria “una revolucién
social en la peninsula”.!® En esto, su diagnéstico era certero.

La mecha volvié a prender medio ano mads tarde, en junio de 1847, ante
la represion de las autoridades, quienes dieron a conocer una supuesta
conspiracién organizada por los indigenas que se habian destacado en la
lucha de diciembre anterior. Sus lideres Manuel Antonio Ay, Cecilio Chi y
Jacinto Pat fueron perseguidos con saia dentro de las comunidades mayas,
a las que el ejército violento. Ay fue fusilado ante la presencia de numerosos
indios. Esta ejecucion sumaria precipité los acontecimientos. Chi, acosado
por las tropas y conocedor de los multiples agravios v excesos que el ejército
habia cometido en su pueblo, formulé un llamado a la rebelién total contra
los ladinos, tomando su propio pueblo Tepich el 30 de julio de 1847, fecha
considerada como el inicio de la guerra de castas. A partir de ahi se despa-
rramd la sangrienta conflagracion racial encabezada, por la parte maya, por
los huites, quienes ocupaban la zona limitrofe con la “civilizacién”.

Mientras los grupos de indigenas que se identificaban con Chi decidie-
ron jugarse el todo por el todo, en la otra trinchera las diversas facciones
blancas cerraron filas y olvidaron sus luchas faccionales, horrorizadas
ante su posible destino comiin. Un postulado central les dio coherencia
dentro de su esquema de ideas, valores y emociones: que éste era un encuentro
entre la civilizacion y la barbarie. En ello, asentaron su reclamo de legi-
timidad a la accién bélica v a la posterior expulsion v venta de mayas a Cuba.

17 Reed, 1964, pp. 43-56.
18 AGA, SAE, IDD 61, leg. 50, ministro plenipotenciario a primer secretario del Despacho
de Estado, 6 v 26 de abril de 1847,
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La respuesta blanca a la violencia maya fue equivalente en espiritu de
venganza y excesos. El 7 de agosto fue retomada Tepich a sangre y fuego, y
reducida a cenizas. Los agravios y la brutalidad de ambos bandos fueron
en crescendo extendiéndose por la peninsula. En agosto, el grupo en el
poder, el de Santiago Méndez, les retiré a los mayas los derechos que habian
adquirido en las constituciones liberales de 1825 y 1841 —que los habian de-
cretado ciudadanos— y los redujo otra vez al pupilaje al que fueron sujetos
alo largo de la era colonial. De hecho, se instaur6 la solucién “conservado-
ra” hacia el “problema indio™!? reestablecimiento de las “republicas de
indios” asi como de juzgados y contribuciones especiales; nombramiento
de sus caciques por las autoridades de Yucatdn; prohibicién a la “vagancia
y ociosidad”; reconcentracién de los indigenas que vivian dispersos en
montes en los pueblos y haciendas, y, sobre todo, prohibicién de que usasen
armas de fuego.

Loos mayas, en particular los del sur y oriente, reaccionaron extendien-
do su rebelion y su fiereza. La violencia se exacerbé en ambos bandos. Los
blancos hicieron moneda corriente los castigos corporales, los juicios su-
marios y los fusilamientos de mayas. En enero de 1848, la sublevacién
indigena era ya un movimiento masivo que, objetivamente ponia la exis-
tencia de los criollos, como grupo, en peligro. En su desesperacion, el
gobernador Méndez emitié varios decretos a fin de fortalecer sus cuerpos
armados y dividir la lealtad indigena. Obligé a todos los mayas que no
querian sumarse a la rebelién a alistarse en el ejército; ofrecié amnistia a
los rebeldes que se entregaran, y decreté la pena de muerte a quienes no la
acataran.?’

LLAMADOS DE AUXILIO

A fines de enero de 1848, el gobierno de L.a Habana decidi6 auxiliar a
nacionales v extranjeros residentes en la republica de Yucatdn, consciente
de que sus vidas e intereses se hallaban gravemente amenazados por la
insurreccién de los indios. Varios barcos de guerra ofrecieron proteccion a
todos los que se amparasen bajo el pabellén espariol. Mientras se dirimia
aln la ocupaciéon norteamericana sobre el suelo nacional, las autoridades
cubanas se esforzaron porque no se fuese a interpretar esta misién como
una toma de partido en los diversos frentes que se libraban dentro de
México, sino tnicamente como medida “protectora y humanitaria”, dado
el peligro de que pereciese “toda la raza blanca”. Sin embargo, los coman-

¥ Véase el cap. 11
' Rodriguez Pina, 1990, pp. 48 v ss.
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dantes de los barcos de la Real Armada si tenian la orden de que, en caso
de ser atacados por “indios barbaros”, se defendieran y rechazaran “la
fuerza con la fuerza”.?!

Al mes siguiente, se volvieron a reunir las autoridades de la isla
presididas por su capitdn general Leopoldo O’Donnell, quien informé al
gabinete de Narvdez en Madrid acerca de las angustiosas condiciones en
que se encontraba la raza blanca en Yucatan, y la grave preocupacién por
los muchos subditos espanoles que ahi vivian, pues los insurrectos habian
dado en incendiar pueblos y en “degollar a los indefensos blancos”, con lo
que habian introducido el terror en ciudades y campo. Solicit6 a Madrid
que autorizara el envio, que ya se habia hecho, de la Real Armada hacia el
golfo de México.?? Poco tardaria en concretarse la ayuda espanola. A
pedido de las autoridades de Yucatin, que prometieron pagar por todo el
material bélico que se les suministrase, Cuba les envié 2000 fusiles, 200
sables, carronadas y pélvora.

El 1 de marzo de 1848, el gobernador yucateco ofrecié a los indios
abolir las contribuciones personales cuando cesasen la sublevacién. Duran-
te ese mes y el siguiente, se establecieron conferencias entre los jefes
rebeldes y las autoridades. Las negociaciones parecian avanzar. El 25 de
marzo, Méndez renuncié al cargo dejando en su lugar a su antiguo enemi-
go, Miguel Barbachano, quien siguié conversaciones con el lider rebelde
menos radical, Jacinto Pat. Este plasmé una serie de demandas indigenas,
tales como la abolicion de contribuciones y derechos por servicios religio-
s0s, y dos de enorme profundidad social: su derecho a conservar las armas
v la cancelacion de las deudas de los sirvientes dentro de las haciendas. Pero
no todos los alzados aceptaron las conferencias, y los indios del oriente, al
mando de Cecilio Chi, acabaron por rechazar los acuerdos concertados el
19 de abril. Los ladinos quedaron mas seguros que antes de que Chi y sus
huestes buscaban su exterminio total.?*

La élite de Yucatdn pudo entonces hacer uso de las diferencias regio-
nales existentes entre las comunidades mayas y sus diversos grados de
integraciéon con la civilizacién de los blancos. Asf, algunos indigenas
de Hocaba fueron reclutados para luchar al servicio del gobierno yucateco
en su guerra a muerte contra los mayas huites orientales. Entre otras de las
medidas adoptadas para consolidar su apoyo, les dieron nombramientos
de “hidalgos”. Sin embargo, dichos “hidalgos” eran claramente insuficien-

21 AGA, SAE, 1DD 61, leg. 50, Acta del Gobierno Superior de la Isla de Cuba, firmada por

Leopoldo O'Donnell, 28 de enero de 1848,

22 AGA, SAE, IDD 61, leg. 50, capitan general de Cuba, Primera Secretaria de Estado, 5 de
febrero de 1848,

3 Rodriguez Pina, 1990, pp. 48 v ss.
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tes para derrotar a los rebeldes. Ello, aunado a la debilidad de las autorida-
des locales vy la poca ayuda que se les enviaba desde el centro, hicieron cada
vez mds imperioso el apovo extranjero.?!

Al tiempo en que las autoridades yucatecas intentaban dividir las
lealtades de las comunidades mayas, los poderosos v adinerados de la
localidad vieron como tnica salida obtener ayuda del exterior. Siguiendo
varios acercamientos y negociaciones iniciados por Méndez, Barbachano
solicit6, a la vez, a Estados Unidos, Inglaterra y Espana, escuchar “en
nombre de la humanidad v la civilizacién {...] los clamores de la humanidad
afligida en Yucatdn”. El 18 de abril, un dia antes de la celebracién de los
acuerdos con uno de los dirigentes mavas, Barbachano escribié a las
autoridades cubanas agradeciéndoles por haber sido esa isla la tinica que
“escuchara compasiva” a la “humanidad afligida en Yucatan” dado

el impulso de la desolacién, la muerte, ¢l incendio, el exterminio que por to-

das partes llevan los birbaros con la terrible resolucion de acabar con todas las
. ~ 25

razas y que solo la suya se haga senora de este suelo.*?

A cambio de una tabla de salvacién que les arrojase alguna potencia
exterior, la flor y nata de Yucatan se mostré dispuesta incluso a la anexion,
lo mismo con Inglaterra, que con Estados Unidos o Espana. Precisamente
con tal fin se habia enviado a Washington en calidad de emisario, a Justo
Sierra O’Reilly, periodista destacado, quien solicité a los norteamericanos
una intervencion militar que pusiera fin a la guerra de castas, o bien
soldados y dinero. Igual ofrecimiento se hizo a Inglaterra. La cdmara
legislativa de Estados Unidos debatié la posibilidad de auxiliar con armas,
hombres y municiones a los yucatecos en su guerra contra los mavas. Pero
el debate no se concretd en accidn.

Las suplicas y ofrecimientos de las desesperadas autoridades de Yuca-
tan solo obtuvieron respuesta, y parcial, en Cuba, con quien las unia un
antiguo y complejo tejido de nexos comerciales, culturales, familiares y de
sus respectivas sociedades dominantes. Baste decir que la aristocracia
yucateca estaba acostumbrada a viajar a Nueva Orledns y a La Habana,
antes que al interior de la republica. Barbachano, orador de elegantes
modales y presencia, producto de su educacion en Espana y quien acababa
de regresar de un breve exilio en Cuba ~donde frecuentemente acababan
los yucatecos en desgracia politica— solicité mas auxilios bélicos, a fin de

24 Kl Monitor Republicano. 1 v 4 de julio de 1848.
2 AGA, saE, DD 61, leg. 53, Miguel Barbachano, gobernador de Yucatin a capitan general
de Cuba, 18 de abril de 1848.
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que Yucatan no quedase “borrado del catdlogo de los pueblos civilizados”
¥ que fuese a desaparecer ahi la civilizacién hispana y la “Santa Religion”.

En abril de 1848, el gobierno yucateco envi6 a Pedro Regil y Joaquin
Renjon como delegados ante las autoridades cubanas. En el documento que
habrian de entregar en mano, se agradecia calurosamente el auxilio de armas
y municiones, asi como los buques que habian salvado “a miles de desgra-
ciados [...] huyendo del cuchillo de los barbaros [...] testimonio al Universo de
los sentimientos de humanidad que marcan indeleblemente a los ilustres
descendientes de Pelayo en los subditos de Isabel segunda”.26

Pero lo verdaderamente importante es lo que no estaba dicho en el
documento. Dada la desesperacién en que estaba sumida la élite local, y al
igual que como se habia tratado de negociar en Washington, las instruccio-
nes eran indagar si entre las autoridades cubanas se podia distinguir una
buena disposicién a admitir a Yucatdn como parte integrante de los domi-
nios de S.M.C. Se les autorizé a insinuar la facilidad con que se podria
obtener su anexion al reino, dada la identidad de costumbres y el entrama-
do econémico de la peninsula con las islas caribenas. En caso de que no
hubiese un interés, ya fuese por temor de Espaiia a comprometerse con la
Republica mexicana, o bien por temor a que las potencias pudiesen opo-
nerse a tal agregacion, su mision se reduciria a solicitar mas ayuda a fin de
liquidar la amenaza de muerte que los mayas hacian pender sobre sus
cabezas.

Espana no estaba interesada en aceptar a Yucatdn como parte del reino,
entre otras muchas razones para no desestabilizar su relacién y delicado
balance en el nuevo mundo: ni con México, ni con su poderoso vecino
anglosajén que bajo cualquier pretexto podria intentar abalanzarse sobre
Cuba y Puerto Rico, ni con el resto de las republicas hispanas. Es mds, al
mandar pertrechos al gobierno yucateco, Madrid y La Habana intentaron
evitar los “recelos que en algunos puntos de América” podrian surgir con esta
medida “ajena a toda mira politica”. El gabinete isabelino habia aprobado
el envio de la Real Armada, por considerarlo “un acto de pura humanidad”,
y sOlo hasta pasados varios meses pidi6 a las autoridades mexicanas el
reembolso correspondiente.

S.M.C. juzgé indispensable puntualizar su politica hacia el nuevo mun-
do. Segun Madrid, como en muchas de estas repiiblicas, existian grupos
que “por cansancio, por desengarfio o por simpatias” preferian volver a la
dominacién espafiola, el gobierno de la reina se habia trazado una linea de
accién “absolutamente neutral”, a fin de restablecer la confianza en estos
amplios territorios. L.a peninsula yucateca —en ese momento separada de

 AGA, SAE, 10D 61, leg. 53, Migucl Barbachano, gobernador de Yucatdn a capitan gencral
de Cuba, 18 de abril de 1848, v Rodriguez Pifia, 1990, pp. 57 v ss.
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la Republica mexicana—, podria dar pie a situaciones embarazosas, pues
Espana no queria que se interpretasen sus acciones como un intento por
restablecer sus antiguos dominios. En efecto, en la ciudad de México y otros
puntos del hemisferio se acusé a Espana de ingerencia en los asuntos inter-
nos de México y de afanes de reconquista. De ahi que el capitdn general de
Cuba mandase una nota explicativa a los agentes de S.M.C. en Washington,
Londres y todas las republicas americanas, insistiendo en que el reino se
mantenia al margen de las convulsiones que se experimentaban en México
y en Yucatdn, como lo mostraba el haberse limitado a “prese[nciar] neutral
la represién del movimiento” que habia estallado en Campeche en favor de
la incoporacién a Espana.?’

En suma, este proyecto de la élite yucateca en favor de la anexion a
Espania resulto ser otro castillo en el aire fincado sobre la desesperacion.
Ante la negativa de las tres potencias, los yucatecos volvieron sus ojos al
gobierno federal mexicano que, en junio de 1848, envi6 dinero y armas en
su auxilio. Las condiciones seguian siendo muy angustiosas: mientras
obispos y sacerdotes exhortaban a los indios a hacer la paz porque asi lo
ensefaba Jesucristo, los residentes en isla del Carmen pidieron que no se
retirasen 1os soldados norteamericanos —que habian sido enviados por los
jefes de la expedicién una vez conquistada la capital de la Republica—
mientras no contasen con las fuerzas necesarias para su seguridad. El
panico se apoderé de los blancos de la ciudad de Campeche, totalmente
rodeada por los mayas sublevados. El 18 de agosto de 1848, la peninsula se
reincorporé definitivamente y sin condiciones a la nacién mexicana;*® pero
la guerra social seguiria en pie durante muchos meses mas.

CIMIENTOS DEL TRAFICO

A fines de 1848, Yucatdn seguia sufriendo por las matanzas y todo tipo de
excesos de ambos bandos. La guerra por la supremacia se libraba en la zona
central. En noviembre, las autoridades yucatecas expidieron un decreto en
el que se argumentaba que “la lenidad y dulzura” con que se habfa tratado

27 AGA, SAE, IDD 61, leg. 53, duque de Sotomayor al encargado de Negocios de S.M.C. en
México, 6 de mavo de 1848; Rodriguez Pifia, 1990, pp. 56 v ss., v El Monitor Republicano, 5 de
julio de 1848.

De cualquier manera, Espaiia si pidié y obtuvo de México el pago de los 23 000 pesos
que gasto en los barcos y pertrechos que, con “diligencia y desprendimiento”, habia brindado
a Yucatin. El gobierno de la provincia habia ofrecido pagar con un interés de 15% anual, y lo
liquidé hasta la primavera de 1848. AGa, SaE, Db 61, leg. 53, encargado de Negocios a primer
ministro de Estado; 6 de abril y 27 de diciembre de 1848.

28 Rodriguez Pifia, 1990, p. 61; £l Monitor Republicano, 5, 16 v 27 de junio de 1848.
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a los indios sublevados no habia dado los “efectos morales” deseados. Para
contrarrestar “la osadia y tendencias de esa raza”, se buscaria reducir el
nimero de mayas en la peninsula. Atendiendo a los “principios de huma-
nidad y el derecho de gentes”, se decreté que a todo indio hecho prisionero
con las armas en la mano, o que habiéndose sublevado no se hubiera
acogido a la amnistia, se le expulsaria del estado por diez afnos cuando
menos “6 los que tenga por conveniente, exceptudandose a los cabecillas”,
que serian “juzgados militarmente”,? eufemismo de una ejecucién. Dicha
disposicién, mas toda la concepcién bélica y racista que la sostenia, seria la
base de un intenso tréfico de indigenas a los canaverales e ingenios cubanos
que a lo largo de trece afos involucré a contratistas y empresarios yucate-
cos, mexicanos, espaioles y cubanos, a autoridades de ambos lados del mar
Caribe, y a gobernantes de ambas naciones.

Este episodio, tan tragico como apasionante, muestra las profundas
semejanzas ideoldgicas y politicas que en torno a la cuestién racial mantu-
vieron una extendida capa de personajes en México y Espana. Con excep-
cion de los indios, muchos estuvieron en favor del trafico de esclavos.

Las voces opositoras, aunque escasas, fueron importantes: destacaron
las de los presidentes liberales Juan Alvarez y, sobre todo, Benito Juarez,
sectores de la opinién publica nacional en México, asi como sociedades y
personajes abolicionistas en Madrid. Mientras el influjo de ideas ilustradas
y filantrépicas poco a poco permeaba al orbe, correspondié a un actor, que
no parecia tener un papel primordial, desempeiiar una presién y denuncia
sistemdtica por esta venta apenas disfrazada de indios mexicanos: la Gran
Bretaia, potencia que, a pesar de haber sido un pilar del esclavismo, en el
siglo xi1x se propuso lograr la abolicién del “trafico abominable™ y la
liberacién de esclavos.

Esta venta beneficié a muchos. Satisfacia dos necesidades estructurales
del momento: la élite yucateca se deshizo de parte de los rebeldes que, a sus
ojos, pretendian exterminarla; mientras que los hacendados cubanos adqui-
rieron brazos que necesitaban para su agricultura a un costo relativamente
bajo. Esta necesidad se habia agravado significativamente desde 1845, y de
manera mds pronunciada en los dos siguientes aios, cuando practicamente
no se introdujeron nuevos esclavos africanos en la isla caribena, en buena
medida, debido a la presién britdnica antiesclavista sobre las costas africanas
y del nuevo mundo. Este trafico empez6 a reanimarse, precisamente, en
1848, cuando se iniciaron las remesas de indios mayas.*

2 Decreto de Miguel Barbachano, 6 de noviembre de 1848, reproducido en Menéndez,
1923 p. 22.
30 Murray, 1980, pp. 215 v 244.
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Poco tiempo tardaron en descubrir que dicho comercio podia conver-
tirse en excelente negocio. Rapidamente fue tejiéndose una extensa y tupida
red de intereses entre comerciantes, contratistas y hacendados habaneros,
militares y autoridades de la peninsula yucateca, unidos y protegidos por
personajes que llegaron a estar en el pindculo del poder, como fue el caso
de Santa Anna.

Dentro de Cuba, Leopoldo O’Donnell —gobernador desde 1843 hasta
1848— consideraba abiertamente que los esclavos eran vitales para los
intereses de la isla, e indispensables para la prosperidad econémica.?! Pero,
al mismo tiempo, “las negradas” también se veian como una seria amenaza
potencial. La posibilidad de un levantamiento generalizado de esclavos,
negros libres y mulatos, que pusiese en jaque a todo el sistema, habia
adquirido visos de realidad en la sublevacién de 1843-1844, que habia sido
brutalmente reprimida. Precisamente, parte de estos insurrectos habian
llegado hasta las costas de Veracruz, y se habian quedado a vivir en México.

Tanto las autoridades de Cuba como el Ministerio de Ultramar en
Madrid cuidaron que las composiciones y mezclas raciales de los trabajado-
res no fuesen a provocar una reaccién explosiva, desde antes de que los
transtornos sociales se fueran agolpando a fines de los anos sesenta.
Ejemplo de estas precauciones por parte de los funcionarios cubanos de
fomento fue su negativa, a principios de los sesenta, a la introduccién de un
grupo de trabajadores integrado por 8 000 mujeres negras para servicio
doméstico, asi como un cargamento enorme de 60 000 colonos libres
“berbéricos” del Africa, dando por razén el temor de que, al mezclarse “con
esclavos inocentes hoy tranquilos” el “aumento excesivo de la gente de color
pudiera traer en un dia la necesidad de disminuirla”, como sucedia en
Estados Unidos, con la incidencia que ello tendria en “los sentimientos
humanitarios”. Los funcionarios prefirieron, para el servicio doméstico, a
criadas blancas, yucatecas, asidticas y esclavas libertas que ya estaban
educadas a las costumbres y religion del pais. Encima, a sus ojos, la
introducciéon de “semibarbaros” llevaba a un aumento en la criminalidad
“por el abandono en que se criaba la mayor parte”, a mas de que los negros
tenian “excesiva facilidad de reproduccién”.??

Sin embargo, la falta de brazos en las Antillas espafiolas se convirti6 en
un problema central, en cierta medida, debido a la declinacién del comer-
cio negrero del Africa. Inglaterra, que durante siglos habia dominado el
comercio de esclavos, a partir de 1807 habia abolido el “trifico abomina-

31 Seguin las autoridades inglesas, O'Donnell se beneficiaba abiertamente del rdfico de
esclavos; Ibid., 1980, pp. 191 y ss.

32 AHN, Seccién Ultramar, Cuba, Fomento, leg. 90, exp. 37, expediente sobre colonos
libres africanos promovido por Juan Rodriguez, abril de 1861-noviembre de 1862.
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ble” en sus dominios, y estaba vivamente interesada por su desaparicion.
No cejaria en su presién organizada y constante sobre Espaia en este
punto.

En Cuba, por lo menos desde los afos cuarenta, se fueron ideando e
implementando mecanismos para que las condiciones de trabajo imperan-
tes en las plantaciones v fabricas del aziicar, asi como en otras ramas de la
produccién agroindustrial y del servicio doméstico, no fuesen a derivar en
una crisis de mano de obra. Bajo la idea de que sélo el negro era capaz de
soportar el clima cubano, se pensé en la posibilidad de llevar trabajadores
no esclavos mediante la importacién de africanos libres, tomando como
base experiencias similares en Jamaica y Estados Unidos. Pero el proyecto
no llegé a buen término pues, contrario a lo previsto, los africanos no
corrieron “gozosos hacia los buques esparioles cuando los [vieron] llegar”,
ademds de que por la lejania era muy costoso el traslado.?*

I.a segunda vertiente fue la mano de obra “libre” y “blanca”. En Cuba,
en calidad de “blanco” era anotado cualquiera que no tuviese una gota de
sangre negra, por lo que cabfan tanto asidticos, como indios yucatecos y
venezolanos. Los proyectos fueron variados y referidos a un sinnimero de
lugares. Asi, una de las mas poderosas casas contratistas de “colonos” en
las Antillas, la de Domingo Goicouria, que mas adelante se especializaria
en los indios mayas, habia iniciado desde 1842 y 1846 la contratacién en las
mismas provincias de la Peninsula Ibérica, particularmente aquellas azota-
das por la pobreza como las islas Canarias, Asturias, Cantabria y regiones
vascas. Entre estos proyectos de inmigracién, uno que parecia augurar éxito
fue el de los indios mayas, dada la proximidad de sus costas, y la facil
integracién de los “colonos” por la similitud de los climas y, en especial, por
la identidad de cultura, idioma y religion.*

Nunca fueron grandes los contingentes de mayas trasladados a Cuba,
aunque es imposible saber certeramente su nimero. Cuando ya tenia meses
de haber finalizado totalmente este trafico, segun el censo de 1862, los
yucatecos apenas asecendian a 743, es decir, 0.1% de la poblacién de la isla.
En los momentos de auge debieron haber sido muchos mds. No obstante
su relativa insignificancia numérica, su importancia econémica radicé en
el papel covuntural que, junto con la inmigracién china, cumplieron entre
la esclavitud y el paso al uso de mano de obra libre

¥ Rodriguez Pina, 1990, pp. 90 v ss.

3 Ibid., sobre Goicouria aHN, Seccién Ultramar, Cuba, Fomento, leg. 14, exp. 560, 1842
vieg. 19, exp. 50 1846,

% veéase el excelente trabajo de Scott, 1989, p. 29. En ese aio se reportaron 34 050
asidticos.



o
=

LOS “ESCLAVOS DE LA TIERRA™

Es importante notar que el contratista que inicio este trafico de mayas
no era espanol ni cubano, sino yucateco: Simon Pe6n quien, en marzo de
1848, ocho meses antes de que ¢l gobierno yucateco expidiera el decreto
para la expulsion de los rebeldes, pidio y, a la larga, obtuvo permiso para
introducir remesas de mayas. El primer grupo comprendio a “300 6 4007
indios y mestizos, para lo cual solicité aprobacién a la Comision de
Poblacién Blanca de Cuba. En principio, se pensé en negar la solicitud,
pues el beneficio seria sélo para Peén y no para los terratenientes cubanos.
Después de largas negociaciones, se otorgd un permiso provisional.*¢

Este primer momento de la venta de mayas a Cuba fue, como cualquier
inicio de una prictica social que se institucionaliza, vital para compren-
der los anclajes ideoldgicos, politicos y economicos de dicha trata. Los
funcionarios habaneros solicitaron informacidn a los cénsules espanoles
en la peninsula de Yucatdn, quienes mds adelante ayudarian directamente en
estas “contrataciones”, especialmente al vicecénsul en Sisal —frecuentemen-
te el punto de embarque—, al de Campeche y al de Mérida. Y las preguntas
formuladas por la comisién eran tanto o mas iluminadoras que las respues-
tas sobre la mentalidad cubana v espanola y su vision de estos mexicanos.
La Comision de la Poblacién Blanca empezé6 inquiriendo sobre “la aptitud
fisica, amor al trabajo, costumbres y moralidad” de los mayas, si se encontra-
ban dispuestos a emigrar y si el gobierno mexicano autorizaba sin trabas su
salida. Para saber qué podria hacer atractiva su emigracién hacia la isla
caribenia, busco informacién sobre sus condiciones laborales y salariales.

Los viceconsulados estaban generalmente ocupados de manera hono-
raria por miembros distinguidos de la colonia espaiola en la regién,
frecuentemente comerciantes, hacendados u otros adinerados. Fueron es-
tos personajes quienes precisaron las caracteristicas y costumbres de los
mavas, a fin de “aprovechar [sus] buenas cualidades” v facilitar su incorpo-
racion v adaptacion al trabajo agricola en Cuba. Con ello sentaron los
pensamientos, preocupaciones, ideas, estereotipos y estigmas que moldea-
ban —a ojos espaioles y cubanos— a la raza maya.

A la interrogante sobre las aptitudes de dichos indios para la agricultu-
ra “y de su disposicién, es decir si se proponen a las faenas sin excitacién o
es necesario estimularlos™’ —generalmente mediante castigos fisicos—, se
senalaba que, efectivamente, eran muy aptos para las labores agricolas, se
prestaban a ellas “con muy buena voluntad, sin que los obliguen, conser-
vando un orden y disciplina muy regular v son muy frugales en sus

3 AnN, Seccion Ultramar, Cuba, Fomento, leg. 91, exp. 37. Solicitud de Simon Peon,
marzo de 1848.

% AnN, Seccion Ultramar, Cuba, Fomento, leg. 91, exp. 37, minuta del Gobierno
Superior de Cuba, 13 de marzo de 1848,
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alimentos siendo el que prefieren el maiz molido”. Tanto el indio como el
mestizo eran “por lo general de costumbres puras y de moralidad bastante
marcada, siendo como son de cardcter suave y décil”. Sin embargo, tendian
a la holganza, debido a la “falta de necesidades” en la que vivian y por no
tener “ninguna necesidad de mejorar”. Se dedicaban con éxito y aprovecha-
miento a las rudas labores del campo, y eran “de especial sufrimiento para
los trabajos al sol en los climas tropicales; su sobriedad es, ademas sin
ejemplo”.38

Problema importante, en el que hacian hincapié los cédnsules en Mérida
y en Campeche, era el gran apego de los mayas a su hogar, usos y
costumbres, asi como su “dolor y repugnancia en separarse de su patria, de
su Pueblo v aiin de su Rancho™: para empezar, porque conservaban su
propio idioma y el castellano no era mas que una segunda lengua. Por ello
no era ficil que se resolviesen a “una espantosa expatriacién”. Pero tampo-
co imposible, si sus amos o el gobierno los empujara, como habia demos-
trado la tradicional emigracién a Cuba de yucatecos acaudalados que
llegaban acompanados de sus sirvientes mayas.

En cuanto al gobierno, en sus actuales condiciones, y tratindose de una
emigracion de “hombres libres bajo la celebracién de un contrato”, el
vicecénsul en Mérida no pensaba que se opusiese, ni que encontrase por
qué hacerlo. Los salarios eran bastante magros, y solia tratarse de trabaja-
dores endeudados de por vida, “segun las leves y costumbres del pais, los
criados, se adquieren por tiempo indeterminado”; por lo que, quien adqui-
riese sus servicios tendria primero que liquidar la deuda con sus patrones.
Cumplido esto, un salario atractivo estimularia su emigracién.

Punto central era su insercién en el tablero politico de la “Perla de las
Antillas”. Desde el inicio, las autoridades habaneras pidieron tener especial
cuidado al servicio consular espariol, para que no fuesen a regresar por
medio de las contrataciones los negros y mulatos que habian sido expulsa-
dos en 1844 —y que habian llegado al puerto de Veracruz— vy alterasen el
orden y la disciplina que deberia existir entre “las negradas” de las fincas e
ingenios.

La opinién consular era que estos indios no representarian un reto de
poder dentro de Cuba, como si lo presentaban en su tierra natal. Para el
vicecénsul en Campeche, los indios jamas habian comprendido la politica,

de modo que cuando por inaplicables teorias han sido comprendidos en la
igualdad de Derechos, han continuado, sin embargo, como de hecho estaban

3 AHN, Seccion Ultramar, Cuba, Fomento, leg. 91, exp. 37, minuta del Gobierno

Superior de Cuba, 13 de marzo de 1848.
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antes de la Independencia de estos paises, sin mc‘iora alguna y sin disposicion
tampoco a mejorar su condicion moral ni social.**

Cuando facciones de las élites yucatecas los habian incluido en sus
querellas politicas y, segun la visién espanola, conducido como “maquinas
al campo electoral 6 al de batalla, de donde han salido como entraron”,
excepto que ahora tenian idea de la fuerza de su nimero.

Un entendimiento profundo mostré el cénsul espanol en Mérida,
quien, al asegurar que “ni aun remotamente puedan ser los indios nocivos
al régimen de la isla”, pues alli no existian las causas que en Yucatdn habian
provocado los levantamientos que “amenazaban con destruir al pais”,
puntualizé los fundamentos de la rebelion maya. La diferencia estribaba en
que aqui los indios tenian “a su favor el haber conservado puras sus costum-
bres y las tradiciones, de que el pais es suyo y fue arrebatado a sus mayores
por la raza blanca que ellos pretenden ahora exterminar”. Esta conciencia
constituia la médula de sus rebeliones pasadas y presentes.

El viceconsul en Campeche bordé sobre un punto esencial para la flor
y nata cubana: que, afortunadamente, los mayas no se mezclaban ni con
blancos ni con negros. A ambas razas los mayas los veian como rivales. Se
podia estar seguro de que no formarian ninguna mezcla explosiva con esclavos
y libertos negros de la isla, que pudieran suplementar a la poblacion blanca.
Es mds, “servirian para neutralizar las hostiles propensiones” de los negros.
Los encargados del servicio consular concluyeron que, de conducirse
debidamente, dicha inmigracion podria ser muy provechosa para las Anti-
llas.* El proyecto fue aprobado provisionalmente y el transito de estos
semiesclavos se inicio.

K%k %k

Para este estudio es importante hacer hincapié en que la defensa del trafico
de indios la llevaron a cabo, con el mismo entusiasmo y exactamente los
mismos argumentos y justificaciones, tanto yucatecos y mexicanos, como
cubanos y espanoles. Volvia a brillar la profunda identidad entre la visién

%9 anN, Seccion Ultramar, Cuba, Fomento, leg. 91, exp. 37, viceconsul de Mérida, a
gobernador v comandante general de Cuba, 31 de marzo de 1848.

10 Sy falta de integracion se probaba en que jamas habian asimilado a una colonia de
personas negras de Santo Domingo que hacia tiempo se habia establecido en la Peninsula.

AHN, Secciéon Ultramar, Cuba, Fomento, leg. 91, exp. 37; minuta del gobierno superior
de Cuba, 13 de marzo de 1848, v contestacion de viceconsul de Mérida 31 de marzo v 16 de
abril de 1848, v Pablo Pascual, viceconsul de Campeche a gobernador y comandante general
de Cuba v Junta de Fomento, 8 de mayo de 1848.
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espaiola y la de la élite mexicana en puntos tan capitales como la cuestién
indigena que, mal que bien, comprendia cuando menos a la mitad de los
mexicanos.

Desde la primera remesa de indios, los adinerados e influyentes de
Yucatdn apoyaron entusiastamente esta forma de deshacerse de “sus mads
crueles enemigos”, que ponian en peligro su dominio y su propia vida.
Particularmente licido, consistente en sus argumentos y perseverante, fue
Justo Sierra O’Reilly, yerno de Santiago Méndez, quien asegurd en su
periddico El Fénix lo siguiente: “Ya que la humanidad, o tal vez la politica
ha determinado que esos desventurados conserven la vida a pesar de sus
odiados crimenes, no podemos menos de aplaudir sinceramente esos
proyectos...”!

Desde el inicio se supo en Yucatdn, Cuba, la ciudad de México y
Madrid, que no sélo se embarcaba a rebeldes, sino también a indios
pacificos, y que las condiciones en que se les “contrataba”, transportaba y
mantenia en la isla, eran de una esclavitud apenas encubierta en supuestos
contratos legales. También fue claro que los contratistas estaban pagando
en efectivo, por cabeza, entre 25 y 135 pesos segtin las variaciones del
mercado y las dificultades para llevarlos. Las empresas que se encargaron
del comercio hacian un pago por cada indio, mujer y nifio mayor de ocho
anos, y llevaban sin pago a nifios menores o a personas de edad avanzada.
En 1851, incluso llegé a crearse un escandalo nacional cuando se hizo
publico que se estaban vendiendo nifios mayas “huérfanos” de la guerra
—que eran buscados en los pueblos y llevados por fuerza aun cuando viviera
su madre o algun pariente. Periédicos tan poco dados a causas populares,
como El Universal en la ciudad de México, se preguntaban si estas acciones
tan despiadadas no serian causa de la guerra a muerte que libraban contra
los blancos. Esta critica obligé al gobierno local a prohibir mediante un
decreto el comercio de los ninos mayas huérfanos.*?

Pero los intereses que estaban atrds de esta venta eran lo suficientemen-
te fuertes para garantizar su subsistencia. Autoridades y élites yucatecas lo
ensalzaron en todo momento. Insistieron, siempre, que el trato era huma-
nitario, filantrépico y justo, en bien de la peninsula y de los mismos indios.
El gobernador Miguel Barbachano pregunté si no era mejor que, gracias a
la venta, se les permitiese:

<...mejorar su condicion material y dulcificar sus salvajes costumbres que morir
afrentosamente en ¢l cadalso 0 en rudos trabajos de un presidio? <Serdn por

W Apud Rodriguez Pifa, 1990, pp. 99 v ss. Esta seccion sobre la venta de indios mavas se
basa en Rodriguez Pina v Gonzilez Navarro, 1970; Menéndez, 1923, v Sudrez v Navarro, 1861,
2 11 Universal, 12 v 23 de abril de 1851,
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ventura mas dignos de consideracion unos bdrbaros asesinos, refiidos con todo
principio civilizador y cristiano, que las razas blancas del Estado...*?

Los argumentos usados por adinerados, poderosos y la prensa yucate-
ca, asi como por los contratistas y periédicos cubanos fueron idénticos.
Aplaudieron el trafico con base en tres lineas de pensamiento. Primero, el
tipico argumento del dominio sobre negros, esclavos, castas inferiores e
indios, que era un beneficio para los mismos mayas, que podian asi olvidar
sus costumbres salvajes y acceder a la civilizacién. Segundo, que la venta
permitia a los rebeldes apresados salvarse de ser ejecutados o reducidos a
prisién y trabajos forzados. Por iltimo, que se beneficiaba tanto a la
economia cubana hambrienta de mano de obra, como a la de Yucatan,
pues, obtenia asi ingresos ttiles para reponer los destrozos causados en la
guerra de castas.

Pero también hubo poderosos factores ideolégicos en contra de este
trafico. A partir del siglo xviu, y cada vez con mayor fuerza, en los paises
occidentales se fue produciendo un cambio de mentalidad que dej6 conta-
dos los dias que atin le quedaban a la esclavitud como institucién. Desde la
Europa de la Ilustracién surgié un sentimiento de horror moral hacia la
reduccién de seres humanos a esta triste situacion, tan extendida en todo
el orbe —a principios del siglo xix existian unos dos millones de esclavos en
Brasil, cerca del millén en Estados Unidos, mientras que habia 800 000 en
dominios britdnicos y 600 000 en esparoles y portugueses.

Tanto en Inglaterra como en Estados Unidos surgieron sociedades
abolicionistas. En 1807, Londres prohibié el comercio de esclavos en sus
colonias. En Inglaterra la Sociedad Antiesclavista se constituyé en 1823, y
logré, once anos mas tarde, la liberacién de 770 000 esclavos en las colonias
britdnicas del nuevo mundo. La creciente aceptacién de estos valores fue
modificando la realidad, aunque de manera muy paulatina.

Asi, un actor central en este escenario fue Inglaterra, que presioné a
Espana hasta lograr que, en 1817 y 1820, firmase tratados en los que
prometia abolir el trafico negrero y aceptara, aunque con limitaciones, el
derecho de los barcos ingleses de guerra a inspeccionar navios mercantes
sospechosos de dicho comercio. Durante muchos afnos, dichos tratados
quedaron, basicamente, como letra muerta, pues los cambios en el clima
moral solo a cuentagotas fueron incidiendo sobre el statu quo.*!

3 Miguel Barbachano a ministro de Relaciones Interiores v Exteriores de México, 26 de
mavo de 1848, apud Rodriguez Pina, 1990, p. 99.

H La practica espanola de la esclavitud acabé siendo un punto de unién con Estados
Unidos, que siguié comerciando con esclavos africanos, haciendo del puerto de La Habana
frecuente lugar de paso para su distribucion en la costa estadunidense. Du Bois, 1969, pp. 131
v ss. v 163, v The New Encyclopaedia Britannica, 1993, vol. 27, p. 293.
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Durante décadas, y hasta los ochenta, las relaciones hispano-britanicas
estuvieron plagadas de tensiones debido a este candente tépico. No habian
pasado mads que unos meses de que se iniciara el trifico de mayas, cuando
Gran Bretafia ya estaba presionando a México y Madrid para obtener la
desaparicién de lo que claramente denominé una forma de esclavitud.
Todos los que estaban en favor de la venta reaccionaron apoyandose v
prestandose argumentos. Espana se defendié comprometiéndose a que en
Cuba estos indios no serian sometidos a condiciones de esclavitud.

La presion antiesclavista inglesa fue particularmente incisiva en la
primavera de 1849, cuando a ella logré sumarse la de los propios mayas
vendidos a Cuba, quienes interesaron a la autoridad consular mexicana
para que les ayudase a conseguir su libertad. Buenaventura Vivé, espanol
muy allegado a Santa Anna, y cénsul de México en la ciudad caribenia,
denuncié en ambas naciones las condiciones extremas en que se estaba
realizando este trifico. La gota que derramé el vaso fue la llegada de 135
sublevados en el bergantin espafol Cetro. “Infinitas reclamaciones” en
nombre de estos indios mayas presentaron mexicanos que vivian en La
Habana. Antonio Migangos, un yucateco de 25 anos ahi residente, que
presumiblemente hablaba maya, se entrevisté con ellos para averiguar su
verdadera situacién. Ya que ninguno de los prisioneros sabia leer ni
escribir, a nombre de ellos, Migangos hizo publico cémo habian sido
conducidos bajo grillos y cadenas fuera de su pais, sin conocer siquiera su
destino. Al enterarse de que serian “aplicados a los trabajos del campo”,
reclamaron el apovo del consul de su nacidn, a fin de obtener su libertad,
pues, como aclararon, no habian celebrado contrato alguno ni querian que
se les obligase “a servir contra su voluntad, y desean permanecer libres para
acomodarse donde mejor les convenga”.

Vivé consideré este lamentable tréfico un asunto de la mayor trascen-
dencia para la dignidad de México y una oportunidad para limpiar su
responsabilidad moral. Su presién obligé a altas autoridades en ambas
naciones, al gobernador yucateco, asi como al conde de Alcoy, capitdn
general de Cuba, a argumentar en torno de las supuestas bondades del
trafico. El conde alegé que los “individuos” traian su “correspondiente
pasaporte del gobierno de Yucatdn v contratos particulares legalizados”;
mientras el gobierno de Yucatin aseguré que se habia permitido la salida
de “solo estos y no otros” indigenas v, lo decisivo, que iban contratados
no como “esclavos, sino como hombres libres v bajo estipulaciones
racionales”.#?

5 (Cursivas del original.) Vive, 1856, pp. 301 v ss.
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Inglaterra se monté sobre esta presién moral para poner en jaque tanto
a Madrid como a México. Ante la insistencia britdnica, en la misma
primavera de 1849, el ministro espanol en México, Ramén Lozano, mien-
tras informaba de la llegada a La Habana de 143 “indios contratados”,
aseguré que se haria honor al compromiso de darles un trato justo y legal.
El gobierno federal mexicano tomé igual actitud, y respondié a la acusa-
cién del ministro inglés, Doyle, argumentando que se trataba de personas
contratadas con entera libertad, “meros emigrantes”, sin “cldusula alguna
que los constituyese en estado de esclavitud”. El diplomadtico inglés esgri-
mié que en Cuba eran tratados igual que los esclavos negros, aplicindose-
les azotes y cepo, y que tenia pruebas de un ofrecimiento hecho en un
periédico de La Habana de la venta de una india maya en calidad de nodriza.
José de Maria de Lacunza, secretario de Relaciones Exteriores de México,
liberal moderado connotado por su inteligencia e interés en la cultura,6
se limité a senalar que dicho anuncio habfa aparecido antes de las contratas.

El siguiente plenipotenciario de Espafa en México, Juan Antoine y
Zayas, no cambié ni el tono ni el contenido de sus respuestas. Segun él, las
sospechas de esclavitud desaparecian por completo, pues no eran imputa-
bles a Espaiia, sino a México, las condiciones en que salian sus ciudadanos.
En todo caso, no podian considerarse dichas modalidades como una
esclavitud, como probaba el informe elaborado por el propio gobernador
de Yucatdn, Miguel Barbachano,*’ justamente uno de los mas entusiastas
promotores de dicha venta.

Lo cortante y lacénico de las respuestas a la Gran Bretana provenia
también de la molestia profunda sentida en las cortes y opinién publica
espanola de que, como nacién soberana que era, Londres no tenia derecho
alguno de llamarla a cuentas, y menos por un trifico que poco antes ella
misma dominaba. Por otro lado, la ingerencia britdnica tenia varias facetas
respecto a la guerra de castas, pues también ayudé a profundizarla con el
auxilio en armas y pertrechos que los mayas recibian de filibusteros brita-
nicos de Belice. Por ese motivo, en octubre de 1849, el gobierno mexicano
elevé una muy voluminosa reclamacién oficial a Londres, pues suponia
que, atras de estos particulares, estaba, en realidad, Londres. Esta sospecha
era compartida por el ministro espanol, para el cual, Inglaterra actuaba asi
con miras a consolidar su dominio colonial en Centroamérica.

1 Secretaria de Relaciones Exteriores, 1992, 1. 1, pp. 349 y ss.
7 Gonzdlez Navarro, 1970, pp. 114-119; AHN, Seccién Ultramar, Cuba, Fomento, leg. 91.
minuta de oficio, 24 de agosto de 1849, v ministro Juan Antoine v Zayas a primer secretario

de Estado, 12 de agosto de 1849.
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EN LA PERLA DE LAS ANTILLAS

Aunque es muy dificil encontrar informacién detallada sobre la situacion a
la que se vieron sometidos los mayas dentro de Cuba, en buena medida por
su relativa insignificancia numérica, es posible iluminarla debido a sus
similitudes con la padecida por los coolies chinos. Ambos quedaron sujetos
a un solo reglamento expresamente hecho para el “manejo y trato” de “colo-
nos asidticos e indios”, que se abocaba a las tres esferas bdsicas en el trato
a esclavos: la vida cotidiana y el trabajo —como la calidad de los alimentos
v la duracion de la jornada—, condiciones generales de vida —en especial la
seguridad de las familias— y el acceso a la libertad.*®

El reglamento fue expedido en abril de 1849, al afio de la introduccion
organizada de indios de América en Cuba —junto a los mayas se introduje-
ron indigenas de Venezuela—, y justamente cuando escal6 la presion brita-
nica y del cénsul mexicano en La Habana. De ahi el interés espanol por
mostrar una clara legitimidad social y moral —no menor al de otras naciones—
en el trato que sancionaba. Con ese fin, se argumenté que estas medidas
disciplinarias no empeoraban las condiciones que estos trabajadores sopor-
taban en sus paises, lo cual era cierto en el caso de los mayas y mds ain en
la dramatica coyuntura de la guerra de castas.

Dicho ordenamiento constituye un documento valiosisimo para aden-
trarse, por lo menos, al universo formal al que los mayas estarian sujetos.
El reglamento buscaba tanto “proteger los derechos de los colonos” como,
lo mds importante, asegurar “la subordinacién y la disciplina™ necesaria
para que su trabajo beneficiase a la agricultura. El que las condiciones de
disciplina y orden debieron haber sido extremas, aun para la usanza
cubana, lo hace claro el propio reglamento al senalar la necesidad de
detener la forma en que hacendados, administradores y mayorales estaban
disciplinando a asiaticos e indios. Debieron haber rebasado en rigor a lo
social v legalmente admitido, pues el reglamento intenta hacer “compren-
der los limites de las correcciones domésticas para evitar excesos en la
facultad privada”. De ahi un objetivo central: determinar en qué circunstan-
cias y definir cuales “correcciones” podrian imponer los propietarios y
encargados de las fincas, y cudles corresponderia aplicar a autoridades
locales v superiores.

Este catdlogo de reglas intentaba garantizar el minimo de bienestar ¥
seguridad de los colonos, de manera individual y como fuerza de trabajo
productiva. Asignaba un salario mensual de cuatro pesos v reglamentaba
cuidadosamente cuando deberian aplicarse descuentos al salario, el horario

¥ Genovese, 1969, pp. 202 v ss.
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de labores, la comida y las modalidades que deberian observarse en caso
de dolencias y enfermedades.

Pero el meollo del reglamento no era la proteccién de los “colonos”.
Como las autoridades cubanas aceptaban la necesidad de poner en practica
severas medidas disciplinarias, desmenuzaron las faltas, tipos y montos de
castigos. Quien desobedeciera “la voz del superior” recibiria 12 cuerazos
—que nunca deberian ser ejecutados en presencia de los negros de la finca.
Si dicho trabajador no entraba “en la senda del deber” se le pondria grillete
v se le haria dormir en el cepo. Cuando reincidiese, se deberia notificar a las
autoridades superiores, quienes aplicarian “otro género de disposiciones”.

Resalta el temor al rompimiento del orden, motines v rebeliones.
Desde las insurrecciones de 1843, cubanos, criollos, peninsulares, comer-
ciantes v duenos de plantaciones por igual vivian bajo el constante temor
por la vulnerabilidad del statu quo en la isla. Se extendia la conciencia de
que los dias de la esclavitud estaban contados.*"

Estos temores llevaron a que el reglamento para chinos e indios
insistiera en la necesidad de controlarlos en grupos de trabajo que no
excediesen a diez miembros, que deberian estar estrechamente vigilados v
asistidos por un mayoral blanco. También se abocé a la gravedad de los
problemas de indisciplina: cuando en los centros de trabajo “la resistencia
fuese de un mimero [de trabajadores] que inspire recelos al mayoral o en-
cargado” deberia notificarse con urgencia a las esferas de autoridad superior.

La tradicional huida de los esclavos era otra preocupacién importante.
Como se hacia tradicionalmente con los cimarrones, era de esperarse que
aquellos que se fugaran serian capturados y regresados a las mismas
propiedades o, en tltima instancia, a un depésito de trabajadores. Los
fugitivos quedaban obligados a pagar todos los gastos en que incurrian
amos y autoridades para recuperarlos, y se hacian merecedores de las penas
mds severas: llevar grillete y dormir en el cepo durante dos, cuatro o seis
meses, segun la falta.

Por ultimo, el ordenamiento también hizo claro que este trabajo estaba
muy lejos de ser libre pues, mientras los “colonos” no cumpliesen el tiempo
estipulado, no podrian obtener ni pasaporte ni licencia para transitar,
quedando legalmente atados a la finca contratante.”’

Este reglamento para el trato de los mayas en Cuba fue apoyado por las
autoridades federales mexicanas, quienes recalcaron que su aplicacién era
indispensable debido a la barbarie propia de los mayas. José Maria de

¥ Murray, 1980, pp. 192 v ss.

3 Reglamento para el manejo y trato de los colonos asidticos e indios en la isla de Cuba. 10 de
abril de 1849, reproducido en Rodriguez Pina, 1990, pp. 187-191.

En cuanto al trato de cimarrones en los ingenios cubanos véase Barnet, 1980, pp. 44 v ss.
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Lacunza Blengio, un intelectual liberal moderado, ministro de Relaciones
Exteriores de México desde 1849 hasta 1851, defendié las clausulas del
reglamento ante el ministro inglés que se habia quejado de las condiciones
de esclavitud que éstas imponian. Segiin Lacunza, alguna autoridad debe-
ria responsabilizarse de los “trabajadores temporales y voluntarios” y darle

alguna autoridad a los duenos de los ingenios para que pudiesen mantener el
orden entre los trabajadores del campo de esa especie, muy dados con los
negros, y siendo ellos mismos [los mayas] gente salvaje y dificil de manejar.’!

El mundo ideal al que se sujetaban los “colonos” se complementa con
otro documento: las “contratas de indios”. Estas duraban diez anos, hacian
hincapié en las condiciones de vida cotidiana de los trabajadores y los
familiares segun sexo y edad, se les daria un salario de dos pesos mensuales,
mds la entrega de almudes de maiz, café, atole, pliatano o arroz, dos mudas
de ropa de algodén al afio y atenciéon médica. La sujecién era aspecto
central: el trabajador se comprometia a “no ausentar[se] ni variar de amo” a
quien deberia respeto y obediencia absoluta, y a los agentes y encargados del
trabajo, pudiendo legalmente obligarsele al cumplimiento de su contrato.?®

Si este era el mundo ideal, mucho mas drastica era la realidad. Tanto
coolies como mayas —y para el caso hasta unos cuantos colonos espanoles,
como los que provenian de las islas Canarias— solian ser contratados por la
fuerza o mediante enganos, por lo que llegaban a Cuba sin saber lo que les
esperaba. Una vez en tierra, eran llevados a un depésito donde se ofrecian
en venta, como esclavos, aunque técnicamente lo que se vendia eran sus
contratos. Casi todos acababan en plantaciones azucareras; encerrados en
barracones, en terribles condiciones de hacinamiento e insalubridad; ali-
mentados con maiz y platanos; bajo una estricta disciplina; imposibilitados
para moverse libremente, ni siquiera dentro de la finca; organizados en
cuadrillas pequenas bajo el mando de mayorales armados. A pesar de que
la legislacion de 1854 fue menos severa, pues prohibia el castigo corporal,
los azotes siguieron siendo practica cotidiana.?

3 anN, Seccion Ultramar, Cuba, Fomento, leg. 91, ministro Juan Antoine y Sayas a
primer secretario de Estado, 12 de agosto de 1849. Sobre biografia de Lacunza, Secretaria de
Relaciones Exteriores, 1992, t. 1, pp. 349 v ss. Después de dejar la cancilleria, Lacunza fue
plenipotenciario en Londres para sustituir a José Maria Luis Mora, quien acababa de fallecer.
Mis tarde se adhirio el imperio de Maximiliano.

2 »Contrata de los indios”, 1849, apud Vive, 1856, pp. 307 v ss.

% Una descripeion detallada de las condiciones de los esclavos en los ingenios azucareros
cubanos a mediados del siglo XIX se encuentra en las memorias de un esclavo v cimarron, en
Barnet, 1980, pp. 21 v ss. En ellas recuerda la presencia de chinos, a quienes consideraba
temibles y muy diferentes; pero no de mayas.
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Mantenidos bajo custodia y tratados con gran rigor cuando trataban de
huir, no era posible suponer que los mayas vendian libremente su trabajo,
como argumentaban los finqueros y las autoridades cubanas y mexicanas,
aun cuando recibieran el salario estipulado. En sus “contratas” renunciaban
al derecho de negociar o protestar por sus salarios, sin duda mucho
menores que los de los trabajadores libres. Para sembrar comida y aligerar
la subsistencia individual o de la familia, se les permitia trabajar conucos,
pequenas parcelas, pero no podian abandonar la finca sin permiso escrito
del amo. No obstante que el reglamento de 1854 les permitia ir comprando
su libertad mediante el mismo procedimiento de “mansumisién” de los
esclavos negros, en la vida real las trabas eran tantas —compensar al amo
por el precio original de la compra, mds su valor agregado, el tiempo
perdido, las dificultades para encontrar sustituto, siempre y cuando no
fuera en tiempos de cosecha— que obtener la libertad por este medio era
practicamente imposible. Legalmente su obligacién era trabajar en la finca.
Podrian considerarse como peones endeudados, pero su condicién lindaba
con el trabajo esclavo.

Habia otra razon decisiva por la cual, desde la perspectiva de la
plantacidn, estos trabajadores eran similares a los esclavos: que la compra
de sus contratos a largo plazo se convertia en una forma de capital fijo. El
empleador pagaba una gran parte del costo de su trabajo antes de que éste
se realizara, por lo que su amortizacién tenia que durar afnos. De ahi que,
para sus amos, su situacién efectiva era la de un esclavo: una inversién con
costos de mantenimiento fijos.

Existen numerosas pruebas de que los “colonos” eran tratados como
esclavos en la mayor parte de las fincas. En 1873 —esto es, mds de un
decenio después de que el gobierno mexicano pusiera fin definitivo a la
venta de mayas—, China envié una comision a Cuba a revisar las condicio-
nes en que vivian sus connacionales. Se encontraron con penas severas de
azotes, suicidios, trabajos encadenados, salarios retrasados, trabajos gratui-
tos en obras publicas, recontrataciones forzadas, abusos sin fin de mayora-
les y administradores y ninguna diferencia con los esclavos. La tensién era
tan extrema que a pesar del altisimo costo de cualquier indisciplina o
tumulto, se habian dado brotes o estallidos de desesperacién, como cuando
un grupo de chinos habia matado a cuchilladas a un administrador por “ser
demasiado cruel”, prefiriendo la cdrcel y el riesgo de ser condenados a
muerte, que regresar a la plantacién.®

Las condiciones en que operaban los contratistas especializados en
“colonos” mexicanos eran tan severas, que el mismo gobierno cubano las
considerd extremas y llegé a multar a los contratistas principales —las casas

 Scott, 1989, pp. 56 v ss.
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Goicouria y Zangroniz— por ignorar las condiciones marcadas por el
permiso de introduccién. En primer lugar, y como queda constancia en la
misma documentacién oficial, estas compariias cometieron repetidos “abu-
sos” en la travesia, transportando a muchos mds indigenas de la capacidad
que tenian los buques, ademas de carecer de medicinas y médico a bordo,
como estipulaban los reglamentos. Para muestra, un botén ocurrido en el
verano de 1855: se suponia que el barco que haria la travesia transportaria
88 colonos y doce tripulantes. Llevé a mds del doble: 192. La diputacién
del puerto avisé las condiciones desastrosas en que habian llegado los
yucatecos. La travesia de 18 dias cost6 la vida a ocho de ellos. Muchos mds
estaban enfermos, un par grave, y segiin comprobaron las propias autori-
dades de La Habana, los decesos no habian ocurrido debido a enfermeda-
des, sino como resultado del exceso de personas con que se cargara el
barco. Los funcionarios del puerto mandaron sacar a los indios “cuanto
antes, con objeto de que terminaran los males que sufrian y de fortalecer
su abatido espiritu”.

A estos prisioneros se les habia llevado mediante un contrato supuesta-
mente libre, firmado en espaiiol y en maya. En realidad, dicho contrato les
era desconocido por completo, o era un mero papel que se “firmaba” por
ellos, o en el que se les obligaba a estampar su huella digital. En esta
ocasién, lo falso de este acto voluntario, junto con las quejas del gobierno
inglés y parte de la opinién publica de México, llevé a las autoridades
cubanas —que no a las yucatecas— a realizar una investigacion: enviaron
un funcionario a la quinta del Marqués de Esteva —el depésito de mayas—,
para averiguar “la espontaneidad” con que habian venido. Los indigenas
declararon venir en calidad de prisioneros, amarrados y conducidos hasta
el punto de embarque por las tropas del ejército mexicano. Ahi se les dijo
que podian quedar prisioneros o bien contratarse y, ante tal suerte, habfan
consentido en venir.%®

Las condiciones brutales en que eran capturados y vendidos los mayas
fueron confirmadas por el agente consular de Espana en Mérida, quien
acepté que muchos de ellos eran transportados con todo y sus familias,
conducidos a Valladolid “maniatados” por tropas, y que las “contratas”
eran “firmadas” cuando estaban presos y de forma involuntaria “por
personas que abusaban de su ignorancia”, pues no sabian ni leer ni
escribir, y muchas veces ni el castellano.®® A fin de cuentas, para estos
“colonos” involuntarios de Cuba, su existencia siguié siendo tan brutal
como lo habia sido en las haciendas y plantaciones de Yucatan.

22 AHN, Seccion Ultramar, Cuba, Fomento, leg. 91.7, Multa a los contratistas Goicouria y
Zangroniz, v documentos relacionados, junio v julio de 1855,
0 Ibid.
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VAIVENES Y FIN DEL COMERCIO

La venta de mayas a las plantaciones, ingenios y, en mucha menor medida,
al servicio doméstico en Cuba, que se iniciara en 1848, continué hasta
1861. Es decir, se llevé a cabo tanto dentro de las gobernaturas separatistas,
como de las conservadoras y liberales de Yucatan.

Este trafico no fue constante, ya que fue claramente afectado por los
vaivenes del trafico negrero internacional. En 1846 y 1847 practicamente
no pudo haber comercio esclavista en la isla antillana, en buena medida por
la presién moral, politica y diplomatica que ejercia Londres, en especial,
surcando los océanos para detener a los barcos negreros.>” Asi, cuando
unos meses mds tarde, la guerra de castas yucateca puso a disposicién de
los agricultores cubanos esta mano de obra, resultaba una bendicién su
idioma y costumbres semejantes, asi como poder introducirla desde un
punto tan cercano. La travesia no sélo seria mds barata, sino que minimi-
zaba el riesgo de que los ingleses interceptaran los barcos introductores.

El comercio de mayas bajé al mediar el siglo, para alcanzar su primer
auge en 1854-1855, durante el ultimo periodo de gobierno de Santa Anna,
“Su Alteza Serenisima”. De hecho, en todo el mundo, y particularmente en
los Estados Unidos, la década de los cincuenta llevé a un punto culminante
el trafico de esclavos. En Cuba, los anos de 1853 y 1854 fueron particular-
mente angustiantes, pues una terrible epidemia de célera maté a cerca de
16 000 esclavos, que tuvieron que reponer a marchas forzadas con la
introduccién de miles de africanos, chinos y, en mucha menor cuantia,
yucatecos. A pesar de que el nombramiento de Juan de la Pezuela como
capitan general, en diciembre de 1853, auguraba un ataque frontal al
“trafico odioso” en la isla —tanto por las instrucciones dadas en Madrid,
como por sus propias convicciones—, los funcionarios menores en Cuba
simplemente siguieron ayudando, en los hechos, a la introduccién de
esclavos. Un funcionario britanico, se quejaba entonces:

El comercio de esclavos florece, cada esclavo que es llevado a las costas de Cuba
logra llegar a tierra, las autoridades esparolas son corrompidas, los traficantes
de esclavos [...] repiten sus ofensas [...] a los navios se les permite escapar con
la mayor impunidad, o son destruidos por los esclavistas en los ojos de las
autoridades que nunca... detienen los navios.>®

57 En parte la demanda habia bajado por la transferencia de esclavos que antes estaban
en plantaciones cafetaleras. El trifico se reanudé en 1849. Murray, 1980, pp. 242 v ss., cap. 12.
8 Queja de agosto de 1853, citada en bid, pp. 233 y 247, y Du Bois, 1969, pp. 149, 178 y ss.
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Como todo fenémeno social, los sucesos fueron complejos y contradic-
torios, y el trafico de mayas hubo de vencer escollos a ambos lados del
Atlantico. En julio de 1853, el nuevo cénsul de Mexico en La Habana siguié
los pasos de su antecesor, Buenaventura Vivé, oponiéndose a la continua-
cién de dicho comercio. En esa ocasién, Santa Anna se pronuncié abierta-
mente en contra del trifico, vetindolo “bajo cualquier pretexto” por
hallarse “expresamente prohibido por las leyes mexicanas”. Ello dio origen
a una agria disputa diplomatica entre el ministro de Relaciones Exteriores
de México, Manuel Diez de Bonilla, y el marqués de la Ribera, el plenipo-
tenciario espaiol. Este, utilizando los mismos razonamientos de la élite
yucateca, sostuvo que con permitir la entrada de estos prisioneros, Cuba
s6lo mostraba su “humanidad y filantropia”, evitando su muerte. Alegé que
las autoridades mexicanas habian permitido estos contratos, “muy legales y
legitimos™, v cuyas clausulas no eran tan duras como se decia, pues los
castigos sélo se aplicaban a quienes eludian el trabajo. Se preguntaba {qué
seria del propietario que vivia en campos inmensos, lejos de la autoridad,
“si la ley no le autorizase][...] a castigar cierta clase de faltas?” Ademas, y con
razén, el marqués senalaba que las condiciones en México eran muy
semejantes:

sin ir a buscar ejemplos a la isla de Cuba, {qué se hace en las haciendas
mexicanas? <No se emplean diariamente la cuarta y los cepos? <Se quejan acaso
los indios labradores del excesivo rigor con que los tratan los administradores?
<Los contratos que se hacen en los Llanos de Apan no son por ventura de mas
onerosa naturaleza que los de Cuba?>*

En el verano de 1854, Vivé fue designado plenipotenciario de México
ante Madrid. Debi6 de embarcarse en una dificil reclamacion ante el recién
inaugurado régimen de Espartero y oponerse a la contratacion de mayas
que el mismo gobierno mexicano habia autorizado.® Para entonces, José
de la Concha regresé a Cuba como capitdn general, y al igual que su
predecesor, Pezuela, aseguré en Madrid e incluso al propio ministro inglés
su compromiso de atacar el trafico de esclavos. Su enfoque, sin embargo,
fue menos radical que el de Pezuela, y mucho menos de lo que los
abolicionistas querian. Pensaba que el método seguro, si bien tardado,
consistia en educar a la opinién publica cubana, sin enardecer a los duenos

M Marqués de la Ribera a ministro de Relaciones Exteriores de México, agosto de 1853,
apud V'ivo, 1856, p. 312.

% Rodriguez Pina, 1990, pp. 131-132, v Gonzilez Navarro, 1970, pp. 129 v ss. Sin
embargo, en junio de 1853, Vivé se habia visto implicado en el trdfico de un barco negrero
que fue intervenido por los ingleses. Véase p. 86.
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de plantaciones e ingenios, ni fomentar la amenaza anexionista de Estados
Unidos. La nueva legislacion establecia un control gubernamental estricto
por medio del registro de todos los esclavos. Al mismo tiempo, con el fin
de aliviar la angustiante falta de brazos en la agricultura, el gobierno
cubano se propuso promover la inmigracién de otros trabajadores, como
chinos y mayas."!

Mientras la polémica moral, politica y diplomatica sucedia en la capital
del reino y de la isla, en México “Su Alteza Serenisima” daba un giro de 180
grados —uno entre muchos—, pues en ese mismo ano tomé un interés
personal en promover la venta de mayas, propiciando el primer auge en su
“contratacion”. Otro factor de orden interno explica dicha intensidad: desde
marzo de 1854 hasta agosto de 1855, México se enfrascé en una guerra civil
entre liberales —enarbolando el Plan de Ayutla— y el régimen conservador
de Santa Anna, que acabaria por derrumbarse. En cada uno de los mosaicos
que componian al pais, se respiré una enorme autonomia que, aqui, ayudé
a florecer el “comercio odioso”.

En esta coyuntura, Santa Anna otorgé a un allegado suyo, el coronel
Manuel Maria Jiménez, el “privilegio” de exportar a los indios. Las condi-
ciones escandalosas en que normalmente se llevaban a cabo estas operacio-
nes se volvieron atin mas turbias, motivando ataques decididos tanto en el
escenario yucateco como en el mexicano y el internacional.

Gran Bretafia aumenté la presién sobre Madrid, La Habana, México y
Mérida en 1854, al enterarse de c6mo eran enganchados los indigenas, y
las condiciones en que se les hacia trabajar. A fines de ano, el ministro
britdnico en México escribié escandalizado a Londres sobre los métodos con
que Jiménez estaba apresando a los mayas en beneficio de una casa del
comercio habanero: la Casa Goicouria, con quien también operaba Tito
Visino, cénsul general de Baviera en México, recién llegado a la Republica.

De hecho, se habia montado toda una maquinaria de guerra y trafico
de seres humanos. Jiménez, amparado por “Su Alteza Serenisima”, habia
logrado la promesa, por parte de la casa importadora de “colonos”, de que
pagarian 20 000 pesos al gobierno federal por permitirles sacar a los
prisioneros. La situacién se habia agravado visiblemente, pues ahora eran
las propias casas cubanas las que estaban sufragando este antiguo miembro
del Estado Mayor de Santa Anna, para que hiciera la guerra contra los
indios, para lo cual sostenian un cuerpo de 200 hombres, mas oficiales. Mas
aun, la captura de “prisioneros” se llevaba a cabo con todo tipo de indios,
incluyéndose tanto a los indémitos huites de la zona suroriental, como a
los pacificos del norte y que incluso habian tenido que luchar contra sus
hermanos de raza durante los pasados episodios de la guerra de castas. A

51 Murray, 1980, pp. 252 y ss. De la Concha recibi6 un amplio respaldo britdnico.
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este coronel mexicano se le pagaban quince pesos por cada maya que
entregaba en condiciones de ser transportado a Cuba.

Las quejas escalaron hasta Europa. En Madrid, la Legacion Britdnica
insistié en la inmoralidad de estas operaciones y en lo que mds dolia a
Espana: el grave peligro de perder Cuba, tema candente en los corredores
del poder espanol. Argumenté que el trafico de mayas podia ser un
pretexto que tomara Estados Unidos para inmiscuirse en las condiciones
internas de México, y justificar empresas que desestabilizaran o llevaran a
la pérdida de las Antillas.

En febrero de 1855, autoridades britanicas senalaron a la Primera
Secretaria de Estado espaiiola que, al igual que lo que habia sucedido y
continuaba sucediendo en Africa, se estaba pagando por hacer la guerra a
los mayas —pacificos o rebeldes— con el iinico fin de venderlos por un pago
acordado por cabeza. Pidieron al gobierno isabelino que de inmediato
cesase este trafico inmoral que sélo llevaria

al exterminio de la desgraciada raza primitiva del Yucatan [...] Si se permite a
los habitantes de Cuba emprender guerras de este género en los estados
vecinos, los Filibusteros de Estados Unidos tomardn este ejemplo para justificar
su proyecto de invasion a Cuba.52

La detensa del trifico no varié un apice. El gobierno de S.M.C. res-
pondi6 al ministro inglés que Cuba actuaba a “titulo de auxilio para reducir
a la obediencia a una parte de los naturales”. Aseguraba que los permisos
habian sido dados con estrictas érdenes de cumplir los reglamentos para
colonos, por lo que eran imposibles los malos tratos que se alegaban. Mds
importante, y en ello tenfan razén, dicha transaccién contaba con el apoyo
del gobierno de México “libre para todos sus actos”, por lo que era una
responsabilidad del régimen de Santa Anna si queria “hacer objeto de un
trifico ilicito a los prisioneros yucatecos”. Espana “no esta[ba) llamado a
intervenir en ello..."%?

En México, las autoridades también se vieron forzadas a dar una
respuesta a las presiones britdnicas, o por lo menos a aparentar darla. En
parte, a ello se debié que, en diciembre de 1854, se avisara a una de las
principales empresas importadoras, la “Casa Zangroniz”, que sus contratos

52 Seccion Ultramar, Cuba, Fomento leg. 93, exp. 45. Legacion Britinica en Madrid a
Primera Secretarfa de Estado, 5 de febrero de 1855 v extracto del despacho del ministro
britdnico a conde de Clarendon, 3 de diciembre de 1855,

Sobre ¢l ambiente politico en Espaia respecto a la esclavitud v la posible anexién de
Cuba, véase Murray, 1880, pp. 256 v ss.

8% Anx, Seccion Ultramar, Cuba, Fomento, leg. 93, exp. 45. Primera Secretaria de Estado
a ministro plenipotenciario de Gran Bretana, 1 v 13 de tebrero de 1855,
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quedaban revocados. Tanto o mds parece haber influido la lucha por que-
darse con este jugoso negocio, desatada entre autoridades yucatecas,
enganchadores y casas habaneras contratistas. Zangroniz orquesté una
excelente batalla diplomdtica en todos los frentes: Mérida, México, La
Habana y Madrid, quejandose por las cuantiosas inversiones y compromi-
sos que se echaban por tierra ante la arbitraria decisién de revocar compro-
misos ya adquiridos. Particularmente notable fue su peticién al gobierno
santanista de permitirles, ante la revocacién de su contrato de mayas, llevar
entonces a “indios bdrbaros del norte” en las mismas condiciones. “Su
Alteza Serenisima” accedi6 y se avis6 a los gobernadores de Tamaulipas,
Nuevo Leén y Sonora, que permitieran la entrada de los agentes de esta
empresa y facilitaran la “contrata” de “barbaros” para enviarlos no sélo a
Cuba, sino también a Santo Domingo y Puerto Rico.%!

Fue muy poco lo que tardé el trafico de mayas en restablecerse sin
trabas. Tan sélo dos meses después de la supuesta revocacién, esta misma
casa Zangroniz ampli6 sus operaciones. Esgrimiendo ante las autorida-
des caribenas la preferencia que ahi se tenia por los mayas sobre los asiaticos,
por su “docilidad” y “religiosidad”, en la primavera de 1855 pidié importar
hasta quince o veinte mil “colonos” de Yucatin. El permiso tuvo dos
condicionantes. Primero, un limite de mil colonos mayas, y que una cuarta
parte fuese mujer, pues una de las preocupaciones de la época era la
desproporcién de sexos entre esclavos —alrededor de cinco hombres por
una mujer— que mantenia la natalidad en una tasa menor de la deseada.
Segundo, sélo se admitiria a los libremente contratados, para lo cual se
requeriria de una certificacion expedida por el consul en Mérida.%?

Ante el auge del tréfico, se agudizé la presién inglesa. En 1855 Gran
Bretana insistié y obtuvo un ruevo tratado de supresion del comercio de es-
clavos que preveia fuertes multas y castigos para los transgresores. Este
escenario le brindé la oportunidad para formular quejas mds precisas y
de tono mds encendido respecto a la venta de mayas. De hecho, un barco de
guerra britdnico llegé a detener en alta mar a uno espanol que conducia
prisioneros indios a La Habana.®

Londres pidi6é a su cénsul en Mérida darle armas con qué seguir
presionando. El britdnico present6 uno de los documentos mds completos

S aMakH, 1.2.1.45, leg. 2546, representante de la Casa Zangroniz a ministro de Relacio-
nes Exteriores de México, 15 de febrero de 1855, Respuesta de autoridades mexicanas, 24 de
febrero de 1855. Todo parece indicar que nunca se llevé a cabo esta “contrata” dc indios
“barbaros” del norte.

55 \MAEH, 1.2.1.45, leg. 2546, exposicion de Zangroniz a Gobierno General de Cuba, 14
de abril de 1855.

% E1 barco buscaba cerciorarse de las condiciones en que se estaba comerciando con
estos supuestos colonos. Menéndez, 1923, p. 135, v Mellafe, 1973, p. 149.



86 VISIONES Y CONTIENDAS

para conocer las condiciones de esta supuesta colonizacién: se trataba,
simple y llanamente de un trafico de esclavos y sélo se les hacia la guerra
para capturarlos y venderlos. En su mayoria no eran mds que “naturales
inofensivos que los soldados capturan en los bosques, o dondequiera que
les pueden coger”, pues les daban entre dos y tres duros por indio. Se
mandaban mujeres y hasta ninos de diez afos, capturados con igual
violencia y trasladados “encuerdados cuando que en esta parte de Yucatdn
no habia ninguna guerra por el momento”. Denunciaba a generales y
autoridades mexicanas directamente involucradas, como el general Peraza,
comandante de Valladolid, quien acababa de entregar 400 indios a Gerardo
Tizén, enganchador de una compania habanera. Y estos mismos personajes
se proponian embarcar unos 5000 indios mas. Los prisioneros no tenian la
menor alternativa, pues se acostumbraba ejecutarlos con crueldad. En
Cuba soportaban un trato igual a los esclavos negros, y, en ocasiones,
incluso mds severo que el que privaba en las haciendas yucatecas; por
ejemplo, alld se les hacia trabajar catorce horas y en Yucatdn la jornada
podia ser menor, sélo de sol a sol. Por ultimo, pasados cinco aiios, los que
lograban sobrevivir tenian derecho, segun el contrato, a ser regresados;
pero dicho retorno jamads tenia lugar, y quedaban en calidad de esclavos por
el resto de su vida.

Al siguiente mes, en junio de 1855, ante la llegada a Sisal de un nuevo
cargamento de 192 indios a punto de ser embarcados, “atados” y obligados
por la fuerza a firmar el “contrato”, Inglaterra volvié a denunciar los he-
chos al gobierno de Espartero, insistiendo en que ni siquiera eran mayas
rebeldes, sino enteramente pacificos. Londres solicité al gobierno de
S.M.C. que no siguiera amparando estos “actos tan contrarios a la humani-
dad”, y mostraba su

profundo disgusto [...] al ver inaugurar un trifico de esclavos, con estos
desgraciados indios hechos prisioneros de guerra y transportados a una
colonia espanola por subditos espaioles v con pleno conocimiento de las
autoridades espanolas.®

Al igual que las autoridades yucatecas y mexicanas, las de La Habana
prefirieron negar lo evidente. Cuando se vieron obligadas a entrevistar a
un grupo de mayas recién llegados, éstos declararon que habian sido
llevados por la fuerza y sin saber qué les esperaba. Pero en la segunda
entrevista, los funcionarios los encontraron a todos “contentos”. Por un
momento, las autoridades antillanas hasta pensaron en informar esto

67

AHN, Seccion Ultramar, Cuba, Fomento, leg. 93, exp. 45, Legacion Inglesa en Espana
a primer secretario de Estado, 12 de junio de 1855.
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ultimo a los diplomadticos ingleses; pero desistieron, pues equivalia a reco-
nocer el derecho britdanico a inmiscuirse en asuntos internos, pretension

“inadmisible” 58

* % %

Poco después, en agosto de 1855, la rueda de la historia dio un giro
completo en México. Bajo el peso de la revolucion liberal de Ayutla, Santa
Anna —quien por tantos ainos dominara al pais— se vio obligado a salir a su
ultimo exilio que eventualmente lo llevarfa a vivir, precisamente, a Cuba.
Aun cuando los liberales estaban lejos de imponer plenamente su dominio,
en cuanto Juan Alvarez tomé la presidencia interina en octubre de 1853,
prohibié al gobierno de Yucatdn este “infame, execrable trifico de mexica-
nos que con pretexto de prisioneros de guerra y vergonzosas concesiones
a casas contratistas se hace a los indigenas”.%

En la realidad, la prohibicion apenas si se notd. Si bien el comercio no
parece haberse mantenido como antes —cuando estaba en su favor el apoyo
de la ciudad de México y la autonomia de la guerra civil— tampoco sufrié
cambios sustantivos ni con Santiago Méndez —quien volvié a la gubernatu-
ra, ahora como liberal, y un entusiasta de la venta desde su inicio—, ni con
sus sucesores.

Ideolégicamente, el clima fue mds adverso. La opinién publica mexica-
na se escandalizé, e incluso se le abrié a Santa Anna un juicio por “haber
permitido que un gran nimero de indigenas yucatecos fueran expatriados
a Cuba, donde fueron sometidos a muy duros trabajos bajo un mortifero
clima”. El congreso que preparaba la nueva constitucion federal condené
su involucramiento. Por doquier se alzaron voces consternadas por este
trafico esclavo y, peor atin, con pleno conocimiento y autorizacién de los
gobernantes. El “honor de la nacién™ exigi6 rectificar cuanto antes.”

Se suscité una guerra diplomdtica y periodistica con los argumentos
acostumbrados. E! Diario de la Marina sefialé que los yucatecos acudian
“libre y voluntariamente” a Cuba, y que ésta s6lo hacia un acto de “huma-
nidad vy filantropia”; que de ninguna manera podia considerarse una
esclavitud, pues salian legalmente de México y entraban de igual forma a
la isla, por lo que ninguno podia ser victima de coaccién. Al tiempo que los

58 AHN, Seccion Ultramar, Cuba, Fomento, leg. 91.7, multa a los contratistas Goicouria v
Zangroniz, y documentos relacionados, junio de 1855.

5 Citada en AMAEH, 1.2.1.45, leg. 2546, Casa Zangroniz a ministro plenipotenciario, 13
octubre 1856.

™ Véase El Monitor Republicano (México) 13 de noviembre de 1855, Rodriguez Pina,
1990, pp. 143 v ss., v Gonzilez Navarro, 1970, pp. 141 y ss.
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indigenas se salvaban de la tltima pena, Cuba aliviaba su tremenda escasez
de brazos. La Gaceta de La Habana preguntaba qué pensaba hacer México
con esta gente agobiada por la pobreza, que abandonaba voluntariamente
su pais hacia “la mayor holgura” de la isla caribena.”!

Aun cuando no se puede precisar qué tanto afecté este clima moral
negativo, sin duda preocupé a los contratistas. En 1856, la Casa Zangroniz
senalé confidencialmente al plenipotenciario en México, José Antoine y
Zayas, que el nuevo gobierno liberal era “muy poco favorable a nuestros
intereses”, y preguntaba con ansia si podrian cumplir sus contratos ya
celebrados con hacendados cubanos.” De cualquier manera, ya fuese por
lo lejano de Yucatdn, las enormes dificultades internas de los regimenes
liberales, y desde luego también por falta de energia e interés, el “trifico
odioso” continud.

Incluso fue dentro de Cuba que, en julio de 1856, se intent6 detener la
entrada de nuevos inmigrantes yucatecos, aunque no por una conviccién
abolicionista, sino debido a la “decepcién” e “inconvenientes” que presen-
taba esta raza. Segun un informe entregado a la Seccién de Fomento del
Ministerio de Ultramar —en el que, probablemente, lo que en realidad se
traslucia era la feroz competencia entre casas contratistas—, deberian negar-
se las futuras peticiones de remesas de mayas hechas por Goicouria y
Zangroniz. De acuerdo con averiguaciones conducidas con los indios
vucatecos en los depdsitos de La Habana, los especuladores tenian “mil
medios para eludir la accion de la Ley”. Ademas de su falta de voluntad, los
mayas tenian un apego excesivo a su suelo natal. Sélo por “seduccién o
fuerza” salian de México. Encima, eran “flojos y de poca moralidad” pues
muchos procedian de las carceles. Es mds, iguales inconvenientes presenta-
ban otros indios mexicanos. Habia que preocuparse de que el grueso de los
trabajadores en Cuba fuesen esclavos negros, notables por su “prodigiosa”
fecundidad, vis-a-vis un nimero relativamente reducido de blancos; pero la
inmigracién de mayas no era la solucién.

No obstante, las compuertas del gobierno espanol que podrian haber
detenido este comercio no llegaron a cerrarse. Es mds, ese mismo julio de
1856, considerando que la inmigracién de mayas no tenia por qué “alarmar
al gobierno ni a los habitantes”, pues estaban sujetos a una legislacién
severa, Ultramar otorgé una nueva concesiéon para importar “colonos
indios de cualquier Provincia de Méjico”, s6lo recomendando asegurar que
después de la contrata no fuesen a alcanzar “derechos que los hagan
peligrosos”. Desechaban el temor de que estos indios se “avistasen” con los

VBl Diario de la Marina, 11 de diciembre de 1855, v La Gaceta de La Habana, 14 de
diciembre de 1855.
"2 AGA, SAE, 10D 61, leg. 95, Zangroniz a Zavas, 1856 s./f.
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negros, ya libres o esclavos, pues la natural diferencia de razas impediria
una “mezcla peligrosa”.”

Mientras el trafico internacional de esclavos iba en ascenso, yucatecos
y cubanos siguieron argumentando las bondades de los “colonos” mayas.
El diario habanero La Prensa, en un articulo de septiembre de 1856,
reproducido nada menos que por el periédico oficial de Yucatdn, afirmaba
que de “esta clase de inmigrantes” no se tenian quejas, por su caricter
“d6cil y sumiso” y por carecer de malos instintos o costumbres. Mayores
eran sus elogios hacia “las hembras”: “fieles, sumisas, carifiosas con los
nifos” que se les confian:

Indudablemente los individuos de esa raza eran los iinicos que en nuestro concepto
estaban llamados a reemplazar a los negros en dicho servicio doméstico [...] Los
yucatecos [...] la suerte que les cabe en nuestra isla es mucho mas llevadera que
la que pueden alcanzar en su propio pais.”

* %k ¥

Al comenzar 1858, la Republica mexicana se escindié en una nueva guerra
civil entre liberales y conservadores que volvié a aumentar el rango de
autonomia en Yucatdn. La Espana isabelina ofrecié todo su respaldo a estos
ultimos, con quienes restablecié relaciones y estrech6 sus lazos politicos e
ideolégicos.

En Cuba, los aiios cincuenta y principios de los sesenta fueron de in-
tenso trafico esclavista. Los precios se elevaron entre 50 y 75%: de 300-400
pesos por esclavo en 1853 a 800-1000 pesos en 1856.7% Los esfuerzos que
emprendié Gran Bretana en 1859 por lograr un esfuerzo conjunto con
Estados Unidos, Francia, Espana, Portugal y Brasil, a fin de frenar el
“comercio odioso”, se vieron frenados por los esclavistas y el mismo
gobierno norteamericano.” Dentro de Cuba, el sistema permaneceria
perfectamente legal durante decenios.

Numerosas compaiiias introductoras de africanos y “colonos” se man-
tenian en feroz competencia, lo que permitia a Ultramar desechar solicitu-
des. Dadas las preocupaciones por la explosividad potencial de los negros,

™ AHN, Seccién Ultramar, Cuba, Fomento, leg. 91.5, documentacion de la seccién de
Fomento, relativa a esta contratacion, 12 de julio de 1856.

™ (Cursivas mias.) La Prensa, 9 de septiembre de 1856, reproducido en Las Garantias
Sociales, 1 de octubre de 1856; Menéndez, 1923, pp. 182 v ss., y Rodriguez Pifa, 1990, 145 -146.

™ Murray, 1980, PP 242y ss.

" Igual suerte corrié la propuesta de Londres para que ingleses vy estadunidenses se
encargaran de vigilar las costas cubanas. Du Bois, 1969, p. 149.
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aquellos capaces de llevar otra mano de obra, cobraban especial interés.
Ademds de mayas, continuaban transportando chinos —numéricamente
mucho mas significativos—, asi como espanoles, basicamente canarios y
gallegos.””

Las necesidades de Cuba y de las empresas contratistas vinieron como
anillo al dedo con la situacién en Yucatan. Durante la guerra de reforma
en México (1858-1861), se acrecent6 la inestabilidad en la peninsula yuca-
teca; hubo una rdpida sucesion de gobernadores, y se recrudecieron la
guerra de castas, los levantamientos y las rebeliones. Como en 1848, la flor
y nata de Yucatdn presioné, casi imploréd, que se perfeccionaran y legitima-
ran los mecanismos de expulsién de los indios. Un buen numero de
ayuntamientos, de los mds importantes como Mérida, Holpechén, Tekax,
Valladolid y Motul, levantaron una camparna publica en favor de promover
la expulsién de los “barbaros”, argumentando la imperiosa necesidad de
utilizarla como el unico freno capaz de evitar la guerra de castas. Los
argumentos eran los mismos: la salida de mayas volvia a ser la medida “mas
humana vy filantrépica, porque se les concede la vida que deberian de
perder, y porque va fuera del pais no habria temor fundado de una nueva
rebelién”. Uno de los llamados mas notables fue del ayuntamiento de Tekax
que preguntaba qué inconveniente habia

de que a hombres como a los indios que no tienen mads tendencia que a la ruina
v a la destruccién total de todas las demds razas, y cuanto a ellas pertenece,
capturados con las armas en la mano {...] se les confine a las Antillas 0 a
cualquier otra parte [...] estipulando con empresas particulares {...] cierta
remuneracion por determinados anos de trabajo...

¢Podra objetarse que se opone esto a la civilizacion que es un acto inicuo.
cuando por el contrario es un acto eminentemente humano y generoso...”

Al trenzarse estos intereses v condiciones, el tridfico de mayas alcanzo
un nuevo auge desde 1858 hasta 1861 cuando, finalmente, fue abolido.
Coincidié exactamente con los afos de mdxima intensidad del trafico de
esclavos en Cuba.” No sélo llevaron a mds indios, sino que hubo menos
cuidado en guardar las apariencias de legalidad, y mas abiertamente se hizo
la guerra a los mayas con el fin de venderlos a precio por cabeza.

Variada documentacién apuntala esta hipétesis. Las autoridades de la
isla caribena recibieron cerca de cuarenta denuncias “horripilantes sobre el
trafico de carne humana que se vuelve a hacer en Yucatan llegando hasta a

" La Esparia, 13 de septiembre de 1857.

s (Cursivas mias.) Las Garantias Sociales (periodico oficial del estado de Yucatan), 15 de
febrero de 1838, apud Menéndez, 1923, pp. 154-156, v Rodriguez Pina, 1990, pp. 148 v ss.

" Véase tabla del mimero estimado de esclavos importados a Cuba en Murray, 1980, p. 244,
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designar las cantidades que las autoridades y agentes reciben en escandalo-
so soborno™. El gobierno cubano exigié entonces un interrogatorio a los
indios que estaban por salir de México, para asegurar asi la libertad y
voluntad de los colonos. En abril de 1858, cuando los hermanos Zangroniz
obtuvieron un nuevo permiso para introducir indigenas yucatecos, solicita-
ron se anulase este tramite por “humanidad y delicadeza”, y porque daba
lugar a hacer a los colonos “proposiciones mas ventajosas” que pudiesen
ser negativas para las casas contratistas. La peticién fue negada.®

Sin embargo, el interrogatorio, en caso de llevarse a efecto, no era mas
que una burda confeccién. De ello da constancia un comisionado de
contratistas habaneros y personaje tipico de esta historia: Gerardo Tizon,
capitan de buque, de 47 anos, viudo, natural de Ferrol, Espaiia, quien
abiertamente acept6 que él personalmente no habia “contratado” a los
mayas, sino que los jefes politicos de la peninsula, a su nombre, lo habian
hecho. El jefe politico de Mérida, Juan Pastor Rios, habia servido de
intérprete porque los indios ignoraban el castellano. Lo mismo habia
arreglado con los jefes politicos de Valladolid, José Dolores Castro, y de
Tizimin, Feliciano Pérez.?!

Otra escalada en las condiciones en que se realizaba este tréfico era
que, al igual que habia ocurrido durante el apogeo de la guerra de castas,
cuando las autoridades cubanas ayudaron al suplicante gobierno de la
peninsula con pertrechos, en estos anos las casas habaneras proporciona-
ron dinero, ya no a militares mexicanos, sino directamente a las autori-
dades locales, para que se encargasen de hacer la guerra a los indigenas.
Un ejemplo: en 1858, Zangroniz proporcioné 500 fusiles y treinta mil pesos
al gobierno de Yucatdn a cambio de la exclusividad en la exportacién de
indios. El préstamo otorgado se iria amortizando al tomar las autoridades
locales, en calidad de “gratificacién”, 25 pesos por cada mujer que se les en-
tregase, y 40 por cada varén, incluyendo a niinos hasta la edad de diez anos,
ya que los mds pequerios y otros parientes mayores irfan sin pago. Dado el
tope en el nimero de indios que se acordé en esta ocasién, restarian seis
mil pesos que quedarian “a cuenta de otro nuevo convenio si interesase el

gobierno celebrarlo™.#?

% %k k

%0 anN, Seccion Ultramar, Cuba, Fomento, leg. 91.7, expediente sobre solicitud Casa
Zangroniz, 20 abril 1858.

81 Declaraciones citadas en Sudrez y Navarro, 1961, p. 117.

*2 Rodriguez Pifa, 1990, pp. 151 v ss. En octubre de 1838, estos contratistas iniciaron un
Jjuicio para asegurarse de la futura amortizacion de las armas y el “préstamo”, alegando su
exclusividad para la “contratacion”.
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En otro orden de cosas —el de las inercias y las transformaciones en la
ideologia dentro del reino espafiol—, estos ultimos afos de la década de los
cincuenta también fueron notables por la serie de folletos, libros y opuscu-
los interesados en sensibilizar a la opinién piiblica y a las autoridades sobre
las bondades del sistema imperante en las Antillas, asi como las diferentes
opciones para satisfacer su inmensa necesidad de brazos para el trabajo
que, de preferencia, no fuesen negros.

Se agudizd el debate ideoldgico y politico, pues muchos en el reino
estaban convencidos de los horrores del sistema esclavista. Sin embargo,
incluso ellos estaban atrapados en una contradiccién pues, al mismo
tiempo, defendian la posicién moral espariola, asi como su libertad para
obtener trabajadores. El demdcrata peninsular Cristino Martos, por ejem-
plo, argumenté en La América que estaba fuera de toda discusion la justicia
de abolir el comercio de negros y la esclavitud. Pero ello no daba razén a
las presiones britdnicas. Inglaterra, hasta hace poco detentadora del comer-
cio monopdlico de negros —lo que le reportara fortunas enormes— era
ahora ardorosa abolicionista. No tenia derecho a considerarse el policia de
los mares y a perseguir a los barcos espanoles. Espafia no tenfa por qué
renunciar a comercios legales y a otras formas para proveerse de brazos.
Moralmente era superior y habia llevado su civilizacién a miltiples razas:

Espania no cede a pais ninguno de la tierra en hidalguia y en sentimientos
cristianos, que ha llevado sus armas a playas ignoradas para extender la
civilizacién y no para acrecentar su comercio; que no ha destruido las razas
vencidas sino que las ha regenerado [...] Espana ha condenado como infame el
comercio de negros, ha decretado su abolicion y hoy le persigue v le castiga
cuanto sus medios se lo permiten.®?

Algunos defensores de los sistemas de trabajo forzado incluyeron a
México en su argumentacion. Dionisio Galeano, articulista de El Diario de
la Marina y autor del libro Cuba en 1858, hizo una apologia del esclavismo,
sefnalando que no habia mejor prueba de la decadencia que suscitaban las
luchas independentistas y las débiles republicas de ahi resultantes, como
era precisamente el caso de México. Comparandolo con Cuba, “la elocuen-
cia del contraste habla[ba] con voz de trueno: México estacionario por lo
bajo en su desarrollo material, victima de una anarquia espantosa, sumido
en el mas hondo desprestigio”, préoximo a ser devorado por los anglosajo-
nes, todo ello en contraste con la prosperidad de la isla.*

8 La América, 8 de marzo de 1858,
# Galeano, 1859,
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En cambio, autores como José Agustin Rosell, portadores de una visién
mds progresista, argumentaban que la isla podria mejorar enormemente si
la importacién de brazos yucatecos, irlandeses, gallegos, o de donde fueran,
no se realizara mediante sistemas esclavistas, forzados, o bien transportando
individuos “seducidos por la ilusién de una vida regalada y de un dichoso
porvenir”, pues ello provocaba que muchos se comprometieran a trabajos
que después no soportarian y pagarian con su propia vida “su ambicién o
su imprudencia”. Lo que necesitaban las Antillas eran esquemas abiertos,
inteligentes y modernos de colonizacién; acabar de tajo con los contraban-
dos e inmoralidades del trifico humano que perjudicaba a hombres y a
capitales por igual.®

A mediano plazo, acabaria por imponerse una visién intermedia que
buscaba terminar con el comercio internacional africano, pero que, al
mismo tiempo, consideraba indispensable mantener a los trabajadores
negros ya presentes en la isla dentro de sistemas esclavistas o muy cercanos
a ellos. Esta fue la postura de Francisco Serrano y Dominguez, gobernador
de Cuba (1859-1862) y de su sucesor Domingo Dulce y Garay, quien
permaneceria hasta 1866.5

Mientras tanto, en plena guerra civil dentro de México, el comercio de
mayas se mantenia viento en popa. En agosto de 1859, el gobernador de Yu-
catdn, Irigoyen, otorgé nuevos permisos de contratacién exclusiva a Juan
Miguel Fuste de los “indigenas sublevados que se hagan prisioneros”.
Siguiendo la prictica ya establecida, los contratistas abonaron 25 000 pesos
al gobierno de Yucatdn, mismos que se entregaron al recibir la mercancia, es
decir, el cargamento de “contratados”, que serian embarcados en Sisal,
mediante un “donativo” de 130 pesos por cada indigena capturado

v por cada individuo varén o hembra de la familia de aquel, con tal de que
tenga 8 anos cumplidos. Los demds individuos de la familia del mismo prisio-
nero que sean sus hijos o parientes colaterales y menores de 8 arios, deberdn
segui:l_o, sin que el Sr. Fuste quede en obligacién de pagar donativo alguno por
ellos.”’

Todo esto, mediante escritura publica firmada en Mérida. En el contra-
to, el gobierno estatal se obligaba a entregar “todos los prisioneros que
tiene en su poder, cuando complete los [...] que ha ofrecido y respecto de
los que se hagan en adelante por las incursiones parciales” que realizarian
las tropas en las zonas sublevadas, segtin lo permitieran los recursos del
gobierno. Es interesante notar que, incluso en este tipo de convenios tan

”’ Rosell, 1869 (primera edicion en 1858).
x«: Murray, 1980, pp. 308 y ss.
% Sudrez y Navarro, 1861, pp. 120 y ss.
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descarnados, habia una necesidad de un manto de legitimidad. Las “bases”
aclaraban que

los indios prisioneros si no van a mejorar de condiciones el sufrir el estrana-
miento del pais en que han causado tantas desgracias, llevan en si aseguradas
su cémoda subsistencia en compania de sus familias, y su vuelta al Estado
pasados los ocho aios en que ha de durar su contrata.®8

Para entonces, también continuaban las denuncias publicas, tanto en
México como en Yucatdn, sobre cémo se estaba librando una guerra no
declarada a todos los mayas de la peninsula, incluyendo a “indios que
habian servido a la buena causa del pais [...] a vecinos laboriosos”, a pueblos
enteros que vivian pacificamente, hasta los que llegaban las tropas del
gobierno para sacarlos de México a un precio acordado por cabeza. Las
similitudes con el trifico negrero en Africa no podian ser més elocuentes.
Y nadie mds responsable que las propias autoridades yucatecas.

La gobernatura “liberal” de Agustin Acereto intensificé la descarada
guerra de incursiones a las zonas pacificas, robando indigenas de todo
género y edad sin preocuparse por guardar formas ni por la cantidad de
indios exportados. Fue en estos afios de 1859-1860 cuando se llegé a
mayores excesos, si ello cabe, en esta triste historia.

Fue el régimen liberal encabezado por Benito Judrez —a quien el
gobierno espaiiol veia como su archienemigo—, el que puso el obsticulo
insuperable a esta trata. En agosto de 1859, radicando el gobierno federal
en el puerto de Veracruz, mandé al recién nombrado gobernador en
Yucatdn una nota de exaltado tono, escandalizado por los contratos de
expulsién de mayas. Seiialé que se les estaba enviando a Cuba en “calidad
de esclavos temporales”, e insisti6 en que las autoridades de la nacién veian
con enorme indignacién y asombro que los funcionarios de Yucatdn y de
Campeche, no sélo toleraran, sino que incluso protegieran y tomaran “bajo
su salvaguarda tan vilisimo e infame trifico” "

El gobierno central de los liberales se puso abiertamente del lado de
los mayas expulsados. Incluso argumenté que no habia por qué extranarse
de la lucha a muerte que libraban contra “los llamados blancos de Yucatan”,
dado que, la que a ellos les hacian, buscaba “exterminarlos de sobre la faz
de la tierra”. Su reprobacién de este “execrable trifico” no podia ser mas
intensa, por

el tremendo abuso que en ese estado se hace de la fuerza brutal; reprueba la
guerra que se hace a los indigenas, puesto que ya se le puede dar el mismo

8 Sudrez y Navarro, 1861, pp. 120 v ss., v Rodriguez Pifa, 1990, pPp. 157 v ss.
% Nota firmada en Veracruz, 30 de agosto de 1859, aprd Menéndez, 1923, pp. 242 v ss.
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horrible cardcter de explotacién de hermanos que tiene en las infelices costas
del Africa...®

Concluia advirtiendo a las autoridades locales que si continuaba reali-
zandose o tolerandose, fiadas de la “imposibilidad” en que ahora se encon-
traba el gobierno federal para impedir en la prictica este tipo de comercio
humano, denunciaria tales procedimientos a la Inglaterra, y haria cruzar las
aguas de esa peninsula por buques que hiciesen efectivo el “respeto que a
la humanidad debe”:

Evite pues V.E. esta nueva deshonra para México, que hard efectuar, y que frustrard
todas las inhumanas tentativas de los vendedores de indios. Elija V.E. otros medios
de pacificacion de la peninsula, porque como no es cierto, nadie le creerd que
el tnico posible es el de matar y vender a la mayor parte de su poblacién.
Considere |...] que una noble raza que prefiere la muerte a la esclavitud, merece sin
duda mads respeto que el que le muestran los blancos de Yucatdn.®!

Pero este trifico organizado no habia de detenerse aun, y fueron
inttiles tanto esta nota del presidente liberal como otras subsecuentes,
como la de igual tono suscrita en septiembre de 1860. De la misma forma
que en la peninsula yucateca, en Cuba, no pocos seguian entusiasmados
con la trata. Tan atractivo era que hasta el escritor esparniol José Zorrilla, el
célebre autor de Don Juan Tenorio, a su paso por la isla antillana y necesitado
de fondos, decidié asociarse en “vastos proyectos” para introducir a “traba-
jadores yucatecos asalariados”. Se trataba de un proyecto ideado y financia-
do por un amigo suyo, Cipriano de las Cagigas, hijo de un traficante de
esclavos que le propuso dedicar su esfuerzo en tal causa. Cagigas se
dedicaria a preparar la introduccién de los yucatecos desde México, mien-
tras que Zorrilla se encargaria de utilizar “el valor” de su nombre, a fin de
obtener “el benepldcito de quien correspondia en la isla”. Pensaban entrar
en combinacién con un connotado personaje de la colonia espaiiola en
México, Anselmo de la Portilla, calificado por Zorrilla como “el primer
periodista de las Américas y el mds leal y claro defensor de los intereses
espanoles en México”. Sin embargo, Cagigas fallecié de fiebre amarilla
poco después, y dej6 inconcluso el negocio.??

El fin de este trafico humano tuvo lugar con la victoria juarista defi-
nitiva sobre los conservadores en enero de 1861. Tres meses después de
instalar su administracién en los asientos tradicionales del gobierno federal,

N Idem.

N Idem.

*2 Rodriguez Pifia, 1990, pp. 162 v ss., donde viene una extensa cita de José Zorrilla, v
Menénderz, 1923, pp. 245 v ss.
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y después de haber expulsado al embajador espaiol, quien habia respalda-
do entusiastamente a los regimenes conservadores, Judrez pidi6 al general
Juan Sudrez y Navarro un informe sobre cémo acabar definitivamente con
este comercio. Un mes mds tarde, el encargado proponia formas de resta-
blecer la autoridad en la peninsula: entablar una negociacién con Espana a
fin de evitar esta venta de indios, y, sobre todo, lograr el retorno de los
miles de mayas que estaban en Cuba.

Con base en estas recomendaciones, el 6 de mayo de 1861, Judrez
prohibié terminantemente la “extraccién para el extranjero de los indige-
nas de Yucatan bajo cualquier titulo o denominacién que sea”; condené a
muerte a quienes condujesen a los indigenas fuera de la Republica; decreté
penas menos severas a quienes contribuyesen a dicha extraccién; declaré
nulas, sin valor ni efecto todas las contratas antes celebradas, y dio faculta-
des exclusivas a las autoridades federales para otorgar pasaportes a los
indigenas e individuos de raza mixta de Yucatan.®® De esta manera tajante,
tuvo fin tan triste episodio.

ULTIMA TENTATIVA

En esta historia quedaba auin por escribirse un udltimo capitulo que mostra-
ria la inercia del pasado, de los valores y formas de ver el mundo, y de las
estructuras de privilegio. Dicho episodio tuvo lugar después de intensas
transformaciones en la isla antillana que, para los anos sesenta, se en-
contraba inmersa en el largo y contradictorio proceso de abolicién de la
exclavitud, que habria de prolongarse hasta la década de los 1880.

Desde 1859, y a fin de evitar una emancipacién forzada e impuesta
desde fuera —que acabarifa con las riquezas de la “perla” antillana—, el
capitdn general de Cuba, Serrano, habia hecho lo posible por liquidar el
“comercio odioso” venido de Africa; pero, al mismo tiempo, mantener la
esclavitud imperante. Mientras Madrid se preocupaba por no alterar el statu
quo en laislay el reino de Ultramar, el siguiente gobernador, general Dulce,
se entregd a una labor aiin mas sistematica en contra del trafico negrero,
disposicién y politica que serian esenciales para su virtual colapso, ocurrido
alrededor de 1867.

Se sumaron eventos importantes en el escenario internacional: la
guerra civil norteamericana alejé, por un momento, las posibilidades de

“ Decreto del 6 de mavo de 1861, copia AGA, SAE, 1D 61, leg. 108. Suarez v Navarro,
1861, también proponia vigilar constantemente las costas mexicanas con el fin de supervisar
los barcos espanoles o de otra nacionalidad que atracasen en puertos mexicanos v que
pudiesen intentar la continuacion de esta inhumana prictica.
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“Mestiza yucateca” en una sociedad brutalmente estratificada por raza y color
(ACCC, BN, UNAM).



“Mestizo yucateco” (ACCC, BN, UNAM).
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Lucas Alaman, el mas inteligente ide6logo de los conservadores mexicanos,
particularmente afin a Espana y su herencia civilizatoria (AH, BN, UNAM).



Juan Alvarez, destacado general liberal y gran caudillo de los pueblos del sur.
Entre sus seguidores se exacerb6 la lucha contra los espaioles (AH, BN, UNAM).
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Charros mexicanos, la prueba del mestizaje entre Espafna y México (AH, BN,
UNAM).
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anexar Cuba. Mas profundo fue el impacto politico y moral de la abolicién
de la esclavitud en Estados Unidos. Dentro del reino espaiol, en los anos
sesenta, por fin lograron avances sustantivos quienes desde diversas pers-
pectivas se oponian a la esclavitud. Surgieron varias sociedades, incluso en
las Antillas, animadas con este propésito. Brillantes politicos, intelectuales
y oradores —como Emilio Castelar— y escritores —como el puertorriqueno
abolicionista Julio Vizcarrondo, director de la Revista Hispano Americana—
mantuvieron vivas las ideas abolicionistas y lograron frutos tangibles.* En
1873, cuando Castelar ocupé la presidencia de la primera reptiblica espa-
nola, abolié la esclavitud en Puerto Rico.

La resistencia feroz del statu quo dentro de la isla y de los poderosos
intereses creados en torno a la esclavitud, hizo de la emancipacién un
proceso violento, prolongado, ambiguo y complejo. Desde luego, el princi-
pal motor de la emancipacién fueron los propios esclavos con sus insurrec-
ciones vastas y profundas, en especial, la que se iniciara en 1868 y durara
todo un decenio. Las transformaciones institucionales se fueron dando a
cuentagotas: en 1870 se liberé a nifios y ancianos y se proscribié el uso del
litigo; diez anos mas tarde, el uso del cepo y el grillete.* Poco a poco, Cuba
fue transitando hacia formas intermedias de organizacién del trabajo, lo
que implicé reordenar la vida de cada individuo y de la produccién misma.
Via los mds diversos métodos —guerra e insurreccioén, autocompra de la
libertad, manumisién, litigios y decretos gubernamentales—, para la segun-
da mitad de los ainos ochenta se habia completado ya la emancipacién del
grueso de los esclavos.

Dentro de este marco desgarrador y contradictorio, tuvo lugar la
ultima iniciativa espafola y cubana por revivir el trifico de “colonos”
yucatecos. Ocurrié en 1875, después de fracasada la primera republica
espafiola y unos meses después de restaurada la dinastia borbénica. El
intento respondia tanto a la enorme presién por encontrar brazos ttiles a
la agricultura, como al vigor que atin tenian los sistemas forzados de trabajo
y su acompanante inevitable: el racismo. Entre otras vias para allegarse
mano de obra no negra, se pretendié desempolvar la maquinaria que hasta
1861 habia permitido el comercio de mayas.

El 30 de septiembre de 1875, y a sugerencia de las autoridades de la
isla, el Ministerio de Ultramar en Madrid encargé al teniente coronel José
Agustin Argiielles estudiar, en varios puntos de la tierra caliente y zonas
maritimas de México, al “indigena americano intertropical”, asi como los
sistemas agricolas y de colonizacién en Jalacingo y San Rafael, Veracruz.

1 Murray, 1980, pp. 310 y ss.
¥ Scott, 1983, prefacio v p. 271.
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No era un personaje neutro. Dentro del contexto mexicano, se habia
destacado como furibundo conservador, monarquista y vehemente oposi-
tor a la salida de las tropas espariolas de México en la intervencién de 1861.
Mucho més impactante era su pasado en Cuba. En 1864, siendo goberna-
dor del distrito de Coldn, Argiielles habia huido a Estados Unidos, acusado
por Dulce, el capitin general, de vender para su propio beneficio 250
esclavos en colusion con el principal traficante de la isla. Desde Nueva York,
con el objetivo de danar la imagen de Dulce, creé un esciandalo internacio-
nal que puso en evidencia la profunda corrupcién del sistema. Después de
que la prensa y las cortes espafiolas debatieron intensamente su caso, y a
peticién de Espana, Estados Unidos lo regresé a Cuba, donde fue senten-
ciado a condena perpetua en trabajos forzados, misma que no cumpli6.
Es mds, en 1865 y 1866 adquirié notoriedad por su libro Los negros, en que
abogaba expresamente por la esclavitud.

Convencido de que las cualidades propias de cada raza eran observa-
bles de manera sistemdtica y objetiva, el propésito del Ministerio de
Ultramar era averiguar si las del indio mexicano satisfacian las necesidades
antillanas. Preocupado por la terminacién de la esclavitud en Puerto Rico,
y “la disminucién que en los negros de Cuba produce la continuacién de la
guerra”, Ultramar solicité investigar qué tan “adaptable” serfa el indio
mexicano y si, no obstante sus “tendencias a la vida reposada a que lo
inclinan sus escasas necesidades naturales”, podria ofrecer mds garantias
para el trabajo y “el porvenir politico” que el negro africano y el colono
asidtico, “de instinto codicioso y absorbente”, y cuya inmigracién habia
dado resultados mds magros de lo esperado. El mismo ministerio indicaba
que tampoco habia sido exitosa la inmigracién de espafioles —los de la costa
norte, tradicionalmente expulsados por su pobreza: vascos, montaneses,
asturianos y gallegos—, pues no lograban aclimatarse a las Antillas, “ademas
de otros inconvenientes de orden politico” que los llevaban a preferir
instalarse en México y otras republicas de América.%?

L.a memoria a que dio lugar dicho proyecto constituye un documento
de primera importancia para analizar los conceptos que sobre los indigenas
mexicanos ain tenian los sectores cubanos mds recalcitrantes. Parecfa que
el tiempo se hubiera detenido, pues existia una profunda identidad entre
estas caracterizaciones y las formuladas casi treinta afios atrds por autorida-
des cubanas y viceconsules espanoles en México, cuando se hicieron las
primeras remesas de yucatecos.

% Murray, 1980, pp. 313 v ss.
97 AnN, Seccion Ultramar, Cuba, Fomento, leg. 102.39 del Ministerio de Ultramar, a
gobernador general de la isla de Cuba.
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En su memoria de 1876, Argiielles consideré que “la preponderancia
excesiva de la raza africana” creaba peligros importantes para Cuba, y era el
origen de todos los dificiles problemas de gobierno. Mds grave aun, la
explosiva situacién interna —recuérdese la lucha iniciada en 1868— era
aprovechada por filibusteros y por la “codicia” de Estados Unidos con sus pro-
yectos de dominacién sobre toda América. Después de observaciones
cuidadosas de los indigenas mexicanos, llevadas a cabo “en sus territorios
naturales”, concluyé que la raza de los trépicos mexicanos bien podria
suplir con ventaja a los brazos africanos, por su “frugalidad y habitos
morales, condiciones, aclimatacién facil y particular caricter”.%

No habia nada nuevo, proponia revivir el antiguo trafico de mayas. De
Yucatdn y Campeche podrian sacarse “pocos, pero excelentes colonos”,
dadas sus especiales condiciones: su “actividad y buenas disposiciones”, sus
cualidades —“mds despiertos, trabajadores y activos”— asi como por estar
mds habituados al clima de las Antillas que los indios de Veracruz, Oaxaca,
Chiapas, Puebla, la Huasteca, Tamaulipas y Tabasco, aun cuando, en menor
grado, todos estos indigenas podian convertirse en excelentes colonos.
Basaba su conclusién en un catdlogo “objetivo” de caracteristicas raciales y
“cualidades instintivas”™:

de natural humilde, y aunque tardo en el trabajo, el que ejecuta lo hace con perfeccion,
atento a cuanto se le ensena, y de ficil comprensién. Sobrio en su alimentacién y de
escasisimas necesidades, gana en el pais de veinte a treinta centavos de jornal,
y con ellos se contenta y sostiene a la familia [...] Religiosos hasta el fanatismo o
la supersticién, alli donde observan adoracién hacia la idea catélica, se afanan
por mostrarse fervorosos y humildes.%®

Enorme ventaja era la identidad de costumbres y su religiosidad, aun
cuando fuese extrema. Eran diestros en el cultivo lo mismo de productos
europeos y americanos, que tropicales como azucar, café y tabaco. Ademas,
eran “experimentados y sufridos” en trabajos de “mineria, arrieria, carrete-
ria, y abrazan con entusiasmo cuantas innovaciones y maquinarias se
introducen en las faenas agricolas”. En tono tipicamente colonialista con-
clufa que se trataba de una raza de “buena inteligencia”, maxime si se
lograba combatir “con dulzura, la natural pereza que usan para el trabajo
cuando se les deja a su albedrio”. \*°

98 AHN, Seccién Ultramar, Cuba, Fomento, leg. 102.39, Memoria de Agustin Arguelles al

Ministerio de Fomento, mayo de 1876.
99 (Cursivas mias.) Idem.
100 1dem.
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Tanto o mds importantes eran las ventajas politicas derivadas de su fécil
disciplina y subordinacién. A la preocupacién expresa de Madrid, en torno
a la ebullicién politica que vivian las Antillas —la que Argiielles achacaba al
exceso de brazos africanos y las tendencias naturales de las razas asidticas—,
los indigenas mexicanos tenian la enorme ventaja de que a su extrema
docilidad se agregaba su aceptacion casi natural del dominio espaiol:

Poco o nada entienden de politica, y esto hasta un punto tal, que en varios
Estados, invocan al rey de Espaiia como a su natural Sefior, y recientemente se
ha dirigido a Méjico una exposicion para S.M. quejandose de crecidas exaccio-
nes e impuestos.!!

Ventaja adicional era el traslado breve y barato. Con un corto adelanto,
los hacendados cubanos asegurarian que llegasen con sus familias “exigien-
do un jornal médico, sujetindose a reembolso paulatino del anticipo
que reciben y prestando por su docilidad y buenas costumbres garantias de
resultados a los cultivadores”. Se trataba de imponer el mismo sistema que
Francia estaba utilizando en Argelia: “contratos libres”. 192

El proyecto fracasé. A pesar de que las autoridades cubanas no toma-
ron una posicion definitiva, fue rechazado en Madrid. Y he aqui la otra cara
de la administracion del reino isabelino: una visién diferente tanto de los
indios mexicanos como del pais, mds adecuada a la situacién en el resto del
hemisferio donde, a lo largo del siglo xix, la esclavitud habia ido desapare-
ciendo, con las excepciones principales de Brasil y Cuba. Fue en el centro
del poder espariol donde acabé por prohibirse, de manera categdrica, el
intento por revivir el trafico de mayas. Ultramar concluy6 que el contrato
que proponia Argiielles buscaba una esclavitud disimulada, mientras Cuba
se encontraba inmersa en una guerra cruenta ante la posibilidad de cortar
sus amarras con Espana, y buscando eliminar progresivamente la esclavitud.

Las razones para negar la aprobacién a estas contratas eran multiples
y de peso. Para empezar, el jornal sugerido de 25 o 30 centavos era “duro
e injusto”, pues significaba un tercio menos que los jornales corrientes de
los negros emancipados. Fundindose en las enormes similitudes con la
emigracién asidtica y los “inconvenientes gravisimos” que se habian deriva-
do de que los asiaticos quedaban sujetos a recontrataciones —como se
pretendia para el caso yucateco— el proyecto equivalia “a simulada esclavi-
tud, haciendo a los colonos de peor condicién que los negros libres”. A ojos

101 AhiN, Seccion Ultramar, Cuba, Fomentos, leg. 102.39; Memoria de Agustin Argiiclles

al Ministerio de Fomento, mayo de 1876 v nim. 2. Extracto de la comision encargada a
Argiielles el 30 de septiembre de 1875 v de sus resultados en mayo de 1876. Argiielles mismo
envio copia de su memoria al capitdn general de Cuba v a la Junta de Colonizacién de la isla.
102 1d
em.
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de Ultramar, las condiciones esclavistas de la “contrata” presentada por
Argiielles no eran apropiadas para trabajadores libres “y mucho menos los
de un pais [México] que, ain en medio de sus contiendas civiles, disfru-
tan de toda clase de libertades”. El proyecto incluso consideraba la condi-
cién de traspaso, lo que revestia “una de las férmulas mas odiosas de la
abolida esclavitud puesto que el hombre se transforma en una cosa y pasa
de un dueno a otro”.19%

Madrid tampoco acepté contratos que incluyesen la condicién de
someterse al orden y disciplina que se observaba en las fincas. Menos ain
—ya que esto llevaria a que “de seguro que and[uviesen] el palo y el azote a
la orden del dia”— cuando las correcciones para la falta de “aplicacién y
constancia” y la desobediencia a los patrones, incluian

la privacién de sueldo por algunos dias, o penitencias mds o menos penosas en
relacion con la gravedad de la falta tales como la retencion en el cepo y la prision
de tres a quince dias.\*

En suma, desde el punto de vista de Madrid, en el caso de los indios
mexicanos, y como cualquier colono extranjero, los contratistas cubanos
deberian esforzarse por irse adecuando a condiciones de “otra esencia” que
las esclavistas. Ciertamente que las provincias de Ultramar, y en especial
Cuba, se encontraban ante una urgente necesidad de trabajadores para el
azucar; pero los hacendados deberian obtenerlos “ofreciendo buenos sala-
rios y condiciones racionales”. En todo el reino espaiiol era ya hora de
destruir las antiguas prdcticas de servidumbre. Al gobernador de Cuba se
le manifestdé que las contratas propuestas sélo buscaban sustituir la esclavi-
tud de nombre, y se le ordené cuidar que éstas no se establecieran ni se
consintieran castigos y penitencias.!"?

Asi, después de haber pasado por varias instancias gubernamentales,
en julio de 1879 se prohibié terminantemente la colonizacién de indios
yucatecos y se ordené buscar para Cuba tinicamente la colonizacion blanca
peninsular con exclusidn de cualquier otra raza. Ello permitiria ir suavizan-
do la turbulencia interna y el temor al predominio de la raza africana y sus

mezclas. '

108 AnN, Seccién Ultramar, Cuba, Fomento, leg. 102.39; gobernador general de Cuba a
Ministerio de Ultramar, 7 de noviembre de 1879.

104 (Cursivas mias.) AHN, Seccion Ultramar, Cuba, Fomento, leg. 102.39. Minuta del
negociado del Ministerio de Ultramar, 21 de mayo de 1879. Madrid también considero ilegal
impedir que un inmigrante residiese o se estableciese en el lugar que ellos quisiesen, asi como
obligar a los colonos a la repatriacion inmediata si ellos no la querian.

5 Idem.

106 \nx, Seccién Ultramar, Cuba, Fomento, leg. 102.39, gobernador general de Cuba a
Ministerio de Ultramar, 7 de noviembre de 1879.
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El proyecto, su controversia y su fracaso muestran el contraste que
habia en el reino espaiol respecto a los indios mexicanos: la concepcion
casi inamovible que de ellos tenian los grupos esclavistas, el profundo
debate respecto a la esclavitud y las concepciones raciales, y la forma como
autoridades y sectores cada vez mas considerables de la opinién publica
abrazaron principios abolicionistas, tanto para su sociedad, como para
otras relativamente alejadas como México y su gran poblacién indigena.



IV. TIERRA CALIENTE

LAS SEMILLAS DEL ODIO

Dentro de territorio mexicano, el escenario central del drama entre espa-
noles y mexicanos se localizé en la tierra caliente, los valles bajos de los ac-
tuales estados de Morelos y Guerrero, especialmente aquellas regiones en
donde, desde inicios de la colonia, se habfan desarrollado plantaciones
azucareras. Se trata de una historia de largo alcance. Hacia mucho que aqui
se habian gestado conflictos y odios raciales entre espaiioles y mexicanos,
que dieron pie a una guerra soterrada y varias explosiones espectaculares
de violencia.

Durante siglos, la principal regién carniera de México gir6 en torno a los
tértiles valles del actual estado de Morelos, el plan de Amilpas, la cafiada
de Cuernavaca, la zona subtropical ubicada en el sur del valle de México.
El mismo Herndn Cortés recibié el titulo de marqués del valle de Oaxa-
ca en 1529, donde estaba incluido el de Cuernavaca, y rapidamente construyé6
un ingenio en las afueras de dicha poblacién. Asi, desde el principio del
virreinato, la tierra caliente fue asiento de una agricultura comercial
azucarera que abastecia a la capital de la repiblica. En la Nueva Espara
vivié épocas de bonanza y de crisis. Para la segunda mitad del siglo xviu, la
cana de aziicar tuvo un resurgimiento que la llevé a predominar sobre otro
tipo de cultivos. En las iltimas décadas de ese siglo, el aumento demogra-
fico v la expansion de los canaverales desembocé en conflictos entre
haciendas y comunidades. Las querellas solian ser largas y complejas pues,
desde la creaciéon de congregaciones v pueblos en el virreinato, se hizo
sumamente dificil deslindar la propiedad que de tierras y aguas tenian
comunidades, ranchos y haciendas. Ello no impedia a los pueblos tener una
nocion clara acerca de los recursos naturales que consideraban herencia de
sus antepasados y propiedad suya.! Mientras las haciendas buscaban dota-
ciones adicionales de agua, tierra y mano de obra, con el fin de abaratar la
produccion cafiera, los pueblos luchaban por asegurar sus ancestrales
derechos sobre los mismos recursos. Quedaban aqui planteados los dos
argumentos de este drama.?

''Von Mentz, 1988, p. 77.
2 Crespo et al., 1988, pp- 37 v ss.
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El movimiento de independencia, acaudillado en la regién por José
Maria Morelos, los hermanos Bravo, Vicente Guerrero y Juan Alvarez,
convulsiond fuertemente la zona, que se convirtié en uno de sus baluartes.
Todo ello mantuvo a la baja la produccion canera hasta la quinta década del
siglo x1x. Ante la falta de incentivos de los terratenientes para mantener o
ampliar sus operaciones, los pueblos, comunidades y pequenos propieta-
rios gozaron de una relativa autonomia en el manejo de sus recursos, de
mayor independencia, capacidad de negociacién, asi como de un mejor
acceso a la tierra y el agua.?

Ademds del fuerte sentimiento antiespanol que dej6 el largo movimien-
to independentista, para mediados del siglo xix perduraba el recuerdo de
las trabas que el gobierno espanol habia puesto al reconocimiento del
México independiente, mientras subsistian resentimientos en contra de
aquellos de origen peninsular por su posicién econdmica privilegiada. Con
el fin de arrojar luz sobre las dificiles relaciones de propietarios y comer-
ciantes espanoles con los campesinos y pueblos de esta zona, debe hacerse
hincapié en el “antigachupinismo” que se desparramaba por todo México.
En estas tierras calientes, no tardaron en suscitarse hechos violentos entre
espanoles y mexicanos, como fueron los sangrientos sucesos de 1824 en
Cuernavaca, a los que un autor mexicano, José Maria Bocanegra, calificé
como “una de las mds tristes épocas de nuestros anales, pues se olvidé todo
sentimiento nacional y se dej6 obrar enteramente a las pasiones mds
desenfrenadas y en toda su deformidad™.! Fue la época de la frustrada
invasion de Barradas y la expulsién de espanoles.® En diciembre de 1827
en el Estado de México, al cual pertenecian Cuernavaca, Cuautla Amilpas
y sus alrededores, se expulso a 106 de los 339 espanoles residentes, afectan-
do a importantes terratenientes de la regién, como los Garcia Icazbalceta.
Si bien permanecié el grueso de los grandes propietarios, salieron muchos
administradores de hacienda.®

Las fincas de sibditos de S.M.C. sufrieron por todos estos hechos, a
juzgar por lo que pasé al heredero de los bienes de Herndn Cortés, el duque
de Terranova y Monteleone, cuya principal propiedad era la hacienda
azucarera de San Antonio de Atlacomulco en el valle de Cuernavaca. En
los anos treinta, el duque vio muchas de sus propiedades confiscadas,
aunque mas adelante le fueron devueltas. Los variados intentos que se
hicieron por vender Atlacomulco resultaron infructuosos pues, como todas

3 Estas son las conclusiones a las que ha llegado un experto en la region, Martin, 1985
pp- 194 vss.

1 Bocanegra, 1892, 1 1, pp. 286 v ss., apud Delgado, 1950, t. 1, p. 252,

5 Sims, 1974,

% Sims, 1974; Sindico, 1980, pp. 27 v ss., v Sotelo Inclin, 1970, pp. 241 v ss.
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las fincas azucareras de la region, tenia un valor bajo e instalaciones
deterioradas. Sélo fuertes inversiones podrian hacer redituable la indus-
tria del dulce. Mds importante atin, habia continuas fricciones con los pue-
blos por la falta de definicién de linderos.”

Larueda de la historia econémica se volvié a echar a andar a principios
de los afios cuarenta, poniendo fin a esa dificil era de relativa autonomia de
los pueblos. Un buen niimero de terratenientes en la ruina o con sus
fincas fuertemente hipotecadas —como era el caso de los duenos de la
hacienda y fébrica de aguardiente de Dolores, central en esta historia—®
fueron reemplazados por otros en mejor salud econémica, muchos de ellos
comerciantes y financieros que empujaron las transformaciones tecnolégi-
cas y las inversiones. Varias familias espanolas, como la de Isidoro de la
Torre y la de los comerciantes Garcia Icazbalceta, documentan esta situa-
cion. Para 1850, estos ultimos, dueiios de Santa Ana Tenango y San Ignacio
Urbieta, las liberaron de deudas, concentraron el procesamiento de caiia en
Santa Ana Tenango, e incrementaron el agua y las tierras a su disposicién,
lo que provocé tensiones con los pueblos colindantes. Al mediar el siglo,
habfan dado ya los pasos necesarios para la modernizacion y racionalidad
propiamente capitalista que tendria lugar durante el porfiriato.?

Otros ejemplos de este dinamismo fueron los Yermo, Teruel, Cortina,
Escandén, Cervantes y Vicente de Eguia, asi como un personaje fundamen-
tal en este relato: Pio Bermejillo. Estos empresarios azucareros se benefi-
ciaron de una politica favorable a la importacién de maquinaria para
ingenios y fabricas de aguardiente. Los Mendoza Cortina, importantes en
estas paginas por sus intensos conflictos con los campesinos de la regién,
renovaron en 1847 su arrendamiento de San Pedro Mirtir de Coahuixtla,
propiedad de los dominicos, donde, ademas de operar los cafaverales, el
trapiche y la tienda de raya, instalaron una moderna y costosa fabrica de
aguardiente. Los religiosos les prometieron arreglar “todos los problemas
con los vecinos colindantes”.!?

7 Barret, 1977, pp- 42-43. Alamin a duque de Terranova vy Monteleone, 3 de abril de
1848, en Alamdn, 1947, t. IV, p. 400.

% Archivo de Notarias, Distrito Federal (AGN-DF), Notario 465 Domingo Negreiros,
Protocolo de préstamo con hipéteca, 2 pp., 10 de abril de 1847, préstamo de Juan Echeverria
a Ignacio Silva del comercio de Cuernavaca dando como hipoteca la hacienda de Dolores a
cambio de 4 000 pesos.

¥ Sindico, 1980, pp. 50-69, v Huerta, 1978, pp- 167 v ss.

19 AGN-DF, Notario 677 Manuel Taboada, contrato de arrendamiento, 12 pp-. 19 de julio
de 1847. La renta anual era de seis mil pesos a 6% anual, y Mendoza Cortina tenia entonces
una cuantiosa deuda de 182 075 pesos. AMAEH, 1.2.1.45, expediente sobre Mendoza Cortina,
septiembre de 1856. En 1856, la familia declaraba haber invertido ahi mas de seis millones
de reales.
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Otro caso tipico de la recuperacién fue Atlacomulco. Para 1848, Lucas
Alaman, el notable politico e idedlogo conservador que se encargaba de
ella, se congratulaba ante el dueno, quien vivia en Palermo, Italia, de no
haberla logrado arrendar ni vender. Ya se habian liquidado sus fuertes
deudas y la finca empezaba a dejar ganancias importantes, provenientes del
ramo de la cana debido al alza del precio del dulce, y a la introduccion de
la cafa “habanera” introducida por el administrador, Tomds de San Martin.
Al mediar el siglo habia un interés generalizado entre los hacendados de la
zona por modernizar su maquinaria.'!

Las comunidades respondieron a la ofensiva sobre sus bienes y autono-
mia que significara este robustecimiento de la gran propiedad empresarial.
Botén de muestra fue Atlacomulco —la principal propiedad espanola en la
region—, que en 1849 invirtié en fomento y mejoras técnicas, mientras se
proponia adquirir tierras “muy necesarias” que arrendaba de varios pue-
blos colindantes. Con ese fin, no pensaba omitir gasto ni esfuerzo alguno.
De esta necesidad se derivaron conflictos en el tejido de la sociedad local.
Tipico fue el que entablé Atlacomulco con los “indios” del pueblo de
Acapancingo, con los que tenia “multitud de cuestiones” que ventilar. Al
renovar el arrendamiento de un terreno de Acapancingo, los del pueblo
impusieron condiciones que a Alaman parecieron gravosas en exceso.
Decidi6 entonces hacer todas las diligencias “para que 4 cualquiera costa,
se [hiciera] la hacienda en propiedad de esas tierras”. En lo que le rest6 de
vida, nunca quité el dedo del renglén, pues ademds de lo econémico habia
aqui una cuestiéon de orden y dominio: la compra era “mui necesaria para
evitar las desagradables contestaciones” que les daba la comunidad.!?

Aun cuando los pueblos lograron mantener un control sobre parte de
sus tierras, sufrieron un embate politico corrosivo, pues los hacendados
manipularon a su favor varias instancias de gobierno v justicia, presionaron

! Un terrateniente del rumbo viajé entonces a Estados Unidos para traer la maquinaria
mads perfeccionada que ahi se conocia, v el resto de propietarios planeaba verla en operacion
para invertir en algo similar. Alamin a duque de Terranova vy Monteleone, 12 de julio v 12 de
septiembre de 1848, 12 de enero v 3 de febrero de 1849 v Y de marzo de 1850, en Alamin,
1947, LIV, pp. 475492 v 524,

12 Alamin a duque de Terranova v Monteleone, 25 de febrero de 1847, 3 de febrero, 3 v
16 de marzo, 12 de junio, 12 de agosto de 1849 v 3 de noviembre de 1850, en Alamdn, 1947,
t. IV, pp. 440443, 492-507 v 547-549.

En Atlacomulco los conflictos con las comunidades tenfan una segunda fuente: la
enorme cantidad de “censos™ atrasados que los pueblos debian a la finca. Algunos censos
provenian de propiedades de la descendencia de Cortés que los pueblos habian comprado,
pero que atin no finiquitaban. Dichos cobros llevaron, por anos, a conflictos directos. A fines
de 1830, un momento de explosion en la tierra caliente, Alaman estaba “agitando™ el cobro de
censos a los indios. En su opinion, era evidente que ellos estaban “mds dispuestos a cogerse
las tierras agenas (sic) que a reconocer v pagar censos en las propias™.
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por apropiarse de las tierras arrendadas a los pueblos y por privatizar las
propiedades comunales.!?® Estas querellas, algunas centenarias, punteaban
todo el mapa de tierra caliente, asi como los escenarios repetidos del
conflicto hispano-mexicano. Desde la era virreinal, Coahuixtla tenia con-
flictos con el barrio de Yecapixtla y la ciudad de Cuautla.!* San Bartolomé
Atlacholoaya fue despojado de tierras y aguas por las haciendas de Treinta
Pesos, Puente y Chiconcuac. Los del pueblo levantaron quejas contra el
propietario de esta ultima, el espanol Vicente Eguia, desde el inicio de la
guerra independentista.'> También contra esta misma propiedad se centra-
ban violentas querellas de los pueblos de Sochitepec y Alpuyeca, que desde
el siglo xv1y ante la carencia de titulos claros habian sido despojados de sus
tierras y sufrido “muchos males”.!® De todo esto se nutri6 una de las raices
profundas de la fobia “antigachupina”.

k% k

Los procesos modernizadores de la quinta y sexta décadas del siglo se
dieron con notables contrastes y desfases en las fincas de la regidn.
Mientras algunas de propiedad espanola, como Santa Ana Tenango, conti-
nuaban usando bdsicamente los mismos métodos de cultivo, molienda y
drenaje del siglo xvi,!7 otras fueron haciendo inversiones e introduciendo
avances tecnologicos. Aun cuando moderada y de éxito relativo si se
compara con el ultimo tercio del siglo, la llamada “protoindustrializacién”
sacudio todo el tejido de la sociedad local. A partir de los afios cuarenta, a
fin de bajar costos y amortizar las inversiones, se desaté un proceso de
concentracién de la propiedad y centralizacién de ingenios que afecto6 tanto
a comuneros y campesinos de los pueblos, como a pequenios terratenientes
con menor salud econémica. En la zona de Cuernavaca durante la segunda
mitad del xix, se fue reduciendo el nimero de ingenios; la centralizacién
giré en torno a cuatro, dos de ellos de propiedad espariola: Santa Rosa
Treinta Pesos y San Vicente, centros vitales en la geografia de los enfrenta-
mientos hispano-mexicanos.'

¥ Von Mentz, 1988, p. 156.

" Martin, 1985, pp. 61y 113.

15 Diez, 1933, pp. 313 y 271.

16 Documentacién citada en Hart, nota 32.

17 Sindico, 1980, pp. 126 y ss. La idea de “protoindustrializaciéon”, en Von Mentz, 1988,

18 Crespo et al., 1988, pp. 97 y ss. y 308 y ss y Huerta, 1983, pp. 152-163. Desde los
cuarenta se fue desechando el antiguo modelo segun el cual cada ingenio operaba seguin sus
propias posibilidades de abastecerse de materia prima.
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Es importante resaltar que la mayoria de las haciendas, moliendas,
trapiches e ingenios de tierra caliente que llegarian a ser escenarios
privilegiados de los antagonismos entre esparoles y mexicanos, se encon-
traban precisamente enfrascados en procesos de centralizacién y moderni-
zacién econdémica. Las tres haciendas centrales en esta historia, San
Vicente, Dolores y Chiconcuac, fueron ejemplo del alto costo social que
podia arrojar la modernizacién. En 1851, cuando la sefiora Eguia, esposa
del espanol Anacleto de Polidura, las colocé en el mercado, rdpidamente
las adquirié Pio Bermejillo por 450 000 pesos.'? El cambio de manos varié la
ténica empresarial. Bermejillo invirtié en maquinaria para rehabilitar el
molino de Dolores y buscé un uso mas intensivo de las tierras. El cambio
de estrategia produjo conflictos profundos con los “realenos” —los que
vivian dentro de la finca—, que subitamente perdieron su tradicional acceso
a la tierra y otros recursos vitales para la sobrevivencia.?’ Sin los tradicio-
nales medios con que sostenerse, inseguros ante el futuro, y viendo rotos
los antiguos arreglos que aseguraban la manutencién de sus familias,
algunos trabajadores de estas fincas habrian de necesitar poco para lanzar-
se abiertamente en contra de los hacendados y sus representantes. A ellos se
les unirian campesinos de las comunidades vecinas con sus antiguas quere-
llas contra las propiedades azucareras. Si a todo ello sumamos la “fobia
antigachupina” que cundié en la regién, se comprenden las condiciones
que culminarian en repetidas matanzas de espanoles.

Las fincas en donde con mas claridad se dio la lucha entre espanoles v
mexicanos también se distinguieron por su capacidad de innovacién tecno-
légica v los consiguientes cambios en las formas de produccién y control de
la mano de obra. Un nimero importante de estos procesos de moderni-
zacion provenia de las Antillas, dado el extraordinario desarrollo de la
industria del dulce en Cuba y Puerto Rico. Fincas de espanoles adoptaron
con rapidez mejoras traidas del reino de Ultramar. La primera gran
plantacion que logré aclimatar cafia mejorada de las Antillas espaiiolas fue
la del espanol Hermenegildo Feliu, que en 1840 sacudié el medio del
azucar de tierra caliente introduciendo en Chiconcuac tres nuevas varieda-
des que rdpidamente desplazaron a la criolla.?! Algunos propietarios se
capacitaron, como fue el caso de un par de acaudalados espainoles, Manuel
Mendoza Cortina, arrendatario de Coahuixtla, y Ramon Portillo y Gomez,
dueno de la hacienda e ingenio de Real del Puente. Portillo fue afamado

19 Alamin a duque de Terranova v Monteleone, 13 de mayo de 1849, 1 de febrero de
1851, en Alaman, 1947, . IV, pp. 500 v ss. v 558.

20 Mallon, 1989, pp. 81-82.

2! Crespo et al., 1988, pp. 346 v ss.
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por su cuidado y dedicacion en el cultivo de la cafia y la elaboracién de
azucar, y lleg6 a formar verdaderos centros de experimentacion agricola.
En los anos cincuenta se desempend varias veces como vicecénsul honora-
rio de Espania en Cuernavaca, y por ser tanto propietario como distinguido
miembro de la colonia espafiola y tener un cargo consular, tuvo que
enfrentar algunos de los momentos mas algidos en estos enfrentamientos.
El blanco mds enconado de los odios entre espanoles y clases populares fue
la familia Mendoza Cortina, que también se distinguid, desde temprano,
por modernizar el ingenio de Cuahuixtla, el que convirtié en la avanzada
tecnoldgica del dulce y de la produccién de aguardiente.??

Para explicar las tensiones contra espanoles en el campo mexicano,
es decisivo considerar una de las ocupaciones mds reconocidas de los
subditos de S.M.C. en todo México: la de administradores de haciendas y
ranchos. Cuando las leyes antiespariolas habian frenado la inmigracién de
quienes tradicionalmente se encargaban de estas vitales labores, las fincas
de tierra caliente encararon un problema de peso, como muestra la preocu-
pacion de Lucas Alaman. Cuando faltaban los administradores, los hacen-
dados y rancheros de origen ibérico se veian obligados a cerrar filas. Asi,
en la terrible epidemia de cholera morbis que azot6 la tierra caliente en 1850
y mat6 a miles de personas de todas las clases sociales, el administrador de
Atlacomulco y el maestro purgador perdieron la vida en un par de dias,
dejando a la hacienda con un solo dependiente: el encargado de la tienda.
Alaman, por temor a contraer el mortal mal, decidié no encargarse de las
labores y pidié auxilio a los duenos de fincas inmediatas. El espaiiol
Anacleto de Polidura, propietario de San Vicente y Chiconcuac, le envié a
José Maria Aguirre, de origen espariol, quien se encargé a partir de ese
momento de administrar todos los trabajos del campo, a pesar de sélo
contar con 22 anos.?* Ante las adversidades, los propietarios crearon una com-
pacta red de auxilio mutuo, particularmente ttil en momentos de asaltos
y levantamientos.

Algunos administradores resultaron notables por su refinamiento.
Resalté en el dmbito de la economia azucarera del pais Tomas Ruiz de

2 ¥n las ultimas décadas del siglo XIX, cuando Portillo estuvo muy relacionado con
centros financieros, sus escritos fueron una importante guia en la experimentacién y los
progresos agronémicos de la industria azucarera. Portillo y Gémez, 1894; Crespo et al., 1988,
pp- 342, v el capitulo sobre tecnologia azucarera, en especial pp. 542 v 681.

Durante el porfiriato, Manuel Mendoza Cortina seria uno de los principales accionistas
del ferrocarril de la ciudad de México a Cuautla.

# Alamidn a Duque de Terranova y Monteleone, 13 de julio y 28 de septiembre de 1850,
en Alamdn, 1947, ¢ IV, pp. 534-544. Gonzalez Navarro, 1972, p. 686. Aguirre recibia un
“sueldo moderado™ y una “corta participacion™ de las utilidades.
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Velasco, espaiiol que por mucho tiempo administré la importante hacienda
e ingenio de Zacatepec de propiedad espafiola, y quien gozaria de una
notable autoridad de caricter tradicional y patriarcal en la regién. Segin
su hijo, fue “sumamente querido” y respetado por los trabajadores y los
campesinos de la regién, como lo atestigua el que, a pesar de no estar
involucrado en politica ni ocupar cargos publicos, las gentes hacian viajes
para consultarlo en todo tipo de cuestiones desde agricolas, proyectos y

uerellas entre los pueblos, hasta relativas a fiestas y cuestiones familiares.

1 ofrecia sus consejos de “buena fe”, su ayuda intelectual y hasta pecunia-
ria. Ruiz de Velasco estuvo preocupado por el progreso tecnolégico y las
condiciones de vida de sus trabajadores, como lo atestigua su esmero en
mantener en las mejores condiciones posibles las escuelas para nifios de la
hacienda, asi como la costumbre inveterada de tener en el real un médico
pagado por los propietarios que sirviese gratuitamente a los realengos y sus
familias. Algo de esta patriarcal disposicién debe ayudar a explicar por qué
ni en Zacatepec ni en Atlacomulco parece haber habido grandes sacudidas
sociales en esta época.

Los hijos de Ruiz de Velasco heredaron el oficio y fueron preparados
con el mayor esmero. Angel, que llegaria a ser activo en la politica porfirista
y en la revolucién, puso en prdctica sus conocimientos agropecuarios en
varias plantaciones e ingenios del pais. Felipe destacé mds, pues estudié
ingenieria agronémica en Gambloux, Bélgica, y fue de los primeros agré-
nomos mexicanos formados en Europa. Sus escritos constituyen un hito en
el proceso de modernizacién agricola, sistematizacién de cultivos, experi-
mentacién y difusién de practicas agronémicas. Muerto su padre, adminis-
tré el ingenio de Zacatepec, y modernizé todo el equipo industrial, asi
como otras fincas de propiedad espariola: San Nicolds y Treinta Pesos.

Particularmente interesantes son las apreciaciones de Felipe Ruiz de
Velasco sobre los trabajadores de las fincas azucareras, a los cuales aseguré
tenerles gran carifio y a quienes, segin la opinién tipica de su época, con-
sideraba de dos tipos: indigenas y “de razén”, que siendo diferentes se
complementaban. A sus ojos, los indigenas eran de gran facilidad de
entendimiento y amor al trabajo. Ensefidndoseles debidamente las mads
complejas cuestiones agricolas y técnicas, eran capaces de sustituir en poco
tiempo a técnicos y mecanicos franceses, ingleses y alemanes. Como todas
las razas, tenian defectos, pero superables con educacién.?* Sin embargo,
el caso de esta familia de administradores espanoles parece haber sido

24 Ruiz de Velasco, 1937, pp. 298-325. Desgraciadamente en esta obra no se aclaran los
anos precisos en que los Ruiz de Velasco fueron administradores de haciendas. Crespo et al.,
1988, pp. 342 v ss.
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relativamente excepcional en tierra caliente, por lo menos en cuanto al
carifio y respeto que alcanzaran entre pueblos y trabajadores de las fincas.?

Otras dos ocupaciones tipicas de los espafoles eran especialmente
sensibles por su trato cotidiano con los trabajadores v gente de los pueblos:
prestamistas en pequeno y encargados de las tiendas de rava —como
propietarios, arrendatarios, o administradores de las mismas. Dichas tien-
das tenian tal peso econémico v social dentro de los universos semice-
rrados de las grandes v medianas propiedades, que sus modalidades han
originado uno de los grandes debates historiogrificos en los tltimos afos.
Ello indica el grado de complejidad en tiempo y espacio que es necesario
incluir para una apreciacién correcta de dichas instituciones.

Un experto en las condiciones de la tierra caliente, Alaman, conside-
raba que la tienda de raya en Atlacomulco era tanto una extorsion a los
campesinos como una institucién antieconémica. Por ello, desde la molien-
da de 1850, abandondé el sistema de pagar a los trabajadores la mitad en
plata y la otra en vales. Rdpidamente compensdé la disminucion de ganan-
cias de la tienda —las cuales él mismo acepté que “no procedian de un
principio muy justificado”—, pues aumenté e! nimero de campesinos
dispuesto a trabajar en Atlacomulco, lo que le permitié rebajar el salario
por comparacién con las fincas inmediatas. En poco tiempo, ya nada se
pagaba en vales. La clave estaba en el cambio social y psicolégico: la gente
trabajaba “con gusto recibiendo toda su paga en dinero”.2%

Kok ok

Con el fin de ahondar en los origenes de las tensiones entre espanoles y
mexicanos en tierra caliente es necesario adentrarse en el mundo del
trabajo en los cafaverales y la fabricacién de azicares y alcoholes. Se trata
de una industria que requeria de modalidades laborales tan extremas, que

% En la Peninsula Ibérica, era ampliamente conocida v vista con orgullo la importancia
estratégica de los espafioles en el campo mexicano, asi como los peligros que corrian. Prueba
de ello se dio en la primavera de 1862, coyuntura particularmente dificil, pues se reembarca-
ban las tropas expedicionarias espainolas que habian ocupado Veracruz. La prensa (véase La
Espana, 27 de marzo de 1862) insisti en su preocupacién por lo que el futuro depararia a los
numerosos administradores espanoles, cargo para el cual, alegaban, estaban especialmente
capacitados por su “actitud para la direccién del cultivo”,

viven con honradez en la administracion de las fincas que solo pueden en varias
demarcaciones ser dirigidas por espanoles, haciendas que constituven una gran riqueza

para cl pais, y en cuya administracion sélo inspiran confianza los espanoles...

2 Alamén a duque de Terranova y Monteleone, 1 de febrero de 1851, en Alamén, 1947,
LIV, p. 560, v Gonzdlez Navarro, 1972, p. 686.
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la introduccién de la caia en el nuevo mundo trajo aparejado el estableci-
miento de sistemas esclavistas, primero con la poblacién nativa y mas
adelante con la importacién de negros del Africa.

La rutina en los reales comenzaba muy temprano con el administrador
que ordenaba las actividades del dia y, en caso necesario, contrataba
trabajadores eventuales por dia o semana. Habia unos que trabajaban por
tarea y otros “de sol a sol”, doce horas con una interrupcién de una hora
para comer, por lo cual recibian un salario fijo por dia. El segundo de campo
y el purgador eran los encargados de pagar, en los canaverales y los ingenios
respectivamente, las rayas cada sibado y proporcionar el socorro: la entrega
de jornales ya devengados.

Las condiciones de los peones permanentes variaban considera-
blemente de real en real, pero de manera tradicional se les daba a los
permanentes o “realefios” una habitacién, choza o jacal, asi como alguin
terreno para sembradios y animales domesticados para su subsistencia. De
esta manera, el hacendado se aseguraba una sujecion estable de sus traba-
jadores, que incluso solia traspasar —junto con los terrenos, casas, instala-
ciones, mdquinas y demads propiedades— para garantizarse el afincamiento
de una fuerza laboral que, cuando escaseaba, podia resultar crucial.?’

La produccién del aziicar y alcoholes demandaba toda una compleja
Jjerarquia de empleados y trabajadores que, para esa época, seguia bdsica-
mente los lineamientos heredados de la era colonial. Dentro de las hacien-
das, este ordenamiento del trabajo y de la autoridad tenia en su vértice a
los administradores, seguidos de los segundos de campo, que eran la autori-
dad inmediata en las tareas agricolas y supervisaban de manera directa las
labores hasta el momento de entregar la cana cortada en el batey. A
continuacion venian varios mayordomos —los mayorales de las plantaciones
cubanas— que distribuian a las cuadrillas de trabajadores las tareas cotidia-
nas. Por ultimo, en los canaverales se encontraba una serie de responsables
directos del desempefio laboral: patrones de yunta para el barbecho, capitanes
de zurcada de siembra, de regaderos, de planteros, etc.; asi como caporales
que contaban con la ayuda de vaqueros y peones.?

Dentro de los ingenios también existia una jerarquizada y extensa serie
de encargados de las delicadas y precisas tareas que conducen a la produc-
cion de azicar, piloncillo y alcoholes, asi como responsables de mantener
un estricto control sobre los operarios. El trabajo se organizaba en seccio-
nes. En el molino, laboraban cuadrillas de trapicheros a cargo del guardatra-

27 Crespo et al., 1988, pp. 680-689.
28 [bid., pp. 666 v ss. Alamdn a duque de Terranova v Monteleone, 2 de marzo de 1852,
en Alamdn, 1947, ©. IV, p. 616.
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piche que vigilaba a los operarios y era responsable del molino, punto
critico en la produccién. Habia también molenderos que introducian la cana
en el molino, bagaceros que conducian los carros y canaleros que cuidaban
que el jugo corriese adecuadamente. Las operaciones de limpieza, hervido
y cristalizacion de los caldos estaban supervisadas por el maestro del aziicar.
Las calderas, una de las secciones mas peligrosas y extenuantes, eran
atendidas por trabajadores calificados llamados calderos o meleros, asi como
por filtreros encargados de la riesgosa labor de traspasar a mano los jugos
calientes. Otro personaje de relevancia era el purgador, encargado de la
actividad central de purgar el aziicar asi como de ciertos aspectos contables.

Como se comprobard, cuando explotaron las tensiones sociales, el odio
solfa concentrarse en contra de quienes tenian como ocupacién hacer
trabajar, guardar disciplina y orden a los realengos y jornaleros de las
fincas, asi como los operarios de los ingenios. Al desgarrarse la disciplina
y el orden tradicional, era con ellos con los primeros que se queria saldar
cuentas.

Es posible sostener como hipétesis que, en estas tierras calientes, los
odios entre espafioles y mexicanos, en especial indigenas, llegaron al rojo
vivo cuando aquéllos, contratados en calidad de administradores, ma-
yordomos y encargados de la disciplina en las haciendas de trapiches o de
beneficio del azicar, procedian de, o habian aprendido su oficio en Cuba
y Puerto Rico. En las Antillas espafolas era perfectamente legal y lo
seguiria siendo por decenios el sistema esclavista. Estos espanoles, emplea-
dos en canaverales e ingenios, habituados a'tratar a negros y mulatos con
extremo rigor, probablemente intentaban continuar dichas practicas con los
indigenas y campesinos de México.

Debe hacerse hincapié en que no existe un cuerpo de datos lo suficien-
temente detallado para probar que los campesinos de fincas e ingenios que
no fuesen propiedad de, o administradas por espaiioles, recibiesen mejores
condiciones de vida y de trabajo. Por un lado, existen varias versiones de
castigos fisicos en las haciendas azucareras morelenses, principalmen-
te azotes y encierros en calabozos del mismo real aplicadas a los peones que
infringfan las normas de trabajo, o las del estricto orden social. Tal situa-
cién se mantuvo incluso en épocas tan tardias, que algunos veteranos
zapatistas recordaban la intencién de ciertos administradores de marcar a
los trabajadores con hierros. Sin embargo, otros revolucionarios negaron
enfdticamente este tipo de sucesos, que mds bien parecerian notables por
excepcionales y no por ser la norma.?¥ De lo que no hay duda es de que
todas estas tensiones entre las jerarquias propias del mundo azucarero de

2 Crespo et al., 1988, pp. 692 v ss.
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mediados del siglo se vefan fuertemente acicateadas por el intenso clima
“antigachupin” prevaleciente, por los constantes conflictos politicos v mili-
tares en los que buen niimero de esparoles tomaban partido —o se suponia
que lo hacian—, asi como por las mutuas percepciones y estereotipos entre
los espaioles y las clases bajas de México.

La disciplina guardada en canaverales, trapiches e ingenios era suma-
mente estricta, enmarcada dentro de un mundo ideoldgico pautado por
sistemas tradicionalistas, asi como por lealtades de orden paternalista que
iban uniendo la larga serie de peldanos desde su escaléon mds bajo, los
trabajadores eventuales sin calificacién, hasta los mds altos, administrado-
res y propietarios. Lo estricto del orden se acentuaba con un tono marca-
damente religioso: practicamente todas las fincas azucareras tenian capilla
y mantenian a un cura. Era herencia directa del sistema implantado durante
el virreinato. Como senialaba Alamdn, en las haciendas de azicar se con-
servaba

el sistema mondstico establecido por los espanoles, que es menester a todo
trance mantener, los empleados no sélo no hablan, pero ni ain levantan los
ojos delante del administrador, y bastaria que hubiese un dependiente (iuc no
pudiera sujetarse a esta estricta disciplina para que la relajase en todos.™

A mediados del siglo, este sistema entremezclaba rasgos extremada-
mente rigurosos con fuertes tintes paternalistas. En Atlacomulco, por caso,
se mantenia un hospital considerado modelo para la época. Durante la
brutal epidemia de célera que azotara en 1850, se aumenté al maximo su
capacidad poniendo un centenar mas de camas, hasta en pasillos v oficinas,
¢ incrementando el nimero de médicos. Hubo un genuino esfuerzo por
paliar las aflictivas circunstancias sociales, aunque también se esmeraron
en combatirlas debido a que el punto culminante de la epidemia atacé en
el momento de la siembra. Alamdn temia que ésta se perdiese ante la
escasez de campesinos.

Esta misma mezcla de paternalismo y rigor tifieron la notificacién en
que Alamdn da cuenta al duque de Terranova y Monteleone de la muerte,
alos 103 anos de edad, del iltimo de sus esclavos, quien habia nacido como
tal en la propia finca, y en la que siempre habia vivido. Cabe recordar que
anos atras Alamdn habia formulado severas criticas al presidente Vicente
Guerrero por abolir la esclavitud. A mediados de 1852 escribia:

3 Alamin a duque de Terranova v Monteleone, 10 de junio de 1850, en Alamin, 1947,
LIV, p. 533.
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En los ultimos afios ya servia de muy poco, aunque por ser hombre que merecia
absoluta confianza, se le encargaba todo lo de cuidado. Como era justo, se le
mantuvo hasta su muerte y se le asistio en su enfermedad con cuanto cra
menester.?!

La relativa seguridad en cuanto a la subsistencia que otorgaba la
pertenencia a estas comunidades cerradas de fronteras poco flexibles no
evitaba, en su interior, los abusos de autoridad, la dureza del trabajo, ni la
mezquindad del salario.? Se establecia asi un campo de accién, pensamien-
tos y sentimientos, marcado por contrastes: represién y paternalismo,
tensiones y odios contenidos, al lado de solidaridad institucional de traba-
jadores hacia los propietarios y quienes se encargaban de su orden y labor.
El sistema era prédigo en nexos clientelisticos, en lealtades verticales que,
por lo general, mantenian reprimido y manejable el grado de conflictos
entre y dentro de los pueblos, comunidades, canaverales e ingenios. Sin
embargo, en momentos excepcionales, cuando se desgarraba el orden
social —como sucedié en la tierra caliente en esta época— afloraban hasta
dominar los odios y tensiones..

Todos estos elementos laborales, econémicos, politicos, ideolégicos y
de mentalidad se trenzaron, provocando y haciendo persistir encuentros
violentos entre esparoles y campesinos e indigenas de la tierra caliente.
Aunque con fluctuaciones, este fenémeno de larga duracién punteé una
larga cronologia: estuvo presente desde los primeros y tambaleantes pasos
de la nacién mexicana, alcanzé intensidad durante los anos cuarenta y
cincuenta del siglo pasado, y llegé a extenderse hasta la revolucién de 1910,
donde buena parte de la vena xenofébica contenida en este complejo
movimiento siguié centrada en contra de los “gachupines”.

Es hasta cierto punto asombroso comprobar que en plena revoluciéon me-
xicana, en los antiguos “brefales del sur” de Juan Alvarez, la rebelién capita-
neada por los hermanos Escudero tuvo como elemento medular la lucha en
contra de los espanoles establecidos en la Costa Chica y la Costa Grande
que dominaban la vida econémica y politica. Parecia que se habia detenido
el reloj de la historia. El grito de guerra de su “Ejército Libertador” era
“Viva México Independiente. Mueran los Espanoles”. El Plan de Veladero,
que propuso este movimiento en mayo de 1926, propuso como elemento
esencial mantener la paz de la nacién corrigiendo nada menos que un error
constitutivo del iPlan de Iguala! con el que México cortara sus amarras de

31 Alamin a duque de Terranova y Monteleone, 10 de junio de 1850, 28 de agosto de
1852 en Alamin, 1947, t. 1V, pp. 533 v 637 y Gonzdlez Navarro, 1972, p. 686.
32 Crespo et al., 1988, pp. 680-689.
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Espaia: el haber permitido a los espafioles “asegurar” sus bienes —fincas
rusticas y urbanas, negociaciones mineras, agricolas, industriales y mercan-
tiles, buques, negociaciones bancarias, valores y demds—, mismos que
habian sido despojados a la “nacién mexicana por la fuerza”. En un marco
de respeto a las vidas e intereses de nacionales y “extranjeros no espanoles”,
pidieron la “expulsién general de espafioles y nacionalizacién de los bienes
que manejan como reintegro del despojo consumado a la nacién”. Con
base en estos bienes expropiados se llevaria a cabo una reforma agraria
pues todas las fincas agricolas consideradas propiedad espafiola se reparti-
rian de inmediato; ademds, se impediria el retorno de espanoles hasta después
de quince afios de nacionalizados todos sus bienes.?® En suma, este largo
espacio temporal que alcanzaron en tierras calientes los conflictos popula-
res contra stibditos de S.M.C. son muestra de su profundidad social.

DESGARRAMIENTOS SOCIALES

Antes de ahondar en la larga serie de conflictos violentos entre espafioles
y mexicanos en la tierra caliente, que tuvo lugar desde los afnos cuarenta
hasta los sesenta, vale la pena dejar asentados un par de aspectos. No
obstante vivir inmersos en y ser parte medular del profundo malestar
social, propietarios y gobernantes no podian darse el lujo de reconocer
publicamente, y en ocasiones ni de manera privada, tantas raices, tan
robustas y complejas, de la efervescencia que plagaba estos valles y cainadas.
Hacendados, rancheros, y empleados de las fincas —independientemente
de su nacionalidad—, autoridades medias y altas en México —en especial del
bando conservador, pero igualmente muchos liberales—, el grueso de la
clase politica espaiiola con interés en México, asi como partes medulares de
la opinién publica mexicana y espafiola, coincidieron en achacar como
causa de los conflictos que aqui se vivieron a los “instintos criminales” de
los indigenas, y a las formas “comunalistas” y retrasadas de su relacién con los
caudillos populares como Juan Alvarez. Como en el resto del pais, quienes
gozaban de una posicién de dominio —mexicanos, esparoles y de otras
nacionalidades— se veian a si mismos como los constructores de lo que
deberia llegar a ser una nacién prdspera, integrada, ordenada y con un
pie dentro del concierto de las naciones “civilizadas”. Era el “primitivis-
mo” de los campesinos, y sobre todo de los indios, su incapacidad secular
para entender y formar parte de este proyecto general civilizatorio, lo que
daba al traste no sélo con el anhelo de nacién que se estaba construyvendo,

3 Gil, 1953, pp. 235-264.
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sino con sus intereses concretos y hasta con sus vidas. La médula de esta
vision y estas preocupaciones era la percepcién de los habitantes origina-
rios del pais como hombres aun incivilizados, guiados por un instinto de
exterminio de la raza blanca. De ahi el horror, casi obsesivo, a que se
desatara en los alrededores de Cuernavaca y Cuautla una “guerra de castas”
como la que consumia a Yucatan.

En ello la visién del grueso de los espaiioles —residentes, empleados,
trabajadores, propietarios, cénsules y diplomadticos, asi como un amplio
espectro de la prensa y la politica en Espafia— no tenia elementos distintivos
de la propia de las élites mexicanas. En todo caso, el contraste estaba en lo
que la realidad deparaba a mexicanos y a siibditos de S.M.C: nadie dudaba,
y con buenas razones que, de desatarse tumultos, motines, o levantamientos
en la tierra caliente, los “gachupines” ocuparian un sitio privilegiado en la
violencia y el odio popular.

Lo mads interesante en la perspectiva espaiola fue su cardcter casi
monolitico; el que incluso en su documentacion no estrictamente piblica,
s6lo en contadas excepciones —en especial la de Anselmo de la Portilla que,
a pesar de su conservadurismo, fue ferviente admirador del liberal
moderado, Ignacio Comonfort— llegaba a reconocer el filén social del
conflicto, las extremas condiciones laborales, asi como las acometidas entre
pueblos y haciendas, imprescindibles para capturar la complejidad del
fenémeno.

También vale la pena resaltar que si la lista de encuentros y matanzas
entre espanoles y mexicanos fue larga y dramatica en tierras calientes, no
era mds que la punta del iceberg. En el fondo de esas aguas profundas y
turbulentas habia toda una gama de acciones pequenas, de eventos perso-
nales, anénimos y aparentemente instrascendentes, con los que trabajado-
res v gente de los pueblos resistian, y si les era posible agredian a quienes
los dominaban. Histéricamente, y en el grueso de las sociedades, los grupos
desprovistos de poder —campesinos, esclavos, siervos, las razas o castas
consideradas inferiores— rara vez pueden darse el lujo de optar por
acciones riesgosas, coordinadas, que requieran de formas extensas de
organizacién, como rebeliones, levantamientos y tumultos. No, las “armas”
con que aquellos carentes de poder intentan subsistir en las mejores condicio-
nes posibles y minimizar la extraccién de su trabajo, impuestos, servicios
militares, y obediencia, comprenden una gama de pequenos actos de
resistencia; entre ellos la falsa aceptacion de jerarquias y orden moral, el
incumplimiento de normas sociales y de trabajo, lentitud en las labores,
robos, provocaciones, desafios y retos, y, en una escala mds agresiva,
sabotajes, incendios provocados y otros. Este amplio espectro de actitudes
y acciones subterrdneas constituyen formas de proteccion y resistencia para
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cambiar a su favor algunas de las desventajas del sistema y obtener ciertos
beneficios a corto plazo.*

Aun cuando pocos de dichos actos dejaron huella en los documentos
que sirven para escribir la historia, estas formas ubicuas y soterradas de ir
paliando los rigores del dominio constituyen el trasfondo obligado. Ejem-
plo frecuente en la geografia y época que nos ocupa, también tipico de la
Cuba esclavista y otros sistemas de plantaciones, fue el incendio intencional
de canaverales e instalaciones. En la tierra caliente se produjo a gran escala.
De otra manera seria imposible explicar la notable cantidad de siniestros
de este tipo en plantaciones, depdsitos de bagazo, calderas, almacenes e
inclusive tiendas de raya y casas habitacién. Era tan extendida la conciencia
de que estos actos eran producto de sabotaje, que en los reportes se
aclaraba muy especialmente el raro caso de que los fuegos fuesen en verdad
accidentales. Ejemplos abarrotan esta historia. Tipico fue la quema de
canaverales que se atribuyé a Juan Alvarez a su paso por la hacienda de San
José en 1845. Una autora menciona que entre 1877 y 1888 la zona sufrio
por lo menos ocho incendios intencionales, dos de ellos en la fabrica de
aguardiente de Coahuixtla en 1877 y en 1887, asi como en San Vicente en
1879, ambas trabajadas por stbditos de S.M.C. y escenario de repetidos
choques.? Las paginas que siguen mostrardn que muchas de las amenazas
y violencias contra espanoles estuvieron acompaiadas de incendios en
canaverales, ingenios y otras instalaciones de sus haciendas y ranchos. Para
quienes escribimos historia es mds facil documentar los eventos mayores y
dramdticos; pero éstos no podrian existir sin el trasfondo de toda esa gama
de acciones de resistencia que calaban el 4animo popular.

& %k kK

La célebre matanza de diciembre de 1856 en Chiconcuac, San Vicente y
Dolores, que tuviera importantes repercusiones en las relaciones hispano-
mexicanas, no fue mds que un ejemplo tipico de toda una marejada de
conflicto social, centrada en un punado de escenarios. Puntos de conflicto
permanente fueron Sochitepec, pueblo que colindaba con Chiconcuac, y
esta finca. En 1847, fueron asesinados un par de sibditos de S.M.C. en la
hacienda de Sochi v quemados los campos de cafia de las de Puente vy
Chiconcuac. Como en pasadas ocasiones, a ojos de residentes v del encar-

M Entre los mis importantes autores de esta escuela de pensamiento social se encuentran
Scott, 1985, v Thompson, 1984.

% Crespo et al.. 1988, pp. 697 v ss. Sobre la hacienda de San José, Von Mentz, en Crespo
et al., 1983, p. 137.
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gado de negocios de Espania, las averiguaciones oficiales no dieron resulta-
do alguno.’® Un experto en la materia, Alaman, opiné que estos sucesos
eran intentos de Juan Alvarez y seguidores por acabar con los blancos y sus
propiedades para que los indios pudiesen apoderarse de los terrenos.3”

Se estaba en una coyuntura dificil; un momento de particular debilidad
del Estado mexicano en el que las tropas estadunidenses llegaban hasta la
capital de la reptiblica. No pocos —entre ellos los diplomadticos espanoles—,
temian la desintegracion del pais o la absorciéon de algunas partes por el
vecino del norte. Numerosos pueblos aprovecharon esta postracion para
lanzarse contra el orden establecido y las grandes propiedades. En esos
criticos momentos para la nacién, no sélo en la tierra caliente, sino en otros
puntos como La Huasteca, Sierra Gorda y Yucatdn, los campesinos e
indigenas pasaron a la ofensiva.

El desgarramiento del statu quo no tardé en hacerse sentir en los valles
v canadas que rodean Cuernavaca y Cuautla Amilpas. Cundié un fenémeno
social generalizado de demandas agraristas, laborales y populares que
rebasaba la mera intencién de atacar propiedades y personajes de origen
hispano. A principios de 1848, y dada la multitud de robos y asesinatos, la
comandancia de Cuernavaca ordené armar a todas las haciendas para que
se defendieran como pudieran, “auxilidndose unas a otras”. El temor era
fundado. A los subditos de S.M.C. les volveria a tocar una cuota de sangre.
Durante una procesion religiosa que tuviera lugar en abril de ese ano en
Sochitepec y Chiconcuac, y segun el consul general de Espana, “sin respetar
la presencia de las santas imdgenes”, se suscité un nuevo enfrentamiento
que costd la vida al espafol Manuel Sanchez.*

Pero el verdadero barril de pélvora eran las haciendas. En una amplia
zona del sur, en especial en Sochitepec, Miacatlin y Tetecala, grupos
armados de campesinos, comandados por el coronel José Manuel Arellano,
atacaron varias fincas en los primeros meses de 1848, afirmando contar con
el respaldo del general Juan Alvarez. Segiin el cénsul general, el 3 de marzo
toco su turno a los subditos de S.M.C, cuando un numero considerable de
milicias nacionales, bajo las 6rdenes de Arellano y “al grito aterrador de
‘mueran los gachupines’”, atacaron a quienes vivian y laboraban en Chicon-
cuac, propiedad del espaiiol Anacleto de Polidura.? Los sublevados pusie-
ron las mojoneras de la hacienda en el patio mientras los dependientes de
origen ibérico, luego de que se vieron rodeados y amenazados por gente

35 AGA, SAE, 1D 61, leg. 101, consul general a encargado de negocios, 9 de enero de 1857.

7 Alamiin a duque de Terranova v Monteleone, 25 de febrero de 1847, en Alamdn, 1947,
LIV, p. 442,

3 AGA, SAE, DD 61, leg. 101, consul general al encargado de negocios, 9 de enero de 1857
v Alamin a duque de Terranova y Monteleone, enero 1848, en Alamin, 1947, p. 460.

% AGA, SAE, IDD 61, leg. 101, consul general al encargado de negocios, 9 de enero de 1857
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de los pueblos vecinos, tuvieron que refugiarse en la torre de la iglesia y
defenderse desde alli para no perder la vida. Segin Alaman, habia
mds de 300 indios de Sochitepec armados, decididos a robar y repartirse
las tierras y dispuestos a “matar a toda la gente decente”. ¢

Mis tarde, estos mismos grupos armados ocuparon San Vicente, pro-
piedad espariola, y levantaron nuevas mojoneras para marcar su intencién
de recuperar sus tierras comunales. El contenido agrarista y popular era la
nota dominante. Hasta los soldados de la guardia nacional apoyaron a las
comunidades de Cuernavaca ayuddndoles a modificar los linderos que
las separaban de las haciendas. Los terratenientes afectados, presas de alarma,
no tuvieron empacho en pedir a las tropas estadunidenses acampadas en
esta ciudad que les ayudasen a contener estos levantamientos y defender la
propiedad. Asi, fue personal de las haciendas que estaba preparado para
auxiliarse entre si, en union de tropas estadunidenses, quienes pusieron el
alto a estas invasiones. Pero todos los actores del drama sabian que no era
una solucién, sino un paliativo. De ahi su temor a que, con la retirada
norteamericana, la zona quedara anegada en un mar de inseguridad, una
“guerra de castas” que podria llevar al exterminio de los blancos.!!

Juan Alvarez, para entonces el caudillo indiscutido de la region, mostro
una de sus multiples facetas. Considerando la gravedad que enfrentaba la
republica ante la invasion extranjera, criticé las avanzadas indigenas propi-
ciadas por Arellano v, en la primavera de 1848, ordené centrar la lucha en
contra de los estadunidenses y pidié castigo a quienes habian entrado a las
fincas. El caudillo suriano incluso se preocupé por la incapacidad de las tro-
pas mexicanas para proteger las haciendas y caminos. Arellano fue puesto
en prision. Las acciones agraristas perdieron momentaneamente su fuerza,
v quedaron en estado latente para después resurgir.*2

Para 1849, una vez retirada la bandera de las barras y las estrellas del
suelo mexicano —que significé perder la mitad del territorio heredado de
la Nueva Esparia— renacieron los conflictos. Tan evidente era la conflagra-
cién entre pueblos v hacendados que en julio, Mariano Ariscorreta, gober-
_nador del Estado de México, al que pertenecian estos territorios, solicité a
los grandes hacendados que evitasen seguir cometiendo “vejaciones”™ con

1 Alamin a duque de Terranova v Monteleone, 13 de marzo de 1847, apud Alamin,
1947, t. IV, pp. 467 v ss.

1 AGa, SAE, IDD 61, leg. 101, cénsul general a encargado de negocios, 9 de enero de 1857:
Reina, 1984, pp. 157 v ss.; Mallon, 1989, pp. 64-65, v Alamin a Duque de Terranova v
Monteleone, 13 de marzo v 13 de mavo de 1847, apud Alaman, 1947, 1. IV, pp. 467471,

2 Sobre la posicion de Alvarez ver Archivo Mariano Riva Palacio (AMre), docs. 2664, v
2674, Alvarez a Mariano Riva Palacio, escritos en Sultepec el 14 de mavo v 3 de junio de 1848:
Reina, 1984. A Arellano se le sentencié a diez anos. No los llegé a cumplir gracias a su jefe v
protector, Alvarez. quien lo liberd, afios més tarde, al llegar a la presidencia de la Repiblica.
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los indigenas. Se dirigié de manera particular a los duefios de ingenios y
haciendas de tierra caliente pues era ahi “donde se adv[ertia] un mayor
disgusto y resentimiento de la clase indigena”. Les pidié acabar con la
costumbre inveterada de la tienda de raya. A sus ojos, no habia duda de por
qué estaban sublevados los pueblos: debido a que muchos tenian usur-
padas todas o la mayor parte de sus terrenos de repartimiento, por las
haciendas, mediante “enganos, clandestinamente, o por la fuerza”. Los
Jjuicios por tierras atestaban los juzgados, mientras que pueblos como
Jonacatepec, simplemente ya no tenian ni en dénde sembrar para subsistir.
Por todo ello, Ariscorreta pidi6 a los propietarios que concedieran algunos
de los terrenos en disputa, no de las haciendas, sino de los mismos pueblos.*?

Como la efervescencia popular se enfocaba en contra de los grandes
propietarios, y s6lo en un segundo plano de los espaiioles, nacionales v
extranjeros se unieron para dar una respuesta organizada, politica e ideo-
l6gica al gobernador y a las comunidades. Los terratenientes —entre los de
origen hispano figuraron Mendoza Cortina y Buch— suscribieron un docu-
mento de clase que mostraba todo ese caldo de cultivo de acciones soterra-
das de los campesinos y de gente del pueblo. Empezaban por agitar la
bandera del horror y debacle social que causaria una posible guerra de
castas, como la que incendiaba varios puntos del pais. Aseguraban que,
“con pretexto de que los hacendados han usurpado las tierras a los pueblos”
tenfan que vivir dentro de una ola de anarquia donde las fincas eran
comunmente robadas, devastadas e incendiadas. La solucién no se encon-
traba en escuchar a los enemigos del orden, como hacian las autoridades
estatales, sino en reprimirlos.*!

En este clima se exalt6 la fobia de muchos pueblos hacia los “gachupi-
nes”. En ese mismo aio de 1849, los subditos de S.M.C. se sintieron en el
ojo del huracdn cuando en el norte de Morelos apareci6, sin fecha ni fir-
mantes, un plan para la expulsién de los extranjeros y la ocupacién de todos
sus bienes, lo que significaba de manera especial a los espafioles.*> Para
colmo, las autoridades obligaron a los particulares a formar parte de rondas
y patrullas que preservaran el orden, incluyendo a sibditos de S.M.C.
Sumamente molestos por no habérseles respetado la exencién legal a los
extranjeros de prestar servicios militares, levantaron quejas por habérseles
obligado a formar parte del “Ejército Mejicano de Cuernavaca”. 6

" Sotelo Inclin, 1970, p. 259.

* Sotelo Incldn, 1970, pp. 259 v ss.

*> Reina, 1984, pp. 159-160.

16 AGA, SAE, IDD 61, leg. 54, queja levantada en 1849,
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No tardé en evidenciarse un problema central al que se enfrentarian
los hacendados y administradores, en particular espafioles: la debilidad
gubernamental, las enormes limitaciones que aquejaban a las autoridades
de este pais sin Estado constituido. En la tierra caliente, ello permitia el
encumbramiento del movimiento popular suriano encabezado por Alvarez.
Por momentos fue la fuerza regional cuasi hegeménica, y logré colocar a
los suyos en los peldainos bajos del gobierno municipal, afianzar la autono-
mia de sus zonas de control y su dominio armado.

En agosto de 1851, exploté la tension entre la hacienda de Treinta
Pesos, propiedad espafiola y campesinos del pueblo colindante. Un profun-
do conocedor de la situacion, el juez José de la Piedra, quien acababa de
renunciar a la prefectura politica de Cuernavaca, consider6 que la raiz de
los sucesos era el muy duro trato que los empleados espanoles de esta finca
daban a los trabajadores.?’ Se iban encendiendo las pasiones que llevarian
a los enfrentamientos dramaticos.

Un afio mids tarde, se suscité un nuevo brote violento que volvié a
mostrar el resentimiento popular contra los “gachupines”. Hacia anos que
los campesinos de la region intentaban recuperar sus aguas y terrenos
comunales. Esta lucha se habia convertido en un enfrentamiento contra
todos los representantes del orden establecido. Dicha polarizacién social se
acentuaba ante la incapacidad de grupo alguno para imponerse a lo largo
v ancho del pais. En este profundo rompimiento del statu quo, nadie dudaba
que los espanoles estaban en la mira del odio popular. Por caso, el coman-
dante general de Cuernavaca, quien en julio de 1852 caracterizaba las
condiciones en la tierra caliente como una “guerra antisocial, de expropia-
cién y de castas”, denunciaba cémo los “enemigos del orden” habian
aumentado su influencia “a expensas de la ignorancia de las masas”,
movilizando a los pueblos indigenas que hoy sdlo pensaban en

proclamar la restitucién de tierras y aguas usurpadas a los pueblos por las
haciendas... pero quieren dirigir la revolucion al mismo fin lanzindose contra las
personas de los espanoles y haciéndolos asesinar, para llevar la multitud ignorante
de este crimen a los demds con que el socialismo asolé Yucatin, '

Los campesinos pasaron a los hechos. En julio de 1852, gentes de los
pueblos de Sochitepec entraron a las haciendas hostigando e insultando a
sus propietarios. Aparentemente, antes de que llegasen las fuerzas mili-
tares, varios terratenientes espanoles habian sido asesinados. Entre los

17 amRe, docs. 3357 v 5407, Jos¢ de la Piedra a Mariano Riva Palacio, 18 de agosto v 13
de septiembre de 1851,

W (Cursivas mias.) Teniente coronel Ramon Pinez, comandante general de Cuernavaca
a secretario de Guerra v Marina, 12 de julio de 1852, en Reina, 1984, p. 165.
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acusados de auspiciar estas matanzas estaba Francisco Herrera, espanol de
origen pero “considerado mexicano por haber jurado el Acta de Inde-
pendencia”. Se regresé a una tensa calma con la expulsién de los “incitado-
res”, pero fue efimera.

Efectivamente, para mediados de 1853, las haciendas caiieras de More-
los, México y Guerrero seguian siendo el blanco de un importante movi-
miento armado de los pueblos, el cual tenia algunos de sus puntos nodales
—como Cacahuamilpa— en los dominios de Juan Alvarez. El general a cargo
de contener el levantamiento, confirmé tanto el cardcter agrarista como las
formas especiales de lucha de los indigenas. Aseguraba que “su ambicién
favorita” era apropiarse de terrenos y aguas de las haciendas de caiia. No
actuaban solos, sino “excitados por algunos perversos” enemigos de todo
orden politico. También influfa la raza,

su natural propensién contra la raza blanca, no encuentro datos bastante
fundados que puedan justificar su procedimiento para escarmentarlos, porque
los indios son profundamente reservados y trabajan con la mayor precaucion
hasta realizar sus miras cuando creen que es oportuno.®®

El levantamiento fue dificil de contener, pues los propietarios temian
que si se llevaba a cabo un desarme generalizado, los campesinos en
venganza procederian a una quema indiscriminada de canaverales. Se decidie-
ron por un solucién selectiva: el desarme de los pueblos mas rebeldes, que
quedaron fuertemente custodiados y aislados.”!

Al encenderse la rebelion de Ayutla, en marzo de 1854, en contra de la
permanencia en el poder de Santa Anna, la tierra caliente se convirtié en
escenario privilegiado del conflicto que desgarraba al pais entre otras
razones por ser, precisamente, la zona natural de influencia de Juan
Alvarez. Los rasgos de este poderoso personaje son fascinantes. Se trataba
nada menos que del hijo de un espanol, oriundo de Santiago de Compos-
tela, casado con una mexicana del puerto de Acapulco. A pesar de sus
inclinaciones agraristas habia heredado una modesta fortuna, que incluia
ciertas fincas, y que habia logrado incrementar, pues para mediados de
siglo era ya un propietario importante de la regién. A los veinte anos, se
habia alistado en las filas independentistas de Morelos. Dada su carismatica
personalidad, y su lucha guerrillera al lado de Vicente Guerrero, mantuvo el
fuego de la independencia y heredé parte de la legitimidad y del mando de
los grandes caudillos que buscaban cortar las amarras de Espana. A lo largo

* Reina, 1984, pp. 165-166.
":’" Benito Quijano a Santa Anna, 1 de julio de 1853, en Reina, 1984, p. 167.
51 Reina, 1984, pp. 167-168,
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de su vida combati6 siempre con ferocidad todas las intervenciones extran-
jeras.>?

Sus contemporaneos, como Lorenzo de Zavala, lo consideraron astuto,
reflexivo, capaz de dirigir masas de hombres organizados, serio, pausado,
frio, penetrante y de “talento natural muy despejado”. Se aseguré que se
asemejaba a Vicente Guerrero en humildad, perspicacia, “corta intuicién”
y suspicacia, “efecto de la experiencia adquirida durante la guerra insurgen-
te”. Sobre todo, era generoso y extremadamente leal con sus amigos y
seguidores, de quienes exigia una correspondencia absoluta. Santa Anna,
viejo y exilado en Cuba, lo recordé con rencor como hombre de “raza
africana por parte de madre”, miembro de la “clase infima del pueblo”,
quien en su juventud habfa trabajado como caballerango y quien gozaba de
un sorprendente dominio de las montanas del sur, “consolidado con
crueldades de horrible celebridad”.* El periodista e historiador espafiol
Anselmo de la Portilla, al escribir en 1856 su obra proliberal Historia de la
revolucion contra la dictadura del general Santa Anna, 1853-1855, se expreso
respetuosamente y hasta con admiracién de las capacidades militares de
Alvarez, de su enorme prestigio v dotes de liderazgo entre los pueblos del
sur, de sus nobles sentimientos por aliviar las penas y pobreza del pueblo,
v de que pudo evitar que sus tropas fuesen a cometer robos y depredaciones
comparables a las brutalidades tipicas de la tiranfa santanista.’

XK %k

En esta enconada guerra civil los liberales lograron derrotar, en agosto de
1855, a la dictadura santanista, y en octubre colocar brevemente a Alvarez
en la presidencia interina. Se desparramé entonces la influencia e impor-
tancia estratégica de estos pueblos del sur, llegando en cierta forma a trascen-
der las fronteras del joven pais. México estaba atiin muy lejos de tener un
Estado nacional capaz de controlar al territorio entero. Las formas de
dominio tenian como pilar las alianzas siempre cambiantes con caudillos v
caciques, dueiios y sefiores de sus respectivos dominios. El de Alvarez era
de los mds espectaculares.

Al calor de la guerra civil, propietarios y administradores, en especial
los de origen hispano, tuvieron que enfrentarse a un movimiento de
hondas raices, dirigido por campesinos que conocian perfectamente el
terreno y podian contar con el apoyo de la poblacién civil que los escondia

52
’< Bushnell, 1988.

"_’3 Esta caracterizacion estd tomada de Gonzdlez Navarro, 1972, pp- 678 v 687.
3 Portilla, 1987a, pp. 185-186 v 194.
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y aprovisionaba. El ejército federal era incapaz de subyugarlos, ya que las
huestes de Alvarez libraban una tipica guerra de guerrillas y se retiraban a
sus pueblos y guaridas en las que los soldados no se aventuraban, por lo que
quedaban limitados a buscarlos de hacienda en hacienda y de pueblo en
pueblo, sin lograr verles la cara. La “revoluciéon del Sur” habia forjado una
alianza heterogénea y compleja que incluia comuneros, campesinos, traba-
Jjadores de haciendas, junto con pequeiios comerciantes y artesanos de las
ciudades. El cemento que los coagulaba era su rechazo a la clase dominante
local —en buena medida espariola, pero también mexicana— debido al
expansionismo de sus haciendas, al trato que en ellas se daba a los cam-
pesinos y trabajadores, y a sus pricticas como prestamistas en poblados y
ciudades.

Durante este importante parteaguas de la historia, la ferocidad carac-
terizo a la guerra civil. Para intentar contener la sublevacién de los pueblos
del sur, Santa Anna apel6 al terror y, desde mayo de 1854, ordené al
comandante de Guerrero “que todo pueblo que se manifieste rebelde contra
el supremo gobierno, debe ser incendiado, y todo cabecilla o individuo que se
coja con las armas en la mano debe ser fusilado”. Estas ordenes llegaron a
tener cabal cumplimiento, contrastando —segun el periodista espanol An-
selmo de la Portilla— con el proceder de Alvarez y los caudillos liberales,
quienes al tomar prisioneros dejaban en libertad a los soldados y rara vez
fusilaban a los jefes, al tiempo en que intentaban respetar a la poblacién
civil.?

En este escenario, los enfrentamientos entre espaiioles y los “mulatos”
y “pintos” de Alvarez fueron de notable violencia. Con precisién, un
propietario de origen hispano, Manuel Castellanos, sintetizé el contenido
que la revolucién de Ayutla tenia para estos pueblos:

procuré despertar el danimo de los mexicanos poco ilustrados v en las masas
populares el ya olvidado odio hacia los espaioles [...] halagdndolos con la prome-
sa de distribuir entre ellos las propiedades de éstos [...] Se sostuvo en el rumbo
del Sur la_§uerra muy especial y encarnizada en contra de los ciudadanos
espanoles.”

A estalista de reclamos agraristas y al clima “antigachupin” se agregaria
el apoyo que la reina Isabel II dio a la lucha contra los liberales y, mucho
mds importante en la zona, a la forma como ciertos espaiioles secundaron
al gobierno de Su Alteza Serenisima incluso con las armas.

~ %% Mallon, 1989, p. 67.
* Portilla, 1987a, pp. 109 v ss.
71 AGA, SAE, IDD 61, leg. 122, Manuel Castellanos a cénsul general, 17 de diciembre de
1858.
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A fines de 1854 y principios del siguiente ano, las fuerzas de Alvarez
habian comenzado una gran ofensiva saliendo de Guerrero hacia su asalto
de la capital de la republica, atravesando por Morelos, donde iban ocupan-
do pueblos y ciudades. A su paso por Cuernavaca, los campesinos y
soldados del bando liberal se reunieron en las haciendas de Temisco y de
San Vicente lo que, a ojos de la comandancia militar de Cuernavaca,
presagiaba el inicio de una camparnia de exterminio de los blancos, planeada
tiempo atras.

No obstante que Alvarez dirigié proclamas negando su intencién de
incendiar y arrasar las poblaciones a su paso, la tensién era extrema. Asi la
sintieron y vivieron los de origen hispano. En enero de 1855, sufrieron
robos y saqueos a manos de las partidas de Casales, Pardino y Abascal en
Jojutla y Tlalquitenango, al tiempo en que los asaltantes advirtieron que
tenian “orden expresa” de Alvarez de “fusilar a todos los espaiioles”. A pesar
de que se dio aviso a las autoridades, se suscité una nueva refriega que
culminé con el asesinato de dos siibditos de S.M.C. en la hacienda de Santa
Rosa Treinta Pesos, propiedad del espainol Candido Guerra. Después de
que los campesinos incendiaron los campos de cana y la tienda de raya,
mostraron su profundo odio contra cuatro dependientes espanoles. Dos de
ellos —Julidn Samoineda y Antonio Rdbago— fueron asesinados a puiialadas
“hasta dejarlos desfigurados de una manera horrorosa”. Tal y como lo veia
la colonia espaiiola, y como se explicé a Madrid, los asesinatos se habian
realizado “de la manera mds bdrbara y cruel, un verdadero suplicio.”38

Estas mismas partidas asaltaron un comercio esparol, la Casa Urazi-
bal, y apresaron a dos espaiioles y tres mexicanos a los que ataron y
mataron a pesar de las suplicas; tres de ellos fueron arrastrados por los
campos a cabeza de silla. Los asaltantes gozaron “en lancear los cadéveres
hasta mutilarlos horriblemente”. Un mes después, en febrero de 1855,
quien fuera mds tarde gobernador del Estado de México, el general
Plutarco Gonzilez, entonces jefe de una partida liberal, ordené entrar al
pueblo de Tetecala en donde saquearon las casas de un par de espanoles:
Rojas y Marrén. Practicamente todos los stibditos de S.M.C. huyeron del
distrito.?®

Obviamente, en estos encuentros no toda la sangre vertida era espa-
fiola. En esa época tuvo lugar un ataque contra una numerosa banda
popular adscrita a la revolucié'. uriana, aparentemente bajo la iniciativa

38 AGA, SAE, 1DD 61, leg. 90 informe del viceconsul espaiiol, septiembre de 1833 v recuento
en leg. 122 Manuel Castellanos a cénsul general, 17 de diciembre de 1858.

9 AGA, SAE, IDD 61, leg. 101, consul general a encargado de negocios, 9 de enero de 1857
vleg. 122, Manuel Castellanos a cénsul general, 17 de diciembre de 1858. Sobre la situacion

general y la proclama de Alvarez puede consultarse, entre otros, Portilla, 1987a, pp. 184 v ss.
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de subditos de S.M.C. Segun la apasionada defensa que mds tarde se haria
de uno de los acusados de los asesinatos de diciembre de 1856 en Chicon-
cuac y San Vicente, precisamente su propietario, Pio Bermejillo, y Victor
Allende —otra de las futuras victimas— planearon acabar con dichos rebel-
des en su cuartel general: el poblado de Hornos. Ahi perpetraron una
matanza de mujeres, nifios, hombres y ancianos, y dejaron “los caddveres
de muchas de las victimas colgando en las casas de las haciendas de la tierra
caliente que pertenecian a los espanoles y que estaban ocupadas por ellos”,
lo cual constituyé una nueva marca de odio hacia estos esparioles.™

En el verano de 1855, cuando se tambaleaba ya el régimen de Su Alteza
Serenisima, y segun denuncias del comandante general de Cuautla, empe-
fiado en contener a la “pantera del sur”, Alvarez distribuyé mas de mil
armas para el impulso final de la toma de la ciudad de México, que
quedaron en manos campesinas. Varios dirigentes populares, como Isidro
Carrillo en Sochitepec, permanecieron armados en sus pueblos y se hacian
llamar comandantes militares, aun cuando no tenian cargo formal.®! En el
verano de 1855, cerca de 90 subditos de S.M.C. residentes en los alrededo-
res de Cuernavaca huyeron a esta ciudad. Ante la inminente toma del poder
por parte de los liberales, el clima “antigachupin” se consideré tan grave
que el cuerpo diplomdtico entero se reunié en la legacion espaiola de la
ciudad capital.

Toda una era de la historia de México llegaba a su fin con la victoria
liberal, v el exilio definitivo de Santa Anna en agosto de 1855. Dos meses
después, en la misma poblacién de Cuernavaca, Alvarez fue reconocido
como presidente interino. Ahi formé su gabinete con Melchor Ocampo en
Relaciones Exteriores, y en Justicia con Benito Judrez, quien en poco
tiempo habria de ser un personaje central en las relaciones hispano-mexi-
canas.

El plenipotenciario espanol, Juan Antoine y Zayas, solicité al nuevo
ministro de exteriores que los “jefes de los pronunciados” garantizaran
respeto a los extranjeros en Cuernavaca y sus alrededores. Segun él, ahora
eran perseguidos los mismos que “en tiempos aciagos para aquella pobla-
cién —refiriéndose a la independencia— la defendieron contra los indios
semisalvajes que mataban a sus habitantes e incendiaron sus campos”. Pero
en privado, el ministro espariiol estaba consciente de que sus compatriotas
tendrian ahora que pagar un precio “por las imprudentes” adhesiones, de
las que “habia constancia”, que muchos habian ofrecido al caudillo que
ahora huia derrotado del pais. Zayas, que apenas en agosto de 1855 habia
presentado sus cartas credenciales en lo que habia sido el ultimo acto

® Testimonio citado en Mallon, 1989, p- 83.
51 Mallon, 1989, p. 72.
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protocolario de Santa Anna, jugé su tinica carta: intentar salvar la situacién
“gracias a mis antiguas relaciones con el Partido Moderado que estuvo en
el poder” durante su primera mision en México.?? Anhelaba suavizar las
aristas del conflicto cortando la distancia con las nuevas autoridades. En
su entrevista con Ocampo, expuso la visién oficial de Espaiia ante el drama
en los valles y canadas de Cuernavaca y Cuautla. Ambos convinieron en
que las verdaderas causas de la animosidad eran, por un lado, que los
espanoles trataban con demasiado rigor e “imperio” a los indigenas, en
especial donde se cultivaba la cafia y fabricaba el aziicar y, por el otro, que
“éstos a su vez miraban con envidia la prosperidad y la riqueza que ad-
quieren los espanoles mds robustos y mas industriosos que ellos”. Para
calmar los dnimos, acordaron designar como jefe politico a un hombre
“prudente y enérgico en reemplazo del indigena que los pronunciados
habian nombrado”.53

Paralelamente, el 15 de septiembre de 1855, tuvieron lugar los tipicos
incidentes antiesparnioles en el “grito de independencia”: se apedre6 la casa
del vicecénsul en Cuernavaca, Domingo Diez y las de otros residentes
hispanos. Ante la certidumbre de nuevos ataques, Diez se retir6 del lugar
bajo protesta, exigiendo un piblico desagravio. Aun cuando Zayas traté el
asunto oficialmente, consideraba exageradas las apreciaciones de antiespa-
nolismo en la zona, asi como la seguridad del vicecénsul de que tendrian
lugar nuevas tropelias en contra de bienes y vidas de espanoles. En opinién
del plenipotenciario, los robos y atentados los sufrian nacionales y esparo-
les por igual. Insistia en que sus compatriotas ahi residentes habian forjado
su critica situacién, y ahora temian “que los vencidos de entonces, hoy
vencedores se venguen de la derrota pasada y sufran las consecuencias de
su anterior imprudente conducta”. Encima, era dificil que la situacién
general de los subditos de S.M.C. mejorara mientras México no lograra
salir de su anarquia.®!

El ministro mantuvo sus contactos a alto nivel, lo que permitieron hacer
efectiva la designacién del nuevo jefe politico. A cambio, Zayas prometié

dar instrucciones para que se reprimiese esa altaneria de los espafioles que
ofende a los indigenas, sin abandonar las reclamaciones que me proponia
dirigir al gobierno.

52 AGA, SAE, DD 61, leg. 90, ministro plenipotenciario a primer secretario de Estado, 19
de agosto de 1833, y viceconsul en Cuernavaca a primer ministro de Estado, 9 de agosto de
1853, sobre la reunién del cuerpo diplomitico, leg. 88.

53 AGa, SAE, 1DD 61, leg. 90, ministro plenipotenciario a primer secretario de Estado, 1 de
noviembre de 1855.

64 AGa, SAE, 1DD 61, leg. 90, ministro plenipotenciario, Juan Antoine y Zayas a primer
secretario de Estado, 9 de agosto y 29 de septiembre de 1855.
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El plenipotenciario incluso logré una entrevista personal con el presi-
dente Alvarez. El encuentro con el temido y odiado lider fue cordial y éste,
haciendo gala de sus dotes como intermediario, le prometié “usar de la
fuerza que ejerce sobre sus paisanos para reconciliarlos con los espanoles”
a quienes, aseguro, apreciaba mucho y de quienes “habia recibido auxilios
durante la sublevacion del Sur”.%3

LA VERSION DE LOS SURENOS

Si la versién de los propietarios espanoles de tierra caliente y de sus re-
presentantes y empleados, hacia hincapié en el “odio injustificado” que
les profesaban los trabajadores mexicanos y en especial los indigenas, los
pueblos y los campesinos sefalaban tres agravios como las fuentes que
nutrian su odio contra ciertos esparioles. En primer lugar, su insistencia en
inmiscuirse “desde siempre” en las luchas civiles y, en especial, su ayuda
entusiasta a quienes lucharon contra los revolucionarios de Ayutla. Mds
importantes eran las ofensas a la moral social. Finalmente, la queja mas rei-
terada: las brutales condiciones de trabajo y malos tratos a quienes laboraban
en determinadas haciendas propiedad de, o administradas por esparioles.

Un documento singular muestra el punto de vista de las gentes de los
pueblos del sur. En un largo y explicito expediente que suscribieron 172
vecinos de Cuernavaca y que enviaron al presidente Alvarez el 1 de noviem-
bre de 1855, describieron y denunciaron “excesos y vejaciones de todo
género” cometidas por algunos espanoles contra la poblacién local. Ademas
de detallar antiguos agravios, exigian castigo a esos “tiranos”, acostumbrados
a cometer impunemente todo tipo de crimenes, gracias “a su oro e influen-
cia”. Aseguraban que no habia odio a la raza o nacionalidad espanola, pues
muchos subditos de S.M.C. no habian sido tocados, y un buen niimero
gozaba de sélido respeto popular. Para esclarecer los origenes de la acen-
drada pasién en contra de lo espanol, que se achacaba a los mexicanos,
formularon cerca de treinta acusaciones especificas y detalladas.

No sorprende que un punto donde se concentraban las acusaciones era
Sochitepec y la colindante hacienda de Chiconcuac, donde se aseguraba
que habian sido espaiioles los que, en apoyo abierto a la dictadura santanis-
ta, delataran a ciertos campesinos que, por ser seguidores de Alvarez,
habian acabado en las mazmorras de San Juan de Ulia, y por lo menos
uno habia encontrado ahi la muerte. Alegaban el desprecio y prepotencia

55 AGA, SAE, IDD 61, leg. 90, ministro plenipotenciario a primer secretario de Estado, 1 de

noviembre de 1855.
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de determinados espaioles hacia las autoridades locales. Sus influencias les
permitian seguir libres después de cometer crimenes e ignorar a las
autoridades, como al juez de Sochitepec, al cual habian pretendido asesinar.

La lista de agravios dentro de las haciendas era amplia y apuntaba a
vicios afejos. Aseguraban que ciertos hacendados de origen ibérico obliga-
ban a sus trabajadores a darles servicios de armas, como habia ocurrido a
unos mozos que fueran forzados a ir a una “correria” politica en Jojutla, en
la que murieran cinco mexicanos, y a otros tantos los habian entregado al
comandante Ayestardn, tres de los cuales fueron fusilados. Segiin esta
version, dichos sucesos habian sido ampliamente comentados en los diarios
conservadores de la capital, y publicamente celebrados por dichos terrate-
nientes con “opiparo banquete”.

Otro centro de conflictos y agravios era la hacienda de San Vicente,
donde a fines de 1856 habrian de ocurrir las famosas matanzas. Se alegaba
que en esta centenaria finca e ingenio azucarero se forzaba a “infelices
buhoneros” a que estuviesen trabajando toda la noche en atizar los hornos
del ingenio, y dos empleados espaiioles, Juan Esloenoe y Bartolo Sordo,
eran acusados de golpear y herir a los trabajadores. También en San
Vicente, un espaiiol habia asesinado a un campesino, no obstante lo cual
seguia libre “haciendo alarde de su crimen”. Este mismo personaje, “disfra-
zado y diciendo ser prefecto politico”, habia asaltado en su casa a la joven
Nicolasa Pina a la que se habia llevado a un hotel. Es importante notar que
este documento hace reiterado hincapié en estas faltas de moral, especifi-
cando varias violaciones y raptos de ninas y jévenes indigenas; como el caso
del espariol José Aguilar, a quien se le acus6 de haber robado a una nina,
con la que vivia en “publica mancebia”.

Es interesante notar que el grueso de las denuncias se centré en las
condiciones laborales, y que estaban pricticamente ausentes en este docu-
mento las disputas por tierras y aguas. Ello apuntala la hipétesis de que una
de las raices mas hondas de los enfrentamientos hispano-mexicanos es el
que, en estas propiedades, se intentaban imponer algunos de los mas
rigurosos métodos que rutinariamente se utilizaban en las Antillas. Ejem-
plo paradigmadtico era José Maria Aguirre, quien habia golpeado a dos
Jjovenesy, como a esclavos, los habia puesto en un cepo con barras de hierro
y los habia mantenido encerrados sin alimento hasta que, por orden de un
Jjuez, se les liberé. Aunque ello constituia un castigo rutinario en la finca,
la sal en la herida era el agravio racial, ya que Aguirre castigaba “aun mas
horriblemente” a los peones indigenas de Tejalpa, “humillindolos y gol-
pedndolos”.

Segun los denunciantes, estas condiciones extremas habian sido, preci-
samente, la causa de la rebelién en Coahuixtla, trabajada por la familia
espaiola Mendoza Cortina. Las acusaciones en su contra eran multiples,
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muchas de ellas violatorias a la moral y decencia de la sociedad. Entre ellas,
que por sus influencias y por ser parientes del cura, se les habia permitido,
durante la epidemia de peste negra que asolara la zona en 1850, sepultar a
varios de sus familiares en la parroquia del pueblo, a pesar de estar
expresamente prohibido para contener este mal. Ademds, sus fincas eran
conocidas por los malos tratos que recibian campesinos y trabajadores. Esta
imagen despética de los Mendoza Cortina fue denunciada, afios mds tarde,
por Jesus Sotelo Incldn, uno de los grandes historiadores del zapatismo.
Coahuixtla habia acaparado las aguas y tierras de Anenecuilco, el pueblo
de la familia Zapata, hasta dejarlo desesperado por sobrevivir. Manuel
Mendoza Cortina, ya un anciano en las postrimerias del porfiriato, era un
extravagante personaje. Medio siglo después de su muerte atin perduraban
relatos, casi leyendas, de “episodios espantosos” entre los campesinos de la
region. Vivia rodeado de perros de presa que, segin varios testimonios,
echaba a los campesinos cuando osaban aproximarse a él. También se decia
que habia aprovechado las confesiones hechas al cura de la finca para
saber que algunos trabajadores preparaban procesos legales contra sus
abusos, y que los habia matado “venadedndolos en los caminos”.56

El recuento campesino y libertario de los campesinos de la tierra
caliente a fines de 1855 concluia que, dado el cimulo de “vejaciones y
arbitrariedades”, no era sorprendente la “patriética exaltacién” en que
habian caido los pueblos.5? Esta habria de ahondarse.

EL PODER DE LOS LIBERALES

La victoria del Plan de Ayutla, en agosto de 1855, no se tradujo en una
consolidacién del dominio liberal en el territorio de la republica. A lo largo
de 1856, mientras el centro del pais intentaba pacificar a diversos grupos
conservadores, las facciones liberales libraban una lucha a fondo entre si.
Alvarez, cabeza de los “puros”, no tardé en dejar la presidencia interina en
manos de Ignacio Comonfort, un moderado. A principios de ese arno, y
lastimado en su honor politico, Alvarez se retiré a “sus brenales del sur”,
trocando la espada por el arado. Con miras a consolidar e independizar su
zona de influencia, se propuso dar forma a un viejo sueno: segregar del
Estado de México los ricos distritos de Cuautla y Cuernavaca, en la vida real
ya bajo su dominio, y anexarlos formalmente al de Guerrero.

% Sotelo Incldn, 1970, pp. 393-400.

67 Carta de residentes de Cuernavaca a presidente de la Repuiblica, Juan Alvarez, anexa
a AMAEH, 1.1.2.38, leg. 1653, ministro plenipotenciario, Antoine y Zayas, a primer secretario
de Estado, 1 de noviembre de 1855.
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Estas condiciones permitieron al movimiento popular suriano perfilar
su organizacién politica y militar, asi como sus miras agraristas. Acaudala-
dos e influyentes, en especial los de origen ibérico, horrorizados por los
objetivos y poderes de los pueblos en armas, seguian temiendo el desenca-
denamiento de una “guerra de castas”. Esta percepcién no sélo fue com-
partida por los conservadores, sino que incluso miembros del Partido
Liberal mostraron su suspicacia, cuando no franca repugnancia, ante el
estilo y metas de estas movilizaciones campesinas que Alvarez canalizaba y
a las que daba forma. México se encontraba, de lleno, en la era de los
cacicazgos regionales y el poderio del dirigente suriano era independiente
del centro del pais.

La tensién ya alcanzaba puntos rojos cuando, en enero de 1856, las
condiciones se tornaron aun mas favorables para la organizaciéon armada
de los “pintos” y “mulatos” de Alvarez. Cuando la ciudad de Puebla fue
tomada por conservadores bajo el Plan de Zacapoaxtla, el presidente
Comonfort se encontré en una emergencia que puso al desnudo la depen-
dencia del gobierno federal respecto a los caudillos y caciques regionales,
pues necesité recurrir a los ejércitos controlados por la “pantera del sur”.
Los campesinos, tiempo atrds movilizados en contra de las grandes propie-
dades, volvieron a empuiar el fusil para combatir a los conservadores.

La zona era un caldero y muchas haciendas fueron saqueadas por los
indigenas con el objetivo de recuperar sus tierras y aguas. En febrero de
1856, los principales terratenientes de Cuernavaca y Morelos artillaron sus
propiedades. Formaron una asociacién con un brazo armado dedicado a
“perseguir y evitar banderias que cometen los malhechores”.®® La legacion
y el viceconsulado espaiiol se vieron inundados de llamados de auxilio dado
el poderio de las comunidades, prestas a reclamar lo que consideraban sus
bienes y a llevar a cabo ajustes de cuentas personales.

Los primeros dias de 1856, el ministro espaiiol en México se explayaba
en los peligros que implicaba el encumbramiento de los “pintos y mulatos”
surefios, que habian dominado la pasada revolucién y llegado hasta la
capital del pais. Sus consideraciones muestran un claro endurecimiento y
desencanto si se comparan con los informes de la entrevista con el propio
Alvarez, al triunfar la revolucién de Ayutla. Ahora, era imposible para
Espana y sus sibditos llegar a un entendimiento con ¢él y sus bdrbaras
huestes. Ademds se mostré abiertamente critico del anhelo por anexar a
Guerrero, esa rica region “que codicia el Gefe de aquellos semibarbaros”,
para convertirlo en feudo independiente.

5 Reina, 1984, pp. 169-177. Ver los reportes del subprefecto de Tetecala, calificado por
Sotelo Inclan como “agrarista”, 1970, pp. 292 v ss.
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sofisticado que el del grueso de los espanoles en México, que se negaban
considerar que los transtornos que sufrian tuviesen sus raices en los
agravios pasados y presentes, en la complejidad social de la revolucién del
Sur, y en la forma como ésta ponia en jaque el dominio tradicional de las
élites. El representante de la reina espaiiola aseguraba que la “pantera del
sur”, en tanto presidente interino, habia dado en atacar la propiedad
privada raiz y comercial, y afectado a varios compatriotas. Pero se les
afectaba “no por odio de nacionalidad, como algunos pretenden, sino
porque son los mds acaudalados del Distrito”. A pesar de que muchos
sibditos de S.M.C. ya habian logrado regresar a sus hogares y a sus
intereses, vivian en perpetua zozobra por la “agitacién” que promovia el
cacique. Como bien pronosticé Zayas, el futuro era muy peligroso: ante la
incapacidad del presidente Comonfort de oponerse a “las ambiciones y
atracos” de estos pueblos, “el porvenir de las propiedades espaiiolas en
aquella parte de la Repuiblica, promet[ia] abundante cosecha de reclamacio-
nes y de disgustos.”®?

El caldeado clima “antigachupin” haria realidad estos prondsticos: en
Iguala fue apresado un miembro de la familia que mds concentraba el odio
popular: el rico hacendado Fernando Cortina, de la familia Mendoza
Cortina. Las 6rdenes las habia girado un subalterno de Alvarez distinguido
por su vena antiespanola: el coronel Villalba. Pocas semanas después, ante
la presién diplomdtica y una demanda formal contra las autoridades locales,
el gobierno federal lo liberé. Cuando Alvarez aclar6 los motivos para
apresarlo, mostré el control estricto que buscaba imponer en sus dominios
sobre la justicia y la conciencia de los individuos. Argumenté que se le habia
aprehendido,

porque censuraba a la actual administracién, y con sus censuras sembraba el
descontento y la anarquia, que sus ideas subversivas emitidas con descaro,
daban origen a ciertos actos de irrespetuosidad a funcionarios piblicos.”®

9 AMAEH, 1.1.2.38, leg. 1653, ministro plenipotenciario, Juan Antoine y Zayas, a primer
secretario de Estado, 2 de enero de 1856.

™ AGa, SAE, IDD 61, leg. 96, septiembre de 1856, expediente sobre quejas de Cortina vy
Lopez; aMAEH, 1.1.2.38, leg. 1653, Antoine y Zayas a primer ministro de Estado, 20 de febrero
de 1856, e indice de despachos de la legacion en México.

La tensi6n entre los Cortina y las tropas de Alvarez se mantuvo. Mas adelante, por 6rde-
nes del coronel Villalba se saqued la casa de Fernando Cortina en Iguala. Este levanté una
queja por “violento atropello” perpetrado por tropas del gobierno. AMAEH, 1.2.1.45, leg. 2545,
encargado de negocios a primer ministro de Estado, 4 de diciembre de 1856.
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Como era de esperarse, un tono furioso coloreaba las noticias que
sobre Alvarez y el liberalismo mexicano se difundian en la Peninsula
Ibérica. Al iniciarse 1856, La Esparia, por caso, hablaba de la desconsolado-
ra situacion en México, repuiblica a punto de disolverse y algunas de cuyas
partes serian anexadas a Estados Unidos, al tiempo que “el indio Alvarez
en el Sur de Méjico forma una especie de Estado feudal que legara a sus
hijos u sucesores [...] como sefioria transmitible [...] es todo infeliz en aquel
pais [...] con sus famosas utopias politicas.”?!

Dada la autonomia del movimiento suriano, los sibditos de S.M.C. se
quedaron sin opciones viables. Las autoridades federales trataban de
negociar frente a las fuerzas de Alvarez ante las presiones de los diplomati-
cos, consules y propietarios espafioles. En febrero de 1856, el nuevo titular
de Relaciones Exteriores, Luis de la Rosa, pidié al prefecto de Cuernavaca
que diera seguridad a los sibditos de S.M.C. y les garantizara el regreso a
sus propiedades, se inclufa aqui al vicecénsul, cuyo retorno habia sido
pospuesto a solicitud “confidencial” de Comonfort, hasta que Alvarez
acabase de pasar con sus fuerzas a la otra vera del rio Mexcala. Nadie podia
controlar la autonomia de quienes secundaban al lider suriano. En febrero
de 1856, Zayas expresé a Madrid su temor de que se “preparase una nueva
explosion” contra los espafioles, pues Alvarez no dejaba de agitar el distrito
“lo que repugna a la gente acomodada porque teme las consecuencias de
su mando”.”?

Al siguiente mes, cuando los campesinos y vecinos de los pueblos
estaban por regresar a éstos armados y victoriosos de la campaiia en Puebla,
los terratenientes hicieron desesperados llamados al presidente para que
tropas nacionales los protegieran de las huestes campesinas. Propietarios
de todas las nacionalidades cerraron filas y se organizaron en el Comité
Central de Hacendados de los Distritos de Morelos y Cuernavaca, implo-
rando ayuda para enfrentar “los avances de las ideas de desorden y
expropiacion que por desgracia han cundido con espantosa rapidez en
aquellos pueblos”. Segtin alegaban, y con cierta razén, los de los pueblos
habian convocado a todos para “arrojarse sobre las haciendas”, ante “el
nuevo azote del socialismo”. Efectivamente, en los siguientes meses, los
campesinos, aprovechando que con las armas en la mano auin saboreaban
la miel del triunfo, se embarcaron en contra de los grandes propietarios
de la zona y contaron otra vez con el apoyo técito o activo de las guardias
nacionales.”

N a Esparia, 16 de enero de 1856.

2 AGA, SAE, 10D 61, leg. 90, ministro plenipotenciario a primer ministro de Estado, 27 de
febrero de 1856.

™ El documento de los hacendados se encuentra en Reina, 1984, pp- 175 v ss., y Mallon,
1989, pp. 70-72.
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Radicalizaron sus metas. Particularmente significativa fue la peticién
generalizada por mejorar las condiciones laborales en los cafaverales y las
fabricas de azicar. En mayo de 1856, se exigio la elevacién de salarios y, aun
cuando algunas fincas la otorgaron, hubo campesinos que demandaron,
machete en mano, nuevos aumentos. Segun terratenientes y funcionarios,
ciertos operarios y comuneros impidieron que laborasen en las plantacio-
nes quienes si querian seguir en sus trabajos diarios. Se agravaron las
tensiones, pues los peones de las haciendas se vieron obligados a portar
pistola y, en ocasiones, las labores sélo podian desarrollarse con apoyo
de escolta militar. Varios campos caiieros fueron incendiados precisamente
cuando la cosecha estaba por recogerse. Ciertos pueblos reclamantes de
tierras decidieron tomarlas y cultivarlas con los rifles sobre sus espaldas.
Como las comunidades seguian en estrecha colaboracién con las guardias
nacionales, soldados y campesinos se volvieron indistinguibles. Notables
paralelismos en objetivos y en tacticas surgirian exactamente medio siglo
después, cuando en estas mismas tierras prendiera la revolucioén lidereada
por Emiliano Zapata.

Las condiciones dificilmente podian permanecer en ese estado, mds
ain cuando, al iniciar junio de 1856, las autoridades de La Habana enviaran
una escuadra de guerra al puerto de Veracruz. El sonido del sable espariol
exacerbé los temores de los sibditos de S.M.C. que habitaban las tierras
calientes de que se desatara una violencia generalizada. Para colmo, Ma-
drid se encontraba en una situacidn critica, pues estaba a punto de venirse
abajo el bienio liberal que se habia iniciado con la revolucién de 1854. Fue
entonces cuando el reino espanol decidié un cambio de personas y orien-
tacién en su representacion diplomatica en México. Se sustituy6é a Juan
Antoine y Zayas por Miguel de los Santos Alvarez. El nuevo ministro apenas
acababa de arribar y ni siquiera habia presentado sus credenciales, por lo
que dificilmente podia ejercer una presion efectiva que protegiese a estos
compatriotas.

En un intento por afirmar la preponderancia de la federacién y amino-
rar las presiones de hacendados, autoridades intermedias —en especial de
Nicolas de la Portilla, comandante general de Cuernavaca— e incluso del pro-
pio ministro de Guerra, el presidente Comonfort acabd cediendo a las
presiones de los propietarios y el 10 de junio de 1856 ordend el desarme
masivo de los campesinos de la zona, no obstante el enfrentamiento que ¢llo
implicaria con el jefe suriano. Era una jugada a varias bandas, cuyo princi-
pal tiro consistia en marcar los limites al liberalismo radical y activo que
Juan Alvarez personificaba como nadie.

El verano de 1856 fue candente. Esta compleja movilizaciéon de comu-
neros, trabajadores libres y de las haciendas, junto con soldados y dirigentes
de las guardias nacionales, fue objeto de represién. El objetivo era extirpar
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de raiz la organizacién y armamento de esta coalicién popular que en sus
actos y pronunciamientos ofrecia una interpretacién del liberalismo que
molestaba, incluso, a la mayoria de los propios liberales, toda vez que
desafiaba el dominio tradicional de la élite terrateniente.”

Los esparioles propietarios y empleados de las haciendas se sentian
viviendo sobre un barril de pélvora. El 15 de junio de 1856, un terratenien-
te espariol recibi6 una carta advirtiéndole que grupos armados de Morelos
planeaban entrar por la noche a las haciendas para acabar con los propie-
tarios de origen ibérico; que acababan de llegar 40 rebeldes mds que
apoyaban “la expulsién de gachupines y fusilar a sus apasionados”. Alertaba
que ya todos los pueblos estaban en ello “entendidos” y s6lo esperaban en
el monte las 6rdenes de accién. Que habia encargados de ir a “detener a
los gachupines” para evitar que escapasen o presentasen resistencia. Por
ultimo, y con mucha razén, aseguraba que dicho pronunciamiento estaba
intimamente unido al esfuerzo de buscar la anexién del distrito de Morelos
al estado de Guerrero.

Al dia siguiente, el vicecénsul espaiiol se entrevisté con el prefecto
pidiendo proteccién. Aun cuando el funcionario aseguré que informaria al
presidente y trataria de mantener la paz, y no obstante “su buena disposi-
cién”, el vicecéonsul estaba seguro de que dada la precariedad de sus
fuerzas, los espaiioles estaban en una situacién critica en extremo a pesar
de que, segun él, buscaban mantenerse fuera de la politica interna. Entre
lineas se podia leer cierta aceptacién implicita del trasfondo de acusaciones
populares contra los excesos y arbitrariedades de ciertos stibditos de S.M.C,
pues el viceconsul insistia en que si alguno habia cometido crimenes, ello
deberia dirimirse en los tribunales.

Ademas, la colonia espaiiola en tierra caliente solicité a Pedro Sorela,
el encargado de Negocios de Espaia, “tomar las providencias” oportunas
para evitar agresiones. Indicaban que, como era probable que no se
obtuvieran, no podrian “cruzarse de brazos” y estarian dispuestos a “defen-
der sus vidas e intereses”.” Por su lado, y a fines de junio de 1856, el nuevo
plenipotenciario, De los Santos Alvarez, alertado de la existencia de fuerzas
decididas a expulsar y asesinar “gachupines”, protest6 oficialmente y solici-
t6 al presidente “disponer lo conveniente” para garantizar la seguridad
debida a sus compatriotas.”

™ Mallon, 1989; AGA, SAE, 1D 61, leg. 99, minuta sin fecha, probablemente de Legacion
en México a viceconsul en Cuernavaca; viceconsul en Cuernavaca a Legacion, 6 de junio de
1856, v respuesta del 8 de junio de 1856.

™ AGA, SAE, DD 61, leg. 99, viceconsul de Espaia a Pedro Sorela, encargado de negocios
de Espaiia, 16 de junio de 1856 v carta anexa del 15 de junio de 1856 y Mallon, 1989, pp. 70 v ss.

‘S El ministro De la Rosa trasladé la nota a los ministerios de Guerra y Gobernacion y
ambos aseguraron haber tomado las medidas pertinentes. AMAEH, 1.1.2.38, leg. 1653, ministro
plenipotenciario a primer ministro de Estado, 28 de junio de 1856,
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El grueso de los sibditos de Isabel II apoy6 a los compatriotas que
vivian en la tierra caliente. Particularmente interesante fue la posicién de
Anselmo de la Portilla, uno de sus mas influyentes ideélogos. Aunque
conservador, era acérrimo partidario del presidente Comonfort, liberal
moderado. El espaiol aseguré que el clima de intranquilidad se habia
exacerbado debido a los proyectos radicales presentados en el congreso
constituyente, donde asomaban “ideas de socialismo que no podian menos
de ser alarmantes”. Ello habia fomentado que “los jornaleros del sur”
protagonizaran “alborotos”, e hicieran temer un ataque general a la propie-
dad, desgracia que el gobierno habia evitado “enviando violentamente
tropas que reprimieron a los revoltosos”. No obstante, la intranquilidad
persistia.”?

De la Portilla apuntaba, certeramente, hacia el principal debate que se
libraba entre liberales y constituyentes: definir los moldes en que habria de
encauzarse el estado liberal en construccién. En el congreso constituyente,
el diputado Isidoro Olvera atribuyé las sublevaciones campesinas en el sur
a la antipatia de razas y a los espanioles atin duefios de gran parte de las
fincas mds importantes en Cuernavaca y Cuautla. Causé revuelo Ignacio
Ramirez, el orador més notable del congreso, figura prominente del ala
izquierda “pura” o “roja”, quien anos atrds habia causado revuelo al defen-
der en su articulo “A los indios” su derecho a rebelarse contra la opresién
y explotacién. En esta ocasion, Ramirez acusé a los cien sefiores feudales
de tierra caliente de precipitar una guerra de castas por oponerse a su
anexion a Guerrero.”

Sin embargo, los liberales “puros” —Alvarez, Ramirez, Olvera y otros
constituyentes como Ponciano Arriaga— se encontraban aislados y en
minoria. Su fuerza, en especial la del viejo lider suriano, provenia de su
capacidad para vincularse con las movilizaciones populares, a lo que se
oponia no solo el statu quo, sino el grueso de la nueva generacion de
intelectuales liberales moderados, como Comonfort. El horror a la anar-
quia y a las exaltaciones sociales limité los anhelos de reforma social. En el
cauce del nuevo Estado liberal se pusieron diques que impedian el paso a
una participacién de pueblos y comunidades.”

Asi con todo, algunos espanoles ricos de la region se quejaron de
afectaciones segun las nuevas leyes liberales. La disposicion mas poderosa
era, con mucho, la ley de desamortizacién que guardaba parecido con la de
desamortizacién eclesidstica espanola, que la propia reina habia impedido

77 Portilla, 1987b, pp. 72-73.

™ Gonzilez Navarro, 1972, p. 690, v Portilla, ibid., 1987b, pp. 73 v ss.

™ Para un excelente andlisis de estos aspectos en la conformacién del estado mexicano,
véase Mallon, 1989.
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que fuese aprobada en 1855. La mexicana habia sido elaborada por Lerdo
de Tejada en junio de 1856, e impedia a las corporaciones civiles —como
los pueblos— o religiosas, poseer bienes raices y obligaba a su venta en favor
de los arrendatarios. Se basaba en el credo liberal de que el avance
econémico y social de la nacién sélo se podria obtener mediante la circula-
cién de los bienes, en especial de la tierra, para lo cual era imprescindible
acabar con aquellos de “manos muertas”. Probaria ser un instrumento
poderoso de transformacién de la estructura agraria, por el cual miltiples
pueblos se vieron amenazados y efectivamente fueron perdiendo sus tierras
a lo largo de la segunda mitad del xix. Ello se ha considerado la razén
medular para explicar la revolucién mexicana de 1910.

La queja en cuestién partié de Francisco y Manuel Mendoza Cortina,
quienes estaban a punto de perder su arrendamiento de Cuahuixtla pues,
para no ser obligados a vender la finca, los dominicos lo habian invalidado,
usando a un juez que se presté a ello, segiin Mendoza, por “debilidad,
malicia, ignorancia o sorpresa”. A fin de cuentas, Cuahuixtla siguié en
manos de esta familia.?"

En este mismo verano de 1856, la agitacion se propagé por el vecino
estado de Puebla, en donde hacia poco que las tropas de la “pantera del
sur” derrotaran a fuerzas conservadoras. Es notable que las plantaciones e
ingenios presenciaran el mismo tipo de explosién social en contra de propie-
tarios y en especial, de los de origen ibérico, tipico de la zona de Cuautla y
Cuernavaca. Resalté el ingenio de San Nicolds, en Izicar de Matamoros
donde, segiin su propietario espanol Romualdo de Zamora, las nuevas
autoridades estaban cometiendo una serie de arbitrariedades, apoyando a
los pueblos indigenas y fomentando “actos violentos € injustos” contra unos
personajes vitales de los ingenios: sus administradores. Zamora aseguraba
que,

como las cosas sujetas al dominio de los sentidos se hafcian] evidentes por si
mismas, V.E. no necesita que se le demuestre lo que todo ¢l mundo ve y palpa
en el pais, a saber, el odio profundo que existe entre las dos razas pobladoras
y el alarmante desarrollo que se ha dado a ese odio durante la 1ltima revolu-
cion.

Se trata de una versién espanola que, por su cardcter privado y
personal, contiene un andlisis mas completo y mesurado de la coyuntura
por la que atravesaba México, asi como una visién histérica del porqué
del conflicto entre espaiioles y mexicanos. Este rico propietario se propo-

B0 AMAEH, 1.2.1.45, leg. 2545, expediente sobre la reclamacién de Francisco Mendoza
Cortina, septiembre de 1856.
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nia conocer, con “espiritu recto é imparcial”, sin la “excitacién pasional que
por todos lados privaba”, y que imputaba a los propietarios “una serie
inconcebible de despojos y rapifas respecto de los indigenas”, la causa
fundamental de dicha antipatia. Reconocia la raiz del mal en el orden de
las ideas y actitudes: en “la posicién respectiva de las mismas razas”, y en
que la blanca se asumia con “el cardcter y preponderancia de civilizadora”,
reduciendo a la otra “al papel pasivo y humillante de raza conquistada”.

Para este acaudalado subdito de Isabel 11, las tipicas imputaciones a los
espanoles eran “absolutamente calumniosas” pues, por lo menos en Izucar,
no sélo los indigenas sino también los operarios que “generalmente perte-
necen a la raza llamada de razén” gozaban de amplia libertad individual,
unos y otros concurrian a las labores “sin fuerza ni apremio de ninguna
clase”. Los indios vivian en sus pueblos con entera independencia de las
haciendas, y “jamds ha[bian] sido inquietados en el libre aprovechamiento
de sus terrenos ni de sus aguas”. En este ingenio y canaveral poblano, que
databa de 1607, era fécil entender por qué estaban neutralizadas, mejor
que en otros puntos, las divisiones raciales y sociales. Esta relativa tranqui-
lidad sélo habia sido desgarrada por las reverberaciones del movimiento
acaudillado por Alvarez, “cuando dos o tres personajes célebres agentes en
aquel rumbo del Plan de Ayutla” tuvieron “el funesto pensamiento de
despertarlos induciendo a los indigenas a recobrar por las vias de hecho, lo
que la conquista hizo perder de un modo anilogo 4 sus antepasados”.

Al triunfo de Ayutla se habian suscitado profundos cambios en la
estructura local de poder. “Los filantrépicos rehabilitadores de la primitiva
nacionalidad mexicana” fueron los responsables de que se destituyese al
prefecto politico que por espacio de 23 arios “habia gobernado el departa-
mento con ejemplar tino y prudencia”. Estos liberales a ultranza habian
armado a los pueblos, que hicieron estallar una rebelién a fines de julio que
debié ser sofocada con auxilio del gobernador, quien segiin Zamora, habia
sido recibido con entusiasmo por los mismos indigenas. Seguramente ello
formaba parte de ese doble juego de imdgenes, palabras y acciones que las
clases subyugadas deben mantener entre los escenarios publicos y los dmbi-
tos privados.

Volvieron a ponerse en evidencia los limites con que se topaban
autoridades centrales y propietarios. El nuevo prefecto —nombrado por los
revolucionarios de Ayutla— de inmediato puso en libertad a los dirigentes
de la rebelién, y despaché a la hacienda de San Nicolds un piquete de
caballeria, que no sélo recogi6 todas las armas suministradas por el antiguo
prefecto, sino que apresé a los dependientes y se neg6 a liberar al adminis-
trador, “honradisimo ciudadano espanol” que trasladé a la cércel de
Veracruz. Mientras que para los hispanos esto fue una grave arbitrariedad,
a los campesinos les permitié poner en practica una serie de “armas de
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resistencia” que afectaban a los poderosos en todos los 6rdenes. Al admi-
nistrador ni siquiera se le habia formado causa, aun cuando, o precisamen-
te porque, su ausencia reportaba cuantiosos danos a la empresa. Al
desarmarlos, quedaron sin los recursos indispensables para custodiar y
hacer trabajar los canaverales y el ingenio. Zamora apuntaba, correctamen-
te, la gravedad de la situacién, dado el giro agrarista que tomaban los
pueblos indigenas, que con sus “actos premeditados” se habian decidido
“por el triunfo”, por lo que contaban “con el estimulo mas poderoso, para
continuar en sus proyectos de exterminio y desorganizacién”.8!

En los campos que rodeaban Cuernavaca, en el verano de 1856, se
volvi6 a suscitar un éxodo masivo de espanoles. El plenipotenciario espafiol
avisé al ministro mexicano de relaciones de las mas de noventa familias de
“fugitivos™ a fin de que “reconviniera” al “jefe de los pronunciados”, por
sus “tropelias” con los extranjeros.

Con el mandato expreso de proteger a personas y propiedades es-
panolas, se envié al coronel Piedra a hacerse cargo de la regién en torno a
Cuernavaca y Cuautla Amilpas. Pero el intento de pacificacién era una
quimera. Para el invierno de 1856, es decir, cuando se perpetraron los
asesinatos de Chiconcuac, el orden social mostraba quebraduras atin mas
profundas. Mientras los pequenos ataques contra espafioles seguian a la
orden del dia, nadie podia va contener la belicosidad e independencia de
los pueblos y los funcionarios de peldafios mis bajos. Caso notable, no por
su violencia, sino por su carga social como forma de revertir valores,
agravios y humillaciones tuvo lugar en el pueblo de San Francisco Tetecala,
a seis leguas de la hacienda de Santa Rosa Treinta Pesos, cuando se detuvo
y encarcel6 a un empleado espaiiol, Antonio Herrera. Segun la visiéon de
los subditos de Isabel II, el propésito era ejercef con él una venganza
ejemplar, humilldndolo ante los campesinos y borrando, por lo menos en
los simbolos, las diferencias de clase y estratos propias de la jerarquia
imperante. Con este fin, simbélicamente tan importante, se le obligé “a la
limpieza de las calles, ddndole de palos y tratandolo como si fuera un
facineroso”. El “pretexto”, segiin el viceconsul Domingo Diez, era que
Herrera habia entrado al pueblo con pronunciados conservadores, lo cual,
aseguraba éste, era imposible, pues ese dia habia estado trabajando en la
finca azucarera. A pesar de las imploraciones de Diez ante el prefecto y el
comandante militar para que se les suministrara proteccion efectiva a los
ahi residentes, y que ciertas autoridades se mostraban “en la mejor dispo-
sicién” para tal efecto, los del pueblo simplemente ignoraron las dos
ordenes de liberarlo, y lo mantuvieron prisionero.

81 AGA, SAE, 10D 61, leg. 95, Romualdo de Zamora al ministro plenipotenciario, 6 de

agosto de 1856.
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Diez se quejaba de como la tierra caliente estaba en la mas completa
anarquia, v con el pretexto de perseguir a los pronunciados, las gavillas
imponian préstamos forzosos y cometian todo tipo de arbitrariedades, en
especial contra los subditos de S.M.C. “por cuya razén la posicién de estos es
sumamente critica y en particular los que estdn radicados en los pueblos”.#?

UNOS ASESINATOS TRISTEMENTE FAMOSOS

El diagnéstico era certero. El 17 y 18 de diciembre de 1856 se perpetrd la
matanza de espafoles en las haciendas de San Vicente, Chiconcuac y
Dolores, pertenecientes a Pio Bermejillo; llegaba asi a un momento culmi-
nante el choque entre espanoles y mexicanos. Segun la versién de los
sibditos de S.M.C,, treinta asaltantes enmascarados se llevaron a un em-
pleado espariiol capturado dentro de Chiconcuac. Pasaron la noche en los
alrededores, robando y saqueando y, en Dolores, dieron muerte al rehén.
De ahi forzaron su entrada al ingenio de San Vicente, donde preguntaron
especificamente por los propietarios y empleados esparoles, a los cuales
tenian érdenes de asesinar, segin dijeron.

Uno de los recuentos mas completos fue el de José Laburo, natural de
Viscaya y residente en la vecina planta de aguardiente de Atlacomulco,
quien casualmente estaba en San Vicente asesorando la instalacién de una
fabrica similar. Segin Laburo, los rebeldes lograron entrar debido a la falta
de lealtad de un empleado a quien se le habian encargado las llaves. El
incidente no es trivial, sino signo de esa compleja y contradictoria red de
relaciones clientelisticas y de formas de represién que unian y oponian a los
propietarios y sus administradores con los operarios y campesinos. Por otro
lado, alumbra las contradicciones en que se veian los “realenios” que a la
vez formaban parte del movimiento armado sureno.

Los espanoles dependientes de San Vicente, al verse acorralados,
intentaron esconderse arrojandose a la rueda hidrdulica de las médquinas
del ingenio. Los rebeldes empezaron por fusilar a un joven de quince aios,
Juan Bermejillo, sobrino del dueno, que acababa de llegar de Espana y
ayudaba en el purgar, no obstante que se habia arrodillado, pidiendo que
le respetasen la vida. De las habitaciones extrajeron una importante suma
de dinero y robaron y destruyeron cuanto pudieron, incluso las puertas. El
mismo campesino que les habia abierto San Vicente fue quien los condujo
al escondite en el purgar, donde los rebeldes echaron toda el agua amena-
zando con ahogar a los que ahi se ocultaban, obligandolos a salir. Amarra-

82 \GA, SAE, 1DD 61, leg. 99, viceconsul en Cuernavaca a consul general y a encargado de

Negocios, 12 de noviembre de 1856.
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dos, fueron conducidos al portdn, y Nicolds Bermejillo, hermano del dueno
les suplicé que no les quitaran la vida, para lo cual les ofrecié6 la enorme
suma de 40 000 pesos por la libertad de los cuatro espaioles detenidos y la
suya propia. Sin embargo, el cabecilla no acepté la oferta aclarando que no
venia a robar “y si a cumplir con su misién que era la de matar gachupi-
nes, por orden de su sefor general”. Es particularmente importante hacer
notar que el maquinista logré salvar su vida jurando que no era “gachupin”,
sino un vasco francés, con lo que fue desatado y liberado. Al resto lo
pasaron por las armas. Laburo, quien no cayé muerto al instante, sino heri-
do de un balazo en el cuello, se lanzé a las riendas del caballo del capitin
asegurdndole que él también era un vasco francés y que en esa calidad
solicitaba su indulgencia, la que le fue otorgada. Prueba de que muchos de
los odios se habian incubado precisamente en las rigidas condiciones de tra-
bajo de los ingenios fue que al cuerpo de Leén Aguirre, el espainol maestro
del purgar, todavia le dieron estocadas y machetazos.®?

Estos asesinatos y el odio reflejado desataron el panico entre adinera-
dos y esparioles, y provocaron otro éxodo de mas de cien familias hacia
Cuernavaca y la ciudad de México. A juicio de los subditos de S.M.C. y de
muchos mexicanos, incluidos algunos liberales, la responsabilidad caia
sobre los seguidores de Alvarez, e incluso se aseguré que éste tenia cierta
autoria intelectual en los hechos, lo que él neg6 vehementemente hasta el
fin de sus dias.

Las matanzas ocurrieron dentro de una coyuntura nacional importan-
te: dias antes, el congreso constituyente habia vetado el anhelo de los
surianos y de Alvarez: la anexién a Guerrero de los ricos distritos de
Cuautla y Cuernavaca. Se emitié dicho voto a pesar de que el diputado
Castillo Velasco habfa insistido en la necesidad de regresar la tierra a estos
pueblos indigenas, y de que el diputado Isidoro Olvera, muy cercano a
Alvarez, sefialara que no se trataba de una mera cuestién politica o
territorial, sino una de fondo social y agrario, que siempre habia sido
resuelta “en contra de los proletarios”, y que podria generar altisimos
costos sociales. Sintetizando estos puntos de vista, el diputado y cronista
Francisco Zarco imputé la responsabilidad a los “ricos y acomodados” de
la regién, que habian creido resolver los conflictos “pidiendo batallones” y
promoviendo fusilamientos. Aseguraba que la paz se encontraba amenaza-
da por las antipatias de raza y debido a

L4
83 aGA, $AE, 10D 61, leg. 101, Declaracion de Laburo certificada por viceconsul en
Cuernavaca, Domingo Diez, s./f., v vicecénsul en Cuernavaca a cénsul general, 19 vy 20 de
diciembre de 1856; Diaz, 1967, vol. I, pp. 378 y ss., y Mallon, 1989, p. 46.
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los principios politicos y sociales en regiones en que fue durisima la domina-
cién espaiola, en que hubo verdadera esclavitud, y en que, estando, la propie-
dad en manos de espaioles, subsisten costumbres muy contrarios a los intere-
ses de los indigenas [...]*

Al salir de la sesién en que se emitid el voto negativo, el diputado que
representaba la voz del caudillo suriano, Rafael Jaques, habia pronunciado
una sentencia en voz alta y amenazado de muerte a quienes impidieron
la anexion. Segun el vizconde Alexis de Gabriac, ministro francés en
México y quien guardaba la mds estrecha identidad ideoldgica con el
grueso de la colonia espafiola, esta “bestia feroz” —Alvarez— habia tenido
siempre el talento de ocultar sus fechorias, y, ademds, con su sola orden
verbal, los “pintos” eran capaces de las mayores atrocidades. En el Estado
mayor de la “pantera del sur” se encontraban “los asesinos y ladrones mas
peligrosos del pais”, como Villalba, Barreto y Abascal, este tiltimo un joven
espanol de 22 afos que ya habia asesinado a mas de veinte personas. Segin
Gabriac, el propio Alvarez era el responsable de los asesinatos, pues ante la
oposiciéon de los propietarios de tierra caliente a la anexién de estos
territorios a Guerrero, habia jurado tener “buen cuidado de acabar hasta
con el iltimo de ellos”.

El ministro francés esperaba que este dramdtico suceso permitiera
regularizar las relaciones entre Espana y su antigua colonia, y asegurara que
la vida y los intereses de sus nacionales estuviesen “garantizados eficazmen-
te contra la diaria agresion de los indigenas” y, ademds, que Madrid tomase
severas medidas contra aquellos espanoles que, “desconociendo los princi-
pios elementales del derecho piiblico, intervienen directa e indirectamente
en todas las revoluciones internas de México".%

En la peninsula, los periddicos abundaron en todos los pormenores. La
Espana, periédico conservador moderado, informé cémo las hordas de
Alvarez cometian todo tipo de atrocidades por el odio abismal que tenian
a los espanoles, a quienes achacaban los males del pais y, en particular, el
que Alvarez no hubiese logrado engrandecer su feudo con esos distritos.
Las “bandas de indios” no pensaban dejar vivo a un solo espaiiol, y lo que
mds les molestaba era la incapacidad del presidente liberal para detener a
estos bandidos, que seguian pasedndose impunemente en Cuernavaca. Se
trataba de un caso que “quizds era nuevo en toda la historia del Universo”.
Pero la culpa era también de Madrid, por sus continuos errores diplomati-
cos en México, su debilidad, y el haber permitido el incumplimiento de la
deuda espaiiola. Se presionaba a tomar accién: “conociendo la indomable

”'_' Apud Sotelo Inclan, 1970, pp. 295 y ss.
85 Alexis de Gabriac a ministro de Relaciones Exteriores, 19 de diciembre de 1856, en
Diaz, 1967, pp. 378 y ss. Sotelo Inclén, 1970, pp. 294 y ss.



144 VISIONES Y CONTIENDAS

energia y el patriotismo del general Narvdez”, pedian obrar con el vigor
necesario para poner fin a los sufrimientos de los compatriotas en México.?*
En los meses y afios por venir, este sangriento incidente se convertiria en
una obsesién para los periédicos peninsulares, que lo reconstruyeron hasta
el cansancio con todo tipo de comentarios y recuentos detallados.

Dentro de México, como se verd, las matanzas desataron una tormenta
diplomdtica que acabé por cortar los ya muy debilitados nexos formales
entre ambas naciones. Pio Bermejillo presentd, el 25 de diciembre, un
informe a Pedro Sorela, el encargado de Negocios, que se convirtié en la
versién oficial de Espana. El corazén del argumento consistia en inscribir
los sucesos como parte de un plan deliberado para expulsar a los esparioles
de México y, en especial, de la tierra caliente. Los subditos de S.M.C.
cerraron filas y lograron que se entablaran frenéticas negociaciones y
acusaciones frente al ministro de Relaciones Exteriores, el presidente
Comonfort, el comandante general de la zona, el gobernador y diversas
autoridades locales y nacionales. Pero los dias transcurrian, las diligencias
no daban resultados positivos y, a ojos de los representantes de Espana y de
muchos de sus subditos, los criminales continuaban sueltos y tranquilos,
mientras para ellos la situacién era de vida o muerte. Presos de “gran
excitaciéon”, y a sabie: das de que varias partidas bajo las érdenes del
caudillo suriano seguian merodeando las propiedades de la regién —como
Temisco, Puente y Sochitepec—, y recabando informacién sobre los espario-
les que ahi vivian, abandonaron sus hogares, haciendas y comercios, y se
“aprestaron a defender con las armas sus vidas e intereses”.

Sorela exigi6 al gobierno mexicano algo que era practicamente impo-
sible cumplir: que en un plazo de ocho dias aprehendiese y aplicase el
“castigo mds ejemplar y solemne” a cuantos cometieron el crimen, y que las
autoridades de la republica indemnizasen a las familias de los victimados.
Aun cuando debido a la distancia no era posible comunicarse prontamente
con las autoridades de Madrid, Sorela interpreté bien su sentir cuando vio
dicho crimen “como la violacién mas flagrante de la ley internacional [y]
que por ella se ha rasgado el pacto solemne entre Méjico y Espana infirien-
do el ultraje mds atroz”. Amenaz6 con que si el 19 de enero de 1857 no se
habia dado “satisfaccién amplia, suficiente y reparadora” romperia relacio-
nes, y abandonaria la repiblica. Asf lo hizo tras encargarle a Gabriac, el
ministro francés, los intereses espaﬁoles.ﬁ7

8 La Espania, 10 de febrero de 1857.

87 AGAL SAE, 1D 61, leg. 101, viceconsul en Cuernavaca a consul general, 19 de diciembre
de 1856, El ultimdtum en este mismo legajo, encargado de negocios a ministro de Relaciones
Exteriores, 10 de enero de 1857; Comunicaciones cambiadas entre Pedro Sorela, encargado
de negocios de Espana, el ministro de Relaciones Exteriores de México v el Ministerio de
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A pesar de que desde fines de enero se habian apresado a varios
campesinos como presuntos culpables de los asesinatos, y de que se puso
especial cuidado en evitar su fuga, a ojos hispanos, los avances del proceso
Jjudicial siempre fueron escasos y tardios. Tanto diplomadticos y cénsules,
como el grueso de la colonia espanola, consideraban que los verdaderos
asesinos seguian libres. Las diligencias se mantuvieron durante meses. De
hecho, seria hasta septiembre de 1858 cuando a cinco de los inculpados se
les impondria “la pena del ultimo suplicio”.#®

Desde enero de 1857, Comonfort, “impuesto con la mayor indignacién
de esos crimenes” dicté “enérgicas providencias” para la persecucion,
aprehensién y severo castigo de los culpables, asi como para “afianzar el
orden” y garantizar a todos los espafioles sus vidas y propiedades. Los
tragicos sucesos volvieron a poner al desnudo las dificiles relaciones entre
los caudillos regionales y un Estado nacional en formacién. Se tensaron los
nexos entre el presidente y el caudillo suriano, cuando aquél, intentando
malabarismos que apaciguaran a la Espaiia ofendida, v asegurando no
querer culpar a zlvarez en lo personal, lo increpé por sus vinculos con quienes
perpetraron el incidente, en particular por las amenazas a terratenientes y
espanoles lanzadas por su representante en el congreso. Mds molestaba a
Comonfort el manto de proteccién que Alvarez extendié sobre sus segui-
dores, Abascal y Barreto, supuestamente implicados en el asesinato. Efecti-
vamente, el dirigente suriano, con el fin de reforzar su dominio y la lealtad
de sus seguidores, intenté impedir que fuesen juzgados en una corte
regular —lo que interpretaba como insulto personal—, y mds tarde, minimi-
z6 la importancia de que ambos personajes se hubiesen fugado. Su protec-
cién —pese a estar enfermo y sin recursos econémicos— se extendia a otros
capitanes de los pueblos, que huyeron en cuanto supieron que se pretendia
implicarlos en el crimen.89 México vivia atin profundamente escindido en
una serie de feudos imposibles de integrar.

Diversas autoridades intentaron evitar que el conflicto con la antigua
metrépoli desembocase en un enfrentamiento militar, que es lo que mu-

Estado, 5 de enero de 1857, e ibid, leg. 102. Iglesias, ministro de Relaciones Exteriores de
México a Consulado General de Espaiia, 21 de enero de 1857.

Alexis de Gabriac a ministro de Relaciones Exteriores, 31 de marzo de 1857, en Diaz,
1967,8£)p. 408-409.

AGA, SAE, IDD 61, leg. 100, correspondencia entre ministro de Relaciones Exteriores de
México y Alexis de Gabriac, ministro plenipotenciario de Francia, 5, 6, 23, 27 y 30 de enero,
4, 13y 25 de febrero y 5, 6 y 10 de marzo de 1857. Bushnell, 1988, pp. 263 y ss.

59 Bushnell, 1988, Pp- 260 y ss., y Mallon, 1989, pp. 84 y ss. Abascal fue muerto poco
después en un tiroteo con tropas del gobierno. Alexis de Gabriac a ministro de Relaciones
Exteriores, 31 de marzo de 1857, en Diaz, 1967, p. 408.
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chos exigian en Espania. En lo posible, se debilité y aisl6 al caudillo suriano,
al grado de que ni siquiera se le comunicé la firma de la constitucién de
febrero, lo que aumenté sus resentimientos y soledad.*’ Fue mds importan-
te aun, y precisamente a partir de enero de 1857, el hecho de que la
federacién dej6 de enviar fondo alguno a las fuerzas de Alvarez, obligando-
las a gravitar sobre los pueblos, ranchos y haciendas. En la primavera, el
antiguo presidente llamaba dramaticamente la atencién a su sucesor sobre
las penurias que se veian obligados a soportar sus jefes, oficiales y tropas y

le comentaba que ya vendian

sus prendas de uso, que imploran la caridad y no hay quien pueda remediar sus
necesidades por estar todos en la mds espantosa miseria... los hombres deses-
perados por el hambre y afligidos al ver sus familias perecer, no saben qué
partido abrazar o que género de vida que les produzca con que atender a la
conservacion de la existencia.”!

En sus comunicaciones regulares con Comonfort, imploraba una y
otra vez que se le retribuyese por los gastos que habia hecho en la
revolucion y las campanas en la Costa Chica. Solicitaba algin abono sobre
sus “vencimientos o indemnizacién acordada” para adquirir, conforme a la
ley de desamortizacién, la hacienda de San Marcos. Viejo, enfermo, pobre
y desmoralizado, lanzaba

el iltimo lamento de un anciano que se ha sacrificado por su Patria, y que hoy

aboga por los que exponiendo su preciosa existencia dieron libertad al pueblo
. <

mejicano.%?

Al mismo tiempo, Comonfort intenté mejorar la seguridad de los
esparioles, enviando a Cuernavaca un destacamento de medio millar de
hombres para cuidar de ellos. Desde febrero y marzo, Benito Haro, coman-
dante militar de Cuernavaca, y curiosamente amigo de Juan Alvarez, se
puso para ello de acuerdo con los prefectos de Cuernavaca y Morelos,
Joaquin Noriega y José de la Piedra. Los directamente afectados, Pio
Bermejillo v otros espanoles, como los duenos de Treinta Pesos, San
Gaspar, y Atlacomulco, financiaron caballos, armas de fuego, lanzas vy
uniformes para la milicia y policia de Cuernavaca. No obstante nunca se

% Tal vez con ironia, Alvarez achacé la falta de notificacién a “un olvido involuntario™,
CERMC, Fondo coaix, Juan Alvarez, en la hacienda La Providencia a Miguel Maria Arrioja, 1
de abril de 1857.

1 cenmc, Fondo CooIx, Juan Alvarez a Miguel Maria Arrioja —quien fungia como
intermediario con Ignacio Comonfort, siendo amigo de los dos—, 28 de marzo de 1857,

2 ckRMC, Fondo ceeix, Juan Alvarez a Miguel Maria Arrioja, 28 de marzo de 1837,
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dej6 de padecer la carencia de fondos, de personal adecuado, e incluso de
interés por parte de ciertos terratenientes que al no ser directamente
afectados se negaron a cooperar econémicamente.

Restablecer la tranquilidad en el campo y los caminos resultd tarea
imposible. Entre otras razones, por la profunda descomposicién social,
pobreza y hambre que se abatia sobre la zona y que servia como caldo de
cultivo para gavillas y bandoleros. Las autoridades intermediarias eran
incapaces de ejercer control sobre el tejido de la sociedad local. En abril, el
prefecto de Morelos manifesté su preocupacién por la forma en que los
revolucionarios seguian concentrando sus ataques contra los esparioles.”

Las tropas del gobierno que no respondian a las 6rdenes de Alvarez
eran pocas y estaban mal armadas. De nada ayudé la promesa de las
autoridades superiores de echar mano a las aduanas para refaccionarlas. En
mayo, José de la Piedra aseguré que si se continuaba sacando a las pocas
fuerzas con que ahi contaban, la zona de Cuautla Amilpas quedaria sumida
en una total “insurreccién” campesina, en la que el blanco serian, precisa-
mente, los espanoles.™ En su fuero interno, este prefecto concedi6 en parte
la razén a los reclamos populares, pues ciertos stibditos de S.M.C. —como
Bonifaz Blanco, aparentemente administrador o propietario de la hacienda
e ingenio de Tenango—, daban un pésimo trato a sus operarios, incluidos
empleados y rancheros.®

Para mayo, la situacién de Alvarez y “sus pintos” y “mulatos” era
sumamente dificil. Mientras le rogaba “muy encarecidamente” a Comon-
fort que le enviara 800 infantes, 100 caballos y artilleria de montana para
combatir el “miserable motin” de Chilapa y Tlapa y restablecer el orden, le
pedia imaginar las condiciones en que se encontraba por todas las deudas
que habia contraido para poder alimentar a su tropa.

Mds amarga le resultaba “la cuestién espanola”, pues sentia que tam-
bién en ella se le habia “dejado solo”, y que su honor padecia dia en dia,
“cuando ni un hecho en mi conciencia me acusa de lo mis leve”. Decidi6
defenderse: con ayuda del diputado Isidoro Olvera, entablé una accién

% AMRP, docs. 6175 y 6327, Joaquin Noriega, prefecto de Cuernavaca, a Mariano Riva
Palacio, 19 de febrero y 20 de marzo de 1857, Benito Haro a prefecto de Distrito, 18 de febrero
de 1857; doc. 6176, Salvador Sudrez a Mariano Riva Palacio, 19 de febrero de 1857; docs. 6263,
6292 y 6527, José de la Piedra, prefecto de Morelos a Mariano Riva Palacio, 8, 12 de marzo y
25 de abril de 1857, y docs. 6303 y 6423, Juan Alvarez a Mariano Riva Palacio, 14 de marzo y
25 de abril de 1857.

* AMRP, doc. 6392, Mosso y hermano a Mariano Riva Palacio, 22 de mayo de 1857; docs.
6592 v 6602, Joaquin Noriega, prefecto de Cuernavaca, a Mariano Riva Palacio, 24 y 27 de
mayo de 1857, v docs. 6598 y 6618, José de la Piedra, prefecto de Morelos, a Mariano Riva
Palacio, 25 de mayo y 2 de junio de 1857.

> AMRP, doc. 6700, José de la Piedra a Mariano Riva Palacio, 28 de junio de 1857.
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penal en contra de Bermejillo por difamacién, y redacté un cuidadoso y
detallado manifiesto para deslindarse de la responsabilidad de estas matan-
zas, y “convencer a las naciones de que la prensa espaiiola carece de criterio,
Y que insulta calumniando torpemente”.% Si todo ello quedé congelado fue
porque las enfermedades y la muerte se cebaron con su familia, a la
que estaba entrafablemente unido. Tal vez debido a una epidemia, a fines
de mayo, Alvarez perdi6 a tres de sus nietas —dos hijas de Diego y una de
Encarnacién— mientras que dos hijos y otros tres nietos contrajeron tam-
bién la enfermedad. Postrado en cama, sentia alterado el juicio y la razén.
Unas semanas mds tarde, sufri6 “el dolor mds intenso que podia padecer
su alma: la muerte de su hijo Encarnacién. Fue entonces cuando por fin
lleg6 la ayuda de Comonfort: cinco mil pesos en oro que, si bien le permi-
tieron pagar ciertas deudas, no alivié del todo las “aflicciones” que debia
pasar para ofrecer algo de sustento a sus seguidores”.97

ARSENAL CAMPESINO

En tierra caliente, un escenario de pobreza, enfermedades y actos desespe-
rados siguieron siendo moneda corriente: toda una gama de actos hostiles
entre espafoles y trabajadores, comuneros y gente del pueblo. Para el
verano, los pueblos y campesinos seguian atacando de manera persistente
ala flor y nata de la localidad. En la vecindad de Cuernavaca hubo embates
contra las propiedades azucareras, en especial aquellas donde desempeiia-
ban papel prominente los stibditos de la reina Isabel II. De hecho, ciertos
pueblos se estaban apropiando de tierras que consideraban suyas, como
sucedi6 en las fincas de los hermanos Mosso, de origen ibérico. Al mismo
tiempo, lugartenientes de Alvarez, célebres por su animadversién contra lo
hispano, cometieron “excesos”, como fue el caso de Arellano en el ingenio
de Santa Inés. Continuaron los incendios de canaverales, actos en los que
se lleg6 a comprometer a autoridades, como al alcalde de Puente de Ixtla.
En ciertos municipios, fuerzas armadas impidieron, machete en mano,
trabajar los campos caieros.

Un interesante muestrario de las formas de accién con que campesinos
y comunidades resistian o agredian a las haciendas es el caso de Leoncio
Blanco, espafiol, dueiio de la finca azucarera San José Cuautla. Segiin
asegur6 a mediados de 1857 en el partido de Tetecala, tanto funcionarios
como la mayor parte del pueblo estaban “enfurecidos” contra el pufiado de
espanoles que aun residian ahi. El problema de fondo era agrario: la

9 cenmc, Fondo coaix, Juan Alvarez a Miguel Maria Arrioja, 3 y 19 de mayo de 1857.
7 cenvc, Fondo CCCIX, Juan Alvarez a Miguel Maria Arrioja, 2 de junio de 1857.
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disputa entre el pueblo y la hacienda por el agua que desde hacia noventa
anos disfrutaba ésta. Los del pueblo, apoyados por el movimiento suriano,
habian intentado “saciar sus innobles y rastreros odios” con acciones que
iban desde el incendio de plantios e instalaciones, hasta el saqueo. A mano
armada, se oponian a que las aguas regasen los canaverales y arruinaran la
finca, pues estaban ya secindose los sembradios, que de por si no habian
dado fruto desde la zafra pasada. Otra tictica consistia en romper los
cercados de la hacienda para que el ganado destruyese sus plantas. Gracias
al apoyo que los campesinos recibfan de las autoridades municipales, “se
sentian con derecho” de hacer pastar a sus cerdos dentro de los canaverales.
Las autoridades menores habian apoyado en todo a los del pueblo, y
amenazaban con encarcelar y multar a los dependientes de San José
Cuautla que oponian resistencia. Encima, los bueyes de la finca se hallaban
en depdsito por orden del alcalde de Tetecala, con lo que los campesinos
habian paralizado las labores del campo, y se corria el peligro de que
matasen a dicho ganado. A Blanco le habian embargado cuatrocientos
panes de azicar, de manera “arbitraria y de mala fe”. Es interesante notar
que dicho embargo tuvo como origen un “abuso de confianza” de un
antiguo dependiente de la hacienda, quien habia hurtado de entre los
papeles administrativos ciertas cuentas que comprometian al dueiio, y se
las habia entregado al juez.

Hacfa tiempo que Blanco habia abandonado su finca debido la intran-
quilidad y a la incosteabilidad, pero ahora se habia llegado al extremo:
habia sufrido un atentado similar al ocurrido en Chiconcuac y San Vicente
meses atras. Unos dias antes del embargo, un grupo armado se habia
introducido por la noche y despedazado las compuertas que servian para
conducir el agua al trapiche de la hacienda, y se habian ocultado con el fin
de asesinar a sus dependientes. Al frustrarse dicho intento se habian
retirado al grito de: “Viva el sur; muera la religién y mueran los hacenda-
dos”. Aun cuando él y el administrador se habian entrevistado con Benito
Haro y con el juez que habia ordenado el embargo, éste habia empantanado
el asunto, por lo que Blanco inferia que procedia “con torcida intencién”
para llevarlo a un terreno en “donde el punal invisible del asesino esta
siempre levantado contra los espafioles”.

Obviamente no consideraba que su caso fuera excepcional, sino tipico
de las condiciones a las que todos los terratenientes, en especial los
espanoles, estaban expuestos. Hacia unos dias que por orden del subprefec-
to de Tetecala, Celso Ruiz, se habia repartido la tierra de Coauchinchinola
entre los campesinos del pueblo del mismo nombre, “despojindose” al
propietario, el cual tenia titulos que Blanco consideraba absolutamente
legales, pues habian sido otorgados por el mismo Hernan Cortés. Otras dos
haciendas también habian visto el reparto de sus terrenos “invadidos a
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ciencia y paciencia de las autoridades que parece se empenian en propagar
las ideas mas detestables del socialismo.”®

Pero si entre los campesinos y seguidores de Alvarez no habia medias
tintas, tampoco las habia en las aplastantes simpatias que la Espana oficial,
y muchos de sus suibditos en México, sentian por los bandos conservadores,
que poco a poco incrementaban su disputa por la nacién. De ahi que un
punto central del debate hispano-mexicano fuesen las acusaciones y contra-
acusaciones en torno al apoyo politico e incluso militar, que varios siibditos
de S.M.C. daban a las causas contrarias a los liberales. Tipico de estas
visiones encontradas fue el arresto del espaiol Bernardo Bustillos, emplea-
do de la hacienda de San Gabriel. El general liberal Miguel Negrete lo
apresé convencido de que en las fincas espafiolas de la regién se estaba
protegiendo y escondiendo a los alzados conservadores. A pesar de que
muchas otras autoridades de la zona —incluso prefectos como José de la
Piedra— compartian esta opinién, a ojos del cénsul general de Espana,
Bustillos habia sido vejado sin razén por la tipica animadversién de los
liberales hacia todo lo de origen ibérico.*® Al llegar la temida celebra-
cién del “grito de la independencia”, en septiembre, circularon rumores
de actos “antigachupines”. Los prefectos de tierra caliente no cesaron de
solicitar fondos para robustecer las fuerzas de seguridad, asi como para
pagar a espias que les ayudaran a descubrir a los “ladrones” en sus
“guaridas”.'00

Justo en ese mes vio la luz puiblica un documento de singular importan-
cia, el “Manifiesto a los pueblos cultos de Europa y América” que el caudillo
suriano Alvarez empezara a redactar meses atrds, y que intentaba poner
ante el conocimiento del viejo y del nuevo mundo el punto de vista de los
liberales “puros”. Dicho documento puede leerse también como un testa-
mento politico: el de aquellos liderazgos firmemente enraizados en las
comunidades agrarias, incapaces de resistir el empuje politico de los “libe-
rales moderados”.

a8

1857.

¥ aGa, sak, 10D 102, consul general de Espana a Gabriac, ministro de Francia en México
y encargado de la proteccion de intereses de Espaifia, 23 de junio de 18537, La version de
Negrete en ibid, leg. 102, 1 de julio de 1857,

Incluso prefectos, como José de la Piedra, cuya mision v vocacién era pacificar al
campesinado, pensaba que en las fincas espafolas como Tenextepango se estaba apovando
hasta con artilleria a los “reaccionarios”. AMRP, docs. 6794 v 6804, José de la Piedra a Mariano
Riva Palacio, 9 v 11 de agosto de 1857, y doc. 6948, Joaquin Noriega, en Cuernavaca, a
Mariano Riva Palacio, 9 de septiembre de 1857.

100 sxre, docs. 6907 v 6948, Joaquin Noriega, en Cuernavaca a Mariano Riva Palacio, 2
v 9 de septiembre de 1857 v doc. 6969, Jose de la Piedra a Mariano Riva Palacio, 15 de
septiembre de 1857,

AGA, SAE, IDD 61, leg. 120, Leoncio Blanco a vicecénsul en Cuernavaca, 10 de junio de
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Su meollo consistié6 en una respuesta a Espana y a los espanoles.
Arrancando y utilizando conceptos clave de la visién europea sobre los
paises periféricos, principalmente el binomio civilizacién-barbarie, Alvarez
argumento que eran los pueblos del sur de México a quienes cabia la honra
de ser “civilizados”. Y reelaborando el documento de residentes en Cuer-
navaca de noviembre de 1855, respondié a las acusaciones de Bermejillo y
del encargado de Negocios de S.M.C. Bajo el titulo de “Manifiesto del
mulato Alvarez”, el articulo fue ampliamente difundido por los periédicos
espafoles, aunque solo sirvié para encender los dnimos contra el odiado
cabecilla del sur.

En él, Alvarez declaré estar libre de toda responsabilidad en las céle-
bres matanzas de 1856. Sugirié que estos deplorables sucesos podian ser
resultado de un complot conservador que buscaba la intervencién extran-
jera para desacreditar al partido liberal, y a é] en particular, presentindolos
como asesinos a sangre fria, incapaces de gobernar civilizadamente. Insistié
en su deseo de evitar la guerra entre las dos naciones. Su argumentacién
se centr6 en un recuento de las justificaciones sociales, politicas, econémi-
cas y morales que explicaban por qué los pueblos de tierra caliente
atacaban a ciertos espanoles. Para empezar, por entrometerse en los con-
flictos de la nacién y apoyar a los conservadores. El propio Bermejillo habia
financiado con armas, municiones, dinero, caballos y hombres a los cabe-
cillas antiliberales que unos dias antes de esas matanzas habian atacado a
los liberales que estaban en Cuernavaca.

El lider suriano argumenté que “el centro de los delitos y maldades
[eran] las mismas haciendas casi en su totalidad”, que por su “insaciable
codicia” se aduenaban de terrenos de particulares, ejidos y pueblos. Cientos
de demandas campesinas constataban la legitimidad juridica y moral de
esta afirmacidon. No obstante que los pueblos clamaban por justicia y
protecciodn, las cortes no los oian y sus reclamaciones sélo les valian un
mayor cumulo de desgracias. A fin de cuentas, el fermento antiespaiol se
debia a las atrocidades cometidas por ciertos subditos de S.M.C:

Nadie ignora y mds de 300 expedientes judiciales lo confirman la conducta
observada por la mayor parte de los hacendados en los distritos de Cuautla y
Cuernavaca...

... los hacendados en su mayoria y sus dependientes comercian vy se enrique-
cen con el mismo sudor del infeliz labriego; los enganchan como esclavos, v deudas
hay que pasan hasta la octava generacién, creciendo siempre la suma y el
trabajo personal del desgraciado, v menguando la humanidad, la razén, la [justiria
y el esfuerzo de los trabajadores cuyas fatigas y ldgrimas se vuelven estériles. ¥

101 (Cursivas mias.) “Manifiesto del mulato Alvarez”, en La Espana, septiembre 9y 10 de
1857 que lo publicé integro.
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EL INACABABLE COLOFON

En los afos por venir, la conflagracién sorda y escondida entre clases, razas
y naciones que tenia lugar en estos valles no disminuyé. Se volvieron a
suscitar hechos sangrientos que guardaron extraordinaria similitud con los
ya descritos. Mientras politicos y prensa, tanto en la Peninsula Ibérica como
en las Antillas, diseminaron con todo detalle y en el tono mds estridente,
cuanto atizara la hoguera, en México los 4nimos se mantuvieron igualmen-
te exaltados y alimentaron un clima de intolerancia que favorecia las
soluciones de fuerza.

En tierra caliente el conflicto era tan personalizado que los desborda-
mientos se repitieron en los mismos puntos donde ya se habian escenifi-
cado enfrentamientos. Cabe mencionar los mas notables como prueba de lo
poco que habian cambiado los 4nimos y las mutuas percepciones entre
espafioles y mexicanos de las clases populares. Exactamente al ano de las
matanzas de San Vicente y Chiconcuac, en diciembre de 1857, el reloj
parecia haberse detenido en Sochitepec, pues se repitieron escenas del
drama anterior. El suceso estuvo marcado con un tinte popular por la
participacion abierta y masiva de los pueblos, mds la protecciéon que les
brindaron las autoridades lugareias. Segun la versién hispana, una banda
asalto casas y comercios esparnioles y asesiné a Higinio Gémez, dependiente
de un comercio, cuando trataba de huir. Horas después, ya habian asesina-
do a dos mds y, con “salvaje crueldad”, al nonagenario José de Osante.
Grupos armados de unos cien hombres intentaron asaltar San Vicente y
Atlacomulco al grito de “mueran los gachupines”.

Para el representante consular, fue particularmente indignante que
nadie en el pueblo intentara ayudar a los propietarios, administradores,
empleados y encargados de las tiendas de raya, de origen ibérico, que
durante horas habian sido atacados; por el contrario, las mujeres aprove-
charon para saquear los comercios e irse cargadas de “ropas que les daban
los ladrones”. El incidente resalté la capacidad de accién concertada entre las
clases populares pero, al mismo tiempo, la efectividad que ahora tenia
la organizacion de los terratenientes y que les permitié poner en préctica
una defensa coordinada. Cuando Atlacomulco estaba sitiado, arribaron en
su defensa los hombres armados de la hacienda de Real del Puente. Fue
entre todos como lograron impedir el intento de los levantados por entrar
a Chiconcuac. En estas escaramuzas murieron dos atacantes, y otros queda-
ron heridos. Los propietarios, administradores y empleados de origen
ibérico quedaron convencidos de la participacién directa de otro seguidor
de “la pantera del sur”: Marcelo Casales, cuyos subalternos habian dado las
“mueras a los gachupines”.
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Se recorrieron los mismos caminos, a ojos de Espaia, totalmente
infructuosos: ante la queja oficial, los ministerios de Guerra y de Goberna-
ciéon de México aseguraron que se haria lo posible por castigar a los
culpables. El prefecto de Cuernavaca mandé 40 lanceros, pero en opinién
del vicecénsul, de nada servian, pues ni ellos ni autoridad alguna habian
practicado las diligencias convenientes, por lo que se llegé al extremo de
que el cadiver de Gémez quedara horas tirado sin que funcionario alguno
tomase providencias. Ante esta “punible indiferencia”, el c6nsul general
temia que se repitieran mdas desgracias.!02

Justo entonces, en el plano nacional, estall6 la “guerra de reforma”
entre liberales y conservadores que, de enero de 1858 a enero de 1860,
dividi6 a México en dos dominios y dos gobiernos excluyentes. La corte de
Madrid, asi como muchos de los miembros adinerados e inf luyentes de la
colonia espafiola en México, aposté todas sus fichas en favor del gobierno
conservador encabezado por Félix Maria Zuloaga y, mds tarde, por Miguel
Miramén. Pero esta alianza no mejoré para nada la situacién de los siibditos
de S.M.C. desparramados en los pequerios poblados, ranchos y haciendas,
aun cuando formalmente estuviesen, por el momento, dentro de territorios
dominados por conservadores.

La tierra caliente sigui6 siendo un polvorin y la mecha que lo hizo
estallar se encendié el 30 de agosto de 1858, cuando las autoridades
judiciales de la federacién dictaron sentencia a los responsables de los
asesinatos en San Vicente y Chiconcuac. A cinco se les decreté la “pena del
ultimo suplicio”, a uno, diez afnos de prisién, y a una mujer, un ano. No
habian pasado ni 24 horas de conocerse la sentencia cuando en Yautepec,
distrito de Cuautla, se suscitaron saqueos de comercios espaioles: los de
Manuel Dublin, Manuel Abascal y José Ros y Prats. Para marcar claramente
la intencién, se respet$ totalmente a los comercios mexicanos. Peor aun,
segun el cénsul general de Espana, los supuestos defensores del orden no
solo dieron su aprobacién tacita a los ataques, sino que fuerzas conserva-
doras, en concreto el batallén “Iturbide”, que guarnecia el pueblo, “lo
abandoné cobardemente y en su mayoria se unieron a los bandidos” y
tomaron parte en el saqueo junto con muchos vecinos de Yautepec. Los
esparioles se defendieron en sus casas a lo largo de varias horas, hasta que
Rubin fue herido, y en realidad no llegé a haber espaiioles muertos, como
aseguraron ciertos periédicos peninsulares. Segun la vivencia hispana, todo
ese tiempo, autoridades y “populacho” presenciaron el saqueo gritando
mueras a Espafia “con las obscenidades de costumbre”. El presidente

192 AMAEH, 1.1.2.38, leg. 2546, viceconsul en Cuernavaca a consul general, 1 de enero de

1858, contestacién del 3 de enero de 1858, y cénsul general a ministro de Francia, 3 de enero
de 1858.
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conservador asegur6 al cénsul que separaria de su cargo, por inutil, al
comandante militar y gobernador del nuevo territorio de Iturbide, asi como
al subprefecto de Yautepec.!%?

Para los espaiioles residentes en Cuernavaca, la situacion era especial-
mente angustiosa dada la falta de representantes diplomaticos de alto nivel.
Debian hacer sus gestiones via el consul general y, por medio de éste, con
el ministro de Francia, el vizconde Alexis de Gabriac, encargado de los
intereses de Espana. En septiembre, temiendo la popular celebracién del
“grito de independencia”, los residentes espanoles consideraban este terri-
torio “ynfestado de una manera asombrosa por reuniones de gente” cuyo
principal interés consistia en exterminar “los intereses y vidas de un
considerable nimero de espanoles” propietarios los unos, y la mayoria
administradores y dependientes de haciendas.!*

El duenio del importante ingenio de Real del Puente, subdito que tenia
“la desgracia de vivir aqui”, y por un tiempo vicecénsul en Cuernavaca,
Ramén Portillo y Gémez, se explayaba sobre la angustia de saber que
pendian de un hilo sus intereses y sus vidas, pues los espanoles serian los
primeros sacrificados. No quedaba mds que armarse y defenderse por si
mismos, pues los liberales trataban de “exterminarlos de una manera tan
brutal como publica”. Para uno de sus compatriotas agredido, Rubin, la
situacion era mds grave, pues el odio “antigachupin” rebasaba ampliamente
las banderas politicas. Tanto conservadores como liberales asesinaban
espanoles, y sus jefes se limitaban a alegar que no habian podido “contener
a sus subordinados”.!%3

La corte en Madrid qued6 pasmada al conocerse la respuesta que a los
sucesos de Yautepec dieron los conservadores, en las que Espana deposita-
ba tantas esperanzas. En esencia era idéntica a la que rutinariamente
obtenian de la administracién liberal juarista. En noviembre de 1858, el
ministerio de Relaciones Exteriores aseguré que habia “poca exactitud en
lo que [decian] los espaioles” en torno a la acusacién de negligencia y
participacion de las autoridades del territorio de Iturbide. Mds importante
aun, alegé que era imposible para el gobierno otorgar indemnizacién
alguna, por ser éste un acontecimiento de fuerza mayor “causado por
bandidos con el nombre de constitucionalistas”. El consul general aseguro
que sucesos como éstos habrian de “presentarse infinitos”, y consideré “grave,

193 aGa, sAE, 10D 61, leg. 103, ministro de Relaciones Exteriores de México a Gabriac

notificando la sentencia, 31 de agosto de 1858 y amMakH, 1.2.1.45, leg. 2546, consul general de
Espana a primer ministro de Estado, 31 de agosto de 1858,

10 AGa, sAE, 10D 61, leg. 103, residentes en ¢l distrito de Cuernavaca a cénsul general, 3
de septiembre de 1858,

105 AGA, SAE, IDD 61, leg. 103, Ramon Portillo a Escalante, consul general, 6 de septiembre
de 1858,
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gravisima” la decisién del gobierno conservador de no responsabilizarse de
este tipo de sucesos.

Como certeramente asegur6 el cénsul, el problema de fondo era el
apoyo que los pueblos daban a un cambio en la estructura local de poder,
buscando instaurar una en la que no tuvieran cabida propietarios, en
especial los de origen ibérico. Consideraba moralmente justas las reclama-
ciones de las victimas de Yautepec, ya que el ataque no habia sido general,
sino dirigido especificamente contra los esparioles,

ni cometido tampoco por una Gavilla de bandidos, sino por pronunciados en

favor de un sistema politico, a la que se unié una buena parte de la poblacién

y casi toda la tropa del gobierno que alli se encontraba para la seguridad de la
; 106

misma.

kK%

Al mes siguiente de estos sucesos, el 25 de septiembre de 1858, tuvo lugar
un acontecimiento con el que el gobierno mexicano intentaba cerrar una
era de odios y rencores, asi como mostrar a Madrid la voluntad de reparar
ofensas. Estando la ciudad de México bajo el gobierno conservador se
procedio6 a la ejecucion de los cinco individuos hallados culpables por las
matanzas dentro de las propiedades de Bermejillo. El ajusticiamiento se
llevé a cabo “en el lugar y horas acostumbrados™ de manera bastante
dramatica: presentados de dos en dos, los convictos fueron estrangulados
sobre una plataforma levantada junto a la estatua de Carlos IV, en la calle
de Bucareli, atrds de la Ciudadela.

Estaban ahi representados los actores principales de este drama del
campo mexicano. Como se ha senalado, esta tragedia estaba motivada por
viejos agravios, atizados por los procesos de especulacién, modernizacién
y expansion del cultivo de cana. Se trataba aqui de las victimas y victimarios,
con nombre y apellido. Todos los ajusticiados eran campesinos humildes
de los pueblos, residentes de las haciendas o jornaleros de las comuni-
dades que laboraban, en ocasiones, de manera independiente y en otras
dentro de las grandes propiedades azucareras. Tres de los ejecutados
habian trabajado en las propiedades de Bermejillo: Trinidad Carrillo en
Dolores, Camilo Cruz, jornalero de Chiconcuac, e Inés Lépez, que se
empleaba a destajo cerca de San Nicolas. Los dos restantes, Miguel Herrera

196 \MAEH, 1.2.1.45, leg. 2546, cénsul general a primer secretario de Estado, copia de la

nota del Ministerio de Relaciones Exteriores al Vizconde Gabriac, 8 de noviembre de 1838, v
consul general de Espana a primer secretario de Estado, 29 de noviembre de 1858.
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y Nicolas Leite, eran agricultores de la regién. En ausencia habia sido
condenado Isidro Carrillo, hermano de Trinidad, seguidor cercano de
Alvarez y dirigente de la guardia nacional de Sochitepec.

Segun el testimonio dado en el juicio, uno de los hechos que habian
provocado los sangrientos sucesos habia sido la incursién que meses atrds
llevase a cabo Pio Bermejillo, junto con uno de los espafoles después
asesinado, a un campamento liberal, Hornos, en donde se habfa dado
muerte a rebeldes liberales y sus familias. Otro era una afrenta personal y
agraria, inferida dos meses antes de la incursién. Nicolds Bermejillo,
hermano del duefio y de los que perdieran la vida en Chiconcuac, habia
arrebatado a Trinidad Carrillo la tierra que cultivaba en Dolores. Es dificil
probar esta acusacién, pero si es claro que Bermejillo habia venido concen-
trando tierras y modernizando sus empresas, lo que en esta hacienda habia
significado acabar siibitamente con el entendido tradicional de permitir, a
los que ahi vivian, tener acceso a un pequerio terreno para cultivos de
autoconsumo.!%’ La ruptura de este antiguo arreglo que dificultaba las
posibilidades de sobrevivencia en una situacién en si muy dificil, debié
haberse vivido como una grave afrenta por parte de Carrillo.

No obstante el dramatismo, desde la perspectiva espaiiola estas ejecu-
ciones no fueron de gran significado. Se dudaba que los ajusticiados fuesen
los culpables y se aseguraba que otros de los implicados seguian libres. En
la tierra caliente los dnimos seguian exaltados, por lo que en marzo de 1859
el vicecénsul Ramén Portillo solicité la elaboracién de “cartas de seguri-
dad” a los siibditos de S.M.C. residentes en el distrito de Cuernavaca. Pocos
meses mds tarde, el gobierno conservador procuré mejorar el panorama
poniendo como jefe politico y comandante general nada menos que ia un
espanol!: el general Marcelino Cobos, antiliberal, y que tenia bien ganada
fama de bandolero en distritos cercanos. Hasta los mismos stbditos de
S.M.C. se opusieron a dicho nombramiento, pues consideraron que podia
exaltar los dnimos populares y dejarlos en una situacién aun mds compro-
metida.

Como siempre, las tensiones estuvieron a punto de desbordarse en la
noche del 15 de septiembre de 1859. Pobladores de las comunidades,
campesinos y trabajadores de las fincas, —“el populacho”~ estuvieron
dando mueras a Esparia, a los “gachupines”, a Marcelino Cobos, asi como
al ahora vicecénsul de Espafia en Cuernavaca, José Aguirre, y a su esposa.
Para los stibditos de S.M.C.,, los instigadores del desorden habian sido nada
menos que oficiales del Batallén de Cuernavaca, es decir, fuerzas conserva-
doras. Publicamente, un oficial del batallén habia insultado y responsabili-
zado a los espanoles por la guerra civil. Ello era grave, pues en vez de

197 Mallon, 1989, pp. 80 v ss.
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comportarse como autoridad y “ejemplo de moralidad”, este personaje
hacia estallar el sentimiento antiespanol entre su tropa. Segin Ramén
Portillo, duerio de Real del Puente, las autoridades conservadoras nada
hacian por contener estas explosiones sociales. Los “bandidos liberales”,
viendo que se les permitia insultarlos, pronto se permitirian mucho mas, y
esta negligencia seria razén de los frecuentes asesinatos que sufrian.

No cabe duda que para el vicecénsul, al igual que para el grueso de los
terratenientes, no era lo mismo la muerte de sibditos de S.M.C. que la
de los trabajadores. Asi, cuando Portillo informé que dentro de su hacien-
da los bandidos habian matado a “dos pacotilleros” y herido a otro par, ni
siquiera mencioné sus nombres ni las circunstancias del suceso. En cambio,
explicé con detalle cdmo el nuevo jefe politico se negé a dar proteccién a
los esparioles y cdmo después de muchas negociaciones los hacendados
quedaron de sufragar una fuerza de ocho o diez de a caballo que Marcelino
Cobos comandaria. Sin duda, estas concertaciones entre los terratenientes
espaiioles y Cobos eran las tipicas acciones generadoras de puntos de vista
irreconciliables. Los primeros los consideraban métodos costosos y poco
fiables para proteger sus vidas e intereses. En cambio, los seguidores de
Alvarez —que eran perseguidos por Cobos— comprobaban que los espaio-
les estaban empenados en una lucha asesina y sin cuartel en su contra.

Furioso de tener que pagar por proteccién que no recibia, Portillo
senalaba que los ladrones merodeaban a media legua de su hacienda y la
de Temisco, insultando a los de origen ibérico. La situacién era grave
porque en el pueblo se habia propagado el “rumor” de que los terratenien-
tes espanoles habian contratado matones para asesinar a los lideres de las
comunidades. La inseguridad en canaverales e ingenios seguia siendo tan
grande que un buen niimero de propietarios espafoles se dieron a la tarea
de conseguir mozos para armarlos y defender su finca. La tensién volvia a
coagularse en torno a San Vicente, Dolores y Chiconcuac, que eran “ataca-
das todos los dias” y frecuentemente tenfan que suspender sus labores
porque los “rebeldes” persegufan “a muerte” a sus dependientes.!%®

Las tensiones se volvieron a desbordar en estas mismas haciendas,
escenario constante del conflicto mexicano-espanol durante la primavera
de 1860. Para Esparia, estos sucesos tuvieron un cariz grave porque fueron
cometidos por subalternos del gobierno federal en funciones y bajo la
bandera liberal. La versién del vicecénsul Ramén Portillo era la misma que
la de sus conciudadanos, la élite mexicana de la regién e incluso la de
muchos liberales; el cabecilla habia sido el general liberal Gabriel Leyva al

108 sGA, SAE, IDD 61, leg. 104, viceconsul Portillo a cénsul general, 14 de marzo de 1859

y cénsul general, 26 de septiembre de 1859, e ilegible a vicecénsul en Cuernavaca, 26 de
septiembre de 1859.
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mando de 600 hombres, entre los cuales se encontraban algunos que ya
antes habian asesinado esparioles, e incluso uno de los principales perpe-
tradores de la matanza de 1856: Salomé Plascencia.

A fines de abril de 1860, la banda asalté la hacienda de San Gaspar,
propiedad espaiiola, y después de saquearla se encaminé a San Vicente,
cuyos dependientes se negaron a permitirles la entrada. Los jefes prometie-
ron ir en son de paz, pero al abrirseles las puertas amarraron a cuatro
espanoles y saquearon la tienda; luego se dirigieron a Dolores, cuyos
trabajadores se habian refugiado en Chiconcuac. Dolores fue saqueada
“hasta no dejar un solo clavo” y en Chiconcuac los stibditos de S.M.C.
defendieron sus vidas en una balacera que duré mds de una hora. Al no
poder tomar la hacienda, Leyva mandé fusilar a los cuatro rehenes, cuyos
caddveres mutilados dejé en el camino.

Hubo reverberaciones los dias siguientes. El 3 de mayo balearon,
aunque no llegaron a matar, a otro subdito de S.M.C., Ramén Noriega,
administrador de la hacienda y fabrica de aguardiente de Tlaltenango. De
todos estos sucesos, el consul avisé de inmediato al primer ministro en
Madrid, a Francisco Pacheco, embajador de Espafia ante el gobierno
conservador, al capitin general de Cuba y al comandante de las fuerzas
navales surtas en Sacrificios.!%

Las banderas ideolégicas no habian cambiado en ninguno de los
frentes. El general liberal Santos Degollado, explicando este suceso, asegu-
ré que en realidad lo que deberia de castigarse era

la grave imprudencia con la cual [...] los sibditos espanoles se comportaban
por toda la republica, apoyando ideas retrégradas de la manera que podian y
combatiendo la causa constitucionalista en la prensa, con sus dineros y perso-
nas. Los dirigentes reaccionarios que son mds crueles en la presente batalla son
los espanoles, y los que no desean tomar las armas exasperan [a los ciudadanos]
con su despotismo en las haciendas y el comercio.!!?

109 1 as victimas fueron Vicente Monje, de Ferrol, Espana, casado con mexicana, padre
de dos hijos y dueio de un pequeno comercio en Cuernavaca. Al principio, lo habian dejado
libre creyéndolo mexicano, pero se lo llevaron cuando uno de los cabecillas confirmé que era
espanol; Cindido Noriega de Asturias, de 23 aios; Bruno Zavalgoitia un afio mayor, v Agustin
Ahedo de 31 aiios, estos dos ultimos procedentes de Vizcaya. Al administrador de San Vicente,
el espanol Cipriano del Moral al que habian detenido con el dinero de “la raya”, se le logro
rescatar después de pagar fuerte suma.

AGA, SAE, IDD 61, leg. 107, viceconsul en Cuernavaca a consul general, 30 de abril de 1860,
AMAEH, 1.2.1.45, leg. 2546, consul general a Vizconde de Gabriac, 2 de mayo de 1860, y consul
general a primer secretario de Estado, 4, 9 y 24 de mayo de 1860.

N0 Santos Degollado al ministro de Guerra sobre los sucesos de abril de 1860, apud
Mallon, 1989, p. 59.
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Como se detallara, este suceso fue determinante en las relaciones
hispano-mexicanas, pues ocurrié al arribar a México el embajador Pacheco
en apoyo del gobierno conservador, acosado por las fuerzas juaristas. Estas
muertes se convertirian en elementos fundamentales en el 4nimo e inteli-
gencia del representante de la reina, y en prédromo de la intervencién de
fines de 1861.111

La suerte de los espanoles en tierra caliente sigui6 siendo de gran
interés para la prensa peninsular. En junio de 1861, tres meses antes de que
se reunieran los representantes de Londres, Paris y Madrid, para planear la
expedicion tripartita que habria de desembarcar a fines de ese ano, La
América reportaba como varios espaioles que se habian negado a pagar un
préstamo forzoso requerido por los liberales en Cuernavaca, habian sido
llevados de reclutas al ejército, mientras que otro habia sido secuestrado por
“tropas reaccionarias”. También se hacia hincapié en la delicada situacién
de sus connacionales en Sochitepec, quienes por enésima vez se habian
visto obligados a abandonar sus casas, perseguidos por “los mismos asesi-
nos de 1856". En Real de Puente, en una escena semejante a la de la matanza
de San Vicente y Chiconcuac, se acababa de dar muerte al joven espariol
Ramén Pardo, dependiente y sobrino de Ramon Portillo, mientras que
Domingo Diez, el vicec6nsul, habia sido arrestado y s6lo se le habia logrado
liberar mediante 2000 duros. La animadversién contra los espafioles brota-
ba de los poros de los habitantes:

De Cuernavaca ha salido el jefe de la policia Albino Lépez acompaiado de
unos 40 hombres que se han dirigido a las haciendas de cana gritando que es
necesario degollar a todos los gachupines para acabar con ellos, a los alaridos
de esos salvajes se debe el que Espania ha tenido que cerrar sus valiosas fincas
abandonadas y sus dependientes sumidos en la miseria.\1?

Cuatro meses mds tarde, cuando se llevaban a cabo los preparativos
para la intervencién europea, un diario de la capital espanola aseguraba
que “los plateados™ habian vuelto a asaltar uno de los escenarios privilegia-
dos de esta historia, la hacienda de Treinta Pesos, propiedad del habanero
Manuel Castellanos, y matado a siete empleados. Y no todo se centraba en
tierra caliente. En noviembre, las autoridades habian negado clemencia a
un gallego sentenciado a muerte por robo, al mismo tiempo que se
mantenian presos a 67 politicos espanoles, a los que nada se les habia
podido probar. Si el capitdn general de Cuba, el general Serrano, se habia ade-
lantado a las escuadras francesas e inglesas en su ocupacién de Veracruz,

1T aGa, saE, DD 61, leg. 107, consul general a embajador de Espaiia en México, Francisco
Pacheco, 10 de mayo de 1860.

n2 (Cursivas mias.) La América, 8 de junio de 1861.
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ello se debia a la ola de atentados: que buscaban evitar la “muerte segura”
a que estaban condenados miles de sibditos de S.M.C. desparramados en
todo el territorio.!’® Fue en este ambiente que, en diciembre de 1861,
desembarcaban los soldados espaiioles que, junto con las expediciones de
las otras dos potencias, se decidieran a lavar, mediante el sable y el fusil, los
agravios que México les habia inferido.

13 La Correspondencia de Espatia, 19 de octubre de 1861, 8,9y 11 de noviembre de 1861.
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V. LA TORMENTA

Durante varios afos después de la independencia de México alcanzada en
1821, el rey de Espana, Fernando VII, no se resigné a perder sus dominios
en América, por lo que concentr6 su politica hacia el nuevo mundo en
reconquistar sus antiguos dominios. Para 1829, cuando, con excepcion del
Vaticano, ya el resto de Europa habia reconocido las nuevas republicas
americanas, Madrid continuaba creyendo en la posibilidad de recobrarlas.
De dicha obstinacién brotaron varios intentos, apoyados por €l gobierno
espafiol, por recuperar México. El mds importante fue aquel que encabeza-
ra el brigadier Barradas en 1829; pero hubo otras busquedas por “recon-
quistar”, “pacificar” y “conservar” a la antigua colonia.

Un especialista en las relaciones hispanomexicanas de la primera mitad
del xix, asegura que esta idea para la cual el rey encontré apoyo en su
gobierno y sus consejeros “fue la causa de todas las desgracias en que se vio
sumida Espafa”; propici6 su declive econémico y la pérdida de influencia
en sus antiguos territorios. Seria hasta la muerte de Fernando VII'y luego
de transcurrir el primer tercio del siglo cuando, demasiado tarde, se
empezaron a firmar los tratados de paz —con México se firmé en 1836—y
a reconocer a las naciones emergentes. Espana perdié, irremediablemente,
su predominio en América.’

Ello, aunado a la turbulencia interna de muchas de las republicas en
formacién, colocé a las relaciones formales hispano-mexicanas dentro de
un vasto campo de dificultades. Una idea del distanciamiento y hostilidad
prevalecientes la da el hecho de que todavia en 1845 y 1846, hubo una so-
nada conspiracién contra el gobierno mexicano organizada y financiada
por el plenipotenciario espafiol, Salvador Bermtdez de Castro. Con la
anuencia y financiamiento del ministro de Estado en Madrid, el general
Ramén Maria Narvdez, Bermidez propicié el establecimiento de una
monarquia. La conspiracién, que se llevé a cabo a fines de 1846, en visperas
de la intervencién estadunidense, estuvo acaudillada por el general
Mariano Paredes y Arrillaga, quien derrocé al presidente Joaquin de He-
rrera. Participaron destacados conservadores mexicanos tales como Lucas
Alamién, diputado por México en las cortes espafiolas desde 1821 hasta
1823, cabeza del pensamiento conservador, y varias veces ministro y candi-

! Delgado, 1950, t. I, pp. 437 v ss., 471, t. II1, pp. 251-318 documenta varios de estos
B PP Y PP
intentos.
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dato a la presidencia. En la intentona brillé Lorenzo Carrera, comerciante
espanol y personaje central en el enredado y corrupto asunto de la deuda
de México ante Espana. Finalmente, debido a diferencias entre los conspi-
radores mexicanos, y a las derrotas frente a Estados Unidos, la intentona se
vino abajo.?

La deuda fue, desde el inicio, la cuestién mas espinosa y enredada. Su
solucién se alcanzaria hasta las postrimerias del siglo xix. En las turbulentas
décadas de los cincuenta y sesenta, seria ésta la razén fundamental del
conflicto permanente entre Espafia y su antigua colonia, de ahi que valga
la pena senalar algunos de sus vericuetos. Segiin el Tratado de Paz con que
Esparia reconocié a México, éste acepté como deuda toda la contraida por
el gobierno virreinal, tanto publica como privada. En julio de 1847, ambos
paises acordaron formar un fondo proveniente de las aduanas con el fin
de pagar las reclamaciones espariolas presentes y futuras. El arreglo, poco
satisfactorio para México, provocé fuerte oposicién y ni siquiera fue some-
tido a la aprobacién del congreso. En 1851, se intenté otro: los ministros
de Exteriores de México entraron en pliticas con el plenipotenciario
espanol Juan Antoine y Zayas —personaje muy ligado a Carrera, el acreedor
mads importante y principal causante de los conflictos que rodearon este
asunto.? Una vez mds, el arreglo fue duramente atacado y tampoco paso a
ratificaciéon ni en México ni en Madrid. La deuda volvié a quedar en
suspenso y Espana retir6 a Zayas como plenipotenciario.*

Por un intrincado tejido de razones religiosas, histéricas y culturales, el
proyecto conservador mexicano tradicionalmente se habia caracterizado
por una politica orientada hacia Europa, en especial hacia la Santa Sede y
hacia Espana. Ello no impidié que, incluso con los regimenes conservado-
res, surgieran problemas con Europa relativos a la deuda, como sucedié
durante la tltima administracién de Santa Anna. Para la segunda mitad de
1853, no habia muchas personalidades conservadoras en México capaces
de lidiar con tan complicada cuestién. Alamdn, el mas autorizado, acababa de
fallecer. El canciller santanista, Manuel Diez de Bonilla, reclamé la nulidad
de los acuerdos suscritos con Espafa en 1847y 1851, alegando que en ellos
se habia introducido el pago de créditos anteriores a la independencia.

El cambio en la legacién no mejoré el panorama. Juan Jiménez de
Sandoval, marqués de la Ribera, quien ocup6 el cargo desde abril de 1853,
hijo de padre espafol y madre mexicana, fue siempre hostil hacia el pais de

2 También estuvo implicado el sacerdote jesuita Manuel Basilio Arrillaga, cofundador
de la Academia de Historia, importante institucion cultural creada en 1836 v correspon-
diente de la de Madrid. Soto, 1988, v Vizquez, 1990, pp. 74-75.

3 Meyer, 1994, p. 220.

* Galeana, 1990, t. I, pp. 46 v ss.
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su familia materna. Al no alcanzar acuerdo alguno ni con los acreedores ni
con el canciller, dio por suspendidas las relaciones. La negociacién habia
sido muy tensa y suscité choques personales entre el marqués y el canciller,
al que acusé de especular con los intereses de los acreedores. Pero el impasse
diplomadtico no serfa de larga duracién. Para empezar por el interés del
ministerio de Estado en Madrid, encabezado por quien fuera el primer
plenipotenciario en la naciente republica: Angel Calderén de la Barca,
quien no vio con indiferencia este asunto que tanto conocia y tanto lo
preocupaba. Calderén se esforzé por llegar a un acuerdo con el ministro
de México en Madrid, el espanol Buenaventura Vivé, y hasta ofrecié
eliminar del cargo al marqués de la Ribera. En México, las piezas del ajedrez
politico se movieron rapidamente, y fue el propio marqués quien se puso
en contacto con Santa Anna para resolver la deuda y la ruptura.

Finalmente, Santa Anna cedi6 y se reanudaron las relaciones en térmi-
nos convenientes para Espana. El 12 de noviembre de 1853 se firmé una
convencion —ratificada por ambos gobiernos en calidad de tratado— que
beneficiaba ampliamente a los acreedores esparioles. Seria el documento
medular al cual Espana buscaria ajustar esta cuestién en muchos anos por
venir. En él, México reconocia todas las cantidades reclamadas por los
esparioles y que estaban pendientes de liquidacién. Santa Anna solucionaba
asi sus nexos con Espaiia, pero imponia una fuerte carga a la nacién, pues
era un arreglo que todos sabian era imposible de cumplir: México se
comprometia al pago de intereses del 5% de la deuda a partir del 24 de
septiembre de 1821 y garantizaba ese pago con el 8% de los ingresos
aduanales sobre reclamaciones que ascendian a cinco millones de pesos.
También se acordé que el tratado no se podria alterar sin expreso y formal
acuerdo de las partes contratantes. Poco después de lograr la firma del
tratado, Jiménez de Sandoval fue sustituido por Ramén Lozano y Armenta.’
El nuevo ministro arrib6é a México en mayo de 1854, cuando tanto México
como Espana entraban a una nueva era politica.

EL 0jJO DEL HURACAN
Si bien el arreglo de la deuda fue razén fundamental para ligar a Espana
con el ultimo régimen de Santa Anna, el mds dictatorial de cuantos tuvo,

tanto o mds importante era la identificacién con el proyecto de nacién que
proponian los conservadores mexicanos.

% Romero, 1870, p. 87, v Galeana, 1990, pp. 69 v ss.
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México ocupaba un lugar relativamente destacado en la politica espa-
nola hacia América por su localizacién estratégica: como contrapeso para
mantener el dificil equilibrio en las Antillas espaiolas, codiciadas por los
Estados Unidos, y como baluarte desde el cual preservar la hispanidad en
los vastos territorios del nuevo mundo. Afirmando aqui la cultura, valores,
tradiciones, lengua y religién espaiolas se podria detener la creciente
influencia anglosajona. Para los esparoles de mediados del xix era un
compromiso moral, politico e ideolégico no dejar morir las semillas que
plantaran los reyes de Castilla.

Pero no todo fue miel sobre hojuelas en la relacién de la Espana
isabelina y Su Alteza Serenisima. Ademds de la deuda, a ojos de Madrid
habia varios puntos negros: los conflictos relativos al trifico de mayas;
la delicada situacién en que se encontraban ciertos sibditos esparioles, y la
dificil defensa de una colonia numerosa y de cuantiosos intereses. Un
recuento de problemas a mediados de siglo mostraria, entre otros, un largo
conflicto por la contratacién frecuente e irregular de soldados profesiona-
les espanoles dentro del ejército santanista. Estas contrataciones, que solian
hacerse en suelo cubano, dieron pie a fricciones que escalaron hasta
Madrid, mientras que en México ayudaron a consolidar la idea de la
ingerencia espafiola en los asuntos del pais.®

En la lista de pendientes, seguian sin recibir “esclarecimiento oficial”
las sangrientas ejecuciones de prisioneros espanoles ordenadas en 1844 en
el estado costero de Tabasco por el general Ampudia, un personaje involu-
crado en el trifico de mayas. El asunto era importante, pues seria la
introduccién a México que en su calidad de ministro de Estado tuvo
Joaquin Francisco Pacheco, y que ayudé a moldear la opinién negativa que
siempre tuvo de esta antigua colonia en la cual seria embajador en 1860.
Segun se informé a Madrid, a fines de los cuarenta, este episodio habia
afectado una expedicién de 49 hombres, la mayor parte extranjeros, que
sin saber el verdadero objetivo de la misma —reforzar un levantamiento en
el estado de Tabasco— habian sido muertos “sin juicio alguno, ni defensas,
ni nada civilizado”.” Segun el alegato, la sana antiespaiiola habia llevado a
cortarles la cabeza para exhibirlas en publico. Ademads, al mediar el siglo,
habia un racimo de quejas por vejaciones perpetradas por autoridades
locales, como las levantadas por un capitidn de buque espanol contra
funcionarios de Mérida, demandas por alistamientos forzosos de subditos

5 AMAEH, legs. 1.2.1.45 y 2545, correspondencia de 1853-1854 sobre este alistamiento, y
AGA, SAE, IDD 61, leg. 76, documentacion sobre la prestacion de servicios sin autorizacion
gubernamental, 1853,

7 AGA, SAE, IDD 61, leg. 51, ministro plenipotenciario a Pacheco, primer ministro de
Estado, agosto de 1848.
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de S.M.C. en el gjército mexicano y en cuerpos armados locales,® reclama-
ciones por expulsiones,? saqueos y apresamientos indebidos.!?

Este dificil panorama se complicé con las revoluciones que en 1854
experimentaron ambas naciones, emparentadas, en diferentes formas, por
el impulso liberal. En Espana, ese verano, del fondo de la sociedad surgi6
una revuelta acicateada por el profundo malestar econémico vivido en
centros obreros, de manera particular en Barcelona. En julio, politicos
progresistas capitalizaron el movimiento en marcha y la joven reina Isabel
II acept6 a Espartero como primer ministro. Durante el bienio que éste
gobernara, el ala izquierda y revolucionaria fue perdiendo peso y se
produjo una inestable coalicién de progresistas y liberales moderados.!!

Las condiciones en México también entraron en ebullicién ese mismo
ano. El 1 de marzo se inicié la revolucién de Ayutla, que encabezaran
Alvarez y Comonfort en favor de instituciones republicanas, y en contra de
la permanencia en el poder de Santa Anna, a quien consideraban “un
amago constante para las libertades publicas”!? debido a sus tendencias
absolutistas, las cuales estaban echando por tierra las libertades del pueblo
mexicano.

Este movimiento lleg6é a ser un parteaguas en los derroteros de la
nacién, al oponer un programa liberal y republicano como alternativa a
cualquier forma de régimen monairquico. Eran éstos los dos grandes
suefos que habian normado la marcha histérica de México como nacién
independiente. Para muchos mexicanos, algunos de ellos verdaderos pa-
triotas, instaurar una casa real se les ofrecia como la solucién adecuada
para proteger al pais de la avasalladora influencia estadunidense, poner fin
a las eternas disensiones que carcomian su estabilidad, y restablecer la
unidad nacional. Por su lado, el empuje liberal —que sélo lograria imponer-
se después de aios y del derrame de mucha sangre—, se consolidé gracias
a un programa politico que unia las ideas de igualdad y de legalidad con
las de progreso material y reforma social.!*

La nueva generacién de politicos e intelectuales que llegé al poder en
1855 propuso un modelo liberal guiado por un Estado fuerte y laico, con

8 AGA, SAE, IDD 61, leg. 75, queja levantada por Carlos Inchdustegui, capitin de un buque
“espafolyucateco™, 1853; leg. 76, queja de Mariano Montero por alistamiento forzoso en el
ejército mexicano 1833, y documentacién sobre alistamiento forzoso de espaioles en Cuerna-
vaca y Tuxpan para servicio de custodia en los presidios.

9 AMAEH, 1.2.1.45, leg. 2545, queja de Juan Mendizdbal stibdito espariol por expulsién
que le impone el gobierno de México, quien residia hacia 18 afos en Veracruz, 1854.

10 AGA, SAE, IDD 61, leg. 39, queja de Antonio Herrera por saqueos en su casa cometidos
por soldados de la Repuiblica, 1846, y leg. 58, prisién de espafioles en Zacatecas en 1850-1831.

Y Carr, 1979, pp. 244-253.

12 Plan de Ayutla y reformas de Acapulco reproducidos en Matute, 1972, pp. 287 v ss.

1¥ Véase el magnifico articulo de O’Gorman, 1990, en especial pp. 68 vy 95.
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el propésito de avanzar hacia una era de progreso y modernidad. Impres-
cindible era sacudirse las cadenas del pasado colonial, secularizar el campo
de las ideas y valores, y acabar con las prerrogativas del clero, el ejército y
las corporaciones. Las concepciones tradicionales del hombre y de la
sociedad debian ser socavadas. En su esencia, el liberalismo mexicano
implicaba la critica y el rompimiento con herencias importantes del proyec-
to de civilizacién hispana que sustentaban los conservadores.

Y asi como habia una identidad entre los conservadores de México y
Espana, los liberales de ambas naciones estaban enlazados por paralelismos
ideolégicos. Mds que un trasplante de principios anglosajones y franceses,
la adopcién del liberalismo en México fue una adaptacién del reformismo
borbénico y del pensamiento espaiol. Si bien liberales mexicanos y espa-
fioles compartian un sustrato ideolégico comin con europeos y estaduni-
denses, habia peculiaridades, como la influencia teérica que en ambos
paises ejercieron el francés Benjamin Constant y el politico y escritor
espafiol Gaspar Melchor de Jovellanos. Esta influencia comiin se derivaba
de paralelismos estructurales: las instituciones sobre las que se erigi6 el
liberalismo inglés —en especial, el parlamento— eran mas débiles en Espaiia
y en México. Al mismo tiempo, el régimen de privilegios corporativos, en
particular del clero, que la revolucién francesa habia destruido en su pais,
tenia permanencia tanto en México como en Espafia. Estas semejanzas
estructurales, aunadas a la supremacia histérica del poder central, dificul-
taban el establecimiento de un régimen liberal del corte que se adopt6 en
paises como Inglaterra y Estados Unidos.'* En suma, la meta de los liberales
mexicanos y, en buena medida, de sus hermanos de pensamiento en
Esparia, consistia en dar vida a una nacién moderna, dindmica, defensora
a ultranza de los derechos individuales, sin fueros ni tribunales especiales.
Para ello era imperativo construir un Estado que fuese, a la vez, inde-
pendiente de la Iglesia y rector de la sociedad.

En cuanto al ideal conservador, Lucas Alamén habia sido su principal
exponente. Hombre multifacético y de gran energia, fue escritor prolifico,
fuerza conductora de varios gobiernos conservadores, y enérgico promotor
del desarrollo econémico. Activista, hombre de Estado, empresario y
pensador, tuvo también la concepcién mds licida entre quienes proponian
cimentar a la nacién con base en el legado civilizatorio de la religién
catdlica y la lengua castellana. En el México del xix, donde la historia era
una espada al servicio de la politica, Alamén logré hacer de la interpre-
tacion del pasado un arma con un fin expreso: combatir la falta de respeto
popular por la herencia espariola, y la idea de que el México independiente
habia sido o deberia ser un rompimiento con el pasado virreinal. Chocaba

" Hale, 1972, pp. 72-73.
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asi frontalmente con los liberales, como José Maria Luis Mora, que consi-
deraban que el progreso del pais sélo se lograria rompiendo con los
atavismos y las cadenas impuestas durante la época virreinal. Alaman
—quien, como se recordard, estaba a cargo de los bienes de los herederos
de Herndn Cortés— se dedicé a demostrar que el conquistador de Extre-
madura era el verdadero fundador de la nacién mexicana, y que los tres
siglos de régimen colonial habian sido benéficos en su conjunto e, incluso,
podian ser considerados una era de progreso. Siempre insistié en que la
unica salvacién consistia en rechazar las doctrinas liberales que destrufan
la civilizacién hispana y las practicas sociales ya probadas por el tiempo.
Estas ideas se hermanaban con las de muchos hispanoamericanistas en la
peninsula, para quienes Espaiia y México eran uno histéricamente, y los
mexicanos debian reconocer y profundizar su lazo con esta gran civili-
zacién. No debe extrafar la aceptacién que Alaman tenia en el reino
espanol.!3

En esta matriz de pensamientos, la Espana oficial se enlazaba con los
conservadores mexicanos. El grueso de los sibditos que aqui vivian, al
igual que quienes desde el gobierno, partidos y periédicos de la peninsula
se interesaban por México, compartian la seguridad de que éste sélo
avanzarfa cultivando lo sembrado por los reyes de Castilla. Coincidian en
las formas de gobierno que se tenian por ideales. De ahi que, desde 1837,
en que se estableciera la legacién espaiola, Calderén de la Barca viera con
buenos ojos al amplio grupo de personas “sensatas e instruidas” que
consideraban la monarquia como la salvacién de la patria. Mds aun, si bien
los monarquistas mexicanos buscaban alguna casa real europea y catélica,
una minoria abogaba por elevar al trono a un principe espanol.

Este anhelo no se habia extirpado de tajo. A fines de 1840, un encen-
dido folleto de Gutiérrez de Estrada en favor de la monarquia levanté
polvareda politica, y agudizé el enfrentamiento con republicanos. Espana y
su representante quedaron envueltos dentro de la polémica. La disputa
habria de renacer, no sélo porque algunos mexicanos fundamentaban su
patriotismo en su odio a lo espaiiol, sino porque no toda Espafia habia
abandonado sus suenos de restauracién monarquica en México.'¢ En 1853
se proyecto ofrecer la corona de México a un principe borbén.

Esta comunidad de intereses y pensamientos entre conservadores,
espafoles y mexicanos, explica el choque fundamental de aquéllos con
los liberales de Alvarez y sus sucesores, como Benito Judrez. Bajo estos
postulados antagénicos, se inicié el periodo que nos ocupa, es decir, en

15 Ibid., pp. 19 y ss.; Alaman era frecuentemente citado por periédicos conservadores
como La Esparia. El 24 de marzo de 1857 lo presenté como “sensato e imparcial escritor™.
16 Delgado, 1950, t. II, pp. 191 y ss.
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México, a partir de la revolucién liberal de Ayutla de 1854-1855 y, en
Espaiia, del bienio progresista de la era isabelina (1854-1856).

Ante la revoluciéon de Ayutla, que comenzara en marzo de 1854, el
grueso de los espanoles ~la opinién publica, Madrid y sus representantes y
numerosos sibditos de S.M.C.— no dudé en defender a los conservadores,
quienes con abruptos cambios de suerte se mantendrian hasta la caida del
imperio de Maximiliano en 1867. Durante el afio y medio que duré la
guerra civil, se suscité una confusién diplomatica. La cuestion de la deuda
se exacerbé por la dura actitud adoptada por el principal acreedor, Lorenzo
Carrera, conocido en México e, incluso, en Espana por los malos medios
que usé para amasar su cuantiosa fortuna. Carrera —que acabé como
prestamista del gobierno de Santa Anna— provocé muiltiples males: divisio-
nes entre los acreedores espaiioles, entre él y los plenipotenciarios de
S.M.C., asi como enfrentamientos con autoridades mexicanas y dentro
de la corte de Madrid. Gracias a su fortuna y nexos con politicos y la prensa
peninsular, fue un promotor importante de la idea que sostenia la necesidad
de intervenir México.

En el otorio de 1854, en plena guerra civil, surgieron graves problemas
entre los acreedores que lidereaba Carrera y el nuevo plenipotenciario
Lozano y Armenta. Tal era la influencia de aquél dentro de la corte
isabelina, que hizo correr el rumor de que lograria la destitucién de
Lozano. Y efectivamente, en sesién de las cortes de enero de 1855, cuando
se criticaron las condiciones de inseguridad en que vivian los espanoles en
México, el ministro de Estado afirmé haber ya dispuesto la salida de un
nuevo ministro: Juan Antoine y Zayas, un intimo amigo de Carrera, y quien
hacia poco ocupara el cargo.

Se formaron dos coaliciones: Lozano que se entendia perfectamen-
te con el ministro mexicano de Relaciones Exteriores, Diez de Bonilla, frente
a Carrera y Antoine y Zayas. Los primeros, posiblemente actuando también
por intereses particulares, consideraron justo no sélo eliminar los créditos
“ilegitimos” del convenio de 1853 —lo que afectaba a Carrera y su grupo—,
sino necesaria la firma de otro nuevo. México siempre alegé que, a la
sombra del tratado de 1853, se cometieron grandes fraudes que consistie-
ron en hacer pasar como créditos de origen y actualidad espafiola otros que
no tenian esos requisitos, y que se conseguian en el mercado a precio muy
bajo. En esa coyuntura, en febrero de 1855, se hizo oficial el reemplazo de
Lozano por Zayas, quien ya surcaba el Atlidntico hacia México.

El canciller Bonilla hizo saber a Madrid que no se daria el beneplicito
a Zayas. Cuando éste lleg6 a Veracruz, en marzo de 1855, culpé a Lozano
y u “los espanoles de su bando” de tal irregularidad. Dadas las distancias
de la época, desde marzo hasta agosto de 1855, hubo en México dos
plenipotenciarios espanoles enfrentados: Zayas, defendiendo a Carrera, y
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Lozano, préximo a Bonilla. Hasta que éste dimitié, Zayas pudo presentar
sus cartas credenciales, en agosto de 1855, en lo que resulté el dltimo acto
protocolario del viejo general, quien inmediatamente después renuncié.!?

Si durante la guerra civil las relaciones con el gobierno de Santa Anna
eran problemdticas, mucho mas lo fueron con los liberales en armas. En
varios sitios, como tierra caliente, los sibditos de S.M.C. brindaron apoyo
politico y armado a “Su Alteza Serenisima”. Lo respaldaron incluso en la
Peninsula Ibérica. En mayo de 1855, cuando los liberales ya ponfan en
Jjaque al hombre fuerte de México, destacados espafioles refutaron las
acusaciones que habian formulado prensa y parlamento espaiioles por la
inseguridad que aquejaba a sus compatriotas. Para estos representantes de
la flor y nata espaiiola, de los males, el menos.!®

Sin embargo, incluso entre los conservadores espafioles en México
hubo diferencias de opinién. El influyente periodista e ideélogo Anselmo
de la Portilla tomé partido apasionado en contra de la dictadura santanista
y en favor de quien llegaria a ser presidente liberal moderado, Ignacio
Comonfort. En 1856 publicé —como libro anénimo— un detallado y exal-
tado estudio de la revolucién de Ayutla, donde documents el apoyo que le
dieron ciertos compatriotas.'¥ La rueda de la historia habria de poner fin
ala larga era dominada por Santa Anna, quien en agosto de 1855, vislum-
brando la derrota en el horizonte, huyé a Perote, en donde firmé su
abdicacion, y emprendié lo que seria su vltimo exilio, que eventualmente
lo llevaria a radicar en suelo espaiol: en Cuba.

% %k ok

Los vencedores de Santa Anna no lograron consolidar su dominio. Durante
anos la historia de México continué siendo una enconada guerra entre dos
partidos, cada uno con escisiones en su seno: los federalistas o liberales o
radicales frente a los clericales o conservadores. De cualquier manera,
mediante un proceso largo y complicado, los liberales fueron dibujando en
la realidad una nueva concepcién de la sociedad y la nacién.

17 pi Suner, 1991, pp- 90-102, y Romero, 1870, pp. 409-410.

1% Vivé, el ministro de México en Madrid, aseguré que se trataba de un infundio
orquestado, y que los espafioles en México gozaban de “una posicién ventajosa”, asi como del
“alto aprecio, la singular estimacién y confianza... de Su Alteza Serenisima” en la administra-
cion y el ejército. AMAEH, 1.2.1.45, leg. 2545, Buenaventura Vivé, ministro de México en
Espania al ministro de Estado, 28 de mayo de 1855.

19 A raiz de haber publicado esta obra, en 1858 se vio obligado a abandonar el pais y
continuar su labor en Nueva York, donde publicé su libro sobre Comonfort. Portilla, 1987a,
prolego, s./p., y del mismo autor, 1987b, prélogo, s./p.
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En octubre de 1855 —dos meses después de la salida de Santa Anna—
se asesto otro golpe a los intereses esparioles: el temido y odiado caudillo
suriano, Juan Alvarez, portavoz del liberalismo mas radical, y a quienes
muchos consideraban responsable del clima hispanéfobo vivido en sus
“brenales del sur”, fue investido como presidente provisional. Comonfort
ocup6 el ministerio de Guerra; Sebastidn Lerdo de Tejada, Fomento, y
Benito Judrez, Justicia. Formularon las “leyes de reforma”, banderas del
liberalismo mexicano, que habrian de dejar honda huella en la nacién. La
“Ley Judrez” abolié definitivamente los fueros militares y eclesidsticos,
acicateando lo que después se convertiria en una guerra por la “Religién y
Fueros”. La principal fue la “Ley Lerdo”, que con el fin de poner en
circulacién a la propiedad rustica y urbana, prohibié a las corporaciones
eclesiasticas y civiles —es decir a los pueblos indigenas— poseer o adminis-
trar inmuebles. Seria la base de profundas transformaciones en el campo
que fortalecerian la propiedad privada y provocarian una sangria de tierras
de las comunidades campesinas. Por su impacto sobre los pueblos, tradicio-
nalmente se le ha visto como la razén principal tras la revolucién de 1910.

Interesantes paralelismos unieron a esta era con la vivida en Espana
durante la expansion de los liberales a mediados del siglo. También ahi se
impusieron medidas drasticas, en particular la “liberacién” de la tierra,
logro caracteristico del liberalismo que no sélo afecté a las fincas de la
Iglesia —la mayor parte de las cuales ya habian sido vendidas antes de
1850—, sino a buena parte de los bienes comunales que fueron a parar a
manos particulares. Esta venta forzosa guardé similitudes con las conse-
cuencias de la ley de desamortizacién en México, pues se convirtié en un
“desastre social” que arrebaté a la poblacion espafiola marginal su medio
de subsistencia. Campesinos que cultivaban para subsistir acabaron rebe-
lindose en contra del “robo” de sus bienes comunales. En abril de 1855,
después de una intensa polvareda politica, la reina Isabel II negé la aproba-
cién de la ley de desamortizacién eclesidstica; pero, para el campesino
espariol, la decisién se mantuvo.?’

UN NUEVO PLENIPOTENCIARIO

El triunfo de los liberales en México, en agosto de 1855, complicé las
relaciones con Espaiia. En parte por la debilidad de las nuevas autoridades,
en varios rincones de la republica se agudizaron las actitudes “antigachupi-
nas”. En cuanto Santa Anna salié de la capital del pais, el cuerpo diplomdtico
se reunio en la legacién de S.M.C para evaluar la gravedad de la situacién de

20 Carr, 1979, pp. 268-269.
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los extranjeros, en especial, los espanoles de los entornos de Cuernavaca y
Cuautla.

El ministro espaniol recibié numerosas llamadas de auxilio. Un caso fue
Cosald, mineral en la costa occidental, donde los comerciantes esparioles
temian saqueos, incendios y hasta asesinatos por parte de “turbas” popula-
res. Al pedir garantias, el comandante militar se limité a sugerirles armarse
y defenderse con sus propias manos. Ante los ojos espaiioles, la coyuntura
era grave, pues las nuevas autoridades estaban compuestas de “bandidos y
asesinos”. Consideraron que el gobierno de la Nacién era “el verdadero
culpable de lo que aqui sucede”.?! El vicecénsul de Mazatlan, suponiendo
irresponsables e incapaces a las autoridades, pidié a los ministros de Espana
y Francia interceder ante el gobierno, con el fin de evitar un estallido
lamentable.??

Como el mosaico regional del pais se regia con notable autonomia, se
agudizaron este tipo de situaciones. El plenipotenciario, alarmado de que
estados enteros le retiraran el reconocimiento al supremo gobierno, pensa-
ba que ni siquiera las instancias mds circunscritas, los viceconsulados,
podrian otorgar proteccién a sus compatriotas. A principios de 1856
existian 24 viceconsulados y en puntos criticos hubieron de crear otros,
como en el mineral de Ures, Sonora.?® Focos rojos se prendieron en
Tabasco, Guerrero y San Luis Potosi, donde los subditos de S.M.C. sufrie-
ron atentados, persecuciones, contribuciones forzosas y embargos. En la
ciudad potosina, “turbas” populares rodearon las casas de espafoles, dando
“mueras” a “gachupines” y “coyotes” —los nombres que les daba “la gente

21 1Ga, SAE, 1DDGI, leg. 99, M. Lamadrid a ministro de Espaiia en México, 30 de diciembre

de 1855.

2 En esa ocasi6n, por lo menos, la situacién no pasé a mayores. La fuerza liberal que
amagaba Cosald —de Placido Vega—, sali6 sin cometer saqueos. Desde Jalisco se envié una
partida de 40 hombres que devolvié la tranquilidad a los comerciantes espaiioles por estar
resueltos “a defender el comercio a todo trance”.

AGA, SAF, 10D 61, leg. 99, M. Lamadrid a ministro de Espafia en México, y Madrazo y
Velasco a ministro de Esparia en México, ambas del 30 de diciembre de 1855, vicecénsul en
Mazatldn a ministro plenipotenciario 3 de enero de 1855; carta de un espaiiol en Cosald al
viceconsul en Mazatldn, 30 de diciembre de 1853, y carta de M. Lamadrid a vicecénsul en
Mazatldn, 6 de enero de 1855.

23 AGA, SAE, IDD 61, leg. 99, ministro plenipotenciario a ministerio de Relaciones Exterio-
res de México, 1 de enero de 1856, y carta de espaiioles de Huimanguillo, Tehuantepec, a
legacién espaiiola, enero de 1856.

Ademais de los consulados de las ciudades de México y Veracruz, habia viceconsulados
en Aguascalientes, Campeche, Cuernavaca, Culiacdn, Durango, Guadalajara, Guanajuato,
Guaymas, Hermosillo, isla del Carmen, Matamoros, Mazatlin, Mérida, Monterrey, Oaxaca,
Puebla, Querétaro, San Luis Potosi, Sisal, Tabasco, Tepic, Tuxpan y Zacatecas. También se
penso en crear otro consulado en el istmo de Tehuantepec.
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menos culta del pais”. El temor de que “quisiesen llevar a vias de hecho lo
que hasta ahora reclaman a grito llano” se mantuvo en el aire.2*

%ok %k

En el plano de las relaciones formales, y aun cuando el nuevo régimen
liberal reconocié a Zayas como ministro acreditado, las fricciones no
tardaron en emerger. Sobre todo porque, desde el inicio, los liberales
dejaron claro que no estaban dispuestos a mantener el arreglo de la deuda
firmado en 1853 por Santa Anna. Madrid, convencido de la “mala volun-
tad” de ciertos mexicanos hacia Espaiia, intenté mejorar el panorama
cambiando a su plenipotenciario, y en febrero de 1856, notificé a Zayas su
destitucion.?

Se le sustituyé por alguien extrafio a este escenario, que pudiera entrar
sin lastre en la negociacién de la deuda: Miguel de los Santos Alvarez,
designado ministro el 29 de enero de 1856. El que fuese con este represen-
tante con quien mejor se entendieran los liberales no es casual. Conocia a
fondo varios paises sudamericanos; contaba con amplia experiencia
diplomatica en Rio de Janeiro, y mds significativo, en negociar el reconoci-
miento espanol a varias republicas de América. Habia viajado largamen-
te por Latinoamérica, de la que se consideraba un conocedor profundo, no
“libresco”.26

Las instrucciones a De los Santos elaboradas por el gobierno de
Espartero precisaban los puntos en conflicto y las grandes visiones de la
politica espaiiola hacia el nuevo mundo. “El interés diplomatico de Espara
esta[ba] actualmente en América”, aun cuando no le fuera ajeno lo de
Europa. El punto basico era preservar el imperio de ultramar, en especial,
Cuba, acechada como “una rica presa” por la Unién Americana. Muchos
acontecimientos que tenian detrds la mano norteamericana apuntaban
hacia esta meta. México mismo podia verse como parte de dicho esquema,

21 AGa, sak, DD 61, leg. 99, viceconsul en San Luis Potosi a gobernador de San Luis Potosi,

26 de marzo de 1856; viceconsul en San Luis Potosi a ministro plenipotenciario, 29 de marzo
de 1856, y Legacion de Espana a vicecénsul en San Luis Potosi, 5 de abril de 1856.

25 AMAEH, 1.1.2.38, leg. 1653, Ministerio de Estado a ministro plenipotenciario en
México, 22 de febrero de 1856.

Luis de la Rosa, ministro de Relaciones Exteriores hizo saber a Madrid el benepldcito de
Meéxico por la medida y sus deseos por “remover los obsticulos” que se oponian a la buena
armonia entre las dos naciones. AMAE-H, 1.2.1.45, leg. 2545, Luis de la Rosa a primer secretario
de Estado, marzo de 1856.

% \MAEP, expediente personal de Miguel de los Santos Alvarez, leg. 7, exp. 138 y AMAEH,
1.1.2.38, leg. 1653, ministro plenipotenciario a primer secretario de Estado y del Despacho,
26 y 29 de mayo de 1856. De los Santos Alvarez, 1859, p.18.
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pues Estados Unidos atin no renunciaba a posesionarse de Yucatan, y con
sus “descaradas aventuras de piratas y filibusteros” amagaba los dominios
espanoles. Dada la postracién que abatia a México, ficilmente podia éste
caer en manos de su ambicioso vecino.

Es llamativa la ausencia de identificacién entre el “bienio progresista”
de Espartero y los liberales mexicanos. A pesar de que ambos estaban
nutridos por corrientes ideolégicas con importantes paralelismos, ni sus
relaciones formales ni la manera como cada nacién percibia a la otra re-
gistraron modificaciones. Madrid consideraba que la misién de De los
Santos era “mds dificil que nunca”, dadas las continuas luchas que casi
habian hecho desaparecer al gobierno mexicano y que lo habian reducido
a “poderes efimeros que una insurreccién levanta y otra aniquila”. Se
preguntaba si este pais, donde estaban depositados tantos intereses euro-
peos, seria alguna vez capaz de mantener relaciones cordiales y responsa-
bles con el resto del mundo.

La situacién se agravé cuando México suspendié a Espana el pago del
servicio de la deuda. Ante los ojos de Madrid, los “rapidos dictadores” que
dominaban esta republica habian tomado tal decisién porque creian
que a Espana se le podia tratar sin consideracién, sin cumplir con los
compromisos adquiridos. Molestaba especialmente la “diferencia ofensiva”
que México establecia con Espaiia, pues a Francia e Inglaterra les pagaba
religiosamente una deuda que alcanzaba el triple de lo que a ella se le debia.
Ademds, para suspender el pago se habia elegido “precisamente el momen-
to en que nuestros derechos estdn mds lastimados para arrancarnos las
mayores concesiones”, Para Espartero, el objetivo central del nuevo mi-
nistro en México consistia en obtener para Espana el mismo trato que se
les daba a las otras potencias, asi como el cumplimiento del tratado de
1853. Dicho propésito lo igualaba a los gobiernos que le antecedieron, y a
la era de la “Unién Liberal” que le sucederia.?’

Por lo menos desde este inicio de 1856, el gobierno de la reina avisoré
una solucién armada: “la dignidad y lo sagrado de la fe y el honor de
Espana... [exigen] mostrar energia puesto que nos sobra justicia y no nos
faltan graves motivos de queja”. De ahi que asegurara de antemano al
nuevo plenipotenciario, que le apoyaria en todas sus reclamaciones, incluso
si, llevadas “al ultimo extremo, llega a convencerse de que en México asi
como en los paises de civilizaciones atrasadas son precisos los alardes de la
fuerza”. En caso dado, se instruyé a De los Santos a actuar en acuerdo con
el capitdn general de Cuba.?®

27 AMakH, 1.1.2.38, leg. 1653, instrucciones del Ministerio de Estado a sefor Santos

Alvarez, ministro plenipotenciario de Espaia en México, s./f., probablemente enero de 1856.
8 Ibid.
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Pero si el punto de vista del gobierno de Espartero no incluia grandes
variaciones respecto a sus antecesores, si hubo un cambio decisivo en la
politica espaiola hacia México: la actitud del nuevo ministro. En vez de
llegar blandiendo la espada, De los Santos Alvarez asumi6 una visién mas
realista, conciliadora y positiva hacia México. Dicha éptica contrastaba con
la visién despectiva que del pais tenian sus dos predecesores, el marqués
de la Ribera y Zayas.

Aun cuando ya estaba anunciado, dadas las comunicaciones de la
€poca, el cambio de Zayas por De los Santos tardaria meses en efectuarse.

'En el interin, en Madrid se afianzé la idea de que la “cuestién mexicana”
s6lo se resolveria con “energia”. Segun confié Zayas al ministro francés, en
marzo de 1856, se le habia ordenado continuar protestando “hasta el punto
de llevar las cosas al extremo”.? El escenario bélico se iba montando: la
reina ordené que Cuba pusiese a su disposicion la escuadra de las Antillas
en el caso de que juzgara necesaria su presencia en Veracruz.

En México la tensi6n escald y se hizo imprescindible el cambio progra-
mado de plenipotenciarios. El mismo Zayas sabfa que su situacién era
critica, toda vez que el gabinete se negaba a tratar con él. En su cerrazén
hacia Zayas pesaba el conocimiento de su préximo retiro; sus nexos con
Carrera, quien desde Madrid presionaba por una solucién de fuerza, y la
actitud hostil del plenipotenciario.

Testigo del giro “demasiado alarmante” en las relaciones hispano-me-
xicanas fue el vizconde Alexis de Gabriac, ministro de Francia en México,
quien consideraba que si bien el convenio de 1853 no podia ser simplemen-
te roto, México podria demostrar las escandalosas especulaciones que
precedieron a dicho arreglo debidas, principalmente, a las intrigas de
Carrera —cuya mala reputacién, anotaba Gabriac, era mayor que su cuan-
tiosa fortuna. Aun cuando no conocia Espaiia, el francés sabia que la
venalidad de sus funcionarios era tanta como en México, y que en este caso
no se dudaba “del triunfo de este poderoso filibustero [Carrera]”.3

Tanto en México como en la peninsula, prensa y partidos exaltaron las
pasiones. La Esparia, por caso, en tres largos y duros articulos, insisti6é en
lo bien que habian hecho Francia e Inglaterra en amenazar con “vias de
hecho” para que México se ajustara a las respectivas convenciones; con
todo y que México jamds se atreveria a despreciar a estos paises como lo
hacia con Espafia. El reino de S.M.C. habia salvado a México “de mas de un

#% Ministro de Francia en México a ministro de Relaciones Exteriores de Francia, 23 de
marzo de 1856, en Diaz, 1967, t. I, pp. 256 y ss.

%0 En opini6n de Gabriac, Carrera habia sido solicitado en Madrid “para impedir el éxito
de las revelaciones que pudiera hacer el honrado sefior Lozano”, predecesor y contrin-
cante de Zayas. Ministro de Francia en México a Ministerio de Relaciones Exteriores de
Francia, 23 de marzo de 1856, en Diaz, 1967, t. I, pp. 256 y ss.
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conflicto con su politica benévola y protectora”. Pero las “condescenden-
cias” eran ya excesivas, muestras de “debilidad” que en vez de ganar
influencia, “no consiguirian mas que desprestigio y menosprecio”.*

Cuando Zayas volvié a protestar por la pretensién mexicana de elimi-
nar a los acreedores considerados ilegales, se le contest6 con un amago. Los
liberales “puros”, por voz del diputado Espiridién Moreno, amenazaron
con devolver sus pasaportes a la legacién espaiiola, y expulsar a todos sus
subditos. Zayas enfurecié por lo que €l veia como maltratos a los repre-
sentantes de la reina y sus subditos. También se amenazé al principal
acreedor, Lorenzo Carrera. Cuando éste salié del pais, de manera un tanto
subrepticia con destino a Espafia, Manuel Payno, ministro de Hacienda, le
advirti6 que nada haria cambiar la actitud mexicana y que aun se hacia
deseable una guerra con la antigua metrépoli, “pues ella reanimaria un
poco el espiritu del pueblo reviviendo el odio contra los espaioles”.32

El plenipotenciario, considerando que se deberia exigir mediante la
fuerza lo que habia sido imposible lograr por la conciliacién, contesté en
el mismo tono, seguro de que Espaiia estaba pronta a responder. En la
primera semana de abril, Francia intenté evitar el enfrentamiento, ofrecié
su mediacién, y pidi6 a Espafa sopesar las consecuencias que una ruptura
bélica tendria para los intereses de Europa.’?

Para agregarle sal a la herida, el 12 de abril, una medida del presidente
interino Comonfort y su ministro de Hacienda, Payno, vino a confirmar los
peores diagndsticos hechos por Espaiia. El congreso constituyente decidié
revisar la convencién esparola, y el gobierno procedié a recoger, “para
guardarlos en depésito”, los bonos de ciertos acreedores que consideré se
habian integrado de manera fraudulenta en la convencién de 1853. Como
garantia, decidi6 embargar a estos mismos por el valor nominal de sus
créditos, tanto de los bonos como de sus intereses. Unos dias mas tarde,
empezaron los embargos.

Afectar lo que desde la perspectiva de Madrid era central e inviolable
causé escandalo y protestas, y tensé mas —si esto era posible— los nexos
diplomdticos. La prensa peninsular exigié una reparacién inmediata
por la fuerza si era necesario. La Esparia fustigé al gobierno de S.M., al cual
ya habia advertido la urgencia de tomar “remedios eficaces”. En cuanto a
México, que desde un punto de vista tipicamente colonialista aseguraba
que debfa a la cultura de Espaia no seguir siendo un pueblo salvaje,
sentencio:

1 La Espana, 6, 10 y 15 de marzo de 1856.

32 Gabriac a Ministerio de Relaciones Exteriores de Francia, 5 de abril de 1856, en Diaz,
1967, ¢. I, p. 269.

33 Gabriac a Ministerio de Relaciones Exteriores de Francia, 5 de abril de 1856, en Diaz,
1967, t. I, pp. 269-270.
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Es necesario hacer entender al Gobierno mejicano que la poblacién espanola
no estd tan degradada como el parece suponer y que no tolera que un gobierno co-
mo el que actualmente rige los destinos de la republica, ni ningiin otro mas fuer-
te y respetable, impunemente insulte nuestros derechos [...] viole los tratados
y atropelle de un modo tan inaudito a todos los espafioles que se encuentren
al alcance de su brazo por solo el delito de ser hijo de este antiguo, noble y altivo pais. B4

México habia aprovechado la invasion francesa para independizarse de
Espana; ahora —cuando caia el gobierno de Espartero— queria aprovechar
el estado revolucionario que se padecia para no pagar:

El mds severo castigo merece una conducta semejante y nosotros esperamos que lo reciba
pues seria el dltimo extremo de nuestra debilidad y la mayor afrenta para
nuestro orgullo nacional, que aquella turbulenta y miserable Repiiblica, consi-
derando al Gobierno espaiol tan miserable con el suyo propio[...] creyese que
nada debia temer de nuestra postracion y envilecimiento.>®

El gobierno isabelino consideré el uso de la fuerza. Tuvieron lugar
largas sesiones de las cortes donde se clamé por una “reclamacion enérgi-
ca” para hacer entender a México

que no somos inferiores que los ciudadanos de Estados Unidos [y] que somos
descendientes de aquellos que supieron quemar las naves al pisar suelo mexicano y que
tenemos suficiente fuerza para que nuestro pabellon sea respetado como debe serlo. 3

Sélo cuando De los Santos arribé a La Habana se enteré del embargo.
Segtin aleg6 mds tarde —en su defensa en las cortes sobre las acusaciones
hechas por el ministro de Estado—, fue él quien pidié al capitdn general de
Cuba hacer una manifestaciéon de fuerza. Se pusieron a su disposicién
cuatro barcos de guerra, entre ellos la fragata Cortés, la corbeta Ferrolana, y
los vapores Isabel I y el Ulloa, con los que lleg6 a Veracruz en mayo de 1856,
con el fin de demostrar que la Espana estaba pronta a responder

con fuerza de hecho, a la fuerza de hechol...] y, cuando mds, para dar un golpe

de mano en Veracruz, vy coger asi rehenes mexicanas (sic) que pudiesen

responder a las violencias que se hicieran a Espaiioles...»’

* (Cursivas mias.) Editorial de La Esparia, 23 y 24 de mayo de 1856. El editorial también
preguntaba en que pasaria su tiempo De los Santos —quien todavia estaba en su travesia por
el Atlintico cuando se decret6 el embargo— por su incapacidad para proteger a los sibditos
de SM.C.

% (Cursivas mias.) Ibid.

36 (Cursivas mias.) La sesion de las cortes resenada en La Espana, 24 de mayo de 1856.

37 De los Santos Alvarez, 1859, p. 20; AG:A, SAE, 1D 61, leg. 99, viceconsul en Veracruz a
ministro plenipotenciario, 4 y 27 de junio de 1856, remitiendo oficio del comandante de la
Divisién Naval Espanola en el Seno Mejicano.
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Estos alardes de fuerza eran medidas acostumbradas. El primer pleni-
potenciario en México, Angel Calderén de la Barca, reiteradas veces
aconsejé enviar barcos de guerra a algun puerto del golfo. Era un arma de
doble filo: protegeria el comercio esparnol, pero respaldaria las reclamacio-
nes que las autoridades mexicanas se negaban a atender. Mds alld habia ido
su sucesor, Pedro Pascual de Oliver, quien institucionalizé este tipo de
amenaza con la existencia continua de un buque de guerra esparol surto
en Veracruz.®®

Vista desde México, la forma en que De los Santos arribé fue un pésimo
inicio. Benito Judrez, quien en breve se convertiria en personaje central del
tablero politico y de las fricciones con Espafia, lo consideré grave y
alarmante, una forma “desusada, injusta y ridicula” de sentar relaciones.?
La presencia de la escuadra espariola aumenté los rencores. Por todo el pais
puntearon estallidos de fervor patriético y llamados a sostener una guerra
de honor en contra de Espana. En los estados del golfo de México, donde
estaba concentrada la colonia espariola, hubo “abultados rumores” de una
invasién inminente por parte de quince mil soldados ya salidos de La
Habana. Seguin el vicecénsul en Isla del Carmen, estas versiones “exaspera-
ron los Animos de los mexicanos removiendo el odio antiguo y no extingui-
do hacia los espaiioles”.*

Un estallido parecia inminente. De los Santos entregé al canciller
mexicano, Luis de la Rosa, un ultimdtum de 48 horas para revocar la orden
de embargo. Este sostuvo que no podria exigir condicién alguna mientras
permanecieran los barcos de guerra. El espafiol amenazé con romper
relaciones —el 20 de junio pidi6 sus pasaportes—, y dej6 en aguas mexicanas
a la Real Armada. Estaba consciente de la gravedad del momento: al igual
que en Espana, en México circulaban “mil proclamas guerreras”, que “casi
deseaban” la ruptura. Se desvanecian las esperanzas de arreglos. Parecia
llegarse a la “explosién inmediata de mil pasiones”.*!

De los Santos consideré su deber principal evitar la confrontacion,
tanto por el derramamiento de sangre, como por los “vericuetos imposibles

Sobre los barcos de guerra, AGA SAE, IDD 61, leg. 99, vicecénsul en Veracruz a ministro
plcnigolenciario, 4 de junio de 1856.

*® Delgado, 1950, t. II, p. 247. Otro problema al que se enfrentaron los ministros
espanoles fueron las continuas deserciones de soldados hacia México, algunos de los cuales
fueron incorporados dentro de la marina mexicana.

% Carta de Judrez a Matias Romero, 5y 15 de junio de 1856, en Juarez, 1964, t. 11, pp.
193 v ss. Sin embargo, Judrez expresaba también su optimismo de que no se llegaria a la
guerra.

10 G, SAE, 1DD 61, leg. 99, vicec6nsul de Isla del Carmen a ministro plenipotenciario, 31
de julio de 1856.

! De los Santos Alvarez, 1859, pp. 3045.
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de preveer” de un enfrentamiento entre razas: “la guerra hubiera empezado
entre Espanoles y Mexicanos; pero no hubiera tardado en arder entre
Indios y blancos”. El nuevo ministro, caracterizado por un vocero de la
colonia espanola como “menos diplomidtico que hombre de conciencia,
mas apegado al espiritu de misién pacifica que a la rigidez de las instruc-
ciones que se le habian dado”, entré en platicas con autoridades mexicanas,
incluido el presidente Comonfort. Ambos hicieron lo posible para mante-
ner la paz. Aun cuando De los Santos estaba “perfectamente enterado, por
obligacién, de que Espafia no estaba preparada para tan grave aconteci-
miento”, traté de “sacar el mejor partido”. Quedd convencido de que
México cedid, basicamente, por la presién de los buques de guerra. Se
acordé retirar la Real Armada y levantar simultineamente el embargo.*?

Trece dias mds tarde, el 12 de julio de 1856, De los Santos present6 sus
cartas credenciales. Afortunadamente para las perspectivas de paz, el
ministro y el canciller optaron por seguir avanzando en el camino de la
conciliacién. Para ello fue decisiva la firma de un protocolo en esa misma
fecha. Contradiciendo, hasta cierto punto, la letra de las instrucciones de
Madrid de no permitir revisién alguna de los créditos, De los Santos
decidi6 no prestarse al juego de quienes, en ambas naciones, presionaban
por dirimir con las armas los intereses encontrados. El protocolo introdujo
un arreglo a la cuestién capital de la deuda, aceptando que aquellos que
habian introducido indebidamente créditos serian obligados a devolver lo
que hubieran recibido. Esta actitud de concertacién y realismo politico cayé
como bomba en los corredores de poder en Madrid.

La lejania de la peninsula hacia que se perdieran tanto la perspectiva
general como los detalles en torno a lo dificil de sostener en América una
posicién de fuerza. Aqui las cosas se observaban desde otro angulo. Incluso,
en un primer momento, este protocolo fue encontrado “muy digno” por la otra
estrella de poder en el nuevo mundo: el capitdn general de la “Siempre Fiel
Isla de Cuba”, el general José de la Concha, de quien dependeria la coordina-
cién militar en caso de conflicto. El capitdn estaba consciente de que si
fuese tomado algtin puerto del golfo, los mexicanos se retirarian al interior
y seria extremadamente dificil para Esparia librar una guerra en las entranas
del pais. Ademas temia que, si se llegase a un rompimiento, filibusteros y los
mismos Estados Unidos aprovecharian la coyuntura para intentar posesio-
narse de algunos puntos de las Antillas, incluida Cuba.t?

2 De los Santos Alvarez, 1859, pp. 30-45. La caracterizacién del ministro es de Portilla,
1987b, pp. 921y ss. :

B protocolo viene transcrito en Diaz y Martini, 1977, aMAEH 1.1.2.38, leg. 1653,
ministro plenipotenciario a primer secretario de Estado y del Despacho, 19 de julio de 1856.

Gabriac, entre otros, coincidia en que una accién bélica seria “una imprudencia cuyas
consecuencias serian fatales”, v dudaba que Espana estuviese en condiciones de comprome-
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El diagnéstico y la opinién sobre México se bifurcaron peligrosamente:
por un lado, Madrid —lejana e influida por el grupo de Carrera y Zayas—
y, por el otro, De los Santos, en contacto directo con la realidad y las
presiones de grupos diversos y encontrados. Mientras éste consideraba la
cuestion de la paz o la guerra con México “como una de las mas grandes
que pueden agitarse [...] la mds grande de cuantas se agitan ahora en
Espania”,* la prensa de la peninsula pidié6 llegar a esta antigua colonia “en
son de amenaza de hostilidades inmediatas si las justisimas reclamaciones
de los acreedores espaioles no eran sin pérdida de tiempo satisfechas”.
Criticaron agudamente la misién de Alvarez, pues previamente a la nego-
ciacién habia satisfecho el requerimiento de hacer salir a la Real Armada
del golfo mexicano, su principal carta de negociacion. Les molestd incluso
la mencion que habian hecho las autoridades de México sobre el retiro de la
“escuadrilla espanola” “Hasta el diminutivo [..] parece usado con el
propésito de ofender”.*

El gabinete de la reina Isabel I empez6 a preparar el campo diploma-
tico para una posible guerra. Dio especial atencién a Francia asegurandole,
en julio de 1856, que Espana ya habia lievado “al extremo” su generosidad
para con México, que siempre actuaba con mala voluntad e irritante parciali-
dad en su contra. La “injustificable pretensién” del gobierno mexicano de
suspender la deuda y embargar a ciertos acreedores fue calificada como un
olvido de los principios mas elementales del derecho y una provocacién que
“pudo y debié” haber llevado al rompimiento de relaciones.

Pero ésta no fue la unica version que se oy6 en Paris. Gabriac se
convirtié en activo mediador entre el plenipotenciario espaiiol y Luis de la
Rosa, ministro de Exteriores, y apoyo entusiastamente la actitud concilia-
dora “de buena fe y honrada” que mostrara De los Santos. Daba cierta
razén a México al opinar que la corte en Madrid no podia “exigir con las
armas en la mano la ejecucion de un tratado que es undnimemente
reconocido como el producto de las mds asquerosas concusiones imagina-
bles”. Incluso pidié al Ministerio de Exteriores de Francia que le hiciera
saber a Madrid que los barcos de guerra espartoles que se hallaban camino
a México podrian amenazar a Veracruz o a Tampico, pero no impedirian
ni una expulsién masiva de suibditos de S.M.C. ni su matanza generalizada.
Ello llevaria a la ruina de todo el comercio extranjero, pues si bien los de
origen hispano eran los minoristas en toda la republica, los grandes
comerciantes eran franceses, ingleses y alemanes. Ante sus ojos, Madrid

terse en una lucha de semejantes proporciones. Gabriac a Ministerio de Relaciones Exteriores
de Francia, 29 de agosto de 1856, en Diaz, 1967, t. I, pp. 318 y ss.

4 De los Santos Alvarez, 1858, pp. 30y ss.

5 La Espana, 12 de julio de 1856.
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habia sido engafiada por Carrera, especulador deshonesto, que estaba
seguro de que en México todo se lograba con dinero, y de que Espana de-
bia responder mediante el “terror”. Espafia estaba a punto de lanzarse
“hacia un desastre vergonzoso sin que ella sepa nada de la verdad”.*
Ademds, estaba en juego la influencia moral de Espafia. El propio
ministro espafiol, al igual que Gabriac, consideraba que la guerra acabaria
con la poca ascendencia que les quedaba en México. De los Santos estaba
sorprendido de la triste opinién que se tenia del castellano, y convencido
de que Espaiia sélo podria ejercer nuevamente “su dignidad, su cardcter
caballeresco” en México, si se prestaba a una “politica de gran ejemplo

moral, de buena fe, de honor” .47

*ok ok

Los caminos de la confrontacién se truncaron, en parte, debido a las
turbulentas condiciones que se vivian en ambas naciones, y que obligaron
a concentrar la energia en los escenarios de politica interior. En México, un
congreso liberal redactaba una nueva constitucién en la que chocaban los
“radicales” como Alvarez, decididos a establecer una alianza entre el Estado
y las clases populares, y la nueva generacién de liberales —de origen mas
intelectual y metas mas moderadas—, temerosos de llevar al extremo el
enfrentamiento con el clero y los grandes propietarios.

Ni periédicos ni partidos en Espaia atendieron la redaccion de la
nueva carta magna mexicana. Quien si repar6 en ella fue De los Santos
Alvarez, quien, en el verano de 1856, informé con cierto despego acerca de
los principales puntos en controversia y las nubes que ennegrecian el
futuro. Los conflictos que en ambos paises estaban generando los anhelos
liberales por limitar el poder eclesidstico y los bienes de “manos muertas”
debieron llevar al diplomitico a fijar su atencién sobre el debate en torno
a la desamortizacién de los bienes de corporaciones civiles y religiosas. El
ministro advirtié que la dlgida cuestién de la tolerancia religiosa hacia
posible un enfrentamiento nacional entre el bando conservador “que
explota con ahinco la influencia del clero” y los liberales. Certeramente,

previo que se podria desembocar “en la mds completa anarqufa”.

16 Gabriac a Ministerio de Relaciones Exteriores de Francia, 18 de junio, 2 v 5 de julio
de 1856, en Diaz, 1967, 1. 1, pp. 292-307.

7 Ibid.

B aMaEH 1.1.2.38, leg. 1653, ministro plenipotenciario a primer secretario de Estado y
del Despacho, 2 de agosto de 1856,



LA TORMENTA 183

Coyunturas igualmente dificiles tenian lugar en la Peninsula Ibérica.
Lleg6 a su fin el gobierno “progresista” de Espartero. El general Leopoldo
O’Donnell, conde de Lucena, se convirtié en instrumento de un golpe
palaciego cuando se desvanecieron sus esperanzas de llegar al poder via
su partido de Unidn Liberal. No obstante haber sido ministro de guerra con
Espartero —cargo en el que ejerci6 un riguroso control sobre el ejército—,
se habia distinguido como lider antirradical. Retom¢ el poder en julio de
1856. O’Donnell, ascendido a general por su participacién en las guerras
carlistas, fue caracterizado como un “politico militar ambicioso, rigido e
inteligente”. Si para algunos fue un reaccionario, para otros intenté una
“revolucion” moderada, que consistia en erigir un partido liberal de centro
que uniera a los *hombres razonables” de todas las facciones. Con el
regreso de la Unidn Liberal, la “revolucién” de 1854 abrié un breve parén-
tesis en la hegemonia conservadora de la Espana isabelina.?¢

La coalicién encabezada por los generales O’Donnell y Narvéez restau-
ré6 un régimen moderado, y logré inyectarle mds de una década de
vigencia. Desde el inicio impulsaron transformaciones de peso tales como
la reorganizacién de las diputaciones y ayuntamientos, y la disolucién de la
milicia nacional. Su caricter conservador puede apreciarse en las leyes
de 1863, 1864 y 1866 que centralizaron el poder; las de imprenta de 1857
y 1867, que limitaron la independencia de la prensa, y las diversas disposi-
ciones que entre 1861 y 1867 restringieron los derechos de reunién y
asociacion.

Tres tendencias se disputaron el campo politico: moderados, la unién
liberal y progresistas. Al margen quedaron los extremos: carlistas y demoé-
cratas. Con los afios, éstos fueron recibiendo en las filas de la clandestini-
dad a representantes desafectos de aquellos partidos que si formaban parte
del limitado juego politico, principalmente los progresistas. El retraimiento
al que se vieron confinados algunos, como el general Juan Prim, que estaria
Hamado a ejercer una importante influencia en las cuestiones mexicanas,
los impulsaria a actuar de manera decidida en la revolucién de septiembre
de 1868.5¢

kK%

¥ Carr, 1979, pp. 248-249.

50 Artola, 1983, PP- 228 y ss., v Carr, 1979, pp. 249 y ss. A raiz de un enfrentamiento en
torno a la derogacién o permanencia de las leyes desamortizadoras, en octubre de 1856
O'Donnell fue sustituido, por un breve tiempo, por Narviez.
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Mientras ambas naciones transcurrian por estos peligrosos escenarios,
aumentaban las fricciones con los espanoles en suelo mexicano. Focos rojos
se prendieron en el noreste. Lucas de Llano, al frente del recién creado
viceconsulado en Ures, Sonora, sefialaba, en julio de 1856, que una “partida
de indios sublevados” habia tomado por sorpresa a todas las autoridades
del poblado. Esta “chusma desenfrenada” amenazé con tomar la casa del
viceconsul, lo que no ocurrié gracias a la defensa de sus propios criados.
De Llano ni siquiera encontré ante quién presentar su queja.3! De los Santos
la levanté ante Relaciones Exteriores senalando que las autoridades mexi-
canas confundian “el ejercicio de la justicia con la violencia, la arbitrariedad
y la barbarie”.5?

No tardé en derramarse el vaso. El 15 de septiembre de 1856, en el
mineral de San Dimas, Sinaloa, y al grito de “mueran los gachupines”, unos
mexicanos de clase baja asaltaron y apedrearon casas de esparioles. Segiin
la versién de los hermanos Castillo —que alegaban tener ocho afios de vivir
ahi en “perfecta paz”—, los asaltantes entraron a su casa decididos a ejecutar
una “barbara matanza”. A uno de ellos lo asesinaron a machetazos, en
presencia de sus hijos. No es fécil probarlo, pero este suceso bien podia
tener connotaciones sociales mas profundas que un mero odio “antigachu-
pin”, pues quienes lo perpetraron eran trabajadores de las minas y, proba-
blemente, de la propia mina de los Castillo. Al igual que sucedia con los
ataques a las plantaciones azucareras, se evidenciaba la tensi6n social, pues
ademds de cometer robos destruyeron libros y papeles de esta empresa.
Para colmo, ni las autoridades del pueblo ni las fuerzas al cuidado del
mineral hicieron algo por detener estos sucesos que duraron toda la noche,
y dejaron a los asesinos seguir “paseando [...] tranquilamente por la calle” >3
En en anos posteriores, la matanza de San Dimas seria uno de los puntos
fijos en la lista de agravios que Espana reclamaria.

Los sucesos agravaron las reacciones que en contra del México liberal
tomé el nuevo gobierno espaiiol de la Unién Liberal. Al enterarse del
protocolo firmado por De los Santos en julio, lo desaprobé oficial y
publicamente. En octubre, se notificé a De los Santos su destitucién. A su
llegada a Madrid le esperaba una viva polémica, pues era acusado nada

51 AGa, SaE, DD 61, leg. 95, viceconsul en Ures, Sonora a ministro plenipotenciario, 17

de julio de 1856.

52 AGA, SAE, IDD 61, leg. 95, ministro plenipotenciario a ministro de Relaciones Exteriores
de México, Luis de la Rosa, 6, 7 y 25 de agosto de 1856.

5% AGA, SAE, IDD 61, Juan Castillo del Valle a Cénsul General, 11 de abril de 1857, y cénsul
en Mazatldn a cénsul general, 13 de abril de 1857. Seguin los afectados, los responsables habian
sido el cura y otros vecinos que, “viendo mi posicién con envidia, sembraron la sugestién, en
aquellos en que por su crasa ignorancia y relajadas costumbres se convierten con facilidad en
instrumentos de crimen”.
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menos que por el ministro de Estado, Saturnino Calderén Collantes, y por
varios senadores y diputados.>*

Endureciendo su postura, O’Donnell rebajé el nivel de la represen-
tacién, y dejé la legacién en manos del encargado de Negocios, Pedro
Sorela, quien, a diferencia de De los Santos, tenia la virtud de ver México
desde la misma perspectiva que Madrid. Desde sus primeros reportes ala-
b6 el “trato ejemplar” que a México daba el ministro inglés, quien amenazé
al gobierno liberal con romper relaciones debido a la expulsién del cénsul
en Tepic. Este incidente, argumentaba Sorela en el invierno de 1856, “viene
a prestar mayor interés al estado actual de nuestras relaciones aqui, desper-
tando juicios y suscitando comparaciones...”.5® El terreno estaba arado
para responder con energia en el préximo incidente. Y los liberales de las
tierras calientes se encargaron de que éste no tardara en llegar.

54 De los Santos Alvarez, 1859, tres afios mds tarde, revivirian estas criticas en las cortes
espafiolas.

55 AMAEH, 1.1.2.38, leg. 1653, Pedro Sorela, encargado de negocios interino a primer
secretario de Estado, 1 de noviembre de 1856.
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ANHELOS DE INTROMISION

Después del infortunado asesinato de espanoles en tierra caliente en
diciembre de 1856, el encargado de Negocios de Espaiia exigio condiciones
practicamente imposibles de cumplir. Sorela, quien por la distancia de
Madrid estaba llamado a tomar las principales decisiones, nunca se propuso
alcanzar una solucién negociada. El dltimo dia del afio inform¢ al gabi-
nete de S.M.C. su determinacién de declarar rotas las relaciones y viajar
hacia Veracruz. Solicité un bergantin, pues no consideraba conveniente
utilizar el que habia puesto a su disposicién el ministro francés. A sus ojos,
s6lo un despliegue de fuerza podria evitar los atentados a los subditos
espanoles. La situacion exigia

urgentisimamente el envio de alguna fuerza naval a las aguas de Veracruz con el
objeto de que puedan prevenirse los atropellos... El Sr. Ministro de Francia
queda encargado de su proteccién y teniendo a su disposicién dicha fuerza es
de esperar que pueda impedir los atentados que sin este auxilio serd casi seguro
que se habrian de cometer contra nuestros nacionales. !

El 5 de enero de 1857, Sorela entregé un ultimitum de ocho dias para
que fuesen castigados los asesinos de San Vicente y advirtié que, en caso
de incumplimiento, romperia los nexos diplomadticos. Sintié cierto apoyo
de Europa. Si bien habian sido determinantes la solidaridad, “la fuerza
moral y la ayuda” de los ministros de Inglaterra y de Francia —Lettson y
Gabriac—, se habia suscitado una “dolorosa diferencia” con el francés,
quien consideraba que un rompimiento ocasionaria mayores persecuciones
y asesinatos de espanoles en todo México. Sorela, en cambio, pensaba que
serfa mas peligroso dejar el caso “sin solucién”. Poco después salié del pais.?

El rompimiento vino acompanado de amenazas desde ambos lados
del Atlantico. Cuba envié a Veracruz, como advertencia y para recoger a

! (Cursivas del original.) aGa, SaE, 10D 61, leg. 101, encargado de Negocios de S.M. a
primer secretario de Estado, 31 de diciembre de 1857.

2 AGA, SAE, IDD 61, leg. 101, encargado de Negocios de S.M. a primer secretario de Estado,
5y 22 de enero de 1857, Sorela a ministro de Relaciones Exteriores de México solicitando
pasaportes y una escolta, 20 de enero de 1857 y contestacion de éste el mismo dia y Gabriac
a Sorela 20 de enero de 1857.
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Sorela, varios buques de guerra, entre ellos el vapor Isabel Il y una corbeta.
En febrero de 1857 —ante una opinién publica que, tanto en Espana como
en México, exigia una guerra heroica por la patria—, el Consejo de Minis-
tros emprendié preparativos y ordend al capitdn general de Cuba preparar
hombres, buques y municiones “para garantizar las Antillas y obtener
pronta reparacion de Méjico™.?

No pocos esparioles vieron el conflicto armado como inminente y hasta
necesario dada la inseguridad que padecian. Segiin informé Telésforo
Escalante —c6nsul general—, el 17 de enero, en Pachuca, Hidalgo, se habia
asesinado a Domingo Rodriguez, con lo que aumentaba el “nimero de las
victimas cuya sangre ain huméa (sic) en la hacienda de San Vicente”.* Los
vicecénsules, como rutinariamente hacian, daban cuenta de diversos atracos
y pedian el envio de escuadras de guerra. Por caso, Pedro de Lastra, vice-
c6énsul en Tampico, al comentar los despojos de propiedades que habian
sufrido los esparioles, sefialaba que seria “muy conveniente que un buque
o mis de Guerra de S.M. venga a esta barra para proteger los intereses y
vidas de nuestros compatriotas amenazados por tantas partes”.?

El espectro politico e ideolégico del reino espariol se redujo a una sola
idea: usar las armas para reparar el honor de su pabellén. En ello concor-
daron desde los 6rganos de opinién piiblica mds conservadores hasta los
mas liberales y democraticos. Periédicos conservadores y ministeriales
aseguraron que se preparaba en La Habana una expedicién con 20 o 30
buques de guerray 10 000 hombres. Estaban tan seguros de la victoria que
la expedicion se reduciria “a un paseo militar [pues] este gobierno aceptara
cuantas condiciones se le impongan antes que verse obligado a fomentar
una guerra que no podria sostener”.% Notable por su sentido de supe-
rioridad imperial fue La Esparia, segun el cual el reino habia olvidado sus
diferencias para demandar una venganza. Aun cuando toda guerra tenia
consecuencias, “la dignidad” y la “satisfaccidn a los ultrajes que México le
ha[bia] hecho” eran las consideraciones principales. Ningun obstacul.
deberia detenerlos: Estados Unidos no podria declararle la guerra a Espa-
na por ser tan clara la razén que la asistia y porque tendria que vérselas
“con la fuerza de la raza espanola en toda América”. Las intentonas filibuste-

3 AGA, SAE, IDD 61, leg. 101, informe del comandante del vapor de guerra Isabel II, 20 de
enero de 1857. Sobre el consejo de ministros, La Esparia, 15 de febrero de 1857.

* Aparentemente, los asesinos ya estaban presos, v se esperaba que se les aplicara un
“ejemplar castigo™. AGA, SAE, IDD 61, leg. 102, cénsul general a vizconde de Gabriac, 27 de
enero de 1857.

5 AGA, SAE, IDD 61, leg. 102, vicecénsul en Tampico, Pedro de Lastra a Legacion en
México, 17 y 28 de diciembre de 1856 y Blas Paredes a ministro espaiol en México, 14 de
enero de 1857.

$La Espana, 22 de febrero y 11 de marzo de 1857.
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ras en torno a Cuba ficilmente podrian desbaratarse. Por ltimo, la
amenaza de un levantamiento nacional acaudillado por “el mulato Alvarez”
no podria inspirar “el mds leve recelo”. Si el general Scott con 10 000
soldados estadunidenses irregulares e indisciplinados habia atravesado
victorioso hasta la capital de México y “colocado una horca en cada una de
sus plazas”, sin encontrar “mds que silencio y sumisién ciega y cobarde”, el
ejército espanol no hallaria resistencia alguna. Bastaria con bombardear y
ocupar Veracruz, pues no convenia avanzar al interior, y “despertar recuer-
dos” de la independencia.’

La argumentacién estaba cargada de nostalgias de gloria imperial, no
obstante que los hilos de la politica mundial se anudaban mas al norte: en
Paris, Londres, Viena, Berlin o Washington, se aseguraba que Espana no
necesitaba, ni le convenia, la cooperacién de Francia e Inglaterra, pues
habia que mostrar al mundo que “nuestro pabellén nacional tiene que ser
tan considerado como el que mds, para vengar la constante desigualdad
con que se suele tratar a nuestros compatriotas...” La “politica benévola
hacia México” habia topado con su limite: “conviene obrar pronto y con
energia. La honra no consciente demoras ni nuevas contemplaciones”.8

El publico de la peninsula era bombardeado con argumentos e ideas
basados en categorias raciales que concluian en la necesidad de usar la
fuerza. La Iberia opiné que en la lucha de razas que tenia lugar en México,
cabia a Espafa, como a ninguna otra nacién, la obligacién de impartir
“prontos correctivos”. Varios periddicos nacionales y de provincia como
Cddiz publicaron recuentos detallados, escritos por Pio Bermejillo, de
las matanzas en tierra caliente, y reproducian noticias londinenses en
torno a las amenazas que contra los espaioles proferian los “indios” de
Alvarez.?

Meses después del rompimiento, la cuestién “mejicana”, seguia siendo
noticia de primera plana. Las Hojas Autdgrafas informaba que Cuba arregla-
ria cuanto antes “las cuestiones pendientes con esta antigua y desordenada
colonia”. Hasta el marco internacional estaba a punto. La Discusién garan-
tizaba que Francia e Inglaterra habian reconocido el derecho espariol para
actuar con energia, y La Crénica, afirmaba que Estados Unidos guardaria
estricta neutralidad.!® Para mayo, La Esparia arremetié contra la falta de
energia de Madrid, por eso, en México se habia “arraigado la costumbre de

7 Ibid., 27 de febrero de 1857.

8 Idem.

9 Ibid., 13 de febrero de 185 7; The Times, 10 de febrero de 1857; La lberia, 1-12 de febrero
de 1857, y articulos de Bermejillo aparecidos en El Contribuyente (Cadiz) 17 de febrero 1857.

19 La Discusion y Ia Espasa, 10 de febrero de 1857 y La Cronica ¥ Las Hojas Autdgrafas,
11 de febrero de 1857.
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vejarnos, de insultarnos, de menospreciarnos [...] esa intolerable costumbre
no puede ser destruida sino a cafionazos”.!!

Hasta los liberales e hispanoamericanistas adoptaron el mismo tono.
Sobresali6 La América, que vio la luz en marzo de 1857. Dirigida por
Eduardo Asquerino, seria trinchera de destacados intelectuales e influyen-
tes politicos de la talla de Emilio Castelar, Ramén Lastra, Cristino Martos,
Patricio de la Escosura, Francisco Pi y Margall, y Cinovas del Castillo. De
la Escosura, quien frecuentemente se ocupé6 del caso mexicano, era un
destacado periodista y académico que habia sido expatriado varias veces.
Moderado, habia fungido dos veces como ministro de gobernacién: en
el primer gabinete de Narvdez y, en 1854, en el de Espartero.!? Martos,
quien habia sido dirigente de una sonada sublevacién estudiantil en 1851,
era un distinguido analista conocido por sus ideas avanzadas. En la revo-
lucién de 1856 defendié el régimen de Espartero desde una barricada.!?
Para 1857, era amigo cercano del gran hispanista Emilio Castelar, un
demdcrata de lealtades condicionadas a la monarquia.

El primer nimero de La América dedicé cuatro paginas a la crisis con
México. Apoydndose en periédicos oficialistas, conservadores y monar-
quistas, insisti6 en que Espaia entera demandaba una enérgica reparacién
de su honor. También en estos liberales se traslucia el ansia de ser conside-
rados algo mds que una “pequena potencia”. Molestaba sobremanera el
que México jamds se hubiese atrevido a agraviar a otras potencias con
las que se hubiese “apurado a dar satisfacciones hasta humillarse”. Para
mayo, ante la falta de accién, la revista sentencié que el gobierno no estaba
“en armonfa con el sentimiento de la nacién y con el grito de la conciencia
publica en pro de intervenir y lograr una reparacién satisfactoria”.!4

Entre los que mds atizaron la hoguera estuvieron los sectores conocidos
como progresistas y demdcratas. En un tono tipicamente colonialista,
Cristino Martos aseguré queé no podia compararse el ejército espaiol con
los indigenas de Alvarez, que “carecian de la organizacién y medios para
combatir”, y que debia desecharse el temor a “los Yankees”™: “Ay de [ellos]
si el Gobernador de Cuba se ve obligado a dar las armas a 30 000 negros
leales de que puede disponer cuando quiera”. El triunfo de esta empresa
bélica restauraria el respeto a Espana desde el rio Grande hasta la Patago-
nia.'?

! La Esparia, 16 de mayo de 1857.

12 Mds adelante, debido a sus enfrentamientos con O'Donnell se le comisioné a las
Filipinas. Bleiberg, 1979, t. I, p. 1291.

13 bid., 1. 11, p. 957, y Martos, 1854.

" La América, 8 de marzo vy 8 de mayo de 1857.

12 Ibid., 24 de marzo de 1857. K] 24 de abril de 1857, anuncié que el Congreso Americano
Espariol se proponia fundar una “Liga de Repiiblicas Hispanoamericanas” para formar una
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Este clima ideolégico fue tierra abonada para que florecieran los
anhelos mondrquicos. Se insistié en que sélo este régimen podria salvar a
México de su anarquia endémica, y que Espaina deberia “favorecer” su
antigua colonia, permitiendo que la reinase un principe Borbén. Bien
podria ser el conde de Montemolin que, si renunciase a sus pretensiones
sobre el trono espariol, apaciguaria las luchas intestinas. Con ello, en toda
Ameérica se reconoceria “la natural y legitima influencia que nunca hubié-
ramos debido perder”. La idea monarquista encontré amplia acogida en La
Peninsula —periédico progresista de corta pero significativa vida—, y El
Leon Espaniol —conservador, absolutista—,'® quienes afirmaban, certera-
mente, que ya varios comisionados mexicanos asi lo habian solicitado.

Fue esta visién mondrquica lo primero que dividié a la perspectiva
espafiola respecto a México. La América, no obstante su insistencia en
intervenir militarmente, se opuso a la implantacién de casas reales en el nue-
vo mundo. Aunque el anhelo les parecia una quimera, sélo imaginable a
quienes no conocian México, combatieron la nocién misma, “la mds incon-
veniente, la mds fatal” para las relaciones hispano-americanas. Dicho intento
seria tan impopular, que uniria a todo México en contra del reino espafiol,
e incitaria antiguos odios. Aseguré que en México habia un sentimiento
democritico arraigado en leyes, costumbres y “los instintos” del pueblo.
Los monarquistas mexicanos no eran mis que “una exigua minoria insig-
nificante y ridicula”. A la luz del imperio que se erigiria unos afios mas
tarde, este periédico sentenci6 con perspicacia que aqui no podria haber
una monarquia, como no fuera establecida por un acto de fuerza, lo que
significaria

la muerte de nuestro prestigio, el aniquilamiento para siempre de nuestra
influencia en América, la desgracia de nuestros compatriotas residentes en
México que serian victimas sin remedio del odio, excusable entonces [...] la
guerra probable con Estados Unidos y grandisimos peligros para Cuba.!”

%k %k %k

gran confederacién que pudiese presentar un frente unificado al avance de la raza anglosajo-
na. Ello era la “idea mds grande y fecunda” que podia seguirse en la América hispana.

16 Seoane, 1983, pp. 257 y ss.

17 La América, 24 de abril de 1857. El articulo afirmaba que “La América que en la
cuestion de Espafia con Méjico ha defendido con independencia y energia los derechos de
Espana, defiendo con igual energia e independencia los derechos, la integridad y los intereses
de Méjico™.
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En Meéxico, la presidencia de Ignacio Comonfort se preparé para un
posible enfrentamiento con Espaiia. Cuidando personalmente las investi-
gaciones en torno a los asesinatos de San Vicente, fue avisado desde La
Habana que una accién militar estaba por llevarse a cabo con planes para
tomar Tuxpan, San Juan de Ulda y Veracruz. En junio de 1857, el presiden-
te ordend tomar precauciones y alistar fuerzas en todo México, en especial
en puntos problemiticos como la tierra caliente.!®

Exactamente con la misma visién adoptada en la peninsula, México se
vio a si mismo como la nacién civilizada. Aseguré que pese a estar ya inte-
rrumpidas las relaciones diplomaticas, y ser combatido el gobierno “por las
cuadrillas de facciosos que varios espaiioles capitanean, y ultrajado el
pueblo mexicano por la prensa espaiiola, hasta un grado que repugna la
civilizacién y la decencia™!9, México tenia la grandeza de permitir que los
espafioles viviesen tranquilos en su suelo, mientras las autoridades velaban
por su seguridad:

Esta conducta propia de un pueblo noble y generoso, nos justificara en todo
tiempo y ante todas la naciones [...] las ultimas noticias dan graves motivos para
creer que insistird [Espafia] en sostener pretensiones desnudas de todo funda-
mento de justicia, e incompatibles con el honor de la republica, y el Gobierno
debe estar preparado [...] Felizmente todos los dias recibe pruebas del apoyo
que la nacion estd dispuesta a prestarle...20

Desde la primavera de 1857, cuando circulaban rumores insistentes
sobre un estallamiento bélico, se suscité en México un incisivo debate
periodistico entre El Siglo XIX, oficioso mexicano, y El Espariol, el principal
de la colonia. El gobierno procedi6 a cerrar éste por un tiempo, para “no
indisponer los 4nimos de tan delicados negocios™.2!

Al mismo tiempo, se agudizé el entorno internacional al aumentar la
presién estadunidense sobre México. En julio de 1857, el secretario de
Estado, Lewis Cass, instruyé a su ministro en México, John Forsyth, sobre
la necesidad de obtener los derechos de transito sobre el istmo de Tehuan-
tepec, asi como cambios significativos en la frontera; proponia que Estados
Unidos adquiriera la totalidad de Baja California, partes de Sonora y
Chihuahua.

18 AMRP, doc. 6617, Ignacio Comonfort a Mariano Riva Palacio, 2 de junio de 1857.
;(9) Circular de la Secretaria de Gobernacién transcrita en De la Pefia y Reyes, 1925, p. XIIL.
Idem.

2l En un principio, el ministro francés convino en que El Espariol estaba llevando a
extremos el debate. AGA, SAE, IDD 61, leg. 100, Montes, secretario de Relaciones Exteriores, a
Gabriac, 11 de marzo de 1857, y subsecretario de Estado a cénsul general de Espaia en
Meéxico, 10 y 15 de junio de 1857.
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Soportando este empuje de la doctrina Monroe, los liberales mexica-
nos intentaron negociar directamente con el gabinete de Isabel I, y envia-
ron a José Maria Lafragua a conciliar diferencias. Pero Espana jamis lo
acepté como plenipotenciario. Ambas partes se negaron a variar sus
posiciones. El ministro de Estado, marqués del Pidal, insistié en sus tres
demandas fundamentales: castigo a los asesinos en San Vicente; indemni-
zaci6n a sus familiares, y cumplimiento estricto del tratado de 1853. Madrid
previé consecuencias, y avisé a las principales capitales que no seguiria
soportando ultrajes por parte de México.

Lafragua tampoco cedid, sosteniendo que el gobierno mexicano no era
responsable de los crimenes, que no habia campanas de odio contra Espa-
fia, y que estaria dispuesto a llegar a una indemnizacié6n si se comprobaba que
“segun el derecho de gentes, los superiores son responsables de la conducta
de sus stbditos”. En julio de 1857 se suspendieron las conferencias. En su
Memordndum concluyé que el gobierno mexicano no habia tenido parte en
los crimenes, ni podia impedirlos ni los habia tolerado, y estaba resuelto
a castigar a los culpables por medios legales; afirmé que los disgustos
provenian, en parte, de la imprudencia de algunos stibditos de S.M.C., y
que México reconoceria la Convencién de 1853, siempre y cuando se aceptara
la revisién de créditos indebidamente introducidos. Lafragua se embarcé
hacia México con las manos vacias.??

Una cruzada nacionalista se apoderé de ambas naciones.2> Mientras
algunos diarios insistian en que a Espaiia “sus recursos le bastaban para
imponer el debido respeto en México” y que las cortes discutian acalorada-
mente el “caso mejicano”,?* la prensa liberal sigui6 fustigando a Madrid por
tomar el asunto con cautela. A mediados de 1857, La América sentenci6 que
se deberia probar “a esa desorganizada e impotente Republica [...] que no
podra resistir el ataque de las fuerzas valerosas, disciplinadas y aguerridas
del ejército espaiiol”. Pidié “la guerra sin desearla”.2> Para noviembre,
Martos advirti6 a O’'Donnell que una causa de la caida de Espartero habia

2 La América, 8 y 24 de agosto de 1857, perspectivas conservadoras, como E! Diario
Espariol (8 de marzo de 1857), y El Parlamento (8 de febrero de 1857) aseguraron que México
se habia visto obligado a dar “explicaciones debidas” a Espaia.

2 La América, 24 de Jjunio de 1857 insistié en el argumento de la civilizacién contra la
barbarie. Recordé al gobierno que debia interpretar “el sentimiento nacional” que se habfa
pronunciado en favor de una soluci6n enérgica, que impidiese “las afrentas y ultrajes que
habian escandalizado a todas las naciones civilizadas™; Diaz, Lilia, 1967, t. I, p. 411.

2 AGA, SAE, IDD 61, leg. 100, Lerdo de Tejada, ministro de Relaciones Exteriores, La
Espania, 14, 15 y 16 de julio y 2 de agosto de 1857. La Cronica, 7 de julio de 1857.

25 La América, 8 de abril, 8 y 24 de julio, 8 y 24 de agosto de 1857. Las discusiones sobre
Meéxico en las Cortes estdn reproducidas el 8 de junio de 1857.
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sido “la falta de inteligencia y la sobra de debilidad que ha desplegado en
la cuestion de Méjico”. Los argumentos no habian variado un dpice:

[...] una nacion grande y poderosa [cuyo] sentimiento de su nacionalidad es hoy
tan pujante como en sus mayores dias de gloria aparece hoy impotente para
exigir satisfaccion de los ultrajes que le ha inferido un Estado pequeno, pobre,
insignificante, sin armas ni recursos y entregado a todos los horrores de la
anarquia.?®

Europa intenté impedir la guerra. En el verano de 1857, Francia e
Inglaterra ofrecieron sus buenos oficios; pero fueron inttiles ante la
incapacidad de ambas naciones para modificar sus puntos de vista.?’ No
obstante, nadie pasé a la accién. Mas alld de los pronunciamientos, todo
quedd en un impasse dentro de un escenario cuidadosamente adornado con
emblemas bélicos. Espaiia volvié a enviar a la Real Armada, México hizo
mads preparativos para repeler una invasion, y todos decidieron esperar. En
el animo de la corte de Madrid debié haber pesado la falta de consolidacion
del gobierno liberal mexicano. En esas turbulentas condiciones, no estaban
muertas las esperanzas del proyecto conservador.

E1I MANTO PROTECTOR

En los primeros dias de 1858, la situacién en México tomé un nuevo
derrotero que permitié a Narvdez trocar la solucién militar y apoyar a la
faccién respetuosa de sus intereses y que era coparticipe de su visién del
mundo. Se inicié una guerra civil entre las autoridades liberales y los
conservadores, encabezados por el general Félix Zuloaga, quien enarbol6
el Plan de Tacubaya. México quedé escindido en una lucha a fondo que
tardaria tres ainos en resolverse. Dos presidencias se disputaron al pais: la
liberal de Benito Judrez, que se instalé en el puerto de Veracruz en marzo
de 1858, y la conservadora de Félix Zuloaga, mds tarde ocupada por Miguel
Miramon, en la ciudad de México.

Los conservadores coincidian con los intereses a largo plazo de la
Espana oficial; con el pensamiento que guié la larga era de la Unién
Liberal; con sus representantes, y con el grueso de los esparioles, en especial,
los adinerados. Los conservadores no sélo se pronunciaron en contra de la

26 Jbid., 8 de noviembre de 1857, exigi6 zanjar las diferencias con las armas: “la guerra
mil veces antes que sucumbir a tamana ignominia, la guerra aunque nos pese haber de
sostenerla con los que fueron nuestros hermanos”.

" Gabriac, pidié a los espanoles evitar tensiones en la conmemoracion de la inde-
pendencia, con el fin de evitar “los odios que de esta manera se inscitan en las poblaciones”.
AGA, SAE, IDD 61, leg. 100, nota de septiembre de 1857.
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constitucién de 1857, sino en contra de seguir desviando el derrotero histori-
co de la nacién, en lugar de preservar las instituciones andlogas a los usos
y costumbres que por siglos habian imperado: la religion catélica, la lengua
castellana y la cultura heredadas del virreinato. En su triunfo, la Espana
isabelina vio soluciones a cuestiones inmediatas, y la posibilidad de hacer
construir un baluarte de la hispanidad.

En cuanto estallé la guerra civil, Madrid apost6 todo en favor del
gobierno conservador. Lo hizo con fogosidad y con la esperanza de encon-
trar una salida a tantos agravios, y sobre todo porque, en diciembre de 1857
—exactamente un afio después de la matanza de San Vicente—, hubo nuevos
asesinatos de espaiioles en tierra caliente. En un primer momento, a sus
representantes, como a muchos mexicanos, les fue dificil percatarse de la
profundidad de la contienda. Telésforo Escalante, el cénsul general, pecan-
do de optimismo, dio a Madrid la buena nueva del “desenlace feliz [...] el
completo triunfo del partido conservador” abanderado por el “intrépido”
joven Miramén y por Zuloaga.?® Ademds, este bando contaba con un
recurso vital: el apoyo clerical, y Escalante se engolosinaba con la idea de
que la causa liberal era endeble, pues con Judrez estaba “la flor y nata de
los rabiosos puros”, carentes de fuerza material y moral y cuyo dominio se
basaba en arbitrariedades y violencia.?!

El apoyo de Espafia a Miramén y Zuloaga era tan firme que generé
tensiones hasta con sus propios suibditos, quienes exigian una defensa total
y muchas veces irreal. Testimonio de esta discrepancia tuvo lugar en el ve-
rano de 1858 cuando, tanto el cénsul general como la primera Secretaria
de Estado, desaprobaron protestas de sus connacionales contra los impues-
tos del gobierno conservador. Los consideraron resultado natural del
conflicto armado y de la posicién privilegiada de muchos de ellos.?® Hasta
el propio Miramén tuvo mejor disposicién ante los reclamantes espaioles:
a su paso por Orizaba, impuso un préstamo forzoso a todos sus habitantes
y obligé a ciertos sibditos de S.M.C. a entregar cuantiosas sumas. Cuando
el cénsul general intercedié, dispuso bonificar a los afectados. Ello hizo
crecer las “esperanzas de justicia™.3!

28 AMAEH, 1.2.1.43, leg. 2546, Telésforo Escalante, cénsul general a primer secretario de

Estado, 28 de enero de 1838.

29 AMAEH, 1.2.1.45, leg. 2546, Telésforo Escalante, cénsul general a primer secretario de
Estado, 28 de enero y 1 de febrero de 1858. Es interesante su hincapié en cémo se habia
reinstaurado una vida ordenada y civilizada; entrando a la ciudad de México “acompaiado de
personas decentes” entre muestras de moderacién y prudencia.

%0 AMAEH, 1.2.1.45, leg. 2546, minuta de la secretaria de Estado a cénsul general de
Espaiia en México, 22 de julio de 1858. En este legajo existe numerosa correspondencia con
las quejas por contribuciones. Consulado y Ministerio hicieron saber que desatenderian
peticiones “tan poco fundadas”.

T AMAEH, 1.2.1.43, leg. 2546, c6nsul general a Ministerio de Estado, 30 de abril de 1859.
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Con igual vehemencia que funcionarios y representantes de Espana,
ciertos miembros de la colonia ofrecieron a los conservadores un apoyo que
rebasé el marco ideoldgico y politico. Ademas de la situacién en tierra
caliente, otro caso sonado tuvo lugar en Tulancingo, Hidalgo, donde, al filo
de desatarse la “guerra de reforma”, Relaciones Exteriores notific6é a
Gabriac sobre “la irregular conducta” de acaudalados esparioles, que favo-
recian a “la reaccién”, promoviendo abiertamente al guerrillero conservador
Cobos y a “otras cabecillas”. Se expulsé de Tulancingo a los involucrados y
se amenaz6 con sacarlos del pais.?? El consul aseguré que todo era un pretex-
to para afectar a los espanoles, pues habian financiado a Cobos “a la fuerza
y para evitar mayores males”. Los expulsados —todos ellos personajes “bien
acomodados” e “incapaces por su cardcter y posicion de mezclarse en las
cuestiones politicas del pais”™— tuvieron que comprometerse ante el minis-
tro de Guerra a no participar en politica, con lo que Judrez les permitié
regresar.3?

Como en otras coyunturas, la contienda civil estaba fuertemente influi-
da por las acciones y omisiones de las grandes potencias. En un primer
momento, enero de 1858, Estados Unidos buscé obtener, mediante el
reconocimiento a Zuloaga, parte de lo que el “Destino Manifiesto” parecia
otorgarles sobre cuatro estados del norte, asi como asegurar un derecho de
paso a perpetuidad por Tehuantepec, la cintura del territorio mexicano. En
la primavera, el ministro estadunidense, Forsyth, hizo explicitas dichas
pretensiones y ofrecié comprar dichos terrenos que —argumentaba— de
cualquier manera habrian de pasar a formar parte de su pais. Ante una
rotunda negativa amenazé con intervenir México y cortar las relaciones.?
La potencia del norte resolvi6 probar suerte con el gobierno liberal, cada
dia mas apremiado. Frente a dicha necesidad y de lo que para los liberales
parecia también una confluencia natural de propésitos, Judrez buscé y
negoci6 el apoyo estadunidense. Por su lado, los conservadores voltearon
la cara mds decididamente hacia Europa, de manera especial a Francia y
Espana.

El acercamiento definitivo de los conservadores con Espania se debié a
otra urgencia. En marzo de 1858 se libré una de las batallas decisivas en el
puerto de Veracruz, fuente de ingresos y asiento de los poderes liberales.

32 AGA, SAE, 1DDGI, leg. 100, ministro de Relaciones Exteriores de México a ministro de
Francia en México, octubre de 1857.

33 AMAEH, 1.2.1.45, leg. 2545, consulado de Espana a primer secretario de Estado con
copia de los documentos enviados por Gabriac, 26 de septiembre y 2 de octubre de 1857 y
AGA, SAE, IDD 61, leg. 100, ministro de Relaciones Exteriores de México a ministro de Francia
en México, octubre de 1857.

31 Sobre estos acontecimientos existe una amplia bibliografia. Entre ella, Fuentes Mares,
1975b, pp. 48 y ss., y Cué Cdnovas, 1970, pp. 115y ss.
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Miramon, “el joven Macabeo”, concentré ahi toda su fuerza, pero los
liberales lograron resistir. Precisamente entonces, Miramén dio un paso
diplomatico decisivo, al designar a Juan Nepomuceno Almonte plenipoten-
ciario ad hoc en Espana.?> Se trataba de un destacado conservador y
monarquista, hijo de uno de los mas grandes insurgentes mexicanos: José
Maria Morelos y Pavon. Durante dos anos, éste llevé a cabo intensas
negociaciones tanto con el ministro de Estado, Saturnino Calderén Collan-
tes, como con Alejandro Mon, representante de Espana en Francia.
Conforme liberales y conservadores definian sus alianzas allende las
fronteras, las grandes potencias se dejaban sentir en el plano militar. En
abril de 1858, cuando Tampico llevaba veinte dias de padecer un cafoneo
intenso por parte de los liberales, y la poblacién sufria dia y noche, Cuba
envio a la Real Armada. Al comandante del vapor de guerra Isabel 11, se le
instruyé que si quedaban gravemente comprometidas la vida e intereses de
espanoles u otros extranjeros, desembarcase la fuerza que considerara nece-
saria. Manteniendo “la mas completa neutralidad”, deberia dejar “bien puesto
el honor del pabellén espaiiol”. Pero no todo era resguardo e imparciali-
dad, sino, también se extendia un manto protector para los conservadores:

la presencia de nuestros buques servird a que se sostengan los defensores
dando tiempo a que sean auxiliados por las tropas del Gobierno del Gral.
Zuloaga, cuyo muy completo triunfo puede servir para afianzar la paz de la
republica y para terminar honradamente las diferencias con Esparia.

Washington reaccioné con energia contra una posible intromisién
armada espanola en apoyo de los conservadores. Dicha friccién con la
poderosa, temida y odiada potencia se reflejé en la opinién publica, que
lanzé furiosos ataques contra México, su gobierno, su sociedad y sus razas,

% Peiia, 1925.

% (Cursivas mias.) Las érdenes del capitdn general de Cuba fueron apovadas por el
gabinete en Madrid. aMakH, 1.1.3.209, leg. 2074, “Instrucciones enviadas desde La Habana
al Comandante del Vapor Isavel 22", 19 de abril de 1858, anexas a capitdn general de Cuba a
ministro de Estado, 29 de abril de 1858, ibid., minuta del Ministerio de Estado a capitdn
general de la isla de Cuba, 26 de junio de 1858.

Los insultos y los peligros hacian resaitar las ideas que estaban atrds del actuar y del sentir
de muchos stibditos de $.M.C. En agosto de 1858, a solicitud del viceconsul de Tampico, se
pusieron a su disposicién dos buques de guerra: la goleta Isabel Francisca v el vapor Leon. El
viceconsul se enorgullecié de que “habian sido la salvacién de los espanoles”, y prestando
“proteccion a todo el que la pedia, sin distincion de clases, ni naciones”, en un momento en
que no habia fuerzas de ninguna otra potencia. El representante espariol hizo hincapié en
cémo los representantes de Francia, Prusia, el cénsul de Hannover, de Hamburgo v en especial
el de Estados Unidos —cuya opinién tenia especial significacién para Espafia— habian quedado
agradecidos e impresionados por la capacidad y rectitud de las fuerzas espafolas. AMAEH,
1.1.3.209, leg. 2074, capitdn general de Cuba a vicecénsul en Tampico, 10 de agosto de 1858.
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aunque, al mismo tiempo, reflexionaba sobre la forma en que un desplie-
gue de fuerza en el escenario mexicano bien podria causar un enfrenta-
miento con Estados Unidos y desestabilizar el equilibrio antillano.

No obstante, se insistia en que sélo las armas extranjeras podrian salvar
a México, y que el lugar de honor deberia corresponder a Espana. La
América aseguraba que la inevitable intervencién deberia ser accién espa-
fola o, por lo menos, francesa, para mantener la afinidad de religién y
costumbres. El mismo Francisco Pi y Margall, padre del federalismo espa-
nol, desesperaba, en mayo de 1858, ante los recientes crimenes cometidos
en tierra caliente y la falta de decisién de Madrid. Mientras las “gavillas
liberales” seguian amenazando a los siibditos de S.M.C., “Espafia permane-
cia arma al brazo en lugar de cargar a la bayoneta contra aquellas tropas de
bandidos”.*” Sin embargo, poco después, Pi y Margall adopté una postura
conciliadora. Como en el de muchos esparioles, en su dnimo pesaban las
posibles consecuencias de una guerra con Estados Unidos.?®

Hubo entonces un cambio de poder en la peninsula. Cayé Narviez
luego de un enfrentamiento con la reina, y en junio de 1858 O’Donnell
volvié a ser presidente del consejo de ministros. Se iniciaba el gobierno mds
estable, hasta entonces, en la Espana constitucional. Este periodo, domina-
do por la Unién Liberal, duraria hasta marzo de 1863. O’Donnell buscé
reconciliar ciertas libertades dentro de un régimen conservador. Si por
algo se distinguié esta época fue por su disposicién belicista hacia el mundo
exterior, actitud que embarcaria a Espaia en una serie de aventuras
militares: la expedicién a Conchinchina, la guerra africana —la mds exitosa
y popular—, la vuelta temporal de Santo Domingo al dominio espaiiol y la
expedicion a México.%

En medio de todo esto, los informes recibidos en Madrid, especialmen-
te los elaborados por vicecénsules, cargos generalmente atendidos de
manera honoraria por algin adinerado de la localidad, sélo aumentaban
los temores. Algunos, con buena razén convencidos de que su vida e
intereses corrian peligro, insistian en soluciones de fuerza, engolosinando-
se con la imagen de Espafta como potencia y madre protectora. Una
llamada de auxilio la formulé, en agosto de 1858, el cénsul general, ante
las “infinitas desgracias” de sus connacionales en el mineral de Catorce, y la
ciudad de San Luis Potosi. La razén tenia nombres y apellidos: los
generales liberales Santiago Vidaurri y Juan Zuazia. El primero, después
de saquear la ciudad, exigié una alta contribucién a espanoles —200 000
pesos— como castigo por su supuesta ingerencia en politica. Su amenaza de

37 La América, 24 de mayo de 1858.
38 La América, 8 de junio de 1858, y La Discusion, 18 y 22 de noviembre de 1858,
¥ Carr, 1979, pp. 254-259.
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desterrar a quienes no pagaran la cumplié con algunos, como Pedro
Blanco. Zuazia fue mds lejos y amenazé con fusilamientos; pero ante las
gestiones del cénsul de Inglaterra trocé las amenazas por una contribucién
de 120 000 pesos. El vicecénsul de Espana, a cuya cabeza se puso precio,
logré escapar. El colmo era que a otros extranjeros no se les habfa molesta-
do, lo que resultaba un insultante desprecio hacia lo hispano, no sélo por
parte de unos “miserables”, sino de los mexicanos en general. La exaltaciéon
llego al extremo:

[...] 1a sangre hierve y el corazén quiere arrancarse del pecho al presenciar tan
inaudito insulto. {Quiénes son Dios mio los que se atreven a profanar el
glorioso nombre de Espana? Unos seres desgraciados, despreciables en todos
sentidos [...] mds tarde o mds temprano nos veremos obligados a hacerles
comprender que la nacién espaiola atin es grande y poderosa, y que no sufre
ni se mancilla su honor por nadie, ni aun por el mundo entero [...]*¢

Este punto de vista se engarzaba con quienes veian el drama desenvol-
verse desde la peninsula y las Antillas. Los progresistas de La América
felicitaron al gobierno por autorizar, en caso necesario, el uso de la fuerza
“para proteger la honra, la vida y las fortunas de nuestros conciudadanos”.
Mientras el influyente Diario de la Marina, de La Habana, comentaba las
hazanas militares de Miramén, el de mayor circulacién, La Correspondencia
de Esparia, periédico “informativo” no doctrinal, se complacia en senalar
que los barcos esparioles obtendrian “reparacién de los ultimos ataques y
depredaciones”.?!

% % %k

En el viejo mundo, y desde que se iniciara la guerra civil mexicana en enero
de 1858, los conservadores y monarquistas cercanos a las cortes europeas
intensificaron sus actividades, solicitando respaldos de todo orden. Enfoca-
ron su mira en el emperador francés y dejaron la ayuda espanola como
alternativa. Pidieron a Su Majestad Imperial y a la reina de Inglaterra el
apoyo de “vida o muerte” que necesitaban, entre otras cosas, un empréstito
respaldado con hipoteca de bienes del clero para mantener un cuerpo de

1 El cénsul se quejo de que la proteccién otorgada por el ministro francés, era tenue v
vacilante. AMAEH, 1.2.1.453, leg. 2546, Telésforo Escalante, consul general a primer secretario
de Estado, 24 de agosto de 1858 y Gabriac a Ministerio de Asuntos Exteriores de Francia, 10 de
julio de 1838, en Diaz, 1967, t. 11, p. 28.

M La América, 8 de agosto de 1858, y La Correspondencia de Espana y Diario de la Marina
del 12 de noviembre de 1858. Seoane, 1983, pp. 245 v ss.
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10 0000 soldados franceses y comprar buques de guerra. El presidente no
habia excluido a Espaiia, “pero, conociendo su situacién interna y el odio
que existe aqui contra los espaiioles, dejard a las dos grandes cortes el
cuidado de darle la participacién que ellas juzguen conveniente”.?

En Europa se iban acomodando las piezas del rompecabezas. Espaita
negociaba seriamente sus viejas demandas con Almonte, el ministro del
gobierno conservador. La influencia y actividades de los monarquistas
mexicanos cobraban impulso. Para fines de ano, O’Donnell empezé a
pensar en un apoyo conjunto del viejo mundo, convencido de que estable-
cer “un gobierno fuerte y duradero en Méjico” sélo seria posible con el

concurso de las potencias europeas:

Sin mezclarse en las cuestiones interiores de Méjico; sin ejercer un protectora-
do en la republica; sin hacer alardes de fuerza que den ocasién o pretexto de
resentimiento a la suceptibilidad mds exagerada, pueden la Francia, La Ingla-
terra y la Espana adoptar una actitud tal, que ponga a cubierto con todas las
garantias necesarias la integridad del territorio de la Repiiblica mejicana y la
conservacién de su nacionalidad.3

Fue entonces cuando brotaron abiertamente voces esparfiolas contra-
rias a la intervencién. Por una parte, se trataba de un juego interno de
poder que permitia centrar la mira en O’Donnell y la Unién Liberal. Por
otra, habia quienes estaban genuinamente convencidos que seria un error.
Sobresali6 Juan Prim, conde de Reus, quien acababa de ingresar al senado
y tenia una posicion privilegiada en el conocimiento de México por estar
casado, hacia dos afos, con Francisca Agiiero, rica mexicana que habia
conocido en Paris y que lo habia introducido a selectos circulos, tanto de
liberales como de conservadores mexicanos, incluido Almonte y familias
mexicanas de abolengo y buena posicién econémica. En diciembre de
1858, Prim lanz6 un reproche vibrante contra la politica belicista hacia
México. Aseguré, contra lo dicho por el ministro de Estado, que no existian
las graves ofensas que éste aducia; que la nacién mexicana habia hecho todo
cuanto era posible para dar satisfaccién a Espaiia; que las tropelias en San
Vicente habian sido cometidas por bandas de forajidos, y calificé de
absurdas y cerradas a la razén las exigencias de Sorela que habian llevado
al rompimiento de relaciones. Reconocié las ambigiiedades del Tratado de
1836, y se mostré convencido de que en el convenio de 1853 se habian
incluido deudas ilegitimas que ni siquiera tenfan un origen espaiol. Con-

2 Gabriac a Ministerio de Relaciones Exteriores, 1 de agosto de 1858, en Diaz, 1967,
11, p!). 34-35.

4 AMAEH, 1.2.1.45, leg. 2546, ministro de Estado a embajador de Espaiia en Paris, 9 de
diciembre de 1858.
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cluyé que México tenia razén en exigir la revision de créditos, y acusé a
Carrera y socios de manejos fraudulentos. Aseveré que Espana era respon-
sable de las diferencias con México, y que éstas no existirfan mds, ya que

... €l origen de esas diferencias es poco decoroso para la nacién espaiiola, y por
lo mismo [el senado] ve con sentimiento los aprestos de guerra que hace
nuestro Gobierno, pues la fuerza de las armas no os dard la razén que no
tenemos.

Declaré que no convenia ni a los intereses ni a la honra de Espaia
buscar un enfrentamiento:

Si os empeniais en ir con las armas a Méjico a pedir lo que no os deben, seréis
responsables ante Dios y los hombres de los males de la guerra [...] y no sélo
sin razén sino hasta sin justicia [...]

No sedis tan arrogantes con México, <de quien sabéis que no tiene ni ejército
ni armada que poderos oponer? {Qué vais a ganar en esa empresa? Lo que
haréis es destruir la influencia que debe tener alli nuestra raza espariola. La
influencia no se impone a cafonazos. Deteneos si es tiempo todavia; pero si no
lo fuere por haber sonado ya el caiién espaiol, en ese caso, ¢que he de desear
sino que venza el pabellén de mi patria? Eso deseo en ultimo resultado; y si
para vencer necesitais de una espada mds disponed de la mia. 4

La posicién de Prim cay6 como bomba en el ambiente espanol. Zayas,
antiguo ministro en México y aliado de Carrera, insistié en dar respuestas
prontas y enérgicas.*> Una vez mds se sumaron los hispanoamericanistas.
La América arguyé que México no se habia comportado como pueblo civili-
zado, ya que habia cometido “gravisimas ofensas” al reino hispano. Habia
llegado “la hora de actuar resueltamente”, y acabé apelando “al tribunal del
mundo civilizado”.

Pero Prim no estaba solo y poco a poco fue cobrando fuerza una vena
antiintervencionista. De los Santos, el ministro que dos anos antes habia
evitado un enfrentamiento, insistié6 en que dirimir el conflicto con las
armas seria un error. Aseguré que el partido “puro” en México no era
enemigo irreconciliable de Espania, y que muchos de los sibditos que ahi

44 Discurso de Prim en el senado del 13 de diciembre de 1858 citado en Estrada, 1928,
pp- 3-25.

5 Zayas, 1858,

15 1 a América, 18 de diciembre de 1858, y articulo de Miguel Lobo, 24 de enero de 1859.
Se criticé la “arrogancia” de Prim, que habia acusado al pueblo y gobierno espariol de “injustos
vy altaneros”, despreciando a toda Espana, considerdndose “la tinica persona” que podia fallar
en esta grave cuestion.
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vivian eran opositores resueltos de este partido que, faltando a la neutrali-
dad que debian observar, originaban las controversias que ahora se diri-
mian. Aquellos que se mantenian alejados de la politica, asi como la Espana,
“eran muy queridos y hasta favorecidos”. En Madrid aparecieron escritos
que apoyaban los argumentos de Prim y Lafragua.?’

% % %k

En este dividido escenario, al iniciarse 1859 se exacerbaron las tensiones
entre Estados Unidos y los paises latinoamericanos, y entre aquél y Espana.
El presidente estadunidense James Buchanan elevé a categoria oficial la
doctrina Monroe y propuso al Congreso tomar las medidas conducentes
para la ocupacién armada de los estados de Chihuahua y Sonora. Asimis-
mo, propuso establecer un protectorado especial sobre el resto de la
republica y emplear fuerzas de mar y tierra en Nicaragua; obligar a Espafia
a arreglar prontamente varias reclamaciones “numerosas y bien fundadas”,
y adquirir Cuba mediante una “negociacion honrosa”: “aunque pudiéra-
mos no deseariamos adquirirla de otra manera: asi lo exige nuestra reputa-
cion nacional”. Habia que renovar las negociaciones con Espana, e incluso
hacer un adelanto tan luego se firmase el tratado conducente. Madrid lo tom¢6
como un insulto.** Quedaban sobre la mesa muchas de las cartas que en los
anos noventa llevarian a la guerra hispano-norteamericana y su traumatico
efecto sobre Espana.

Estados Unidos también acrecenté su presiéon sobre México. Aprove-
chando la critica situacién del gobierno liberal, se concentré en dos puntos:
la adquisicién de Baja California y la obtencién de derechos de transito por
Tehuantepec. Con tal misién, y siempre amenazando con intervenir, se
envié como embajador a Robert Mc Lane, senador y amigo personal del
director de la Compaiiia de la Louisiana de Tehuantepec, concesionaria de
los derechos de transito por el istmo. Sus atribuciones eran amplias: decidir
si se otorgaria, o no, el reconocimiento al gobierno liberal. '

Mc Lane arribé a Veracruz el 1 de abril de 1859. La semana siguiente,
Estados Unidos reconocié el gobierno de Juarez, lo que seria factor de peso
en los derroteros de la guerra civil. A pesar de las tensas negociaciones entre
el embajador y los ministros de Exteriores, Juan Antonio de la Fuente y
Melchor Ocampo, el reconocimiento aument6 la seguridad y capacidad de

7 Santos Alvarez, de los, 1859, y Mendoza, 1859, p. 40.

® Por ¢l momento, se intentaron las vias diplomdticas, dando pie a un dificil inter-
cambio entre ¢l secretario de Estado estadunidense y Gabriel Tassara, ministro de Espaia
en Washington. Becker, 1924, pp. 383 y ss.
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triunfo de los liberales. Para Europa y Espaiia esto fue un duro golpe, pues
si actuaban resueltamente contra Judrez tendrian que vérselas con la poten-
cia anglosajona. Sobre las aguas del golfo, vitales para el imperio de
Ultramar, surcaba ya la flota estadunidense.

Espaia tuvo que dar un giro. Sus respuestas a México tenian ahora el
claro limite de los altos costos de una posible confrontacién con Estados
Unidos. Tuvieron que actuar con mayor flexibilidad y menos pretensiones.
La cooperacién entre las principales capitales del viejo mundo pasé de ser
una opcidn a ser una necesidad. Dos incidentes que se suscitaron en mayo
de 1859, justo después del reconocimiento estadunidense, se interpretaron
como una osadia de los juaristas, quienes dificilmente se hubieran atrevido
a ello sin el respaldo anglosajén. Funcionarios juaristas en Veracruz, ator-
mentados por la miseria, obligaron al vicecénsul de Espana a entregarles
los ornamentos de plata de la parroquia, que habia recibido en custodia.
Como éste se resistiera, Judrez le retiré el exequatur —que €l ni siquiera le
habia otorgado, pues lo habia recibido del gobierno conservador. El otro
suceso tuvo mayor resonancia. Constitucionalistas a las 6rdenes del general
Jesus Gonzilez Ortega —y segtin la versién de Escalante— tomaron “con
cinico sarcasmo” y a mano armada el dinero de la Casa de Moneda de
Guanajuato.*® En su mayor parte el dinero pertenecia a ingleses y espano-
les, y en este ultimo caso, a los sefiores Ferniandez Somallera y Cia., que
tenian ahi depositados mds de sesenta y ocho mil pesos. Esto desaté un
nuevo conflicto entre Judrez, Inglaterra y Espana que seria de dificil y
tardada solucién. El Ministerio de Estado en Madrid concluyé que era
necesaria una solucién drdstica, tomada en su conjunto por Europa. Eran
los prolegémenos de la intervencién tripartita:

Si la Inglaterra, la Francia y la Espafa no reunen sus esfuerzos para poner
término a una situacion semejante a la de la Repiiblica Mejicana |...] todo estara
completamente de sobra ante un orden de cosas que nada respeta [...] no hay
mds que dos caminos a seguir: o adoptar medidas para tomar una solucion definitiva
o ir conllevando la situacion presente del modo menos desfavorable posible. V'E.
resolverd...>"

M AMAEH, 1.2.1.45, leg. 2546, minuta de la direccién politica del Ministerio de Estado,
que contiene ¢l informe del consul general en México a primer secretario de Estado, 31 de
mayo de 1859,

50 (Cursivas mias.) AMAEH, 1.2.1.45, leg. 2546, minuta de la direccion politica del
Ministerio de Estado, que contiene el informe del consul general en México a primer
secretario de Estado, 31 de mayo de 1859.

El consul opiné que todo era parte de “la guerra espantosa que devora a esta desventu-
rada nacion, una guerra de bandalismo y pillaje que nada respeta y que amenaza la completa
destruccion de todas las clases de la sociedad™.
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Desde la perspectiva de Madrid, estos pormenores se inscribian dentro
de un escenario mds amplio y peligroso. De la politica agresiva de Bucha-
nan y la forma como iba dirimiendo sus relaciones con judrez, no pocos
deducian que Washington impulsaba a los radicales a estallar una colisién
con Espana con el fin de organizar bajo pabellén mexicano una expedi-
cién contra Cuba. Para el cénsul general y el ministro francés, ello seria
posible con sélo “halagar las pasiones” del pueblo contra sus antiguos
conquistadores. Escalante alerté a Cuba y solicité proteccion, bajo la
bandera francesa, para los espanoles del puerto, misma que se les otorgé.
Gabriac, fiel aliado de los espaiioles, consideré que era tal la soberbia de
los radicales mexicanos y de Buchanan, que estaban colocando no sélo a
Espana, sino a toda Europa, en una situacién de impotencia.’!

Todo ello solidificaba la unién entre los conservadores mexicanos y las
cortes del viejo mundo, en especial Paris y Madrid. Al cabo de largas
conferencias, en parte con el fin de “ganar tiempo y conocer la suerte de
Miramén”,>? en septiembre de 1859 se firmé en Francia el famoso Tratado
Mon-Almonte, por el que el gobierno conservador acepté todos y cada uno
de los puntos demandados por Espana y rechazados por los liberales.
México concedia, aunque sin reconocer responsabilidad de los crimenes,
indemnizacién a los deudos de los asesinados en San Vicente, Chiconcuac
y San Dimas. El otro punto central fue ratificar la Convencién de 1853, sin
revision alguna. El pais se comprometia, ademas, a indemnizar las nuevas
reclamaciones espanolas.>?

Al mismo tiempo, mientras Judrez se encontraba ante retos militares
extremos, Estados Unidos seguia presionando en favor de la obtencién de
territorios del norte del pais, y amenazaba con intervenir. En esas condicio-
nes, se acordé el Tratado Mc Lane-Ocampo, firmado en los tltimos dias de
1859, por el cual México —si bien logré negarse a cesiones territoriales, en
especial a la de Baja California— acab6 otorgando derecho de trdnsito a
perpetuidad sobre el istmo de Tehuantepec, asi como ventajas aduanales
entre otras cosas.” La prensa madrileia lo calificé de un tratado “leonino”
en el que Judrez habia dado todo a la potencia norteamericana con “una
falta de patriotismo [de la] que el ciudadano mas vulgar se avergonzaria”.>?

31 Gabriac a Ministerio de Relaciones Exteriores, 12 de mayo de 1859, en Diaz, 1967,
t I, p!) 91.92.

°$ AMAEH, 1.2.1.45, leg. 2546, telegrama de Paris (ilegible) a Ministerio de Estado, 2 de
mayo de 1859.

8 Este tratado ha sido revisado ampliamente por connotados historiadores, como Justo
Sierra v Francisco Bulnes, de uno y otro signo, v aiin genera posiciones encontradas. Un
recuento historiografico detallado y contrario al tratado en De la Pena, 1925. Una versién
matizada en favor de Espaia y Miramén en Fuentes Mares, 1975b, pp. 61 v ss.

3 Cue Cdnovas, 1970, pp. 173 v ss.

% La Correspondencia de Esparia, 28 de enero de 1860.
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Hasta el dia de hoy, no se han calmado los animos de la discusién en
torno a ambos tratados. Los conservadores vieron en el Mc Lane-Ocampo
una acechanza para la integridad de la nacién y el creciente peligro de un
protectorado estadunidense sobre México. Por su lado, el presidente liberal
fustigé a los conservadores por su entendido con Espania, el cual significaba
una amenaza para el espiritu de las reformas necesarias en el pais. Mds
grave aun, el Tratado Mon-Almonte aceptaba como derecho legitimo de
Espana la intervencién en los asuntos mexicanos, violatoria del derecho de
gentes y la soberania nacional. Aunque afortunadamente ninguno de estos
tratados entré en vigor —el Mc Lane-Ocampo fue derrotado en el senado
estadunidense en 1860—, rios de tinta siguen surcando las huellas que
dejaran ambos acomodos.

LA EMBAjJADA

Con el fin de aquilatar la visién y la accion de Espana hacia los paises
periféricos debe tomarse en cuenta su campana contra Marruecos empren-
dida en 1859, que lleg6 a su punto culminante con la conquista de Tetudn
en febrero del siguiente ano. La guerra marroqui fue vivida como cruzada
y gesta de unidad, y generé una gran seguridad nacional. Esparia saboreaba
las mieles de su triunfo en una guerra colonial.

El reino espariol se sentia maduro para una empresa de corte imperial,
habiéndose lanzado a la campania de Marruecos sin buscar recompensas
materiales, en parte, por las limitaciones que Inglaterra habia puesto a la
apropiacién de tierras. Su cometido fue, basicamente, ideolégico y moral.
La campana fue vivida apotedticamente como el simbolo que permitia
zanjar las diferencias e, imaginariamente, restaurar la era dorada de los
reyes catdlicos, las virtudes guerreras y el hispanismo. Mds atin, el triunfo
en Marruecos colocaba a Espaiia en el mapa de las potencias europeas.
Como sentencié La Correspondencia de Esparnia ante la toma de Tetudn:

ni Francia ni Inglaterra ni nacién alguna en el mundo han dado una leccién
tan dura y provechosa al Imperio de Marruecos como la que en 1859 y 1860
ha dado Espana. De hoy en adelante la potencia a quien Marruecos respetard y temerd
sobre todas las demds potencias de Europa [...] serd I:'sparia.i‘6

Esta exaltacion por el significado de Esparia se combiné con el auge

del romanticismo, amalgamando lo sentimental, la generosidad, la fantasia,
lo heroico y lo oriental en un cuadro de exaltado patriotismo. Poetas,

3 Ibid., 29 de febrero de 1860.
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literatos, artistas, cronistas, corresponsales y el pueblo mismo idealizaron
esta guerra hasta convertirla en un romancero y una cruzada religiosa. Los
periddicos estaban atestados de informacidn sobre las batallas, las vivencias
de los soldados espaiioles, las costumbres de la exdética sociedad marroqui,
y sobre como iba cambiando Tetudn con la ocupacién espaiiola: surgiendo
cafés, restaurantes y telégrafos. Se describian moros y judios, ropajes, casas,
mujeres, beduinos y bebidas. Fortuny, pintor de la campaia, reprodujo
bosquejos costumbristas y de batallas en El Eco de Tetudn, luego comer-
cializadas en toda la peninsula. Cronicas de la guerra de Africa vendié6
exitosamente por suscripcién y en 20 entregas liminas de gran tamafo
acompanadas de textos —con plumas como la de Emilio Castelar—, que
incluian leyes, historia, geografia y arte marroqui. Se reprodujeron graba-
dos de la reina Isabel II, de O’Donnell —que deja la presidencia para ir
al campo de batalla—y, sobre todo, del héroe indiscutido: Juan Prim, quien
después de la batalla de Castillejos sera marqués de Castillejos, la figura
castrense mads singular de aquella campana, prototipo del militar, y la
personalidad que concentré los desbordados entusiasmos populares. Prim
terming la guerra de Marruecos como el general mds prestigioso y popular
del reino.5” Hasta en México se sinti6 la ola de patriotismo. Subditos
influyentes, capitaneados por comerciantes y empresarios como Isidoro de
la Torre, ofrecieron medio millén de duros al gobierno isabelino.

Fue con este espiritu con el que Espana aquilat6 el “caso mejicano”. Su
voluntad fue continuar en América esta empresa “civilizadora”. La analogia
se reflejé en la prensa, como en una carta anénima de un espariol residente
en México. Maravillado por las glorias obtenidas en Africa, y su valia “ante
las naciones cultas”, consideraba que Espana deberia colocarse en la posi-
cioén que gozaba un siglo atras. Y era en la América hispana donde el reino
tenia sus intereses verdaderos y su herencia viva. Debia volver sus ojos hacia
México “y mediar con su poderosa y natural influencia para poner término
al terrible drama que aqui se presenta”.>8

En este estado de dnimo, después de la firma del Tratado Mon-Almonte
en septiembre de 1859, Madrid decidié restablecer relaciones enviando a
una figura de primer orden. Se trataba de una medida salvadora para el
gobierno conservador que se encontraba en un virtual empate de fuerzas
con los juaristas. En febrero de 1860, coincidiendo con la toma de Tetudn
y después de una larga biisqueda, optaron por un hombre acostumbrado a
mandar: Joaquin Francisco Pacheco, politico de primera fila, a la sazén de

57 Garcia Figueras, 1961, pp. 107, 535 v ss., y Sdnchez Escandén, 1860. La Correspondencia
de Espana, febrero de 1860.

8 La Correspondencia de Espana, 15 de marzo y 5 de junio de 1860. Es posible que esta
carta estuviese financiada por los acreedores capitaneados por Carrera.
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52 anos. Desde joven habia sido propugnador de la Unién Liberal vy
desempenado altos cargos en gabinetes de ideologias diversas: en 1847,
Jjefe de gobierno y ministro de Estado, cargo que habria de repetir en 1864.
También habia ocupado una cartera en 1854, al aio siguiente se habia
desempenado como embajador en Roma, y dos después, una vez caido
Espartero, en Londres. Cuando O’Donnell retomé el poder, en junio de
1858, lo nombré consejero de Estado. Asi, con el fin de tratar de enderezar
una cuestién espinosa —México—, Espana designé a un politico experimen-
tado de alto nivel. Calificdbase a si mismo de moderado y hombre de orden.
Cuando en México le recordaban sus antiguas opiniones avanzadas respon-
dia: “En Espana soy liberal, pero aqui soy espaiiol”. Para él esta misién era
“un sacrificio politico”, y fue él quien propuso a O’Donnell elevar la
categoria de la representacién a embajada por convenir asi tanto a Espaia,
y a su rango diplomdtico personal, como al bando conservador mexicano
tan necesitado del apoyo europeo.’?

Mientras Pacheco surcaba el océano, los contendientes en el teatro
militar mexicano, desgastados por tantos afios de lucha, entablaban una
batalla que todos pensaban que seria decisiva. Una vez mas, Miramén tenia
puestas sus energias y esperanzas en capturar Veracruz para dejar sin
asiento y sin ingresos al gobierno liberal. Ide6 un asalto por tierra, que él
mismo capitaned, y encargé el bloqueo por mar al almirante Tomds Marin,
quien, con el respaldo de las autoridades espariolas, adquirié en Cuba los
vapores Marqués de La Habana y General Miramén, asi como pertrechos para
hostilizar el puerto.

Tuvo lugar el conocido suceso de Antén Lizardo. Al filo de la media-
noche, el 7 de marzo de 1860, una escuadra estadunidense comandada por
el capitdn Jarvis, donde se encontraba el general liberal Ignacio de la Llave,
apresé estos buques por considerarlos “filibusteros”, alegando que cuando
habian estado anclados en Antén Lizardo, no habian ensefado su bandera
como era su deber. Después de un breve intercambio de fuego de canones,
y dada la orden que Marin tenia de evitar un conflicto con Estados Unidos,
se rindi6 el General Miramon. Suerte parecida corrié Manuel Arias, el
capitan esparol al mando del Marqués de La Habana, no obstante que habia
enarbolado la bandera espanola, pues el buque ain no habia sido naciona-

3 Pacheco, 1861, discurso del 25 de noviembre de 1861; Bleiberg, 1979, t. 111, p. 147, y
Rivera Cambas, 1987, t. I, pp. 380-381.

La prensa madrileia, que habia seguido al detalle los vericuetos de la designacion, lo
recibi6 con beneplicito. La América consideré que reunia “una inteligencia elevada v otras
cualidades no comunes para tan alta misién” v que ante el tipo de obsticulos imprevisibles
que surgian en el nuevo mundo, asi como los cuantiosos intereses econémicos por los que
velaria, las dificultades podrian ser “anuladas por las reflexiones de un hombre inteligente”,
como €l. La América, 24 de febrero de 1860. La Correspondencia de Esparia, 13 de marzo de 1860.
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lizado como mexicano. Se les hizo prisioneros y se les condujo a una prisién
en Nueva Orléans.

Este incidente y sus consecuencias han sido discutidas ampliamente.
Segun los conservadores, Miramén se vio obligado a levantar su sitio
debido a esta descarada ingerencia de Estados Unidos en apoyo de Juarez,
ya que el puerto carecia de defensas por el mar. Quienes disputan esta
opinién sostienen que, ademds de las defensas de los liberales en San Juan
de Ulua, contaban con baluartes terrestres que miraban hacia el océano, asi
como lanchas canoneras. Ademis, los barcos adquiridos por los conserva-
dores tampoco eran de temerse.

Lo que realmente preocupaba a Judrez era el apoyo que probablemente
tendria Miramén de la Real Armada, tanto porque el Marqués de La Habana
aun no perdia su nacionalidad, como porque sus lanchas no podrian enfren-
tarse a verdaderos buques de guerra como eran los espanoles, algunos de
los cuales estaban fondeados en la isla de Sacrificios. Ademas, Judrez y
sus ministros sabian que junto a la flota espaiiola estaba la inglesa y francesa,
y suponian que esta ultima la apoyaria. Los liberales estaban esperanzados
en que, en caso dado, los barcos estadunidenses pondrian en préctica la
alianza militar estipulada en el Tratado Mc Lane-Ocampo, el cual estaba
por ratificarse en el senado estadunidense, segun el cual:

Si la autoridad, el nombre, la bandera, las fuerzas armadas de mar y tierra {...]
los puestos o territorios [...] de cualquiera de las dos naciones llegaran a ser
necesarias para que alguna de ellas se defienda del ataque de un tercero |[...]
la otra tendra obligacién de darlas eficaz y oportunamente, tan pronto como la
necesitada lo requiera y lo pida.®

El incidente provocé una violenta reaccién por parte del gobierno
conservador en México que, al igual que los observadores espanoles,
lo consider6é una descarada intervencién norteamericana. La derrota en
Veracruz acabé con sus esperanzas de imponer el triunfo de sus armas.®!
La balanza se incliné en favor de los liberales. Siguieron las derrotas de los
conservadores en el Bajio, asi como la ocupacién de Guanajuato y el Bajio
por fuerzas juaristas.

Lo que complicé alin mds la relacién con Espana fue que durante el
incidente de Antén Lizardo, los liberales detuvieron, dentro de aguas
mexicanas, la fragata espafiola Maria Concepcion, que formaba parte de la
escuadra Marin. Para desgracia de Espana, cuando el capitdn fue llamado
a declarar en Veracruz, contesté ambiguamente sobre cudl era su misién, y

":’" Citado en Fuentes Mares, 1983, p. 121.
51 Blazquez, 1968, pp. 219y ss.
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ni siquiera llevaba su documentacién en regla. Se le entablé un juicio por
contrabando de guerra en los tribunales de la Republica. El asunto levanté
una polvareda diplomitica, y preocupé a Cuba y Madrid. No es coinciden-
cia que en esos dias el ministro de Estado espaiol considerara necesario
enviar una escuadra a las costas americanas.?

De esta manera, cuando Pacheco, procedente de Nueva York, arribé a
La Habana rumbo a Mékxico, existia un agravio nuevo y grande a ojos de
Espaiia. Se prepar6 una reclamacién formal al gobierno de Judrez por la cap-
tura del Maria Concepcion, que seria respaldada hasta lo tltimo por el
capitdn general de Cuba, Francisco Serrano, personaje influyente en
el nuevo mundo y, desde hacia mucho, favorito de la reina Isabel. El apresa-
miento de esta barca habia enardecido al cénsul general en México, quien
lo atribuyé a lo “envalentonados” que estaban los constitucionalistas —com-
puestos, “con raras excepciones, de las clases mds corrompidas y criminales
de esta envilecida sociedad”—% a raiz del apoyo estadunidense. Proponia
darles una leccién bloqueando los puertos del golfo, su principal fuente de
ingresos. Debia sentarse

un ejemplo aterrador que hiciese conocer palpablemente a los insensatos todo
nuestro poder y medio para hacernos respetar, lo que hasta ahora no creen en
su insensata y estiipida ignorancia.%4

En las principales capitales del mundo se desataron opiniones encon-
tradas. En abril de 1860, ya con la suerte de los conservadores en picada,
el gobierno inglés —con cierto apoyo de la Francia imperial— intenté
mediar en la guerra civil. Los liberales rechazaron el ofrecimiento, confia-
dos en decidir el futuro por las armas. Por su lado, los enviados de
Miramén aseguraron a Francia y Espafia que ambas tenfan tanto o mds
derecho que otras potencias a intervenir, y que México veria con “agrade-
cimiento” todo lo que las naciones latinas hicieran “a su favor”. Aseguraron
a Francia que el pais esperaba que “no le fallaria en estos momentos en que
se trata[ba] de salvar una nacionalidad de raza latina y de hacer respetar
los derechos de las naciones”.%?

%2 Grez Pérez, 1928, p. 89.
63 AMAEH, 1.2.1.45, leg. 2546, consul general de Espafia en México a primer ministro de
Estado, 28 de abril de 1860.

6 AMAEH, 1.2.1.45, leg. 2546, consul general de Espana en México a primer ministro de
Estado, 28 de abril de 1860, y capitdn general de la isla de Cuba a secretario de Estado, 1y 14
de abril de 1860.

65 Gabriac a Ministerio de Asuntos Exteriores de Francia, 13 de abril de 1860 y notas
verbales del encargado de negocios de México en Francia, 16 de abril de 1860, en Diaz, 1967,

t. 11, pp. 148 y ss.



210 ROMPIMIENTOS Y FRUSTRACIONES

Pero no era sencillo unificar a Paris, Madrid y Londres; sobre todo por-
que los ingleses no parecian tomar en consideracion los deseos espaiioles.*
En mayo de 1860, el ministro de Estado espaiiol propuso a sus homdlogos en
Inglaterra y Francia bases formales para una mediacién tripartita que
restableciera el orden y un gobierno fuerte en México. El viejo mundo
deberia hacer un esfuerzo conjunto ante el peligro de que fuese aprobado
el Tratado Mc Lane-Ocampo, y se llevase a cabo la exclusion politica y
comercial en América de todas las naciones europeas. En realidad, para
esas fechas —aunque Madrid tardé en saberlo— este tratado era rechazado
en el senado estadunidense.

El detallado plan espanol para México proponia abjurar la constitucion
liberal de 1857 y, en un principio, restablecer las “Bases orgéanicas de la
republica mexicana” de 1843, de caricter conservador y centralista. Llama-
ba a elaborar una nueva constitucién y a establecer una cimara de diputa-
dos, y sentaba con detalle las formas del “poder electoral”.8” Como esta
propuesta no tuvo buen término ni Miramén estaba capacitado o dispuesto
a cumplir de inmediato el Tratado Mon-Almonte, el gabinete isabelino
quiso entrar en arreglos por la mediacién francesa, en concreto, del conde
Jean Pierre Elizidore Alphonse Dubois de Saligny, designado ministro de
Francia en México en mayo de 1860. Espana creyé poder exigir, asi, una
satisfaccién por los malos tratos a sus sibditos, por el apresamiento del
Maria Concepcion y, lo que consideraba mds importante, pudo fijar un corto
plazo para el pago de la deuda. En las instrucciones a Saligny, se le instruy6
ofrecer la cooperaci6n francesa en bien de los intereses esparoles; pero no
fueron ni mas explicitos ni mds apremiantes. Este, todavia en Paris y para
complacer a Esparia, anuncié el envio a Europa de un embajador especial
de México para dirimir las diferencias; pero fueron promesas huecas.*

Mientras tanto el embajador Pacheco llegaba a La Habana, donde
sostuvo conversaciones con Serrano a fin de unificar criterios y priorida-
des. Cuba asent6 el interés de Madrid por resolver en primer lugar el
apresamiento del Maria Concepcion. Convinieron en reclamar su devolu-
cién, la libertad de sus tripulantes, una indemnizacién y un saludo de
desagravio a la bandera espanola. El 23 de abril, el capitin Francisco
Izquierdo, jefe de las fuerzas navales en el golfo de México, present6 a
nombre del gobierno espaiol una reclamacién por el apresamiento de la

66 Nota para ministro de Francia sobre asuntos de México, Paris, abril de 1860, en Diaz,
1967, . 11, pp. 153-157.

57 Ministro de Estado de Espaa a embajador en Londres, 11 de mayo de 1860: “Bases
propuestas por Espaia a Francia e Inglaterra para la mediacion en los asuntos de Méjico”,
reproducidas en Pruneda, 1867, pp. 147 y ss.

58 Ibid., p. 99.
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fragata. Judrez se limito a contestar que debia esperar el resultado del juicio
en proceso.%

Se aceité la maquinaria de guerra. Como habia sucedido unos ainos
atras, Pacheco arribé a Veracruz respaldado por la Real Armada. Como la
situacion era muy tensa, las autoridades espaiiolas previeron que Juirez no
le permitiria paso libre al interior de la republica. En ese caso, Cuba deberia
establecer un “bloqueo naval pacifico” con el fin de que “el mundo
civilizado conozca el proceder amplio y generoso del gobierno Espariol”,”
segun se anunci6 en Washington, Paris y Londres.

En las instrucciones confidenciales al capitian general de Cuba se
ordenaba que, en caso de que el gobierno liberal no diese a Espana “la
satisfaccién justa que reclama”, se enviasen a Veracruz todos los buques
disponibles en La Habana, y se dictaran “las 6rdenes oportunas para
hostilizar la plaza” hasta que el mencionado gobierno “obedezca a impulsos
mis equitativos y conciliadores”.”! Serrano solicité un reforzamiento urgen-
te de fuerzas navales. Sin embargo, habia un problema capital: la mayor
parte de la Real Armada se encontraba combatiendo al otro lado del orbe,
en Marruecos. Encima, dentro del hemisferio, existian circunstancias que
podian requerir del auxilio militar no s6lo en México, sino también en
Centroamérica y en Venezuela. Los recursos eran notablemente insuficien-
tes.”?

Al pisar Pacheco suelo mexicano la realidad fue menos dramatica, pero
mas compleja. Se encontré un panorama diferente al que habia supuesto
al salir de la peninsula: el bando conservador, al que deberia respaldar,
habfa ya sufrido derrotas decisivas, al tiempo que el intrincado panorama
internacional dejaba poca capacidad de accién a Espana. Arrib6 con ins-
trucciones atrasadas, pues en Europa y Madrid, no se habia previsto una
derrota de los conservadores ni la posibilidad de reconocer a otro gobierno.
Menos ain lo instruyeron sobre qué posicién adoptar ante un triunfo
juarista.”

 Judrez, 1964, t. 11, pp. 691- 695.

™ AMAEH, 1.2.1.45, instrucciones del Ministerio de Estado al capitdn general de Cuba v
al cor;llandante de las fuerzas navales en Veracruz, 8 de mayo de 1860.

Idem.

™ AMAEH, 1.2.1.45, leg. 2546, minuta del Ministerio de Estado sobre las instrucciones
dadas al capitdn general de Cuba y al comandante de las fuerzas navales en Veracruz, al
ministro de Espafia en Washington, y a los representantes de S.M. en Paris y Londres, al
capitan general de la isla de Cuba y al Ministerio de Ultramar, 8 de mayo de 1860, e idem.
Serrano, comandante general de la isla de Cuba a primer secretario de Estado, 12 de mayo
de 1860.

7 Pacheco, 1861, discursos del 22 v 23 de noviembre de 1861.
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La dltima semana de mayo y primera de junio, cuando Pacheco estaba
en Veracruz, fue visitado, entre otros, por el embajador estadunidense
Robert Mc Lane, y por el ministro francés. Gabriac —quien estaba ya
retirdndose del pais— convino en influir en el animo del emperador francés
con el fin de concretar una intervencién entre ambos paises e Inglaterra.
El objeto era nulificar la pretensién estadunidense de establecer su sobera-
nia sobre América. Pacheco recomendé a Madrid que Mon, representante
espafol en Francia, contribuyese al triunfo de estas ideas que interesaban
“en alto grado”. Se perfilaba la intervencién tripartita.”

Como Pacheco tenia que pasar por territorio firmemente liberal para
presentar sus credenciales en la capital de la republica, sostuvo un intercam-
bio epistolar formalmente atento con Judrez. El presidente le proporcioné
una escolta, compuesta por un coronel y veinte hombres —que al embajador
parecié “tropa completamente irregular”— que lo acompaiié hasta Plan del
Rio, donde otra escolta del partido contendiente —“también irregulares [...]
pero ya con mds orden y aspecto militar"— lo condujo. Este escuadrén de
caballerfa, si bien no podia “compararse a los de Europa, [era] por lo menos
tropa real y verdadera”.

El embajador quedé vivamente impresionado por el magnifico recibi-
miento que le brindaron los conservadores, la extendida colonia espariola
—que estaba a la espera de su proteccién “enérgica e inteligente”— y hasta
los propios “hijos de la republica”. Segin el mds alto representante que
jamads hubiese enviado Espaiia a México, asi como en Veracruz tenian los
ojos fijos en Washington, en la ciudad capital los volvian ansiosos hacia
Madrid. La gente saludaba el paso de la comitiva; a su entrada a los pueblos
y ciudades, “las campanas taiiian a vuelo”; el pueblo se agolpaba para verlos, y
muiltiples casas se pusieron a su disposicién, mientras generales y autorida-
des “venian a complimentarnos”. “Verdaderamente magnifico” habfa sido
el recibimiento en la capital. Lo aguardaban esparioles residentes, el cénsul
general y “una diputacién de lo mas distinguido que encierra México™:
obispos, exministros, generales, magistrados; “por decirlo asi, una recep-
cién triunfal”:

El camino hasta Méjico estaba cubierto de carruajes, de caballos y de pueblo:
las vivas a Espana se sucedian constantemente [...] en las inmediaciones de la
ciudad lo solemne lleg6 al término posible. Esperdbanme coches del gobierno;
el subsecretario de Relaciones [...] Asi en medio de salvas y de vivas he entrado
a Méjico [...] El embajador de Esparia ha sido en estos instantes un enviado del cielo,
en el que se han cifrado todas las esperanzas, asi de lo posible como de lo imposible.”™

4 Rivera Cambas, 1987, t. I, pp- 348-349.
7 (Cursivas mias.) AMAEH, 1.2.1.45, leg. 2546, embajador Pacheco a primer ministro de
Estado, 8 de junio de 1860).
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BOMBARDEAR VERACRUZ

Fue hasta que Pacheco llegé a la ciudad capital que se enteré de un hecho
grave: el 30 de abril, en tierra caliente, cuatro espaiioles habian sido
asesinados en forma “tan horrible como los de 1856”. Los criminales eran
claramente identificables como seguidores de un connotado general cons-
titucionalista: Gabriel Leyva.”®

Al conocer estos sucesos por la exaltada voz del cénsul general, Pache-
co respondié como hombre acostumbrado a actuar. Convencido de la
necesidad de exigir con las armas las satisfacciones debidas, se entrevisto
con el ministro de Francia en México, cargo ocupado temporalmente por
A. de la Londe, en espera de la llegada del nuevo plenipotenciario, Dubois
de Saligny. El 5 de junio de 1860, Pacheco asegura que sélo ve en México
a dos hombres a la cabeza de dos partidos: “Miramén que no es hostil a los
espanoles, y Judrez que los deja asesinar”. Cerciorado de la responsabilidad
de los liberales en los iltimos asesinatos, y aun cuando se hallaba carente de
instrucciones precisas, Pacheco se considera “completamente autorizado a
realizar lo que las circunstancias exijan".”’ No tardaria en probarlo.

El embajador se entera entonces de la mediacién que proponen Paris
y Londres para evitar una guerra. Aceptaba que Francia, “mas que cual-
quier otra potencia”, estaba llamada a “representar un gran papel en el
Nuevo Mundo”, pero el emperador “parecia desdefiarlo” y era imposible
para Espana no actuar. Asomaba en su dnimo la euforia bélica que siguiera
a la toma de Tetuan. De otra manera, es dificil comprender cémo es que
este experimentado politico y diplomadtico viera un reto tan pequeno en
una posible guerra

con Estados Unidos (que debe ocurrir en un momento dado, a causa de Cuba
y del cierre del Golfo al comercio europeo), creo que Esparia no saldrd mds mal
parada que con la de Marruecos...”™

El ministro francés quedé convencido de que Espana adoptaria “una
linea de conducta que culminard en medidas coercitivas contra Veracruz”,
v de que serian los subditos de S.M.C. los que sufririan cruelmente. No todo
era negativo, pues la situacién sélo podria mejorar merced a la influencia

™ Ver capitulo sobre la tierra caliente. AMAEH, 1.2.1.45, leg. 2546, viceconsul de Espaia
en Cuernavaca a vizconde Gabriac, 2 de mayo de 1860.

™ Informe de A. de la Londe a Ministerio de Asuntos Exteriores, 5 de junio de 1860,
citado en Diaz, 1967, t. II, pp. 168 y ss.

" (Cursivas mias) Informe de A. de la Londe a Ministerio de Asuntos Exteriores, 5 de
junio de 1860, citado en Diaz, 1967, . 11, pp. 168 v ss.
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de alguna potencia extranjera que no fuese americana.” Con el fin de
“evitar aun, si es posible, un rompimiento hostil”, Pacheco entabla con
Judrez otro intercambio epistolar: un ir y venir de enérgicas demandas y
acusaciones mutuas de cardcter “altamente confidencial”. El espanol afir-
ma no sentir ni odio ni parcialidad hacia los partidos que se disputan a
México, pero lanza amenazas a Judrez:

Si en otro tiempo se han burlado uds. de Espana, mientras esté yo aqui eso no
serd [...] Considere ud que tenemos medios y que yo tengo resolucién para todo
[...] acabamos de hacer la guerra de Marruecos [...] <Cree ud. que dejaremos robar
y asesinar a nuestros nacionales?

[...] en cuanto a matar esparioles, mientras yo esté aqui, mientras el gobierno
de la Reina tenga un buque que cruce el océano y un canén que arroje bombas,
tenga ud. entendido que no es cosa que se sufre [...] medite sobre ello con la
prudencia que exije su posicién [...]80

Una reclamacién oficial es entregada al presidente liberal a nombre de
Pacheco y del comandante José Arias, al mando de las fuerzas navales en el
golfo de México. Se centra en cuatro incidentes graves sufridos en los
ultimos seis meses, pero deja sin incluir el del Maria Concepcion, lo que
después se le reclamaria al embajador. Se trataba de la detencién, en
diciembre de 1859, de Eusebio Rubio, quien fue martirizado hasta perder
la razén y fallecer, en una diligencia camino a Puebla a manos del constitu-
cionalista Carvajal; del atraco perpetrado a Juan Alonso, en marzo de 1860,
quien saliendo de la hacienda de Santiago en San Luis Potosi habia sido
victimado por una fuerza del general liberal Jesus Ortega; de los conocidos
asesinatos, acaecidos el 29 de abril 1ltimo, de cuatro esparioles en el valle
de Cuernavaca, y de la muerte de Manuel Carnedo, perpetrada unos dias
antes por otra partida de Leiva mientras conducia aziicar de la hacienda de
Chiconcuac a San Vicente.

Se exigian cuatro puntos a ser satisfechos de inmediato: una condena
formal y explicita de los atentados, publicada en los periédicos oficiales del
gobierno de Veracruz, “expresando el hondo sentimiento que no han
podido menos de causar a todo gobierno civilizado y justo”; el castigo
inmediato a los culpables; la destitucién y juicio de los generales Carvajal,
Leiva y Gonzidlez Ortega, y su sometimiento a un consejo de guerra que en
un mes —y con audiencia de un representante del interés espaiol, nombra-
do por el embajador y por Arias— habria terminado la causa y les habria

9
" Idem.
%0 Carta de Pacheco a Judrez, 18 de junio de 1860, reproducida en Judrez, 1964, t. 11, pp.
715-716.
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impuesto las penas correspondientes; y que se abonase, en el mismo pla-
zo, una indemnizacién de 60 000 pesos para los deudos de las victimas, y
se indemnizase por los perjuicios causados en San Vicente. Previendo que
el gobierno liberal no harfa justicia, Pacheco presenté la reclamacion en
forma de ultimatum:

El infraescrito aguarda la respuesta del Exmo. Sr. Don Benito Judrez, esperan-
do de su rectitud acceda completamente a los cuatro expresados puntos, y
recorddndole %ue en otro caso responderd ante Dios y los hombres de las consecuencias
de su repulsa.B!

Juarez contesta oficialmente el 30 de junio. Promete hacer justicia a las
recientes victimas por medio de las instancias legales mexicanas:

Puede usted descansar en la seguridad que le ofrezco de que asi se hard porque
a ello me obligan el deber y la conciencia, sin que sean causa de que yo obre
asi o deje de hacer justicia las palabras amenazantes y expresiones ofensivas e
injuriosas de que Ud. se permite usar en su carta y me abstengo de contestar
porque semejante tarea me colocaria en un terreno a que me prohiben
descender la dignidad y el decoro del puesto que ocupo.??

Mientras van y vienen las cartas y ultimdtums, el mas alto rep:esentante
espanol pierde toda duda —si es que alguna vez la tuvo— de la necesidad de
usar las armas. Decide obrar por si mismo. Sin pérdida de tiempo, y sin
consultar al capitdn general de Cuba —al cual ni siquiera comunica la clave
para enterarse de los despachos cifrados—, ordena a Arias informarle la
manera de proceder, en las mejores condiciones posibles, para el bombar-
deo del puerto “por las fuerzas maritimas de S.M.”.#3

Desde el 19 de junio, el embajador habia ofrecido a S.M.C. que no se
dejaria embrollar por dilaciones y excusas de los mexicanos, por lo cual

V.E. no extraniard que, [como] encargado de mantener en este pais la dignidad
de la Augusta Soberana... tome una resolucion enérgica y haga sentir a estos ilusos
que no se insulta impunemente a la Nacién espariola.s"

81 (Cursivas mias.) AMAEH, 1.2.1.45, leg. 2546, copia de la reclamacién oficial suscrita por
¢l jefe de las fuerzas navales de S.M.C. en las aguas de Veracruz, s./f.

%2 Judrez a Pacheco, 30 de junio de 1860, reproducida en Judrez, 1964, t. II, pp- 719-720.

83 AMAEH, 1.2.1.45, leg. 2546, capitdn general de Cuba a embajador en México “Muy
reservado” 22 de julio de 1860. Notas intercambiadas entre Pacheco y Judrez anexas a nota
del embajador de S.M.C. al primer ministro de Estado, 19 de junio de 1860.

# (Cursivas mias.) AMAEH, 1.2.1.45, leg. 2546, embajador a primer ministro de Estado,
19 de junio de 1860.
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Ni podia cerrar los ojos a los atracos, ni esperar instrucciones desde
Madrid. Seria “indigno” que, “viendo derramar sangre espafnola”, no recla-
mase el atentado con “toda la energia posible”, y

no llevase la cuestion al vinico terreno en que se ha de decidir; caso de no
ddrseme la satisfacciones convenientes. Una nacién que acaba de hacer la guerra
de Marruecos por que la han herido en su honra, no puede dejar pisotearla...>

Pacheco prepara el escenario bélico. Asegura a Madrid que los graves
pasos que se ve obligado a tomar, no comprometerén “aventuradamente el
honor de nuestras armas”, y que antes de cualquier accién, se cerciorard de
contar con los medios necesarios y de dar aviso a los diplomaticos en
México y en Veracruz, incluido el embajador estadunidense. Deriva del
caso una politica a seguir con las antiguas colonias del reino, basada en el
honor, la fuerza y el respeto. Asegura que el paso necesario para la causa
de Espafia, que es la misma de los conservadores —“la verdadera mejica-
na"— es

el que nosotros bombardedsemos Veracruz... Reconocido... nuestro derecho, apare-
ceriamos aqui reuniendo las dos condiciones que deben ser la base de nuestra politica
en el Nuevo Mundo; a saber, la proteccion cordial y desinteresada a estas repuiblicas, y
al mismo tiempo, la entereza para no dejar que ningiin partido, que ninguna
JSraccion de ellas, nos desprecie ni nos insulte. Es menester que nos quieran y que nos
re.s,{u’tm.86

Entregado a los preparativos, se vuelve a entrevistar con el ministro
francés, quien presuroso informa a Paris — el 20 de junio— que Espafia no
tardara en tomar medidas bélicas y que Pacheco, consciente de la compli-
cada trama internacional, reunia ya toda la informacién necesaria “sobre la
manera de proceder, en las mejores condiciones posibles al bombardeo de
Veracruz”. Eran de esperarse complicaciones, ya que se volveria “mas
intenso aun el odio de México a los espaiioles”.87

Para algunos europeos, como el ministro francés, era éste el momento
en que el viejo mundo, por medio de Espana, podria poner a Judrez entre
la espada y la pared. Como estaba por naufragar el Tratado Mc Lane-Ocam-
po en el congreso estadunidense —en parte por el incidente de Antén
Lizardo—, Judrez se encontraba “enteramente abandonado por Estados

85 (Cursivas mias.) Idem.

86 (Cursivas mias.) Idem.

%7 Informe de A. de la Londe a Ministerio de Asuntos Exteriores, 20 y 25 de junio de
1860, citado en Diaz, 1967, t. 11, pp. 177 y ss.
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Unidos”. La accién espaiiola ayudaria a concluir la guerra civil, el primer
paso para “salir del circulo vicioso”.88

Como Pacheco insiste en pasar al bombardeo de la plaza y del castillo
de San Juan de Ulda, se suscita un tenso intercambio con el capitdn Arias,
quien sorprendido alega carecer de instrucciones en este grave sentido,
ademds de que no cree que sea posible hostilizar debidamente los puertos
del Golfo dada la carencia de buques de guerra.

Pacheco enfurece. Igual lo hace Serrano, el capitin general de Cuba,
cuando con tardanza, de manera indirecta e incompleta, se va enterando
del propésito de bombardear Veracruz. Tiene lugar una frenética serie de
6rdenes y contradrdenes, de malos entendidos y acusaciones entre ambos,
sobre la posibilidad y conveniencia de romper hostilidades, con interlocu-
tores como Arias, Gabriel Tassara, el Ministerio de Estado en Madrid,
Saligny —el ministro francés que viene a presentar credenciales y, a su paso
por La Habana, ofrece mediar entre Serrano y Pacheco—, asi como repre-
sentantes de las grandes potencias y de las colonias de extranjeros en el
puerto. Este embrollo y la negativa de Serrano y de Arias impiden que
coagule en la realidad el bombardeo.

Ademas de la carencia de recursos bélicos necesarios para hostilizar
Veracruz, contaban las llamadas de auxilio de la extensa colonia espaiiola
y extranjera en el puerto. Ante los ojos de Pacheco, a cambio de la seguridad
de unos cuantos se desatendia la de miles de espanoles en el interior,
quienes sufrian mas, corrian grandes peligros y anhelaban la intervencién
como unico medio para hacerse respetar.8°

Todo el verano de 1860 se mantuvo el peligro. La honda preocupacién
entre los residentes en Veracruz escalé hasta Europa. Sarrot, embajador de
Francia en Espaiia, se quejé con el ministro de Estado de la “hostilidad
inminente” creada por Espaiia en el puerto, y de Pacheco “por su conducta
y por el olvido de las mds elementales formalidades”. De comprobarse
cierto, Calderén Collantes prometié que “no vacilar[ia]... en culpar al
embajador”.*® Sin embargo, ni estas controversias ni el tiempo hicieron

58 Ibid.

89 Segtin le recriminé mas adelante a Serrano, “si motivos de esa clase le han de detener,
nunca dard un paso, porque nunca dejaran de reclamarle de la misma suerte... Hai sin duda
un momento de peligro para todos, y para mi el primero, si se llega a tomar una actitud
enérgica con estas gentes... Pero no hai otro camino, para sacar inc6lume la honra nacional...”
(sic) AMAEH, 1.2.1.45, leg. 2546, embajador en México a capitan general de la isla de Cuba, 20
de septiembre de 1860.

% Carta del embajador de Francia en Espaiia, sefior Sarrot, 21 de julio de 1860,
reproducida en Diaz, 1967, t. I1, p. 181. El olvido era tanto mas imperdonable cuanto que Jules
Doazén, el consul francés le habia facilitado el desembarco, asi como medios para continuar
su viaje al interior, cuando llegé a México.
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variar la opinién de Pacheco, empenado en que sélo las armas salvarian la
honra de Espana. En julio insistié ante Madrid que, si hubiese tenido la fuer-
za suficiente delante de Veracruz,

no habria vacilado un momento en proceder al bombardeo inmediato de la
plaza, tomando sobre (mi) toda la responsabilidad de tal resolucion, pues sélo
asi se puede sacar a salvo nuestro derecho y nuestra honray evitar que empeore
la suerte de nuestros compatriotas.”!

El gobierno isabelino estuvo en desacuerdo. Cuando en 1856 De los
Santos habia prevenido una guerra retirando a la Real Armada, habia sido
amonestado; ahora que Pacheco queria hositlizar la plaza no estaba de
acuerdo, pues ni tenia el mando de fuerzas necesario ni actué en consulta
con Cuba, que deberia responsabilizarse de la mision. El 6 de agosto, el
Consejo de Ministros hizo saber a su embajador que no era la coyuntura
pertinente para una guerra con México, y lo previno a que actuase en
estricto acuerdo con Cuba, dadas las “graves [...] consecuencias que puede
producir un ataque contra Veracruz”.*?

Prueba de lo incomunicada que estaba Madrid con sus representantes
en el nuevo mundo es que, dos dias antes de esta reunién, Espana volvié a
presentar al presidente liberal una “ultima y enérgica reclamacién” por el
Maria Concepcion. El comandante de las fuerzas navales en el golfo exigié
que, en un plazo improrrogable de 24 horas, entregase México la barca y
su tripulacién, la indemnizacién correspondiente y se hiciese un saludo de
desagravio al pabellon espanol. Ese mismo dia, Judrez contesté que dicha
fragata habia sido apresada porque su cargamento estaba destinado, preci-
sa y exclusivamente, a ayudar al gobierno ilegitimo, a mas de que el capitan
y su tripulacién ya habian sido liberados. Hizo votos porque se mantu-
vieran los lazos de amistad, “bastaria lo que esta comunicacién expresa...
no serian de la responsabilidad de mi gobierno las desgracias que pudieran
sobrevenir™.”

Se temio el desencadenamiento bélico. Mientras la plaza se aprestaba
a defenderse, Judrez volvié a buscar la proteccion estadunidense bajo la

1 AMAEH, 1.1.2.45, leg. 2546, sintesis de la informacién sobre Ia situaciéon de México

elaborado por la primera Secretaria de Estado s./f., probablemente noviembre de 1860.

92 AMAEH, 1.2.1.43, leg. 2546, minuta del Ministerio de Estado, sin fecha, sobre la reunion
celebrada por el Consejo de Ministros, al reporte del embajador al primer ministro de Estado,
enviado 19 de junio de 1860.

* Espaia responsabilizo al gobierno de las consecuencias de una negativa: “el juicio
imparcial del mundo comprendera con cuanta razén obrard el gobierno Espanol, apelando
a medidas que laven el insulto inferido a su bandera”. Capitdn de navio Carlos del Camino a
Benito Judrez, 4 de agosto de 1860, v contestacion del gobierno liberal, reproducidas en
Judrez, 1964, 1. 2, pp. 725- 731.
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cldusula militar del Tratado Mc Lane-Ocampo, para entonces en severas
dificultades en el senado estadunidense. Informé a Washington “para su
conocimiento y los efectos que estime utiles” que la administracién liberal
se encontraba “mds o menos amenazada por potencias mis o menos
hostiles a la causa de la libertad”. Se empez6 a buscar dinero y armamento
en Estados Unidos para repeler la agresion espanola.®* Con dificultades
—dada la peligrosa divisién que habia entonces en la Unién Americana
entre los estados esclavistas del sur vis a vis los del norte—, la potencia volvié
a salir en su defensa. A fines de agosto de 1860, Buchanan aumenté los
buques de guerra en el golfo,? poniéndolos a las 6rdenes de su embajador,
quien insistia en atajar el peligro de una intervencién espaiiola. En caso de
romperse hostilidades, Mc Lane deberia impedir cualquier agresién sobre
México. Aumento la tensién. Cuando Espana, alarmada, pidié a Washing-
ton definir su postura, se le respondié que la escuadra sélo protegeria las
vidas e intereses estadunidenses; pero que veria “con sentimiento cualquier
reclamacién injusta hecha contra México, y que no permitiria que por ella
se cometiera hostilidad alguna contra el gobierno legitimo de la Republi-
ca”. A fines de septiembre de 1860, estaban en Veracruz nueve barcos de
guerra estadunidenses —fragatas, cafioneras y corbetas— con 115 caiiones,
los mejores de su marina.?® Ordenar una accién de la Real Armada habria
sido una verdadera insensatez. Una vez mds, el gobierno liberal salia librado
del peligro.

Hasta Pacheco acepté que se les habia escapado el momento, sin que
por ello modificara su diagndstico sobre las causas y sus remedios. Los
liberales mexicanos “aborrecian” a Espaiia y, peor atin, no le temian, pues
pesaba la “gran desgracia” de que la ultima vez que entraran en combate
habia sido durante la abortada expedicién con la que en 1829 el brigadier
Barradas habia intentado recuperar México:

Bajo la impresion de aquél suceso se ha criado la generacién que ahora se agita
en la vida publica. Esta impresiéon no puede borrarse sino por otra llena
de energia y de dignidad.

* Instrucciones de la Secretaria de Relaciones Exteriores a José Maria Mata, ministro de
México en Estados Unidos, 6 de agosto de 1860, reproducidas en Ibid., vol. 2, pp. 734-735, v
Rivera Cambas, 1987, t. I, pp. 362 v ss.

% Matias Romero a ministro de Relaciones Exteriores, en Washington, 24 de agosto de
1860, reproducida en Judrez, 1964, t. II, pp. 739 v ss.

“6 Matias Romero a ministro de Relaciones Exteriores, en Washington, 2 de septiembre
de 1860, reproducida en Ibid., vol. 2, pp. 743- 744, y Rivera Cambas, 1987, t. I, pp. 340 y ss. ¥
363 v ss. Entre los buques estadunidenses estaban la fragata Susquehanna, la cafionera
Pocahontas v la corbeta Savannah.
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Segun el embajador, Espaina no debia perder un solo dia en “hacerse
respetar y temer (no nos amaran nunca)”. Ello se habria logrado aventuran-
do un “golpe de mano” sobre Veracruz; “con cuatro botes y cuarenta
hombres armados hubiera sido posible apoderarse una noche oscura...”??
Como siempre, la opinién publica en la peninsula se mostré mas belicosa
que el gabinete de la Unién Liberal, y siguid esperanzada en una préxima
intervencién en apoyo de Miramén.*

La controversia estaria esperando a Pacheco a su llegada a Madrid.
Cuando hizo su defensa piiblica, puso el dedo en una de las llagas de la
politica hacia México, aun cuando él mismo cometiese el pecado: su
compromiso sobrado e irreflexivo con el bando conservador, al grado de
no haber previsto qué pasaria con Espana, si este bando perdiese la guerra.
Fue hasta que Judrez triunfé y expulsé a Pacheco, cuando en Madrid se
comprendieron las ventajas de tener menos compromisos:

ni se quiere, ni se debe servir a los intereses de un partido por mds que las
simpatias indiquen a su favor... su prudencia lo inspirara para que de ningun
modo pueda considerarse parcial al Gobierno de la Reina por los actos que
egecute...”

No obstante el gran trasfondo personal detrds de la polémica entre el
embajador y el capitdn general de Cuba, su pugna interesa en tanto que
constituye una ventana desde la cual acercarse a las visiones encontradas
que Espana tenia sobre si misma, y sobre su politica hacia América y
México. Para empezar, muestra la incapacidad para presentar un pensa-
miento y una accién concertada, asi como confusién de atribuciones y
superposiciéon de mandos.!? Ademds, arroja luz sobre el plano de las ideas,
factor poderoso que explica por qué Espana decidié no pasar al plano de
las hostilidades.

7 AMAEH, 1.2.1.45, leg. 2546, embajador en México a capitan general de la isla de Cuba,
20 de septiembre de 1860.

Permanecieron ardiendo algunas brasas de este conflicto. Madrid ordené a ambos poner
un alto y en octubre recordé a Pacheco que no era momento para hostilizar a México, “ni las
medidas dictadas por el gobierno justifican el juicio que manifiesta sobre la energia desplega-
da, ni el consejo que da de la necesidad de emplearla”, ibid., ministro de Estado al subsecreta-
rio de Estado, 8 de octubre de 1860.

9 Se asegurd que en La Habana se hacian aprestos para enviar una expedicién militar
de diez mil soldados. Rivera Cambas, 1987, t. I, p. 368.

# AMAEH, 1.2.1.45, leg. 2546, despacho telegrafico del ministro de Estado al subsecreta-
rio, 8 de octubre de 1860, y Pacheco, 1861, 22 de noviembre de 1861.

100 s vaEH, 1.2.1.45, leg. 2546, despacho reservado de Serrano a Pacheco, contenido en
el reporte del embajador en México a primer ministro de Estado, 24 de julio de 1860. Serrano
recriminé a Pacheco que,
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Formalmente, ¢l abanderado de quienes propugnaban una relacién
mds respetuosa a las antiguas colonias resulté ser el capitin de Cuba. Mas
alld de los intensos conflictos politicos y personales con Pacheco,!?! en la
Esparia isabelina habia quienes propugnaban por una posicién mas mode-
rada hacia México. Para esta otra forma de entender el papel del reino en
el nuevo mundo, por principio, la influencia derivada de las armas era
efimera y equivocada. Habria que arrostrar graves inconvenientes y com-
promisos sélo para ayudar a los conservadores a establecer uno de esos
“desautorizados gobiernos que se suceden en el movedizo terreno de la
anarquia”. Una administracién asi formada acabaria siendo “odiosamente
impopular” por “deber su origen al extranjero”. Espafia deberia asumir una
estricta neutralidad en toda América.!%?

%k %k %k

Regresando al escenario mexicano, Pacheco present6 sus credenciales al
presidente Miramén el 22 de agosto de 1860, e hizo votos por llegar a
ver en México una republica “feliz y poderosa”, respetuosa de la “religién
de nuestros padres”, garante de la propiedad, la libertad y la inde-
pendencia. Para entonces, los conservadores iban de descalabro en desca-
labro.

Se ha dicho que Dios debe haber sido juarista. El presidente liberal,
afianzado en el plano interno, se negé a volver a extender los plazos para
la ratificacién del Tratado Mc Lane-Ocampo, que propicié, para noviembre
de 1860, un rompimiento con el embajador estadunidense. Para el oaxa-
queno, no s6lo no apremiaba ya la firma del tratado, sino que su ratifica-
cién constituia un peligro por todas las concesiones que implicaba para la
nacién y que habian sido originadas en una coyuntura de extrema urgencia,

... en cuanto al intento de bombardear a Veracruz y el hecho de dirijirse en consulta, sin
previo conocimiento mio acerca de la posibilidad del caso, a un gefe, y no de los
Superiores de Marina,... V.E. me permitira le diga creo que en ello ha traspasado el limite
de esas mismas atribuciones, que yo reconozco y considero mucho, porque soy, y debo
serlo, celoso de las mias...

El mando inmediato de todas las fuerzas navales existentes en estos mares, correspon-
de al Sr Comandante General de Marina, que recibe de mi las 6rdenes en todo lo que se
refiere al empleo de dichas fuerzas...

191 Ambos tenian ambiciones y presencia politica. Durante la intervencién militar de
Veracruz que hiciera Espana a fines de 1861, Serrano daria amplias pruebas de que esta
actitud tolerante y flexible hacia México era superficial y coyuntural.

102 \MAEH, 1.2.1.45, leg. 2546, despacho reservado de Serrano a Pacheco, sin fecha
anexo al reporte del embajador en México a primer ministro de Estado, 24 de julio de 1860.
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ahora ya superada. Ademds, la situacién estadunidense era voldtil en
extremo. Acababa de ser electo presidente Abraham Lincoln, y ya algunos
estados surefios —Luisiana y Texas— proclamaban su independencia. Cuan-
do, en ese mes, Pacheco informé a Mc Lane que se proponia exigir
reparaciones a la administracion liberal, éste le aseguré que su gobierno ni
objetaba ni se opondria a tales propésitos.'®® Pero el momento propicio se
habia ya escapado.

El gobierno conservador mexicano entré a su fase terminal, y declaré
la ciudad de México en estado de sitio. Espana y Estados Unidos, en calidad
de potencias mediadoras, intentaron una negociacién confidencial y esta-
blecieron enlaces: Pacheco con Miramén y Mc Lane con Santos Degollado,
este 1ltimo, representante juarista. Los primeros, “dispuestos a todas las
concesiones posibles”, no pensaban “consentir en el triunfo completo del
partido liberal”. Sus esperanzas se derrumbaron como castillo de naipes
ante la toma de Guadalajara por fuerzas liberales.!*

Agonizaba la administracién conservadora. Mc Lane terminé por
renunciar, e incluso recomend6 el retiro de la legaciéon de Estados Unidos.
Las autoridades de Cuba intentaron mantener a O’Donnell al tanto de los
acontecimientos, y el 12 de diciembre notificaron ya no necesitar los barcos
para establecer el “bloqueo pacifico” sobre los puertos mexicanos. Carecia
de sentido. Todo estaba perdido.1%?

Efectivamente, dos dias antes de la Navidad se dio la derrota definitiva
de Miramoén en San Miguel Calpulalpan. El presidente vencido regresé a la
capital con la noticia de su fracaso, sélo para retirarse a Toluca. El embaja-
dor de Espaiia, junto con el ministro francés, asi como dos mexicanos,
Felipe Berriozdbal y Antonio Ayestardn, negociaron la capitulacién con los
liberales buscando garantias para la poblacién; pero éstos sélo aceptaron
la entrega de la ciudad “a discrecién”. De acuerdo con las autoridades
triunfantes, Pacheco y Dubois de Saligny —para entonces, ya ministro
acreditado de Francia en México—, integraron dos cuerpos de guardia y
armaron a cientos de sus conciudadanos con el fin de cuidar el orden dia
y noche. Los cuerpos espaiioles estuvieron a cargo del convento de San
Bernardo y alrededores, y los franceses, de la iglesia de La Profesa. En otras
partes de la ciudad si hubo graves desérdenes que las nuevas autoridades
reprimieron con mano dura fusilando a treinta de sus propios seguidores que
se hallaban dedicados al saqueo. A ojos de Saligny, eso produjo un “efecto

103 Fuentes Mares, 1983, p. 183.

104 Resumen de la negociacién entre el embajador de Espana y el ministro de Estados
Unidos, 15 de noviembre de 1860, en Diaz, 1967, t. II, pp. 192-193.

105 sMAEH, 1.2.1.45, leg. 2546, capitin general de Cuba a ministro de Estado, 12 de
diciembre de 1860.
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saludable”.1% E] primer dia de 1861, exactamente a tres anos de iniciarse
la contienda, el ejército liberal hizo su entrada pacifica y triunfal a la capital
de la republica. Diez dias mas tarde llegé el presidente Juirez, que tantos
odios habia acumulado entre los espaioles dentro de México y allende sus
fronteras.

El embajador espafiol estaba consciente de que la tnica decisién
sensata era salir cuanto antes del pais. Una de las primeras acciones que
tomo Judrez fue dar por terminadas las relaciones con Espana. El 12 de
enero ordend a Pacheco, junto con los representantes de la Santa Sede,
Guatemala y Ecuador, abandonar México, dado el respaldo entusiasta que
habfan brindado a la administracién conservadora. Esta expulsién fue
traumdtica para Pacheco y para Espana: un “atentado inmenso”, una “cosa
inaudita”, pues atacaba la honra del maximo representante de la reina
Isabel II. Sali6 el 21 de enero de 1861 acompanado de arzobispos, obispos
y el ministro de Guatemala. En Veracruz fueron recibidos con gritos amena-
zadores y una lluvia de piedras que rompieron los vidrios de los carruajes
y obligaron a ciertos personajes —que no a Pacheco— a refugiarse en casas
particulares y posponer su salida. La colonia espanola volvia a quedar
acéfala y en estado de alarma.107

Algunos de los derrotados siguieron los mismos pasos y emigraron a
La Habana, Paris, Londres y Madrid. Miramén, disfrazado de marino,
escap6 en un bergantin francés, acompaiiado por el cénsul Doazin, quien
lo llevé a un navio espariol en el que se trasladé a La Habana, donde fue
recibido solemnemente. Su esposa fue conducida a la misma ciudad en el
vapor Isabel La Catdlica.'%® Semanas después de la expulsién de Pacheco
—misma que los liberales intentaron manejar a titulo personal y no como
agravio a la nacién esparola—, el presidente recibié a los ministros de
Prusia, Inglaterra y Francia. El 30 de enero present6 credenciales como
ministro plenipotenciario de Estados Unidos, John Weller, acto de particu-
lar importancia, pues era ya inminente el estallido de una guerra civil en la
Unién Americana. En cambio, los nexos entre los liberales mexicanos y
la antigua metrépoli tardarian muchos anos en sanar. Pero antes habria otro
anhelo trunco para Espana: la implantacién de la corona imperial de’
Habsburgo en tierras mexicanas.

106 1 @ América, 8 de febrero de 1860, véase también 8 y 24 de enero; Saligny a Ministerio
de Relaciones Exteriores, 28 de diciembre de 1860.

197 pacheco, 1861, 23 de noviembre de 1861; La América, notas del corresponsal
reproducidas en marzo de 1861, y Rivera Cambas, 1987, t. I, p. 381. Segun Saligny, la
expulsién de Pacheco causé verdadero estupor en México, pues dias antes Melchor Ocampo,
ministro de Relaciones Exteriores, habia vertido respecto a Pacheco “todos los elogios que de
¢l habia hecho ya en Veracruz”. Saligny a Ministerio de Relaciones Exteriores, 28 de enero de
1860, Diaz, 1967, t. II, pp. 199 y ss.

198 Rivera Cambas, 1987, t. I, p. 391.






Juan Antonio de la Fuente, varias veces secretario de Relaciones Exteriores y
Gobernacion en los gabinetes juaristas (Condumex, E XXIX).
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Juan Almonte. A pesar de ser hijo de Morelos, el héroe independentista,
Almonte se destacé como conservador y monarquista. Fue representante en
Espana del gobierno de Miramon (AIM, BN, UNAM).
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Miguel Miramén, destacado general, presidente conservadory la granesperanza
de Espana en México. Fue fusilado junto con Maximiliano (AIM, BN, UNAM).




El gobierno juarista intent6 que José Maria Lafragua lo representara en Espana
y le ayudara a allanar diferencias, pero nada obtuvo (Condumex, E XXIX).



Aquiles Bazaine, jefe de la expedicion francesa en México. Los espanoles
censuraron su actitud prepotente con la poblacién y la brutalidad en sus
acciones militares (AH, BN, UNAM).
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Suavo, uno de los soldados franceses que forjaron la intervencion francesa y
fueran el respaldo del imperio de Maximiliano (AIM, BN, UNAM).



VIL. INTERVENCION Y RETIRADA

La actuacién espanola durante la intervencién tripartita ha sido amplia-
mente estudiada desde diversos puntos de vista. Tanto Espana como
México cuentan con detallados anilisis de la expedicién que partiese a fines
de 1861 y reembarcase hacia playas cubanas en la primavera del siguiente
ano.!

Centrémonos en las ideas que guiaron esta empresa. En la peninsula
continuaba el clamor por una intervenciéon reparadora del honor y los
intereses de Su Majestad Catélica. Encima, estaba la amenaza de Esta-
dos Unidos sobre Cuba, que hacia tambalear el imperio de Ultramar. De
perderse éste, se rebajaria ain mds la posiciéon de Espana dentro del
concierto de las potencias europeas. Por ultimo, existia el convencimiento
de que sélo el orden impuesto por Europa podria sacar de su crisis a las
débiles repiiblicas americanas.

Un suceso prepar6 el terreno: en agosto de 1861, Santo Domingo
regreso, brevemente, a dominio espariol, isla que, a ojos del peridédico con
mayor circulacién en la peninsula, “no tenia condiciones de existencia
propia”.2 Como con la guerra marroqui, una ola de patriotismo inundé el
reino. Una vez que el conflicto en Africa dejé de exigir gran concentracién
de recursos bélicos, éstos se podian ir colocando en el mapa americano,
punteado con zonas de tensién. Particularmente inquietantes eran los
atentados sufridos en Pert, que junto con Chile estaria envuelta en una
guerra con Espafia unos afios mas tarde. Los otros focos rojos eran Cuba y
México.

En este exaltado ambiente embonaban a la perfeccién los monarquistas
mexicanos, quienes redoblaron sus esfuerzos con el triunfo juarista en
enero de 1861.3 El principal andamiaje de los intervencionistas habia sido
montado, por lo menos desde 1854, por José Maria Gutiérrez de Estrada
—antiguo ministro de Exteriores, representante en Roma e Inglaterra—,
junto con José Manuel Hidalgo —exsecretario de la legacién en Paris y en

! La bibliografia es amplia. Dedicado a este punto estin Schefer, 1963, pp. 31 v ss., v
Fuentes Mares, 1975a. De actores de la época Correspondencia, 1906; Arrangoiz, 1869, 1947;
Hidalgo, 1878, y Diaz, 1967, t. II.

2 La Correspondencia de Esparia, 14 y 28 de octubre de 1861.

3 Schefer, 1963, pp. 22y ss.
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Londres—, y fue auspiciado por Santa Anna. Volvieron sus ojos a Francia,
aun cuando no pocos consideraban que un principe espaiiol seria lo mas
natural para México. Con el fin de asegurar el apoyo de la reina Maria
Cristina, se propuso que ocupase el trono un infante: don Juan, su segundo
hijo, quien, de aceptar, contribuiria a solucionar el candente problema de
la sucesién espariola. Pero cuando esta idea avanzaba en la corte de Madrid,
el pronunciamiento de 1854 de Espartero y el derrumbe de “Su Alteza
Serenisima” la echaron por la borda. En los aios siguientes, los monarquis-
tas mexicanos siguieron cimentando lo que, eventualmente, seria el segun-
do imperio. Hidalgo entablé amistad con la madre de Eugenia de Montijo,
espanola y esposa de Napoleén I11.4 La emperatriz se comprometié con este
suefo imperial.

El momento adecuado para actuar se presenté poco después del
triunfo liberal. El 17 de julio de 1861, al encontrar vacias las arcas de la
nacion, Judrez suspendi6 durante dos afios los pagos de la deuda externa.
Seria la gota que derramara el vaso. Protestan Saligny y Charles Wyke,
ministros de Francia e Inglaterra. El francés marcé el tono: dificult6 los
arreglos de las convenciones, insisti6 ante Europa en el caracter anarquico
del partido liberal, y en la necesidad de alentar a un partido “neutro”, en
realidad inexistente. La prensa europea actué al unisono, excitando la
opinién publica.’

EL CRISOL EUROPEO

La solucién militar se convirti6 en el crisol donde se fundian las miras y
esperanzas europeas. En agosto de 1861, Londres giré instrucciones a su
ministro en México para que exigiera compensacién por las pérdidas y
agravios sufridos. De no llegar a un arreglo, saldria del pais. Antoine
Edouard Thouvenel, ministro de Relaciones Exteriores de Francia, informé
que enviarfa instrucciones semejantes e invitaria a Espafa a tomar parte.

4 Hidalgo, 1960, p. 31.

3 Rivera Cambas, 1987, t. I, pp- 424 y ss. Ademés de la deuda, otra razén impulsaba a
Espafia a una intervencién: los peligros que corrian sus stibditos. El ministro francés, ase-
guraba en el verano de 1861 que la posicién de éstos era cada dia mas comprometida. Del ra-
millete de quejas que la legacion se vefa obligada a cursar, dos botones de muestra: los
préstamos forzosos impuestos en Cuernavaca a Pio Bermejillo y Ramén Portillo y otro —de
cincuenta mil pesos— impuesto nada menos que al general Prim, sobre los bienes que, via su
matrimonio con Francisca Agiiero, poseia en la ciudad de México. A Miguel Buch, su
apoderado, socio y pariente de los Agiiero, miembro acaudalado y prestigioso de la colonia
espaiiola, se le amenazé con prision si no pagaba en 24 horas. Las gestiones francesas lograron
* conjurar ambas amenazas. Diaz, 1967, t. 11, p. 268.
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Pero aun antes de esta proposicion, el embajador de Espafia en Francia,
Alejandro Mon, participé a Thouvenel que se habia ordenado a Cuba
preparar la toma de Veracruz y Tampico. Poco después neg6 que hubiese
tal orden y aseguré que Espana deseaba obrar de acuerdo con las otras
potencias europeas, aunque si éstas no se resolvian a actuar, lo haria sola.b

Madrid sigui6é adelante. El 6 de septiembre comunicé a Francia e
Inglaterra su firme intencién de sostener con las armas sus reclamos. Segtin
Calderén Collantes, el ministro de Estado, partiria en breve un vapor hacia
algun puerto del golfo para operar “con todas las fuerzas de mar vy tierra
disponibles”, con el fin de instaurar un “orden regular y estable” en el
desordenado pais. Hizo votos por una solucién conjunta de las tres poten-
cias.”

Hidalgo, el monarquista mexicano, confiado en que el gobierno isabe-
lino preparaba una expedicién, aseguré a la esposa de Napoleén III que
éste preferia conjugar esfuerzos. Ello ayud6 a conseguir el respaldo del
emperador francés. Al mismo tiempo, sin la aprobacion del archiduque
austriaco, Maximiliano de Habsburgo, empez6 a manejarse su nombre
como el personaje adecuado para sentar su dinastia en México. Desde el exi-
lio, Santa Anna le aseguré que la nacién anhelaba la restauracién del
“imperio de Moctezuma” bajo su mandato.? En las cortes europeas se manejé
habilmente la idea de que los mexicanos ansiaban la instauracién de una
dinastia del viejo mundo.

Iba cuajando la repetidamente pospuesta invasién espafiola y se inicia-
ron pasos logisticos en Cadiz y La Habana. Para O’Donnell, el principal
peligro era Estados Unidos, por lo que Tassara se entregé a una intensa
labor diplomitica. Las condiciones se consideraron propicias, pues la
Unién Americana, enfrascada en terrible guerra civil, no tenia energia con
qué vigilar el resto del hemisferio. En septiembre, Espana hizo saber a
Washington que se encontraba

en la imprescindible necesidad de hacer que su pabellon de guerra, al ondear en
las aguas de Méjico, sirva de oportuno aviso a los que, desconociendo su creciente
poderio, hayan querido confundir la templanza del Gobierno con la debilidad
y el decaimiento.?

% Rivera Cambas, 1987, t. I, pp. 434 y ss.

7 AMAEH, 1.2.1.45, leg. 2547, nota del ministro de Estado enviada a Paris, Londres,
Washington y La Habana, 6 de septiembre de 1861.

% Diaz, 1981, t. 11, pp. 855-858; Pruneda, 1867, pp- 203 y ss., y Ferrer de Couto, 1861,
p. 265. '

¥ AMAEH, 1.2.1.45. leg. 2547, nota del ministro de Estado a Tassara, enviado plenipoten-
ciario de Espafia en Washington, 16 de septiembre de 1861.
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Madrid continué negociando una accién conjunta europea, e informé
a Londres y a Paris que la reina habia “resuelto obtener por la fuerza la
reparacién que se le debe”.!? El jefe del gobierno espaiiol estaba convenci-
do de la necesidad de que el viejo mundo resolviese “la deplorable condi-
cién actual de México”, sin que por ello apoyase el establecimiento de una
monarquia. O'Donnell siempre lo consider6 absurdo e insisti6 en que el
propésito no era establecer “un gobierno que repugnase a los sentimientos
de los mexicanos” y, mucho menos, que crease una controversia con
Estados Unidos.!! Siguiendo una ténica semejante a la expedicién marro-
qui, aseguré que el reino no tenfa miras territoriales ni buscaba ventajas
adicionales. Nada seria mds perjudicial que recuperar sus antiguas posesio-
nes, y si exceptuaba a Cuba y Filipinas, era porque ahi privaban circunstan-
cias especiales.

Si hubo una idea que unié a Madrid, Paris y Londres, fue que s6lo una
“fuerza externa”, material y moral, permitiria a México salir de su anarquia
y postracién. Fuera de este punto basico, alcanzar una unidad de miras y
procedimientos fue una empresa llena de conflictos y malos entendidos.
En Espaiia las negociaciones crearon resentimientos que temian supeditar
su independencia a los puntos de vista contrastantes de sus aliados. Discre-
paron en torno a incluir o no a Estados Unidos. Ante la insistencia inglesa
se le invit6, pero Washington se neg6 rotundamente, explicando a Paris y
a Londres —que no a Madrid— que, aun cuando las tres naciones, al igual
que ellos, tenfan “muchos agravios que lamentar”, no aceptaban una
intervencion directa europea con el fin de organizar un nuevo gobierno en
México,

especialmente la participacién activa de Espafia en tal empresa, excitaria
fuertes sentimientos en los Estados Unidos y se consideraria este tipo de
interferencia como directa en los asuntos internos de América, a la que los
Estados Unidos siempre se han opuesto [...]!2

Se toparon con los limites del poderio de Estados Unidos, el cual les
recordé que consideraba los asuntos de este hemisferio como de su sola
incumbencia. Una accién sobre México romperia el acuerdo técito de que
ellos se abstendrian de participar en las contiendas de Europa, si ésta no
intervenia en América:

10 Xavier de Isturiz, representante del gobierno de S.M.C. ante Inglaterra a Lord Russell,
secretario de la Foreign Office, 23 de septiembre de 1861, en Grajales, 1974a, pp. 99 v ss.

' Rivera Cambas, 1987, t. I, p. 38. ’

12 Secretario de la Foreign Office a conde Cowley, comisionado del gobierno de S.M.B.
en Francia, 27 de septiembre de 1861, en Grajales, 1974a, p. 105.
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si una combinacién de potencias fuera a organizar un Gobierno en México los
Estados Unidos se sentirian impulsados a elegir sus aliados en Europa y a
participar en las guerras y tratados de Europa.’®

Cada una de las naciones que se comprometieron a actuar en México
tenia sus propias miras. Espana deseaba un cambio de instituciones politi-
cas. Parte de su corte y su opinién publica buscaba establecer una monar-
quia encabezada por un borbén. Gran Bretaia tenia demandas claramente
limitadas. Contra los deseos franceses, intent6 garantizar desde el inicio
que la intervencidn se limitaria a ocupar las costas del golfo. Londres se
sujetaba estrictamente a la reparacion de danos y estaba resuelta a no
imponer por la fuerza ni a un partido ni a un sistema de gobierno ni, mucho
menos, a un régimen mondarquico. Esta delimitacién en su agenda permitié
que, mientras se afinaban los términos militares, sir Charles Wyke, conside-
rando a las autoridades liberales mas fuertes que nunca, negociara en
México el arreglo de la deuda inglesa.!'

La mas osada fue, desde el inicio, Francia, que dejé claro que no se
limitaria a ocupar el litoral mexicano, ni se fiaria de un gobierno incapaz
de ofrecer garantias. El emperador representaba un doble papel: mientras
a Inglaterra le hacia creer que estaba en contra de la ingerencia en los
negocios internos de México, a Espaiia le aseguraba que ello seria resultado
inevitable de la accién tripartita.!® Para la Francia imperial, esta empresa
tenia un amplio horizonte. Napoleén III vislumbraba un proyecto que
lindaba en lo grandioso: una monarquia que fuese embrién de la influencia
francesa y catdlica en el nuevo mundo.

El 31 de octubre de 1861, Inglaterra, Francia y Espana firmaron el
Convenio de Londres, que sellaba su compromiso de accién conjunta, y
obligaba a mandar fuerzas para ocupar “diversas fortalezas y posiciones
militares del litoral mexicano”. Autorizaba a los comandantes militares a
“practicar las demds operaciones que se juzguen mds a propésito”, y a
actuar de comun acuerdo. Las partes se comprometian a no buscar para si
ventajas territoriales ni a influir en los asuntos internos ni a afectar su
derecho para “elegir y constituir libremente la forma de su gobierno™.'6 El

13 Idem.

" Estos pronunciamientos de O'Donnell contrastaban con la opinién de los agentes
franceses en Londres y Madrid, que aseguraban que Espana buscaba ir més alld dentro de la
politica mexicana, y consideraba “necesario el que las fuerzas aliadas obliguen a los parti-
dos a deponer las armas, y a dar al pais la libertad de constituir un gobierno interino que
apelase a la voluntad nacional para la formacién del definitivo™. Lord Russell a sir John
Crampton, comisionado del gobierno de S.M.B en Espana, 23 de septiembre de 1861, en
Grajales, 1974a, pp. 100 y ss.

1> Rivera Cambas, 1987, t. 1, pp. 435444 y 462-465.

1 Ibid., t. 1, pp. 469-470.
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documento tenia suficientes ambigiiedades para que mis tarde cada uno lo
interpretase a favor de sus miras.

Al empezar a palpitar en Cidiz y La Habana, la expedicién espaiola
provoco un entusiasmo patriético. Desde septiembre de 1861, los periédi-
cos, inundados de noticias frecuentemente contradictorias en torno a la
inminente intervencién, se preguntaban si las naves habian zarpado ya;
quiénes serfan los jefes; cudl seria la fuerza a desplegarse, y cémo la
intervencién fundaba su legitimidad en haberse “apurado todos los medios
conciliadores y diplomiticos” con anterioridad. La misién aumenté en
popularidad cuando la reina encargé el mando terrestre nada menos que
al héroe indiscutido, el general mas significado de la guerra de Marruecos:
Juan Prim.!” En cambio, los conservadores y monarquistas mexicanos
desde el inicio vieron un obstdculo en las ideas liberales de Prim. Francisco
Javier Miranda, antiguo ministro de Justicia y Negocios Eclesidsticos del
gobierno conservador, opinaba que éste queria establecer una democracia
en México, cuando estaban probados los “muchos males” que habia cau-
sado en Europa, y sin ver que tres quintas partes de la poblacién estaba
compuesta por indios, “gentes que no saben discernir su mano derecha de
la izquierda”.'® Hidalgo sostenia que Prim era un “bandido sin escruipulos,
un condottieri”, de escandalosa vida privada y publica. Infructuosamente
trat6 de que se revocara su designacién.!®

En el medio politico e intelectual espariol, una amplia brecha fue
separando las visiones que se tenian sobre la crisis mexicana y sus remedios.
En estos momentos de exaltacién patridtica, se consolidaron corrientes
contrarias a la solucién militar. La América, antes furibundamente partida-
ria de la guerra, para septiembre ya no estaba segura de qué posicién
tomar. Mientras el periédico insistia en que no quedaba mds remedio que
la fuerza armada, alejada toda esperanza de que los mexicanos entrasen “en
razén y en el derecho de gentes”20 los intelectuales y analistas que ahi
publicaban marcaron el viraje. Francisco Lozano Mufioz asegurd que, si
bien era necesario salvar la honra de Espaiia, la guerra serfa un error y un
crimen. Europa estaba abusando de su fuerza y eso tendria funestas
consecuencias.?! En el otofio se desaté una vigorosa polémica. La prensa

7 La Correspondencia de Espana, La Esparia, La América, El Diario Espariol de septiembre
y octubre de 1861.

! Francisco Javier Miranda a Jurien de la Graviére, La Habana, 1 de enero de 1862, en
Diaz, 1967, v. II, pp. 374 y ss.

'¥ Diaz, 1981, p. 863, e Hidalgo, 1960, pp. 29-30.

%0 La América, 24 de noviembre de 1861. Ahf se asegurd que aun cuando Espana no iba
“con la arrogancia de los conquistadores™ era menester recuperar la fuerza hispana en el
nuevo mundo.

?! Articulo de Francisco Lozano Mufioz en La América, 24 de septiembre de 1861. Véase
los meses de septiembre a noviembre para esta ausencia relativa de noticias.
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de signo democratico, La Democracia, y la radical, El Pueblo, argumentaron
que la intervencién comprometeria mds a los espaioles residentes en
México y, sobre todo, que era un intento descarado de Espaiia por apoyar
al partido clerical inmiscuyéndose en cuestiones internas. Ante el anuncio
oficial del préximo desembarco, La Democracia sentencié que se oponian a
él “por cuantos medios estin a nuestro alcance y declinamos toda respon-
sabilidad en las desastrosas consecuencias que prevemos”.?2 La polémica se
avivé. Con los argumentos acostumbrados, La Correspondencia de Espara
acusé de antiespaiioles a quienes se atrevieron a cuestionar la empresa
militar, e insisti6 en que Espaia estaba perfectamente capacitada para, por
si misma, darse entera satisfaccién en México, lo que seria una verdadera
“obra de humanidad”. Cobraron relevancia intervencionistas apasionados,
como Ferrer de Couto, cubano, defensor de la esclavitud, quien publicé en
15 entregas Las cuestiones de Méjico, Venezuela y América en general, de tono
exaltado, y con tal éxito, que tuvo que reimprimirse.?*

Pero esta vez el gobierno isabelino estaba resuelto y ya habia echado a
andar la maquinaria bélica. E1 9 de noviembre de 1861, O’Donnell anun-
ci6 ante la reina y las cortes la inminente expedicién, “ejemplo de saludable
rigor y un testimonio de elevada generosidad”. De esta manera, queria la
nacién espanola contribuir con México, para “darle una vez la existencia de
la civilizacién, y otra la del orden con la independencia y la libertad”. La
respuesta fue euférica y casi todo el reino se prepar6é para revivir el
sentimiento de grandeza imperial. El diario de mayor circulacién asegur6
que dos episodios “magnificos” ofrecian a Espana “su diploma de potencia
de primer orden™: uno, “los humeantes muros de Tetudn”; otro, “el corazén
mismo del castillo de San Juan de Ulia en Veracruz 6 en Palacio Nacional
de la misma capital de la nacién mejicana”.?* Pacheco, ain herido en su
dignidad y enfrentando acusaciones sobre su gestién, llevé a puntos culmi-
nantes las virtudes de una solucién armada: derrumbaria la “sombra de
gobierno” de Judrez, y permitiria instaurar la tinica forma de gobierno
“auténtica” y “real”, la monarquia, sistema que en un cuarto de siglo habria
de dominar desde el Potomac, donde se iniciaban los confederados del
sur de Estados Unidos, hasta la Patagonia. Los suenos republicanos se

22 Citado en La Correspondencia de Espana, 18 de noviembre de 1861; véase también sus
criticas a los “oposicionistas” 5, 13 v 16 de octubre de 1861.

23 La Correspondencia de Espana, 29 y 30 de septiembre, 13, 16 y 18 de octubre y 12 de
noviembre de 1861. Casi todos los dias este periédico publicé noticias de este tipo. Véase el
libro de Ferrer de Couto, 1864.

24 La Correspondencia de Esparia, reproduccién del discurso del presidente de ministros
y editorial del periédico, 9 y 15 de noviembre de 1861. Segiin este diario, en Paris se
representaba, con éxito, la obra de teatro Toma de la ciudad de México en carpas de circo.
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desplomarian, y “Europa benevolente, apoyando a cualquier gobierno con
su fuerza moral, les env[iaria] dinastias que respeten los principios demo-
craticos.”?

Tanto como las palabras, importaban los apoyos que Madrid siguié
brindando a los conservadores mexicanos, ahora en el exilio. Al dia
siguiente del anuncio oficial de la expedicién, el 10 de noviembre, Mira-
mon fue recibido por la reina Isabel 11, y departié con el presidente del
senado, la corte y Ferrer de Couto. En Washington se alojé en casa del
ministro espanol. Se vislumbraba la posibilidad de que la intervencién
estableciera un protectorado que entronizara a Miramén. Pero en ese, co-
mo en otros puntos, volvieron a aflorar las contradicciones de las autorida-
des espanolas. Cuando Prim llegé a La Habana, en diciembre de 1861, para
ponerse al mando de la expedicién, Miramoén y otras personalidades se
pusieron a sus 6rdenes. El cataldn se deslindé completamente, asegurando
no poder tratar mds que con el gobierno constituido. Irénicamente les
sugirio que, ya que eran “muy numerosos”, se apoderasen de la capital:

Si vuestro partido es capaz de operar una revolucion, no os detengdis y
nosotros trataremos con vosotros, cémo los hariamos con el gobierno de
Judrez; pero nosotros no nos mezclaremos |[...] trataremos con el gobierno,
cualquiera que sea, que encontremos establecido al llegar a México.?5

México se preparé para la guerra. En noviembre, cuando se sabia que
la escuadra espaiiola estaba lista para zarpar, contaba con planes y acciones
para su defensa. Se fortaleci6 el ejército regular y se formaron unidades de
reserva y de voluntarios. El gobernador de Veracruz, Ignacio de la Llave,
alert6 a los pueblos para que se preparasen a luchar contra Espana. Judrez
hizo un ultimo esfuerzo por ventilar pacificamente la cuestién y ganar
tiempo. El canciller mexicano, Manuel Maria de Zamacona, reabrié nego-
ciaciones sobre la deuda con el ministro inglés. En noviembre, el congreso
derogo6 la medida del 17 de julio, que habia suspendido pagos y que habia
sido la razén inmediata de la intervencién. Al finalizar el afio, el presidente
liberal publicé una proclama que refutaba los pretextos de las potencias
invasoras, especialmente los de Espana, y prometia eficaz proteccion a sus

% Pruneda, 1867, tiene una cuidadosa descripcién y reproduccion de los documentos
centrales sobre la intervencion, pp. 188 y ss.

Pacheco aseguré que significaba “la guerra de la dignidad... la reparacién de los
agravios, la venganza de los ultrajes... llegados ya a un punto donde no puede sufrirse mas”.
Pacheco, 1861, 25 de noviembre de 1861; véase la contestacion dada por el yerno v buen
amigo de Judrez, el cubano independentista Pedro Santacilia, 1862.

2 Rivera Cambas, 1987, t. 1, pp. 486, 504 y 572.
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suibditos. México insisti6 en lo equivocada que estaba Europa, que ain
consideraba a los mexicanos como semibérbaros.2

Dentro de la América hispana se tuvieron reacciones encontradas. En
Peru, uno de los paises con serios problemas con Espana, estall$ la indig-
nacién. Su prensa insult6 a la “madre patria”, tratindola de nacién hipécri-
ta, ante la cual deberian prevenirse y prepararse. En otras republicas se
mezclaron la calma y la comprensién hacia México, con el franco apoyo a
Espana. En Chile, dos de sus principales periédicos, El Tiempo y El Mercurio,
se pusieron del lado espafiol y aseguraron que el verdadero culpable era
México, que no habia sabido aprovechar su libertad. En contraste, el
gobierno de Santiago envié una nota de protesta a Londres, Madrid y Paris
por la intervencién. A la larga, fue en Chile donde se mostré una actitud
sostenida en contra de la accién tripartita sobre México. Alarmados por la
filosofia y el tamano de esta empresa, se crearon uniones liberales sudame-
ricanas para enfrentar —por lo menos ideolégicamente— la accién del viejo
mundo. La Sociedad Unién América, fundada en Valparaiso, que funcioné
desde mayo de 1862 hasta fines del afio siguiente, persiguié la ansiada
unién americana. Incluso logré una recolecta entre los pueblos sudameri-
canos, en beneficio de los enfermos y lisiados de la guerra en México.
Gentes de Valparaiso, Talca, Serena y Quirihue reunieron cerca de diez mil
pesos.?8

EL DESEMBARCO

La expedicion se inici6 el 2 de diciembre de 1861 con un exabrupto de
Espania, que se hallaba temerosa de que sus aliadas se apoderasen de las
aduanas de Veracruz y Tampico, y la dejaran sin las mieles del triunfo.2®
Desde noviembre, Calderén Collantes habia girado a la capitania general
de Cuba, que seguia al mando del general Francisco Serrano, instrucciones
terminantes para tomar alguno de los puertos del golfo. A diferencia de
ano y medio atrds, cuando Serrano se habia opuesto a intervenir, ahora
cumpli6 con esmero y ordené la toma de Veracruz sin siquiera esperar el
concurso de las fuerzas aliadas ni del general Prim, quien se esperaba para

27 Ibid., 1. 1, p- 499. La convencién arreglada entre Zamacona y Wyke fue rechazada por
el Congreso mexicano por considerar que se reconocia una suma demasiado elevada como
deuda con Gran Bretana. Ello provocé la renuncia de Zamacona.

2 Grez, 1928, pp. 97y ss.

2 Rivera Cambas, 1987, t. 1, p. 468. Esta idea habia sido fomentada por Mon, embajador
en Francia, quien aseguré que Paris y Londres proponian “aprovecharse” de estos ingresos
para resarcirse de lo que México les debia. Para él, era el momento para explotar la debilidad
norteamericana, asi cémo las simpatias monarquistas de los franceses.
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el dia 10. Fue un mal inicio, ademads de profético para toda la intervencién.
Dio pie a una serie de acusaciones dentro del gabinete de S.M.C. en Madrid
y La Habana, ademads de convertirse en punto de conflicto con Francia y
Gran Bretana, lo que puso en entredicho la Convencién de Londres.3?
Inglaterra quedé particularmente molesta de la accién prematura de Espa-
fa pues siempre habia visto con recelo la participacién hispana y confirma-
ba la enorme dificultad de una expedicién de muiltiples intereses, que
obraba a tan grande distancia. En Paris también produjo mal efecto. Al
enterarse, Luis Napoleén reforzé sus expedicionarios con otros quinientos
suavos.?!

La expedicién espaniola se componia de 6 000 hombres de tropa, que
venian a bordo de 11 buques de guerra: las fragatas de hélice Princesa de
Asturias con 50 cafiones, Lealtad con 40, y cuatro fragatas mas, Blanca,
Petronila, Concepcion y Berenguela, cada una con 37 caiiones; dos vapores de
ruedas: Isabel la Catdlica y Francisco de Asis, cada uno con 20 cafiones, y otros
de menor poderio. Todos los buques llevaban montada artilleria rayada del
mayor alcance, generalmente de 32 a 68 centimetros, para cuyo arrastre
iban 80 pares de bueyes que, en caso dado, podrian servir de provision.
Para proteger el desembarco, se disponia de otros 30 cafiones armables que
posefan gran alcance y penetracién.

Esta division, al mando de los generales Manuel Gasset y Mercader y
Joaquin Gutiérrez de Ruvalcaba, zarpé6 el 2 de diciembre. Hubo problemas
desde el inicio: a los cuatro dias ya habia enfermos de “vémito de sangre”
que provocé la muerte de cuatro soldados. El dia 11, el jefe de la escuadra
anuncio a los capitanes de dos buques franceses anclados en Sacrificios,
su intencion de intimidar al gobernador de Veracruz para que les entregase
el puerto y el castillo. Se acordé que después de la toma del puerto a
nombre de S.M.C., el comandante de las fuerzas francesas podria penetrar
en la ciudad junto con un nimero de tropas igual al espafiol, y que se le
reservarian a Francia todos los derechos como si concurriese a la toma de
la plaza.3?

Judrez y el gobernador De la Llave habjan ordenado desarmar al
puerto, evacuar la plaza y no presentar resistencia. Fue quemada la barca
mexicana Concepcion antes de que cayera en manos espanolas, y las oficinas

30 AMaEH, 1.2.1.45. leg. 2547, general Serrano a jefe de escuadra expedicionaria en
México, 13 de diciembre de 1861.

O’Donnell aseguré que el adelanto de planes se habia originado en una falta de comunica-
cion entre Madrid y Cuba. Serrano habia mandado suspender las 6rdenes de desembarco para
esperar la llegada de Prim —quien arribé un dia antes de Navidad— v las escuadras aliadas,
pero la contraorden no llegé a tiempo.

31 Rivera Cambas, 1987, t. 1, p. 510.

32 Pruneda, 1867, pp. 121 v ss.
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de gobierno se trasladaron a Jalapa. Con grandes trabajos, por no dispo-
ner de carros suficientes, se intenté sacar el material de guerra y archivos
administrativos. El 8 de diciembre avisé el castillo de San Juan de Ulia que
varios buques estaban a la vista, y se aceleré la evacuacién. Poco después,
se avisoré el pabellén de los leones castellanos en los barcos fondeados
en Sacrificios. El gobierno liberal actué convencido de no poder presentar
defensa ante una escuadra regular, y sabiendo que si el castillo no podia
resistir un ataque, la plaza no valia sin esa fortaleza. Se confié en una es-
trategia que probaria su acierto a la larga: que una guerra de guerrillas en
el interior de México acabaria por batir a cualquier invasor.

El 15 de diciembre, 5 777 expedicionarios llegaron sin oposicién a
Veracruz y a San Juan de Ulta. A causa del temporal, sélo 1 800 hombres
desembarcaron el dia 17 por Mocambo. Al mismo tiempo, ocuparon San
Juan de Ulua las brigadas de desembarco Isabel y Francisco. A la primera
campanada de las doce ya estaba en la plaza el jefe de la expedicién viendo
ondear la bandera espaiiola desde el castillo. También se iz6 en el muelle y
los baluartes, y fue saludada con 21 cafnonazos.

Para gran sorpresa y decepcion de los expedicionarios, sus connacio-
nales los recibieron con total falta de entusiasmo. Uno de sus principales
idedlogos, Anselmo de la Portilla, quien habia tenido que exiliarse en 1858
por su apoyo a Comonfort, regresé a Veracruz e hizo lo posible para
disuadir a los jefes espanoles a que se retiraran.’® Segtin el secretario de la
legacién, al desembarcar, “el muelle y la plaza estaban llenos de curiosos,
casi todos esparioles; ni una demostracién de alegria, ni un grito de
entusiasmo nos dio a conocer que estdbamos rodeados de compatriotas”.
Los mismos que habian pedido las fuerzas espanolas

que repetidas veces habian reclamado que se presentaran en Méjico, compro-
metiendo cada vez mas al gobierno 4 enviarlas, eran los primeros en temer las

consecuencias y en lamentar la guerra.34

México quedé convencido de que era basicamente Espania la que venia
en son de guerra. Mds atn, que la conducta observada por los jefes
expedicionarios no llenaba las condiciones prescritas por el derecho inter-
nacional y de gentes, pues la invasién era un hecho sin previa declaracién
de guerra, y que se debe tunicamente tras una intimacién dirigida al
gobernador de Veracruz para que entregara la plaza y el castillo.?

33 Portilla, 1987b, prologo, s./p.
“ Rivera Cambas, 1987, t. I, pp. 505-512, y Pruneda, 1867, pp. 90 y ss.
% Rivera Cambas, 1987, t. I, p. 507.
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Como tantas veces antes, el gobierno liberal recurrié a los Estados
Unidos. A pesar de la guerra civil que ahi se desarrollaba, logré contratar
un empréstito para ayudar a saldar sus deudas con Francia e Inglaterra y
aislar asi al reino de S.M.C. El 17 de diciembre, Judrez decreto que, ante el
rompimiento de hostilidades con Espaiia, todos los ciudadanos pondrian a
disposicion del gobierno su honor y su fortuna, y que cualquiera que
ayudase a los invasores seria considerado y tratado como traidor. Insistia en
que las causas alegadas por Esparia carecian de razén. Que la violencia
contra los esparioles habia sido consecuencia inevitable de la revolucién
social en el pais, y que la habian sufrido por igual nacionales y extranjeros.
Era de notarse que ciertos sibditos de S.M.C. habian tomado parte en las
discusiones internas, incluso con las armas, y desplegado un “carécter feroz
y sanguinario”. Los espaiioles residentes en el pais continuarian viviendo
bajo la proteccién de las leyes, y s6lo serian “castigados conforme a las leyes
los que, abusando de la generosidad del gobierno, auxili(asen] al invasor”.
Las autoridades federales ordenaron a los gobernadores reunir, a la breve-
dad, un contingente armado de entre 3 000 y 1000 hombres cada uno,
ademds de poner sobre las armas a toda la Guardia Nacional. Juirez
terminé haciendo un llamado emotivo en contra de quienes querian
humillar a México, desmembrarlo, intervenir en su politica interior “o tal
vez extinguir su nacionalidad”. Apelé a todos los mexicanos a cerrar filas
en defensa de la patria:

Informes exagerados y siniestros de los enemigos de México, nos han presen-
tado al mundo cémo muelles y degradados. Defenddmonos de la guerra...
observando estrictamente las leyes y usos establecidos en beneficio de la
humanidad. Que el extranjero indefenso a quien hemos dado generosa hospi-
talidad, viva tranquilo y seguro bajo la protecciéon de nuestras leyes. Asi
rechazaremos las calumnias de nuestros enemigos y probaremos que somos dignos de la
libertad e independencia que nos legaron nuestros padres.36

Quienes vivian sobre el litoral del golfo se prepararon a repeler al
invasor en un dnimo de nacionalismo exaltado semejante al que hiciera
vibrar a los esparioles. Tipico fue un llamado a las armas en el sur de
Tamaulipas: “El honor nacional, la independencia y la libertad de México
se ven amenazados y los hijos de Hidalgo y Morelos no pueden permitir

36 (Cursivas mias.) Surgieron multiples planes de defensa. Para adecuarse a la emergen-
cia, Judrez restructuré su gabinete, colocando a Manuel Doblado a cargo de Relaciones
Exteriores. Pruneda, 1867, pp. 91 y ss. y 125 y ss. Rivera Cambas, 1987, t. 1, pp. 492 v 528;
el decreto de Judrez del 17 de diciembre en De la Torre Villar, 1968, pp. 114-115. Otra
coleccién de documentos relativos a esta etapa estan transcritos en Estrada, 1928.
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tamaio ultraje” 3’ En el territorio nacional puntearon manifestaciones
“antigachupinas”. En Puebla, se apedrearon varias casas, entre ellas la del
vicecénsul, y se le arrancé el rétulo que la distinguia, lo que lo llevé a pedir
su pasaporte para salir del pais.3®

Gasset, dueno del puerto, informé su decisién de castigar con la
severidad de las leyes militares a quienes perturbaran el orden publico, la se-
guridad personal o las propiedades. Mandé que fuesen entregadas todas
las armas de fuego en un plazo de 24 horas.?® Manifest6 que su misién
terminaria hasta que se hubiesen vengado los insultos inferidos a la bandera
espanola, pero, al mismo tiempo, ganado el afecto de los que en otros
tiempos fueron sus hermanos. Aseguré que Espana no llegaba con afin de
conquista sino de garantizar el cumplimiento de los tratados contraidos, la
seguridad de sus suibditos y el orden. “Mi mayor satisfacciéon — anadia— sera
que el ejército [...] regrese a Espana con la seguridad de haber conquistado
el carifio de los mejicanos”. Con el paso de los dias, los animos se fueron
tranquilizando y los expedicionarios pudieron esperar calmadamente la
llegada de las escuadras francesa e inglesa, asi como al jefe de las fuerzas
espanolas.i?

Espana intent6 conformar un gobierno politico y militar en el puerto.
Pasada la Navidad, Gasset requirié empleados que le permitieran implan-
tar una administracién de justicia y, sobre todo, encargarse de la aduana, tan
importante que en tiempos normales producia cuatro millones de pesos al
aino. Con estos recursos se esperaba ir reponiendo las deudas no pagadas.!
También se cre6 un Tribunal de Comercio, correos y un periédico oficial,
la Cronica del Ejército Expedicionario, empeiiado en proyectar la imagen
de una expedicién civilizadora, aceptada gustosamente por la sociedad.
Aseguraban no haber sufrido rechazo de los mexicanos, y aconsejaban a la
poblacién comprender “la fuerza que da la razén y la justicia”, y ahorrar el
derramamiento de sangre, absteniéndose de provocaciones y actos hostiles.
Desde su punto de vista, a excepcion de unas cuantas “bravatas”, todo iba
por buen camino: los soldados liberales desertaban por centenas y el
poderio militar mexicano era insignificante. En ciertos sentidos, México
aun anoraba a Espafia. De ahi que los pocos cafiones que habian sacado al
evacuar el puerto eran los de la época virreinal. Se conocia asi “que los

37 Proclama de Manuel Gardet, jefe politico del distrito sur de Tamaulipas, reproducido
en El Indio. Periédico Independiente (Tamaulipas), 4 de diciembre de 1861.

38 Rivera Cambas, 1987, t. I, p. 493.

3 Ibid., v 1, p. 509.

19 Pruneda, 1867, p. 126.

! Rivera Cambas, 1987, t. I, p. 511.
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mexicanos conservan cierla veneracion por estas armas que anles pertenecieron a
Esparia™ 42

Hubo algunas confrontaciones. En parte para allegarse viveres, Gasset
decidié verificar salidas hacia tres puntos: Antén Lizardo, Medellin y La
Antigua. Camino a este ultimo, se enviaron 600 hombres para atacar las
guerrillas liberales que llegaban a las afueras del puerto. Los encuentros
produjeron bajas de ambos lados. Ademas, el contingente espaiiol empezé
a tener pérdidas por enfermedades gastrointestinales y deserciones.*3

El que soldados esparioles pisaran por fin triunfalmente suelo mexica-
no coronaba viejas expectativas. En la peninsula se presentaba un panora-
ma 6ptimo: ni siquiera habia por qué temerle a Estados Unidos. Cuando
Abraham Lincoln anuncié que enviaria barcos de guerra en apoyo de
México, La Correspondencia de Espania aseguré que “ese desgraciado pais”
no estaba para “prestar escuadras con que atender negocios ajenos”. La
Esparia, plagado de romanticismo bélico, insisti6 en la “profunda emocién”
que causara la salida de la Real Armada, y el “sentimiento de acendrado
patriotismo [sancionando de esta manera] la justicia de la causa que
simboliza el pabellén espanol que hoy ondea en San Juan de Ulua”. Los
barcos transportaban “a los bizarros soldados”, a quienes cabia la gloria de
defender la patria. Segiin este recuento tipico, la intervencién tenia conno-
taciones de dimensién continental toda vez que “reestableceria el respeto a
Espafia en toda América del sur y la seguridad e intereses de nuestros
compatriotas”. Se recordé un antiguo suero: establecer en México una

monarquia independiente, espafnola en todo menos en la bandera [lo que] no
podria menos de admitirse como un senalado favor de la Providencia a los
grandes destinos que sin duda sefiala a nuestra Patria.”**

Para redondear el panorama, se dieron a conocer nuevos horrores.
Valiéndose de trampas, los liberales habian entregado el ayuntamiento de
la ciudad capital al exministro Ignacio Prieto y gente de “horrible ralea”;
uno de ellos vivia a todo lujo a costa del pueblo: se habia robado la venerada
virgen de los Remedios y la alquilaba, por dias, a los creyentes para que la
llevasen a su casa. Encima, continuaba la ola de antiespanolismo con
impactantes crimenes en tierra caliente. En octubre habian asaltado la
hacienda de Treinta Pesos, propiedad del habanero Manuel Castellanos, y
asesinado a siete de sus empleados. Si Serrano se habia adelantado a

2 (Cursivas mias.) Cronica del Ejército Expedicionario, afo 1, nim. 2, 24 de diciembre de
1861.

3 Rivera Cambas, 1987, 1. I, p. 540.

" La Correspondencia de Esparia, 9 de noviembre de 1861, y La Esparia, 8 de enero de 1862.
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Francia e Inglaterra, habia actuado obligado por la ola de atentados, y para
evitar la “muerte segura” de miles de esparioles.*’

Pero los radicales espaiioles se opusieron frontalmente. Con base en lo
que calificaron como principios morales, de sentido comuin y de politica
internacional, criticaron incisivamente la intervencién. Su exponente mis
radical fue El Pueblo, dirigido por Eugenio Garcia Cruz, autor del reciente
libro La democracia, el socialismo y el comunismo. Al inicio de 1862, aseguré
que ondeaba en Veracruz la bandera espafiola como simbolo de un instinto
podrido del “arraigado proyecto de reconquista a México [para] someterla
otra vez al dominio espanol”. Esta vocacién era solapada por las naciones
europeas y los confederados del sur de Estados Unidos, para cuyo proyecto
esclavista era indispensable acabar con el México liberal. Ridiculizé la
pretension espariola de presentarse como salvadores de México, y de que los
veracruzanos los reconociesen como legitimas autoridades. Ante el obvio
rechazo del pueblo a sus agresores imperialistas, y recordando a la Espaiia
de 1808, sentenciaba: “Nosotros en idéntico caso hubiéramos hecho lo
mismo que los veracruzanos”. Se mof6 de la pretensién napoleénica de que
los mexicanos quisiesen una monarquia. En todo caso, la instalacién de una
casa real s6lo seria imputable “a la influencia moral de las bayonetas
francesas”.#

Dentro del marco internacional, y para sorpresa de nadie, fue en
Estados Unidos donde mas cdusticamente se calific6 a la expedicién espa-
fola. Cierta prensa sefial6 a Espafia como pais “desgastado e imbécil” que
se crefa con fueros de gran potencia europea:

lalujuria por la conquista y la dominacién, que alguna vez quems los corazones
de Espana ni se ha extinguido, ni se ha moderado por la larga degradacién v
humillacién que ha sufrido el reino como consecuencia del mal gobierno
padecido en los tltimos dos siglos... [Su actitud] estd bien calculada para inflar
el ancestral orgullo y arrogancia espanola.’

En México, fue Francisco Zarco, eminente periodista liberal mexicano
que dejo entonces el ministerio de Relaciones Exteriores, quien mejor
sintetizé los sentimientos patridticos provocados por la invasién:

13 La Correspondencia de Espana, 19 de octubre de 1861, 8,9y 11 de noviembre de 1861.
En noviembre, el gobierno de Veracruz habia negado clemencia para un gallego sentenciado
amuerte por un robo. Existian 67 presos politicos espaioles a los que nada se les habia podido
probar. Aunque algunos habian sido liberados, la mayoria seguia siendo “victima inocente de
atrocidades”.

% E1 Pueblo, 22, 29, 30 y 31 de enero de 1862.

*7 The Tribune, 18 de diciembre de 1861.
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Tres dias ha que la H Veracruz estd en poder del enemigo, y el inmenso duelo
de sus hijos serd comprendido y sentido por todos los mexicanos, que re-
cuerden la gloriosa historia de esta ciudad, que fue siempre el centinela
avanzado de la independencia nacional [...] el pais sufre una agresion injustifi-
cada y escandalosa, agresion que no ha provocado, agresién que es contraria a
los principios que ostentan profesar las potencias europeas [...]

Ante este hecho inusitado que parece mas bien acto de [...] pirateria que
obra de una nacién, México no tiene mas {...] que reunir todos sus elementos,
agotar todos sus recursos, aunar los esfuerzos de todos sus hijos para defender
la independencia y la soberania nacional, resignindose a todo género de
sacrificios.*8

DESACUERDOS Y REEMBARCO

Los problemas entre las fuerzas ocupantes empezaron antes de entrar a las
aguas del golfo. La Convencién de Londres era un compromiso de juicios
contradictorios y podia ser explicada e interpretada al gusto de cada poten-
cia. Encima, por lo menos en el caso espaiiol, faltaba unidad de metas y de
estrategias.

El 3 de enero de 1862, zarpé a Veracruz el general Juan Prim a bordo
del Francisco de Asis. Le seguian 2 000 tropas francesas —500 suavos, 200
artilleros, 300 fusileros de marina y 1 000 hombres de infanteria, ademads
de un destacamento de gendarmes sacados de las Antillas francesas—, bajo
las 6rdenes de dos plenipotenciarios: Dubois de Saligny y el contraalmiran-
te Jurien de la Graviere, quien podia obrar con entera independencia en lo
concerniente a las operaciones militares. La escuadra inglesa, bajo el
mando del comodoro Hugh Dunlop y de sir Charles Lennox Wyke, consta-
ba de dos navios, dos fragatas y dos cafioneras con un total de 218 cafiones.
Arribaron el 7 de enero, y las tropas espaiiolas cedieron a las francesas sus
cuarteles, por ser mds c6modos y salubres.*® Veintitin cafionazos anuncia-
ron el desembarco del conde de Reus, quien presencié un desfile en su
honor. Proclamé que Espaia no venia a conquistar, y suprimié La Cronica
del Ejército Revolucionario, que tanto insultaba a México. Gasset no tardé en
partir para La Habana.

La presencia de Prim fue un cierto alivio. No sélo conocia bien el pais
y tenia amistad con connotados politicos e intelectuales, sino que perdura-
ba el recuerdo de la defensa apasionada y brillante del México liberal que
hiciera tres afios atrds, cuando se habia opuesto a cada una de las razones
que Espana daba para intervenir México. Impresionaba su recia personali-

8 Articulo de Zarco “La Invasién”, en De la Pefia v Reyes, 1929, pp. 54 y ss.
9 Pruneda, 1867, pp. 130 y ss., y Rivera Cambas, 1987, t. I, pp. 535-536.
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dad. Para un periodista e historiador mexicano, descendiente de gallegos,
Manuel Rivera Cambas, Prim era

violento e irrespetuoso, rebelde... valiente hasta la temeridad ¢ incapaz de
tolerar la mas minima contradiccién. Son atin populares sus célebres y elocuen-
tes proclamas en idioma catalin; su impetuosidad era un torrente al que ponia
el gabinete diques de honras y distinciones. Era afecto al lujo y al esplendor v
en sus manos no se detenia jamaz el dinero.>

Las instrucciones que recibié eran tajantes: “si el gobierno insensato
que manda[ba] México opusiera una resistencia pasiva a la accion colectiva
de las tres potencias”, y se retirara al interior, habria que avanzar y “buscar
al gobierno alli donde residiese, cualquiera que fuese el punto para impo-
nerle una ley mds severa que la que habria de alcanzarle si desde luego
reconociera la justicia de las reclamaciones de los tres gobiernos”.”!

No tardaron en salir a la luz las grietas en el viejo y en el nuevo mundo.
Habia en la Peninsula Ibérica un punto lleno de ambigiiedades y contradic-
ciones: colaborar o no con los planes napoleénicos para imponer una
monarquia en México. El punto era importante en la compleja relacién con
la Francia imperial, en una era en la que Napoleén III tuvo una actitud de
acercamiento y de intensa actividad diplomitica hacia los espanoles —lati-
nos, también— que cristalizé en varias intervenciones militares.??

A pesar de que parte de la corte de Madrid y de la opinién publica se
pronunciaba por una monarquia de origen espafiol en México, O'Donnell
siempre lo consideré absurdo, por el conocimiento que de América le habia
brindado su experiencia como capitin general de Cuba. Mds disparatado
le parecia que el monarca fuese francés o de algin pais extrano a las
tradiciones hispanas. Esta conviccién del jefe del estado espaiol no la
habian logrado sacudir ni las solicitudes de respaldo ni las recriminaciones
que le hiciesen ilustres monarquistas mexicanos. Algunas presiones se
montaban sobre la ideologia: en noviembre de 1861, cuando se publicaron
en Paris los discursos intervencionistas pronunciados en el parlamento
espanol por Bermudez de Castro, Mon y Rios Rosas, José Manuel Hidalgo
(mexicano) afirmé que durante aios el gobierno isabelino habia desoido
las imploraciones de los mexicanos, y habia amenazando con una expedi-
cién, “pero, a fuerza de repetirlo y no moverse llegé a no ser creido™. Ahora
habfa llegado el momento de la verdad, pues los intereses de Espana
imponian el deber de intervenir, no s6lo por el reino, sino para salvaguar-

‘:’0 Rivera Cambas, 1987, t. I, pp. 544-545.
3! Diaz, 1981, pp. 860 y ss.
2 Jover, 1974, p. 105.



242 ROMPIMIENTOS Y FRUSTRACIONES

dar “la existencia politica de un pueblo que ocupa uno de los territorios
mas vastos y ricos del mundo™:

La sangre espanola que corre por nuestras venas, los afectos de nuestro
corazon, nuestra conciencia politica, las gloriosas tradiciones de Espana en
América, todo condujo d tiempo a desear, y 4 pedir que nuestra antigua
metrépoli se pusiera al frente de nuestra regeneracion [...]

[...] los mexicanos, descendientes de los espanoles, se disponian a saludar
con alborozo la bandera de su antigua metrépoli, porque no veian en ella la
reconquista, sino un auxiliar de su regeneracion, de su prosperidad, de su
existencia; veian en los soldados espanoles 4 hermanos que habitan distinta
casa [...J°}

Mds contundente fue el viaje para Madrid que hizo Almonte para
solicitar a O'Donnell apoyo para sus aspiraciones monarquicas. El rompi-
miento fue tajante. En marcado contraste con el aliento que recibia en Paris,
se le senald que llegaba tarde y a la direccidn equivocada: la idea monarqui-
ca habia sido concebida en Paris, y era en Viena en donde proseguiria su
realizacién. En suma, que no podria contar con respaldo esparol alguno.

O’Donnell se mantuvo contrario al anhelo mondrquico que con el
respaldo del emperador francés, iba tomando forma. En noviembre de
1861, se habia logrado obtener del archiduque Maximiliano una promesa
condicionada de aceptar la corona. En cuanto Prim se hizo cargo de la
expedicién, el gobierno de Madrid le puso sobreaviso haciendo hincapié
en que “el principio fundamental de la politica espafiola en América” se
mantendria incélume:

dejar a sus habitantes en plena libertad de establecer el gobierno mds conforme
4 sus necesidades v creencias. La conducta leal, moderada, generosa... de las
tropas... ha de contribuir a establecer la confianza que los mexicanos deben
tener en los altos sentimientos que anima a S.M. y 4 su gobierno.>*

A fines de enero de 1862, el jefe del estado espafol estaba muy
preocupado por los deseos napolednicos de imponer a Maximiliano de
Habsburgo, lo cual contravenia la convencidn tripartita y la politica que el
reino queria implementar en su antigua colonia; sobre todo, le creaba un
conflicto potencial con el imperio francés. Segtin asegur6 a Gran Bretana
—ante la cual mostraba sus facetas menos intervencionistas—, veia con
profundo desagrado el deseo francés de avanzar hacia el interior. Si el reino

 También afirmé Hidalgo que por fortuna el emperador Napoleon, “al ver los
progresos de la raza anglo-sajona”, habia colocado a su nacion —fuerte, civilizada v poderosa—
a la salvaguarda de la raza latina. Documentacion en Rivera Cambas, 1987, t. I, p. 537.

™ Ibid., . 1, pp. 514 v 525.
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isabelino se habia refrenado para no caer en planes de reconquista ni
apoyar ideas monarquistas, no podia menos que estar molesto con estas
ambiciones. Mdxime que se trataba de una nacién en donde la influencia
espafiola era, naturalmente, decisiva. O’Donnell insistié en que Espana
“nunca toleraria [ser] usada como un instrumento para servir a otros
intereses”.%

Todas estas desavenencias explotaron en Veracruz donde los comisio-
nados sostuvieron acaloradas sesiones sobre los propésitos y los medios.
Tanto el ministro espaiol como el inglés se negaron a validar las pretensio-
nes de Saligny, en especial el cumplimiento de un contrato celebrado por
Miramon con la casa Jecker, antes suiza y después francesa, cuando este go-
bierno agonizaba. Jecker habia entregado al presidente conservador 750 000
pesos en metdlico a cambio de bonos del Tesoro Nacional por 14 millones
de pesos. El ministro inglés opiné que era un contrato leonino que habia
producido descontento general en México, y nadie que rigiera el pais podria
autorizar semejante escindalo “aceptando, antes que la ignominia de
acceder a tan injusta e inicua pretension, todas las consecuencias de una
guerra desigual y desastrosa”.?®

Ante la imposibilidad de llegar a un propésito conjunto, cada comisio-
nado present6 al gobierno juarista notas separadas. Prim demandé los
puntos consabidos: satisfaccién a los agravios hechos a la nacién espaiiola
y sus subditos; fiel observancia de los pactos, incluido el Tratado Mon-
Almonte; indemnizacién correspondiente en los casos de San Vicente,
Chiconcuac y San Dimas; pago por la detencién de la Maria Concepcion, y
el nombramiento de un representante que saliese a Madrid a dar plenas
satisfacciones por el agravio hecho a la reina cuando se expulsara al
embajador Pacheco.

Lo que si hicieron en conjunto las potencias fue un manifiesto legiti-
mador dirigido “a los mexicanos”, en el que aseguraban que las continuas
amenazas a la seguridad de sus compatriotas eran la causa de la expedicion,
que no venia envuelta en planes de conquista, restauracién, ni intervencién
¥ que sus dnimos no eran

35 O’Donnell reiteré que su posicién continuaria siendo “idéntica” a la de Gran Bretana,
¥ qQue no reconoceria “una soberania y una constitucién formadas bajo la presion de una
pequena parte de los mexicanos”. No admitiria “el establecimiento de una monarquia bajo un
principe europeo”, o “colocar a la republica sobre bases que ofrecen menos garantia de
duracién y de cumplimiento para con sus deberes internacionales”. Sir John Crampton,
comisionado de S.M.B. en Espaiia a secretario de la Foreign Office, 31 de enero v 4 de febrero
de 1862, en Grajales, 1974a, pp. 148-157.

3 pruneda, 1867, pp- 132y ss., v Rivera Cambas, 1987, t. I, pp. 563 v ss.
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bastardos sino otros mds nobles, elevados y generosos... tender una mano
amiga al pueblo a quien la Providencia prodigo todos sus dones, y a quien se
ve con dolor ir gastando sus fuerzas [...]

[...] exclusivamente a vosotros, sin intervencion de extranos, os toca consti-
tuiros de una manera sélida y permanente [...] No podrin [el gobierno de
México y ¢l pais] menos de convenir en que, descansando todos sobre las
armas, solo se ponga en movimiento la razon, que es lo que debe triunfar en
el siglo xix.%7

Ante la insistencia del conde de Reus, se envié una nota colectiva al
presidente en la que sélo pudieron exponer ideas generales: la legitimidad
de la intervencién se sustentaba por las deudas y la falta de seguridad.
Judrez senal6 que carecia entonces de objetivo la misiéon, dado que estaba
dispuesto a entrar en acuerdos con respecto a todas las reclamaciones v
“satisfacer cumplidamente sus justas exigencias”. Se invit6 a los plenipoten-
ciarios a pasar a Orizaba a discutir convenios que satisficieran sus reclama-
ciones. Los comisionados franceses se indignaron ante la respuesta
mexicana. En un ultimo esfuerzo por evitar el rompimiento, se acordé una
reunién entre Prim como representante de los aliados y Manuel Doblado
del gobierno de México, en el pueblo de Soledad. El 19 de febrero se
firmaron los preliminares. Los aliados insistieron en que no intentaban
interferir con la independencia, soberania e integridad de México, y se
acordé iniciar negociaciones en Orizaba a mediados de abril. Dadas las
malsanas condiciones que privaban en el puerto, México permitiria que los
expedicionarios ocuparan Cérdoba, Orizaba y Tehuacan, si en caso de
hostilidades, se comprometian formalmente a retornar hasta las fortifica-
ciones situadas camino a Veracruz. Ratificados debidamente, los acuerdos
quedaron elevados a categoria de solemne convencion entre México v la
alianza tripartita. O’Donnell la aprobé “en lo general”, aunque no estuvo
totalmente de acuerdo, y lamenté que al tratar con el gobierno de Judrez,
Prim lo habria reconocido de hecho.

El héroe de la guerra de Marruecos —al igual que lo hiciera el plenipo-
tenciario inglés— tomo entonces la grave decision de sacar a Espana de la
aventura monarquista auspiciada por Napoleén III. Dos puntos medulares
lo guiaron: sus convicciones liberales y una coincidencia plena con O'Don-
nell, su rechazo a la instauracion de una monarquia. Imponer esta determi-
nacion no fue facil.

Para febrero era publico que las miras francesas imponian una nueva
logica a la expedicion. Llegaron importantes refuerzos al mando del gene-
ral Carlos Fernando de la Trille, conde de Lorencez. Sus soldados alcanza-

7 Documento reproducido en Pruneda, 1867, pp. 134-135.
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ban los 3 000 hombres y mostraron su disposicion para avanzar hacia el
interior. Protegidos por estas armas, arribaron Almonte y otros mexicanos,
y proclamaron abiertamente su propésito de trocar la republica por una
monarquia. Las autoridades liberales, senalando que estaban promoviendo
una franca revolucién, pidieron a los comisarios de Luis Napoleén que
reembarcara a esta comitiva. Francia se negd. A principios de abril, Napo-
leén III se opuso puiblicamente a lo pactado en Soledad, por considerarlo
contrario a la dignidad de Francia. Implicaba una ruptura con México, asi
que reajusté los mandos. Revistié a Saligny de plenos poderes; nombré a
Lorencez al frente de la expedicién, y, molesto con la actitud menos
belicosa de De la Graviere, redujo su responsabilidad a la divisién naval. Se
le instruy6 para que mostrara lo ofendido que se encontraba el emperador
por las condiciones “humillantes” en que se habia negociado con México.

Para dar comienzo a las conferencias en Orizaba, se reunieron el 9 de
abril los representantes de México y de los aliados. Se quebré lo ultimo que
quedaba de la alianza. El marqués de Castillejos y el comodoro Dunlop
manifestaron que las pretensiones francesas eran contrarias al espiritu
de la convencién, la cual no autorizaba a imponer a México una forma de
gobierno. Ademds, deshonraba los acuerdos con las autoridades juaristas.
Lorencez se negé6 a seguir tratando con los liberales y notificé que su
bandera seguiria amparando a Almonte. Los comisionados esparniol e inglés
rechazaron esta postura. Para Prim, equivalia a una declaracion de guerra
y, a pesar de lo importante que era para Espana la relacion con su poderosa
vecina, aclaré que de ninguna manera contaria con el apoyo espariol.

El general cataldn tom6 entonces la grave decision de retirarse del pais
con las fuerzas a sus 6rdenes, porque ni queria oponerse con las armas a la
resolucion francesa, ni ser espectador pasivo de la guerra. El comodoro
Dunlop llegé a idéntica resolucién, tanto por un sentimiento de apego a la
justicia y a las miras concretas de Inglaterra como por el espiritu receloso
que tradicionalmente tenia la Gran Bretana hacia el engrandecimiento de
Francia. Al rompimiento formal, cada parte convino en seguir una conduc-
ta independiente. Inmediatamente se informé al gobierno juarista acerca
de la ruptura, del reembarco de las tropas inglesas y espanolas y, conforme
a lo pactado en Soledad, del retroceso que habrian de realizar las france-
sas.® »

Dio un viraje profundo la relacién entre el gobierno liberal mexicano
frente a Espana e Inglaterra. México mostré a Wyke y a Prim el aprecio “en
todo su valor de [su] conducta noble, leal y circunspecta”, y su deseo de

% Diaz, 1981, pp. 864 v ss., v Pruneda, 1867, pp. 164 v ss. Prim seial6 estar seguro que
México seguiria siendo republicano, v consideré ridiculas las pretensiones de Almonte de
contar con el influjo de las tres potencias para establecer a Maximiliano al frente de un
imperio, proyecto que, él aseguraba, seria realizable en sélo dos meses.
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“apurar todos los medios conciliatorios, y arreglar definitivamente sus
relaciones exteriores con las potencias amigas”. Doblado aseguré estar
ansioso de atender cuanto antes todas sus reclamaciones, y reanudar las
relaciones de amistad y comercio “sobre bases firmes, francas y durade-
ras”.% México les quedaria, por siempre, agradecido.

Se desatd la guerra franco-mexicana. El 12 de abril de 1862, Judrez
llam¢ a las armas a todos los ciudadanos, pidié la constitucién de guerrillas, y
dispuso que fuesen fusilados los traidores que auxiliasen a los franceses.
El llamado que fue acogido con patriético entusiasmo. Mientras los france-
ses publicaban un “Manifiesto a la nacién”, en el que aseguraban luchar
por la felicidad de México, Lorencez, faltando a lo estipulado, en vez de
retroceder hacia el puerto de Veracruz, avanzé hacia el centro. El 19 de abril
se dispararon los primeros tiros en Fortin, Veracruz. Los soldados de
Napoledn proclamaron en Cérdoba un burdo simulacro de gobierno
nacional al mando de Almonte, y desconocieron el de Juirez.®

Antes de salir de México, el conde de Reus sefalé al jefe de la expe-
dici6n francesa —que ya se encontraba en Tehuacin, Puebla— su sorpresa
y pesar por las decisiones tomadas, por la proteccién que brindaba a los
monarquistas, y por la falta de cumplimiento de los acuerdos tripartitas y
de los pactos con el gobierno mexicano. El 18 de abril regresaron a Vera-
cruz, procedentes de Orizaba, algunas compaiiias espanolas, y se embarca-
ron hacia playas cubanas, mientras los expedicionarios ingleses, se iban hacia
las Bermudas. Tuvieron que desplazarse en barcos de la armada britdnica,
ya que el capitan general de Cuba, terminantemente contrario a la retira-
da, se neg6 a prestarles auxilio. La operacion se complet6 en unos cuantos dias.
El general cataldn no pudo llevarse hasta el tltimo de sus hombres porque
algunos quedaron hospitalizados debido a “la disenteria maligna”.%!

Este subito desenlace fue traumdtico para Espana, en su inmensa
mayoria dispuesta a revivir las glorias imperiales experimentadas en Ma-
rruecos. Brotaron de los mds diversos frentes las criticas al jefe de la
expedicion. Saligny lleg6 a acusar a Prim de quererse coronar en el trono
de México. En Espana hubo de encarar una oposicién acerba de altos
escalones jerarquicos que lo acusaban de haber arrancado al reino la
posibilidad de imponer a México un orden adecuado, con lo que ponia en
tela de juicio su mision civilizadora en el hemisferio americano. Sobresalie-
ron en esto el propio ministro de Estado —con quien Prim quedé para

3 Reproducida en Pruneda, 1867, pp. 176-177.

0 Diaz, 1981, pp. 865 y ss., v Pruneda, 1867, pp- 143 v ss. v 160 y ss.

SUEL Pueblo, 5 de junio de 1862. En los periddicos de mayo y junio se empieza a resenar
el retiro de las tropas que tuvo lugar en abril. Ver en especial La Espana v El Pueblo, Pruneda,
1867, pp. 182 v ss.
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siempre distanciado—, Serrano y connotados parlamentarios. Pero el go-
bierno espanol nunca logré una posicion unificada. Con actitud vacilante
y contradictoria, escribié a Prim dando a entender que, contra su deseo y
voluntad, se veia obligado a aprobar la conducta que habia seguido en los
preliminares de Soledad y en el acta de Orizaba.%? En Madrid se rumoré
que los ministros propondrian a la reina que sometiera al conde de Reus a
un consejo de guerra; pero desistieron al oir por sus propios labios que
aprobaba sus acciones. Evidenciando las profundas contradicciones dentro
del gabinete, en mayo, “la reina y los ministros” felicitaron a Prim por su
mision en México. En contraste, el gobierno britdnico le dio completa y
explicita razén tanto a su plenipotenciario como al pensamiento y acciones
del representante esparol.®?

Las heridas todavia estaban a flor de piel en diciembre de 1862, cuando
Prim tuvo que defenderse en las cortes. Se condensaron ahi los temores y
criticas que desatara el abrupto final de la anhelada expedicién. Mon probé
que desde octubre de 1860 sabia Madrid el verdadero objetivo de la
expedicion francesa y la candidatura posible de Maximiliano. De ahi que
fuera absurdo que, hasta 1862, y por esta razén, se hubiese roto con las fuerzas
de Napoleén III. Otro parlamentario, Rivera, sefialé que desde 1808 no
habia habido un acontecimiento internacional que hiriese tanto y causara
mads luto a Espana, que los soldados espanoles avanzaban victoriosos y que
ahora la gloria sélo cabria a los franceses:

Me chorrea sangre el corazon, hay una vergiienza patridtica que me cubre en
estos momentos. A Cortés y sus soldados les cupo la gran gloria, a nosotros la
gran vergiienza %!

Salustiano Olozaga, abogado y politico progresista y adversario del
conde de Reus, aseguré que éste habia puesto en entredicho toda la
seguridad de Espana sobre las Antillas. Al espiritu de emancipacion y
abolicionista de la esclavitud que privaba en Estados Unidos se aunaba

el desastroso fin de la malhadada expedicion a Méjico, [que] nos ha creado una
grande enemistad con los Estados Unidos habiendo descubierto nuestra mala
voluntad al mismo tiempo que nuestra impotencia.%®

El mds elocuente fue Rios Rosas, abogado fundador de la Union
Liberal, ahora separado del gobierno. Mostré el compromiso profundo

%2 Pruneda, 1867, pp. 167 v ss.

% La Esparia. 24 de mayo de 1862, ¢ Ibid.. pp. 132 v 170-175.
% Arrangoiz, 1869, pp- 118 v ss.

53 Ibid., Sobre Olozaga, véase Carr, 1979, p- 289.
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con los conservadores mexicanos y cémo Espana habia acabado por isalvar
a Juarez!,

a ese hombre [...] a quien los augustos labios de la reina [...] dijo que era una
afrenta a la humanidad! iSalvar a Judrez [...] a ese verdugo y ese azote de las dos
razas [...] al asesino de los espanoles, a la personificacion de todas las expoliaciones...
al martillo de la civilizacion espariola y catdlica, al traidor de su nacionalidad... Lo
que se ha hecho en Méjico [...] es el colmo de la demencia y el colmo de la
ignominia [...]66

La oposicion al retiro de Espafna era tan viva que mds de un afo
después el gobierno de La Habana publicé el libro Breves apuntes para la
historia de la intervencion en Méjico, de José Agustin Arguelles, furibundo
monarquista, y uno de los personajes mas abiertamente esclavistas de la
isla. Seria él —como se vio— quien propusiera revivir el complejo entramado
que habia llevado a Cuba a indios mayas en situacién de semiesclavitud.
Importa esto en tanto muestra el pensamiento que sobre México tenian los
sectores mas recalcitrantes del reino. Argiielles se quejé de los agravios a
manos de los liberales: “la orgia mas impudica no podia oir versos mds
insolentes”, lo que Espaiia no toleraba “ni en Africa”. El meollo insistia en
que el reino isabelino podia y debié salvar a México entregandolo a los
conservadores, unicos capaces de enderezar su camino. Si soldados espa-
foles hubiesen ocupado la capital de la reptiblica, Espafia “bendecida por
los buenos hijos de Méjico” habria representado el primer papel y acrecen-
tado “esa grande influencia que ejerce y debe ejercer en América”.5”

Si bien algunos espanoles fueron incapaces de aceptar el retiro de la
expedicién, la mayoria lo fue aceptando, poco a poco. Desde la primavera
de 1862 en que el marqués de Castillejos entablara negociaciones con
Meéxico, la prensa se vio obligada a escenificar un viraje y rasgar el velo del
romanticismo bélico. Voces antes intervencionistas mostraron que era
posible resolver pacificamente las diferencias. La Esparia y otros diarios
conservadores tornaron modestas sus expectativas y las adecuaron a las
decisiones tomadas, de cuerpo presente, en la campina veracruzana. Ahora
era preferible obtener las satisfacciones debidas “sin efusion de sangre”. Se
empezaron a conocer las mortiferas enfermedades infecciosas que habian
hecho estragos entre los expedicionarios, muchos de ellos hospitalizados o
muertos a causa del vémito. Incluso se reporté de un naufragio donde
perecieron quince soldados.

(&8

™ (Cursivas mias.) Arrangoiz, 1869, pp. 118 v ss., v Pruneda, 1867, pp. 133 yss. v 1531 v ss.
%% Argiielles, 1863.
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Hasta las odiadas autoridades liberales se mostraban capaces de enten-
dimiento y responsabilidad. Juarez dialogé con Prim y lo convencié de lo
antes imposible: la disposicién de México para saldar las reclamaciones, y
de la garantia de que cumpliria sus promesas. Surgieron facetas positivas
del odiado Judrez y de los indios mexicanos. Se derramé tinta lanzando
malos augurios a las aventuras imperiales. El honor y la seguridad podian
alcanzarse sin “lavar las afrentas con sangre”.®® La América aseguré que
Espana jamds habia solapado los planes franceses ni la asuncién de Maxi-
miliano. Todo ello era “un horrible atentado a la independencia y libertad
de aquel hermoso pais”. Un notable articulo de Jacinto Albistur responsa-
bilizé a Espana de lo que sucedia en su antigua colonia:

El gobierno espafiol con una falta de tacto politico, igual a la inmensa respon-
sabilidad moral que eché sobre sus hombros se empeii6 en la reconquista de
México [...] Ese inmenso error es preciso recordarlo pues todo lo que después
ha sucedido es y sucede a consecuencia de €l [...]

Quienes en esa época se negaron a reconocer la independencia de América,
y a darle principios que la gobernasen, esos contrajeron ante Dios y ante la
historia, no sélo la responsabilidad de los males que a Espaia ha causado su
proceder, sino lo que es mds, la responsabilidad moral de la anarquia en que
quedé sumergido el continente americano.%9

ENTRE JUARISTAS Y FRANCESES

Una vez rota la alianza y reembarcados los expedicionarios, el asunto
fundamental que se presenté a la Espaiia isabelina era el de dar o no su
apoyo al establecimiento de una monarquia en las condiciones impuestas
por Napoleén III. Mucho mds importante de lo que pasaba en México era
su posicion frente a esta potencia mundial. No obstante su convencimiento
sobre la imposibilidad de imponer una casa real en esta republica, O'Don-
nell se preocupd, en primer lugar, por no fracturar sus nexos con Francia.
En el verano de 1862, ante insistentes rumores de distanciamiento entre el
emperador y S.M.C,, se le encargé al embajador en Paris dar las segurida-
des de que “muy particularmente en la cuestion de Méjico no habia

% La Esparia (Madrid), 26 de febrero, 3, 5 y 13 de marzo de 1862; El Pueblo, 5 de junio
de 1862, y Pruneda, 1867, pp. 135 v ss. Los ejemplos de opiniones intervencionistas en La
Cronica, 28 de diciembre de 1861 vy La Correspondencia de Espana, 29 de diciembre de 1861.

% Articulo en La América, 8 v 24 de marzo de 1862, v La Correspondencia de Espana, 6 de
marzo de 1862, insistié en que no tocaba a Espana “ayudar a la ruina y el aniquilamiento de |...)
nuestra misma familia”.
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cambiado” la politica espanola.” Al mismo tiempo, O’Donnell se opuso a
un anhelo largamente acariciado: instaurar un principe espanol al cual
México aceptaria de manera natural, pues buscaria “el origen de su funda-
mento, poder y estabilidad en el origen de la raza, la sangre, en el idioma,
los habitos y las costumbres”.”!

Pero las perspectivas espanolas sobre México cubrian ya un amplio
abanico. En el otro extremo ideolégico, cobré fuerza la defensa de la
republica liberal. Se insisti6 en la miopia de quienes intentaban imponer
imperios europeos en el nuevo continente. El argumento mas contundente
aseguraba que la Espana que en 1808 habia sufrido la invasion francesa no
podria ahora, “sin deshonrarse, ser complice de una iniquidad™: apoyar esta
aventura. La América, que escasos meses atras demandaba una solucién
bélica, reprodujo, en agosto de 1862, un manifiesto de “franceses democra-
tas e imparciales” residentes en México que respaldaba entusiastamente a
los liberales mexicanos, y aplaudia su triunfo —sorprendente a ojos extra-
nos e incluso de propios— sobre las tropas invasoras en Puebla en mayo de
1862. A los lectores de la peninsula se les aseguré que esta victoria se habia
conseguido porque el ejército agresor habia excitado los sentimientos
nacionalistas y unido a los mexicanos. Quienes se jactaban de que Francia
ocuparia en pocos dias la capital de la republica, apenas podian sostenerse
dentro de un campamento fortificado, del cual no podia separarse ni un
solo hombre por temor a ser agredido. El éxito de los mexicanos honraba
a Espana:

El dnimo de todos los pechos espanoles de que sus hermanos de Mdjico
obtengan el triunfo a que su heroico patriotismo los ha hecho acreedores
dando una severa y merecida leccion a la mds descabellada, a la mds inicua, a
la menos justificable de cuantas empresas han inventado el orgullo v la
ambicién [...)72

Durante estos meses, en que un dificil avance de los ejércitos franceses
y austriacos seguia cimentando el imperio, la politica de Madrid fue la
cautela. En enero de 1863, poco después de las acusaciones a Prim en el
senado, el ministerio de Estado envié instrucciones a su agregado diploma-
tico en México. Instandolo a aprender de errores pasados, le pidi6 guardar

0 AvMaEH, 1.1.2.38, leg. 1634, "Cuestion de Méjico™ elaborado por la primera Secretaria
de Estado, 15 de junio de 1863.

a Espana, 8 de febrero y 13 de marzo de 1862.

"2 La América, 24 de mavo v 8 v 12 de junio de 1863. El manifiesto de los “franceses
democratas” en la edicion del 24 de agosto de 1862. La Correspondencia de Espana, 13 de abril de
1862, v La Espana, 6 v 9 de marzo de 1862.
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mesura y sopesar cada paso, con el fin de evitar amarres que mas adelante
pudiesen estorbar. La primera obligacién de Norberto Ballesteros, agrega-
do diplomatico, consistia en evitar “todo acto de reconocimiento de Go-
bierno alguno establecido o que se establezca porque el Gobierno de S.M.
se reserva su juicio acerca de este punto”. Pero como ya se preveia la caida
de la ciudad de México, también se le ordend “proceder con mayor
desembarazo desde el instante que se haya organizado uno que reina
condiciones de legalidad y de fuerza™.”

En la primavera se dio un cambio significativo en Madrid: se vino abajo
el largo gobierno de O’Donnell, y Rafael Monares, marqués de Miraflores,
inauguré un gabinete en el que presidié el Consejo de Ministros, el ministerio
de Estado y el de Ultramar. Se trataba de un politico moderado y un
escritor liberal de 70 afos, que sélo duraria al frente del gobierno hasta
enero de 1864. Intento, sin éxito, conciliar a los partidos —principalmente,
a los progresistas desafectos, como Prim— mediante timidas reformas
constitucionales.™

El nuevo gabinete no tard6 en ocuparse de la cuestién mexicana. De
los gobiernos de la era isabelina, fue el que mas intent$ separarse de
Francia y su imposicién mondrquica, y el que menos exigencias present6 a
México. El propio marqués de Miraflores expuso a Ballesteros, en marzo
de 1863, la completa libertad de accién que Espaiia debia tener dentro del
ambito europeo para el caso mexicano. Y esta “conducta propia e inde-
pendiente de todo influjo y exenta de toda pasién” debia, ademads, ser
modesta: “la calurosa proteccién de nuestros nacionales y el respeto de
nuestra bandera debe ser el solo objeto de sus gestiones”. Le pidi6é no
“adquirir ninguna otra obligacién ni presente ni futura” y, mas dificil ain,
mantener una accion diferenciada de los ejércitos y representantes de
Napoleon, mostrar su independencia, incluso, “cerca del general en jefe
del ejército francés, cuando su bandera tremolase en la capital de la
repiblica”.” Una vez consumada esta toma, y durante varios meses, Balles-
teros recibié instrucciones repetidas de no ir a comprometer los intereses
de Espana ni tomar parte activa —"“ni directa ni indirecta”— en los asuntos
mexicanos, limitdndose a salvaguardar a los siibditos, pero nunca de manera
oficial. Incluso se le pidi6 no escribir apreciaciones en los documentos que
enviaba a Madrid, y limitarse a “describir los hechos”.”® El gabinete de

73 AGa, SAE, 10D 61, leg. 113, Ligués, director de politica de la Secretaria de Estado a

Nicolds Ballesteros, agregado diplomitico de Espana en México, 10 de enero de 1863.
™ Carr, 1979, p. 289.
™ AGA, SAE, IDD 61, leg. 113, el marqués de Miraflores a Ballesteros, 1 de marzo de 1863.
™ AGA, SAE, IDD 61, leg. 113, Real Orden del Ministerio de Estado a Legacion en México,
junio de 1863 v julio 24, agosto 6 v octubre 8 de 1863.



252 ROMPIMIENTOS Y FRUSTRACIONES

Miraflores no sélo buscé independizarse de Francia, sino del legado de sus
antecesores. Madrid designé a un agente diplomdtico para México, el serior
Goni, a quien se le dieron instrucciones de evitar “toda discusién sobre lo
pasado en la triple expedicién”; “abstenerse cuidadosamente de toda inte-
raccion en los negocios interiores”; procurar “buenas relaciones”, y satisfa-
cer los agravios.”’

La brecha que separé al marqués de Miraflores de sus antecesesores
fue particularmente amplia en torno a la deuda. Designé como director de
Politica del Ministerio de Estado a Jacinto Albistur, uno de los mas licidos
y radicales de quienes publicamente se habian opuesto a la intervencién y
al establecimiento de un imperio en México. Fue Albistur quien precisé las
instrucciones a Goni, y elaboré un documento excepcional en la politica de
Espafia hacia México. Empezé por considerar “cosa injusta e imposible”
exigir lo que habia sido la piedra fundamental en las reclamaciones espa-
nolas: la estricta ejecucion del Tratado de 1853, que en pasado tan inme-
diato como la toma de Veracruz habfa sido una demanda central: “V.E. no
sabe, V.E. no puede saber los torcidos caminos que ha seguido este negocio
de las reclamaciones espanolas en México”: mediante “abusos de la buena
fe” de los representantes espanoles y la corrupcién de empleados de la
republica mexicana se habian introducido en la convencién créditos que ni
siquiera eran espanoles y “que acaso no eran legitimos”. Dijo que los
poseedores de estos créditos “torcidos” eran los que habian perjudicado a
los legitimos acreedores, y habian llegado a presionar sobre la politica
exterior del reino: “del fondo destinado a pagar sus créditos salieron
grandes cantidades a subvencionar periédicos en Madrid, y a crear una
opinién contraria a toda revisién [de la convencién]”. Era este sucio
negocio el que habia producido los graves enfrentamientos con México, y
“la causa fundamental” de todas las complicaciones presentes.”™

La mejor opcion, aun cuando “tardia”, era reconocer que en la Conven-
cion de 1853 “pudieran tener abrigo créditos indebidos”. Espaiia deberia
dejar de pedir su estricta observancia, que tantos males habia acarreado.
Ninguna misién a México tendria éxito mientras el representante no
estuviese autorizado para revisarlo y modificarlo:

VIE. no puede querer que el Gobierno Espaiiol reclame la consumacion de una gran
injusticia... no puede creer que la dignidad y el decoro de la Nacion Espanola exijan el
sostenimiento de una gran iniquidad | ...} que significan el triunfo de los amanos
y de la corrupcion sobre los principios de justicia, sobre la conveniencia del

‘" AMAEH, 1.1.2.38, leg. 1654, “Informe de la Direccion Politica acerca de las instruccio-
nes al senor Goni, emitido el 20 de mayo de 1863".
8 Idem.
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Estado, sobre el crédito de los Ministros de Espania, sobre los mismos intereses
de los acreedores legitimos [...]""

Se idearon bases para una posible reanudacién de relaciones. Se
ordené a Goii permanecer en L.a Habana hasta que se aclarase si Judrez o
los franceses quedarian en posesion de la capital. El meollo era la neutra-
lidad: “ni quiere, ni puede, ni debe intervenir en nada”. A pesar del
profundo cambio en la ideologia politica, seguian pesando los simbolos
del honor y la nacidn, en concreto, el agravio inferido a la reina con la
expulsién de Pacheco en 1861. Por ello, “el principio del reanudamiento”
de relaciones deberia ser una “desaprobacién explicita y terminante de [su]
escandalosa expulsion”.8

En cuanto a las autoridades francesas que, se suponfa, en breve ocupa-
rian el pais —en mayo de 1863, los franceses tomaron Puebla, la llave de
paso hacia la ciudad de México—, se les informaria que Espaia estaba
deseosa de contribuir al “establecimiento de una paz duradera de Méjico
con las potencias europeas”. Pero el poder de facto no garantizaba su
legitimidad. El gobierno de Miraflores vio mads alld de los intereses euro-
peos y se preocupé por conocer el sentir del pueblo mexicano. Pidi6 a este
emisario resolver “una gran duda™

cual es la verdadera opinion publica del pais relativa al Gobierno de Judrez. Si
la vigorosa defensa contra el ejército francés puede y debe reputarse como
signo verdadero de la opinion general contra los franceses o si es el resultado
de la accién vigorosa que imprime el gobierno.?!

No sorprende que durante el breve gobierno de Miraflores se fortale-
cieran las voces antimonarquicas en la peninsula. En la primavera de 1863,
La América afirmoé que los franceses habian logrado unificar al pais en su
contra. Ni siquiera la empresa militar era halagiienia; mientras los ejércitos
mexicanos mejoraban su disciplina, crecian las guerrillas liberales. El
general Elias Federico Forey, quien en el otofio de 1862 quedara al mando

™ (Cursivas del original.) Idem, como prueba de lo poco recto que era este asunto.
Albistur incluy6 parte de las instrucciones mandadas al embajador Pacheco cuando parti6
hacia México en 1860, en las que se reconocia esta anomalia. Aun cuando entonces se senalod
que Madrid no podia “consentir en que se anule” el tratado de 1853, “no (entendia), sin
embargo, que deba amparar créditos evidentemente ilegitimos si por desgracia existen
algunos de esta procedencia incluidos en la convencion™ En ese entonces, se dejo “a la
ilustracion” del embajador oir las reclamaciones v sus fundamentos.

80 AMAEH, 1.2.38, leg. 1654, "Instrucciones dadas al nombrado ministro plenipotencia-
rio” Existen por lo menos dos versiones de este documento en letra poco legible, una del 24
de mavo de 1863 v la otra s./f., mds detallada. Goni no presento credenciales.

81 1bid., 2* version, s./1.
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del cuerpo expedicionario francés, habiaacabado porafianzar a la admi-
nistracion juarista, pues cada dia era “mds odioso el Gobierno de la
reaccion”. El espiritu de la nacién estaba exasperado. La historia habia
ensefnado que éstas eran las reacciones naturales de los pueblos en contra
de quienes querian conquistarlos. Espana lo mostraba como ningtn otro.
Para que fuese cierto que los mexicanos ansiasen la intervencién, seria
preciso que

se hubiesen extinguido en aquellos habitantes, por muy degradados que nos
los figuremos, todos los instintos de la humanidad [...] frente a las huestes
armadas [...] violadores de los mas sagrados derechos. Los franceses no
poseeran en la Republica mds terreno que el que pisan.®?

Perdida Puebla era imposible defender la capital de la republica, por
lo que Judrez se vio forzado a evacuarla a fines de mayo de 1863. Investido
de su cardcter presidencial, inici6 una larga peregrinacién que lo llevé a
territorios cada vez mds pequenios en el extremo norte del pais. Nunca se
presté a componendas con los intervencionistas, ni a arreglos que pusieran
en entredicho su cargo presidencial. La total seguridad en su autoridad
moral fue la fuente de su legitimidad y fortaleza.

En los primeros dias de junio, las tropas francesas se posesionaron de
la ciudad de México. Como en ocasiones similares, los cénsules “de las
naciones amigas y sus respectivos compatriotas” —entre ellos Ballesteros—
salieron a conferenciar con los jefes que estaban a punto de tomar la plaza,
y ayudaron a mantener la tranquilidad publica en los criticos dias del
cambio de autoridades. El jefe politico y militar de la capital, asi como
Azcidrate, el prefecto imperial de la ciudad de México, aseguraron a las
colonias extranjeras y a sus cénsules que “la gratitud [...] de la poblacién
serfia] eterna”.#3

Forey encabezé una dictadura militar que erigié una “Junta de Nota-
bles”. El 25 de junio de 1863 nacié, con gran pompa, el gobierno provisio-
nal denominado Regencia. Los actores principales —Forey, Almonte, el
ministro de Francia, el clero y quienes integraban dicha junta— estaban
ansiosos de instaurar una monarquia segin los acuerdos tomados en Paris.
Se hizo una apologia de esta forma de gobierno:

82 Editorial de La América, 27 de abril de 1863.
8% AGA, SAE, IDD 61, leg. 113, jefe politico v militar del distrito ciudad capital a Ballesteros,
8 de junio de 1863, Azcirate, prefecto municipal, a Ballesteros, 24 de julio de 1863.
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el sistema republicano [...] es el manantial fecundo [...] de todos cuantos males
aquejan a nuestra patria {...] la institucién mondrquica es la sola adaptable para
México [...] porque combindndose en ella el orden con la libertad, y la fuerza
con la justificacién mds estricta, sc sobrepone casi siempre a la anarquia, y
enfrena la demagogia, esencialmente inmoral y desorganizadora [...]%

La junta le ofrecié la corona del imperio mexicano, una “monarquia
moderada, hereditaria, con un principe catélico”, a Maximiliano de Habs-
burgo, para si y sus descendientes.®?

Demdcratas y liberales espanoles vieron estos acontecimientos con
graves reservas, simpatias hacia la republica y sentimientos de responsabi-
lidad moral. La América aseguré que los invasores franceses habfan tomado
la ciudad como lo hicieran tiempo atrds en Madrid “vitoreados por los
satélites del despotismo”, y demandé que Inglaterra y Espaiia mantuviesen
su “fria y estricta neutralidad”. El reino isabelino deberia sostener, ante
todo, “la existencia independiente de la nacionalidad mejicana”, entre otras
razones porque parte de sus errores se debian a su herencia. Dada esta
grave responsabilidad, los espanoles deberian “para con nuestros herma-
nos de aquel estado ser mds generosos y menos exigentes”. Pidié a Madrid
que manifestara “con entereza” a Francia, que de ninguna manera respal-
daria sus proyectos en México. Esta revista —el principal foro de los
progresistas en cuanto a América se refiere— aseguré que instaurar aqui un
imperio de Habsburgo era el “plan mds descabellado que ha[bia] podido
entrar en el cerebro humano”, y que el gobierno de la nacién mds ilustrada
de Europa entregaba el poder a un “partido ignorante, sediento de vengan-
zay de riquezas y contra el cual se ha pronunciado la nacién entera”.%

El marqués de Miraflores vio con graves reservas el ofrecimiento a
Maximiliano. En septiembre de 1863, la primera Secretaria de Estado pidi6
asu ministro en Viena que “hiciese valer cerca” de la corte austriaca el grave
interés que Espana tenia en mejorar la anarquia prevaleciente en México.
Deberia explicar las “amplias miras” con que el gobierno de S.M.C. contem-
plaba a México y a toda América, a fin de asegurar “las grandes cuestiones
que interesan a la civilizacién y a la par a Europa”. La posible aceptacién
del trono mexicano por Maximiliano afectaba menos a “los intereses
esenciales” de Austria que a los de Inglaterra, Francia y Espafia, sobre todo
en un pais como México, donde una

¥ Ofrecimiento reproducido en Matute, 1972, p. 298.

85 Idem.

86 Articulo de Félix de Bona en La América, 27 de julio de 1863, v editorial del 12 de
septiembre de 1863,
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anarquia de cuarenta afos ha conculcado todos los derechos y lo ha colocado
de hecho en un estado casi primitivo y dependiente de la voluntad de sus
moradores, divididos en bandas y parcialidades revolucionarias.?”

El gobierno espaiiol sinti6 la debilidad de una antigua potencia mun-
dial, ahora desplazada e incapaz de garantizar sus territorios. Su “influen-
cia civilizatoria” era ahora menos capaz de resistir

el poder colosal americano [que] ha tiempo pretende hacer prevalecer un
sistema peculiar por el que se aspira a privar al antiguo mundo de todo influjo
¢ intervencién en el nuevo, y en el nuevo Espana tiene intereses de tanta
importancia como sus Antillas, en cuya suerte no puede dejar de influir con
sup;:ma eficacia el Gobierno en cuya mano esté la posesion del Golfo mejica-
no.

El jefe del gobierno espaiiol preveia que si al solucionarse la guerra civil
estadunidense se intentaba “la realizacién del sistema Monroe”, surgiria un
antagonismo franco-mexicano con inmensas complicaciones para Espaia.
La solucién consistia en ayudar a México a consolidar cuanto antes un
“Gobierno serio, fuerte, y completamente sélido e independiente de los
Estados Unidos”. Espana intent6 volverse a cobijar, no militarmente, sino
en términos politicos e ideolégicos en una “férmula comiin” de “las tres
Potencias Maritimas”, que enmarcase a México como una eventualidad mds
entre Europa y América.®

Para el otorio de 1863, las negociaciones para el establecimiento del
imperio seguian viento en popa. En el palacio de Miramar, una comisién
de mexicanos acordé detalles con el noble austriaco. Este acepté la corona de
manera condicionada, requirié seguridades de que Estados Unidos no le
seria hostil, y de que el imperio no era impuesto contra la voluntad
nacional. Solicité que mediante un plebiscito u otro procedimiento se le
asegurase que México le ofrecia el trono.

La lucha en contra de la monarquia fue tomada por las mejores plumas
liberales espanolas. Emilio Castelar, periodista, profesor y politico, calificé
el hecho como un “franco retroceso en la historia de un pueblo libre”. Con
incendiaria prosa aseguré que era imposible fundar la monarquia en
América. Se pregunt6 qué fuerza podria alcanzar esta forma de gobierno
que buscaba “convertir la democracia en feudalismo y la independencia de
los pueblos en servidumbre”:

87 aMakH, 1.1.2.38, leg. 1654, minuta de la primera Secretaria de Estado a ministro
plenipotenciario en Viena, 21 de septiembre de 1863.

88 Idem.

" Idem.
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el pueblo mejicano, abandonado de América [ha sido] vilmente vendido por
algunos de sus hijos, turbado en su pacifica independencia por extranas
huestes [...] Pero la monarquia no puede vivir mucho tiempo en su privilegiado suelo
[-..] Ha nacido de una traicion. Se ha levantado sobre extranjeras bayonetas [...] estd
manchado de infamiaf...] La Europa entera y la conciencia humana [...] han reproba-
do ya ese Imperio. %

QUEJAS Y DEMANDAS

Mais alla del debate sobre México, sobre la frustrada intervencién y sobre
la posicién subalterna de Espafia entre las potencias mundiales, urgia
impartir proteccién a los stibditos de S.M.C. Como siempre, los espafoles
estaban atrapados en una guerra sanguinaria. Desde luego, no todos esta-
ban en problemas. Incluso una de las cuestiones que enfrentaron La
Habana y Madrid fue la desercién de algunos expedicionarios en Veracruz,
Tejeria, Orizaba y Soledad. La mayoria eran jévenes jornaleros que decidie-
ron quedarse en México al inicio de 1862. En septiembre, el capitin general
de Cuba indulté a 67 de ellos y, a fines de ese afno, otros mds pidieron
indulto en el consulado de Veracruz.®!

Pero muchos padecian la aversién de los pueblos, la inquina de ciertas
autoridades liberales, los excesos tipicos de cualquier guerra, y la carencia
de canales diplomaticos regulares. Una carta an6nima, en el diario madri-
lefio La Espafia, escrita cuando ya se reembarcaban los expedicionarios,
insistia en la precaria situacién en que se sentia el grueso de los subditos de
S.M.C. Se aceptaba aqui una queja reiterada de los republicanos: que habia
espafioles tomando parte con los grupos antiliberales, como los que milita-
ban con el general conservador Marcelino Cobos, de origen espaiiol,
prefecto politico bajo el gobierno de Miramén, y mds tarde bandolero. Pero
s6lo sumaban unos 40. El resto —ocho o diez mil stibditos— vivia “pacifica”
y “laboriosamente” y, sin embargo, era blanco de las pasiones populares.®?

La version juarista y la republicana sobre qué tan profundo era el
involucramiento de ciertos espanoles en la causa conservadora y mondrqui-
ca obviamente diferia. El caso mds dramdtico fue el de Melchor Ocampo,
célebre liberal que en los gabinetes juaristas ocupara las carteras de
Relaciones Exteriores, Gobernacién, Fomento, Guerra y Marina, y Hacien-
da. Se encontraba retirado en su hacienda en Pateo cuando, en mayo de
1861, y segtin la versién del presidente oaxaqueiio, fue arrebatado del seno

90 (Cursivas mias.) Articulo en La América, 27 de octubre de 1863.

91 La mayorfa declar6 ser de origen jornalero o labrador. AGA, SAE, IDD 61, leg. 112,
expediente sobre indulto a los desertores del cuerpo expedicionario en México, 1862-1863.

%2 La Espania, 27 de marzo de 1862.



258 ROMPIMIENTOS Y FRUSTRACIONES

de su familia por el guerrillero espafiol Lindoro Cajigas y conducido al
campo de Zuloaga y Marquez, quienes lo mandaron fusilar.** Su caso no
era unico.

En cuanto a la proteccién de los suibditos de S.M.C., desde que se
retirara la expedicién espafiola y mientras los liberales se mantuvieran en
la capital de la republica, habia sido mds sencillo asegurar sus condiciones,
debido al enorme agradecimiento del gobierno juarista a Espana y a Prim.
Funcioné un arreglo informal. Al partir el general cataldn, dejé en la
legacién a un encargado de proteger a los connacionales, quien encontr6
“la mas favorable disposicién” en Relaciones Exteriores, sobre todo por
parte del presidente, quien, reconociendo por siempre la “noble conducta”
de Espana, repetidamente aseguré no habia sacrificio que la nacién “no
estuviera dispuesta a hacer en prueba de su gratitud”. Ademds, México
prometié arreglar todo lo relativo a la deuda de manera rdpida y lo mas
satisfactoria posible.%*

Paradigmaticamente hubo mds dificultades entre el encargado que
dejara Prim y los stibditos de S.M.C., “irritados hasta la exasperacién por
la conducta seguida por el Sefior Conde de Reus desde su llegada y por la
retirada de las fuerzas espafiolas”. La legacién intenté convencerlos de que
aprovechasen la tregua que se sentfa en los acostumbrados ataques a sus
personas y bienes, y que habia sido lograda, precisamente, por el general
cataldn. Segun este mediador informal, tan fue cierto que en algo mejoré
la situacién, que acabé siendo reconocida hasta por “los mds impetuosos y
violentos de nuestros compatriotas”.%

Formalmente, al romperse la alianza tripartita, se encargé al bar6n de
Wagner, ministro de Prusta en México, la proteccién de los espafoles. A
mediano plazo, fue Norberto Ballesteros, “agregado diplomatico y encar-
gado de la correspondencia”, quien retomé los contactos personales que
permitian arreglos no oficiales. Ballesteros intent6 crear cierto liderazgo
entre la colonia. Por ejemplo, en septiembre de 1862, seguro de que el
gobierno juarista estaba a punto de caer, aconsejé resistir al maximo
cualquier contribucién nueva. Dado que el barén de Wagner tenia a su
cargo los intereses prusianos, alemanes y espanoles, Ballesteros intentaba
no recargarlo de trabajo, pero mantener activas “toda clase de gestiones”,

sin desplegar en ningtin caso mds que mi cardcter consular a fin de que no
implique reconocimiento de este Gobierno por parte del de Espaiia [...] Todas

93 Judrez a Juan Antonio de la Fuente, 27 de julio 1861, en Judrez, 1964, t. IV, pp. 709 y ss.

9 AMAEH, 1.1.2.38, leg. 1654, secretario de la legacién y encargado interino de la
proteccién de los intereses de Espafia a ministro de Estado, 18 de mayo de 1862. Este
documento no esta firmado, pero el que suscribe no parece ser Ballesteros.

%5 Idem.
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mis gestiones son personales [...] sin soltar yo por mi parte ni la mds insignifi-
cante prenda, me escribo con alguna frecuencia con el Oficial Mayor del
Ministerio de Relaciones Exteriores.

Pero en cuanto las batallas y encuentros guerrilleros fueron encen-
diendo diversos puntos del territorio, lé6gicamente se multiplicaron los
problemas a los que se enfrentaron los espanoles. Las razones eran las
mismas que tantos resentimientos crearan contra los liberales: robos, exac-
ciones ilegales, embargos, préstamos forzosos, ocupacién de fincas y bie-
nes, prisiones indebidas y hasta asesinatos. De hecho, las dificultades eran
muy similares en los territorios controlados por la republica que en aquellos
bajo mando francés. Las autoridades, cuando las habia, eran débiles e
incapaces de ofrecer garantias. Ademds de que muchos suibditos de S.M.C.
eran confundidos y tratados igual que el resto de la poblacién, aquellos
desparramados en pueblos, haciendas y ranchos —en especial, mayordo-
mos y administradores de haciendas y ranchos— continuaron siendo sefia-
lados y agredidos.

En 1860, los espaiioles sélo levantaron cuatro demandas formales —por
contribuciones extraordinarias y saqueos de casas de comercio a manos
de constitucionalistas—, y dos mas en el siguiente afio —a causa de embargos y
contribuciones forzosas. En cambio, desde abril de 1862 —en que México
y Francia rompieron hostilidades— hasta junio de 1863 en que la ciudad
capital fue ocupada por los franceses, levantaron 71 demandas en contra
de jefes militares, guerrilleros y autoridades de todos los bandos. La gama
era amplia: no habian pasado ni dos meses de que se embarcaran las tropas
espaiiolas, cuando ya el cénsul en Orizaba protestaba por la extorsién de
que habian sido objeto varios espafoles adinerados por parte de las tropas
francesas bajo 6rdenes del general Almonte. Ademds hubo quejas, como la
de Gregorio Pérez, por haber sido llevado de leva en Mazatldn en abril de
1863; la ocupacién de mesones, casas, ranchos y haciendas por tropas
nacionales y franco-hiingaras; las multiples demandas por préstamos forzo-
sos, embargos, toma de forrajes, semillas, mulas, caballos, alhajas, vino y
todo género de propiedades; los saqueos; la intervencién ilegal de casas; los
atropellos y confiscacién de bienes, como sucedi6 en el mineral de Catorce,
San Luis Potosi, a manos de las fuerzas comandadas por el coronel Benavi-
des; las tropelias en propiedades privadas —como una fabrica de aguardien-
te situada en Coyoacan—; las quejas de hacendados en tierra caliente, como
fue el caso de Pio Bermejillo y Ramén Portillo por impuestos indebidos

9 AmAEH, 1.1.2.38, leg. 1654, encargado de la correspondencia a primer secretario de

Estado, 12 de septiembre de 1862, y correspondencia del agregado diplomitico y encargado
de la correspondencia, 6 y 8 de noviembre de 1862.
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sobre los sembradios de cana, préstamos forzosos y embargo de carros,
azicar y otros; las indemnizaciones por perjuicios —como el incendio
intencional causado a un establecimiento en Ciudad del Carmen—; la
ocupacién de carros particulares para el movimiento de ejércitos; el aumen-
to ilegal de contribuciones; la apropiacién y destruccién de cosechas; las
prisiones indebidas, como la que sufrié Antonio Peyrédn en la comandancia
militar de Nautla; un importante despojo de fondos mineros de los sefiores
Bassoco, Guati y Buch, asi como una demanda de este ultimo, en tanto
agente de la convencién espanola, que pedia que México diera a los
acreedores el mismo trato que a los ingleses y franceses.

En junio de 1863, cuando las fuerzas napoleénicas entraron a la ciudad
de México, se portaron como un ejército de ocupacién y se posesionaron de
bienes privados, como atestigua el que varias casas espafiolas —como las
de Jaime Farill y de Felipe Manzanares—, fuesen ocupadas de manera
violenta, arbitraria y sin pago de alquiler por miembros del ejército, en
concreto, del cobrador y de quien estaba a cargo de los equipajes.?’ Si bien
los subditos de S.M.C. levantaron demandas, la mayoria decidié esperar
momentos mds oportunos: el reestablecimiento de la paz y de relaciones.

Para acabar de complicar las cosas, cuando Judrez evacuo la ciudad de
México se rompié la relacién informal que permitia a Ballesteros llevar a
cabo arreglos personales en beneficio de sus compatriotas. Desde Madrid,
el propio marqués de Miraflores aprobé la decision de esperar coyunturas
mds propicias para reclamar. Encima, ante la salida del ministro de Prusia,
en febrero de 1864, se solicité al de Estados Unidos “poner bajo su
salvaguarda a nuestros nacionales”. Para escindalo de Espafia, la peticién
fue negada. El gobierno de Ecuador —por medio de su representante
Francisco Pastor— ofreci6 sus “buenos y amistosos oficios” para proteger a
los espanoles “pacificos e inofensivos”.%

A partir de que los franceses ocuparan la ciudad de México, en junio
de 1863, y hasta un afio mds tarde, en que Maximiliano y Carlota fueran
coronados, s6lo se presentaron 23 reclamaciones, en parte por la decision de
esperar mejores momentos para cursarlas, y también porque ya habian
tenido lugar las grandes batallas por la conquista del centro del pais.
Menudearon las demandas por atropellos sufridos a manos de militares de
origen francés y austriaco, en especial por vejaciones cometidas por el
coronel Dupin, y por exigencias de dinero del general Forey. Hubo muchos

97 AMAEH, 1.1.2.38, leg. 1654, indice de reclamaciones espanolas, adjunto al despacho de
26 de diciembre de 1864. En el afio de 1863 los espanoles levantaron 44 demandas.

98 AGA, SAE, IDD 61, leg. 113, Ballesteros a Ministerio de Estado, 24 de febrero de 1863.
Real Orden del subsecretario de Estado a Ballesteros 24 de junio de 1863 y marqués de
Miraflores a Ballesteros, 24 de junio de 1863.
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incidentes: Narvarte pidié indemnizacién por perjuicios resultantes del
bombardeo francés sobre Acapulco; José Gonzalez y Felipe de Mazarrasa
por despojos de fincas urbanas; Leoncio Blanco por extraccién de muebles
y efectos de la hacienda San José de Cuautla; Agapito del Rio por la
ocupacién de surancho Garabato a manos de conservadores. El comandan-
te militar francés en Tlalpan, en la ciudad de México, acumulé muchas
reclamaciones por impuestos arbitrarios, y por haber parado las labores
fabriles, como fue la de Mendoza y Sobrino.” Cayetano Rubio, el acauda-
lado espafol que tenia entabladas varias demandas contra los liberales por
impuestos a su fabrica textil “Hércules”, en Querétaro, pidié que se le
indemnizara por el despojo de su casa a manos del general Forey.!%° Hasta
la pudiente esposa del general Prim demandé al pagador del ejército
francés, porque en cuanto entré a la ciudad de México ocupé su casa en la
calle-de Capuchinas de manera arbitraria, y se quedé hasta con los muebles;
exigia que la desocupasen de inmediato quienes la habitaban.1%! Durante
esta etapa, y en numerosos casos, Ballesteros pospuso pasar a ver a Bazaine
a fin de “no exponerse a una negativa”.192

Ante la retirada del gobierno constitucionalista hacia el extremo norte
y.la ocupacién y asentamiento de los ejércitos napoleénicos y sus autorida-
des, los espaioles tuvieron que adaptarse a los hechos lo mejor que
pudieron. Ejemplo tipico ocurrié en noviembre de 1863, cuando José
Linares, vicecénsul en Querétaro, pregunté a las autoridades juaristas
—con las que tenia relaciones cordiales— qué accién tomar ante su inminen-
te evacuacién de la plaza. Las autoridades se limitaron a dejarle “amplia-
mente autorizado [...] para reunir y armar a los extranjeros y comerciantes
[...] a fin de conservar como es debido la tranquilidad publica”.103

En esos criticos momentos, una multitud de fuerzas encontradas in-
flufan sobre la colonia espafola. Parte de este complejo escenario podia
observarse en Tampico. Para empezar, la incertidumbre: en junio de 1863,

9 Lista contenida en AMAEH, 1.1.2.38, leg. 1655, embajador de Espaiia en Paris a primer
secretario de Estado, 11 de diciembre de 1864.

100 Aga, SAE, IDD 61, leg. 113, orden documento del Ministerio de Justicia sobre el caso
de Cayetano Rubio, 16 de julio de 1863, y AMAEH, 1.1.2.38, leg. 1654, agregado encargado de
la correspondencia a primer secretario de Estado, 22 enero de 1864.

101 54, SAE, 1DD 61, leg. 127, carta del sefior Gonzdlez apoderado de la sefiora de Prim
a cénsul general, 12 de junio de 1863.

102 Asi lo hizo, por caso cuando Pedro Ortiz y Telésforo Garcia se quejaron del saqueo
de varias casas por fuerzas indigenas y expedicionarios argelinos —que “no parecian hablar
francés”—, en Teotitldn del Camino, Oaxaca. AMAEH, 1.1.2.38, leg. 1654, agregado encargado
de la correspondencia a primer secretario de Estado, 22 enero de 1864, el saqueo habia tenido
lugar en septiembre de 1863.

93 AGA, SAE, IDD 61, leg. 113, “Reptiblica de México, Gobierno de Querétaro a vicecénsul
de Espafa en Querétaro”, 4 de noviembre de 1863.
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ante la carencia de noticias del resto del pais, todos los habitantes del puerto
estaban en total ignorancia sobre el curso de la guerra; ni siquiera sabian
si Puebla y la ciudad de México habian o no caido en manos de los
imperiales. Tampoco las autoridades espafiolas habian mandado instruc-
cién alguna en el vapor que tocaba puerto una vez al mes y entregaba
correspondencia y comida. De cualquier manera, el cénsul, Enrique Ariz-
mendi, estaba seguro de que la guerra seria muy larga.

Para entonces habian ya aprendido a convivir con la administracién
juarista, y apreciaban la relativa tranquilidad y justicia que reinaban en el
puerto. Prueba de la imparcialidad de los liberales es que acababan de
poner en libertad, después de que un juicio probara su inocencia, a dos
franceses y dos espaioles que el cénsul calificaba como “de baja ralea”. En
otro caso semejante, el cénsul tuvo “la satisfaccién de que el Gobernador
[habia] procedido con rectitud”. Por todo ello, consideraba “legitimo” al
gobierno juarista, el cual tenfa la suerte de tener entre sus filas a los
“hombres de mas accién” en la repuiblica, quienes

nada tienen que perder y con los que toda transaccién es imposible, por estar
firmemente convencidos de que la ocupacién francesa no podrd sostenerse y
que el triunfo de la causa que defienden es inevitable, sean cual fueran los
esfuerzos que hagan las naciones extranjeras para impedirlo.104

La ocupacién francesa de Tampico modificé este statu quo. En agosto
de 1863, la plaza cayé en manos de los “contraguerrilleros defensores de la
intervencién”. Algunos problemas se agudizaron, como las “mortiferas
calenturas” que cobraron mds victimas que en afios anteriores. La epidemia
se cebo sobre los soldados franceses —poco acostumbrados a enfermedades
tropicales. Los nuevos funcionarios de la regencia en el puerto eran todos
mexicanos, pero habian sido nombrados directamente por Forey. Inmedia-
tamente desestabilizaron el comercio y causaron intranquilidad entre los
residentes y en Madrid. Cuando Forey bloque$ la costa del golfo —puertos,
bahias y demds puntos en donde atin reconocian al gobierno de Juarez—,
paralizé6 las actividades mercantiles, y afecté sobremanera a numerosos
espafioles dedicados al mercadeo en pequeiio. Fue particularmente mal
visto que los franceses se aduefiaron del dinero proveniente de la aduana,
lo que provocé irritacién entre portefios y extranjeros.

El costo social era alto para todos. Para el otofio, ademds de que en
Tampico adn se padecian las mortiferas calenturas, la inestabilidad en los
caminos habfa impedido la siembra normal de maiz. La regién estaba

104 sMAEH, 1.1.3.209, leg. 2074, Enrique Arizmendi, cénsul en Tampico a capitdn general

de la isla de Cuba y a primer secretario de Estado, 28 de junio y 3 de octubre de 1863.



INTERVENCION Y RETIRADA 263

infestada de bandoleros, soldados, guerrilleros y contraguerrilleros de
diversos bandos. Y las acciones militares eran de peso: acababan los
liberales de tender una trampa a los franceses en Ozulama y de matar a
ochenta de ellos. Los restos del gobierno juarista —que sélo unos meses
atrds era tan bien visto— atacaban las casas y ranchos de las afueras de la
ciudad. Nadie podia hacer nada. El cénsul se limit6 a abrir expedientes para
hacer reclamos posteriores.!%

sk

Mientras este complejo panorama prevalecia en la primera mitad de
1864, tuvieron lugar sucesos significativos. El 10 de abril, Maximiliano
acept6 la corona imperial en un acto de gran solemnidad en el palacio de
Miramar. Confiaba en que la mayoria de la nacién lo aceptaba y deseaba su
gobierno. Cuatro dias mas tarde, embarcé en el puerto de Trieste junto con
su esposa Carlota, primero hacia Roma para recibir la bendicién papal, y
de ahi a lo que llamé su “nueva patria [...] a fundar un nuevo Imperio”.1%

Tomaba forma una nueva etapa en la historia de México.

105 yMAEH, 1.1.8.209, leg. 2074, Enrique Arizmendi, c6nsul en Tampico a Ministerio de
Estado, 10 de septiembre, 4 y 26 de octubre de 1863.
196 Pruneda, 1867, pp. 298 y ss.
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El tiempo habria de probar que, a diferencia de lo que deseaban los
forjadores del segundo imperio, y no obstante los anhelos que en él llegaria
a depositar la Espafia isabelina, poco serfa miel sobre hojuelas.

Cambios en Madrid endurecieron la posicién hacia México. En enero
de 1864 se vino abajo el ministerio de Miraflores, el que expresaba mayor
independencia frente a los designios napole6nicos y menores exigencias
hacia México. Quedé al mando un personaje caracterizado por su interven-
cionismo y respaldo al proyecto conservador: Alejandro Mon. Con él habia
firmado el gobierno de Miramén, en 1858, el Tratado Mon-Almonte por el
cual México reconocia sin revisién la Convencién de 1853. A nadie sorpren-
di6 que este documento volviese a regir la posicién del reino en marcado
contraste con el gabinete anterior, que habia considerado imposible e
inmoral exigir el cumplimiento de créditos de tan dudosa procedencia.

El gabinete de Mon incluyé a otro personaje significativo: el exembaja-
dor Pacheco, notorio proponente de la intervencién que intenté6 bombar-
dear Veracruz en 1860, y que quedé resentido y humillado al ser expulsado
por Judrez. Compensaba el que como subsecretario estuviese otro antiguo
ministro, distinguido por su posicién moderada y conciliadora con los
liberales mexicanos: Miguel de los Santos. Aunque el gobierno de Mon fue
efimero, y Narvéez retomé el mando en septiembre de 1864,! marco el fin
del breve paréntesis conciliador encabezado por Miraflores.

LuNA DE MIEL

Desde antes de partir de Europa, el noble austriaco y los monarquistas
mexicanos tendieron puentes hacia la corte y diplomacia espaiiolas con el
fin de asegurarse un rdpido reconocimiento. Madrid decidié no apresurar-
se y seguir el paso de quienes marcaban los rumbos internacionales: otras
capitales europeas y Washington. A fines de 1863 pregunté por la posicion
britdnica y acerca de si, como habia sugerido Ballesteros, era posible un
arreglo de Inglaterra con los juaristas basado en el Tratado de Londres. El
ministro de Exteriores, lord Russell, asegur6 que Gran Bretaia no se

! Carr, 1979, pp. 289 y ss.
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embarcaria nuevamente en la cuestién de México, que no entraria en
componenda alguna, y que se mantendria en la “completa abstencién y
reserva” mientras las armas francesas no consiguiesen fundar una adminis-
tracién sélida y estable. Segun el representante espanol en Londres —que
seguia con cuidado lo relativo a México con Russell, y con el primer
ministro, lord Palmerston—, ambos funcionarios veian “con algo mas de
simpatia” a Maximiliano, pero estaban seguros de que causaria “serios
embarazos al Emperador de los franceses”.? Espana decidi6 esperar.

Dentro del territorio mexicano, desde febrero de 1864 cuando se supo
la aceptacién oficial del trono por el archiduque, muchos sibditos de
S.M.C. confiaron en que seria el fin a sus angustias. Hasta los cénsules se
sumaron a las celebraciones. En Tampico, con la asistencia de las autorida-
des civiles y militares y de los representantes extranjeros, entre ellos
Enrique Arizmendi, cénsul espafiol, en solemne tedeum se agradecié “al
Todopoderoso los beneficios que nos dispensa, consagrando a nuestro pais
a una nueva era de felicidad, de paz y de progreso”. Se dispararon 21
cafionazos, mientras los buques y edificios, incluido el consulado, se aban-
deraron e iluminaron.?

A fines de ese mes, arribaron a Paris Maximiliano y su joven esposa, los
cuales fueron recibidos y festejados por Miramén, Hidalgo y Gutiérrez de
Estrada, aun cuando este tltimo ya tenia diferencias con el principe. En una
fastuosa fiesta que les ofrecieron Napoleén y la emperatriz Eugenia —que
tanto habia tenido que ver con estos sucesos—, con la presencia de los
embajadores de Espafia, Inglaterra y Austria, el principe se buscé el
reconocimiento de Madrid. Solicité al representante de la reina Isabel II
que lo escoltase un buque espaiiol en su travesia a México como sefial de
apoyo y buena voluntad, pues ya Francia enviarfa un barco, no de guerra,
para significar sus deseos de paz.

En marzo, Gutiérrez de Estrada se entrevisté con el ministro esparol
en Viena para “reanudar bajo el mejor pie, nuestras relaciones con Méxi-
co”. Pidié un reconocimiento inmediato, e insistié en que se mandase desde
La Habana un barco para acompanar a los emperadores a su llegada a
playas mexicanas. Arrangoiz viajé a Espafia a notificar oficialmente la
elevacién al trono de Maximiliano.? Madrid permanecié cautelosa e insisti6
en normar su decisién, inquiriendo si se reconoceria a Maximiliano en

2 AMAEH, 1.1.2.45, leg. 2553, ministro plenipotenciario en Londres a primer secretario

de Estado, 12 de enero de 1864. )

3 AMAEH, 1.1.2.38, leg. 1654, cénsul en Tampico a primer secretario de Estado, 18 de
febrero de 1864.

4 AMAEH, 1.1.2.38, leg. 2553, embajador de Espania en Paris a primer secretario de Esta-
do, 1 de marzo de 1865, y ministro plenipotenciario en Viena a primer secretario de Estado,
25 de marzo de 1864; Cronica de ambos mundos, 10 y 18 de marzo de 1864.
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Paris, Londres, Berlin, otras capitales europeas, San Petersburgo y, sobre
todo, en la Santa Sede y Washington.5

No todos tomaron en serio este ensayo monarquico. Como sucedié en
muchas cortes europeas, integrantes del servicio diplomatico espafiol lle-
garon a calificar la aceptacién de la corona de México como una “insigne
locura” de Maximiliano. El ministro en Austria reportaba cémo dicha acep-
tacién servia de tema insistente “a toda clase de chuscadas en la alta socie-
dad de Viena”.® Desde antes de que el archiduque llegase a México, la reina
Isabel II estaba informada de sus dificultades para consolidar una base de
apoyo firme, dentro y fuera del pafs, asi como de su dependencia hacia el
emperador francés. Lo prueba su paso por laSanta Sede. El plenipotencia-
rio espaiiol en Roma informé que aun cuando Maximiliano quedé satisfecho
de su entrevista con el Papa, no fue el caso de Su Santidad, pues cuando
éste pregunto sus ideas sobre la venta de bienes eclesidsticos, la libertad de
cultos —es decir, las medidas liberales por excelencia y causa fundamental
de los transtornos en México—y el reconocimiento del reino de Italia, aquél

en vez de hacer declaraciones explicitas en el sentido que aqui se hubiera
querido [...] contest6 con evasivas y generalidades y s6lo al verse apremiado
hubo de manifestar que su deseo era el de gobernar con el auxilio [...] del
Partido Catdlico [...] dejando comprender por el embarazo extremo con que
se expresaba haber contraido empefos que coartaban su libertad de accién y
lo convertian en... un prefecto de Napoleén.”

Desde que Maximiliano y Carlota surcaban el mar rumbo a playas me-
xicanas, el agregado diplomdtico informaba que las guerrillas juaristas
estaban por todas partes, y que los expedicionarios franceses no lograban
hacerse “mas duefios que de las poblaciones que por el momento ocupan,
y del muy escaso territorio que recorren sus tropas”. Cuando los empera-
dores arribaron a Veracruz, Madrid supo que, a diferencia de lo que
aseguraban prensa y voceros oficiales, sus altezas habfan tenido un recibi-
miento sumamente frio que los habia dejado molestos y perplejos.®

El 28 de mayo de 1864, a bordo de la fragata austriaca de guerra
Novara, arribaron a Veracruz Maximiliano y Carlota. Ciento un cafionazos

5 AMAEH, 1.1.2.45, leg. 2553, minuta de la primera Secretaria de Estado, marzo de 1864.

6 AMAEH, 1.1.2.45, leg. 2553, ministro plenipotenciario en Viena a primer secretario de
Estado, 18 de febrero de 1864.

7 AMAEH, 1.1.2.45, leg. 2553, ministro plenipotenciario en Roma a primer secretario de
Estado, 25 de abril de 1864.

8 AMAEH, 1.1.2.38, leg. 1654, Ballesteros a primer secretario de Estado, 25 de abril de
1864, ibid., 1.2.1.45, leg. 2554, cénsul en Veracruz a primer secretario de Estado, 21 de mayo
1864. :
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de salva disparados por los baluartes de la plaza, y acompanados de las
salvas del castillo de San Juan de Ulda y de los buques anclados en Sa-
crificios, dieron su sefial de arribo y su recibimiento con todos los
honores a cargo de tropas francesas, mexicanas y auxiliares. Pronto
iniciaron su viaje hacia la capital de la reptublica.

Una escena, a poco de salir del puerto, mostré tanto el cardcter del
gobernante austriaco como la impresién que causaba a los espanoles. Entre
otras felicitaciones que los grupos indigenas le dirigieron en su trayecto de
las playas del golfo hacia el centro del pais, le conmovié, por su humildad
y sencillez, el recibido en El Naranjal, Veracruz. Seria el inicio de una preo-
cupacién del emperador hacia los grupos indigenas, por los cuales estuvo
profundamente interesado. Pronunciando sus palabras en lengua autécto-
na, el jefe de esta comunidad le dijo:

Venerable Emperador: tienes delante de ti a tus pobres y humildes indios, tus
hijos. Han venido a rendirte homenaje, para que sepas que tu venida los ha
colmado de alegria [...] TG eres el enviado del Todopoderoso. iQue te dé la
fuerza necesaria para salvarnos! Toma esta flor: es una muestra de nuestro
carifio. Te la ofrecen tus hijos de Naranjal.9

Uno de los aspectos que mas intrigé al servicio diplomidtico de S.M.C.
fue esta intensa y “extrana” relacién. Ballesteros resefié este encuentro
sefialando que los indigenas los habian rodeado, queriendo

conducir €l carruaje desde las inmediaciones de dicha poblacién, a lo que no
accedié Maximiliano pero se presté en cierto modo a sus deseos y se dejé coronar
por ellos sentado con la Emperatriz en un trono verdaderamente indigena
adornado de flores silvestres y de figuras hechas de paja de palmera [...]10

Espafia se mantenia en estricta y cuidadosa neutralidad. Para botén de
muestra tuvo lugar en Puebla un acontecimiento cuando el vicecénsul
inquiri6 si, al igual que otros representantes extranjeros, deberfa asistir a la
recepcién para los emperadores. Ballesteros le ordené abstenerse de felici-
tarlos ni a titulo personal, ni como decano del cuerpo diplomatico, y no
tomar “la mas minima parte en la politica del pais”, pues el reconocimiento
de la monarqufa era un “grave asunto” que s6lo competia al gobierno de
SM.C.11

9 AMAEH, 1.2.1.45, leg. 2553, Norberto Ballesteros a primer secretario de Estado, 11 de
junio de 1864.

10 Idem.

1 sMAEH, 1.1.2.38, leg. 1654, agregado diplomdtico encargado de la correspondencia a
primer secretario de Estado, 24 de mayo de 1864.



LA ULTIMA OPORTUNIDAD 269

El 11 de junio, la ciudad de México recibié con entusiasmo y solemni-
dad a los nuevos soberanos. Las casas, balcones y edificios rebosaban de
gente deseosa de verlos. Hubo una salva de 101 cafionazos, repique de
campanas de las iglesias y un formal tedeum en la catedral con la presencia
del arzobispo y las mds altas personalidades.!? Pero si los diplomaticos
fueron frios y protocolarios, la extensa, variada y contradictoria colonia
espanola apoy6 con exaltacién al experimento mondrquico, convencida de
que representaba la mejor garantfa para consolidar tanto a la nacién como
a sus intereses. Su acogida a los emperadores fue tan entusiasta que la
legacién, muy molesta, informé a Madrid que a la llegada de éstos, “un gran
nimero de espafoles”, sin distincién alguna del grupo conservador y
monarquista mexicano, les ofrecié un recibimiento colosal, con lo cual
firmaban “una nota de apoyo [...] que casi no firmaron franceses e ingleses,
ni mucho menos norteamericanos”. Esta imprudencia podria acarrear
futuros problemas; la legacién aclaré que estos sibditos “no tendr{ian]
derecho” de reclamar mds adelante.!®

Naci6 el Imperio. El 7 de julio de 1864 la catedral de la ciudad de
Meéxico se engalané para coronar solemnemente a los emperadores. Fer-
nando Maximiliano José, archiduque de Austria, habia nacido en 1832, hijo
segundo del archiduque Francisco y de Soffa Dorotea, hija de Maximiliano
I, rey de Bavaria; era hermano del emperador de Austria, Francisco José;
primo hermano del emperador del Brasil, y primo de la reina de Inglaterra.
La perspectiva liberal espafiola le tuvo mucha simpatfa personal. Segun el
influyente historiador espafiol Pedro Pruneda, recibi6 su primera educa-
ci6n en Viena, y pudo conservarse sano de cuerpo y puro de alma, merced
a la severidad de sus principios, que no se debilitaron jamds. Desde
pequeiio se le destiné a la marina, institucién que promovié en el imperio
austriaco. Se esmer6 en lograr una refinada educacién. Estudi6 a fondo a
los clasicos, varios idiomas, historia y geografia, y siempre tuvo interés por
el desarrollo de las ciencias y las artes. Era un incansable viajero, habia
frecuentado diversos paises europeos —en especial los reinos italianos,
pero también Espafia y las islas Canarias—, africanos y tierras islimicas.
Conocié y se interesé por puntos lejanos y ajenos a Europa: Tanger, Argelia,
Libano, Palestina y Jerusalén, Egipto, en especial, las pirdmides, que le
dejaron honda huella. En 1857 casé con Carlota Marfa Amalia Clementina
Leopoldina, hija de Leopoldo I, rey de Bélgica, y de la princesa Luisa de
Orlesdns. Mis tarde, Maximiliano fue al nuevo mundo y tocé varios puntos
del Brasil, donde hizo incursiones hacia el interior. Apenas iniciada la

12 pruneda, 1867, pp. 317 y ss.
13 AMAEH, 1.2.1.45, leg. 2553, Ballesteros a primer secretario de Estado, 11 de junio de
1864.
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canalizacién del istmo de Suez, asistié no para observar, sino para cooperar
en la creacién de una maravilla del mundo moderno.

En 1857 qued¢ al frente del gobierno politico y militar del reino de
Lombardo-Veneto. Alcanzé cierto éxito haciéndose “estimar por la dulzura
de su cardcter y por su espiritu benévolo y conciliador”. La dificil cuestién
politica —el robustecimiento de la unidad italiana, que habia llevado a su
apogeo la agitacién en contra de Austria— le proporcioné ocasién brillante
para ensayar sus dotes de gobernante. A pesar del odio al imperio que él
representaba, logré hacerse respetar por su moderacién y su interés en
acercarse, de manera personal, a los pobladores de todas las clases sociales.
Su prestigio influyé en el animo del emperador de Austria, quien, aparen-
temente movido por celos a sus dotes y popularidad, y al hecho de que
muchos concebian mas capaz a su hermano menor, lo percibia como rival.
En 1859 lo separé del mando del reino italiano. Estas desavenencias
obligaron a Maximiliano a recluirse en el palacio de Miramar, donde se de-
dicé a cultivar las ciencias y las artes. Como hombre privado era de incli-
naciones modestas y caritativas, alejado de “todo tipo de vicios”.!* Fue asi
como lo encontraron los monarquistas mexicanos y lo convencieron de que
este pais ansiaba la instalacién de su reino.

No tardaron en establecerse relaciones formales. En junio de 1864,
cuando Maximiliano llegé a la ciudad de México, Madrid notificé a Balles-
teros la préxima llegada de un ministro. Pero, como éste tardé meses en
arribar, Ballesteros se mantuvo guardando “estricta neutralidad”, incluso
después de los festejos de la coronacién. A diferencia del encargado inglés,
quien de inmediato se entrevisté con &l emperador, el espafol ni siquiera
solicité audiencia a pesar de que cualquiera era recibido por Maximilia-
no.! El imperio, en cambio, actué con mayor diligencia y design6é como
ministro en Espana al coronel Francisco Facio, quien presenté credenciales
en agosto de 1864.

Un mes mas tarde, Narvaez volvié a quedar al mando del gabinete en
Madrid. Esta vez, sin el apoyo de O’Donnell, se vio obligado a refugiarse
en el conservadurismo extremo. Caeria en menos de un afo, en parte como
consecuencia de una agitacién estudiantil en la que se protesté por la des-
titucién de Emilio Castelar de su cdtedra universitaria, a raiz de la publica-
cién de un articulo critico a Isabel II. Cuando los pronunciamientos del
general Prim mostraron que Narvdez ya no podia controlar al ejército y su

1 Pruneda, 1867, pp. 260 y ss.

15 AMAEH, 1.1.2.45, leg. 2553, Ballesteros a primer secretario de Estado, 11 de julio de
1864. Ballesteros se habfa limitado a izar el pabellén en el consulado en el cumpleaiios del
archiduque, como el resto de los cénsules.
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gobierno fue atacado en las cortes, la reina lo despidié y en junio de 1865
volvié O’Donnell.’6 En principio, el regreso del duque de Tetudn fue una
esperanza para los liberales espafioles, quienes creyeron que su gobierno
actuarfa con mayor suavidad en la politica de Ultramar —que quedo a cargo
de Antonio Cénovas del Castillo—, y restauraria la libertad de imprenta y
a Castelar en su cdtedra.!” En gran medida fue una esperanza frustrada
que aumento los resentimientos que estallarfan en la revolucion de septiem-
bre de 1868.

En septiembre de 1864, Madrid correspondié a la acreditacién de
Facio, nombrando como ministro a alguien que tenia la ventaja de conocer
bien México: Juan Jiménez de Sandoval, marqués de la Ribera, quien
presentarfa a Maximiliano sus credenciales a fines de ese afio. Se trataba de
un diplomadtico de carrera que habia nacido en Sombrerete, Zacatecas, de
madre mexicana, y quien ya habia ocupado el cargo desde abril de 1853
hasta agosto de 1855, durante el Gltimo gobierno de Santa Anna. Miraba
con desprecio el pais de su rama materna.!® En las instrucciones que
recibié, era claro que Espana queria permanecer, antes que nada, por
encima de las disputas de este pais con el que tenfa tantos conflictos y
donde la misi6én era especialmente delicada por la reciente intervencion.
Pero —y aqui estaba la clave de las esperanzas depositadas en el imperio—,
importaba sobre todo que se consolidase un gobierno duradero, capaz de
administrar, mantener la paz, hacer respetar tratados, asi como asegurar
amparo y proteccién para los sibditos propios y extranjeros. Para contri-
buir a ello, el ministro no deberfa olvidar “la necesidad de que permane|cie-
ra] apartado de las luchas de partidos y de los intereses diversos que
pu[dieran] agitarse”. Habia que esgrimir, inicamente, “una fuerza moral
de naturaleza que no permit[iera] suponer el propésito de intervenir el
gobierno interno del pueblo mejicano”.1?

Como era de esperarse, el otro punto medular en las instrucciones fue
la deuda, el problema “mds importante a par que el mds complicado y

16 Carr, 1979, pp. 289y ss.

17 Revista Hispano Americana, 27 de junio de 1865.

18 AGa, SAE, IDD 61, leg. 114, primer secretario de Estado a Ballesteros, 30 de junio de
1864 y primer secretario de Estado a marqués de la Ribera, 5 de septiembre de 1864.

Expediente del marqués de la Ribera, AMAEP, Personal, 1.141, exp. 6921. Ademads ver
informe diplomético de Montholén, 10 de noviembre de 1864, en Dfaz, 1967, t. IV, p. 57.

19 sMAE-H, 1.1.2.38, leg. 1654, instrucciones al marqués de la Ribera, 30 de noviembre
de 1864. Existen en este legajo por lo menos tres borradores de esta$ instrucciones, ninguno de
ellos definitivo. Esta versién, la tnica fechada, parece la mds completa. También incluia
apartados sobre cuestiones menores como el problema del banco minero, la necesidad de un
convenio consular, y un tratado de propiedad literaria.
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dificil”. Se contemplé el caso de que, “después de una cuidadosisima
revisiéon”, algunos créditos no debiesen ser amparados. Sin embargo, a
diferencia de la disposicién que habia mostrado Miraflores para aceptar el
punto de vista mexicano, hubo un retroceso. En la esfera interna, se
instruy6 al marqués de la Ribera que Espaifia no deberia “amparar créditos
evidentemente ilegitimos si por desgracia existen algunos”. Deberia, sin
contraer obligaciones, investigar “escrupulosa y profundamente” su cali-
dad, e informar detalladamente, pero sin aceptar una “revisién general”. Es
mads, en vista de la importancia que ahora tenia Almonte en México, el
tratado que él firmara deberia ser el documento principal para Espana. El
marqués de la Ribera “no [deberia] omitir esfuerzo ni medio alguno” para
impedir cualquier “propésito de alterar las estipulaciones del tratado de
1853”. No se consentiria que se anulara o modificara; se habian creado
“demasiados intereses a su sombra” para ahora permitir una revisién
general, que introducirfa “un transtorno dificil de remediar”.2’ Asi, Espafia
volvié a construir sus esperanzas en un gobierno que supuso conservador
y capaz de garantizar sus intereses.

A lo largo de los tres afios que durd el imperio mexicano, varié su
representacién cerca de S.M.C. A principios de 1865, Maximiliano sustitu-
y6 a Facio y dejé como ministro a Arrangoiz, quien ya era ministro en
Londres. En el verano de ese aiio, coincidiendo con el regreso de O’Don-
nell al frente del gobierno espaiiol, hubo otro cambio. Aunque el principe
de Austria habia pensado designar para Madrid a un joven escritor y hacen-
dado muy cercano suyo, Francisco Pimentel, acabé por nombrar a Ignacio
Aguilar, quien ya lo era ante la Santa Sede, un verdadero entusiasta de
Espana y miembro de la Junta de Notables que hiciera la invitacién formal
a Maximiliano para ocupar el trono de México. La designacién formaba
parte de la dificil relacién entre el imperio y el Vaticano. Asi como Roma ha-
bia ordenado al nuncio apostélico en México salir del pais e ir a cumplir su
misién en Guatemala, Maximiliano daba un doble nombramiento a Agui-
lar, significando la importancia menor que otorgaba a la relacién con Roma.
El nombramiento de Aguilar fue recibido con beneplacito por el ministro
espaifiol en México, quien lo consideraba no sélo capaz, sino poseedor
de un “cardcter sumamente conciliador[...] uno de los pocos que de
palabra y por escrito se han atrevido a elogiar al gobierno espafiol y a su

administracién colonial de la conquista a la independencia de México”.?!

20
Idem. .
21 sMAEH, 1.1.2.38, leg. 1655, ministro plenipotenciario a primer secretario de Estado,
28 de agosto de 1865.



Benito Juirez, presidente liberal y permanente dolor de cabeza para la Espana
oficial (AGN).



Isabel II de Borbon, reina de Espaiia. En la politica hacia México, Madrid
intent6 apoyar los regimenes conservadores (AIM, BN, UNAM).
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Juan Prim, conde de Reus, se pronuncioé contra la politica belicista de Espaiia
hacia México y, en 1862, ordend la retirada de las fuerzas espanolas (AGN).
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José Hidalgo. En Madrid se relacioné con la aristocracia y fue fundamental en
elestablecimiento del imperio en México (AIM, BN, UNAM).
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Marqués de la Ribera, dos veces plenipotenciario de Espana en México. Aun
cuando era hijo de espafiol y mexicana, fue siempre hostil hacia la patria de
su madre (AIM, BN, UNAM).
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Manuel Siliceo, ministro de Instruccioén Publica del imperio. Su caracterizacion
del virreinato fue un gran insulto para Espana (AIM, BN, UNAM).
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Al ver coronarse al archiduque de Habsburgo, muchos espanoles en
México confiaron en que se iniciaria una era de fortuna y paz. Como los
conservadores mexicanos, los sibditos de S.M.C. ensalzaron las virtudes de
los emperadores, e hicieron hincapié en su sobriedad, caridad y disposicién
por convivir con todos los mexicanos, como probaba el incidente con los
indios de El Naranjal. Ante los ojos de Ballesteros, la emperatriz era
admirable por su sencillez. Ella conocia “los graves inconvenientes que
tiene el excesivo lujo de los mexicanos”, y serviria de ejemplo y émulo para
los adinerados del pais. Carlota, aseguraba el diplomatico, tenia la inten-
cién de ir erradicando “estas costumbres suntuosas que son causa de ruina
de muchas familias”.22 Segun los informes recibidos en Madrid, los jévenes
soberanos empezaban a ganarse a los mexicanos, a juzgar por la frecuencia
con que eran “entusiastamente vitoreados”, ademds de que aprovechaban
cualquier ocasién para asistir a ceremonias y “darles una nueva prueba de
carino™.?

En uno de sus primeros informes, el ministro Jiménez de Sandoval,
marqués de la Ribera, sefialaba que, en su viaje a Orizaba, Maximiliano se
habia ido deteniendo en todos los pueblos, iglesias, escuelas y sitios con
curiosidades, en donde habia sido recibido con entusiasmo por la gente de
los pueblos y los curas. A principios de 1865, senalaba que, no obstante que
el gobierno marchaba a duras penas y todas sus medidas eran censuradas
—incluso por gente de posicién—, el emperador seguia animado de “los
mejores deseos, trabaja[ba] mucho y con asiduidad, esforzindose en dar
pruebas de la imparcialidad de su gobierno”.?!

Concomitantemente, el juicio de la Espana oficial para los republicanos
era cada dia mds severo. Con excepciones y matices, subditos y repre-
sentantes de S.M.C. fueron criticos de Judrez, su gobierno, y sus fuerzas
armadas y guerrilleros, a los que solian despreciar. No obstante, la legacion
nunca perdi6 el respeto al presidente oaxaqueno. A punto de instaurarse
el imperio, en marzo de 1864, su encargado sefialaba las dificultades por
las que atravesaban el gobierno republicano y Judrez, quien sufria tales
restricciones que le era dificil mantener su cargo con el decoro debido. Ya
instaurada la monarquia, cuando Ballesteros hablaba del oaxaqueno lo
hacia con propiedad, sin ofensas, como “Gefe del pais” y “de los liberales”.
Le llamaba la atencién su emperfio en conservar el cardcter de presidente

22 \MAEH, 1.1.2.38, leg. 1654, Ballesteros a Ministerio de Estado, 20 de agosto de 1864.

La resena sobre la coronacién, en AMAE-H 1.2.1.45, leg. 2553, Ballesteros a primer secretario
de Estado, 11 de junio de 1864.

23 AMAEH, 1.1.2.38, leg. 1654, Ballesteros a primer secretario de Estado, 20 de noviembre
de 1864.

2! aMaEH, 1.1.2.38, leg. 1653, marqués de la Ribera a primer secretario de Estado, 17 de
marzo v 28 de abril de 1865.
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constitucional “interin sea reconocido como tal hasta por el més insignifi-
cante Estado del territorio mexicano.”?

Aligual que para muchos mexicanos y miembros de la colonia espaio-
la, en el otofio de 1864, el encargado de la legacién creyé que el bando
liberal estaba a punto de extinguirse. Sus decretos y opiniones dejaron de
tener importancia. Tipica fue la forma como valoré la respuesta que dio
Juérez a Maximiliano, a su invitacién para entablar negociaciones para
terminar la guerra. El presidente respondié que no podia aceptar pues, por
sus principios y juramentos era “el llamado a sostener la integridad nacio-
nal, la soberania y la independencia”. A Ballesteros le parecieron palabras
sin significancia, dada “la escasa autoridad que emana de un Presidente que
apenas cuenta con algunos estados que lo reconocen como tal”. Pero si
hacia Judrez tenia respeto, otra opinién le merecian las “chusmas liberales”
que mantenian encendida la resistencia al imperio y que no se dedicaban
“mads que al robo y al pillaje”. Si gozaban de la cooperacién de pueblos y
haciendas, ello era no por “simpatia”, sino por temor a ser arrasadas si se
pronunciaban en favor de Maximiliano.26

En los dmbitos privado y protocolario, las relaciones con la corte v los
funcionarios imperiales fueron buenas. El encargado de la legacién entablé
amistad con el mariscal Bazaine, con el que comentaba con frecuencia los
altibajos de la guerra y la politica. El marqués de la Ribera mantuvo con
los emperadores y ciertos ministros relaciones francamente cordiales. Mues-
tra de la intimidad y deferencia de que era objeto, fue el viaje a la lejana
peninsula de Yucatan, al cual fue invitado con meses de anticipacién por
los emperadores, al igual que los principales dignatarios de la corte, los
ministros de Negocios Extranjeros, y Justicia, asi como comisiones de
cientificos. De los diplomaticos sélo asistieron €l y el representante del pais
natal de Carlota. Lo unia al principe su interés por las “antigiiedades
mexicanas” —de lo cual conversaban repetidamente—, por lo que se propo-
nian visitar las famosas ruinas de Palenque. Aunque, a fin de cuentas, sélo
pudo asistir la emperatriz, la reina Isabel 11, le agradecié las “honrosas
distinciones” que habia dispensado a su ministro. El viaje tenfa una impor-
tancia estratégica y emocional para los emperadores, toda vez que a
principios de 1866, ain sofiaban con edificar un gran imperio y extenderlo
hacia Centroamérica. Por un momento, hasta pensaron establecer su go-

2 AMAEH, 1.1.2.38, leg. 1654, Ballesteros a Ministerio de Estado, 1 de marzo y 29 de julio
de 1864. En este informe, sefalaba cémo Juirez aprovechaba cualquier ocasion “para dar
senales de vida y para hacer alarde de autoridad. Acaba de poner fuera de la ley al emperador
Maximillano™.

0 AMAEH, 1.1.2.38, leg. 1654, Ballesteros a Ministerio de Estado, 29 de octubre de 1864;
La América, 12 de agosto de 1864.



LA CLTIMA OPORTUNIDAD 275

bierno en la peninsula yucateca, para alejarse de las fuerzas liberales que
dominaban territorios del norte.?’

Otros representantes de la reina espanola también establecieron nexos
con las autoridades imperiales. El viceconsul en Matamoros —nombrado
por Maximiliano Comendador de la Orden de Guadalupe— se habia
ganado “toda la confianza de la Primera Autoridad”.?® Los principales
miembros de la colonia cultivaron relaciones con los soberanos, la corte y
autoridades. De ello eran testimonio las celebraciones anuales, tanto del
cumpleanos de Isabel 11, como de la fundacién del Casino Espariol en la
ciudad de México en 1862. En 1864 festejaron con gran baile y serenata, al
que asistieron Bazaine, Almonte y otras personas de fortuna e importan-
cia.?®

El. DESPRECIO

Pero la luna de miel fue breve. Aunque no de manera abierta, y con
altibajos, la relacién de la Espana isabelina con el imperio estuvo cargada
de problemas. Fue un hecho simbdlico, una rasgadura en las concepciones
ideolégicas y en las intenciones que se abrigaban en la Peninsula Ibérica,
lo que abri6, tempranamente, una herida que nunca sanaria. El agravio lo
infringié Maximiliano en un punto sensible: menospreciando, cuando no
criticando abiertamente, el significado de la civilizacién espaiola en Méxi-
co. En vez de concebir el virreinato como el cimiento de la nacién, y la
separacion de Espana como la caida en un despenadero, el principe
austriaco exalt6 la independencia e hizo de ella punto focal de su imperio.

El agravio se suscité unas semanas después de que asumiera el trono,
cuando celebré con lustre el 15 de septiembre, conmemoracién de cuan-
do México cortara sus amarras con Espana y que tradicionalmente se habia
convertido en una fiesta donde se podia dar rienda suelta a los sentimientos
antiespanoles. Maximiliano colocé la primera piedra de un gran monumen-
to a la independencia, y anuncié que presidiria los festejos en el pueblo de
Dolores, lugar del primer levantamiento. Ballesteros se indigné del realce

27 AMAEH, 1.1.2.38, leg. 1655, ministro plenipotenciario a primer secretario de Estado, 8
de octubre de 1865 y febrero de 1866. Sobre la importancia estratégica del viaje a Yucatin,
véase Hamann, 1989, p. 152.

8 Este viceconsul también gano la confianza de la colonia espanola y ¢l comercio de la
ciudad. Fn un momento delicado, lo eligieron para ir a México y lograr un resguardo militar.
AMAEH, 1.1.2.38, leg. 1655, ministro plenipotenciario a primer secretario de Estado, 25 de
abril de 1866.

2 AMAEH, 1.1.2.38, leg. 1654, Ballesteros a primer secretario de Estado, 20 de noviembre
de 1864.
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que el soberano otorgaba a una fecha “solemnizada con el sacrificio de
tantos infelices espaioles”, y se negé a izar el pabellén espaiiol, pues no
crefa su “deber dar muestras de regocijo en los aniversarios de asesinatos
de espaiioles y de la independencia de este pais que tantas desgracias ha
causado” .3

Se inicié una guerra de simbolos y significados histéricos. Madrid se
puso sobre aviso y prohibi6 enarbolar la bandera para recordar la inde-
pendencia y los asesinatos de esparioles. En cambio, recomend¢ celebrar el
27 de septiembre, fecha del reconocimiento de México por parte de Espana.
En la resena que la legacién elaboré de estos festejos populares, una defensa
psicolégica consistié en minimizarlos: si la fiesta duré varios dias en las
calles, plazas, ruedas de toros y demds centros de concurrencia, la gente
habia asistido porque se trataba de espectdculos gratuitos y porque “se
hallan muy dispuestos siempre los naturales a abandonar hasta sus mas
ingentes ocupaciones con objeto de entregarse al recreo y la holgazane-
ria”.3! Ademds, ni estaban prefados de verdadero entusiasmo patrio, ni se
habian acordado de vitorear a los nuevos soberanos. Incluso el ministro
francés, Montholon, se excusé ante Su Majestad de asistir a las fiestas, pues
las relaciones de Francia con Espaiia no le permitian “festejar la emancipa-
cién de una de sus antiguas colonias y que tienen diariamente la ocasion
de hacer diligencias en favor de los sibditos de S.M.C.” La emperatriz lo
entendi6 perfectamente.??

Pasada la sorpresa, el resentimiento fue creciendo, pues implicita y
explicitamente, el imperio siguié dando muestras de menospreciar el
legado de la civilizacién espanola. Para septiembre de 1865, ya no eran los
representantes en México, sino el gabinete de S.M.C, el irritado y ofendido
por

los continuos ataques de que era objeto Espana y los espafioles, no en
articulos de prensa de oposicién e independientes, sino de boca de ministros
mexicanos y aun del mismo Emperador que no deja de aprovechar la ocasién
para hacer presente el contrapunto que ofrece la conducta de uno y otro
gobierno.33

30 AMAEH, 1.1.2.38, leg. 1654, Ballesteros a primer secretario de Estado, 29 de julio de
1864.

31 AMAEH, 1.1.2.38, leg. 1654, Ballesteros a primer secretario de Estado, 17 de septiembre
de 1864 v minuta del Ministerio de Estado a Ballesteros, 1 de agosto de 1864.

32 Montholon a Ministerio de Asuntos Exteriores de Francia, 27 de septiembre de 1864,
en Diaz, 1967, . IV, pp. 32.33.

3% sMAEH, 1.1.2.38, leg. 1655, minuta de la Direccién Politica, Secretaria de Estado, 25
de septiembre de 1865.
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Punto ilgido tuvo lugar en la apertura de la Academia de Ciencias, en
abril de 1865. Maximiliano pronuncié un discurso en el que volvié a herir
los sentimientos y simbolos hispanos:

Ha habido algunos meteoros que iluminaron la noche artificial de tres siglos,
con una luz momentdnea, sin color, sin utilidad, sin otro resultado que alarmar
los poderosos de Ultramar que prolongaban esta noche fria y triste...34

Para el marqués de la Ribera fue un nuevo desprecio a Espana, que
habfa sido “honra y gloria eterna” de esta civilizacién. Mas le parecieron
palabras de un “demagogo juarista” que de un principe de la casa de
Austria. Los conceptos vertidos por Maximiliano también ofendieron a
espafioles en México y minaron sus simpatias hacia el imperio. Ante el
nuevo agravio, Madrid pidié a su ministro que “sin comprometerse [...]
procure que el nombre espaiol sea vindicado haciendo que se refuten las
calumnias y los errores que se propalan contra la antigua dominacién”.*

Otra controversia envolvié al ministro de Educacién, Manuel Siliceo,
por su decreto sobre instruccién piblica, donde afirmaba que durante el
virreinato no habia habido obras literarias de importancia, mientras que
los “mezquinos institutos de ensefianza nada habian producido”, pues la
corona siempre habia tratado de mantener embrutecidos a los indios. Para
el representante de la reina todo se debia a que, como Siliceo no tenia ni
gota de sangre espaiiola “nos pone de ignorantes, supersticiosos y abando-
nados hasta saciarse”. Sus ideas extremas habian molestado a “muchisimos
mexicanos que lo consideraron ademas de infundado, injusto y ofensivo
para los conquistadores y dominadores que tanto hicieron para civilizar y
dar existencia a este Pais”. Los stibditos se movilizaron ante el agravio: no
s6lo escribieron articulos de fondo sino que pegaron hojas volantes en
diversos puntos de la ciudad, “contradiciendo al ministro con hechos y datos
histéricos”. En la peninsula se le atacé, y en Cuba se promovié un juicio
criminal en su contra.

Madrid estaba irritada hasta el extremo, pidi6 en varias ocasiones —por
lo menos en marzo, julio, septiembre y noviembre de 1865— que se dijera
“que el lenguaje usado contra Espaiia en algunos documentos oficiales no
corresponde a las simpatia que nuestra Nacién siempre ha mostrado hacia
este pais y su actual gobierno”. Demostrando lo errada que habia sido la
idea original de que las relaciones con el imperio serian cordiales y
estrechas, el marqués de la Ribera hubo de llamar la atencién a varios

3 AMaEH, 1.1.2.38, leg. 1655, ministro plenipotenciario a primer secretario de Estado,
28 de julio de 1865.
5 Idem.
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ministros —como el de Asuntos Extranjeros—, al presidente de la Academia
de Ciencias, José Fernando Ramirez —persona “sensata” y versada en
antigiiedades mexicanas— a Almonte y otros personajes de la corte. Quedé
convencido de algunos triunfos modestos. Uno de ellos fue que periédicos
oficiosos, en especial L'Estafette, hicieran menciones positivas hacia el
legado hispano, comparando los avances del virreinato con la destruccién,
anarquia, corrupcién y desesperanza que abatia el pais desde su inde-
pendencia. El ministro hizo llegar el asunto hasta oidos imperiales. De ahi la
cordial invitacién a comer que sélo a él le ofrecieron los emperadores, y
en la cual Maximiliano habia mostrado particular entusiasmo al hablar de
la reina de Espafia, “admirando su constancia y su energia en las dificiles
situaciones en que se ha encontrado” y dando los mayores elogios al pueblo
espaiol. Estos cambios eran:

la mejor y mds honrosa vindicacién que podriamos desear de la Dominacién
espanola en México, del paternal carifno de nuestros Reyes por este pais cuyos
hijos estdn todavia pagando su deslealtad y su ingratitud a la Madre Patria.36

DISTANCIAMIENTOS

Ademds del “clima antihispano”, otros puntos descorazonaron y desespera-
ron a Espaiia. La incapacidad de Maximiliano para consolidar su gobierno, su
dificil relacién con el Vaticano, con la iglesia y conservadores en México,
y su imposibilidad de forjar una base de apoyo nacional, no tardaron en
crear una mala opinién dentro de circulos gubernamentales en Madrid, del
servicio exterior y de la colonia en México.

A pesar de la admiracién por su rectitud, intenciones y valer personal,
también se criticaron las actitudes y decisiones personales de los empera-
dores. El testimonio de lo agrio que podian ser estos juicios tuvo lugar en
la segunda mitad de 1865, cuando ya las cortes europeas, en especial la de
Paris, desesperaban ante la fragilidad del imperio. Se hizo entonces piiblico
que Maximiliano y Carlota habian decidido, al carecer de descendencia,
entrar en tratos para adoptar y declarar principes a los nietos del primer
emperador de México, Agustin de Iturbide. Para el Ministerio de Estado,

¥ AMAEH, 1.1.2.38, leg. 1635, ministro plenipotenciario a primer secretario de Estado,
28 de mayo de 1866. Revista Hispano Americana, 27 de agosto de 1866. Tipica fue la protesta
del plenipotenciario ante el ministro de Relaciones Exteriores, a quien le hizo saber que
Espana estaba doblemente sentida, a raiz del “grito” que diera Maximiliano en Dolores, y por
el hecho de que “ni los més exaltados republicanos™ habian halagado tanto a Hidalgo como
lo hacia el emperador. Ramirez defendio a $.M. senalando que no eran ofensas a Espana, sino
intentos por “vivificar... el espiritu abatido del pueblo™.
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la pareja real actuaba con ligereza y falta de cordura. Ademads, que el
Gobierno no tenia

mas que motivo de queja de la conducta del Emperador y de su Gobierno, que no
deja pasar una sola ocasion para aludir desfavorablemente a Espana [...] que asi
ha tenido que hacerlo presente su ministro alld y que en vista de su empecina-
da conducta cree no tiene probabilidades de fundar ningin poder estable.37

A lo largo de los tres afnos que duré el imperio, los cientos de informes
que la legacion y los consulados enviaron a Madrid mostraban con inteli-
gencia la dificil situacién por la que atravesaba México, y los puntos criticos
tanto del gobierno juarista como del imperial. De éste, resaltaron su falta
de simpatia entre la poblacién, sus dispendios, y los graves conflictos
internos e internacionales que no sélo era incapaz de resolver, sino que
parecia muitiplicar. En suma, su fragilidad. La reina Isabel II siempre estuvo
informada de lo caro que costaban el ejército francoaustriaco y la corte, asi
como la comprobacién —para muchos asombrosa— de su incapacidad para
derrotar a los mal comidos y mal organizados combatientes liberales. A
pesar de las escasas simpatias diplomaticas con la causa juarista, los infor-
mantes ponian el dedo en la llaga: el imperio seria incapaz de asentarse
mientras los mexicanos siguiesen apoyando a la republica, aun cuando
fuese por razones dificiles de comprender, e incluso por el puro temor a las
represalias.

Desde un principio era claro que las guerrillas eran mucho mads
numerosas de lo que los franceses admitian y, contrariamente a la versién
oficial, pocas se habian sometido o aceptado la amnistia. Sin sorpresa, los
diplomiticos dieron cuenta de la pobre opinién que las autoridades impe-
riales tenian del grueso de los mexicanos. A fines de 1864, el ministro de
Guerra coment6 a Ballesteros que, dados los terribles problemas financie-
ros y militares, se estaba pensando en anular la parte mexicana del ejército
imperial, ya que, ademads de cara, “para nada servia”* Sin embargo, era
evidente que los ejércitos europeos tampoco eran eficientes, ni constituian
una base solida en la cual fincar un imperio. A principios del siguiente ano,
Madrid era notificada, desde Tampico, que pequerias partidas liberales
mantenian en ebullicién los distritos rurales vy, lo verdaderamente grave,
que las pequenas poblaciones simplemente se negaban a reconocer al
gobierno imperial. Dicho reconocimiento sélo provenia, y mas de manera
formal que real, de los centros de poblacion importantes como Tuxpan,

37 AMAEH, 1.1.2.38, leg. 1655, minuta del Ministerio de Estado en contestacién a nota del
embajador de Espana en Paris a primer secretario de Estado, 29 de octubre de 1865.

3 AMAEH, 1.1.2.38, leg. 1654, Ballesteros a Ministerio de Estado, 20 de diciembre de
1864.
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Pueblo Viejo y Tampico el Alto.?® Una falla central impedia la consolida-
cién del imperio: su falta de legitimidad entre muchos pueblos mexicanos.

Nunca se crey6 que Maximiliano lograse fincar un régimen estable.
Después de conocer personalmente a Maximiliano, Ballesteros estaba segu-
ro de que los mejores deseos de aquél estaban en obsequio de su nueva
patria. Sin embargo, no podia adelantar gran cosa, dado el estado del pais
y “la insignificante cooperacién de los naturales”.0 Igual desengaro sufrié
el marqués de la Ribera al llegar a México. En su primer informe, fechado el
17 de marzo de 1865, senal6 que en vez de encontrar, como habia esperado,
a los mexicanos “encantados de haber salido de la espantosa anarquia”,
todas las clases, facciones y personajes estaban a disgusto. “Los franceses
no tienen aqui simpatia ninguna”, concluia.*! Un mes mas tarde, se expla-
yvaba sobre la nada lisonjera situacién del imperio, y ahondaba en la tensién
entre el soberano y la Iglesia, tanto en México como en Roma; la
oposicién entre ellos era “tan violenta, tan amenazadora, que las suscepti-
bilidades han llegado al ultimo extremo”. Diagnosticé como un error del
principe que pusiera sus esperanzas en el bajo clero y en la fuerza de las
bayonetas francesas, para sostener “una lucha que lo hace en extremo
impopular y enajena a todo el Partido Conservador”, y disgusta a la
poblacién y a las mismas tropas extranjeras.*2

Desde el verano de 1865, el marqués empez6 a temer que el imperio
s6lo duraria mientras subsistiera la ocupacién militar.** A pesar de que
todos los dias se lefan noticias de una u otra poblacién en la que se habian
fusilado ladrones y asesinos, de nada servia este rigor, pues las guerrillas y
bandoleros parecian retonar “como la mala yerba con la fertilidad del
clima”. La descomposicién se sentia en todas partes. Cuando Maximiliano
regresé a la ciudad de México de uno de sus recorridos por el interior
—lapso durante el cual los negocios habian quedado totalmente paraliza-
dos— se le habia dado un magnifico recibimiento y las calles habian lucido
muy concurridas. Pero el ministro espanol se percaté de que, en buena
medida, era un acarreo preparado por las autoridades de la ciudad:

M AMAEH, 1.1.3.209, leg. 2074, consul en Tampico a primera Secretaria de Estado, 17 de
enero de 1863,

10 AMAEH, 1.1.2.38, leg. 1654, Ballesteros a primer secretario de Estado, 20 de noviembre
de 1864,

1 avMaEH, 1.1.2.38, leg. 1655, ministro plenipotenciario a primer secretario de Estado,
17 de marzo de 1865.

12 AMAEH, 1.1.2.38, leg. 1655, ministro plenipotenciario a primer secretario de Estado,
26 de abril de 1865.

3 AMaEH, 1.1.2.38, leg. 1653, ministro plenipotenciario a primer secretario de Estado, 5
de agosto de 1865.



LA ULTIMA OPORTUNIDAD 281

no observé que vitoreasen mas que las gentes del pueblo bajo, que iban delante
de la carretela imperial con canas y panuelos de seda de a real y medio que les
regalé el ayuntamiento.

Para 1866, el marqués de la Ribera desesperaba ante la imposibilidad
de pacificar el pais, de lo que todo dependia. Y ello, no obstante que, segtn
le confiara Bazaine, se contaba con 75 000 hombres, incluyendo guardias
rurales belgas y austriacas. Maximiliano estaba totalmente aislado y, mien-
tras que en México se culpaba a los franceses de la falta de accién, el
emperador de Francia estaba convencido de la inutilidad de seguir man-
dando hombres o dinero. Encima, apuntaba el ministro, “los disidentes
parece que brotan de las piedras, sin arredrarles el crecido nimero de
victimas que cuentan en sus filas y aunque estdn muy mal organizados,
sostienen la lucha con vigor”. Para la primavera, la legacién ponia el acento
en la impopularidad del imperio, el desdnimo y la paralisis econémica. Los
mexicanos —incluidos empleados publicos, comerciantes y propietarios—
consideraban a este régimen caro e ineficiente. El soberano habia dejado
pasar el primer momento, “el de las ilusiones”. Todos estaban cansados y el
derroche habia agotado el empréstito francés. Ya era tarde.*

A pesar de este clima de desesperanza, el marqués traté de seguir con
sus labores cotidianas y en 1865 reorganizé el servicio consular redu-
ciendo su niimero y concentrando funciones. Al inicio de 1866, entregé al
gobierno imperial un proyecto de convenio de derechos civiles y atribucio-
nes consulares entre los dos paises. En cuanto a lo toral, la deuda, dada la
crisis financiera, obtuvo la aprobacién de Madrid para no apurar las
negociaciones hasta que México terminase la convencién con Francia.
Espana esperaba obtener las mismas ventajas que los franceses.6

# La noticia de la corte que acapard la atencion fue la boda del mariscal Bazaine con una
joven mexicana, hija de un general v de familia muy “educada”. Los emperadores habian sido
los padrinos y les regalaron el hermoso palacio de Buena Vista, perteneciente a lo que el
ministro calificé como “una familia espanola arruinada” —los condes de Pérez Galves— les
habia vendido en 90 000 pesos. AMAE-H, 1.1.2.38, leg. 1655, ministro plenipotenciario a primer
secretario de Estado, 28 de junio de 1865.

1% AMAEH, 1.1.2.38, leg. 1655, ministro plenipotenciario a primer secretario de Estado, 9
de enero v 28 de abril de 1866.

6 AMAEH, 1.1.2.38, leg. 1655, marqués de la Ribera a primer secretario de Estado, 20 de
marzo v 5 de abril de 1865, 22 de enero v 27 de febrero de 1866.
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ElL FACTOR ESTADUNIDENSE

Parte vital de la conflagracién entre los dos proyectos que se disputaban
México —el republicano y el monarquico— se decidié6 por factores externos.
Conscientes de que en esta lucha seria decisivo el resultado de la guerra
civil estadunidense, Madrid siguié con detalle este multifacético escenario.
A pocos sorprendié que poco después de llegados los emperadores, Was-
hington informara a las cortes europeas que sélo reconoceria al gobierno
Jjuarista. A menos que venciese por las armas la confederacion surefia, los
dados estarian cargados en favor de los liberales.

De aqui la importancia del plenipotenciario espanol en Washington,
Gabriel Tassara, como interlocutor y actor. Desde antes que Maximiliano
y Carlota salieran hacia México, ya informaba c6mo el Congreso estaduni-
dense habia sentenciado, el 4 de abril de 1864, que no reconoceria en
América a un régimen mondirquico levantado sobre las ruinas de un
gobierno republicano, y menos bajo los auspicios de una potencia euro-
pea.*” En México, tampoco se perdia detalle de las opiniones y acciones
tenidas mds alld del rio Bravo. A Ballesteros le parecié de tal gravedad la
noticia de que Estados Unidos estaba prestando ayuda militar a los juaris-
tas, que le era dificil creerla. Cuando Thomas Corwin, el ministro estadu-
nidense, sali6 de México cuando estaban por llegar Maximiliano y Carlota
a fin de no entablar relacién alguna, quedé claro que Estados Unidos sélo
consideraria legitimo al régimen constitucionalista, y que ello seria vital
para decidir el curso de la guerra.*® Continua y detalladamente, el marqués
de la Ribera expuso con desinimo cémo Estados Unidos proporcionaba
jugosos préstamos, auxilio eficaz y proteccién al bando liberal. Para la
primavera de 1865, aquellos comprometidos con el experimento imperial
temblaban “ante la idea de que los Estados Unidos hagan la paz”. Efectiva-
mente, el régimen del archiduque sufrié un serio golpe cuando capitulé el
general Robert E. Lee al mando de los ejércitos confederados del sur. Ya
sin ataduras, el coloso del norte volcé su inmenso peso en favor del
platillo liberal.**

Maximiliano, consciente de la necesidad de ser reconocido por Estados
Unidos si su imperio habia de echar raiz, preparé con cuidado esta

17 Tassara seguia con cuidado las politicas que pudieran afectar la lucha entre Judrez y
g P¢ que p! . ¥
Maximiliano, como la ley de neutralidad norteamericana. que llevé a la detencion de carruajes
v otros efectos destinados al ejército francoaustriaco. AMAEH, 1.2.1.45, leg. 2553, Gabriel
Tassara, ministro de Espaina en Washington a primer secretario de Estado, 11 de abril de 1864.
W amaeH, 1.1.2.38, leg. 1654, agregado diplomatico encargado de la correspondencia a
primer secretario de Estado, 17 de marzo v 27 de abril de 1864,
49 . o m P . T . — .
AMAEH, 1.1.2.38, leg. 1655, ministro plenipotenciario a primer secretario de Estado,
28 de abril de 1865.
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solicitud. A mediados de 1865, este asunto tenia al imperio “en constante
alarma y da[ba] alientos al partido juarista que en su agonia vive atin con
la esperanza de su proteccién”.3? En julio, Andrew Johnson, quien habia
quedado a cargo de la presidencia estadunidense a raiz del asesinato de
Lincoln, se negé a recibir al enviado del emperador de México —el hijo
de un general liberal “puro”, Santos Degollado— que buscaba presentar su
pésame por el asesinato. Y ello, a pesar de que el ministro francés en
Washington habia solicitado la audiencia. Peor aun, se informé que, ante
los ojos de los estadunidenses, Judrez era el unico dirigente legal de esta
republica. Con preocupacion, los diplomdticos esparioles vislumbraron la
posibilidad de una intervencién estadunidense en México.>!

Para fines de 1865, dentro del hemisferio americano, la relacién entre
Francia y Estados Unidos estaba tan tensa que se temia un rompimiento.
La potencia estaba resuelta a que los soldados napolednicos evacuasen
México, y no era del todo imposible —temia el marqués de la Ribera—, que
Francia, confidencialmente, estuviese negociando en Washington el fin a
su ocupacién en México. De ser cierto, no sélo se afectaria la relacién
hispano-mexicana, sino algo mds importante: la situacién del reino esparol
en el contexto de las otras potencias, particularmente, los nexos con
Estados Unidos y Francia. También influirfa en su relacién con América
Latina, en especial en la guerra que entonces libraba Espaia con Chile y
Peru.??

El otro factor externo medular, Francia, no tardé en ir retirando su
apoyo a Maximiliano, y en lugar de enviar mas hombres, como esperaban
los conservadores, los franceses en México y el emperador, amenazé con
retirar sus fuerzas. En el otofo de 1865, Francia intenté negociar con Estados
Unidos que reconociese al imperio bajo promesa de sacar a sus tropas.
Washington se limité a responder que inicamente reconoceria al gobierno
de Judrez, lo que equivalia a una declaracién de guerra. Se inici6 la cuenta
regresiva del imperio.”®

50 AMAEH, 1.1.2.38, leg. 1655, marqués de la Ribera a primer secretario de Estado, 28 de

junio de 1865.

51 Pruneda, 1867, pp. 344 v ss., AMAEH, 1.2.1.45, leg. 1655, embajador de su majestad en
Paris a primer secretario de Estado, 30 de septiembre de 1865.

52 AMAEH, 1.1.2.38, leg. 1655, marqués de la Ribera a primer secretario de Estado, 26 de
diciembre de 1865.

53 Subsistia el temor a una invasién de México por parte del coloso del norte. A fines de
ese ano, Seward, el ministro estadunidense, ratificé confidencialmente al marqués de la
Ribera la dificil situacién que el caso mexicano habia creado entre Washington y Paris. En
Estados Unidos la situacién se apreciaba como “muy grave”, dado que la opinién publica
estaba “apasionada” en contra de la ocupacion europea sobre México. Ello se reflejaba en la
politica de las cimaras y del ejecutivo. Incluso, el general Grant daba sefiales de que era preferible
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IMPUGNACIONES AL EJERCITO

Una de las mds graves flaquezas del imperio, en la que repetidamente
ahondaron los representantes hispanos, fue la militar: la incapacidad de los
ejércitos francés y austriaco, sus costos, su actitud represiva y la imposibili-
dad de derrotar a los soldados republicanos. Primero los desconcertd,
después los desesperd: las fuerzas imperiales s6lo perseguian a los juaristas
sin posesionarse de los territorios, ni menos proteger a grupo alguno,
incluido el espaiol.

Probablemente su mds profunda critica al ensayo monarquico estribé
en un diagnéstico certero de su imposibilidad para afianzarse. Entre las
razones resalté que, en mil y una formas, el ejército francoaustriaco
siempre se comporté como cuerpo de ocupacién. Repetidamente la visién
hispana hizo hincapié en que los generales franceses se hacian “odiosos a
la poblacién” por su intransigencia, por los abismos econémicos, sociales y
culturales que ellos mismos propiciaban para separarse de los mexicanos y por
su mano dura. Correctamente mostré cémo los mandos militares se nega-
ban a integrarse dentro de un ejército, y menos dentro de un régimen
mexicano. Y en ello estos mandos diferian de la actitud de Maximiliano y
originaban tensiones en el vértice de la estructura de poder.

Los representantes de S.M.C. criticaron el que todos los cuadros altos
del ejército imperial fuesen extranjeros, basicamente franceses, asi como
su elevado costo para las gastadas arcas publicas. El intento por crear un
cuerpo armado nacional, con base en “indigenas”, presentaba problemas
insuperables. Si bien esto era en parte atribuible a las limitaciones de los
mexicanos y a la corrupcién de muchos oficiales del pais, la causa central
radicaba en la antipatia que les tenian los oficiales europeos. Por ello,
mantenian a los cuerpos armados mexicanos “con lo minimo necesario”
para que no muriesen de hambre, y, como ni siquiera se les instruia en
conocimientos militares, dejaban mucho qué desear en organizacién, disci-
plina y profesionalismo. El menosprecio no sé6lo era Racia los indigenas,
sino hacia los altos mandos del pais, que sufrian una “odiosa separacién”
de sus contrapartes extranjeros. Generales conservadores de rango supe-
rior ni siquiera recibian el mando a que su titulo los amparaba, con el
consiguiente deterioro en el aparato militar y en su capacidad bélica.>* Este
problema habia sido una constante desde antes de que arribara el archidu-

la guerra con Francia que permitir esta ocupaciéon europea, que ponia en peligro a la Union
Americana. El ministro norteamericano insistié, ante varios de sus colegas europeos en
Meéxico, en la posibilidad de una intervencion. AMAEH, 1.1.2.38, leg. 1655, marqués de la
Ribera a primer secretario de Estado, 12 de diciembre de 1865, y Pruneda, 1867, pp. 345 v ss.

aMakH, 1.1.2.38, leg. 1654, Ballesteros a primer secretario de Estado, 17 de febrero de
1864, v 20 de enero de 1865, éste iltimo en leg. 1635.
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que, y sobresalia el conflicto entre el mariscal Bazaine y el general Mira-
mon. Desde que ambos se encontraron en México, aquél intenté colocarlo
bajo el mando de un coronel francés, lo que era una enorme humillacién
para el mexicano, quien, ademds de haber sido presidente, era general de
divisién.?®

Pero la perspectiva oficial espaiola tampoco era totalmente contraria
a la francesa. Ciertos problemas que Maximiliano era incapaz de superar
se adjudicaban a las inercias y atraso de la poblacién, y a la larga era de
anarquia que, a sus 0jos, los rezagaba de un proceso civilizatorio. Una vez
mas, los representantes de S.M.C. hacian recaer en el “caracter” de los
mexicanos uno de los obsticulos para el progreso. Desde que llegé el
archiduque de Habsburgo, el encargado de la legacién sentencié que
el imperio no podria contar con los nacionales para la urgente pacificacién,
pues, “en lo general, carec[ian] de la moralidad necesaria para desemperiar
los cargos publicos con la honradez que requieren”. También sefal6 la
enorme corrupcion existente en el ejército francomexicano.?® Los jefes
mexicanos de las tropas indigenas imperiales no brillaban por su morali-
dad y solian tomar para si las exiguas pagas de sus soldados. Sus gastos
“raras veces estaban en armonia con su posicién”.>?

Censuraron particularmente al jefe de la expedicién militar napoleéni-
ca, Bazaine, por su prepotencia hacia la poblacién civil y su brutalidad en
la guerra. Y ello no obstante que, en términos personales, tanto Ballesteros
como el marqués de la Ribera, guardaban buena relacién con él, quien
siempre les tuvo “las mayores consideraciones y ha hecho cuanto esta de su
parte a favor de los intereses espanoles”.3® Una de las criticas a esta estrella
del poder imperial giré en torno a las cortapisas que impuso a la opinién
publica mexicana, al prohibir publicar una sola linea sobre las derrotas que
sufrian sus tropas. Bazaine habia agregado sal a la herida, “reprimiendo” y
apresando periodistas.>® El mariscal francés habia hecho de ésta una

33 Incluso se sac6 a Miramén de su propia zona de apovyo, Jalisco, para evitar que amasase
fuerza y autonomia que pusiesen en juego su lealtad. AMAEH, 1.1.2.38, leg. 1654, Ballesteros
a primer secretario de Estado, 10 de marzo de 1864.

3 A dos mexicanos implicados en un desfalco del vestuario se les formaria un consejo
de guerra compuesto todo por franceses. AMAEH, 1.2.1.45, leg. 1553, Ballesteros a primer
secretario de Estado, 15 de junio de 1864, y AMAE-H 1.1.2.38, leg. 1654, Ballesteros a primer
secretario de Estado, 10 de marzo de 1864.

57 AMAEH, 1.1.2.38, leg. 1654, Ballesteros a primer secretario de Estado, 28 de septiembre
de 1864.

8 AMAEH, 1.1.2.38, leg. 1654, Ballesteros a primer secretario de Estado, 11 de octubre
de 1864.

59 AMAEH, 1.1.2.38, leg. 1655, Ballesteros a primer secretario de Estado, 11 de febrero de
1865. l.a critica del marqués de la Ribera en ibid., ministro plenipotenciario a primer
secretario de Estado, 30 de marzo de 1865.
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guerra sin cuartel. Desde antes que llegara Maximiliano, pero igualmente
una vez coronado, los espanoles se escandalizaron de su negativa a dar un
trato humanitario a los liberales capturados. Algunos mexicanos conserva-
dores —en concreto Lépez Uraga, que a ojos hispanos tenia la virtud de haber
vivido afos en Europa— intentaron modificar uno de los horrores de la
guerra, el fusilamiento indiscriminado de prisioneros, estableciendo un
sistema de canje. Fue el propio mariscal quien se opuso “de forma termi-
nante, a acceder [..] a que se tratase con alguna consideracién” a los
prisioneros. Las consecuencias eran ficiles de prever: “serd causa de que
los mexicanos, imitando la conducta de los franceses, no den cuartel a los
prisioneros como lo habfan hecho hasta ahora”. No habria nada “mads
natural” que, en respuesta, los juaristas negasen clemencia a los soldados
napoleénicos. Los diplomdticos espafioles aceptaban, sin ambages, que
Judrez y sus seguidores eran mds humanitarios y civilizados en este punto
capital.®0

Para el otono de 1865 —esta dureza se agudizé segun el recuento del
marqués de la Ribera— Napoleén III, sumamente irritado, mandé “6rdenes
precisas” a Bazaine y Maximiliano para que mejoraran de inmediato la
marcha del régimen y emprendiesen medidas “enérgicas y sin contempla-
ciones hasta obtener la completa pacificacién del pais”. Ante el enojo de la
corte de Paris, y dada la dependencia financiera y militar respecto a
Francia, el emperador cometi6 un grave error que habria de pagar caro. El
2 de octubre de 1865, emiti6 un decreto senalando que el “gobierno
nacional hasido por largo tiempo indulgente y ha prodigado clemencia” a los
desafectos. Daba por concluida “toda oposicién organizada” y juzgaria
como traidor a quien se encontrara con las armas en la mano. Llevé el
argumento hasta el extremo. La medida se aplicaria a todos los que
pertenecieran a bandas o reuniones armadas, que no estuviesen “legalmen-
te autorizadas, proclamen o no algiin pretexto politico [...] aunque sea sélo
el hecho de pertenecer a la banda”. Con el mismo rasero se consideraria
incluso a quienes suministrasen viveres, armas o cualquier servicio a los
disidentes. Después de un juicio sumario, pasadas 24 horas, se les fusilaria.
L reaccién inmediata del ministro espanol fue la de considerar que, si bien
la medida era extremadamente rigurosa, se trataba, tal vez, de un recurso
necesario para la anhelada pacificacién. Esperaba que contribuyese “a que
la mayor parte de los llamados disidentes se retiren a sus casas y abandonen
la mala vida [...] que habia llegado ser su elemento natural”."!

50 amaEH, 1.2.1.45, leg. 2553, Ballesteros a primer secretario de Estado, 10 de junio de
1864.

51 AmaEH, 1.1.2.38, leg. 1655, marqués de la Ribera a primer secretario de Estado, 8 de
octubre de 1865.
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El ordenamiento, ademds de inefectivo, amparé todo tipo de excesos,
como los que cometiera el general Méndez en Michoacdn, asi como
fusilamientos de liberales distinguidos como el del general Arteaga. Esta
“violacion del derecho de gentes” recibié multiples criticas. Notables histo-
riadores espanoles que publicaron sus obras durante esa década —parti-
cularmente Pedro Pruneda— no dudaron en calificarlo como un acto
“inhumano, torpe e inoportuno” que habia causado gran indignacién en
México y Estados Unidos. El publico espanol tuvo un conocimiento critico
de esta medida por medio de la pluma de Rafael Labra, destacado liberal,
republicano y anticlerical. Labra mostr6 cémo el decreto se habia puesto
en préctica de inmediato, y se habia fusilado indiscriminadamente a jua-
ristas. La medida mostraba la barbarie de las autoridades europeas en
México, que tan civilizadas se crefan. Sefal6 algunas de las multiples
protestas que se alzaran en México, incluidas voces conservadoras. Segin
Labra, el contraste arrojaba luz muy favorecedora a Judrez. Doscientos
soldados belgas prisioneros en manos del presidente liberal habian sido
tratados con todo respeto y sin sujetarlos a “bestiales represalias”. Al
liberarlos, habian levantado una enérgica protesta ante Maximiliano, y
solicitado al gabinete en Bruselas que permitiera salir de México a toda la
legion belga, que se negaba a “servir bajo banderas tan deshonrosas”.%?
En buena medida, fue con este decreto con el que el principe de Habsbur-
go firmé su sentencia de muerte.

L ESPARA CRITICA

Dentro de Espania, a partir del reembarco de los expedicionarios de 1862,
hubo liberales y demécratas que se pronunciaron con pasién en favor de
la causa juarista, desatando una controversia con los defensores del régi-
men monarquico. Parte de la opinién publica hubo de trocar posiciones: si
antes habian abogado por una solucién militar, ahora eran implacables con
laintervencién europea y la imposicién de monarquias en el nuevo mundo.
Este giro ideolégico implicé una revaloracién del indio como elemento de
civilizacion, y por lo tanto, de lo mexicano.®

Politicos, intelectuales y periodistas mostraron, desde la primavera de
1862, profundas simpatias hacia el régimen republicano. Sobresalieron La
Democracia, La Discusion, El Pueblo, La América y la Revista Hispano America-
na. Quienes ahi escribian formaban parte de un movimiento cultural y

52 Pruneda, 1867, pp. 333 v ss., 357, v articulo de Labra, “El Imperio Mejicano”, en
Revista Hispano Americana, 12 de marzo de 1866.
% Vid supra, cap. IL.



288 ROMPIMIENTOS Y FRUSTRACIONES

politico que habria de florecer plenamente con la revolucién de septiembre
de 1868 y que inclufa desde militares y ateneistas hasta funcionarios
publicos y cientificos. Enlazaban a la cultura espaiiola con la europea, y
proponian un programa de reformas que incluia la libertad de ensefianza
y de imprenta, asi como la educacién popular.5* Defendian principios
democriticos, liberales y, en ciertos casos, republicanos y antiesclavistas.

Por su interés en México sobresalieron Rafael Labra, Eusebio Asqueri-
no, Emilio Garcia Ruiz, Emilio Castelar y Cristino Martos. Castelar, quien
mas brillo alcanzaria al llegar en 1873 a la presidencia de la primera
republica espanola, era considerado, desde los sesenta, entre los més
elocuentes oradores del reino. Nacido en 1832, desde joven fue amigo de
Antonio Cénovas del Castillo —periodista malagueiio, historiador y politico
prominente— y de Cristino Martos. En 1863, fundé La Democracia, de
tendencia liberal, antidindstica y antiesclavista.%5 Labra, como se sefalé,
habia nacido en 1841 en Cuba, hijo de un brigadier espaiol gobernador de
la provincia de Cienfuegos, lo que le dio su especial sensibilidad hacia
América Latina. Desde nifio residié en la peninsula y desde joven se inicié
en La Discusion, La Democracia, Revista Hispano Americana y Correo de
Ultramar. Desde estas trincheras defendi6 a ultranza la libertad de Améri-
ca, de las Antillas y la abolicién de la esclavitud. A mediados de los sesenta
fue redactor en jefe de la influyente Revista Hispano Americana.56

Garcia Ruiz, segin un informe de los servicios de inteligencia del
gobierno espaiiol, natural de Amusco, Palencia, estudié leyes en Madrid.
En 1854 fue electo en las cortes y formé un periédico de corta vida llamado
La Asociacion. Después adquirié en propiedad y dirigié El Pueblo. Segiin
esta semblanza, era un revolucionario incansable y figuraba en toda agita-
cién de los partidos progresistas y demécratas a lo largo y ancho de la
peninsula. De ahi que en los sesenta tuviera que exiliarse. Su periédico, E!
Pueblo, fue el mds radical en sus principios democriticos y liberales, y apoyé6
la agenda reformista, particularmente el precepto liberal de “desamortizar
todo lo amortizado”.5” En la peninsula, fue el defensor a ultranza de la causa
juarista y contraria al imperio.

También sobresalié la influyente Revista Hispano Americana que adop-
t6 una posicién cada vez mads liberal y republicana. Tanto Juirez como
Lincoln eran

& Zavala, 1970, p. 293.

6 Bleiberg, 1986.

% Pike, 1971, p. 32, y Bleiberg, 1986.
57 Lida, 1973, p. 15.
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dos grandes figuras que admiran los hombres liberales de Espana [...] Deseamos
ver lanzado del suelo mejicano al ltimo de los invasores que lo profana |...] desde el
fondo de nuestra alma pedimos que siga la Divina Providencia protegiendo la
causa de la civilizacién, de la justicia, del decoro nacional [...]68

Esta revista reconocié los vinculos profundos y antiguos con las co-
rrientes mexicanas liberales, y defendié estos principios, incluso cuando
los encontré en las disposiciones de Maximiliano, lo que sucedié con
frecuencia. Asi, en mayo de 1865, sefialé que las medidas del principe, que
permitian la tolerancia de cultos y la desamortizacién de bienes de la Iglesia,
sancionaban las justas bases ideoldgicas y programdticas del régimen
contra el cual luchaba con las armas. Era este liberalismo del emperador
—que ya lo habia caracterizado durante su administracién en Italia— lo que
lo colocaba en una guerra abierta contra los cuadros mads reaccionarios en
el pais y en Europa, y lo que acababa enlaziandolo con Judrez y el liberalismo
mexicano, diandole implicitamente la razén al régimen derrocado por las
bayonetas francesas. Estas posiciones de la Revista Hispano Americana le
merecieron acusaciones de atea, materialista y antiespaiiola por parte de
periédicos como el Diario de la Marina y La Prensa.%

Conforme el imperio de los Habsburgo entraba en terrenos cada vez
mds pantanosos, sobresalié la inteligencia y la pasién antimondrquica de
Rafael Labra. Elaborando incisivas radiografias del imperio, explic6 c6mo
las condiciones en que se habia fraguado labraron su propia muerte.
Elaboré resenas detalladas y criticas sobre cémo Europa trataba, con
fatidicos resultados, de imponer en el nuevo mundo sus casas reales. Y si
existia un lugar en el orbe donde ello era imposible, ése era la América
espanola, donde el punto de partida habian sido las republicas; donde los
procesos de independencia habian sido forjados por juntas revolucionarias
y por el pueblo, no por principes ni por virreyes, y donde se carecia de la
tradicién europea que daba significado a las monarquias. La lealtad a éstas
sélo surgia, como en Europa, en naciones forjadas a lo largo de siglos y en
eras en que la legitimidad provenia aun de los monarcas. Por tltimo, la
poderosa influencia que ejercia Estados Unidos sobre las republicas suda-
mericanas garantizaba la imposibilidad de estos regimenes.”

En tanto autor individual, Labra encabezé a quienes defendian el
régimen republicano. En febrero de 1867, mostré que el tinico sostén del
imperio habian sido las tropas del emperador francés, por lo demis,
incapaces de destruir a las “huestes de la Republica de Méjico”, cuyos

‘:’" (Cursivas mias.) Editorial de Revista Hispano Americana, 27 de marzo de 18653.
% Ibid., 12 de mavo de 1865.
“ Ibid., 12 de marzo y 3 de septiembre de 1865, v 12 de marzo de 1866.
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soldados se habian retirado al norte y desde alli, “con una constancia
admirable... sost[enian] el principio de la legalidad”. Por el respaldo popu-
lar y la legitimidad que ello entraiaba, la autoridad habia estado siempre
del lado de la republica. Incluso fustigd el tono racista, tan comin en la
€poca, que intentaba manchar a los liberales, en especial, al presidente oaxa-
quenio, el dnico en haber llegado al mids alto cargo con un evidente
trasfondo indigena, tanto fisico como cultural. Labra criticé periédicos
peninsulares como La Epoca, empeinados en fomentar el odio hacia Benito
Judrez, a quien presentaban como “el cobrizo presidente”, “enemigo del
hombre europeo” y una “amenaza para las posesiones espaiolas en Las
Antillas”. Con su aguda pluma y oratoria, Labra atacé tanto a los monar-
quistas como a quienes se autodenominaban defensores de las “perlas
codiciadas” de las Antillas. Todos ellos trataban de servir a la “amadisima
Espana [...] ocultando sus errores y sirviendo sus injusticias”. Por ultimo,
censuré abiertamente el apoyo formal que el gobierno de Isabel Il brindaba
al régimen de Maximiliano.”

Otra pluma destacada contraria al segundo imperio fue la de Eduardo
Asquerino, quien, como se sefald, delined una politica menos intervencio-
nista hacia México durante el gabinete de Miraflores. Estaba convencido
de que la Espania liberal del xix no podria mds que condenar enérgicamente
toda agresién contra la independencia y libertad de América. Insisti6 en la
ceguera europea que promovia estas aventuras imperialistas y se negaba
a reconocer las diferencias de historia, costumbres e instituciones entre
ambos hemisferios.

Todos estos criticos se pusieron a dura prueba en 1866 y 1867, al
desatarse la guerra del Pacifico entre Espana y dos antiguas colonias: Perd
y Chile. Los sucesos desencadenantes recuerdan la situacién prevaleciente
en México. El desarrollo del conflicto muestra qué tan peligrosos habian
sido los varios aprestos militares entre Espana y México. Las tensiones con
Peru se habian avivado desde 1863, debido a una serie de persecuciones
que sufrieran los sibditos de S.M.C., y originaran una opinién publica
belicista, semejante a la del caso mexicano. Cuando en noviembre de 1865
se rompieron relaciones entre Espana y Pert, Chile hizo causa comun con
la nacion sudamericana. El jefe de la escuadra espanola exigié explicacio-
nes satisfactorias y un saludo de 21 caionazos al pabelldn espanol. Chile
afirmé que nunca compraria la paz a ese precio, y apresé la corbeta
Covadonga, lo que ocasioné el suicidio del almirante espanol que la manda-
ba. En mayo de 1866, la Real Armada bombarde6 Valparaiso y Callao. Al
final, se impuso la fuerza espanola; se firmaron los tratados de paz en abril
de 1867.

1 Articulos de Rafael Labra en /bid., 28 de febrero de 1867 v 15 de marzo de 1867,
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Los liberales y demécratas de la peninsula tuvieron que hacer malaba-
rismos para mantener su apoyo politico, ideoldgico y moral en favor de la
independencia de las republicas americanas y, al mismo tiempo, aceptar
la l6gica espanola en este enfrentamiento. En enero de 1866, Asquerino
criticaba el intervencionismo europeo en el nuevo mundo y lo efimero del
dominio basado en la fuerza, contrario al “sentimiento profundo de digni-
dad, de libertad, de independencia”. Pero ello no impedia su indignacion
contra “las malevolencias sistematicas, los odios, por asi decirlo, heredita-
rios de que por desgracia hacen alarde algunas Republicas americanas
contra Espana”. Eso, precisamente, habia ocurrido en Chile, en donde
Espana debia “ostentar indomable brio y tremolar triunfante el pabell6n
espanol contra la escuadra chilena”.” Chile y Pert habian emprendido una
“contienda injusta con nuestra patria” y era necesario que las reptiblicas
hispanoamericanas se convencieran de que estas conductas no podian
mds que ocasionar desastres, y no merecian ni la simpatia ni el respeto “de
los que amamos sinceramente la libertad verdadera”.”® Esta guerra enlazé
a personajes ideolégicamente distantes. Joaquin Francisco Pacheco, el
antiguo embajador en México, justificé en La América el bombardeo a
Valparaiso:

un triste v terrible recurso de la guerra. Pero nunca esa extrema represalia ha
sido mds justa v mas legitima, mds necesaria, mas inevitable y usada con mds
prudencia.”™

IMPERIO Y ABUSOS

Para los miles de esparioles desparramados por todo México, su rela-
cion con el imperio cayé en deterioro creciente. Fue un desengafo para
quienes pensaron que significaria un avance cualitativo en la pacificacién
y recuperacion econémica. Lo mismo para quienes confiaron que el resta-
blecimiento de relaciones diplomaticas abriria conductos eficaces para
canalizar sus quejas y demandas. Las reclamaciones siguieron inundando
las instancias de representacién espanola ante los paises al cuidado de sus
intereses —Francia, Prusia y Bolivia—, y de la administracién imperial. Nada
fue efectivo.

2 La América, 27 de enero de 1866.

™ Segtin Asquerino: “Este error funesto nace de las falsas ideas™ tipico de los gobiernos
europeos... v excita la tendencia fatal a seguir una politica usurpadora de derechos inherentes
¢l género humano, especialmente en (donde) se practica la libertad v el imperio de las
instituciones democratas™. La América, 27 de julio de 1866.

" Ibid, 12 de mayo de 1866.
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Desde épocas tempranas (en la primavera de 1865) el marqués de la
Ribera se impacientaba, no sélo por el “excesivo nimero y variado origen”
de las reclamaciones, sino por “las dificultades que encontramos en el
Gobierno para que las aceptase”. Los vejimenes cometidos, en ocasiones
por las tropas francomexicanas, en otras por las francesas y austriacas, y
otras mas por soldados y guerrilleros juaristas, se suscitaron de frontera
a frontera y de océano a océano. Dadas sus semejanzas fisicas, en lengua y
costumbres, los espafioles sufrieron casi lo mismo que los mexicanos.
Fueron, en palabras del ministro espanol, victimas constantes

de los excesos de la tropa, o de los exagerados e injustificables castigos
[impuestos] por algunos Gefes militares, con pretexto de imponer 4 las pobla-
ciones y obligarlas por el terror a mostrarse mds simpaticas hacia el imperio.”

Contra las ilusiones que en algunos llegé a producir la coronacién de
Maximiliano, cada dia era todo “mds penoso y desfavorable” para los
sibditos esparioles. La América informaba que, sélo en julio de 1864, 28
“hijos de la tolerante y pacientisima Espana” habian sufrido por parte de las
autoridades “prisiones y hasta heridas de gravedad”.”® Desde las primeras
semanas del imperio se reporté que ciertos cuerpos franceses seguian
cometiendo “excesos de gran consideracién [...] por la tolerancia de sus
Jjefes o porque las circunstancias los obligan a ello”. Muchos abusos fueron
perpetrados por el coronel Aquiles Dupin, encargado de pacificar la
Huasteca. Paradgjicamente, ahora los esparioles eran acusados de ayudar a
las guerrillas y soldados juaristas. Particularmente conflictivo fue el apre-
samiento, ordenado por el comandante francés en Tulancingo, Hidalgo, en
agosto de 1864, de cuatro esparoles, incluido el vicecénsul, acusados de
colaborar con el general liberal Rafael Cravioto. Ballesteros logré que
Bazaine los liberara, pero el malestar no desaparecié. En estos primeros
momentos, el representante espafol todavia mostré confianza en que
Bazaine trataria de limar los excesos perpetrados por militares y gobernan-
tes franceses. Mds dnimo le infundia el hecho de que el propio Maximiliano
iniciara una gira por el pais para cerciorarse personalmente y corregir los
graves defectos de gobierno. Fueron esperanzas vanas.

Desde Madrid, en cambio, el panorama era mds sombrio. El Ministerio
de Estado veia con alarma cémo, desde que se habian retirado las tropas al
mando de Prim, los sibditos de S.M.C. eran atropellados por las autorida-
des francesas y por los motivos mas diversos, incluida la supuesta complici-

5 AMAEH, 1.1.2.38, leg. 1654, documento de la Legacion de Espana en México, noviem-
bre de 1864; leg. 1655, el marqués de la Ribera, a primer secretario de Fstado, 26 de abril de
1865.

™ La América, 24 de julio de 1864.
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dad con republicanos. Y si en México no se corregian los abusos, mas
infructuosas eran las reclamaciones hechas por la embajada espaiola en
Paris.”

Es imposible saber si hubo mas agravios por parte de las fuerzas
juaristas que de las imperiales, ya que ambos cometieron toda suerte de
atracos propios de la guerra en contra de espaioles y mexicanos por igual,
“esquilmando las poblaciones y haciendas por donde pasan y cometiendo
impunemente toda clase de excesos”, robando y asesinando. Los espafioles
estaban entre fuego cruzado. En Ixmiquilpan, cuando entraron los libera-
les se entregaron a un “robo y pillaje” indiscriminado. La situacién empeo-
r6 al enviarse un destacamento de suavos en busca del “guerrillero liberal”
Romero. Bazaine, para estimular la persecucién de enemigos, dio “por
buena presa todo lo que se [encontrase] en poder de ellos”. A juicio de
mexicanos y extranjeros, de particulares y diplomaticos, esto fue gravisimo,
pues los bienes que se habian llevado los juaristas, en vez de ser reintegra-
dos por los franceses, eran vendidos al mejor postor. Cuando Ballesteros se
volvio a entrevistar con el mariscal, debido a que varios espafioles habian
perdido asi sus fortunas, éste se deshizo del asunto limitdndose a sugerir
que formulara las reclamaciones pertinentes.”®

Entre quienes levantaron demandas contra el imperio estuvieron algu-
nos de los esparioles adinerados e influyentes que mas habian sufrido a
manos de los liberales. Sobresalié Pio Bermejillo, hermano de uno de los
asesinados en las matanzas de San Vicente y Chiconcuac, el caso sobresa-
liente que fundamentara el rompimiento de relaciones y la intervencién. En
1865, el gobierno imperial lo acusé y multé nada menos que ipor colaborar
con los guerrilleros juaristas! Bermejillo levanté una reclamacién en contra
de las tropas belgas al mando del coronel Van derSmisjen, que estaba
perjudicando gravemente sus minas en Michoacan. Por ahi habian pasado
las fuerzas juaristas de los generales Pueblita y Romero, y exigido diez mil
pesos para financiar su ejército. Esta empresa minera, propiedad de Ber-
mejillo, habia tenido que pagar, pues, al carecer de toda proteccion,
considerd que de otra manera simplemente le habrian robado todo. A pesar
de esta situacidn, ahora los belgas y franceses los injuriaban por haber en-
tregado a los liberales dinero y metal til para fines bélicos. Van derSmisjen
oblig6 a esta mina a llevarle, “bajo su mas estricta responsabilidad”, una
suma importante de dinero en efectivo, en condiciones sumamente peligro-

7 AMAEH, 1.1.2.38, leg. 1654, Ballesteros a primer secretario de Estado, 11 de agosto de
1864 v minuta de Jose Maria Magallén direccion politica, subsecretario de Estado, 11 de
septiembre de 1864.

8 AMAEH, 1.1.2.38, leg. 1654, Ballesteros a primer secretario de Estado, 27 de febrero de
1864. Probablemente se trate de Matias Romero, el juarista que se menciona,
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sas. Para colmo, amenazé con volverle a imponer una multa de diez a
treinta mil pesos, por el sélo hecho de “saber que tres o cuatro malhechores
disidentes permanecian en aquella comarca”. Al ministro espanol parecié
“de todo punto imposible”, aceptar que estas actitudes las tuvieran autori-
dades de un imperio de Habsburgo.”™

Otro ejemplo de estos cambios de fortuna fue el viceconsulado en
Cuernavaca. Artifice en el rompimiento entre Espana y los liberales, ahora
acuso a las autoridades mondrquicas de cometer el mismo tipo de agravios
que antes formulara en contra de Alvarez y sus pintos.® El recuento de
los excesos de las tropas imperiales en contra de los subditos de la reina
Isabel II es sumamente amplio: préstamos forzosos, prisiones injustificadas,
adeudos, ocupacién de haciendas, ranchos y casas, exaccion y robo.?!
Tipicamente, la nacionalidad espafiola no amparé a nadie frente a las
exigencias y abusos de los expedicionarios. Muestra de ello fue Santiago
Cortines, quien reclamé 57 000 pesos por la ocupacién y saqueo de su casa
en Tlapacoyan, Veracruz, por parte de las tropas austrohtingaras. A €l lo
habian robado a sabiendas de su nacionalidad, toda vez que destruyeron la
bandera de los leones castellanos que colocara a la entrada de su casa con
la esperanza de ser respetado.*? Pareci6 que era a los sibditos de S.M.C.
—de entre los extranjeros— a quienes a propésito daban el peor trato. Al
tomar Mazatlan las tropas francomexicanas, bajo las 6érdenes del general
francés Castagny, habian incendiado casas y todo tipo de propiedades,
incluidas las espanolas, cuidindose de no perjudicar las de otros extranje-
ros.®

Por lo menos desde 1865 se hizo moneda corriente que funcionarios
imperiales del ejército o la administracién —coroneles y prefectos fueron
los mas senialados— obligasen a los extranjeros a formar parte de cuerpos
armados. Una queja bastante grave fue hecha en contra del coronel francés,
conde de Potier, quien obligé a propietarios y comerciantes espaioles
residentes en Morelia a formar parte de una fuerza creada por é€l: los

" AMAEH, 1.1.2.38, leg. 1635, el marqués de la Ribera a primer secretario de Estado, 26
de abril de 1865.

8 Un caso fue el de Ramén Ortiz, quien recibié orden del prefecto de Cuernavaca de
alojar en su casa a los jefes del Estado Mayor del Primer Cuerpo de Cazadores: un teniente
coronel francés v tres mexicanos conocidos en la localidad. Ortiz les facilité parte de su casa,
pero cuando aclaré que no podria darselas completa, lo amenazaron de muerte, lo desalojaron
v ocuparon la propiedad entera a mis de otras arbitrariedades. AGA, SAE, DD 61, leg. 146,
viceconsul en Cuernavaca a ministro plenipotenciario, 3 de octubre de 1866.

Bl aGA, SAE, 10D 61, leg. 122, las reclamaciones fueron tantas que ocupan todos los legajos,
123-141.

82 5GA, SAE, 10D 61, leg. 122, reclamacion de Santiago Cortines, 22 de noviembre de 1863.

83 AMaEH, 1.1.2.38, leg. 1653, ministro plenipotenciario a primer secretario de Estado, 24
de mavo de 1865.
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Patriotas Defensores de la Propiedad. A pesar de que el prefecto reconocio
que no se les deberia enlistar, y no obstante sus enérgicas protestas, el
comandante no les dejé6 mas remedio que, fusil al hombro, ir a pasar
revista. El caso se consideré de “suma gravedad” pues infraccionaba los
compromisos internacionales entre México y Espana.*! Otro ejemplo tuvo
lugar cuando el subprefecto en Hermosillo, Sonora, llam¢ a las armas a
todo hombre entre 18 y 30 afios, incluidos los nacidos fuera de México. Los
espafioles se negaron “por estarnos muy recomendada la neutralidad”. En
castigo, se les impuso fuerte multa. Otros extranjeros formaron una legion
separada del ejército francoaustriaco. Cuando los republicanos tomaron Her-
mosillo, los extranjeros huyeron buscando salvarse; pero, segin reseno el
viceconsul espafiol, “era tanta la sana de los asaltantes que cuantos pudie-
ron encontrar los fusilaron en el acto. Y no sélo a los que habian tomado
las armas, sino a otros por ser franceses”. A los subditos de S.M.C. no se les
fusild, y sin duda lo hubiesen hecho “si hubieran obedecido las arbitrarie-
dades de la autoridad politica”. Cuando el vicecénsul reclamo al subprefec-
to francés, éste se negé a atenderlo, y lo “desconoci6”.®> El marqués de la
Ribera negoci6 con altas esferas federales, y en junio de 1865, logré que se
ordenase a los prefectos que, si bien podian “permitir” que los extranjeros
se integrasen voluntariamente a las diversas armas —los defensores “de la
propiedad” eran los mas comunes—, no se les podria obligar.*® La orden
frecuentemente cayé en oidos sordos.

Después de la salida de la expedicidn tripartita, los intentos de espano-
les por refugiarse en lo que en décadas anteriores se creia daba resultados
—blandir la espada— fueron débiles y esporadicos. Tipicamente, esta res-
puesta provino de las poblaciones situadas en las cercanias de Cuba. Un
ejemplo tuvo lugar en febrero de 1866, cuando el viceconsul en Tampico,
Domingo Isasi, desesperé por los ataques continuos y sangrientos a que se
habia visto sometida la poblacion por los 600 hombres al mando del liberal
Pedro Méndez. Entre otros atracos, se habian apoderado de mercancia
espaiola con valor de un millén de pesos en la hacienda de Tantoyuca. Para
colmo, la contraguerrilla francesa enviada a proteger la poblacion, el co-
mercio y las haciendas era inefectiva. Ante la falta de garantias, Isasi solicito
a Cuba —aunque no obtuvo— uno o dos barcos de pequefio calado que
pudiesen subir al fondeadero para ondear el pabellon espariol y, con ello,

B aMaEH, 1.1.2.38, leg. 1655, el marqués de la Ribera a primer secretario de Estado, 26
de abril de 1865.

85 AGA, SAE, IDD 61, leg. 146, viceconsul en Hermosillo a legacion en México, 2 de junio
de 1866,

86 AMAEH, 1.1.2.38, leg. 1635, ministro plenipotenciario a primer secretario de Estado, 25
de junio de 1865.
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“restablecer” un minimo de orden y proteccién.?’ Las autoridades imperia-
les acabaron invitando a los cénsules a que ayudasen en la defensa de la
plaza, a lo que todos se negaron.$

Recién llegado el marqués de la Ribera, hallé un amplio abanico de
demandas: quema de casas y cosechas, multas arbitrarias, danos y perjui-
cios a particulares y reclutamiento forzoso en cuerpos militares. Sobresalia
la reclamacién de trece residentes de la hacienda de Cocuité, Veracruz, a
quienes, seglin los quejosos, “por 6rdenes del desgraciado coronel francés
Monsieur Marichal” les habian quemado sus casas y cosechas en febrero de
1865, y habian quedado en la miseria. La accién era parte de una persecu-
cién contra un guerrillero liberal, que tenia su cuartel en Tlacotalpan. Ni
espafioles, ni nadie habian podido defenderse del paso y extorsién tanto de
los franceses como de los rebeldes. Otra demanda fue la de Pedro Narvarte,
quien reclamé 55 000 pesos por los dafos y perjuicios ocasionados por el
almirante Bouet, jefe de la escuadra francesa que bombardeara Acapulco,
y quien se marchd sin siquiera haber intentado desembarcar a sus fuerzas.
Como Bouet habia rechazado el requerimiento de varios extranjeros para
informarles sobre la accién horas antes del bombardeo, nada habian podi-
do salvar.

Los espanoles estaban entre la espada y la pared. Nadie solucionaba sus
problemas. A ningiin lado conducia el intento por obtener garantias e
indemnizaciones del gobierno imperial. Cuando el marqués de la Ribera
presentaba sus quejas a los ministros de Negocios Extranjeros, asi como a
los plenipotenciarios franceses, encontraba oidos atentos, pero pocas solu-
ciones concretas, y menos atin acerca de indemnizaciones. Encima, Espaia
no queria deteriorar sus nexos con Francia. El ministro de Exteriores
asegur6 al marqués que Maximiliano no desconocia la gravedad de la
situacién, tanto para los particulares como porque exponian “las buenas
relaciones con las Potencias amigas [...] que comprometian el prestigio del
Gobierno Imperial”. Empero, no estaba en su poder evitar estos excesos.
Lo grave, a ojos del ministro espaiiol, fue que dicha autoridad “reservé su
opinioén 4 si su Gobierno era o no responsable de esos hechos”. El propio
plenipotenciario reconocia que muchas reclamaciones de sus conciudada-
nos eran “inadmisibles”, ya que todos los vecinos habian sufrido por igual
—como en las tomas de las plazas. Consideraba necesario sostener las
reclamaciones, pero sélo “hasta donde la prudencia aconseje”, pues seria

87 La solicitud fue negada pues el apostadero no podia desprenderse de ningiin barco,
dado que acababa de enviar uno a Nueva York v otro a Puerto Rico. AMAEH, 1.1.2.38, leg. 1655,
viceconsul en Tampico al capitdn general de la isla de Cuba, 28 de enero de 1866 v Secretaria
del Gobierno Superior de Cuba a Ministerio de Estado, 10 de febrero de 1866.

8 AGA, SAE, 10D 61, leg. 146, consulado en Veracruz a legacién en México, 5 de mavo de
1866.
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grave comprometer la relacién entre Espaia y el imperio napoleénico, toda
vez que cada uno de los actos cometidos en México por los militares
franceses habia sido “aprobado, ratificado y sostenido por sus Marisca-
les”. 89

La diplomacia espaiola estaba consciente de que varios obstdculos
imposibilitaban las buenas relaciones con el imperio. Algunos estaban ahi
desde hacia mucho, y eran insalvables. El mds importante era la deuda.
México entraria en bancarrota si se le obligaba a pagar las deudas antiguas,
mas las nuevas causadas por la intervencién y las convenciones extran-
jeras, y si ademas, tuviese que indemnizar a propios y extrafos por los
perjuicios padecidos durante los anos de inestabilidad. Dada la penuria del
erario no se podria cubrir ni lo mds urgente. Si Francia no habia logrado
resolver sus reclamaciones, menos podria esperar Espana. El marqués
estaba esperanzado de que, en el caso remoto de que los franceses lograran
una convencion, a Espania se le otorgasen las mismas concesiones sobre las
mismas bases. Por si esto fuera poco, los acreedores espanoles contribuian
a hacer irresoluble el problema, pues habian decidido “no ceder ni un dpice
de los derechos que creen tener contra el Tesoro Mexicano, porque son
inexorables y no atienden mas que a su propio beneficio”.?” En suma,
Espana estaba llena de quejas y de resentimientos contra el imperio de
Maximiliano. En ningiin campo, ni en la anhelada pacificacién ni en las
mejoras econémicas ni en la resolucién de problemas concretos, se aviso-
raba un futuro mejor. Reinaba la desesperanza.

M AMAEH, 1.1.2.38, leg. 1653, marqués de la Ribera a primer secretario de Estado, 26 de
abril de 1865.

% Ibid., entre las multiples quejas sobre los excesos de los soldados juaristas véase en este
mismo legajo v del mismo marqués al primer secretario de Estado, su reporte del 28 de agosto
de 1865.






IX. LA DEBACLE

Tanto en México como en Espana, 1866 fue un ano decisivo. En esta tltima,
tuvieron lugar sucesos dramdticos. Prim, el jefe supremo del partido
progresista se sublevé cerca de Madrid y acabé huyendo y refugidndose en
Portugal. En junio, en medio de una crisis financiera y econémica, ocurrie-
ron los célebres acontecimientos del cuartel de San Gil, que al ser tomado
contabilizé mds de trescientos muertos y un millar de prisioneros. Seiscien-
tos sesenta y seis sargentos fueron fusilados. Ademads, fueron implicados y
condenados a muerte personajes de la talla de Emilio Castelar, Manuel
Becerra y Cristino Martos, quienes lograron salvar su vida huyendo del pais.
Castelar se refugié en Paris, donde permanecié hasta la revolucién de
septiembre de 1868, en la que tendria una importante participacion.

En julio de 1866, dimitié6 O’Donnell, y Narviez, el duque de Valencia,
ocupé por ultima vez el ministerio hasta su muerte, acaecida dos afios
después. Dada la importancia menor de México y el negro futuro que se
avisoraba para el régimen de Maximiliano, estos cambios no supusieron
modificacién alguna en la politica hacia esta antigua colonia. Madrid se
limité a pedir informacién sobre el imperio, cuyo porvenir preocupaba.!
Sélo quedaba esperar el ritmo de los acontecimientos.

Dentro del escenario mexicano, Estados Unidos, una vez concluida su
guerra civil, dio apoyo decidido a Judrez. Por otro lado, la relacién entre
Maximiliano y Napoledn III entré en crisis. Se cerraba el circulo de vida
para el imperio; su suerte estaba echada.

A principios de 1866, el plenipotenciario espariol veia con asombro la
capacidad de “los disidentes” para subsistir. El propio Bazaine le habia
confiado que, a pesar de los cuantiosos soldados imperiales, no era ni facil
ni previsible ganar la guerra. Las causas eran muiltiples: la inaccién de
Francia, la incapacidad de Maximiliano para consolidar su régimen y la
“actitud hostil y osada” de Estados Unidos, que apoyaba abiertamente a los
liberales.? Para la primavera, la legacién previé la ruina total. En miiltiples
y detallados informes al gobierno de S.M.C., el marqués insistié en que ya

VAMAEH, 1.1.2.38, leg. 1655, minuta del Ministerio de Estado al reporte del marqués de
la Ribera del 28 de julio v 28 de agosto de 1866.

2 aMakH, 1.1.2.38, leg. 1655, marqués de la Ribera a primer secretario de Estado, 9 de
enero de 1866.
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nadie confiaba en el futuro del emperador debido a sus politicas vacilantes,
su mala eleccién de hombres y el desprestigio total de su administracion.
La impopularidad de sus leyes y medidas provocaba el desinimo social y la
paralizacion de los negocios. El derroche los habia llevado a la bancarrota.
“Sin querer oscurecer el horizonte”, el marqués aseguré que incluso los
conservadores mexicanos, aun cuando horrorizados de lo que pudiera
venir, deseaban ya su caida.?

Todos sabian que el imperio tenia contados sus dias. A ojos del
plenipotenciario, los soldados y guerrilleros liberales parecian “resucitar al
otro dia de morir”, con facilidad se reorganizaban, y, con igual o mayor
nimero, regresaban a “robar y hostilizar”. El pais estaba infestado de gavillas,
y mientras tanto crecia la audacia de los juaristas y sus esperanzas de derribar
a la monarquia.* En junio de 1866, el marqués informé a Madrid que la
situacién de la monarquia era de “total ruina”.®

Sin las bayonetas francesas se sellé la muerte del imperio. El anuncio
tuvo lugar en julio, Francia hizo saber que retiraria sus tropas y, unas
semanas mas tarde, algunas empezaron a embarcarse hacia Europa. Los
temores se confirmaron y de inmediato “los disidentes” se apoderaron de
las poblaciones que habian quedado sin resguardo, como se comprobé en
Guaymas y en Mazatlan. La emperatriz Carlota salié precipitadamente a
implorar en las diversas cortes europeas, en especial en Paris y el Vaticano,
que se mantuviese el apoyo y, sobre todo, los ejércitos. Conseguiria retrasar
la salida de parte de las tropas francesas hasta enero de 1867. Nada mas.
Nunca habria de regresar. Por su lado, los republicanos iniciaron una franca
ofensiva militar.

El publico en la peninsula —avido de noticias sobre la debacle impe-
rial— se familiarizoé con la terrible situacion. La Revista Hispano Americana
mantuvo a sus lectores al tanto de los descalabros de la emperatriz en las
cortes europeas, los de Maximiliano en territorio nacional, y de los porme-
nores de la “heroica resistencia de los Constitucionalistas”. Desde fines de
1866, hasta la prensa monarquista empez6 a reportar con detalle y frecuen-
cia las condiciones dramaticas que abatian, en primer lugar al principe, asi
como a sus seguidores y su régimen. Resenné como el archiduque habia
despedido a su corte y vivia en su antiguo palacio “como un simple
particular”; el intento tardio e infructuoso por reorganizar y mexicanizar el

S aMaEH, 1.1.2.38, leg. 1653, marqués de la Riberaa primer secretario de Estado, 28 de
abril de 1866.

T aMAEH, 1.1.2.38, leg. 1655, marqués de la Ribera a primer secretario de Estado, 29 de
mavo de 1866.

3 aMaEH, 1.1.2.38, leg. 1655, marqués de la Ribera a primer secretario de Estado, 28 de
junio de 1866.
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ejército, y la circular enviada por el emperador a sus representantes en las
cortes de Europa sobre su dificil situacién.®

En México aumentaron las tensiones entre los siibditos de S.M.C. y las
autoridades imperiales, pues ante el desmoronamiento del régimen se
multiplicaron los atracos. Lugar dlgido volvié a ser Tulancingo, Hidalgo.
Juan Haro sufrié aqui un “atropello inaudito” cuando su casa y comercio
fueron tomados, “como por asalto”, por una fuerza austriaca que echoé
fuera muebles y personas para instalar ahi su cuartel. En septiembre de
1866, el viceconsul espariol, Antonio Gayol, sefialé6 que aun cuando por
largas épocas la regién habia padecido desérdenes y guerras, “ninguna de las
fuerzas de los bandos beligerantes habia elevado a tal grado su desprecio
por los subditos espanoles”. Un mes mads tarde, el conde de Montholén,
comandante del destacamento francés, hizo prisionero a Gayol, y el empe-
rador le retir6 el exequdtur. Dio este grave paso seguro de tener “datos
suficientes que comprueban (su) connivencia con los disidentes”. Gavol
alegé que se trataba de un malentendido: “obsequiando a los deseos de
Almonte y Pérez”, habia dialogado con el general liberal Cravioto para
lograr traerlo a la obediencia y, “en compensacién de un hecho del que sélo
quise coadyuvar [...] fui reducido a prisién, separado de mi casa y negocios
y hecho victima de inmerecidos tratamientos”.” Exigio justicia y buscé salir
cuanto antes del pafs.

El ministro Juan Jiménez de Sandoval se vio en medio de un torbellino.
Desde julio de 1866 pidi6 instrucciones para el caso de que cayese el imperio.
La contestacion, fechada en septiembre, la recibié dos meses después. Se
enter6 de que no habia instruccién: Madrid dejé a “su celo [...] los intereses
que [le] estdn confiados segtin las circunstancias y esos mismos intereses lo
exigan”.® El 9 de noviembre sefialé que era posible que el régimen cayese
antes de que esa misiva llegase a su destino. Lo asaltaron dudas y contra-
dicciones pues sabia “que la situacién que ven[ia] ser[ia] indudablemente
muy dificil y comprometida en grado sumo”. No obstante su esfuerzo por
servir a Espana, necesitaba de un elemento intangible, el de la suerte, pues,
encima de todo, habia quedado como decano del cuerpo diplomatico al
marcharse los representantes de Austria e Inglaterra. Aseguré que obraria

8 Revista Hispano Americana, 27 de agosto v 12 de septiembre de 1866, v La Espana, 13,
16, 27 v 29 de enero, v 2 de febrero de 1867.

7 Segiin Gayol, el atraco se debi6 a la informacién tendenciosa que remitieron a México
las autoridades civiles. Biblioteca Nacional (8N), Fondo Maximiliano (M), I, doc. 33, 23 de julio
de 1864, y AGA, SAE, 1DD 61, leg. 146, viceconsul en Tulancingo a marqués de la Ribera, 23 de
septiembre v 14 de octubre de 1866.

¥ aMakn, 1.1.2.38, leg. 1653, marqués de la Ribera a primer secretario de Estado, 9 de
noviembre de 1866.
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con la mayor prudencia guiado siempre por mi vehemente deseo [...] de evitar
conflictos al Gobierno de S.M. y de preparar el terreno para poder entrar dig-
namente en relaciones con el poder que sustituya al actual, si la Divina
Providencia [lo] ha decretado [...]Y

Para entonces, los franceses se habian apoderado de la aduana de
Veracruz para redimir los préstamos que habian hecho a la instauracién de la
monarquia. En realidad, el propio Maximiliano se oponia —por princi-
pio y por la gravedad de la crisis econémica— a entregar cualquier ingreso
de su imperio a otras potencias. Aparentemente, fue él quien veté que se le
diera algo a Espana e Inglaterra. Pero como a Francia le debia tanto, tuvo
que aceptar el arreglo.!” La noticia fue mal recibida y causé ansiedad, pues
se trataba de la tnica fuente de ingresos que quedaba a la monarquia. Para
el otoiio, muchos de los que estaban comprometidos con Maximiliano
tenian panico del futuro y salian ya del pais. Otros, acostumbrados a las
convulsiones de México, pensaban que “no podrian estar peor manana que
en tal o cual época”. Apesadumbrado, en noviembre de 1866, el marqués
advertia que probablemente para el siguiente correo ya habria dejado de
existir el imperio “creado con tantos trabajos y tantos compromisos”.!!

Con los dias contados y en medio de gran confusién sobre los frentes
de guerra, se preparé la salida de Maximiliano. Su secretaria privada buscé
un apoyo de S.M.C. Escribié al gobierno de Cuba y anuncié la posible marcha
del emperador a Europa, que primero lo llevaria a La Habana. Ahi, dadas
las circunstancias, deseaba guardar “el mds riguroso incégnito” a fin de
evitar cualquier pretexto de Estados Unidos “para alterar sus buenas
relaciones con Espana”. El gobernador de la isla, enterado de la préxima
partida, y deseoso de recibirlo con “todas las consideraciones que se le
deben en su desgracia”, le habia ya preparado una “excelente quinta de
campo™.'?

Maximiliano enfilé hacia el Atldntico, pero en Orizaba lo detuvo su
honor personal. Lo hizo a pesar de estar consciente de que, con toda
probabilidad, permanecer en México lo llevaria a sacrificar su vida. El
marqués refirié con tristeza y admiracién cémo, después de dialogar con
varios de su confianza, el principe quedé convencido de que partir a
Europa seria una huida indecorosa para su persona, y ofensiva para su

Y Idem.

19 Ministro de Francia, Alphonse Dano a Ministerio de Asuntos Exteriores, 10 de junio
de 1866, en Diaz, 1967, 1. IV, p. 334,

W amaEH, 1.1.2.38, leg. 16553, marqués de la Ribera a primer secretario de Estado, 9 de
noviembre de 1866.

12 AMAEH, 1.1.2.88, leg. 1655, gobernador de Cuba a primer secretario de Estado, 17 de
noviembre de 1866.
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apellido y sus partidarios, que se quedaban enteramente abandonados y
comprometidos. En el iltimo instante, decidi6é permanecer a dirimir lo poco
que le quedaba de vida a su suefio imperial. Para sorpresa de muchos,
tendria que esperar meses antes que llegase a su fin el segundo y ultimo
imperio mexicano.'?

Al inicio de 1867, un alto funcionario imperial pregunté al ministro
espaniol si pensaba que el régimen podria sobrevivir. Este confesé que no
lo creia factible, no obstante que sus tropas eran superiores y estaban mejor
mandadas. Sin embargo, habia perdido “la simpatia que tuvo en el pais”, y
aun cuando las armas se inclinasen a su favor, carecia de fuerzas para luchar
contra Washington que

no quiere ni permitird la existencia de una monarquia en México, de manera
que en mi opinién acabé el Imperio y solo podra luchar el partido conser-
vador que mande, con el republicano puro que combate y prolongar la guerra
civil hasta que uno u otro sucumba [...]14

La guerra se torné mds sangrienta en ambos bandos. En un combate
por Zacatecas, el expresidente Miramén fue derrotado por el general
liberal Mariano Escobedo, quien capturé mds de cien prisioneros casi 80
de los cuales eran franceses. Todos los prisioneros extranjeros fueron
fusilados, asi como el hermano de Miramén. La ultima esperanza para
Maximiliano se disolvié6 el 5 de febrero, cuando se embarcaron los soldados
franceses que ain quedaban en el pais. Con ellos iba el mariscal Bazaine.
Este habia escrito al emperador suplicindole que abdicara, y ofreciéndole
que lo llevaria a Europa. Maximiliano ni siquiera le contesté.!?

Si el archiduque se quedé en territorio mexicano, no fue el caso de
algunos de sus partidarios. Espaia tendié para ellos una mano amiga y el
plenipotenciario escribié a Madrid sobre las muchas personas y familias
“comprometidas o temerosas” que marchaban a Cuba y a la peninsula.
Jiménez de Sandoval incluso vislumbré en una politica de asilo para los
mexicanos un posible acercamiento con el gobierno juarista, toda vez que,
en su opinién, la conducta que habia observado el gobierno de S.M.C. con
los oficiales del ejército republicano que habian emigrado a Espana le
habian granjeado las simpatias de Juarez. Muchas de estas familias pensa-
ban establecerse en Andalucia o Madrid, pues consideraban a Espana

13 AMaEH, 1.1.2.38, leg. 1653, marqués de la Ribera a primer secretario de Estado, 9 de
noviembre de 1866.

M amaEH, 1.1.2.38, leg. 1655, marqués de la Ribera a primer secretario de Estado, 16 de
enero de 1867.

15 Diaz, 1981, p. 888.
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como su segunda patria nacional después de la en que nacieron, seria muy
conveniente [...] que el gobierno de S.M. mandase reservadamente a las Auto-
ridades Superiores de las Provincias que sin mostrar parcialidad politica, para
no herir suceptibilidades ac4, tengan las mayores atenciones con las familias
mexicanas que lleguen pues no sera nada dificil que continuando la Guerra
civil en Méjico [...] les sigan otras muchas que llevaran ahi sus fortunas.16

La idea pareci6é adecuada y la reina ordené que los emigrados mexica-
nos fuesen tratados con toda consideracién, se les dieran franquicias de
entrada, y se les dispensara proteccién y una “favorable acogida”.!”

En la Peninsula Ibérica, la prensa liberal presenté con ironia las
flaquezas del imperio, haciendo hincapié en que desde el inicio sélo se
habia apoyado en bayonetas y falacias. La Revista Hispano Americana
reporté cémo, a fin de cuentas todo habia resultado ser “un torpe negocio”.
Su caida final se presentd, ya no como una catastrofe para este dolido pais,
sino como la esperanza de una era de paz y reconciliacion. La América
se pregunt6 de qué se dolian los defensores del imperio, y si de lo que ahora
se quejaban era de los males sembrados por la intervencién de un pais
independiente. Inquirié dénde se hallaba ahora el México que, se suponia,
deseaba con ardor una monarquia, que “[...] llamaba a voces a Maximiliano
como un nuevo mesias? {Adénde aquellas poblaciones entusiastas que
cubrian de flores el camino y levantaban arcos de triunfo [...]? {Adénde
todos aquellos elementos indigenas que debian hacer de Maximiliano un
monarca nacional y no un invasor apoyado por las bayonetas extranje-
ras?"!8

Habia que poner la mira en el porvenir. Pero ni entonces pudo este
diario hispanoamericanista opacar su faceta colonial: era de esperarse que
el imperio hubiese dado una leccién dura pero necesaria a México, ense-
nandole a moderar sus “fogosas pasiones”, a “ser tolerante con las opinio-
nes y justo con los hombres”, y a fundar su prosperidad en el respeto a las
leyes. Le recomendo cifrar su futuro en la democracia “y no en la ambicién
de unos cuantos”, e incluso, tomar como ejemplo las instituciones politicas
inglesas y estadunidenses. Era preciso inaugurar una “era de regeneracién
social, respetando el derecho y la justicia, moralizando al pais [...] y conde-
nando las violencias y las venganzas indignas de un pueblo libre y culto”.!?

16 sMaEH, 1.1.2.38, leg. 1655, ministro plenipotenciario a primer secretario de Estado, 9
de enero de 1867.

17 AaMaEH, 1.1.2.38, leg. 1655, de Palacio Real a ministro plenipotenciario en México.

18 1. a América, 12 de septiembre de 1866, Revista Hispano Americana, 12 de noviembre de
1866.

19 La América, 12 de diciembre de 1866.



Maximiliano de Habsburgo, el emperador liberal amé a México, mas de lo
que logro entenderlo (AIM, BN, UNAM).
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Carlota emperatriz, hija del rey de Bélgica, bella y ambiciosa, habria de vivir
una larga tragedia (AIM, BN, UNAM).
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Capitan del Escuadron de la emperatriz (AIM, BN, UNAM).



General Ramén Méndez, primer fusilado en Querétaro por el trato que €l
habia dado a los combatientes liberales (AIM, BN, UNAM).



General Leonardo Marquez, “el tigre de Tacubaya”, famoso por sanguinario y
arbitrario con mexicanos y espanoles por igual (AIM, BN, UNAM).
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Tomas Mejia, el “indio”, siempre combati6 en favor de los conservadores y
monarquistas. Murié en Querétaro junto a Maximiliano (AIM, BN, UNAM).
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Porfirio Diaz, uno de los generales mas distinguidos y populares en la lucha
antimonarquista, y de los pocos bien vistos por Espafa (Condumex, F XXIX).
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LA DEBACLE

EL ROMPIMIENTO

Al iniciarse 1867, Judrez se sinti6 lo suficientemente fuerte como para
cortar todo nexo con los paises que apoyaban la aventura de Maximiliano.
Decreté el cese de relaciones con las potencias europeas que habian
“reconocido al gobierno usurpador llamado Imperial”, y advirtié que las
naciones que quisiesen entablar nuevas relaciones nombrarian “nuevos
ministros para hacer nuevos tratados conforme a los intereses v derechos
de la Reptiblica”.?

Pero si esta decisién del régimen republicano era inevitable, fue una
ironia de la historia el que Espafa tuviese que romper sus lazos con el
imperio cuando éste agonizaba. De manera significativa —por lo reiteradas
y por la importancia que habian tenido en las fricciones con los republica-
nos—, fueron las reclamaciones de los stibditos esparoles las que acabarian
por trozar estos nexos que alguna vez crearan esperanzas.

Cuando se habia establecido ya el largo sitio de Querétaro, que habria
de dar la victoria definitiva a los liberales, las tensiones de los espanoles
con el régimen de Maximiliano llegaron al punto de que varios de ellos
fueron encarcelados por no pagar los empréstitos decretados por prefectos v
generales. Ya nadie controlaba nada. En Morelia, Michoacin, el general
imperial Méndez impuso préstamos forzosos a los acaudalados, muchos de
ellos espanoles, a pesar de que, como sefialé el marqués de la Ribera, ello
habfa sido expresa y terminantemente prohibido a autoridades civiles y
militares.?! En abril, el emperador hizo cambios en su gabinete le otorgé al
general Leonardo Marquez lo que los diplomadticos espaiioles llamaron
“omnimodas facultades concedidas verbalmente”. De él se recordaban las
matanzas que habia cometido en abril de 1859, cuando al derrotar a los li-
berales en Tacubaya, ordené ejecutar no sélo a los oficiales v soldados
vencidos, sino a civiles y hasta médicos y enfermeros. En 1867, exigié un
cuantioso empréstito a capitalistas nacionales y extranjeros sin distincién.
Noventa personajes acaudalados o representantes de casas extranjeras
fueron intimidados para que entregasen considerables sumas de dinero. A
algunos se les sacé de su domicilio por la fuerza, aunque no pensaban
oponerse a los requerimientos. Alarmado, el cuerpo diplomitico en su
conjunto se reuni6 en varias ocasiones para tratar de hacer frente a estas
arbitrariedades. Ademds de buscar rebajas en los montos de los “présta-

2 Decreto del 29 de enero de 1867, copia en amakn, 1.1.2.38, leg. 1635, ministro
plenipotenciario a primer secretario de Estado.

T AMAEH, 1.2.1.45, leg. 2553, queja del marqués de la Ribera a ministro de Negocios
Extranjeros de México, 19 de febrero de 1867.
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mos” a sus connacionales, formulé una enérgica protesta en forma de nota
colectiva.

El reclamo sélo sirvié para exasperar a los gobernantes. El ministro
espanol senalé que, en México, independientemente del bando a que
perteneciese la autoridad, ésta era “siempre tirdnica, arbitraria y agresiva”.
En esta coyuntura, los personajes con mando militar gozaban de total
autonomia. Mdrquez envié a la tropa a posesionarse de las casas de quienes
se negaban a pagar, y éstas se llevaban todo lo que encontraban. Perjudicé
a varias familias espanolas, “a quienes mis activas diligencias confidenciales
y oficiales —senalaba el ministro— no pudieron salvar de tan inaudita
vejacion”. Para colmo, el prefecto imperial ordené encarcelar a varios
stibditos de S.M.C. que se negaban a entregar el dinero.??

Cuando el marqués de la Ribera y varios representantes consulares de
Espaiia, asi como diplomiticos de otras naciones, reclamaron ante Mar-
quez, se liberé a todos los extranjeros apresados, “excepto a un espariol que
se habia insolentado con el prefecto”. Pero lo que se corrigié fue mas de
forma que de fondo. Pronto, la situacién se hizo insostenible. Las autorida-
des siguieron exigiendo escandalosas contribuciones a la mayor parte de
los extranjeros residentes en la capital de la republica. El tristemente
célebre Leonardo Marquez ordené que quienes se resistieran a pagar
fuesen llevados prisioneros al antiguo convento de Santiago Tlaltelolco
donde estaba su cuartel y, a la vez, punto amagado por las tropas sitiadoras.
Los amenazé con que de no entregar las sumas requeridas “se les enviaria
en castigo a trabajar en las trincheras o les encerrase en el citado convento
y los tuviesen sin comer hasta que entregasen el dinero”. Varios esparoles
se vieron obligados a dar lo exigido, aunque “haciendo la protesta conve-
niente”. Mds grave fue que a algunos se les molesté en sus personas, como
al acaudalado Nicanor Béistegui, al que Mdrquez encarcelé en “horribles
circunstancias” hasta que se vio forzado a entregarle noventa mil pesos. En
estas criticas condiciones, el representante hispano se admiré de una
diferencia marcada con Espana: la pasividad de los mexicanos, que, aun
cuando sabian que seguirian siendo victimas de abusos y que en breve los
volverian a gravar, nada hacian: “no sé como tienen paciencia para sobre-
llevar tranquilamente su desgracia”.??

El cuerpo diplomdtico no encontré mejor camino que una nota colec-
tiva, redactada por el ministro francés a Tomas Murphy, encargado de
Negocios Extranjeros. De nada sirvié. El subsecretario se limité a contestar
que, dadas las condiciones excepcionales, el imperio estaba imposibilitado

22 AMAEN, 1.2.1.45, leg. 25533, queja del marqués de la Ribera a primer secretario de
Estado, 26 de abril de 1867.
2 Idem.
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de dar marcha atras en las contribuciones decretadas. Esto significaba, a
ojos del plenipotenciario espanol, que “desconocia los tratados vigentes
con las potencias europeas, y nos ponia en caso de un rompimiento”. Los
extranjeros se habian convertido para este régimen en “su principal blanco,
rivalizando en este mal proceder y avin quizds dejando muy atrds a los mismos
partidarios de Don Benito Judrez”. El marqués de la Ribera lleg6 a la conclu-
sién de que al ministro de Negocios Exteriores “no le merec[ian] ninguna
consideracién las Potencias amigas”.?!

Los representantes extranjeros, viendo que nada podian hacer, empe-
zaron a negociar su salida del pais. Al finalizar abril, varios diplomaticos
“de los que no tenian ni muchos compatriotas comprometidos, ni intereses
vitales”, se propusieron dar definitivamente por terminadas las relaciones con
el imperio. El marqués de la Ribera, que dada la lejania de Madrid y la
turbulencia de los acontecimientos tuvo que tomar las decisiones trascen-
dentes, aconsejé prudencia, asegurando que muy pronto se les presenta-
rian ocasiones que los obligarian a ir mds lejos, y convenia que tuviesen “mil
veces razon” al dar un paso que comprometia scriamente a los respectivos
gobiernos. Habria que esperar a que fuese

inevitable la provocacién de un gobierno tan osado que en su misma agonia
prescinde de sus mds sagrados deberes [las resoluciones deberian ser aproba-
das] por su gobiernos y aplaudidas por nuestros nacionales residentes en este
desgraciado pais [...]25

No tardé en presentarse dicha coyuntura. La gota que derram¢ el vaso
fue la accién en contra del consulado general espaniol por su defensa de un
par de hacendados azucareros de tierra caliente: Francisco de la Fuente y
Manuel Mendoza Cortina. Dicha defensa corrié a cargo de Sebastidn de
Mobelldn, conde de Casafiel, consul en la ciudad de México, y quien al
derrumbarse el imperio quedaria durante largo tiempo al frente de la
legacién. Una vez mas, el atraco fue perpetrado por Marquez, quien habia
ordenado a ciertos espanoles de la ciudad capital que dieran una cuota
diaria de doce pesos fuertes. La prefectura allané las casas de quienes no
la aportaban. No obstante que el cuerpo diplomdtico amenazaba con rom-
per relaciones, este lugarteniente del imperio hizo saber que, si estos espano-
les no pagaban, “moririan de hambre en la prisién” o en las trincheras,
adonde los mandaria en “castigo de su obstinacién”. A mediados de mayo
se llegé a un virtual rompimiento cuando el gobierno imperial retir6 a

24 Idem. (Cursivas mias).
25 Idem.; Alphonse Dano a Ministerio de Asuntos Exteriores, 4 de abril de 1867, en Diaz,
1967, t. IV, pp. 478-479.
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Mobelldn el exequatur. A ello habria que sumar las amenazas y la situacién
excepcional en que vivian los extranjeros. El cuerpo diplomatico decidié,
en reunién conjunta, cesar toda relacién con el gobierno imperial. 2% A
diferencia de unas semanas atrds, esta vez, el marqués de la Ribera se sumé
a la resolucion y solicité los pasaportes para él y miembros de la legacién
con el fin de salir del pais. Espana dio por terminadas sus relaciones en este
tono de protesta:

Mi deber exije que al concluir esta Nota proteste nuevamente y haga responsa-
ble en nombre de mi Gobierno al Mexicano de todos los dafios causados y que
se causaren a los espanoles, por las medidas contra las que oportunamente
protesté separada y colectivamente con los Sefiores representantes de las
Potencias amigas acreditadas en esta Corte.27

L.a propia colonia apoyé el rompimiento con el fin de que sus repre-
sentantes no siguieran “haciendo el ridiculo papel de representante espec-
tador sin voto [...] de las tropelias y exacciones a mano armada de que eran
victimas los esparioles”.

En mayo, el marqués logré salir de la ciudad de México gracias a la
intermediacion del jefe liberal que la amagaba: el general oaxaquenio Porfirio
Diaz. De entre los republicanos, se trataba del tinico militar admirado por
los espanoles, por su arrojo y capacidades guerreras. Ademds, tenia una
excelente relaciéon personal con el cénsul general. El 25 de mayo, el
marqués salié con Mobelldn, los secretarios de la legacion, y sus respectivos
parientes y criados, asi como otras familias espariolas “y una porcién de
personas a caballo que se aprovecharon del permiso que obtuve de antema-
no por medio de las relaciones particulares del Sr. Mobellan y del General
Don Porfirio Diaz” que dio orden de permitirles atravesar las trincheras.?®
El marqués se instalé en las inmediaciones, en Tacubaya en casa de Miguel
Buch, un acaudalado minero, miembro prominente de la colonia, uno de
los acreedores principales y apoderado de los bienes de la esposa del general
Prim de la que era tio.?*

26 AMAE-H, 1.2.1.45, leg. 2553, marqués de la Ribera a primer ministro de Estado, 15 de
mavyo de 1867.

27 AMAEH, 1.1.2.38, leg. 1653, copia del documento del marqués de la Ribera a ministro
de Negocios Extranjeros de México, 23 v 26 de mayo de 1867. El consejo de ministros de
Espafia aprobé su actuacién y premié al marqués nombrédndolo consejero de Estado en
gobernacion y fomento, desde abril de 1867. AMAEP. 1141, exp. 6921.

2 aMakH, 1.1.2.38, leg. 1655, marqués de la Ribera al ministro de Estado, 26 de mayo
de 1867.

2 Mever, 1994, pp. 221 v ss.
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EL CERRO DE L.AS CAMPANAS

Sélo quedaba presenciar el triste final del principe, y éste conmovié
profundamente a Espaiia y a toda Europa. A juicio del ministro espaol,
para México la coyuntura significaba la crisis mds grande por la que habia
atravesado desde su independencia.

En Querétaro se habian agrupado las tropas imperiales para hacer
frente a las fuerzas republicanas en la batalla decisiva. Maximiliano se
reservé el mando de esta accién con 10 000 hombres y auxiliado por los
generales Miramén, Mejia, el principe de Salm Salm y, en principio,
también Leonardo Mdrquez. Un largo v terrible sitio a la ciudad se inici6 el
6 de marzo, con 25 000 hombres al mando de Mariano Escobedo. En los
enfrentamientos que se sucedieron a lo largo de esas semanas, hubo miles
de bajas de ambos bandos entre muertos, heridos y prisioneros. El empe-
rador se mantuvo en la primera linea y sufrid las carencias y enfermedades
que se fueron propagando con el paso de los dias.

La prensa de la colonia espaiiola en México mostré no solo la confusion
del momento, sino mecanismos de negacién. Por caso, la hoja periédica,
La Iberia, bajo la responsabilidad de Anselmo de la Portilla —historiador,
periodista e ide6logo del hispanismo—, contenia noticias locales, espatiolas
v mundiales, pero quien lo leyera no sabria que se vivian los momentos
culminantes de esta larga guerra internacional. La edicién del 19 de mayo,
por caso, practicamente no hablaba de las ciudades sitiadas, ni de los
sufrimientos impuestos a la poblacién. Sélo en la dltima pagina, “La crénica
de México” incluia algunas noticias sobre el sitio de Querétaro, v la manera
como se recogia “socorro para los pobres” en los cuarteles.?

En la peninsula, las noticias arribaban de manera tardia v contradicto-
ria via despachos de La Habana, Nueva Orledans, Nueva York v, menos
frecuentemente, de Paris, Viena o Londres. Ejemplo tipico de dicha confu-
sion fue la edicién del 15 de mayo de la Revista Hispano Americana que
aseguré que Maximiliano, herido, habfa vuelto a la capital de la republica
v que Judrez habia ordenado se le tratase con miramientos si se le capturaba
vivo.3! Si unos periédicos madrilefios no lograban incluir noticias certeras,
a otros les costaba trabajo aceptar el triste término de la monarquia. Los
diarios apasionadamente imperialistas se negaban a creer en el fin de
Maximiliano a manos de bandas desorganizadas e indisciplinadas, que

30 En esta edicion, tres cuartas partes estaba dedicada a las desgracias de Irlanda, la
“electricidad atmostérica”™ en el valle de Guadalupe v las obras emprendidas en Murcia,
Espana, La lberia, 19 de mavo de 1867.

3 Revista Hispano Americana,15 de mavo de 1867. aMakH, 1.1.2.38, leg. 1635, marqués
de la Ribera al Ministerio de Estado, 31 de mavo de 1867.
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tenian “la soberbia de llamarse ejército”. A fines de mayo, La Esparia
senalaba la carencia de noticias fidedignas, pero que no por ello habrian
de “dar crédito a las exageraciones de [...] periddicos que dan su causa por
enteramente perdida”. Aseguraba que a juicio de los conocedores de
México, “lo que parece derrota podria dar un vuelco hacia un triunfo”.
Varios factores actuaban a favor del principe: su “bizarra” entereza y el
hecho de que “la abnegacién con que se ha[bia] sacrificado en obsequio de
sus partidarios” los excitaba al “mds vivo entusiasmo”. Ademds, contaba
con el respaldo clerical, y la “poca valia” de las numerosas tropas juaristas.
De hecho, el unico general que algo significaba era Porfirio Diaz; pero
hasta sus batallones carecian por completo de disciplina.®?

Volvieron a asomar las viejas consideraciones de la raza y el salvajismo.
Desde el punto de vista de esta prensa monarquista, habia un aspecto que
Europa si debia temer: la barbarie que caracterizaba a los liberales, la falta
total de *humanidad” con que Judrez trataba a sus prisioneros, y ello, en
buena medida debido a su raza. Se necesitaba de la intervencién de una
potencia extranjera para paliar los bajos instintos de los liberales mexica-
nos. Afortunadamente, el propio ministro estadunidense habia pedido al
jefe republicano, vy “muy enérgicamente”, que tratase con humanidad a los
soldados v partidarios del imperio, y especialmente al emperador. De
hecho, era la intermediacién de la odiada potencia yanqui la que, paradé-
jicamente, acabé convirtiéndose en la tinica esperanza de que Maximiliano
fuese tratado de un modo que “no desdiga por completo las costumbres y
leves de las naciones civilizadas”. Horror causaba saber que:

{...] el caudillo indio ha anunciado que si Maximiliano cae en sus manos hard un
ejemplo de su persona para escarmiento de pretendientes enropeos. Por fortuna no es
de creer que el cobrizo presidente se vea en el caso de poder saciar su sana, es mas
probable que haya ofrecido un salvoconducto a Maximiliano y escolta para que
se embarque a Europa. Pero los que conocen a Maximiliano saben que no
aceptard v defenderd su corona hasta lo dltimo [...]33

El recuento del marqués de la Ribera,* prodigo en detalles, permite
imaginar a Maximiliano y a sus principales lugartenientes, Miramén, Mén-
dez v Mejia, en el centro de esta tragedia. Después de 72 dias de sitio, de
una hambre extrema, y de que el archiduque estuvo siempre al frente de
sus tropas, cayé Querétaro por una traicién. Los liberales compraron al
coronel Lépez que pertenecia al regimiento de caballeria de la emperatriz,

¥ La Espania, 24 de mayo de 1867.

¥ (Cursivas mias.) La Espaia, 24 de mayo v 22 de junio de 1867.

M Este largo recuento se encuentra en aMakH, 1.1.2.38, marqués de la Ribera al
Ministerio de Estado, 12 de junio de 1867.
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y que incluso habia tenido un trato personal con el emperador, quien habia
apadrinado a uno de sus hijos. Lopez entrego la ciudad introduciendo a los
sitiadores por la madrugada, de manera totalmente inesperada. Los libera-
les avanzaron rapidamente, desarmando y haciendo prisioneros a los je-
fes y oficiales que encontraban a su paso, con lo que crearon total con-
fusion entre las tropas imperiales que, ante la sorpresa, se entregaban por
batallones enteros. El emperador, viéndolo todo perdido, hizo izar una
bandera blanca en el cerro de las Campanas. Se encontraba en muy
lamentables condiciones fisicas, pues sufria de las mismas enfermedades
gastrointestinales que habian arrasado con sus contingentes. En sus pri-
meras palabras, rogé a los generales liberales que hasta él llegaron, “diesen
de comer a sus soldados que estaban materialmente muertos de hambre y
que no lo llevasen prisionero por las calles de la ciudad sino por las afueras
pues le era sumamente sensible pasar por ellas”.

El general Riva Palacio fue de los primeros en llegar hasta el empera-
dor; a él le regal6 su caballo y su montura. Segun le relaté al ministro
espanol, no habia logrado contener las lagrimas al observar las terribles
condiciones en que vivia Maximiliano, quien ademads se habia conducido
en todos los combates con gran serenidad y valor, animando a los soldados
con palabra y su honroso ejemplo. Visitaba diariamente los hospitales,
“dando la mano a los heridos y consolindolos con frases afectuosas sin
hacer distincién entre los suyos y los enemigos heridos”.

Méndez fue inmediatamente fusilado por la espalda, en represalia a los
asesinatos del general Arteaga v otros liberales que habia ordenado hacia
ano y medio, conforme al decreto imperial de octubre de 1865. Entre los
sitiados se encontraban 11 generales, 600 oficiales y 8 000 soldados que
fueron incorporados el ejército federal. Esta “costumbre del Pais” llamé la
atencién al ministro espanol, pues, mediante ella, el vencedor aumentaba
sus fuerzas con las del

vencido, sin la menor repugnancia de parte de estos, que desde ¢l momento
mismo luchan, si es necesario, contra la bandera que defendian horas antes, y
por la que nosotros supondriamos que deberian conservar alguna simpatia.3?

El plenipotenciario manifest6 su admiracién por ambos ejércitos, que
se habian conducido “con bizarria, aunque los imperiales fueron rechaza-
dos con bastantes pérdidas” y bajas, en los ultimos momentos, de mas de
300 entre muertos y heridos. Los republicanos, en cambio, sélo habian
sufrido alrededor de la mitad de bajas. No se permiti6, sino hasta muchos

35 Idem.
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dias después, recoger y enterrar los cuerpos que quedaron en el campo de
batalla.

El marqués de la Ribera informé con todo detalle acerca del juicio que
se seguiria al emperador, Miramén y Mejia. Desde el principio auguré lo
peor, ya que se basaria en la ley del 25 de enero de 1862, que instituyé un
Consejo de Guerra que en tres dias debia dictar sentencia sin derechos de
apelacion ni solicitudes de perdén. A pesar de las intensas actividades de los
defensores y representantes de Maximiliano y de la confusién reinante,
el plenipotenciario veia muy pocas posibilidades de que se salvase la vida
del principe, y menos aun las de sus lugartenientes.?

Ya en su prision de Querétaro, en el convento de las Capuchinas, el
archiduque puso en orden con todo cuidado el destino final de sus bienes
v sus asuntos personales. Tuvo tiempo y animo para ocuparse del rompi-
miento de relaciones con el imperio que los paises europeos habian consu-
mado dias antes. Escribi6 el 5 de junio una carta —simplemente firmada
“Maximiliano”— dirigida a los “Representantes de las Potencias Amigas
acreditadas cerca de Nuestra Persona”. Fue entregada en manos del mar-
qués de la Ribera por el encargado de Negocios de Italia, quien lo habia
visitado en la prisién. En ella hizo hincapié en la legitimidad moral y la
dignidad de su régimen. Aseguré que el imperio no era responsable de los
actos cometidos por Leonardo Mdrquez, ya que jamas habia recibido de él
noticias ni socorro de ningun género:

creemos por deber a nuestra dignidad y a nuestro Honor debemos protestar
ante Dios v los hombres, como lo hacemos por la presente contra todos los
actos ejercidos por €l o su gobierno ficticio, como también declaramos formal-
mente negar nuestra aprobacion a los decretos, promociones, érdenes a las
distribuciones de condecoraciones que haya podido hacer a nuestro nombre.
Maximiliano.3”

Enure las delicadas coyunturas que ain tocé resolver a los diplomati-
cos espafioles en estas fechas, sobresalié la del puerto de Veracruz, que
habia estado sitiado durante 104 dias. De acuerdo con las instrucciones
dadas por el ministro espanol, llegé desde La Habana el vapor Ulloa y
fondeo el 16 de junio por la tarde. Era el unico barco de guerra en el puerto

36 tdem.

3 AMAEH, 1.2.1.45, leg. 2553, copia incluida en marqués de la Ribera a Ministerio de
Estado, 15 de junio de 1867.

Después de que las fuerzas de Mirquez fueron derrotadas por el general Diaz, se oculto
v logro salir del pais. Marquez vivié en Estados Unidos v en Cuba, durante el porfiriato
regreso a México v con la revolucion mexicana se exilio en Cuba donde murio en 1913,
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y venia con el fin exclusivo de ofrecer asilo a esparioles, extranjeros y otros
personajes que lo solicitaran.

El 25 de junio se entregé la plaza a discrecién. Por la noche se fugo el
comisario imperial. Durante un dia, y como habia sucedido en tantos otros
puntos, Veracruz estuvo a cargo de los cénsules. Ciertos mexicanos que
temian por su vida pidieron asilo. Al igual que los cénsules de Gran
Bretania, Francia, Estados Unidos y Prusia, el espaiol asil6 a varios monar-
quistas que salieron en el Ulloa. La préctica senté precedente y, en julio, la
representacién espanola asil6é a 39 “refugiados politicos”. Segin el cénsul
espanol, los sitiadores republicanos fueron recibidos con general entusias-
mo por los veracruzanos. No hubo la menor alteracién al orden, ni
violencia ni injusticias. Al regocijo que provocara el fin de tan largo sitio se
habian sumado los cénsules —_menos el de Francia— izando sus banderas e
iluminando sus casas.

Surgié en el puerto un problema delicado para las potencias: qué hacer
con los miembros de la Legién Extranjera formada por franceses, alemanes
y hasta soldados licenciados espafoles que, a pesar de los esfuerzos de las
autoridades de Cuba porque no se contrataran, habian venido a defender
la plaza para el gobierno imperial. Comerciantes de estas nacionalidades
hicieron una suscripcién para darles el sueldo que se les adeudaba. Los
consules lograron que los liberales les concedieran 24 horas de plazo para
poder embarcarlos, ya que “se queria evitar el terrible conflicto que daria
ocasién su permanencia aqui”.* Se temia que, por su causa, los liberales
tomasen represalias contra la amplia comunidad de extranjeros en el
puerto. Todo se arreglé adecuadamente, y la entrada de los juaristas no
supuso problema alguno.

* %k

En junio se supo la condena a muerte del emperador. Las reacciones en la
peninsula no se hicieron esperar. La Esparia —vocera de los monarquistas
espaiioles, y sin cejar jamds en sus principios— tuvo una ultima esperanza
de que la orden no fuese cumplida. El 15 de junio, reexaminé el caso de
México e insistié en que el desenlace no implicaba una derrota para los
regimenes mondrquicos. Mds bien, reafirmaba que los gobiernos republi-
canos serian desastrosos para América: “nosotros, amantes del principio
mondrquico deseamos para Méjico una monarquia, porque es lo mejor
para los pueblos”. Grandes culpas cabian a Europa, y en especial a Francia,

W AGA, SAE, D 61, leg. 151, c6nsul en Veracruz a ministro plenipotenciario, 16 de junio

v 3 de julio de 1867.
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por haber sentado a Maximiliano en un trono inseguro v llevarlo a un
sacrificio estéril. Pero la verdadera responsabilidad cabia, no a los monar-
quistas de México y Europa, sino a las “turbas republicanas” por su barbarie
y su incapacidad para civilizarse. Los casos paradigmaticos eran Juarez v
Escobedo, “oscuro general mejicano, uno de esos aventureros que hierven
en América”. Si se llevase a cabo el fusilamiento del principe de Habsburgo,
ello constituiria un “escindalo de la humanidad y en un pais que al fin le
habia elevado al trono con sus votos en una de esas volubles manifestacio-
nes del pueblo mejicano”. Seria también una “mancha indeleble” para
Judrez y su gobierno. Al perecer la monarquia, también moriria la esperan-
za “de que los mexicanos puedan llegar a ser un pueblo culto, en vez del
miserable pais entregado a la anarquia”.*

Posicién contraria tomaron los liberales espafioles, como mostré la
Revista Hispano Americana. Hizo hincapié en que quisieran ver la vida de
Maximiliano libre de peligro, pues personalmente le cabian los mds altos
honores, ya que habiendo podido salir de México entre las mismas bayone-
tas que ahi lo condujeran, habia tenido la grandeza personal de “parecerle
mezquino aquel recurso y quiso luchar hasta el ultimo instante y luchar no
como soberano sino como soldado en la primera fila". El 15 de junio,
informé que podria ya haber muerto “como César envuelto en purpura”.
Si se salvaba, se presentaria ante el mundo con la frente en alto. En cambio,
el emperador francés jamds tendria la conciencia tranquila “frente a aquel
caddver ensangrentado y aquella loca a los que abandoné”.

Su andlisis era complejo. Consideraba un error de Maximiliano v los
monarquistas a ambos lados del océano haber intentado construir un
imperio en este suelo. Sabfan con tristeza que el ocaso del archiduque se
habia originado, en buena medida, en el liberalismo que llevaba en su
corazon. De ahi la confirmacidén de las leyes de desamortizacion de bienes
que le enajend el apovo clerical y conservador, y preparé su verdadera
derrota: la interna. En el ltimo anilisis, entendieron la l6gica con la que el
“partido nacional de México” juzgaba al archiduque: “Maximiliano decret6
la muerte de todo liberal cojido con las armas en la mano, defendiendo la
tierra en que nacié, y las instituciones legadas por sus padres, contra una
invasién extranjera”.

Bajo esa ley que proclamaba una guerra a muerte con los liberales,
millones de compatriotas habian sucumbido como bandidos a las puertas
de sus propios hogares. De ahi que, para los soldados de Judrez, Maximilia-
no no era mis

¥ La Espana. 15 de junio de 1867.
W Revista Hispano Americana, 15 de junio de 1867,
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que el caudillo extranjero, que ambicionando una corona para sus sienes
apoyado ¢n los caiones de una nacion complice, rodeado de traidores... ha
empapado con la sangre de sus hermanos los campos mexicanos para cimentar
su rono exotico.*!

El fusilamiento de Maximiliano, Miramén y Mejia caus6é profunda
conmocién y tristeza en todo el reino espanol. Durante semanas se pu-
blicaron con los maximos detalles las circunstancias que rodearon el aconte-
cimiento: los intentos desesperados de muchos seguidores por salvarle la
vida a Maximiliano —en especial los de la princesa de Salm Salm que en
vano lloré y se arrodillé a los pies de Judrez y hasta urdié un plan para,
disfrazado, sacarlo de su prisién en el convento de las Capuchinas—; las
negativas rotundas del presidente liberal a condonar el fusilamiento; la
noticia equivocada que recibié y creyé Maximiliano de que Carlota habia
muerto; sus Ultimas disposiciones de bienes y familiares; la serenidad que
lo acompainé hasta el momento final; los sentimientos que provocé en
quienes convivieron con él sus ultimas horas; las dificultades para sacar su
caddver embalsamado; la locura, enfermedad, y envejecimiento que trasto-
caran a Carlota desde su salida de México —vivié muchos anos mas,
enloquecida, convencida y torturada por la idea de que iba a ser asesina-
da—, y mil y un temas relacionados. Ademas de las pdginas enteras que a
estos sucesos dedicé la prensa espanola, durante un tiempo siguieron
apareciendo recuentos biograficos de Maximiliano, asi como de su ensayo
monarquico.

El ministro espaiiol envié al gabinete de S.M.C. una reseia detallada y
conmovedora del fusilamiento y de cémo Maximiliano habia mostrado
serenidad, resignacién, calma y ningin encono con sus enemigos, sin
exceptuar a quien lo traicion6. Habia ido “al cuadro de suplicio con
entereza y murié noblemente sin que le abandonase por un solo instante el
valor”. Sin duda que el drama consternaria mas a Europa que a México,
pues aqui “nada hacia impresién”, debido “al indiferentismo de estos habitan-
tes que acostumbrados por espacio de medio siglo a ver tantos desastres”,
uno mas por grande que fuese, no tenia para ellos ni la importancia ni las
consecuencias que tendria en otras naciones.

Inmediatamente después del fusilamiento, en un intercambio amable y
respetuoso de notas, el marqués solicité al nuevo secretario de Exteriores,
Lerdo de Tejeda, su pasaporte para regresar a Europa. Le fue entregado de
inmediato, junto con una prevencién hecha por Judrez a todas las autorida-
des civiles y militares para que se le “guardara la mayor consideracién a su

U tdem.
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paso a Veracruz”.*? En julio, cuando habian pasado las semanas necesarias
para que las noticias arribaran a Madrid, ya no habia nada que hacer. Sélo
se recomendd, como “extremadamente necesaria”, la protecciéon de los
subditos, y que habia que pedirla a la potencia central en este escenario:
Estados Unidos.** La reina Isabel Il mandé su mds sentido pésame a los
emperadores de Austria a nombre suyo, del gobierno v pueblo espaiiol, y
decret6 un luto oficial por 30 dias, “la mitad riguroso y la mitad de alivio”.**

El 13 de julio, recién conocido en la peninsula el fusilamiento, la Revista
Hispano Americana protesté por el martirio del principe, pero no por su
titulo, sino por sus principios firmes contra la pena de muerte. Recordé que
tanto ellos como El Imparcial habian estado siempre contra la instauracién
de un imperio en tierras mexicanas. De cualquier manera, también tenian
presente que tanto Maximiliano como sus generales habian mandado
fusilar a numerosos liberales. Publicaron una extensa biografia del archi-
duque, e hicieron hincapié en sus virtudes como hombre y como gobernante.
Insistian en la sencillez que lo acompaiié tanto a él como a su esposa, quienes,
escandalizados por el fausto y la ostentacién de Viena y de México, habian
tratado de imponer un estilo de gobierno mis sencillo y cristiano.
Habian buscado instaurar formas sociales de “modestia vy caridad”, y
querido reformar las costumbres propias de la capital, “despertando entre
las clases mds elevadas sentimientos de caridad evangélica”. En estos
momentos tan emotivos, escribieron también una semblanza biogrifica de
Judrez, lo menos apasionada posible, resaltando su condicién de indio
de raza pura, inteligente y de grave carécter. Concluian: “Judrez libertador de
su patria y restaurador de las instituciones que juré defender y conservar
merece nuestra admiracién y respeto; matador de sus vencidos es un
hombre vulgar y despierta nuestra indignacion”.*?

Aceptaban, sin embargo, que existia una razén por la cual, desde la
perspectiva republicana, era peligroso dejar a Maximiliano con vida. En
Europa, mientras vive un rey o sus descendientes, siempre pueden reclamar
su trono, y ello crearia, a mediano plazo, enormes complicaciones a esta
republica. Incluso, en el futuro, sus seguidores podrian haber utilizado la
figura de Maximiliano para perturbar la paz, y Judrez habria sido el
responsable. Pero, a fin de cuentas, tampoco eso justificaba o daba derecho
al vencedor de quitar la vida al vencido.

12 aMakH, 1.2.1.45, leg. 2553, copia incluida en marqués de la Ribera al Ministerio de
Estado, 22 de junio, 22 v 28 de julio de 1867.

3 Minuta del Ministerio de Estado. a documento del 10 de julio de 1867.

MaMakH, 1.2.1.45, leg. 2553, telegrama de pésame del Ministerio de Estado, 18 de julio
de 1867 v Revista Hispano Americana, 15 de julio de 1867.

 Revista Hispano Americana, 13 de julio de 1867.

5 Idem.
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Unos dias mas tarde, la revista dedicé un articulo de fondo a la caida
del imperio mexicano, que vino a sintetizar la visién liberal, hispanoameri-
canista y demdcrata en torno a México. Insistié que el error y la responsa-
bilidad bdsica habian sido de Francia, que no tenia el menor derecho moral
para derrocar un gobierno constituido y usar sus bayonetas para imponer
otro. Eran las potencias que lo habian instaurado las que deberian haber
luchado hasta la muerte, como lo habia hecho el pueblo mexicano hasta
arrojar al invasor. Recordaban el involucramiento de Espana: “Ademas
todas las naciones que intervinieron en la empresa tienen parte de la
responsabilidad [...] Las que la idearon y comenzaron a ejecutarla, aunque
después se arrepintieran”.

Proponian sacar ensenanzas de la tragedia. De manera principal, en
torno a la forma como el viejo mundo veia y trataba al nuevo. Lamentaban
la suerte del principe pero esperaban que sirviese de ejemplo y materia
de reflexion a las potencias europeas. Insistian en la obvia circunstancia de
que Estados Unidos no les permitiria ninguna ingerencia en su hemisferio,
y menos con base en gobiernos mondrquicos. Por ltimo, esperaban que el
caso mexicano contribuyera a crear mds respeto a América dentro de
Europa.’

De igual forma, Pedro Pruneda, que publicé en Madrid su influyente
Historia de la guerra de Méjico unos meses después del fusilamiento de
Maximiliano, asent6 los detalles de este acontecimiento asi como la valentia
personal del principe:

Marché a la muerte con la serenidad de quien cree que cumple con un fatal
destino. Lloré por la muerte de la princesa Carlota unos cuantos dias antes; ¢
insensible después a su propio infortunio, lo fue también para impresiones que
antes lo hubieran conmovido.8

Pruneda cerré su estudio con una consideracién general sobre las
tremendas dificultades en que se encontraba el gobierno juarista para
reconstruir la republica, después de esta larga era de anarquia y guerras.
Asegur6é que México habia sido victima de toda clase de denuestos y
difamaciones, pero de todas se veria libre. “A todas las calumnias, todos
los dicterios de los escritores europeos”, México respondia con su reciente
abolicion de la pena capital, probando que “el espiritu nacional ha sabido
hacerse superior a los odios y antagonismos” propios de las guerras. Estaba
convencido de las capacidades de los mexicanos para sacar adelante a su

7 Insistian en que habia que desprenderse del temor un tanto absurdo de que Estados
Unidos absorbiese ahora a México. Ello no sucederia porque a la Unién Americana, ni le
convenia ni lo necesitaba, ibid., 13 vy 28 de julio de 1867.

¥ Pruneda, 1867, pp. 514-527.
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pais, y hacerlo uno de los mds présperos de América, lo que permitiria la
emancipacion de la raza india “tan conforme por otra parte con las ideas
democraiticas”, probadamente apta para la vida civilizada, sagaz, vigorosa
e inteligente. Este influyente liberal espaiol terminé con una emotiva
declaracién de confianza en México en donde, aseguraba, existia un gran
sentimiento por la virtud

y la justicia; hay hombres previsores, pensadores concienzudos, escritores
distinguidos; tienen los mexicanos razon sana, imaginacion de artista, criterio
recto, entusiasmo por la patria, valor a toda prueba, ardiente amor a la
libertad. 49

3 ok %

Pero la controversia entre las dos grandes visiones espaiiolas sobre México
seguia igual de viva. En contraste, los monarquistas no salian de su
indignacién y azoro. Argumentaron que cuando Maximiliano habfa sido
fusilado, él como persona ya no constituia el menor estorbo para Judrez,
pues su imperio no habia logrado echar raices, ni se podia medir frente a
Estados Unidos. El principe se habia mantenido en México s6lo por honor,
y habia decidido morir con las armas en la mano, a fin de no abandonar
cobardemente a los pocos que le eran fieles. En estas condiciones, Maximi-
liano nada significaba y ninguna excusa justificaba su sacrificio.

Volvieron a interpretar los sucesos con base en la vieja temdtica de la
civilizacién frente a la barbarie. La Esparia publicaba noticias inverosimiles
sobre las matanzas tipicas del salvajismo mexicano. Por caso, que el cuerpo
de Maximiliano habia sido “descuartizado y colocada su cabeza en una pica
rodedndole cincuenta caddveres de los principales jefes que le habian
permanecido adictos”. En otra ocasién, aseguré que Manuel Lozada, jefe
imperialista en el noroeste mexicano, al saber que su mujer e hijo estaban
en tratos con los liberales los mandé fusilar en el acto. Al enterarse, el
emperador habia ordenado su destitucién, pero los ministros mexicanos,
sorprendidos y molestos, aseguraron que no merecia “castigo pues en nada
se oponia a los usos y costumbres del pais”. Maximiliano habia protestado
en vano. A fin de cuentas, México se habia ganado “el odio eterno de
Europa™

Se ha fusilado barbaramente al Emperador, principe de sangre imperial del
primer monarca europeo que llevé civilizacién a aquellas regiones, de Carlos

W Idem.
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V, cuva obra ha venido a caer a manos de Juirez que era lo peor que le podia
suceder con lo que se ha demostrado palpablemente que ahi no hay guerra de
hombres sino de salvajes, sino de una horda de cafres. 59

En favor de la honra de América, La Espana pidié una nueva interven-
cion. Las casas reales europeas, los Habsburgo y Francia, no podrian dejar
este inmenso agravio sin responder. Se confiaba en que “Austria harfa algo™
para lavar la sangre real derramada:

creemos que los buques austriacos irdn a México y bombardeardn Veracruz (...
los buquecillos con que cuenta aquella Republica huirdn a donde no puede
alcanzarlos la furia de los embravecidos marinos austriacos. Pero las demis
potencias nada harin y algo y no poco deberian hacer si en algo estiman los monar-
cas europeos sus coronas y los pueblos su civilizacion.

Hoy una expedicion europea contra Méjico seria la gran cruzada de los
pueblos civilizados contra la barbarie. Esa cruzada no irfa ni se podria entender
que fuera contra América, sino contra la deshonra de América.®!

La condena ultima, la maldicién a México, fue emitida por las posicio-
nes monarquistas, aun no repuestas del fusilamiento de Maximiliano, y con
ello del ultimo sueno por instaurar un imperio en este rincén de América.
Incluso si Europa nada hiciese para lavar la afrenta, a este pueblo “capricho-
s0 y escaso de civilizacion” le vendria un castigo “enviado por Dios™

Aquel pais serd castigado por su misma conducta, el mismo espiritu que lo ha
incitado a cometer el crimen [...] le llevard a otros delitos v le hara imposible
su constitucion por muchos anos. Juidrez serd arrojado del poder v hollado por
las plantas de aquellos mismos en cuyo provecho ha perpetrado el regicidio.?

Terminaba tragicamente el ultimo intento de los conservadores por
guiar a la nacién mexicana. Espana que tantos anos los habia apoyado,
volvia a quedar con las manos vacias.

M La Espania v Revista Hispano Americana, 2,5 v 31 de julio de 1867
ST (Cursivas mias.) Ihid., 5 de julio de 1867,
2 Jhid., 13 de agosto v 9 de julio de 1867,
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CRONOLOGIA

ESPANA

Espartero en el poder. Vuelta a las leyes progresistas
de imprenta y elecciones.

Manifiesto de Ia Unién Liberal.

Leyes desamortizadoras.

Huelga general en Barcelona.

Cae gobierno progresista de Espartero. Gabinete de
O’Donnell, mds tarde sucedido por Narviez. Ex-
clusién de los progresistas.

Suspensién de leyes desamortizadoras.

Cae Narviez.

Restauracion de leyes desamortizadoras no eclesias-
ticas.

Cae Narviez, O’'Donnell retoma el poder.

Guerra en Marruecos. O’Donnell entra en Ceuta.

Toma de Tetudn.

Anexién de Santo Domingo a Espaiia.

Cae O’Donnell. Gobierno del Marqués de Miraflo-
res.

Cae gobierno de Miraflores.

Gobierno de Mon.

Leyes que restringen la libertad de reunién.

Gobierno de Narvédez. Manifiesto carlista.

Gobierno de O’Donnell.

Primer Congreso Obrero Espariol. Manifiesto del
Partido Demécrata.

Levantamiento frustrado de Prim.

Motin y represién del Cuartel de San Gil. Dimite
O’Donnell. Gobierno de Narvaez.

Pacto entre progresistas y demécratas.

Ley de imprenta moderada.

Muere O’Donnell.
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MEXICO

Llega Calder6n de la Barca, primer ministro de
Espaiia en México.

Se nombra a Pedro Pascual de Oliver ministro de
Espana en México. Presenta credenciales en agos-
to.

Prohibicién para que entren a la repuiblica religiosos
enclaustrados en Espana.

Asesinatos en hacienda de Chiconcuac, en tierra
caliente.

Tratado entre México y Espana sobre extradicion
criminales.

Guerra México- Estados Unidos, que dura hasta
1848.

Asesinato de espanoles en Sochitepec, tierra calien-
te.

Convenio sobre pago de reclamaciones espaiolas.

Inicio de “guerra de castas” en Yucatan.

Cuba ayuda al gobierno de Yucatdn a combatir la
“guerra de castas”.

Se inicia la venta de mayas a Cuba.

Movimiento agrarista en Sochitepec, ataques a espa-
fnoles en haciendas de San Vicente y Chiconcuac.

La peninsula de Yucatdn se reincorpora a México.

“Reglamento para el manejo y el trato de los colonos
asidticos e indios en la isla de Cuba”.

Presion de Gran Bretaina por acabar con el trafico
de mayas a Cuba.

Conflictos en tierra caliente.

Ataque a espanoles en hacienda de Treinta Pesos, en
tierra caliente.

Convenio sobre pago deuda espanola.

Ataque a espanoles en Sochitepec.

Juan Jiménez Sandoval, marqués de la Ribera, minis-
tro de Espana en México.

Convencién sobre la deuda espanola.

Se asegura que Juan Alvarez ordend fusilar a los
espanoles en tierra caliente. Asesinatos en hacien-
da de Treinta Pesos.

Revolucion de Ayutla.



1855

1856

1857

mayo

€enero

mayo
junio
agosto

octubre

noviembre

enero 29
abril 12
mayo

junio.

julio 12
septiembre
octubre
diciembre
enero 23

febrero

GRONOLOGIA 323

Llega a México Ramén Lozano Armenta, ministro
de Espana.

Presién inglesa contra la venta de mayas.

Asesinato de espanoles en la hacienda de Treinta
Pesos, en tierra caliente.

Se nombra a Juan Antoine y Zayas ministro de
Espana; México anuncia que no cuenta con el
beneplicito.

Llega Zayas, presenta credenciales hasta agosto. Du-
plicidad de ministros espanoles.

Fundacién de periédico en México para afirmar la
cultura hispana en América.

Triunfa la revolucién de Ayutla.

Presidencia de Juan Alvarez. Circular en contra de la
venta de mayas. Atentados a espaioles en tierra
caliente.

Documento de mexicanos en tierra caliente contra
ciertos espanoles. José Hidalgo encargado de le-
gacién de México en Espana. Permanece hasta
mayo 1857.

Se designa a Miguel De los Santos Alvarez ministro
en México.

México embarga a ciertos acreedores espanoles.
Francia ofrece mediacién.

En Madrid se pide utilizar la fuerza contra México.
Llega De los Santos Alvarez.

Espana protesta por incumplimiento de pago a la
deuda. Temores de una persecucién en tierra
caliente.

Presenta credenciales de los Santos. Protocolo entre
él y de la Rosa.

Incidente de San Dimas.

Madrid desaprueba el arreglo hecho por de los
Santos y lo destituye. Pedro Sorela encargado de
la legacién.

Asesinatos en San Vicente, Chiconcuac y Dolores, en
tierra caliente.

México envia a Lafragua como ministro en Espana,
no es recibido oficialmente.

rompimiento de relaciones. Preparativos militares.

Nace La América. Publica articulo sobre la incapaci-
dad de las razas indigenas de México.
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1858

1859

1860

marzo

junio

julio
septiembre
diciembre
enero

marzo

abril
agosto 30

diciembre
enero

abril
septiembre

noviembre

diciembre
febrero

marzo
abril
mayo
junio
julio

agosto
diciembre
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La opinién publica en ambos paises pronostica la
guerra.

Gobierno mexicano se prepara para una posible
guerra. Ataque a haciendas caferas en tierra
caliente.

Fracasa la misién de Lafragua en Madrid. Francia e
Inglaterra ofrecen su mediacién.

“Manifiesto a los pueblos cultos de Europa y Améri-
ca” de Juan Alvarez.

Matanza de espaiioles en Sochitepec.

Se inicia la guerra de reforma.

Juan Almonte designado ministro en Espana por el
gobierno conservador.

Presencia de la Real Armada en Tampico.

Sentencia y ejecucién a los presuntos asesinos de las
matanzas de diciembre de 1856.

Comparece Prim en el senado espariol, critica la
politica esparola hacia México.

El presidente de Estados Unidos refrenda la doctrina
Monroe, propone la compra de Cuba y la ocupa-
ci6én de Chihuahua y Sonora.

Estados Unidos reconoce al gobierno de Judrez.

Tratado Mon-Almonte.

Almonte es designado ministro de México en Espa-
na por el gobierno conservador.

Tratado Mc Lane-Ocampo.

Joaquin Francisco Pacheco nombrado embajador en
México.

Incidente de Antén Lizardo. Captura de la barca
Maria Concepcion.

Ataque a espanoles en San Vicente, Chiconcuac,
Dolores, y San Gaspar en tierra caliente.

Llega Pacheco a México. Espana propone a Inglate-
rra y Francia una mediacién tripartita en el con-
flicto civil mexicano.

Intento por bombardear Veracruz.

Cuba ordena establecer un bloqueo pacifico a Méxi-
co.

Preparativos para posible guerra con Espana.

Derrota definitiva de Miramén.



1861

1862

1863

1864

1865

€nero

mayo

julio 17
agosto

octubre 31

noviembre 9
diciembre 2

diciembre 15

enero
enero 7
febrero 19
marzo

abril 9

abril 12
abril-mayo

diciembre
marzo
mayo
septiembre

octubre.
noviembre.

mayo
julio
agosto

septiembre
febrero
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Juarez ocupa la capital de la Repuiblica. Rompimien-
to de relaciones. Expulsién de Pacheco. Queda
sin efecto el tratado Mon-Almonte.

Judrez prohibe la venta de mayas bajo pena de muer-
te.

México suspende el pago de la deuda externa.

Negociaciones entre Inglaterra, Francia y Espana
para una accién conjunta en México.

Convenio de Londres que sella la intervencién tri-
partita sobre México.

Espana anuncia la expedicién militar a México.

Sale de La Habana la expedicion espanola.

Desembarco en Veracruz. México prepara la guerra
con Espana.

El Pueblo, periédico de Madrid, se pronuncia en
contra de la expedicion espanola.

Llega Prim a Veracruz.

Firma de los preliminares de Soledad.

La prensa espafiola se pronuncia contra la interven-
cion.

Conferencias de Orizaba. Rompimiento de la alian-
za tripartita. Retiro de Espaia e Inglaterra.

Se inicia la guerra contra la intervencién francesa.

Articulos en la prensa espaniola en favor de Judrez y
en contra de imponer una monarquia en México.

Prim defiende su actuacién en México en el senado
espanol.

El gobierno de Miraflores inicia una politica menos
intervencionista hacia México.

Judrez abandona la ciudad de México. Entran fran-
ceses.

Espana preocupada por el ofrecimiento de la corona
a Maximiliano.

Emilio Castelar escribe en favor de México.

Se envia a Jesus Teran como ministro de México en
Espana, no es recibido.

Llegan a Veracruz Maximiliano y Carlota.

Coronaciéon de Maximiliano y Carlota.

Reconocimiento entre Espana y el Imperio. Francis-
co Facio, ministro en Madrid.

Maximiliano exalta la independencia de México.

Arrangoiz ministro del imperio en Espana.
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1866

1867

abril

junio
septiembre

octubre

julio
diciembre

enero
enero
y febrero

marzo
mayo

junio 17

LAS RASGADURAS DE LA DESCOLONIZACION

Queja del ministro espaiiol por abusos de tropas fran-
cesas.

Ignacio Aguilar, ministro del imperio en Espana.

Se nombra como ministro en México al marqués de
la Ribera. Presenta credenciales a fines de ano.

Maximiliano decreta la pena capital a quien se en-
cuentre con armas.

Se anuncia la salida de las tropas francesas.

Sale Aguilar como ministro del imperio en Espana,
Fernando Elias encargado de negocios.

El gobierno de Judrez rompe relaciones con las
potencias europeas que habian reconocido el Im-
perio.

Salen las tropas francesas.

Se inicia el sitio de Querétaro.

Espana rompe relaciones con el Imperio. El gobier-
no imperial contrata soldados en Cuba.

Derrota de Maximiliano en Querétaro.

Maximiliano es fusilado.
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ARCHIVOS

AGA Archivo General de la Administracion, Alcald de
Henares.

AGN Archivo General de la Nacién

AGN-DF Archivo General de Notarias, Distrito Federal, Mé-
Xico.

AHIN Archivo Histérico Nacional, Madrid.
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co, Madrid.
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Madrid.

AMRP Archivo Mariano Riva Palacio, Universidad de Te-
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UNAM Universidad Nacional Auténoma de México
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El Pueblo

La América. Cronica hispanoamericana
La Correspondencia de Espania

La Cronica

La Discusion

La Esparia

La Gaceta de La Habana (Cuba)
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La Iberia
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Revista Hispano Americana

Estados Unidos

The Tribune
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The Times
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El Indio. Periddico Independiente (Tamaulipas)

La Iberia
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Cienfuegos, Cuba, 288

cimarrones, 34, 77
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civilizacién, 37, 47, 52, 60, 73, 255, 287,
289, 318; avance de la, 48; blanca, 53,
54, 62; espanola, 27, 35, 276; hispa-
na, 9, 10, 16, 24, 25-26, 35, 45, 64,
169; maya, 55; mesoamericana, 29,
43; mondrquico-catélica, 36; occiden-
tal, 54

civilizacion-barbarie, 33, 151, 318

civilizaciones: de la antigiiedad, 44; indi-
genas, 45; mesoamericanas, 40, 53;
prehispanicas, 44

Clarendon, conde de (ministro britdni-
co en Madrid), 84n

clase politica espariola, 116

clase privilegiada, 38

clases, 51, 54; bajas, 114; populares, 38,
109; trabajadoras inglesas, 26

clero, 254

clima: “antigachupin”, 114, 125, 127,
133; antihispano, 278; hispanéfobo,
172

Coahuila (estado), 32, 32n

Coahuixtla, Morelos (entonces pertene-
ciente al Estado de México), 131; fa-
brica de aguardiente de, 118; ingenio
azucarero de, 105, 107, 109; rebelion
en, 130

coalicién de progresistas y liberales mo-
derados, 167

Coauchinchinola, Morelos (entonces
perteneciente al Estado de México),
149

Cobos, Marcelino (general antiliberal
de origen espanol), 156, 157, 196,
257

Cocuité, hacienda de, Veracruz, 296

Colombia, 18

colonia espanola, 22, 23, 38, 46, 53, 56,
69, 126, 153, 179, 180, 261

colonias britdnicas, 73

Colonias Militares, 33

colonizacién, 93; de indios yucatecos,
101

colonos, 76, 79, 89, 91, 100, 101n; afri-
canos, 67n; asiaticos, 76, 98; “berbé-
ricos”, 67; espanioles, 78; extranjeros,
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101; indios, 76, 78; involuntarios, 80;
mayas, 89; mexicanos, 79

comercio, 81, 83, 89; de esclavos, 38, 67,
73, 85; de mayas, 81, 93, 97; de ne-
gros, 92; internacional africano, 93;
negrero, 67

Comisién de Poblacién Blanca de Cuba,
69

Comité Central de Hacendados de los
Distritos de Morelos y Cuernavaca,
134

Comonfort, Ignacio (presidente interi-
no en 1855 y constitucional en 1857;
liberal moderado), 117, 131, 133,
134, 135, 137, 144, 145, 146, 146n,
147, 148, 171, 171n, 172, 177, 180,
192, 192n, 235

Compania de la Louisiana de Tehuante-
pec (concesionaria de los derechos
de transito por el istmo), 202

comuneros, 107

comunidades: de fronteras, 115; mayas,
60, 62, 63

Concepcion (barca mexicana), 234

Concepcion (fragata espanola), 234

concepciones raciales, 102

Concha, José de la, general (José Gutié-
rrez de la Concha, capitin general de
Cuba), 82, 83n, 180

Conchinchina, expedicién a (durante la
guerra africana; actualmente region
de Vietnam), 198

condena ideoldgica, 43

condiciones: de los mayas en Cuba, 78;
en haciendas, 115; esclavistas, 101;
laborales, 135

conflicto: entre espanoles y mexicanos,
138; entre México y Europa, 45; entre
razas, 33; hispano-mexicano, 107;
mexicano-espanol, 157; racial, 38

conflictos: entre haciendas y comunida-
des, 103; entre y dentro de los pue-
blos, canaverales e ingenios, 115;
politicos y militares, 113; raciales,
103

Congreso Americano Espanol, 190n
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Congreso estadunidense, 282

conquista espanola, 53, 55

Consejo de Guerra a Maximiliano, 312

Consejo de Ministros, 218, 218n

conservadores, 29, 30, 47, 89, 95, 153,
168, 169

Constant, Benjamin (francés que influ-
vo tedricamente en liberales mexica-
nos v espanoles), 168

constitucion de guerrillas, 246

constitucion de 1857, 195

constituciones liberales de Yucatan de
1825 v 1841, 61

consulados en México, 173n

contrabandos, 93

contraguerrilla francesa, 295

contratas de indios, 78, 79, 80, 82, 85n,
88, 100, 101

contratistas, 66, 67, 72, 73, 79, 84, 91,
91n; cubanos, 101

Contribuyente, El, 189n

Convencion de Londres, 234, 240

Convencion de 1853, 193, 204, 252, 265

convencion espanola, 177

convencion tripartita, 242

Convenio de Londres, 229,

convenio de 1853, 200

coolies, 56, 76, 78

Cordoba, Veracruz, 244

corona espanola, 53

Correspondencia de Espana, La (periddico
“informativo™ de mavor circulaciéon
en Espana), 44, 44n, 199, 199n, 204n,
205, 205 206nn, 207n, 225n, 230n,
231, 231nn, 238, 238n, 239n, 249nn,
250n

Cortés (fragata), 178

Cortés, Hernan, 37, 103, 104, 106n, 149,
169, 247

Cortina, Fernando (rico hacendado de
la familia Mendoza Cortina, apresa-
do en Iguala), 133, 133n

Cortines, Santiago (residente de Tlapa-
covan, Veracruz, que reclamé por la
ocupacion de su casa por parte de las
tropas austrohiingaras), 294, 294n
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Corwin, Thomas (ministro estaduniden-
se), 282

Cosald, Sinaloa (mineral; antigua capi-
tal del estado), 173, 173nn

Costa Chica, 146

costo social, 108

costumbres, 71; prehispanicas, 54; salva-
jes, 73; usos y, 318; v tradiciones de
los mexicanos, 37

Covadonga (corbeta espariola), 290

Cowley, conde (comisionado del gobier-
no de S.M.B. en Francia), 228n

“covotes™ (vocablo con el que popular-
mente se designaba a los espanoles
en México), 173

Crampton, John, sir (comisionado del
gobierno de S.M.B. en Espana),
229n, 243n

Cravioto, Rafael (general liberal), 292,
301

Crespo, Horacio, 103n, 107n, 108n,
109n, 110n, 112n, 113n, 115n, 118n

Crimea, 40

criollos, 35, 38, 41, 59, 61, 77

cristianismo, 36

Cronica de Ambos Mundos, 266n

Cronica del Ejército Expedicionario (peri6-
dico oficial del ejército espanol),
237, 238, 240

Cronica Hispanoamericana (revista espa-
nola de corte neoliberal, de la mayor
influencia en la conformacién de la
opinién publica sobre los nexos con
América Latina), 21, 34

Cronica, La, 189, 189n, 193n, 249n

Crénicas de la guerra de Africa, 206

Cruz, Camilo (jornalero de la hacienda
de Chiconcuac, perteneciente a Ber-
mejillo, ejecutado por ¢l gobierno
conservador al hallarsele culpable
por las matanzas dentro de las pro-
piedades de Bermejillo), 155

Cuadro Sindptico (elaborado por Sebas-
tidn Lerdo de Tejada), 34

Cuautla, Morelos (entonces pertene-
ciente al Estado de México), 107,
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109n, 117, 128, 131, 137, 138, 142,
151, 173

Cuautla Amilpas, Morelos (entonces
perteneciente al Estado de México),
104, 119, 140, 147

Cuba, 9, 15,17, 18,19, 22, 24, 27,41, 51,
52, 538, 60, 62, 63, 64, 67, 68, 70, 72,
74,75,76,77,78,79, 81, 82, 84, 84n,
85, 86, 87, 89, 90, 94, 95, 96, 97, 98,
99, 100, 101, 108, 113, 118, 124, 158,
159, 171, 174, 176, 178, 180, 187,
189, 190, 191, 202, 204, 209, 210,
211, 213, 218, 225, 227, 228, 234n,
248, 277, 288, 295, 302, 303, 312n,
313

Cuba en 1858 (de Dionisio Galeano), Y2

cubanos, 71, 77, 89

Cué Canovas, Agustin, 196n, 204n

Cuernavaca, Morelos (entonces perte-
neciente al Estado de México), 103,
104, 105n, 107, 109, 117, 119, 120,
122, 126, 127, 128, 129, 131, 132,
134, 137, 138, 140, 142, 143, 146,
148, 150n, 151, 153, 154, 156, 159,
167n, 173, 173n, 214, 226, 294

cuestion: de la paz o la guerra con Méxi-
co, 181; de Méjico, 194, 249, 250;
espanola, 147; indigena, 29, 43, 72;
mexicana, 176, 189, 251; racial, 30,
34, 35, 66

“cuestion mejicana”, 11, 253, 39

Cuestiones de Méjico, Venezuela y América
en general, Las (del intervencionista
Ferrer de Couto, cubano defensor de
la esclavitud), 231

Culiacin, Sinaloa, 173n

cultivos de azucar, café y tabaco, 99, 109

culturas: americanas, 45: espafiola, 288;
mesoamericanas, 30, 44

custodia, 7

D

Dano, Alphonse (ministro de Francia),
302, 307n
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debate: hispano-mexicano, 150; ideol6-
gico v politico, 92

Degollado, Santos (general liberal que
participé en la revolucion de Ayutla 'y
fue ministro de Guerra y Marina con
Judrez), 158, 158n, 222, 283

Delgado, Jaime, 18, 18nn, 104n, 163n,
169, 179n

demandas agraristas, laborales y popu-
lares, 119

democracia, 230

Democracia, el socialismo y el comunismo,
La (de Eugenio Garcia Cruz, director
del periédico radical espanol El Pue-
blo), 239

Democracia, La (periédico que contribu-
y6 poderosamente a difundir las
ideas democriticas, republicanas v
antiesclavistas), 25, 231, 287, 288

deposito de mayas, 80, 88

depredaciones: de los léperos, 37; indi-
genas, 33

derecho de gentes, 38, 66, 230, 287

derecho de negociar, 79

descuentos al salario, 76

despojo, 116, 139

desprecio hacia lo hispano, 199

Destino Manifiesto, 196

deuda: externa, 226; inglesa, 229

Diario de la Marina, El, 87, 88n, 92, 199,
199n, 289

Diario Espanol, El, 193n, 230n

Diaz, Lilia, 16, 16n, 142n, 143n, 145n,
176n, 177nn, 181n, 182n, 199n,
200n, 204n, 209n, 210n, 213nn,
216n, 217n, 222n, 223n, 225n, 226n,
227n, 230n, 241n, 245n, 246n, 271n,
276n, 302n, 307n

Diaz, Luis Miguel, 180n

Diaz, Porfirio (1830-1915; general oaxa-
queno, destacado jefe liberal antimo-
narquista; se distinguié como militar
v defensor del liberalismo en la lucha
contra Santa Anna, durante la guerra
de Reforma, y contra la invasion fran-
cesa), 308, 310, 312n
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dictadura: militar, 254; santanista, 124

Diez, Domingo (vicecénsul en Cuerna-
vaca), 107n, 128, 140, 141, 142n,
159

Diez de Bonilla, Manuel (canciller santa-
nista; ministro de Relaciones Exterio-
res de México en 1853; reclamé la
nulidad de los acuerdos suscritos con
Espafiaen 1847y 1851), 82, 164, 170,
171

diferencias: de razas y castas, 58; racia-
les, 34

dinastia borbénica, 97

diplomadticos, 56

dirigentes mayas, 63

disciplina, 114

Discusion, La, 25, 189, 189n, 198n, 287,
288

disputas por tierras y aguas, 130

divisiones raciales y sociales, 139

Doazdn, Jules (consul francés), 217n,
223

Doblado, Manuel (ministro de Relacio-
nes Exteriores con Benito Judrez),
236, 244

Dolores, hacienda y fdbrica de aguar-
diente, Hidalgo, 105, 105n, 108, 118,
141, 156, 157, 158

Dolores, Hidalgo, 275, 278n

Don Juan Tenorio (de José Zorrilla), 95

Doyle, Percy (ministro inglés), 75

Du Bois, William Edward, 73n, 81n,
89n

Dublin, Manuel (espanol, cuyo comer-
cio fue saqueado en 1858 en Yaute-
pec), 153

dulce, 106, 109; industria del, 108

Dulce y Garay, Domingo (gobernador
de Cuba desde 1863 hasta 1866), 93,
96, 97

Dupin, Aquiles (coronel encargado de
pacificar la Huasteca), 260, 292

Dunlop, Hugh (comodoro inglés), 240,
245

Durango: ciudad de, 173; estado, 32n
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E

Echeverria, Juan, 105n

Eco de Espania, El, 23

economia azucarera, 109

Ecuador, 56, 223, 260

Egerton, Daniel Thomas, 43

Egipto, 44, 269

Eguia, sefiora (esposa del espanol Ana-
cleto Polidura), 108

Eguia, Vicente de (empresario azucare-
ro de tierra caliente), 105, 107

ejército: espanol, 189; estadunidense,
59; federal, 125, 311; francés, 253;
francoaustriaco, 279, 284, 295,; fran-
comexicano, 285; liberal, 223; napo-
léonico, 261; santanista, 166

“Ejército Mejicano de Cuernavaca”, 121

¢jércitos: confederados del sur, 282;
francés y austriaco, 284

élite regional, 53

emigracién: a cuba, 70; asidtica, 100;
blanca, 37; catdlica, 37; de “hombres
libres bajo la celebracién de un con-
trato”, 70; europea, 37, 47; espanola,
9, 37

empresarios, 56, 66

encuentro civilizaciéon-barbarie, 60

enfoques antropolégicos y arqueolégi-
cos, 43

ensayo mondrquico, 46, 47, 267, 284, 315

epidemia de cholera morbis, 109, 114

Epoca, La (periédico peninsular que fo-
mentoé el odio hacia Benito Judrez),
290

equilibrio étnico, 52

era: colonial, 61, 112; isabelina, 10

Escalante, Telésforo (cénsul general),
188, 195, 195nn, 199n, 203, 204

esclavas libertas, 67

esclavistas, 89; condiciones, 101

esclaviwud, 68, 72, 73, 73n, 74, 75, 78,
92, 96, 97, 102, 143; aboliciéon en
Estados Unidos de la, 97; abolicion
en Puerto Rico, 97, 98; abolida, 101;
disfrazada, 51; disimulada, 100
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esclavos, 67, 71, 73, 74, 76, 78, 83, 86,
97; africanos, 56, 66, 73n; comercio
de, 67, 73, 85; condiciones de los,
78n; desproporcién de sexos entre,
85; emancipacién de los, 97; en Bra-
sil, 73; en dominios britdnicos, 73; en
Espaia, 73; en Estados Unidos, 73;
en Portugal, 73; importados a Cuba,
90n; insurrecciones de, 97; levanta-
miento de, 67; liberacion de, 66; ne-
gros, 75, 79, 86, 88; precios de, 89;
retorno de, 96; temporales, 94; trafi-
cantes de, 81; trafico de, 66, 81, 81n,
82, 86

“esclavos de la tierra”, 51, 55

Escobedo, Mariano (general liberal que
siempre luché contra la intervencion;
derroté al expresidente Miramén en
Zacatecas), 303, 309, 314

Escosura, Patricio de la (escritor, perio-
dista, académico y dramaturgo que
en dos ocasiones ocupé el ministerio
de gobernacién; colaborador de La
Ameérica), 24, 34, 190

escuadra estadunidense, 207

Escudero, hermanos (cabecillas revolu-
cionarios en contra de los espanoles
establecidos en la Costa Chica y Cos-
ta Grande de Guerrero), 115

Esloenoe, Juan (empleado espanol de la
hacienda de San Vicente, acusado de
golpear a los trabajadores), 130

Espana, 9, 10, 11, 12,15, 16, 17, 18, 20,
21, 23, 25, 30, 35, 38, 39, 42, 46, 47,
48, 52, 56, 58, 60, 63, 64, 65, 65n, 66,
68, 73, 74, 84n, 89, 92, 96, 98, 109,
116, 119, 123, 128, 143, 144, 145,
146, 150, 151, 153, 154, 157, 163,
164, 165, 166, 167, 168, 169, 170,
172, 173, 174, 175, 177, 178, 179,
180, 180n, 181, 182, 184, 188, 189,
190, 191, 191n, 192, 193, 193n, 194,
195, 196, 197, 197n, 198, 199, 200,
201, 201n, 202, 203, 204, 204n, 205,
206, 207, 208, 210, 210n, 211, 212,
213, 216, 217, 218, 219, 220, 221,
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221n, 222, 223, 225, 226, 226n, 227,
229, 229n, 230, 230n, 223, 231, 232,
234, 235, 236, 237, 238, 239, 240,
241, 242, 243, 244, 245, 247, 248,
249, 249n, 250, 252, 253, 254, 255,
256, 257, 258, 260, 265, 266, 269,
271, 272, 273, 275, 276, 277, 278,
278n, 279, 281, 283, 287, 289, 290,
291, 292, 294, 295, 296, 297, 299,
301, 302, 303, 305, 306, 308, 309,
317,319

Espana, La (periédico de tendencia con-
servadora moderada), 34, 34n, 47,
48nn, 90n, 111n, 134, 134n, 143,
144, 151n, 169n, 176, 176n, 177,
177n, 178n, 181n, 188, 188n, 189nn,
190n, 193n, 230n, 238, 238n, 246n,
247n, 248, 249n, 250nn, 257, 257n,
301n, 310, 310nn, 313, 314n, 318,
319, 319n

Espanol, El (principal periédico de la
colonia espariola en México), 23, 33,
33n 192, 192n

espanoles, 38, 40, 43, 47, 49, 52, 71, 90,
103, 104, 108, 109, 111, 115, 116,
118, 121, 122, 125, 126, 128, 133,
139; amenazas y violencias contra
los, 118; asesinatos de, 126; ejecucio-
nes de prisioneros, 166; expulsion
de, 38, 104; expulsion general de,
116; matanzas de, 108, 141; retorno
de, 116

Espartero, Baldomero (espaiiol; politico
progresista), 10, 34, 82, 86, 167, 175,
176, 178, 183, 190, 193, 207, 226

Estado de México, 104, 120, 126, 131

estado de sitio, 222

Estados hispanoamericanos, 23

Estados Unidos, 17, 18, 22, 25, 27, 31,
33, 43, 48, 51, 59, 63, 67, 68, 73, 73n,
81, 83, 84, 89, 98, 99, 106n, 134, 164,
166, 168, 174, 175, 178, 180, 188,
189, 191, 192, 196, 197n, 198, 202,
203,204, 207, 208, 213, 216-217, 219,
222, 223, 225, 227, 228, 229, 231,
236, 238, 239, 247, 256, 260, 282,
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283, 283n, 284n, 287, 289, 299, 302,
312n, 313, 316, 317. 317n, 318

estadunidenses, 37, 89n, 120

Estrada, Genaro, 236

Europa, 22, 41, 42, 43, 48, 52, 73, 84,
110, 150, 163, 177, 187, 196, 200,
203, 204, 211, 212, 217, 225, 226,
228, 229, 230, 232, 233, 255, 256,
265, 269, 286, 289, 300, 302, 303,
309, 310, 313, 314, 315, 316, 317,
318,319

curopeos, 44, 47, 48

expansionismo: anglosajon, 15; de Esta-
dos Unidos, 17

expedicion: espanola, 230, 234, 258; ma-
rroqui, 228

expedicionarios espanoles, 46

exportacion de artesanias, cana de azu-
car, carne de res, ganado, maderas
preciosas, miel de abeja, pieles, taba-
co, tejidos de algodén, sal, y sebo, 52;
de indios, 83, 91

expulsion: de Barradas, 104; de espaiio-
les, 38, 104, 115: de extranjeros, 121;
de “gachupines”, 136; de los “barba-
ros”, 90; de los indios, 90

extranjeros, 48

F

fabricacion de azicares v alcoholes, 111

facciones: blancas, 60: ladinas, 59

Facio, Francisco (coronel; ministro de
Maximiliano en Espaina en 1864),
270, 271, 272

Falcon, Romana, 32n

faltas de moral, 130

Farril, Jaime (uno de los 44 espaioles
que levantaron demandas contra las
fuerzas de ocupacion del ejército na-
polednico en 1863), 260

federalismo, 59

Felia, Hermenegildo (espaiol que logro
aclimatar cana mejorada de las Anti-
llas en tierra caliente), 108
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Fénix, El, 72

fermento antiespanol, 151

Fernindez Somallera y Cia., 203

Fernando VII (rey de Espana desde
1808 hasta 1833), 163

Ferrer de Couto, José de (cubano defen-
sor de la esclavitud, autor de Las cues-
tiones de Méjico, Venezuela y América en
general), 227, 231, 231n, 232

Ferrolana (corbeta espanola), 178

filas independentistas, 123

filibusteros, 99, 175; britdnicos de Beli-
ce, 75

Filipinas, 190, 228

filtreros, 113

fincas: agricolas, 115; azucareras, 108,
109, 114

finqueros, 79

flota: de guerra norteamericana, 59; es-
tadunidense, 203

fobia “antigachupina”, 107, 108, 121

Forey, Elias Federico (general que estu-
vo al mando del cuerpo expediciona-
rio francés en el otono de 1862;
encabezo una dictadura militar que
erigio una Junta de Notables, dando
lugar al gobierno provisional deno-
minado Regencia), 233, 254, 260,
261, 262

Forsyth, John (ministro de Estados Uni-
dos en México), 192, 196

Fortin, Veracruz, 246

Fortuny (pintor de campana durante la
ocupaciéon espanola de Tetudn; re-
produjo bosquejos costumbristas v
de batallas en El Eco de Tetudn), 206

franceses, 40, 181

Francia, 40, 46, 89, 100, 154, 173, 175,
176, 177, 181, 189, 194, 196, 197n,
203, 204, 209, 210, 213, 223, 226,
227, 229, 234, 236, 239, 241, 245,
250, 251, 252, 255, 259, 266, 276,
281, 283, 284n, 286, 291, 296, 297,
299, 300, 302, 313, 317, 319

Francisco de Asis (vapor de rueda espa-
nol), 234, 235, 240
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frontera: norte, 32; sur de la, 32

Fuente, Francisco de la (hacendado azu-
carero de tierra caliente), 307

Fuente, Juan Antonio de la (ministro de
Relaciones Exteriores y liberal im-
portante), 202

Fuentes Mares, José, 196, 204n, 208n,
222n, 225n,

fuerza: de trabajo, 55; laboral, 112

fuerzas: austriacas, 301; juaristas, 159,
208, 293; militares, 122; napoleoni-
cas, 260

fusilamientos de mayas, 61

Fuste, Juan Miguel (contratista de indi-
genas mayas sublevados), 93

G

Gabriac, Alexis de (vizconde y ministro
francés en México), 143, 143n, 145,
145nn, 150n, 154, 154n, 158n, 176,
176n, 180n, 181, 181n, 182, 182n,
187, 187n, 188n, 192n, 194n, 196,
196n, 199n, 200n, 204, 204n, 212,
213n

Gaceta de La Habana, 88, 88n

“gachupines” (vocablo con que se desig-
naba despectivamente a los espano-
les en México), 38, 115, 117, 121,
122, 123, 152

Galeana, Patricia, 164n, 165n,

Galeano, Dionisio (apologista del escla-
vismo; articulista de El Diario de la
Marina y autor del libro Cuba en
1858), 92, 92n

gallegos, 90, 93, 98

Gambloux, Bélgica, 110

Garantias Sociales, Las, 89n, 90n

Garcia Cruz, Eugenio (director de EI
Pueblo, autor del libro La democracia,
el socialismo y el comunismo), 239

Garcia Figueras, Tomds, 206n

Garcia Icazbalceta (familia espafola de
comerciantes y terratenientes del Es-
tado de México), 104, 105
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Garcia Ruiz, Emilio (abogado radical de
Espana; en 1854 fue electo en las
cortes y formé un periédico de corta
vida llamado La Asociacion), 288

Garcia Ruiz, Eugenio (politico progre-
sista que se distingui6é en las cortes
de 1854), 40

Gardet, Manuel (jefe politico del distrito
sur de Tamaulipas), 237n

Gasset y Mercader, Manuel (general es-
panol), 234, 237, 238, 240

gastos, 77

Gayol, Antonio (vicecénsul, espanol),
301, 301n

General Miramon (vapor), 207

Genovese D., Eugene, 76n

Gil, Mario, 116n

gobierno: imperial, 279, 296, 313; juaris-
ta, 303, 317; republicano, 273

Goicouria, Domingo (contratista de “co-
lonos™ que se especializ6 en indios
mayas), 68, 68n, 80, 80n, 83, 87n, 88

Goémez, Higinio (dependiente de un co-
mercio, asesinado por una banda de
campesinos en Sochitepec), 152

Gonzilez, José (espanol que pidié in-
demnizacién por despojo de finca
durante la ocupacién napoleénica en
México), 261

Gonzilez, Plutarco (general, jefe de una
partida liberal, posteriormente, go-
bernador del Estado de México), 126

Gonzilez Navarro, Moisés, 72n, 75n,
82n, 87n, 109n, 111n, 115n, 124n,
137n

Gonzilez Ortega, Jesus (general consti-
tucionalista), 203, 214

Goni, senior, 252, 252n, 253, 253n

Grajales, Gloria, 228nn, 229n, 243n

Gran Bretana, 66, 74, 75, 83, 85, 229,
233,n 234, 242, 243 245, 313

Grant, general (ministro estaduniden-
se), 283n

Graviere, Jurien de la (contraalmirante
de las tropas francesas que podia ac-
tuar con entera independencia en lo
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concerniente a las operaciones mili-
tares), 230n, 240, 245

Grez Pérez, Carlos, 209n, 233n

grito de independencia, 128

grupos: antiliberales, 257; armados de
campesinos, 119; armados de More-
los, 136; autdctonos, 53, 54; de traba-
jo, 77; desprovistos de poder, 117;
étnicos seminémadas, 31; esclavistas,
101; “incivilizados”, 51; indigenas,
31, 36-37, 268; “inferiores”, 51

Guadalajara, Jalisco, 173n, 222

Guanajuato, Guanajuato, 173n, 208

guardatrapiche, 112-113

Guardia Nacional, 236

Guatemala, 223, 272

Guayaquil, Ecuador, 56

Guaymas, Sonora, 173n, 00

guerra, 97; a los indigenas, 91; civil, 42,
81, 83, 87, 89, 93, 124, 125, 170, 171,
194, 195, 199, 202, 209; civil estadu-
nidense, 96, 217, 223, 227, 236, 256,
299; de castas, 18, 30, 32, 48, 51, 52,
53, 54, 57, 60, 63, 73, 75, 76, 83 90,
91; “de castas”, 117, 120, 121, 132,
137; de guerrillas, 125, 235; de refor-
ma, 90, 153, 196; de mayas, 53n; de
simbolos y significados historicos,
276; diplomitica v periodistica, 87;
franco-mexicana, 246; hispano-nor-
teamericana, 202; insurgente, 124;
marroqui, 225, 230

Guerrero (estado), 103, 123, 125, 125,
131, 132, 136, 137, 142, 143, 173

Guerrero, Vicente, 104, 114, 123, 124

guerrillas: juaristas, 267, 279 ; liberales,
253

Gutiérrez de Estrada, José Maria (minis-
tro de Exteriores representante en
Roma y Londres; autor de un encen-
dido folleto en favor de la monarquia
que levanté polvareda politica v agu-
dizé el enfrentamiento con republi-
canos), 169, 225, 266

Gutiérrez de la Concha, José, general
véase José de la Concha
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Gutiérrez de Ruvalcaba, Joaquin (genc-
ral espanol), 234

H

Habana, La, Cuba, 11, 18, 52, 59, 61, 63,
64, 73n, 74, 75, 76, 80, 82, 83, 85, 88,
135, 178, 179, 188, 192, 197n, 199,
210, 217, 220n, 223, 227, 227n, 230,
232, 234, 240, 248, 253, 257, 266,
302, 309, 312

Habsburgo, 223 , 294, 319

hacendados, 38, 67, 106

Hale, Charles, 16, 16n, 30n, 32n, 168n,
169n

Hamann, Beatriz, 275n

Haro, Benito (comandante militar de
Cuernavaca, amigo de Juan Alvarez),
146, 147n, 149

Haro, Juan (espaiiol residente de Tulan-
cingo, Hidalgo, cuya casa y comercio
fueron tomados por una fuerza aus-
triaca), 301

Hart, John, 107n

henequén, 51, 52, 53

Hermosillo, Sonora, 173n, 295

Herrera, Antonio (empleado espaiol
detenido vy encarcelado en el pueblo
San Francisco Tetecala), 140, 167n

Herrera, Francisco (espanol de origen,
pero “considerado mexicano por
haber jurado el Acta de Inde-
pendencia”, acusado de auspiciar
matanzas contra terratenientes espa-
noles), 123

Herrera, Joaquin de (presidente de la
Republica en tres ocasiones), 163

Herrera, Miguel (agricultor ejecutado
por el gobierno conservador al ha-
lldrsele culpable por los asesinatos
dentro de las propiedades de Berme-
jillo), 155

Hidalgo, José Manuel (monarquista me-
xicano; secretario de la legacion en
Paris v en Londres del imperio de
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Maximiliano), 225, 225n, 226, 226n,
227, 230, 230n, 241, 242n, 266

Hidalgo y Costilla, Miguel, 36, 236, 278n

hindues, 26, 56

hispanismo, 16, 22

Hispanoamérica, 24-25,

hispanoamericanistas, 22, 190, 201

Historia de la guerra de México desde 1861
a 1867, con todos los documentos diplo-
maticos justificativos (de Pedro Prune-
da), 42, 317

Historia de la revolucion contra la dictadu-
ra del general Santa Anna, 1853-1855
(de Anselino de la Portilla), 124

Hocabad, Yucatdn, 62

Hojas Autdgrafas, Las (periodico espa-
nol), 189, 189n

Hopelchén, Yucatdn, 90

hombres: libres, 74; primitivos, 31

Hornos (campamento liberal atacado
por Pio Bermejillo), 127, 156

Huasteca (regién que abarca parte de
los estados de Tamaulipas, Veracruz,
San Luis Potosi, Puebla e Hidalgo,
entre la sierra Madre oriental y el
golfo de México), 119, 292

Huerta, Maria Teresa, 105n, 107n

Humboldt, Alejandro de, 43, 44

I

Iberia, La (periddico espanol de posi-
cién conservadora), 189, 189n, 309,
309n

identidad, 30; de costumbres, 64; de cul-
tura, 68; de idioma, 68; de religién,
68; entre los conservadores de Méxi-
co y Espania, 168; hispana, 21

Iguala, Guerrero, 133, 133n

igualdad de derechos, 70

Ilustracion Espariola y Americana, La, 24,
45, 45n

Iman, Santiago (capitdn de la milicia del
estado de Yucatan), 58

Imparcial, El (perioédico peninsular que
estuvo siempre en contra de la instau-
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racién de un imperio en México),
316

imperialismo europeo, 13

imperio, 256, 263, 269, 271, 273, 272,
276, 278, 279, 280, 281, 283, 292,
293, 300, 301, 312, 316, 319; austria-
co en México, 42, 48; de Habsburgo,
294; francés, 242; mexicano, 255,
272, 317; napoleénico, 40; segundo,
265

importacién de brazos, 93; de negros
del Africa, 112

incorporacién a Esparia, movimiento en
Campeche a favor de la, 65

Inchaustegui, Carlos (capitdn de un bu-
que “espanol-yucateco”), 167n

independencia mexicana, 275; cubana,
18

indigena americano intertropical, 97

indigenas, 29, 30, 35, 45, 48, 58, 59, 60,
87, 94, 96, 115, 119, 121, 128, 129,
139, 284, 285; avanzadas, 120; con-
cepcidn del, 54; de Venezuela, 76; de
yucatdn, 52, 96; demandas, 62; mexi-
canos, 99, 100; prohibicién de que
usasen armas de fuego, 61; trifico
de, 66

indio, 40, 53, 70, 287; “barbaro”, 31; de
raza pura, 316; mexicano, 98

Indio, El. Periddico Independiente (Tamau-
lipas), 237n

indios, 9, 30, 31, 33, 35, 40, 41, 56, 57,
59, 60, 66, 69, 17, 74, 80, 83, 86, 91,
94, 106, 116, 119, 123, 139, 273, 277,
apaches, 32; “barbaros”, 32, 33, 48
49, 62; “barbaros” del norte, 30, 32,
85; castas inferiores de, 73; coman-
ches, 32; contratas de, 78; contrata-
dos, 75; de guerra, 31; exportacion
de, 83, 91; expulsion de los, 90; huites,
53, 60, 62, 83; lipanes, 32; mascogos,
32; mayas, 9, 15, 18, 48, 51, 52, 53, 54,
56, 57, 58, 59, 61, 63, 64, 65, 66, 68,
70, 75, 76, 77, 78, 80, 83, 84, 86, 94,
248; mayos, 32; mescaleros, 32; mexi-
canos, 101, 102; némadas, 32; 6patas,
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32; prisioneros, 94; quikapues, 32,
33; “salvajes”, 32; seminoles, 32, 33;
semisalvajes, 127; sublevados, 66; ve-
nezolanos, 68; yaquis, 32; yucatecos,
51, 53, 55, 56, 68, 87, 101

industria azucarera, 109n; del dulce,
105, 108

ingenios, 70, 81, 107, 112, 113, 114, 120;
azucareros, 33, 38, 78n; cubanos, 66;
de tierra caliente, 108

Inglaterra, 17n, 63, 67, 73, 75, 86, 92,
94, 168, 175, 176, 189, 194, 203, 205,
210, 212, 223, 225, 227, 229, 234,
239, 245, 255, 265, 266, 301, 302

Iglesia, 172

ingleses, 82n, 89n, 181

inmigracién china en Cuba, 68

inmigracion de mayas en Cuba, 88

inmigrantes, 101n

institucién monarquica, 255

insurreccion en Cuba, 97

intervencion: estadunidense, 283 ; tri-
partita, 225

intervencion militar, 35, 39, 63; espano-
la, 41, 219; norteamericana, 208

invasién: extranjera, 120; francesa, 42;
mexicano-colombiana, 18; tripartita,
42

Irigoven y Cdrdenas, Liborio (goberna-
dor de Yucatdn en dos ocasiones; du-
rante la intervencion se refugié en
Cuba), 93

Irlanda, 309n

irlandeses, 93

Isabel Il de Borbon (1830-1904; reina de
Espana desde 1833; durante su mino-
ria de edad, la regencia fue desempe-
nada por su madre Maria Cristina y
el general Espartero; fue derrocada
por la revolucion de 1868), 10, 24,
64, 125, 137, 139, 140, 148, 172, 181,
193, 206, 209, 223, 232, 266, 267,
270, 271, 274, 275, 278, 279, 290,
294, 304, 316

Isabel 1l (buque de guerra), 178, 188,
197, 197n
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Isabel Francisca, goleta (buque de guerra
espanol a disposicion del vicecénsul
de Tampico), 197n

Isabel La Catolica (vapor de rueda espa-
ol), 223, 234, 235

Isasi, Domingo (viceconsul en Tampi-
co), 295

islas caribenas, 64

Isturiz, Xavier de (representante del go-
bierno de S.M.C. ante Inglaterra),
228n

Italia, 289

Iturbide, Agustin de (primer emperador
de México), 278

Iturbide, batallén, 153

Iturbide, territorio de, 154

Ixmiquilpan, Hidalgo, 293

Izicar de Matamoros, Puebla, 138, 139

J

Jalacingo, Veracruz, 97

Jalapa, Veracruz, 235

Jalisco (estado), 32n, 173n, 285

Jamaica, 68

Jaques, Rafael (diputado que repre-
sentaba la voz de Juan Alvarez), 143

Jarvis, capitdn (comandante de una es-
cuadra estadunidense que apresé los
buques anclados en Antén Lizardo
que pretendian bloquear el puerto
de Veracruz), 207

Jecker, casa (antes suiza v después fran-
cesa, habia entregado al presidente
conservador 750 000 pesos en metd-
lico a cambio de bonos del Tesoro

" Nacional por 14 millones de pesos),

243

jerarquias raciales, 19

jeroglificos, 44

Jerusalén, 269

Jiménez, Manuel Maria (coronel allega-
do a Santa Anna), 83

Jiménez de Sandoval, Juan, marqués de
la Ribera (plenipotenciario espariol
en México durante el dltimo gobier-
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no de Santa Annay en septiembre de
1864 ; hijo de padre espaiol y madre
mexicana, fue siempre hostil hacia
México), 82, 82n, 164, 165, 176, 271,
271nn, 272,273, 273n, 274, 277, 280,
281, 281n, 282, 283, 283nn, 284n,
285, 285n, 286, 286n, 292, 292n,
294n, 295, 295n, 296, 297, 297n,
299n, 300, 300nn, 301n, 302, 302n,
303, 303nn, 305, 305n, 306, 306n,
307, 308, 309n, 310, 310n, 312, 315

Jojutla, Morelos (entonces pertenecien-
te al Estado de México), 126, 130

Jonacatepec, Morelos (entonces perte-
neciente al Estado de México), 121

Jonhson, Andrew (presidente de Esta-
dos Unidos a raiz del asesinato de
Lincoln), 283

jornadas de trabajo, 112

jornaleros del sur, 137

Jovellanos, Gaspar Melchor de (politico
y escritor espanol que influyé teori-
camente en liberales mexicanos y es-
panoles), 168

Jover, José maria, 241n

Judrez, Benito (1806-1872; fue detenido
v deportado a La Habana durante la
presidencia de Santa Anna; participo
en el plan de Avutla v con Juan Alva-
rez; fue presidente de la Republica
durante la “guerra de Reforma™ en
1858; en 1839 proclamo las leyes de
Reforma, confiscé los bienes del cle-
ro, nacionalizé la tierra y separé la
Iglesia del Estado; se reeligié como
presidente en 1867 y 1871), 43, 47,
66, 94, 96, 127, 169, 172, 179, 179nn,
194, 195, 196, 202, 203, 204, 208,
209, 211, 211n, 212, 213, 214, 214n,
215,215n, 216, 218, 218n, 219n, 220,
221, 223, 226, 231, 232, 232n, 234,
236, 236n, 244, 246, 248, 249, 253,
254, 257, 258n, 260, 265, 273, 274,
274n, 282n, 283, 286, 287, 288, 289,
290, 299, 303, 305, 307, 309, 310,
314, 315, 316, 318, 319

351

juarista: administracion, 154, 254, 262;
causa, 279, 287, 288; gobierno, 258,
262, 263, 279, 282; wriunfo, 225; vic-
toria, 93

juaristas, 203, 249, 265, 282, 284, 287,
293, 300, 313

Junta de Notables (erigida por Elias Fe-
derico Forey en 1863), 254, 272

K

Kiernan, Victor Gordon, 31n, 57n

L

Labra, Rafael (politico y editorialista es-
panol que hizo una de las criticas mds
incisivas a las actitudes racistas y co-
lonialistas de Europa sobre América
Latina), 41, 42, 42n, 287, 287n, 288,
289, 290, 290n

Laburo, José (natural de Viscaya y resi-
dente en la planta de aguardiente de
Atlacomulco), 141, 142, 142n

Lacunza Blengio, José Maria de (intelec-
tual liberal moderado, secretario
de Relaciones Exteriores de México
desde 1849 hasta 1851), 75, 77-78,
78n

ladinos, 53, 60, 62

Lafragua, José Maria (plenipotenciario
mexicano enviado a Espana por los
liberales a conciliar diferencias con
el reino de Isabel II), 193, 202

Lastra, Pedro de (vicecénsul en Tampi-
co), 188, 188n

Lastra, Ramon (intelectual, colaborador
de La América), 190

Lealtad (fragata de hélice espanola),
234

Lee, Robert E. (general que se hallaba al
mando de los ejércitos confederados
del sur de Estados Unidos), 282

legado espanol, 17

Legion Extranjera, 313
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Leite, Nicolas (agricultor ejecutado por
el gobierno conservador al halldrse-
le culpable por los asesinatos dentro
de las propiedades de Bermejillo),
156

lengua de Castilla, 24

Leon (vapor de guerra a disposicién del
vicecénsul de Tampico), 197n

Leon Espariol, El (periédico conserva-
dor, absolutista), 191

Leopoldo I (rey de Bélgica, padre de la
emperatriz Carlota), 269

“léperos”, 35, 36, 37 )

Lerdo de Tejada, Miguel (autor de la ley
de desamortizacion que impedia a
las corporaciones civiles y religiosas
poseer bienes raices), 34, 138, 193

Lerdo de Tejada, Sebastidn (ministro de
Fomento durante la presidencia pro-
visional de Juan Alvarez muy cercano
a Judre durante la intervenciény el
imperio), 34, 172, 315

L’Estafette (periédico oficioso francés),
278

Lettson (ministro inglés en México), 187

levantamientos, 117

ley de desamortizacién, 137, 172

Ley Judrez, 172

leyes de desamortizacién de bienes, 314;

leves de imprenta de 1857 y 1867 (li-
mitaron la independencia de la pren-
sa y las diversas disposiciones que
entre 1861 y 1867 restringieron los
derechos de reunién y asociacién),
183

leyes de reforma, 172

leyes de 1863, 1864 y 1866 (centraliza-
ron el poder), 183

Leyva, Gabriel (general liberal al man-
do de una banda de 600 hombres,
que atacé varias haciendas de propie-
dad espanola durante la primavera
de 1860; gozaba de una fuerte identi-
ficacién con los pueblos de la zona),
157, 158, 213, 214

liberacién de la tierra, 172
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liberales, 29, 41, 47, 48, 89, 116, 124,
125, 139, 153, 169, 171, 172, 175,
182, 190, 310; y progresistas espaiio-
les, 45; yucatecos, 58

liberalismo, 16, 134, 168; mexicano,
172, 289

libertad: condiciones para la comprade,
79; de ensenanza, 288; de imprenta,
288

libertos negros, 71

Lida, Clara, 288n

Liga de Republicas Hispanoamericanas,
190n

Linares, José (vicecénsul espanol en
Querétaro), 261

Lincoln, Abraham (presidente de Esta-
dos Unidos antiesclavista), 222, 238,
283, 288

Llanos de Apan, 82

Llave, Ignacio de la (general liberal,
varias veces, gobernador de Vera-
cruz y ministro de Estado), 207, 232,
234

Lobo, Miguel (articulista de La Améri-
ca), 201

Lombardo-Veneto, reino de, 270

Londe, A. de la (ministro temporal de
Francia en México), 213, 213n, 216n

Londres, Inglaterra, 17, 43, 73, 75, 81,
83, 86, 89n, 159, 189, 207, 210, 211,
213, 223, 226, 227, 228, 229, 229n,
233, 233n, 267, 309

Lépez, Albino (jefe de la policia de
Cuernavaca al que se le acusé de ha-
ber atacado plantios de cana), 159

Lépez, Inés (trabajadora que se emplea-
ba a destajo cerca de San Nicolds,
€jecutada por el gobierno conserva-
dor al halldrsele culpable por las ma-
tanzas dentro de las propiedades de
Bermejillo), 155

Lépez, Miguel (coronel que pertenecia
al regimiento de caballeria de la
emperatriz; fue comprado por los
liberales y entregé la ciudad de Que-
rétaro), 48, 310, 311
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Lopez de Santa Anna, Antonio, véase
Santa Anna

Lépez Uraga, José (conservador mexica-
no), 286

Lorenzana, Juan, 35, 36, 37, 37n

Lozada, Manuel (importante lider de
campesinos e indigenas de Nayarit;
se adhirié a Maximiliano), 318

Lozano Muioz, Francisco (intelectual y
analista que publicaba en La América
que se pronuncié en contra de la
guerra de Espana con México), 230,
230n

Lozano y Armenta, Ramén (ministro es-
panol en México; arribé en mayo de
1854), 23, 75, 170, 171

luchas entre espaioles y mexicanos, 108

Luisiana, Estados Unidos, 222

M

madre patria, 37, 233, 278

Madrid, Espana, 9, 11, 17, 23, 24, 26, 33,
60, 62, 64, 66, 72, 74, 75, 81, 82, 83,
84, 83, 96, 100, 101, 126, 134, 135,
143, 144, 154, 155, 158, 159, 163,
164, 164n 165, 166, 170, 171n, 174,
175, 176, 177, 180, 181, 182, 184,
184, 187, 193, 194, 195, 198, 202,
204, 206, 209, 210, 211, 212, 216,
218, 220, 220n, 223, 226, 227, 228,
229n, 232, 233, 234, 234n, 241, 242,
243, 247, 250, 251, 252, 253, 255,
257, 260, 262, 266, 267, 269, 270,
271, 273, 276, 277, 278, 279, 281,
282, 288, 292, 299, 300, 301, 303,
307, 316, 317

Magallén, José Maria, 293n

Malagén, Javier, 52n

malestar social, 116

Mallon, Florencia, 108n, 120n, 125n,
127nn, 134n, 136n, 137n, 142n,
145n, 156n, 158n

mano de obra: “libre” y “blanca”, 68; no
negra, 97
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“manos muertas”, 138

manumisién, 97

Manzanares, Felipe (espariol que levanto
una demanda contra miembros del
ejército napolednico en 1863), 260

maquinaria de guerra y trafico de seres
humanos, 83

marca fronteriza, 33

Maria Concepcion (fragata), 208, 209,
210, 214, 218, 243

Maria Cristina, reina, 226

Marin, Tomds, almirante (adquirié en
Cuba los vapores Marqués de La haba-
na y General Miramon, asi como per-
trechos para hostilizar el puerto de
Veracruz), 207, 208

Marqués de Esteva, quinta del (depésito
de mayas en Cuba), 80

Marqués de La Habana (vapor), 207, 208

Mirquez, Leonardo (general imperial
célebre por su crueldad y arbitrarie-
dades; al triunfo de la Republica, vi-
vio en Estados Unidos y Cuba, donde
murié en 1913), 305, 306, 307, 309,
312, 312n

Marruecos, 205, 211, 244, 246; guerra
de, 206

Martin, Cheryl English, 104n, 107n

Martini, Jaime, 180n

Martos, Cristino (demdcrata peninsular,
colaborador de La América; distingui-
do analista conocido por sus ideas
avanzadas; en la revolucién de 1856,
defendi6 el régimen de Espartero;
condenado a muerte en 1866; logro
salvar su vida huyendo del pais), 92,
190, 190n, 193, 288, 299

Mata, José Maria (ministro de México en
Estados Unidos), 219n

Matamoros, Tamaulipas, 173n, 275

Matute, Alvaro, 167n, 255n

Maximiliano de Habsburgo (Fernando
Maximiliano José, archiduque de
Austria; hijo segundo del archiduque
Francisco y de Sofia Dorotea; her-
mano de Francisco josé, emperador
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de Austria; primo hermano del em-
perador de Brasil, v primo de la reina
de Inglaterra; fue nombrado empe-
rador de México por la Junta de
Notables en 1864; fue derrotado v
apresado por los juaristas, v fusilado
en Querétaro en 1867), 10, 43, 46,
47,48, 227, 242, 245n, 247, 249, 255,
260, 263, 265, 266, 267, 268, 269,
270, 271, 272, 273, 274, 274n, 275,
276, 277, 278, 278n, 279, 280, 281,
282, 282n, 283, 284, 285, 286, 287,
289, 290, 292, 296, 297, 299, 300,
301, 302, 303, 304, 305, 309, 310,
311, 312, 313, 314, 315, 316, 317,
318; caida de, 42, 170; condena a
muerte de, 313; fusilamiento de, 42,
315

Maximiliano I (padre de Sofia Dorotea,
a su vez, madre de Maximiliano de
Habsburgo), 269

mayorales, 112

Mazarrasa, Felipe (espanol que pidio
indemnizacion por concepto de des-
pojo de finca urbana durante la ocu-
pacion napolednica en México),
261

Mazatlin, Sinaloa, 173, 173nn, 259, 294,
300

Mc Lane, Robert (embajador estaduni-
dense en México; senador de su pais
y amigo personal del director de la
Compania de la Louisiana de Te-
huantepec; sus atribuciones eran, en-
tre otras, decidir si se otorgaria o no
¢l reconocimiento al gobierno libe-
ral; véase Tratado Mc Lane-Ocampo),
202, 212, 219, 222

Medellin, Veracruz 238

Mcjia, Tomds (general imperial, uno de
los principales lugartenientes de Ma-
ximiliano; fue sentenciado v fusilado
junto con éste y con Miramon), 43
309, 310, 312, 315

Mellafe, Rolando, 85n

Méndez, Pedro (general liberal), 295
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Méndez, Ramoén (general imperial; ga-
né una importante batalla en Mi-
choacan), 287, 305, 310, 311

Méndez, Santiago (gobernador de Yuca-
tan), 58, 61, 62, 63, 87

Mendidbal, Juan (suibdito espanol que se¢
quejé debido a la expulsion que le
impuso el gobierno de México; resi-
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de, 34; entre esparioles y mexicanos,
39; hispano-americanas, 191; hispa-
no-britdnicas, 74; hispano-mexica-
nas, 10, 34, 44, 118, 127, 159, 163,
176

Relaciones Exteriores de México en Cu-
ba, 75, 78, 82

religién catélica, 15, 21, 24, 37
Remedios, virgen de los, 238

remesas: de indios, 71; de mayas, 69; de
yucatecos, 98

Renjén, Joaquin (delegado yucateco
ante las autoridades cubanas en
1848), 64

republica liberal mexicana, restauracién
de la, 42
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Republica mexicana, 27, 64, 65, 89, 96,
133, 203, 254

republicas: de indios, 61; hispanas, 64;
hispanoamericanas, 22, 43

restos arqueolégicos, 55

retorno de mayas, 96

Reus, conde de, véase Juan Prim

Revista Hispano Americana, 21, 24, 42,
42n, 46, 97, 271, 278n, 287, 287n,
288, 289, 289nn, 300, 301n, 304,
304n, 309, 309n, 314, 314n, 315n,
316, 316n, 319n

revolucién, 115; de Ayutla, 33, 87, 125,
167, 170, 171; de 1854, 135, 183;
de 1868, 183, 299; de 1910, 138,
312n; del Sur, 125, 133; francesa,
168

revolucionarios, 113

revoluciones, 167

reyes catdlicos, 205

reyes de Castilla, 22, 166, 169

Ribera, marqués de la, véase Juan Jimé-
nez de Sandoval

rio Bravo, 16, 282

rio Grande, 190

Rio, Agapito del (espaniol que pidi6 in-
demnizacién por la ocupacién de su
rancho durante la ocupacién napo-
leénica), 261

Rio de Janeiro, Brasil, 174

Rio de la Plata, América del sur, 47

rio Mexcala, 134

Rios, Juan Pastor (jefe politico de Méri-
da), 91

Rios Rosas, A. de los (abogado andaluz,
por un tiempo de la Unién Liberal),
241, 247

Riva Palacio, Mariano (en dos ocasiones
gobernador del Estado de México;
aunque no se unié al imperio, fue
defensor legal de Maximiliano),
120n, 147nn, 150nn, 192n, 311

Rivera Cambas, Manuel (periodista e
historiador mexicano), 207n, 212n,
219nn, 220n, 223nn, 226n, 227n,
228n, 229nn, 232n, 233n, 234n,
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235nn, 236n, 237n, 238n, 240n, 241,
241n, 242n, 243n, 247

Rodriguez, Domingo (espafiol asesina-
do en la hacienda de San Vicente), 188

Rodriguez, Juan (promotor de “colonos
libres” africanos), 67n

Rodriguez Pina, Javier, 51n, 53n, 34n,
56n, 57n, 61n, 62n, 64n, 65nn, 68n,
72n, 73n, 77n, 82n, 87n, 89n, 90n,
91n, 94n, 95n

Rojas Rabiela, Teresa, 32n

Roma, ltalia, 225, 263, 267, 272, 280

Romero, Matias, 165n, 171n, 179,
219nn, 293, 293n

Ros y Prats, José (espaiol, cuyo comer-
cio fue saqueado en 1858 en Yaute-
pec), 153

Rosa, Luis de la (ministro de Relaciones
Exteriores), 134, 136n, 174n, 179,
181

Rosell, José Agustin (escritor espanol
progresista), 93, 93n

Rubio, Cayetano (acaudalado espanol
que tenfa entabladas varias deman-
das contra los liberales vy el general
Forey durante la ocupacién napoleé-
nica), 261, 261n

Rubio, Eusebio (espanol detenido por el
constitucionalista Carvajal; fue mar-
tirizado hasta fallecer), 214

ruinas: arqueolégicas mexicanas, 43:
prehispinicas, 44

Ruiz, Celso (subprefecto de Tetecala),
149

Ruiz de Velasco, Angel (hijo de Tomds
Ruiz de Velasco, activo en la politica
porfirista y en la revolucion; puso en
préctica sus conocimientos agrope-
cuarios en varias plantaciones e inge-
nios del pais), 110

Ruiz de Velasco, Felipe (hijo de Tomas
Ruiz de Velasco; fue de los primeros
agréonomos mexicanos formados en
Europa), 110, 110n

Ruiz de Velasco, Tomds (espanol que
durante mucho tiempo administré la
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importante hacienda e ingenio de Za-
catepec), 109-110

Russell, lord John (secretario de la Fo-
reign Office de Inglaterra; ministro
de Relaciones Exteriores), 228n,
229n, 265, 266

S

Sacrificios, isla de (golfo de México),
158, 208, 234, 235, 268

Salamanca, 44

salario, 112; mezquindad del, 115

salarios, 76, 78, 79, 111

Saligny, Dubois de (ministro de Francia
en México), 213, 217, 222, 223, 223n,
226, 240, 243, 245, 246

Salm Salm, Inés, princesa de, 315

Salm Salm, principe de, 309

“salvaje”, 31

“salvajismo”, 32, 48, 49, 318

Samoineda, Julidn (dependiente espa-
nol de la hacienda Santa Rosa Treinta
Pesos asesinado), 126

San Antonio de Atlacomulco, Morelos
(hacienda azucarera en el valle de
Cuernavaca del duque de Terranova
v Monteleone), 104, 146

San Bartolomé Atlacholoava, Morelos
(cntonces perteneciente al Estado de
México), 107

San Bernardo, convento de, 222

San Dimas, Sinaloa, mineral de (perte-
neciente a los hermanos Castillo),
184, 204, 243; matanza de, 184

San Francisco Tetecala, pueblo, Morelos
(entonces perteneciente al Estado de
México), 140

San Gaspar, hacienda de (propiedad es-
paiola, atacada por una banda libe-
ral en 1860), 146, 158

San Gil, cuartel de, 299

San Ignacio Urbieta, Morelos, ingenio
(entonces pertencciente al Estado de
México), 105
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San José, hacienda de, 118

San José Cuautla, hacienda de (finca
azucarera perteneciente al espanol
Leoncio Blanco), 148, 149

San Juan de Ulua, Veracruz, 192, 208,
235, 238; castillo de, 18, 129, 217,
231, 235, 268

San Luis Potosi: ciudad, 173n, 198; esta-
do, 32n, 173, 214

San Marcos, hacienda (que Juan Alvarez
solicitaba en compra después de la
ley de desamortizacién), 146

San Martin, Tomds de (administrador de
la hacienda de San Antonio de Atla-
comulco), 106

San Miguel Calpulalpan, 222

San Nicolas (finca azucarera de propie-
dad espanola en tierra caliente), 110,
138, 139

San Pedro Mdrtir de Coahuixtla (propie-
dad de los dominicos, arrendada por
los Mendoza Cortina, contaba con
canaverales, trapiche, tienda de rava,
v una moderna y costosa fdbrica de
aguardiente), 105

San Petersburgo, Rusia, 267

San Rafael, Veracruz, 97

San Vicente, hacienda de (ingenio azuca-
rero de propiedad espanola; famosa
por la matanza de espanoles lleva-
da a cabo en 1856), 107, 108, 109,
118, 120, 126, 127, 130, 141, 149,
152, 153, 157, 158, 187, 188, 192,
193, 195, 200, 204, 214, 215, 243, 293

Sanchez, Manuel (espanol muerto en un
enfrentamiento durante una proce-
sion religiosa), 119

Sanchez Escandén, Manuel, 206n

sangre: anglosajona, 37; blanca, 37; es-
panola, 242; india, 47; mestiza, 47;
sed de, 48

Santa Ana Tenango (finca propiedad es-
panola), 105, 107

Santa Anna (general Antonio Lépez de
Santa Anna, “Su Alteza Serenisima™),
10, 23, 33, 34, 59, 67, 74, 81, 82, 83,

84,87, 123, 123n, 124, 125, 127, 128,
164, 164, 166, 167, 170, 171, 171n,
172, 174, 226, 227,

Santa Inés, ingenio de, 148

Santa Rosa Treinta Pesos (ingenio azuca-
rero de propiedad espanola), 107,
110, 122, 126, 140, 146, 159, 238

Santa Sede, 164, 223, 267, 272

Santacilia, Pedro (cubano independen-
tista, yerno y buen amigo de Judrez),
232n

Santander, Espaiia, 22

Santiago, hacienda de, 214

Santiago de Chile, 233

Santiago de Compostela, Espana, 123

Santiago Tlatelolco, convento de, 306

Santo Domingo, 21, 71n, 85, 198, 225

Santos Alvarez, Miguel de los (ministro
espanol en México que sustituyé a
Juan Antoine v Zayas en enero de
1856), 24, 135, 136, 174, 174nn, 173,
175n 176, 178, 178n, 179, 179n, 180,
180n, 181, 181n, 182, 184, 185, 185n,
201, 202n, 218, 265

Sarrot (embajador de Francia en Espa-
na), 217, 217n

Savannah (corbeta estadunidensc),
219n

Schefer, Cristian, 225nn

Scott, James, 31n, 57n, 68n, 79n, 97n,
118n

sectores liberales y progresistas, 39

segundo imperio, 15, 42, 226, 290, 303

semiesclavitud, 71, 248; condiciones
de, 54

sentimiento antiespanol, 38, 104, 157

sentimientos humanitarios, 67

Seoane, Maria Cruz, 24n, 25n, 34n,
191n, 199n

Serena, La, Chile, 233

Serrano y Dominguez, Francisco, gene-
ral (capitan general de Cuba; gober-
nador desde 1859 hasta 1862), 93,
96, 159, 209, 210, 211, 217, 217n,
220n, 221, 221n, 233, 234nn, 247

servicio consular esparol, 70
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servicios militares, 121

servidoras domésticas en Cuba, 67

Seward, William (ministro estaduniden-
se), 283

Sierra Gorda, Querétaro,119

Sierra O'Reilly, Justo (propietario del pe-
riédico El Fénix, yerno de Santiago Mén-
dez), 18, 18n, 38, 38nn, 63, 72, 204n

siervos de la gleba, 55

Siglo XIX, El (periédico oficioso mexica-
no), 192

Siliceo, Manuel (ministro de Educacion
durante la monarquia de Maximilia-
no), 277

Silva, Ignacio, 105n

Sims, Harold, 104nn

Sinaloa (estado), 32n

Sindico, Domenico, 104n, 105n, 107n

siniestros, 118

sirvientes mayas, 70

Sisal, Yucatdn, 48, 49n, 52, 60, 69, 86,
93, 173n

sistema: de dominacién, 31; esclavista,
92,113

sistemas: agricolas, 97, 112; de planta-
ciones, 118; esclavistas, 93; forzados
de trabajo, 97; monarquistas, 39; tra-
dicionalistas, 114

Sochi, hacienda de, 118

Sochitepec, Morelos (entonces pertene-
ciente al Estado de México), 107,
118, 119, 120, 122, 127, 144, 152,
156, 159

socialismo, 16, 122, 137

sociedad: blanca, 52; marroqui, 206; yu-
cateca, 55

Sociedad Antiesclavista de Inglaterra
(1823), 73

Sociedad Unién América, 233

sociedades abolicionistas, 73

soldados: belgas, 287; de la guardia na-
cional, 120; juaristas, 292, 297n;
mayas, 59; napoleénicos, 283; esta-
dunidenses, 65, 189

Soledad, Veracruz 244, 245, 247, 257

Sombrerete, Zacatecas, 271
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Sonora (estado), 32n, 85, 192, 202

Sordo, Bartolo (empleado espafiol de
la hacienda de San Vicente acusa-
do de golpear y herir trabajadores),
130

Sorela, Pedro (encargado de Negocios
de Espana), 136, 136n, 144, 144n,
185, 185n, 187, 187n, 188, 200

Sotelo Incldn, Jesis (uno de los grandes
historiadores del zapatismo), 104n,
121nn, 131, 131n, 132n, 143nn

Soto, Miguel, 164n

Sotomayor, duque de, 65n

Stephens, John (diplomatico del gobier-
no estadunidense en Centroaméri-
ca), 55, 55n, 56, 57

Su Alteza Serenisima, véase Santa Anna

Sudrez, Salvador, 147n

Sudrez y Navarro, Juan (general juarista
que propuso soluciones para acabar
con la venta de mayas), 72n, 91n,
93n, 94n, 96, 96n

Suez, istmo de, 270

superioridad racial, 26, 41

Susquehanna (fragata estadunidense),
219n

T

Tabasco (estado), 166, 173, 173n,

Taboada, Manuel (notario), 105n

Tacubaya (villa cercana a la ciudad de
México), 305, 308

Talca, Chile, 233

Tamaulipas (estado), 85, 236

Tampico, Tamaulipas (ciudad y puerto),
181, 197, 227, 261, 262, 266; aduana
de, 233

Tampico el Alto, 280

Tanger, Marruecos, 269

Tantoyuca, hacienda de, Veracruz, 295

Tassara, Gabriel (ministro de Espana en
Washington), 202n, 217, 227, 227n,
282, 282n

tecnologia azucarera, 109n
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Tehuacdn, Puebla, 244, 246

Tehuantepec, istmo de, 192, 196, 202,
204

Tejalpa, Morelos (pueblo cercano a la
hacienda de Atlacomulco; entonces
perteneciente al Estado de México)
130

Tejeria, Veracruz, 257

Tekax, Yucatdn, 53, 90

Temisco, hacienda de, Morelos (enton-
ces perteneciente al Estado de Méxi-
c0),126, 144, 157

tendencias de opinion: catdlico-absolu-
tistas, 24; moderadas, 24; progresis-
tas-demdcratas, 24; unionistas, 24

Tenextepango, finca de (propiedad es-
paniola), 150n

tensiones, 115; entre espanoles y mexi-
canos, 111; sociales, 113

Tepic, Nayarit, 173n

Tepich, Yucatdn, 60, 61

Terranova y Monteleone, duque de (he-
redero de los bienes de Hernan Cor-
tés, propietario de la hacienda de San
Antonio de Atlacomulco en el valle
de Cuernavaca), 104, 106nn, 111n,
112n, 114, 114n, 115n, 119nn, 120n

terratenientes, 121; cubanos, 69; espa-
noles, 122; mexicanos, 104

terrenos comunales, 122

Tesoro Mexicano, 297

Tetecala, Morelos (entonces pertene-
ciente al Estado de México) 119, 126,
148, 149

Tetuan (capital del Protectorado Espa-
ol de Marruecos; en 1860 fue ocu-
pada por las tropas esparolas de
O’Donnell), 20, 231; toma de, 205,
206

Tetudn, duque de, véase Leopoldo O'-
Donnell

Texas, Estados Unidos, 222

Thompson, Edward P., 118n

Thouvenel, Antoine Edouard (ministro
de Relaciones Exteriores de Francia),
226, 227
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Tiempo, El (periddico chileno que apoyé
la causa espanola en el conflicto con
México), 233

tiendas de raya, 54, 105, 111, 121, 126,
152

tierra caliente, 10, 33, 34, 97, 103, 106n,
107, 108, 109, 111, 115, 116, 117,
118, 119, 121, 122, 123, 129, 131,
137, 141, 143, 144, 148, 150, 152,
153, 159, 238, 259, 307

tierras calientes, 38, 104, 113, 116, 117,
196, 198, 213; v humedas del centro-
sur mexicanas, 35

tierras comunales, 120

Tihosuco, Yucatdn, 48

Tizimin, Yucatdn, 58, 91

Tizén, Gerardo (capitan de buque; natu-
ral de Espana; enganchador de “colo-
nos” para una compania de La
Habana), 86, 91

Tlacotalpan, Veracruz, 296

Tlalquitenango, Morelos (entonces per-
teneciente al Estado de México), 126

Tlapa, Guerrero, 147

Tlapacoyan, Veracruz, 294

tolerancia religiosa, 182

toltecas, 44

Toluca (estado), 222

Toma de la ciudad de México (obra de
teatro que se representaba con éxito
en Paris), 231n

Torre, Isidoro de la (comerciante finan-
ciero espanol que impulsé las trans-
formaciones tecnoldgicas en la tierra
caliente), 105, 206

Torre Villar, Ernesto de la, 236n

trabajadores, 112; condiciones de vida
cotidiana de los, 78; “de razén”, 110;
del campo, 78; depésito de, 77; even-
tuales, 112, 114; indigenas, 110; li-
bres, 79, 101; negros, 93; no esclavos,
68

trabajo: condiciones de, 67, 113; dureza
del, 115

trabajo agricola, 69; jornadas de, 112

trabajos: encadenados, 79; gratuitos, 79
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tradicion hispana, 47

tradiciones, 71

trafico, 81n: abolicién del (trifico de
mayas), 90; de carne humana, 90; de
“colonos” yucatecos, 97; de esclavos,
82, 86, 89, 90; de indios, 71; de ma-
yas, 69, 74, 82, 84, 83, 99, 100, 166;
humano, 93, 95; negrero, 73, 94, 96

trapiche, 105, 108, 112, 113, 114

Tratado de Londres, 265

Tratado de Paz (con el que Espana reco-
nocié a México), 164

Tratado de 1833, 252

Tratado Mc Lane-Ocampo (firmado por
los liberales en los ultimos dias de
1859; México otorgé derecho de
transito a perpetuidad sobre el istmo
de Tehuantepec, asi como ciertas
ventajas aduanales), 204, 205, 208,
210, 216, 219, 221

Tratado Mon-Almonte (firmado por los
conservadores en Francia en sep-
tiembre de 1859, en el que México
concedia indemnizaciéon a los deu-
dos de los asesinatos de San Vicente,
Chiconcuac y San Dimas; ademas, se
ratificé la Convencion de 1853), 204,
206, 210, 243, 265

Treinta Pesos, véase Santa Rosa Treinta
Pesos

Tribunal de Comercio, 287

Tribune, The, 239

tribus, 33; huites (del sur y este de Yuca-
tan), 58

Trieste, puerto de, 263

Trille, Carlos Fernando de la, conde de
Lorencez (general francés), 244, 2453,
246

tropas: austriacas, 292; austrohingaras,
294; belgas, 293; espanolas, 39; esta-
dunidenses, 119, 120; expediciona-
rias espanolas, 111n; francesas, 46,
292, 300; francomexicanas, 292, 294;
imperiales, 309; indigenas, 39; indi-
genas imperiales, 285; juaristas, 310;
mexicanas, 120
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Tulancingo, Hidalgo, 196, 292, 301
tumultos, 117
Tuxpan, Tamaulipas, 192, 279

U

Ulloa (vapor), 178, 312, 313

Ultramar, 23, 88, 89, 96, 100, 101, 108,
251, 271, 277; imperio de, 15, 17, 22,
203, 225; imperios de, 16

Unién Americana, véase Estados Unidos

Unién Liberal, 175, 183, 184, 194, 198,
200, 207, 220, 247

Universal, El, 72, 72n

universo ladino, 54

Urazdbal, casa (comercio espariol), 126

Ures, mineral de, Sonora, 173, 184,
184n

Cruguay, 47

A\

“vagancia y ociosidad”, 61

Valladolid, ciudad de (actualmente Mo-
relia), 53, 58, 60, 80, 86, 90, 91

Valparaiso, Chile, 233, 290, 291

Van derSmisjen, Alfredo (coronel bel-
ga), 293

vaqueros, 112

Vaticano, 163, 272, 278

Vazquez, Josefina Zoraida, 164n

Vega, Plicido (al mando de la fuerza
liberal que amagaba Cosald), 173

Venezuela, 211

venta: de esclavos, 78; de indios, 96; de
mayas a Cuba, 53n, 60, 69 72n, 81,
83, 85

Veracruz, 11, 39, 48, 67, 111n, 167n,
170, 176, 178, 192, 202, 203, 207,
208, 211, 211n, 212, 214, 216, 218,
219, 220, 223, 231, 232, 234, 235,
239, 239n, 240, 243, 244, 252, 257,
265, 267, 313, 316, 319; aduana de,
233, 302; carcel de, 139; consulado
de, 257; puerto de, 46, 94, 135, 173n,
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181, 187, 189, 194, 196, 217, 221,
223, 227, 240, 246, 312

veteranos zapatistas, 113

viajeros, 56

viceconsulados en México, 173, 173n

victoria juarista, 95

Vidaurri, Santiago (general liberal que,
después de saquear la ciudad de San
Luis Potosi, exigié una alta contribu-
cion a espanoles como castigo por su
supuesta ingerencia en politica, des-
terrando a algunos de los que no
pagaron), 198

Viena, Italia, 242, 255, 266, 267, 268,
309, 316

vigjo mundo, 21, 41, 42, 45, 199, 200,
204, 210, 216, 227, 228, 233

Villalba (coronel subalterno de Juan Al-
varez, distinguido por su vena antics-
panola), 133, 133n, 143

violaciones y raptos, 130

violencia, 117; mava, 61; racial, 35

virreinato, 195, 277, 278

Visino, Tito (consul general de Baviera
en México que operaba con casas
introductoras de mavas en Cuba), 83

vision colonial, 56

Vivd, Buenaventura (espanol muy alle-
gado a Santa Anna, cénsul de Méxi-
co en La Habana, v ministro de
México en Madrid), 74, 74n, 78n, 82,
82n, 165, 171n

Vizcarrondo, Julio (abolicionista puer-
torriqueno, director de la Revista His-
pano Americana), 97

Voltaire, 19

“vomito de sangre”, 234

Von Mentz, Brigida, 103n, 107n, 118n

w

Wagner, baron de (ministro de Prusia
en México, encargado de proteger a
los espanoles al romperse la alianza
tripartita), 258, 260
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Washington, Estados Unidos, 63, 64,
189, 197, 204, 211, 212, 219, 219nn,
227, 227n, 228, 232, 263, 267, 282,
283, 283n, 303

Weller, John (plenipotenciario estaduni-
dense), 223

Wyke, Charles, sir (ministro de Inglate-
rra), 226, 229, 233, 240, 245

Y

vankee (término pevorativo con el que
se designaba a los angloamericanos
de Estados Unidos), 36, 190

Yautepec (distrito de Cuautla), 153, 154,
155

Yecapixtla, Morelos, barrio de (entonces
pertencciente al Estado de México),
107

Yucatin, 19, 52, 533n, 61, 63, 64, 65,
65n, 71, 72, 73, 80, 84, 86, 87, 89, 90,
93, 94, 99, 119, 122, 175, 275; auto-
nomia en, 89; este de la peninsula de,
57; independencia de la peninsula
de, 59; peninsula de, 10, 18, 51, 59,
60, 61, 64, 67, 69, 72, 90, 91, 94, 95,
274, 275; region Mérida-lzamal, 52;
republica de, 61; zona oriental, 60;
zona suroriental, 83

vucatecos, 68, 70, 71, 80, 81, 87, 89, 93;
inmigrantes (en Cuba), 88; prisione-
ros, 84; remesas de, 98

z

Zacatecas: ciudad de, 173n; estado de,
32n, 167n, 303

Zacatepec, hacienda ¢ ingenio de (pro-
piedad espanola), 110

Zamacona, Manuel Maria de (canciller
mexicano que reabrié negociaciones
sobre la deuda con el ministro in-
glés), 232, 233n

Zamora, Romualdo (espaiol propieta-
rio del ingenio de San Nicolds en Izi-
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car de Matamoros), 138, 139, 140,
140n

Zangroniz (casa contratista de “colo-
nos”), 80, 80n, 84, 85, 85nn, 87nn,
88, 88n, 91, 9in

Zapata, Emiliano (lider de la revolucién
agraria de 1910), 131, 135

Zaragoza (general), 40, 41

Zarco, Francisco (diputado y cronista;
eminente periodista liberal mexica-
no; fue ministro de Relaciones Exte-
riores), 142, 239

Zavala, Iris M., 288n

Zavala, Lorenzo de, 124

Zavalgoitia, Bruno (esparol; victima
del los ataques antiespanoles de
1860), 158n

Zayas, Juan Antoine y (plenipotenciario
de Espana en México), 75, 75n, 78n,
88, 88n, 127, 128, 128n, 129, 131n,
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133, 133nn, 135, 164, 170, 171, 174,
176, 176n 177, 181, 201, 201n

Zorrilla, José (escritor espanol, autor de
Don Juan Tenorio, a su paso por la isla
de Cuba, se asoci6 en proyectos para
introducir “trabajadores yucatecos
asalariados™), 95, 95n

Zuazua, Juan (general liberal que ame-
nazé con fusilamientos a aquellos
extranjeros que tuvieran alguna in-
gerencia en politica), 198, 199

Zuloaga, Félix Maria (conservador;
combatié en la revolucién de Ayuta
en 1854 y fue presidente de la Re-
publica durante parte de la guerra
de Reforma; fue apoyado por la cor-
te de Madrid y miembros adinerados
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os nexos entre Espafia y México a mediados del siglo pa-
sado parecerfan formar parte de una historia menor. Una vez
alcanzada su independencia, la dindmica internacional con-
dujo por caminos diferentes al que fuera uno de los reinos mds
importantes de la Espafia imperial y a su antigua metrépoli.
Sin embargo, lo que sobrevivi6 de la relacién entre mexicanos
y espafioles se caracterizé por una gran intensidad.

Tres planos distintos pero complementarios conforman el
entramado de la recuperacién que Romana Falcén hace de la
compleja relacién hispano-mexicana en el siglo XIX. El prime-
ro estd formado por la visién espafiola de México y de su so-
ciedad, determinada por conceptos tales como civilizacién his-
pana, raza latina e indigenas. El segundo se centra en las
vivencias, ideas y sentimientos que abrigaron espaiioles y me-
xicanos en los momentos en que intereses opuestos los en-
frentaron en las plantaciones e ingenios cafieros del centro de
ico o en el mfame tréﬁco de lndxos mayas de Yucatén a
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