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Amancio BoraRo E IsLa, Manual de historia de la lengua espafiola. Editorial
Porriia, México, 1959; XXv - 221 pp.

El profesor Bolafio, autor de un prictico Manual de fonética elemental
(México, 1956), nos ofrece ahora un libro de mayor impulso y de mas amplio
vuelo. Son ya mis de veinte los afios dedicados por Bolafio a la ensefianza
de la lengua espafiola dentro de la Universidad Nacional de México. Las expe-
riencias pedagogicas acumuladas a lo largo de tanto tiempo se vuelcan en este
libro, que el autor dedica a los estudiantes y que —como fruto que es de tan
amplia experiencia— serd de gran utilidad para cuantos se inician en el estudio
de la historia de nuestro idioma.

Atento siempre a las necesidades pedagogicas, y deseoso de facilitar en lo
posible el estudio de la historia lingilistica, ha reunido Bolafio en las paginas
de su libro una selecta bibliografia fundamental, de ficil acceso y de cémoda
consulta, en la que no se echa de menos ninguna obra de primera importancia
sobre el tema. Ademds, al final de cada capitulo, ha incluido una acertada
seleccién de textos filologicos, que permitirdn al estudiante familiarizarse con
la prosa castellana medieval, ahorrandole el esfuerzo de acudir a publicaciones
no siempre accesibles. También me parecen muy ttiles los restimenes histéricos
y los cefiidos juicios criticos sobre los diversos periodos literarios que hace el
autor como introduccién a cada capitulo. Algunas opiniones particulares po-
drian estar sujetas a revision, pero en conjunto estas sintesis historico-literarias
serviran para orientar al estudiante y le permitirin formarse una idea bastante
clara de la situacién cultural de cada época.

De los cinco capitulos que integran la obra, el primero —dedicado a los
problemas de sustrato— es el menos completo, el menos “hecho”, quizd porque
el autor ha tratado de cefiirse en demasia, y de ofrecer sélo las noticias mas
seguras y mas admitidas que sobre las lenguas prerromanas se conocen. El
segundo, en cambio, proporciona una clara y detallada caracterizacién del latin
vulgar. Los tres amplios capitulos restantes son los que se dedican plenamente
a la historia de la lengua castellana y los que forman el cuerpo del estudio.

Sin entrar en detalles —aunque considero que quizd convendria rectificar
algunos puntos concretos (por ejemplo, el personal concepto de las escuelas
positivista e idealista)—, una sola observacién creo necesario hacer ahora: el
resumen que de la evolucién fonética ofrece el profesor Bolafio en el capitulo
tercero (pp. 32-59) me parece pedagégicamente inconveniente: la simplifica-
cién de los hechos puede resultar confusa, sobre todo cuando se trata —como
en esta ocasién— de hechos muy complejos e intrincados. En tales casos, las
sintesis o resumenes no facilitan el estudio, sino que, por el contrario, velan
mas las cuestiones e impiden que el estudiante llegue a una comprension cabal,
o al menos satisfactoria, de los problemas lingiiisticos.—]. M. LopE BrANcH.

Louis CoopEr, El Liber Regum. Instituciéon Fernando el Catélico, Zaragoza,
1960; 168 pp. (drchivo de Filologia Aragonesa, anejo s).

La versién mas antigua de este cronicdén, incluida en el Cddice Villarense
de la Biblioteca Universitaria de Zaragoza, habia sido publicada ya por Manuel
Serrano y Sanz en 1919 (BAE, 6, 194-215) . A la transcripcién seguia un estudio
bibliografico del codice, algunas investigaciones sobre sus fuentes, fecha de
composicién y sus relaciones con otras crénicas, asi como unas breves notas
sobre la lengua del manuscrito. Serrano llegaba a la conclusién de que el Liber
Regum tenia que haberse escrito antes de la batalla de las Navas de Tolosa
(1212), con lo cual se convertia en “la obra histérica més antigua en idioma
espafiol” (navarro-aragonés).

Animado por la importancia histérica de este documento, Louis Cooper ha
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decidido completar las investigaciones de Serrano v Sanz. En su estudio, que
fue presentado como tesis doctoral en la Universidad de Chicago, ofrece una
nueva transcripcién del manuscrito y, sobre todo, amplia el andlisis lingiifstico
apenas iniciado por su predecesor. La primera de estas dos labores parece haber
sido hecha con escrapulo y esmero; aunque Cooper solo ha dispuesto de una
fotocopia del original, su transcripcién es mds rigurosa que la de Serrano,
plagada —al parecer— de errores. (Sin embargo, se nos ocurre pensar si la
fotocopia habra sido en todos los casos lo bastante nitida para permitir una
leccién segura en todos los detalles, o si, por el contrario, no habria sido
conveniente utilizar el manuscrito en algin caso dudoso. Asi, en 3.6, sorprende
un tanto la forma Salamo —en Serrano, Salamon— frente a los cinco casos con
n del mismo folio: una tilde débil o borrosa puede no haber sido registrada
por la fotografia. Es solo un ejemplo sin importancia, desde luego).

La parte esencial de este libro es el estudio lingiiistico que sigue a la edi-
cion. Los rasgos dialectales (mds bien navarros que altoaragoneses) caracteris-
ticos del texto son: en el aspecto fonético, la diptongacién condicionada de §;
la conservacién de los grupos iniciales pl-, cl-, asi como la de -d- intervocalica; la
apécope de -0 final; la palatalizacién de ly, ¢’l, y la tendencia a evitar los
hiatos. En el terreno gramatical, el predominio de la forma -oron como desi-
nencia de la g* pers. plural del pretérito; el uso de lo como articulo masculino;
la construccién del verbo en singular con sujeto plural siempre que aquél pre-
ceda a éste; y el empleo pronominal de ne. Fl anilisis gramatical no es exhaus-
tivo, ni pretende serlo. Louis Cooper ha preferido concentrarse en determinadas
cuestiones, aunque ello le obligara a pasar por alto otros puntos no exentos
de interés. Sin embargo, el estudio resulta, en conjunto, un poco parcial. Asi, el
detenido andlisis estadistico de las formas temporales del verbo contrasta con
el minimo pdrrafo dedicado a las perifrasis, en donde ni siquiera se enumeran
las distintas construcciones verbales usadas en la crénica. (En el apartado rela-
tivo a las conjunciones, sélo se citan ni y que, y en el dedicado a los adverbios
unicamente no(n) y nunqua). El estudio lingiiistico se completa con un amplio
vocabulario (pp. ti1-155) que recoge todas las voces usadas en el texto; s6lo
ocasionalmente se consignan las etimologfas. La obra es, en resumen, una
interesante aportacién para el conocimiento del navarro-aragonés antiguo, hecha
con rigor y seriedad.—J. M. Lore BLANCH.

Der Vergleich. Literatur- und sprachwissenschaftliche Interpretationen. Festgabe
fiir Hellmuth Petriconi zum 1. April 1955. Herausgeber: R. Grossmann, W.
Pabst, S. Schramm.—Cram, De Gruyter & Co., Hamburg, 1g55; 228 pp. (Ham-
burger Romanistische Studien, A 42, B 25).

H. HarzreLp, “Der Barock vom Standpunkt des Literarhistorikers aus be-
trachtet”, pp. 11-21.—Principios que deben regir la aplicacién del concepto de
barroco a la historia literaria de los paises europeos (son, con ciertas modifica-
ciones, los establecidos por Wolfflin). Para comprender cabalmente el barroco
como estilo histérico comin a todos ellos es indispensable considerarlo como
derivacion del estilo renacentista italiano. Conviene distinguir entre manierismo
(estilo ornamental pre-barroco), barroco propiamente dicho, o sea “clisico”, y
barroquismo (manierismo post-barroco). Hatzfeld establece la cronologia de
esas fases en los diversos paises (en Espafia: manierismo renacentista de Gén-
gora, barroco impresionista de Cervantes, barroquismo de Quevedo, Graciin,
Calderén), precisa las bases ideologicas del barroco clasico (afin de dignidad y
elevacion, religiosidad y preocupacion moral) y eshoza sus caracteristicas for-
males (“estilo noble, académico-retdrico, pero a la vez libre de afectaciones”).
El barroco significa “la conjuncién de elementos realistas y psicoldgicos concre-
tos. .. dentro de una armazén de abstracciones heredadas del Renacimiento” y



