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PRESENTACION

El Colegio de México cumple sesenta afios de su fundacién. Seis décadas de
fructifera labor en el campo de la investigacién humanistica, desde que —a
finales de los afios treinta, hay que recordar los afios pioneros de La Casa de
Espafia— Alfonso Reyes y Daniel Cosio Villegas pensaron en la institucién
cuyo aniversario hoy se celebra. Cuando se cumpli6 el medio siglo de exis-
tencia se publicaron tres libros en la coleccién Jornadas, con la historia de
ese periodo. Hoy, una década después, y agotadas ya aquellas ediciones, se ha
querido hacer una nueva edicién, con algunas correcciones que sus autores
han considerado pertinentes, y con un epilogo de Javier Garciadiego, en un
solo volumen, mas manejable, que sirva para conmemorar estos sesenta afios.
En é| se rinde homenaje a todos los que han colaborado a que El Colegio de
Meéxico llegue al nuevo milenio con un futuro promisorio y un pasado ejem-
plar. En este caso mirar atrs no nos convierte en estatuas de sal sino que ha-
ce sentir un justificado orgullo por lo hecho y un compromiso muy grande
con lo que estd por hacerse.

ANDRES LIRA
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AGOS
AHCM
AIETI

ALADAA
ANUIES

Bancomext
BID
CAPFCE

CEAA
CEAAN
CEE
CEED
CEDDU
CEF
CEH
CEI
Celade
CELL
CEO
CEPAL
CES
Ceestem
CESU
CERMLC/FJM

CIESAS

Colef

Colmex

SIGLAS Y ACRONIMOS

Asamblea general ordinaria de Socios, El Colegio de México
Archivo Histérico, El Colegio de México

Asociacién de Investigacién y Especializacién sobre Temas
Iberoamericanos

Asociacién Latinoamericana de Estudios Afroasidticos
Asociacién Nacional de Universidades e Institutos de
Educacién Superior

Banco Nacional de Comerio Exterior, S.N.C.

Banco Interamericano de Desarrollo

Comité Administrador del Programa Federal de Construccién
de Escuelas

Centro de Estudios de Asia y Africa

Centro de Estudios de Asia y Africa del Norte

Centro de Estudios Econémicos

Centro de Estudios Econémicos y Demogréficos

Centro de Estudios Demogrificos y de Desarrollo Urbano
Centro de Estudios Filolégicos

Centro de Estudios Histdricos

Centro de Estudios Internacionales

Centro Latinoamericano de Demografia

Centro de Estudios Lingiiisticos y Literarios

Centro de Estudios Orientales

Comisién Econémica para América Latina

Centro de Estudios Socioldgicos

Centro de Estudios Econémicos y Sociales del Tercer Mundo
Centro de Estudios Sobre la Universidad

Centro de Estudios de la Revolucién Mexicana “Lizaro
Cérdenas”, Fondo Francisco J. Mugica, Jiquilpan, Michoacin.
Centro de Investigaciones y Estudios Superiores en
Antropologfa Social

El Colegio de la Frontera

El Colegio de México

(13]



14

Colmich
Conacyt
Conapo

CREI

DAPP

DEM
Ecosoc

ENAH
FAO
FCE
IBM

ICI
IDRC
IFAL
INAH
INEA
INED
INEGI
IPGH
IPN
ISSSTE

ITAM
JARE
JG
LEMB
Nafinsa
NRFH
OEA
PAN
Pemex
PFT
PIEM
PRI
Procientec
RFH
SEMIP

MEMORIA 1938-2000

El Colegio de Michoacén

Consejo Nacional de Ciencia y Tecnologfa

Consejo Nacional de Poblacion

Centro Regional para la Ensefianza de la Informética, Madrid,
Espaiia

Departamento Auténomo de Prensa y Publicidad,

México, D.E

Diccionario del Espafiol de México

Economic and Social Council (Consejo Econémico y Social de
las Naciones Unidas)

Escuela Nacional de Antropologfa e Historia

Food and Agriculture Organization, Naciones Unidas
Fondo de Cultura Econémica

International Business Machines

Instituto de Cooperacién Iberoamericana

International Development Research Center, Canad4
Institut Frangais pour ’Amérique Latine

Instituto Nacional de Antropologia ¢ Historia

Instituto Nacional para la Educacién de los Adultos
Instituto Nacional de Estudios Demogréficos, Parfs, Francia
Instituto Nacional de Estadistica Geografia e Informdtica
Instituto Panamericano de Geografia e Historia

Instituto Politécnico Nacional

Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores
del Estado

Instituto Tecnolégico Auténomo de México

Junta de Ayuda a los Refugiados Espafioles

Junta de Gobierno, El Colegio de México

Laboratorio de Estudios Médicos y Biol6gicos

Nacional Financiera

Nueva Revista de Filologia Hispdnica

Organizacién de los Estados Americanos

Partido de Accién Nacional

Petréleos Mexicanos

Programa para la Formacién de Traductores

Programa Interdisciplinario de Estudios de la Mujer
Partido Revolucionario Institucional

Programa sobre Ciencia, Tecnolgia y Desarrollo

Revista de Filologia Hispdnica

Secretaria de Energfa, Minas e Industria Paraestatal



SEO

SEP
Sidermex
SRE
UAM
UNAM
UNESCO

UPI
URSS

SIGLAS Y ACRONIMOS 15

Seccién de Estudios Orientales

Secretarfa de Educacién Piblica

Siderurgica Mexicana

Secretarfa de Relaciones Exteriores

Universidad Auténoma Metropolitana

Universidad Nacional Auténoma de México

United National Educational Scientific and Cultural
Organization (Organizacién de las Naciones Unidas para la
Educacién, la Ciencia y la Cultura)

United Press International

Unién de Republicas Socialistas Soviéticas






PRIMERA PARTE

LA CASA DE ESPANA EN MEXICO

Clara E. Lida,

con la colaboracién de José Antonio Matesanz






A los maestros
de nuestros maestros






PRESENTACION

:Qué duda cabe que la amplia ayuda oficial que México presté a los refugia-
dos republicanos espafioles desplazados por la Guerra Civil y sus secuelas re-
presivas fue dnica en la historia de las relaciones internacionales de esos afios?
A partir de 1937, en vista de la avanzada franquista, el presidente mexicano
Lazaro Cdrdenas encabezé y encauzé personalmente el apoyo a las victimas
de la tragedia espafiola, y dict6 las primeras medidas para abrirles las puer-
tas de su pais. Cérdenas, con el respaldo amplio y vigoroso de una pléyade de
politicos e intelectuales mexicanos, inicié6 asi uno de los esfuerzos nacionales
de solidaridad internacional m4s ejemplares de este siglo.

No se trata en estas péginas de hacer la crénica de esta hospitalidad, ni la
de la emigracién que a raiz de ella encontré asilo en tierras mexicanas. Nues-
tro objetivo es menos vasto, pero no por circunscrito menos complejo y sig-
nificativo. En efecto, al centrar esta investigacién sobre todo en La Casa de
Espafia en México hemos optado por estudiar un caso ejemplar, resultado
de ese gran gesto humanitario de Lézaro Cdrdenas y de México. Caso ejem-
plar, sin duda, es que en julio de 1938 el gobierno de un pais con magros re-
cursos cree un albergue intelectual para profesionales, académicos y artistas
exiliados por la intolerancia y la barbarie. Caso ejemplar, también, es que gra-
cias a la dedicacién de un pufiado de mexicanos virtuosos, este refugio, que
en sus comienzos se crefa temporal, en poco més de un afio se perfilara como
un centro cultural de actividad y rigor incomparables. Caso ejemplar, final-
mente, es que a partir de 1940 estos esfuerzos concretados con fervor y devo-
cién, aun en medio de la mds absoluta modestia personal y material, dieran
nacimiento a uno de los centros de estudios superiores mds excepcionales del
mundo hispénico: El Colegio de México, surgido de ese encuentro de lo me-
jor de México y lo mejor de Espana.

Si la figura de Lizaro Cérdenas dominé los origenes politicos de este
proceso, la gestién intelectual del proyecto cultural se debié a dos grandes
hombres de letras mexicanos: Alfonso Reyes y Daniel Cosio Villegas. Don
Alfonso era el humanista, el diplomdtico, el escritor; era el hombre de talen-
tos multiples y versétiles, que combinaba con equilibrio la simpatia en el tra-
to con la indudable capacidad de administrador, y con la habilidad para su-

(21]



22 LA CASA DE ESPANA EN MEXICO

mar amigos —aritmética bdsica del buen politico. Don Daniel, economista e
historiador por vocacidn, fue el promotor dindmico e imaginativo que en 1934
habia fundado el Fondo de Cultura Econémica. Su trato adusto —a veces,
incluso, 4spero— se compensaba con sus dones de administrador eficaz y
exigente. El, al igual que don Alfonso, sabia distinguir ripidamente entre la
labor intelectual responsable y la briboneria mis o menos académica.

A partir de 1939, Alfonso Reyes como presidente, y Daniel Cosio Villegas
como secretario de La Casa de Espafia, forjaron juntos el derrotero cultural de
la institucién. Ellos seleccionaron a los investigadores refugiados que continua-
rfan allf sus labores, en tanto buscaban y, las m4s de las veces, encontraban en
otras instituciones el apoyo necesario para quienes tenfan intereses distintos a
los de La Casa. Ellos fueron los que a fines de la presidencia de Cérdenas pre-
vieron la necesidad de afianzar lo hecho déndole un cariz mds nacional —aun-
que no menos cosmopolita— al refundir La Casa en El Colegio de México, y
al transformar éste en una institucién independiente del poder presidencial
y més auténoma de los vaivenes de la politica. Ellos, los que obtuvieron con es-
fuerzos titdnicos los escasos recursos que conformaban el modesto presupues-
to de una institucién que pronto se distinguié por su frugalidad espartana, su
dedicacién ascética al trabajo, su ferviente rechazo de todo provincianismo,
su dedicacién exclusiva a las obligaciones profesionales contraidas o contrata-
das, su repudio a los halagos publicos y su reverencia por el estudio silencioso
y creador. No hay duda que gracias a don Alfonso y a don Daniel arraigé en
México lo mejor de la cultura espafiola a través de una institucién excepcional.
Tampoco se podra negar que ellos contribuyeron a implantar una nueva ética
intelectual en el mundo académico mexicano.

Si este estudio necesitara justificacién, todo lo anterior serfa mis que su-
ficiente. Sin embargo toda justificacién huelga. La historia de una institucién
de altos estudios tan singular como La Casa de Espafia, y su sucesora El Co-
legio de México, es parte imprescindible de la historia de la cultura en Méxi-
co; una historia que ain queda por hacer. Con estas paginas hemos pretendi-
do empezar a llenar esa laguna, pero el vacio es grande: ;cuindo tendremos la
historia de otras instituciones culturales y cientificas también excepcionales,
como la Universidad Nacional, la Escuela Nacional de Antropologia e Histo-
ria, el Instituto Politécnico Nacional, el Instituto Nacional de Cardiologfa, El
Colegio Nacional, el Fondo de Cultura Econémica, y tantas otras? La histo-
ria de la vitalidad de un pais es, en gran medida, la historia de su cultura en
sus multiples manifestaciones y niveles; en ella ocupa un lugar central la his-
toria de las instituciones especializadas de investigacién y docencia que crean,
trasmiten y estimulan esa cultura. Conocer su pasado nos debe impulsar a
defender su porvenir.
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Este estudio, en cierta medida, también es parte de la historia de la cul-
tura espafiola del primer tercio de este siglo. Pero, por ahora, el desconoci-
miento respecto de ese mundo cultural y de sus instituciones de investigacién
superior también existe. Se podria pensar que una mayor investigacién de es-
tos temas peninsulares podria enriquecer nuestro conocimiento del asunto
que nos ocupa para México. En este caso, sin embargo, lo opuesto es cierto:
si bien en las paginas que siguen se estudia un fenémeno mexicano tnico,
desde él se vislumbran facetas de la cultura espafiola que toca ya a los pe-
ninsularistas iluminar mejor si desean recuperar su pasado. Que esta doble
vertiente cultural mexicana y espafola esté presente en estas piginas no es
fortuito sino que estd ampliamente justificado: obedece a los origenes mis-
mos de la institucién que estudiamos y a sus circunstancias nacionales e in-
ternacionales. Pretender ignorarlo seria tergiversar la historia.

La Casa de Espafia, transformada en 1940 en El Colegio de México, fue
una institucién de estudios avanzados sin parangén en nuestro continente.
En Nueva York, por ejemplo, a partir de 1933 la New School for Social Re-
search conté con abundantes recursos econémicos para dar asilo a los intelec-
tuales europeos desplazados por la Segunda Guerra Mundial, sobre todo a los
de origen judio especialmente perseguidos por el nazismo, y fundé la “Uni-
versity in Exile”, que en 1934 se transformé en “The Graduate Faculty”, acti-
va como escuela de posgrado hasta nuestros dias. Pero la New School, si bien
recogi6 algunas influencias del famoso Institut fiir Sozialforschung de Frank-
furt, a diferencia de La Casa de Espafia, desde el comienzo se organizé como
un centro académico de docencia dentro del sistema universitario de Estados
Unidos.! Tampoco se podria comparar la institucién mexicana con los insti-
tutos de investigacién norteamericanos que, como el de Estudios Avanzados
en Princeton, eran albergue casi siempre transitorio para unos pocos estudio-
sos que deseaban tener tiempo libre lejos de sus obligaciones de ensefianza en
un ambiente distinto al de sus propias universidades. Igual distancia existia
entre La Casa de Espaiia y los institutos cientificos que ya habia en México y

! En realidad, el Institut fiir Sozialforschung y su Zeitschrifi, asi como muchos de sus
miembros mis destacados, fueron acogidos por la Columbia University en 1934. Allf conti-
nuaron sus actividades, con el apoyo material de esa universidad neoyorkina, hasta 1950. En
ese afio, sus directores T. W. Adorno y M. Horkheimer decidieron regresar con el Instituto a
Alemania. Véanse Charles S. Lachman, “The University in Exile”, Discourse (Stony Brook
Working Papers in the Social Sciences and Philosophy, 2), 1976, pp. 23, ss. Martin Jay, The
Dialectical Imagination: A Histoy of the Frankfurt School and The Institute of Social Research
1923-1950, Boston, Little-Brown, 1973, y Lewis Coser, Refugee Scholars in America, New
Haven, Yale Universlty Press, 1984, pp. 85-109.



24 LA CASA DE ESPANA EN MEXICO

en otros paises de América Latina, fundados segun disciplinas especificas, auté-
nomos entre si, y casi siempre vinculados a una organizacién universitaria.

En realidad, si algiin modelo tuvieron los fundadores de La Casa, éste
fue la Junta para Ampliacién de Estudios e Investigaciones Cientificas, fun-
dada en Espafia en 1907,2 y su Centro de Estudios Histéricos de Madrid con
secciones especializadas, entre otras, en filologfa e historia, dirigido por el
gran poligrafo y erudito Ramén Menéndez Pidal. En este Centro pasé Reyes
afios fructiferos después de la Primera Guerra Mundial, y trab6é amistad per-
manente con sus miembros, muchos de ellos luego refugiados. También con
ellos y con la Junta se vincul6 Cosio Villegas poco antes de la Guerra Civil y,
como Reyes, admiré la tarea intensa y fecunda de esas instituciones modes-
tas, austeras, exigentes y laboriosas.

Las péginas que siguen son una primera aproximacién al estudio de las
instituciones culturales mexicanas que albergaron a los intelectuales espafo-
les arrojados de su pais por la violencia de la Guerra Civil y del franquismo.
Nos hemos centrado exclusivamente en el estudio de La Casa de Espafa, que
por primera vez se emprende con este rigor, no s6lo por ser ésta el origen de
la institucién que en México patrociné este proyecto, sino porque sus carac-
teristicas tan destacadas fueron modelo inicial del instituto de estudios supe-
riores que luego fue El Colegio de México. Reiteramos que éste ha sido un
primer acercamiento al tema. Quede de manifiesto que ahora estamos am-
pliando este estudio de La Casa y que preparamos su complemento con el de
El Colegio de México, para celebrar asi su cincuentenario inminente, en 1990.

La elaboracién del texto que se presenta a continuacién resulté de un
convenio firmado a comienzos de 1986 entre El Colegio de México y la
Asociacién de Investigacién y Especializacién sobre Temas Iberoamericanos
(AIETI), para estudiar ciertos aspectos del exilio espafiol. Sin duda por ser mi
campo la historia de Espafia, las autoridades de ambas instituciones me enco-
mendaron la direccién del proyecto, que duraria de marzo a diciembre de ese
afio. Yo, a mi vez, debia escoger dos colaboradores con los cuales llevarlo a
buen fin. La seleccién no me fue dificil. José Antonio Matesanz, profesor de
historia en la Facultad de Filosofia y Letras de la Universidad Nacional Auté-
noma de México (UNAM), desde hace afios estudia el exilio en México y la
politica de este pais hacia los refugiados espafioles, temas sobre los cuales tie-
ne publicaciones reconocidas. Tanto él como yo fuimos egresados en 1964 de

2 El Presidente de la Junta fue Santiago Ramén y Cajal (1852-1934), gran histélogo es-
pafiol y premio Nobel en 1906; el Secretario, José Castillejo (1877-1945), jurista y educador.
Sobre la Junta para Ampliacién de Estudios véanse los nimeros que le dedicé Arbor (Madrid),

493y 499 (1987).
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la primera promocién de maestria en historia diplomada por El Colegio de
México. El Colegio habia sido nuestro nido y por él sentfamos innegable pa-
sién: quérer estudiar sus origenes nos fue connatural. Beatriz Mordn Gortari
ha terminado su carrera de historia en la UNAM, y ahora prepara su tesis de
licenciatura sobre la Guerra Civil y las guerrillas antifranquistas. Ademds, tra-
baja como ayudante de investigacién en la Bibliografia histérica mexicana,
que anualmente publica el Centro de Estudios Histéricos de El Colegio de
Meéxico. Yo conocia su interés por los temas del exilio y su diligencia como
investigadora: pensar en ella como ayudante nuestra fue también natural.

Para llevar a cabo el proyecto, en realidad habia que empezar de cero.
Fuera de un par de breves ensayos o bosquejos sobre La Casa, no existia una
investigacion previa en la que apoyarnos. Tampoco era seguro que contdra-
mos con fuentes documentales suficientes, ya que los archivos de La Casa,
ahora integrados a los de El Colegio, no existian completos, y los que habia
no estaban catalogados de modo sistemdtico. En la Biblioteca de El Colegio
existen muchos de los documentos antiguos de ambas instituciones, en origi-
nal y microfilm, pero en un orden poco riguroso y de dificil consulta (a este
acervo lo hemos llamado “Archivo Histérico de El Colegio de México”,
AHCM). En otra dependencia del mismo Colegio, el Departamento de Recur-
sos Humanos, existe un archivo en activo que, sin embargo, contiene docu-
mentos antiguos que no se han incorporado al AHCM. Por desgracia, éstos se
encuentran desperdigados y no siempre clasificados, con lo cual su rastreo y
consulta resultan a menudo imposibles. Parece existir un tercer archivo admi-
nistrativo, relacionado con el Departamento de Contabilidad, pero al finalizar
este proyecto todavia tratdbamos sin éxito de localizarlo. Un cuarto archivo,
el del Departamento de Asuntos Escolares, es un archivo en activo y, por lo
mismo, de acceso restringido, ya que contiene expedientes de profesores, in-
vestigadores y estudiantes que colaboran actualmente en la institucién; no
sabemos qué documentacién histdrica se encuentra alli.

Desde el comienzo, Beatriz Morén se ocupé de rastrear los documentos
histéricos accesibles en El Colegio y de recopilar datos necesarios para esta
investigacién. Por la misma naturaleza de los archivos, esta tarea fue lenta y
duré casi los nueve meses del proyecto; si resulté exitosa se debié al tesén de
esta joven investigadora. Por su parte, José Antonio Matesanz revis6 y organi-
z6 los datos obtenidos por B. Mordn del AHCM, asi como los que él mismo
recogi6 de la prensa de la época, ademds de otros textos. A partir de este fi-
chero redact6 con imaginacién un primer borrador completo sobre La Casa
de Espafa. Mi tarea fue coordinar estas actividades; fijar las etapas de la in-
vestigacién para llevarla a buen puerto dentro de su plazo; completar las
fuentes y datos necesarios; revisar, corregir y modificar el texto una y otra vez
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hasta la redaccién de la versién que aqui se presenta. Aunque hubo quien tra-
bajé con asiduidad, y quien lo hizo como por réfagas, puedo decir que el es-
fuerzo fue colectivo y el entusiasmo también.

En los nueve meses que duré este trabajo contamos con el apoyo y la
ayuda generosa de muchas personas. Menci6n especial merecen el secretario
general de El Colegio de México, profesor Alfonso Rangel Guerra, quien nos
alentd con su interés por este proyecto, y mds de una vez compartié con no-
sotros su amplio conocimiento sobre Alfonso Reyes. La directora del Centro
de Estudios Histéricos (CEH) de El Colegio, profesora Berta Ulloa, solucioné
ciertas dificultades pricticas. La profesora Beatriz Garza Cuardn, directora
del Centro de Estudios Lingiiisticos y Literarios (CELL), también de El Co-
legio, nos facilité la consulta de materiales histéricos relacionados con su
Centro. Luis Muro, del CEH, conocedor como nadie de los misterios de la
institucién (en la cual, desde 1946 hasta 1987, fue su miembro en activo
ininterrumpido mds antiguo, y de la cual fue su secretario general de 1960 a
1966), nos resolvié multiples dudas y allané dificultades diversas. Para triste-
za nuestra, su inesperada muerte en 1987 impidi6 que viera este libro. El se-
fior Juan Arellano, primero secretario particular de Alfonso Reyes, después de
El Colegio y, luego, su contador, trabajé en él desde 1946 hasta su jubilacién
en 1984. Con memoriosa sencillez recordé para nosotros sus primeros afios en
El Colegio junto a un don Alfonso a la vez eficiente y afable, cordial y exi-
gente. El sefior Jorge Vargas, jefe de seccién de la Biblioteca, en la cual traba-
ja desde 1961, con diligencia y desinterés sin par dedicé muchas horas de su
propio tiempo a localizar documentos y facilitarnos su consulta en el AHCM.

Sin la ayuda material de otras personas este proyecto no hubiera podido
llegar a buen fin. Alma Ostrich, a cargo del archivo del Departamento de
Recursos Humanos, hizo todo lo que pudo para facilitarnos su consulta. Bér-
bara Gonzélez Jaimes, secretaria del CEH, tuvo la paciencia y el cuidado de
descifrar y transcribir el primer bosrador del texto. Por dltimo, pero en lugar
destacado, nuestras mis efusivas gracias a la Srta. Guadalupe Vézquez, secre-
taria particular en el Banco Nacional de Comercio Exterior, que transcribié y
procesé la primera versién total del libro con profesionalismo ejemplar y de
modo totalmente desinteresado.

Dos personas dedicaron generosamente muchas horas a leer, comentar,
ampliar y mejorar este texto. El doctor Silvio Zavala, primer director del Cen-
tro de Estudios Histéricos que él fund6 en 1941 y tercer presidente de El
Colegio de México, de 1963 a 1966, conocié de cerca La Casa y sus miem-
bros y se solidariz6 en todo momento con la ayuda mexicana a la Espafia
peregrina. Quiténdole tiempo a su precioso tiempo, leyé una versién ante-
rior de este libro y nos hizo valiosas precisiones. El profesor Antonio Alato-
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rre, en el Centro de Estudios Lingiiisticos y Literarios desde su fundacién
en 1947, y su director entre 1953 y 1972, fue liberal con sus recuerdos
de los hombres y mujeres de esta historia que traté de cerca, certero en sus
sugerencias y preciso en las correcciones de este manuscrito. A todos, todos,
nuestras gracias.

Crara E. Lipa
El Colegio de México
Octubre de 1988






ADVERTENCIA

El texto que publicamos a continuacién varia sustancialmente del que, en
enero de 1987, se entreg a la Asociacién de Investigacion y Especializacién
sobre Temas Iberoamericanos (AIETI) con el titulo “Las instituciones mexica-
nas y los intelectuales espafioles refugiados: La Casa de Espafia en México y
los colegios del exilio”, segtin el convenio celebrado entre esa institucién y El
Colegio de México en 1986. En dicho acuerdo, AIETI se comprometia a pu-
blicar esa investigacién en Espafia, y entendemos que as se hara.

Al cumplirse el cincuentenario de La Casa de Espafia, el presidente de El
Colegio de México, profesor Mario Ojeda, de acuerdo con AIETI, quiso que
nuestra institucién celebrara esta fecha publicando aqui el estudio todavia
inédito. Para esto, he revisado integro el texto entregado a Espafia en 1987 y
reelaborado muchas de sus partes; ademds, a esta version se le ha agregado un
indice de nombres. En cambio, se ha suprimido el capitulo que sobre los co-
legios para los nifios republicanos fundados en México, en muchos casos con
el apoyo material y docente de La Casa de Espafa, redacté para la versién
original Beatriz Mordn Gortari.

El libro que ahora entregamos al lector es, pues, un texto paralelo pero
diferente del que editard AIETI. Pretendemos con esto, siguiendo el deseo del
presidente Mario Ojeda, recordar en México la intensa y excepcional labor
que entre 1938 y 1940 cumpli6é La Casa de Espafia en México.

C.E.L.
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I. LAS CIRCUNSTANCIAS

La sola mencién de su nombre, La Casa de Espafia en México, de inmediato
provoca en el mundo intelectual mexicano resonancias casi miticas. Germen
de El Colegio de México, refugio de intelectuales espafioles republicanos,
origen y logro de grandes obras académicas, renovadora de la cultura mexica-
na, por derecho propio ocupa un lugar eminente en el desarrollo cientifico
de México, y no menos excepcional junto a los grandes logros del cardenis-
mo, cuando México todavia era revolucionario y se inventaban soluciones
creadoras y atrevidas a los grandes problemas nacionales.

Toda proporcién guardada, La Casa de Espafa en México se sitda en un
conjunto de hechos histéricos de gran aliento y se codea con la Expropiacién
Petrolera, la Reforma Agraria, la Educacién Socialista, el Instituto Politécnico
Nacional. En suma, La Casa ocupa su lugar entre los logros de la Revolucién
Mexicana que Lézaro Cérdenas encabezé e impulsé durante su gobierno, de
1934 a 1940. Admira comprobar que un régimen popular por excelencia,
defensor de los indios y de los desvalidos, supiera mostrar interés también
por los asuntos de la alta cultura, protegiendo a escaso medio centenar de in-
telectuales espafioles republicanos y permitiendo que se sentaran las bases de
una empresa cultural de alcance insospechado para el pais.

Por el lado mexicano, La Casa fue parte del gran momento histérico del
cardenismo y, en su propia medida, contribuyé a enaltecerlo. Por el lado es-
pafiol, aunque La Casa surge de la gran tragedia espafiola de nuestros dias, la
Guerra Civil, es heredera de la Segunda Repuiblica, y como tal recoge y con-
tinda algunas de las tradiciones mds valiosas que ha tenido el renacimiento
espaiol del siglo xx.

La Casa estd envuelta en paradojas: aunque fundada por un gobierno po-
pular, fue una institucién que se puede considerar aristocritica —si entende-
mos por aristocracia la del talento, de la cultura y del espiritu, traducida en
las actividades de sus miembros y en las preocupaciones de quienes la diri-
gian. No cabe duda que La Casa desentona a menudo con el ambiente politi-
co del momento; sin embargo, no deja de ser parte y producto suyo.

Un México que se preciaba de estar recuperando su pasado y su realidad
indigena acogfa los restos de una Espafa destrozada, y en ellos se apoyaba pa-
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ra reforzar su desarrollo moderno y a la vez revalorar sus raices histéricas. En
su labor de fundamentacién del nacionalismo mexicano y de la creacién de
una conciencia de unidad latinoamericana, México no reneg6 de una preo-
cupacién esencial por el mundo, cosmopolita en su mds plena acepcién.

Resulta curioso comprobar c6mo grandes hechos histéricos, aun cuando
surgen de complejas tramas de causas, pueden a veces iniciarse por pequefios
impulsos, surgir, como por azar, de las ideas de un individuo. La evidencia
documental disponible hasta ahora indica que fue a Daniel Cosio Villegas a
quien antes que a nadie se le ocurrié la idea de que México debia acoger a va-
rios intelectuales republicanos, para que pudieran continuar con su trabajo
mientras la Republica espafiola luchaba contra el fascismo. No estaba plas-
mada atin la idea de crear una institucién especial para recibirlos. Al contra-
rio, para Cosio inicialmente se trataba de darles cobijo en la Universidad Na-
cional en tanto se decidia el futuro de Espafia, y en previsién de que la
Republica fuese derrotada.

Tal derrota la temié Cosio casi desde el principio del conflicto. El 30 de
septiembre de 1936 Cosio, entonces encargado de negocios en Portugal, es-
cribia al general Francisco ]J. Mugica, michoacano como Cérdenas y amigo
suyo, secretario de Comunicaciones, uno de los revolucionarios de mayor
prestigio de México, famoso por sus tendencias liberales progresistas y gran
partidario de la Republica espafiola: “Los militares estdn triunfando y acaba-
rdn por triunfar, a menos que no se produzca un milagro (y en Espafia, a ve-
ces, se dan)”.3 Ahi mismo Cosio le proponia su plan a Mugica:

Para seguir siendo congruentes con nuestra anterior actitud, debe escogerse un
hecho que no tenga ninguna significacién politica, sino humanitaria, desintere-
sada. He pensado cudl podria ser ésta y no encuentro mejor que invitar a cinco o
diez de los mds eminentes espafioles que como consecuencia del triunfo militar
no podrén hacer por muchos afios su vida en Espafia. Sugiero algunos nombres:
Fernando de los Rios, Embajador en Washington; Claudio Sinchez Albornoz,
historiador distinguidisimo, Embajador en Portugal; Enrique Diez-Canedo, li-
terato, critico de arte, Embajador en Argentina; [Luis de] Zulueta, distinguidisi-
mo pedagogo, Embajador ante el Vaticano; Gregorio Marafién, distinguidisimo
médico, sin puesto publico pero simpatizante de Madrid; el doctor [Tedfilo]
Hernando, también, etc.

3 Carta de Daniel Cosio Villegas a Francisco ]. Mugica, Lisboa, 30 de septiembre de
1936, Centro de Estudios de la Revolucién Mexicana, “Lazaro Cirdenas” (CERMLC), Fondo
Francisco J. Mugica (F]M), volumen 93, documento 208. Agradecemos a Juan Ortiz Escamilla
su gentileza al facilitarnos copia de este documento.



LAS CIRCUNSTANCIAS 33

Tendriamos un rasgo que provocaria simpatia en todo el mundo, como la
provocd para varias universidades extranjeras haber recogido a los sabios alema-
nes expulsados por el hitlerismo, darfamos muestra de simpatia al régimen libe-
ral vencido y no nos enajenariamos la mala voluntad de los vencedores. Al mis-
mo tiempo, adquirirfamos diez hombres de primera linea, que nos ayudarian a
levantar el nivel de nuestra cultura, tan decaido de hace tantos afios.4

Cosio no se limit6 a hacer esta propuesta por conducto de Migica; un
par de semanas mds tarde, el 16 de octubre, le escribié también a su amigo
Luis Montes de Oca, director del Banco de México, para que le plantease el
asunto directamente a Cérdenas. En sus Memorias Cosio explica que se diri-
gi6 a Montes de Oca “para hacerle llegar al Presidente esta idea porque era
hombre expedito, tenia buenas relaciones con Cardenas y era capaz de enten-

y
der estas cosas”.’ Vale la pena citar esta carta en detalle para precisar mejor la
)
idea expuesta antes a Mugica:

Leo El Nacional de México y me avergiienzo de ver cémo una nacién pequefia
—y poco inteligente, ademds— puede ser engafiada toda ella por una agencia
extranjera de noticias. Segtin ésta, Madrid gana; Burgos pierde. La verdad es la
opuesta: los militares van triunfando y no pasard mucho tiempo sin que su vic-
toria se consume. Yo tengo mis teorias sobre todo esto; pero no es el caso de
contarlas ahora. Lo cierto es que México es y ha sido el dnico pais confesada-
mente amigo de Madrid. Puede discutirse la técnica de la amistad, pero no la
amistad misma: es uno de los rasgos mds generosos de México. Pero un rasgo no
es la generosidad misma; es, apenas, un paso, un primer paso. Y yo quisiera que
usted encabezara un movimiento para que México siga siendo generoso con Es-
pafa y ya no en un terreno que por ser politico, es discutible, sino que por ser
humano, est4 a salvo de toda sospecha o mala interpretacién.

Con el triunfo de los militares queda afuera, desamparado, sin recursos, sin
pais, un pufiado de espafioles de primera fila, valores cientificos, literarios, artis-
ticos y, por afiadidura, de ejemplar calidad moral. Entre los més conocidos es-
tén: Claudio Sinchez Albornoz, Embajador aqui [en Lisboa], el mds grande me-
dioevalista espafiol y una de las més firmes autoridades del mundo, Américo
Castro, Enrique Diez-Canedo, Fernando de los Rios, a quienes Ud. conoce;
Menéndez Pidal, el gran filélogo; Zulueta, Ministro de Estado, Embajador en el
Vaticano, gran pedagogo...

4 Idem.
5 Daniel Cosio Villegas, Memorias, México, Mortiz, 1976, p. 169.
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¢Por qué no se le habla al Presidente para que México gaste una buena su-
ma, la que sea necesaria, e invite a estas gentes por dos o tres afios a nuestra Uni-
versidad? México estd en buenas condiciones econémicas ahora y probablemen-
te lo estard todavia por algunos afios. Luego, no costarfa gran cosa: sueldos de
600, 750 y 1000 bastarian. Ademds, qué gran refuerzo para nuestra pobre Uni-
versidad, que ha caido casi en el arroyo. Hasta pienso que pocos rasgos de sim-
patia del Presidente apreciaria tanto la Universidad, como éste, que le costeara
diez profesores extranjeros buenos.

Por supuesto que me temo que usted mismo encuentre exagerado este llama-
miento; pero no hay tal: es necesario estar siquiera a esta distancia para darse cuen-
ta de la tragedia de Espafia y de la de cada uno de sus hijos, siendo, naturalmen-
te, mayor para los mds sensibles. Y estos hombres, que normalmente irfan a
Argentina, pais rico y que ha sabido gastar en su educacién, quizds encuentren las
puertas cerradas ahora, asf de reaccionario es todo el cono sudamericano. Y si Ar-
gentina no las cerrara, serfa una nueva vergiienza que habiendo jugado del otro la-
do, quedara ella al final como el bueno y el generoso, mientras nosotros, que lo

fuimos y sufrimos y sufriremos por serlo, quedaremos como simples politicos.®

El propio Cosio cuenta que su ocurrencia le vino estando en Lisboa
como representante del gobierno mexicano. Ahi coincidié con el gran medie-
valista Claudio Sdnchez Albornoz, representante entonces del gobierno repu-
blicano espafiol ante Portugal, a quien habfa conocido y tratado anterior-
mente durante una estancia en Espafia en 1932. El gobierno lusitano estaba
ya comprometido de lleno en su respaldo a los rebeldes, pero todavia no ha-
bia roto abiertamente relaciones con la Republica. En cambio, hacfa todo lo
posible por hostilizar a Sdnchez Albornoz, dejiandolo por ejemplo sin servi-
dumbre, haciéndole desaires y ofensas y, por fin, congelando su cuenta ban-
caria. Cosfo ayudé y protegié a su colega espafiol en lo que pudo, aunque su
situacién en Lisboa como representante de un gobierno que habia tomado
partido resueltamente por la Reptiblica no era muy fuerte y €l también re-
sentfa frialdades del gobierno de Antonio de Oliveira Salazar; la prensa de
Lisboa llamaba a Cosio “o ministro vermelho”.” La situacién de Sdnchez Al-
bornoz lo conmovié y le hizo imaginar la que probablemente tendrian los
demds intelectuales fieles a la Reptiblica:

6 Apud Enrique Krauze, Daniel Cosio Villegas: una biografia intelectual, México, Mortiz,
1980, pp. 94-95. Sobre la presencia de los intelectuales refugiados en Argentina, cf Jests
Méndez, “Impact of Spanish Republican Exiles on Intellectual Life in Argentina®, SECOLAS
Annals, XIV (marzo, 1985), pp. 77-95

7 Memorias, pp. 164-166.
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Como las universidades, las bibliotecas, los archivos y laboratorios estaban ce-
rrados, el gobierno republicano tuvo la idea generosa de crear “casas de cultura”,
a las que ciertamente concurrian los intelectuales, sélo para que sin podetlo evi-
tar hablaran de la Guerra, amargdndose mds la existencia. Esto sin contar con
que la inseguridad que creaban los arrestos arbitrarios y aun los asesinatos, les

habian creado una sicosis préxima ya a la demencia.?

Cosio vio aqui la oportunidad de lograr varios objetivos a la vez, de hacer
algo en favor de los intelectuales republicanos que resultara en beneficio de
México.? El habia estado antes en Espafia, desde mediados de 1932 hasta ma-
yo del 33, invitado por Julio Alvarez del Vayo (entonces embajador de la Re-
publica espafiola en México) para una serie de conferencias sobre la reforma
agraria mexicana. El resultado de aquel viaje habia sido complejo y contradic-
torio. Académicamente lo consideré un fracaso pues casi nadie habfa asistido
a su curso. Tampoco habia logrado su propésito de interesar a las editoriales
espaiiolas, Espasa-Calpe y Aguilar, en un ambicioso plan de traduccién y pu-
blicacién de obras sobre economia que consideraba indispensable para impul-
sar el conocimiento de esa ciencia, por entonces casi desconocida en lengua
espafiola. Y sin embargo, en ciertos sentidos el viaje a Espafa no habia podi-
do ser més fructifero y benéfico. Establecié relaciones de amistad con algunos
intelectuales y politicos espafioles: el propio Sinchez Albornoz, Enrique Diez-
Canedo, Fernando de los Rios, Marcelino Domingo. El encuentro con Jo-
sé Castillejo, de la Junta para Ampliacién de Estudios, con Alberto Jiménez
Fraud, director de su Residencia de Estudiantes y con los miembros del Cen-
tro de Estudios Histéricos fueron fundamentales para Cosio, quien, a través
de ellos, conocié los mejores esfuerzos de la Reptiblica por elevar las activida-
des cientificas y artisticas del pais a niveles antes nunca vistos. Por otra parte,
el fracaso ante las editoriales espafiolas no dejé de tener su aspecto positivo,
pues convenci6 a Cosio de que tenia que intentar la empresa en México con-
tando solamente con los recursos mexicanos, y en 1934 decidié iniciar el
Fondo de Cultura Econémica con el apoyo de un grupo de amigos.!? Ademis
regresé a su pafs con un entusiasmo muy grande por la Republica y sus cosas,
hasta cierto punto sorprendente en alguien como él que habia hecho gala has-
ta entonces de “claros sintomas de sajonismo”.!! En Espafia se sintié libre y

8 Jbid., p. 169.

9 Krauze afirma, con razén, que “hacer una obra, una obra de beneficio colectivo, expre-
s6 siempre la vocacién de servicio de la generacién de 1915; fue el legado de responsabilidad,
de paternidad que, siendo muy jévenes, recibieron de la Revolucién”, gp. cit., p. 75.

10 Jbid., pp. 72-77.

W Jbid., p. 53.
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feliz hasta el grado de concebir el proyecto de no volver a México y quedarse a
vivir alli. El propio Cosio le confiesa a Mtigica en la carta antes citada, “Usted
sabe que yo ya habia estado en Espafia, pero lo que no sabe usted es que des-
de entonces habia contado con Espafia como uno de los pocos refugios que
un hombre podia tener en este grande y hueco universo”.!?

El contraste entre la imagen que se habia hecho de la Espafia republicana
y lo que observaba a partir del estallido de la guerra no podia ser més gran-

de y desconsolador:

Verla, pues, encendida en una lucha de esta magnitud, en llamas de odio que
parecian venir del centro mismo de la tierra, asi de voraces, de incontenibles
eran, ha sido una de las mayores tragedias, la mayor, puedo decir, que he presen-
ciado. Y luego, el resultado de la lucha que ya se va perfilando... Esto sumird en
el silencio, por muchos afios, a mucha gente que ain tenia la esperanza de que el
mundo pudiera mejorarse sin violencia y no empeorar y con violencia, al precio
de la pérdida de lo mejor que un pais haya tenido nunca.!?

Asi, la leccién que derivaba de todo esto venia a reforzar su decisién de
construir algo en beneficio de México:

Y una gran leccién para nosotros, querido General; una triste, tristisima leccién,
el resultado de la cual no puede ser otro —jclaro!— que afirmarnos en nuestras
convicciones sociales de 1910 a la fecha; pero, al mismo tiempo, desnudarlas de
palabreria y —sobre todo— realizarlas pronto, bien, sélidamente, siquiera sea
en sus puntos esenciales. De lo contrario —no se ria usted, viejo revoluciona-
rio— no pasar a la historia ni un nombre ni un hecho.!4

12 cerMLC, Fondo FJM, vol. 93, doc. 208.
13 Idem.
14 Idem.



I1. LA DECISION PRESIDENCIAL
Y LOS ORIGENES DE LA CASA

Dentro del complejo conjunto de causas que dan origen a la creacién de La
Casa de Espafia en México inmediatamente después de la iniciativa de Cosio
de cobijar a los intelectuales espafioles en la Universidad mexicana, hay que
destacar la decisién tomada por el general Cirdenas de apoyar con entusias-
mo la idea de acogerlos y darles un respaldo oficial. Sin esa decisién presiden-
cial no se hubieran podido dar las condiciones necesarias para que vinieran a
México los intelectuales republicanos, y en ese sentido el acto de voluntad de
Cérdenas aparece como condicion sine qua non. El presidente era el tnico
que tenfa en sus manos las llaves que podian abrir o cerrar las puertas del
pais. Sin duda esto explica por qué muchos republicanos espafioles, conscien-
tes del peso del presidente en este asunto, nunca dejaron de demostrarle su
gratitud; para ellos ha sido incuestionable que su refugio mexicano se lo de-
ben personalmente a Cardenas.

Pero una decisién de esta naturaleza, por muy personal y aun personalis-
ta que haya podido ser, dado el gran poder acumulado por la presidencia
como institucién y por el propio Cérdenas como cabeza del movimiento re-
volucionario mexicano, implica un contexto favorable que a la vez le sirva de
apoyo y de justificacién. Por lo que respecta a la circunstancia mexicana, la
decisién de Cérdenas no se dio en un vacio.

Este trasfondo lo proporciona un ambiente de simpatia y de apoyo por
la Republica espafiola que se habia expresado en muiltiples ocasiones desde su
proclamacién en 1931, y desde el estallido de la guerra en actos concretos
que habian tejido una red de acercamientos, de coincidencias, de compro-
misos por parte del gobierno de México. Entre los méds importantes hay que
mencionar la venta de armas y municiones en agosto y septiembre de 1936;
la defensa del derecho de la Republica espafiola a armarse que hicieron una y
otra vez varios de los representantes mexicanos —especialmente Isidro Fabe-
la— ante la Sociedad de Naciones en 1936 y 1937, su denuncia del sentido
agresivo del Comité de No-Intervencidn, y la expresién de coincidencias ideo-
légicas y simpatias en multiples ocasiones y variadas formas. Es cierto que ese
ambiente de simpatia por la Republica espafiola tuvo su contraparte en el
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apoyo que una porcién de la sociedad mexicana expresé y dio activamente a
los rebeldes franquistas.! Este apoyo se manifesté por todos los medios posi-
bles: con dinero, con hombres, con propaganda ideolégica. Asi, las pugnas
internas politicas, econémicas y sociales mexicanas se entrelazaron con toda
naturalidad con las luchas que tenian lugar en tierras de Espaia. Este enlace
hizo que las pasiones en favor y en contra de la Republica alcanzasen grados
muy altos en esos afios.

A pesar de las pasiones encontradas, sin duda pesaron en el 4nimo de
Cérdenas los argumentos que a favor de invitar a un grupo de intelectuales le
expusieron los amigos mexicanos de los republicanos espafioles. Ademis, al-
gunos de ellos ocupaban posiciones en el gobierno y eran consejeros y amigos
personales suyos, como Isidro Fabela, Genaro Estrada, Luis Montes de Oca y
el propio general Francisco Mugica.

En todo caso, las gestiones de Montes de Oca ante Cérdenas sugeridas
por Cosio tuvieron un resultado positivo. El 29 de diciembre de 1936 Mon-
tes de Oca telegrafi6 a Cosio la aprobacién, en principio, del presidente. Cér-
denas habia acogido la idea con entusiasmo y Cosio debia encargarse de
hacer un plan de invitaciones.!”

Entre enero y julio del 37 Cosio se dedicé a puntualizar su plan. Elaboré
varias listas de posibles invitados con base en informes pedidos al Instituto de
Cooperacién Intelectual de Paris y a la Junta de Cultura Espafiola, creada por
la Republica, organizaciones que se dedicaban en esos momentos a ayudar a
los intelectuales en problemas a raiz de la guerra. También tuvo en cuenta las
sugerencias que le hizo Gabriela Mistral, gran amiga suya y de Alfonso Reyes,
ya entonces c6nsul vitalicia de Chile y colaboradora en el Instituto de Coo-
peracién.

Las gestiones de Cosio tuvieron algunos tropiezos y contratiempos. Por
una parte tuvo que rehacer hasta tres veces las listas iniciales de invitados en vir-
tud de que los criterios a seguir (por ejemplo, la calidad académica de los candi-
datos, la necesidad o no por parte de México de sus especialidades, el equilibrio
en la composicién del grupo) no siempre coincidian y de que los intelectuales
republicanos con frecuencia vacilaban en aceptar una invitacién que podia
prestarse a interpretaciones negativas y verse como una desercién de la lucha en

15 Sobre el rechazo a la Reptiblica por parte de ciertos sectores en México, véase Lourdes
Mérquez Morfin, “Los republicanos espafioles en 1939: politica, inmigracién y hostilidad”,
Cuadernos hispanoamericanos, 458 (agosto, 1988), pp. 127-150.

16 Los documentos en que se expresa la politica de Cérdenas hacia la Repuiblica estén re-
cogidos en José A. Matesanz (recopilador), México y la Repiiblica espafiola. Antologia de docu-
mentos: 1931-1977, México, Centro Republicano Espafiol de México, 1978.

17 Cosio Villegas, Memorias, p. 169 y Krauze, op. cit., p. 95.
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defensa de la Reptiblica. Por otro lado, su situacién como representante del go-
bierno mexicano era ambigua: aunque él era el encargado de dar en Europa los
pasos necesarios para el buen éxito del proyecto, no solamente carecia de un
nombramiento especifico para ello y de toda subvencién econémica, sino que
a partir de abril de 1937 habia sido cesado en forma abrupta e inesperada de sus
funciones diplomadticas por la Secretarfa de Relaciones Exteriores, al protestar
contra una reduccién general de sueldos y gastos del personal diplomdtico dic-
tada por el gobierno mexicano. Ante esta situacién especialmente enojosa, Co-
sfo tuvo la tentacién de pedir a su amigo Montes de Oca que le preguntara a
Cérdenas “en calidad de qué iba a hacer yo esa gestién [la de invitar a los inte-
lectuales republicanos], que obviamente no podia emprender un triste cesan-
te”. Al recordarlo en sus Memorias, explica:

No lo hice por dos consideraciones: primera, porque desconfiaba de que el Pre-
sidente advirtiera de verdad la conducta contradictoria de un gobierno que tras
de cesar a un funcionario, le da una misién oficial; y segundo, que era mds im-
portante arreglar un asunto en que se jugaba el bienestar, incluso la vida, de un
grupo de escritores e intelectuales distinguidos.!8

Asi pues, Cosio continué con sus gestiones desde Paris, a partir de mayo
del 37, gastando sus propios ahorros y consciente de la necesidad de apresu-
rar el asunto, pues otros habfan tenido exactamente la misma idea que él: por
ejemplo, la Universidad de Harvard, que maniobraba ya para captar a varios
de los investigadores en los que habia pensado Cosio, la de Columbia, donde
el filslogo espafiol Federico de Onis, que dirigia el Instituto de las Espafias,
hacfa trdmites para acoger a sus colegas desplazados, y la Universidad de Bue-
nos Aires y otras argentinas, bajo el impulso de un activo grupo de intelec-
tuales vinculados desde temprano con las actividades de la Junta para Am-
pliacién de Estudios e Investigaciones Cientificas.!?

Ademds, los detalles que habia que resolver eran muy numerosos y com-
plicados. Algunos podian tratarse expeditamente por canales extraburocrati-
cos, para lo cual la falta de representacién oficial de Cosio era una verdadera
ventaja. Otros, en cambio, llevarian mds tiempo, pues las Secretarias de Ha-
cienda y la de Relaciones Exteriores, y las legaciones mexicanas en las ciuda-
des en que se encontraban los invitados estaban involucradas en los procedi-

18 Cosfo Villegas, ap. cit., pp. 169 y ss. Este episodio lo trata también Krauze, op. cit.,
pp. 96-97.
19 Véase Méndez, op. cit.
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mientos. El licenciado Eduardo Sudrez, secretario de Hacienda, era el encar-
gado por Cérdenas “de dar cumplimiento a su acuerdo para invitar a un gru-
po de intelectuales espafioles a que se trasladara a México”.2% El general
Eduardo Hay, secretario de Relaciones Exteriores, debia cursar las invitacio-
nes formales a nombre del gobierno mexicano.?! Habfa también que lograr la
aceptacion formal de los invitados, situar los dineros necesarios para que to-
dos pudieran moverse sin contratiempo y, finalmente, ocuparse de comprar
los libros que necesitasen los invitados para llevar a cabo su trabajo. Sélo un
detalle faltaba para cerrar el asunto: que el propio gobierno republicano espa-
fiol diese su aprobacién oficial a estas gestiones. Para pedirla, Cosio decidi6
viajar a Valencia, convertida por azares de la guerra en capital de la Republica
espafiola.

Los percances de este viaje fueron muiltiples, ya que, incluso, Cosio fue
testigo de un bombardeo a la ciudad por un escuadrén de aviones italianos al
mando del conde Ciano que se habia empefiado indtilmente en hundir un
petrolero soviético que se encontraba en el puerto. En Valencia, Cosfo buscé
de inmediato a su amigo Enrique Diez-Canedo, para que le aconsejara cémo
hacer para entrevistarse pronto con José Giral, ministro de Estado, es decir,
de Relaciones Exteriores. Cosio pudo arreglar el asunto que lo llevaba “con
bastante prontitud, y sin ningin tropiezo, pues nadie puso en duda que yo
hablaba en nombre del presidente de la Republica. José Giral, hombre afable,
como que descansé al hablar conmigo, pues metida la Reptiblica en un calle-
jon internacional sin salida, debi6 parecerle que al fin alguien se acomedia a
aligerarle el peso que llevaba a cuestas. Agradecié la oferta y ofrecié dar todo
género de facilidades para llevarla a cabo”.2?

Para terminar, tuvo que entrevistarse también con Wenceslao Roces, sub-
secretario de Educacién, en ausencia del ministro Jestis Hernédndez, quien “aco-
gi6 bien la idea”, a pesar de un pequefio tropiezo que se aclaré en seguida:

Roces me dijo que para hacer resaltar la importancia de la invitacién, el gobier-
no espaiiol le darfa a los intelectuales invitados la categoria de “embajadores cul-
turales”. Me permitf aclarar que un embajador, sin importar que fuera cultural o
de otra naturaleza, era nombrado por el gobierno que lo enviaba, mientras que
en este caso México tenfa ya hecha una lista del primer grupo invitado. Asimis-

20 Carta de Cosfo a Eduardo Hay, 20 de septiembre de 1938, Archivo Histérico de El Co-
legio de México (en adelante AHCM).

21 Carta de Cosio a Ignacio Garcia Téllez (secretario de Gobernacién), 24 de noviembre
de 1938, AHCM.

22 Cosfo Villegas, ap. cit., p. 17.
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mo, el gobierno que manda a un embajador tiene el derecho de retirarlo a su ar-
bitrio, situacién diferente, pues el gobierno mexicano queria reservarse la deter-
minaci6n del tiempo durante el cual los invitados permanecerian en el pais. Fi-
nalmente, el gobierno que manda a un embajador paga sus gastos de viaje y de
mantenimiento, caso en el que yo crefa no queria colocarse el gobierno espafiol.
Roces acabé por darme la razén, de modo que le entregué la lista de invitados,
cuya copia habfa dejado también a Giral.?3

Después de haber anudado asi sus gestiones, a Cosio sélo le faltaba espe-
rar que fructificaran. Antes de regresar a México, donde queria estar a tiempo
de recibir y acomodar a los invitados espafioles, viajé por Europa, conscien-
te de que serfa la dltima oportunidad antes de que se abatiese sobre ella la
misma tragedia que asolaba a Espafia. A pesar de la tormenta que se cernfa
sobre Europa, Cosio Villegas bien podia estar satisfecho de que, contra todos
los obstéculos y las circunstancias poco propicias, habia llevado a feliz térmi-
no la primera etapa, quizd la més delicada y dificil, de lo que él mismo llamé
después “operacién inteligencia’, en virtud del entorno bélico en que se dio.

De julio de 1937, cuando Cosio estuvo en Valencia, a agosto del 38, en
que apareci6 el decreto de creacién oficial de La Casa, pasé mds de un afio
sin que el asunto cuajara de modo tangible, es decir, antes de que los intelec-
tuales republicanos empezaran a llegar a México e iniciaran sus actividades
como miembros de la nueva institucién. El acuerdo presidencial para la crea-
cién de La Casa de Espana se dio el 1 de julio de 1938, pero no se hizo publi-
co hasta la aparicién de un boletin del Departamento Auténomo de Prensa y
Publicidad (DAPP) del gobierno, el 20 de agosto. Alli decia:

El senior Presidente de la Republica dispuso que se invitara, previo el conoci-
miento y la conformidad del Gobierno de la Reptiblica Espafiola, a un grupo de
profesores e intelectuales espafioles para que vinieran a México a proseguir los
trabajos docentes y de investigacién que han debido interrumpir por la guerra.
El Gobierno espafiol aceptd, reconocido, esta nueva oportunidad de colabo-
racién, autorizando a las personas invitadas a trasladarse al pafs. Hasta ahora lo han
sido los sefiores Ramén Menéndez Pidal, Tomds Navarro Tomds, Claudio Sinchez
Albornoz, Ddmaso Alonso y José Ferndndez Montesinos del Centro de Estudios
Histéricos de Madrid; José Gaos, Rector de la Universidad Central de Madrid y
profesor en Filosofia; Joaquin Xirau, decano de la Facultad de Filosofia y Letras de
la Universidad de Barcelona; doctor Pio del Rio Ortega [sic: Hortega], director del

23 Loc. cit.
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Instituto de Céncer, de Madrid; doctores Gustavo [sic: Gonzalo] Lafora y Teéfi-
lo Hernando, de la Facultad de Medicina de Madrid; Enrique Diez-Canedo y Juan
de la Encina, criticos de arte; Adolfo Salazar y Jesus Bal y Gay, musicélogos.

La noticia agregaba detalles de interés sobre los objetivos de La Casa, so-

bre los miembros de ella que ya residian en México y sobre el patronato que
estarfa al frente de sus destinos:

El sefior Presidente ha acordado que se cree la Casa de Espafia en México, para
que sirva de centro de reunidn y de trabajo a los hasta ahora invitados, a otros a
quienes més tarde se invite y a tres espafioles ya residentes en México: el doctor
Luis Recaséns Siches, profesor de la Facultad de Derecho de Madrid, y los escri-
tores José Moreno Villa y Le6n Felipe Camino. La Casa de Espafia en México
estard al cuidado de un patronato compuesto por el sefior Eduardo Villasefior,
Subsecretario de Hacienda, en representacién del Gobierno Federal, y por los
sefiores doctor Gustavo Baz, Rector de la Universidad Nacional y doctor Enri-
que Arreguin, presidente del Consejo Nacional de Ensefianza Superior y de la
Investigacién Cientifica. Durante la ausencia del sefior Villasefior, representard
al Gobierno Federal el sefior licenciado Daniel Cosio Villegas.

Con el deseo de que la labor de los profesores e intelectuales espafioles sea
fructifera para ellos y para el pais, han sido invitados a permanecer en México
por un plazo minimo de un afio susceptible de prorrogarse por un tiempo ma-
yor. Este factor de tiempo y la circunstancia de que contarén con todos los ele-
mentos de trabajo, aseguran el éxito de una tarea de cooperacién internacional

en el campo de la educacién y la cultura superiores.?4

Originalmente, la institucién se iba a llamar “Centro Espafiol de Estu-

dios” —y asi aparece en el acuerdo presidencial del 1 de julio. Pocas semanas
después, al publicarse el boletin del DAPP el 20 de agosto, aparece ya definiti-
vamente el nuevo nombre de Casa de Espafia en México.

Llama la atencién que para dirigir la institucién se hubiera escogido un

Patronato compuesto exclusivamente por amigos personales de Cosio, y que
él mismo fuera miembro interino, durante la ausencia de Villasefior. Es de
notar también que La Casa quedaba desde su fundacién ligada a las institu-
ciones de educacién superior mexicanas ya existentes, pues en el Patronato
estdn representados tanto la Universidad Nacional cuanto el Instituto Poli-
técnico Nacional, del cual era director Enrique Arreguin. También lo estaba

24 Excelsior, 20 de agosto de 1938.
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la Secretaria de Educacién Publica, ya que el Consejo Nacional de Ensefianza
Superior y de la Investigacién Cientifica, que presidia también Arreguin, de-
pendia directamente de ella. A través de Sudrez y de Villasefior, La Casa que-
daba ademis relacionada con la Secretaria de Hacienda, que estaba encargada
de proporcionar el financiamiento oficial. Para esto Cardenas dispuso que el
gobierno diera a La Casa un subsidio anual “que nunca seria inferior a tres-
cientos mil pesos”,?5 cantidad que parece considerable para la época.

La Casa quedaba asi al cuidado de protectores interesados y capaces de
defenderla, y bien relacionada con el mundo académico mexicano. Esto pre-
tendia evitar, en lo posible, las rivalidades enojosas, las competencias arbitra-
rias. Al mismo tiempo quedaba abierto el camino para que ese mundo acadé-
mico mexicano (la Universidad, el Politécnico, la Secretaria de Educacién
Publica) se beneficiara de la labor de los recién llegados.

25 Cosfo Villegas, op. cit., p. 182. Hay discrepancia de 100000 pesos entre la cantidad
que da Cosio en este texto y la que le dijo a Enrique Krauze (Entrevista Krauze/Cosio, marzo,
1971), op. cit., p. 98: “Financieramente dependfa de modo directo de la Presidencia de la Re-
publica, quien dispuso para ella un generoso estipendio anual de 200 000 pesos”. De acuerdo
a los presupuestos consultados en AHCM parecerfa que el subsidio alcanzé los 350 000 pesos, lo
cual queda ratificado en el “Acta constitutiva de El Colegio de México”, del 8 de octubre de
1940 (cf infra, cap. XIII).






III. LOS PRIMEROS INVITADOS

Segtin vimos por el decreto presidencial, al fundarse La Casa de Espafia ya se
encontraban en México tres de sus miembros, y de ahi en adelante todas sus
labores irfan por cuenta de ella. Estos eran Luis Recaséns Siches, Le6n Felipe
Camino y José Moreno Villa.

Recaséns era especialista en filosofia del derecho. En un pais como Méxi-
co tal especialidad no podia menos que interesar profundamente, ya que la
gran mayoria de los hombres publicos ostentaban el grado de general o el ti-
tulo de “licenciado en Derecho”. Mutatis mutandis, lo que Fernando de los
Rios afirmaba en broma sobre los supuestos requisitos que exigia la vieja
constitucién mondrquica para poder ser considerado ciudadano espafiol
—*“haber nacido en Espafia, profesar la religién catélica y ser abogado”—2¢
muy bien podia aplicarse a México en esos afios, cambiando el dicho por
“haber nacido en México, ser anticlerical y tener un titulo de licenciado”.
Volviendo a Recaséns, éste no habia nacido en Espafia sino en Guatemala de
padres espafioles. Al llegar a México tenia 34 afios y gran prestigio por haber
sido profesor en la Universidad de Madrid y vicepresidente del Instituto In-
ternacional de Filosofia del Derecho. En septiembre del 38 ya participa acti-
vamente en la vida cultural mexicana; con unos treinta intelectuales (entre
los que se encuentran escritores, poetas, pintores y musicos) sale en un carro
especial de ferrocarril rumbo a San Miguel de Allende, en una “excursién li-
rica” auspiciada por la Loteria Nacional, para rendir un homenaje a la me-
moria del célebre escritor mexicano del siglo XX Ignacio Ramirez, “El Ni-
gromante”.’

Ese mismo mes de septiembre Recaséns se traslada a la ciudad de More-
lia por encargo del patronato de La Casa, para dar una serie de diez conferen-
cias en la Universidad de San Nicolds Hidalgo, sobre el tema “La Sociedad y
el Derecho en la Vida Humana”. Se iniciaba asi una prictica que habria de
ser continuada por otros miembros de La Casa: la de impartir cursos y confe-

26 Cosio Villegas, op. cit., p. 145.
%7 El Nacional, 6 de septiembre de 1938. Segtin la nota periodistica el homenaje “va a re-
vestir los caracteres de una apoteosis nacional”.

(45]
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rencias en las instituciones culturales de la provincia mexicana. El programa
de conferencias de Recaséns fue el siguiente:

Excursién por el universo en busca de la localizacién de lo juridico. Las diversas
zonas del universo: naturaleza fisica; naturaleza psiquica; idealidad; valores; vida
humana.

Cultura: vida humana; vida humana individual, vida humana objetivada.

Lo social. Crisis de objeto y método en la sociologia actual.

Ensayo de determinacién del concepto de lo colectivo. El hombre y la gen-
te. Hombres y personajes. Hombres y funcionarios.

Categorias de lo juridico. La esfera de las normas de la conducta. El proble-
ma de su distincién. Bases para el concepto del Derecho.

Normas morales y normas juridicas: su distincién esencial.

Lo inexplicable de la vida humana colectiva. La coercitividad esencial del
Derecho.

Usos sociales. Convencionalismos: decencia, decoro; urbanidad; etiqueta;
cortesfa; moda; hibitos sociales; usos sociales; diferencia entre decoro y moral.

Los usos sociales y el Derecho. Su esencial distincién. Sus relaciones en la
dindmica social.

Lo juridico y lo arbitrario. Lo que le sucedi6 al molinero de Sans Souci. Por

qué y para qué se fabrica el Derecho en la vida humana.?8

El poeta Ledn Felipe no era desconocido en México, pues habia residido
en el pais en dos ocasiones anteriores.?? En 1938 tenfa 55 afios. Su personali-
dad original y apasionada habia provocado simpatias fulminantes. Al dar la
bienvenida al poeta y a su esposa mexicana, Berta Gamboa de Camino, el
diario E/ Nacional no escatimaba elogios:

La guerra de Espafia le sorprendié en Panamd. Acosado por el dolor de su pue-
blo que siempre ha sentido con intensidad y austeridad grandes y nobles, Le6n
Felipe lanzé su memorable “Good bye, Panama”, paginas de exaltada prosa que
nos dieron una imagen exacta de la pasién espafiola, de la vergiienza del mundo
y de la nobleza de uno de sus grandes hijos.

Leén Felipe se marchd a Espafa. Se encerré en el Madrid legendario de
Miaja. Pasé a Valencia después. Armado con su pluma multiplicé su esperanza y
su fe en la victoria. La Espana transida de hoy ha hecho nacer en él, como en

28 Id., 3 de septiembre de 1938.
29 Matilde Mantecén de Souto, “Indice biobibliogrifico del exilio espafiol en México,
El exilio espafiol en México, 1939-1982, México, Salvat-FCE, 1982, p. 770.
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todas las grandes voces hispanas del momento, una poesia patética y viril, deso-
lada a veces, como es casi inevitable ante un dolor tan grande que apenas cabe
en las palabras.

[...] encontramos nuevamente a Leén Felipe con su inquietud metafisica,
con su aliento profético y con un vuelo ancho y alto que nos recuerda el ala
poderosa de algunos capitulos biblicos y la reciedumbre de roble de Walt

Whitman.30

Leén Felipe empezé a integrarse rdpidamente a las actividades culturales de
la capital mexicana. El 30 de julio de 1938 dio una conferencia en un recinto
que habrfa de acoger con posterioridad a casi todos los miembros de La Casa de
Espafia: la sala de conferencias del Palacio de Bellas Artes, el local mds céntrico
y elegante de la capital. Esta primera conferencia de Le6n Felipe no se anun-
ci6 como parte de las actividades de La Casa, pues todavia no se habia publicado
el decreto que la creé oficialmente. En cambio se advirtié que la patrocinaban
“las instituciones de cultura més importantes de nuestro pais: la Universidad
Nacional Auténoma, la Universidad Obrera, el Consejo de la Educacién Supe-
rior y la Investigacién Cientifica, etc., y personalidades tan importantes en el
campo de las letras, la ciencia y la politica, como Eduardo Villasefior, Gonzalo
Vézquez Vela, Alejandro Carrillo, Gustavo Baz, Carlos Pellicer y otros mu-
chos”.3! Dos meses mis tarde, el 25 de octubre, ya como miembro de La Ca-
sa, el poeta participé en el “mensaje lirico” transmitido por la mds importante
estacion radiodifusora de la época, la XEW, patrocinado por una de las insti-
tuciones estatales mds populares: la Loteria Nacional. En esa ocasién Le6n Fe-
lipe ley6 dos poemas inéditos y ademds el programa incluyé los “Cuentos de
Mamé la Oca”, de Ravel, ejecutados por la Orquesta Sinfénica de la Loteria Na-
cional bajo la direccién de Silvestre Revueltas.3? No ser4 ésta la tinica ocasién
en que encontremos al gran musico mexicano participando en los actos de di-
fusién cultural realizados por los republicanos espafioles.

José Moreno Villa llegé a México en 1937; tenia entonces 50 afios. Al
llegar a México, Moreno Villa venia desilusionado y cansado. Enfrentarse a
su nueva circunstancia le exigié renovar su aliento vital:

En México hubo que recomenzar la vida, cosa dura si ya no se tiene la ilusién y
la flexibilidad de la juventud. Y recomenzatla sobre los mismos instrumentos de
siempre; la pluma, los estudios de arte y acaso la pintura.

30 El Nacional, 15 de julio de 1938.
31 Id., 30 de julio de 1938.
32 Id., 25 de octubre de 1938.
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[...] Poca ilusién me hacian ya los libros y el arte después de la tremenda
experiencia de Espafia. Me sentia desligado de todo lo anterior, de toda forma y
de todo contenido. Respiraba el fracaso de Europa, de Espafa y de todos noso-
tros, pero, a pesar de esta crisis de la fe en los hombres y en sus sistemas, me re-
confortaba la idea de ser 1itil a alguien y a algo. No venia en viaje de turismo; ve-
nfa para algo, mandado por alguien. Y yo estaba dispuesto a cumplir lo que
fuese, porque yo iba dejando de ser aquel que fui. A lo menos, me lo figuraba.
Me sentia pedn de brega, con las limitaciones naturales de quien nunca estuvo al
servicio de nadie.?3

Su viaje a México habia sido gestionado por Genaro Estrada, gran amigo
suyo y otro de los mexicanos decididos a que el pais rescatara del desastre a
cuantos republicanos espafioles le fuera posible. Moreno Villa recuerda los
empefios de Estrada (bastante semejantes, por cierto, a los de Daniel Cosio
Villegas y sus amigos):

Apenas llegado me comunicé que andaba en la traida de espafioles eminentes a
Meéxico; que cruzaba cartas con D. Ramén Menéndez Pidal y con Juan Ramén
Jiménez sin lograr convencerlos, que su gran ideal consistia en crear en este pais
un organismo como el “Centro de Estudios Histéricos de Madrid”, aprovechan-
do los intelectuales espafioles que iban saliendo de Espaiia o podian salir.

Vaya usted —me dijo— a ver a Montes de Oca, déle nombres de los que
debemos llamar. Vi al entonces Director del Banco y hablamos de muchas per-

sonas. Era evidente que en las alturas politicas miraban con agrado el proyecto.3*

Antes de ingresar a La Casa, Luis Montes de Oca le consiguié un empleo
en “Bienes Nacionales” como catalogador de las obras de arte recogidas de los
templos.3> Estrada le presenté a todos los amigos que podian serle “tiles en
un momento dado, entre ellos a Manuel Toussaint, el historiador de arte”.
Este fue quien lo llevé a las bodegas de la Catedral a clasificar y catalogar cua-
dros, esculturas y libros.3¢ Cuando se fundé La Casa, Moreno Villa continué
en ella sus actividades como artista y critico.

José Gaos fue el primer miembro de La Casa que llegé directamente del
extranjero. Habia sido rector de la Universidad de Madrid y profesor de la

33 José Moreno Villa, Vida en claro. Autobiografia, México, El Colegio de México, 1944,
pp. 243-259.

34 Id., p. 246.

35 Id., p. 248.

% Id,, p. 250.
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Facultad de Filosofia y Letras de la misma hasta que, a fines del 36, la Ciudad
Universitaria de la capital espafiola se convirtié en uno de los mis terribles
frentes de batalla de la guerra civil. Colaboré en la organizacién del Pabell6n
Espaol en la Feria de Paris en 1937, para el cual Picasso pint6 su genial
“Guernica”. En agosto de 1938 estaba ya en México. Uno de sus primeros
actos fue hacer una visita de cortesfa al doctor Gustavo Baz, rector de la Uni-
versidad Nacional, a la cual lo acompafé Cosio Villegas. Después de esta en-
trevista, Gaos fue abordado por un reportero del diario Excelsior:

Mi permanencia en este pafs —dijo el doctor Gaos—ser4 probablemente de po-
co mis de un afio, y daré cursos sistemdticos acerca de diversos problemas filo-
s6ficos. Al mismo tiempo publicaré algunos libros, o por lo menos uno, que se-
rd el tesumen de mis cursos en la Universidad de Madrid, y que ya no pude
reunir en un volumen a causa de la guerra civil.

El citado sefior afiadié que tanto él como sus compaiieros de la Casa de Es-
pafia en México deseaban dejar en nuestro pais una obra perdurable, que sea
continuada cuando ellos tengan que retornar a su pais, por nuevos intelectuales
preparados para ello.

Trabajarén por medio de Seminarios, y —nos dijo— aun cuando en cone-

xi6n con los diversos organismos de nuestro pais, su labor serd independiente.3’

Gaos tenfa casi 38 afios, habfa nacido con el siglo. Empezé a cumplir ré-
pidamente su promesa de dar “cursos sistemdticos acerca de diversos proble-
mas filoséficos”. El primero, integrado por seis conferencias sobre el tema
“La filosofia contemporénea”, tuvo lugar en el Colegio de San Nicolds, en
Morelia. La provincia mexicana recibié asf las primicias de su labor docente,
quizd en honor del presidente Cirdenas, que era michoacano. El segundo
curso de Gaos consisti6 en seis conferencias sobre el tema “Filosofia de la fi-
losofia”. El temario expresa preocupaciones y estilo muy gaosianos sobre el
sentido mismo de la reflexién filoséfica, sobre las relaciones de la filosofia
con la vida misma, sobre los motivos subyacentes a la vocacién del filésofo:

I. La vocacién filoséfica como afén de saber principal y la vida filoséfica como
vida en la abstraccién.
II. El sentido histérico de la abstraccién filoséfica. La abstraccién en la con-
templacién de las ideas como saber de salvacién.
III. La abstraccién en la reflexién de la conciencia como saber de perdicién.

37 Excelsior, 25 de agosto de 1938.
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IV. La decepcién doctrinal de la vocacidn filoséfica por la contrariedad histérica
de la filosoffa. La decepcién vital de la vocacién filoséfica en el proceso de la
madurez de la vida.

V. Prosopopeya del filésofo —fenomenologia de la soberbia.
VI. Verdad y personalidad: la filosoffa y la vida en su concrecién.38

Las conferencias tuvieron lugar en el Paraninfo de la Universidad Nacio-
nal, diariamente, del 17 al 22 de octubre. Parece que en un sentido literal hu-
bo algo de ruido en torno a ellas. Jorge Pifi6 Sandoval, periodista mexicano
autor de una columna de chismes y comentarios misceléneos, “Cosmépolis”,
las comenté:

Mientras el profesor Gaos lanzaba hacia los artesonados del Paraninfo Universi-
tario los chispeantes cohetes de sus estupendas definiciones y metiforas, algunos
sefiores estudiantes atronaban patios y calles circunvecinas con petardos, cohe-
tes, tronadores y demds artefactos estruendosos. Y es que, como decia uno de los
asistentes, cada cual hace lo que puede. Y asi, mientras los cohetes del profesor
Gaos hacfan pensar, los de los estudiantes se limitaban a hacer estornudar. Los
del primero desparramaban chispas de ideas y los de los segundos sélo ruido y

malos olores.3?

Pero no fue éste el tnico ruido que provocaron. Las conferencias del Pa-
raninfo llegaron a ser muy célebres: a partir de ellas se iniciaron las aventuras
paralelas y convergentes del transtierro del filésofo espariol, y bajo su cuidado
una formacién filoséfica de muchos discipulos mexicanos.40

En el mes de octubre, bajo los auspicios tanto de la Facultad de Derecho
de la Universidad Nacional como de La Casa de Espafia, el profesor José Ma-
rfa Ots Capdequi sustent6 un ciclo de conferencias en la capital mexicana.
Ots Capdequi habia sido decano de la Facultad de Ciencias Juridicas, Politi-
cas y Econémicas de la Universidad de Valencia y director técnico del Centro
de Estudios de la Historia de América de la Universidad de Sevilla. Como
presidente de la Alianza de Intelectuales Antifascistas de Valencia habia re-
cibido en 1937 a la delegacién mexicana que asistié al Congreso que tuvo
lugar ese afio en la ciudad levantina. Esta delegacién la encabezé José Manci-

38 Id., 10 de octubre de 1938.

39 Id., 28 de octubre de 1938. Cosio Villegas, ap. cit., p. 176, menciona las conferencias
de Gaos en el Paraninfo de la Universidad.

40 A esto se refieren Ricardo Garibay, en “Por aquellos espafioles...”, El exilio espafiol en
Meéxico, 1939-1982, México, Salvat-FCE, 1982, pp. 83-98 y Leopoldo Zea, “José Gaos en el
recuerdo”, Thesis. Nueva Revista de Filosofia y Letras, 3 (octubre 1979), pp. 16-19.
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sidor, y la formaron, entre otros, los poetas Octavio Paz y Carlos Pellicer. El
tema desarrollado por Ots Capdequi fue “La presencia del Estado espafiol en
las Indias”, segun el siguiente programa:

I. El individuo y el Estado en las expediciones del Descubrimiento, Conquista
y Colonizacién. El Derecho castellano, las primitivas costumbres de los in-
dios y el llamado Derecho indiano. Los adelantos y los origenes de la buro-
cracia colonial.

II. Las instituciones de Derecho Publico. Audiencias y Virreyes. Otros funcio-
narios de la burocracia estatal.
III. Las instituciones de Derecho Privado. La organizacién juridica de la familia.
El derecho de sucesion.
IV. El Derecho de propiedad. El Derecho de obligaciones.4!

Aunque este historiador y abogado espafiol no se integré por entonces al
personal de La Casa, dej6 establecidos los contactos para colaboraciones pos-
teriores.

Durante este mismo mes de octubre fueron llegando a México varios
miembros de La Casa. Enrique Diez-Canedo habia despertado tantas simpatias
en México y tenia tantos amigos que “se organizé toda una comitiva que lo
aguardé en el puerto de Veracruz: Manuela Reyes [esposa de don Alfonso],
Consuelo Nieto [esposa de Genaro Estrada y, posteriormente, al morir éste, de
José Moreno Villa] y Emma [de Cosio Villegas]”.42 Hasta el diario Excelsior;
que se habia mostrado enemigo de la Republica espafiola desde el principio de
la guerra civil, publicé una nota muy elogiosa al dar la noticia de su llegada:

El sefior Diez-Canedo ha sido uno de los periodistas mas destacados en Espaa:
critico teatral de E/ So/ de Madrid, del comité editorial de la revista Tierra Firme,
colaborador literario en diarios y revistas de Espafia y de la América espafiola.

Poeta, critico literario, ha hecho una especialidad del conocimiento de las
letras hispanoamericanas. Es miembro de la Academia de la Lengua, director de
la Escuela Central de Idiomas y ha sido Ministro en Uruguay y Embajador en
Argentina.

En 1932, invitado por el Instituto Hispano-Mexicano de Intercambio, el se-
fior Diez-Canedo vino a México, dando un curso de conferencias sobre la cultu-
ra espafiola. La Universidad Nacional le dio el titulo de profesor extraordinario.43

41 El Nacional, 24 y 25 de septiembre; Excelsior, 4 de octubre de 1938.
42 Cosfo Villegas, op. ciz., p. 173.
43 FExcelsior, 12 de octubre de 1938.
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El propio Daniel Cosio Villegas, por lo general tan parco en elogios para
sus amigos y critico implacable de todo, al recordar a Diez-Canedo en sus
Memorias se dulcifica a grados insospechables en él. Lo habia conocido en
1932, en el barco “Alfonso XIII” que lo llevé a Espafia por primera vez; lo
trat6 durante su estancia en la Peninsula; lo volvié a encontrar en Valencia,
cuando en julio del 37 fue a recabar la anuencia del gobierno republicano
para la “Operacién inteligencia”. En esa ocasién, Diez-Canedo no sélo lo
ayudé aconsejindolo sobre la forma mds expedita de entrevistarse con el mi-
nistro José Giral, sino que le explicé qué hacer en caso de bombardeos aéreos,
sobre todo nocturnos. Con auténtica devocién Cosio comenta:

Era realmente admirable la compostura y el buen humor de don Enrique: tan
pequefiito y tan frégil; con su familia fuera de Espafia, un hijo en el frente y otro
préximo a entrar en él; sin un puesto oficial ni en qué ocuparse, digamos en sus
criticas teatrales de otros tiempos.#4

Ya instalado en la capital mexicana, Diez-Ganedo buscé inmediatamente
en qué ocuparse. El 18 de octubre lo encontramos entrevistindose con Gus-
tavo Baz, rector de la Universidad Nacional, en “visita de cortesia” a la cual lo
acompafiaron su hija y Daniel Cosio Villegas, quien de seguro estaba muy sa-
tisfecho de devolver favores antiguos. Diez-Canedo asegurd al reportero que
lo interrogaba:

Puedo decir desde luego —expresé— que en México continuaré mi labor de
critica, de colaboracién periodistica, mi tarea habitual, en una palabra, si no in-
terrumpida del todo, si restringida por las condiciones actuales de mi pais. De
hecho mi labor periodistica no se suspendié del todo, pues he seguido colabo-

rando en la prensa de Barcelona, aun cuando no con la asiduidad anterior.4>

Por su parte, el reportero comenté:

La vida cultural y universitaria de México puede sentirse ampliamente satisfecha
con la presencia de don Enrique Diez-Canedo, cuya vigorosa y destacada perso-
nalidad intelectual refuerza el niicleo de ilustres pensadores, artistas y hombres
de ciencia espafioles que continuardn en México su labor docente, de arte o de
investigacion critica y cientifica. 46

44 Op. cit., p. 171.
45 Excelsior, 19 de octubre de 1938.
46 Loc. cit.
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Juan de la Encina (seudénimo de Ricardo Gutiérrez Abascal) lleg6 a Mé-
xico el 20 de octubre, acompafiado de su esposa y de su hijo. El reportero de
Excelsior public6 sobre él una nota detallada y elogiosa:

Don Juan de la Encina es un critico de arte moderno bien conocido por su vieja
y constante colaboracién en periédicos como El Sol, La Voz'y La Revista de Es-
pania, de Madrid y La Nacidén, de Buenos Aires. Originario de Vizcaya, inicié sus
actividades criticas con un estudio del malogrado escultor vasco Nemesio Mo-
grobejo; més tarde publicé un libro con el sugestivo titulo de La Trama del Arte
Vasco. Ya en Madrid, publicé una serie de libros de los cuales los de mayor im-
portancia son: Los Maestros del Arte Moderno, en particular los franceses de fines
de siglo x1x y lo que va del XX; otro titulado Goya en Zig-Zag, en el que se estu-
dian aspectos novedosos del gran pintor espafiol; Crética al Margen, que forman
una serie de ensayos polémicos contra el arte en boga en Madrid, y en general,
en la Espana de hace una veintena de afios; un estudio monogrifico sobre el cé-
lebre pintor vasco Ignacio Zuloaga; en fin, habia realizado todo el acopio de ma-
terial necesario y tenia enteramente listo el manuscrito de un libro sobre el gran
pintor extremefio Zurbardn, pero por desgracia, lo perdié al ser destruida su ca-
sa de Madrid. Desde 1931 ha sido director del Museo de Arte Moderno, en el
cual ha hecho una labor de transformacién extraordinaria.

Vivamente interesado en el arte moderno Juan de la Encina se propone estu-
diar, sobre todo, la pintura actual de México para hacer un ensayo que publica-
rd. A mediados del mes de noviembre dard en México un curso de 4 6 5 confe-
rencias, posiblemente sobre Goya; y otro en Guadalajara.#’

A principios de noviembre se encontraba también en México el doctor
Gonzalo R. Lafora, cuya especialidad, la psiquiatria, era totalmente novedosa
en el pais. Lafora obtuvo su titulo de médico en la Universidad de Madrid y
fue becado por la Junta para Ampliacién de Estudios para especializarse en
histopatologia del sistema nervioso en clinicas y laboratorios de Berlin y Mu-
nich. Contratado después por el Hospital Psiquidtrico de Washington, diri-
gi6 alli el laboratorio de histopatologfa cerebral y descubri6 una lesién que
fue bautizada con su nombre, “alteracién ganglionar de Lafora”. M4s tarde
trabajé en el Instituto Cajal de Madrid y organizé el laboratorio de fisiologia
cerebral. Con José Ortega y Gasset y el médico José Miguel Sacristdn fundé
en 1919 la revista Archivos de Neurologia. Fue presidente de la Academia
Médico-Quirtrgica de Madrid y de la Academia Nacional de Medicina,
presidente del Consejo Superior Psiquidtrico y director, por oposicién, de la

47 Excelsior, 21 de octubre de 1938.
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Clinica de Psiquiatria del Hospital Provincial de Madrid. Habia publicado
varios libros; entre ellos: Los nifios mentalmente anormales, Diagnéstico y tra-
tamiento de la neurosifilis, La educacién sexualy Don Juan y otros ensayos. Al
llegar a México tenfa 52 afios.48

La novedad de los estudios psiquidtricos en este pais explicaria la reso-
nancia de las actividades de Lafora y el interés con que los periédicos infor-
maron en detalle sobre él. Entre el 28 de noviembre y el 14 de diciembre dio
ocho conferencias en el auditorio de la Facultad de Medicina, que se abarro-
t6 de un publico interesado en el desarrollo del tema: “El problema del caréc-
ter y la personalidad”. El ciclo tuvo el siguiente programa:

I. Laestructura de la personalidad. Biologia de la persona. Factores corporales.

II. Estructura psiquica de la personalidad. La herencia de las disposiciones y
aptitudes. Estructuracién experimental de la personalidad.

III. Sexo y caricter. Lo masculino y femenino. Donjuanismo. Los fracasados del
amor. La suerte en el amor. Los celos.

IV. Formas de expresién de la personalidad. La mimica, la géstica, la fisiogné-
mica, la grafologia. La manera de vestir. Expresionologia. Medios de explo-
racién del cardcter.

V. Sociologia de la persona. El cardcter y el medio ambiente. Los ambientes. El
individuo y la masa. El pensamiento mdgico y el 16gico.

VI. Formas de adaptacién al ambiente. Transicién de lo normal a lo anormal.
Tipos de personalidad. Formas de vida: el hombre teérico, el econémico, el
estético, el dominador, el social, el religioso.

VII. Personalidades psicopdticas. Neurosis. La personalidad criminal.
VIII. Personalidades diferenciadas. El hombre de genio. El caudillo. El héroe. El

santo. El sentimiento de la inmortalidad y el caricter.

El propio Enrique Arreguin, miembro del patronato de La Casa, expresé
su interés en las conferencias en carta a Cosio: “El ciclo de conferencias del
Dr. Lafora en la Facultad de Medicina toca temas que me interesan muy par-
ticularmente”.> También se interes la Universidad de Guadalajara, cuyo
rector escribié a Lafora ofreciéndole tres ciclos de conferencias.’!

48 E| Nacional, 12 de noviembre de 1938. También en Mantecén de Souto, ap. cit., p. 795.

49 Id., 25 de noviembre de 1938. En este diario encontramos una entrevista a Lafora rea-
lizada por el periodista Rafael Cardona el 9 de noviembre, y resefias exhaustivas sobre la 13, la
42y la 6* conferencias: 30 de noviembre, 7 y 10 de diciembre.

50 Arreguin a Cosio, 30 de noviembre de 1938, AHCM, exp. Arreguin.

5! Cosio a Arreguin, 29 de noviembre de 1938, AHCM, exp. Arreguin.



LOS PRIMEROS INVITADOS 55

El dltimo de los intelectuales republicanos en llegar a México el afio de
1938 fue Jesus Bal y Gay. Fue miembro del Centro de Estudios Histéricos
de Madrid, donde hizo investigaciones sobre el folklore gallego; fundé la re-
vista Ronsel (1924-1925) y fue lector en la Universidad de Cambridge, Ingla-
terra. En contraste con los otros miembros de La Casa, Bal y Gay llegaba a
Meéxico sin un curriculum vitae impresionante, muy joven y con mucho por
hacer; tenia 33 afios. Cosio explica el interés por él:

Bal y Gay era poco conocido en Espafia misma, y del todo desconocido en Mé-
xico. Se le invité porque en el famoso Centro de Estudios Histéricos de Madrid
habia iniciado unos estudios novedosos del folklore espafiol, pues los hacia com-
binando la apreciacién literaria con la musical. Supusimos que siendo el nuestro
tan rico y tan poco explorado bajo ese doble dngulo, podia abrirse pronto cami-

no en México.>?

A raiz de la llegada de Bal y Gay se present6 un problema que dio pie a
Cosio para acercarse a la Secretaria de Gobernacién. Se trataba de una situa-
cién que de no corregirse podria repetirse con todos y cada uno de los miem-
bros espafioles de La Casa, ya que afectaba su clasificacién migratoria en Mé-
xico. El asunto lo expuso Cosio con toda claridad en carta a Ignacio Garcia
Téllez, secretario de Gobernacién y autoridad responsable del problema y de
su solucién. Al inicio de su carta Cosio afirmé que habia estado pidiendo a la
Secretaria de Gobernacién que instruyera a los agentes de migracién, tanto
de Veracruz como de Nuevo Laredo, para que dieran facilidades a los “inte-
lectuales invitados por el sefior Presidente” a internarse en México. Y conti-
nia: “hasta ahora no tengo sino que agradecer las atenciones que ha recibido
el Patronato de La Casa de Espafia de esa Secretarfa”’. Sin embargo, explica,
Bal y Gay entr6 a México por Nuevo Laredo, sin que La Casa lo supiese ni
hubiera hecho trimites especiales. Los agentes de migracién le recogieron sus
documentos y lo dejaron internarse en el pais. Ahora bien, al solicitar a la Se-
cretaria que devolviera esa documentacién, ésta respondié que Bal y Gay de-
bia inscribirse en el registro de extranjeros, y al iniciar sus trdmites para ha-
cerlo fue informado de que se le daria la calidad migratoria de emigrado o
refugiado politico. Ante esta situacién, Cosio argumenta:

Ignoro si alguna dificultad técnica que presente la ley de Migracién hace necesa-
ria una solucién de esta naturaleza; pero no cabe la menor duda, y asi me lo ha

52 Cosfo, op. cit., p. 176.
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manifestado con franqueza el sefior Bal y Gay, que tal calidad resulta incompati-
ble con una invitacién hecha a nombre del Presidente de la Repiblica, por una
parte, y, por otra, por la circunstancia de que el sefior Bal y Gay posee un pasa-
porte legalmente otorgado por las autoridades consulares espafiolas, represen-
tantes del Gobierno de la Republica y dnicas, con las cuales —por supuesto—
nuestro gobierno mantiene relaciones.

Como seré necesario que todos y cada uno de los miembros de La Casa de
Espafia en México regularicen su situacién en el pais, me ha parecido necesario,
como digo al principio, acudir a usted mismo con el ruego no sélo de que se
den todas las facilidades necesarias para conseguirlo, sino también para evitar
soluciones de esta naturaleza que parecen incompatibles con la realidad y que,
ademds, lastiman justamente a nuestros huéspedes.>

Esta era una forma precisa y elegante de dar alerta al secretario de Goberna-
cién sobre las irregularidades y las arbitrariedades que estaban cometiendo sus
subordinados. Al mismo tiempo Cosio, en nombre de La Casa, allanaba el ca-
mino para una futura “regularizacién” de la situacién migratoria de los intelec-
tuales republicanos.

53 Cosfo a Garcia Téllez, 24 de noviembre de 1938, AHCM, exp. Bal y Gay.
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Por lo demis, Cosio podia estar muy satisfecho de cémo iban saliendo las co-
sas: aunque “con una gran lentitud [...] La Casa se va organizando poco a
poco”. El estaba muy ocupado “pidiendo a cada uno de los miembros de La
Casa un programa detallado de sus actividades y arreglando lo necesario con
las instituciones educativas de la ciudad para que tomen en cuenta esos pro-
gramas para efectos de horario”.>* Daniel Cosfo también se ocupaba en ter-
minar de cursar las invitaciones a otros intelectuales republicanos, pidiendo,
por ejemplo, a la Secretaria de Relaciones Exteriores que diera instrucciones a
la legacién mexicana en Bogotd para que invitara oficialmente al botdnico Jo-
sé Cuatrecasas, y a la Embajada en Barcelona para hacer lo mismo con Luis
Pericot Garcia, profesor de prehistoria.

También podia estar satisfecho de la forma en que se estaba resolviendo
la “gran duda que nos angustiaba”, es decir, cudl seria la reaccién misma de
los intelectuales mexicanos ante la llegada de sus colegas esparioles. En aquel
momento el asunto no parecia pequefio. Cosio Villegas lo planteé asi:

¢El intelectual mexicano aceptaria la presencia de los espafioles? ;No estallarfa
nuestra conocida xenofobia? Pensdbamos de un modo especial en Antonio Ca-
so, compaiiero y amigo de Alfonso [Reyes], y maestro mio. Muchos de sus vie-
jos y mds distinguidos discipulos habfan dejado de acompafiarlo para atender
sus propios intereses [...]. ;Qué acogida, o qué embestida, le daria a José Gaos?
Mucho més joven que él, con la aureola del discipulo mds cercano de Ortega y
Gasset; formado en la filosoffa alemana, cuyos textos originales podia leer direc-
tamente, y por si algo faltara, Gaos no era precisamente un hombre de trato sua-

ve o diplomatico, sino més bien de pensamiento y de palabra directos.>®

Cada uno de los miembros de La Casa presentaba sus propios riesgos. La es-

pecialidad de Lafora, la psiquiatria, era desconocida en México. La especialidad

54 Cosfo a Arreguin, 29 de noviembre de 1938, AHCM, exp. Arreguin.
55 Loc. cit.
56 Cosfo, op. cit., p. 175.
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de Juan de la Encina, la pintura moderna, lo llevaria de seguro a juzgar los
murales de Diego Rivera y de José Clemente Orozco, “considerados entonces
como un patrimonio nacional intocable”. La de Adolfo Salazar, critico e his-
toriador de la musica, que lleg6 a México a principios del afio 39, podria mo-
lestar a algiin aficionado local. Diez-Canedo y Moreno Villa eran hasta cierto
punto excepciones a la regla:

Tenfamos plena seguridad en el éxito personal de don Enrique Diez-Canedo,
pues era hombre sin pretensiones, afable, con un buen sentido del humor; pero
carecfa también de titulo académico y su actividad principal, la critica teatral,
no habia llegado a ser en México una especialidad reconocida ademds de ejercer-
se habitualmente en los diarios, lo cual hacfa necesario conectarlo con alguno de
los nuestros, cosa nada sencilla. Pepe Moreno Villa era simpatiquisimo, buen
narrador de historias e historietas, pero también con una ubicacién intelectual
poco clara, que no se ajustaba a los cdnones conocidos aqui, pues su carrera pro-
fesional era la de archivélogo, que no pensaba ejercer aqui.>’

Afortunadamente todos esos temores desaparecieron muy pronto, ante el
éxito rotundo de todos y cada uno de los miembros de La Casa, y ante la aco-
gida cordial que los intelectuales mexicanos dieron a sus colegas espafioles.
Cuenta Cosio:

No tardaron en disiparse nuestros temores, pues no hubo uno solo de nuestros
invitados que no tuviera un éxito claro y pronto. José Gaos, con un sincero afec-
to respetuoso, se acercé sin vacilar a Antonio Caso, y éste lo acogié sin reservas.
Gaos hizo su presentacién, en el viejo Paraninfo de la Universidad, lleno siem-
pre, y a pesar de que no era en absoluto ni orador ni actor, fue seguido en sus ex-
plicaciones, que a veces se extendieron a una hora y media, con una breve inte-
rrupcién, en que la gente las comentaba. El aula magna de la vieja Escuela de
Medicina también se llené para escuchar a Lafora, un expositor claro y de estu-
diada dramaticidad. Juan de la Encina comenz a ofrecer en la Facultad de Filo-
soffa y Letras cursos monogréficos sobre los grandes maestros de la pintura.
Adolfo Salazar se puso a publicar libro tras libro. Pepe Moreno Villa hizo lo mis-
mo, y también dio cursos publicos, de los que sali6 bien librado a pesar de que
su experiencia pedagégica era limitada. El propio Bal y Gay tuvo un gran éxito
pues en su primera conferencia sostuvo la tesis novedosa, que ilustré recitan-
do la letra y tocando en el piano la melodia correspondiente, de que existia,
como si dijéramos, un suelo o denominador comun en el folklore de todos los

57 Loc. cit.
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paises o regiones del globo, y que sus diferencias especificas eran tan sélo de se-
gundo grado. El publico se mostré escéptico al escuchar el planteamiento teéri-
co de esta tesis, pero de allf pasé a la sorpresa y al acuerdo al escuchar la letra y la
musica de las canciones que todos nosotros considersbamos mexicanisimas, re-
petidas en sus trazos fundamentales en canciones, no ya espafiolas, pues aqui el

parentesco se habia admitido ya, sino francesas, italianas, marroquies o griegas.’®

Al principio menudearon las comidas en honor de los huéspedes, que
empezaban a ponerse de moda. Alguna de ellas fue intima, como la que les
ofrecié el rector de la Universidad, Gustavo Baz, el 22 de septiembre, pero no
tan fntima como para que la noticia dejara de aparecer en E/ Nacional>® Al-
guna otra fue multitudinaria, como el “banquete de simpatia” organizado
por la revista Letras de México. Los invitados espafioles fueron Gaos, Diez-
Canedo, Moreno Villa, De la Encina, Leén Felipe, Recaséns “Sdnchez” [sic] y
Bal y Gay. Lo sorprendente fue que asistieran al banquete “elementos de todos
los cendculos mexicanos, pues en la misma mesa comieron “izquierdistas” y
“derechistas”, asf como—agrega el periodista, seguramente sin darse cuenta de
la joya de humor involuntario que nos regala—, hombres de valer cuya ca-
talogacién est4 pendiente”.%* A nombre de la revista y de quienes secundaron
el homenaje, habl$ el poeta Enrique Gonzélez Martinez:

Volver los ojos a Espafia —dijo— es encontrar tristezas y destrozos sangrientos,
mas quienes estdn entre nosotros no pueden, ni deben sentirse desterrados, pues
en cada girén de América encontrardn una evocacién de la buena tierra que creé
al Nuevo Mundo.

Finalizé con esta frase: “Bienvenidos amigos nuestros. Esta, nuestra casa,
es la vuestra”.
A nombre de los homenajeados hablé Diez-Canedo:

No nos consideramos desterrados en vuestra tierra, ya que ella ha sido hospitala-
ria y sus pobladores afectuosos. Hemos venido aqui a continuar nuestra diaria
labor, porque la otra labor pertenece a los mds jévenes. Gracias por vuestra aco-
gida. Aqui estamos, dispuestos a trabajar con vosotros. Mil gracias por vuestras
atenciones.!

58 Loc. cit.

59 El Nacional, 21 de septiembre de 1938.
60 Excelsior, 29 de octubre de 1938.

81 Loc. cit.



60 LA CASA DE ESPANA EN MEXICO

Finalmente se le pidi6 a Carlos Pellicer que también hablara:

:Qué més puedo decir? —dijo. Y afiadié: ;Que ellos son nuestros amigos y que
sentimos su dolor? Bien lo saben, pero no estd por demis repetitlo: ésta es vues-

tra casa; he aqui, sefiores, a vuestros amigos.®?

La lista de asistentes mexicanos, entre escritores, pintores y periodistas,
incluyé a lo més granado de la intelectualidad: Guillermo Jiménez, José Rive-
ra Pérez Campos, Francisco Orozco Mufioz, Jesis Guerrero Galvédn, Maria
Izquierdo, Justino Ferndndez, Octavio Barreda, Francisco Monterde, Arman-
do de Maria y Campos, Elias Nandino, Manuel Toussaint, Anselmo Mena,
Celestino y José Gorostiza, Xavier Villaurrutia, Antonio Castro Leal, Carlos
Meérida, Agustin Lazo, Carlos Orozco Romero, Enrique Ferndndez Ledesma,
Julio Torri, Jorge Cuesta, Adolfo Best Maugard, Antonio Acevedo Escobedo,
Celestino Herrera Fremont, Horacio Dominguez, Octavio Paz, José Mancisi-
dor, Andrés Henestrosa, Miguel N. Lira, Rodolfo Usigli, Samuel Ramos, Ra-
fael Solana Jr. y Jorge Pifié Sandoval.%?

Entre estas comidas y agasajos hubo una el 10 de noviembre que da la
impresién de haber sido, mds que otra cosa, un acto politico, que tuvo como
propésito fundamental el de hacer un poco de propaganda al jefe del Distri-
to Federal, doctor y general José Siurob. El funcionario mexicano aproveché
la ocasién para llevar a sus huéspedes, antes de comer, a hacer un recorrido

por la ciudad,

en que pudieron admirar los grandes campos deportivos “Plan sexenal” y “18 de
Marzo”, la pavimentacién de la carretera México-Laredo; la planta de Xotepin-
go y las escuelas y mercados, calles y calzadas que forman el acervo de trabajos
que ha terminado y estd a punto de terminar el gobierno distrital.

A la hora de los brindis, el propio Siurob se ocupé de ofrecer la comida,
pronunciando un discurso. Tocé al doctor Lafora agradecer a nombre de sus
compaiieros, y dijo unas palabras de elogio para “la labor del doctor Siurob
que pudo admirar en su recorrido por la ciudad”. A continuacién,

El sefior general Marciano Gonzélez cerré con broche de oro el periodo de los

brindis, pronunciando bellisimos conceptos acerca de Espafia y sus luchas [...]

62 Loc. cit.
63 Loc. cit.
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Cerca de las 17 horas terminé aquella fraternal convivialidad, pasando los
invitados a bordo de automéviles a visitar la escuela de Tecomitl, una de las

obras més importantes que realiza el Departamento actualmente.%

Alguna otra comida se ofrecié individualmente a distintos miembros de
La Casa. Esto nos da una idea del ritmo y del grado de integracién de los in-
telectuales espafioles a las actividades mexicanas. El 6 de diciembre se comen-
ta en la columna “Cémara” del diario Excelsior:

Como invitado de honor a la comida mensual de la “Agrupacién de Cronistas
Teatrales y Cinematogréficos” asistié el actual huésped de México, Enrique
Diez-Canedo.%

Entre las reacciones ante La Casa no podian faltar algunos malentendi-
dos més o menos malintencionados. En la columna periodistica de Salvador
Novo, “La Semana Pasada”, en la cual se comentaban con desparpajo las no-
ticias de actualidad, el poeta afirma:

La gente tenia noticia de que en algtin lugar de la ciudad funcionaba una “Casa
de Espafia” que se imaginaba dotada de alcobas, clima artificial y bodega de
champafia, y destinada a dar la gran vida a un ndmero misterioso de conspira-
dores izquierdistas.

El propio Novo se encarga mds adelante de corregir el malentendido, y
sefalar que el intelectual espafiol que vino a México “por cierto, ni come, ni
duerme en La Casa de Espaiia...”.% De hecho, por lo que se refiere a instala-
ciones propias, La Casa tuvo solamente dos despachos en la calle de Madero
ndmero 32, que le arrend6 el Banco Nacional Hipotecario Urbano y de
Obras Publicas.”’ Sin embargo, el patronato no se desentendié de ayudar a

%4 Todo el episodio, mds un resumen de los discursos, en E/ Nacional, 11 de noviembre
de 1938.

5 Excelsior, 6 de diciembre de 1938.

66 Salvador Novo, La vida en México durante el periodo presidencial de Lizaro Cdrdenas,
Meéxico, Empresas Editoriales, 1972, p. 355.

67 Segin consta en el “Contrato de arrendamiento” firmado por Reyes, como presidente
de La Casa y José Méndez Veldzquez, como delegado fiduciario del Banco, el 15 de junio de
1939. La Casa pagaba 225 pesos mensuales de renta por los despachos niimeros 306 y 307,
AHCM, AG-74, leg. 2. La direccién de La Casa se imprimié en el papel membretado que se
mandé hacer en 1939.
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los espafioles a encontrar alojamiento, para lo cual se pidi6 la ayuda de “nues-
tras sefioras: Manuela Reyes, Emma [Cosio], Consuelo Nieto, etcétera”.%8

Tampoco faltaron acusaciones de que todo el asunto no era mds que po-
litica; Gustavo Baz se ocupé de desmentirlo:

El Rector de la Universidad Auténoma, a propésito de algunas informaciones ten-
denciosas recientemente publicadas, nos declaré que los profesores espaioles han
sido invitados en su condicién de hombres de gran cultura y no de politicos.

La gran preparacién de todos ellos, su amplio saber, son prendas que asegu-
ran indefectiblemente el resultado de una magnifica aportacién para la cultura
superior de México. Todo lo que se diga en contrario a estos fines de la “Casa de

Espafia en México” es esencialmente doloso.®?

%8 Cosfo, op. cit., p. 175.
 El Nacional, 23 de septiembre de 1938.
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A pesar de todas estas acusaciones y malentendidos, que a fin de cuentas eran
de esperar, el afio de 1938 terminaba con un saldo a favor de La Casa por lo
que concernfa a su organizacién, a su resonancia positiva, al éxito de sus
miembros. Gaos, por ejemplo, a fines de afio recibié invitaciones que demos-
traban el interés que habia provocado: el 29 de noviembre una del Colegio
del Estado de Guanajuato a impartir una conferencia con motivo de la inau-
guracién de una nueva sala de actos; el 10 de diciembre otra, “especial”, para
asistir al Congreso de Maestros que se reuniria préximamente en Morelia,
Michoacdn, “y sustentar una o varias conferencias sobre temas que usted de-
termine”.”% Revela también ese interés el que La Casa de Espafia se ocupara
en cursar invitaciones especiales a un selecto grupo de mexicanos y espafioles,
para participar en un seminario impartido por el propio Gaos. Los invitados
fueron Octavio Paz, Federico Gamboa, José Romano Mufioz, Samuel Ramos,
Maria del Mar, Leén Felipe, Carmen Toscano de Moreno Sinchez, Enrique
Diez-Canedo, José Moreno Villa, Xavier Villaurrutia, Enrique Fernindez
Ledesma y Enrique Gonzélez Martinez. El poeta Octavio Paz especific6 en su
carta de aceptacién el contenido del seminario:

Tengo el honor de comunicar a usted que acepto, con mucho interés, su muy
especial invitacién, relativa a la constitucién de un grupo que bajo la direccién
del Sr. Gaos estudie las relaciones entre la metafisica y la poesfa, asf como el ori-
gen psicolégico y metafisico de la creacién poética...”!

El afio 1939 se inicié muy cortésmente por parte de los miembros de La
Casa que enviaron un mensaje de agradecimiento al general Cirdenas, que

decia asf:

A su excelencia, el sefior Presidente de México, General de Divisién Lizaro Car-
denas, Palacio Nacional.

70 El Nacional, 23 de septiembre de 1938.
71 AHCM, exp. Gaos.
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Los miembros de La Casa de Espafia, que suscriben, se dirigen a V.E. para
manifestarle, en estos dias de Afio Nuevo, su gratitud por la acogida fraternal
que han encontrado en México y la tranquilidad que les brinda para el cultivo
reposado de las disciplinas propias, en tiempos tan duros para los espafoles
amantes de su patria y de sus bien ganadas libertades.

Deseosos de hacérselo presente a V.E. no queremos retardarlo mis, y en es-
pera del momento en que podamos rendirle personalmente nuestros homenajes,
hemos rogado a los sefiores del Patronato que extreman con nosotros sus aten-
ciones constantes y llenas de sencilla cordialidad, que le transmitan con estas pa-
labras, nuestros votos més sinceros por la grandeza y prosperidad de la nacién
mexicana, a cuya vida cultural nos sentimos incorporados, y por la salud y ven-

tura personal de Vuestra Excelencia.”?

Firmaban el documento Jestis Bal y Gay, Leén Felipe Camino, Isaac
Costero, Enrique Diez-Canedo, Juan de la Encina, José Gaos, Gonzalo R.
Lafora, Agustin Millares Carlo, Jos¢ Moreno Villa y Luis Recaséns Siches.
Entre estos nombres encontramos los de dos nuevos miembros de La Casa
recién llegados a México: el doctor Costero y Millares Carlo.

Isaac Costero llegé a México a los 36 afios, pero ya con un gran prestigio
como médico oncélogo e histélogo. Habia sido discipulo del célebre cientifi-
co espafiol Pio del Rio Hortega, con quien trabajé catorce afios en el Labora-
torio de Histopatologfa de la Junta para Ampliacién de Estudios de Madrid.
Como tantos otros espafioles, habia estudiado también en Alemania. Fue en-
cargado del Laboratorio de Anatomia Patolégica y de la seccién de cultivo de
tejidos del Instituto del Cancer, de Madrid, anatomopatélogo de la Clinica
Médica del Hospital General de Madrid, catedrético de histologia y anato-
mia patoldgica en la Universidad de Valladolid.

Agustin Millares Carlo, por su parte, tenia 46 afios. Era doctor en Filoso-
fia y Letras por la Universidad Central de Madrid. Fue catedritico de paleo-
grafia, diplomdtica y latin medieval en la misma universidad. Colaboré en
el Centro de Estudios Histéricos y fue director del Archivo Biblioteca del
Ayuntamiento de Madrid.

Ese afio, las actividades culturales de La Casa las inicié Juan de la Enci-
na, con un curso de cinco conferencias sobre “El mundo histérico y poético
de Goya” en el Paraninfo de la Universidad. Fueron éstas las primicias de un
programa de actividades muy ambicioso y completo para 1939, programa
que se dio a conocer ampliamente. Las actividades se dividieron en cuatro ca-
tegorias: cursos académicos regulares, a impartirse en instituciones educativas

72 Excelsior, 20 de enero de 1939.
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dependientes de la Secretaria de Educacién Publica y de la Universidad Na-
cional; difusién cultural en la ciudad de México, en forma de conferencias li-
bres “para publico no académico”; cursillos breves en centros de educacién
superior en provincia y, por tltimo, publicacién de libros. Se advirtié que

el programa de publicaciones no ha logrado definirse de una manera tan exacta
pero se espera que para el fin de afio se hayan publicado diez manuales de divul-
gacién y por lo menos cinco obras originales.”3

En total, durante el afio se planeaba dar 26 cursos regulares, 50 conferen-
cias libres en la capital y 154 conferencias en las universidades de provincia.

Excelsior resena detallada y ampliamente las actividades individuales de
cada miembro o residente, es decir, de aquellos que La Casa habfa contratado
y remunerado de un modo regular por su trabajo exclusivo. Segiin la larga
nota, que reproducia un boletin de la propia Casa, éstas eran las siguientes:

Don Jests Bal y Gay dar4 un ciclo de cuatro conferencias sobre “Folklore Musi-
cal”, en las ciudades de México y Guanajuato; emprenderd, de acuerdo con los es-
pecialistas mexicanos, una clasificacién de los trabajos hechos en esta materia has-
ta ahora en México, y él mismo estudiard una zona folklérica musical del pais.

Ledn Felipe Camino dard un curso sobre la “Poesia Integral” en las ciuda-
des de Guadalajara y Puebla; un curso sobre “El Quijote” en la Escuela de Vera-
no de la Universidad.

El doctor Isaac Costero daré dos series de demostraciones en Morelia y Gua-
dalajara, sobre técnica de “Autopsias y Demostraciones de Anatomia Patolégica”.

Don Enrique Diez-Canedo dar4 un ciclo de cuatro conferencias sobre el
“Teatro y sus Enemigos”, para publico no académico, en la ciudad de México;
en la Facultad de Filosofia dard un curso semestral sobre “Literatura Espafiola”,
otro sobre “Literatura Hispanoamericana” y dos sobre “Literatura France-
sa’, ademds de un curso sobre “Teatro Espafol” en la Escuela de Verano y dos
cursillos en las ciudades de Guanajuato, Puebla y Morelia.

Don Juan de la Encina dar4 en la Escuela de Artes Plasticas dos cursos se-
mestrales, uno sobre “Pintura Moderna, de Goya a Nuestros Dias”, y otro sobre
el “Concepto y Métodos de la Critica de Arte”. Ademds dar4 tres cursillos breves
en las ciudades de Guadalajara, Morelia y Puebla. En fin, escribird un manual
sobre la “Pintura Moderna” y hard un estudio sobre la nuestra contemporinea.

El doctor José Gaos dar4 en la Facultad de Filosofia y Letras un curso anual

73 Excelsior, 1 de febrero de 1939, y El Nacional, 2 de febrero de 1939.
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sobre “Introduccién a la Filosofia”; un curso semestral sobre “Caracteres Intelec-
tuales”; un curso semestral de seminario sobre el tema de “Marx y Nietzsche, los
dos Polos del Pensamiento Contemporéneo”; un simposio sobre “Literatura y
Filosofia”. En la Universidad de Morelia dard dos cursos breves de Filosofia
y uno para ptiblico no académico en la ciudad de México sobre el “Pensamiento
Filoséfico de Ortega y Gasset”.

El doctor Gaos publicard una traduccién prologada de la obra filoséfica
fundamental de Marx: “Economia Politica y Filosofia”; una obra original bajo el
titulo de “Itinerario Filoséfico” y un manual de divulgacién sobre el tema de
“La Fenomenologfa”.

El doctor Gonzalo R. Lafora dard un curso breve en la ciudad de México,
exclusivamente para especialistas en psiquiatria sobre el tema de la orientacién
moderna neuropsiquidtrica; continuard sus investigaciones sobre la orienta-
cién neurolégica de la psiquiatria con casos concretos que estudia en el Manico-
mio de Mixcoac y el Hospital General de México. Ofrecerd dos cursillos en
Guadalajara y Guanajuato sobre el tema “El Problema de la Personalidad y el
Carécter”. Publicard un manual de divulgacién sobre psiquiatria.

Don Agustin Millares dard un curso anual de tres horas semanarias en la
Facultad de Filosofia sobre iniciacién al “Latin Cl4sico”, y un curso anual de dos
horas semanarias sobre “Paleografia de los siglos Xv, Xv1 y xvir”.

Don José Moreno Villa dard un curso de conferencias para ptiblico no aca-
démico, en la ciudad de México, y dos cursos en las Universidades de Puebla y
Guadalajara.

El profesor Luis Recaséns dard en la Escuela de Jurisprudencia, un curso
anual sobre “Filosofia del Derecho”; en la Facultad de Filosofia un curso anual
de seminario sobre el “Fundamento Filoséfico de la Sociologia”; en la Universi-
dad de Morelia un curso breve de filosofia y en las ciudades de Puebla y Guana-
juato cursos sobre temas juridicos. Publicar4 una obra original y un manual de
divulgacién.

Don Adolfo Salazar [quien estaba por llegar a México] daré en el Conserva-
torio Nacional de Musica un curso anual de tres horas semanarias sobre “Histo-
ria de la Misica, desde los primeros afios del Cristianismo hasta el siglo xvii”;
un curso breve para ptblico no académico sobre “Musica Moderna”, y en las
ciudades de Guadalajara, Guanajuato y Puebla cursillos sobre las “Grandes Es-
tructuras de la Musica”.

En la ciudad de México, mes a mes, se darén ciclos de conferencias para el
publico que quiera concurrir a ellas. Para este trabajo han sido invitados a parti-
cipar: el maestro Antonio Caso, el doctor Enrique Gonzilez Martinez y el escri-
tor Alfonso Reyes. El orden de esos ciclos de conferencias serd asi: en enero,
Juan de la Encina; en febrero, Enrique Diez-Canedo; en marzo, Alfonso Reyes;
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en abril, Jos¢ Moreno Villa; en mayo, Enrique Gonzélez Martinez; en junio,
Adolfo Salazar; en julio, Antonio Caso; en agosto, Ddmaso Alonso; en septiem-
bre, Pedro Salinas; en octubre Jests Bal y Gay, y en noviembre José Gaos.”*

Es de notar el hecho de que La Casa se ocupase de redactar y distribuir
un boletin tan extenso a los diarios, lo cual denota un interés por darse a co-
nocer y distinguirse ptiblicamente. Destaca también el que en los ciclos de
conferencias libres en la ciudad de México se hayan intercalado intelectuales
espafioles con mexicanos, como si se quisiera subrayar el alto grado de cola-
boracién entre ambos grupos, y el que por primera vez aparezca piblicamen-
te el nombre de Alfonso Reyes relacionado con La Casa.

74 Loc. cit. Hay que aclarar que Ddmaso Alonso no pudo venir a México a pesar de los es-
fuerzos de La Casa por lograr que saliera de Espafia. Pedro Salinas, en cambio, estaba ya en Es-
tados Unidos y vino de visita a México bajo los auspicios de La Casa.






VI. ALFONSO REYES Y LA CASA DE ESPANA

El encuentro entre Reyes y La Casa fue fundamental para ambos. Para La
Casa implicé la adquisicién de la persona mds adecuada para ocupar el cargo
de presidente de su patronato. En efecto, desde el 12 de marzo de 1939, fe-
cha en que se firmé el acuerdo presidencial que designaba a Alfonso Reyes
presidente del patronato de La Casa de Espafia en México,” hasta su muerte
en 1959, el gran escritor encabez6 la institucién, y luego su sucesora: El Co-
legio de México, con dedicacidn, talento y estilo tnicos. A su vez, para Re-
yes, el nombramiento implicé reintegrarse a la vida mexicana en la mejor de
las condiciones posibles para su desarrollo como gran figura intelectual y pa-
ra que diera fruto maduro su vocacién de escritor.

La vida de Reyes antes de su incorporacién a La Casa de Espafa parece
una preparacién especialmente orientada a dotarlo de las cualidades mis tti-
les y benéficas a su nuevo cargo de presidente del patronato. Vivié en Espaia
de 1914 a 1924. Habia salido de México a causa de la desgracia familiar y
personal que se abatié sobre él con la trégica muerte de su padre, el general
Bernardo Reyes, gran figura de la politica nacional mexicana. Fue esto una
especie de destierro impuesto por las condiciones del pais, que se debatia en
los caéticos inicios de la Revolucién. Después de una efimera estancia diplo-
mitica en Paris, el joven Alfonso se trasladé a Espafa, donde vivié como exi-
liado. Allf sufrié duras escaseces materiales, él, que habfa nacido en casa adi-
nerada y poderosa, con padre gobernador de un gran estado, Nuevo Leén, a
quien los vaivenes de la politica en los dltimos afios de la dictadura de Porfi-
rio Diaz habfan convertido en el posible heredero de la presidencia de la Re-
publica. Al salir de su pais Reyes llevaba también consigo la impronta de su
actuacién como miembro del Ateneo de la Juventud.

Alli, junto a Pedro Henriquez Urefia, Antonio Caso y José Vasconcelos,
habia pugnado por renovar la cultura mexicana, sofocada por el positivismo

75 “Acuerdo al C. Licenciado Alfonso Reyes”, por medio del cual Lizaro Cirdenas lo
designa presidente del patronato, 12 de marzo de 1939, AHCM, rollo Casa de Espafia, exp.
AG-74.
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cientificista, y habia desarrollado ya dos rasgos que fueron comunes a todos
los miembros del Ateneo:

Atencién, pues, pero atencién vigilante y madura, no patriotera a las cosas de Mé-
xico, y atencién jubilosa y entusiasta a los mejores estimulos venidos de fuera.”6

En Espafa Reyes adquirid, por experiencia propia, la capacidad de com-
prender lo que implica el exilio. Otro exiliado, Arturo Souto, éste de la gue-
rra civil, lo ve con claridad:

La vivencia que Reyes comparte con sus compafieros espafioles es la del exilio
[...]. Tanto Reyes como los refugiados espafioles se vieron determinados por la
fatalidad histérica, por las convulsiones sociopoliticas de México en 1910, de
Espana en 1931, que son, sin lugar a dudas, oleadas diferentes de la misma gran
marejada. Reyes fue también un transterrado en Madrid y por eso puede escribir
con vivencia cabal de lo que escribe: “;Ay!, los que viajan por mar y tierra han de
tener un corazén hecho a todos los embates de la alegtia y el duelo, y un 4nimo
de renunciamiento de santos. Temen regresar a sus playas y las desean. No en-
cuentran a la vuelta lo que habian dejado a la partida. Ya no saben dénde han

quedado la tierra y la casa que sofiaban”.”’

En carne propia, habia experimentado también lo aleccionador que pue-
de ser el exilio dadas ciertas condiciones, tanto por parte del sujeto como del
entorno. Luis Rius, exiliado también, dijo sobre esto:

Vivié diez afios Alfonso Reyes en Espafia, de 1914 a 1924. Al leer sus escritos
que expresamente se refieren a ello, ya sea porque de algtin tema espafiol se ocu-
pan o porque se refieren a algdn escritor peninsular, lo primero que sus palabras
van dejando traslucir, aun antes que el asunto mismo que las organiza, es la
alentadora integracién conseguida por Reyes en la vida espafiola y particular-
mente madrilefia. Alentadora digo porque esa integracién la propiciaron el pro-
pio Madrid y sus habitantes y también, claro est4, porque el integrado en dicha
vida tuvo la voluntad y el arte de lograrlo, despojindose de todo prejuicio o per-
tinaz escripulo de extranjerfa.”®

76 Antonio Alatorre, “Alfonso Reyes y El Colegio de México”, Didlogos, 2 (marzo-abril,
1970), p. 29.

77 Arturo Souto, “Reyes y los escritores espaioles transterrados en México”, en Alfonso
Reyes. Homenaje de la Facultad de Filosofia y Letras. México, UNAM, 1981, pp. 231-232.

78 Luis Rius, “Alfonso Reyes en Madrid”, en Alfonso Reyes. Homenaje de la Facultad de Fi-
losofid y Letras. México, UNAM, p. 220.



ALFONSO REYES Y LA CASA DE ESPANA 71

A pesar de las dificultades materiales, Reyes apuré con avidez la riquisi-
ma vida cultural y artistica espafiola de aquellos afios. Se incorporé a grandes
instituciones de docencia y de investigacién, como el Centro de Estudios
Histéricos de Madrid, y colaboré activamente en centros no académicos de
cultura, como el Ateneo de Madrid, en el que lleg6 a ser nombrado secretario
de la Seccién Literaria, la Residencia de Estudiantes, las redacciones de revis-
tas y periédicos, y las tertulias de café, las célebres “pefias” de Madrid. En la
Seccién de Filologia del Centro de Estudios Histéricos, dirigido entonces
por don Ramén Menéndez Pidal, Reyes realiz6 durante cinco afios un apren-
dizaje metddico y riguroso en la investigacién filoldgica. Alli, él recuerda que
estuvo “rodeado de la compaiiia y consejo de Américo Castro, Federico de
Onis, Tomds Navarro Tomads, Antonio G. Solalinde, Justo Gémez Ocerin”.”?
Establecié también trato personal y amistad, a veces muy profunda, con filé-
sofos, filélogos, politicos y escritores como Azorin, Ramén del Valle-Inclén,
Miguel de Unamuno, José Ortega y Gasset, Manuel Azafia, Juan Ramén Ji-
ménez, Diez-Canedo, Moreno Villa; lo mejor, lo mds vivo de ese nuevo siglo
de oro espafiol. Reyes participé de lleno en la vida intelectual de aquella “Es-
pafia rica de inquietudes y aun de logros culturales”, de aquella Espafia nueva
que, en opinidén del propio Reyes,

se modelaba, en lo espiritual, por dos extremos. A un lado, la tarea orgénica,
institucional, que eché a andar don Francisco Giner de los Rios y que cristalizé
en la Junta para Ampliacién de Estudios y todos los centros de ella derivados; al-
ta empresa de educacién nacional, cuyo alcance todos los dfas exploramos sin
lograr agotarlo nunca. A otro lado, los francotiradores del Ateneo de Madrid,
guerrillas de la inteligencia —segun la mejor y mds noble ensefianza de la Espa-
fia combativa— que sacudian sin cesar el ambiente, inquieténdolo como aquel
tdbano de Sécrates, para evitar que la ciudad se entregara al fécil marasmo y al
contentamiento irresponsable.80

En esos afios Reyes realizé un aprendizaje fundamental que habria des-
pués de aplicar en México como cabeza de La Casa de Espafia, tanto por lo
que concierne al aspecto institucional como al personal. Souto afirma que

79 Prélogo a Las visperas de Espafia. Obras Completas, t. 11, México, FCE, 1956. Fechado
en Buenos Aires, el 14 de abril de 1937.

80 Alfonso Reyes, Obras completas, t. IV, México, FCE, 1956, p. 404. E Giner de los Rios
(1839-1915) fue el gran pedagogo y filésofo krausista que en 1876 fundé la Institucién Libre
de Ensefianza. Gracias a la labor de la Institucién se inici6 la gran renovacién de la cultura es-
pafiola.
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no hay duda de que los diez afios espafioles de Reyes son decisivos en su vida, en
su obra, pero también lo son, trazados por la misteriosa mano del destino, en la
de los refugiados espafioles en México y en la reanudacién de la cultura espafio-
la aqui, en América. Aquella década, estos amigos, los ha explicado asf ese afio
terrible de 1937: “Aprendi a quererlos y a comprenderlos en medio de la labor
compartida en torno de las mesas de plomo de las imprentas madrilefias. La
suerte me ha deparado el alto honor de encarnar para la Espafia nueva, la prime-
ra amistad del México nuevo, aunque la méds modesta sin duda. Este honor no

lo cederé a ninguno”.8!

Entre 1924 y 1937, Reyes continué su formacién intelectual y vital en
Francia, en Argentina y en Brasil, y a sus actividades como hombre de letras
sumg las de representante diplomdtico de México, lo cual le permiti6 cultivar
hasta grado exquisito su don de gentes, y continuar preparindose, avant la
lettre, para encabezar La Casa de Espafia en México. En todas estas andanzas
“se vinculé con lo mejor de cada uno de esos mundos”.8?

A fines del afio 37, Reyes se hallaba en Buenos Aires. El 23 de diciembre
lo encontramos asistiendo a un homenaje en memoria de Federico Garcia
Lorca (amigo y colaborador con él en la revista [ndice), organizado por la sec-
cién Monserrat de los “Amigos de la Reptiblica Espafiola”, una filial del Cen-
tro Republicano Espaiiol portefio. La compaiifa de teatro de Margarita Xirgu
interpret$ esa noche Bodas de sangre, del propio Garcia Lorca, y escenificéd
después la Cantata en la tumba de Federico Garcia Lorca, obra de Reyes. Las
exhaustivas resefias del acto coincidieron en sefialar que el emotivo homenaje
portefio a Lorca se habia convertido en “un encendido homenaje al pueblo
espafol en su lucha heroica”.83

Tres dias después, el 26, varias asociaciones republicanas espafiolas de
Buenos Aires le ofrecieron a Reyes un banquete de tres mil cubiertos, para ce-
lebrar la publicacién de su libro Visperas de Espafia, y a la vez realizar un ho-
menaje a la conducta internacional de México. Reyes era todavia embajador -
de México en Argentina, y agradecié el homenaje tanto a nombre propio co-
mo a nombre de la nacién mexicana.?4

En 1937 una reduccién presupuestal en la Secretaria de Relaciones Exte-
riores de México, dej6 a don Alfonso sin puesto diplomdtico a partir del 1°
de enero de 1938. Cesante, Reyes regresé a México en febrero, sin duda dis-

81 Souto, 9p. cit., p. 230.

82 Alatorre, 9p. cit., p. 29.

83 El Nacional, 8 de enero de 1938.
84 E| Nacional, 14 de enero de 1938.
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puesto a radicarse aqui definitivamente, ya que —incluso— esa primavera
inici6 la construccién de la que serfa su acogedora casa-biblioteca, la llamada
“Capilla Alfonsina”. Estos planes cambiaron cuando entre abril y mayo de
1938 el presidente Cardenas, en vista de las buenas relaciones de Alfonso Re-
yes en Brasil, se reunié con él y lo nombré para una misién especial en ese
pais. México deseaba romper el bloqueo internacional contra el petréleo me-
xicano puesto en prictica a raiz de la expropiacién del 18 de marzo de 1938.
La misién de Reyes al mediar el afio, ademds de proponerse lograr que Brasil
comprara cierta cantidad de petréleo, por simbélica que fuera, “tenia —se-
gin Cosfo Villegas— un gran valor politico internacional, pues rompia el
bloqueo, y un valor interno, ya que hizo nacer la esperanza de que el pais co-
menzaba a salir de aquel atolladero”.#

Reyes cumplié con éxito el encargo presidencial y regresé a México en
febrero de 1939, combinando el prestigio del intelectual y del diplomatico, a
hacerse cargo de La Casa en las mejores circunstancias personales. Cosio, des-
pués de notar la ironfa de cesar primero a Reyes y luego nombrarlo a una de-
licada misién diplomdtica, explica a su manera la razén del nuevo puesto:

Por eso mi General se crey6 obligado a pagar el servicio prestado con el nombra-
miento de Presidente de la Casa de Espafia en México. Esta pequefia historia
ilustra la falta de sindéresis con que proceden nuestros gobernantes, y, al mismo
tiempo, cémo, a pesar de ella, y de todo, las cosas pueden acabar por salir bien.
En efecto, no podia pensarse en otra persona més apropiada que Alfonso: cono-
cfa y querfa a Espafia; era amigo personal y viejo de varios de los invitados, y se
le consideraba como el escritor mexicano més ilustre. Y Alfonso, por su parte,
aunque vivia feliz en Rio, consideraba desde hacfa tiempo que no podia ya sus-

traerse a la prueba de reintegrarse al pais y trabajar en é1.86

Antonio Alatorre, quien conocié6 bien a don Alfonso por haber trabajado
a su lado muchos afios en El Colegio de México, la institucién heredera de
La Casa, opina sobre el Reyes de aquellos afios:

Pocos mexicanos ha habido tan abiertos al mundo, tan interesados por su varie-
dad, tan fascinados por su compleja riqueza, horizontalmente, en la geografia,
verticalmente, en la historia, globalmente, en la cultura.

8 Cosfo, 0p. cit., p. 174. Debemos estos datos a la gentileza del profesor Alfonso Rangel
Guerra, secretario general de El Colegio de México, estudioso de Alfonso Reyes.
86 Coslo, ap. cit., p. 174.



74

LA CASA DE ESPANA EN MEXICO

[...] En 1939, al volver de manera definitiva a México don Alfonso trafa,
no un gran equipaje de bienes materiales (nunca fue hombre rico), pero si un es-
pléndido bagaje intelectual: el tesoro de su propia vida interior, su visién del
mundo, su cordialidad, su estilo, su madurez, en una palabra, el tesoro de la
amistad y el respeto de centenares de escritores y figuras publicas de muchos
paises.

De sus afios de peregrinacién por el mundo trajo a México muchas otras
cosas: ideas, salud, armonia, elegancia social ¢ intelectual, aborrecimiento de la
sintaxis coja y de la palabrerfa hueca y pomposa. Pero lo més importante que
trajo fue el sentido de libertad de espiritu.8”

87 Alatorre, op. cit., pp. 28-29.
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En marzo del 39, por nombramiento presidencial, Alfonso Reyes se incorpo-
16 a La Casa de Espafia como presidente de la institucién y de su patronato.
Este patronato, nombrado también por Cirdenas, quedé definitivamente
formado por Eduardo Villasefior, subsecretario de Hacienda, en representa-
cién del Gobierno; Gustavo Baz, rector de la Universidad Nacional; Enrique
Arreguin, en nombre de la Secretaria de Educacién Publica; y Daniel Cosio
Villegas, como secretario del patronato y de La Casa, y segundo de a bordo.
La funcién primera del patronato fue doble. Por un lado, seleccionar a los ar-
tistas e intelectuales mds distinguidos como miembros residentes de La Casa;
por otro, ayudar a aquellos refugiados que no encontraron cabida en la nueva
institucién a ingresar a otros centros culturales y de investigacién de México.
El patronato tenia, ademds, la preocupacién de desarrollar y estrechar lazos
entre la comunidad académica, cientifica y cultural de México y los recién
llegados, a través de diversos cursos, conferencias, seminarios e investigacio-
nes en laboratorios. Todo esto en instituciones tan diversas como la Universi-
dad Nacional y las de provincia, el Instituto Politécnico Nacional, el Hospital
General, el Instituto de Enfermedades Tropicales, el Palacio de Bellas Artes,
el Conservatorio Nacional de Misica. En palabras del propio Alfonso Reyes,
publicadas en 1939 en un raro texto inglés,

Entirely independently of the historical contingencies which occasioned the
establishment of the Casa de Espafia in Mexico, the organization hopes to
become a permanent agency for the promotion of culture. [...] These eminent
guests of ours are left entirely free in the carrying of their labors, and the
wisdom of this unconditional hospitality is being proved by the inestimable

benefits which we are reaping from their collaboration with us.58

88 Alfonso Reyes, «The “Casa de Espafia en México™», en Books Abroad (Norman, Oklahoma),
vol. XIII, nim. 4 (otofio, 1939), pp. 414-417. Texto proporcionado por el profesor Alfonso Ran-
gel Guerra.

[75]
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En los primeros meses de 1939, llegé también a México Adolfo Salazar.
Salazar habia sido critico musical de E/ So/ de Madrid y jefe de redaccién de
la Revista Musical Hispanoamericana. Habfa publicado muchas obras, entre
ellas Ensayos criticos y analiticos, sobre compositores clésicos y modernos; ade-
més de Miisica y misicos de hoy, Sinfonia y ballet, La miisica contempordnea en
Espafia, El siglo romdntico. Su primer libro, Andrémeda, se public6 en México
en 1922, con un prélogo de Pedro Henriquez Urefia. Tenia 49 afios.

Inmediatamente después de llegar, Salazar inicié sus actividades, y el 19
de abril dio su primera conferencia para todo publico en la Sala de Conferen-
cias del Palacio de Bellas Artes. Resulta muy interesante el temario que desa-
rroll6 sobre “Perspectivas hacia el pasado”:

Carécter de un siglo. Invitacién a las revalorizaciones histdricas. Primeros apun-
tes del perfil de nuestra época. Eugenesia y ciencia de los valores. El siglo, medida
convencional del tiempo. El juego de las generaciones. Ciclo de tres generacio-
nes como unidad temporal en la conciencia viva de la Historia. Metéfora de los
siglos cortos y de los siglos largos. Espiritu de un siglo. Siglos de conciencia mas-
culina y siglos de conciencia femenina. Siglos de accién y siglos de reacciones.

El contacto entre los siglos XVl y XIX en la musica, Mozart y Beethoven.
Contacto entre los siglos XIX y XX, Tchaikowsky y Debussy. Antinomia tipica
dentro del primer tercio del siglo XiX: Beethoven-Schumann, y del tercio prime-
ro del siglo xx: Debussy-Stravinsky.

La funcién social en el arte. Opera y concierto. La misica popular natural y
la musica popular ciudadana. Las formas romdanticas. Poemas sinfénicos y piezas
pianisticas. El virtuoso y el solista. Recital de piano y recital de “lieder”. Modifi-
caciones en la forma. Un ingrediente estético nuevo: la materia.

El nuevo siglo. Simbolismo poético e impresionismo pictérico. Concentra-
cién e individualizacién. Técnicas disociativas. El espectador, laboratorio de
la sintesis. Decaimiento de la conciencia social artistica. Sus ténicos. Artificiali-
dad de éstos. Nuevos agentes estéticos. Formacién de una nueva conciencia
social del arte.89

La Casa continué asi con sus actividades culturales cada vez mds variadas
y ricas. En febrero de 1939 Enrique Diez-Canedo inicié un ciclo de confe-
rencias sobre “El teatro y sus enemigos”, pero en estos inicios de afio la insti-
tucién se vio de pronto obligada a prestar atencién a circunstancias urgentes
y apremiantes. En efecto, en enero del 39 Barcelona cay6 en manos del ejér-

89 El Nacional, 19 de abril de 1939.
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cito franquista y en febrero toda Catalufia. Francia se convirtié de pronto en
refugio de cerca de medio millén de fugitivos espafioles cuyas condiciones
eran trigicas. No tardé en caer también la zona Centro-Sur, y el 1° de abril
Franco pudo jactarse de que “la guerra ha terminado”.

La guerra tal vez hubiera terminado para algunos, pero para otros empeza-
ba la lucha por sobrevivir en el exilio. La Casa no tenia facultades para ocupar-
se del problema en toda su magnitud, pero si podia hacerlo en lo que concernia
a “sus” invitados, y a todos aquellos que por una u otra razén no habian con-
cretado todavia su respuesta a la invitacién mexicana. Alguno, como Dédmaso
Alonso, acept6 la invitacién aunque nunca llegé a incorporarse a La Casa. En
enero, las autoridades mexicanas empezaron a hacer gestiones para que Alonso
con su familia se trasladara a Paris, “en donde encontraria los fondos necesa-
rios para hacer su viaje a México”.?° Ademds la Casa comenzé a tomar medi-
das para proteger, dentro de sus posibilidades, a los intelectuales republicanos
que podian encontrarse en mala situacién. Una de ellas fue escribir al emba-
jador de Francia en México, Sr. Henri Goiran, pidiéndole su ayuda. La carta
del patronato decfa lo siguiente:

La Casa cuenta ya entre sus miembros residentes a varias de las personas in-
vitadas originalmente, y ahora ha extendido su invitacién a las siguientes: Luis
Pericot Garcia, profesor de historia de la Universidad de Barcelona; Antonio
Madinaveitia, profesor de quimica de la Universidad de Madrid; Antonio Oriol,
profesor de biologia de la Escuela Superior de Agricultura de Barcelona; Anto-
nio Trias, profesor de clinica quirdrgica de la Universidad de Barcelona.

El Patronato de La Casa de Espafia en México tiene noticias fidedignas que
le indican que algunas de estas personas y otras de un rango intelectual semejan-
te, se hallan recluidas en campos de concentracién, junto con los soldados del
Ejército Republicano, y los refugiados que tuvieron que huir del territorio espa-
fiol al francés. Teme por esa circunstancia que la comunicacién con ellos sea di-
ficil o imposible, y que puedan ser incluidos en cualquier decisién o arreglo a
que llegue el gobierno francés respecto de los refugiados en globo, perdiendo asi
dichos intelectuales la oportunidad de trasladarse libremente a paises en los que
tendrian una acogida de afecto y respeto.

Considerando el Patronato que la obra que se ha propuesto no sélo es del
més elemental humanitarismo sino que obedece al alto propésito de darle al in-
telectual y al profesor el rango y el tratamiento que en la sociedad merecen, no

90 Carta de José Gorostiza (funcionario de Relaciones Exteriores) a Adalberto Tejeda (em-
bajador de México en Espafia), 27 de enero de 1939, AHCM, exp. Ddmaso Alonso.
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ha vacilado en dirigirse a Vuestra Excelencia con el ruego de que apoye cerca del
Ministerio de Negocios Extranjeros de la Republica Francesa, la gestién que
el Patronato hace, invitando a las personas indicadas, para lo cual, desde luego,

est4 listo a sufragar todos los gastos.91

La situacién de don Rafael Altamira (nacido en 1866) puede tomarse co-

mo un ejemplo vivido de los apuros en que se vefan en aquellos momentos
todos los intelectuales republicanos: habia llegado el momento temido por
Cosio al principio de la guerra, en que se encontrarian sin recursos, sin pais y
perseguidos. Altamira gozaba de enorme prestigio internacional como inte-
lectual e historiador. Tenia una abundante obra escrita, habfa sido profesor
de filosofia del derecho, de historia del derecho espafiol y de las Instituciones
Civiles y Politicas de América en las Universidades de Oviedo y Madrid. En
1939 Altamira era miembro del Tribunal Internacional de La Haya, pero ese
cargo estaba por terminar. Escribe entonces a su viejo conocido, Reyes, pi-
diéndole ayuda y explicindole sus circunstancias:

A consecuencia de la guerra de Espafia, tengo a mi cargo exclusivo, desde hace
tres afios, once personas de mi familia (que conmigo hacen la docena), las cuales
han perdido todos sus bienes y la posibilidad de ejercer sus maneras de vivir. Esa
carga es (con gran sentimiento mio) cada dia mds superior a mis fuerzas econé-
micas, reducidas a mi sueldo del Tribunal que desaparecer4 dentro de pocos me-
ses. El porvenir, por tanto, para ellas y para mi, es muy inseguro. Se impone a
todos, y principalmente a los jévenes, buscar desde ahora su modo de proveer
a las respectivas necesidades.

A continuacién, Altamira sefiala que su yerno, Justo D. Somonte, es

doctor en farmacia y que necesita trabajo:

Ha solicitado ya, de la Comisién que actda en Paris, su traslado a Méjico, con la
familia. Como U. sabe mejor que yo, la Comisién no gestiona el trabajo ahi, co-
sa que queda confiada a las gestiones personales con los amigos del interesado en
cada caso. En Parfs, me dicen que esa Casa de Espafia se ocupa, o puede ocupar-
se ahi, de esa materia, y que U. ejerce en ella un cargo importante o influyente.
Y ahora, he aqui mi stplica. ;Quiere U. hacerme el gran favor de interesar-
se por mi yerno, mi hija y mis nietos? Es cosa, como digo antes, de singular im-
portancia para m{ y por la que me obligaria U. profundamente. Por eso me atre-
vo a llamar a la puerta de su antigua y buena amistad y el recuerdo de mi

91 El Nacional, 17 de marzo de 1939.
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devocién, siempre fiel, a ese pueblo de Méjico que tan carifioso y noble fue para

mi hace treinta afios.”?

Poco tiempo después, Altamira escribe a Reyes, esta vez para agradecerle la
pronta ayuda prestada:

No tengo palabras con que agradecerle a U. conforme a mi sentimiento intimo,
el interés que pone en el asunto de mi yerno que es, por razén natural, el de mi
hija y mis nietos. Precisamente ayer lleg6 aviso telegrifico del Sr. Basols [sic
Narciso Bassols], para que se presentasen en Burdeos pasado mafiana en vista
del embarque. Por circunstancias imprevistas no puede salir ahora mds que mi
yerno, con su hijo mayor (15 afios). Quiz4 esto es mejor para el primer momen-
to, de establecimiento, que diriamos, siempre dificil e incierto.

Pero el problema hay que seguir enfocidndolo como problema de toda la fa-
milia: el matrimonio y los cuatro hijos. En las circunstancias actuales y respecto
a toda Europa, aqui no hay nada que esperar; pero ademds, mis posibilidades
monetarias, que han podido bastar, durante tres afios, a sostener doce personas
de mi familia que no poseen nada desde que salieron de Espafia, cesan desde el
momento que yo ceso, a mi vez, de ser juez del Tribunal de La Haya. Mi porve-
nir va a ser precario, en todo caso. Seréd desesperado si no me alivio en gran par-
te de la carga actual, que supondria miseria para todos.

Altamira continta afirmando que no le asusta seguir trabajando, a pesar
de sus 73 afios, pero el trabajo intelectual daba poco. Por ello urge a sus ami-
gos mexicanos para que ayudando a su yerno a vivir independientemente
ayuden “también, a que yo pueda seguir viviendo los afios que me quedan
de vida".9?

En estos momentos de gran confusién y peligro, muchos republicanos
podian haber hecho suya esta nota de angustia, de esperanza y de duda. La
Casa de Espafia, por su parte, ademds de sus gestiones en favor de multiples
personas, se ocupé de detalles que importaban a alguno de sus miembros. Asi
por ejemplo, de rastrear en Madrid, ocupado ya por las tropas franquistas, los
papeles del musicélogo Bal y Gal. El 8 de junio Eduardo Villasefior escribe al
embajador de Francia en México, Henri Goiran, pidiéndole que se dirija
al embajador de Francia en Madrid, para que éste a su vez se comunique con

92 Rafael Altamira a Alfonso Reyes, 16 de mayo de 1939, AHCM, exp. Altamira. Altamira
habia venido ya a México entre 1909 y 1910.
93 Rafael Altamira a Alfonso Reyes, 5 de julio de 1939, AHCM, exp. Altamira.
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un Sr. Walter Voser, cuya direccién personal le anexa, para que le entregue un
paquete “que obra en su poder y que contiene todos los papeles de trabajo del
musicélogo y folklorista espafiol don Jesis Bal y Gay”. Villasefior advierte,
precavidamente, que no hay inconveniente en que lo abran para examinarlo
y cerciorarse de que lo tnico que contiene son inocentes papeles. Villasefior
precisa:

Lo tnico que es necesario es que el Representante diplomdtico francés llame o
haga visitar en su nombre al sefior Voser, con quien no tenemos medio de con-
tacto y a quien, en consecuencia, no podemos rogarle pase a las oficinas diplo-
miticas francesas en aquella ciudad.?*

Las gestiones que realizaron los patronos de La Casa fueron muiltiples y
complejas. Por una parte, tuvieron que tener en consideracién la convenien-
cia para la propia Casa y para el pais de incluir o no entre sus miembros a tal
o cual candidato y, después de pedir informes a diestra y siniestra, ponderar
cuidadosamente sus méritos, sus posibilidades de rendimiento, su calidad
moral y humana. Ante la situacién creada por la caida de la Republica, los
patronos de La Casa decidieron intensificar sus esfuerzos, ampliando la insti-
tucién en la medida que se pudiera, captando nuevos miembros valiosos e in-
sistiendo ante otros que todavia dudaban en aceptar su invitacién —aferra-
dos quiz4 a la esperanza de que la Republica podria continuar resistiendo, o
quizé obligados por sus circunstancias personales.

Por otra parte, también tuvieron que ocuparse de resolver los problemas
concretos de localizarlos (en distintos puntos de Africa, y en Francia, Inglate-
rra y otros paises), hacerles llegar los fondos necesarios, reunir a las familias
dispersas. Todo esto implicé un ingente esfuerzo para comunicarse con las le-
gaciones mexicanas en el extranjero, con los distintos organismos capaces de
prestar su cooperacion, por ejemplo la Junta de Cultura Espaola (creada por
el gobierno republicano para ocuparse de los intelectuales durante la gue-
rra)® y el Instituto de Cooperacién Intelectual, que tan dtil le habfa sido a
Cosio Villegas para la elaboracién de las listas iniciales.”

Los patronos de La Casa —sobre todo Cosfo Villegas y Reyes, sin duda
los mis activos en todo este proceso—, tuvieron también que atender las so-
licitudes hechas por muchos intelectuales y profesionales que deseaban incor-
porarse a La Casa motu proprio. Por tltimo, no quisieron abstenerse de ayu-

94 Eduardo Villasefior a Henri Goiran, 8 de junio de 1939, AHCM, exp. Bal y Gay.
95 Cosio, gp. cit., p. 169.
9 Krauze, op. cit., p. 96.
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dar a aquellos que aunque no querfan o no podian pertenecer a La Casa, de
todas maneras solicitaban sus buenos oficios a fin de incorporarse de alguna
forma a la vida profesional mexicana, o por lo menos para lograr el visado pa-
ra venir a México.

Los patronos se apoyaban en informes y sugerencias diversas. En primer
lugar, por supuesto, los de los propios miembros espafioles de La Casa, como
por ejemplo Bal y Gay, Diez-Canedo, Millares Carlo, Recaséns. La ayuda de
los mexicanos tampoco falté; ademés de la de los miembros del patronato,
nos encontramos con recomendaciones y gestiones del escritor Martin Luis
Guzmin (quien durante algin tiempo fue secretario de Manuel Azafia), del
historiador Pablo Martinez del Rio, de los politicos Narciso Bassols y Fran-
cisco Castillo Néjera, del abogado Alejandro Quijano y del médico espafiol,
antiguo residente en México, Tomés G. Perrin.”

Conforme avanzé el afo 39 las listas que manejaron se fueron haciendo
cada vez més largas y més complejas. En una de ellas, fechada en febrero, Co-
sio describié un pequefio grupo de republicanos eminentes a los cuales desea-
ba captar para La Casa pero que, en su mayoria, no llegaron a venir entonces
a México: Ddmaso Alonso, Samuel Gili Gaya, Rafael Lapesa y Angel Valbue-
na Pra, filélogos; Enrique Moles, quimico; Luis Pericot Garcia, prehistoria-
dor; Pablo Gutiérrez Moreno, historiador de la arquitectura; los médicos
José Miguel Sacristan, Emilio Mira, Miguel Prados, Jests Jiménez, la psicéloga
Mercedes Rodrigo, y el escritor Arturo Serrano Plaja. Entre otros integrantes
de esta lista que si vinieron estaban el quimico Antonio Madinaveitia, los fi-
sicos Blas Cabrera y Pedro Carrasco, el prehistoriador Pedro Bosch Gimpera,
los médicos Antonio Trias y Wenceslao Lépez Albo, y los escritores Emilio
Prados y Rafael Dieste.”®

En otras listas que no llevan fecha, ni autor, pero que son evidentemente
del afio 39, puede observarse c6émo aumentan los candidatos, sea porque
ellos mismos solicitan ayuda o acomodo en La Casa, sea porque se aprovecha
la oportunidad para invitarlos, por su calidad profesional. Una de ellas se ti-
tula, “Lista de Profesores de diferentes Universidades de Espafia que por su
categoria cientifica y por su situacién de haber servido a la Republica se en-
cuentran imposibilitados a regresar a su patria y que podrian ser ttiles a Mé-
xico, desarrollando las diferentes especialidades a que se han dedicado”.9?

97 Todos estos mexicanos y espafioles estdn especificamente mencionados en un memo-
randum de Cosio al Dr. [Salvador] Zubiran, del 22 de febrero de 1939, AHCM, rollo Casa de
Espaiia, exp. AG-74, leg. 6c.

98 AHCM rollo Casa de Espania, exp. AG-74, leg. 6c.

9 Loc. cit.
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En esta lista se incluyeron los nombres de 12 profesores, de los cuales lle-
garon a venir a México 7: los médicos Augusto Pi-Suiier, Manuel Mirquez y
Germidn Garcia, el quimico Francisco Giral, los abogados Gabriel Bonilla
Marin y Rafael de Pina y Milén, y el astrénomo Honorato de Castro Bonell.

El anénimo autor de esta lista advierte al final de ella:

Existen en diferentes partes de Francia muchos catedriticos con quienes no he
podido hablar y entre ellos, dos que pueden considerarse como primeras figuras:
el doctor Mira y el doctor Bellido que, segtin entiendo, también estin deseosos
de ir a México, sin mencionar a los que han sido invitados por La Casa de Espa-
fia y con quienes he estado ya en contacto como son el Dr. Trias, el Dr. Madina-
veitia, el Dr. Oriol, el profesor Pi-Suiier y el profesor Xirau.

Por separado, envio al doctor Baz los curriculum-vitae de las personas arri-
ba mencionadas.

Creo que algunos de estos profesores podrian ser utilizados en la Universi-
dad de los Estados, donde serfan de gran utilidad.!%

Otra lista, que lleva el encabezado “Solicitudes recibidas por La Casa de
Espafia”, se divide en varios rubros que nos muestran la variedad de gestiones
en que andaba metida la institucién. Una primera categoria era la de “Perso-
nas que no podrian incorporarse a la institucién, pero que solicitan los buenos
oficios de ésta para su acomodo”, con 10 nombres. La segunda, la de “Solici-
tantes que desean incorporarse en La Casa de Espafia en México”, con 54
nombres, entre los cuales los de muchos que si vinieron a México. En tercer
lugar aparecen los “Convidados que estdn para venir’, 4 nombres. En cuarto,
las “Situaciones especiales”, 10 nombres. Finalmente aparecen las “Observa-
ciones sobre trabajos de algunos miembros de La Casa”, con 7 nombres.!%!

Por ultimo, dos listas de la Junta de Cultura Espafiola sefialan las direc-
ciones de los “Intelectuales espafioles en Francia’, y de los “Intelectuales es-
pafioles en Francia cuyo visado para México desea conseguir la Junta de Cul-
tura’. Entre estos tltimos hay 11 artistas (escultores, dibujantes y pintores), 2
abogados, 2 arquitectos, 23 catedriticos, 11 escritores, 3 bibliotecarios y ar-
chiveros, 1 farmacéutico, 9 ingenieros, 3 maestros, 5 médicos, 4 musicos y 4
periodistas. En ella se detallan, ademés, los miembros de las familias de todos
ellos.192 Entre todos los nombres reconocemos los de muchos que, efectiva-
mente, vinieron a México.

100 Loc. cit.
101 AHCM rollo Casa de Espaiia, exp. AG-74, leg. 9.
102 J4., AHCM, leg. 8.
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No es de extrafiar que con este stibito aumento de candidatos y de posibi-
lidades hayan aumentado también las presiones de ayudar a los republicanos
y las exigencias humanitarias. La Casa sin duda las resintié como una prueba,
como un “sacudimiento”, y asi lo recuerda Cosio:

Pero no pas6é mucho tiempo sin que La Casa sufriera su primer sacudimiento: la
Republica perdié la guerra y vino con la derrota la emigracién de gran nimero
de espafioles, entre los cuales se contaban pocos intelectuales pero numerosos
profesionistas, que de un modo natural trataron de acogerse a La Casa. El grupo
mayor era el de médicos, pero no falté algiin hombre de ciencia, como el quimi-

co Antonio Madinaveitia.l03

Ante la urgencia de los refugiados, La Casa empez6 a funcionar como un
centro de distribucién e irradiacién de talento republicano hacia las distintas
esferas profesionales mexicanas en las que pudiera ejercitarse con mayor fru-
to. Las relaciones de los diversos miembros del patronato de La Casa (socia-
les, profesionales, personales, familiares, politicas), sirvieron para precisar el
sector nacional que podia necesitar y utilizar los servicios de, pongamos por
caso, pedagogos o de psiquiatras, y para poner en contacto a las partes intere-
sadas. De esta manera, La Casa funcioné como una especie de vehiculo para
colocar a los recién llegados, facilitdindoles sus primeros pasos en la vida del
Nuevo Mundo. Podemos ver funcionando aqui una tupida red de vincula-
ciones, no sélo entre los distintos sectores mexicanos, sino entre los republi-
canos espafioles, que traian sus propias relaciones amistosas y familiares, y
que naturalmente tendieron a agruparse por profesiones, y también, en otro
orden de cosas, por filias y fobias politicas, e incluso por lealtades regionalis-
tas. Esta red funcioné muy bien, sobre todo para el grupo de los médicos.

Afortunadamente para ellos —y para sus pacientes—, los médicos pue-
den ponerse en accién con la inmediatez que el dolor y la necesidad implan-
tan sin precisar, casi, de intermediacién cultural ninguna. Ademds, no hay
quien pueda razonablemente negar la utilidad social y humana de sus conoci-
mientos. En el caso particular de los médicos espafioles, no sélo su formacién
profesional era muy buena sino que llegaban a México poco después de que
el Estado mexicano se habia echado sobre sus hombros la responsabilidad
de dar servicios médicos a escala masiva. Asi, el gobierno y las autoridades
universitarias de México tomaron medidas oficiales para que se permitiera a
los emigrados revalidar conocimientos y titulos académicos ante comisiones

103 Cosio, op. cit., p. 177.
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examinadoras de facultativos mexicanos. Después de esto, no fue dificil en-
contrar colocacién para ellos, ni fue dificil, tampoco, asociarlos inmediata-
mente al esfuerzo por satisfacer necesidades nacionales.

Uno de los patronos de La Casa, el doctor Enrique Arreguin, presidente
del Consejo de Ensefianza Superior (dependiente de la Secretaria de Edu-
cacién Publica), sirvié de enlace directo para colocar a varios médicos. Se-
gun Cosio:

Acogimos a un corto nimero de esos médicos, pero en el claro entendimiento
de que su posicién en La Casa seria estrictamente provisional, o sea mientras ellos
mismos y nosotros les buscdbamos un acomodo en instituciones més apropiadas

a sus respectivas especialidades, o mientras abrian consultorios propios.104

Arreguin le consiguié al Dr. Germdn Somolinos un puesto en el Hospi-
tal General, provocando en la institucién una revolucién en pequeno al tocar
cuerdas sensibles del nacionalismo o de la xenofobia. Explica Arreguin:

La dificultad para el ingreso de dicho doctor como médico del Hospital General
radicaba en que en el reglamento de personal de este Establecimiento se estable-
cfa la imposibilidad de que un profesionista extranjero participara en las oposi-
ciones para obtener plazas. Esta dificultad ha sido resuelta, pues se ha votado un
nuevo reglamento en que se establece la posibilidad para extranjeros; en el caso
particular del Dr. Somolinos la resolucién vendr4 luego en sentido favorable, se-
gin me lo ofrecié el doctor Dfaz Barriga [funcionario de la Secretaria de Asis-
tencia Publica] .10

Arreguin acompaié también al Dr. Justo Somonte, farmacéutico espe-
cializado en productos medicinales, a entrevistarse con el Sr. Diaz Barriga,
“con el fin de ver la posibilidad de que se encargue de los trabajos de elabora-
cién de medicamentos que emprender4 en breve” la Secretaria de Asistencia
Puiblica.!% Fue Arreguin quien sirvié de intermediario para que trabajaran
en el Departamento de Prevencién Social de la Secretaria de Gobernacién
los médicos Juan Solares Encino, para que estudiara los casos de tuberculosis
en la Penitenciaria del Distrito Federal y en la Casa de Tratamiento de Me-
nores; José Torre Blanco, ginecélogo, para que ejerciera su especialidad en la

104 Loc. cit.

105 10 de agosto de 1939, AHCM, exp. Arreguin.

106 8 de septiembre de 1939, AHCM, exp. Arreguin. El doctor Somonte era el yerno de R.
Altamira, ¢f supra, nota 92.
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Casa de Orientacién y la Casa Hogar para Mujeres; Gonzalo R. Lafora, psi-
quiatra, para que estudiara los casos de menores con personalidad patolégica,
y Federico Pascual del Roncal, psiquiatra también. Sus sueldos corrian a car-
go de La Casa.!%7 Arreguin funcioné también como consejero en el caso de
Aurelio Romeo Lozano, especialista en puericultura y pediatria, quien fue
incluido entre los miembros de La Casa por érdenes directas de Cardenas. El
doctor Arreguin debia orientarlo para que preparase cursos y conferencias so-
bre su especialidad, pues estaba “al tanto de las necesidades nacionales en es-
tas materias”.108

No fue raro que La Casa también sirviera de trampolin para colocar a sus
miembros en universidades de provincia, por ejemplo a Fernando de Buen,
Juan Xirau y Juan Lépez Durd, a quienes La Casa les pagé los sueldos para
que impartieran cdtedras en la Universidad de Michoacédn. También pagé los
sueldos del Dr. Germén Garcia y Garcia, especialista en radioterapia, quien
fue comisionado en la Secretaria de Asistencia Publica “hasta la fecha en que
quede incorporado al personal de la clinica de cancerologia que se organiza
actualmente”.!%? En el mismo caso se encontré el neurélogo y psiquiatra
Dionisio Nieto Gémez, quien habria de llegar a ejercer una influencia enor-
me en el desarrollo de la psiquiatria mexicana, y a convertirse en el maestro
de varias generaciones de psiquiatras. Por cuenta de La Casa trabajé en el ma-
nicomio de “La Castafieda”. En junio de 1940, el propio Silvestre Guerrero,
secretario de Asistencia Social, propuso a Alfonso Reyes que debido al gran
interés que tenia la Secretarfa por los servicios de Nieto pero en vista de la fal-
ta de fondos, que La Casa le pagara su sueldo durante seis meses; en cambio,
a partir de 1941 la Secretarfa se comprometia a hacerse responsable.!!0

Por lo demds, la integracién de los médicos a la vida profesional mexica-
na no presentd gran problema. La mayoria encontré muy pronto acomodos
satisfactorios tanto para ellos como para el pais que los acogfa. Es caracteristi-
ca la trayectoria del doctor José Torre Blanco: en octubre de 1939, como
miembro de La Casa de Espafia dio un ciclo de conferencias para posgradua-
dos en la Escuela de Ciencias Bioldgicas del Instituto Politécnico Nacional.
Al terminar la dltima se acercaron a Torre Blanco los doctores Diédoro Antd-
nez, director de la Escuela, e Ignacio Milldn, director de la carrera de medicina

107 Loc. cit. Ricardo Garibay dedica unas emocionadas lineas a Federico Pascual del Ron-
cal en su ensayo antes citado: “Por aquellos espafioles”, p. 98. El psiquiatra lo atendié sin co-
brarle al enterarse de que Garibay no tenfa dinero.

108 2 de octubre de 1939, AHCM, exp. Arreguin.

1095 de abril de 1940, AHCM, exp. Arreguin.

110 Junio de 1940, AHCM, exp. 320.
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en el Politécnico, y le ofrecieron la cétedra de obstetricia. Torre Blanco se per-
mitid, por principio de cuentas, sugerir cambios en el plan de estudios de la
escuela, y pedir tiempo para

meditar mi situacién en La Casa de Espafia, antes de tomar una decisién. Si
aceptaba debia renunciar a La Casa de Espaiia, donde cobraba quinientos pesos,
pero no se me permitia otra actividad, y pasando con carécter, puede decirse ya
definitivo, al profesorado del Politécnico, percibirfa sélo ciento veinticinco pe-
sos mensuales, pero con las manos libres para dedicarme, por ejemplo, a la pric-
tica profesional.!1!

Torre Blanco acepté la oferta del Politécnico, renuncié a La Casa y al po-
co tiempo fundé con varios amigos médicos un consultorio en la calle de
Nuevo Leén 30, que habria de llegar a ser muy célebre entre los refugiados
republicanos y en los medios médicos en general. El financiamiento se hizo
con un préstamo de la Junta de Ayuda a los Refugiados Espafioles (JARE). Sus
amigos médicos asociados en el consultorio fueron otro ex miembro de La
Casa, Aurelio Romeo Lozano, pediatra; Julio Bejarano, dermatélogo; Jacinto
Segovia, cirujano; Rafael Fraile, internista, y Juan Solares, neumélogo.

Sobre el recibimiento que tuvieron los médicos el propio Torre Blanco
comenta:

Quiero recordar, también, que a poco de llegar a México hubo una campafia en
contra nuestra, en la que se destacé principalmente el doctor [Gregorio] Oneto
Barenque, pero la cosa no tuvo mayor importancia, ni se la dimos nunca, pues
no pasaba de ser un hecho explicable y no nuevo. No sélo cuando se trata de
profesionales extranjeros, sino que recuerdo que en Espafia he visto recibir
de ufias, en una provincia, la llegada de algiin médico de otra regién esparola y
hacerle la misma campafia.

[...] La campafia en contra nuestra aqui en México, que incluso trascendié
a la prensa, fue como un reldmpago que pasé rapidisimamente sin dejar huella,
y no sélo eso, sino que, desde el principio de nuestra estancia aqui, nuestros
compaiieros médicos, mexicanos en general, nos acogieron sin la menor suspi-

cacia y, en muchos casos, hasta fraternalmente.!12

111 José Torre Blanco, Uno de tantos. Un médico republicano espariol refugiado en México.
México, Coleccién Mélaga, 1976, p. 316.
112 Torre Blanco, op. cit., pp. 325-326.
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La “campafa’ a la que se refiere Torre Blanco tuvo como protagonista
central al “Sindicato de Médicos Cirujanos del Distrito Federal”, cuyo secre-
tario general era el Dr. Salvador Garcia Téllez. En abril del 39 este Sindicato
habia manifestado en la prensa su oposicién a que los médicos espafioles vi-
nieran a los centros urbanos en vez de instalarse en regiones mds alejadas que,
por lo mismo, carecfan de servicios médicos suficientes.!!3 En noviembre, el
mismo grupo, a través de su secretario del interior, Dr. Gregorio Oneto Ba-
renque, y su secretario de trabajo, Dr. Juan Cejudo y de la S, dirigi6 varias
cartas a Alfonso Reyes, como presidente del patronato, protestando por las
actividades remuneradas que ejercian los médicos espafioles de La Casa en
detrimento de los mexicanos. Entre los mencionados aparecen Manuel de
Rivas Cherif, Manuel Mérquez, José Torre Blanco, Federico Pascual [del
Roncal] y, “en primer término, el destacado médico alienista don Gonzalo R.
Lafora, quien [...] requiere honorarios en muchas ocasiones extraordinaria-
mente altos en relacién con los habitualmente asignados en nuestro medio y
en casos similares”.11 Estas criticas no parecfan del todo injustificadas y, co-
mo veremos mds adelante, resultaron en enérgicas medidas de Reyes y del pa-
tronato para evitar que los miembros de La Casa aceptaran remuneraciones
al margen de ella, llegando al extremo de amonestar y hasta separar de la ins-
titucién a quienes violaran este principio.

113 Excelsior, 30 de abril de 1939, citado por Marquez Morfin, op. cit., p. 145.
114 Véanse cartas y documentos en AHCM, rollo Casa de Espafia, AG-74 y en AHCM, exp.
Gonzalo Lafora.






VIII. NORMAS Y ORGANIZACION

El “sacudimiento” a que se vio sometida La Casa en el 39 la obligé no sola-
mente a expandirse, sino también a precisar su sentido, sus funciones, sus
procedimientos y sus limites. Para ello se redactaron unas Normas que esta-
blecieron todos estos detalles. “La Casa de Espafia en México —empe-
zaban—, es una Institucién de Cultura fundada por el Presidente de la Repu-
blica Mexicana, General Lézaro Cérdenas, de quien depende directamente, y
su objeto es servir de centro de reunién y de trabajo al grupo de intelectuales
espafioles que la forman.” A continuacién pasaban a especificar quiénes eran
los miembros del patronato —los mismos mencionados anteriormente— y
sus atribuciones:

a) Contratar, renovar y dar por terminadas las invitaciones a los miembros de la
Casa. 4) Determinar el género y lugar de las actividades de dichos miembros.
¢) Servir de 6rgano de relacién entre los miembros y los centros de educacién
nacionales y extranjeros, asi como con las autoridades gubernativas del pais.
d) Administrar el patrimonio de la Institucién.

Por lo que concernia a los miembros, éstos podian ser de varios tipos: los
residentes, que eran contratados y remunerados de un modo regular por La
Casa (es decir, los que se dedicaban por entero a la institucién), los hono-
rarios, que sdlo eran remunerados en virtud de trabajos especiales y que no
estaban vinculados de un modo permanente a La Casa; y los especiales, que
trabajaban por cuenta de otras instituciones pero que podian vincularse a as-
pectos parciales de los trabajos de La Casa. Por dltimo, podfa también haber
becarios y darse “auxilios transitorios” a los “intelectuales espafioles que, sin
ser miembros de La Casa, puedan emprender trabajos y prestar servicios para
los fines de la institucién”.

Las Normas establecieron reglas generales sobre las actividades de los
miembros de La Casa. Especificaron que la invitacién a los miembros resi-
dentes era por un afio, prorrogable por mutuo acuerdo. Ademis de su sueldo,
recibirfan en su caso gastos de traslado a México para ellos y para sus familia-
res directos y, eventualmente, gastos de regreso; también gastos de traslado y

(89]
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permanencia cuando tuvieran que desempefiar “trabajos fuera del lugar de su
residencia habitual en el pais”, o lo que es lo mismo, cuando tuvieran que sa-
lir de la ciudad de México. La condicién de miembro residente implicé cier-
tas condiciones; evidentemente La Casa procurd respetar cuidadosamente las
leyes mexicanas y a la vez asegurarse de la exclusividad de las labores de los
intelectuales republicanos, lo cual en buena medida fue para garantizar un
rendimiento alto. Las Normas establecieron que

por su condicién de miembros residentes, éstos no adquieren la facultad de ejer-
cer libremente ninguna profesién dentro del territorio mexicano pues ello ten-
dria que ser objeto de un procedimiento especial establecido ya por nuestras le-
yes. El miembro residente que optare por este extremo, renunciard previamente
a su calidad de tal, prescindiendo de la remuneracién fija que de La Casa recibe
y de la suma que, en su caso, le corresponderia para un posible viaje de regreso.

La exclusividad con La Casa fue total, pues se advirtié a los miembros resi-
dentes que no debian aceptar compromisos de ninguna especie que distrajeran
sus actividades, en forma permanente o transitoria, poniéndolas al servicio de
“otros centros sociales, educativos, cientificos, médicos o industriales, sean pri-
vados u oficiales, fuera de aquellos en que La Casa misma los vincule y radique”.
En todo caso, todo trabajo ajeno debia ser “objeto de consulta y aprobacién
previas del patronato”. Se finalizé este apartado advirtiendo, sabiamente, que
“estas prescripciones no comprenden la libertad de los miembros para publi-
car libros, traducciones o articulos, en periédicos y revistas”. El patronato
también debia ser consultado en caso de que “alglin miembro residente fuera
invitado a prestar servicios transitorios fuera del pais”, y aprobarlo previa-
mente. Sin embargo, no podria ser considerada ninguna invitacién de este ti-
po a menos que el miembro residente en cuestién contara previamente con
un afio de trabajo continuo en México.

Las Normas especificaron también los tipos de trabajos que podian reali-
zar los miembros residentes: labores docentes, tanto a través de conferencias
publicas como de cursos académicos normales (monogrificos, generales, de
seminario) en la ciudad de México o fuera de ella; y publicaciones o exposi-
ciones artisticas. En el caso de publicaciones “el patronato y el miembro inte-
resado convendrdn los derechos de autor a que haya lugar”.

Asimismo, en el caso de las publicaciones se exhorté a los miembros a
“poner todo su empefio en entregar su material dentro de los plazos ofreci-
dos”, inaugurando asi una costumbre que habria de convertirse en caracteris-
tica de la institucién y de su heredera, El Colegio de México, y que chocaba
con la inveterada tendencia de los intelectuales a trabajar desordenadamente.
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En el caso de comisiones fuera de la ciudad de México, “los miembros se
trasladardn a cumplirlas sin que obste en contra ninguna razén que no fue-
re considerada por el patronato como suficiente”. Por tltimo, en las normas
se especificé que “todas las anteriores prescripciones se aplicardn, en la medi-
da de las circunstancias y hasta donde sea posible, a los miembros honorarios
y especiales asi como a los becarios”.!!> En sintesis, La Casa se impuso la
obligacién de controlar y vigilar estrictamente a todos sus miembros.

En estas Normas se evidenciaron varias preocupaciones del patronato: la
de darle a La Casa una forma definida y precisa que asegurara su buen fun-
cionamiento y garantizara sus frutos; y también la de salirles al paso a posi-
bles—y reales— criticas de que los miembros espafioles de La Casa se dedica-
ban a actividades lucrativas y no a cumplir con el trabajo asignado. Esto
tltimo lo evidencia el caso del psiquiatra Gonzalo R. Lafora, cesado como
miembro de La Casa porque, como hemos visto antes, al parecer habia viola-
do las Normas. El caso mereci6 una carta explicatoria de Alfonso Reyes al ge-
neral Cérdenas, el 30 de octubre de 1939:

Cuando se envié a los miembros una circular en que se les recordaba expresa-
mente que se abstuvieran de su ejercicio profesional y que no se distrajeran en
actividades que pudieran determinar el abandono de las de La Casa de Espafia
en México, todos aquellos miembros que, por sus vinculaciones con la Repuibli-
ca Espafiola, se han considerado en el deber de colaborar con las instituciones
derivadas de aquel régimen y consagradas al auxilio de los espaioles republica-
nos en nuestro pais, se apresuraron a dar explicaciones muy atendibles. El Dr.
Lafora, para quien de hecho iba dirigida la circular, ni siquiera aparecié por La
Casa de Espana.

El Dr. Arreguin, Patrono de La Casa, investigé suficientemente que el Dr. La-
fora, aparte de no cumplir con funciones de laboratorio en lo que es excusable por
no habérsele dado elementos para ello, desatendia la comisién de Terapéutica So-
cial en Asistencia Publica, y précticamente su actuacién en el Manicomio, tras de

haber sido poco eficaz en los primeros tiempos, estaba del todo abandonada.!1¢

Que se sepa, el cese de Lafora fue tnico; otros colegas que podian encon-
trarse en condiciones semejantes, aunque no tan extremas, volvieron al redil,

115 Aunque no se especifica en ninguna parte la fecha en que fueron redactadas las Nor-
mas, es seguro que fue después del 15 de agosto de 1939, fecha en que tuvo lugar una sesién
del patronato en la cual se acordé enviar una circular a los miembros de La Casa, de manera
“estrictamente privada”. En ella se precisaban varios puntos que aparecen literalmente en las
normas. La circular se encuentra en AHCM, rollo Casa de Espafia, exp. AG-74.

116 AHCM, rollo 3.
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es decir, al cumplimiento de sus obligaciones para con La Casa o se apartaron
voluntariamente de ella para no llegar a una situacién tan enojosa.

El patronato deseaba evitar también que se acusara a los miembros de La
Casa de hacer politica y violar los principios de la institucién y del pais que
los acogi6. Una cosa era participar en las instituciones republicanas que se or-
ganizaban en el exilio —y muchos de los miembros de La Casa colaboraban
con ellas libremente—, y otra muy distinta olvidar los compromisos contrai-
dos al aceptar la hospitalidad de las autoridades e instituciones mexicanas. El
propio Alfonso Reyes y Enrique Diez-Canedo participaron abiertamente,
por ejemplo, en el Centro Espaiiol de México, el primero como vocal y el se-
gundo como su primer presidente. Fundado el 27 de marzo del 39, el nuevo
Centro ocupé el edificio del antiguo Consulado Espafiol en la calle de Balde-
ras 37, y tuvo por finalidades inmediatas “llevar a cabo intensa labor cultural
por medio del establecimiento de bibliotecas, sustentacién de conferencias,
cursos especiales y exposicion de valores culturales y artisticos de México y
Espafia”.!'” Este Centro habria de convertirse posteriormente en el Centro
Republicano Espafiol de México, de larguisima trayectoria y de gran impor-
tancia en la vida de los exiliados republicanos. La primera conferencia que se
dio en el Centro estuvo a cargo del propio Reyes, que hablé el 22 de junio
sobre “Presagio de América”.!18

17 E] Nacional, 24 de abril de 1939.
118 [4., 22 de junio de 1939.
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Por lo demds, si por algo se estaba distinguiendo La Casa era precisamente
por la cantidad y la variedad de sus actividades. Durante el afio de 1939 lle-
garon a sumar un niimero impresionante. A principios de afio La Casa publi-
6 su programa, pero con el aumento de miembros y de funciones exigido
por las circunstancias se acrecentaron también sus labores. A las sefialadas
anteriormente hay que agregar las siguientes: en la Facultad de Medicina, un
curso de Isaac Costero sobre “Técnica de autopsias y diagndstico analitico”,
y en el Instituto Politécnico por el mismo, “Histologia especial”. Enrique
Diez-Canedo, un curso sobre “Critica literaria” en el Instituto de Preparacién
de Profesores de Ensefianza Secundaria. En la Facultad de Derecho José
Medina Echavarria inici6 un curso sobre “Sociologia”, y en la Escuela de
Economia otro sobre “Método de investigacién social”. En la Secretaria
de Asistencia Publica, un curso de José Giral sobre “Bromatologia y alimen-
tacién” para trabajadores sociales.!!®

Los cursillos y las conferencias para todo publico fueron particularmente
numerosos. En el Palacio de Bellas Artes, “que es el local preferido por el pu-
blico”,!2° dieron conferencias Enrique Diez-Canedo, en marzo, sobre “El
teatro y sus enemigos”; Adolfo Salazar, en abril, sobre “Musica y sociedad en
el siglo xx”; Marfa Zambrano, en junio, sobre “Pensamiento y poesia en la
vida espafiola”. En julio, José Bergamin sobre el tema “Dénde estd Espafia” y
Jesus Bal y Gay sobre “De folklore musical con ejemplos espafioles”. En agos-
to, el mexicano Antonio Caso sobre “La filosofia de Meyerson”; Pedro Sali-
nas, en septiembre, sobre “Lo barroco en la literatura espafiola del Siglo de
Oro” (Salinas no fue miembro de La Casa, pero sus conferencias se dieron
bajo los auspicios de ella); y Leén Felipe, también en septiembre, sobre su
propia poesia “El espafiol del éxodo y del llanto”. En octubre, el critico mexi-

119 EJ Nacional, 2 de julio de 1939.

120 “Informe sobre los trabajos de La Casa de Espafia en México”, rendido por Alfonso
Reyes. Aunque no lleva fecha, por su contenido es evidentemente de principios de 1940,
AHCM, rollo Casa de Espafia, exp. AG-74, leg. 10, p. 8.
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cano Manuel Toussaint sobre “Arte barroco en México”, y en noviembre, Jo-
sé Moreno Villa hablé de “Dos temas sobre pintura”.

Las conferencias no se dieron s6lo en Bellas Artes; las hubo también en la
Universidad Nacional. Asf, Juan de la Encina sobre “Goya”, en enero; Gon-
zalo R. Lafora sobre “El caricter y la personalidad”, en marzo; y una velada
de homenaje a Santiago Ramén y Cajal, en octubre, en la cual participaron
los emigrados espafioles Isaac Costero, Jaime Pi-Sufier, Gonzalo R. Lafora,
Manuel Miérquez, José Puche y José Gaos; un espafiol, antiguo residente
amigo de los recién llegados, Tomds G. Perrin y los mexicanos Alfonso Reyes
e Isaac Ochoterena. En la Escuela de Artes Plésticas el oftalmélogo Manuel
Mirquez hablé en agosto sobre “Las supuestas anormalidades visuales del
Greco” . En la Escuela de Ciencias Quimicas, Francisco Giral sobre “Vitami-
nas y hormonas” y Antonio Madinaveitia sobre “Farmoquimica”, ambos en
septiembre; y en la Escuela de Medicina, Manuel de Rivas Cherif sobre “La
fotografia de las membranas profundas del 0jo”, en noviembre.

Ademis de las conferencias, se dieron cursillos en la Escuela de Medici-
na: en agosto, José Giral sobre “Bioquimica”, y en el Instituto Politécnico Jai-
me Pi-Suiier en octubre y noviembre, sobre “Problemas sociales de la alimen-
tacién”. Ademds, por cuenta de La Casa, Pedro Salinas impartié en la
Facultad de Filosofia y Letras de la Universidad Nacional un “Seminario de
lectura y comentario de textos romdnticos”. Diez-Canedo dio un cursillo
de literatura espafiola en la Escuela de Verano de la Universidad, donde
también fueron comisionados por La Casa Ramén Iglesia, becario de la insti-
tucién, con un cursillo sobre “Historia e interpretacién del Quijote” y el
escritor Benjamin Jarnés, sobre “La novela picaresca”.1?!

Las instituciones de cultura superior de la provincia mexicana estuvieron
particularmente bien atendidas. En ellas se dieron muchos cursillos y confe-
rencias. La razén de ello, segin Cosio Villegas, fue que “desde el comienzo
hicimos una politica firme de presentar en ella a los recién llegados para be-
neficio de sus respectivas universidades y como justificacién del dinero que el
gobierno federal habia puesto y ponia en la empresa”.!?? Seguramente el he-
cho de que el general Cirdenas fuera michoacano tuvo algo que ver con que
la Universidad de Michoacan fuera una de las que recibiera mayor atencién.
Por una parte, logré que se comisionara de planta en la Universidad por
cuenta de la misma, a la filésofa Maria Zambrano, discipula de Ortega y
Gasset y su ayudante en la Universidad de Madrid. En Morelia, Maria Zam-

121 Toda esta informacién estd tomada del “Indice de cursillos y conferencias realizados
en los afios de 1938-1939”, en AHCM, 7d. También de El Nacional, 5 de julio de 1939.
122 Cosio, op. cit., p. 177.
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brano dio un curso sobre “Sociologia”, y otro sobre “Introduccién a la filoso-
fia’, y ademés publicé en las ediciones del Departamento de Extensién Uni-
versitaria de la Universidad Michoacana el libro Filosofia y poesia. Ademés, la
Universidad Michoacana auspicié durante 1939 las conferencias de Isaac
Costero, “Técnica de las autopsias y demostraciones de anatomia patolégi-
ca’, y de José Gaos, “Introduccién a la filosofia”, en febrero. En marzo, Juan
de la Encina disert6 sobre las “Directrices del arte moderno”; en junio, Luis
Recaséns Siches sobre “Valores, historia y derecho”; en julio, Enrique Diez-
Canedo sobre “Figuras paralelas de la literatura espafiola de los siglos XIX y
XX”; en agosto, Gonzalo R. Lafora sobre “El caricter y la personalidad”; en
septiembre, José Medina Echavarria sobre “Problemas fundamentales de la
sociologfa” y José Giral sobre “Quimica biolégica”; en octubre, José Gaos so-
bre “La verdad y la realidad”.

La Direccién de Estudios Superiores de Guanajuato también se benefi-
ci6 ampliamente. En marzo estuvo como visitante Enrique Diez-Canedo,
que hablé sobre “Figuras y momentos de la literatura hispanoamericana”; en
abril, Jests Bal y Gay, sobre “De folklore musical con ejemplos espafioles”;
en junio Juan de la Encina sobre “La pintura moderna de Goya a nuestros
dias”; en julio, Luis Recaséns Siches sobre “Vida individual, vida social y de-
recho”; y en agosto, Pedro Salinas sobre “Las grandes lineas de la literatura
cldsica espafola”.

En la Universidad de Guadalajara se pudo escuchar a Le6n Felipe sobre
“La poesia integral” en febrero; a Juan de la Encina sobre “Directrices del arte
moderno”, en abril; en mayo, a Adolfo Salazar acerca de “Las grandes estructu-
ras de la miisica’; en agosto, a Pedro Salinas sobre “Explicacién y comentario
de grandes textos literarios espafioles” y “Las grandes lineas de la literatura
clasica espafiola”; en octubre, a Manuel de Rivas Cherif sobre “Oftalmologfa
para postgraduados”; en noviembre, a Isaac Costero acerca de “Histopato-
logia”, y a Juan Roura Parella sobre “Constitucién y jerarquia del alma”. Por
tltimo, en diciembre, a Rosendo Carrasco Formiguera sobre “Endocrinolo-
gia sexual”.

En octubre Jaime Pi-Sufier hablé en San Luis Potosi sobre “El crecimien-
to”; en noviembre José Gaos visité Saltillo, donde hablé sobre “Qué es la
Universidad”, y Monterrey, para hablar sobre “Técnica y vida”; y en diciem-
bre Luis Recaséns Siches estuvo también en Saltillo, donde diserté sobre “El
sentido humano en la cultura y en el derecho”, y en Monterrey, sobre “Vida
humana individual y vida humana social”.123

123 “fpdice de cursillos...”; véase nota 121.
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La clasificacién de los miembros en residentes, honorarios y especiales
fue durante el afio 39 bastante flexible e incluso intercambiable, adaptdndose
a las circunstancias personales de cada cual. Los miembros residentes de La
Casa, segun la lista que apareci6 en el papel membretado de la institucién,
pasaron de doce a veinte. Los doce primeros fueron Jesis Bal y Gay, Leén Fe-
lipe, Isaac Costero, Enrique Diez-Canedo, Juan de la Encina, José Gaos,
Gonzalo R. Lafora, Agustin Millares Carlo, José Moreno Villa, Luis Recaséns
Siches, Adolfo Salazar; y se incluyé a Pio del Rio Hortega, aunque éste no lle-
g6 a venir a México sino que fue a Buenos Aires. Posteriormente se incluye-
ron en el membrete al poeta Juan José Domenchina, al quimico Antonio
Madinaveitia, al bidlogo Antonio Oriol, al fisiélogo Jaime Pi-Sufier, al escri-
tor Rafael Sinchez de Ocafia, al médico Antonio Trias, y a los filésofos Maria
Zambrano (quien era, en realidad, miembro especial, pues su sueldo lo cu-
bri6 la Universidad de Michoacin) y Joaquin Xirau.!24 Sobre los miembros
especiales y los honorarios dice Alfonso Reyes:

Don Ignacio Bolivar es Miembro Honorario, y recibe una remuneracién porque
se le ha encargado una memoria sobre el estado de los estudios de las ciencias natura-
les en Espana.

Los Miembros Especiales son: don Céndido Bolivar, remunerado por el Depar-
tamento de Salubridad Publica; don Isaac Costero por el Hospital General; y dofia
Marfa Zambrano, por la Universidad de Morelia [...]. Don Fernando de Buen estd
adscrito a la Universidad de Morelia por cuenta de esta Casa.!?

En relacién con los trabajos desarrollados Reyes explica algunos casos
particulares:

El entomologista Céndido Bolivar, cuyos trabajos corren por cuenta del Departa-
mento de Salubridad Publica, estd consagrado al estudio de la mosca de la onco-
cercosis, y ha pasado tres meses estudidndola en los pantanos de Chiapas, con loa-
ble diligencia y aun con indiferencia para su salud personal [le acompafiaba
siempre su ayudante Dionisio Peldez]. Don Fernando de Buen, ademis de su c4-
tedra de Historia Natural en Morelia, ha hecho estudios sobre la fauna de los la-
gos en la Estacién Limnolégica de Pétzcuaro, y prepara otros para Culiacin. Don

124 Muestras de los papeles membretados de La Casa. El segundo es del 5 de septiembre
de 1939, AHCM, rollo 1, exp. Arreguin.

125 “Informe...” (1940), véase nota 120. Ignacio Bolivar (1850-1944), eminente natura-
lista, llegé a México a los 89 afos. En 1935, al morir Ramén y Cajal, fue nombrado presiden-
te de la Junta para Ampliacién de Estudios.
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Francisco Giral, ademds de sus investigaciones quimicas en el laboratorio del Ins-
tituto de Enfermedades Tropicales, y ademds de sus conferencias, cuenta ahora con
el auxilio de estudiantes a quienes prepara en la técnica del laboratorio.

[...] Los oftalmélogos don Manuel Mdrquez y don Manuel Rivas Cherif,
[...] colaboran en la “Asociacién para evitar la ceguera en México”. Dicha insti-
tucién hace gestiones para que La Casa de Espaa le ayude a adquirir un carisi-
mo aparato para fotografia de las membranas del ojo, asunto de la especialidad
de Rivas Cherif.126

Los becarios durante 1939 fueron el historiador Ramén Iglesia, quien
reinicié sus estudios sobre la historiografia de la Conquista de México;
el pintor y arquitecto Mariano Rodriguez Orgaz, que fue comisionado en el
Instituto Nacional de Antropologia para hacer trabajos relacionados con la
reconstruccién de Teotihuacdn; el historiador José Maria Miquel y Vergés,
quien empezd a trabajar la prensa mexicana del periodo de la Independencia
y el historiador Jorge Herndndez Millares. Fueron considerados también co-
mo becarios por algin tiempo Federico Pascual, Juan Lépez Durd y Juan Xi-
rau. Lleg6 a considerarse como becarios, incluso, a Le6n Felipe, Juan José
Domenchina, José Moreno Villa y Jesis Bal y Gay, sin modificarles su titulo
como miembros residentes de La Casa,

para el fin de que entreguen sus libros a las ediciones de La Casa de Espafia en
Meéxico, la cual no les daria remuneracién alguna por dichos libros, desde el
momento en que a esto se reduce toda la labor de los interesados, quienes no es-
tén prestando a La Casa ningtin otro servicio especial, fuera de alguna lectura

publica del material mismo que integran dichos libros.!?”

En efecto, otra de las actividades iniciadas en el 39 fue la publicacién de
libros, tanto de autores espafioles como mexicanos. La edicién y la distribu-
cién corrfan a cargo del Fondo de Cultura Econémica, presidido por Daniel
Cosio Villegas. En ese afio aparecieron los siguientes volimenes: Juan de
la Encina, El mundo histérico y poético de Goya; Enrique Diez-Canedo, E/
teatro y sus enemigos; Adolfo Salazar, Miisica y sociedad en el siglo Xx; José Mo-
reno Villa, Locos, enanos, negros y nifios palaciegos; Alfonso Reyes, Capitulos
de literatura espafiola; Maria Zambrano, Pensamiento y poesia en la vida es-
pariola; Leén Felipe Camino, Espariol del éxodo y del llanto; Antonio Caso,

126 Loc. cit.
127 “Memorandum” del 13 de diciembre de 1939, AHCM, #4., leg. Gc.
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Meyerson y la fisica moderna; Jests Bal y Gay, Romances y villancicos espafioles
del siglo xv1.128

Otro campo en el cual los miembros de La Casa estuvieron muy activos fue
en el de los laboratorios; la sola mencién de sus trabajos en este sentido da una
idea de la amplitud de su influencia. En el laboratorio del Hospital General tra-
bajaron Isaac Costero, Gonzalo Lafora, Manuel Marquez y Manuel de Rivas
Cherif; en el del Instituto Politécnico, Rosendo Carrasco Formiguera; en el Ins-
tituto de Enfermedades Tropicales, Francisco Giral. En la Escuela de Ciencias
Quimicas de la Universidad, Antonio Madinaveitia; en el laboratorio de Fisio-
logfa de la Facultad de Medicina de la Universidad, Jaime Pi-Sufier. Ademis, en
la Universidad Nacional se proyectd la instalacién de un laboratorio especial de
fisiologia que recibiria la ayuda material de la Institucién Rockefeller y de la
propia Casa; en €l podrian trabajar Pi-Sufier, Carrasco Formiguera, Costero,
Lafora y, posteriormente, el doctor Dionisio Nieto. Por otra parte, La Casa es-
taba preparando otro obsequio a la Universidad Nacional: el de un laboratorio
de Quimica construido especialmente, que se pondria bajo la direccién del doc-
tor Madinaveitia.'?? Ambos laboratorios evocaban, sin lugar a dudas, aquellos
que en la Residencia de Estudiantes de Madrid habia creado (en algin caso
también con la ayuda de la Rockefeller) la Junta para Ampliacién de Estudios
e Investigaciones Cientificas, en los que se habfa reunido una pléyade de cien-
tificos de Espafia y del mundo.

128 “Publicaciones”, 1939, AHCM, id., leg. 10.
129 “Informe...” (1940), pp. 9-10; véase nota 120.
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Una cantidad y variedad tan grande de actividades provocaron reacciones
muy diversas en los medios mexicanos. El propio Alfonso Reyes resumié el
asunto desde un punto de vista positivo:

Las labores se han desarrollado con toda normalidad y en volumen creciente. La
opinién ha respondido cada vez con mds simpatia y con interés mayor, y las ma-
niobras adversas que, en los primeros meses, habian provocado algunos elemen-
tos interesados en desprestigiar a La Casa de Espafia en México, se han disipado
sin necesidad de entrar en polémicas publicas, como un resultado y una conse-

cuencia natural de las labores llevadas a cabo por la propia Casa.!30

Entre esas “maniobras adversas” destacaron varias respuestas xenéfobas
que, con el pretexto de defender a México o a lo mexicano del ataque de lo
“extranjero”, eran la mayoria de las veces expresién de simples prejuicios, de
malhumores o de intereses creados que se sentian heridos por la novedad y la
calidad de las ensefianzas de los miembros de La Casa, o por el mero hecho
de que eran espafioles. La acusacién mis socorrida fue que hacian politica. La
resonancia misma de las labores de La Casa demostré palmariamente cudles
eran las verdaderas prioridades de ésta. También se quiso presentar como un
ultraje que la Universidad gastara en el sueldo de José Medina Echavarria, y
el rector Gustavo Baz creyé necesario desmentir que la Universidad pagara
algo a los miembros de La Casa. El 15 de junio del 39 public6 un boletin con
la siguiente declaracién:

En primer lugar, cinco miembros residentes de La Casa de Espafia en México
trabajan en tres facultades, dando entre todos diez cursos anuales regulares. A
ninguno de ellos se paga un centavo, ni por concepto de honorarios ni por nin-
guna otra razén. Es mds, en el caso de las investigaciones que emprender en el
laboratorio de fisiologia el doctor Jaime Pi-Sufier, la Casa de Espafia costeard to-
dos los elementos necesarios a su trabajo.

130 /4, p. 1.
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Justamente por esta situacién en la que la Universidad resulta francamente
deudora a La Casa de Espafia, ésta habfa sugerido la posibilidad de que el sefior
José Medina Echavarria fuera acogido por la Universidad a cuenta de ésta. En
efecto se hablé de un estipendio de trescientos pesos mensuales; pero el cual cu-
briria no solamente un curso anual de tres horas por semana, de sociologia, sino
otros dos cursos, uno de ellos de seminario, en la Escuela de Economifa.

Por tltimo, La Casa de Espafia ha resuelto, y asf lo ha comunicado a la Rec-
torfa, que ni en el caso del sefior Medina quiere que la Universidad pague su
sueldo, sino que, como en todos los demds, los sufragard La Casa.!3!

El monto mismo de los sueldos que se pagaban a los miembros de La
Casa fue motivo de escindalo y de dimes y diretes en la prensa. Nadie
de La Casa tuvo necesidad de intervenir directamente en estas disputas, pues
no falté alguien de fuera que lo hiciera, en defensa de La Casa y de sus miem-
bros, tanto espafioles como mexicanos, en términos precisos y hasta cdusti-
cos. El poeta y periodista Salvador Novo, quien se distingui6 por sus agresivas
criticas al régimen de Cérdenas en su columna semanal “La semana pasada”,
precisé en los siguientes términos el asunto:

Pero, miradas las cosas con calma, habré que distinguir tres especies en el género
de los espaiioles que de uno u otro modo nos visitan: 1) Los politicos invitados
por el presidente Cardenas (Negrin, Alvarez del Vayo, [José] Miaja); 2) Los inte-
lectuales invitados por una institucién de cultura que si hubiera mostrado el tacto
de no llamarse Casa de Espaiia, sino por ¢jemplo, Centro de Estudios Superiores,
no habria venido a ser el pararrayos de un complejo de inferioridad manifiesto
con la mé4s lamentable evidencia en articulos como Los universitarios postergados,
en que Eduardo Pallares truena, fulmina, confunde, deja por los suelos el deco-
ro de la hospitalidad mexicana y juzga en tan poco la capacidad de ganancia de
los escritores, que le parece exorbitante que a Alfonso Reyes se le paguen treinta

pesos diarios.!32

Con el sarcasmo de que hacia gala Novo, ademds de poner en su lugar a
muchos mezquinos en la persona de Pallares, planteé con claridad meridiana
ciertas consideraciones que iban mucho mds all4 del desahogo personal:

La Casa de Espafia est4 constituida por la flor y nata de aquellos intelectuales que
durante la guerra lograron salvar el pellejo substrayéndose de las ocupaciones

131 Excelsior y El Nacional, 15 de junio de 1939.
132 Novo, op. cit., p. 356.
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venatorias que no son su fuerte, y a quienes el gobierno de México invité desde
antes de que terminara la guerra —en realidad, desde julio del afio pasado— pa-
ra que dieran aqui cursos como los han dado antes, sin que nadie repelara por
ello, sabios extranjeros de todas las especialidades. Si por impartir cursos ganan
comparativamente mds que los profesores universitarios mexicanos, como lo
denuncia espumajeantemente Pallares, el tema se presta a profundas meditacio-
nes: @) un Juan de la Encina, un Adolfo Salazar, un José Gaos, un Lafora, un
Diez-Canedo, honran a cualquier instituto o universidad de cualquier parte del
mundo en que den una conferencia o una cdtedra, y los Estados Unidos o la Ar-
gentina estarfan muy contentos de pagarles buenos délares por incluirlos en su
profesorado. Si en estas condiciones han preferido aceptar la invitacién de Mé-
xico, existen razones sentimentales y raciales que lo explican, y por nuestra parte
deberfan existir razones de criterio y de hidalgufa que lo agradecieran; 4) los
profesores universitarios mexicanos no viven dnicamente de dar clases. La clase-
cita es, tradicionalmente, una ayuda adicional; o bien dan clases todo el dia y
juntan de ese sudorifico modo lo necesario para existir. En cualesquiera de estos
dos casos, es evidente que su clase no representa su mejor rendimiento, ya por-
que su chamba principal absorba toda su atencidn, y su clasecita sea lo secun-
dario, o ya porque de tanto dar clases todas las den mal. En consecuencia, si es
inicuo que los profesores mexicanos ganen una birria, serd, o porque su clase no
vale mis, o porque ellos no valen més, como lo demuestran al resignarse a seme-

jantes remuneraciones. 133

Se equivocé Novo al afirmar que Reyes ganaba 30 pesos diarios, pues en
realidad ganaba 40.134 Pero no se equivocé al plantear el asunto en términos
de calidad y de prictica profesional, porque, en efecto, los intelectuales repu-
blicanos mostraron con hechos las ventajas de una ocupacién exclusiva en las
labores intelectuales. Tal vez por primera vez en México se pudo ver actuar
un grupo de intelectuales verdaderamente profesionales, que trabajaban de
tiempo completo en sus respectivas disciplinas con un alto rendimiento y
una gran calidad. Ademds, exigian vivir de ello y lo lograban; su vocacién in-
telectual no era nada més un medio sino una forma de vida. Los miembros
de La Casa, espafioles y mexicanos, iniciaron en México la profesionaliza-
cién de la vida intelectual.

133 Id., pp. 356-357.

134 En el acuerdo presidencial en el cual se designé a Reyes presidente del patronato se
especificé que su sueldo serfa de 1200 pesos mensuales, AHCM, rollo Casa de Espafia, exp.
AG-74.
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Por lo demds, los sueldos de los miembros de La Casa, aunque hayan
provocado escdndalo entre algunos, no parecen haber sido excesivos. Tanto
Cosio Villegas como Eduardo Villasefior los calificaron en términos modera-
dos. En carta al ingeniero y general Eduardo Hay, secretario de Relaciones
Exteriores (quien como se recordar fue el encargado de cursar formalmente
las invitaciones originales a nombre del gobierno mexicano), el primero ad-
vierte el 26 de agosto del 38: “La remuneracién que se ofrece, dentro de los
limites de imprescindible modestia, bastar para que el invitado y su familia
vivan con completo decoro”.!3> Villasefior, por su parte, fue més especifico:

La remuneracién mensual que se ofrece, salvo la del doctor Ramén Menéndez Pi-
dal que es de $1 000.00, es de $600.00 a partir de la fecha de salida. Por cuenta de
Meéxico serdn también los gastos de viaje de ida y vuelta, incluyendo a los familia-
res directos conforme a la clasificacién de la ley del Servicio Exterior. Conviene
explicar que los sueldos que se sefialan constituyen una base decorosa de vida en
Meéxico y podrian ser bonificados atendiendo a condiciones personales concretas.!30

Estas condiciones a que se referfa Villasefior estaban determinadas por “la
eminencia de la persona” y por el nimero de familiares dependientes de cada
cual.!?” Los republicanos espafioles no vinieron solos. Se les invit6 con sus fa-
miliares cercanos, presintiendo quizd que el exilio seria largo, suponiendo que
asi serfa mds factible que aceptaran venir —en las condiciones de la guerra ci-
vil espariola era peligroso alejarse de los seres queridos—, conjeturando que con
la familia cerca trabajarfan con mayor empefio y tranquilidad. En todo caso en-
tre las listas de los miembros de La Casa se encuentran también los nombres de
sus esposas, sus hijos e hijas, a veces sus hermanas, y en ocasiones sus nueras o
sus yernos. No falté quien viniera solo, como José Moreno Villa 0 Manuel Pe-
droso; no falté tampoco quien viajara con todo su clan, como Ignacio Bolivar,
quien trajo a siete de los suyos consigo, y como Juan Roura Parella y Enrique
Diez-Canedo, con seis cada uno, y Juan José Domenchina, con cinco.!38

135 Memordndum de Cosio a Hay, AHCM, loc. cit.

136 Comunicacién de Villasefior a Hay, /4., leg. 6c, AHCM. Valga recordar que Menéndez
Pidal, vicepresidente de la Junta para Ampliacién de Estudios entre 1935 y 37, y director de su
Centro de Estudios Histéricos, nunca llegé a trasladarse a México.

137 Asf se afirma en un memordndum enviado al Dr. Baz, sin fecha y sin firma. Por su to-
no y su contenido, es evidentemente de mediados del afio 38, AHCM, rollo Casa de Espaiia,
exp. AG-74.

138 “Nombres de las personas que forman parte de La Casa de Espafia en México, funda-
cién ordenada por el Presidente de la Republica, General Lézaro Cérdenas”, AHCM, loc. cit.
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Con el aumento subito de personal y de funciones que implicé para La Casa
el fin de la guerra en Espafia y la llegada a México de gran cantidad de refu-
giados republicanos, se planteé en forma mds urgente para ella la cuestién de
su cardcter como institucién, de su financiamiento, de su permanencia. El fi-
nanciamiento llegé a constituir un verdadero quebradero de cabeza, pues
aunque el gobierno federal se hizo cargo de los gastos, el aumento de las obli-
gaciones de La Casa y la situacién econémica misma del pais, hicieron dificil
enfrentarlos a completa satisfaccién. Los gastos de viaje habian resultado des-
proporcionadamente altos en relacién a los sueldos; en un solo afio, tomando
la suma de 27 miembros de La Casa como maximo, se calculaba haber gastado
$343 000 en pasajes y $156 000 en sueldos, segin estimacién del patronato.
El propio patronato opiné que

francamente se juzga imposible que el Estado mexicano, en ningtin caso, pudie-
ra dar todo el dinero necesario para que el trabajo de los miembros de La Casa
se llevara al méximo; suponiendo que pudiera darlo para mantener el actual du-
rante dos o tres afios mds, todavia se contarfa con la enorme desventaja de que
siendo el presupuesto federal anual y aprobdndose por las Cdmaras sélo en los
tltimos dias de cada afio, no puede, en realidad, tenerse la certeza de que La Ca-

sa pueda subsistir.!3?

Por lo anterior, en algin momento de 1939, posiblemente entre marzo y
abril, el patronato —sin duda a través de su presidente— decidié dirigirse al
doctor Juan Negrin, tltimo Primer Ministro del gobierno republicano espa-
fiol, que por entonces visitaba México, para solicitarle un donativo para La
Casa. Para reforzar sus argumentos, el anénimo autor de este Memordndum
—sin duda el propio Reyes— acudi6 al motivo politico y planteé la situa-
cién en términos de “opinién publica”:

139 “Memordndum para el doctor Juan Negrin”, s.f., AHCM, id., leg. 10.
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No sélo por la razén de que el dinero del Estado mexicano no basta y, ademis,
por la de que no hay ni puede haber la certeza de que se contard con ¢l en el
futuro, se hace indispensable conseguir dinero de otras fuentes, sino porque la
opinién publica mexicana opone a los trabajos de La Casa dos obsticulos
que es del todo necesario vencer: el mexicano, aun el de mayor simpatfa por la
causa espaiiola republicana, siente que la ayuda que México estd tendiendo es
una carga que nadie comparte con él: ni los mismos espafioles, ni paises ricos
como Estados Unidos que en los casos de intelectuales exiliados de Alemania,
Italia y los judios, han hecho esfuerzos para ayudar. Por otra parte, el mexicano
no estd enteramente convencido de que el intelectual miembro de La Casa, o el
que no pertenece a ella, haya sido invitado por valer intelectual y no por simpa-
tfas de origen meramente politico.

Para terminar una serie de puntos, el documento remachaba asi sus argu-
mentos:

10. Una donacién de origen espafiol desharfa la primera barrera, ddndole a La
Casa el sentido de una obra sostenida con dinero de los dos paises; una dona-
cién hecha por una institucién cientifica extranjera, a la que en manera alguna
puede atribuirsele simpatia politica, sino interés cientifico, desharia la segunda.

11. Ante la posibilidad de esas dos contribuciones, hay esperanzas de que la
del gobierno de México en 1940 fuera bastante mayor y que las tres fueran pues-
tas en fideicomiso en una institucién bancaria.

12. Es de suponerse que esto serfa lo tnico que podria darle a La Casa am-
plitud, firmeza y estabilidad en su trabajo, con beneficio para todos. 40

Las gestiones del patronato tuvieron éxito, pues en el “Andlisis de cuen-
tas segin balanza de comprobacién al dia 30 de diciembre de 1940, explican-
do cada uno de los diferentes conceptos” de La Casa, se encuentra una entrega
del gobierno espafol por $200 000 pesos, hecha el 22 de abril;!4! entre tan-
to, la Institucién Rockefeller, por su parte, aporté $5000 délares para el
laboratorio de fisiologfa instalado por La Casa y ofrecido a la Facultad de
Medicina de la Universidad Nacional.!42

Por lo que concierne a la permanencia de la institucién, el patronato
empezd a tomar medidas desde fines del afio 39. El 3 de noviembre Reyes

140 Loc. cit.

141 Loc. cit.

142 “Sesién del Patronato de La Casa de Espafia en México. 18 de septiembre de 1940 a
las 8 PM.”, AHCM, #d., p. 2.



HACIA LA ESTABILIDAD 105

dirigié un memordndum al secretario de Hacienda, Eduardo Sudrez, para pe-
dirle su opinién sobre la transformacién de La Casa. Reyes argument6 la
conveniencia de apaciguar a ciertos sectores de la opinién publica mexicana,
que se declaraban heridos por el hecho de que se hubiese creado una institu-
cién para socorrer a intelectuales espafioles, olvidindose de los mexicanos.
Pareceria, ademds, como si Reyes hubiera tenido en cuenta aqui la critica de
Novo, en el sentido de que fue una falta de “tacto” llamar a la institucién “La
Casa de Espafa’, y propuso cambiarle el nombre precisamente por el que
Novo habia sugerido de pasada: “Centro de Estudios Superiores”, nombre
abstracto y aséptico, sin las resonancias intimas, familiares y comprometidas
del anterior. Reyes propuso también que el “Centro” dejase de depender del
Ejecutivo para convertirse en una Asociacién Civil, de fines no lucrativos, en
la cual el gobierno, sin dejar de aportar fondos, fuese uno entre varios asocia-
dos. Por supuesto, el Centro recogeria y harfa suyos el patrimonio, las labores
y los compromisos adquiridos por La Casa. Por tltimo, los objetivos mismos
de La Casa se ampliarian notablemente; de ser “un centro de reunién y de
trabajo para un grupo de intelectuales espafioles que han visto interrumpido
su trabajo docente, de investigacién o creacién artistica por la guerra’, pasa-
ria a extender

su cuadro a los intelectuales mexicanos y a los estudiantes mexicanos, asi como
a otros intelectuales extranjeros no espafioles, para patrocinar sus trabajos de
investigacién; becar en instituciones o centros universitarios o cientificos, bi-
bliotecas o archivos extranjeros, a profesores y estudiantes mexicanos; contratar
profesores, investigadores o técnicos extranjeros que presten sus servicios en el
propio centro o en instituciones educativas u organismos gubernamentales que
asi lo decidan de acuerdo con dicho centro; continuar las publicaciones de los
resultados de estos trabajos; colaborar con instituciones nacionales y extranjeras
de educacién y cultura para la realizacién de todos estos fines, viniendo asi a ser-
vir eventualmente de organismo coordinador en las labores semejantes a las que

el segundo plan sexenal concede particular importancia.!43

Resultaba importante asegurar la continuidad de la institucién, y “po-
nerla definitivamente en un sitio neutral y superior a las discusiones politicas
en torno al problema espafiol que le dio origen”.!44 Aunque no se dijese abier-
tamente, resultaba importante también librar a la institucién de las circunstancias

143 AHCM, id.
144 Tomado del “Informe...” (1940), pp- 12-13; véase nota 120.
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politicas mexicanas, pues desde principios del afio 39 se planteé la sucesién
presidencial. La Casa dependia directamente de la Presidencia y aunque po-
dia estarse seguro de la generosidad y buena voluntad del general Cardenas,
la incégnita sobre la actitud de su posible sucesor era inquietante. Fuese
quien fuese el sucesor de don Ldzaro —el revolucionario Francisco J. Mu-
gica, el moderado Manuel Avila Camacho, el conservador y renegado de la
familia revolucionaria Juan Andrew Almazén—, ;qué seguridades podia ha-
ber de que respetasen esa pequefia pero controversial porcién de la herencia
cardenista que era La Casa? Realmente ninguna, a pesar de todas las conexio-
nes politicas con que contaba el patronato; lo sabio era proceder a la transfor-
macién, tranquilamente y con tiempo. Reyes advierte:

En vista de que se aproxima un cambio de gobierno, no parece oportuno pro-
ceder a esta transformacion radical en forma stibita, y conviene esperar a que se
definan los propésitos del nuevo gobernante. Pero nada obsta para que, desde
luego, y en forma gradual, La Casa de Espafia en México vaya ensanchando su

cuadro de acuerdo con los propésitos indicados.!45

145 Loc. cit.
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Por lo pronto, se empez6 concediendo becas a estudiantes mexicanos univer-
sitarios, la primera a Leopoldo Zea para que estudiase filosofia bajo la direc-
cién de José Gaos;!4¢ otra a Juan Herndndez Luna, estudiante de filosoffa de
la Universidad de Morelia, para que continuase sus estudios en México; y
otra a José Iriarte Guzmadn, estudiante de quimica, discipulo de Antonio Ma-
dinaveitia y su ayudante en el laboratorio de Ciencias Quimicas. Ademds, se
concedié una beca a Otto Mayer-Serra para que escribiera una monografia
sobre el nacionalismo en la misica mexicana.!4

Durante todo el afio de 1940 las actividades de los miembros de La Casa
continuaron, si cabe, a un ritmo incluso mds acelerado que el afio anterior.
Los esfuerzos por encontrar una nueva forma que garantizara la indepen-
dencia, la estabilidad, la integracién de la institucién a las necesidades na-
cionales, y por ende su permanencia, no fueron obstéculos para que mientras
tanto todo el mundo continuara trabajando al médximo de su capacidad. De
entonces data el inicio de la leyenda de un Daniel Cosio controlando de cer-
ca las actividades de todos; restallando el litigo dulce o severamente, segtin la
ocasién y la persona; levantando ampollas a veces y haciéndose de una mere-
cida reputacién de cémitre; cuidando los escasos centavos con pasién.!48

En el aspecto docente, las labores de los miembros de La Casa continua-
ron multiples y variadas. Las Facultades y Escuelas dependientes de la Uni-
versidad Nacional estuvieron particularmente bien atendidas. En la Facultad
de Filosofia y Letras dieron cursos Enrique Diez-Canedo sobre “Literatura
francesa: la poesia desde André Chenier hasta el momento actual”; José
Gaos, sobre “Cristianismo y filosofia” y “Filosofia did4ctica de las ciencias
humanas: 1. La filosofia”; José Medina Echavarria: “Psicologia social”; Agus-
tin Millares Carlo: “Lengua latina”, “Tres elegiacos latinos: Tibulo, Propercio
y Ovidio”, “Paleografia de los siglos Xv1 y XvII” y un seminario sobre Bellum

146 Zea, loc. cit., cuenta con detalle c6émo Gaos mismo le consigui6 la beca, pp. 16-19.
147 “Informe...” (1940), pp. 13-14; véase nota 120.
148 Krauze, op. cit., pp. 105-106.
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Tugurthinum de Salustio; Luis Recaséns Siches: “Sociologia de la cultura’;
Juan Roura Parella: “Estructura, formacién y unidad de la vida psiquica” y
“Las principales corrientes de la psicologia contempordnea y su significado
para la educacién”; Rafael Sdnchez de Ocafia: “Historia de Espafa’; Joaquin
Xirau: “Las grandes figuras del pensamiento contemporineo” y “El mundo
del hombre de Occidente”. En la Facultad de Derecho, José Medina Echava-
rria: “Sociologia general” y Luis Recaséns Siches: “Filosofia del derecho”. En
el Conservatorio Nacional de Musica, Jests Bal y Gay: “Introduccién a la
polifonia cldsica”; Adolfo Salazar: “La musica contemporinea en Europa y
América (rasgos caracteristicos y lineas directoras de su técnica)”. En la Escue-
la Superior de Musica, Adolfo Salazar sobre “Las formas en la mdsica instru-
mental en el siglo xviiI”. En la Escuela de Verano: Enrique Diez-Canedo: “El
teatro espafiol” y Ramoén Iglesia sobre “Cervantes y el Quijote”. En la Escue-
la de Ciencias Quimicas: Francisco Giral sobre “Alcaloides y glucésidos”.
En la Escuela de Artes Plasticas, Juan de la Encina sobre “Arte moderno y sus
doctrinas” y “La pintura espafiola de mediados del siglo xv1 a fines del xvi1”.

Se dieron ademds cursos en la Escuela de Hijos de Trabajadores de Coyoa-
cén: entre otros, de Pedro Carrasco sobre “Fisica para fisico-matemadticos”.
En el Politécnico Nacional: Pedro Carrasco, sobre “Optica instrumental” y
“Meteorologia y climatologia”; José Giral sobre “Quimica fisiolégica”. En el
Hospital General, Manuel Mdrquez dio un curso casuistico sobre casos clini-
cos presentados; Manuel de Rivas Cherif, un curso prictico de “Refraccién”.
En la Escuela Nacional de Ciencias Bioldgicas, Rosendo Carrasco Formiguera
diserté sobre “Fisiologia humana aplicada”.

Por lo que respecta a la investigacién en instituciones, en el Laboratorio
de Fisiologia de la Facultad de Medicina continuaron sus trabajos Rosendo
Carrasco Formiguera y Jaime Pi-Sufier. Ambos investigadores trabajaron
también en el Laboratorio de Fisiologia del Politécnico Nacional y partici-
paron en la reunién anual de la “Federation of the American Societies of
Experimental Biology”, que tuvo lugar en Nueva Orleans, Estados Unidos, y
presentaron ahi trabajos hechos ya en México. En los laboratorios del Poli-
técnico trabajé también José Giral, investigando alimentos mexicanos. En el
Instituto de Enfermedades Tropicales Francisco Giral continué con sus in-
vestigaciones sobre plantas mexicanas. Antonio Madinaveitia, por su parte,
continué en el Instituto de Quimica de la Universidad sus investigaciones
sobre el maguey y sus derivados, el aguamiel, el mezcal, el pulque; sobre otras
plantas de interés industrial, plantas medicamentosas y colorantes vegetales,
ademds de dirigir la formacién profesional de un pequefio grupo de es-
tudiantes. Manuel de Rivas Cherif siguié con sus trabajos de investigacién
sobre fotografia del fondo del ojo en la “Asociacién para evitar la ceguera en
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Meéxico”. Agustin Millares Carlo se lanzé a la catalogacién de la sala de teolo-
gia de la Biblioteca Nacional y del Archivo de Protocolos Notariales, ayudado
por Jorge Herndndez Millares. Aquellos que no se integraron a la investiga-
cién en las diversas instituciones la hicieron individualmente. Ignacio Boli-
var, ya nonagenario, continué elaborando su “Memoria sobre el estado de las
Ciencias Naturales en Espafia e Hispanoamérica”, ayudado por Enriqueta
Ortega. Ledn Felipe tradujo a Walt Whitman. José Moreno Villa investigé
sobre arte colonial mexicano, e hizo una exposicién de sus pinturas. En fin,
los més continuaron escribiendo los libros que habrian de publicarse ese afio
o posteriormente.'4°

Los becarios, ademds de los mexicanos antes mencionados, fueron du-
rante 1940 los pintores Enrique Climent y Antonio Rodriguez Luna, quienes
prepararon sendas exposiciones de sus pinturas. El segundo realizd, ademds,
ocho grabados para una monografia sobre danzas indigenas —Ila de los Con-
cheros— en San Miguel de Allende, hecha por el historiador del arte Justino
Fernindez y el folklorista Vicente T. Mendoza.!>® El doctor German Garcia
trabajé en el Hospital General, en el Servicio de Cancerologia, donde organi-
26 y perfeccioné técnicamente el servicio de aplicaciones de radio, e inicié un
estudio estadistico sobre el problema del cincer en México con todos los da-
tos disponibles en el Instituto de Enfermedades Tropicales; y el doctor Dioni-
sio Nieto trabajé en el Manicomio de la Castafieda. Entre los historiadores,
Ramén Iglesia preparé su “Historiografia de la Conquista”, y José Maria Miquel
y Vergés un estudio sobre la prensa durante la Independencia de México.!>!

No se descuidé tampoco la proyeccién hacia un puiblico més amplio y se
continuaron las conferencias gratuitas. Casi todos los miembros de La Casa
hablaron sobre sus respectivos temas. El 6 de noviembre del 39, once de ellos
participaron en un programa radiofénico, “Voces de Espafia’, que transmiti6
la emisora de la Universidad Nacional. Jestis Bal y Gay organizé el sexteto vo-
cal “Los cantores clésicos mexicanos” y los presenté al publico en programas
muy exitosos.

Las instituciones de cultura superior de la provincia recibieron una gran
atenci6n de La Casa. Se planeé que el Colegio del Estado de Guanajuato reci-
biera la visita de Rafael Sinchez de Ocafia, quien debia dar un cursillo sobre

149 “Indice de trabajos realizados por los miembros de La Casa de Espaiia en México en
19407, AHCM, rollo Casa de Espana, exp. AG-74, leg. 10.

150 Este estudio, con ilustraciones del propio J. Fernandez, lo publicé El Colegio de
Meéxico en 1941, acompafiado de un dlbum con las ocho estampas de A. Rodriguez Luna.

151 “Indice de trabajos realizados por los becados de La Casa de Espafia en México en
1940”, AHCM, rollo Casa de Espafia, exp. AG-74, leg. 10.
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“Renacimiento espafiol”; también participaron José Giral, sobre “Quimica”;
Pedro Carrasco, sobre “La mecénica cuantista y sus aplicaciones a la astrofisi-
ca’; José Medina Echavarria, sobre “Reconstruccién de las ciencias sociales”;
Candido Bolivar, sobre temas de entomologia; Federico Pascual, sobre “Las
orientaciones actuales de la psiquiatria”’. Agustin Millares estaba comisionado
para hacer algunos trabajos de orientacién para los bibliotecarios de Guanajuato.

En la Universidad de Guadalajara se planeé que hablaran Joaquin Xirau,
otra vez sobre su tema “El mundo del hombre de Occidente”; Francisco
Giral, sobre “Medicamentos modernos sintéticos y naturales”’; Enrique Diez-Ca-
nedo, sobre literatura; Ramén Iglesia, sobre “La historia y sus limitaciones”;
Manuel de Rivas Cherif, sobre “Motilidad ocular”’; C4dndido Bolivar, sobre
“Entomologia médica”; Isaac Costero, sobre un tema de su especialidad. El
doctor Urbano Barnés también fue comisionado en esta universidad para im-
partir cursos de obstetricia.

En la Universidad Michoacana de Morelia debia presentarse Alvaro de
Albornoz, recién incorporado a La Casa, a dar un cursillo sobre “La revolu-
cién y la reaccién en Europa, desde 1789 a 1914”; Rosendo Carrasco Formi-
guera, para hablar sobre “Funciones metabdlicas de las glindulas endécrinas.
(Endocrinologfa de la nutricién)”. En los meses de mayo y junio se celebré el
IV Centenario de la fundacién del Colegio de San Nicolds, y con ese motivo
se proyect6 que la plana mayor de La Casa, incluido Cosio Villegas, se des-
plazara a Morelia a ilustrar a los michoacanos sobre las novedades en sus
respectivas disciplinas: “La nueva fisica’, “La nueva biologia”, “La nueva poe-
sia”, “La nueva filosofia”, “La nueva pldstica”, “La nueva quimica”, “La nueva
sociologia”, “La filosofia del derecho”, y dos temas més también sobre “La
nueva sociologia” y “La nueva filosofia”. Estas diez conferencias debian ser
tratadas, respectivamente, por Pedro Carrasco, Fernando de Buen, Enrique
Diez-Canedo, José Gaos, Juan de la Encina, Antonio Madinaveitia, José
Medina Echavarria, Luis Recaséns Siches, Daniel Cosio Villegas y Joaquin
Xirau. Ademds, en la Universidad Michoacana fueron comisionados de plan-
ta el bidlogo Fernando de Buen, el jurista Juan Lépez Durd y el quimico Juan
Xirau. La filésofa Marfa Zambrano, en cambio, dejé su exilio en Morelia por
un exilio en La Habana desde fines del 39.

A la Universidad de Monterrey debian ir a tratar temas especificos José
Gaos, “La vida contemporénea”; Isaac Costero, “Curso de demostraciones
précticas de anatomia patoldgica” y “Curso de demostraciones précticas so-
bre histologia”; Luis Recaséns Siches, “Filosofia del derecho”; Jaime Pi-Sufier,
“Regulacién térmica’; Manuel Pedroso, “La crisis del Estado moderno’;
Adolfo Salazar sobre musicologfa. En esta universidad estuvo comisionado de
planta el doctor Aurelio Romeo Lozano.
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En la Universidad de San Luis Potosi debian impartir cursillos Antonio
Madinaveitia sobre “Fotoquimica”; Manuel Pedroso sobre “Tres tedricos del
Estado moderno: Maquiavelo, Molina, Hobbes”; Aurelio Romeo Lozano
sobre “Profilaxis de la sifilis congénita”, “Profilaxis de la tuberculosis en el ni-
fio” y “Profilaxis del reumatismo y especialmente de las cardiopatias reumndti-
cas”; Juan Roura Parella sobre “La moral en la vida social”; Rafael Sdnchez de
Ocafia sobre “Luchas politicas y sociales en la Espafia del siglo xv1”; Alvaro
de Albornoz y Eugenio [maz (vinculado a La Casa aunque no miembro de
ella) sobre temas de su especialidad, respectivamente, las revoluciones en el
siglo XVIII y XIX, y la filosoffa. Item més: el poeta Leén Felipe actué en Toluca
en representacién de La Casa de Espafia.!?

A todo lo anterior se agregé una cantidad muy respetable de publicacio-
nes, de espafioles y de mexicanos, que fueron apareciendo mes con mes. En
enero se terminaron de imprimir, de Luis Recaséns Siches, Vida humana,
sociedad y derecho. Fundamentacion de la filosofia del derecho; de José Gaos y
Francisco Larroyo, Dos ideas de la filosofia. En febrero, de Genaro Estrada, Bi-
bliografia de Goyay de Juan José Domenchina, Poesias escogidas (1915-1939).
En marzo no aparecié ninguno, pero en compensacién en abril aparecieron
cuatro: de Justo Sierra, Evolucién politica del pueblo mexicano, con prélogo de
Alfonso Reyes, texto clésico que no habia vuelto a ponerse al alcance del pu-
blico mexicano desde su publicacién en 1910; de José Medina Echavarria,
Panorama de la sociologia contempordnea; de José Moreno Villa, Cornucopia de
México; de Xavier Villaurrutia, Textos y pretextos. En mayo se terminaron,
de Adolfo Menéndez Samara, Fanatismo y misticismo (su valor social) y otros
ensayos; de Jaime Pi-Sufier, Las bases fisioldgicas de la alimentacion; de José Gi-
ral, Fermentos. En junio, de Benjamin Jarnés, Cartas al Ebro (Biografia y criti-
ca); de Adolfo Salazar, Las grandes estructuras de la misica; en julio, de Samuel
Ramos, Hacia un nuevo humanismo; de Pedro Carrasco, Optica instrumental;
de Manuel de Rivas Cherif, La fotografia de las membranas profundas del ojo.
En agosto, de Rafael Sinchez de Ocana, Reflejos en el agua; de Juan Roura
Parella, Educacién y ciencia. En septiembre, de Julio Torri, De fusilamientos, y
por fin en diciembre, de Juan David Garcia Bacca, Invitacién a filosofar. To-
mo . Sin fecha de término de impresién, aparecié también en 1940 de
Rodolfo Usigli, ltinerario del autor dramitico. Todavia en 1941 y 42, desapa-
recida ya La Casa de Espafia, continuaron apareciendo con su pie de imprenta
algunos volimenes: de Rosendo Carrasco, Seis conferencias sobre endocrinologia

152 “Cursillos y conferencias que se desarrollardn en centros escolares de provincia duran-
te el afio de 19407, AHCM, 7.
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sexual; de Agustin Millares Carlo, Nuevos estudios de paleografia espariola; de
José Gaos, Antologia filosdfica. I: La filosofia griega; de Julius Schwyzer, La
fabricacién de los alcaloides y de Juan David Garcia Bacca, Invitacion a filo-
sofar. Tomo II.153

Ademis de los libros se editaron varios folletos con los programas de
cursos: “Introduccién a la polifonia clésica” de Jesds Bal y Gay; “Dos cursos
semestrales de historia de la pintura”, de Juan de la Encina; “Cursos de fi-
losofia” de José Gaos; “Cétedra de sociologia” de José Medina Echavarria;
“Cétedra de psicologia” de Juan Roura Parella; y “Catedra de historia de la mu-
sica” de Adolfo Salazar.!54

Todo este cimulo de actividades ofreci6, por un lado, una imagen del
intelectual de cuerpo entero, dedicado en proporcién variada, segin el tem-
peramento y las circunstancias personales, a la docencia, a la investigacién, a
la difusién cultural, a la formacién de alumnos y continuadores. Esta imagen
habria de convertirse con el tiempo en un modelo para todos aquellos que
buscaran la plenitud de la vida intelectual. Por otro, se inicié en la vida cultu-
ral mexicana un complejo proceso de influencias y estimulos que habria de
cambiarla radicalmente, sacudiéndola, enriqueciéndola, poniéndola al dia,
ampliando sus horizontes, sembrando en ella fermentos nuevos, respondien-
do a inquietudes antiguas. Emilio Uranga, discipulo de Gaos, lo resume asi
en una entrevista con Ricardo Garibay:

Ahora mira —sigue diciendo Uranga— nos hicimos con ellos, ellos nos hicie-
ron. Aqui anddbamos rascéndole las costillas al siglo XX, y ellos traian consigo la
Europa vigente, a Alemania, sobre todo. Venian al dia. El francés era bueno para
espulgar exquisiteces; el inglés no existia; el alemdn era la lengua de la reflexién.
Con la ventaja de la lejanfa, pudimos contemplar, con los maestros espafioles,
a Occidente en su piel y en su entrafia. Evidentemente nos enderezaron hacia la
cultura occidental.

Y luego recuerda —contintia Emilio—, llegaron pisando fuerte, hablando
fuerte, eran duefios del espiritu, de la lengua, eran el espiritu, no lo contemplaban
como cosa ajena, extranjera, no hablaban de oidas, y se entregaron a formarnos

con generosidad sin tacha.!

153 “Publicaciones. 1940”, AHCM, 4.
154 Loc. cit.
155 Ricardo Garibay, 9p. cit., pp. 96-97.
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El 18 de septiembre de 1940 a las 8 de la noche, se reunié en pleno el Patro-
nato de La Casa de Espana. En esa sesién se tomaron acuerdos de importan-
cia fundamental, en primer lugar el de proceder a transformar la institucién
en el sentido sefialado en la propuesta de Alfonso Reyes a Eduardo Suérez del
3 de noviembre de 1939, cambidndole el nombre a “El Colegio de México”.
El 8 de octubre se firmé el acta constitutiva.

En el capitulo 1, “Del Colegio, de sus fines y de las personas que lo inte-
gran” sus “propésitos” quedaron acordados précticamente a la letra segin la
propuesta, es decir, se ampliaban en forma notable, mexicanizéndose y univer-
salizdndose a la vez. La institucién se convirtié en una “Asociacién Civil de fi-
nes no lucrativos”, figura juridica ya estipulada por la legislacién mexicana. Se
establecié que tendria dos categorias de asociados: fundadores y contribuyen-
tes. Los socios fundadores, constituidos en Asamblea, fueron 1) el gobierno fe-
deral con una primera aportacién para 1941 que “serd la que fije el respectivo
presupuesto”. La Secretarfa de Hacienda procuraria que esa aportacién no fuese
menor a los $350 000 pesos anuales que el gobierno habia dado hasta entonces
como presupuesto de La Casa de Espafia; 2) La Casa de Espafia en México,
“que aporta todo su patrimonio y desaparece al fundirse”; 3) la Universidad
Nacional, con una aportacién de $35 000; 4) el Banco Nacional Hipotecario,
como fiduciario del Fondo de Cultura Econémica, con una aportacién de
$5000; 5) el Banco de México, S.A., con una aportacién a determinar por su
consejo de administracién; y 6) otras instituciones o personas que fuesen admi-
tidas en los seis meses siguientes. En cuanto a los socios contribuyentes, se acor-
dé que sus derechos se establecerfan en un reglamento especial fijado por la
Asamblea de socios fundadores. Esta Asamblea nombré, en lugar del antiguo
patronato, la primera Junta de gobierno, la cual se ocuparia mis directamente
de dirigir los asuntos de la institucién. Los miembros de la Junta durarian cin-
co afios, podrian ser reelectos, y no podrian ser removidos sino por la Asamblea
en circunstancias graves. La primera Junta estuvo formada por Alfonso Reyes,
Presidente; Daniel Cosio Villegas, Secretario; y como vocales Eduardo Villase-
fior, Gustavo Baz, Enrique Arreguin y Gonzalo Robles, este tltimo en represen-
tacién del Banco de México.
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En el capitulo II, “Del gobierno del Colegio” se especificaron las atribu-
ciones de la Junta de gobierno: “realizar todos los actos que demande el cum-
plimiento de los fines del Colegio y que no estén reservados expresamente a
la Asamblea”; designar presidente y secretario; delegar facultades; recibir soli-
citudes para socios contribuyentes; establecer delegaciones; designar el perso-
nal administrativo; recibir legados y donaciones; y, por tltimo, formular el
presupuesto. El capitulo 11l se ocupé de especificar las facultades y el funcio-
namiento de la Asamblea. Fundamentalmente, ésta se encargaria de revisar y,
en su caso, aprobar el balance y la auditoria del ejercicio anterior, y de revisar
y aprobar el presupuesto de gastos. La Asamblea, segtin estas funciones, era,
basicamente, un organismo de control financiero del Colegio.!*¢

Felizmente, en relacién al nombre, sucedié aqui algo parecido a lo que habia
pasado entre julio y agosto del 38; el soso y desabrido nombre que se habia pen-
sado originalmente para la institucién: “Centro Espafol de Estudios”, por
escondidas sendas llegé a convertirse en el sonoro y sugerente “La Casa de Es-
pafia en México”.!7 Ahora, el soso y desabrido nombre propuesto a fines del
39 para la transformada Casa: “Centro de Estudios Superiores” cambié a “El
Colegio de México”. Fue un acierto, pues el nuevo nombre tiene las resonan-
cias intimistas y familiares del antiguo, y una cierta ambigiiedad simpitica, pues
lo mismo puede indicar una organizacién que imparte cultura superior, que un
cuerpo colegiado, que, segin el dialecto nacional, una escuela primaria.

Realizada la transformacién juridica en la forma més adecuada y cuidado-
sa posible, sélo restaba liquidar los compromisos adquiridos por La Casa. Des-
de el 25 de octubre, Reyes se ocupé de avisar a todos los involucrados que

nuestra Institucién desaparecerd en su actual estructura, al fundirse bajo el nom-
bre de El Colegio de México con otras organizaciones culturales, a fin de am-
pliar sus propésitos y darle mayor arraigo en las necesidades del pais. Nuestro
domicilio social serd: Pdnuco 63. Dicho Colegio recoge todos los compromisos
y contratos actuales de La Casa de Espafia, cuyo término como usted sabe es el
31 de diciembre del afio en curso.!%8

156 “Acta Constitutiva de El Colegio de México”, en Historia Mexicana, XXV: 4, 100
(abril-junio, 1976), pp. 655-660.

157 El nombre “Centro Espafiol de Estudios” aparecié en el acuerdo del 1 de julio de
1938, en el cual se designé miembro del Patronato al doctor Manuel Martinez Bdez; esta de-
signacién no llegé a tener efecto. El nombre “La Casa de Espafia en México”, aparece ya en el
boletin del DAPP del 20 de agosto, ¢f supra nota 24, y en un documento del 26 de agosto de
1938, AHCM, rollo Casa de Espafia, exp. AG-74.

158 Alfonso Reyes a Alvaro de Albornoz, 25 de octubre de 1940, AHCM, exp. Albornoz. El
nuevo domicilio estaba, en realidad, en la sede del Fondo de Cultura Econémica.
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A raiz de este cambio, quedaron desligados de El Colegio Le6n Felipe,
Roberto Castrovido (periodista, invitado personal de Cirdenas), Alvaro de
Albornoz, Fernando de Buen, Juan José Domenchina, Manuel Mérquez, el
jurista Manuel Pedroso, Manuel de Rivas Cherif, Aurelio Romeo Lozano y
Rafael Sdnchez de Ocafa. Quedaron separados también los comisionados en
provincias, Urbano Barnés, Juan Lépez Durd y Juan Xirau; asimismo los co-
misionados en otras instituciones Germdn Garcia y Dionisio Nieto. También
terminaron sus comisiones especiales Enrique Climent, Antonio Rodriguez
Luna, Jorge Herndndez Millares, Otto Mayer-Serra, José Maria Miquel y
Vergés y Enriqueta Ortega. En un futuro cercano quedarian separados de El
Colegio Francisco y José Giral, y el poeta cataldn, incorporado hacia poco,
Josep Carner.

Quedaban pendientes varias invitaciones, que por las circunstancias se
hacfa dificil concretar. Se estaba en tratos para traer a México, temporalmen-
te, a otros intelectuales extranjeros de renombre internacional, como Pedro
Henriquez Urefa, Jules Romains y Paul Rivet. Quedaban pendientes tam-
bién de terminar y entregar los Laboratorios de Fisiologia y de Quimica para
la Universidad Nacional. Para 1941, se planeaba tener como personal admi-
nistrativo a Reyes y a Cosio; a José Rivera como contador; Francisco Giner
de los Rios como Oficial Mayor; a Agueda Fernindez como taquigrafa, José
C. Vézquez como oficial de imprenta, y un mozo de oficios. Los miembros
espafioles del nuevo Colegio serian Jestis Bal y Gay, Ignacio Bolivar, Pedro Ca-
rrasco, Rosendo Carrasco Formiguera, Juan de la Encina, Enrique Diez-
Canedo, José Gaos, Ramén Iglesia, como becario, Antonio Madinaveitia,
José Medina Echavarria, Agustin Millares Carlo, José Moreno Villa, Jaime
Pi-Sufier, Luis Recaséns Siches, Juan Roura Parella, Adolfo Salazar y Joaquin
Xirau; es decir, mds o menos los miembros originales de La Casa. En situa-
cién especial quedaban Céndido Bolivar e Isaac Costero, quienes dependian
de otras instituciones, pero prestaban servicios y recibian comisiones de la
institucién. Continuaron becados los estudiantes mexicanos Juan Herndndez
Luna, José Iriarte Guzmdan y Leopoldo Zea. Un caso especial fue el del poeta
Carlos Pellicer, que actuaba como una especie de “enlace” entre instituciones,
pero de quien se dice en el patronato que “tiene poco tiempo que dedicarnos.
Decidir su situacién”.!>

La nueva institucién tenia ante si un futuro promisorio, pero algo incier-
to. Tras de si quedaba La Casa de Espafia en México —La Casa, con ma-
yuscula el articulo, para enfatizar que lo era por antonomasia—, con poco

159 “Sesién del Patronato...”; véase nota 142.
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més de dos afios de actividad enormemente fructifera, de la cual todos po-
dian sentirse justamente orgullosos. Tras de si quedaba también la Guerra Ci-
vil, en tanto comenzaba la Guerra Mundial, y se desvanecia ya la presidencia
de Lézaro Cirdenas. Soplaban otros vientos, y las circunstancias habian exi-
gido una transformacién. La Casa supo hacerlo a tiempo, inteligentemente,
desapareciendo como tal para renacer con mayor permanencia, desligada de
una situacién circunstancial y arraigada en un contexto nacional miés fir-
me por mids ligado a las realidades mexicanas. Convertida en El Colegio de
México —también con la mayiscula del articulo— esta mexicanizacién im-
plicé su intencién de crecer, de conectarse mds intimamente al pulso de la
nacidn sin renegar ni un 4pice de su herencia espafiola, ni de su compromiso
con lo mejor de la humanidad.
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PROLOGO

El Colegio de México cumple cincuenta afios. Esto no pareceria tener mayor
importancia, pues todos sabemos de centenarias universidades cuya longe-
vidad consideramos natural. Seria un error, sin embargo, contemplar el medio
siglo de vida de una pequeiia institucién de altos estudios como un hecho insig-
nificante o normal. En México, y en el mundo hisp4nico en general, lograr un
crecimiento arménico y continuo a lo largo de las décadas nunca ha sido haza-
fia ficil. Por el contrario, no conocemos hasta ahora en esos paises ninguna otra
institucién de investigacién y educacién superior que, como El Colegio de M¢é-
xico, se haya podido desarrollar afio tras afio sin crisis profundas o violentas. La
suave continuidad de la vida institucional de El Colegio durante cincuenta
afios es, en si misma, mérito excepcional que debemos festejar.

Al desarrollo equilibrado y constante hay que agregar otras razones que ex-
plican adn més el cardcter tnico de esta institucién. Para ello, en p4ginas anterio-
res nos hemos remontado a sus origenes entre 1938 y 1940, con la fundacién de
La Casa de Espafia en México, fértil semilla de este Colegio, sobre cuya historia
no necesitamos extendernos ahora.! En cambio, sobre El Colegio de México se
ha escrito poco, a pesar de ser famoso por la calidad de sus obras y el prestigio de
sus miembros, aunque es verdad que existe un texto ya clésico, desbordante de in-
formacién y gracia: “La pasién del nido” (1976), de Luis Gonzélez. Parece opor-
tuno que ahora que la institucién celebra sus bodas de oro con la vida, hagamos
un alto en el camino para reflexionar con detenimiento sobre su historia.

No nos proponemos abarcar estos cincuenta afios, desde la fundacién en
1940 hasta ahora, sino centrarnos en un primer periodo, el més distante, el
menos recordado, el que sent6 las bases firmes para el desarrollo actual de la
institucién: la época que abarca las presidencias de Alfonso Reyes y Daniel
Cosio Villegas, desde el otofio de 1940 hasta 1962. Se trata de rescatar del pa-
sado la memoria de un acontecimiento que por su originalidad e importancia
merece un capitulo en la historia de la cultura. Ademis, la reflexién sobre el

! Véase el libro que El Colegio publicé en ocasién del cincuentenario de La Casa, Lida,
1988 [corresponde a la primera parte de esta nueva edicién]; ademds, Lida y Matesanz, 1987 y
Lida et al., 1989.
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pasado puede servir de aliciente para evaluar el presente y pensar en el porve-
nir. Cincuenta afios de vida institucional ininterrumpida y creadora deben
obligarnos a sumar, restar y hacer un balance justo para delinear el futuro,
pensar con acierto en el rumbo a seguir y marcar el derrotero que, como has-
ta ahora, lleve la nave a buen puerto.

Cuando El Colegio de México cumple cincuenta afios es légico pensar
en los timoneles mayores de esta larga travesfa. Estos son los grandes funda-
dores, los que entre 1938 y 1940, con la creacién de La Casa de Espafia, pu-
sieron los sélidos cimientos sobre los cuales, a partir de octubre de 1940, se
pudo edificar la institucién que hoy conocemos. En primer lugar Alfonso
Reyes, quien, durante casi veinte afios, hasta su muerte el 27 de diciembre de
1959, presidié de manera ininterrumpida e incansable esta gran obra cultural
y académica que hoy celebramos; Reyes le dedicé el tiempo y la pasién que le
hurtaba a la creacién literaria: dos amores vividos con una misma devocién.
También fue decisivo el apoyo inteligente y enérgico de Daniel Cosio Ville-
gas, secretario de El Colegio durante sus primeros afios. Aunque desde 1948
la presencia de Cosio en la institucién fue intermitente, pues compartié su
enorme vitalidad y energia con varias otras actividades culturales y politicas,
su influencia en El Colegio de México se intensificé durante un lustro, pri-
mero como director (1958-1959) y luego, a la muerte de Reyes, desde enero
de 1960 hasta enero de 1963, como segundo presidente.

Durante poco mds de dos décadas la atencién y la inteligencia de don Al-
fonso y de don Daniel se concentraron en desarrollar, fortalecer y mantener
viva una pequeiia institucién que consideraban esencial para la vida intelectual
de México en sus quehaceres mds delicados: crear y transmitir los conoci-
mientos especializados del mds alto nivel, y divulgar excelentes obras literarias
y de investigacién en humanidades y ciencias sociales.

Si bien la infancia y adolescencia de El Colegio de México fueron difici-
les por el tibio apoyo oficial traducido en una frecuente escasez de fondos,
Reyes y Cosio nunca se amilanaron. Los primeros pasos de El Colegio fueron
vacilantes pero, poco a poco, se hicieron mds seguros. Es mds, con el apoyo
de sus colaboradores inmediatos, don Alfonso y don Daniel tomaron diversas
medidas encaminadas a demostrar a diestra y siniestra que las actividades de
la nueva institucién eran de excepcional importancia para México, ya que es-
taban centradas en la docencia, en la investigacién y en el impulso de obras
culturales de gran aliento que en ese entonces no se realizaban en ninguna
otra institucién de educacién superior del pais. El Colegio de México demos-
traba la sana ambicién de preparar la crema y nata de los intelectuales del
pais, ante todo en las humanidades y, luego, en algunas de las ciencias socia-
les, y surgia también con la plena certeza de que s6lo por medio de la investi-
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gacién rigurosa podrian rendir sus frutos més ricos el talento, la imaginacién
y la auténtica vocacién intelectual. No cabe duda que esta cruzada de Alfon-
so Reyes y de Daniel Cosio Villegas en favor de El Colegio fue exitosa: la
prueba estd en que casi cincuenta afios después todavia estamos aqui para
contarlo, aunque las cosas hayan cambiado mucho.

La labor de los dos primeros presidentes de El Colegio de México se debe
valorar por sus resultados. Entre 1940 y 1962, los logros de esta institucién
pueden calificarse de exitosos en grado superlativo, a pesar de la extrema mo-
destia de recursos que predomind en esos afios. Pocos fueron sus egresados que
no hayan destacado en el ancho campo del ejercicio profesional de las discipli-
nas que aqui se ensefiaban: la historia, algunas ciencias sociales y filoséficas y la
filologfa. Son pocos los egresados de aquel Colegio que no hayan sido maestros
de generaciones enteras en las principales instituciones de educacién superior de
México y de América Latina. Incluso ha habido varios que a través de los afios
han destacado en importantes puestos ptiblicos en México y en otros paises del
continente. Los hombres de letras que fueron becarios de aquel Colegio tienen
muy poco que envidiarle a nadie y més bien dan envidia a muchos: Juan José
Arreola, Luis Cernuda, Octavio Paz, Juan Rulfo, Tomds Segovia, Javier Sologu-
ren, entre varios otros. Independientemente de su vocacién y de su oficio, en
todos —mexicanos, espafioles, latinoamericanos— es fécil distinguir un sello
que los caracteriza como becarios de El Colegio: el rigor, la originalidad y la
solidez de su oficio. En cambio, no hay un molde dnico; éste es el éxito mayor
de la empresa de Alfonso Reyes y Daniel Cosio Villegas: crear intelectuales de
cuerpo entero, verdaderamente independientes y capaces de seguir su propio
camino con total independencia y libertad.

Basta examinar la labor cotidiana de Alfonso Reyes y de Daniel Cosio
Villegas a través de los miles de documentos escritos o firmados de su pufio y
letra que se encuentran en los archivos de este Colegio, para reconocer a dos
administradores laboriosos y comprometidos a toda hora con su labor direc-
tiva. Un Reyes y un Cosio que lo mismo corregian néminas de sueldos que
revisaban listas de adquisiciones para la biblioteca; que supervisaban las labo-
res editoriales y seguian de cerca los progresos de los alumnos; que atendian
con seguridad los innumerables problemas cotidianos y velaban con celo
por la elevada calidad profesional de sus colegas. Ambos sabian que no habia
asunto desdefiable, por pequefio que fuera, y por ello mismo cuidaban que la
conducta de todos los miembros de El Colegio de México fuera, ante y sobre
todo, del mis alto nivel profesional y ético. Hombres de gran perspicacia po-
litica, tenian plena conciencia de que la conducta y las actividades mal en-
cauzadas podian acarrear serios dafios para la vida interna de la institucién y
su proyeccién hacia el exterior.
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Al celebrar ahora el cincuentenario de El Colegio debemos dar gracias a
los fundadores porque su espiritu vigilante ha seguido velando alerta por El
Colegio de México. En este Colegio, Alfonso Reyes y Daniel Cosio Villegas
nos ensefiaron que la memoria histérica no es recurso de la nostalgia sino es-
timulo para una continua renovacién.

Esta fue la leccién que recogieron plenamente sus continuadores. Silvio
Zavala, tercer presidente de El Colegio de 1963 a 1966, durante muchos afios
fue miembro de aquel primer Colegio y, por derecho propio, debe ser consi-
derado un fundador, pues en 1941 creé6 el Centro de Estudios Histéricos, el
mis antiguo de esta institucién. Zavala fue gran amigo de don Alfonso,
quien escribié sobre él paginas cdlidas y a quien Zavala emulé en su trayecto-
ria humanista. Durante sus breves afios como presidente de El Colegio, Sil-
vio Zavala dio continuidad a los planes trazados por Cosio para crear otros
centros y ampliar la planta fisica. Ademds, alenté la investigacién e impulsé
la profesionalizacién de las carreras que se cursaban en la institucién y la am-
pliacién de éstas al estudio de otras culturas a través de la Seccién de Estudios
Orientales —convertida en Centro en 1968—, que en sus origenes habia si-
do parte del Centro de Estudios Internacionales, fundado en 1961.

Victor L. Urquidi presidié El Colegio desde 1966 hasta 1985. También
él conocié el primer Colegio, en cuyo Centro de Estudios Sociales participé
entre 1943 y 1946 como profesor. Mis tarde, alentado por Cosio, fue res-
ponsable directo de la creacién en 1964 del Centro de Estudios Econémicos
y Demogrificos. Durante sus afios como presidente fomentd el desarrollo de
otros centros: el de Estudios Sociolégicos, el de Economia, desvinculado ya
de la demografia, y la creacién de un nuevo Centro de Estudios Demogréfi-
cos y de Desarrollo Urbano; también impulsé programas de investigacién
dedicados a temas vinculados con la realidad nacional. Al mismo tiempo,
aunque sus intereses profesionales eran los estudios econémicos y de pobla-
cién, Urquidi jamis dio la espalda a otras disciplinas humanisticas y sociales
y continué apoyando con energia a los otros Centros ya establecidos. En 1976
El Colegio cambié de casa a un monumental y hermoso edificio en el cual re-
side actualmente, y multiplicé su planta docente y administrativa, asi como
el niimero de investigadores y de becarios. En esos afios aumentaron conside-
rablemente las publicaciones de revistas especializadas y de libros.

Mario Ojeda, el actual presidente de El Colegio desde 1985, es, por su
edad, el que ha tenido menos contacto personal con el primer Colegio, aunque
se vincul6 a él a través de Daniel Cosio Villegas. En 1960 éste vio en Ojedaa
un joven a quien distinguié pronto con su confianza, atrayéndolo al Centro de
Estudios Internacionales y becdndolo en Estados Unidos para que luego regre-
sara a México convertido en especialista en las relaciones internacionales entre
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los dos paises. Mario Ojeda puede tal vez pensar que el viejo Colegio no le es
ajeno ni en sus obras ni en su espiritu, y, como sus predecesores, deber4 llevar
a la institucién por el camino de la exigencia y la dedicacién académicas y dar
un equilibrado apoyo a los proyectos y a los profesores mis valiosos de El Co-
legio. Sin embargo, ahora que El Colegio llega al mezzo del cammin, a Mario
Ojeda le toca en suerte repetir, de algin modo, la misién de los fundadores. Es
¢l quien al presidir el comienzo del segundo medio siglo de vida tendr4 que fijar
el rumbo de la institucién y, como sus predecesores, asegurarse de que el derro-
tero trazado sirva para que los futuros timoneles mayores puedan conducir la
nave sin peligro hacia adelante. El futuro dir4 si lo supo hacer.

Gracias al respeto que los sucesivos presidentes han mostrado por la he-
rencia recibida a lo largo de las décadas, El Colegio de México ha podido
acumular un patrimonio excepcional. Sabiamente, todos y cada uno de estos
hombres han construido sobre la base de lo recibido, han ampliado sin demo-
ler lo hecho, han expandido sin regatear méritos a lo ya existente. En tltima
instancia, todos ellos han sido seguidores fieles de la leccién mds importan-
te de la historia: respetar el trabajo laborioso de quienes los antecedieron.
Este respeto implica adecuarlo a las circunstancias, transformarlo para que
esté siempre al dia, pero jamds destruirlo. Tal vez podamos afirmar que el ma-
yor regalo que El Colegio de México recibe al cumplir cincuenta afios sea la
continuidad académica aunada a la permanente renovacién intelectual, pero
siempre dentro del equilibrio y la estabilidad que le han sabido dar sus suce-
sivos presidentes.

X % X%

Las pdginas que siguen no pretenden ser una historia exhaustiva de El Cole-
gio de México, sino una primera aproximacién sistemdtica a los afios que
transcurren entre la fundacién de la institucién, en octubre de 1940, y la pre-
sidencia de Daniel Cosio Villegas. Nuestro énfasis mayor ha sido en los afios
cuarenta y cincuenta, afios de grandes fundaciones y pequefios presupuestos, de
esfuerzos sobrehumanos por sobrevivir y modestia ante los logros alcanzados,
de imaginacién desbordante y obras tangibles, de frenesi creador y estudios re-
flexivos. Fueron afios en que surgieron grandes personalidades intelectuales
que también fueron fundadores y alentaron novedosos proyectos académi-
cos: Silvio Zavala en historia, José Gaos en filosofia, José Medina Echavarria
en estudios sociales, Raimundo Lida en filologia. Ellos supieron atraer a otros
colegas y formar a los jévenes aprendices que hoy son nuestros maestros.
Tenemos conciencia plena de que habr4 quien encuentre que falta o so-
bra esto o aquello, que se debié afinar tal o cual detalle, que alguna opinién
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es debatible. Nuestro deseo no ha sido poner el punto final en esta historia si-
no pergeiiar su primer borrador. Al escribir estas pdginas tuvimos en cuenta
nuestro contacto mis o menos cercano con varios de los fundadores y trata-
mos de ser fieles a ellos y a su época. Por razones familiares, la autora de estas
lineas conocié la institucién desde 1947 y a sus miembros: El Colegio fue un
poco su hogar. Como egresados del Centro de Estudios Histéricos en 1964,
los dos autores del libro fuimos alumnos de algunos de aquellos fundadores y
de quienes fueron sus primeros discipulos; ambos vivimos un Colegio que
tenia muy presente el espiritu de don Alfonso y la imagen viva de don Da-
niel, aunque ya lo guiaba con mano firme Silvio Zavala. Este libro es para
nosotros una forma personal de pagar una deuda imborrable con la institu-
cién que nos dio lo mejor de lo que somos.

En nuestro afdn por recrear una época, pensamos que nadie lo podria
hacer mejor que los propios testigos. Acudimos a tres personas que en su
juventud vivieron directamente la experiencia formativa de El Colegio de en-
tonces; los tres, con generosidad y prontitud excepcionales, nos entregaron
sendos textos con sus recuerdos personales.

Moisés Gonzalez Navarro, historiador de renombre indiscutible y distin-
guido miembro del Centro de Estudios Histéricos de El Colegio de México,
escribe sobre el Centro de Estudios Sociales en el que estudié entre 1943 y
1946 y del cual fue su primer egresado. El traté de cerca a su fundador, José
Medina Echavarria, y a la pléyade de maestros que colaboraron en ese bri-
llante aunque efimero Centro.

Antonio Alatorre ingresé en 1948 al recién fundado Centro de Estudios
Filolégicos a estudiar bajo la guia de Raimundo Lida y sobre sus primeros
tres afios nos ha dado un memorioso recuerdo. En el Centro, que ha cambia-
do de nombre y ahora se llama de Estudios Lingiiisticos y Literarios, Alatorre
hizo desde entonces su casa, lo dirigié casi veinte afios y ahora es su patriarca.

En un gracioso texto, don Francisco R. Calderén nos cuenta cémo se hizo
historiador de la economia bajo la direccién personal de Daniel Cosio Ville-
gas durante los diez afios en que participé en el equipo que elaboré la Histo-
ria Moderna de México. En ese “taller” Calderdn hizo su mis largo y decisivo
aprendizaje y, aunque sus quehaceres como economista lo han llevado por
caminos alejados de la vida académica, su vocacién de historiador se ha se-
guido manifestando en libros.

Estos tres textos se han insertado en capitulos mds amplios que exploran
los respectivos contextos. De vez en cuando hemos agregado entre corchetes
alguna aclaracién o nota para beneficio de los lectores o hemos ajustado deta-
lles o precisado algtin dato, sin alterar su estilo. Vayan nuestras més efusivas
gracias para estos tres colaboradores especiales de la historia colegial.
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Como de agradecimientos se trata, las deudas contraidas son muchas y
variadas. Tres personas cuyo tiempo es muy escaso han leido y releido pacien-
temente gran parte del texto o todo, haciendo correcciones, cazando gazapos
y sugiriendo cambios que siempre fueron enriquecedores. No sabemos cémo
expresarles a Antonio Alatorre, Beatriz Garza Cuarén y Silvio Zavala nuestro
agradecimiento por su generosa atencién. Yvette Jiménez de Béez merece
mencién aparte por revisar algunos detalles que no teniamos en claro y con-
sultar con otros colegas y compafieros datos de épocas un tanto borrosas para
nosotros, y Denah Lida por sus precisiones sobre el grupo Smith, del cual fue
directora.

Beatriz Mordn Gortari colaboré en la elaboracién de este libro de modo
especial. En 1986 inicié la recopilacién documental para nuestro estudio
anterior sobre La Casa de Espafia. Ya entonces nos rondaba la idea de estu-
diar también los primeros afios de El Colegio y le pedimos que fuera reco-
giendo también materiales sobre este tema; gran parte de esos documentos
han servido de fuente para este trabajo. En meses recientes, Beatriz Mordn
nos ha vuelto a ayudar, con entusiasmo y eficacia, a llenar varias lagunas de
informacién; también ha uniformado las notas y la bibliografia de este libro y
ha colaborado en otros detalles técnicos.

A lo largo de los afios hemos conversado y tomado notas de nuestras
charlas mds o menos informales con diversas personas que participaron en
la vida de El Colegio en diversas épocas. Ademds de todos los mencionados
con anterioridad, en mayor o menor grado han compartido sus recuerdos con
nosotros Juan Arellano, Ral Avila, Manuel Calvillo, Raquel Estrada, Luis
Gonzélez, Andrés Lira, Luis Muro (11987), Juan Segura y Josefina Z. Vézquez.

Debemos agradecer a los bibliotecarios de El Colegio su ayuda en locali-
zar documentos del Archivo Histérico de la institucién. Desde el comienzo
Jorge Vargas fue quien mds apoyo y ayuda nos brindé en estas labores. Su fa-
llecimiento en 1989 ha sido una pérdida para la Biblioteca, que desde los
afios sesenta ¢l vio crecer y transformarse. Més recientemente nos han auxi-
liado Brunilda Carretero, Silvia Correa Rojo y Heshmatallah Khorramzadeh,
amén de su director Alvaro Quijano.

Finalmente deseamos agradecer el apoyo técnico de varias personas que,
en diversos momentos, nos ayudaron a resolver problemas que nos parecian
insuperables: Beatriz Estrella, Sara Reséndiz y Alejandro Rivas, en aspectos
relacionados con la captura electrénica del texto; Mario Zamudio, que pre-
par6 el indice de nombres, y el jefe del Departamento de Publicaciones, Lo-
renzo Avila, quien vigilé que la edici6n fuera esmerada y saliera a tiempo.

Hemos dejado para el final el agradecimiento principal: a Mario Ojeda,
presidente de El Colegio de México, quien ha querido que este cincuentenario
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se celebre con una historia del medio siglo de vida de la institucién. El fue
quien nos encomends la tarea de hacerlo y con él convinimos en dividirla en
dos partes. Nosotros nos ocuparfamos de las primeras décadas y otra colega,
Josefina Z. Vézquez, del dltimo cuarto de siglo. Ambos estudios se han reali-
zado casi al mismo tiempo y aparecerdn simultineamente, pero sus autores
han trabajado de manera totalmente independiente unos de otros. En cuanto
a nosotros, podemos dar fe de que el presidente Ojeda nos dio todo su apo-
yo en el entendido de que ésta no era una historia oficial de la institucién, si-
no su historia a secas. Una vez més la gran hazafia de El Colegio de México, a
través de su presidente Mario Ojeda, es alentar a que el trabajo de investiga-
cién se realice con la més absoluta libertad e independencia.

CLARA E. LiDA
El Colegio de México

JOSE ANTONIO MATESANZ
Facultad de Filosofia y Letras, UNAM
Agosto de 1990



ADVERTENCIA

A lo largo del libro, al referirnos a El Colegio de México lo hemos hecho re-
calcando siempre la «E» mayuscula independiente de toda preposicién. Esta
peculiaridad responde a varias razones extragramaticales. Como en el texto
sobre La Casa de Espafia, aqui también hemos querido enfatizar que las ma-
yuasculas en los respectivos articulos subrayan que las dos instituciones son
Casa y Colegio por antonomasia, ademds de ser nombres oficiales de cada
institucién. En esto insistia Daniel Cosio Villegas, quien llegaba al extremo
de que, incluso al hablar, forzaba las palabras para decir “a El Colegio” o “de
El Colegio”.

Esta peculiaridad tiene su historia. Durante muchos afios el pablico mexi-
cano ha confundido esta institucién con su casi homénimo el Colegio México,
conocida escuela de hermanos maristas para nifios y adolescentes, y podia
llegar a crear algin malentendido embarazoso. Este equivoco le hacia gracia a
Alfonso Reyes, quien en los dificiles afios cuarenta pensaba que era mejor que
El Colegio de México tuviera una presencia discreta y se le conociera poco
para evitar intromisiones malsanas.

Con los afios, la institucién adquirié visibilidad suficiente y la confusién
se fue despejando, aunque todavia se puede dar y la insistencia en el articulo
no deja de ser util de vez en cuando. Irénicamente en la actualidad la mayor
necesidad de recordar el articulo surge cuando se quiere buscar el nombre de
la institucién en el directorio telefénico. El que lo haga, se llevard un chasco
al buscarlo en «Colegio» si no sabe que estd bajo «El», con el articulo con
mayuscula.
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I. LOS TRABAJOS Y LOS DIAS:
EL COLEGIO DE MEXICO EN SUS PRIMEROS ANOS

Pequeiia en el tiempo, grande en sus logros, La Casa de Espana en México
tuvo que aceptar morir y transformarse para poder sobrevivir y verse proyec-
tada hacia el futuro. Oficialmente, La Casa sélo duré desde el 1° de julio de
1938 hasta el 16 de octubre de 1940: es decir, 2 afios, 3 meses y 16 dias. Pe-
ro su tiempo no puede medirse con el tictac mecdnico del reloj, sino con el
pulso de una época histdrica intensa, acelerada y trégica, los afios de Lizaro
Cirdenas en México, los de la guerra civil espafiola, los de la incubacién de la
segunda guerra mundial y de su estallido. Tampoco sus realizaciones pueden
juzgarse con pautas comunes y corrientes. Sus dos centenares de cursos, cur-
sillos, conferencias y libros no fueron meros actos culturales, sino semillas de
creacién y de libertad espiritual sembradas en terrenos ansiosos por recibirlas;
fueron fermentos y levaduras de vida intelectual plena y estimulo para crecer.
Los logros de La Casa de Espaiia, en concordancia intima con el entorno en
que se dieron, tuvieron una proyeccién larga hacia el futuro y una influencia
profunda en el desarrollo cultural de México.

Estos logros, patrimonio que La Casa entreg6 en herencia a El Colegio
de México, pueden verse desde varios niveles y perspectivas. Por un lado, este
patrimonio consistia en pautas de excelencia que obligaban a la nueva insti-
tucién a seguir manteniéndolas, cuando no a superarlas. Por otro, incluia la
intima relacién espiritual entre mexicanos y espafioles que compartian preo-
cupaciones y metas comunes. Estas limpias amistades intelectuales se dirigie-
ron a la creacién de una comunidad cultural que estuviera muy por encima
de las preferencias y simpatias personales. La dimensién individual es aqui
inseparable de la colectiva, y en ambas funcionaron unidos los resortes de la
solidaridad humana y los impulsos histéricos que aquellos hombres llevaban
consigo. Desde esta perspectiva, el patrimonio que El Colegio heredé de La
Casa estuvo conformado por la conciencia de la unidad fundamental de
la cultura hispénica, con sus semejanzas y diferencias regionales y nacionales,
y por la defensa de la diversidad y pluralidad de un pensamiento critico, anti-
dogmatico y sin provincianismos. Todas estas notas pueden resumirse en una
sola: libertad de espiritu. En ella se sintetiza y se condensa la ensefianza que
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La Casa de Espafia entregé como herencia preciosa a El Colegio de México.
Esta fue la nota esencial que El Colegio pulsé con intensidad y ritmos varios
a lo largo de los afios que siguieron.

La estructura juridico-administrativa

El 8 de octubre de 1940, el Patronato de La Casa de Espafa se reunié en la
Notaria 57 para elaborar “las bases constitutivas y estatutos” que darfan naci-
miento legal a El Colegio de México. Ocho dias después, el 16 de octubre,
después de ser leida, se firmaba formalmente el acta constitutiva que regirfa
la vida juridica de la nueva institucién. Se procuré escoger una forma de or-
ganizacién que estuviera ya instituida en la legislacién mexicana y que, por
tanto, no exigiera medidas especiales que implicaran trimites engorrosos ni
mis negociaciones burocréticas o administrativas que las estrictamente indis-
pensables. La férmula “Asociacién Civil de fines no lucrativos” pareci6 la mas
adecuada, pues, ademds de existir como figura juridica en el Cédigo Civil vi-
gente en el pais, era la que correspondia legalmente a los objetivos culturales
que se planteé El Colegio; y tenia la ventaja de estar, en buena medida, exen-
ta de impuestos.?

Era posible darle a una Asociacién Civil la estructura juridico-administra-
tiva que se deseara, y la que se pensé para El Colegio era sencilla y novedosa a
la vez, y con el tiempo habria de revelarse también como eficaz y sabia. Segtin
uno de sus fundadores, Daniel Cosio Villegas, “no era ficil idear un sistema
de gobierno para El Colegio, pues, por una parte, era menester dar cabida a las
instituciones que aportaron los fondos para su sostenimiento, y por otra, ten-
drfa que quedar su direccién real en manos de gente académica”.3

Para cumplir ambas exigencias se combiné la accién de cuerpos colegia-
dos con la decisién personal ejecutiva, y se graduaron jerirquicamente las
funciones de cada parte. En la cispide de la estructura de El Colegio se colo-
c6 la Asamblea de Socios Fundadores, que debia reunirse una vez al afio y cuya
funcién especifica era, fundamentalmente, la supervisién financiera y admi-
nistrativa. Uno de los socios fundadores, el Banco de México, representado
por su director general, Eduardo Villasefior, debia designar un auditor; otro
socio fue la propia Casa de Espafia en México, que se disolvi6 después de de-
jarle a El Colegio todo su patrimonio material y espiritual. El Gobierno Fe-
deral era el socio mis rico, aunque no el més seguro; su representante en el

2 “Acta constitutiva’, 1976, pp. 655-660.
3 Cosio Villegas, 1976, p. 179.
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acto de constitucién de El Colegio, el licenciado Eduardo Sudrez, secretario
de Hacienda y Crédito Publico, se limit6 a expresar sus buenos propdsitos de
procurar que en el futuro la aportacién anual del gobierno no fuera menor
de los 350000 pesos otorgados hasta entonces por el presidente Lazaro Cir-
denas. En realidad no podia hacer otra cosa, pues no era posible comprome-
ter los recursos del futuro gobierno de Manuel Avila Camacho, que si bien ya
habia sido elegido, atin no habfa tomado posesién y no habia tenido arte ni
parte en la creacién de la nueva institucién; ;qué seguridad habia de que el
nuevo Ejecutivo mexicano respetaria esa pequefia pero controvertida creaciéon
cardenista? Los demds miembros fundadores se comprometieron, en los tér-
minos antes sefialados, a contribuir de la siguiente manera: la Universidad
Nacional, representada por su rector, Dr. Gustavo Baz, con $35000, y el Ban-
co Nacional Hipotecario, como fiduciario del Fondo de Cultura Econémica,
al que representaba su fundador y director, Cosio Villegas, con una aporta-
cién inicial de 5000 pesos. Aunque se dejé6 abierta la puerta para que en los
seis meses siguientes a la fundacién de El Colegio se admitieran nuevos so-
cios fundadores, el caso no se llegé a dar.

Inmediatamente por debajo de la Asamblea de Socios se establecié una
Junta de Gobierno, cuyos seis miembros durarian en su cargo cinco afos, re-
novables. Esta Junta inicialmente quedé ligada a la Asamblea porque fue ésta
la encargada de escoger a los seis primeros miembros. La primera Junta, que
habria de estar en funciones hasta la celebracién de la Asamblea general ordi-
naria de Socios de enero de 1946, estuvo casi toda integrada por los miem-
bros del antiguo Patronato de La Casa de Espafia. Al presidente de El Colegio
se le reconocia expresamente el carcter de representante juridico de la insti-
tucién ante terceros y el derecho legal de firma de la Asociacién Civil. Para
este cargo quedé nombrado el eficaz y prestigioso presidente de la antigua
Casa, Alfonso Reyes. La Asamblea de Socios también ratificé como secretario
al experimentado Daniel Cosio Villegas, de cuyas funciones se especificaba
que “ayudard en sus labores al Presidente”.> Como vocales de la Junta queda-
ron Eduardo Villasefior, Gustavo Baz, Enrique Arreguin —vinculado a la Se-
cretaria de Educacién Publica y al también flamante Instituto Politécnico
Nacional— vy el ingeniero Gonzalo Robles, funcionario de alto nivel en el
Banco de México. A la Junta de Gobierno se le concedieron atribuciones am-
plisimas, expresamente sefialadas en el Capitulo II del acta constitutiva. La
Junta se ocuparia directamente de vigilar que las actividades de la institucién
estuvieran en consonancia con los principios y propésitos de su reglamento

4 Lida, 1988, caps. XI y XIII. [En este volumen, pp. 103-106 y 113-116.]
5 “Acta constitutiva”, 1976, p. 657.
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juridico, con el buen ejercicio financiero y con lo que ya se podia considerar
actividad consuetudinaria heredada de La Casa: las labores académicas.

De esta forma se mantuvieron las excelentes relaciones que La Casa ha-
bia tenido con sus amigos y benefactores, afianzdndolas y proyectindolas en
beneficio de la nueva institucién. La red era amplia: abarcaba ciertos sectores
clave del gobierno, como la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, el
Banco de México y la Secretaria de Educacién Publica; las instituciones de
cultura superior mds importantes del pais, como la Universidad Nacional y el
Instituto Politécnico; y una pujante empresa editorial, el Fondo de Cultura
Econémica —institucién gemela, como la habia llamado Reyes pocos meses
antes—,% que a lo largo de dos décadas mantendria una estrecha relacién con
El Colegio de México. Ademds de los vinculos institucionales existian otros
que se manifestaban en términos personales, y que se complementaban y en-
riquecian con otras dimensiones: todos los miembros de la Junta tenian larga
y estrecha amistad entre si. Los propésitos especificamente académicos de El
Colegio se precisaron en la siguiente forma:

a) patrocinar trabajos de investigacién de profesores y estudiantes mexicanos;
b) becar, en instituciones o centros universitarios o cientificos, en bibliotecas o
archivos extranjeros, a profesores y estudiantes mexicanos; ¢) contratar profeso-
res, investigadores o técnicos extranjeros que presten sus servicios en el “Colegio
de México” o en instituciones educativas u organismos gubernamentales;
d) editar libros o revistas en los que se recojan los trabajos de los profesores, in-
vestigadores o técnicos, a que se refieren los incisos anteriores; e) colaborar con
las instituciones nacionales y extranjeras de educacién y cultura para la realiza-
cién de fines comunes.”

Sin duda estos propésitos manifiestan la intencién de dar a la institucién
un perfil juridico més nacional, como borrando la impronta espafiola que su
antecesora habia adquirido en los dos afios que existi6 como Casa. Pero la
realidad demostraria que en la prictica la institucién se lanzaria a combinar
esos objetivos con la universalidad que desde el comienzo habian pretendido
sus fundadores. El contacto estrecho entre investigadores mexicanos y ex-
tranjeros, ya no sélo espafioles sino también latinoamericanos, proponia una

6 Carta del 2 de diciembre de 1939, en Henriquez Urefia y Reyes, 1983 tomo III, p. 465:
“La Casa de Espafia y el Fondo de Cultura Econdmica, instituciones gemelas, que nos reparti-

mos entre Daniel y yo”.
7 “Acta constitutiva’, 1976, pp. 655-656.
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universalidad intelectual, caracteristica de toda gran obra cultural mexicana,’

y abria el camino hacia la fuerte proyeccién continental e internacional que
ha distinguido a El Colegio a lo largo de su medio siglo de vida.

Por lo demés, el acta constitutiva se ocupé de precisar ciertos detalles im-
portantes en el funcionamiento y la estructura de la nueva institucién. ) El
domicilio quedaba radicado en la ciudad de México, pero se le reconocia a
El Colegio el derecho de establecer delegaciones en otras ciudades de la Re-
publica Mexicana y del extranjero. &) Se estipulaba que la institucién duraria
30 afios, prorrogables. ¢) Se aclaraba que habria dos tipos de socios: los fun-
dadores y los contribuyentes; estos tltimos debfan cubrir cuotas periddicas,
determinadas por la Asamblea de Socios; sus derechos serfan fijados por un
reglamento especial, y se especificaban las causas que podian ser motivo de
exclusiéon. 4) Quedaba legalmente establecido el derecho de recibir legados o
donaciones simples o condicionados, siempre que la condicién fuera compa-
tible con los fines de El Colegio. ¢) También se disponia, en caso de disolverse,
que los bienes de El Colegio pasarian al Fondo de Cultura Econémica. Otras
consideraciones inclufan f) las causas de remocién de los miembros de la Jun-
ta de Gobierno; g) los procedimientos a seguir en caso de vacantes, renuncias y
solicitudes; /) las normas a cumplir por la Asamblea de Socios y las acciones
a seguir en caso de que se tuvieran que exigir responsabilidades; 7) la asuncién
de todas las responsabilidades contraidas hasta ese momento por La Casa de
Espafia en México. En suma, el acta constitutiva no s6lo demuestra que fue
pensada y redactada con atencidn precisa a los detalles legales, pricticos y ad-
ministrativos, sino que se tuvieron en cuenta tanto las exigencias del momento
como las puertas que podfan abrirse en el futuro.

Los primeros pasos

Los primeros pasos de El Colegio de México fueron dificiles. Su cardcter como
institucién era tan novedoso que sus funciones resultaron imprecisas para casi
todo el mundo; el hecho de ser heredero de La Casa de Espafia hizo que, a pe-
sar de sus afanes, se le continuara identificando y aun confundiendo *con ella
por lo que concernfa a sus fines, a su organizacién interna, a su lugar dentro del
panorama cultural mexicano. En realidad, era explicable que hubiera confusién
en cuanto al cardcter de la institucién recién creada, pues estaba a medio ca-
mino entre la casa de estudios y el centro de investigacién. Este caricter doble

8 “Memorindum sobre El Colegio de México”, sin duda redactado por A. Reyes, aunque
no lleva su firma. AHCM, rollo Casa de Espafia, exp. AG-69.
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era el que querfa ddrsele a El Colegio para hacer de él una institucién comple-
mentaria pero esencial de la vida académica mexicana, donde se realizara lo que
no se hacfa en ninguna otra institucién de educacién superior en México.

Las funciones que El Colegio cumplié dentro del conjunto de institucio-
nes culturales mexicanas estuvieron determinadas, en gran medida, por el
acoplamiento de sus recursos humanos y materiales a las necesidades y a las
oportunidades que se fueron presentando al paso de los afios, segtin las cir-
cunstancias. A las actividades docentes y de investigacién especializada, que
recuerdan las del Centro de Estudios Histéricos de Madrid, se agregé la apli-
cacién consciente de todo un plan de formacién de cuadros intelectuales del
mis alto nivel para México y América Latina. Por otra parte, El Colegio se
ocupé también de patrocinar proyectos especiales; de conceder un modesto
pero digno mecenazgo a escritores y artistas jévenes que con el paso del tiem-
po llegarian a ser famosos; y de realizar todo un conjunto de actividades plu-
rales orientadas a llenar los huecos dejados por las demés instituciones en el
impulso de la cultura en México.

El lugar que El Colegio supo hacerse en el émbito mexicano se logré pa-
s0 a paso, a lo largo de los afios, después del brillante y veloz despegue inicial *
de su antecesora, La Casa de Espafia en México. Su perfil fue tomando forma
afio tras afio. En trance de inventarse a si mismo y de encontrar su camino,
ya que habia metas, pero no derroteros, procuré primero organizarse inter-
namente en centros docentes y de investigacién, aprovechando el talento de
intelectuales excepcionales de variada procedencia: mexicanos, espafioles, ar-
gentinos. Estos centros habrian de vivir segtin sus propios ritmos, de acuerdo
con sus caracteristicas y peculiaridades, creando sus tradiciones particulares
dentro de la tradicién general de El Colegio, acumulando sus propios éxitos
y fracasos. Cada uno de ellos tiene una historia individual y dnica, que no se
da en el vacio sino integrada a la historia general de la institucidn, a la histo-
ria del pais y, también, a la del mundo.

El Centro de Estudios Histéricos, el Centro de Estudios Sociales y el Cen-
tro de Estudios Filolégicos conformaron la triple base inicial sobre la cual El Co-
legio se organizé durante su primera década de vida, aprovechando los talentos
y el impulso del excepcional grupo de estudiosos espafioles y mexicanos con que
conté desde sus inicios. A estos centros habria que agregar, dentro de una ca-
tegoria especial conformada por ejemplares dnicos, el “Seminario del pensa-
miento en lengua espafiola” dirigido por José Gaos, y otro proyecto singular que
germind al final de esa década: el “Seminario de historia moderna de México”.
Al lado de estas excepcionales secciones internas crecid y se desarrollé una serie
de actividades culturales complementarias que aportaron también sus éxitos a
la creacién de El Colegio: conferencias, seminarios publicos, entre otras.
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Poco a poco se empezé a difundir la imagen de una institucién especial y
distinta de las existentes, que llegaba a provocar reacciones extremas: entu-
siasmos desbordantes u hondas enemistades. Evidentemente era unica entre
las instituciones culturales mexicanas, ya que por sus caracteristicas participa-
ba de varias pero no se identificaba con ninguna. Sin ser una universidad im-
partia cursos avanzados cuya excelencia reconocian la Universidad Nacional
y la Escuela Nacional de Antropologia e Historia (ENAH), hasta el punto de
ser éstas las que expedian los titulos o grados correspondientes a los becarios
de El Colegio. Sin ser un instituto de investigacién, investigaba mucho y bien,
armonizando la docencia con la preparacién de investigadores profesionales y
llenando los huecos que en el conocimiento del pasado mexicano no aborda-
ban otras instituciones. Asi, mientras la ENAH se afané en estudiar y recuperar
el pasado indigena, El Colegio centré su interés sobre todo en la valoracién
del pasado colonial y mis tarde, en los afios cincuenta, en recuperar del olvido
la segunda mitad del siglo XiX. Sin ser una editorial, propiciaba que se escri-
bieran libros y los publicaba, asociada con el Fondo de Cultura Econémica,
la casa editorial en proceso de convertirse en la mas importante de lengua
espafiola gracias al impulso enorme que dio a la expansién, actualizacién y
enriquecimiento de la cultura en México en todos sus 4mbitos y temas.

Al fundarse El Colegio, era innegable el orgullo por lo mucho que en tan
poco tiempo habia logrado La Casa de Espafia. El 31 de octubre de 1940 Al-
fonso Reyes enumera esos logros en carta a su amigo José Loredo Aparicio
(quien durante los afios de la guerra civil espafiola habia sido funcionario de la
Embajada de Espafia en México), y lo hace en gracioso estilo de parte militar:

La Casa de Espafa se desenvolvié sin obstéculos. Se acabé sola aquella guerrilla
de envidias. Demostramos el movimiento andando. Se acabaron los recelos so-
bre el cardcter que podrian tener nuestros trabajos en el orden social. Nos derra-
mamos por la Republica en conferencias y cursillos. Conquistamos las plazas
mds reacias, que ahora se disputan a nuestros catedriticos. Publicamos muchos
libros. Ayudamos muchas investigaciones. Hicimos donaciones a Laboratorios y
Bibliotecas cientificas.?

Pero este orgullo por el pasado debfa también ser estimulo y derrotero hacia el

porvenir. El propio Reyes vefa con gran optimismo el paso dado al transformar
La Casa en El Colegio. En la misma carta explica el origen de este proceso:

9 Carta en AHCM, rollo Casa de Espafia, exp. AG-339.
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Al aproximarse el fin de la actual Administracién, el sefior Presidente Cardenas,
deseoso de que la Institucién perdurara en sus labores culturales, salvara el trn-
sito y no se la volviera a mezclar con motivos politicos ni se discutiera més su
valor nacional, aprobé el que se le llame en adelante El Colegio de México, y con-
servando la planta de colaboradores espafioles que han dado buenas pruebas y a
quienes de hecho se logr6 vincular en Universidades, Institutos y I,aboratorios,
se ensanche a catedréticos, investigadores y estudiantes mexicanos, asi como a
otros investigadores extranjeros que estdn en el caso de los espafioles: y que,
constituida ya como lo estd en Institucién Civil de fines no lucrativos, por escri-
tura puiblica, se la desvincule del orden burocritico. Dicha Institucién ser4 sos-
tenida por algunas organizaciones mexicanas y, a la cabeza de ellas, el gobierno
mismo en una dotacién global de cada presupuesto. Estamos en actitud de
aceptar legados y donativos para aplicarlos a fines conformes con nuestros Esta-
tutos. Como usted ver4, hemos dado un gran paso.

En contraste con este optimismo inicial, a principios de 1941, después
de la toma de posesién del presidente Manuel Avila Camacho, los problemas
parecieron acumularse en proporcién abrumadora. No se logré fijar répida-
mente el nuevo carécter de la institucién en la mente del publico, ni tampo-
co en la del presidente Avila Camacho. Los fines culturales de El Colegio se
siguieron confundiendo —como se confundieron los de La Casa— con con-
sideraciones de tipo politico. Asi, ciertas dependencias del Gobierno Federal
lograron traspasarle a El Colegio los compromisos adquiridos previamente
con politicos republicanos espafioles, como en los casos del ex-embajador de
Espafia en México, Félix Gordén Ordés, y del jurista refugiado, Mariano
Ruiz Funes,!? que fueron incorporados al plantel de la institucién. Estos au-
xilios eran sin duda legitimos en si mismos, pero El Colegio no crefa que le
correspondiera a €l solventarlos, y se defendié como pudo —no siempre con
éxito— de tales imposiciones. El que su presupuesto dependiera casi en su
totalidad del gobierno hacfa que éste considerase a El Colegio como una ins-
titucién gubernamental y le pareciese 16gico, por tanto, exigirle que aceptara
obligaciones politicas o burocréticas, aunque fueran ajenas al mundo acadé-
mico. Asi, uno de los propésitos mds importantes de la transformacién de La
Casa, el de independizarla de compromisos politicos mexicanos y espafioles,
se vio amenazado desde un principio por las presiones externas.!!

10 T.a Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal se interesaba en que se creara
una cétedra de criminologia y un Instituto de Estudios Penales, con Ruiz Funes a la cabeza.
AHCM, rollo 5, exp. 382.

11 El andlisis de la situacién inicial se hizo de manera exhaustiva en un “Memoridndum
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Para colmo, el nuevo gobierno, en un triste rasgo caracteristico de ciertos
momentos de la politica mexicana, mostré de entrada que no tenia intencio-
nes de continuar sin mds con la generosidad financiera de que habia hecho
gala su predecesor, y, como veremos en detalle mds adelante, redujo drdstica-
mente la asignacién anual que se otorgaba a El Colegio segtin el acta constitu-
tiva. Ante esto en El Colegio se lleg6 a la desconsoladora conclusién de que

tal situacién s6lo podria remediarse totalmente el dia en que consiguiéramos
prescindir en absoluto de la retribucién del Estado. Por lo menos, es de elemen-
tal prudencia el precaverse desde ahora contra los peligros de una situacién que
puede crear una tirantez creciente y determinar en cualquier momento una ne-
gativa del Gobierno para seguir contribuyendo a los gastos de El Colegio. Lo
primero que se ocurre, es ponerse en condiciones de resistir la posible disminu-
cién de esta contribucién del Gobierno.!2

Soltando amarras

Para ponerse en esas condiciones, a fines de 1940, el presidente de la Junta
de Gobierno, de acuerdo con ésta, desligé de El Colegio a un buen niimero de
antiguos miembros de La Casa que se habian vinculado con otras institucio-
nes del pais y estaban en posibilidad de continuar sus actividades sin aprie-
tos.!3 En la comunicacién que el 25 de octubre de 1940 Alfonso Reyes envié
a los interesados, se les explicaba que el nuevo Colegio recogeria los contratos
dados por la antigua Casa, hasta su término ese diciembre, ya que los propé-
sitos de la nueva institucién eran ampliar sus objetivos culturales a la vez que
darles “mayor arraigo en las necesidades del pais”.!4

A raiz de este cambio, los cientificos antes vinculados a La Casa de Espa-
fia pasaron definitivamente a otros centros mexicanos de investigacién especia-
lizada, quedando en El Colegio s6lo doce de los antiguos refugiados miembros
de La Casa, entre humanistas, historiadores, filésofos y sociélogos. Estos doce

sobre las actuales condiciones de El Colegio de México”, redactado en febrero de 1941, posi-
blemente por Alfonso Reyes. En AHCM, rollo Casa de Espafia, exp. AG-69. Véase también una
carta del Secretario de Educacién Publica, Octavio Véjar Vdzquez, a Alfonso Reyes, citada por
Gonzilez, 1976, p. 531.

12 “Memorandum sobre las actuales condiciones”, citado en nota 11.

13 Véase en Lida, 1988, cap. XI1J, la lista de miembros de La Casa que quedaron desliga-
dos de El Colegio en esos momentos. [En este volumen, p. 115.]

14 Alfonso Reyes a Alvaro de Albornoz, 25 de octubre de 1940, AHCM, exp. Albornoz.
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miembros espafioles fueron Jesis Bal y Gay, Juan de la Encina, Enrique Diez-
Canedo, José Gaos, Ramén Iglesia, José Medina Echavarria, Agustin Millares
Carlo, José Moreno Villa, Luis Recaséns Siches, Juan Roura Parella, Adolfo Sa-
lazar y Joaquin Xirau. Ademds, se renovaron las becas de los tres estudiantes
mexicanos que ya estaban en La Casa desde 1940: Leopoldo Zea, estudiante de
la Universidad Nacional, para que continuara los estudios de filosofia bajo la di-
reccién de José Gaos; Juan Herndndez Luna, también estudiante de filosofia
proveniente de la Universidad de Morelia, y José Iriarte Guzman, estudiante de
quimica, que como discipulo y ayudante de Antonio Madinaveitia trabajarfa
con él en el laboratorio de Ciencias Quimicas de la Universidad Nacional, crea-
do por La Casa y pendiente de terminar por El Colegio.!?

En otras palabras, se intenté reducir a los limites viables y propios de la
nueva institucién, no de la antigua, los compromisos adquiridos fuera y den-
tro. Se podria decir que fue una cautelosa politica defensiva: de atrincherarse
en prevision de futuros ataques y criticas, de ajustarse el cinturén para ir de
acuerdo con tiempos dificiles, y de aclarar a todos el nuevo perfil académico
de la institucién. En palabras que circularon en el mismo Colegio,

el fijar en estos términos precisos nuestros propdsitos contribuird, por una parte,
a evitar las confusiones sobre el cardcter de El Colegio de México y, por otra, a pre-
cavernos contra las reducciones presupuestales, encaminindonos a una situacién
paulatina de relativa independencia econémica. Sélo asi podriamos, ademés, ob-
tener la deseada colaboracién de fundaciones extranjeras para fines precisos. S6lo
asf podrfamos dar eficacia a nuestra labor y viabilidad a nuestra institucién.!¢

En 1941 se tomaron diversas medidas encaminadas a limitar las activida-
des de la nueva institucién exclusivamente a aquellas labores que le eran més
propias: las académicas centradas en la investigacién y en los estudios supe-
riores que no se realizaran en ninguna otra institucién del pais. Con esas me-
didas se buscé evitar que el gobierno descargara sobre el presupuesto de El
Colegio gastos propios que debia afrontar por su cuenta, como en los casos
de Gordén Ordés y de Ruiz Funes; ademds, se quiso impedir que los anti-
guos colaboradores de La Casa, que ya estaban en otras inst1tuclones, actua-
ran como si tuvieran derechos adquiridos en la nueva y recurrieran a presio-
nes oficiales o de otra indole para seguir adscritos a la nueva institucién. Por
otra parte, se pensé que con estos cambios se podria presionar a los diversos
centros académicos que recibfan los servicios de profesores pagados desde los

15 Lida, 1988, p. 159. [En este volumen, p. 107.]
16 “Memordndum sobre las actuales condiciones”, citado en nota 11.
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tiempos de la antigua Casa para que los incluyesen en sus propios presupues-
tos, como era justo. También se decidié reajustar los sueldos a todos los que
continuaran trabajando para El Colegio, “pues no es posible seguir pagando
nuestra cuota méxima en condiciones absolutamente incoherentes con las
practicas nacionales”, y con claridad meridiana se explicé a los colaboradores
contratados “que su compromiso es exclusivamente para el trabajo que se con-
cierte y no supone condicién permanente adquirida como para los miembros
de una academia”.!”

Para que El Colegio de México pudiera echar a andar por sus propios ca-
minos, era necesario soltar algunas amarras y liquidar ciertos compromisos
heredados de La Casa de Espafa, entre los cuales destacan el Laboratorio de
Estudios Médicos y Biolégicos (LEMB)!8 y el Instituto de Quimica. Ya sabe-
mos que La Casa habia recibido a muchos cientificos republicanos espafioles:
médicos, quimicos, entomélogos, fisicos, etcétera, y que se habia ocupado de
encontrarles y, en ocasiones, incluso de crearles un lugar en México para que
siguieran practicando sus profesiones.!? Al convertirse El Colegio en un cen-
tro especializado en las humanidades, antes de decirles adiés procuré asegurar-
se de dejarlos encarrilados, en condiciones de continuar su labor valiéndose
por si mismos. El Colegio hered6 de La Casa una actitud general de protec-
cién generosa y paternal de su gente.

Para el LEMB, La Casa obtuvo un auxilio de 5000 pesos de la Fundacién
Rockefeller.2 El laboratorio quedé bajo la tutela de la Facultad de Medicina
de la UNAM y se instalé en el edificio de la Escuela de Medicina, que ocupaba
el antiguo Palacio de la Inquisicién, en la esquina de las calles de Brasil y Ve-
nezuela. La direccién quedé en manos del médico mexicano Ignacio Gonzé-
lez Guzman, presidente de la Academia de Medicina, de 1937 a 1939, y pro-
fesor de Fisiologia General y Embriologfa en la Escuela de Medicina. Entre
su personal estaban varios investigadores pagados por La Casa: Isaac Costero,
Jaime Pi-Sufier y Rosendo Carrasco Formiguera, y en distintos momentos
trabajaron en ¢l también los doctores Urbano Barnés, Gonzalo R. Lafora,
Manuel Mérquez, Dionisio Nieto, Federico Pascual del Roncal, Manuel de
Rivas Cherif y Francisco Guerra.?!

17 “Memorédndum” citado en la nota 8.

18 Antes se habia llamado Laboratorio de Fisiologia. Recibié su nuevo nombre en 1941,
“de comun acuerdo con quienes laboran en estos laboratorios”. Carta de Ignacio Gonzélez
Guzmidn (director del Laboratorio) a Alfonso Reyes, 29 de julio de 1941, AHCM, exp. AG-308.

19 Vedse Lida, 1988, pp. 140-141, passim. [En este volumen, p. 98.]

20 AHCM, rollo Casa de Espafia, exp. AG-74.

21 AHCM, exp AG-308
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Durante los primeros dos afios de vida de El Colegio, Reyes se ocupé del
LEMB en multiples formas: recibia el programa anual de trabajo; compraba li-
bros cientificos;?? ayudaba a conseguir equipo; solicitaba donativos para sus
labores, como fue el caso con Eduardo Villasefior, quien dio 60 ddlares el 5
de agosto de 1941. Del 16 de octubre de 1940 es una curiosa y tierna comu-
nicacién de Reyes a su amigo Gustavo Baz, rector de la Universidad Nacio-
nal, que muestra el grado de minucia a que llegaba para hacer que las cosas
marcharan:

Mi querido Gustavo: Se me informa que nuestro Laboratorio de Fisiologia estd en
marcha y muy adelantado, pero que los doctores Carrasco Formiguera y Pi-Sufier
no podrin comenzar a trabajar inmediatamente porque necesitan unas jaulas pa-
ra llevar sus animalitos, el criado y alimentos consiguientes. Sé que usted tiene el
proyecto de mandar hacer de una vez por todas una buena serie de jaulas que sit-
van para todos los servicios de la Facultad, pero que este proyecto supone algiin
tiempo. Le consulto si, en bien del Laboratorio naciente, no convendria mandar
hacer unas cinco jaulas provisionales para los citados investigadores. Muy agrade-
cido lo saluda afectuosamente su amigo, El Presidente, Alfonso Reyes.?3

El 15 de mayo de 1943 se cortaron las amarras; en esa fecha Gonzilez
Guzmin le comunica a Reyes que la UNAM finalmente se ha hecho cargo del
Laboratorio.?4

Por lo que concierne al Instituto de Quimica, los planes para su realiza-
cién se hicieron todavia bajo el cobijo de La Casa de Espafia. Inicialmente
s6lo se pensé en un laboratorio de quimica, para ofrecerlo “por su cuenta” a
la Escuela de Ciencias Quimicas de la UNAM y ponerlo bajo la direccién del
doctor Antonio Madinaveitia. También se estudi6 la posibilidad de traer a
Meéxico al destacado quimico espafiol Enrique Moles y, “en todo caso, de
concentrar la accién de nuestros quimicos bajo una direccién técnica que go-
bierne sus trabajos”.?> En septiembre de 1940 quedé aprobado el presupues-
to (18150 pesos) para la construccién de este “pabellén de Quimica”, que se-
ria construido como un “alto” sobre la Facultad de Ciencias Quimicas de la
Universidad, en la calle de Cruces 5, en Tacuba. El arquitecto responsable fue
Marcial Gutiérrez Camarena.?¢

22 AHCM, exp. AG-308.

23 AHCM, rollo 1, exp. G. Baz.

24 AHCM, exp. AG-308.

25 AHCM, rollo Casa de Espafia, exp. AG-74.
26 AHCM, exp. AG-294.
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El 4 de abril del afio siguiente, Reyes tuvo la alegria de poder anunciar la
inauguracién, ya con el nombre de Instituto de Quimica, y de invitar para
ello a todo el personal del Laboratorio de Estudios Médicos y Biolégicos. Es-
to sugiere que, ademds de las relaciones personales y profesionales entre mé-
dicos y quimicos republicanos espaioles, debe haber habido ya una relacién
precursora de posteriores estudios conjuntos, apuntando a la actual simbiosis
fructifera que se da en la bioquimica.

A fines del mismo afio de 1941 el Instituto rindié a El Colegio un detalla-
do informe sobre las labores desarrolladas. Se pueden constatar en é| los mis-
mos propdsitos y aun los mismos procedimientos pedagégicos que animaban
a El Colegio en las humanidades: formar investigadores investigando, y cen-
trar el interés en estudios de importancia nacional. Para ello, en 1941 el Insti-
tuto matriculé a cuatro alumnos en un programa de doctorado, y se encargd
de impartirles la ensefianza préctica durante tres horas diarias de laboratorio,
para que iniciaran asf las investigaciones que les servirian luego como tesis de
doctorado. “Nuestro deseo —afirman el doctor Madinaveitia y el doctor Fer-
nando Orozco, director del Instituto, que avalaron el informe con su firma—
es formar en México los investigadores que tanto necesita para desarrollar su
industria, creando una tradicién que continde la vida del Instituto”.

Las investigaciones efectuadas con un interés practico para el pafs fueron
las siguientes: el estudio del agua de los lagos alcalinos de México con el pro-
posito de explotar la sosa, y sustituir su importacion; la explotacién racional
de las esencias, para lo cual se hizo un estudio de las que provienen de las dis-
tintas variedades de pinos mexicanos, del 4rbol del Perti (el pirul) y la de lina-
loe; el estudio del guayule y el de la goma del nopal, de la cual se pensaba que
podia sustituir a la goma de tragacanto empleada en la industria de tejidos.

En 1942 se planeaba continuar con una serie de investigaciones practi-
cas, posibles solamente en caso de recibir los materiales especializados prome-
tidos por la Fundacién Rockefeller, e iniciar una serie de investigaciones
sobre quimica pura, con el fin de construir una base teérica sélida sobre la
cual planear investigaciones pricticas.

Como el resto de El Colegio, a principios de 1942 el Instituto experi-
ment6 un sobresalto presupuestal. En febrero, Reyes le suspendié la ayuda
econémica que solia otorgarle El Colegio y sugirié que el director se pusiera
en contacto con Daniel Cosio Villegas, “quien, por parte del Banco de Méxi-
co, S.A., tiene encargo de solicitar de ese Instituto algunos trabajos, de que
pudiera resultar la compensacién complementaria del caso”.

Las amarras entre el Instituto y El Colegio se cortaron definitivamente
a principios de 1943. Fernando Orozco, el director, le expres6 a Reyes, en
carta del 18 de febrero, que para ¢l era una triste noticia ver desvinculadas a
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ambas instituciones por dificultades econémicas. Orozco prometia hacer lo
imposible por que no muriera la obra iniciada, y manifest6 su deseo de que
“en lo sucesivo no lleguen a romperse los estrechos lazos que nos unen en lo
espiritual y en lo intelectual; anhelo que el Instituto siga siendo para ustedes
lo que hasta ahora: un hijo predilecto de El Colegio de México”. En efecto,
ciertas ligas si subsistieron: El Colegio continué ddndole ayuda econémica al
doctor Madinaveitia, y mds tarde —el 18 de noviembre de 1943— incluso le
concedié una “pensién” de $120 mensuales a Manuel Gémez Velasco, “a par-
tir del 1° de febrero del afio entrante y hasta el 31 de diciembre, pensi6n re-
novable de afio en afio mientras el trabajo de usted sea satisfactorio y hasta
que concluya usted su carrera de Quimica en la Escuela de Ciencias Quimi-
cas de la Universidad Nacional”.?’

La transicién de La Casa a El Colegio también incluyé la continuacién
del apoyo a instituciones ajenas, con las que no era posible suspender relacio-
nes de modo abrupto. Asi, durante 1941, El Colegio continué colaborando
con pequefios donativos al Hospital General. El 14 de enero, el doctor Igna-
cio Chévez, director del Hospital, solicité a Cosio $1200 anuales para com-
prar publicaciones periédicas; a mediados de afio, el 22 de agosto, Reyes le
pide al propio Chdvez que le extienda un recibo por las revistas donadas por
El Colegio al Hospital. Por si esto fuera poco, a fin de afio El Colegio envia
$1500 para equipo del Hospital General.?8

Las relaciones anudadas durante la época de La Casa con el Instituto Po-
litécnico Nacional (IPN) continuaron de multiples maneras hasta bien entra-
da la década. En varios casos, Reyes y Cosio pugnaron por que el IPN se hicie-
ra cargo de los profesores que daban clase en sus escuelas pero cuyo salario
pagaba el propio Colegio. Esto es lo que sucedia, por ejemplo, en el caso del
destacado quimico José Giral, cuyo sueldo era de $600, y el del prestigioso
astrofisico Pedro Carrasco. Todavia en 1944 El Colegio seguia pagando el
sueldo completo de Giral y parte del de Carrasco; a lo largo de ese afio Reyes
y Cosio insisten ante el director del IPN, Manuel Sandoval, y su secretario ge-
neral, Enrique Sénchez Lamego, para que el Instituto incorpore a Giral y a
Carrasco definitivamente en sus néminas. A fines de 1944 —el 2 de diciem-
bre— Reyes le escribe a Sdnchez Lamego ofreciendo que El Colegio pague la
mitad, es decir $300 mensuales, del salario de Giral, y el IPN se haga cargo del
resto. Ademds de esto, al iniciarse 1941, Reyes concedié tres becas al Instituto

%7 Todas las referencias al Instituto de Quimica se encuentran en AHCM, exp. AG-294.
28 AHCM, exp. AG-294.



EL COLEGIO DE MEXICO EN SUS PRIMEROS ANOS 147

para que algunos estudiantes del Politécnico estudiaran en El Colegio, pero,
seglin parece, no hubo quien las ocupara.??

En este periodo de transicién de La Casa de Espafia a El Colegio de Mé-
xico, no sélo se cortaron las amarras con otras instituciones sino también con
ciertos intelectuales y politicos, con quienes por multiples razones existia un
compromiso monetario. Es lo que sucedi6 con el inquieto embajador de la
Republica Espafola en México durante la guerra civil, Félix Gordén Ordis,
quien siguié recibiendo ayuda econémica de El Colegio hasta que en 1942
pasé, por orden del Presidente de la Republica, a la némina de la Secretaria
de Hacienda, con un sueldo de $600 mensuales.?? Algo semejante ocurrié
con Mariano Ruiz Funes, quien en 1942 pasé a ejercer otras labores como ju-
rista y criminblogo. El caso més excepcional fue el del critico e historiador
del arte, Juan de la Encina, cuya cdtedra de Historia del Arte en la UNAM con-
tinué pagando El Colegio hasta su muerte en 1963.

Los Dioscuros. Alfonso Reyes y Daniel Cosio Villegas

Alfonso Reyes presidié El Colegio de México durante poco menos de dos dé-
cadas, desde que se fundé hasta el dia de su muerte, el 27 de diciembre de
1959. Los casi dos lustros en los que Daniel Cosio Villegas colaboré de cerca
con Reyes dejaron también una huella imborrable. Parte fundamental de la
imagen de la institucién la crearon y sostuvieron estos espléndidos fundado-
res que, como los dos hijos gemelos de Zeus, durante los primeros afios rei-
naron juntos en el firmamento de El Colegio: don Alfonso Reyes y don Da-
niel Cosio Villegas. Tanto Reyes como Cosio representaban en México una
muy especial “aristocracia del espiritu”.

En Alfonso Reyes, el mayor de los gemelos colegiales —“el mayor de los
Dioscuros”, como lo llamé Adolfo Salazar—,3! reinaba una especie de “aris-
tocracia total”, que abarcaba facetas variadisimas. Por nacimiento pertenecia
a una familia rica y poderosa, que en los afios anteriores a la Revolucién esta-
ba asentada en la cima del poder politico. Tal vez por ello, don Alfonso sabia
codearse con la més absoluta naturalidad con la alta sociedad mexicana y co-
nocia intimamente sus resortes. Por otra parte, como diplomdtico habia cola-
borado en el quehacer de los gobiernos surgidos de la Revolucién, conocia
y trataba a sus hombres y podia relacionarse con ellos desde una postura

29 Todas las referencias sobre el IPN, en AHCM, exp. AG-292.
30 AHCM, rollo 3, exp. E Gordén Ordis.
31 AHCM, carta de Salazar del 13 de julio de 1942.
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aventajada: la del gran intelectual, descendiente de una familia politica. Ade-
mds, vivié largo tiempo en Espafia, Francia, Argentina y Brasil, donde cono-
cié personalmente a muchos de los grandes escritores y académicos de fama
internacional, trabé amistad personal con ellos y se empapé de la cultura eu-
ropea y latinoamericana en forma directa. Por dltimo, Reyes destacaba por su
cardcter gentil y amable, que se expresaba en una cortesia exquisita, aunque
no le faltaban firmeza y decisién, y por una gracia natural que fluia continua-
mente en el trato de todos sus asuntos. Hasta para citar a la Junta de Gobier-
no, Reyes derrochaba encanto y finura, como se ve en la siguiente misiva del
21 de febrero de 1950 a uno de sus miembros, el doctor Gustavo Baz:

Mi querido Gustavo:
La Junta de Gobierno del Colegio de México se reuniré el préximo martes 28 a
las 7 de la noche en esta su casa, Av. Industria 122. Le ruego que no nos falte. La
sesién serd breve y se reducird a la determinacién de algunos puntos muy féciles
y de rdpida resolucién, pues me he esforzado esta vez por no presentar a ustedes
ya problemas sino resultados.

Aunque priva en esta ciudad la préctica viciosa de volver a recordar las citas
a ultima hora, creo que con esta invitacién basta y sobra, y no le importunaré
con otro aviso. Sélo le ruego que si desgraciadamente a tltima hora sus muchas
obligaciones me privan del gusto de verlo, delegue usted su representacién en
don Eduardo Villasefior o en don Alfonso Caso, que me han ofrecido ya concu-
rrir. Pero lo ideal serfa que yo tuviera aqui a mi buen amigo Gustavo.3?

¢Quién podria resistir invitacién tan amistosa, tan sutilmentc imperati-
va, tan delicada?

Armado de tantas cualidades para su labor como presidente, Reyes esta-
ba decidido a dar lo mejor de si mismo y se entregé a ella por completo, rehu-
sando todo otro nombramiento, por atractivo que fuera. Este principio lo
mantuvo desde el momento en que acept6 la presidencia del Patronato de La
Casa de Espafia. Al rechazar una jugosisima oferta de la Universidad de Te-
xas, en carta del 22 de marzo de 1939 a su gran amigo Pedro Henriquez Ure-
fia, resumid sus compromisos y sus propésitos para el futuro:

No quiero desterrarme, volverme pocho y ser un instrumento mds de absorcién
de los elementos latinoamericanos por aquella gente. No quise volver la espalda
a mi destino de mexicano y a mi nombre. Una cosa es andar en el servicio exte-
rior de México (del que por ahora me retiro), y otra seria aceptar una desvincu-

32 AHCM, rollo 1, exp. G. Baz.
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lacién por cuenta ajena. He preferido quedarme aqui, quemarme aqui, recrista-
lizar aqui, y el Presidente [de la Republica] me ha ofrecido una situacién modes-
ta pero hermosa: la Presidencia del Patronato de la Casa de Espaiia, a la que voy
a procurar dar verdadera vida.3

Por lo demds, la actividad de Reyes como organizador y administrador
de El Colegio no le impedia realizarse al mismo tiempo como hombre de le-
tras.34 Por las mafianas era el presidente de El Colegio, y como tal se presen-
taba puntualmente en su despacho para resolver los asuntos institucionales y
contestar, con su claro y elegante estilo, una copiosisima correspondencia.
Por las tardes Reyes se dedicaba a su propia obra literaria, en esa famosa casa
que construyé fundamentalmente alrededor de su biblioteca.

Amén de la correspondencia interna de El Colegio, donde incluso con el
secretario-tesorero, Cos{o, se comunicaba a menudo por escrito, sus cartas hacia
afuera se dirigfan a maltiples destinatarios. A funcionarios gubernamentales,
solicitando facilidades en los trdmites que los miembros de El Colegio tenian
que hacer en las distintas dependencias oficiales: por ejemplo, en Gobernacién
y Relaciones Exteriores para legalizar la estancia en el pais de algtn profesor es-
pafiol, o para lograr los permisos de internacién de los invitados extranjeros.
También abundantes son las cartas a sus corresponsales y amigos en el extran-
jero —Pedro Henriquez Urefia, Amado Alonso, Tomds Navarro, Ddmaso
Alonso, Américo Castro—, para planear en detalle los posibles temas de inves-
tigacién y publicaciones que podian emprenderse en y desde El Colegio, para
discutir temas literarios, para animarlos a que vinieran a México a dar conferen-
cias o cursos, para pedir ayuda en determinados asuntos. Habia también reco-
mendaciones personales, acuses de recibo, citatorios, saludos, ofrecimientos de
cursos a distintas instituciones, cartas personales de aliento, de presentacién,
de agradecimiento. Nunca falt6 una respuesta —breve o larga— que no refle-
jara atencién, delicadeza y respeto hacia quien la recibia.

Dentro de El Colegio las comunicaciones escritas eran también multi-
ples, y denotan cuidado y vigilancia exquisitos de los distintos aspectos de
la vida académica en la institucién. Esta se observaba minuciosamente, y su
desarrollo se supervisaba dia tras dia y a veces hora tras hora: peticiones de
programas de cursos a los profesores, especificaciones sobre los contratos fir-
mados y los compromisos contraidos, recordatorios de plazos convenidos

33 Carta citada por Garza Cuarén, 1988, p. 7.

34 Garza Cuarén, 1989, pp. 419-424, destaca la enorme variedad de cualidades intelec-
tuales, personales, administrativas y artisticas que se apreciaba en Reyes. Queda testimonio de
este Reyes colegial en una graciosa poesia que reproduce y explica Alatorre, 1989, pp. 9-14.
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para la entrega de trabajos, peticiones de que se explicasen o justificasen las
faltas de asistencia o retrasos de los becarios, aclaraciones sobre las practicas se-
guidas en El Colegio, etcétera.?>

Las cartas de don Alfonso que se encuentran en el Archivo Histérico de
El Colegio de México recorren una amplisima gama de asuntos, desde los
més menudos y aparentemente insignificantes hasta los mds amplios y de
mayor envergadura. Es grato observar cémo Reyes estaba en todo, se ocupa-
ba de todo, se informaba de los detalles minimos y méximos de los asuntos
de su responsabilidad, concediendo el mismo cuidado aparente a la redac-
cién de un sencillo recordatorio para que, por ejemplo, se prepare un salén
para una conferencia, que al contenido de un importante memoréndum so-
bre las actividades que realiza El Colegio, con vistas a ser leido por las més al-
tas autoridades del pais o por los posibles mecenas a quienes se deseaba im-
presionar para que aflojasen los cordones de la bolsa. Como ejemplo de lo
primero, vaya esta carta ceremoniosa pero de 4nimo contrariado —que pare-
ce el boceto de un cédmico cuadro de costumbres—, dirigida al director del
Conservatorio Nacional:

El curso sobre la musica contempordnea que comenzé ayer el miembro de esta
casa sefior don Adolfo Salazar en esa Institucién a su acertado cargo debié aco-
modarse provisionalmente en el tnico sitio que pudo encontrarse disponible y
comenzé de un modo irregular, en virtud de que el personal de dicho Conserva-
torio no estaba advertido ni pudo poner a disposicién del catedrético la luz y los
elementos necesarios. Fue del todo imposible comunicarse con usted a tltima
hora, y como ademis algunos de los concurrentes, al encontrar cerrada la puerta
del aula del Conservatorio, se dirigieron a la servidumbre y ésta los envié al
Palacio de Bellas Artes o a la Facultad de Musica de la calle de Bucareli, de don-
de nuevamente regresaron al Conservatorio algunos, el sefior Salazar se conside-
16 obligado a no defraudar este interés, y asi fue que comenzara su citedra como
buenamente pudo. Me apresuro a poner lo anterior en el superior conocimiento
de usted, rogdndole empefiosamente se sirva, si a bien lo tiene, dictar sus aprecia-
bles érdenes para que el caso no vuelva a repetirse el préximo jueves, dia en que
el sefior Salazar dar4 su segunda leccién. Para esta segunda leccidn, necesita ya
de un modo indispensable el piano, la pizarra y el graméfono. En consecuencia,
seria perdida si no contara con el aula apropiada y con los elementos del caso.¢

35 Sobre este Colegio de Reyes véase Lida, 1989, pp. 481-486.
36 AHCM, carta a don Adalberto Garcia de Mendoza, director del Conservatorio Nacional
de Musica, 29 de octubre de 1940.
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Todas las tardes Reyes se consagraba por entero a su propia obra literaria,
que aparecfa afio tras afio, con gran regularidad. Parecia como si su cargo de
presidente de El Colegio, que lo ponia en contacto continuo con tantos
mundos diferentes, en vez de restarle energias a su creatividad se las atizara.
La presidencia de una institucién tan suz generis como El Colegio debié fun-
cionar como un estimulo para su obra personal, pues desde ella Reyes pudo
crear para si un ambiente cultural y literario que no existfa en otro lugar de
México. Al rodearse de un grupo tan excelente de intelectuales, en cierta for-
ma se obligaba a superarse a si mismo y, en cierta forma también, creaba para
sus textos un publico selecto que podia actuar a la vez como lector y como
critico, y que lo forzaba a dar lo maximo de su talento. Corrobor asi la vieja
verdad de que en México el actor no sélo debe saber actuar, sino que tiene
que convertirse en empresario y construir su propio teatro.

Y eso no era todo; seguramente consciente de ser una figura publica, Re-
yes a menudo asistfa por las noches a funciones culturales relacionadas con su
bienamado Colegio: conferencias, recepciones, congresos. Habria que agregar,
ademis, los actos politico-culturales de los republicanos espafioles, a quienes
procuré acompafiar siempre, y los relacionados con otros grupos progresistas,
con el solo entendimiento de que su ayuda no fuera “en condicién directiva al-
guna”.37 Asi colaboré en la creacién de algunas de las escuelas del exilio, de las
que fue promotor;38 del Centro Republicano Espafiol, de la Comisién Mexi-
cana de Cooperacién Intelectual (1943), del Comité Mexicano Pro-ayuda de
Europa (1946), del Ateneo Espafiol, que en 1949 ayudé al doctor José Puche
a fundar, y de tantas otras obras de indole andloga. Esto fue agrandando su pres-
tigio, convirtiéndolo en una figura conocida por quienes quizd no lefan sus li-
bros pero sabian quién era quién en el mundillo mexicano. Su notoriedad era
tal, que una encuesta periodistica en los afios cincuenta equiparaba su fama pu-
blica nada menos que con la de Maria Félix, Carlos Arruza y Diego Rivera. Por
derecho propio, don Alfonso se habia convertido en el rey poeta de la Republi-
ca de las letras y las ciencias humanas, que presidia un platénico banquete en
el cual los demds invitados eran los mejores espiritus del pais.

Daniel Cosio Villegas, el gemelo menor, era muy distinto de Reyes a pe-
sar de ciertas coincidencias esenciales. En el caso de Cosio, la aristocracia de
la que hablamos era, sobre todo, la de la eficiencia y del buen hacer. Estaba
obsesionado con ellas, y las compartia con todo un grupo generacional —la
llamada generacién de 1915— decidido a llevar adelante los aspectos cons-
tructivos de la Revolucién Mexicana. La labor de Cosio se centrd, por una

37 Véase AHCM, rollo 7, 2 de enero de 1946; ademis, expedientes 106 y AG-551.
38 Véase Lida, ez al., 1989, pp. 144-152.
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parte, en el enriquecimiento y la expansién de la editorial fundada por él en
1934, el Fondo de Cultura Econémica; sin embargo, su dedicacién al Fondo
y sus labores en El Colegio no chocaron sino que se complementaron bien.
Cosio capté para el Fondo gran parte del caudal de talento intelectual y li-
terario que pusieron a su alcance los republicanos espafioles de La Casa de
Espafia y otros a su llegada a México. En los cuarenta, gracias al impulso re-
cibido en todos los érdenes por esta gran inyeccién de cultura traida por los
refugiados (traducciones, creacién literaria, conocimiento de las artes del
libro, familiaridad con los textos nuevos e importantes en las distintas disci-
plinas del saber), el Fondo llegé a ser la editorial mas prestigiosa del mundo
de habla espafiola. Como tal, desempefié un papel principal en la apertura
del mundo mexicano, e hispanohablante en general, a la cultura universal.

Por otra parte, el talento de Cosio como organizador y empresario tam-
bién se demostré de 1940 al 46 y durante algunos meses de 1948 en la pues-
ta en marcha y administracién de El Colegio como secretario-tesorero, y mds
adelante, segtin veremos al referirnos a la década de los cincuenta, como di-
rector en 1958 y 59, y como presidente de 1960 a enero de 1963. Aunque
peripatético, sus inquietudes directivas se manifestaron claramente en la bus-
queda de financiamientos, para la cual estaba espléndidamente dotado por
sus multiples relaciones con los hombres que ejercian el poder en diferentes
sectores del gobierno y por el conocimiento que llegé a tener del funciona-
miento de las fundaciones culturales norteamericanas. Ademads, su formacién
como sociblogo y economista lo llevé de modo natural a participar en la
creacién y en las labores del Centro de Estudios Sociales de El Colegio asi co-
mo, mds adelante, sus intereses por la historia hicieron de ésta el niicleo de
una investigacién de gran envergadura que se desarrollé en la institucién, a
partir de 1948, sobre el México juarista y porfiriano.

Alrededor de Cosio se forjé poco a poco la leyenda de un hombre dedi-
cado a su trabajo con apasionamiento total —caracteristica que compartia
con muchos de los hombres clave de El Colegio. Su caricter se fue haciendo
famoso: era capaz de decir lo que pensaba en la forma més directa y precisa,
con ironfa, con sarcasmo y, a veces, con brutal candor. Véase sélo como bo-
tén de muestra el fragmento de una carta a un destacado colega académico:

...me demuestra, mi querido Paco, que usted a pesar de los afios y de todo lo
que los afios llevan y traen, sigue siendo la misma wedezte temperamental que al-
guna vez celebramos todos sus amigos y admiradores, pero que ahora nos pesa
volver a encontrar. Sigue usted siendo una persona extremista, desorbitada, ca-
rente de todo sentido de proporcién, de equilibrio y de justicia. ..

39 AHCM, rollo 4, carta del 25 de julio de 1961.
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Espiritu inquieto, a lo largo de los afios Cosio se vio envuelto en multi-
tud de escaramuzas y de batallas publicas y privadas: con sus colegas y ami-
gos, por motivos intelectuales; con el gobierno, por motivos politicos. Quie-
nes lo apreciaban, como Antonio Alatorre, le encontraban tres caracteristicas
esenciales: eficacia; claridad y honradez de pensamiento, y cordialidad y hu-
manidad.*? En cambio, quienes no lo querfan sélo se atrevian a poner en du-
da estas dos ultimas virtudes, aunque jamis las otras.

Los malabarismos del financiamiento

Como ya lo adelantamos antes, desde sus primeros pasos como institucién,
El Colegio tuvo que enfrentarse a un problema que iba a ser permanente: el
de su financiamiento. Mientras goberné Lizaro Cardenas se pudo contar con
cierta generosidad presupuestal que permitié que La Casa de Espana hiciera
muchas cosas con los 350 000 pesos que se le asignaron en el presupuesto
federal. Con ese dinero pudo pagar el viaje a México de sus invitados espafio-
les, ayudarles a instalarse, ofrecerles sueldos atractivos que incluso provocaron
la envidia de algunos mexicanos y dieron pie a polémicas periodisticas, pro-
porcionar a sus miembros los instrumentos de trabajo complementarios para
que realizaran sus investigaciones en forma adecuada, sobre todo comprar li-
bros que no hubiera en las bibliotecas, y, por tltimo, algo nada deleznable y
muy costoso: publicar sus libros.4!

Pero una vez que Cérdenas fue sustituido en la presidencia por Manuel
Avila Camacho, a fines de 1940, casi coincidiendo con la fundacién de El
Colegio, aquella generosidad presupuestal dio paso a una larga etapa de re-
ducciones y vaivenes en el financiamiento. Esos vaivenes, ligados por necesidad
al ritmo sexenal de los gobiernos, con sus cambios y continuidades, durante
décadas iban a mantener a la institucién insegura del monto y la procedencia
exacta de sus ingresos, en un estado de vulnerabilidad econémica permanen-
te. Esto le dio a El Colegio una conciencia muy viva de su propia fragilidad y
obligé a sus autoridades a vivir perpetuamente procurando por todos los me-
dios diversificar sus fuentes de ingreso, apelando a la generosidad de fundacio-
nes norteamericanas como la Rockefeller,? y pidiendo donativos y becas a

40 Alatorre, 1971, pp. 1-4.

41 Véase Lida, 1988, passim. [Corresponde a la primera parte de esta nueva edicién.]

42 Sobre la ayuda de las fundaciones norteamericanas véase Cosfo Villegas, 1976,
pp. 188-189.
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empresarios particulares, a agencias culturales de gobiernos extranjeros, como
el Institut Frangais pour ’Amérique Latine (IFAL), y a ricachones mexicanos.

Por principio de cuentas, el gobierno de Avila Camacho redujo la asigna-
cién presupuestal a El Colegio de los 350000 pesos que se mencionaron en el
acta constitutiva, y que La Casa habfa recibido anualmente, a sélo $200000.
Asimismo, en vez de entregar todo el dinero prometido a principio de afio,
comenzd a entregarlo en mensualidades vencidas de $16666.66 cada una, con
lo cual resultaba imposible que El Colegio pudiese invertirlo, es decir, com-
prar valores por la cantidad total y aprovechar los intereses que, a razén de
7.5% anual, hacian la entonces bonita suma de 22500 pesos més. A raiz de esas
dos disminuciones sustanciosas, en 1942 abundan las constancias de que la
institucién estuvo a punto de sucumbir por falta de fondos. En febrero, Re-
yes se vio obligado a notificar a varios profesores e investigadores de El Cole-
gio que no podia seguir pagindoles, y en carta del 11 de febrero a su amigo
Amado Alonso, le confia que “las condiciones del Colegio de México han
mudado de pronto y no ‘por mejoria’ como en Ruiz de Alarcén”. En carta del
20 de febrero, también a Alonso, Reyes insiste en lo mismo: “aqui estamos
pasando una tormentilla para salvar esta institucién”,*3 y poco después le
confesaba angustiado a Joaquin Xirau que “el porvenir estd en las rodillas de
los dioses”.%4 Ese mismo afio de 1942 Reyes lamentaba que la antigua labor
editorial de la institucién hubiera bajado, de su época de abundancia de La
Casa de Espafia en que se editaban cincuenta libros, a “5 libros al afio y esto
para salir simplemente de algtin material ya adquirido”.4>

En vista de todo esto, El Colegio se vio obligado a desprenderse de algu-
nos de sus valores en reserva para poder cumplir compromisos, lo cual iba
contra lo dispuesto originalmente por la Junta de Gobierno, que habia deci-
dido no tocar ese patrimonio y lo consideraba como un fondo para el futuro.
Sin embargo, en 1943, dado el angustioso déficit por el cual pasaba la insti-
tucién, ¢ ésta, “para aumentar [sus] existencias”, efectud la venta de una casa

43 AHCM, rollo 1, exp. A. Alonso.

44 AHCM, carta a Joaquin Xirau del 29 de abril de 1942.

45 AHCM, rollo 4. En exp. AG-18, leg. 1 aparece un documento que ejemplifica amplia-
mente esta patética situacién; se trata de una lista de “Obras cuya publicacién queda indefini-
damente pospuesta y que se conservan en el archivo del Colegio”. Son 69 titulos entregados
entre 1939 y 1946.

46 En la “Auditoria de 1944” aparece un “resultado negativo” de $252 124.11 para el ¢jer-
cicio de ese afio, mientras que el presupuesto anual asignado era de $200 000. Gonzélez, 1976,
p- 531 seala que en 1942 el Secretario Véjar Vizquez informé a Reyes que “la secretarfa de Edu-
cacién Publica [representante del Gobierno Federal] queds incapacitada para conceder ayuda
econémica al Colegio de México”. No hemos podido localizar el documento que cita Luis Gon-
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que en 1940 el Banco de México, uno de los socios fundadores, habia dona-
do a La Casa de Espafia en la calle de las Artes 76, y también vendié al Fondo
de Cultura parte del equipo de imprenta heredado de La Casa, que consistia
en tipos méviles y matrices para linotipo enteramente nuevas.#’ Por si algo
faltara, los pagos mensuales ofrecidos por el gobierno no se cumplieron con
puntualidad y se temié que se suprimieran totalmente, con el pretexto de
que La Casa de Espafia en México ya no existia y que El Colegio no tenia
asignacién propia.

Ya hemos visto que a raiz de los cortes presupuestales de 1941 en adelan-
te, El Colegio tuvo que cortar amarras con varias instituciones, deshacerse
del personal cuyas investigaciones no eran esenciales a la institucién e, inclu-
so, reducir los sueldos de aquellos que continuaban incorporados a ella; gra-
cias a esto ese afio se logré un ahorro de casi 40000 pesos. Una situacién se-
mejante se volvié a repetir en 1946: en una reunion de la Asamblea de Socios
Fundadores, el 30 de enero, anunciaron nuevos recortes de personal, otra
disminucién de los salarios de los que permanecian y una reduccién del pre-
supuesto “de casi una tercera parte con respecto al del afio anterior”. En esta
ocasion, el representante del Gobierno Federal, Manuel J. Sierra —hijo de
don Justo—, amigo de El Colegio, sefialé mortificado “que convenia admitir
que era motivo de pena y preocupacion el saber que la rebaja [en el déficit]
habia sido conseguida principalmente disminuyendo los sueldos de todos los
profesores del Colegio”.® En esa ocasién se anuncié que se darfa de baja a di-
versos colaboradores de El Colegio: Pedro Carrasco, José Moreno Villa, Juan
Roura Parella, Luis Recaséns Siches, Arturo Arndiz y Freg, Pedro Bosch Gim-
pera, José Mantecén, Javier Marquez, Manuel Pedroso, José Antonio Por-
tuondo, Gustavo Polit, Dolores Riquelme, Agustin Ydfiez, Gerardo Brown,
Alfonso Garcia Ruiz, Héctor Herndndez Cervantes y Eugenio Imaz. De és-
tos, los cuatro primeros habian estado afiliados a la institucién desde la época
de La Casa de Espafia, otros eran profesores eventuales y los demds becarios.
Al mismo tiempo se sugeria que “a los sefiores Juan de la Encina, José Gaos,
Juan David Garcfa Bacca, José Medina Echavarria, Agustin Millares Carlo,
José Maria Miquel i Vergés, José Miranda, Concepcién Muedra, Adolfo Sala-

zar, Joaquin Xirau y Silvio Zavala, convendria plantearles nuestra situacién y

zdlez ni verificar el dato en los presupuestos anuales consultados; lo que si podemos afirmar es
que las partidas mensuales llegaban con grandes retrasos, ocasionando enormes problemas.
47 AHCM, rollo 6, exp. E. Villasefior, carta de Reyes, y Auditoria de 1944, exp. AG-18, leg. 1.
48 AHCM, acta de la Asamblea, en exp. AG-18, leg. 1. En esa misma ocasién Reyes y Co-
sio sefialan que el Banco de México hacfa cuatro afios que no les daba el subsidio prometido.
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proponerles una rebaja de sus asignaciones, proporcionada a los ingresos que
tengan en instituciones ajenas al Colegio”.4?

Queda claro que si la nueva institucién pudo sobrevivir durante el sexe-
nio 1940-1946, fue con penosos esfuerzos y dolorosos malabarismos finan-
cieros, sin lograr que Avila Camacho se interesara por ella mis que para ofre-
cer una comida a los profesores de El Colegio con el propésito de resolver
algun conflicto politico con el Secretario de Educacién, Octavio Véjar Viz-
quez, segtin recuerda Cosfo en sus Memorias. A pesar de esta indiferencia ofi-
cial, afios més tarde, en abril de 1949, Reyes, por sugerencia de Gustavo Baz,
intenta darle al ex-presidente “un sablazo” de consideracién por 50000 pesos,
y a pedirle que intercediera por El Colegio ante el presidente Miguel Alemén.
Era natural que, como en los cuentos, se quedara con un palmo de narices,
pues Avila Camacho jamés respondi6 a su memorindum ni a su “expresivo
telegrama agradeciéndole de antemano el apoyo”.5

Ya en el sexenio de Miguel Alemdn (1946-1952), éste otorgd una asigna-
cién especial después de una entrevista personal con Reyes y con el entonces
fiel secretario de El Colegio, Manuel Calvillo, quien la ha recordado més de
una vez de viva voz. En todo caso la situacién financiera de El Colegio no fue
buena sino hasta el sexenio de Adolfo Ruiz Cortines (1952-1958), quien
en 1954 aument$ el subsidio del gobierno nuevamente al monto inicial de
350000 pesos y en 1957 casi lo duplicé a $600000. Ademis, el subsidio que
debfa otorgar el Banco de México como socio fundador se comenzé a dar
con regularidad a partir de 1953, cuando se asignaron 100000 pesos que, de
1956 en adelante, se elevaron a $150000. Con Adolfo Lépez Mateos (1958-
1964) el ambiente oficial continué propicio para la institucién, aunque en
los afios que aqui nos conciernen, hasta 1962, el subsidio continué igual que
en el sexenio anterior.

A lo largo de estos afios, 1940-1962, encontramos pruebas continuas de la
dificil situacién econémica de El Colegio, pues aun en los momentos de ma-
yor apoyo, la institucién se vefa luchando contra el déficit, las devaluaciones,
la inflacién y la indiferencia oficial. Que Reyes como incansable presidente y
timonel mayor, y Cosio, intermitente secretario y segundo de a bordo, logra-
ran obtener recursos para no naufragar, demuestra, ante todo, la pericia y ca-
pacidad, la dedicacién y el esfuerzo que se invirtieron dia tras dia para llevar

49 “Memorindum. Plan de economias para el presente afio”, 8 de enero de 1946, AHCM,
exp. AB/138.

50 AHCM, Memoréndum del 25 de abril de 1949 y carta del 18 de enero de 1950, en ro-
llo 1, exp. G. Baz.
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la nave a buen puerto y permitirle seguir navegando el resto de su primer me-
dio siglo de vida.

Los otros dos socios fundadores de El Colegio, la Universidad Nacional
y el Fondo de Cultura Econémica, tampoco resolvieron el problema finan-
ciero. La primera no aporté ningtn efectivo y, més bien, recibifa ayuda de El
Colegio en forma de cursos impartidos por profesores a los que El Colegio
mismo pagaba y de becas a alumnos universitarios que estudiaban aqui
—por no mencionar los donativos especiales de El Colegio a la UNAM, como
los laboratorios, a los que ya nos referimos antes. El segundo, el Fondo, cola-
boraba con El Colegio sobre todo en la edicién y distribucién de sus libros y
rara vez hizo la aportacién en efectivo de los $5 000 a que se habia comprome-
tido desde su fundacién. Por supuesto, El Colegio compartia con el Fondo
los talentos administrativos y empresariales de Cosio Villegas, y éste, natural-
mente, percibifa un sueldo de la institucién; El Colegio también le pagaba al
Fondo $200 mensuales por el alquiler del despacho que ocupé alli hasta 1945.

Ya hemos visto que el Banco de México, que desde 1940 también debia
velar por el bienestar material de la institucién, fue flojo en cumplir con sus
compromisos. En cambio, como encargado que era de designar a una perso-
na autorizada para que anualmente hiciera la auditoria de las cuentas de El
Colegio, fue puntual; en asuntos de dinero la consigna era: “las cuentas cla-
ras”. En todo caso, aun cuando en estos primeros afios el director del Banco
fuera Eduardo Villasefior, amigo muy cercano de El Colegio y miembro de
su Junta de Gobierno, las aportaciones fueron muy irregulares.

También las instituciones privadas norteamericanas, a las que se recurri6
con éxito més de una vez, se tomaban su tiempo para acudir en auxilio de El
Colegio, o no lo hacian. Fue lo que ocurrié con el Centro de Estudios Socia-
les, fundado en 1943. Su director, José Medina Echavarria, el 5 de julio de
1944 se disculpaba con el sociélogo y escritor Francisco Ayala, que entonces
residia en Buenos Aires y a quien Medina queria captar para su Centro, por
no poderle ofrecer “lo que querias y era de nuestro gusto”. Y explica: “lo que
entonces te hubiera podido decir pendia de una donacién norteamericana
que meses después fue denegada. Asi que entramos en un periodo de modes-
tia econémica harto penosa, que puso en peligro, como en otras ocasiones,
las actividades de la casa”.>!

Afortunadamente, no siempre los vaivenes se daban hacia abajo; en ciertos
casos también los hubo hacia arriba. Esto sucedié con los subsidios otorgados
por la Fundacién Rockefeller, en 1943 por dos afios, y en 1945 por cuatro,
para apoyar las labores del Centro de Estudios Histéricos. Algo semejante

51 AHCM, rollo 1, exp. E Ayala.
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sucedi6 entre 1947 y 1952 con el Centro de Estudios Filolégicos y, a partir
de 1948, con el “Seminario de historia moderna”, dirigido por Daniel Cosio
Villegas. Posteriormente, el Carnegie Endowment for International Peace
aport6 2000 délares anuales entre 1953 y 1960 para investigar la politica de
México ante las Naciones Unidas, proyecto en el que también colaboré Na-
cional Financiera con 10000 pesos.

En todo caso, a pesar de estos momentos de respiro, los fondos de El Co-
legio nunca fueron abundantes durante ese periodo. En enero de 1955 Reyes
resumia la situacién de El Colegio en carta a Roy Bartholomew, ex-becario
argentino del Centro de Estudios Filolégicos: “No puedo engafarlo: en El
Colegio ya no disponemos de las facilidades de antafio y cada vez nos estre-
chamos més en una labor de alta y angosta especialidad. Con la devaluacién
del peso, de que acaso tenga usted noticias, nos hemos encogido en mis de
una tercera parte”.>2

Todo lo anterior demuestra que las instituciones daban apoyo financiero
a El Colegio a cuentagotas o a saltos y trancos; a veces porque les interesa al-
gun proyecto especifico y a veces porque si, como si de repente se acordaran
de que El Colegio estaba ahi y sin su ayuda pereceria. Estos vaivenes circuns-
tanciales y arbitrarios explican, en gran medida, el ritmo sincopado de las ac-
tividades de El Colegio, en la docencia, la investigacién, la edicién de libros,
las contrataciones, los sueldos. Cuando llegan fondos nuevos todo reverdece
y se echan a andar los proyectos que han quedado en reserva, pues la imagi-
nacién y la planeacién siempre iban adelante de los medios, y si algo nunca
escased fue la voluntad de hacer cosas y hacerlas bien. Cuando hubo recortes,
y la supervivencia misma se ponia en duda —como en 1942, 1946 y 1953, al
iniciarse o concluir sexenios de gobierno—, se podaba el drbol para que las
ramas secas no impidieran la circulacién de la poca savia que quedaba. El
mecanismo se repite: se acuerdan drésticos ajustes generales, se limita el per-
sonal contratado y se reducen los sueldos de los que quedan, haciendo de la
necesidad virtud. Todavia en los afios cincuenta y parte de los sesenta, mien-
tras en la Universidad Nacional ya existian contratos permanentes, El Cole-
gio, ante posibles cortes presupuestales, firmaba contratos anuales, sin que la
antigiiedad creara ningtn derecho entre aquellos miembros que en algin
momento no fueran considerados estrictamente imprescindibles. En resumi-
das cuentas, el complejo problema del financiamiento sélo se resolvia por
medio del complicado arte del malabarismo.

52 AHCM, rollo 1, exp. R. Bartholomew.
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El grupo del Smith College

Para redondear esta imagen de los equilibrios financieros que debia realizar
El Colegio para poder sobrevivir hay que agregar un pequefio capitulo sobre
las relaciones que mantuvo durante algunos afos, de 1946 a 1952, con el
Smith College. Este era una de las universidades femeninas més antiguas y
prestigiosas de Estados Unidos, cuya sede estd en Northampton, Massachu-
setts, en el corazén de la Nueva Inglaterra.

Antes de la guerra civil espafiola, el Smith College solia enviar a Madrid
a grupos selectos de sefioritas que en su tercer afio de carrera deseaban pasar
el llamado “junior year abroad” estudiando la lengua y la cultura hisp4nicas.
Este programa se interrumpié a raiz de la contienda espafola y la gran con-
flagracién mundial, pero a partir del final de la segunda guerra los profesores
de literatura espaola del Smith College, con el acuerdo de las autoridades aca-
démicas, pensaron en reanudar los viajes al extranjero de las estudiantes de
espafiol. Por una parte estaba claro, para este college liberal, que no se trataba
de volver a la Espafa franquista; por otra, el prestigio de El Colegio ya tras-
pasaba las fronteras, y sus miembros eran conocidos en el mundo intelectual
norteamericano, especialmente entre los hispanistas que habian simpatizado
con la Segunda Republica. Era natural que al restablecer este programa aca-
démico el Smith College se inclinara por hacerlo en México.

Las ventajas mutuas resultaban evidentes. Para el colegio norteamericano
la excursién anual de un pufiado de jévenes (que oscilé entre catorce y vein-
tiuna) implicaba la posibilidad de estudiar la cultura mexicana #n situ, ade-
mds de la cultura hispénica en general, aprovechando lo mejor del profesora-
do que ofrecia el pais, y con una garantia académica de primera calidad: la de
El Colegio de México. De paso, las profesoras del Smith que eran designadas
directoras del grupo, o sus demds colegas hispanistas, podian aprovechar su
estadia en México para desarrollar ms a fondo sus propias investigaciones.”3
Por su parte, El Colegio sugeria los nombres de posibles profesores (algunos
de casa) y proporcionaba los contactos, el local para los cursos y la organiza-
cién. El Colegio debe haber obtenido, ademds, ciertos beneficios econémicos
como institucién, pues el Smith College le entregaba una cantidad anual que

53 Las directoras del grupo fueron Helen Pierce (1947-1948 y 1950-1951), Katherine
Whitmore (1948-1949), Esther Sylvia (1949-1950) y Denah Levy (1951-1952), todas jéve-
nes profesoras e investigadoras norteamericanas. En Smith, o muy cerca, también ensefiaban
algunos espafioles refugiados, entre ellos, en Mount Holyoke, el prestigioso poeta Luis Cernuda,
miembro de la generacién literaria del 27, que en la década de los cincuenta y comienzos de
los sesenta estuvo esporddicamente vinculado con El Colegio de México.
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El Colegio manejaba.>* Con una parte se pagaban los sobresueldos de los
profesores asignados al grupo, con lo cual algunos tenfan la oportunidad de
cobrar sus clases muy bien y suplementar asi sus ingresos, que se elevaban
hasta constituir casi otro sueldo completo; en las condiciones en que se halla-
ban los académicos en México entonces, como ahora, esto era muy bienveni-
do.% Si algo sobraba del total, se compraban libros o se apuntalaba el magro
presupuesto de la institucién.

La calidad del programa era extraordinaria y el Smith College podia con
justicia presumir de que tenia el mejor “junior year abroad” para estudiantes
de espafiol en Estados Unidos. Baste como ejemplo la lista de los profesores y
materias para el afio lectivo 1951-1952, dltimo en que el grupo vino a Méxi-
co: Pedro Armillas, “Arqueologia mexicana”; Francisco de la Maza, “Arte co-
lonial mexicano”; Silvio Zavala y Maria del Carmen Veldzquez, “Historia
moderna de México”; Raimundo Lida, “Literatura espafiola”; Agustin Yanez,
“Literatura mexicana’; José Chévez Morado y Berta Taracena, “Arte moder-
no mexicano’; Jests Silva Herzog, “Problemas econémicos y sociales de
México”; José Gaos, “Pensamiento filoséfico hispano-mexicano”. Berta Gam-
boa, esposa de Leén Felipe, les daba una clase de musica popular folklérica y
otra de lengua castellana. En esos momentos la mayorifa de estos nombres
formaba la crema y nata del mundo intelectual mexicano.’¢ Ademis de los
cursos formales, los sdbados habfa excursiones de arte y arqueologia que diri-
gian los profesores de esas materias: a juzgar por los cicerones, las excursiones
deben haber sido “formidables”.>

Ademis de los mencionados, en afios anteriores hubo algunos otros pro-
fesores contratados, como Felipe Garcia Beraza, José Attolini, Ernesto Chin-

54 Es cierto que Daniel Rubin de la Borbolla, secretario de El Colegio, en carta del 22 de
julio de 1946 a H. Davis, del Smith College, afirma que El Colegio no se beneficia de su rela-
cién con el Smith College. Tal afirmacién no resulta creible. En la misma carta Rubin mencio-
na que la cantidad que el Smith College debia comprometerse a cubrir era de tres mil délares.
En aquella época esa cantidad era demasiado dinero para que incluyera exclusivamente los
sueldos de los profesores; debe haber habido algin overbead sustancioso para El Colegio.

55 Los pagos a los profesores mexicanos y espafioles que dieron clases al grupo Smith os-
cilaban entre un miximo de 600 pesos y un minimo de 200 al mes. En esos afios El Colegio
pagaba a sus miembros desde unos 750 pesos hasta unos 300, segtin datos tomados de las né-
minas de esos afios.

56 AHCM, exp. AG-529

57 La expresién es de Denah Lida. A principios de los sesenta, cuando estudiaba historia
en la UNAM, J. A. Matesanz fue a varias de las excursiones artistico-arqueolégicas organizadas
por el INAH, muchas de ellas encabezadas por Francisco de la Maza, y recuerda que éste, ade-
mis de “formidable”, era un expositor “sensacional”. Véanse capitulo II, nota 128 y capitulo
V, nota 193.
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chilla, José Luis Martinez y José Miranda. Conocemos el programa del curso
panordmico que en 1947 Agustin Ydfiez dio sobre “Literatura mexicana” y por
el que recibié 25 pesos por hora de clase (para 1951 la cuota subié a 40 pesos
la hora).>® Vale la pena transcribirlo para tener una idea de cun completos y
qué atractivos deben haber sido algunos de estos cursos: 1) Literatura indi-
gena anterior a la conquista; sus posteriores resonancias en la literatura me-
xicana. 2) Los cronistas de la conquista; su acento épico fundamental. 3) La
organizacién colonial; el ambiente primario cultural en relacién con el desa-
rrollo literario. 4) El teatro en su desenvolvimiento hasta Alarcén y Sor Jua-
na. 5) Panorama de la poesia colonial. 6) El caso de Sor Juana Inés de la
Cruz. 7) La obra de Sigiienza y Géngora. 8) Panorama del siglo xvi1s; el hu-
manismo mexicano. 9) El estado social y el ambiente cultural al iniciarse el
siglo XIX: neoclasicismo y romanticismo; implicaciones politicas. 10) La obra
de José Joaquin Ferndndez de Lizardi. 11) Significacién literaria de los histo-
riadores mexicanos en el siglo XIX. 12) La poesfa anterior al modernismo. 13)
El teatro y la novela en el siglo xiX. 14) La transicién modernista; los grandes
liricos mexicanos. 15) Ramén Lépez Velarde. 16) El realismo en la novela de la
Revolucién. 17) Panorama circunstanciado de la literatura contemporinea.>®

La profesora Denah Levy, directora en 1951-1952, se lamentaba de que
el dnico “profesor de primera” que no pudieron contratar fue Justino Ferndn-
dez para que les diera “Historia del arte”. Se podria decir que, en compensa-
cién, Adolfo Salazar les dio todos los afios un curso de musica de seis sema-
nas, por el cual no cobraba nada. En 1951-1952 éste fue sobre musica del
siglo xx, y en opinién de la misma directora, el curso fue “formidable” tam-
bién. Para agradecer de alguna manera la gentileza de Salazar, el grupo regalé
a la Biblioteca de El Colegio, en nombre del maestro, los tres hermosos to-
mos sobre Mozart de Alfred Einstein (primo del celebérrimo Albert), que
acababan de aparecer y eran bastante costosos.®

A propésito de libros, la propia Denah (Levy) Lida cuenta una anécdota
que muestra en un “hermoso gesto de don Alfonso” el cuidado exquisito que
Reyes tenia hacia la Biblioteca y sus allegados. En cierta ocasién ella vio en la
libreria Porria los cuatro tomos del Refranero de Rodriguez Marin, que nece-
sitaba para la tesis doctoral que estaba elaborando, y los compré con la idea
de regalarlos a la Biblioteca de El Colegio. Antes de que pudiera entregarlos,

58 Segtin Denah Lida, quien fue la dltima directora del grupo Smith en México (su nom-
bre de soltera era Denah Levy), este sueldo equivalia al que se pagaba mensualmente en la
UNAM por un curso de asignatura. Carta de Denah Lida a Clara E. Lida, 9 de julio de 1990.

59 AHCM, rollo 6, exp. 481.

60 Datos proporcionados por Denah Lida a Clara E. Lida en carta del 9 de julio de 1990.
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cudl no seria su sorpresa al recibir aviso de que Reyes ya los habia comprado
para que ella los pudiera usar en la Biblioteca.®! Don Alfonso sabia cultivar el
arte del gesto, a la vez util, bello y generoso.

A partir del afio lectivo 1952-1953 la relacién con el Smith College dejé
de funcionar, por razones que se nos escapan. El sexenio que duré la relacién
entre las dos instituciones no fue intrascendente, ya que, ademds de un grato
recuerdo, y algin saldo muy positivo para ambas instituciones, dejé sembra-
da en El Colegio la semilla de una sana tradicién: la de que, de vez en cuan-
do, se hiciera responsable académicamente de algiin grupo de estudiantes
extranjeros, interesados en venir a México a estudiar la cultura mexicana, e
hispdnica en general, en contacto directo con la cultura mexicana. Las chicas
del Smith prefiguran los grupos de la Universidad de Nebraska en los afios
sesenta, y los de estudiantes chinos que después, en los setenta y los ochenta,
pasaron por El Colegio, en el primer programa de intercambio entre México

y la Republica Popular China.

La prudencia en el gastar, o la pasién por el trabajo

Con unos ingresos tan aleatorios no es de extrafar que en El Colegio se desa-
rrollara una conciencia muy viva de la propia fragilidad y que se buscaran los
medios para que los fondos disponibles rindieran el maximo. Para ello se di-
seflaron y pusieron en préctica varias medidas de corte estoico, presididas por
criterios de eficiencia, de productividad y de alta calidad. De hecho, estas
précticas habian estado en vigor desde los tiempos de La Casa de Espafia.
Por lo que concierne a los profesores e investigadores, la supervisién que
de ellos se hacfa era muy amplia y precisa, pero no habia sido ficil establecer-
la. En realidad, vistos con objetividad y mesura, tales mecanismos de “segui-
miento” profesional no tenian nada de especial. Eran medidas completamen-
te razonables y légicas que ya eran préictica comin y corriente en el mundo
académico europeo y norteamericano, donde la evaluacién del trabajo intelec-
tual se consideraba un estimulo esencial y necesario para la calidad profesio-
nal. Pero en México, en aquellos afios y en un medio intelectual que se distin-
guia por su falta de profesionalismo y porque en muchas ocasiones trabajar
en instituciones académicas no era mds que un pasatiempo elegante de gente
con pretensiones de cultura, para quienes lo académico “vestia”, pero cuyos
intereses principales residian en otra parte, la evaluacién y el “seguimiento”

61 Carta de Denah Lida a Clara E. Lida, 23 de junio de 1990.
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provocaban asombro, irritacién y, en general, se consideraban medidas abusi-
vas y despéticas.

A pesar de la falta de aceptacién general, en El Colegio se impusieron las
exigencias profesionales més estrictas. Se esperaba que los profesores se entre-
garan en cuerpo y alma al trabajo, y se les pedia que antes de iniciar sus cursos
proporcionaran un programa completo de los temas que iban a cubrir y de la
bibliografia fundamental que deberian consultar los alumnos. El programa y
la bibliografia se entregaban a los estudiantes y a la biblioteca para asegurar
que en ella estuvieran los ejemplares requeridos. Los directores de los centros
periédicamente convocaban a los profesores a reuniones o juntas, para que
informaran c6mo marchaban los cursos, cuéles eran los problemas que enfren-
taban y qué opinidn les merecian los talentos y el rendimiento de sus alumnos.

Por supuesto, fuera de lo anterior, habia diferencias en las obligaciones de
los profesores que dedicaban su tiempo completo a El Colegio y los que eran
contratados para dar algiin curso por tiempo determinado. En 1946, la lista
de los profesores de tiempo completo de El Colegio, con sus respectivas espe-
cialidades, incluia a Alfonso Reyes, sin campo especifico; Daniel Cosio Ville-
gas, economia y sociologia de México; Francisco Barnés, historia de Espafia;
Alfredo Barrera Vézquez, textos del Chilam Balam, Juan de la Encina, historia
y critica de arte; José Gaos, filosofia y pensamiento hispanoamericano; Juan
David Garcia Bacca, filosofia y ciencia; José Medina Echavarria, sociologia;
Agustin Millares Carlo, paleografia y literatura latina; José Miranda, historia
de las instituciones coloniales; José Moreno Villa, arte mexicano; Manuel
Toussaint, arte colonial mexicano; Adolfo Salazar, musicologia, y Silvio Zava-
la, instituciones coloniales.62

En ciertos casos los profesores de tiempo completo de El Colegio debian
ocupar parte de su jornada en labores de tipo administrativo. Tal fue el caso
de Silvio Zavala, José Medina Echavarria o Raimundo Lida, directores de
centros, que ademds de dar cursos de su especialidad para las distintas pro-
mociones de becarios, debian ocuparse de tareas administrativas. Su labor
docente no excluia la posibilidad de dar clases en la Universidad Nacional, en
la Escuela Nacional de Antropologia e Historia o en el Mexico City College,
siempre y cuando fuera con la bendicién de El Colegio o, incluso, pagados
por él. El resto de su tiempo lo dedicaban a investigar, y los frutos de esta la-
bor solian ser publicados por El Colegio o por alguna otra casa editora, gene-
ralmente el Fondo. En el destino de algunos de ellos pudo recaer también el
laboriosisimo trabajo, a la vez ingrato y fecundo, de editar alguna publicacién

62 Segtin Cosio, en carta del 26 de marzo de 1946 a William Berrien, de la Fundacién
Rockefeller.
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periédica, cuando El Colegio lleg6 a tenerlas. Tal fue el caso de Raimundo
Lida a partir de 1947 con la Nueva Revista de Filologia Hispdnica, y luego de
su sucesor, Antonio Alatorre con esa misma revista. Desde fines de 1952 hasta
fines de 1959 Alatorre se ocupé también —como tarea particular, remunera-
da aparte— de editar Historia Mexicana, que dirigia Daniel Cosio Villegas,
quien la habia fundado en 1951.

El Colegio contraté también a algunos investigadores para realizar tareas
especificas. Al firmar su contrato “por obra determinada’, tenian que concre-
tar los detalles del trabajo en cuestién y comprometerse a una fecha de entre-
ga. Esto fue frecuente motivo de recordatorios y de presiones de parte de la
institucién y de pesadillas para algunos incumplidos; en tltima instancia, sin
embargo, las exigencias convirtieron en logro tangible lo que pudo quedar en
vana promesa. Un ejemplo concreto de contrato que detalla con la més abso-
luta precisién cada obligacién es el de Jestis Bal y Gay: 1° preparar y cuidar la
edicién del Cancionero de Upsala; 2° organizar el sexteto vocal de los “Canto-
res cldsicos mexicanos”, para presentarse a principios de diciembre en Bellas
Artes; 3° dar un curso sobre polifonia clésica en el Conservatorio; 4° conti-
nuar sus investigaciones sobre el corrido mexicano, cuya primera parte apare-
ci6 en el Boletin del Instituto Mexicano de Musicologia y Folklore; 5° seguir in-
vestigando en los archivos sobre las obras polifénicas de México en los siglos
XVI y XVII; 6° como parte del contrato se incluia la publicacién, realizada ya
en 1939, de los Romances y villancicos del siglo xvI'y el acto piblico en que los
interpret6 la cantante Irma Gonzélez. Por tltimo, se sefialaba la obligacién de
impartir una conferencia el 21 de septiembre del 40 en San Miguel Allende,
sobre “Lo espafiol en la musica popular mexicana”.®3 Este extenso contrato se
nos antoja, casi, un homenaje a la pasién por el hacer, heredada de La Casa
de Espana por los hombres de El Colegio.

Por lo que concierne a la excepcional publicacién del Cancionero de Up-
sala, Bal y Gay debia mantener informado a Cosio Villegas, semana a sema-
na, sobre los progresos alcanzados. Se habian convenido pagos semanales con
la Litografia Graue. Durante el proceso de edicién Cosio le record6 a Bal y
Gay que se habian efectuado cinco o seis pagos sin que €l le informara sobre
la situacién del Cancionero. (Como dato curioso, para agregar a un imagina-
rio expediente sobre “lo que va de ayer a hoy”: el total del contrato de la edi-
cién era de $6300 y cada semana se entregaban $250).%

Como parte de la supervisién que la institucidn ejercia, ésta solicitaba a
los profesores, investigadores y becarios informes periédicos de sus activida-

63 AHCM, rollo 1, exp. J. Bal y Gay.
64 AHCM, rollo 1, exp. J. Bal y Gay.
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des; se trataba de vigilar lo que se estaba haciendo, no de aumentar el papeleo
por satisfacer pruritos burocréticos. Las noticias no tenfan que ser excesiva-
mente prolijas; segtin Cosio, bastaba con una “breve nota” sobre los progre-
sos logrados en el trabajo. En carta de 1941 a Jesus Silva Herzog, entonces
director de la Escuela Nacional de Economia de la Universidad Nacional,
Cosio le pedia un informe mensual sobre el progreso de cierta investigacién
sobre la historia del comercio exterior de México que patrocinaba El Colegio
y que estaba en proceso de ser realizada por Manuel Alvarado, pasante de la
licenciatura de economia. Cosio justificaba su exigencia afirmando que ésta se
hacia “con objeto de estar en aptitud de informar en cualquier momento a
los miembros de la Junta de Gobierno de El Colegio de México del curso de las
investigaciones que emprenden sus miembros y becarios”. A fines de ese afio,
nuevamente le pedia a Silva Herzog un informe, ya que don Jests era, oficial-
mente, el asesor del trabajo. En esa ocasién Cosio explicaba que “la Junta de
Gobierno de nuestra institucién debe presentar a la segunda Asamblea de sus
miembros fundadores una memoria detallada sobre todas las actividades de
las personas e instituciones a las que en alguna forma El Colegio presté cola-
boracién”.%

La preocupacién por estar a la altura de los compromisos contraidos con
otras instituciones fue constante, sobre todo si habia dinero de por medio:
becas, donativos para programas concretos, apoyos, etcétera. En ese sentido,
el deseo de sentar buenos precedentes y de adquirir una buena reputacién
—que ya habia existido en La Casa de Espafia— fue una prioridad que se
mantuvo a lo largo de los afios, como si los hombres de El Colegio hubieran
querido establecer una distancia evidente entre el modo de actuar de la insti-
tucién y el ambiente general mexicano, reputado por propios y extrafos, en
los momentos de mal humor, como irresponsable, impuntual y desordenado.
En cuestion de gastos y del uso del dinero parecia como si hubieran estado
aplicando el antiguo dicho: “Cuida los gastos pequefios, que los grandes se
cuidan solos”. Esa vigilancia se hacia mds intensa cuando se trataba de dinero
proveniente de otras instituciones. Por ejemplo, a mediados de los cuarenta,
El Colegio apoyé una solicitud de ayuda econémica que el historiador Artu-
ro Arnéiz y Freg hizo al Banco de México, a cambio de un estudio sobre José
Marfa Luis Mora. El 12 de julio de 1946, Daniel Rubin de la Borbolla, en-
tonces secretario de El Colegio, le escribe a Arndiz en términos muy precisos
y un tanto irritados, insistiendo en la necesidad de recibir informes sobre el
avance del trabajo:

65 Cartas del 21 de marzo y del 3 de diciembre de 1941, AHCM, rollo 1, exp. M. Alvarado.
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Como es probable que Ud. ignore las normas bajo las cuales funciona el Colegio
de México, conviene que se las sefiale. Cuando esta institucién recibe fondos en
administracién para trabajos de carécter cientifico, no sélo acepta la responsabi-
lidad por el buen manejo de ellos, sino también la de vigilancia en la ejecucién
del proyecto o proyectos para los cuales se hace el donativo.

Como el Colegio de México se siente moral y materialmente obligado ante
el Banco de México, patrocinador del proyecto de usted, considero que se de-
fraudarian los intereses culturales de esa Institucién si el Colegio no diera cuen-

ta periédicamente de las actividades que patrocina.®®

El cuidado del dinero no se limit6 solamente a vigilar que hasta el dltimo
centavo rindiera frutos en forma de péginas publicadas, cursos impartidos,
investigaciones llevadas a buen puerto, conferencias dadas, tiempo pasado ad-
ministrando u organizando, sino que se reflejé también en otras 4reas. Du-
rante el par de afios que duré La Casa de Espafia se habia hecho costumbre
que las ediciones con el pie de La Casa se distribuyeran gratuitamente a
sus miembros. Apenas fundado El Colegio, y ante la necesidad de apretarse el
cinturén previendo una temporada de vacas flacas, Cosio ordené que se ter-
minara tal costumbre.

En relacién con los derechos de autor también se procuré ahorrar, den-
tro de lo razonable, ddndolos a cuentagotas y analizando caso por caso. El 3
de diciembre de 1941, ante una reclamacién del oftalmélogo Manuel Mir-
quez, Reyes explica con minuciosidad y firmeza la politica de la institucién al
respecto. En su carta, el presidente aclara que los derechos de autor se paga-
ban a los miembros de El Colegio que entregaban un libro ademds de haber
realizado “un trabajo docente o de investigacién lo suficientemente abundante
y constante para justificar el pago de su asignacién mensual”. En cambio, en
ningun caso se pagaban derechos cuando el libro en cuestién podia conside-
rarse como parte del trabajo realizado especificamente para El Colegio. Reyes
consideraba que la mayoria de las veces el sueldo mensual cubria “de sobra”
los derechos que hubieran correspondido al autor, y aclaraba al final de su co-
municacién:

Casi no le necesito decir a Ud. por otra parte que el Colegio de México nunca
ha tenido el pensamiento de ser considerado como una casa editorial, comercial,
que compra manuscritos a tanto mds cuanto, sino que en la totalidad de las
obras publicadas hasta ahora no solamente no ha obtenido ganancia alguna sino

66 AHCM, rollo 1, exp. A. Arndiz y Freg.
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que estd enteramente seguro ya de que no obtendrd siquiera lo que le costé la
impresién de la obra, figuren o no en ese costo los derechos de autor.®’

Aunque a través de los afios don Alfonso y Cosio procuraron economizar
hasta donde fuera posible, el ahorro més grande consistié en lograr que cada
centavo gastado rindiera frutos seguros, lo mismo en el caso de los profesores
e investigadores que en el de los estudiantes-becarios. La prudencia en el gas-
tar y la pasién por el trabajo eran las dnicas inversiones de las cuales El Cole-
gio de México podia estar seguro que siempre redituarian con creces.

En relacién con los alumnos, también se introdujeron exigencias amplias
y rigurosas y nuevos criterios de calidad. En este rubro, el cuidado en gastar
con mesura pero sobre todo con eficiencia llegé a ser extremado. Para co-
menzar, se estipul6 algo excepcional en el mundo académico de cualquier
pais: no se admitiria un solo estudiante de paga, sino que todos debian ser
becarios y comprometerse a dedicar su tiempo entero a El Colegio. El Cole-
gio rechazaba voluntariamente la costumbre de financiarse vendiendo cursos,
pero en cambio ofrecia la garantia de que sus estudiantes serian lo mejor del
pais y del mundo hispdnico. Por otra parte, la beca se consideraba una pen-
sién que debia cubrir las necesidades y evitar asi que el estudiante se viera
obligado a trabajar para mantenerse. Con estos mecanismos y regulaciones,
la institucién afirmaba su derecho exclusivo y absoluto de vigilar la calidad y
el desempefio académico de todos sus miembros.

En la préctica se establecieron ciertos limites de edad para los candidatos,
aunque en casos especiales estos limites podian ser ampliados. Lo fueron, por
ejemplo, en el caso de Monelisa Lina Pérez Marchand, puertorriquefia, beca-
ria del Centro de Estudios Histéricos y del Seminario de Gaos, sin duda de
mayor edad que el promedio de sus compaiieros. El 16 de febrero de 1943
Alfonso Reyes le escribia en este sentido a Concha Meléndez, de la Universi-
dad de Puerto Rico: “Le he escrito al doctor Benitez [rector de la Universidad
de Puerto Rico] expresindole con toda sinceridad que dudamos que la Srita.
profesora Pérez Marchand se encuentre en la edad que llamarfamos ‘pldstica’,
de los 20 a los 25”98

Las becas se daban a cuentagotas, sopesando cuidadosamente quiénes eran
los candidatos més aventajados, quiénes prometian mayor calidad y mayor ren-
dimiento, quiénes mostraban una vocacién fuerte y decidida. “Esto —agregaba

67 AHCM, rollo 4, exp. 260.
68 AHCM, rollo 5, exp. 338.
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con severidad Cosfo— sin contar que el estudiante quedaba advertido de que
a la menor falla en el esfuerzo o en el talento, perderfa la beca”.%?

Por lo demis, las propias autoridades de El Colegio se encargaron siem-
pre de vigilar de cerca que todos los becarios estuvieran verdaderamente dedi-
cados de tiempo completo y de modo exclusivo a las labores encomendadas, al
estudio y la investigacién. Se queria evitar la dispersién, la escisién en activi-
dades no arménicas entre si. Estaba, pues, estrictamente prohibido dedicarse
a ninguna otra labor, remunerada o no, fuera de las prescritas por El Colegio.
Esta prohibicién incluia cursar materias no autorizadas en otras escuelas o
distraer en otros afanes parte del tiempo que debia dedicarse a El Colegio. En
este sentido prevalecié siempre un criterio riguroso respecto a las becas, que
Reyes aclara en beneficio de Juan Barona, en comunicacién del 8 de febrero
de 1943: “las reglamentaciones y el criterio que las preside, en cuya inflexibi-
lidad ha insistido nuestra Junta de Gobierno, hacen incompatible el estudio
destinado a las puras investigaciones tedricas con las obligaciones inherentes
a la simultdnea preparacién para una profesién liberal”.”°

La vigilancia atenta cuidaba, a la vez, de los detalles menudos y de los
mayores. Todos los becarios que estuvieran realizando alguna investigacién,
tanto para sus cursos como para la tesis, debian informar periédicamente del
desarrollo de su trabajo. A su vez, los profesores a cuyo cargo se encontraban
tenfan que cuidar de cerca que cumplieran con sus tareas, que no hubiera
desfallecimientos “en el esfuerzo o en el talento”, como lo estipulaba Cosio.
Ademis de esto, los becarios debfan asistir puntualmente a sus cursos y para
convencerlos de ello las autoridades no titubeaban en recurrir a cualquier
mecanismo de presién. En un reglamento firmado por el “Secretario del Co-
legio”, probablemente concebido y redactado por Cosio Villegas, pues es
muy de su estilo, se establecieron disposiciones draconianas para los estu-
diantes de historia, que sabemos que no siempre fueron letra muerta. El do-
cumento no tiene desperdicio:

Reglamento del Centro de Investigaciones Historicas”!
de El Colegio de México

1. Tres faltas injustificadas de asistencia al Centro en el curso del mes,
ocasionardn la suspensién de la beca.

 Cosfo, 1976, p. 180.

70 AHCM, rollo 1, exp. 39.

7V El nombre del CEH, como los de otros centros creados mis tarde, aparece de distintas
maneras en los documentos internos de El Colegio. A lo largo de este libro, utilizamos los
nombres cuyos usos predominaron en la institucién. Véase capitulo V, nota 180.
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2. Toda falta injustificada serd deducida del importe de la beca, a razén
de dos pesos por dia.

3. El llegar a las clases con més de 15 minutos de retraso, se estimard pa-
ra todos los efectos como falta de asistencia.

4. Se llevard una lista diaria en cada clase que firmaran los becarios y que
serd retirada exactamente a la hora indicada en el apartado anterior.

5. La falta de atencién en las clases o de dedicacién en los trabajos, com-
probada por cualquiera de los profesores, dard motivo asimismo a la suspen-
sién de la beca.

6. Comuniquese a los profesores y alumnos este Reglamento para que
surta sus efectos.

Atentamente
Meéxico, 21 de abril de 194]72

Ciertamente podia darse el caso de que hubiera una estricta necesidad de
faltar, pero entonces habia que justificarlo suficientemente, como alguna vez
lo hizo don Pedro Bosch Gimpera explicando con todo detalle y amplitud las
faltas a clase de su hijo Carlos. Un recordatorio muy perentorio lo envia el
propio presidente de El Colegio, Alfonso Reyes, a Roy Bartholomew, becario
del Centro de Estudios Filolégicos, el 14 de junio de 1949:

Dados los antecedentes, recomendaciones y acuerdos que usted conoce, y por
instrucciones precisas de la Junta de Gobierno del Colegio de México, es indis-
pensable que justifique usted suficientemente su ausencia a la clase del Sr. Picén
Salas del 13 de junio corriente, a fin de regularizar su situacién y sus compromi-
sos de becario.”?

Obsérvese que la llamada de atencién se hace al dia siguiente de cometi-
da la falta. Eso es rapidez puntual, aun teniendo en cuenta que El Colegio era
muy pequefio.

La disciplina y la supervisién de los becarios llegaron a configurar un es-
tilo propio de El Colegio, que lo mismo solia provocar admiracién y elogios
de sus partidarios que criticas apasionadas de sus victimas. En todo caso, es-
taban planeadas con la mejor buena fe y con el claro propésito de obtener
buenos frutos. El apoyo y el consejo de los maestros eran en esto esenciales,

72 AHCM, exp. AG-86-1.
73 AHCM, rollo 1, exp. 30.
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pues de ellos se esperaba que por haber recorrido antes esos caminos, pudie-
ran guiar a quienes apenas se iniciaban y les ayudaran a evitar los tropiezos y
desfallecimientos que acechan en el largo camino del trabajo intelectual. Des-
pués de todo, en opinién de don Alfonso, El Colegio era “un centro de inves-
tigadores y aprendices de investigadores de humanidades y ciencias sociales”; la
idea del taller del artesano intelectual, con sus maestros, oficiales y aprendi-
ces, cuadraba bien con la visién que la institucién tenfa de si misma. Por otra
parte, en momentos en que la UNAM pasaba por alguna de sus frecuentes cri-
sis, Reyes decfa, el 22 de julio de 1948: “nuestra vida universitaria se viene
abajo. Tenemos que salvar la continuidad de la cultura mediante institucio-
nes pequefias e intensas como la nuestra [...]; trabajamos en un ambiente de
suma sobriedad”.74

Con una pasién por el trabajo tan extendida y arraigada entre profesores,
investigadores y becarios, es licito suponer que el ambiente contagié a los ad-
ministradores y al personal a su cargo. Los administradores supremos, Alfon-
so Reyes y Daniel Cosio Villegas, marcaron el paso y los demds tuvieron que
ajustar el ritmo para no quedar fuera del zempo general de El Colegio. En la
administracién de El Colegio destacaron algunos personajes, ya sea por el
puesto que ocuparon, ya por haber dejado en la institucién una huella perso-
nal y propia.

Los primeros lugares los ocupan, por supuesto, don Alfonso y don Da-
niel, sobre quienes ya dijimos lo imprescindible. S6lo debemos agregar que
Cosio Villegas, que fue secretario-tesorero desde 1940, nunca se dedicé por
entero a la administracién de El Colegio, hasta que fue nombrado su presi-
dente en 1960. Sus intereses miiltiples y sus variados proyectos intelectuales
lo llevaban de vez en cuando a abandonar temporalmente alguno de ellos pa-
ra ocuparse més directamente de otro. Algo asi sucedié en 1946 —afio en
que Cosio anduvo muy ocupado con la expansién por América Latina del
Fondo de Cultura Econémica, que él presidi6 hasta mediados de 1948—, y
fue sustituido en la secretaria de El Colegio por Daniel Rubin de la Borbolla,
ex-director de la ENAH.

Este Daniel, al igual que su ilustre antecesor, tuvo fama de caricter fuer-
te,’> y seguramente por ello don Alfonso, con su habitual ingenio, podia al-
guna vez decir, entre bromas y veras, que él “no era Daniel en el foso de los
leones, sino Alfonso en el foso de los Danieles”. Rubin ocupé el cargo hasta
enero del 48, afio en que Cosio reaparecié de manera intermitente y El Cole-

74 AHCM, rollo 1, exp. 10.
75 Gonzdlez, 1976, p. 533.
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gio navegd sin secretario fijo, segin parece sin problemas. Reyes, sin mayores
aspavientos, firmaba las néminas cuando no lo hacia Cosio, pero el inquieto
empresario cultural parecia estar sentado sobre un hormiguero, y en la segun-
da quincena de febrero del 49 desaparece definitivamente como secretario de
la institucién y le endilga el puesto a Antonio Alatorre, entonces becario del
Centro de Estudios Filolégicos. En realidad, a partir del 1° de julio de 1948,
Cosio estaba a punto de estrenar casaca de historiador: habia obtenido una
ayuda importante de la Fundacién Rockefeller para un novedoso proyecto
sobre la historia del México moderno.”® A Alatorre este puesto administrati-
vo le quedé grande y renuncié a él en mayo del 49, con lo cual la funcién se-
cretarial volvié a recaer en don Alfonso.””

En los afios cincuenta el puesto de secretario de El Colegio no estuvo su-
jeto a tantas peripecias. En abril de 1950 lo ocupé el poeta e historiador Ma-
nuel Calvillo, quien lo tuvo a su cargo hasta 1961, afio en que lo sustituy6 el
historiador Luis Muro, egresado del Centro de Estudios Histéricos.

Ademis de los secretarios de la institucién, entre los administradores
destacé la presencia de un refugiado espafiol, don Luis A. Santullano —escri-
tor, pedagogo, traductor, ex-miembro de la Junta para Ampliacién de Estu-
dios y ex-secretario de sus Misiones Pedagégicas durante la Segunda Republi-
ca. Durante varios afios, desde 1948 hasta su muerte en 1952, Santullano
fue “oficial mayor” de El Colegio, puesto creado ad hoc por don Alfonso para
que el venerable don Luis tuviera ocupacién y sueldo en México.

Juan Arellano fue a la vez secretario particular perpetuo de don Alfonso y
atento encargado de multiples funciones secretariales y contables de El Cole-
gio, y contador de la institucién hasta que se jubilé en 1984. En los afios cua-
renta y cincuenta Arellano ocupaba las mafianas en la correspondencia de
Reyes y otros asuntos de El Colegio y el resto del tiempo mecanografiaba, in-
cansable, las cuartillas manuscritas que don Alfonso, el escritor, le entregaba
dia a dia. En sus escasos ratos de ocio Arellano descansaba haciendo alpinis-
mo. El auditor era Carlos Edmundo Salazar, Contador Publico Titulado, de-
signado por el Banco de México para revisar las cuentas de El Colegio; segiin
se puede ver por las auditorfas y por las abundantes comunicaciones de los
dos administradores mayores, don Alfonso y don Daniel, a veces pecaba de

76 AHCM, exp. AG-138.

77 Los datos de los vaivenes secretariales estdn tomados de las néminas de El Colegio
en esos afios. Alatorre ha contado con gracia su aventura administrativa en: Alatorre, 1974,
pp- 21-22 y 1989, p. 6. En este tltimo ensayo, las fechas que Alatorre recuerda de su secreta-
riado no coinciden con las de las néminas. Por otra parte, las néminas pueden ser confusas:
Alatorre figura entre el personal administrativo hasta 1950, mientras todavia era estudiante.
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puntilloso, lo cual obligaba a largas discusiones y revisiones por ambas partes.
Entre los demds empleados de oficina en los cuarenta y los cincuenta habria
que mencionar a las mecandgrafas Enriqueta Manrique, Maria de Maria y
Campos, Teresa Herndndez (hasta hoy en El Colegio), y Maria Elena de Or-
fila, quien en 1949 se ocupé de asuntos de contabilidad y a mediados de afio,
al renunciar Alatorre, también firmé las néminas.

Entre el personal administrativo destacd, convertido en leyenda, don
Luis Martinez, el afioso conserje encargado de las casas de Népoles y de Du-
rango, famoso por su afabilidad y porque, mortu proprio, a media mafana y
en las tardes servia café de olla con canela, que él mismo preparaba para quie-
nes trabajaban en El Colegio. Para ayudar en varios menesteres cotidianos
hubo algunos mozos, como José Rodriguez, quien se ocupaba del manteni-
miento, y Juan Segura, el jovencito mensajero que aparece en las néminas
por primera vez por mayo del 48 y todavia hoy, ya abuelo, continta activo en
la institucién como “gestor” imprescindible de muchos trdmites.

En una graciosa misiva en verso de agosto de 1949 que Alfonso Reyes le
escribe desde Monterrey a Antonio Alatorre, encargado de El Colegio por
unos dias —“cuidenme mucho el Colegio”—, el presidente ausente recuerda
a sus colaboradores en la administracién:

Que la eficaz Maria Elena

les ponga en limpio la plana.
Que Juan no vuelva al volcin:
déjelo para mafiana.

Que el cojitranco Martinez
vuele, y que le nazcan alas.
Guarde las puertas José,
guarde los libros Susana.
Corra con su bicicleta
Juanito, y lleve las cartas.”®

A partir de la transformacién de El Colegio en “escuela de tipo universi-
tario”, en 1962, y la expansién que siguié, el personal administrativo aumen-
t6 también proporcionalmente. Luis Gonzélez, competidor de Funes el me-
morioso, recuerda que desde entonces

78 En Alatorre, 1989, p. 9; véanse las anotaciones de Alatorre al texto, pp. 10-14. Aclara-
mos que Susana Uribe era la bibliotecaria.
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dieron en proliferar mecanégrafas, secretarias de todo, mucha gente que se apifia-
ria en el reloj marcador a las nueve de la mafiana y a las tres y media de la tarde. To-
da gente necesaria, pues El Colegio multiplicé en un santiamén sus actividades an-
te los 0jos aténitos de un mindsculo pie veterano a quien le produjo ulceras y crisis
nerviosas la mudanza de la vieja gran familia en institucién universitaria.”

Para finalizar esta exposicién de los trabajos y los gastos bien encauzados,
hay que sefialar que una de las formas més “prudentes” de gastar el dinero
—serfa mejor decir, de invertitlo fructiferamente— fue la compra de libros
para la Biblioteca de El Colegio. Reyes y Cosio eran esencialmente hombres
de libros, al igual que todos los que participaron en la nueva institucién. Todos
conocfan el valor fundamental de una biblioteca de investigacién como can-
tera de materiales para nuevas creaciones intelectuales. En paises que, como
Meéxico y Espana, acababan de pasar por conmociones sociales de la enverga-
dura de la Revolucién y de la guerra civil —algunas de cuyas im4genes eran
las de las tropas en pugna quemando bibliotecas enteras e inestimables archi-
vos para calentarse en las noches frias— el amor y el respeto por los libros no
podia menos que convertirse en cotidiana prédica misionera. Cosfo, Reyes y
todos los demés miembros de El Colegio lucharon incesantemente, “a libro
partido”, contra el desamor de muchos por los libros y los documentos.

Desde el principio, desde los tiempos de La Casa de Espafia, Reyes y Co-
sfo procuraron iniciar una coleccién que sirviera de apoyo a las investigacio-
nes de sus miembros. Al comienzo, los libros ocuparon unos cuantos anaque-
les del despacho de La Casa en la calle Madero y, luego, en la oficina que El
Colegio alquilaba en el Fondo, en la calle de Pdnuco. Cuando fue oportuno y
necesario se procuré satisfacer las necesidades de un estudiantado que debfa
formarse en la Biblioteca durante muchas horas. Hay pruebas de que muchos
de esos libros se prestaban a los investigadores y pernoctaban en sus bibliote-
cas personales,®® y que las adquisiciones de libros para El Colegio se hacfan
segtn los pedidos de los investigadores. Algunos de éstos, como Adolfo Sala-
zar, Agustin Millares Carlo, José Gaos y Jests Bal y Gay, con frecuencia pe-
dian nutridas listas segtn sus intereses y disciplinas; ademds se pedfan aque-
llos que los profesores necesitaban para que sus alumnos profundizaran tales
o cuales temas.

Como el resto de El Colegio, a lo largo de los afios la Biblioteca sufri6
los vaivenes presupuestales: también las compras de libros pasaron por todos los

79 Gonzélez, 1976, p. 559
80 Existen varias listas de préstamos personales a diversos miembros de la institucién en
el AHCM.



174 EL COLEGIO DE MEXICO, 1940-1962

cortes y contracciones. En realidad no hubo una Biblioteca propiamente di-
cha mientras El Colegio no tuvo una sede independiente.

Propiamente, pues, la Biblioteca de El Colegio se inicié en la casa de la
calle de Sevilla 30; luego pasé6 por la de Ndpoles, Durango y Guanajuato has-
ta asentarse donde estd hoy, en el Camino al Ajusco 20. En algin momento,
posiblemente en Ndipoles 5, ademds de servir a sus investigadores y a sus be-
carios inicié modestamente la atencién a lectores externos. En la casa de Du-
rango 93, segin afirma Antonio Alatorre, la Biblioteca ya era muy nutrida y
respetable. Cuando se hizo el cambio a la primera casa propia que tuvo El
Colegio, en Guanajuato 125, ya hubo necesidad de construir un sétano para
colocar los libros. En ese entonces se usaron estanterias de metal y el acervo
sumaba ya treinta y tantos mil volimenes y ciento y tantas colecciones de re-
vistas. En el decenio de los sesenta, la Biblioteca multiplicé sus fondos de
treinta mil a unos ciento cincuenta mil volimenes,?! y desde entonces no ha
cesado de crecer hasta convertirse en la mejor biblioteca de investigacién en
las humanidades y ciencias sociales de toda América Latina, aunque en los
tltimos afios la han vuelto a afectar las contracciones financieras. La Bibliote-
ca de El Colegio se convirtié asi, en centro neurdlgico de las actividades aca-
démicas e intelectuales de la institucién.

Como todas las demds dependencias internas de El Colegio, la Bibliote-
ca desarroll6 también su propia mitologia alrededor de sus miembros. Perso-
najes fundamentales de ella, por supuesto, fueron sus directores. El primero
fue el poeta Francisco Giner de los Rios, quien se ocupé de que la Biblioteca
tuviera una buena coleccién de obras y revistas literarias. A partir de 1946 y
hasta el fin de esta etapa de la historia, Susana Uribe de Ferndndez de Cérdo-
ba, egresada del CEH, fue la bibliotecaria por antonomasia, quien “por muchos
afios pudo decir ‘la biblioteca soy yo'”. Ademds de “dofia Susana’, fueron
parte muy fundamental de la Biblioteca sus ayudantes: Surya Peniche y, a par-
tir de los cincuenta, Cecilio Xolalpa y, luego, Jorge Vargas.

Posiblemente ningdn dinero fue jamés mejor gastado que el que desde
sus primeros momentos se invirtié en la Biblioteca de El Colegio, ad majo-
rem gloriam de la institucién y de México.

Hacia adelante

En la orientacién y en los propésitos de la institucién fundada en octubre de
1940, se oyen una vez mids los ecos de las grandes instituciones impulsoras

81 Gonzdlez, 1976, pp. 557-558 y AHCM, AGOS, 28.1.1965.
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del renacimiento cultural de la Espafia del siglo XX, que tanto habian influido
en la formacién intelectual de Reyes y de Cosio y que con tanto vigor se es-
cucharon al fundarse La Casa de Espafia en México: la Institucién Libre de
Ensefianza, la Junta para Ampliacién de Estudios, el Centro de Estudios His-
téricos de Madrid y hasta el Ateneo de Madrid. En las nuevas circunstancias,
El Colegio de México nacia con la misma ambicién de sus predecesoras ejem-
plares: preparar la élite intelectual del pais. Asi lo afirma el propio Cosio
Villegas:

Alfonso [Reyes] y yo pensamos que [El Colegio de México] de ninguna manera
podia llamarse universidad o una variante cualquiera de este nombre, no sélo
porque suscitariamos el recelo de la Nacional, sino porque no teniamos, ni po-
diamos esperar tener los recursos indispensables para una empresa de esa magni-
tud. No sélo eso, sino que particularmente yo pensé en que, por el contrario, la
nueva institucién tenfa que ser pequefia, con fines estrechamente limitados,
porque sélo asi resultaria gobernable. De hecho, se llegé desde entonces a la idea
de que la Universidad Nacional, y todas las de provincia, tenfan que hacer fren-
te al problema de la educacién de masas, y que si lo resolvian, se harfan acreedo-
ras al reconocimiento del pais. La nueva institucién, en cambio, podia y debfa
dedicarse a preparar la élize intelectual de México. Por eso se resolvié restringirla
al campo de las humanidades, dejando abierta una puerta, sin embargo, para las
ciencias sociales.?

Transformar la flamante institucién en un pequefio centro de docencia e
investigacién humanistica era el primer paso necesario para que este proyecto
académico comenzara a realizarse. Pero habia que empezar por lo més ele-
mental: ponerse de acuerdo en el perfil que tendria ese nuevo Colegio. Esta
tarea bdsica no parecia tan fécil, si se tienen en cuenta las diferencias de enfo-
que entre el presidente, don Alfonso, y el secretario, don Daniel. Segin lo re-
cuerda uno de sus primeros colaboradores mexicanos, el historiador Silvio
Zavala, que entonces acababa de incorporarse a la vida profesional mexicana,
Reyes concebia El Colegio como un centro de investigacién, donde cada cual
continuara con sus propios proyectos. Este modelo se basaba en el madrilefio
Centro de Estudios Histéricos que don Alfonso habia visto funcionar en sus
afios mozos, y en el Instituto de Filologia de Buenos Aires que dirigia Amado
Alonso y en el que colaboraba asiduamente su gran amigo Pedro Henriquez
Urefia rodeado de j6évenes y talentosos investigadores, que Reyes conocié

82 Cosfo Villegas, 1976, pp. 177-178.
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cuando fue embajador en Argentina. Cosio y Zavala, aunque cercanos tam-
bién a las labores de la institucién espafiola, y conocedores de la argentina,
pensaban, en cambio, que con una organizacion asi serian muy pocos los jé-
venes mexicanos que recibirian el beneficio aportado por los maestros espa-
fioles y mexicanos que formaban ya parte de El Colegio. A regafadientes,
don Alfonso acepté transformar las funciones de la institucién, aunque insis-
tia que “preferia trabajar con adultos [...] y no veia ficil la apertura de una
escuela (o escuelita)”,83 dadas sus reducidas dimensiones. En 1940, mientras
Zavala formulaba el proyecto para organizar un centro dedicado a la historia,
Cosio daba forma administrativa y financiera al establecimiento de becas, a la
contratacién de profesores ad hocy a la adquisicién sistemética de libros y re-
vistas para crear una biblioteca de consulta e investigaci6n.

Ya desbrozado el camino, sélo faltaba afirmarlo; esto se logré en una fe-
cha inolvidable para todos los miembros de la nueva institucién. En el déci-
mo aniversario de la proclamacién de la Segunda Repuiblica espanola, el 14
de abril de 1941, bajo la direccién del doctor Silvio Zavala, abri6 sus puertas
el Centro de Estudios Histéricos de El Colegio de México. Con la fundacién

de este primer centro pionero, la suerte de la institucién estaba echada.

83 Zavala, “Origenes del Centro de Estudios Histéricos de El Colegio de México”, texto
de préxima aparicién en un volumen conmemorativo de los cincuenta afios de ese Centro.
Agradecemos a don Silvio habernos facilitado una copia de este memorioso texto y comparti-
do con nosotros sus recuerdos. Sobre esta reticencia inicial de don Alfonso por convertir El
Colegio en una “escuelita’, Zavala recuerda que poco después de comenzar las actividades del
CEH, Reyes trabé contacto més directo con las investigaciones de los estudiantes, lo cual le
produjo entusiasmo por el éxito del proyecto y un cambio de actitud positivo hacia la ense-
fianza de jévenes becarios.



II. EL CENTRO DE ESTUDIOS HISTORICOS

Bajo la diestra direccién de Silvio Zavala —un mexicano nacido en Mérida,
Yucatédn, el 7 de febrero de 1909—, quien ya gozaba de merecido prestigio
como erudito y laborioso historiador, después de afios de preparacién en Es-
pafia donde colaboré en el Centro de Estudios Histdricos de Madrid, nacié
el colegial Centro de historia, sin casa propia pues el mismo Colegio no la te-
nia. El Colegio vivié la primera etapa de su camino, hasta 1945, despachan-
do desde una oficina arrendada en 200 pesos mensuales al Fondo de Cultura
Econémica, en su sede en la calle de Pdnuco 63. En sus primeros cuatro afios
El Centro anduvo de un lugar a otro, habitando primero en un local presta-
do por la Biblioteca de la Secretarfa de Hacienda.?4 En realidad no necesitaba
tener casa propia, pues lo més y mejor de su trabajo tenia que realizarlo en los
archivos y en las bibliotecas mexicanas, en tanto que, con excepcién de los se-
minarios propios del Centro, la mayoria de los cursos se impartian en la Es-
cuela Nacional de Antropologia e Historia (ENAH), alojada entonces en el
antiguo Museo de la calle de Moneda 13, que contaba con una valiosa biblio-
teca de arqueologfa, etnologfa e historia. La Escuela era la institucién que
también otorgaba los grados. Asi, en los afios cuarenta, los estudiantes de his-
toria de El Colegio que presentaban una investigacién de cierta envergadura
recibian el titulo de maestria de “la ENAH en la seccién de Historia” después
de defender la tesis.?> Al comenzar 1945 El Colegio, y por consiguiente el
Centro, se asentaron en un local al que pudieron llamar propio, pues por fin
hubo medios suficientes para alquilar en la calle de Sevilla 30, en la entonces
elegante colonia Judrez, una casa de estilo colonial californiano, que entre no-
viembre y diciembre acondicion el arquitecto Marcial Gutiérrez Camarena,
quien recibié 1000 pesos como honorarios. Esta pequefia residencia result6

84 Gonzélez, 1976, p. 532. Silvio Zavala nos ha precisado mejor estos datos.

85 El convenio entre El Colegio y la ENAH, firmado por Alfonso Reyes, presidente de El
Colegio, Alfonso Caso, rector de la UNAM, Silvio Zavala, director del CEH y Daniel Rubin de
la Borbolla, director de la ENAH se encuentra en AHCM, rollo 1, 1943.
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suficiente, econémica (de a 800 pesos al mes), muy bien comunicada (...a un
paso de la avenida Chapultepec y a otro del Paseo de la Reforma), con aulas (o
sea dos salones de cierta entidad), [incipiente] biblioteca, sala de conferencias
(o antigua sala de tertulias) y cuartos de administracién, amén de un mindsculo
jardin interior.36

Después de la casa de la calle de Sevilla, en 1948 El Colegio se mudé a
una porfiriana residencia alquilada en la calle de Ndpoles 5, a un paso de In-
surgentes y otro de Reforma, también en la colonia Juarez. Esta “era un casén
de tres pisos y s6tano, con escalerones y tarimas rechinantes, una gran sala ro-
cocé y media docena de aposentos convertidos en aulas y despachos”.8”

El Centro se organizé obedeciendo las directrices marcadas por el propio
Colegio. No tenia que realizar mds suefios que los suyos ni responder mds
que ante s mismo, y se pudo intentar entonces algo totalmente nuevo en
México. Inspirdndose en tradiciones varias, para darle forma se tomaron
prestadas ideas de donde las hubo, sin que su procedencia fuera obsticulo, y
se transformaron y adecuaron en el grado necesario a la realidad mexicana
que se querfa crear. El estimulo principal vino de una propuesta original de
Silvio Zavala, quien al regresar a México en 1937, después de concluir sus es-
tudios e investigar en Espafia, pensaba en la conveniencia de “fundar algiin
centro de preparacién de historiadores jévenes en los menesteres del oficio,
como lo habia visto funcionar en el Centro de Estudios Histéricos de Ma-
drid”; a fines de los treinta, Zavala habia intentado realizar este proyecto en
la Universidad Nacional, con el apoyo de su compafiero y amigo, el secreta-
rio general Juan José Bremer, pero por causas materiales y personales, la idea
no llegé a cuajar.38 Silvio Zavala no perdié el interés por su proyecto, aunque
entre 1938 y 1940 se alejé de estos menesteres al obtener una beca Guggen-
heim para dedicarse de lleno a sus investigaciones. En 1940, alentado por
Alfonso Reyes, el viejo plan pudo cuajar en el nuevo Colegio en 1941, y el
Centro logré mantenerse activo, sin sufrir los embates econémicos de los que
hablamos en el capitulo anterior, gracias a la ayuda econémica que la Funda-
cién Rockefeller le otorgé de 1943 a 1948, inclusive.®?

86 Gonzilez, 1976, p. 532.

87 Gonzilez, 1976, p. 532.

8 Tomado del texto inédito de Silvio Zavala “Origenes del Centro de Estudios Histéri-
cos de El Colegio de México”, s.£., cuyo autor tuvo la gentileza de permitirnos consultar.

8 En 1943 esta institucién otorgé un apoyo para becas, libros, investigacién, viajes y
sueldos de 19200 délares (al cambio de 4.40 pesos por délar). En enero de 1945 la Rockefeller
concedi6 una ayuda de 14130 délares (unos 62 474 pesos) por cuatro afios mds, hasta fines de
1948. AHCM, Contraloria, exp. AB-138 y Auditoria de 1944, exp. AG-18, leg. 1.
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Al dar forma al Centro de Estudios Histéricos se tuvieron en cuenta, en lugar
destacado, la situacién que se deseaba superar y los errores en los que no se de-
bia incurrir. En palabras de Luis Gonzilez, esa imagen negativa estaba delinea-
da por los tres tipos de investigadores y publicistas predominantes entonces
en la América Latina: “el anticuario émulo de la polilla, el discursero pulidor
de héroes y el pedante filésofo de la historia”.?

Ahora bien, si se tuvo muy clara la visién critica del envés, no fue menos
nitida la imagen del haz, de la silueta y del cuerpo del historiador que se que-
ria formar. Se enfatizé el apego a la busqueda libre de la verdad mediante el
conocimiento directo de las fuentes del pasado. Sin proponérselo quizd en
forma consciente, se aplicé aqui el principio segun el cual al precisar los limi-
tes de una disciplina o de un conocimiento determinados, el investigador
queda en posibilidad de moverse entre ellos con total desenvoltura.

En todo caso, el limite establecido consisti6 en el propésito de cultivar la
historia de Hispanoamérica y, muy especialmente, la de México, ya que eran
las tnicas historias de las que se tenia la seguridad de poseer a la mano los
medios para hacerlas. Se sabia ademds que esos medios eran potencialmente
muy ricos: México y la América Latina entera estaban colmados de archivos y
bibliotecas que ofrecian amplio campo a la investigacién. Por si algo faltara,
se sentia, por afiadidura, la obligacién de hacer contribuciones originales a la
historia propia. Afios después, Daniel Cosio Villegas todavia justificaba de
la siguiente manera el propésito de dedicarse a la historia hispanoamericana:

parecen existir razones poderosas para que as sea, pero las dos principales son
que es ésta nuestra historia y que mientras no es facil esperar que los mexicanos,
v, en general, los latinoamericanos, podamos hacer mayores contribuciones ori-
ginales, no digamos ya a la historia Oriental, pero ni siquiera a la Occidental, es-
tamos obligados, en cambio, a hacerlas a nuestra propia historia.”!

Al proclamar su propésito de cultivar la historia de Hispanoamérica con
énfasis especial en la de México, el Centro recogié la inquietud nacionalista
predominante en el pais en esos momentos, que en multiples ocasiones tomé
la forma de una arrobada curiosidad por si mismo. Sin embargo, ese naciona-

%0 Gonzilez, 1976, p. 534.
1 Cosfo Villegas, s.f., p. 19. Folleto de presentacién de la maestria en historia iniciada
en 1962.
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lismo en los temas histéricos (extendido a Hispanoamérica toda y hasta cier-
to punto a Espafa) se postulé como un medio préctico, no como premisa ni
fin de algin programa filoséfico-politico tendiente a afirmar la superioridad
intrinseca de la cultura hispénica. No era cuestién entonces de caer en las
redes del agresivo nacionalismo aleman del momento, ni del espafiol que pre-
tendia recrear las glorias del Imperio alentando la “hispanidad”. Al contrario,
la prueba de que se tuvo una conciencia clara de este posible paralelismo estd
en la aclaracién hecha en uno de los escritos del propio Colegio describién-
dose a si mismo, en el que se hacia referencia especifica a la fundacién de La
Casa de Espafia en México y, por extension, se mostraba el deseo de desligar-
se de cualquier ideologfa exclusivista, de toda interpretacién nacionalista so-
bre culturas en pugna: “conviene establecer de un modo perfectamente claro
que el hecho de crear una institucién especial como fue La Casa de Espafia,
[...] en manera alguna corresponde a una «tesis» o «politica», como la de for-
tificar la cultura hisp4nica frente a las culturas ajenas a ella”.%2

En virtud de esta postura de principios, el Centro de Estudios Histdricos
aund el limite temdtico a ciertos lineamientos metodolégicos, ciertas posicio-
nes y exigencias especificas. El nuevo historiador debia contribuir a la am-
pliacién del conocimiento original y en particular de su tema, aun de manera
modesta. Por principio, se descarté alentar genialidades esponténeas y sin so-
lidez cientifica y, en cambio, se decidié estimular un trabajo menos preten-
sioso pero mds riguroso y certero. La aportacién del nuevo historiador debia
basarse en la investigacién, en la elaboracién de materiales nuevos que por
necesidad debia espigar en los archivos, en la interpretacién exacta y cuidado-
sa de las fuentes, en el reconocimiento de las deudas intelectuales y el deslinde
preciso de la paternidad de las ideas y los datos. En sintesis, ni la repeticién,
ni el plagio, ni la ficcién. Se tenia un gran interés en que hubiera frutos tan-
gibles y, como lo sefial6 Cosio Villegas, “El Colegio [consideraba] que en
ningdn campo como en el de la investigacién puede rendir frutos més ricos el
talento, la imaginacién y la vocacién intelectual auténtica”.?? El Centro inicié
asi en México la prictica de profundizar en los temas histéricos por medio de
una investigacién a la vez original y precisa.

Excusado es advertir que el Centro no inventé la investigacién do-
cumental en México; pero lo que es incuestionable es que procuré basar las

92 AHCM, rollo Casa de Espafia, exp. AG-69. Este texto parece destinado a informar a
posibles donantes; por su contenido y anotaciones al margen es del afio 1946 o 1947. La des-
cripcién de El Colegio y sus antecedentes se basa también en memoranda anteriores localiza-
dos en este archivo.

93 Cosio Villegas, s.f, p. 19.
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investigaciones hechas bajo su patrocinio en fuentes primarias y en enfoques
originales. Esta meta habria de convertirse casi en obsesién y en el sello inde-
leble de sus egresados. Una de las razones para adoptar con firmeza la bandera
de la investigacién histdrica rigurosa se cimenté en la dolorosa constatacién de
que el vastisimo acervo de documentos histéricos con que se contaba, tanto
en México como en el mundo hispénico todo, permanecia en gran medida
inexplorado y ofrecia ricas posibilidades de utilizacién como materia prima del
saber histérico. Por afiadidura, el peligro de que estas fuentes se perdieran sin
remedio debido a la indiferencia, a la desconfianza o, incluso, al poco aprecio
con el que la sociedad miraba las huellas de su propio pasado, estimulaba ain
més las preocupaciones por rescatar esa historia amenazada por la destruc-
cién o el olvido.

Otra razén se fundamentd en el deseo de superar las tradicionales polémi-
cas (hispanistas contra indigenistas, liberales contra conservadores, idealistas
contra positivistas y materialistas) que satanizaban a tal o cual protagonista
de la historia, y en las que la informacién factual se sustituia por la diatriba
partidista.

Los programas y las promociones

A partir de esas premisas —centrarse en lo propio y en lo sensatamente fac-
tible; realizar investigacién original basada en fuentes primarias; renunciar a
juzgar antes de explicar y describir—, se derivé con naturalidad un plan de
estudios adecuado a ellas. Las materias fundamentales eran las instrumentales
y las metodoldgicas, que en la primera promocién (1941-1944) fueron: “His-
toriografia”, impartida por Ramén Iglesia; “Bibliografia”, por Juan B. Iguiniz;
“Paleografia”, especialidad indiscutible de Agustin Millares Carlo, comparti-
da en ocasiones con Concepcién Muedra; “Diplomética’, también campo de
Millares Carlo; “Métodos y doctrinas etnolégicas” y “Organizacién social y
econémica’, ambos cursos a cargo del antropSlogo Paul Kirchhoff, entonces
refugiado en México. Estas materias eran imprescindibles para ocuparse apro-
piadamente de la historia colonial mexicana y de sus antecedentes prehispé-
nicos. No menos imprescindible para acceder a los textos coloniales era el
latin, que durante cuatro horas a la semana impartié, semestre tras semestre,
el clasicista por excelencia, Millares Carlo, a la primera promocién de estu-
diantes, en tanto que el ndhuatl, para los interesados en el mundo indigena, lo
imparti6é durante un afio Ignacio Dévila Garibi.

Estos estudios se complementaron con materias sobre historia de Espafia,
Hispanoamérica y México, fundamentales para ubicarse en la época colonial;
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fueron “Fuentes para la historia de las instituciones medievales”, e “Historia
de las instituciones medievales”, impartidas ambas de modo sucesivo en
1941 y 1942, por Concepcién Muedra; “Historia de las instituciones india-
nas”, que dio también dos afios seguidos Silvio Zavala; “Historia externa de
Espaiia”, por Francisco Barnés. El México independiente recibi6 atencién en
el curso “Historia de la independencia de México”, impartido durante dos
afios sucesivos por José Maria Miquel i Vergés, y un “Seminario de historia
de México del siglo XxIX” que dirigieron Silvio Zavala y Agustin Yéfiez.

Por dltimo, los cursos generales, destinados sobre todo a redondear la
cultura de la primera promocién y, seguramente también, a suavizar la aridez
de tantas materias instrumentales los formaron: una “Historia de la cultura’
y una “Literatura espafiola”, a cargo del poeta cataldn José (o Josep) Carner;
una “Historia del arte hispanoamericano” que impartié Rafael Sdnchez Ven-
tura y una “Historia del arte mexicano”, que dio Manuel Toussaint. La preo-
cupacién cada vez mds atenta por conocer al vecino del norte propicié que
se impartiera una “Historia de los Estados Unidos”, por B. J. Loewenberg, y
la atencién al momento histérico de crisis que se vivia en aquellos afios de la
segunda guerra mundial hizo que se incluyera una “Historia econémica de
Europa’, que dieron Daniel Cosio Villegas y Javier Marquez, y un curso so-
bre “Problemas de la postguerra” a cargo de Francisco Barnés.

El sistema de promociones seguido por El Colegio consistié en admitir
cada cuatro afos a un grupo de estudiantes, de cuya formacién el Centro se
ocuparia desde el principio hasta el fin, sin que en ese periodo se aceptaran
estudiantes nuevos en esa promocién ni se repitiesen los mismos cursos. Lo
que si se hizo fue superponer el incio de otra nueva promocién en el dltimo
afio de la anterior. Asi, en la década de los cuarenta pasaron por las aulas de
El Colegio cuatro promociones de estudiantes: la primera, de 1941 a 1944;
la segunda, de 1943 a 1946; la tercera, de 1946 a 1949, y una promocidn es-
pecial de dos afios, 1946-1947, formada por alumnos que llegaban con una
preparacién mds avanzada, que entraron a El Colegio para preparar su tesis
de maestria y redondear su formacién como historiadores.

Este sistema de promociones tuvo varias ventajas: ademds de favorecer la
formacién de verdaderos grupos generacionales, con todo lo que eso implica
por lo que concierne a la camaraderia, la competencia sana y el estimulo que
entre s se dan los buenos compafieros de estudios, propicié también una uti-
lizacién racional y adecuada de los recursos humanos y materiales. En efecto,
los profesores no tenfan que ensefiar cada afio el mismo curso, y en buena
medida se vieron asi librados de la maldicién de Sisifo que, en el mundo aca-
démico, consiste en esa repeticién de las mismas materias semestre tras
semestre, afio tras afio. Ademds, esto redundaba en la ansiada posibilidad de
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ocupar el tiempo en actividades complementarias a la docencia, particular-
mente en investigar y preparar mds a fondo los cursos en vistas a otra genera-
cién. Ademds, la experiencia adquirida en la formacién de una promocién
servia para evaluar los programas de la siguiente a fin de mejorarlos o cam-
biarlos. Asi, cada generacién acababa por tener su propia orientacién y daba
los frutos correspondientes.

En vista de la experiencia adquirida, la segunda promocién de aprendices
de historiador tuvo también una buena porcién de cursos instrumentales y me-
todoldgicos: historiografia, paleografia, diplomdtica y latin, ademds de alemdn.
El resto de su programa se dividi6 entre los cursos formativos generales y los
particulares. A los primeros correspondian los de “Prehistoria y protohistoria
generales”, que impartié Pablo Martinez del Rio; “Organizacién social y eco-
némica’, dado por Paul Kirchhoff; “Historia econémica general”, que dieron
Daniel Cosio Villegas y Javier Mérquez y “Orientaciones para el estudio de la
historia”, que en 1946 dio Rafael Altamira, ya octogenario y recién incorpora-
do al mundo intelectual mexicano, después de sufrir las peripecias de la guerra
civil espafiola y la segunda guerra mundial.?* Los segundos fueron los cursos de
historia de Espafia y de Europa: “Historia medieval (interna)” por Concepcién
Muedra, e “Historia medieval (externa)” e “Historia moderna de Europa du-
rante el siglo XvI1, hasta 1833 (especialmente de Espafia)” impartidos ambos
por Francisco Barnés; los de historia de México: “Historia antigua de Méxi-
co”, por Wigberto Jiménez Moreno e “Historia de la independencia de Mé-
xico” dado por Arturo Arndiz y Freg; y, por dltimo, los cursos de historia de
América: “Historia de México a partir de la independencia”, impartido por
Agustin Yéfiez, y dos cursos que dio José Miranda, integrado a El Colegio de
México desde 1944: “Historia de las instituciones coloniales de América” y “Se-
minario sobre las instituciones de América en el siglo xviIr”.

La tercera promocién se dividié en dos grupos de acuerdo con su grado
de formacién. El primer grupo (1946-1949), que se suponia habria de recibir
su formacién bisica en El Colegio, llevé un programa en el que se hizo hinca-
pié en los idiomas modernos, y en una formacién cultural mds amplia. Aun-
que no dejaron de ensefiarse, mengué notablemente el anterior predominio
de la paleografia y del latin, pues no se dio diplomdtica. En cambio aparecie-
ron “Historia de la civilizacién occidental” en dos semestres, que dicté en in-
glés Eden Quainton, de la Universidad de Washington; “Geografia” por Jorge
A. Vivé; “Letras coloniales”, con la sorpresa de que fue impartida por Alfonso

94 Sobre Altamira véanse Malagén Barcel6 y Zavala, 1971; Malagén, 1989; Lida, 1988,
pp- 104-107 [en este volumen, pp. 78-79] y Lida et al., 1989, passim. Rafael Altamira fue
maestro de Silvio Zavala en Madrid y director de su tesis de doctorado (1933).
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Reyes y José Rojas Garciduefias, y “Arte colonial” con Manuel Toussaint. En
materia de idiomas se sustituy6 el alemén por el francés y el inglés —;reflejo
de la reciente victoria aliada en la guerra mundial?>— y se agregé un “Espafiol
superior”, a cargo de Amancio Bolafio e Isla, para atender problemas de re-
daccién. La historia de Espafa estuvo representada por una “Historia medie-
val de Espafia” a cargo de Concepcién Muedra, y una “Historia moderna de
Espafia” que dicté el consabido Francisco Barnés, auxiliado en esta ocasién
por Javier Malagén, llegado por aquel entonces de un primer destierro en
Santo Domingo.”® La historia de América estuvo ampliamente representada
en este programa, pues, ademds de un curso que dio Arturo Arndiz y Freg de
“Historia de América independiente”, Silvio Zavala impartié un “Seminario
sobre las instituciones coloniales (siglos Xv1 y xvi1)” y José Miranda otro so-
bre el siglo xviil. Miranda, ademds, dicté una “Historia colonial de Amé-
rica’. En historia de México solamente hubo una “Historia antigua de
México”, que dio Robert S. Barlow. Los alumnos de esta promocién no se
beneficiaron ya de los cursos de Ramén Iglesia, quien en 1944-1945 obtuvo
la beca Guggenheim, lo cual le permiti6é dedicarse por entero a la investiga-
cién en bibliotecas de Estados Unidos, y en 1947 se trasladé a la Universidad
de Wisconsin, en Madison, donde en 1948 se quité la vida. Silvio Zavala,
por su parte, les dio una “Introduccién a la historia” y una “Historiografia
colonial”. Ademds, por primera vez los becarios del Centro pudieron recibir
la influencia de José Gaos, quien dicté un curso sobre “Pensamiento hispa-
noamericano del siglo xviir”.

A su vez, la promocién especial (1946-1947) completé su formacién
més avanzada al seguir con Zavala “Introduccién a la historia” y “Las institu-
ciones del Rio de la Plata en el siglo Xv1”; con Rafael Altamira “Orientacio-
nes para el estudio de la historia”; dos semestres de un “Seminario sobre las
instituciones de América en el siglo XvIII” con José Miranda y una “Historia
colonial de América”, también dada por Miranda; ademds, nada menos que
con Gaos, un “Seminario sobre el pensamiento hispanoamericano” y un cur-
so sobre “Historia del pensamiento de los paises de América’. También ellos
tuvieron que pagar su tributo a los cursos “instrumentales”, y llevaron dos se-
mestres de latin con Amancio Bolafio y dos con Agustin Millares Carlo, ade-
mis de cuatro semestres de paleograffa con Muedra.?®

95 Javier Malagén Barcel6 dejé un importante testimonio sobre los historiadores deste-
rrados en Malagén, 1972, pp. 98-111.

96 La informacién sobre los planes de estudio y quienes impartieron los cursos esti toma-
da, sobre todo, de Miranda, 1948, pp. 275-293. Ademds, se complement6 con datos dispersos
sacados del AHCM.
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Los profesores

Bien mirados, los programas de estudio de estas primeras promociones de alum-
nos del Centro evidencian una correlacién interna bien ajustada entre el perfil
ideal del nuevo historiador que se queria crear y las formas practicas de realizar-
lo. Pero, en definitiva, quienes dirigian El Colegio sabfan que el valor real de un
programa de estudios lo determina la calidad de los maestros que lo imparten.
En ese sentido los becarios del Centro fueron verdaderos privilegiados, pues los
maestros que los formaron eran, en palabras de Cosio, “lo mejor de lo mejor”.
Cuando, por razones del programa, fue necesario impartir algiin curso que no
era especialidad de ninguno de los profesores adscritos a El Colegio, se procu-
16 captar a los mejores de otras instituciones como la ENAH, el Instituto Nacio-
nal de Antropologia e Historia (INAH) o la Universidad Nacional. Pongamos por
caso el ya mencionado del alemdn Paul Kirchhoff, miembro de la ENAH, y tam-
bién de la UNAM, quien aporté en su obra de investigador conceptos fundamen-
tales para la historia y la antropologia del México prehispanico =—por ejemplo,
el de “Mesoamérica”, que permitié ver la unidad fundamental subyacente al
abigarrado mosaico de culturas y grupos indigenas. Kirchhoff.*

De la Universidad Nacional se capt6 a Manuel Toussaint, quien desde su
pionero Instituto de Investigaciones Estéticas se habia lanzado a reinterpretar
la historia del arte mexicano o, mds apropiadamente, a fundarla y a crear una
escuela critica capaz de concebir al arte mexicano como una unidad dotada
de sentido propio en el conjunto hispanoamericano y general. Item mds, de
la Universidad se invité también a Arturo Arndiz y Freg, entonces joven pro-
mesa, que explicaria el siglo XIX mexicano logrando que el historiador-econo-
mista, ide6logo y animador del partido liberal mexicano, José Maria Luis
Mora, recibiera un brillante tratamiento. Arndiz, a la sazén, tenfa fama de ser
uno de los més amenos conferencistas. También de la “méxima casa de estu-
dios” se pudo convencer a Pablo Martinez del Rio para que hablara de su es-
pecialidad, la “Prehistoria”, en la que era una autoridad mundialmente reco-
nocida. El gran maestro cubano integrado a México, Jorge A. Vivé, hablé de
geografia, y autoridades no menos sabias, como Juan B. Iguiniz, José Ignacio
Dévila Garibi y Amancio Bolafio e Isla, ensefiaron sus respectivas disciplinas:
bibliografia, nihuatl y lenguas clésicas. Las relaciones académicas entre El
Colegio y la Universidad no podian ser mejores.

También eran inmejorables con la Escuela Nacional de Antropologia, en
particular, y con el INAH, en general, del cual se pudo atraer a Wigberto Jimé-

* Huy6 de la Europa nazi, después de haber sido investigador en los museos de etnologia de
Berlin y de Paris. En México contribuyé extensamente a los estudios de etnologfa mesoamericana.
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nez Moreno para que hablara de su gran pasién: la historia de México, sobre
todo la prehispdnica, y para que virtiera sobre los nuevos historiadores sus to-
rrentes de erudicién y sus vislumbres interpretativas sobre los antiguos mexi-
canos, con su estilo de sabio de provincia distraido. La pasién de don Wigberto
por las culturas prehispdnicas se tradujo también en organizar excursiones
guiadas a distintos sitios arqueolégicos para deleite y aprendizaje de todos los
miembros de El Colegio, jévenes y mayores, becarios, investigadores, profe-
sores y administradores. A partir de entonces y hasta los afios sesenta esta tra-
dici6n se continué y amplié a otros puntos de interés artistico, lingiiistico o
histérico, pero en los afios setenta y ochenta tinicamente se mantuvo entre
los lingiiistas dedicados al trabajo de campo.

Con todo, este grupo de profesores mexicanos y extranjeros captados de
la Universidad y del INAH eran visitantes de paso por El Colegio y el Centro,
pues daban sus cursos y regresaban a sus instituciones de base. Menos even-
tuales fueron algunos profesores espafioles, como Francisco Barnés, con su
especialidad sobre historia de Espafia, y José Maria Miquel i Vergés, con sus in-
vestigaciones y cursos sobre la Independencia mexicana. Otros profesores
espafoles, como el cataldn Josep Carner, Rafael Sdnchez Ventura, Javier Mar-
quez y Javier Malagén, dictaron cursos mds esporddicamente.

El nicleo fundamental y bésico del profesorado del Centro lo formaron
quienes se dedicaron a él casi exclusivamente: Zavala, Altamira, Iglesia, Mue-
dra, Millares, Miranda y Gaos. Entre estos profesores, el animador era Silvio
Zavala, quien habfa fundado el Centro y fue su tnico director hasta 1956.
De 1946 a 1954 compartié esta labor con la direccién del Museo Nacional de
Historia, en el Castillo de Chapultepec, con la presidencia de la Comisién
de Historia del Instituto Panamericano de Geografia e Historia (IPGH) y con
la direccién de la Revista de Historia de América.7 Ademis de sus evidentes
dotes intelectuales y docentes, Zavala revelé desde un principio una gran ca-
pacidad de organizacién y de direccién; su sutil modo de dirigir no se expre-
saba en érdenes sino en sugerencias tan atinadas que no cabia la discusién; su
estilo se resumia con el proverbio latino, suaviter in modo, fortiter in re. Cuan-
do Zavala se hizo cargo del Centro tenia 32 afios, pero contaba en su haber
con una obra escrita abundante y de calidad. En 1931, después de concluir su
carrera de leyes en México, fue a Espafia como becario y en 1933 presenté
su breve pero renovadora tesis doctoral en la Facultad de Derecho de la Uni-
versidad Central de Madrid acerca de Los intereses particulares en la conquista

97 Zavala fundé la Revista de Historia de América en 1938, en el IPGH, como un érgano
que permitirfa vislumbrar los perfiles de la historia del hemisferio americano.



EL CENTRO DE ESTUDIOS HISTORICOS 187

de la Nueva Esparia. (Estudio histdrico-juridico), bajo la direccién de Rafael
Altamira, a quien reconocié siempre como su maestro. A semejanza de mu-
chos otros historiadores mexicanos, Zavala inici6 su formacién en el campo
del derecho, lo cual habria de manifestarse posteriormente en su preferencia
por el estudio de las instituciones juridicas en América. Como ya se sefial6,
de 1933 a 1936 colaboré en la Seccién Hispanoamericana del Centro de Es-
tudios Histéricos de Madrid.

Al llegar a Espana, Zavala complet6 su preparacién académica y escogi6
la parcela de la realidad histérica que habria de ocuparle toda su vida al reve-
larse tan inagotable como un mar infinito: la historia colonial de México y de
América. Estaba convencido de la necesidad de estudiar y comprender a fon-
do las raices espafiolas para poder captar plenamente la historia de su pais y
de su continente. Su tierra natal, Yucatdn, con sus abundantes huellas y mo-
numentos de la época prehispdnica y de la colonial capaces de despertar un
interés duradero, fueron estimulo temprano en su precoz conciencia histé-
rica. Para explicar su preferencia por el pasado colonial en América, Zavala
apeld a una especie de economia intelectual que le aconsejaba no duplicar es-
fuerzos ni recorrer caminos ya trillados por otros. En su opinién, el pasado
indigena de México contaba con un conjunto de estudiosos de primera linea
que se ocupaban suficientemente de él.8 Zavala se dedicarfa sistematicamen-
te a lo que poco se trabajaba entonces: la época colonial, aunque el pasado
indigena nunca estaria ausente de su obra, pues desde el comienzo se ocupé
preferentemente del contacto entre culturas y su interpenetracién; es decir,
de la conquista y la colonizacién de América por Espana.

Pero fue en Espafia, bajo el influjo del clima intelectual y vital de la Segun-
da Republica, donde Zavala recibi6 las influencias que habrian de perdurar
indeleblemente en su formacién y que él procuré transmitir a sus alumnos.
Desde su atalaya espafiola le fue ficil ampliar su campo de visién para abarcar
no sé6lo la Nueva Espafia, sino el imperio espafiol en su conjunto y la historia
de América toda, fuese cual fuese su raiz europea: portuguesa, inglesa, france-
sa u holandesa. En la agitada Espafia de aquellos afios pudo recoger también
un apretado haz de tradiciones historiogrificas que los espafioles habian desti-
lado de lo mejor de la cultura europea —sobre todo de Alemania y Francia—,

98 “Cuando empecé mis estudios —recuerda Zavala—, habia en México una escuela muy
fuerte consagrada al pasado indigena, fundada por don Manuel Gamio, don Alfonso Caso,
don Ignacio Marquina y don Eduardo Noguera, para sélo recordar algunos de los nombres mas
destacados de esa época. De todas maneras, aunque la historia de Yucatdn estd muy impregna-
da por la vida de la civilizacién maya, no fue el pasado indigena lo que me ocupé. Cref que se
estaba haciendo todo lo necesario y conveniente en ese campo”, Silvio Zavala, 1984, p. 10.
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y de la propia, que se resumian en una historia que intentaba lograr una sin-
tesis de todos los aspectos humanos considerados dignos de historiarse: los
politicos, culturales, institucionales, sociales, econémicos, etcétera.

Su contacto con el rigor intelectual de los hombres de la Segunda Re-
publica acentué su propensién natural al rigor consigo mismo —que ya en
México habia podido admirar en maestros como Narciso Bassols. También
desarrollé un método muy personal, influido por el positivismo aprendido
en las aulas y los libros, que lo impulsé como historiador a intentar compren-
der antes de evaluar, a describir exhaustivamente antes que a juzgar e, inclu-
so, a desaparecer ante los documentos, a anularse casi para dejar que fueran
exclusivamente los documentos, las fuentes, las huellas del pasado los que
por si mismos contaran la historia de la que Zavala ambicioné ser su transmi-
sor fiel y puro.”? Ante un pasado inmenso y desconocido Zavala quiso asumir
el papel del intermediario, del conservador imparcial de testimonios. EI mismo
recuerda: “Casi senti que el historiador era un ser pasivo que recibia ese men-
saje y que su tarea consistfa en acogerlo pulcramente y transmititlo para que
no se perdiera en la hondura del olvido del que es capaz el género humano”.1%

En Espaiia fue donde surgi6 en él la enorme pasién por los documentos,
que con todas sus implicaciones profesionales procuré transmitir por todos
los medios a sus alumnos. Zavala, tan parco en confesiones personales, pulsa
una nota personalisima al confesar el arrobo sentido la primera vez que pudo
saborear la vida manifiesta en los documentos:

Recuerdo claramente la fuerte impresién que me produjo el paso de la lectura
de libros que hablan de historia a la consulta directa de los documentos de una
época pasada. Me parecia que éstos hablaban, que nos referian con sus propias
voces los aconteceres, las pasiones, las calidades y los defectos o vicios de la
humanidad enterrada al paso del Tiempo, este implacable dios que los antiguos
llamaron Cronos, que encadena inexorablemente la vida y la muerte de las gene-

raciones sucesivas.!0!

Su atraccién por los documentos fue tan poderosa que ya septuagenario
encontraba en ellos su justificacién como historiador. En 1982 afirmaba:

99 “Pero quien rema en frigil barca en el océano del conocimiento histérico aprende que
el horizonte es infinito; el avance, si alguno hay, es modesto y sélo a corta distancia alcanzable;
mas por ello mismo sabe que esa labor no puede agotarse y que dar4 razén a su empefio hasta
en los ultimos afios de su existencia’, “Conversacién”, 1982, p. 28.

100 Silvio Zavala, 1984.

101 “Conversacién”, 1982, p. 25.
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Por fin debo decir que ya en los tltimos afios mi aprecio por los documentos del
pasado, por la riqueza vital que ofrecen, ha vuelto a ganar primacfa. Mis obras
tltimas asf lo muestran y quisiera que todo mi esfuerzo de historiador se viera
en estos términos: estudié los documentos de la colonizacién del Nuevo Mundo
y dejé algunos atisbos de comprensién de ellos y de la vida que encierran. Es de-
cir, una justificacién péstuma del historiador por las fuentes que ha manejado y
la manera de tratarlas.!%2

Otro de los grandes amantes de documentos entre los profesores dedica-
dos en cuerpo y alma al nuevo Centro fue Agustin Millares Carlo (nacido en
la Gran Canaria en 1893), quien estuvo estrechamente vinculado al Centro
de Estudios Histéricos de Madrid, donde fue discipulo de Ramén Menéndez
Pidal.!%3 Millares tuvo a su cargo algunas de las materias técnicas y metodo-
l6gicas més importantes en la formacién de colonialistas: la paleografia y el
latin, campos en los que su labor resulté fundamental. Ademds, realizé erudi-
tas investigaciones personales sobre la bibliografia y los archivos que resulta-
ron imprescindibles para los estudiosos de la colonia novohispana, amén de
sus aportaciones a la filologfa latina e hispdnica. Vale la pena apuntar que Mi-
llares Carlo propuso la creacién de una biblioteca anotada de textos cldsicos
latinos y griegos, acompanados de buenas traducciones al espafiol. El Cole-
gio, que contaba entonces con muy escasos recursos, no se atrevié a empren-
der este proyecto, por lo cual lo propuso a la Universidad Nacional, que en
1944 inici6 asi la merecidamente famosa «Bibliotheca Scriptorum Graeco-
rum et Romanorum Mexicana».

Aparte de Zavala y Millares, Concepcién Muedra contribuyé también a
estimular el gusto por la investigacién documental y a dotar a los investiga-
dores de la habilidad necesaria para poder leer las caligrafias antiguas. Mue-
dra habia sido discipula de Claudio Sinchez-Albornoz, bajo cuya tutela se
formé como medievalista, y fue becaria del Centro de Estudios Histéricos de
Madrid, donde habia trabado amistad con los colegas que luego reencontra-
rfa en México. En Espafia también fue archivista del Archivo Histérico Na-
cional y profesora en la Universidad Central. En El Colegio estuvo encargada
de los cursos sobre historia medieval espafiola, en los que derramé pasién en
su empefio por explicar la continuidad entre el medioevo espafiol y la con-
quista de América, por disipar antiguos y arraigados malentendidos sobre el

102 “Conversacién”, p. 26. Sobre la vida y obra de Zavala se deben consultar también los
Datos biogrdficos, 1982. Ademds, Lida, 1989a, pp. 593-599.

103 Sobre Millares véanse Lida, 1988, pp. 81-82, passim [en este volumen, p. 64]; Ortega y
Medina, 1982, pp. 272-274. También Gonzilez, 1976, pp. 539-540.
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caricter intolerante de la época medieval —la cual, en su opinién, en mu-
chos aspectos habia sido bastante més tolerante y abierta que la moderna—y
sobre la oposicién supuestamente irreductible entre las tres tradiciones que
conformaron la cultura espafiola en esos siglos: la musulmana, la cristiana y
la judia, a las que presenté en fértil y pacifica convivencia las més de las veces.
Es evidente, por otra parte, que Concepcién Muedra fue la primera, y duran-
te largo tiempo la tnica, mujer que ejercié la docencia en El Colegio de
Meéxico.!04

Zavala, Millares y Muedra formaron el grupo considerado “neo-positi-
vista” entre los profesores de El Colegio. A ellos se agregé Rafael Altamira, que
lleg6 a México en 1944, a los 78 afios (habia nacido en Alicante en 1866), con
el prestigio a cuestas de toda una vida de trabajo incesante y muy productivo
en el campo de la jurisprudencia y de la historia de Espafia y América.

Los otros tres profesores que formaban el niicleo basico del Centro de
Estudios Histéricos —Iglesia, Miranda y Gaos—!%5 son casos aparte. Cada
uno de ellos fue profundamente original y personal en su manera de concebir
la tarea del historiador y de transmitirla a sus alumnos —como, por lo de-
mis, también lo fueron Zavala, Millares, Muedra y Altamira, aunque los
uniera una concepcién comun de su oficio.

Ramén Iglesia naci6 en Santiago de Compostela en 1905; al llegar a Mé-
xico en 1939 tenia, pues, 34 afios, la edad de la juventud madura y vigorosa.
Como Zavala, Millares y Muedra, en Espaia trabajé en el Centro de Estu-
dios Histéricos de Madrid, en su Seccién de Filologia, donde colaboré con
Diémaso Alonso y con Américo Castro. Fue seguramente el contacto con es-
tos filélogos lo que desarrollé su fina sensibilidad para captar el valor de los
textos literarios en la historia, que mds tarde trasladé a sus estudios de histo-
riografia. Como tantos otros espafioles de su generacién, bebié6 modernidad
y cosmopolitismo en Europa, en su caso en Suecia, Noruega, Dinamarca y la

104 Quienes mds tarde fuimos sus alumnos en El Colegio de México, en 1964 (o como J.
A. Matesanz, de historia medieval en la UNAM, en 1961-1962) podemos dar testimonio perso-
nal de su pasién por el oficio, aun ensefiando paleografia. En México, su obra principal no fue
la investigacién sino la docencia. Luis Gonzilez la recuerda en Gonzilez, 1976, pp. 536-539,
pero su nombre escapa del valioso “Indice biobibliogrifico del exilio espafiol en México”, de
Matilde Mantec6n de Souto, muy posiblemente por sus escasas publicaciones. La tendencia
a contratar pocas mujeres continué hasta los afios sesenta, y tuvo antecedentes desde La Casa
de Espafia en México. En 1938-1939, Marfa Zambrano fue la dnica mujer contratada por
La Casa, y estuvo comisionada para ensefiar filosoffa en la Universidad de San Nicol4s Hidal-
go, en Morelia. A fines de 1939, Zambrano dejé México y se radicé en Cuba. Véase Lida,
1988, passim. [Corresponde a la primera parte de esta nueva edicién.]

105 Ortega y Medina, 1983, pp. 237-294.
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imprescindible Alemania. Desde 1930 hasta el inicio de la guerra civil estuvo
adscrito a la Biblioteca Nacional de Madrid, donde tuvo a su cargo la seccién
de adquisicién de libros extranjeros. En esos afios, del 32 al 36, realizé el tra-
bajo para establecer la primera y mds completa edicién critica de la Verdadera
Historia de la Conquista de la Nueva Espaia, de Bernal Dfaz del Castillo, que
la guerra civil le impidié concluir, pero que al término de ésta fue publicada
tal cual por un colega franquista en el Consejo Superior de Investigaciones
Cientificas (nombre dado por el nuevo régimen a la memorable Junta para
Ampliacién de Estudios e Investigaciones Cientificas); ese colega la firmé
con su nombre sin darle a Iglesia el crédito que le correspondia. Al estallar la
guerra civil, Ramén Iglesia abandoné sus labores académicas, se alisté como
voluntario y combatié en el ejército republicano, en el que llegé a obtener el
grado de capitin por méritos en campaiia.!%6

La participacién activa de Ramén Iglesia en la guerra fue fundamental
para configurar su visién posterior como historiador. La intensificacién del
sentido vital que sin duda implica estar continuamente enfrentado a la muer-
te, la vida de soldado, con sus azarosos juegos de obstdculos y posibilidades,
le permiti6 reflexionar con mayor hondura en la verdadera situacién de los
guerreros que realizaron la conquista de la Nueva Espafia, que él habia elegi-
do como tema de sus estudios histéricos. Antes de la guerra civil la admira-
cién de Iglesia por Bernal Diaz habia sido casi absoluta. En la edicién critica
de la Verdadera historia, Iglesia tomé partido por su postura de peén en la
Congquista; acept6 su voz como si fuera la expresién propia del “pueblo”, en
oposicién a la del jefe; valoré su papel en la empresa minimizando la actua-
cién de Cortés como capitén de la hueste de conquistadores y dio oidos a las
agrias rectificaciones de Bernal contra el biégrafo de Cortés, Francisco Lépez
de Gémara.

Pero la derrota de la Reptiblica fue una terrible leccién. Iglesia pudo ex-
perimentar en carne propia la importancia capital del jefe tnico, del co-
mandante que decide el curso de la accién y unifica en una sola direccién las
fuerzas dispersas, llevindolas asi a la victoria. En términos militares, la Repu-
blica perdié la guerra porque su ejército no tuvo un capitdn verdaderamente
tnico. Esta derrota forzé a Iglesia a hacer una apreciacién mads justa del papel
de la masa y del individuo en el devenir histérico y a concluir que sin sus
huestes, Cortés no hubiera salido vencedor, pero sin Cortés éstas no hubieran
logrado la victoria.

106 Sobre Iglesia véanse las célidas paginas de Ortega y Medina, 1983, pp. 242-249 y su cu-
rriculum vitae en AHCM. El Colegio de México publicé sus libros Cronistas e historiadores de la
conquista de México. El ciclo de Herndn Cortés (1942) y El hombre Colén y otros ensayos (1944).
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En términos més amplios y generales, esta dolorosa experiencia obligé a
Iglesia a reflexionar mds y mejor sobre el papel que la propia subjetividad y la
propia experiencia vital desempefian en el trabajo del historiador. Adopté en-
tonces una actitud que contrastaba vivamente con la de Zavala: éste derivaba
la vitalidad de los documentos histéricos y queria dejarlos hablar por si mis-
mos; Iglesia, en cambio, llevaba a sus documentos su propia vitalidad y expe-
riencia y estimaba que éstas determinaban de manera dominante sus juicios
como historiador. La buena nueva que Iglesia traté de comunicar a sus alum-
nos fue que asi como la subjetividad desempefia un papel determinante en la
historia, también la subjetividad propia del historiador tiene un gran papel
en su labor intelectual. Esto lo hizo poniendo en juego su gran atractivo per-
sonal y su inteligencia, cualidades de las que dan fe todos cuantos tuvieron
contacto con él.

Al principio José Miranda no se destacé entre los profesores del Centro
con tanta nitidez y fuerza como Zavala e Iglesia, quizd porque no se interes6
mayormente en afirmar o imponer su propia concepcién sobre la historia.
Formado inicialmente como jurista, en la Universidad Central de Madrid,
con el paso del tiempo se fue revelando y formando como uno de los histo-
riadores mds originales y profundos de México. Dotado de una visién amplia
y compleja, tal vez como ningin otro de sus colegas fue capaz de moverse
con desenvoltura tanto en la historia de las instituciones como en la de las
ideas, tanto en la historia de México como en la de Espafia y América. Mi-
randa, ademis, fue uno de los primeros en México en cultivar seriamente la
historia econémica y social, mucho antes de que en la década de los sesenta se
convirtiera en referencia obligada para quien quisiera estar a la dltima moda.

Dondequiera que puso la mano, Miranda produjo una obra fundamen-
tal y tuvo la rara virtud de saber plantear multitud de temas histéricos muy
novedosos y de investigar muchos de ellos a conciencia. Sus sugerencias y
atisbos sobre los que no pudo investigar personalmente valen por afios de re-
flexién y estudio. Bajo un exterior amargo y 4spero escondia enorme genero-
sidad y ternura para sus alumnos y sus amigos. Le complacia enormemente
polemizar en tonos 4cidos con quien se le pusiera enfrente, y para acercérsele
habia que hacerle frente en sus propios términos, devolverle mandoble por
mandoble, convenir ticitamente en que los juegos verbales, aunque mortal-
mente serios, no implicaban mala voluntad de ninguna de las partes.

Miranda estuvo vinculado como jurista a la Universidad de Madrid desde
1928 y desde entonces se interesé en el estudio del derecho politico, preocupa-
cién que mds tarde habria de fructificar en grandes obras sobre ideas, institu-
ciones, estructuras juridico-politicas en México y en América Latina. Durante
parte de la guerra civil, de 1936 a 1938, Miranda fue secretario general de la
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Universidad Central de Madrid al mismo tiempo que José Gaos era el rector.
Fueron afios en que la ciudad Universitaria se convirti6 en uno de los frentes de
guerra mds activos y feroces, en que rebeldes y republicanos, voluntarios inter-
nacionales y tropas mercenarias se la disputaron palmo a palmo.

Terminada la guerra, Miranda pudo salir de Espafia con grandes dificul-
tades y fue a Chile. Alld no echd raices, y en 1943 se traladé a México, recla-
mado por su hermano Faustino, quien ya estaba instalado en este pais, donde
proseguia con éxito sus investigaciones botdnicas. José Miranda tenia 40 afios
cuando en 1944 se incorporé a El Colegio como profesor —habia nacido en
Gijén, Asturias, el 22 de julio de 1903. Su integracién a la vida mexicana im-
plicé la reanudacién de lazos amistosos e intelectuales anudados en Espafia e
interrumpidos por la guerra. En El Colegio de México se encontré con que
otro de los profesores permanentes de la institucién era Gaos; asf, a unos
cuantos afios de distancia, rector y secretario general de la Universidad de
Madrid durante la guerra civil coincidian como profesores de una pequefia
institucién humanistica que pugnaba por echar raices en tierra americana.!%’

José Gaos era fundamentalmente un “profesor de filosofia”, como gusta-
ba llamarse a si mismo por modestia intelectual —y por influencia del Juan
de Mairena de Antonio Machado. Sin embargo, aunque entregado a la filo-
sofia, le interesaron siempre con hondura la historia y sus implicaciones de
todo tipo, tedricas y practicas. En su empefio por construirse una filosoffa
que pudiera llamar propia y le diera el derecho de considerarse un verdadero
filésofo, Gaos reflexioné en grado notable sobre los principios de la historia e
hizo de la historicidad de la filosofia uno de los fundamentos de su sistema fi-
loséfico; ademds, influyé en los estudios histéricos en México como no lo hi-
zo ninguin otro filésofo o “profesor de filosofia” emigrado antes o después de
él. Por un lado, Gaos fue maestro de varias generaciones de estudiantes de El
Colegio; por el otro, como veremos detalladamente més adelante, en su “Se-
minario del pensamiento en lengua espafiola” estimulé en sus alumnos el es-
tudio de temas histérico-filoséficos sobre Espafia y Américal® y participé en
primera fila en las polémicas que més de una vez se suscitaron en el apasiona-
do ambiente intelectual de aquellos afios sobre el sentido de la historia y la
funcién del historiador.

Ademis de este nicleo de profesores permanentes y de otros profesiona-
les captados temporalmente de otras instituciones, las promociones de alum-

197 Sobre Miranda, véase Ortega y Medina, 1983, pp. 249-254, y la presentacién de His-
toria y sociedad, 1970, por varios de sus discipulos mds cercanos.

108 Véase mis adelante el capitulo III sobre el “Seminario”, y las amplias referencias que
en él damos sobre Gaos.
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nos del Centro también tuvieron la oportunidad de tener como maestros a
algunos artistas y creadores, en ocasiones dispuestos a combinar la elabora-
cién solitaria de su propia obra con el estimulo de las aulas, y a aceptar el reto
intelectual implicito en el intercambio con estudiantes. En este caso estuvie-
ron, por ejemplo, el novelista Agustin Yéfiez, también profesor en la UNAM,
quien tenfa sus puntos de critico literario y aun de historiador, asi como el
propio Alfonso Reyes, por temperamento poco inclinado a la docencia. Tam-
bién Daniel Cosio Villegas acepté hermanar sus actividades como adminis-
trador de El Colegio e impulsor del Fondo de Cultura Econémica con la en-
sefianza y se hizo cargo de algunos de los cursos del Centro destinados a
abrirles a los historiadores algunas ventanas hacia los campos de la economia
y sus problemas.1%?

Las escuelas historiogrdficas y las polémicas

Consideradas en conjunto, las diversas actitudes historiograficas que desple-
garon los maestros del Centro —con todo lo que implicaron en cuanto inci-
tacién y estimulo al conocimiento, y con todo lo que supusieron como ense-
fianza y formacién—, configuran un panorama muy completo y muy rico,
en el que no faltan las contradicciones. Para conformar sus propias actitudes
y personalidades como historiadores, los aprendices del Centro podian dejar-
se influir por el neopositivismo de Zavala, con su pasién por el documento
histérico y su pretensién de transmitirlo con gran pureza para que hablara
por si mismo; por la erudicién humanista y cldsica de Millares Carlo; por la
visién cientifizante y universalista de Altamira; por el subjetivismo de Iglesia,
con su rechazo de una historia lejana y ajena al historiador; por la visién
compleja y penetrante de Miranda, que armonizaba diferentes facetas tan va-
riadas como la del jurista, el economista, el sociélogo; por la fusién historicis-
ta que buscaba Gaos entre la filosofia y la historia, y su exigencia de encon-
trarle sentido propio al pensamiento en lengua espafiola. Por si esto fuera
poco, también estaban alli incitaciones e invitaciones al saber como las que
personificaba Reyes, con la sensualidad gozosa de su creatividad literaria, de
su saber enciclopédico y de su voracidad por comprender y apropiarse de to-
do lo humano; o como la representada por Cosio Villegas, con su sistemdtica
obsesién por comprender la sociedad de su época a través del estudio global

109 Sobre otras actividades docentes de Daniel Cosio Villegas véase mds adelante el re-
cuerdo de Moisés Gonzdlez Navarro sobre el Centro de Estudios Sociales, pp. 231-236.
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de las que la precedieron, con su agudeza mental y con su eficacia como pro-
motor del conocimiento.

El perfil del historiador ideal que El Colegio deseaba formar resulté, a
fin de cuentas, multifacético y, hasta cierto punto, ecléctico. Aunque el fun-
dador del Centro tenia y practicaba sus propias concepciones, siempre respe-
t6 en maestros y alumnos la libertad y la variedad de sus quehaceres. Las exi-
gencias consistian en la dedicacién y la calidad profesional del trabajo y en
los resultados intelectuales apreciables. Para que nada faltase a los educandos,
se facilit6 el contacto con universos mds amplios y abarcadores, aunque a ve-
ces también fueran contradictorios. Asi, se estudié la historia de México, y
también la de la América hispénica y la de Europa —especialmente de Espa-
fia—; se desarrollaron inquietudes derivadas del nacionalismo en boga, pero
en contrapunto con enfoques cosmopolitas y universalistas; se insistié en la
aportacién original, con su énfasis en la investigacién en fuentes primarias y
en llenar lagunas, sin desconocimiento de otras tradiciones historiogréficas
reconocidas; se postulé el valor del saber por el saber mismo y del conoci-
miento sin pragmatismos, mas esto se templé con preocupaciones por la rea-
lidad circundante y el mundo exterior, propiciando las incursiones fuera de
una peligrosa torre de marfil académica.

Por lo demés, los maestros del Centro, secundados por sus colegas de la
Universidad Nacional, de la Escuela y del Instituto de Antropologia, y de
otras varias procedencias, en su empefio por realizar una obra personal y por
formar nuevas generaciones de historiadores, cada cual conforme a sus pro-
pios principios y personalidades, en la década de los cuarenta crearon un am-
biente de discusién y de polémica interesante y muy fértil en lo que concier-
ne a la teorfa de la historia y a su correspondiente prictica.!!? Entre el gremio
de historiadores es fama en voz baja que en tal ambiente hubo desde obliga-
das convivencias profesionales, mds o menos corteses, desde guerrillas, verba-
les e ideolégicas, hasta facciones y rupturas segun las diferencias intelectuales
y de temperamento. En cambio, es fama publica y notoria, bastante bien do-
cumentada, que el ambiente borrascoso en torno de las divergencias teéricas,
filoséficas o empiricas sobre el arte y la ciencia de historiar culminé —por in-
sistencia del profesor de la UNAM, Edmundo O’Gorman— en varias polémi-
cas ponencias presentadas en tres mesas redondas organizadas por la Socie-
dad Mexicana de Historia, que tuvieron lugar en junio de 1945.11!

110 De este ambiente dejé un testimonio personal Luis Gonzélez en su ensayo “Sobre la
invenci6n en la historia”, que recoge Matute, 1974, pp. 199-205.

11 Alvaro Matute reunié los textos de la polémica, junto con otros de gran interés, Ma-
tute, 1974.
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Se esperaba que los contendientes mayores fueran Silvio Zavala, conside-
rado como representante méximo de la tendencia neopositiva y cientificista,
y Edmundo O’Gorman, José Gaos y Ramén Iglesia, como defensores del re-
lativismo histérico. Sin embargo, para desilusién de las galerias, el torneo pu-
blico entre ellos no llegé a ocurrir, pues Zavala —poco afecto a esa clase de
polémicas— se hallaba como profesor visitante en la Universidad de Puerto
Rico y no envié ponencia alguna a las sesiones en que se ventilaron publica-
mente las actitudes historiogréficas de los supuestos contendientes. A casi
medio siglo de distancia se puede apreciar la fortuna de que no se llegara al
enfrentamiento directo: un choque frontal hubiera podido acarrear conse-
cuencias excesivas en otros planos, més alld del puramente intelectual, dada
la condicién de colegas de varios de ellos en el Centro de Estudios Histdricos
y la necesidad de convivir en El Colegio con cierta armonia. El encuentro se
realiz6, en cambio, con otros participantes. El venerable y admirado Rafael
Altamira se expresé en favor de la objetividad, en el sentido de que “cuando se
ha estudiado una serie de hechos histéricos, no se diga de ellos sino lo que
se ha encontrado, no se presente sino lo que ellos estdn diciendo, no prefijan-
do ningun juicio”. Edmundo O’Gorman, José Gaos y Ramén Iglesia expre-
saron en cambio su conviccién de que la objetividad no existe, su visién rela-
tivista y subjetiva, su fundamental historicismo filoséfico. Una tercera postura
fue la de Alfonso Caso, quien defendié la necesidad del historiador de fijar el
hecho histérico con la mayor precisién, aunque luego la historia también exi-
ja su interpretacién y valoracién. En las discusiones intervinieron, ademds,
Paul Kirchhoff, Arturo Arndiz y Freg, Justino Fernindez, Jorge Ignacio Ru-
bio Maié y Francisco Barnés, que defendieron posiciones diversas. Tal vez
quien mejor resumid la libertad del quehacer histérico fue Altamira: “en rea-
lidad a Roma se va por muchos caminos”.!1?

Con el paso del tiempo, las que entonces parecieron posturas radical-
mente encontradas ahora se ven més bien como preferencias temperamenta-
les que como radicales postulados de principios excluyentes. En realidad, los
relativistas eran en mayor o menor medida amantes de los documentos y ri-
gurosos en sus trabajos, es decir, cientificistas por lo que concierne a sus mé-
todos; y los llamados neopositivistas recurrian a la imaginacién y a la creativi-
dad personal y subjetiva a la hora de escribir sus historias y de presentar al
publico los resultados de su labor. Aunque algo menos explicita que en el ca-
so de los relativistas, los neopositivistas también mantenian una liga estrecha
entre sus preocupaciones y los problemas de su tiempo. Por ejemplo, una re-

112 Matute, 1974, pp. 32-65.
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copilacién de documentos tan monumental, erudita y aparentemente alejada
de los urgentes conflictos planteados por la vida cotidiana como las Fuentes
para la historia del trabajo en la Nueva Espana''3 preparada por Silvio Zavala,
tenfa una relacién directa con el interés por la vida y las luchas obreras que
fue uno de los focos de atencién publica del México del primer tercio del si-
glo XX y, especialmente, de la década de los cuarenta. Las diferencias entre
ambos grupos eran mds bien de grado que de esencia; eran diferencias de én-
fasis en la concepcién de las prioridades y las jerarquias; no eran oposiciones
de sentido sino de forma y estilo. Acaso también lo eran en cuanto a la afi-
cién personal de algunos al proselitismo y a crear pequefias capillas, lo cual
llevaba a Altamira a preguntar si no seguia siendo posible distinguir entre
Alejandro y su auriga.

Los becarios y el estudio

Para su formacién como historiadores es de suponer que cada uno de los
alumnos de las primeras promociones de El Colegio aproveché lo que quiso,
o lo que pudo, de ese rico conjunto de incitaciones ofrecido por el Centro de
Estudios Histéricos. En todo caso fueron alumnos privilegiados, pues en
México, y aun en muchas otras partes del mundo, no se podian encontrar
entonces mejores maestros ni circunstancias més estimulantes para estudiar
historia. No cabe duda que desde un principio los becarios del Centro supie-
ron responcler a ese privilegio rindiendo frutos tangibles como parte de esa
formacién: tesis, resefias, articulos, libros, y, en su mayoria, siendo después
fieles a su vocacién de historiadores, cada quien a su manera y siguiendo su
camino propio. Por supuesto, no faltaron los que encontraron mejores cosas
que hacer y abandonaron el cultivo de la historia, pero fueron los menos.
Como ya lo sefialamos antes, entre 1941 y 1949 hubo tres promociones
de estudiantes, mds un grupo especial que entré a El Colegio con el propési-
to de completar su formacién iniciada en otras partes. Por lo que respecta a la
procedencia, se logré hacer buena la pretensién de El Colegio de formarse un
rostro predominantemente mexicano, pero con extensién espafiola e hispa-
noamericana: de treinta y tres estudiantes, diecinueve eran mexicanos (cuatro
procedentes de la provincia); uno espafiol (o, si se prefiere, catalin: Carlos Bosch
Garcia) y el resto de varios paises hispanoamericanos: Ernesto Chinchilla

113 Recopiladas en colaboracién con Marfa Castelo. México: Fondo de Cultura Econémi-
ca, 8 vols., 1939-1946. [22 ed. facsimil: México: Centro de Estudios Histéricos del Movimiento
Obrero Mexicano, 1980, 8 ts.]
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Aguilar de Guatemala; Norberto Castro, Sol Arguedas y Ligia Cavallini de
Costa Rica; Monelisa Lina Pérez Marchand e Isabel Gutiérrez del Arroyo
de Puerto Rico; Julio Le Riverend, Manuel Moreno Fraginals y Carlos Fun-
tanellas de Cuba; Flor Armida Vlieg de Panam4; Eduardo Arcila Farfas de
Venezuela; Luis Muro del Perd, y Germén Posada de Colombia. Por lo que
concierne a la edad, todos estaban entre los 18 y los 25 afios, con dos “posi-
bles” excepciones. Entre ellos habia diez mujeres, es decir un tercio del total,
y la mayoria de los becarios habia pasado por la Facultad de Derecho, inclu-
yendo a alguna mujer, como Susana Uribe.!14

Lo que resulta sobremanera interesante e instructivo es la forma de tra-
bajar que se exigi6 a los alumnos. Tenian que llevar cuatro cursos cada semes-
tre, lo cual totalizaba 20 horas de clase por semana, amén de los cursos opta-
tivos que se recomendaban para llenar lagunas en la formacién y para
“reforzar la vocacién”, segtin reza un documento del 22 de junio de 1944.115
En estos cursos, las lecturas asignadas para cada tema, que eran muchas y va-
riadas, eran tan importantes como las exposiciones orales de los profesores;
por otra parte, era esencial la obligacién sistemdtica de redactar trabajos mo-
nograficos y de investigacién para presentar al final del semestre como prue-
ba de lo que realmente se habia aprendido. El Centro promovié dos tipos
de investigaciones: las colectivas, en las que todos los becarios se ocupaban de
diversas facetas de un solo tema y trabajaban en comiin, como las que dirigie-
ron Concha Muedra sobre el Marquesado del Valle de Oaxaca y José Miran-
da sobre los tributos de indios en el siglo XvI. Las otras fueron las individua-
les, de tema distinto para cada alumno y que cada quien hacfa en forma
independiente. Estas fueron sobre algtin aspecto de la historia antigua de
México, sobre las principales corrientes historiogréficas del mundo colonial o
del independiente. Luis Gonzilez, quien vivié este proceso como miembro
de la promocién 1946-1949, lo resume asi:

cada quien investigd, segtin sus preferencias o las 6rdenes de los maestros, aquella
institucién o aquel personaje, esta actitud o este hecho. La consigna era adiestrar-
se, sin salirse generalmente de las fronteras temporales y espaciales de la Nueva Es-
pafia, en la comprension de protagonistas, en la relacién de hechos de cualquier
indole, en la reconstruccién de instituciones y en el englobamiento de lo particu-

lar en lo general. Hubo que aprender a hacer cuentas y a ensartarlas en el rosario.!16

114 Datos tomados de Gonzélez, 1976, pp. 541-542. T. Esquivel Obregén sefala en la re-
comendacién de S. Uribe a S. Zavala que “fue alumna distinguida en la Escuela Nacional de
Jurisprudencia”, AHCM, rollo 6, exp. 349.

115 AHCM, rollo 1, exp. 22.

116 Gonzilez, 1976, pp. 542-543.
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En este proceso desempefiaron un papel fundamental los seminarios en
los que profesores y alumnos podian confrontar y profundizar juntos el and-
lisis de diversos temas. Este acercamiento critico cumplié, ademis, la funcién
de motivar al estudiante. Ya en diciembre de 1940, al planearse la creacién
del Centro de Estudios Histéricos, Ramén Iglesia habfa planteado los meca-
nismos y el funcionamiento de su seminario segin los siguientes criterios,
que de alguna forma fueron los que luego se aplicaron para todo el Centro:

La misién del seminario ha de ser esencialmente formativa. Se agrupard un ni-
mero reducido de profesores y alumnos, y han de ser los primeros quienes sacri-
fiquen su actividad a los segundos, y no a la inversa, como suele ocurrir en estas
instituciones. Nada tan descorazonador para quien desea iniciarse en los estu-
dios histéricos como encontrarse con que le dan unas explicaciones minimas a
fin de capacitarle para llevar a cabo aquellas partes del trabajo del profesor que
a éste mds le aburren. Para evitar esto, el profesor ha de estimular el interés del
alumno de forma tal que sus trabajos, por elementales y mecdnicos que sean en
un principio, tengan un resultado visible, que le dé la sensacién de obra conclui-
da, o integradora de otra mds amplia, en la que pueda apreciarse la parte que a él
le corresponde.

Iglesia reaccionaba aqui en contra de la tradicional explotacién de los
alumnos en los seminarios de investigacién, prictica muy en boga por esos
afios en todas partes, y que explicaba, en gran medida, la enorme produccién
de que hacian gala ciertos académicos, de la disciplina que fuera, habituados
a aprovechar para sus grandes construcciones la piedra menuda que hacfan
picar a sus alumnos, convertidos asi en siervos condenados al trabajo anéni-
mo y ajeno.

En su propuesta de 1940, Iglesia continuaba especificando el ideal a
cumplir en los seminarios:

Ha de procurarse por todos los medios inculcar al alumno la idea de que las fases
preliminares del trabajo histérico, que tan 4ridas suelen resultar a las personas de
espiritu 4gil e inquieto, haciéndolas desviarse del estudio de la historia al de la li-
teratura, la filosoffa, u otras disciplinas humanisticas, son solamente trabajos pre-
vios, pero indispensables, para alcanzar resultados mis altos. Se buscard un equi-
librio adecuado entre operaciones analiticas y sintéticas para que el alumno no se
pierda en rebuscas menudas, ni pretenda tampoco empezar la casa por el tejado.!1”

117 “Apunte sobre la constitucién de un seminario de estudios histéricos, con especial re-
ferencia a la c4tedra de historiografia”, en AHCM, exp. AG-86, leg. 1.
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Para lograr todo lo anterior, Ramén Iglesia propuso como ejemplo llevar
a cabo dos tipos de actividades: un curso introductorio sobre el desarrollo de la
historiografia espafola, que daria él mismo, y que irfa desde las obras de Al-
fonso X hasta la historiografia del descubrimiento y conquista de América.
Esto enlazaria con el tema especifico que le interesaba desarrollar en clase: la
historiografia de la Nueva Espafia. A los alumnos se les entregaria un indice
de temas y lecturas para que “se familiaricen con las mds importantes produc-
ciones histéricas de las distintas épocas, habitudndose a ver en ellas un pro-
ducto de la cultura en donde nacen, para asi lograr un buen desarrollo del
sentido de perspectiva histérica en el alumno”.

Ademds del curso introductorio, expositivo, que servirfa como contexto
para encuadrar los textos, en el seminario los alumnos llevarian a cabo un es-
tudio especifico sobre las fuentes bsicas de la historia de la conquista de la
Nueva Espafia: Cortés, Gémara, Bernal Diaz, etcétera, y sobre las obras mds
destacadas sobre el tema escritas en el siglo XiX: Alamdn, Prescott, Orozco y
Berra y otros. He aqui lo que Iglesia proponia sobre el proceso a seguir:

Estos temas, conforme se avance en su elaboracién, serdn sometidos a la discu-
sién conjunta de profesor y alumnos para desarrollar un sentido critico de tipo
elevado, en el que ha de procurarse por todos los medios estimular, y no amorti-
guar la personalidad del alumno, al mismo tiempo que se le habitta a confron-
tar sus propias ideas con las de los demds. Serd imprescindible que en este traba-
jo los alumnos no se limiten al andlisis de los escritos considerados como
fuentes, sino que estudien también las obras elaboradas en épocas posteriores,
para sefialar sus cualidades buenas o malas. Es decir, que se concederd atencién
especial en esta cdtedra al problema de la elaboracién del trabajo histérico, que
hoy suele estar tan descuidado.

Y concluia: “No se perderd nunca de vista que el resultado més valioso
para el alumno seré la adquisicién de un método de trabajo que él pueda uti-
lizar posteriormente en sus propias investigaciones, sean sobre el tema que
fueren”.118

Si nos hemos detenido tanto en esta propuesta de Iglesia, no es para dar
un ejemplo aislado de las reflexiones pedagégicas de un miembro del Centro,
sino porque éstas resumen con sensibilidad y precisién el espiritu profesional
y académico que se pretendia crear y mantener en la nueva institucién en la
formacién de los jévenes becarios. La meta mds importante era, entonces,

118 AHCM, Apunte, exp. AG-86, leg. 1.
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que los alumnos aprendieran a investigar y que, tanto durante los afios que
pasaran en El Colegio formdndose en la tarea de historiadores como, poste-
riormente, en sus respectivas préicticas profesionales, la mayoria de ellos de-
mostrara en sus publicaciones y en la docencia que habian alcanzado plena-
mente la maestria.

La primera promocién que hizo sus estudios de 1941 a 1944, estuvo for-
mada por Carlos Bosch Garcia, Manuel Carrera Stampa, Hugo DiazThomé,
Alfonso Garcfa Ruiz, Enriqueta Lépez Lira, Fernando Sandoval, Ernesto de
la Torre Villar y Susana Uribe. Como fruto de sus trabajos estudiantiles esta
generacién publicé un volumen colectivo coordinado por Ramén Iglesia ti-
tulado Estudios de historiografia de la Nueva Espafia (1945) y varias obras in-
dividuales. Carlos Bosch Garcia, el mds precoz, dio pronto a la imprenta La
esclavitud prebispdnica entre los aztecas (1944) y Problemas diplomdticos del
Meéxico independiente (1947).

La segunda promocién la formaron Sol Arguedas, Flor Armida Vlieg,
Norberto Castro, Manuel Fernandez de Velasco, Pablo Gonzilez Casanova,
Julio Le Riverend, Manuel Moreno Fraginals, Gonzalo Obregén, Monelisa
Lina Pérez Marchand y, con excepcién de algunos de ellos, realizé sus es-
tudios en el Centro de 1943 a 1946. De esta promocién destacaron varios
estudiosos; pero en un 4mbito mds amplio, sobre todo Pablo Gonzilez Casa-
nova, quien desde entonces mostré su gran ambicién intelectual y politica, que
lo impulsé6 a tratar de combinar las labores y los puntos de vista del historia-
dor, del soci6logo, del jurista y del literato con los del hombre de accién, todo
lo cual lo llevé afios mds tarde a ser rector de la Universidad Nacional Aut6no-
ma de México. Como fruto de sus juveniles afios como becario en El Colegio
son de mencionar un articulo extenso sobre aspectos politicos de la obra del
obispo Palafox y Mendoza, que se publicé en la Revista de Historia de Améri-
ca (junio de 1944), y El misoneismo y la modernidad cristiana en el siglo xviir
(1948). Por su parte, Gonzalo Obregén publicé El Real Colegio de San Igna-
cio de México (Las Vizcainas) (1949). Monelisa Lina Pérez Marchand escribié
el importante estudio sobre Dos etapas ideoldgicas del siglo xvilr en México a
través de los papeles de la Inquisicion (1945), texto que, en realidad, fue pro-
ducto de una combinacién de intereses del Centro de Estudios Histéricos
con los del “Seminario sobre el pensamiento en lengua espafiola”, que dirigia
José Gaos en el propio Colegio. Como veremos més adelante, también Gaos
se propuso publicar los textos de sus estudiantes m4s destacados.

La tercera promocién, de 1946-1949, se dividié en dos grupos. Al pri-
mero pertenecieron Israel Cavazos Garza, Emma Cosio Villegas, Ernesto
Chinchilla Aguilar, Luis Gonzélez, Isabel Gutiérrez del Arroyo, Sergio Mora-
les Rodriguez, Luis Felipe Muro Arias, Germén Posada Mejia, Xavier Tavera
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Alfaro y Marfa del Carmen Veldzquez. Aunque no todos completaron sus
cursos, a la larga, en su mayoria, ésta fue una generacién de prolificos histo-
riadores y maestros devotos. El segundo grupo, de 1946-1947, estuvo formado
por Helia Marfa Alpuche Sosa, Eduardo Arcila Farfas, Ligia Cavallini, Carlos
José Funtanellas, Henrique Gonzilez Casanova y Héctor Ortiz D4valos. To-
dos llegaron al Centro con su preparacién bastante adelantada y solamente se
trataba de completarla y de que llenaran lagunas, aunque no todos cumplie-
ron el compromiso.

En la Revista de Historia de América (diciembre de 1949) se publicaron
los trabajos de Luis Gonzilez sobre el pensamiento politico e histérico de Fray
Jerénimo de Mendieta, de Ernesto Chinchilla Aguilar sobre aspectos de la obra
de Oviedo y de Germén Posada sobre Sigiienza y Géngora como historiador.
Bajo la direccién de Silvio Zavala, los dos grupos publicaron conjuntamente
un volumen de Estudios de historiografia americana (1948) e, individualmen-
te, Eduardo Arcila Farias dio a la imprenta su Comercio entre Venezuela y Mé-
xico en los siglos xviI y xviiI (1950), Isabel Gutiérrez del Arroyo, El reformismo
ilustrado en Puerto Rico (1953) y Maria del Carmen Veldzquez, E estado de
guerra en Nueva Espania, 1760-1808 (1950).11°

Un programa de estudios y un método de formacién profesional deben
juzgarse por sus resultados concretos; es decir, por la cantidad de egresados
pero sobre todo por la calidad de su obra, sea ésta de investigacién, docente o
de sintesis. Si aceptamos esos criterios, la labor del Centro de Estudios Hist6-
ricos puede calificarse de exitosa en grado superlativo. Como estudiantes, la
productividad de sus miembros fue muy alta. Como egresados, han sido po-
cos los mexicanos —tres o cuatro de mis o menos una docena— que no ha-
yan destacado en el ancho campo del ejercicio profesional de la historia, y esto
porque en alglin momento se dejaron seducir por musas que no son Clio, aun-
que no del todo enemigas. En cambio, los més han sobresalido en su activi-
dad profesional, como maestros de generaciones enteras de estudiantes de
historia o de ciencias sociales y artes afines, en las principales instituciones
de educacién superior en México: el propio Colegio, la Universidad Nacio-
nal, las de los estados, los nuevos Colegios regionales, el Instituto y la Escue-
la Nacional de Antropologia e Historia. Como funcionarios académicos ha
habido directores de institutos y centros de investigacién, de la Biblioteca
Nacional, un presidente de un Colegio regional e, incluso, un rector de la
UNAM; como autores de una obra escrita importante y en ocasiones verdade-

119 Hemos reconstruido estas listas a partir de los datos en AHCM y Gonzélez, 1976, pp.
592-596. Es posible que haya otros nombres que se nos escapan y que, en cambio, algunos pa-
saran por El Colegio muy fugazmente. Sobre las publicaciones véase también Trabulse, 1976.
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ramente extraordinaria, destacé la mayor parte. Entre ellos, Carlos Bosch
Garcfa, Alfonso Garcia Ruiz, Luis Gonzilez, Pablo Gonzilez Casanova, Luis
Muro (peruano, que al terminar sus estudios se integr6 a El Colegio de Méxi-
co hasta su muerte en 1987), Ernesto de la Torre Villar, Susana Uribe y Ma-
rfa del Carmen Veldzquez. Esto sin mencionar a aquellos que pasaron por sus
aulas pero que no obtuvieron el grado de maestria, que sélo se otorgaba al
completar los cursos y redactar y defender la tesis correspondiente.!20

Por su parte los becarios y egresados latinoamericanos que regresaron a
sus paises de origen se convirtieron a su vez en grandes maestros, en investi-
gadores fecundos, en focos de irradiacién de lo aprendido en México sobre el
arte y la ciencia de historiar, sobre la unidad fundamental del mundo hispé-
nico todo, sobre formas eficientes y creativas de trabajar. Monelisa Lina Pérez
Marchand e Isabel Gutiérrez del Arroyo en Puerto Rico; Ernesto Chinchilla,
primero en Guatemala y luego en Estados Unidos; Eduardo Arcila Farias en
Venezuela; Germin Posada en Colombia y mds tarde en México; Julio Le Ri-
verend, Manuel Moreno Fraginals y Carlos Funtanellas en Cuba; Ligia Cava-
llini en su natal Costa Rica.

Y lo extraordinario es que en todos ellos, mexicanos o no, es dificil dis-
tinguir alguin sello especifico que los caracterice como egresados del Centro
de Estudios Histéricos, a no ser la seriedad y solidez de su oficio. ;Qué tienen
en comun entre si, pongamos por caso, Pablo Gonzilez Casanova, Luis Gon-
zélez, Ernesto de la Torre Villar y Maria del Carmen Veldzquez? Por su obra 'y
por sus actividades posteriores, pareceria que egresaron de instituciones total-
mente distintas, que incluso tuvieron formaciones divergentes; lo mismo po-
dria decirse de todos los demés. Sin embargo, precisamente en esto radica el
gran éxito de la formacién dada por el Centro a ese grupo de jévenes histo-
riadores.!?! El hecho de que sus intereses historiograficos sean tan profunda-
mente diferentes, de que cada uno de ellos sea radicalmente distinto de sus
compafieros y de que hayan seguido caminos personales y profesionales muy
diversos, la falta misma de una “marca de origen” demuestran que su forma-
cién fue la adecuada para moldear historiadores e intelectuales independien-
tes, originales, capaces de seguir su camino propio con total libertad.

120 Debemos recalcar que este titulo no lo otorgaba El Colegio, todavia no habilitado pa-
ra hacerlo, sino que mediante convenio con la ENAH, era ésta la que extendfa la Maestria en
Historia. El Colegio no obtendria el reconocimiento oficial para expedir titulos vélidos ante la
Secretarfa de Educacién Puiblica hasta el decreto presidencial de noviembre de 1962. Véase el
“Decreto por el que se reconoce como escuela de tipo universitario a El Colegio de México”,
en “Decreto”, 1976, pp. 660-662.

12! Sobre esta originalidad, tanto del CEH como de todo El Colegio de esos afios, véase
Lida, 1989, pp. 481-486.
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Una obra escrita tan abundante y de calidad tan alta, llevada a cabo co-
mo parte de un periodo de formacién estudiantil, por muy maduros que en
si hayan sido los becarios del Centro, solamente puede explicarse por la con-
currencia de varias condiciones rigurosamente impuestas. Por un lado, la se-
leccién fue muy estricta. Solamente se aceptaron estudiantes que tuvieran los
mejores antecedentes, que vinieran bien recomendados por profesionales
serios y de prestigio y que estuvieran dispuestos a dedicarse de tiempo com-
pleto al Centro. Se dio primacia a la calidad sobre la cantidad, sacrificando,
incluso, posibilidades que de hecho se pensaron originalmente: al comenzar
la primera promocién se consider$ la posibilidad de inscribir veinte estu-
diantes y de dar becas de 60 pesos mensuales a los diez mejores. Al fin sélo se
selecciond a ocho becarios y se descarté la idea de que hubiera estudiantes sin
beca; la beca era un estimulo y compromiso que obligaba m4s a los estudian-
tes a cumplir con los requisitos establecidos por la institucién.!??

Por otro lado, se procuré establecer un ambiente de laboriosidad para to-
dos. A las exigencias con los profesores del Centro se sumaron las que hubo
con los estudiantes. En el capitulo anterior ya citamos en su totalidad el “Re-
glamento del Centro de Investigaciones Histéricas” de 1941, con las draco-
nianas disposiciones del secretario de la institucién. Que el reglamento no
fue letra muerta lo muestra, por ejemplo, una curiosa nota que don Pedro
Bosch Gimpera envié a Silvio Zavala, como director del Centro, rogindole
dispensar las faltas de su hijo Carlos y dando las explicaciones médicas del ca-
so. Resulta evidente que el asunto se tomaba en serio:

Mi distinguido amigo: Me permito rogarle que tenga a bien dispensar las dos
faltas que han anotado a mi hijo Carlos. La primera fue ocasionada por su do-
lencia de la vista que ya hace algtin tiempo tuvo que tratarle el Dr. Rivas Cherif
y que le proviene de cansancio debido precisamente al estudio, que de cuando
en cuando le obliga a dejar de leer. La segunda fue el viernes pasado en que se
encontré indispuesto, no pudiendo por ello asistir a clase. La primera falta ten-
go entendido que fue excusada de palabra en su dia. De la segunda no habia po-
dido decirle nada porque creo que no le ha visto desde el viernes, aunque dejé
dicho en el Centro cudl habia sido la causa que la motivé.!23

122 Carta de Daniel Cosio Villegas al director de la Facultad de Derecho y Ciencias So-
ciales de la UNAM, inform4ndole de la creacién del CEH y pidiéndole que informe a los maes-
tros y estudiantes de las becas ofrecidas, 21 de febrero de 1941, en AHCM, exp. AG-86, leg. 1.

123 AHCM, exp. AG-86, leg. 1.
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Més adn, la vigencia de estas disposiciones la ratifica Zavala en carta a
José Carner del 5 de agosto de 1942, en la que le solicita que “a partir de esta
quincena registre con toda regularidad” las ausencias de los alumnos, pues “se
va a descontar de su beca $2.00 por cada falta de asistencia a clase”. Esa in-
formacién —advierte Zavala— se deber4 enviar directamente a la secretaria
de El Colegio, “tres dfas antes del 15 y del 30 6 31 de cada mes”. El caso de
Fernando Sandoval, becario de la primera promocién, fue ejemplar. En 1943
recibié felicitaciones de Cosio por su desempefio académico y se le renové la
beca, pero en 1944, sin duda demasiado confiado en si mismo, comenzé a fa-
llar y Cosio le notifica inmediatamente que se le retira la beca “por incumpli-
miento de labores”. Sélo después de una carta de mea culpay arrepentimiento
a Cosio éste lo reincorporé para que se pudiera recibir con sus compaifieros,
pero le negé el derecho a beca.!?4

Como parte fundamental de la preocupacién por crear y mantener un
ambiente de trabajo constante, a la vigilancia extrema de la asistencia y pun-
tualidad se agregé la de la “atencién” y la “dedicacién en los trabajos”, a tra-
vés de frecuentes informes de los profesores sobre los becarios y de éstos sobre
el avance de sus estudios e investigaciones, sobre los obsticulos encontrados,
sobre el desarrollo de sus intereses. Por ejemplo, el 4 de diciembre de 1942
Silvio Zavala, como director, pidi6 a los profesores que informaran por escri-
to sobre la parte del programa de su curso que pudieron cubrir durante el se-
mestre, sobre los trabajos realizados y sobre el adelanto logrado por cada be-
cario, asi como su opinién sobre si debia renovarse o no la beca de cada uno.
Ademis, Zavala convocaba a “una reunién de todos los profesores del Centro
para cambiar impresiones sobre el curso que finaliza y los trabajos del afio
préximo”.!2> Esta costumbre de consultar a todos los profesores encargados
de los cursos de cada promocién se extendi6 con el tiempo a los demds cen-
tros de El Colegio, pero sélo en algunos de ellos continda hasta el presente.
En afios recientes, algunos centros del actual Colegio han reducido la discu-
sién de los programas de estudios y la evaluacién de los becarios a sus peque-
fias Juntas de Profesores, compuestas por sélo cinco miembros, abandonando
asf una sabia tradicién de didlogo y de intercambio de ideas y opiniones basa-
dos en la experiencia docente directa de los profesores y en su cercania a los
estudiantes.

En los informes escritos entregados por los profesores en aquella ocasién
—se conservan los del propio Zavala, Iglesia, Jos¢é Maria Miquel i Vergés,
Juan B. Iguiniz, José Carner, Concepcién Muedra, Agustin Millares, Francisco

124 AHCM, exp. AG-86, leg. 1 y exp. 76. Véase el “Reglamento” en el capitulo I, p. 168.
125 AHCM, exp. AG-86, leg 1.
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Barnés y Manuel Toussaint—, se evidencia el afén por no desperdiciar recur-
sos, por vigilar al méximo el aprovechamiento de las becas concedidas, por
obtener el mayor beneficio posible de las actividades docentes. Podemos ver
también la amplitud de los temas histdricos tratados, ya que el interés pri-
mordial por aprender a investigar no debia obstaculizar la adquisicién de una
cultura historiogréfica general, ni una cultura a secas. Por lo demds, se tenfa
conciencia de que para que la investigacién pudiera enfocarse hacia temas to-
davia virgenes o poco explorados y para encuadrar los resultados de la inves-
tigacién en un contexto explicativo més general, que iluminase su importan-
cia real en el conjunto de los estudios historiogréficos, era indispensable una
visién de conjunto y una preparacién general amplia y sélida. También pode-
mos apreciar cémo se procuré que las labores impuestas a los alumnos, ademés
de su funcién educativa y formadora, tuvieran una finalidad dtil, orientada a
realizar una obra histérica concreta, a lograr algin instrumento historiogréfi-
co que trascendiera el espacio del aula y aun de El Colegio. Asi, Miquel i Ver-
gés dirigi la realizacién de un Diccionario de insurgentes en el que colabora-
ron todos los alumnos; Juan B. Iguiniz los puso a organizar la Biblioteca del
Centro y a formar un catdlogo de las obras; los alumnos colaboraron con
Manuel Toussaint en una bibliografia del arte en México. Finalmente, debe-
mos subrayar una caracteristica fundamental del Centro, que luego cundié
entre los demds de El Colegio: el estimulo para que los estudiantes publica-
ran en revistas especializadas e hicieran asi sus primeras armas como profesio-
nales. Esta sabia tradicién se fue perdiendo con los afios, y en el CEH sélo se
recuperé transitoriamente cuando Silvio Zavala volvié a El Colegio en 1963,
no sélo como presidente sino también como profesor del Centro. La primera
generacién de maestria de esa nueva época, que egresé en 1964, debi6 cumplir
con el requisito de elaborar un articulo publicable en Historia Mexicana.'26

Entre los informes de los profesores vale la pena citar extensamente el de
Francisco Barnés, quien en 1942 dio el curso de “Historia de Espafia moder-
nay contemporinea’, porque nos da una imagen muy detallada del desarro-
llo de un curso, del trabajo que se esperaba de los alumnos e, incluso, del am-
biente en que se desarrollaban las labores.

El curso ha tenido un desenvolvimiento principalmente oral, aunque hemos
procurado combinar con la conferencia expositiva, la conversacién dirigida que
trata de interesar al discipulo en la complejidad de los problemas.

Hemos procurado hacerles ver la coincidencia que se da entre los hechos de
la historia politica y las manifestaciones del espiritu en las artes y en la literatura.

126 Historia Mexicana, XIV:4(56) (abril-junio, 1965) incluye varios de esos trabajos.
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He intentado también que cada alumno tratase de hacer la sintesis de un
reinado o de un hecho importante sefialdndole las fuentes de que podia dispo-
ner en las bibliotecas que conozco y ddndoles en cada caso la bibliografia con-
veniente.!?”

En cambio, a Barnés —sin duda muy influido por el sistema de ensefian-
za moderno de la espafiola Institucién Libre de Ensefianza, que tanto habia
contribuido a la modernizacién educativa peninsular del siglo xx y de su he-
redero, el Instituto Escuela de Madrid, donde él mismo ensefié— el sistema
de exdmenes le merece una opinién muy poco favorable:

Este dltimo periodo de exdmenes por que hemos pasado en el curso, es tremen-
damente desorganizador de los trabajos en las demds clases. El examen llega a
constituir una obsesién de los alumnos, que demacrados algunos, otros enfer-
mos y no faltando quien deja de asistir a las otras clases no puede ofrecer otro
concurso, cuando asiste, que su atencién si se consigue interesarlos.

Después de dar su opini6n sobre cada uno de los alumnos, Barnés, quien
habia sido dos veces Ministro de Instruccién Publica de la Segunda Repuibli-
ca espafiola, dice sobre el grupo de alumnos en su conjunto:

sin excepcién me parece interesante; creo que por el desarrollo de su inteligen-
cia, por la afinacién de su vida y por la formacién de su cultura puede parango-
narse con un grupo escogido de estudiantes universitarios europeos.

Al finalizar su informe Francisco Barnés hace referencia a una visita que
hizo con los alumnos a una exposicién de cuadros y a una visita guiada a la
Catedral. Estas salidas no fueron las tnicas. En muchas ocasiones maestros y
alumnos ocuparon los fines de semana en hacer excursiones a sitios y monu-
mentos histéricos de interés. Asi, al conjunto de instrumentos educativos
usados en beneficio de los aprendices de historiador, habria que agregar estas
visitas guiadas, que resultaron insustituibles para desarrollar ciertas sensibilida-
des histérico-artisticas y una fuerte cohesién de grupo y camaraderia perso-
nal y espiritual. En cierta forma, las excursiones fundian el interés mexicano
por descubrir los olvidados tesoros nacionales de diversas épocas (como ya
vimos en el caso de W. Jiménez Moreno) con una tradicién espafiola de vi-
sitar monumentos y sitios histéricos y de salir al campo “a comulgar con la

127 AHCM, Informe, exp. AG-86, leg. 1.
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naturaleza”, promovida por la Institucién Libre de Ensefianza y por el Insti-
tuto Escuela, ambos de la peninsular Junta para Ampliacién de Estudios.!?8

Por su parte los alumnos de las distintas promociones tenian que reunirse
periédicamente con Silvio Zavala para informarle del avance de sus trabajos y,
sobre todo, para comprometerse en su entrega, con plazos precisos y concretos.
Asi, por ejemplo, en la reunién que los becarios de la promocién 1941-1944
tuvieron el 3 de diciembre de 1943 con el director del Centro, éste

les explicé que las becas del Colegio de México son anuales y que para ser reno-
vadas era costumbre investigar el adelanto de cada alumno, el interés que tenian
en el trabajo, sus opiniones sobre los cursos y el deseo de parte de ellos de conti-
nuar con el compromiso de dar su tiempo al Centro.!?

En este documento consta la insistencia de Zavala en el compromiso de
los becarios con El Colegio, y la advertencia contra la posible dispersién o
distraccién de sus estudios en el Centro:

Zavala explica a los alumnos que el deseo que manifiestan de seguir implica el
compromiso de dar su tiempo preferente al Centro. [Pablo Gonzilez] Casanova
estd estudiando derecho al mismo tiempo que historia. Zavala le pregunta cémo
piensa resolver esto. Casanova dice que desde que entré al Centro fue advertido
que lo principal serfa el trabajo en éste y estd dispuesto a cumplir. Pero razona que
como su interés es historia de ideas politicas, cree que el derecho le ayuda y pide
se le permita seguir la carrera, si bien tomando sélo dos asignaturas de ella por
afio. Pero ofrece someterse a decisién del Colegio.

También a continuacién Zavala aclaré que, debido a las reformas educa-
tivas de la Escuela Nacional de Antropologia e Historia, los alumnos de El
Colegio sélo tendrian de dos a tres horas de clases diarias, de lunes a sibados,
y; por lo tanto, que el resto del dia quedaba libre para estudiar y realizar sus
trabajos para El Colegio. Por todo esto, concluye el informe, Zavala,

les recalca que si cada becario no da garantias plenas de que ese tiempo aparen-
temente libre es de hecho para cumplir con sus obligaciones hacia el Centro

128 Véase miés adelante, en el cap. V, dedicado al Centro de Estudios Filolégicos, el re-
cuerdo de Alatorre de estas excursiones de El Colegio. Véanse también capitulo I nota 57 y ca-
pitulo V nota 193.

129 “Informe del Director del Centro de Estudios Histéricos al Presidente de El Colegio
de México”, AHCM, exp. AG-86, leg. 1.
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resultarfamos mutuamente engafnados y no se podria permitir. Los becarios con-
vienen en las ventajas del nuevo sistema y ofrecen cumplir fielmente.

Por lo demds, en estas reuniones los alumnos tenfan oportunidad de ha-
blar sobre sus reacciones ante las ensefianzas del Centro, sobre lo que les habia
interesado y desagradado de los cursos y sus trabajos, sobre el desempefio y
la personalidad de sus profesores. Es decir, aunque claramente los términos de
reciprocidad e intercambio no eran idénticos, la opinién, experiencia y eva-
luacién de los estudiantes eran tomadas en cuenta y no echadas en saco roto.

Un detalle més de la formacién recibida en estos afios es que los aprendi-
ces de historiador tuvieron también la oportunidad de hacer sus primeros
pinitos como conferenciantes, exponiendo publicamente el resultado de sus
investigaciones en la Sociedad Mexicana de Historia y, de vez en cuando, dic-
tando alguna clase en escuelas secundarias y preparatorias. Otros foros im-
portantes en los que tuvieron ocasién de demostrar sus habilidades y de hacer
turismo académico a escala nacional fueron los Congresos de Historia que
tuvieron lugar en Guanajuato en 1945 y 1948, y en Monterrey en 1949.

Por tltimo, y para cerrar con broche de oro una formacién caracterizada
por su calidad, parecié necesario que los alumnos del Centro pasaran por la
prueba de salir al extranjero para ampliar alli sus horizontes culturales, llenar
las lagunas advertidas en su formacién, pulir sus aristas, contrastar y perfec-
cionar sus métodos de trabajo y, en fin, aprender lo que les fuera posible para
regresar con la madurez de una rica experiencia y con el prestigio de un pos-
grado mds robusto.

El Colegio apoyé la obtencién de becas para el extranjero de los alumnos
mis destacados. Asi, la Fundacién Rockefeller becé a Ernesto de la Torre Vi-
llar, a Enriqueta Lépez Lira y a Hugo Diaz Thomé; la Guggenheim a Carlos
Bosch Garcia, Eduardo Arcila Farfas y Julio Le Riverend. Luis Muro fue a
Austin, con beca de la Universidad de Texas. El gobierno francés, a través del
IFAL, becé y El Colegio complement6 las becas a Paris de Ernesto de la Torre
Villar y Fernando Sandoval, de la primera promocién; de Gonzalo Obregén
y Pablo Gonzélez Casanova de la segunda; de Luis Gonzélez de la tercera. Su-
sana Uribe, patrocinada por El Colegio, investigé en la Library of Congress
de Washington.

Al finalizar la década de los cuarenta el Centro parecié dispersarse a los
cuatro vientos sin que aparecieran nuevas promociones de estudiantes. Las
contracciones generales del presupuesto al cesar en 1949 el subsidio de la Fun-
dacién Rockefeller, la desaparicién de algunos profesores del Centro, la mul-
tiplicacién de actividades de otros, en particular de su director, Silvio Zavala
—en la Comisién de Historia del Instituto Panamericano de Geografia e



210 EL COLEGIO DE MEXICO, 1940-1962

Historia, que presidié de 1947 a 1965; en el Museo Nacional de Historia de
Chapultepec, del cual ya dijimos que fue director entre 1946 y 1954, en la
Universidad de Harvard donde ensefié en 1953-1954 y en la de Paris, en
1954-1955— contribuyeron a la didspora. Esto se acentué decididamente
cuando Zavala acept6 el cargo de consejero cultural de la Embajada de Méxi-
co y de delegado permanente de México ante la UNESCO a partir de 1956, y
estableci6 su residencia en Paris. Como se dijo antes, en 1947 Ramén Iglesia
se habfa vuelto a expatriar, aceptando una posicién como profesor en la Uni-
versidad de Wisconsin, y en la década de los cincuenta muchos de los anti-
guos miembros de El Colegio se encontraron ensefiando de tiempo completo
en la Universidad Nacional, que habia ya consolidado la profesionalizacién
de las carreras humanisticas, atrayendo con mejores sueldos y prestaciones a
profesores de otras instituciones. En los afios cincuenta, en vez de preparar
nuevos historiadores, el Centro de Estudios Histéricos, todavia nominal-
mente bajo la direccién de Zavala pero de hecho bajo la guia de Daniel Cosio
Villegas, convertido en el historiador del México juarista y porfiriano (y, co-
mo veremos més adelante, entregado de cuerpo y alma a su nuevo “taller”), se
dedicé a otras tareas. En El Colegio se continué con la investigacién histéri-
ca en nuevas dreas y a partir de 1951 sus publicaciones se expandieron con la
fundacién de la revista Historia Mexicana, tnica en su género.!3° Por otra
parte, de los antiguos becarios del CEH, tres quedaron como investigadores:
Susana Uribe, a cargo de la Biblioteca desde fines de los afios cuarenta, Luis
Muro y Luis Gonzilez, de regreso del extranjero a mediados de los cincuenta.
También al promediar la década, entre 1957 y 58, encontramos en las némi-
nas, como becarios de historia, a Ernesto de la Torre Villar, a Francisco y Mar-
go Lépez Cdmara y a Germén Carrera Damas, entonces refugiado en México
a raiz de la dictadura que regfa en su natal Venezuela.

Ese primer ciclo de estudios histéricos fue corto pero muy fecundo, y sus
fuentes subterrdneas nunca desaparecerian del todo. Resurgirfan con nuevos
brios en 1962, al reiniciarse la maestria en historia que durante poco mis de
un lustro ofrecié un nuevo Centro en un nuevo Colegio. Si bien no cabe den-
tro de los limites de este estudio hablar del Centro de Estudios Histéricos en
los afios sesenta debemos recordar, para concluir, que al llegar Cosio Villegas
a la presidencia de El Colegio su preocupacién fue la de reavivar los antiguos
centros de Historia y Filologia y estimular la formacién de otros nuevos. En
1962, se inauguré formalmente un nuevo programa de maestria en historia
que dirigieron sucesivamente tres ex-becarios del Centro. De 1962 a 1963,
fue director un alumno de la generacién 1941-1944: Alfonso Garcia Ruiz.

130 Vizquez, 1976, pp. 642-654.
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En enero de 1963 Silvio Zavala regresé a El Colegio hasta 1966, esta vez co-
mo presidente, y reanudé sus labores docentes en el CEH. Entre 1963 y 1965
la direccién del Centro quedd en manos de Luis Gonzilez, becario de la ins-
titucién entre 1946 y 1949. En enero de 1966, ocupé por primera vez el car-
go una mujer, egresada del CEH en 1949: Marfa del Carmen Veldzquez, quien
estuvo al frente de él hasta 1970. Estos maestros tendieron un puente entre el
pasado y el presente, rescatando parte de la tradicién para acoplarla a lo me-
jor de la modernidad. Bajo su vigilancia atenta hubo tres promociones de
maestria: la de 1962-1964, de tres afios, y las de 1964-1967 y 1967-1970,
con un afio propedéutico y tres de cursos regulares. En 1969, por razones
que no cabe aqui explorar, el Centro se volcé hacia nuevas metas: dejar para
siempre la formacién de maestros para lanzarse por un nuevo camino, el del
doctorado en historia que continda hasta hoy.






I1I. JOSE GAOS Y EL SEMINARIO DEL
PENSAMIENTO EN LENGUA ESPANOLA

En sus inicios, El Colegio era una institucién en trance de inventarse a sf
misma, y aunque habia modelos externos que se podian imitar y adaptar,
existia la suficiente libertad para ensayar nuevos caminos y metas. En esos
primeros afios fue posible eliminar con cierta facilidad lo que no funcionaba
y experimentar, en la medida de lo posible y prudente, con proyectos nuevos.
Esto sucedi6 con el Centro de Estudios Histéricos que, a la vez que desarro-
ll6 modelos traidos del Centro de Estudios Histéricos de Madrid, recorria
sus propios caminos. Pero El Colegio también permitié que otras disciplinas
se iniciaran y echaran a andar hacia actividades estables dentro del marco de
la institucién. Se trataba de que éstas existieran con un perfil propio dentro
del conjunto, segtin la costumbre ya establecida desde los afios de La Casa de
Espafia, aunque desde el punto de vista de su organizacién académica no fue-
ran unidades auténomas. En este sentido, el “Seminario para el estudio del
pensamiento en los paises de lengua espafiola”, fundado y dirigido por el fil4-
sofo José Gaos a partir de 1941, es un ejemplo de actividad creadora encarna-
da en la voluntad de un hombre inteligente y dindmico, con la colaboracién
de sus colegas historiadores, conscientes del valor del estudio de las ideas y del
pensamiento filoséfico como disciplinas contiguas al saber histérico.

Gaos, después de su inicio tan exitoso en México, como miembro de La Casa
de Espafia!3! (y, patrocinado por ésta, desde 1939 en la Universidad Nacional) y
luego en El Colegio de México,!32 procuré satisfacer desde un principio su in-
dole de intelectual y de pensador desarrollando sus trabajos en dos direcciones

131 Lida, 1988, pp. 54-57, passim. [En este volumen, pp. 48-50.]

132 La Universidad Nacional no tuvo profesores de “tiempo completo” hasta la década de
los 50. Muchos de los miembros de La Casa, primero, y de El Colegio, después, daban alli
“clases por asignatura”. El Colegio, por su parte, siempre exigié dedicacién exclusiva y sélo
permitié el trabajo por horas en otras instituciones. En los afios cincuenta, al crearse los
“tiempos completos” en la UNAM vy al reducirse las actividades y los recursos de El Colegio, al-
gunos profesores, entre ellos Gaos, trasladaron sus labores a la Universidad. Sin embargo, co-
mo veremos mds adelante, Gaos renuncié a la Universidad en 1966, ante una crisis politica de
envergadura.

[213]
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fundamentales. Por una parte, construyé, libro a libro, una filosofia personal
que inclufa también la reflexién sobre la filosofia propiamente dicha y sobre
otros territorios aledafios, como la historia, la estética y el arte; por otra, dedi-
c6 sus energfas a ensefiar lo que sabia a grupos escogidos de estudiantes.

El maestro

Al iniciar en México su labor como maestro, Gaos se dedicé a formar alum-
nos en el andlisis filoséfico riguroso y en la investigacién sobre la historia del
pensamiento en lengua espafiola, con una técnica de investigacién filoséfica
minuciosa y un método cientifico. Uno de sus alumnos tempranos, Luis Vi-
lloro, precisa la transformacién profesional que la presencia de Gaos supuso
en el medio académico mexicano:

La carencia filoséfica mds importante en nuestro medio no ha sido la falta de in-
ventiva sino de profesionalismo. [...] Pues bien, no hay exageracién en afirmar
que la labor magisterial de Gaos fue el primer paso, en nuestro pais, hacia el tra-
tamiento profesional de la filosoffa. [...] Con Gaos la ensefianza de la filosofia pa-
sa por primera vez del nivel del aficionado brillante al del profesional riguroso.!3?

Al llegar a México en 1938, José Gaos trafa ya planteados, por lo menos
en sus lineas bdsicas, los principales problemas que habria de desarrollar co-
mo filésofo y maestro. Estaba ya convencido de la imposibilidad de construir
sistemas metafisicos abarcadores y completos y, al contrario de lo que se pos-
tulaba tradicionalmente, sostenia que la filosofia no era un conocimiento
definitivo y acabado, vilido para todos en todo tiempo y lugar, sino un cono-
cimiento eminentemente variable segtin la circunstancia histérica dentro de
la cual se producia y pensaba. Gaos, que al llegar a México tenia 38 afios, ya
habia experimentado en carne propia la historicidad de la filosofia, pues ha-
bia vivido acontecimientos que dejaron en él huella indeleble, y habia explo-
rado diversas escuelas filoséficas antes de encaminarse al historicismo de
Dilthey y al circunstancialismo de su maestro Ortega y Gasset.!34

133 Villoro, 1970, p. 8.

134 Sobre la evolucién de Gaos como filésofo y pensador resultan muy esclarecedores los
textos de Yamuni, 1980 y 1989. Agradecemos a la Dra. Yamuni el habernos proporcionado
copia de ellos. También es fundamental el estudio de Salmerén, 1969, pp. 102-129. En el
mismo nimero de Cuadernos Americanos se recogen varios articulos de homenaje a Gaos en
ocasién de su fallecimiento.



JOSE GAOS Y EL SEMINARIO DEL PENSAMIENTO EN LENGUA ESPANOLA 215

Con estos antecedentes, no es de extrafiar que el problema de la histori-
cidad de la filosofia se le hubiera planteado con urgencia; tampoco es de ex-
trafiar que, en trance de integrarse a su nueva circunstancia mexicana, fuese
la historicidad del pensamiento filoséfico en México y en Iberoamérica lo que
se le planteé como problema y tarea, ni que orientase a sus alumnos a que tra-
bajaran en esclarecer la historia de la cultura filoséfica en nuestro continente.

Al transformarse La Casa de Espafia en México en El Colegio de Méxi-
co, la nueva institucién se propuso integrarse activamente a la vida nacional
sin perder su dimensién continental. Como ya lo sefialamos antes, una de las
formas de llevar esto a cabo fue crear becas para estudiantes mexicanos, sin
por ello dejar de apoyar a los de otros paises hispénicos. Esto coincidi6é con
una de las actividades fundamentales de la vida de Gaos en su nueva patria: la
de formar discipulos en los campos de la historia de la filosofia y del pensa-
miento en lengua espafiola. Los primeros becarios que Gaos propuso a La
Casa meses antes de su transformacién en El Colegio fueron Leopoldo Zea, a
quien conocié en sus clases de la Facultad de Filosofia y Letras de la Universi-
dad Nacional, pues le llamaron la atencién los trabajos de curso del joven es-
tudiante; y Juan Hernédndez Luna, moreliano venido a la capital a estudiar fi-
losofa en la Universidad, bajo la tutela de Gaos.!35 Convencido de su
vocacién por la filosofia, Gaos pidi6 para ellos a Daniel Cosio Villegas dos de
las primeras becas otorgadas por la institucién.!3¢

Gracias al recuerdo de la entrevista de Zea con Cosio, publicado por el
propio Leopoldo Zea, podemos apreciar la forma como Cosio cumplia con
sus labores de secretario de El Colegio, es decir, como encargado de los dine-
ros. El modo de hablar de la beca muestra la forma directa y sin ambages de
Cosio, pero también es caracteristico del tipo de compromiso que la institu-
cién se proponia establecer con sus miembros. Zea relata que el secretario de
la institucién, después de haber precisado el monto de la beca —Zea ganaba
ciento cuarenta pesos como empleado de telégrafos pero Cosio le ofrecié diez
més— y de haberle advertido que tendria que dedicarse de tiempo completo
a los estudios de filosofia bajo la direccién de Gaos, le espet6: “Antes de con-
testar témese unos dias y piénselo bien. No olvide que si resulta un mediocre
en la filosofia habrd hecho una mala eleccién y habré perdido su tiempo”.
Ante la respuesta de Leopoldo Zea aceptando, Cosio Villegas cerré esta especie

135 Herndndez Luna, 1969, pp. 74-80. En este interesante testimonio, el autor relata cé-
mo Gaos fue atacado por un grupo de catélicos tomistas interesados en desprestigiar al profe-
sorado no confesional de la Facultad de Filosofia y Letras. Gaos, escéptico, racionalista y, por
afiadidura refugiado republicano, se convirtié en blanco inmediato de esos ataques.

136 Capitulo I, p. 142 y Gaos, 1958, p. 82.
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de trato comercial con las siguientes palabras: “Bien, es su propio porvenir el
que se juega; queda Ud. incorporado a esta institucién”.!3” Por su parte,
Gaos convenci6 a Zea de que en vez de hacer una tesis sobre los sofistas grie-
gos, como deseaba originalmente, la hiciera sobre algtin tema de la historia de
las ideas en México; concretamente, sobre el positivismo. Gaos justificé asi su
eleccién:

Hab{a que empezar por lo mds hacedero en las circunstancias. Y lo mds hacede-
ro era, por lo demds, fundamental en dos direcciones: la filosoffa mexicana ori-
ginal debfa seguir haciéndose sobre un conocimiento cada vez mds perfecto de
la historia ideolégica del pais; la actualidad de la filosofia universal requerfa fo-
mentar el ambiente favorable a la comprensién histérica de los productos de la
cultura en general, de la filosofia en especial, y la mejor, si no la tnica, manera
de fomentar tal ambiente era, es, el cultivo de la Historia de las ideas.!?®

Estos antecedentes marcan el rumbo y los procedimientos que Gaos se-
guirfa como director del “Seminario para el estudio del pensamiento cn los
afses de lengua espafiola”, no solamente con Zea sino con todos sus discipu-
g
los en El Colegio.!3?

El Seminario

Desde su inicio en 1941, el Seminario exigia el andlisis riguroso de los textos
de la época de que se tratara. El hecho mismo de que los temas fueran tan
novedosos implicaba que el avance se hiciera en forma un tanto incierta: la
propia investigacién era la que debia ir sefialando las direcciones a seguir, los
caminos a recorrer, las interpretaciones adecuadas. Era cuestién de no imponer
a las realidades ideoldgicas mexicanas los esquemas interpretativos existentes
para otras culturas, pues, seguramente, resultarfan insuficientes e inadecua-
dos; lo indicado era estimular el andlisis directo de los textos para precisar sus
propias categorias interpretativas, evitando también el recurso a categorias
extrinsecas al texto y al contexto. De ahi que a la explicacién filoséfica se
aunaran la histérica y la filolégica como esenciales para todo anilisis del pen-
samiento. 40

137 Zea, 1979, p. 17.

138 Gaos, 1958, p. 84

139 Sobre este proyecto, véase el detallado texto de Salmerén, 1954, pp. 133-148.
140 Véanse Rossi, 1970, pp. 14-16 y Lira Gonzélez, 1970, pp. 28-32.
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Luis Villoro ha contado que cuando inicié bajo la direccién de Gaos el
trabajo que culminaria en su espléndido libro Los grandes momentos del indige-
nismo en México (México: El Colegio de México, 1950), le presenté a Gaos la
propuesta de aplicar en su andlisis categorias interpretativas tomadas de Hegel.
Gaos arroj6 las cuartillas al cesto de la basura y le sugirié que las categorias ne-
cesarias las “dedujera” de los textos mismos en que se expresa el indigenismo
mexicano. Sélo de esa forma podria ser verdaderamente fiel a su tema.!4!

La forma de trabajo estaba dada por el propio Gaos, él mismo incansable,
organizado y riguroso. Cada semana o cada quince dias se reunia con el alumno
para revisar el avance realizado y discutirlo detalladamente. No permitfa que
hubiera hiatos en este rito. Todavia un cuarto de siglo después, durante la dl-
tima etapa docente de Gaos en El Colegio, ya en el dltimo tramo de su vida,
uno de sus discipulos més brillantes, Andrés Lira —su heredero académico y
espiritual en El Colegio de México—, recuerda que el maestro argumentaba
que estos encuentros entre él y sus alumnos eran més importantes que cual-
quier otra reunidn de la institucién. Tan fuerte era esta conviccién que Gaos
incluso consiguié que se cambiaran las horas de las reuniones de profesores
para no cambiar las suyas con sus alumnos.'4?

La actitud del maestro con el alumno era cuidadosa y medida, llena de
tacto, en contraste con la més adusta e, incluso, dspera que le recriminan al-
gunos de sus colegas menos cercanos. Gaos rara vez criticaba directamente lo
hecho por sus estudiantes; lo que hacia era procurar que él mismo lo mejora-
ra haciéndole sugerencias, insinuindole posibilidades que no habia visto,
proponiéndole nuevos caminos. Tenfa un cuidado exquisito de no herir la
susceptibilidad de sus alumnos, jévenes y todavia vulnerables; procuraba
alentarlos siempre: “esto estd bien, pero podria desarrollarse més de esta ma-
nera...”, “habria que aclarar esto...”, “habria que agregar esto otro...” eran
frases que utilizaba a menudo. Y este continuo dar, esta generosidad, se ma-
nifestaba tanto en sus clases y en sus reuniones de trabajo para dirigir alguna
tesis, como en sus encuentros circunstanciales con sus alumnos cuando se
reunfan informalmente en el café a charlar sobre lo que se ofreciera.!4> Gaos
resume asf su actuacién como maestro:

141 Nos lo conté Villoro como ejemplo, en 1964, en su seminario sobre “Filosofia de la
historia” a quienes éramos alumnos de la primera generacién de la nueva maestria en historia
de El Colegio (1962-1964).

142 Lira, 1979, p. 39.

143 Uno de sus mis tormentosos discipulos, Emilio Uranga, dejé un recuerdo amargo y
apasionado de la relacién del alumno con el maestro, Uranga, 1969, pp. 131-156. Si bien el
tono de Uranga difiere radicalmente del de sus dem4s alumnos, también revela la poderosa in-
fluencia que Gaos ejercié sobre quienes estudiaron con él, incluso sobre aquellos que, como
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Mas sea en la clase o en el seminario, en la casa o en la calle, he pensado, al ha-
ber acabado por reflexionar sobre ello, que he procedido de una manera que me
ha parecido reducible a los que casi pudieran llamarse ciertos principios ideales,
a los que he procurado ajustarme, ocioso es que diga que sin conseguirlo igual-
mente en todos los casos: no utilizar, sino servir; no abatir, sino estimular; no ce-
los, sino generosidad.!44

Con un sistema tan riguroso y estructurado, con tanto talento bien en-
cauzado del maestro y de sus alumnos, la fertilidad del Seminario no podia
menos que ser grande y su produccién muy importante. Fueron raros los
afios en que el Seminario no fructificé en algin libro que se convirtiera, casi
de inmediato, en un texto ejemplar por su aportacién original al conocimien-
to de algtin tema ignorado hasta entonces, novedoso por su armazén y rigor
internos y por la importancia de sus conclusiones. Durante la década de los
cuarenta —que fue, sobre todo, cuando funcioné este Seminario—, sola-
mente en los afios de 1941 a 1942 y de 1946 a 1947 no apareci6 ningiin
libro. Durante los primeros, porque el Seminario, que se inici6 en 1941, na-
turalmente tardé por lo menos dos afios en cuajar en dos textos publicados; y
en 1946-1947, porque estuvo en preparacién un nuevo conjunto de textos
que habria de ver la luz més tarde.

Las publicaciones se iniciaron en 194345 con la primera parte del traba-
jo de Zea El positivismo en México (México: El Colegio de México, 1943) que
le sirvié como tesis de maestria en filosofia. Al afio siguiente aparecié la con-
tinuacion, Apogeo y decadencia del positivismo en México (México: El Colegio
de México, 1944), que Zea presenté como tesis de doctorado en filosofia,
ambas en la Universidad Nacional, pues El Colegio no tenfa en ese entonces
autorizacién oficial para conceder titulos ni grados. Esto mismo ocurrié con
otras investigaciones del seminario, presentadas por sus autores para obtener el
grado académico en la Facultad de Filosofia y Letras de la Universidad Nacio-
nal. Los dos libros de Leopoldo Zea constituyeron la primera realizacién ver-

Uranga, miembro del grupo de los llamados “hiperiones”, se inclinaron mds por la politica
que por la filosoffa. Gaos, 1958, p. 85 y Larroyo, 1969, pp. 100-101.

144 Gaos, 1958, p. 94.

145 Gaos compil6 un volumen con los trabajos de un grupo que no estaba integrado to-
talmente por sus discipulos, sino que inclufa también algunos de sus primeros amigos y cole-
gas mexicanos: Trabajos de historia filosdfica, literaria y artistica del cristianismo y la Edad Me-
dia, por Leopoldo Zea, Edmundo O’Gorman, José Luis Martinez, Gustavo Pizarro, Tomis
Gurza, Antonio Gémez Robledo, Marfa Ramona Rey, Pina Judrez Frausto (México: El Cole-
gio de México, 1943). Véanse Gaos, 1958, pp. 82-83 y Gémez Robledo, 1969, pp. 69-73.
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dadera del Seminario en El Colegio, y su indiscutible calidad e importancia
perdurable son el mayor homenaje a las labores del maestro desde sus inicios.

En el mismo afio de 1944 comenzaron a aparecer las contribuciones del
Seminario a la historia filoséfica del siglo Xvi11, con la publicacién del libro
de Victoria Junco, Algunas aportaciones al estudio de Gamarra, o El eclecticis-
mo en México (México: El Colegio de México, 1944). La historia de las ideas
en el XVIII resultaba particularmente atractiva porque se sospechaba, con ra-
z6n, que en ese siglo se habfan sembrado las semillas de las transformaciones
que habria de experimentar el mundo hisp4nico, primero con la revolucién
de independencia hispanoamericana y, después, con el florecimiento del libe-
ralismo tanto en Espafia como en América. Pudo entonces hacerse el deslin-
de entre aquello que pertenecia a las corrientes ideoldgicas y lo correspon-
diente a la realidad politica; se distinguié la mera dependencia de América,
en cuanto colonia y apéndice politico de Espafia, y se mostraron las ligas in-
telectuales entre los liberales hispanoamericanos y los reformadores de la épo-
ca borbénica. El interés por estudiar el siglo de las luces estaba también im-
pulsado en Gaos y sus discipulos por el deseo de precisar tanto el esfuerzo de
los individuos como el del Estado por crear una mentalidad moderna, por
llevar al mundo hisp4nico al nivel de desarrollo de las demds naciones occi-
dentales, sin por ello perder la personalidad propia.

El siglo XvIII tenfa la seduccién de lo desconocido —una de las obsesiones
en El Colegio era cultivar los campos virgenes de la cultura hisp4nica, develar
el rostro oculto de México, Latinoamérica y Espafia. Esta época prometia,
ademds, revelarse como de capital importancia en el conjunto de la historia
mexicana, en el sentido de haber sido una etapa critica en la formacién de
la nueva nacién y un momento poco conocido por los estudiosos del pasado
mexicano, més inclinados a la investigacién sobre los siglos tempranos del
pasado colonial.

Se estableci6 asf una especie de paralelismo y de divisién del trabajo en-
tre el Centro de Estudios Histéricos, donde el foco de atencién eran, funda-
mentalmente, los siglos XvI y xv11, los siglos de la Conquista y la Colonia
temprana, de la transformacién radical de un mundo en otro y de la consoli-
dacién del nuevo, y el Seminario de Gaos, donde el interés se centré durante
algtin tiempo en las formas peculiares que el Siglo de las Luces habia tomado
en nuestros paises hispnicos.

Estas formas especiales de adoptar y adaptar la modernidad occidental a
la personalidad del mundo de habla espafiola fueron surgiendo a la luz poco
a poco. Al libro de Victoria Junco siguid, en 1945, el de la puertorriquefia
Monelisa Lina Pérez Marchand, Dos etapas ideoldgicas del slglo xviir en México
a través de los papeles de la Inquisicion (México: El Colegio de México, 1945).
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En él, Pérez Marchand mostré el cambio en la actitud de la Inquisicién, que
pasé de un rechazo total de las nuevas ideas, hacia 1750, a la difusién muy
selectiva, hacia 1770, en la Nueva Espaiia de los libros prohibidos que expre-
saban el nuevo espiritu de la época.

Después de la publicacién del libro de Pérez Marchand, hubo dos afios
en que no aparecieron publicaciones del Seminario; pero en 1948 Bernabé
Navarro dio a la estampa su estudio sobre La introduccidn de la filosofia mo-
derna en México (México: El Colegio de México, 1948). A través de un andli-
sis de los textos filoséficos de la época, sobre todo de los provenientes de los
jesuitas, Navarro mostré los inicios de la modernidad filoséfica en la Nueva
Espafia y cédmo las ideas modernas se transformaron para no chocar con el
misonefsmo tradicional en el mundo hispénico.

En 1949, dentro de la misma linea de interés por el Xvi11, pero esta vez cen-
trada en la propia Espafia, apareci6é como trabajo del Seminario el libro de
Olga Victoria Quiroz Martinez sobre La introduccién de la filosofia moderna en
Espasia. El eclecticismo espafiol de los siglos xviI y xvill (México: El Colegio de
México, 1949). En este texto se estudia con vigorosa originalidad y erudicién
admirable la influencia de la filosofia europea cientifica y racionalista en el pen-
samiento espafiol. Los eclécticos conservaron la metafisica aristotélica pero
centraron su atencién en la nueva ciencia fisica y en los modernos sistemas fi-
loséficos europeos. Caracteristicamente, este movimiento asumié una postura
critica frente a la Espafia en transicién de los Austria a los Borbones.!4¢

El interés en el XvIII continué en los afios cincuenta con la publicacién
del libro de Francisco Lépez Cdmara, La génesis de la conciencia liberal en
Meéxico (México: El Colegio de México, 1954). En él se analiza la ideologfa
politica y religiosa de los criollos que posteriormente dirigen la revolucién de
independencia, y se rastrean las semillas del movimiento liberal del siglo xix.
El campo de accién del Seminario se amplié para abarcar también a Portugal,
con la aparicién del libro de Marfa del Carmen Rovira, Eclécticos portugueses
del siglo xviil y algunas de sus influencias en América (México: El Colegio de
México, 1958). La autora compara en este estudio el eclecticismo portugués
con el espafiol, y estudia la obra y las ideas de tres portugueses del siglo xviir:
Verney, Almeida y Monteiro, y sus repercusiones en el Nuevo Mundo.!4”

146 Sorprende que hasta el dia de hoy este estudio pionero de Olga Quiroz sea casi des-
conocido en Espafia, donde no existe una investigacién comparable con la realizada por esta
investigadora mexicana. Una obra reciente complementaria de aquélla, aunque no la cita, es el
libro de Yerushalmi, 1971 [22 ed.: Seattle: Washington University Press, 1981].

147 Al igual que el libro de Quiroz Martinez, este estudio es también desconocido en la
peninsula ibérica, a pesar de revelar aspectos poco estudiados de un tema importante para
la comprensién del pensamiento moderno.
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Por lo demis, a medida que el circulo de alumnos del Seminario se am-
pliaba y diversificaba, Gaos no se limité a dirigir tesis sobre historia filoséfica
del siglo xv111, sino que también acepté asomarse a temas como el indigenis-
mo en México, estudiado, como ya lo sefialamos antes, por Luis Villoro. En
su ejemplar libro de 1950, Villoro analizé distintos textos que ofrecian imd-
genes variadas y contrastantes del indio mexicano, desde las Carzas de rela-
cién de Herndn Cortés y la Historia general de Fray Bernardino de Sahagin
en el siglo Xv1, hasta Forjando patria de Manuel Gamio en el XX, pasando por
Francisco Javier Clavijero en el xvil, Fray Servando Teresa de Mier a fines
del xv111 y principios del X1X, y Manuel Orozco y Berra a mediados del Xix.
Villoro mostr6 cémo todas y cada una de estas imédgenes y conceptos del in-
dio —desde los que surgieron con el conquistador espafiol hasta las creadas
“oficialmente” por la Revolucién Mexicana— respondieron a actitudes en
consonancia con el momento vivido, y cémo hoy son facetas de la imagen
compleja y contradictoria que el indio mexicano puede considerar como su-
ya sin identificarse exclusivamente con ninguna.

Otro libro en que Gaos dirigié el anélisis y el comentario de textos varia-
dos y significativos, segtn criterios inducidos del propio discurso de los autores
estudiados, fue el de Vera Yamuni Tabush, Conceptos e imdgenes en pensadores
de lengua espafiola (México: El Colegio de México, 1951). En este texto, Yamu-
ni estudié los conceptos y las imagenes (implicitas y explicitas, comparativas
y psicoldgicas) en un grupo de pensadores espafioles e hispanoamericanos:
José Enrique Rodé, José Ortega y Gasset, José Marti, José Vasconcelos y
Miguel de Unamuno. Yamuni amplié esta investigacion en su tesis de docto-
rado, terminada en 1954, que también realizé bajo la direccién de Gaos en el
Seminario, cuyo texto inédito, revisado para publicacién, se encuentra en la
biblioteca de El Colegio Procesos discursivos en pensadores de lengua espafiola
comparados con pensadores de otras lenguas.

El dltimo de los estudios que Gaos dirigi6 en El Colegio de México fue
el de Fernando Salmerdn, Las mocedades de Ortega y Gasser (México: El Cole-
gio de México, 1959). El autor catalogé y analizé con gran claridad y de mo-
do exhaustivo la obra del joven Ortega, entre 1904 Y 1914. Salmerén mostré
c6mo nacieron y se desarrollaron ciertos temas que llegaron a ser constantes
en la obra madura del creador de la filosofia de la razén vital: Espafia frente
a Europa, ciencia germdnica e intuicién hispénica, el hombre y la sociedad, la
politica, el arte, la fenomenologia, etcétera. 148

148 Sobre otras investigaciones inéditas, véase la lista que el propio Salmerén proporciona
en su articulo ya citado, de 1954, sobre este Seminario, p. 147.
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Sorprende que habiendo logrado reunir un grupo tan amplio, variado y
productivo de discipulos, Gaos no haya procurado convertir su Seminario en
un Centro de Estudios Filoséficos o del Pensamiento, como se le quisiera lla-
mar. En los momentos iniciales de El Colegio colaboraban en €l colegas con
s6lida formacién filoséfica con los cuales se puede pensar que un Centro asi
hubiera podido cuajar espléndidamente. Ahi estaban Joaquin Xirau, Juan
David Garcia Bacca, Juan Roura Parella y, en temas aledafios, Luis Recaséns
Siches. No hubiera sido dificil captar a Eugenio Imaz, al joven Eduardo Ni-
col, e, incluso, lograr que volviera a México Maria Zambrano quien ya habia
participado en La Casa de Espafa y en 1940, al no ver futuro en México, se
habia ido a La Habana. Con todos ellos, mds los que se hubiera podido atraer
de la propia Universidad, el inicio de un Centro de Estudios Filoséficos o del
Pensamiento hubiera tenido augurios muchisimo més prometedores que los
de algunos otros centros fundados en El Colegio. No hay razén para pensar
que las autoridades tuvieran oposicién alguna a una idea de ese tipo. A Reyes
la filosofia le interesaba mucho —él mismo escribié6 sobre temas filoséficos—
y a Cosio, aunque la especulacién filoséfica le atraia muy poco, Gaos le pare-
cfa un colega inobjetable.

Ahi estaban los recursos humanos de magnifico nivel y la oportunidad
institucional, pero falté el catalitico que los conjuntara. ;Por qué Gaos no to-
m$ la iniciativa que tomaron un Silvio Zavala y un José Medina Echavarria?
Cabe pensar que lo que se opuso a la creacién de un Centro de Estudios Filo-
s6ficos o del Pensamiento fueron los choques entre personalidades muy dife-
rentes y encontradas que tenfan formas muy distintas de concebir el quehacer
del filésofo y la filosofia. Cabe también suponer que existieron fuertes rivali-
dades profesionales, sobre todo entre los consagrados, como Joaquin Xirau,
ex decano de la Facultad y Filosofia y Letras de la Universidad de Barcelona,
Garcia Bacca, coetdneo de Gaos, y el catalin Roura Parella, més inclinado a
los estudios de psicologia y filosofia de la educacién. Es posible que entre los
que alli estaban hubiera mucho de la soberbia que, segtin confesién del pro-
pio Gaos, es la pasién que mds mueve al filésofo. También es cierto que la
Universidad ya tenfa un Centro de Estudios Filos6ficos'4® y tal vez se pensa-
ra que era innecesario duplicar esfuerzos y fomentar posibles rivalidades.

Hipétesis aparte, lo que resulta evidente es que a Gaos no le interesé crear
un grupo de trabajo compartido sino un niicleo de discipulos cercanos. Era
claro que le atraia mucho ser la figura sobresaliente y dnica, ser el maestro por

149 Este Centro de la Facultad de Filosoffa y Letras preparé una «Coleccién de Textos
Clésicos» que edité El Colegio “para el servicio de la Facultad”, segiin se lee al comienzo de
cada libro. Véanse en nuestro Apéndice los titulos publicados.
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antonomasia, como lo habia aprendido él mismo de su propio maestro por an-
tonomasia: José Ortega y Gasset.

Después de 1959 el Seminario dejé de funcionar en El Colegio y Gaos
dedicé su tiempo en forma exclusiva a la Universidad Nacional. De hecho,
desde su llegada a México, en 1938, habia sido profesor de filosofia en la
UNAM, y durante la década de los cuarenta no habia dejado de impartir sus
cursos en las aulas de la Facultad de Filosofia y Letras. También muchos de
los discipulos que trabajaron con él en el Seminario de El Colegio procedian
de esa Facultad —Zea, Villoro, Salmerén, Yamuni, y otros—, y los estudios
que realizaron bajo su cuidado estaban destinados a ser presentados en ella
como tesis de maestria o de doctorado. El papel de El Colegio en este proce-
so consisti6 en becar a todos los discipulos de Gaos para facilitarles, bajo la
direccién del maestro, un periodo de dedicacién exclusiva al estudio de la fi-
losofia lo suficientemente largo para asegurar los frutos. Pero se entendfa que
podian y debfan llevar otros cursos en El Colegio y —autorizados por
Gaos— en la Facultad, y que sus tesis serfan presentadas en la UNaM. El Co-
legio bajo el impulso de Reyes estimulé econémicamente una vocacién se-
gura, dando becas y subsidios, apoyo en el que ninguna otra institucién de
Meéxico parecia dispuesta a hacerle segunda; incluso patrociné el estudio en Mé-
xico de estudiantes del pensamiento filoséfico originarios de otros paises la-
tinoamericanos: Pero Botelho (Brasil), Angélica Mendoza (Argentina) y Augus-
to Salazar Bondy (Perd). De esta manera, fue El Colegio de México el que
impulsé la formacién intelectual de jévenes brillantes deseosos de dedicarse
al estudio de la filosofia y del pensamiento hispdnico, y a vigilar rigurosamen-
te el desarrollo de su inversién. A mediados de los afios cincuenta pasaron
también por el Seminario de Gaos, becados por El Colegio, otros jévenes
estudiosos de filosofia como Emilio Uranga, Francisco Gonzilez Aramburu,
Manuel Cabrera y Alejandro Rossi.

Conforme avanzé la década de los cincuenta, la UNAM absorbié cada vez
miés a Gaos —en 1953 le concedié6 el doctorado honoris causa 'y, posterior-
mente, lo nombré profesor de tiempo completo—, y su labor en el “Semina-
rio del pensamiento en lengua espafiola” de El Colegio se desplazé hacia la
Universidad, pero la unidad de tema y de propésitos se atomizé en direccio-
nes multiples. En la UNAM, Gaos formé también discipulos y dirigi6 tesis
sobre temas filosé6ficos diversos: mexicanos algunos, como en el caso del estu-
dio de Rosa Krause de Kolteniuk sobre La filosofia de Antonio Caso (México,
UNAM, 1961) y el de Elsa Cecilia Frost Las categorias de la cultura mexicana
(terminado en 1963, y publicado por la UNAM en 1972). Otros versaron so-
bre temas de filosofia europea o generales, como el estudio de Alejandro Rossi
sobre Lo racionaly lo irracional en la “Ciencia de la légica” de Hegel (presentado
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como tesis en 1955); el de Gonzalo Herndndez de Alba sobre Personalidad e
historia (presentado en 1963), el de Beatriz Ibarra, Tres formas de la filosofia y
de la ciencia de la literatura (presentado también en 1963) y el de Fernando
Salmerén sobre El ser ideal en tres filésofos contempordneos: Husserl, Hartmann
y Heidegger (presentado en 1965).130

El hijo prédigo

La dedicacién exclusiva de Gaos a la docencia, como maestro de tiempo
completo en la UNAM, parecia total y su Seminario en El Colegio parecia ha-
ber llegado a su fin; pero en 1964 las cosas cambiaron. Fue entonces cuando
El Colegio, presidido entre 1963 y 1966 por su antiguo colega del Centro de
Estudios Histéricos, Silvio Zavala, invit6 a Gaos a que diera un curso en sus
aulas para la primera y segunda promocién de la nueva maestria en historia, y
para todos los miembros de El Colegio que quisieran seguirlo. Gaos aceptd.
Podia hacerlo sin romper su compromiso con la UNAM porque ésta, desde
1961, poco después de que Gaos cumplié sus 60 afios, lo habia nombrado
profesor emérito, lo cual en México equivale a la m4s honrosa jubilacién que
puede lograr un maestro universitario, y le da carta blanca para hacer con su
tiempo lo que desee. Aquel curso era esperado con gran curiosidad por El
Colegio entero, no por su tema, que resultaba més bien misterioso: “Filosofia
de las ciencias humanas”, sino por Gaos mismo. ;Estaria el profesor de carne
y hueso a la altura de su fama como maestro, que por aquel entonces era ya
considerable?

Lo estuvo. Gaos era un expositor dificil pero formidable. Sus clases fueron
una experiencia memorable para quienes en esa ocasién fuimos sus alumnos.
Gaos era un mago del suspensey del escenario: cada frase y cada gesto, hasta los
més insignificantes, estaban calculados; nada faltaba ni sobraba. Ademds, la
célebre manera de expresién gaosiana se revelé como un lenguaje para ser
leido en voz alta... pero sélo por Gaos; a través de su interpretacién, lo que
inicialmente parecian conceptos oscuros poco a poco se iluminaban con cla-
ridad. En Gaos la lengua espafiola aparecia voluntariosamente dificil, casi
torturada, llena de vueltas y revueltas, como deseosa de tomar sus distancias y
afianzar sus diferencias con el lenguaje de su maestro Ortega y Gasset, tan
preciso, didfano y elegante, aunque no siempre sustancial.

150 La lista de las tesis dirigidas por Gaos en su Seminario, tanto las de El Colegio como
las de la UNAM, estd incluida en la Bibliografia, 1971.
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Los alumnos quedaron deslumbrados por el maestro; pero el entusiasmo
fue atin mayor entre los estudiantes de la segunda promocién (1964-1967)
del Centro de Estudios Histéricos, que entonces hacian su afio propedéuti-
co.!3! En aquel afio de 1964 muchos de los jévenes estudiantes que iniciaban
sus estudios vieron el cielo abierto ante la posibilidad de convertirse en verda-
deros discipulos de un maestro como Gaos. Las circunstancias politicas con-
tribuyeron a que aquella relacién inicial cuajara plenamente, pues en mayo
de 1966 Gaos se present6 en El Colegio pidiendo trabajo como profesor: no
tenia ya de qué mantenerse, pues habia renunciado a su posicién como pro-
fesor emérito de la Universidad.

Sucedi6 que el presidente Gustavo Diaz Ordaz aproveché una huelga en
la Facultad de Derecho de la Universidad Nacional, a raiz de la reeleccién de
su director, para intentar la destitucién del rector Ignacio Chdvez, eminente
cientifico poco afecto al presidente. Esto se logré infiltrando agentes provo-
cadores entre los estudiantes, para que la huelga se extendiera a toda la
UNAM. Chévez fue violentamente atacado por la turba pseudo-estudiantil y
forzado a renunciar después de haber sido, durante horas, amenazado y mal-
tratado fisicamente. La Honorable Junta de Gobierno de la Universidad, el
cuerpo colegiado supremo, se negd a aceptar esta renuncia, argumentando
que habia sido arrancada por la fuerza, pero el doctor Chévez volvié a insistir
y la Junta acepté la segunda renuncia. Indignado por lo que habia sucedido
Gaos pretendi6 primero que la UNAM entera se alzara en una “contra-huelga
del decoro universitario”.!>? Después del nombramiento del ingeniero Javier
Barros Sierra como nuevo Rector y después de multiples alegatos con sus co-
legas —con Edmundo O’Gorman, amigo suyo, miembro por entonces de la
Junta de Gobierno; con Leopoldo Zea, su discipulo, director de la Facultad
de Filosofia y Letras—, Gaos se declaré dispuesto a regresar, siempre y cuan-
do los culpables de las vejaciones al doctor Chdvez se declararan arrepentidos
de lo hecho ante el Consejo Universitario. Como esto no tuvo lugar y como
Barros Sierra ignoré sus exhortaciones a que restaurara de alguna manera el
orden subvertido, el maestro hizo efectiva su renuncia. Sélo la Facultad de
Filosofia y Letras, entre todas las de la UNAM, por boca de su director Leopol-
do Zea, pidi6 a Barros Sierra el castigo de los delincuentes. La peticién fue

151 Andrés Lira ha contado en qué consistié y cémo se desarrollé y concreto la relacién
entre el maestro y sus discipulos, Lira, 1970 y 1979.

152 Vera Yamuni publicé un resumen de la actuacién de Gaos durante el conflicto, su
renuncia, los debates con Edmundo O’Gorman y Leopoldo Zea y escritos varios sobre la si-
tuacién, Yamuni, 1983, pp. 141-166.
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ignorada sin mis. En este contexto, el 18 de mayo de 1966, en carta a Leo-
poldo Zea, Gaos justificé su repudio aseverando que

el m4s honrado por la Universidad—y no sé de nadie que, no habiendo nacido
en México, haya sido honrado por ella con el doctorado honoris causa'y el profe-
sorado emérito—es el més obligado a hacer por su honra...153

Instalado ya en El Colegio, a mediados de 1966, Gaos reanudé muy
pronto su Seminario, que habria de empezar de nuevo a rendir frutos. En es-
te dltimo tramo de su labor los trabajos fueron, como antes, variados y origi-
nales: cada tesis tiene su historia particular; cada libro fue creciendo a lo largo
de una aventura intelectual propia e irrepetible. Gaos sobre todo, estimulaba
en sus discipulos que se descubrieran a si mismos a través de sus obras y en el
quehacer compartido del Seminario. Asi, en 1968, cuajaron: de Andrés Lira,
Idea de la proteccidn juridica. Nueva Espafia, siglos xvI y xvil'y de Beatriz Iba-
rra, La estilistica de Ddmaso Alonso. Un ensayo de filosofla de la ciencia de la li-
teratura. En 1969 quedaron listos, de Javier Ocampo Lépez Las ideas de un
dia. El pueblo mexicano ante la consumacién de su independencia (México: El
Colegio de México, 1969); de Guillermo Palacios la tesis inédita sobre La
idea oficial de la “Revolucién Mexicana’; de Elias Pino, La mentalidad venezo-
lana de la emancipacién. 1810-1812;y de José Maria Murid La sociedad pre-
cortesiana a través de la concepcion europeizante de la historiografia colonial. Al
terminar el examen profesional de este tltimo, el 10 de junio de 1969 por la
tarde, Gaos, que sufria de una afeccién cardiaca, se desplomé sobre el acta
del examen, muerto instanténeamente de un infarto al corazén. ;Qué mejor
muerte pudo haber para el gran maestro?!%4

Aplicdndole a Gaos su propio criterio de juicio: “toda vocacién y profe-
sién debe justificarse con las obras”, él sale espléndidamente librado. Timbre
de gloria y orgullo para El Colegio es haber hecho posible, en formas tan efi-
caces, el desarrollo y la fructificacién de tanto talento: el del maestro formador
de maestros. Pero no menos orgullo deben sentir los discipulos, porque su-
pieron responder esforzadamente al estimulo, a la guia y a la disciplina que les
proporcioné el gran maestro espafiol republicano trasterrado en el ambiente

153 Yamuni, 1983, p. 158.

154 Los alumnos que comenzaron sus tesis con Gaos pero atin no las habian concluido
quedaron bajo la sabia tutela del més avezado de sus discipulos, Andrés Lira. El vel6 por que
llegaran a buen puerto sus compafieros Hira de Gortari, Victoria Lerner, y de la siguiente pro-
mocién Maria de los Angeles Yéfiez, Elias Trabulse y Frangoise Carner.
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de recogimiento y esfuerzo de la pequefia pero pujante institucién cultural
que fue El Colegio de México desde su fundacién.

Todo el “Seminario del pensamiento en lengua espafiola” fue un semillero:
Gaos dejé sembradas semillas de maestros que a su vez cuajaron en maestros,
y de los grandes. Ademis, las semillas también fructificaron en un conjunto
de textos ejemplares; lo que puede verse y leerse denota una obra fundamen-
tal para la historia intelectual de México. En este Seminario se entrevieron
y se crearon —en el sentido historiogrifico del término— temas fundamen-
tales para el conocimiento de nuestro propio ser como mexicanos y latino-
americanos.






IV. EL CENTRO DE ESTUDIOS SOCIALES

Después de echar a andar el Centro de Estudios Histéricos y el Seminario de
Gaos, la coyuntura de la segunda guerra mundial parecié muy propicia para
que El Colegio se volcara al estudio de los problemas sociales de su tiempo, y
estimulara la comprensién teérica de las crisis y los desarrollos del mundo
moderno. El momento parecia el adecuado para la fundacién de nuevas sec-
ciones académicas en el propio Colegio, pues sus miembros sentfan la necesi-
dad de desarrollar actividades que garantizaran eficazmente la continuidad de
las labores y la permanencia de la institucién. Ademis, en él se encontraban
trabajando ya dos hombres que tenian gran interés en las ciencias sociales:
Daniel Cosio Villegas y el refugiado espaiol José Medina Echavarria.

Para director del Centro se pensé, naturalmente, en José Medina Echa-
varrfa. Medina llegé a México en 1939, a los 36 afios; su formacidn inicial
habia sido de jurista, y en la Reptblica espafiola tuvo un cargo politico en las
Cortes. Ya desterrado, desarroll6 y afiné su vocacién de socidlogo. Desde el
momento mismo en que pisé tierra mexicana empezd a dar cursos y a publi-
car textos sobre sociologia. En 1939, por cuenta de La Casa de Espafa, dio en
la Facultad de Derecho de la UNAM un curso sobre “Sociologfa general”, y en la
Escuela de Economia otro sobre “Método de investigacién social”. Al afio si-
guiente ofrecié un curso sobre “Psicologfa social” en la Facultad de Filosofia
y Letras de la propia Universidad,!5’ e inicié la publicacién de varios textos
de sociologia que por su madurez indican que ya los traia pensados, prictica-
mente listos desde Espafia. La Casa de Espafia publicé en 1940 su Panorama
de la Sociologia contempordnea, e imprimié un elegante folleto de 29 péginas:
Ctedra de Sociologia (1939), en el cual detall6 el programa y la bibliografia,
muy completos, del curso que dio en la UNAM. En ese curso planteé los temas
fundamentales de la sociologia general y afiadié las “sociologias especiales” de
la cultura y del conocimiento y la historia de la sociologia. Ademds, en 1941 el
Fondo de Cultura Econémica edité Sociologia: teoria y técnicay en 1943 otro
libro: Responsabilidad de la inteligencia. Estudios sobre nuestro tiempo.

155 Lida, 1988. [Corresponde a la primera parte de esta nueva edicién.]
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Por su parte, desde el lejano afio de 1924 Cosio Villegas habia demostra-
do un gran interés en la sociologia, derrochando esfuerzos y pasién en un
curso sobre “Sociologia mexicana” dado en la UNAM. En aquella ocasién, Co-
sio plane6 desarrollar el tema en quince folletos de 35 p4ginas cada uno, pero
al final sélo publicé tres.!>¢ En ellos expres6 una actitud fundamentalmente
critica, cuyo propésito principal era impulsar a sus jévenes oyentes a una ac-
cién eficaz que solucionara los maltiples problemas mexicanos. Ademis de
esa incursién temprana por el campo de la sociologia, en Cosio germiné
también desde su juventud la preocupacién por otras disciplinas afines, sobre
todo por la economia. Asi, en sus propios intereses, demostré cudnto influyé
en él el enfoque interdisciplinario que en los estudios sociales y humanisticos
habfa desarrollado de modo pionero la Universidad de Chicago.!’

En 1943, el impulso combinado de Medina y Cosio fructificé en la crea-
cién del Centro de Estudios Sociales (CES). Desde un principio pueden no-
tarse ciertas discrepancias a la vez que algunas coincidencias en los motivos
que animaron a ambos fundadores. Con este Centro, Cosio buscaba realizar
su eterna pretensién de dotar al gobierno mexicano de cuadros intelectuales
bien preparados. Ya que el intelectual no podia gobernar directamente (y ahi
estaba la amarga leccién de Vasconcelos), era de desear que, por lo menos, in-
fluyera en el gobernante con el peso de sus conocimientos, de sus razona-
mientos, de su mayor informacién. Al avisarle a Gustavo Baz, miembro de la
Junta de Gobierno de El Colegio, de la préxima inauguracién de cursos del
Centro de Estudios Sociales, Cosio explicaba con toda claridad que El Cole-
gio lo habia creado

con el 4nimo de preparar en el campo de la teorfa y de la investigacién de las
Ciencias Sociales a personas que puedan el dfa de mafiana desempefiar tareas
précticas que habrd de encomendarles en la inmensa mayoria de los casos el pro-
pio Gobierno Mexicano.

Precisaba, ademés, que El Colegio ofrecia diez becas para estudiantes, y
que estaba interesado en que instituciones oficiales tales como la Secretaria
del Trabajo y la Secretaria de la Asistencia Social (esta tltima por entonces a
cargo del propio Baz), enviasen a sus funcionarios jévenes como becarios,
“con la preparacién previa necesaria y a quienes no sélo les impartiriamos la
enseflanza que figura en nuestros folletos sino la especial que sus funciones
oficiales pudiera exigir”. En su comunicacién al secretario, Cosfo terminaba

156 Cosfo Villegas, 1924-1925.
157 Urquidi, 1986, p. 5.
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afiadiendo que los requisitos para los becarios eran no ser mayores de 25
afios, estar ya capacitados para traducir una lengua viva extranjera y dedicar a
El Colegio su tiempo completo.!58

En el caso de Medina Echavarria podemos suponer que sus intereses y
objetivos eran en cierta medida m4s académicos, mds puramente intelectuales
que los de Cosfo. Efectivamente, podemos ver que buscaba desarrollar, para la
sociologfa, aquello que le faltaba: un cuadro de categorias, un esquema unifi-
cador y una técnica de investigacién definida. Sin embargo, en el desarrollo
de la obra de Medina, como en la de Cosio, aunque de manera muy distinta,
la politica no dejé de tener un papel central: como espafiol Medina no podia
intervenir directamente en la politica mexicana —a diferencia de Cosio que
s podia y lo hizo. José Gaos, colega, amigo y en ocasiones interlocutor polé-
mico de Medina capté bien este afin politico:

Pepe Medina habla de la vida intelectual como vida vicaria porque es un nostdl-
gico de la politica. El, mds conscientemente que otros, piensa que la vida inte-
lectual es vicaria o sustituta de la vida de otros que no son los intelectuales: de
los politicos. Cuando trabaja intelectualmente piensa en la politica.!?

Gracias a estos dos “nostélgicos de la politica”, Daniel Cosfo Villegas y
José Medina Echavarria, surgié el Centro de Estudios Sociales. Los cursos se
inauguraron el lunes 5 de abril de 1943 —;otra vez abril, mes de inaugura-
ciones colegiales! Sobre este Centro tenemos el siguiente

Recuerdo personal de Moisés Gonzdlez Navarro

El Centro de Estudios Sociales se cre6 en la primavera de 1943 bajo la direc-
cién del espafiol José Medina Echavarria para satisfacer dos propésitos prin-
cipales: proporcionar una ensefianza integral de las ciencias sociales y formar,
con bases tedricas y de iniciacién en los métodos de investigacién més impor-
tantes cualitativa y cuantitativamente, investigadores aptos cientificamente
que en el futuro pudieran estudiar a fondo los problemas sociales del pais. Al
nacer este Centro no existia ninguna institucién semejante en toda América
Latina, salvo en Brasil. En México sélo existian estudios especializados en al-
gunas ciencias sociales particulares: derecho, sociologia, historia, antropolo-
gia y economia.

158 AHCM, rollo 1, exp. G. Baz.
159 Lira, 1986, p. 23.
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En el Centro se trabajé en cursos semestrales enfocados a tres disciplinas
principales. La sociologia: el curso introductorio estuvo a cargo del espafiol
Vicente Herrero. La carta de mayor responsabilidad recayé en Medina Echa-
varria, quien se dio tiempo para concluir la publicacién de su traduccién de
Economia y sociedad de Max Weber y ensefiar “Teoria de la sociedad” y un ex-
traordinario seminario sobre la sociologia de Max Weber, a quien ¢l conocia
mejor que nadie en lengua espafiola. De la ensefianza de la economia se en-
cargé principalmente (durante 4 semestres) el joven Victor L. Urquidi, quien
tenfa en su haber varias excelentes traducciones de los mejores economistas
de lengua inglesa; el un poco mayor (al parecer) Josué Séenz fue un brillante
expositor del “Ciclo econémico”; el espafiol Javier Marquez ensefié la “Eco-
nomia latinoamericana”.

La ciencia politica, la tercera de estas disciplinas bésicas, tuvo un elenco
mds variado pero igualmente valioso: desde luego estuvo el sabio espafiol
Manuel Pedroso, quien imparti6é un curso introductorio sobre esta materia y
un inolvidable seminario sobre “Teoria del poder”. El no menos sabio y mds
sistemdtico Mario de la Cueva ensefié “Teoria del Estado”. Vicente Herrero
también impartié “Politica internacional”, mientras Antonio Martinez Bdez
dio una estimulante clase sobre “Democracia, principios e instituciones”, y
Pedroso ensefid, con su habitual donaire, “Historia de las ideas politicas”.

Las clases de otros maestros no por haber tenido un cardcter comple-
mentario fueron menos provechosas. El suizo Alfred Métraux ensefié un
novedoso (para los alumnos al menos) curso sobre “Antropologia”. De la filo-
soffa se encargaron Leopoldo Zea (joven pero ya consagrado con sus libros
sobre el positivismo) y su maestro el espafiol José Gaos, tan sélido como bri-
llante. Ensefiaron “Historia de México” el espafiol José Miranda, erudito
y sistemdtico, y el joven Arturo Arndiz y Freg, también erudito pero no tan
sistemdtico. El ecuatoriano Gustavo Polit dio un curso muy serio sobre la
“Historia econémica de los Estados Unidos”. “Estadistica” la ensefiaron dos
maestros tan competentes como amables, Miguel Gleason Alvarez y Manuel
Bravo Jiménez. Por su parte, el joven cubano José Antonio Portuondo dio un
util curso sobre “Cultura iberoamericana”, continuacidn en cierto sentido del
seminario que habia dirigido Agustin Yéfiez (todavia dividido entre la histo-
ria y la literatura), sobre el contenido social de la literatura iberoamericana.

Vicente Herrero (con probada ejecutoria en el Fondo de Cultura Econé-
mica) ensefié dos semestres de traduccién del inglés y Mr. Tessen, bonachén
norteamericano del Instituto Mexicano-Norteamericano, enseiié durante un
semestre conversacion en lengua inglesa.

Ademis del seminario dirigido por Ydfiez hubo uno sobre problemas
sociales de México. Manuel Mesa Andraca estudié la agricultura, Gilberto Lo-
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yo la demografia, Manuel Martinez Béez la salubridad y, en fin, Daniel Cosfo
Villegas ofrecié una visién global de esta problemitica.

El Centro tenia una orientacién weberiana en sociologia y keynesiana en
economia. En parte se inspiraba en Harold Laski en ciencia politica y en Her-
man Heller en teoria del Estado. Carlos Marx acaso fue el gran ausente en
este curriculum, salvo algunas referencias marginales de Mario de la Cueva, y
mis abiertas de Portuondo. Sin embargo, en este Centro (y en la Escuela Na-
cional de Economia) se formé Juan Francisco Noyola Vézquez, respetado
asesor econémico de la Revolucién cubana la cual, entre otros homenajes, le
ha dedicado una calle de La Habana.

Por otra parte, el Centro patrociné la celebracién de dos grandes semina-
rios publicos. El primero en 1943, en plena guerra mundial, estudié precisa-
mente la guerra. Los resultados de ese seminario se publicaron en la coleccién
«Jornadas», érgano del Centro. Se partia de la idea de que en el orden teérico,
el tema de la guerra “manifiesta de manera aguda la complejisima naturaleza
de todos los fenémenos sociales”; por tanto, en un andlisis a fondo de la gue-
rra confluye “todo el saber acumulado de la ciencia social”.

La presentacién general del problema estuvo a cargo de Medina Echava-,
rria. De los principios de la guerra en relacién con los progresos de la ciencia
se encargé el general Toméds Sinchez Herndndez. Jorge A. Vivé estudié la
geopolitica. Gilberto Loyo analizé la presién demogrifica y Manuel Chava-
rria la disponibilidad de materias primas. Antonio Caso, con su prestigio de
socidlogo y de filésofo, se encargé de las causas humanas de la guerra, tarea
en que lo acompafi6 el colombiano Jorge Zalamea con un emotivo ensayo
sobre “El hombre, ndufrago del siglo Xx”. Vicente Herrero estudié los efectos
sociales de la guerra y Josué Sdenz los efectos econémicos. Pedroso analizé en
breve ponencia “La prevencién de la guerra’, y una pléyade de estudiosos
(Alfonso Reyes, Daniel Cosio Villegas, Emigdio Martinez Adame, Victor L.
Urquidi, Gonzalo Robles, José Medina Echavarria, Manuel Sénchez Sarto,
Antonio Carrillo Flores y José E. Iturriaga) escribieron sobre “la postguerra”
y “la nueva constelacién internacional”.

Al siguiente afo de vida, en 1944, el Centro celebré su segundo semina-
rio que vers6 sobre América Latina. Lo inicié Raul Prebisch con un anilisis
del patrén oro y la vulnerabilidad econémica de nuestros paises. Brillante fue
la exposicién de José Gaos sobre el pensamiento hispanoamericano, en la que
por cierto Gaos escandaliz6 a algunos de los asistentes cuando se pregunté
con dramatismo: «;qué hago con mi razén?» Renato de Mendoga se ocupé
de Brasil en América Latina. Yafiez expuso con erudicién el contenido so-
cial de la literatura iberoamericana. Muy diferentes fueron los temas, pero
igualmente bien estudiados, sobre la posibilidad de bloques econémicos en
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América Latina (Javier Mérquez) y la industrializacién de Iberoamérica
(Gonzalo Robles). El estudioso Vicente Herrero analizé la organizacién
constitucional, y el joven José E. Iturriaga hizo una exposicién anecdética
sobre el tirano en la América Latina. En fin, la «Jornada 19» recoge ocho co-
laboraciones sobre la integracién politica de Iberoamérica, si bien no todos
esos autores estuvieron presentes en la reunién correspondiente.

El Centro recibié visitas ocasionales de algunos sociélogos, como Robert
Maclver, cuya exposicién en inglés tal vez sélo fue bien comprendida por las
hermanas Leal Carrillo; los demds entendimos gracias a la experta traduccién
de Vicente Herrero. No parece que don Alfonso Reyes haya hablado sobre la
predisposicién ecuménica en este seminario, como se anuncié en el progra-
ma; desde luego no lo hicieron Alfonso Caso (sobre los problemas sociales
del indigena americano), ni Vicente Lombardo Toledano (sobre el obrero la-
tinoamericano).

Por otra parte, el Centro tuvo 18 estudiantes; ocho procedian de la Es-
cuela Nacional de Economia. Fueron seguramente reclutados por Cosio Vi-
llegas, profesor de esa Escuela y secretario de El Colegio de México. Estos
ocho estudiantes, todos vecinos del Distrito Federal, naturalmente seguian
con mucha facilidad los cursos de economfa y estadistica, a diferencia de los
seis provincianos; pero éstos se emparejaban en los de ciencia politica, mds
préximos a su formacién juridica.

La mayoria de los estudiantes eran mexicanos, salvo un costarricense que
pasé fugazmente por el Centro. De los dos espafioles, el madrilefio dio mu-
chos dolores de cabeza con sus exabruptos; el cataldn, en cambio, estudioso y
cordial, fue digno émulo de Prim. El cubano, Gerardo Brown, lleg6 ya doc-
torado en filosofia, y el oaxaquefio, Rodolfo Sandoval, licenciado en derecho.

Al fundarse el Centro, los estudiantes vecinos de la ciudad de México re-
cibian una beca de cien pesos, los provincianos de ciento veinte. Vale la pena
sefialar que en el quinquenio 1938-1943 el salario minimo urbano del Dis-
trito Federal era de dos pesos cincuenta centavos, o sea setenta y cinco pesos
mensuales. En 1945, ante el aumento del costo de la vida, le pedi a Cosio Vi-
llegas un aumento que me permitiera adecuar mis ingresos a la inflacién.
Accedié inmediatamente y mi beca aumenté a ciento cincuenta pesos (el
salario minimo en 1944-1945 era de tres pesos sesenta centavos, es decir, cien-
to ocho pesos mensuales). Tanto en 1943 como en 1945 mi beca en El Cole-
gio superaba el salario minimo.

El Centro de Estudios Sociales tuvo como sede el pequefio cuarto de la
naciente biblioteca de El Colegio de México (a cargo del admirado poeta es-
paiiol Francisco Giner de los Rios), cuartito que prestaba el Fondo de Cultu-
ra Econémica, es decir, su director, Daniel Cosio Villegas. En 1948, Giner de
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los Rios public6é Los Laureles de Oaxaca [ Notas y poemas de un viaje. México:
Tierra Nueva]. Paco escribié con carifiosa admiracién por Oaxaca, senti-
miento que aumenta cuando recuerda Tehuantepec y, sobre todo Juchitin,
con esas mujeres de rostros morenos, y “ojos incomprensiblemente azules”
que “hablaban como péjaros”. Con razén, cuando abandonamos ese lugar
Rafael Urrutia Milldn sentencié: «Si me pierdo alguna vez, que me busquen
en Juchitén, pero, jpor favor no me encuentren!»

El local del Fondo se situaba en Pdnuco 63, en la entonces tranquila co-
lonia Cuauhtémoc. En las calles vecinas del local del Fondo, en algunos ratos
libres, el economista Héctor Hernédndez Cervantes anticipaba a su tocayo ta-
patio con una pelota de hule con la cual hacia maravillas; corria fama que tenia
la misma habilidad en los campos deportivos.

Diez de los dieciocho estudiantes terminaron sus estudios en 1946, pero
s6lo dos se graduaron en 1948; primero el suscrito con una tesis sobre Lucas
Alamién, pacientemente dirigida por Arturo Arndiz y Freg: El pensamiento
politico de Lucas Alamdn (publicada por El Colegio de México en 1952) y
Catita (Catalina) Sierra con un buen estudio sobre E! nacimiento de México
(publicada por la UNAM). Este Centro no tuvo, pues, un gran éxito en la in-
vestigacion, reproche que justificadamente le hizo Silvio Zavala al revisar una
de las dos tesis aprobadas. Conviene recordar que el 10 de octubre de 1947,
Zavala rindi6 a Cosio Villegas un informe sobre la tesis de Alamén; en ¢l es-
cribié que ésta “mejora mucho cuando deja atrés lo propiamente filoséfico e
histérico. Muestra bien los aspectos sociales de esa lucha. Aqui a través de lo
que expone, se llega a vislumbrar el problema de fondo. Y esto ya tiene visos
de historia social del siglo XIX”. M4s adelante, afiadia el director del Centro de
Estudios Histéricos: “Me atrevo a pensar que el porvenir de este grupo de in-
vestigadores del Centro de Estudios Sociales se hubiera aclarado en el caso de
haberlo orientado hacia el estudio histérico sobre documentos nuestros de la
vida social de América, que es campo casi intocado”.

De cualquier modo, este Centro tuvo una significacién diferente; con
independencia de los logros académicos mis estrictos, contribuyé a que algu-
nos estudiantes destacaran en la economia, en la diplomacia y la politica.

Pero aun en el aspecto académico estimuld nuevas vias a la investigacién.
En efecto, cuando el Centro de Estudios Histéricos del propio Colegio celebré
una discusién sobre la “verdad histérica”, uno de los estudiantes de historia
tuvo el raro acierto de sugerir la unién de ambos centros, tal vez para escapar
a la estrechez del positivismo y de la historia institucional dominantes en su
Centro. Por supuesto, no se siguié su consejo, pero al paso de los afios, Pablo
Gonzélez Casanova (probablemente el mis célebre de los egresados de histo-
ria de El Colegio de México) se convirtié a la sociologfa en Paris; del mismo
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modo, aunque a la inversa, el primer graduado del Centro de Estudios Socia-
les navega con bandera de historiador social.

«Jornadas», inicialmente érgano del Centro de Estudios Sociales, conti-
nué publicindose hasta 1946 con el mismo formato, el cual recientemente
ha cambiado. Importa sefialar que este Centro sélo tuvo una promocién,
acaso en parte porque los economistas salieron al extranjero (a veces sin ter-
minar en El Colegio) a hacer estudios de posgrado; el resto de los becarios se
dedicé a otros trabajos o a las labores propias de su sexo.

Las autoridades del Centro reconocieron algunas deficiencias del plan de
estudios: se concibié por todo lo alto y con cierta variedad excesiva de temas,
tomando en cuenta la inadecuada preparacidn inicial de los estudiantes. En
efecto, salvo el becario cubano y el oaxaquefio, ninguno de los estudiantes
habia concluido su licenciatura y, aun asi, se les permitié continuar con la ca-
rrera universitaria ya iniciada en derecho o economia. En parte corrobora esa
idea el recuerdo de que algunas veces Medina Echavarria, después de exponer
paginas muy dificiles de Weber, comentaba desconsolado: “los muchachos
no me entienden”. Era verdad, algunas veces no lo entendiamos, pero siem-
pre lo admiramos y lo quisimos.

X X X

Las paginas anteriores recrean, en lineas generales, los aspectos mds destaca-
dos de la breve vida del Centro de Estudios Sociales (1943-1946), del cual
Moisés Gonzdlez Navarro fue alumno brillante y el primer egresado. A conti-
nuacién queremos precisar unos cuantos detalles més sobre un Centro im-
portante, aunque de vida tan efimera, en la historia de El Colegio.

Las actividades

El nuevo Centro debe haber ocupado un lugar especial en la estimacién de
las autoridades de El Colegio, pues se anuncié con bombo y platillos. Su
creacién fue ampliamente difundida en la prensa nacional y el programa se
publicé completo en tres periédicos, El Popular, Novedades, y El Universal
(12 de febrero de 1943). Ademds, merecié la publicacién de un folleto, cui-
dadosamente editado. Ninguna otra seccién interna de El Colegio recibié
tantas palmas al momento de nacer.

El folleto se inicia con toda modestia aclarando que el CES se propone
emprender “un ensayo educativo de importancia cientifica y nacional” inspi-
rado en dos ideas:
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la creciente necesidad de ofrecer el aprendizaje de la ciencia social, en forma no
fraccionada, sino en un conjunto que abarque las complejidades de la sociedad
contempordnea y la integracién de su funcionamiento; y la necesidad no menor
de ofrecer a los investigadores de mafiana un plan de preparacién que les evite
los actuales escollos de la improvisacién y el diletantismo.!60

Por su redaccién, por las ideas y las obsesiones que maneja, podria jurar-
se que este programa lo escribié Cosfo.

En el folleto se lamenta que las ciencias sociales estén tan segmentadas y
se detallan las formas para solucionar el problema. Para esto, se conciertan en
un mismo plan de estudios tres disciplinas bésicas, la economia, la ciencia
politica y la sociologia, complementadas con lo indispensable de la antropo-
logfa, la psicologia social y la historia de las ideas filoséficas. La forma ideal
de apropidrselas era al modo colegial: “la mejor manera de adquirir una cien-
cia es practicarla’, y se plantea que los estudiantes debian iniciar una investi-
gacién de tema referente “a nuestras necesidades presentes y a las exigencias
de la época en que vivimos”.

Hubo dos novedades de consideracién en el proyecto: que la sintesis de
las diversas disciplinas se iniciara con el curso de “Introduccién a las ciencias
sociales”, y que esa sintesis se continuara en la prictica con los seminarios co-
lectivos. Apunta ya aqui la idea del seminario colectivo, que Cosio llevaria a
su culminacién en el “Seminario de historia moderna”, entre 1948 y 1958.

En ellos [los seminarios colectivos], con la participacién de diversos miembros
de la planta de profesores, y también de personas especialmente invitadas al
efecto, se tratard de armonizar las perspectivas particulares en torno a cada cues-
tién estudiada, corrigiéndose asi, en la discusién general, los inevitables incon-
venientes del especialismo. El seminario colectivo —fecundo instrumento de
investigacién y andlisis— no se ha empleado de modo sistemético entre noso-
tros. De él esperamos los mejores resultados.!6!

En relacién con el plan de cursos —del cual se advierte previsoramente
que si lo aconseja la experiencia podr4 alterarse mds tarde—, se destaca que
cumplird varias funciones especiales: 1° La atencién del alumno se centraria
en los aspectos esenciales de cada disciplina porque en cada semestre habria
pocas asignaturas. 2° Las horas semanales asignadas a cada profesor eran s6lo

160 Centro de Estudios Sociales, 1943.
161 Centro de Estudios Sociales, 1943 [p. 3].
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dos, lo cual exigfa una exposicién concentrada y precisa; a cambio, el alumno
debia dedicar muchas horas a las lecturas asignadas. 3° A cada curso teérico
corresponderia un seminario para integrar lo aprendido en la teoria con una
investigacién. 4° En cada semestre habria un seminario colectivo, en el que to-
dos los profesores y estudiantes se reunirian a estudiar cada tema o problema
en sus diversos aspectos: econémico, socioldgico, politico, antropolégico, fi-
loséfico, etcétera, subrayando, sin embargo, el sentido “coordinador y de
conjunto que desea imprimirse a la ensefianza”. 5° Al final, cada estudiante
deberia realizar una investigacién personal equivalente a una tesis.

Para finalizar, el folleto sefiala que los alurmnos que hubieran terminado
satisfactoriamente sus cuatro afios de estudios y su tesis recibirian un Diplo-
ma en Ciencias Sociales. También se indica que “El Colegio de México espera
poder influir ante las entidades que requieran los servicios de verdaderos in-
vestigadores sociales para que ocupen y remuneren bien a los diplomados del
Centro”, es decir, se ofrecia crear una especie de bolsa de trabajo. Para lograr
una alta calidad docente, El Colegio se proponia contratar “a los mejores pro-
fesores mexicanos o extranjeros’ y pagarles bien, “razén por la cual espera
que el nivel de las ensefianzas e investigaciones del Centro de Estudios Socia-
les sea desusadamente elevado”. Por dltimo, se ofrecian becas de cien pesos
mensuales “a las personas que tengan mejor preparacién y mayor interés
en hacer estudios sociales” en las condiciones usuales en El Colegio: por un
afio, renovables, “si el beneficiario demuestra su capacidad y constancia” y si
cumple con los requisitos de costumbre sobre la edad (tener entre 18 y 25
afios), poseer el conocimiento de lenguas vivas y estar dispuesto a dedicarse
de tiempo completo “a las ensefianzas e investigaciones del Centro, siendo
incompatible con la beca, en consecuencia, cualquier otro estudio o trabajo”.

El solo “Plan de cursos, tedricos y de seminario” es suficiente para hacer-
le a uno agua la boca. El primer semestre comprendia los siguientes cursos
tedricos: “Iniciacién a las ciencias sociales”, “Introduccién a la economia’,
“Introduccién a la sociologia” e “Introduccién a la antropologia”. En el se-
gundo semestre, los cursos tedricos eran: “Teorfa econémica’, “Teoria de la so-
ciedad” y “Teorfa general del Estado”. Ademds habfa unos leboratorios, para
integrar mejor lo tedrico y lo prictico: uno de “Estadistica” y otros sobre “La
estructura econémica de México”, “Problemas sociales de México”, “La poli-
tica internacional de Estados Unidos” y “La guerra como fenémeno politico,
econdémico y social”. En el tercer semestre los cursos tedricos eran: “El ciclo eco-
némico”, “Organizacién social”, “Democracia: principios e instituciones” y
“Psicologia social”. Por su parte, los seminarios abarcaban: “Planificacién eco-
némica e industrializacién de México”, “La sociologia norteamericana’,
“Problemas politicos de la América Latina en su conjunto” y el seminario co-
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lectivo sobre: “Los estados totalitarios”. El cuarto semestre comprendia como
cursos tedricos: “Las grandes etapas del pensamiento econémico”, “Historia de
las doctrinas sociales”, “Los grandes creadores del pensamiento politico” y
una “Introduccién a la historia de la filosofia”. Por su parte, los seminarios
eran sobre: “La escuela clésica de la economia”, “La sociologia de Max We-
ber”, “El radicalismo filoséfico”, “La filosofia de la Ilustracién” y el seminario
colectivo sobre “El liberalismo”. El quinto semestre abarcaba cursos tedricos so-
bre “La revolucién industrial , “El cambio social” y la “Historia de las insti-
tuciones politicas”. Los seminarios colectivos trataban: las “Consecuencias de
la Revolucién Industrial en México”, “Las clases sociales en México”, “Cons-
tituciones y planes revolucionarios del México independiente” y “La filosofia
contempordnea y el pensamiento hispanoamericano”. Ese semestre el semi-
nario colectivo versaba sobre “Los factores econémicos, politicos y sociales en
el movimiento de Independencia de las naciones americanas”. El sexto y ulti-
mo semestre de estudios comprendia los siguientes cursos tedricos: “Economia
mundial”, “Problemas sociales contemporineos” y “La organizacién politica
internacional”. El seminario colectivo era sobre “El mundo de la post-guerra”.
Al cabo de estos tres afios, si el alumno era capaz, podia continuar dos semes-
tres mds para redactar una tesis y optar por el grado académico.!¢2

Con tan buenos auspicios el Centro de Estudios Sociales se ech6 a andar
y funciond, al parecer, con gran entusiasmo durante algiin tiempo. Victor L.
Urquidi, quien impartié economia, cuenta que “robando un poco de tiempo
(a su trabajo en el Banco de México] podia yo ir a dar mi clase tres veces por
semana en El Colegio, en Pdnuco 63, y con frecuencia volvia en las tardes,
simplemente a conversar con los demis profesores, y con Medina”.163 Urqui-
di confiesa que para él las charlas con Medina fueron “un gran aprendizaje
—un posgrado ‘informal’, como lo fue el tratar con un grupo excepcional de
estudiantes, con quienes compartiamos nuestras discusiones”.!4

Sobre esos estudiantes el propio Urquidi dice:

Los estudiantes, unos 15 o 17, habfan sido seleccionados por Medina y Cosio
Villegas, y tenfan interés, cada uno, en alguna disciplina particular. Por ejemplo,
Juan E Noyola se habia inscrito en la Escuela Nacional de Economia, aunque su
interes primodial parecia ser la filosoffa; creo que me tocé dar a Juan su primera
clase de esa ciencia abstracta imperfecta, la economia. Entre otros centrados en
la economia estaban Héctor Herndndez Cervantes, Rafael Urrutia Milldn, Estela

162 Centro de Estudios Sociales, 1943 [pp. 7-12].
163 Urquidi, 1986, p. 6.
164 Urquidi, 1986, p. 6.
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y Lucila Leal Carrillo, y dos espafioles, Carlos Mufioz y Enrique Vilar. Con interés
en la sociologfa participaban Catalina Sierra, Dolores Gonzélez Diaz Lombardo,
Moisés Gonzdiez Navarro, Donaciano Gonzélez y algiin otro.!%

Ademds de un inicio tan prometedor en el campo académico el CES orga-
nizé dos seminarios que tuvieron gran difusién y resonancia: el “Seminario
de la guerra” en 1943, y el “Seminario colectivo sobre la América Latina” en
1944. Ambos tuvieron gran publicidad. Para el primero se consiguié que
participara el general Tomds Sdnchez Hernédndez, y para el segundo se planeé
una charla radiofénica colectiva que recibié el honor de ser censurada. Las
ponencias de los seminarios, inclusive la censurada, se publicaron en la recién
fundada coleccién de «Jornadas».16

Las «Jornadas» se pensaron como algo diferente en materia de publica-
ciones: una especie de revista sin fecha periédica de aparicién, que sirviera
“como érgano expresivo permanente del Centro de Estudios Sociales”.!¢”
Cada Jornada publicé investigaciones y ensayos de una extensién intermedia
entre el articulo usual y el pequefio libro, es decir, de un minimo de cuarenta
a un méximo de noventa pdginas. Inicialmente también ofrecia pagar de
treinta a cincuenta délares por las colaboraciones, segiin la extensién del tra-
bajo; ademds proclamaba que “aspira a contar entre sus colaboradores, y cree
ya tenerlos, a los hombres més representativos del pensamiento social en to-
do el Continente Arnericano; pretende ademds con esto fomentar un mejor
conocimiento reciproco”.18

Durante los escasos cuatro afios que duré el Centro, de 1943 a 1946,
«Jornadas» logré publicar 56 nimeros. El dltimo volumen, el ndmero 57, se
publicé en 1947 ya sin referencia al desaparecido CES. Una ojeada a los titu-
los y a los autores, a partir de la Jornada nimero 19 (dltima que cita en su
texto Gonzélez Navarro) sugiere que durante esos aos se logré, en efecto, la
participacién intelectual de lo mds granado entre los pensadores del momen-
to. La pretensién del Centro era buscar alguna perspectiva unitaria que com-
binara los logros de un conjunto de disciplinas aparentemente diversas. Esta
publicacién obtuvo interesantisimas colaboraciones provenientes de plumas
de gran categoria. En varios casos se pueden ver combinadas las disciplinas
que el CES queria conjuntar: economia con historia, literatura con ciencia po-
litica, sociologfa con filosofia, etcétera.

165 Urquidi, 1986, p. 7.

166 Urquidi, 1986, p. 8; véase el texto completo en la «Jornada 10».
167 Presentacién de la «Jornada 56», pp. 1-4.

168 AHCM, Folleto de 1944 y Boletin, exp. A. Arndiz y Freg.
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En sociologia, ademéds de Medina Echavarria, escribieron, entre otros:
Francisco Ayala, Renato Treves, Moisés Poblete Troncoso, Juan Bernaldo de
Quirds, Josué de Castro; en ciencia politica Antonio Carrillo Flores, José
Miranda, Kingsley Davis, Luis A. Santullano; en literatura: José Antonio
Portuondo, Medardo Vitier, Alfonso Reyes, Agustin Yafiez, Max Aub; en fi-
losoffa: José Gaos, Eugenio Imaz, Roger Caillois, Manuel Calvillo, Leopoldo
Zea, José Ferrater Mora, Patrick Romanell; en historia José Marfa Ots Cap-
dequi, Emilio Roig de Leuchsenring, Silvio Zavala, Julio Le Riverend, Lesley
Byrd Simpson, Ramén Iglesia y José Miranda; en economia y demografia:
Josué Sdenz, Gilberto Loyo, Raul Prebisch, Javier Marquez, John Condliffe y
Victor Urquidi.'®

Con un despegue tan auspicioso, un programa tan interesante y comple-
to, una planta de profesores tan competentes y destacados, actividades tan
ligadas a las preocupaciones urgentes del momento como la guerra y la reali-
dad latinoamericana, ;por qué el Centro apenas pudo completar los cursos
para su primera y dnica promocién, de cuyos estudiantes solamente dos,
Moisés Gonzélez Navarro y Catalina Sierra, lograron terminar? Estd claro
que hubo problemas econémicos insalvables y que el CES no logré un finan-
ciamiento estable. Desde 1944 hay pruebas de que el Centro tenia dificulta-
des para obtener dinero. Ya citamos en el primer capitulo la carta que el 5 de
julio de 1944 Medina escribi6 a Francisco Ayala disculpindose por no po-
derle ofrecer una situacién en El Colegio como hubiera deseado. Y Medina
agregaba que esa oferta dependia de una donacién norteamericana que meses
después fue denegada, “asi que entramos en un periodo de modestia econé-
mica harto penosa, que puso en peligro, como en otras ocasiones, las activi-
dades de la casa”.17% También es posible que haya faltado una continuidad de
sus inspiradores. Medina, por una u otra razén, fue perdiendo interés en el
Centro. Asi lo sefiala Victor Urquidi: “Sin duda que él habfa perdido algo
de interés en El Colegio, y don Alfonso no pensaba en que se estableciera
una segunda promocién en Estudios Sociales, tal vez por falta de apoyo pre-
supuestal”.!”!

Por su parte Andrés Lira, quien ha estudiado la obra y la vida de Medina,
afirma lo siguiente:

Medina continué sus jornadas de docencia y de investigacién, pero a finales de
1945 pens6 nuevamente en emigrar. En diciembre salié a Colombia como pro-

169 Véase al final el Apéndice con las publicaciones de El Colegio.
170 AHCM, rollo 1, exp. E Ayala, véase capitulo [, pp. 157-158.
171 Urquidi, 1986, 7.
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fesor invitado, regres6 brevemente a México y partié de modo definitivo en el
verano de 1946. Su siguiente estacién fue Puerto Rico. Abandoné México sin
cosechar mucho de lo bueno que habfa sembrado. Volveria sélo esporddica-
mente. A juzgar por los reclamos amistosos que le hiciera Alfonso Reyes prome-
tiéndole que las cosas mejorarian en El Colegio de México, Medina se iba
disgustado. Mis all4 de cualquier malentendido —decia Reyes— lo cierto es
que aqui se le queria y esperaba con 4nimo de reemprender las labores tal co-
mo él lo quisiera (el malentendido habia sido un altercado personal con Cosio
Villegas).172

El otro gran protagonista del CES, Cosio Villegas, no dice una sola pala-
bra sobre José Medina Echavarria ni sobre este incidente en sus Memorias. Es
cierto que la memoria de Cosio mds de una vez se muestra muy selectiva.

En todo caso, los estudios de sociologfa tendrian que esperar hasta los
afios setenta para volver al curriculum de El Colegio. El Centro de Estudios
Sociales entre 1943 y 1946 quedé en la historia como un espléndido intento
de modernidad interdisciplinaria que no eché raices, quizd porque pretendié
demasiado. Pero también, quizd, porque asust6 a quienes fuera de El Cole-
gio— en el gobierno mexicano y en las fundaciones extranjeras —tenian la
sartén del dinero por el mango, precisamente por su brillantez, por lo nove-
doso y por lo critico de su enfoque y, seguramente, por pretender entablar
ligas tan directas y confesadas con el mundo de la politica.

172 Lira, 1986, p. 21. En la nota afirma que “Esa correspondencia entre Alfonso Reyes
y José Medina Echavarria se encuentra en [el Archivo Histérico de El Colegio de México],
exp. 277”. Hasta ahora no hemos localizado este expediente. Véase también Lira, 1989.



V. EL CENTRO DE ESTUDIOS FILOLOGICOS

Desde la fundacién misma de El Colegio, la pasién por las letras y los estu-
dios filolégicos estuvo presente entre los miembros de la nueva institucién.
Antes de la guerra civil espafiola, la gran mayoria habia pasado por el Centro
de Estudios Histéricos de Madrid, que presidia el gran estudioso de la litera-
tura y cultura medievales, Ramén Menéndez Pidal, y estaba muy familiariza-
da con la Seccién de Filologia que dirigia otro destacado fil6logo, Américo
Castro, y con la Revista de Filologia Espafiola (RFE). Por otra parte, desde los
afios veinte la filologfa hispénica habia echado raices firmes y dado sélidos
frutos en Buenos Aires. Alli, en 1923, A. Castro fundé el Instituto de Filolo-
gia, que en 1928 tomé a su cargo Amado Alonso, un joven espafiol formado
en el Centro madrilefio. En 1939, en vista de los embates del franquismo
contra la cultura espafiola, Alonso fundé la Revista de Filologia Hispdnica
(RFH), como continuadora de la revista espafiola, RFE, entonces suspendida.

Alfonso Reyes era figura clave en este mundo de la filologfa en lengua es-
pafiola. Durante su exilio madrilefio (1914-1924) no sélo habia hecho su
aprendizaje bajo la rigurosa direccién de los fil6logos més destacados,!”? sino
que habia trabado amistad con quienes desarrollarian esos estudios en otros
paises hispdnicos. Ademds, desde los afios del Ateneo de la Juventud, su larga,
honda y respetuosa amistad con Pedro Henriquez Urefia, quien colaboraba
con Amado Alonso en Buenos Aires, lo acercé al Instituto de Filologia, que el
propio Reyes frecuenté durante sus afios como diplomitico en Argentina.
Después de la guerra civil espafola el centro bonaerense de estudios literarios
y lingiiisticos fue el mds importante del mundo hisp4nico hasta el triunfo del
peronismo, a mediados de los afios cuarenta.

En el nuevo Colegio, Reyes reunié a su alrededor a otros amantes de las
letras y de la filologia, como Enrique Diez-Canedo, Agustin Millares Carlo y
José Moreno Villa. Aunque mds periférico a estas pasiones, el propio Daniel
Cosio Villegas manifestaba interés por las letras y respeto por su estudio. Su
temprana relacién con Henriquez Urefia habia sido decisiva desde sus afios

173 Reyes, 1956 [I* ed.: Buenos Aires, 1937]. Lida, 1988, p. 93, passim. [En este volu-
men, p. 71.]
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mozos y, aunque a la distancia, el maestro dominicano continuaba ejerciendo
desde la Argentina una sabia y culta influencia humanistica sobre su amigo
mexicano. Ademds, don Pedro asesoraba epistolarmente a Cosio sobre lectu-
ras y publicaciones para el Fondo de Cultura Econémica que éste dirigfa, con
la idea de crear una “Biblioteca Americana”!74 que agrupara lo mejor de las
letras del continente.

Desde un principio, este interés por la literatura, aunado al de disciplinas
aledafias como el folklore, la musica, el pensamiento, las artes plésticas, dio
lugar a que se pensara en constituir un Centro de Estudios Literarios, dirigi-
do por el propio Reyes, tal vez con la ayuda de Enrique Diez-Canedo.!”> Du-
rante toda la vida los asuntos que mds absorbieron la atencién personal de
Reyes fueron, precisamente, los relacionados con la literatura pero, en térmi-
nos institucionales, fueron también los menos organizados. Los afios pasaron
y la idea de un centro no dejé de ser mero proyecto. El que Reyes fuera timo-
nel mayor de la institucién entera tampoco le permitia distraer su talento y
energia en la organizacién menuda de una seccién de El Colegio. Por otra
parte, estaba el hecho incuestionable de que a Reyes no le gustaba ensefiar;
maestro, sf, pero con la pluma y no en las aulas. Asi, el Centro de Estudios
Literarios no cuajé, aunque en enero de 1945, en un pequefio catdlogo de li-
bros publicados entre 1939 y 1944 por El Colegio ese Centro figuré como si
existiera “bajo la direccién de don Alfonso Reyes”, para agrupar publicacio-
nes que no correspondian a los demds centros o seminarios de El Colegio.
Tres afios después, en mayo de 1948, otro catdlogo ampliado repetia lo mis-
mo!7¢ e indicaba como obras de dicho Centro tres textos de Reyes: E/ deslin-
de. Prolegémenos a la teoria literaria (1944), Capitulos de literatura espafiola.
(Segunda serie) (1945) y Entre libros, 1921-1923 (1948); dos de Diez-Cane-
do: Juan Ramén Jiménez en su obra (1944), Letras de América. Estudios sobre
las literaturas continentales (1944), y tres de Alberto Jiménez Fraud: La ciudad

174 Henriquez Urefia no llegé a ver publicados los titulos para esta coleccién que comen-
z6 en 1947, al afo siguiente de su muerte. Fue Marcel Bataillon quien en los afios cuarenta y
cincuenta colaboré en la “Biblioteca Americana”. Véase Bataillon, 1955, pp. 277-279, asi co-
mo la lista de obras publicadas.

175 La idea de que Enrique Diez-Canedo participara en tal empresa se menciona en un
reciente folleto de la institucién, E/ Colegio de México, 1987, p. 11. Nosotros no hemos encon-
trado documentacién que la sustente, y en conversacién con su hijo Joaquin, en junio de
1988, éste nos explicé que don Enrique estuvo muy enfermo desde antes de su muerte (junio
de 1944), y nos confirmé que en el archivo de su padre no se encuentra este dato. En cambio,
desde 1941, don Enrique estuvo ocupado con la edicién de los libros de El Colegio.

176 Posiblemente este folleto ya estaba en prensa cuando Raimundo Lida, en febrero de
1948, fundé el Centro de Estudios Filolégicos.
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del estudio. Ensayo sobre la Universidad medieval espafiola (1944), Seleccion y
reforma. Ensayo sobre la Universidad renacentista espariola (1944) y Ocaso y
restauracion. Ensayo sobre la Universidad espafiola moderna (1948). En el mis-
mo catdlogo de 1948 aparecen también libros de José Moreno Villa, Leyendo
a... (1944); de José Antonio Portuondo, Concepto de la poesia (1944) y de
Enrique Anderson Imbert, E/ arte de la prosa en Juan de Montalvo (1948).
También consta la publicacién en 1944 de una obra excepcional y hermosa,
empresa editorial tinica en su género, el Cancionero de Upsala, con introduc-
cién y comentarios del descubridor del manuscrito en Suecia, en 1909, Ra-
fael Mitjana, la transcripcién musical en notacién moderna del conocido es-
pecialista Jesds Bal y Gay, miembro de El Colegio, y un erudito estudio sobre
el villancico polifénico de la prestigiosa hispanista y music6loga norteameri-
cana, Isabel Pope.

La escasa iniciativa de Reyes por crear de hecho en El Colegio un Centro
de Estudios Literarios no puso fin a la idea. Al contrario, ésta se vio renovada
y urgida por la crisis universitaria argentina, a raiz de los acontecimientos po-
liticos desatados por la revolucién peronista de octubre de 1945 y el triunfo
electoral de Juan Domingo Perén y su subida al poder en junio del afio si-
guiente. Reyes y Cosio consideraron entonces la posibilidad de traer a su
admirado maestro y amigo Pedro Henriquez Urefia a México (donde habia
vivido en su juventud y se habia casado con Isabel Lombardo Toledano), e
iniciaron tratos con William Berrien, hispanista y miembro de la Fundacién
Rockefeller, para financiar el proyecto. En diciembre de 1945 Cosio le escri-
be a don Pedro que Berrien estd tan interesado que a comienzos de enero
vendrd a México a tratar el asunto en persona con don Alfonso y con él:

Quizd convenga que te anticipe que al parecer la Fundacién se interesaria en
ayudar a que El Colegio creara un Centro de Estudios Literarios de la América
Latina, con investigaciones quizds de caricter filolégico, y que td participaras en
los trabajos de ese Centro en las condiciones que td fijaras: como director de él o
simplemente como miembro suyo.

Las condiciones no podian ser mds atractivas para un académico como
don Pedro, que en la Argentina de la época desempefiaba mis de una labor
q g
para poder subsistir:

se puede anticipar con firmeza una remuneracién que te bastara para vivir con
amplitud y te permitiera consagrar tu tiempo a una sola tarea o a la tarea doble
de tu propio trabajo personal y del Centro. En suma —concluye Cosfo—, una
situacién de libertad y de ocio intelectual tan grande y tan perfecto como sea
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humanamente posible. Casi sobra decir que tratariamos de conseguir un contrato
hasta por cuatro afios que le diera la maxima estabilidad y fijeza a tu situacién.!””

El proyecto de este nuevo Centro lo precisa Cosio en un detallado texto
de cinco puntos, que le envia a Henriquez Urefia el 8 de enero de 1946, tras
haberlo afinado con don Alfonso. En él sefiala los antecedentes inmediatos,
explica las lagunas que existian en México en el campo de la filologia y pre-
senta las oportunidades que se perfilan en El Colegio, con la ayuda material
de la Rockefeller, si se logran concretar los planes.!”8 A pesar de su extensién,
el documento merece la pena de ser reproducido completo:

1.- Hace ya tiempo que la Fundacién y El Colegio se vienen lamentando de que
no exista en México ningtin esfuerzo organizado en el campo de los estudios fi-
lolégicos.

2.- A este hecho se han venido a sumar otros dos recientes: la situacién argenti-
na, que puede concluir en desalentar trabajos de esta naturaleza, y el renovado
interés de algunos centros culturales norteamericanos en los estudios hisp4nicos
en general.

3.- De ahi que se haya pensado en si no serfa ésta la oportunidad de intentar or-
ganizar dentro de El Colegio de México un nicleo que recoja la experiencia, so-
bre todo, del Centro de Estudios Histéricos de Madrid y del Instituto de Filolo-
gia de Buenos Aires. La idea general por lo que toca al personal que inicialmente
se encargaria de las labores docentes y de investigacién serfa la de contratarte a ti
mismo como director, asegurar los servicios de personas competentes y que ten-
drian la ventaja de haber trabajado ya contigo —por ejemplo, Rosenblat y los
dos hermanos Lida— y agregarle a ellos un buen contingente mexicano.

4.- Como he dicho antes, este grupo de personas tendria dos tareas: una de en-
sefianza a jévenes mexicanos y latinoamericanos con una vocacién ya definida
para esta clase de estudios, pero que carecen total o parcialmente de la prepara-
cién técnica necesaria; otra de investigacién, que podria tal vez imaginarse, por
una parte, como la prosecucién de algunos proyectos de investigacién persona-
les en los que estuvieran trabajando los miembros del Centro, y por otra, y més
principalmente, el poder idear una investigacién mayor que se acometerfa colec-
tivamente. Para la primera tarea deberia contarse con los recursos necesarios pa-
ra ofrecer becas de estudio a un grupo de diez o doce jévenes; para lo segundo,

177 Estos datos fueron tomados del documentado articulo de Garza Cuarén, 1988, pp.
322-330. Las cartas de Cosio citadas por Garza provienen del AHCM.

178 Citado en su totalidad por Garza Cuarén, 1988, p. 328. El documento del 8 de ene-
ro de 1946 se encuentra en AHCM, rollo 7.
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los recursos serian més que nada de indole bibliografica y se procuraria, por su-
puesto, reunir los necesarios.

5.- Se aspira a que este Centro cuente ademds con recursos destinados a publica-
ciones, si bien éstos no serdn nunca excesivos ni quizé suficientes.

La Fundacién Rockefeller y El Colegio de México serian los participantes
principales en la organizacién y financiamiento del proyecto, si bien no se exclu-
ye la posibilidad de intentar conseguir de otras instituciones su colaboracién,
sea en el orden financiero o en el técnico.

La stbita e inesperada muerte de Pedro Henriquez Urefia, en mayo de
1946, amenazé con poner fin a esta empresa filolégica. Sin embargo la maqui-
naria ya se habia echado a andar: Berrien, en la Rockefeller, habia dado el vis-
to bueno al proyecto; la situacién argentina parecia deteriorarse rdpidamente
y Reyes habia reavivado su deseo de ver en El Colegio un centro dedicado a
los estudios de literatura. El siguiente paso fue recurrir a Amado Alonso,
quien habia buscado refugio del peronismo en la Universidad de Harvard,
desde donde inicié esfuerzos para encontrar acomodo fuera de Argentina a
sus colaboradores del Instituto de Filologia de Buenos Aires.

La correspondencia de Reyes con Alonso se intensific en 1946; en ella
don Amado le propone al amigo y colega mexicano modos de ayudar a los
jovenes fil6logos argentinos. Este proyecto lo sintetiza Reyes el 26 de diciem-
bre en larga carta a Cosio, que estaba fuera de México de vacaciones. Se tra-
tarfa, primero, de ayudar a los menos formados a obtener algin puesto en la
UNESCO, para lo cual don Alfonso piensa en recurrir al apoyo de su amigo el
Dr. Manuel Martinez Bdez, delegado permanente de México en Paris. Luego,
habria que obtener becas para que los “jévenes sabios” puedan salir al extran-
jero a continuar formdndose. En seguida, que los “sabios mayores” ingresen a
universidades de Estados Unidos o de América Latina, especialmente a El
Colegio de México. Finalmente, se propone trasladar a El Colegio las tareas y
la revista del Instituto de Filologia con un “minimo de personal”, bajo la res-
ponsabilidad de alguien muy destacado. Don Alfonso le informa a Cosio que
a comienzos de enero del 47 él mismo se trasladard a Nueva York para reunir-
se con Berrien y Alonso, “quien tendrd el plan detallado”, y poder precisar
alli los arreglos necesarios.

En lo que concierne a El Colegio, el resultado de esta intensa campafa
de Reyes por apoyar a los colegas argentinos se tradujo en la decisién de invi-
tar a México al colaborador més cercano de Amado Alonso en Buenos Aires,
Raimundo Lida, quien habia sido secretario de la Revista de Filologia Hispd-
nica'y del Instituto de Filologfa. A pesar de su relativa juventud (habia nacido
en noviembre de 1908), Lida ya era conocido por sus estudios sobre estética
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del lenguaje, por sus traducciones —algunas con Alonso— de obras impor-
tantes de lingiifstica y estilistica modernas publicadas en Alemania y Francia,
por sus estudios sobre la literatura de los siglos de oro, por su erudicién
humanistica y cldsica —superada sélo por la de su hermana, Marfa Rosa—,
por sus dotes de maestro y por su pluma precisa, elegante y sobria.

El apoyo econémico inicial de la Fundacién Rockefeller se concerté el
21 de febrero de 1947 y ascendié a 12500 délares, que de febrero de 1947 a
junio de 1949 permitiria el traslado de Buenos Aires a México de Raimundo
Lida, con su mujer y sus dos hijos pequefios, pagaria su sueldo y contribuiria
a la compra de “libros y materiales”. A mediados de 1947 Lida lleg6 a Méxi-
co trayendo consigo el que seria el primer ndmero de la Nueva Revista de Fi-
lologia Hispdnica (NRFH), continuadora en tierra mexicana de sus antecesoras
argentina y espafiola.!”? En este nimero se da noticia escueta y precisa de
dénde y cémo continta trabajando el disperso grupo rioplatense:

Amado Alonso ensefia actualmente en Harvard University, Angel Rosenblat en la
Universidad de Caracas, Marcos Morinigo en la de Southern California (Los An-
geles), Enrique Anderson Imbert en la de Michigan. Maria Rosa Lida continda
sus trabajos en Harvard University; Raimundo Lida en El Colegio de México.

Pocos meses después de su llegada, Lida fundé un nuevo centro docente
y de investigacién en El Colegio de México bajo el nombre de Centro de Es-
tudios Filolégicos (CEF).!8 Este se mantendria con una segunda ayuda de la
Rockefeller, concertada el 7 de abril de 1948 por 53000 délares para “ayudas
de investigacién individual y para becas”, en tanto El Colegio se comprome-
tia a contribuir con una suma igual. Este convenio entré en vigor el 1° de ju-
lio de 1948 y debia durar hasta el 30 de junio de 1952.18! El Centro inicié
sus labores a comienzos de 1948 y continué hasta 1963 cuando, al estable-

179 Sobre la Nueva Revista y sus predecesoras véase el informado estudio de Garza Cua-
rén, 1988, pp. 172-182.

180 El nombre de este Centro, como el de los demis, en esos afios (véase capitulo I, nota
71), varfa segtin los documentos y el escriba. A veces aparece como “Centro de Estudios Lite-

s

rarios”, otras como “Seminario de Filologfa”, otras como “Centro” o “Seminario de Literatu-
ra’, “Centro de Estudios Literarios y Filolégicos”, “Seminario de Estudios Lingiiisticos”, etc.
Lo cierto es que en la correspondencia, Lida siempre se refiere a él como “Centro de Estudios
Filolégicos” (CEF) e, incluso, sefiala en carta a don Alfonso que sus iniciales le son caras porque
son las mismas de sus hijos, Clara Eugenia y Fernando. M4s adelante, ya bajo la direccién de
Antonio Alatorre, el nombre continda en la correspondencia oficial, pero también varia en la
documentacién colegial.

181 AHCM, exp. AG-138.
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cerse el primer programa de doctorado en El Colegio, fue rebautizado como
Centro de Estudios Lingiiisticos y Literarios, o CELL, como se le sigue cono-
ciendo.

Asi, a su llegada a México, en junio de 1947, Raimundo Lida inici6 una
labor doble. Por una parte, su misién inmediata fue iniciar la publicacién de
la Nueva Revista, para que entre el dltimo nimero de la predecesora argenti-
na, de enero-junio de 1946, y el primero de la nueva serie mexicana, de julio-
septiembre del 47, no transcurriera demasiado tiempo. Esto se logré, no sin
enorme esfuerzo, pues la complejidad tipogréfica de la revista obligé a buscar
un taller capaz de armarla con precisién y cuidado, lo cual, gracias a los con-
tactos de don Alfonso, se encontré en la Tipografia Indigena situada en
Cuernavaca, estado de Morelos, propiedad del Instituto Lingiiistico de Vera-
no, que imprimia alli sus obras especializadas.

Por otra parte, al insertarse en el marco de El Colegio, Lida emprendié,
la tarea de organizar un programa docente que, como el del Centro de Estu-
dios Histéricos, proveyera una sélida estructura académica y formara bue-
nos filélogos. Estos combinarfan sus estudios en la Facultad de Filosofta y
Letras de la Universidad Nacional (donde el mismo Lida comenzé a dar
algiin curso) con seminarios especializados en literatura y lingiiistica impar-
tidos en El Colegio y alli mismo desarrollarian y concretarian sus investiga-
ciones monogréficas. Sin embargo, dado el tipo de disciplina y la falta de
profesores especializados, el proyecto de Lida se acercé al modelo del Semi-
nario de Gaos, ya que en el Centro de Estudios Filolégicos, los becarios rea-
lizaron sus labores también bajo la tutoria personal del director. El Centro
de Filologia, como los otros de El Colegio, estipulé claramente las obliga-
ciones y actividades de los becarios, y las dividi6 en “trabajos obligatorios” y
“trabajos optativos”. Los primeros consistian en seguir ciertos cursos especi-
ficos, en preparar “tesis, ensayos, articulos y resefias’, y en colaborar en la
preparacién de la NRFH, corrigiendo galeras, revisando estilo, fichando bi-
bliografia y demds labores de la revista, ya que éstas eran consideradas “parte
integrante de la educacién y ensefianza”. Las opciones incluian otros cursos,
como los de lengua o los introductorios a ciertas materias complementarias:
historia, pensamiento, cultura, etcétera.!82 Los cursos se iniciaron a comien-
zos de 1948, y de las actividades de esos primeros afios tenemos el persona-
lisimo e incomparable

182 AHCM, rollo 7, “Reglas para los becarios de la Seccién de Filologfa y Literatura
(1949)”.
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Testimonio de Antonio Alatorre 183

Debe haber sido por abril o0 mayo de 1947 cuando don Daniel Cosio Villegas
me dijo en el Fondo de Cultura Econémica:'# “Le tengo una buena noticia:
eso que el Colegio de México no le pudo dar a usted cuando se vino de Gua-
dalajara, ahora va a poder dérselo”. Asi me anuncié la venida de Raimundo
Lida. Yo tenia una idea altisima del Instituto de Filologia de Buenos Aires (al-
gunas de sus publicaciones las conoci en Guadalajara, gracias a Juan José
Arreola); pero esa idea era también muy vaga: no podia ni imaginar qué clase
de cosas se hacen en un Instituto de Filologia. Habia leido el libro de Amado
Alonso sobre Neruda, pero no habia leido nada de Raimundo Lida. Lo que
contaba, en esas palabras que Cosio me dijo en el Fondo, por abril o mayo de
1947, era que ese centro de actividad intelectual se trasladaba de Buenos Ai-
res a México. Creo que Raimundo Lida llegé a México en junio de 1947. Y
vale la pena explicar esta “creencia’. Mi primera actividad en el Centro de Es-
tudios Filolégicos!® tiene que ver con la NRFH. En una de nuestras primeras
charlas me pregunt6 Lida si me animaria a traducir un articulo del italiano:
es el de Vittorio Bertoldi sobre “sustrato”, publicado en el vol. 1, nim. 2 (oct.-
dic. de 1947) de la NRFH. Es seguro que Lida habia traido de Buenos Aires la
mayor parte de los materiales del nimero 1 (julio-sept.). Cuando me hizo ese

183 E| texto que publicamos a continuacién es integramente de Antonio Alatorre, con ex-
cepcién de los subtitulos. Sélo en ocasiones hemos completado entre corchetes algiin nombre
o dato tanto en el texto como en las notas.

184 Adonde me habfa llevado el propio Cosio a comienzos de 1946, después de haberme
convencido de que era insensato continuar con la carrera de Leyes, que no me interesaba (cf.
mi prélogo al libro-homenaje Extremos de México). De hecho, durante 1946 y comienzos de
1947 fui alumno no muy regular de la Facultad de Filosofia y Letras de la UNAM; pero, desde
el punto de vista de mi educacién, fue muchisimo més valioso mi trabajo en el Fondo. La en-
sefianza de lengua y literatura en Filosoffa y Letras era muy mortecina. En el Fondo, en cam-
bio, todo era novedad y entusiasmo. ;Esos espafoles! Eugenio Imaz, Joaquin Diez-Canedo,
don Sindulfo de la Fuente, Julidn Calvo, Luis Alaminos... En el Fondo bebi verdadera cultu-
ra. El Fondo fue mi verdadera preparacién para lo que vino después, incluyendo la experiencia
editorial y tipografica. Cosfo tenia buen ojo: sabia que yo serfa un buen elemento en el “depar-
tamento técnico” del Fondo (y lo fui; fui por cierto el primer mexicano; el segundo serfa Juan
José Arreola); sabia que yo le serfa ttil a la empresa; pero también sabfa que la empresa me se-
rfa atil a mi. El, ademas, llevaba la voz cantante en el Colegio de México. Habia una notable
simbiosis entre el Colegio y el Fondo, un continuo flujo y reflujo.

185 Estoy seguro de que este rétulo no comenzé a usarse sino tardiamente. Nunca hubo
un papel membretado que dijera asi. Eramos simplemente estudiantes del Colegio de México;
si habia necesidad de precisar, éramos “los filélogos”, o “los de Lida”. [Véase mis arriba la no-
ta 180. Nunca hubo papel membretado de ningtin centro).
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encargo, seguramente el ndmero 1 estaba ya en la imprenta. Lida fue el esla-
bén (de oro) entre el Instituto de Buenos Aires y el Colegio de México. Y su
primera actividad fue la continuacién de la RFH como NrFH. El dltimo ndme-
ro de la RFH es de enero-junio de 1946. Siempre me ha parecido pasmoso el
hecho de que entre éste y el primero de la NRFH no haya transcurrido sino un
ano. Y un afio de mucho sacudimiento: Henriquez Urefia muerto, el Institu-
to suprimido, correspondencia entre México y Buenos Aires, planeacién...
Amado Alonso seguia siendo “director” de la NRFH, pero quien la hacia era
Lida. Su primera tarea, como “eslabén”, no fue la pedagégica, sino la edito-
rial. (Claro que Lida siempre era maestro. A sus primeros discipulos, en esos
primeros meses, nos ensefi6 a hacer esa revista. Ejemplo: cuando le llevé mi
traduccion del articulo de Bertoldi, la leyé en mi presencia, pluma en mano,
y me explicé cada detallito que se iba presentando: terminologfa, significado
de las comillas simples, abreviaturas...) Lida tenia el don de hacer trabajar a
la gente. Y, puesto que en enero de 1948, cuando comenzaron las clases, éra-
mos ya diez o doce los alumnos, esto quiere decir que en los meses anteriores
también se ocupaba Lida de cuestiones de reclutamiento. Los dos primeros
reclutas'® fueron Ernesto Mejia Sinchez (nicaragiiense) y José Durand (pe-
ruano). Me hice amigo de ellos, naturalmente. Tema de conversacién ndme-
ro uno: Raimundo Lida. Ellos, que lo trataban cotidianamente, me contaban
cosas: sus respuestas inesperadas a ciertas preguntas, sus comentarios epigra-
miticos (comentarios que hace quien estd muy seguro de lo que dice). El
enorme saber de Raimundo Lida est4 intimamente trabado con sus “peculia-
ridades” personales, con su idiosincrasia. (Cuando se retinen dos personas
que en alguna época tuvieron a Lida de maestro, inmediatamente comienzan
las anécdotas). Asi, pues, cuando en enero de 1948 comencé a tratar asidua-
mente a Lida, ya hacfa meses que lo conocia por su fama. Mejia Sinchez y
Durand “se quejaban” (un poco en broma, claro) de lo mucho que tenian
que hacer: cosas de la NrRFH. Trabajaban los tres (ellos y Lida) en el estrechisi-
mo local del Centro: el garage de la casa de Sevilla 30, donde estuvo el Cole-
gio hasta fines de afio. Habia una mesa llena de papeles, y el escritorio de Li-

186 Después de mi, por supuesto. Pero yo no estuve en el Colegio durante esos primeros
meses: en el Fondo se me habfa encomendado la delicadisima tarea de preparar para la im-
prenta los originales de la segunda ed. de la Bibliografia mexicana del siglo xvI de Garcia Icaz-
balceta (que saldria a la luz en 1954). El benemérito y encantador Agustin Millares Carlo no
era precisamente refinado en la presentacién de sus originales. Hubiera sido un pequefio de-
sastre pasarle a otro esa tarea y Cosio mismo me pidié que me quedara en el Fondo hasta fin
de afio. (Mejor dicho: dispuso que asf se hicieran las cosas). De alli arranca el notable, efusivisi-
mo carifio que siempre me tuvo Millares. (Dicho sea de paso, al tratar a Millares en el Fondo,
ya estaba tratando a alguien del Colegio de México).
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da, lleno también de papeles. Mejia tenia a su cargo las tarjetas de suscripcién
de la revista: las que habia traido Lida de Buenos Aires y las que iban agre-
gandose. Lida le encargé a Durand, para la seccién de “Revista de Revistas”,
el resumen de varios articulos del Journal of the History of Ideas (lo recuerdo
bien porque Durand, cuyo inglés era muy elemental, me pidié ayuda). Hay
que imaginar toda una serie de actividades andlogas para entender cémo en
esos seis meses, de julio a diciembre, salieron a la luz y se distribuyeron los
dos primeros nimeros de la NRFH. Yo no era adn becario (como lo eran Mejia
y Durand), pero me alegro de haber contribuido ya con mi traduccién de
Bertoldi. Esos dos primeros niimeros de la NRFH son una belleza: el papel es
muy bueno, y la tipografia excelente. (Lo primero que tuvo que hacer Lida
fue averiguar dénde habia una imprenta capaz de hacer lo que hacia la de
Buenos Aires; la que encontré fue la que tenia en Cuernavaca el Instituto
Lingiiistico de Verano). No fue ésta la primera revista de filologia que se hizo
en México. Pocos afios antes, Mariano Silva y Aceves habia publicado varios
volumenes de Investigaciones Lingiiisticas, revista de colaboracién internacional
(colaboradores suyos, como Leo Spitzer y Helmut Hatzfeld, lo fueron asimis-
mo de la NRFH). Pero jqué enorme diferencia en la presentacién y en la tipo-
grafia! Investigaciones Lingiiisticas es la tipica revista de un pais subdesarrolla-
do.'87 Los ntiimeros iniciales de la NRFH son de categoria altisima: no tienen
sefales de torpeza ni de improvisacién. Y no porque México se hubiera he-
cho entre tanto un pais desarrollado, sino simplemente porque Lida fue un
trasplantador maravilloso. Esas fueron las primeras sefales que el Centro de
Estudios Filolégicos dio de su existencia. Vale la pena leer, en la dltima pégi-
na del niimero 1, la primera de las “Noticias™: no se deplora alli la disolucién
del Instituto de Buenos Aires, sino que se dice: “Aqui estamos; no ha pasado
nada”. Esos dos primeros niimeros de la NRFH, hechos cuando atin no habia
clases en el Centro (aunque el nim. 2 puede haber salido de la imprenta a
comienzos de 1948), son todo un simbolo. El 99% de la actividad del Cen-
tro entre julio y diciembre de 1947 fue actividad de Raimundo Lida.
Amado Alonso, por quien Lida tenfa profundo respeto, estuvo unos dias
en México, seguramente a fines de agosto o principios de septiembre de ese

187 [Tal vez cabria observar que esta apreciacién de Alatorre es injusta, pues, si acaso, se
refiere a la presentacién modesta de la revista, ya que la labor de Silva y Aceves fue pionera en
México. Fundé el Instituto Mexicano de Investigaciones Lingiiisticas que entre 1933 y 1938
publicé la revista ya sefialada. En ésta colaboré lo més granado de la lingiiistica en México y
en el mundo, y tanto la revista como el Instituto supieron conjugar la lingiiistica hispanica con
la de las lenguas amerindias. Sobre este tema véase el “Prélogo” que precede cada volumen pu-
blicado en la serie «Estudios de dialectologia mexicana», del Centro de Estudios Lingiiisticos y
Literarios; véase dicho “Prélogo” en Garza Cuarén, 1987, p. 8].
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afo 1947 (antes de que comenzaran las clases en Harvard, su nuevo hogar)
para “supervisar” las cosas. Recuerdo que dio una conferencia muy bonita so-
bre El castigo sin venganza de Lope de Vega. Por lo demds, me consta que la
correspondencia entre Lida y Alonso era muy activa. (Alonso fue, hasta su
muerte, el “director” de la NRFH, y Lida el “secretario”. Claro que era Lida
quien hacia las cosas, pero el titulo que ostentaba Alonso no era de adorno. En
cambio, Alfonso Reyes si fue director de adorno). Amado Alonso hizo un se-
gundo viaje a México, quizd en 1949. Creo que ya sabiamos (y ¢l sabia) que
le quedaba poco tiempo de vida: habia no sé qué de gravedad y solemnidad
en la manera como hablé con nosotros, los estudiantes, uno por uno, infor-
mindose de nuestras investigaciones, de nuestros intereses, aconsejandonos,
etc. Nos dio otra bonita conferencia, sobre la oda “A la musica” de fray Luis
de Leén. (Me llamé mucho la atencién su honda fe religiosa, cosa que yo sen-
tia, y siento, tan ajena a la “ciencia”). (Dedico este parrafo a Amado Alonso
porque como la figura de Lida es tan gigantesca, desde el punto de vista del
Centro de Filologia, hay el peligro de olvidar el interés que él tuvo en su na-
cimiento y en sus primeros afios de vida).

Los planes de estudio

En enero de 1948 ocurrié la gran novedad: las clases. Hablaré de los tres afios
(1948, 1949, 1950) en bloque. Es evidente que, al iniciarse los cursos, Lida
tenia ya bastante hecho el “plan de estudios”. Asi como habia averiguado
dénde podia imprimirse la NRFH, asi debe haber averiguado qué elementos
humanos habia en México para encargarles ciertos cursos. Pero debe haber si-
do un plan completamente flexible, muy distinto de los que se usaban en Fi-
losofia y Letras (primer afio, primer semestre: Espafiol I, Fonética, Latin I,
Literatura medieval; segundo semestre: Espafiol II..., etc.) o de los que se
usaron posteriormente en el Centro.!88 “Puesto que estamos en México, es
bueno que haya cursos de literatura mexicana y cursos de lingiiistica mexica-
na (ndhuatl, etc.). Para entender bien la historia de nuestra lengua y de nues-
tra literatura serd conveniente un curso de historia medieval de Espafa. Para
la gramatica histérica hace falta latin. ;Y qué dtil le es a un filélogo de estos
tiempos saber alemdn!” Cosas asi debe haber pensado Lida. Y, en efecto, la-
tin, alemdn e historia medieval de Espafia fueron de los primeros cursos que

188 Los nuevos planes de estudios se hicieron [en 1962, para el doctorado], cuando el
Colegio quedé facultado para impartir grados académicos. Los presentes apuntes no se refie-
ren a esa época.
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hubo. Pero los cursos de literatura mexicana no se dieron en un momento
determinado, “cuando les tocaba”, sino cuando se pudo. No tenia importan-
cia alguna si el curso de José Luis Martinez sobre literatura del siglo Xix [o el
cursillo de Rodolfo Usigli sobre la historia del teatro en México] se daba an-
tes que el de Gabriel Méndez Plancarte sobre humanistas novohispanos. Para
la mayor parte de los cursos, cualquier tiempo era bueno. A menudo interve-
nia la casualidad: puesto que Mariano Picén Salas vivia desterrado en Méxi-
co, era bueno invitarlo a que nos diera un curso sobre las cosas que eran de su
competencia (o sea, no un curso estructurado, que se llamara “Literatura ibe-
roamericana I”, sino algo nada técnico, y muy suelto); puesto que [en 1950]
estaba aqui Jorge Guillén —acompafiando a su yerno Stephen Gilman en un
semestre sabtico—, habia que pedirle un cursillo de poesia (y Guillén nos
hizo lecturas muy hermosas de poetas del Siglo de Oro); puesto que don Pe-
dro Urbano Gonzélez de la Calle habia publicado estudios sobre el Brocense,
habia que aprovecharlo, y pedirle un curso sobre humanistas espafioles.!#’
Algunos de los cursos fueron muy comunes y corrientes. No merecen ser
destacados. Quiero decir que 2 m7 no me dejaron gran cosa. [En algtin curso
sobre la Espafia medieval se habl6] de Recesvinto y de Wamba y de Sancho
de Navarra, pero lo tinico que recuerdo del curso es la desmembracién del ca-
lifato en multitud de reinos de taifas (primera vez que oia esto). Siento que
para cosas asi lo mejor es tener a la mano un modesto manual de historia de
Espaiia. Si ese curso lo hubiera dado Américo Castro, otro gallo nos cantara.
Pero el Colegio era muy pobre, y no podia darse el lujo de traer profesores vi-
sitantes como Castro (0 como [Claudio] Sinchez Albornoz). Se hacia lo que se
podia. Pero otros cursos estuvieron muy por encima del nivel comun y corrien-
te, porque quienes los dieron eran entusiastas. Un entusiasta: Millares Carlo,
que dio clases de latin y de paleografia. Yo no asisti a las primeras (porque ya
sabia latin), pero me consta que eran tan animadas como las de paleografia;
aprender paleografia con Millares era una aventura emocionante, un viaje de
descubrimientos. Otro entusiasta: Eugenio [maz. En su curso de alemdn, a la
quinta o sexta clase, en lugar de estar practicando pronunciacién o apren-
diendo declinaciones, estdbamos traduciendo a Holderlin. Y otro: Wigberto

189 Este curso fue “libre”. Los asistentes fuimos poquisimos (entre ellos, Lida y yo). Don
Pedro era muy difuso, y terriblemente aburrido. Fue el dltimo de los refugiados espafioles que
formé parte del Colegio de México. Habia estado antes en el Instituto Caro y Cuervo de Bo-
gotd, pero, descontento de lo que allf habia, acudié al Colegio de México, donde fue acogido
(era hombre de edad avanzada). En época posterior, a partir mds o menos de 1954, don Pedro
Urbano dio en el Centro, durante no pocos afios, un curso de sanscrito al cual asistieron, con
notable constancia, dos o tres aficionados de fuera del Colegio.
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Jiménez Moreno, que logré dar en su curso una idea clara de lo que es el né-
huatl, y no sélo el ndhuatl, sino también el otomi y el tarasco, jcomo de pi-
16n!190 Pero todo lo anterior palidece frente a lo que fueron los cursos de Li-
da. La venida de Raimundo Lida al Colegio de México fue una bendicién del
cielo. (Hace tiempo lef una semblanza de Wittgenstein por alguien que fue
alumno suyo: en un centenar de paginas dice cémo eran sus clases, cuenta
anécdotas que expresan lo que él pensaba, y c6mo lo pensaba. Yo podria ha-
cer algo parecido con Lida. Lo que en estos apuntes digo va a estar compri-
mido hasta el maximo, para ajustarlo al ritmo del resto. Pero no podré evitar
el énfasis). No tuvimos —jbenditos sean los dioses'— un curso de fonética y
fonologia, otro de gramatica histérica (morfologfa y sintaxis), otro de lingiiis-
tica general, otro de filosofia del lenguaje, otro sobre el pensamiento de Pla-
tén, otro sobre mester de clerecfa y mester de juglaria, otro sobre Rubén Da-
rio y Juan Ramén Jiménez. Fue todo esto un solo curso, dado a lo largo de tres
afios. Y el catedritico tinico de ese curso fue Raimundo Lida.!?! “Estudiar en
sus clases la historia de la lengua en los siglos XiI y Xi1I era lo mismo que ense-
fiarse a amar el Cantar de mio Cid'y los poemas de Gonzalo de Berceo”, digo
en Los 1,001 afios de la lengua espariola [FCE, 1989], pdg. 10. “Lengua y pen-

samiento, lengua y expresién: tal era el nicleo de su magisterio. Nos hizo

190 Esto me hace pensar en Morris Swadesh (o Mauricio Swadesh, como se hizo llamar
en México). Si hubiera estado en México hacia 1948-1950 este notable discipulo de Sapir, no
me cabe duda de que Lida le habria pedido un curso. (Lida era gran admirador de Sapir. Y, co-
mo asesor que fue del FCE durante mucho tiempo en materias de lengua y literatura, fue ¢l
quien sugirié la traduccién de Language, obra maestra de Sapir; traduccién que hicimos entre
Margit Frenk y yo). (Obsérvese, de paso, la relacién Colegio-Fondo). Swadesh vino a México
huyendo de la persecucién maccarthista. Alcanzé a ser, aqui, interlocutor de Lida en 1952-
1953, antes de que Lida se fuera a Harvard. Fue entonces cuando lo conoci. (En afios poste-
riores, Swadesh, asiduo visitante de la biblioteca del Colegio, solfa platicar conmigo de sus co-
sas). Y, ya que estoy en esto, hablaré de una idea de Lida [jserfa influencia de lo hecho por
Silva y Aceves?, véase la nota 187] que no pudo realizarse (probablemente hubo otras asi): él
“sofiaba” una investigacién conjunta de hispanistas (nosotros) e indigenistas (la gente del INAH
sobre todo) sobre “la realidad lingiiistica de México”, para decirlo pomposamente: claro que a
esa “realidad” se llegarfa después de mucho tiempo; lo importante era comenzar, lo importan-
te era instaurar la colaboracién. Esto nunca pudo hacerse. [En los afios ochenta, con Beatriz
Garza Cuarén como directora, se volvié a esta idea de Lida, y el programa de doctorado en
lingiiistica nuevamente incluyé cursos e investigaciones sobre las lenguas indigenas de Mesoa-
mérica y el CELL publica la coleccién «Archivo de lenguas indigenas de México»].

191 Por deferencia a don Alfonso Reyes, Lida quiso que €l nos diera un curso de teoria li-
teraria. Me consta que lo presiond, y al fin don Alfonso accedié, pero fue evidente que dio ese
curso (breve) de muy mala gana, leyendo cosas de E/ deslinde. Donde yo aprendi teoria li-
teraria fue en ese curso dnico y unitario de Lida: la teoria literaria era uno de sus muchos “in-
gredientes”.
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unas inolvidables lecturas comentadas de varios Didlogos de Platén (sobre to-
do el Fedroy el Banquete); nos introdujo a Herder y a [Wilhelm von] Hum-
boldt, a Saussure y a Bally, a Bergson y a Santayana, a Croce y a Vossler; nos
hablé de las doctrinas elaboradas en los grandes ‘circulos lingiiisticos” euro-
peos [Praga, Copenhague...], y, traduciendo a libro abierto Das literarische
Kunstwerk de Roman Ingarden, nos leyé los pasajes mds representativos de
sus ideas”, digo en un articulo publicado en Vuelta, dic. 1987-enero 1988,
pp. 22-23.

Las labores diarias

Con una tercera autocita paso a otro aspecto. En mi discursito “Sobre Rai-
mundo Lida”, impreso en un anexo al tomo 33 de la NRFH (1984), meti una
reflexién sobre la amplitud y complejidad del moderno CELL, que ocupa mu-
chos metros cuadrados del edificio del Colegio: aqui la direccién, la secreta-
ria, la coordinacién del Centro, més all4 las oficinas de la NRFH, por otro lado
los cubiculos, por otro lado los salones de clase, etc. Pues bien: “En tiempos
de Raimundo Lida estas diversas partes del Centro, ahora disiecta membra,
eran una sola cosa, un cuerpo. Cabiamos todos en las tres estancias (una
grande y dos chicas) del tercero y tltimo piso de Népoles nimero cinco”.!9?
Calculo que serfan en total unos 60 metros cuadrados. Una de las estancias
chicas era la oficina de Lida, separada de la grande por una pared de cartén,
cuya puerta estaba siempre abierta. La otra estancia chica era la oficina de la
NRFH. Todas las actividades del Centro tenfan lugar en la estancia grande: alli
tenfamos clases, alli lefamos, alli trabajdbamos en nuestras investigaciones. Y
Lida estaba siempre presente, aunque lo viéramos, por la puerta, absorto en
sus cosas. Lo que me dicen mis recuerdos es que todos los dias, a lo largo de
todos estos tres afos, se sent6 Lida, con nosotros, en una de las sillas que ha-
bfa en torno a la mesa; tengo la impresién de que siempre tuvimos o clase o
seminario con él. Si me equivoco, es a causa de esa convivencia que he tratado
de describir, y que es, para mi, el hecho m4s importante de esos primeros tres
afios de vida del CELL. jQué generosidad de Lida! Qué manera de entregar-
nos su tiempo! Lo que tuvimos los “filélogos” en esos tres afios fue un am-
biente privilegiado. Lida nunca perdié su fama de exigente, de severo (nunca

192 E] traslado de la casa anterior (Sevilla 30) a Ndpoles 5 debe haberse hecho en diciem-
bre de 1947. En una historia anecdética del CELL no puede faltar el episodio de la llegada del
becario peruano Javier Sologuren a Sevilla 30 cuando hacia apenas unos cuantos dfas que el
Colegio ya no estaba alli [y en su lugar habia un prostibulo].
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se callaba cuando se topaba con la estupidez o con la improvisacién), pero lo
que reinaba era un espiritu de cordialidad, de alegria, de entusiasmo. Habia
buen humor. Eramos una familia muy activa y muy feliz.!%? Ya he contado el
aplaudido chiste que hizo Joaquin Diez-Canedo: nos aplicé el titulo del libro
de José Moreno Villa sobre “locos, enanos y nifios palaciegos”. (Obsérvese lo
mucho que este chiste dice acerca de la relacién entre el Colegio y el Fondo).
Mis bobo, por obvio, era el chiste de que pareciamos Cristo y sus apdstoles.
En efecto, éramos doce los discipulos de Lida: seis mexicanos y seis latinoa-
mericanos. (Obsérvese la proporcién).!%4

Habia dos argentinos (Sonia Henriquez Urefia y Roy Bartholomew), dos
peruanos (José Durand y Javier Sologuren) y dos centroamericanos (Ernesto
Mejia Sanchez, de Nicaragua, y Addy Salas, de Costa Rica).!?> Los mexica-
nos éramos Victor Adib, Berta Espinosa, Ricardo Garibay, Jorge Herndndez
Campos, Carlos Villegas y yo. A los doce se agregé Margit Frenk a comienzos
de 1949, pero no como estudiante, pues acababa de obtener su maestria en
Berkeley, sino como investigadora [aunque no aparecia en la némina de los
“investigadores” sino en la de los “becarios”, con un sueldo un poco mayor
que el de sus compafieros] y no asistia a las clases, pero si [como “oyente”] a
los seminarios. Hubo algunos seminarios “menores”, como el de Bibliografia,
dirigido por Millares Carlo,!® pero sobre todo dos seminarios “mayores”,

193 Otra cosa que pertenece a la historia de estos afios iniciales del Centro: las excursio-
nes, a veces de un dia (Tenayuca, Teotihuacdn), a veces de varios (Puebla y Oaxaca, con Yan-
huitlin y Tonantzintla; Guadalajara y el Bajio). Maravillosa idea de Cosio. Porque nos acom-
pafiaba un experto (Armillas en Teotihuacdn, Gonzalo Obregén en Puebla, etc.): eran
excursiones instructivas, ademds de placenteras. ;Y cémo las gozaba Lida! (El Colegio pagaba
hoteles y comidas). [Ya se mencioné que esta tradicién de El Colegio surge desde sus primeros
afios: véase también capitulo 1, nota 57 y capitulo II, pp. 185-186 y 208].

194 Este capitulo pertenece a la historia general de El Colegio. El Colegio no sélo tenfa
abierta la puerta a los estudiantes latinoamericanos, sino que se las ingeniaba para notificar
que esa puerta estaba abierta. Este latinoamericanismo es uno de los rasgos mds distintivos del
Colegio en sus primeros tiempos. (Limitdndome a los filélogos, es interesante la comparacién
con el Instituto de Filologia de Buenos Aires: fuera de Marcos Morinigo, paraguayo, creo que
allf todos eran argentinos). Ese era el espiritu. En tiempos posteriores, El Colegio destiné sus
becas exclusivamente a estudiantes mexicanos. Siendo yo director del CELL, los solicitantes la-
tinoamericanos tenfan que tratar de conseguir, por su cuenta, una beca de la OFA. En 1948-50
no habia ninguna discriminacién. [Si bien es cierto que a partir de 1961 la tendencia de El
Colegio fue otorgar becas preferentemente a estudiantes de nacionalidad mexicana, los beca-
rios extranjeros han continuado recibiendo apoyo de la institucién cuando no encuentran
fuentes internacionales de financiamiento].

195 [Ambos estudiaban en la UNAM; en 1948 Agustin Yifiez y Francisco Monterde reco-
miendan a A. Salas para una beca en el Centro].

196 La meta era compilar una bibliograffa de y sobre fray Bartolomé de las Casas. Los ma-
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que se prolongaron por mucho tiempo, dirigidos los dos por Lida: uno de
materia lingiiistica y otro de materia literaria. Cada uno de nosotros, por tur-
no, daba cuenta, en esos seminarios, del estado de la investigacién que habia
emprendido. Pondré como ejemplo mis dos investigaciones, para dar una
idea del asunto. Lida conversé conmigo acerca de mis intereses: ;qué tema
lingiifstico y qué tema literario me gustaria estudiar? El primero fue el mds
facil de encontrar: el habla de Autldn, Jalisco (donde yo nacf). La eleccién del
otro se debié al azar: yo acababa de hacer mi traduccién de las Heroidas de
Ovidio, en cuyo prélogo menciono a Alfonso el Sabio. Lida debe haberme
dicho: “;Por qué no estudia usted a Alfonso el Sabio como traductor de los
clasicos latinos?” El caso es que trabajé sobre la General estoria atendiendo so-
bre todo a la forma espafiola que Alfonso el Sabio dio a los nombres propios
latinos. De manera parecida eligieron mis compafieros, cada uno, sus dos te-
mas. Javier Sologuren, por ejemplo, trabajé sobre lenguaje peruano (designa-
ciones del negro, del cholo, etc., y férmulas de tratamiento). Recuerdo mds
los temas literarios: misticos espafioles (Ricardo Garibay), el Inca Garcilaso
(José Durand), fray Miguel de Guevara (Victor Adib), Sarmiento (Sonia
Henriquez Urefia), Rubén Dario (Ernesto Mejia Sdnchez).

En una forma o en otra, todos teniamos que ver con la NrRFH. He dicho
que una de las estancias chicas de nuestro local era “oficina” de la NrFA. Alli
habia una mesita y dos sillas, donde corregiamos, entre dos, las pruebas de
imprenta de la NRFH (experiencia que nos tocé a todos). Alli estaba el tarjete-
ro de las suscripciones, y alli se etiquetaban los nimeros de la NRFH que iban
saliendo. O sea que el departamento de distribucién éramos nosotros mis-
mos. Y lo més interesante es que varios de los estudiantes fuimos colaborado-
res de la revista. Veo los volimenes I a IV (1947 a 1950) y encuentro: A) “Re-
vista de Revistas”: Mejia Sdnchez 1:2; Durand I:2; Adib II:4, Carlos Villegas
I1:4 y Margit Frenk IV:2; B) Resefias de libros: Durand II:2, IV:1 y V:3;
Adib III:1, IV:1 y IV:4; Jorge Herndndez Campos III:2; Bartholomew III:2;
Mejia Sinchez II1:2, Margit Frenk IV:2, y Addy Salas IV:2; C) Articulos y
notas: Durand II:3, I1I:3 y IV:3; Mejia Sinchez I1:4, y yo III:2. A lo anterior
hay que afiadir dos articulos, frutos del seminario de lingiiistica de estos
afios, que se publicaron mds tarde: el de Margit Frenk sobre “Designaciones
de rasgos fisicos en el habla de la ciudad de México”, VII:2 (1953), y el de Ja-
vier Sologuren sobre “Férmulas de tratamiento en el Perd”, VIII:3 (1954).

teriales (libros y articulos) los llevaba Millares, y los estudiantes los “despojdbamos” y meticulo-
samente haciamos fichas. El seminario duré quiz4 un afio. La bibliografia quedé incompleta (es-
pero que lo que hicimos le haya sido util a Millares), pero el adiestramiento fue de primer orden.
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En cambio, mi investigacién sobre “El habla de Autlin” y mi investigacién
g y
sobre “Fuentes clasicas de la General estoria” no cuajaron en nada).

Cambio de signo

Y qué fue de esos doce (o de esos trece, contando a Margit Frenk)? Para con-
testar esta pregunta hay que tener en cuenta dos cosas. La primera es ésta: el
subsidio de la Fundacién Rockefeller se terminé en 1952. Fue un subsidio
que se dio para el “lanzamiento del Centro (y de la NRFH). Se entendia que a
partir de 1952 el Colegio se haria cargo de todo. Pero el Colegio era muy po-
bre. En el Centro actual, cada tres afios entra una nueva generacién de estu-
diantes. En el de entonces no ocurrié asi. En 1951 no comenzé su ciclo de
tres afios ninguna nueva docena de estudiantes. El Colegio no tenfa dinero.
Esto habria que investigarlo con mds cuidado, pero yo creo que si lo de 1948-
1950 no volvié a repetirse, fue por la “ausencia” de Cosio Villegas.!”” La se-
gunda cosa que hay que tener en cuenta es que el Colegio no daba grados

197 En 1949-50, cuando hubiera debido hacerse la lucha para conseguir fondos nuevos,
Cosio dedicaba todas sus energias a su Historia de México [para la cual, como veremos mis
adelante, obtuvo un subsidio sustancial de la Fundacién Rockcfeller. Es dificil pensar que ésta
estuviera dispuesta a apoyar més de un proyecto de la misma institucién. No cabfa duda que el
bargaining power de Cosio era mayor que el de Lida]. (En 1948-1949 Cosio se reunié varias
veces con nosotros para saber cémo iba la cosa, qué sentiamos de la carrera que estdbamos em-
prendiendo, etc. Como si hubiera querido, antes de desentenderse de la administracién del
Colegio, asegurarse de que el Centro de Filologfa marchaba bien). Don Alfonso era un hombre
ya cansado, y el secretario del Colegio, Manuel Calvillo, no era de temperamento activo. El
hecho es que cuando Cosio, afios después, sucedié a don Alfonso como presidente del Cole-
gio, volvié a haber fondos. La generacién que siguié a la de 1948-1950 fue la de 1963-1966.
Alguna actividad hubo entre tanto, como luego se verd [hubo un grupo en 1958-1961, com-
puesto por diez becarios]; pero muy exigua en comparacién con la de los tres primeros afios. La
NRFH estuvo en peligro de muerte: le resultaba muy cara al Colegio. Seis volimenes (del III al
VIII) llevan doble pie editorial: El Colegio de México y Harvard University, no sélo porque en
Harvard estaba el director (A. Alonso), sino también porque A. Alonso habia creado en Har-
vard un fondo de ayuda econémica (fondo privado: Harvard en cuanto institucién no dio ni
un centavo). [En 1948 se menciona la aportacién de 2000 délares, de un tal Mr. Lincoln, pro-
fesor de Harvard, AHCM, Rollo 1, exp. 9]. Este reconocimiento a Harvard se siguié dando des-
pués de la muerte de Alonso, y cuando hacfa tiempo que se habfa acabado ese fondo. En los
vols. XII-XV (1958-1961) aparece la Universidad de Texas en vez de Harvard: sefial del interés
de los profesores del Departamento de Lenguas Romances de Austin por la NRFH, y de su bue-
na voluntad de contribuir a su sostenimiento; pero la buena voluntad nunca se tradujo en he-
chos (dificultades administrativas). Finalmente, los vols. XVI-XVIII tienen este doble pie edi-
torial: Centro de Estudios Lingiiisticos y Literarios, El Colegio de México (fue cuando el
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académicos. No habia exdmenes generales. No habia tesis. Después de los
tres afios de clases, no habia ya ninguna “liga” con el Colegio. Cada cual se
fue por su lado. La mayoria abandoné la carrera filolégica y se dedicé a otras
cosas. Después de su brillante iniciacién en la NRFH, Adib se hizo funcionario
de la OEA, y Herndndez Campos funcionario de la FAO. (Pero hace afios, ha-
blando con Herndndez Campos y con Ricardo Garibay, me dijeron los dos,
muy enfiticamente, que el magisterio de Lida los habia dejado marcados).
Sologuren se fue a la Universidad de Lund como “lector”, y estuvo alli no po-
cos afios antes de volver a Lima; Durand regres6 al Pert: seguramente fue
profesor en San Marcos antes de serlo en Francia y luego en los Estados Uni-
dos; Mejia consiguié una beca de Cultura Hispénica y estuvo un afio o mds en
Madrid; después fue profesor en la UNAM. Los tnicos que mantuvimos una
“liga” con el Colegio fuimos Margit Frenk y yo: en noviembre de 1950, con
la beca que el Colegio nos ofrecid, nos fuimos a Europa, no para hacer estu-
dios de “postgrado”, naturalmente, sino para continuar, en verdaderas biblio-
tecas, nuestras respectivas investigaciones: ella sobre la lirica popular de los
siglos de oro, y yo sobre las influencias cldsicas en las literaturas hisp4nicas.!%8

Este viaje a Europa, que duré cerca de dos afios, sirve de transicién per-
fecta para la segunda parte de mi relato. Mis lazos con el Colegio eran las car-
tas de Lida y los ndmeros de la NRFH que iban llegando. Las cartas de Lida
fueron siempre muy concisas (epigramdticas casi). Nunca supe qué cosas su-
cedian en el Centro. En el Gltimo nimero de 1951 (V:4) vi una resefia de
Carlos Blanco Aguinaga: primera noticia que tuve de él.!%° A decir verdad,
tampoco me preocupé por saber el estado de cosas. Me hundi en la lectura y
me dediqué a tomar apuntes de infinidad de libros.

El viaje duré menos de lo previsto. Se nos habia dicho que la beca de es-
tudios en Europa duraria, en principio, dos afios (y se entendia que, si al cabo
de los dos afios, habia necesidad de una prolongacién, no habria problema).

Centro estrend este nombre) y Facultad de Humanidades, Universidad Central de Venezuela:
sefial del interés y buena voluntad de Angel Rosenblat (colega de Lida en Buenos Aires); histo-
ria igual a la de Texas: nunca recibimos un centavo [sobre los subsidios a la NRFH véase Garza
Cuarén, 1988].

198 Estuvimos en Parfs y en Madrid. En Paris asistimos a los cursos de Marcel Bataillon
en el College de France, y yo asisti en la Sorbona al curso de Raymond Lebegue sobre influen-
cias cldsicas en la literatura francesa. Pero el grueso del tiempo lo pasamos en las bibliotecas.
También, en viajes rapidos, vimos manuscritos espafioles en bibliotecas de N4poles, de Floren-
cia y de Viena.

199 [En carta confidencial de Lida a Reyes, del 10 de marzo de 1951 sobre Blanco, se di-
ce: “es inteligente, exacto, de ideas filoséficas seguras. ;No habria modo de que entrara en El
Colegio en reemplazo de Sonia (Henriquez Urefa)? Seria buena adquisicién”].
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Pero hacia mayo de 1952 me llegé una carta en que Lida me decia, muy ape-
nado, que yo tenfa que regresar a México porque el Colegio me necesitaba.20°

Regresamos Margit Frenk y yo a México en agosto de 1952. Lo primero
que ocurrié fue la transmisién de la NRFH: en adelante, el encargado de hacer-
la serfa yo. Lo segundo, o sea la “transmisién” de la direccién del Centro de
Estudios Filolégicos, ocurrié insensiblemente. Al marcharse Lida (a media-
dos de 1953), quedé convertido en director. Director ;de qué? De hecho, no
habia ya tal Centro. No habia cursos ni seminarios. No habia estudiantes. Li-
da daba un curso en la Facultad de Filosofia y Letras. Uno de sus alumnos era
Carlos Blanco, que tenfa una beca del Colegio de México. También tenia be-
ca Tomds Segovia. También Alejandro Rossi y Tomds Acosta (peruano). Blan-
co, Segovia y Rossi frecuentaban el Colegio y disfrutaban el magisterio de Li-
da en la misma forma en que yo lo habia disfrutado y seguia disfrutando.
Muchos otros acudian al Colegio a hablar con Lida. Recuerdo a Morris Swa-
desh, recuerdo a Eli de Gortari. Pero no puede decirse que aquello fuera un
“centro de estudios”. De hecho, Lida se fue de México con la idea de que en
cualquier momento podrian desaparecer, por falta de dinero, el Centro y la
NRFH. El hilo de vida era muy delgado. En una de sus primeras cartas de Har-
vard, preocupado por mi futuro, y convencido de que yo tendria que dar con
mis huesos —como él— en una universidad norteamericana, me dijo me-
morablemente: “Doctérese pronto y mal”. Para ese futuro me hacia falta el
doctorado.20!

200 A la carta de Lida se afadid, por los mismos dfas, otra de Cosio Villegas en que me
decfa lo mismo. Supongo que Harvard invit6 a Lida inmediatamente después de la muerte de
Amado Alonso (era su sucesor obligado). Supongo que Lida no vacilé ni un momento. Y su-
pongo que hablé con don Alfonso, y que los dos creyeron que era bueno que yo me ocupara
del Centro y de la NrFH, y que Cosio lo supo, y, como acababa de iniciar la publicacién de la
revista Historia Mexicana y queria ponerla en manos de alguien con buena experiencia edito-
rial (como yo), aproveché la coyuntura para apresurar mi regreso. (Yo me encargué de la edi-
cién de Historia Mexicana desde octubre-diciembre de 1952 hasta octubre-diciembre de 1959.
Mi nombre no figura, ni tenfa por qué figurar: era un trabajo que yo hacia como particular, no
pagado por el Colegio, sino por Cosio).

201 A muchos jévenes les he aconsejado que se doctoren “pronto y mal”; o sea: que se so-
metan a esa lata sin tomarla muy en serio; los trabajos valiosos, si es que va a haberlos, vendrén
después, tranquilamente, sin presiones. De hecho, yo traté de hacerle caso a Lida. Pedi que el
Colegio mandara a la UNAM el certificado de mis estudios y solicitara mi revalidacién, y entre
mis papeles conservo, como curiosidad, la revalidacién acordada por la Comisién de Revalida-
cién de la UNAM el 16 de marzo de 1954. Pero no pasé de alli la cosa. Yo ejerzo sin titulo. [A
Lida le afligfa que, a diferencia de otros discipulos, Alatorre no lograra finalizar un estudio sis-
temdtico de cierta envergadura. Por eso, conociendo su imposible afén de perfeccién trataba
de impulsarlo a una actitud més realista y prictica. No se trataba de dejar de hacer las cosas
bien, sino de hacerlas sin tardanzas].
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A primera vista, la vida del Centro a partir de 1953 (cuando quedé he-
cho director) fue la misma que habia tenido en 1951-52, los afios de transi-
cién sin “salén de clase” y sin programa.???2 Hab{a un Centro de Filologia que
publicaba una revista de filologfa. Habia algunos investigadores y todo el
tiempo hubo unos pocos becarios. Lo que fueron ellos en esos afios, lo fueron
después [entre 1953 y 1962] Estrella Cortichs,2°> Huberto Batis, Arturo
Canti, Emmanuel Carballo, Paloma Castro Leal, Jacobo Chencinsky, Yvette
Jiménez, Eugenia Miquel, Beatriz Molina, Augusto Monterroso, Angelina
Muiiiz, Concepcién Murillo de Dévalos, Paciencia Ontafién de Lope, José
Pascual Buxé, Heidi Perena Gili, Estela Ruiz Mildn de Villoro, Carlos Valdés,
Humberto Valdés: gente deseosa de hacer algo en el campo de la investiga-
cién lingiiistica y de la investigacién literaria. Si, pero yo no fui lo que fue
Lida. Digo esto muy objetivamente. Se trata de un hecho. Y este hecho es ca-
pital para entender histéricamente los diez afios de vida del Centro que van
de 1953 a 1962.

Tres cosas, para terminar. Primera, los libros editados por el Colegio de
México como “publicaciones de la NRFH”. (Estos libros iban a llamarse “ane-
jos”, nombre heredado de los anejos de la RFE'y de los anejos de la RFH; a don
Alfonso no le gusté ese nombre: hizo un chiste sobre anexo-anejo y conexo-
conejo). La primera gran “publicacién” de la NRFH fue el libro de Maria Rosa
Lida sobre Juan de Mena [1950] (yo hice la correccidn final de las pruebas).
Siguieron el de Stephen Gilman sobre Cervantes y Avellaneda [1951], el de
Vicente Llorens sobre liberales y romanticos [1954], el de Carlos Blanco so-
bre el Unamuno contemplativo [1959], el de Emma Speratti sobre Valle-In-
clén [1957] (estos tltimos se publicaron en mis tiempos).

La segunda cosa se refiere también a libros, pero es diferente. En el caso
de las “publicaciones de la NRFH”, se trataba de iniciativas del Centro. La his-
toria de los otros libros es muy distinta. Lo explicaré con un caso tipico. Un
profesor norteamericano me dice que ha hecho una edicién de las Metamor-
fosis a lo moderno de Francisco de Castro, y que si nosotros queremos publi-

202 [Vale la pena aclarar que mientras Alatorre estuvo en Europa, Lida fue profesor visi-
tante en Ohio State University en el verano de 1951 y en la primavera de 1952. Sin embargo,
continuaba puntualmente a cargo de la NRFH y mantenia activo el CEF, en el que continuaron
T. Acosta, hasta 1956; J. Durand y E. Mejia Sdnchez, hasta diciembre de 1952 y V. Adib, has-
ta octubre del 52. A é] también ingresaron Juan Hasler, de enero del 51 a junio del 52; Carlos
Blanco Aguinaga, entre julio de 1951 y octubre de 1953; Ali Chumacero, durante seis meses,
en 1952 y Tomds Segovia, de marzo del 52 a junio del 53. Hay que recordar que entre marzo
y diciembre de 1950, Juan José Arreola habifa sido también becario del Centro].

203 [Estrictamente hablando, E. Cortichs era de la UNAM y no fue becaria del CEF, aunque
colaboré en tareas de la NRFH].
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cérsela, su Universidad paga todo; se lo digo a don Alfonso, y él acepta. (Las
Metamorfosis a lo moderno, cuya tnica edicién era la de 1641, son una sim-
ple curiosidad filoldgica; el prélogo del editor, cuyo nombre olvido,?* no
dice gran cosa porque no hay mucho que decir; yo lo retoqué y lo corregi,
porque era bastante torpe. El librito sali6 bien [1958]. ;Se habréd agotado la
edicién?). De esta manera se publicaron no sé cudntos libros. Creo que el pri-
mero que se hizo en esas condiciones (en tiempos de Lida) fue la coleccién de
articulos periodisticos de Valle-Incldn editada por William Fichter [1952],
de Brown University.2%5 Recuerdo éstos: el de Domingo Ricart sobre la in-
fluencia religiosa de Juan de Valdés [1958] (buen libro), los documentos
gongorinos publicados por Eunice Joiner Gates [1960] (obra importante) y,
sobre todo, los de José E Montesinos sobre Lope de Vega [1951], sobre Pere-
da [1961] y sobre Ferndn Caballero [1961]. La Universidad norteamericana
respectiva pagaba todo el costo y recibia el 50% de los ejemplares; el otro
50%, limpio de polvo y paja, se quedaba en el Colegio. (;Quedardn ejempla-
res de esos libros en la bodega del Colegio?). Se puede plantear la cuestién de
si esos libros fueron publicados por el Centro de Estudios Filolégicos. En
realidad fueron publicados por El Colegio de México. Pero el Colegio novaa
protestar si el CELL actual se los apropia y los pone en la lista de “sus” publica-
ciones (y tampoco protestard si en esa lista se ponen todos los libros de tema
literario publicados por el Colegio desde que era Casa de Espafia en México,
incluso el Cancionero de Upsala). La cuestioncita terminolégica o taxonémica
no tiene importancia.20®

204 De todos los libros aqui mencionados, el dnico que poseo es el de Maria Rosa Lida
sobre Juan de Mena. Curioso despego o desinterés mio: nunca he hecho la lucha por conse-
guirlos, a pesar de que en todos, o casi, empleé pedazos de mi vida (corrigiendo las pruebas
por ejemplo).

205 [El 11 de mayo de 1953 Reyes escribe a Felipe Teixidor, a cargo del Boletin bibliogra-
fico de Porrta, objetando que este libro aparezca bajo el rubro “articulos de prensa” y afiade:
“Pues aunque el titulo fue Publicaciones periodisticas anteriores a 1895, este titulo idiota nos fue
impuesto por la familia de Valle-Incldn, cuando debiera ser Los comienzos de Valle-Inclin”. En
este mismo documento, AHCM, Rollo 6, exp. 353, aparece otro titulo que sugirieron Fichter y
Lida: Escritos juveniles de Valle-Incldn).

206 Recuerdo de dltima hora: la Ortografia de Mateo Alemén publicada por José Rojas
Garciduefias [con un estudio preliminar de Navarro Tomds], obra importante (que tampoco
poseo) pertenece a la época de Lida. [La idea de publicar esta obra surge desde 1942, como se
puede ver de la correspondencia entre Navarro y Reyes. Lida ayudé a resolver problemas de
transcripcién y edicién cuando se decidié que no se reproducirfa en facsimil]. Espero que mis
olvidos, en este terreno, sean féciles de remediar. [En orden cronolégico, aparecieron también:
Margarita Ucelay da Cal, Los espafioles pintados por st mismos (1843-1844). Estudio de un géne-
ro costumbrista (1951), Vicente T. Mendoza, Lirica infantil de México (1951), José Maria
Monner Sans, Julidn del Casal y el modernismo hispanoamericano (1952), Emilia Romero, E/
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La tercera cosa se refiere a las conferencias. Los inicios de esta costumbre,
en tiempos de Lida, fueron brillantes. He hablado de las conferencias de
Amado Alonso. Afiado las de Ddmaso Alonso [“Cuatro lecciones sobre textos
clésicos del Siglo de Oro: Garcilaso, Fray Luis, Géngora'y Lope”, del 11 al 18
de noviembre de 1948], Marcel Bataillon y Maria Rosa Lida [“Originalidad de
La Celestina”y “La fama en la Edad Media”, en 1948]. Las de mis tiempos no
fueron muchas ni muy brillantes. De todas maneras, eran una especie de se-

fial de vida del Centro.

X X Xk

Los afios finales

Del texto que nos entregé Antonio Alatorre dejamos fuera unos apuntes me-
nos hilvanados sobre sus primeros afios como director, hasta la creacién del
programa de doctorado y el surgimiento del renovado Centro de Estudios
Lingiiisticos y Literarios en 1963. Sin embargo, para recrear estos afios, nos
apoyamos en esos recuerdos asi como en los dtiles y precisos apuntes de Yvet-
te Jiménez de B4ez?”7 y en nuestras propias busquedas.?8

El subsidio que don Alfonso habia negociado con la Fundacién Rockefeller
en 1946-1947 para traer a Pedro Henriquez Urefia, y luego en 1947 para que
viniera Raimundo Lida y se fundara el CEF, duré cinco afios, hasta mediados
de 1952. Para entonces, El Colegio sintié que la carga financiera de sostener
solo el proyecto de filologfa, con becarios de tiempo completo, sueldos de
profesores y la publicacién de la NRFH, excedia sus limitados recursos. Al igual
que en el caso del Centro de Estudios Histéricos en los afios cincuenta, la fal-
ta de un presupuesto amplio obligé a El Colegio a reducir al méximo sus
programas docentes y de investigacion. No se trataba de sacrificar a los profe-
sores e investigadores con los que habia un compromiso ya establecido, pero
seguir manteniendo un programa activo de cursos parecia una empresa ma-
yor que la que la institucién podia emprender.

romance tradicional en el Persi (1952), Carlos Blanco Aguinaga, Unamuno, tedrico del lenguaje
(1954), Manuel Pedro Gonzélez, José Maria de Heredia, primogénito del romanticismo bispdni-
co (1955), Ana Maria Barrenechea, La expresién de la irrealidad en la obra de J. L. Borges
(1957). Véase Apéndice bibliogrifico].

207 Yvette Jiménez de Biez consulté, a su vez, a Concepcién Murillo de Dévalos para pre-
cisar algunos datos. Las notas que la doctora Bdez me facilité sobre este periodo fueron im-
prescindibles para recrear el final de los afios cincuenta.

208 Hemos aprovechado el breve pero sustancioso informe de Frenk, 1977, pp. 3-5 y los tex-
tos ya citados de B. Garza Cuarén. Ademds utilizamos ampliamente los documentos consulta-
dos en el AHCM y en los archivos del propio CELL para reconstruir la década de 1953 a 1963.
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Ante esta coyuntura, también Raimundo Lida percibié un futuro incier-
to, a pesar del aprecio y deferencia que hacia él mostraron siempre Alforiso
Reyes y otros colegas de El Colegio, de la Universidad Nacional, donde dic-
taba algunas asignaturas, y también del Fondo de Cultura Econémica.??? Pa-
ra Lida la preocupacién aumenté a medida que la vida de su maestro y men-
tor, Amado Alonso, se extinguia irremediablemente. La muerte de éste, en
mayo de 1952, no sélo dejaba un vacio personal, sino que planteaba nuevos
problemas. Por un lado no quedaba claro el futuro de la NRFH, ya sin el apo-
yo de Alonso desde Harvard; por otro, la propia Universidad de Harvard
buscé répidamente sustituir a Alonso y, en 1952, eligié a Raimundo Lida co-
mo la persona més indicada. En septiembre de 1953, Raimundo Lida se trasla-
dé permanentemente a Cambridge, Massachusetts, a ocupar la cdtedra de li-
teratura dejada vacante a la muerte de don Amado.

A su regreso a México, en agosto de 1952, Antonio Alatorre acababa de
cumplir 30 afios. Desde el punto de vista profesional era ain muy joven,
aunque su talento y erudicién eran ya ampliamente reconocidos. Como se-
gundo de a bordo de Lida en la NrFH, Alatorre habia logrado fama de meti-
culoso y sabio, y su buen sentido como filélogo y critico revelaban una rara
mezcla de madurez y sensibilidad que Raimundo Lida aprecié muy pronto.
Por todo lo anterior, y por su indudable amor a la revista y al Centro, fue na-
tural que Reyes y Lida (Cosio, peripatético, no andaba entonces por El Colegio
sino en su “taller” de la Historia Moderna de México, como veremos luego)
pensaran en €l para seguir a cargo del timén.

Es cierto que el Centro quedaba reducido, bésicamente, a la tarea de
publicar la NRFH y proseguir con las investigaciones de sus miembros y de al-
gunos becarios.?!? Ademis de las del propio Alatorre sobre las influencias
cldsicas en el siglo de oro espafiol, Margit Frenk siguié con sus novedosas in-
vestigaciones sobre lirica popular, Carlos Blanco continué hasta el otofio de
1953, en que se fue a la Ohio State University, con sus estudios sobre Una-
muno. Ademds continuaba como becario, desde 1951, el peruano Tomds
Acosta, quien siguié alli hasta diciembre de 1956. A fines de 1953, llegé de

Argentina una discipula de Alonso y Henriquez Urefia, que también habia

209 Hay que recordar que a partir de 1948 Cosio abandoné la direccién del Fondo de
Cultura, que pasé a manos del argentino Arnaldo Orfila Reynal, quien no sélo mantuvo los
buenos lazos con El Colegio de México sino que dio nuevo impulso a la editorial al crear otras
colecciones importantes, como los famosos Breviarios. En 1950 Raimundo Lida inauguré alli
la serie “Lengua y estudios literarios” (véase su “Presentacién” en el ya citado catdlogo de 1955,
pp. 363-367).

210 Véase la nota 202.
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trabajado alli con Lida, Emma Susana Speratti Pifiero, especialista en Valle-
Incldn. En septiembre de 1954 aparece en la némina de El Colegio el joven
fildlogo espafol Juan Lope Blanch, quien estaba vinculado también con la
Universidad Nacional. Lope, que preparaba su tesis de doctorado para la Uni-
versidad de Madrid, hab{a venido becado a México a familiarizarse con los
estudios filolégicos en este pais y a conocer de cerca el funcionamiento de la
NRFH, pues en Espafia se intentaba sacar a flote nuevamente la Revista de Fi-
lologia Espafiola. Ya en México, eché raices y no regresé a su pais. Poco antes,
ese verano, hizo su aparicién durante tres meses Ana Maria Barrenechea, fil6-
loga argentina discipula de los maestros del Instituto de Filologia de Buenos
Aires, que residia en Bryn Mawr donde preparaba su tesis sobre Borges.
(Desde entonces Barrenechea ha tenido una brillantisima carrera como lin-
giiista y estudiosa de la literatura, y como maestra reconocida de varias gene-
raciones de especialistas en Estados Unidos y Argentina, donde ahora dirige
el Instituto de Filologia de Buenos Aires, “Dr. Amado Alonso”).

El afio de 1955 aparece poco movido, pero en septiembre de 1956 regre-
s6 de su periplo europeo al Centro que lo formé, Ernesto Mejia Sdnchez con-
vertido ya en un destacado especialista sobre Rubén Dario y que después se
lanzarfa al ambicioso proyecto de publicar las obras completas de Alfonso
Reyes. La llegada de Mejia trajo consigo tensiones mds o menos manifiestas
con Antonio Alatorre, Margit Frenk y otros pues, como discipulo de Lida, sin
duda ¢l también ambicionaba ocupar el puesto que éste habia dejado vacante,
lo cual no dejé de ser un foco de friccién para el pequefio Centro de Estudios
Filolégicos. Sin embargo, aunque reincorporado a El Colegio de tiempo com-
pleto, Mejia pronto se vinculé también de tiempo completo con la UNAM,
hasta que en 1961, cuando se regularizaron las obligaciones profesionales en El
Colegio, Cosio le informé que su vinculacién con éste quedaba terminada.?!!

Al mediar la década de los cincuenta el Centro parecia recobrar vida acti-
va, pues por él desfilaban hispanistas de otros paises y seguian llegando mexi-
canos estudiosos de la literatura. En el verano de 1956 dos becarias prove-
nientes de Estados Unidos, Mary Beck y Andrée Collard, que estudiaban los
siglos de oro, pasaron aqui cuatro y tres meses respectivamente. Ya en febrero
habia ingresado, también como becaria, Concepcién Murillo, que comenzé
con Lida en la UNAM una tesis sobre antroponimia en México y vino a El

211 Recuerda Alatorre: “Durante afios no supe yo que Mejfa, profesor de tiempo comple-
to en la UNAM, recibia del Colegio una cantidad respetable de dinero. Durante todo ese tiem-
po pensé que si a veces —no siempre— aparecia en nuestras ‘juntas de los miércoles’, era por
amor al arte, para ayudar a mantener el espiritu de Lida. ;O sea que Mejia fue durante afios
miembro del Centro, y yo, director del Centro, lo ignoraba! Esto ahora no seria posible”.
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Colegio para seguir investigando bajo la direccién de Alatorre. El proyecto
no prosperd, y ella pasé a estudiar la lirica popular y tradicional mexicana
con Margit Frenk. Huberto Batis también aparece en la némina como beca-
rio a partir de enero del 56, hasta diciembre del 60. Emmanuel Carballo y
Arturo Canti ingresan también en enero de 1956 como becarios, el primero
por dos afios y el segundo por tres; en el primer semestre de 1959 Canti es-
tuvo como investigador.?!2

Si la lista de este lustro 1953-1957 no es exhaustiva, si es lo bastante
completa para mostrar que el Centro de Estudios Filolégicos aparentemente
era el centro con mayor dinamismo y presencia en El Colegio. Sin embargo,
algo parecia impedir que se consolidara definitivamente y se asentaran en ¢él
los investigadores jévenes y capaces que alli estaban; a diferencia de los pri-
meros afios, bajo la direccién de Lida, la estadia en el Centro de sus nuevos
miembros sorprende por lo transitoria. Caso extremo parece el de Emma Su-
sana Speratti Pifiero, investigadora productiva y critica literaria de primera,
que hubiera podido reforzar bien el programa docente del Centro. Pero tal
vez su personalidad desbordante y espiritu critico no compaginé con la intro-
versién y quietismo que mantenia Alatorre y, finalmente, en el otofio de
1958 opté por marcharse a San Luis Potosi, en cuya universidad desarrollé la
Facultad de Humanidades, aunque siguié percibiendo un subsidio de El Co-
legio hasta 1961 por colaborar en la NRFH.

Es cierto que ni las becas ni los sueldos eran espectaculares, pero eran las
que segtin las néminas se pagaban en todos los proyectos de la institucién en
los que, en cambio, si se percibia la continuidad y estabilidad de sus miem-
bros, especialmente en el Seminario de historia moderna que coordinaba don
Daniel. En una época en que el délar se cotizaba a 12.50 pesos, una beca ti-
pica giraba entre los 300 y los 600 pesos al mes, segn la dedicacién y el ni-
vel. El sueldo de los investigadores, con excepcién del mayor de los dos Ala-
torre (los més altos de El Colegio después de Reyes y Cosio), fluctuaba entre
500 y 1000 pesos al mes, también segtin su antigiiedad y compromiso con El
Colegio, y aunque menores que los de la UNAM, no eran insuficientes en un
México donde todavia la clase media profesional vivia modestamente y sin lu-
jos. Tal vez sea el propio Antonio Alatorre quien mejor revele una clave para
descifrar en parte esta inestabilidad:

212 Todos los nombres mencionados estdn tomados de las néminas quincenales de El Co-
legio de México, entre 1952 y 1958. Los datos sobre sueldos y becas que damos en estas pégi-
nas también salen de estos documentos. Sin embargo, hay que recordar que estas néminas no
siempre son completas y que algunos datos se deben complementar con otros documentos del
AHCM. Nosotros hemos consultado las néminas de 1948 a 1961, inclusive.
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[...] mi falta de bagaje. Siempre me senti un “encargado provisional” del Cen-
tro, colocado como director a falta de algo mejorcito. Lo que Lida hizo en
1947-50 fue “improvisar” (las cosas que aqui emprendié fueron muy distintas
de las que habia hecho en Buenos Aires, y mas complejas). Pero yo, que me be-
neficié de su magisterio, nunca inventé nada. “Si yo pude, usted podrd”, me di-
jo Lida al irse de México. La verdad monda y lironda es que estuve muy lejos de
poder lo que él pudo.

En realidad, Alatorre se entregé en cuerpo y alma a sus propias lecturas y
fichas, pero, sobre todo, a la NRFH y su Bibliografia:

Decir que en cuanto atencién a la NRFH yo dejé muy atrés a Lida suena muy po-
sitivo. Pero mi atencién puede calificarse, muy objetivamente, de enfermiza. Li-
da supo delegar muchas cosas. Yo no delegué ninguna. Dejaba a veces que la
correccién de las galeras la hicieran los becarios, para que se ensefiaran, y yo, pa-
cientemente, les sefialaba las erratas que se les habfan colado, para que aprendie-
ran, porque luego las lefa de cabo a rabo, y las primeras pruebas, y las segundas y
terceras. Yo corregfa el estilo de los originales que llegaban; traducia los que no
venfan en espafiol; mantenia correspondencia (jamés tuve secretaria) con los au-
tores para preguntar unas cosas, para sugerir otras. ;Y esa Bibliografia, que Mi-
llares Carlo, entusiasmado, llamaba “Metabibliografia” En todo el delicado pro-
ceso no intervenfamos sino dos personas: la que recibia los materiales marcados
y hacfa a mdquina las fichas, y yo, que me ocupaba de todo lo dems.

Por otra parte, Alatorre carecia por entonces de la pasién de Raimundo
Lida por la ensefianza —aunque sus alumnos de El Colegio que lo eran tam-
bién en la UNAM recuerdan que en la Facultad era mucho mis asequible y
abierto—, y su falta de experiencia profesional —en la que Lida abundaba—
le provocaba inseguridad y retraimiento. Tampoco su esposa, Margit Frenk,
compensaba entonces esas necesidades del Centro: ambos se replegaron sobre
su propio trabajo o el de la revista mds que sobre las labores exigidas en orga-
nizar y estimular el trabajo colectivo y la docencia. Es cierto que a la juven-
tud de ambos se sumaba la inexperiencia, pero éstas se compensaban con un
caricter decidido, emprendedor y abierto.

En la nueva sede de El Colegio desde fines de 1953, una vieja casona
porfiriana en Durango 93, el Centro ocupaba dos estancias: una para Alato-
rre y la NRFH?13 y la otra para los becarios, que sélo estaban alli por las mara-

213 A partir de 1957 en las néminas del CEF aparece un “ayudante” de la NRFH, con un
sueldo de $900 mensuales. Entre 1957 y 1958 este puesto lo ocupa Graciela de la Lama, quien
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nas, con una mesa grande alrededor de la cual se trabajaba. Al igual que en
los afios de Lida en Ndpoles 5, el trabajo se hacia m4s alli que en la Bibliote-
ca, pero a diferencia de Lida, Antonio, que también estaba alli todos los dias,
no lograba comunicar cercania ni ejercia, casi, el magisterio. Solamente la re-
vista pretendia servir de catalitico colectivo, ya que todas las semanas habia
una reunién con los investigadores del Centro para seleccionar y revisar las
colaboraciones que se recibian:

En las tardes de los miércoles —recuerda Alatorre— nos reuniamos todos, “pro-
fesores” y “estudiantes”, para dar cuenta de los avances que hubiera en la redac-
cién de trabajos destinados a la NRFH. Emma Speratti, por ejemplo, nos lefa una
resefia que acababa de hacer, y sus colegas la criticdbamos: “Tal cosa no es clara”,
“En tal lugar hay dos adverbios en ‘mente’ seguidos”, etc. O bien, Carlos Valdés
lefa lo hecho para “Revista de Revistas” (resimenes de articulos), y nosotros lo
criticdbamos: “Ese resumen esté bien, pero se puede abreviar”, etc. Todo cuanto
profesores y estudiantes publicamos en la NrRFH (o en otros lugares) durante esos
afios, fue leido y criticado previamente en esas juntas de los miércoles, el par de
horas en que cada semana el Centro daba una muestra visible de su existencia.
La costumbre se mantuvo durante algunos afos después de 1962. Por cierto que
a veces habia miércoles en que nadie llevaba nada que leer.

Pero estas “juntas de los miércoles”, que presidia Alatorre, acabaron, a
menudo, en discusiones y enojos, y las criticas generaron entre los mds inse-
guros resentimientos y frustraciones que no facilitaron la cercania, el didlogo
ni la camaraderia necesarias para la convivencia cotidiana de trabajo en un
centro. Para otros, los més serios, ese tipo de discusiones interminables sobre
detalles resultaban excesivas y los comentarios, por el modo como se hacian
(més sobre la forma que sobre el contenido o las ideas), se consideraban poco
estimulantes. Por otra parte, a diferencia de los primeros afios, con Alatorre
nunca se alenté a los estudiantes e investigadores mds jévenes a colaborar en
la NRFH, lo cual se puede verificar hojeando los nimeros de la revista desde
entonces. En estas circunstancias era inevitable que la presencia de los inves-
tigadores en el Centro fuera desganada y més o menos efimera.

Que Alatorre era consciente de sus deficiencias como guia lo demuestra
su deseo de encontrar sustituto en la direccién del Centro. En la segunda mi-
tad de los cincuenta considerd la posibilidad de atraer a gente de peso:

pasaba a méquina las fichas bibliogréficas que le marcaba Alatorre. M4s adelante fueron otros
los nombres asociados con ese trabajo para la Bibliograffa.
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Siempre tuve consciencia de mis limites, y en tres ocasiones vi, con gran alegria,
la posibilidad de ser sustituido por un verdadero director. Primera ocasién: el
gran lingiiista Antonio Tovar le escribe a Millares Carlo: quiere venirse a México
y pregunta si habria lugar para él en el Colegio; le doy la gran noticia a Lida; res-
puesta de Lida: “;Pero cémo! jUn franquista en el Colegio!”2'4 Segunda ocasién:
el Dr. Arnald Steiger, romanista suizo de fama internacional (y especializado
ademds en Alfonso el Sabio y otros temas medievales espafioles), me escribe: quie-
re venirse a México. Esta vez no hay objecién de Lida; y durante largos meses
me ocupo del asunto y llevo una activa correspondencia con Steiger a propésito
de mil cuestiones suscitadas por él, comenzando con lo de su situacién migrato-
ria y su seguro social, pues quiere venir para quedarse; ademds, traerd consigo su
biblioteca; y las autoridades del Colegio prometen darle el mejor sueldo posible.
Pero Steiger, al cabo de no mucho tiempo, se murié. (Después supe, con alivio,
que nos libramos de un personaje muy conflictivo. Si Steiger quiso venir a M¢é-
xico fue porque se habfa atraido la condena de todo el mundo académico de
Suiza. Por qué eligié a México, y no a Espafia, es un misterio). Tercera ocasién:
me escribe Alonso Zamora Vicente, activo filélogo espafiol, autor de estudios
lingiifsticos y de estudios literarios, desde Buenos Aires (donde ha sucedido a
Amado Alonso): quiere venirse a México, etc. A Lida le parece bien. ;Y esta vez
si sucedié! Zamora Vicente, y su mujer, la lingiiista Maria Josefa Canellada, fue-
ron miembros del Colegio desde fines de 1959 hasta fines de 1960. En este afo
de 1960 tuve yo la beca Guggenheim. ;Con qué sensacién de alivio me fui a los
Estados Unidos, a trabajar sobre todo en la biblioteca de la Hispanic Society, en
la de Harvard y en la publica de Boston (Ticknor Collection)!

Dejando aparte el caso de Zamora Vicente, que retomaremos mds adelan-
te, Alatorre sigui6 a cargo del Centro el resto de la década. Pero antes de que
ésta terminara, a mediados de 1958 se presentd la rara oportunidad de volver
a establecer cursos regulares y becas para estudiantes. Esto se logré gracias a
un subsidio especial otorgado para ese fin por la Fundacién Rockefeller por
10898 délares (o 136000 pesos) —que en 1959 subié a 13000 délares
(equivalentes a 162 370 pesos)—, y que El Colegio completé con 45000 pe-

214 [Sorprende, en verdad, que se pensara en Tovar, dados sus conocidos antecedentes
pro-franquistas durante la guerra civil y luego, como sub-secretario de prensa de Falange, intér-
prete oficial de Ramén Serrano Suiier, el “cufiadisimo”, en Berlin y Roma, y de Franco en su
famosa entrevista con Hitler en Hendaya. En 1952, siendo rector de la Universidad de Sala-
manca y Consejero Nacional de Falange, Tovar se manifesté “arrepentido” de su juvenil antise-
mitismo virulento, de sus panegiricos imperialistas a Hitler, Mussolini y Franco, y de haber

admirado “la amplia y noble humanidad de Mussolini y Hitler” (Vértice, IX. 1940). Sobre la
violencia ideolégica y verbal de Tovar, véase Southworth, 1967, pp. 53-56].
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sos més. Antes, a comienzos de ese afio habian ingresado tres becarios nue-
vos: Tomds Mojarro, de enero a diciembre, José Pascual Buxd, desde febrero
hasta mediados del afio siguiente, y en mayo Yvette Jiménez, llegada en fe-
brero de Puerto Rico,?!5 quien ya trafa su grado de maestria y una sélida for-
macién como investigadora, y habia comenzado a estudiar con Alatorre en la
UNAM. Yvette Jiménez se incorpord a las labores del Centro y de la NRFH que
le indicé Alatorre, mientras preparaba su tesis de doctorado para la UNAM so-
bre la décima popular en Puerto Rico, tema al que la animé el interés de
Margit Frenk. Aparte de un paréntesis para cumplir con los compromisos
contraidos con la Universidad de Puerto Rico entre septiembre de 1960 y
enero de 1963, Yvette Jiménez es la persona que, fuera de Alatorre, ha per-
manecido en el Centro mds tiempo, hasta el presente.

Los fondos recibidos sirvieron para alentar la creacién de un programa de
cursos de filologfa cuya organizacién seguiria bisicamente los lineamientos que
existfan en la época de Raimundo Lida. Se establecié asi un programa en el
que habria un curso de introduccién a los estudios literarios, impartido por
Antonio Alatorre; un seminario de investigacion en literatura, dirigido por Mar-
git Frenk, quien lo orienté hacia el estudio de la lirica folklérica, y un semina-
rio sobre lingiiistica que quedé a cargo de Juan Lope Blanch, quien se ocupé de
lexicologia y dialectologia. Los cursos se inauguraron en agosto de 1958 con un
coctel, para los becarios del nuevo programa, que presidié don Daniel, flaman-
te director de la institucién (cargo que fue creado ad hoc por Reyes y la Junta
de Gobierno). Entre estos diez becarios aparecen algunos nombres ya mencio-
nados, como Yvette Jiménez, Huberto Batis, José Pascual Buxé y Carlos Valdés,
y otros nuevos como Paloma Castro Leal, Jacobo Chencinsky, Augusto Mon-
terroso, Angelina Muiiiz Sacristdn, Paciencia Ontafién de Lope y Estela Ruiz
Milén de Villoro. La actividad académica inaugural fue un ciclo de conferen-
cias de Marcel Bataillon sobre La Celestinaal que, en diciembre de 1959, sigui6
otro de Carlos Blanco Aguinaga sobre narrativa.

La trayectoria de este programa es mds bien borrosa. La mayoria de los
becarios continué en €l hasta fines de 1960, pero las actividades docentes su-
frieron altibajos continuos. Para empezar, Antonio Alatorre, después de las
primeras sesiones con los becarios dejé de reunirse con ellos al considerar que
ya tenian la preparacién suficiente, con lo cual, de hecho, sélo siguieron fun-
cionando los dos seminarios. El proyecto de dialectologia mexicana tampoco

215 Yvette Jiménez llegé recomendada por dos ex becarias puertorriquefias de El Colegio:
Isabel Gutiérrez del Arroyo, discipula de Zavala, y Monelisa Lina Pérez Marchand, alumna de
Gaos; también por Jorge Luis Porras Cruz, quien habia estudiado con Lida en la UNAM y en el
Centro.
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cuajé en investigaciones sélidas, excepto algunas publicaciones del propio
Lope Blanch. El tinico que mantuvo continuidad y generé entusiasmo fue el
de Margit Frenk Alatorre, y sirvié de germen para lo que luego seria el mo-
numental y magnifico Cancionero folklérico de México.?'® De este seminario
salieron las tesis de Yvette Jiménez (doctorado, UNAM, 1960)2!7 y de Concep-
cién Murillo de Dévalos, quien estaba alli desde 1956, sobre la lirica popular
y tradicional mexicana (maestria, UNAM, 1960) y sendos articulos de Jacobo
Chencinsky y Angelina Muiiz publicados en Anuario de Letras, UNAM, en
1961, y uno mis temprano de Paciencia Ontaiién de Lope (Filosofia y Letras,
UNAM, 1958).

Para agregar desconcierto al deshilvanado programa, en 1960 los Alatorre
partieron a un viaje de investigacién a Estados Unidos dejando detrés el Cen-
tro y los becarios. Es cierto que, como ya lo recordé Alatorre, desde 1959 existia
la posibilidad de que Alonso Zamora Vicente —fil6logo y lingiiista— viniera
a México a hacerse cargo del Centro y que ésta se concret6 en febrero de 1960.
Pero también es cierto que la supuesta transicién resulté caética. Por una par-
te, Alatorre dej6 a Lope a cargo de la NRFHy otros menesteres. Por otra, Zamo-
ra Vicente, el nuevo director, se encontré en un Centro desconocido, sin tener
bien definidas ni en sus manos todas las funciones directivas, y como colabo-
rador un compatriota que no estaba demasiado dispuesto a ayudarle a tomar las
riendas. En justicia, habria que decir que Zamora recibié un centro sin una
orientacién clara, unos estudiantes que estaban desilusionados y un grupo de
becarios e investigadores cuyas funciones en el Centro no se habian precisado
claramente. A pesar de todo esto, después de evaluar la formacién de los beca-
rios y concluir que era muy desigual, Zamora se lanzé a una revisién biblio-
gréfica y critica de la literatura espafola para intentar llenar lagunas y, dada su
formacién como lingiiista, hizo lo mismo con la fonética. Por su parte, Lope
Blanch pasé a hacer lo mismo, pero a la inversa: discutir textos literarios ade-
més de proseguir con los temas de lexicologia dialectal. Esta situacién se perci-
bié como una competencia ticita entre Lope y Zamora, y generé tensiones que
repercutieron sobre los becarios y los demds investigadores, que sintieron atin
mis el desconcierto del programa y del Centro.

Mientras tanto, en 1960, a partir de su nombramiento como presidente
de El Colegio a la muerte de don Alfonso, Cosio Villegas comenz6 a revisar

216 Proyecto que culminé entre 1975 y 1985, con la aparicién en El Colegio de México
del primero y del quinto y dltimo tomos, respectivamente.

217 Publicada luego en la Universidad Veracruzana bajo el titulo La décima popular en
Puerto Rico (1964); sorprende que este estudio no lo publicara entonces el propio Centro que,
de hecho, en los afios 60 patrociné poco la edicién de libros.
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el funcionamiento de El Colegio. En el caso del Centro de Estudios Filolégi-
cos se entrevisté con algunos investigadores y becarios para formarse una opi-
nién més clara de los problemas y con el propio Zamora Vicente, como di-
rector, quien reiter6 la necesidad de precisar los objetivos del Centro y las
responsabilidades y obligaciones de cada uno de sus integrantes para que el
CEF realmente funcionara bien. La direccién de Zamora duré escasamente un
afio, pues al finalizar 1960 decidié dejar México, no sin antes haber hecho
buenas relaciones en la UNAM, donde también impartié cursos, ocupé la Ca-
tedra Jiménez Rueda y dejé una excelente impresién entre sus colegas y disci-
pulos. Por su parte, Cosio concluyé que en el Centro las cosas no andaban
como debian, y con su caracteristico estilo matter of fact empez6 por despedir
a los becarios y a no renovar el nombramiento de los investigadores que no
atendian a la tradicional disciplina colegial o cobraban sueldo en otras insti-
tuciones. En una carta dirigida a uno de los becarios, la reconvencién por la
falta de cumplimiento con las obligaciones contraidas se hace extensiva a to-

do el grupo:

la experiencia de varios afios, pero particularmente la de los dos dltimos, ha con-
vencido a las autoridades del Colegio de que la asociacién de los becarios a las
tareas de ensefianza e investigacién del Seminario de Estudios Lingiiisticos no
puede ser fecunda a menos que se le dedique una jornada de trabajo minima y
continua, que esas mismas autoridades estiman de cinco horas diarias (de 9 AM
a 2 PM) y de cinco dias a la semana (de lunes a viernes inclusive).218

El regreso de Alatorre al Centro, en diciembre del 60, puso fin a las dis-
cordias causadas por este extrafio paréntesis administrativo, pero también
significé el fin del programa de cursos, sin duda por la decidida accién de
don Daniel. La mayoria de los becarios desaparecié a fin de afio, y por las né-
minas se puede ver una vez mis que el Centro se redujo a los Alatorre y, si
acaso, a un par de becarios que ayudaban en la NRFH. Ya desde antes, el pro-
pio Lope habia desaparecido de ellas, y sélo reaparece esporddicamente co-
brando por honorarios. En 1961 ingres6 para ayudar a Alatorre con las fichas
de la bibliografia de la revista el joven Rail Avila, alumno de Lope en la
UNAM, quien desde entonces permanece en el Centro dedicado a la lingiiisti-
ca. También ingres6 por todo el afio Héctor Valdés, de enero a septiembre
Germién Viveros y de febrero a octubre Carlos Obeso Orendain. Al afio si-
guiente llegé como investigador visitante, con una beca de la OEA, el argenti-

218 Carta a Huberto Batis del 23 de diciembre de 1960, en AHCM, exp. H. Batis.



274 EL COLEGIO DE MEXICO, 1940-1962

no Carlos Magis. También hicieron breves apariciones algunos hispanistas
extranjeros que dieron una charla o un cursillo en El Colegio; éste es el caso,
por ejemplo, de Angel Rosenblat. Pero lo cierto es que en esos dos afios el
Centro mantuvo un tono mortecino que sélo se sacudirfa a partir del otofio
de 1962.

En efecto, en medio del torbellino que significé para El Colegio la facul-
tad de otorgar titulos universitarios a partir del decreto presidencial de no-
viembre de ese afio, de la creacién del Centro de Estudios Internacionales el
afio anterior y el renacimiento de la maestria en historia del CEH desde enero
del 62, el Centro de Estudios Filoldgicos se vio obligado a salir de su letargo;
ante la insistencia de Cosio Villegas, Alatorre como director, con la ayuda in-
dispensable de Margit Frenk, presenté un nuevo programa de cursos, esta vez
con la meta precisa de formar doctores en lingiiistica y literatura. A raiz de la
inauguraci6n de este doctorado, a comienzos de 1963 el propio Centro cam-
bié de nombre, y para subrayar la doble direccién de sus objetivos eligié el de
Centro de Estudios Lingiiisticos y Literarios, tal vez menos eufénico que el
anterior y con menores resonancias del pasado, pero sin duda més preciso y
mds moderno.

Se trataba de hacer un programa conciso, bien organizado y con los me-
jores profesores posibles, ya que habia recursos para traerlos, incluso del ex-
tranjero. Antonio Alatorre continuaria en la direccién del Centro —cargo
que desempefié hasta 1972— y proseguiria ocupindose de la NRFH, pero la
responsabilidad docente se ampliaria a nuevos profesores y se buscarian beca-
rios con buen nivel, preparacién y vocacién probadas. Los cursos se iniciaron
a comienzos de 1963; varios afios después, en 1977, Margit Frenk, los re-
cuerda y muestra cémo se intentd capitalizar lo aprendido y evitar los errores
pasados, y resume asi el comienzo de aquella nueva etapa:

Una quincena de estudiantes, casi todos pasantes de la licenciatura en letras de
la UNAM, casi todos con vocacién y talento. Los profesores, ademds de Alatorre,
Lope Blanch y yo (que a la vez era estudiante del doctorado): Manuel Alvar, José
Pedro Rona, Bernard Pottier, Joseph Matluck, Peter Boyd-Bowman, Kurt Bal-
dinger, Harri Meier, Emir Rodriguez Monegal, Noél Salomon, Fritz Schalk...
Tres afios de cursos, en su mayoria apasionantes; estudio intensivo; a la vez, par-
ticipacién de todos en dos investigaciones colectivas: la recopilacién de la lirica
popular rnexicana, recién reanudada bajo mi direccidn, y la encuesta para reunir
el léxico indigena del espafiol mexicano, coordinada por Lope Blanch.

Fue definitivamente el comienzo de una nueva era. El programa era un ex-
perimento y sin duda tuvo sus fallas, pero desperté un entusiasmo sostenido y dio
una sélida formacién a los que lo siguieron hasta el fin. Cinco de ellos —Radl
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Avila, Beatriz Garza Cuarén, Carmen Garza Ramos, Carlos Magis y Gloria Ruiz
de Bravo Ahuja— pasaron a formar parte, en 1966 y 1968, del profesorado per-
manente del Centro. Ya antes, en 1963, se habfa integrado a él Yvette Jiménez
de Bdez. Con timidez, en un principio, y después gradualmente con mayor
seguridad, nos convertimos en maestros de las generaciones subsiguientes.?!®

Asi, al iniciarse la segunda época en la vida de El Colegio, el Centro de
Estudios Filoldgicos renacia de sus viejas cenizas con nuevo nombre, nueva
sangre y nuevos impetus. La etapa posterior a 1963 no es tema de estas pégi-
nas, pero su firme crecimiento desde entonces demuestra que supo aprender
del pasado para lanzarse con firmeza hacia el porvenir. En esto también de-
sempefiaron un papel decisivo quienes sucedieron a Antonio Alatorre en la
direccién: Margit Frenk (1972-1978) y Beatriz Garza Cuaré6n (1978-).

219 Frenk, 1976-1977, p. 3.






VI. HACIA EL FUTURO

En los cincuenta, la republica de las letras y de las ciencias humanas y sociales
en que se habia convertido El Colegio durante la década anterior experimen-
t6 cambios en el ritmo y amplitud de sus actividades, sin dejar de ser fiel a su
sentido original. El decenio se inicié con la dispersién por el mundo de los
egresados de los Centros de Estudios Histéricos y Filolégicos, dispersién que
en el fondo estaba inspirada en el ejemplo personal de Reyes y Cosio. Estos
habian aprendido a desprenderse del provincianismo viajando por el ancho
mundo para descubrir que no les era ajeno; a apoderarse de lo mejor que en-
contraban a su paso y sumarlo alegremente a su propio bagaje; a anudar rela-
ciones con aquellos que se dedicaban a lo mismo; en fin, a valorar lo propio
desde la perspectiva que da lo universal. Reyes en Espafia, Francia, Argentina
y Brasil; Cosio en los Estados Unidos, Inglaterra y Espafia, aprendieron en
carne propia lo mismo que habia intuido José Carlos Maridtegui: que al ex-
tranjero no se iba en busca de mundos desconocidos y extrafios, sino a la
busqueda y al encuentro de uno mismo.

Hombres generosos y tolerantes, Reyes y Cosio quisieron para sus here-
deros intelectuales el mismo privilegio que ellos habian gozado, y propicia-
ron desde sus puestos directivos que los becarios de El Colegio salieran a
completar su formacién a otros paises y a ampliar sus horizontes. Cuando tu-
vo los medios, el propio Colegio becé por si solo a varios de sus egresados,
pero lo mds comun fue que los apoyara, con argumentos académicos o res-
ponsabilizindose por ellos, ante otras instituciones del pais y del extranjero.
Asf, por ejemplo, Luis Gonzélez, Ernesto de la Torre, Antonio Alatorre, Mar-
git Frenk, Ernesto Mejia Sédnchez y muchos otros se volvieron cosmopolitas
en Francia, en Espafia, en Italia. A lo largo de los cincuenta, El Colegio apo-
y6 las becas més variadas, o las complementé; no sélo las de los historiadores
y filélogos, sino también, por ejemplo, las de los becarios del Seminario de
Gaos: Vera Yamuni (Francia, Argelia y Libano), Olga Quiroz (Francia y Ale-
mania), Emilio Uranga (Francia y Alemania), Fernando Salmerén (Alema-
nia) y Laura Mues (Alemania).

De algunos becarios —Vera Yamuni y Ernesto de la Torre pongamos por
caso—, se conserva una continua comunicacién epistolar con don Alfonso.

2771
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A distancia, el presidente de El Colegio seguia interesindose por el desarrollo
de sus estudios, interviniendo con su prestigio o su autoridad para facilitarles
algtin trimite, aconsejindoles los pasos a dar en su trayectoria, exigiéndoles el
cumplimiento de sus compromisos y de sus plazos cuando los habfa, y moti-
véndolos siempre en formas muy positivas y generosas, para que no flaquea-
ran en la fidelidad a su vocacién y para que procurasen siempre un altisimo
nivel de calidad personal y académica.

La dispersién, sin embargo, no se limité a los becarios que, con el tiem-
po, regresarian a El Colegio, o a la Universidad Nacional, o, en todo caso, a
integrarse a las labores culturales del pais. Como se mencioné en capitulos
anteriores, desde los afios cuarenta, por desgracia para El Colegio, también
hubo una didspora de profesores e investigadores que se alejaron definitiva-
mente de México; los casos més sefialados fueron el de José Medina Echava-
rria, en 1946, y en la década siguiente el de Raimundo Lida y, por un tiempo
largo, el de Silvio Zavala.

Los becarios que regresaron a mediados de los cincuenta a El Colegio,
ahora como investigadores, se encontraron con varias novedades. Don Da-
niel, que desde 1948 habia abandonado la direccién del Fondo de Cultura
Econémica y la secretaria colegial, habia decidido convertirse en historiador
y escribir sus propios libros, después de haberse pasado la vida publicando
muchos ajenos. Daniel Cosio Villegas planeaba poner los cimientos histéri-
cos del México post-revolucionario investigando la verdadera historia de la
época moderna que, en su opinién, abarcaba desde el Cerro de las Campanas
(1867) hasta la renuncia de Porfirio Diaz a la presidencia (1911); es decir, se
proponia explorar palmo a palmo nada menos que medio siglo crucial y des-
conocido de la vida de México.

Cosio estaba decidido a que sus acciones estuvieran a la altura de su am-
bicién; para ello comprometié los recursos econémicos que pudo obtener de
El Colegio, de la Fundacién Rockefeller y del Banco de México. Ya desde fe-
brero de 1948 habia logrado negociar una ayuda de la Rockefeller “con el fin
de [...] consagrar dos afios a la preparacién y redaccién de una Historia del
México Moderno”. La cantidad asignada inicialmente fue de diez mil délares
para cubrir su sueldo, y duraria del 1° de julio del 48 hasta el 30 de junio de
1950. Posteriormente se lograron varias renovaciones y ampliaciones de la
ayuda de la Rockefeller que permitieron que Cosio llevara adelante su empe-
fio con la condicién de que, en algin momento, El Colegio, por su parte,
aportara un tercio del total.??’ También el Banco de México concedié sumas
considerables para el proyecto.

220 AHCM, exp. AG-138.
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Ademis de dinero Cosio necesitaba gente, y embarcé en su empresa a
varios jévenes talentosos provenientes de El Colegio mismo, del Banco de
México y de donde los hubo. Con ellos fund6 su “taller” de historia: el
“Seminario de historia moderna de México”, que funcioné durante toda la
década e, incluso, parte de la siguiente. De este Seminario salié la Historia
Moderna de México en diez gruesos volimenes. Aspectos de la historia de esta
espléndida empresa intelectual ya han sido contados, lo mismo por algunos
de los que participaron en ella, como Luis Gonzilez y el propio Cosio Ville-
gas, que por alguno que no participé directamente, como Enrique Krauze.??!
A continuacién presentamos un texto preparado especialmente para este
libro por otro investigador que, entre 1948 y 1958, destacé en esa aventura.

El taller de don Daniel, en la memoria de Francisco R. Calderén

Ingresé al Seminario en 1948, cuando éste llevaba apenas unos cuantos dias
de establecerse y yo tenia diecinueve afios recién cumplidos. La tarea de in-
vestigar a fondo para producir una obra de gran aliento, como la que se pro-
ponia realizar don Daniel, no embonaba con mi juventud, ni mucho menos
con mi falta de experiencia y de conocimientos, tanto en el campo econémico
como en el histérico.

Cuando anos después reflexioné sobre cudles pudieron haber sido las ra-
zones que impulsaron a don Daniel para aceptar a aquel jovenzuelo indocto,
llegué a la conclusién que la primera y fundamental razén fue que en ese
momento no encontrd a alguien mejor. En efecto, cuando eché a andar el
proyecto de la “Historia moderna de México” recurrié al Banco de México
para que le prestara a uno de sus economistas para que realizara la investi-
gaciéon econémica. De hecho, invité especialmente a Jorge Espinosa de los
Reyes, que habia sido su discipulo en El Colegio de México con gran brillan-
tez y que ya para entonces habfa publicado su tesis de licenciatura, Relaciones
econdmicas entre México y Estados Unidos: 1870-1910, lo que demostraba no
s6lo su dominio de la investigacién histérico-econémica, sino también su fa-
miliaridad con el periodo de estudio que pensaba cubrir el Seminario. Jorge,
que estaba en visperas de salir a la Escuela de Economia de Londres para
estudiar su maestria, decliné la invitacién. Cosio Villegas pidié entonces al
Banco que le prestara a Héctor Herndndez Cervantes,??? quien atisbaba

221 Conziélez, 1976, Cosio, 1976, Krauze, 1980.
222 [Fste habfa sido antes becario del Centro de Estudios Sociales; véase el capitulo IV].
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como posible su beca para la Universidad de Melbourne en Australia y que,
al igual que Jorge, sentia que su vocacién estaba en hacer una carrera en el
servicio publico, como acontecié efectivamente, con gran éxito en ambos ca-
sos. Por ello, Héctor también rehusé la invitacién.

Después de ellos dos, el Banco inquirié entre su personal técnico de los
departamentos de Estudios Econémicos e Investigaciones Industriales sobre
quién estarfa interesado en dedicarse varios afios, bajo la direccién de Cosio,
a investigar y, en su caso, a escribir una obra histérica. No hubo més candida-
tos que el que esto escribe, por lo que, ante mis notorias carencias, el Banco
hizo algunas invitaciones mds entre sus economistas con el resultado de reci-
bir repetidas negativas. Al final de cuentas, don Daniel se enfrenté al dilema
de recurrir a otra institucién que le prestara a uno de sus técnicos o quedarse
conmigo: me acepté a prueba.

Algo debe haber influido en su 4nimo la insistencia y el entusiasmo que
puse en mi solicitud para trabajar con él. Me deslumbraba la posibilidad de
aprender al lado de un hombre que era famoso y respetado; ademds, ya habia
sembrado en mi el interés por la historia de México otro eminente historia-
dor, muy diferente a Cosio Villegas, con quien habia tenido la oportunidad
de colaborar dentro del mismo Banco de México. Me refiero a don Manuel
Romero de Terreros y Vinent, Marqués de San Francisco, conservador de la
coleccién numismética del banco central, quien pidi6 se le asignara un em-
pleado como su ayudante. Yo ganaba entonces 200 pesos al mes, apenas algo
mis del salario minimo, y tenfa una estrecha situacién econémica en mi casa,
con lo cual vi la oportunidad de ganar unas cuantas horas extras con un tra-
bajo fécil. Esta decisién tuvo como resultado que conclui la carrera de Eco-
nomifa en seis afios en lugar de cinco, pero también que quedé picado para
siempre por la arafia histérica.

El sefior Marqués era un anciano bondadoso, afable y gentil que desde el
primer dia me traté no como a un empleado, sino como a un hijo. Después
de haberme ensefiado los recovecos de la numismética mexicana y darme
consejos de cardcter personal, conversaba infatigablemente sobre la multitud
de anécdotas que él conocia tan bien sobre nuestra petite histoire, muy parti-
cularmente de la época virreinal. De una moneda columnaria pasaba a Felipe V
y de ahi a la arquitectura barroca, al gremio de los plateros o a la autenticidad de
los restos de Ixcateopan. Conservo un recuerdo imborrable de su bondad y
de su amena capacidad didéctica. '

Probablemente influy6é también en la decisién de Cosio Villegas para
aceptarme la versién falsa que corria de que yo habia encapuchado la estatua
de Judrez. Habfa sido yo mismo el causante del cuento al afirmar con un exa-
brupto en la Escuela Nacional de Economia: «Si, yo fui, y quél», que en mi



HACIA EL FUTURO 281

soberbia juvenil dejé correr sin dignarme rectificar. Con su humor negro ca-
racteristico, a don Daniel debié parecerle muy divertido contar entre sus ayu-
dantes a tamafio cavernicola. Afios después, en el prélogo de su primer libro,
se referfa a mi con el calificativo de “conservador cerrado”, pero nunca intenté
imponerme su pensamiento ni torcer o acallar el mio.

El “Seminario de historia moderna de México” fue ideado por Cosio Vi-
llegas para estudiar el periodo 1867-1911, que denominé “época moderna
de México”. Segun él, los periodos prehispdnico y virreinal no fueron mds
que etapas de gestacién que dieron lugar a que México existiera como nacién
s6lo desde 1821. A partir de esta fecha el pais conservé hasta 1867 formas de
organizacién politica provenientes del pasado colonial, por lo que siguieron
dominando fuerzas tradicionales contrarias al desarrollo de la nacionalidad;
por ello don Daniel pensaba que esta etapa debfa considerarse todavia como
historia antigua. Con el triunfo de la Republica sobre el Imperio de Maximi-
liano, México consolidé una estructura moderna de gobierno, con derechos
individuales, con tres poderes independientes, con federalismo y con un pro-
pésito de establecer una economia liberal, exenta de privilegios a las corpora-
ciones y de trabas impuestas por el Estado. El periodo concluyé en 1911, por-
que, segin Cosio con la Revolucién entramos ya a la historia contemporénea.

Cosio Villegas dividi6 el lapso 1867-1911 en una primera etapa de diez
afios, a la que llamé “la Republica Restaurada”; en ella se traté de poner en
practica la Constitucién de 1857, pero no fue posible todavia consolidar la
paz ni superar las limitaciones que imponia el pasado a la promocién econé-
mica. “El Porfiriato”, como bautizé don Daniel al periodo siguiente; conservé
las formas republicanas y democréticas constitucionales, pero impuso de he-
cho una dictadura personal que fue aceptada por la gran mayoria de la pobla-
cién porque trajo consigo el olvido de las viejas rencillas fratricidas, establecié
la paz y promovié el progreso econémico. Dentro de estos dos periodos en-
cuadré Cosio Villegas un triple tratamiento de su Historia desde el punto de
vista politico, econémico y social, con lo que inicialmente avizoraba que
la obra habria de contar con seis voltiimenes: tres para cada etapa y dos para
cada tema.

Cosio se reservé la direccién general de la obra y la investigacién y redac-
cién de la parte politica, tanto en la Republica Restaurada como en el Porfi-
riato; al frente de los otros cuatro tomos pensaba poner un responsable con
edad y experiencia, poseedor de una maestria académica; su labor seria apo-
yada por ayudantes jévenes, nuevos en la investigacién, que habrfan de reali-
zar las lecturas y acopio de materiales segtin las instrucciones concretas que
recibieran. En la préctica resultamos ser todos jévenes y casi siempre sin més
titulos académicos que el del bachillerato o, en el mejor de los casos, la licen-
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ciatura. Las excepciones eran, sin duda, Luis Gonzélez y Gonzdlez y Moisés
Gonzélez Navarro, los dos investigadores mdas destacados.

Me imagino que cuando me presenté a don Daniel por primera vez nun-
ca pas6 por su magin que pudiera ser yo el responsable de un tomo, por lo
que me asigné la tarea de lector para el periodo de la Republica Restaurada
en su parte econdmica, a la espera de que apareciera un historiador o econo-
mista que pudiera hacerse cargo del volumen.

Desde el primer dia y posteriormente con gran insistencia, me recomen-
dé una y otra vez que me concretara a leer las fuentes primarias que él me
fuera indicando, porque las lecturas de las obras de otros autores contenfan
interpretaciones y puntos de vista que necesariamente habrian de influir en
mi trabajo. Era menester enfrentarse a los hechos histéricos con una mente
tamquam tabula rasa para dejar que la historia nos hablara por si misma.

Las lecturas que inicialmente me encomendé fueron, con gran extrafieza
mia, las de los periédicos de la época: El Siglo xix, el Diario Oficial, El Moni-
tor Republicano, la Revista Universal, etcétera. Posteriormente me adentré, por
orden suya, en las memorias de Hacienda de José Maria Iglesias, de Matias
Romero y de Francisco Mejia, y en las de Fomento de Blas Balcdrcel, segui-
das por la compilacién legislativa de Dublan y Lozano, la Historia parlamen-
taria del Cuarto Congreso de Pantale6n Tovar y los diarios de los debates. Pasé
mucho tiempo antes de que yo pudiera leer historias escritas posteriormente
sobre aquella época.

Don Daniel se tom6 el trabajo de explicarme personalmente cémo hacer
las notas y cémo clasificarlas una vez que hubieran sido pasadas a tarjetas
por las secretarias. Su meta era que se realizara un rastreo exhaustivo de las
fuentes de tal manera que no se pudiera escapar ningtin dato importante. El
calculé que el nimero de tarjetas sumaria algo mdas de 125000 al terminarse
la investigacién. Yo s6lo puedo recordar que para el segundo tomo se lle-
naron mds de cuatro cajones de ochenta centimetros de largo. Esta preocupa-
cién por consultar cuanto material estuviera disponible llevé a don Arturo
Arndiz y Freg a calificar el sistema como “destajismo” y, por supuesto, a noso-
tros como “destajistas”. Cosfo no tuvo ningtin problema en defender la vali-
dez y la necesidad de una investigacién concienzuda.

En algin momento aparecié como responsable del tomo la licenciada
Consuelo Meyer, que ya habia sido mi jefe en el Departamento de Estudios
Econémicos del Banco de México y que era una eminente economista, con
maestria de la Escuela de Economia de Londres. Muy poco tiempo permane-
ci6 la Srta. Meyer en el Seminario porque acepté la encomienda de la Univer-
sidad de Nuevo Leén de fundar su Escuela de Economia, a la que convirtié
en una de las mejores del pais. Volvi a quedar solo con la responsabilidad de
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investigar mi tomo y esto decidi6 a don Daniel encargarme, a titulo de prue-
ba, la redaccién de un capitulo. En honor de la verdad, todos los seminaristas
recibieron en algtin momento la oportunidad de redactar un tema.

Me decidi a escribir, en primer término, el referente al Ferrocarril Mexi-
cano porque contaba con el mayor niimero de fichas sobre él. Al aprobar don
Daniel mi propésito, me recomendé que no intentara formular de antemano
una “hipétesis de trabajo”, que a medida que progresara la redaccién fuera
modificindose conforme lo indicara la informacién utilizada. Este mecanis-
mo de la hipétesis, si bien valido y dtil en muchos casos, creia que en el mio
podria desviar la objetividad que se buscaba. Cosio sugirié, en cambio, que
me atuviera solamente a un guién tentativo con el orden de los subtemas
que me proponia tratar. Asi lo hice entonces, creo que con buen resultado, y
asi lo sigo haciendo cuarenta afios después.

Otra de las recomendaciones de Cosio fue emplear un estilo llano y di-
recto, procurando no sacrificar nunca la claridad en aras de una supuesta ele-
gancia; coincidia con Marcelino Menéndez y Pelayo cuando opinaba que “el
mejor estilo es el que parece no serlo”. El mismo don Daniel seguia el conse-
jo al pie de la letra, evitando barroquismos; sélo cay6 en ellos en los titulos de
los capitulos y en los pies de fotografia, con el objeto de atraer la curiosidad
del lector. Asi, por ejemplo, a él deben atribuirsele titulos tales como “Los ce-
ros sociales” o “La diversién compensadora”; sin embargo, cuando encabecé
el capitulo sobre mineria con el titulo “El palacio del rey de oros”, quiso re-
cortarlo a simplemente “El rey de oros”, cosa a la que me opuse resueltamen-
te, en defensa de mis convicciones lépezvelardianas.

Cuando finalmente conclui el primer borrador y se lo presenté a don
Daniel, le hizo gran cantidad de correcciones de forma pero muy pocas de fon-
do. Sin recibir ningtin nombramiento especial quedé como responsable del
tomo sobre la historia econémica de la Republica Restaurada, a pesar de no te-
ner edad, ni experiencia, ni grados académicos. Los otros responsables fueron
Luis Gonzdlez y Gonzélez para el volumen sobre la historia social de la Repu-
blica Restaurada, Moisés Gonzilez Navarro para la historia social del Porfi-
riato y posteriormente Fernando Rosenzweig para la historia econémica de
este mismo periodo.

Los borradores, ya corregidos por don Daniel, eran sometidos al pleno
de los miembros del Seminario, quienes sin ningin miramiento criticaban
desde su sintaxis hasta la validez de la investigacién o de sus conclusiones. El
autor del borrador se defendia como podia, pero en muchas casos se veia
obligado a modificar su trabajo. Después de una nueva revisién por Cosio
Villegas, el texto se guardaba para esperar a ser revisado otra vez cuando se
concluyeran las demds partes de la investigacién y fuera necesario evitar repe-
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ticiones o contradicciones y procurar que armonizara el final de un capitulo
con el siguiente. La discusién en estos plenos del Seminario era siempre libé-
rrima, porque don Daniel intervenia muy poco o nada en ella y porque, si
bien todos éramos buenos amigos, se habia despertado una sana competencia
entre nosotros que nos impulsaba a estudiar y criticar detenidamente los tra-
bajos de los demds para demostrarnos a nosotros mismos nuestra capacidad.

En sus comienzos, ademds de los ya mencionados, formaban parte del
Seminario Emma Cosio Villegas, Guadalupe Monroy y Armida de la Vara
de Gonzdlez, que colaboraron con Luis Gonzdlez en la vida social de la Repu-
blica Restaurada; Floralys Sinchez Caballero que redact6é un primer borra-
dor, luego muy modificado, de la politica ferrocarrilera de Lerdo, y Rafael Iz-
quierdo que escribié un excelente capitulo sobre los caminos, ambos dentro
del tomo econémico de la Repuiblica Restaurada; Guadalupe Nava, a quien
se le encargé el estudio de la mineria en el Porfiriato, y finalmente como lec-
tores Elena Martinez Tamayo, Joaquin Bautista, Marjorie Urquidi y Fausto
Marin Tamayo.

Hubo algunos investigadores en la primera época del Seminario que no
llegaron a escribir parte alguna de la Historia Moderna de México. Estuvieron
y se retiraron después de muy breve tiempo, sin que sepa yo por qué razones,
Pablo Gonzilez Casanova, José Luis Martinez, Xavier Tavera, Hugo Diaz-
Thomé, Enriqueta Lépez Lira, Luz Maria Frutos y Edmundo Flores. Este tl-
timo duré mds tiempo, pero su ingenio, tan mordaz y agudo como el de don
Daniel, hizo que se estableciera entre ellos una relacién de atraccién y recha-
zo que llevé a Edmundo a retirarse.

En una segunda etapa ingresaron al Seminario don Luis Nlcolau d’Ol-
wer, quien habia sido director del Banco de Espafia y que fue el dnico de los
seminaristas al que don Daniel no le corrigié6 sus borradores, ni los hizo pasar
por las horcas caudinas de la discusién del pleno, aun cuando los mismos es-
critos de Cosio Villegas fueron siempre sometidos a la discusién. También
formaron parte del Seminario en esta época quienes redactaron los temas
econémicos del Porfiriato: Luis Cossio Silva, agricultura y ganaderia; Ermilo
Coello, comercio interior; Francisco Calderén, ferrocarriles; Gloria Peralta,
hacienda publica; el guatemalteco Manuel Sierra Franco, quien por algin
motivo se retird sin haber redactado nada, y Fernando Rosenzweig, que desa-
rroll6 los capitulos de industria, comercio exterior y moneda y banco. Hay
que agregar a Miguel Argoitia que hizo la mitad del borrador sobre industria;
Lourdes Caire y Mario Gutiérrez, investigadores de estadisticas econémicas y
sociales, y Marta Séenz, lectora e investigadora en los archivos.??3

223 [En las néminas de El Colegio aparecen en distintos momentos sin que se especifique
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Una parte de la informacién que utiliz6 don Luis Nicolau para su traba-
jo sobre inversiones extranjeras en el Porfiriato provino de un contrato con
“The Intelligence Unit” de la revista inglesa The Economist y se adquirieron
también las copias microfilmadas de los informes de embajadores, ministros
y cénsules norteamericanos en México existentes en los National Archives de
Washington. En general, la informacién provino de fuentes primarias y se-
cundarias de archivos y bibliotecas mexicanas. Recuerdo con horror el traba-
jo de minero al que me vi sometido en la Biblioteca Nacional para encontrar,
en montones de libros y folletos tirados en el suelo y cubiertos de una gruesa
capa de polvo, aquellos que tuvieran relacién con mi tema. Coincidi en esta
misma ingrata labor con el padre Sergio Méndez Arceo, después Obispo de
Cuernavaca, que buscaba libros teolégicos y filoséficos que pudieran consul-
tar los alumnos del Seminario Conciliar. En nuestra comtn miseria inter-
cambidbamos los hallazgos que interesaban al otro.

El sostenimiento de un grupo tan numeroso de investigadores, lectores,
estadigrafos y secretarias debié haber costado un buen pico, que fue propor-
cionado en su gran mayoria por la Fundacién Rockefeller y por el Banco de
México, que pagaba los sueldos de Ermilo Coello, Luis Cossio Silva, Francis-
co Calderén y Guadalupe Monroy, investigadores; de Lourdes Caire, estadi-
grafa, y de Marta Herndndez, la secretaria de Cosio Villegas. El Banco pagaba
también un sueldo a don Daniel como consultor de la Direccién y propor-
cioné por mucho tiempo las oficinas donde trabajébamos los seminaristas. El
Colegio de México administraba los fondos y probablemente daba algin
subsidio,??4 mientras que la Secretarfa de Hacienda nos permitié ocupar un
amplio salén de su biblioteca, a la que entonces se entraba por la calle de Co-
rreo Mayor. En alguna ocasién Cosio Villegas dijo que los pilares del Semina-
rio eran estas cuatro instituciones, su esposa, su hija y su secretaria Marta, lo
que nos hizo escasisima gracia a todos los demds.

Las frases lapidarias de don Daniel a veces le concitaban animadversién,
pero normalmente eran muy celebradas aun por sus propias victimas. Cuando
a su muy buen amigo Antonio Carrillo Flores, a quien él llamaba “El Judrez
econémico’, el presidente Ruiz Cortines lo nombré secretario de Hacienda,

la funcién que cumplian: Juana Vieyra Mufioz, Carolina Gonzélez Valadez, Amalia Velazco
Castafieda, Georgina Izindagui, Lilia Diaz, Francisco Lépez B., Georgette Cador, Miguel
Fortunat, Adalberto Flores y Josefina Gonzilez R.]

224 [Ya hemos mencionado los subsidios concedidos por El Colegio. Para el Seminario de
Cosfo, El Colegio mismo se encargé de pagar los sueldos de varios investigadores y becarios,
un promedio de diez, afio con afio. Durante los siete afios que van de 1950 a 1956 los sueldos
oscilaron entre 300 y 600 pesos al mes. Véanse las néminas de El Colegio para esos afos].
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le dijo «ya se nos hizo, a ver qué hacemos ahora con lo que se nos hizo». Pos-
teriormente, Cosio recibié una felicitacién de Agustin Yéfiez, entonces secre-
tario de Educacién, con motivo del dfa de San Daniel Mrtir, a la cual con-
testé también telegréficamente “no soy mirtir, sino el de los leones”; a la
mesa donde se reunfa habitualmente un grupo de estridentes intelectuales de
izquierda, la bautizé como “donde salta la liebre” por aquello de que es don-
de menos se piensa... Era Cosio en el trabajo sumamente exigente, pero po-
nia el ejemplo, pues a veces trabajaba en tres o cuatro cosas al mismo tiempo.
Era muy certero en el juicio sobre las personas y muy répido en poner en su
lugar a los pedantes, a los mentirosos y a los deshonestos. Con sus empleados
siempre fue respetuoso, aunque firme y enérgico.

La aparicién de los tomos de la Historia Moderna de México fue desper-
tando en cada ocasién reacciones polarizadas de los historiadores y criticos,
como correspondia a la personalidad de don Daniel. Cuando sali6é de prensa
el segundo tomo, recuerdo que hubo criticas sumamente favorables de Frank
A. Knapp, del padre Bravo Ugarte y de Mariano Alcocer; en cambio las reci-
bié muy 4cidas de Arnéiz y Freg, por aquello del “destajismo”, y de Luis Ché-
vez Orozco, que atacé al sistema mismo de un equipo investigador y redactor
de una obra histérica, porque daba lugar a contradicciones, omisiones y falta de
homogeneidad en el estilo y en el fondo. Salieron a la contestacién de manera
mesurada el propio Cosio y Xavier Tavera; pero cuando Chévez Orozco insis-
tié con su articulo “Fe de erratas de Cosio Villegas”, don Daniel replicé con
otro al que titulé “Ratas sin fe”.

Los dardos de Cosio llegaban igualmente a los poderosos: cuando el pre-
sidente Lépez Mateos le envié unos recomendados para el Consejo Econé-
mico y Social de las Naciones Unidas, le contesté que “los meteria donde no
hicieran dafio”. Diez afios después de aparecer el dltimo tomo de la Historia,
Cosio invité al presidente Echeverria y a su esposa para que celebraran junto
con los seminaristas el acontecimiento en su casa. Acudieron ambos y la reu-
nién fue sumamente cordial, pero cuando poco después en su Informe de
Gobierno el presidente, después de enumerar la serie de obras que realizé su
gobierno en ese afo agregd la exclamacién “y a esto es a lo que llaman algu-
nos gasto inflacionario”, don Daniel respondié en Excelsior que, indepen-
dientemente de la nobleza de los fines a que respondia, un gasto era inflacio-
nario por provocar un déficit de las finanzas piblicas financiado por emisién
de dinero.

Afios antes, algunos comentarios punzantes que dirigié a la forma perso-
nal de gobernar del presidente Diaz Ordaz le valieron que algiin oficioso
lambiscén acusara a Cosio de haber explotado a un grupo de jévenes histo-
riadores apoderdndose de sus escritos y queddndose con las regalias que les
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correspondian. Me senti obligado a mandar una carta aclaratoria al perié-
dico, haciendo ver que cada uno de los trabajos habfa aparecido con nuestros
nombres, que los que habfan merecido premios habian ido a parar a los auto-
res del tema y no a Cosio, y que regularmente recibfamos, como sigue suce-
diendo hasta la fecha, las regalias de la Editorial Hermes. Don Daniel me
telefoneé para darme las gracias ya que, segun €l dijo, hasta ese momento s6-
lo yo habia salido a su defensa. Afios después aparecieron sus memorias pés-
tumas y en ellas Cosio Villegas recordé este incidente, pero comenté que se
me habia olvidado aclarar lo de las regalias. No fue asi, y tengo el recorte de
E| Heraldo del 10 de noviembre de 1969 que lo prueba. De haber vivido don
Daniel, estoy seguro que hubiera aceptado de buen grado mi aclaracién y hu-
biera rectificado.

Me separé del Seminario en 1958, poco después de que mi buen amigo Er-
nesto Ferndndez Hurtado me comenté: “eres muy afortunado, porque pasas
por historiador entre los economistas y por economista entre los historiadores”;
entonces decidi demostrar que podia pasar por economista entre los economis-
tas. Don Daniel me dijo que cometia un error y que deberfa dedicarme a la his-
toria. Para bien o para mal no segui su consejo sino hasta muchos afios después,
en que me he dedicado simultdneamente a las dos disciplinas.

Han transcurrido treinta y cinco afos desde que se publicé el primer to-
mo de la Historia Moderna de Méxicoy ésta sigue siendo fuente obligada de
consulta para estudiar el periodo que cubre, a pesar de que cuenta con no po-
cas omisiones. Igualmente la personalidad y valia del director de la obra y
fundador del Seminario, don Daniel, el de los leones, son universalmente re-
conocidas.

* X X

El Colegio a mediados de los cincuenta

Como se ve por el ameno y detallado texto de Francisco Calderén, entre
1948 y 1958 don Daniel concentré sus energias en sacar adelante su Historia
Moderna de México. Mientras tanto, El Colegio continud su vida normal. Por
lo que concierne a las labores docentes, hemos visto que la actividad fue de
tono menor, pues ya no habia cursos formales en el Centro de Estudios His-
tdricos, cuya existencia fue puramente nominal hasta comenzar la década si-
guiente, en tanto que los cursos en el Centro de Estudios Filolégicos fueron
pocos y esporidicos. En cambio, el resto del trabajo colegial mantuvo el tono
sostenido en lo que respecta a otras actividades académicas.
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Para algunos miembros de El Colegio que vivian replegados en sus que-
haceres particulares, lejos ya del trajin estudiantil de los afios anteriores, la
institucién de mediados de los cincuenta les parecia adormilada. Asf la recor-
daban Luis Muro, que se refiri6 a estos afios como de “letargo”, y Antonio
Alatorre, que los calificé de “somnolientos”.2?> En cambio, vistas en su conjun-
to, las actividades llevadas a cabo por El Colegio durante el segundo lustro de
la década no tenian nada de amodorradas; no fueron pocas ni tampoco pe-
queias, como lo puede verificar quien haya leido los capitulos anteriores.

Ya hemos visto que los recursos econémicos no habian sido abundantes
pero que por entonces empezaron a aumentar, a pesar de que no se podia
contar con que don Daniel saliera al ancho mundo a allegar dinero para pro-
yectos que no fueran los suyos: el Seminario y la revista Historia Mexicana.
Don Alfonso, en cambio, vefa que con Adolfo Ruiz Cortines (1952-1958) las
finanzas generales andaban mejor —como se explicé en el primer capitulo—
y que a El Colegio le volvian las fuerzas que da el dinero. En cambio, era a
Reyes a quien éstas le faltaban cada vez més: en los cuarenta habia sufrido
tres infartos, y en 1951 uno que fue casi fatal. Estaba conminado por los mé-
dicos —especialmente por su gran cardiélogo de cabecera, Ignacio Chévez—
a cuidarse y a dejar las grandes alturas del valle de Andhuac y pasar largas
temporadas en Cuernavaca, mds acogedora para un corazén débil.

Don Alfonso tenfa que administrar tan sabiamente sus energfas como las
finanzas de El Colegio, asi que en sus tiltimos afios se dedicé a combinar las dos
en cosas gustosas para él. En primer lugar, por supuesto, a escribir sus libros,
que siguieron apareciendo con regularidad pasmosa afio tras afio, producto de
una férrea disciplina de trabajo en su casa-biblioteca, la famosa “Capilla Al-
fonsina”. Durante los cincuenta, El Colegio publicé muchos de esos titulos.?2¢

Ademds de escribir y publicar sus libros, don Alfonso apoy6 a otros para
que escribieran y publicaran los suyos, y en ciertos casos para que se traduje-
ran libros extranjeros en los que El Colegio tenia algtin interés. Reyes se com-
placia en el papel de mecenas de la cultura literaria mexicana, en repartir gra-
ciosamente déddivas a quienes se iniciaban en el oficio de escritor e, incluso, a
algunos ya consagrados. Tenia una conciencia muy clara de los sofocos eco-
némicos por los que pasa todo aquel que pretende dedicarse a las letras y vi-
vir de la pluma, y sabia bien que para el oficio de escribir siempre hubo poco
aliento y comprensién y, menos ain, dinero. Ahora bien, quede claro que su
gracia al repartir entre sus colegas los pocos pesos de El Colegio, no implica-
ba un estimulo a la bohemia. Reyes sabia muy bien que el talento sin el es-

225 Entrevistas a Luis Muro (6 y 14.V.1986) y Antonio Alatorre (15.1V.1986).
226 Véase el Apéndice, p. 303.
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fuerzo y la dedicacién no lleva a ninguna parte y, a cambio de la beca que
concedia, exigfa siempre el compromiso de algo: trabajar en alguna investiga-
cién para la Nueva Revista de Filologia Hispdnica o para el Centro de Estudios
Filolégicos (siempre de acuerdo con Lida o con Alatorre), en temas de critica
o historia literaria; ayudar de alguna manera formal en las multiples labores
editoriales de la NRFH o de las otras publicaciones de El Colegio, lo cual se
convertia en valiosa leccién sobre los secretos del oficio de editor; o preparar
y entregar para publicacién una obra original de creacién. En fin, Reyes exi-
gia siempre resultados que justificaran de alguna manera la inclusién del
aprendiz de escritor en las néminas de El Colegio, por muy fugaz que fuera
esa presencia.

Cuando habia algiin compromiso externo, ya fuese con instituciones o
con individuos, el plicido don Alfonso se convertia en un sabueso que no
soltaba la pieza hasta cobrarla. Este fue, por ejemplo, el caso de la traduccién
y edicién del libro de Patrick Romanell, La formacion de la mentalidad mexi-
cana. Panorama actual de la filosofia en México (1910-1950), que El Colegio
se habia comprometido a realizar. Como el traductor, Ricardo Guerra, no en-
tregaba la traduccién ni aparecia por ninguna parte, Reyes le siguié la pista
con tenacidad y constancia hasta que logré recuperar el manuscrito y dérselo
a Edmundo O’Gorman para que ¢l lo tradujera.?’

El éxito de Reyes como mecenas de la vida literaria mexicana consistié
también, y sobre todo, en su buen ojo para detectar talento donde lo habia
—en lo cual conté durante afos con la fina sensibilidad de Raimundo Lida
y; luego, de Antonio Alatorre. Asombra comprobar que en los cincuenta, en
ese periodo de El Colegio que algunos percibieron como “aletargado y som-
noliento”, pasaron por él muchos de los escritores que hoy tienen un lugar
destacadisimo en la cultura y en las letras mexicanas. En orden alfabético, de
ninguna manera exhaustivo, citaremos como ejemplo a los siguientes becarios
de El Colegio: Juan José Arreola, Huberto Batis, Fernando Benitez, Emma-
nuel Carballo, Luis Cardoza y Aragén, Luis Cernuda, Ali Chumacero, Ricardo
Garibay, Jorge Herndndez Campos, Tomds Mojarro, Augusto Monterroso,

227 La correspondencia cruzada entre Reyes y Arnaldo Orfila Reynal (director del FCE)
muestra cémo la preocupacién del primero va en aumento conforme se convence de que no
aparecen el traductor ni el manuscrito. El 20 de mayo de 1952 Reyes escribe a Orfila: “Mi
querido Arnaldo: le ruego encarecidamente que haga lo posible por rescatar el libro de Roma-
nell. Si es necesario dedicar a esa obra detectivesca a una persona, nosotros pagaremos todos
los gastos de transporte Pero es una grave responsabilidad para El Colegio y para mi seguir co-
mo estamos. Si fuere necesario, echaremos mano de la policfa. Gracias encarecidamente, Al-
fonso Reyes”. AHCM, exp. 627.
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Marco Antonio Montes de Oca, Angelina Muiiiz, Octavio Paz, Alejandro
Rossi, Juan Rulfo y Tomds Segovia.?28

Durante los cincuenta las publicaciones arreciaron. Si en el plano docen-
te en el Centro de Estudios Histéricos no se hizo nada y en el de Estudios Fi-
lolégicos se hizo poco, en el plano editorial la actividad alcanzé niveles ex-
cepcionales. La década de los cuarenta fue preponderantemente una época de
cursos y de preparacion de s6lidos cuadros intelectuales; durante los cincuen-
ta predominaron los libros y las revistas.

Antonio Alatorre continué la publicacién de la Nueva Revista de Filolo-
gia Hispdnica, que por si sola exigfa mucho tiempo y esfuerzo, y ayudé a Co-
sio Villegas en la labor editorial de Historia Mexicana, que éste fundé en
1951 para dar a conocer los primeros productos de su “taller” e impulsar la
difusién de los estudios sobre temas hist6ricos mexicanos. Desde el anonima-
to, Alatorre tambien revisé y corrigié el estilo a veces infernal de la Historia
Moderna de México, lo cual Cosio le agradece en uno de los prélogos, llamén-
dolo elogiosamente: “el gran censor”. Al finalizar la década (o, si se prefiere,
al inicio de la siguiente), en 1960, Cosio Villegas también fund6 Foro Inter-
nacional, como anticipo del Centro de Estudios Internacionales que se crea-
ria en 1961.

A lo largo de la década El Colegio public6 una gran cantidad de libros,
que en algunos casos fueron de calidad ejemplar y se convirtieron en clésicos
de la cultura en lengua espafiola en cuanto vieron la luz. Ejemplo de ejem-
plos son el Juan de Mena, de Maria Rosa Lida de Malkiel (1950), Liberales y
romdnticos, de Vicente Llorens (1954), y El tributo indigena en la Nueva Es-
paria durante el siglo xvi (1952), de José Miranda. Las ediciones fueron abun-
dantes en todos los frentes, pero quienes se llevan las palmas son, sin duda
alguna, los literatos. No sélo hubo un nutrido nimero de estudios critico-fi-
lolégicos, sino que El Colegio se lanzé a publicar importantes obras de crea-
cién, solo o en la coleccién Tezontle, que abarcé al Fondo de Cultura Econé-
mica y a El Colegio.???

Ademis de las obras de Reyes y de los textos ya mencionados, la institu-
cién publicé poemas de su secretario Manuel Calvillo, Primera vigilia terrestre
(1953); unas Alabanzas, conversaciones (1915-1955) de Roberto Fernindez
Retamar (1955); dos libros poéticos fundamentales de Octavio Paz, Libertad
bajo palabra (1949) y Semillas para un himno (1954); un texto de Arturo Ri-
vas Sainz, Fenomenologia de lo poético. (Notas de asedio) (1950); y una exqui-
sita extravagancia de José Durand, Ocaso de sirenas. Manaties en el siglo xvi

228 AHCM, Néminas, 1950-1961.
229 Véase el Apéndice de las obras publicadas hasta 1962, p. 303.
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(1950), donde el investigador peruano rastreé el espejismo creado por la exal-
tada imaginacién de los exploradores y conquistadores espafioles, que creye-
ron ver sirenas de abundosos pechos donde sélo habia gordos manaties.

En otras 4dreas tampoco se permanecié en el ocio. En filosofia, ademiés de
los textos clasicos y de los abundantes frutos ya mencionados del Seminario
de José Gaos, hay que agregar de Luis Abad Carretero Una filosofia del ins-
tante (1954) y Nifiez y filosofia (1957); la reedicién de un texto temprano de
Gaos sobre La filosofia de Maiménides (1955) y otro de Eduardo Nicol, His-
toricismo y existencialismo (1950). (El Colegio habia publicado en 1941 la
Psicologia de las situaciones vitales de Nicol).

En arte y musica continué la caudalosa produccién de Adolfo Salazar.
En 1951 publicé Juan Sebastidin Bach, un ensayo; en 1954, el primer volumen
de su Teoria y prictica de la misica a través de la historia. 1. La misica en la
cultura griega, y en 1958 el segundo volumen: La era monddica en Oriente y
Occidente. I. Roma, ademis de otro volumen sobre La transformacion de la
prosodia cldsica a expensas del acento (1958).

El Centro de Estudios Histéricos, a pesar de haber quedado diezmado
por la fuga de cerebros al “Seminario de historia moderna”, pudo participar
en las publicaciones de los cincuenta con un nutrido grupo de titulos, des-
mintiendo as{ cualquier diagnéstico sobre su letargo o somnolencia. En 1949
y 1952 aparecieron sendos volimenes de las Relaciones diplomdticas hispano-
mexicanas (1839-1898), como prueba del interés que siempre hubo entre al-
gunos miembros del CEH por la historia de las relaciones internacionales y de
la politica exterior. También Ernesto de la Torre ocupé buena parte del tiem-
po que pasé en Francia a principios de la década, en recoger un rico material,
parte del cual se publicé en 1957 como Correspondencia diplomdtica franco-
mexicana (1808-1839).

Dentro de esta tendencia a publicar fuentes historiogrificas hay que in-
cluir el tributo que el Centro de Estudios Histéricos (con financiamiento es-
pecial de la presidencia de la Republica), rindi6 a la Constitucién de 1857.
Al celebrarse su centenario publicé en 1957 las Actas oficiales del Congreso
Constituyente (1856-1857), y dos espléndidos textos de Francisco Zarco, la
Crénica del Congreso Constituyente (1856-1857) y la Historia del Congreso
Constituyente (1856-1857). Por otra parte, el propio Seminario de Cosio em-
pezé a rendir ciertos frutos “secundarios”, también en el campo de la publica-
cién de fuentes, editando en 1960 unas Estadisticas econdmicas del Porfiriato.
Comercio exterior de México (1877-1911), y el Diario personal (1855-1865)
de Matias Romero.

Item mis, el Centro de Estudios Histéricos propicié durante los mismos
afios cincuenta la investigacién y publicacién de La vida criolla en el siglo xv
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(1953) de Fernando Benitez, y Una utopia de América (1953) y La literatura
perseguida en la crisis de la Colonia (1958), de Pablo Gonzilez Casanova.
También mostré sus conexiones con el mundo intelectual norteamericano
ocupado en investigaciones sobre la historia de México, publicando La dipu-
tacion provincial y el federalismo mexicano (1955), de Nettie Lee Benson. Mis
tarde, en 1960, public6 una Vida y obra de Guillermo Prieto, de M. D. McLean.
Habria que mencionar, por dltimo, que en 1956, El Colegio, como resultado
de un proyecto sobre las Naciones Unidas patrocinado por el Carnegie
Endowment, publicé México y el orden internacional, de Jorge Castaneda.

De El Colegio de don Alfonso a El Colegio de don Daniel

Ya hemos sefialado que a lo largo de la década, la salud de Reyes fue empeo-
rando cada vez més. Para 1958 era evidente que le faltaban fuerzas, por lo
cual, en enero de ese afio, la Asamblea de socios autorizé el nombramiento
de un secretario particular para don Alfonso “cuando él lo estime pruden-
te”.230 Por su parte, Cosio, liberado en cierta medida de sus compromisos co-
mo historiador?®! —se comenzaban a publicar ya los tomos de su Historia
Moderna de México—, se propuso volver a El Colegio, pero ahora para to-
marlo en sus manos e imprimirle su estilo personal.?3? Esto lo consiguié no
sin amarguras para todos los que tuvieron algo que ver con el cambio.

Por lo visto, Cosio escribi6 a algunos miembros de la Junta de Gobierno
y a su presidente, Reyes, expresindoles su deseo de volver a la administracién
de El Colegio, pero esta vez ya no como su secretario sino como su cabeza. El
entonces secretario de la institucién y testigo presencial, Manuel Calvillo, en
una conversacion informal recordaba que la noticia fue mal recibida por al-
gunos miembros de la Junta, poco afectos a la brusquedad de don Daniel y
dolidos por lo 4spero del gesto hacia don Alfonso. Lo cierto es que fueron ne-
cesarias dos reuniones de la Junta, el 19 de mayo y el 15 de agosto de 1958,
para que se llegara a un acuerdo al respecto, y éste s6lo se logré cuando don
Alfonso, conciliador y resignado, solicit6 que se le concediera a Cosio lo que
deseaba. Aun asi, la Junta se negé a aceptar la renuncia de Reyes y, en un ges-
to saloménico, inventd un nuevo cargo de “director” para designar a Daniel

7 <« .

Cosio Villegas y pudiera asi “asumir atribuciones que estaban a cargo del Pre-

230 AHCM, AGOS, 30.1.1958, exp. AG-18, leg. 1.

231 Cosfo fue representante de México en Ecosoc desde 1957 a 1967, puesto que conser-
v6 a la par que el de director y presidente de El Colegio. Cosio, 1976, pp. 221-252.

232 Krauze, 1980, pp. 208, ss.
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sidente de la Junta de Gobierno”. Esta resolucién la ratificé la Asamblea de
Socios Fundadores el 30 de enero de 1959, pero desde entonces hasta 1963,
cuando Silvio Zavala fue nombrado presidente, Jaime Torres Bodet, repre-
sentante del Gobierno Federal como titular de la Secretaria de Educacién Pu-
blica, y Arnaldo Orfila Reynal por el Fondo de Cultura Econémica, se negaron
a volver en persona a las reuniones anuales y lo hicieron tnicamente a través
de sus representantes designados para cada ocasién. Por su parte, entre 1959
y 1960, va