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INTRODUCCION

La ambigledad no es una "imperfeccibn" de las lenguas, no es

un “accidente”, no es un fenbmeno ocasional, no es un rasgo
irrelevante o i Tratar de la causa de la
existencia de oraciones ambiguas (en un primer tiempo

consideradas aisladamente y, despuks, buscadas sistembticamente)
me ha mostrado que la ambigledad es un rasgo significativo de las
estructuras particulares de las lenguas por ser inherente a estas
estructuras. Cada tipo especifico de ambigledad es el reflejo de
un mecanismo especifico de la lengua. Este, por supuesto, puede
ser detectadc y descrito independientemente de los efectos de
ambigledad que puede producir, sin embargo he considerado
interesante tratar de ver quk es lo que se puede descubrir de una
lengua a traves de sus ambigledades y cubl es la relacibn gque hay
entre los diferentes tipos de oraciones ambigugs de una lengua y
los rasgos peculiares de &sta.

Mi punto de partida para este trabajo ha sido la hipdtesis
de que la busqueda y la descripci®n de las ambigledades posibles
en una lengua dada pueden ser un camino muy productive para
ercontrar por lo menos algunos de los elementos constitutivos de
esa lengua y algunas de las modalidades de su funcionamiento. Lo
que me propongo demostrar es que el anhlisis de la ambigledad,
adembs de ser interesante y necesario por si mismo, es un punto
clave en el estudio de una grambtica porque permite avanzar en la
comprensibn de su estructura.

Un estudic sinthctico centrado en la ambigledad tiene,

ademds, la ventaja de que la validez del anhlisis se puede



comprobar  objetiva e inmediatamentes en efecto, cualquier

propuesta de explicacidn para un tipo especifico de ambigledad se

traduce t en una hipdt precisa acerca de la
aparicidn  de este tipc de ambigledad en presencia de
circunstancias sintBcticas determinadas. Y es relativamente

facil confirmar o no confirmar la hipbtesis construyendo ejemplos
que tengan las caracteristicas requeridas por Bsta.

Este planteamiento reflega mi concepcibn de la linglistica y
del lenguaje, adquirida en gran parte a traves del estudio de la
Grambtica Generativa Transformacional. Por lo que se refiere
estrictamente a la linglistica, el punto bhsico de esta teoria
es, a mi parecer, que propone que la lengua tiene (por lo mencs)
dos niveles sintdcticos y que las relaciones entre &stos obedecen
a reglas propias del lenguaje (vease en particular Chomsky, 1957
y 1965). Todo lo demds, los pasos sucesivos en el desarrollo de
la teorla y las diferentes tecnicas de andlisis, tienen como
objeto fundamental comprobar la existencia de estos niveles y

los linglisticos con base en los cuales

partiendo de una estructura bdsica se llega a la secuencia lineal
de la estructura superficial. Por 1o que se refiere a la
naturaleza del lenguaje:

From the earliest days, generativists
have stressed the need for their theory
of language structure to harmonize with
the neurophysiclogists' findirgs about
brain mechanisms: Are the results of the
twe disciplines in harmony with each

other? The evidence seems to be that
they are. The First in-depth
investigation of the biological :
foundations of  language, Lerneberg

(1967), confirmed at least indirectly
that more than "learning” is involved in
language  acquisition. Since  then,
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developments in the new field of
neurolinguistics have strengthened
the case for properties of language being
i part biologically determined.
(Newmeyer, 1983, pp. 23-24.)

Para aclarar mi postura con una analogia (evidentemente no
llevada a sus &ltimas consecuencias), diré qus me parece que la
lengua tiene similitud con un mecano: 1las reglas de un juego que
consiste en armar piezas no pueden pasar por alto la forma, la
naturaleza, la materia, las caracteristicas fundamentales de las

pieza

disponibles: cualquier objeto que podamos construir con
estas reflejarh sus caracteristicas. No serk posible, por
ejemplo, obtener una esfera si las piezas del mecano son sblidos
con superficies planas, ni construir un sblido con vertices mas
agudos Qque el vertice mbs agudo Que podamos encontrar en las
piezas individuales. Claro que, si no hay limitacibn respecto al
numerc de piezas que podemos emplear, podremos  construir
ilimitados objetos, de ilimitadas formas. Cada uno de estos
objetos, sin embargo, tendrd necesariamente los limites que
imponen la forma y la naturaleza de las piezas bAsicas y

reflejara, mas © menos directamente, mAs o menos

p: sus sticas. Podrd haber también
reglas arbitrarias respecto al uso de las piezas pero &stas serar

posibles solamente si P los limites i al juego por

sus reglas no arbitrarias, las gue son inherentes a la forma de
las piezas basicas.

En la lengua los objetos gque podemos construir son las
oraciones y las "piezas" que podemos emplear estdn por lo menos

parcialmente

« g, 1967). Son

categorlas mentales y procesos a los cuales no tenemos acceso
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directo perc que podemos intentar descubrir y describir gracias a
las limitaciores que imponen a los objetos que podemos construir
con ellas (para discusidn de las restricciones sobre las reglas
gramaticales, vease en particular Ross 1967, Chomsky 1977,
Wilkins 1977,  1980). En este marco, el anklisis de la
agramaticalidad, y su contraste con la gramaticalidad, es
cbviamente un paso obligado. La existencia de oraciones

ambiguas es una oportunidad suplementaria, e igualmente

productiva, para el de los basicos de
la oracidn y de las modalidades de sus interrelaciones. En
efecto, asl como el contraste gramatical/agramatical nos dice
alge acerca de un limite impuesto por la naturaleza de un
componente, y de sus interrelaciones con los demds, la ambipdedad
nos dice algo muy valioso acerca de un constituyente de la
oracidn, y de la oracidn misma, por el hecho de mostrar que un
determinado elementc puede tener o las caracteristicas necesarias
para "encajar" en un "huecc” o las necesarias para encajar en
otro y en cudles circunstancias linglisticas puede temer las unas
o las otras. A la informacidn que tenemos acerca de la forma o
de las caracteristicas de un objeto al saber que &ste encaja o ro
encaja entre A y B es evidentemente 4til agregar la informacidn
que obtenemos sabiendo que puede encajar entre A y B y, ademas,
entre Cy D. Esta informacidn, Qque es la que proporciona el
andlisis de la ambigliedad, no concierne solamente a los elementos
individuales de la oracidn sino a toda la oracidn, por ser &sta
el marco de las interrelaciones gramaticales posibles.

Uno de los factores esenciales para reconccer cukl es la



relaci®n gramatical entre un constituyente y los otros elementos
de la oracidn es su posicidn en la estructura. La ambigdedad

sintctica se produce cuando coi en la misma de la

estructura superficial dos constituyentes de la oracidn qus con

1a misma forma, tienen relaciones gramaticales distintas con los
otros elementos de la oracibn. El  hablante reconoce
implicitamente que son distintos (por tener relaciones

gramaticale:

distintas) al reconocer los dos significados de la

oracisn o sea, mas preci te, al que la ia de

elementos que aparece como "una" oracidn en r

lidad corresponde
a dos oraciones. La estructura superficial propone los dos

significados que a las dos i basicas y

ra

necesario elegir uno de los dos para interpretar la oracibdn.

El portador de la ambigledad sintdctica es el constituyente

al cual se le pueden atribuir dos diferentes relaciones
gramaticales respecto a los otros elementos de la oracidn: la
ambigledad se realizard si en la oraci®n se dan condiciones
sintActicas determinables y serd percibida si el significado
lexico del constituyente portador de ambigliedad es compatible con

las dos relaciones gramatical

El andlisis de la ambigledad
requiere entonces detectar y explicitar tanto el elemento ambiguo
como la condicidn o las condiciones bajo las cuales su ambigledad
puede manifestarse.

En la lengua hay tambidn ambigledades léxicas, que son
aguellas que se deben exclusivamente a la posibilidad de que una
forma l&xica tenga varias acepciones. Trataré también este tipo
de ambigliedad, con el propbsito de mostrar las diferencias entre

, la ambigledad léxica y la ambigledad sintActica y de clasificar

s



todos los diferentes tipos de oraciones ambiguas que he tomado en
consideracisn en el cursc de la investigacidn.
En el desarrollc del trabajo el analisis de la ambigledad ha

sultado valido porque ha permitidoc reconocer que &sta es un

rasgo  inherente a la estructura sintactica y facilita la
comprensitn de algunos de los mecanismos de la lengua. Este
resultado, sin embargo, pudiera ser considerado circunstancial (o
hasta accidental) e insuficiente como comprobacidn de  mi
hipbtesis de que los mecanismos de la ambigledad y el tipo de
anhlisis sinthctico que ksta permite tienen validez general.
Para lograr un primer pasc en la comprobacidn de esta hipbtesis,
Ko tonsiderade hecsANiG FWALizaK un EstUSio "en  paralwlo’s
aplicando el mismo andlisis, y con los mismos criterics, al
espatiol y a una lengua estructuralmente tan lejana del espatiol
como es el chino. Los logros de esta comparacidn confirman que
la btsqueda de la ambigtedad puede ser uno de los ejes centrales

para  la comprensidn de los mecanismos  lingdisticos,

de las sticas peculiares de las

lenguas particulares analizadas bajo este enfogue.
La razbn a priori para realizar un analisis en paralelc ha
sido, entonces, el propbsito de averiguar si mi hipbtesis tiene

un alcance restringido al espafol (y lenguas afines) o si es

posible considerarla mhs general. En un precedente trabajo sobre
la sintaxis del chino (Radelli y Chen Zhiyuan, 1982) he tratado

cudl es el que en esta

esencialmente de
lengua transmite la parte de informacidn que en la oracidn no

estA dada por el sentido de las palabras sinc por las reglas y



los

ecursos sinthcticos. El  logro de esa investigacibn fue
establecer que la informacidn sinthctica de la oracibn china esth
dada por el orden lineal en que aparecen sus constituyentes
(sintagma  nominal, sintagma  verbal, tema, sintagmas
circunstanciales, etcktera). El orden de estas categorias
sinthcticas resulta suficientemente rigido y riguroso para

indicar con precisidn cuhles son las relaciones gramaticale:

que
tienen en la oracidn. La morfologla de los elementos lkxicos, en
cambio, es muy pobre y muy secundaria, tal vez hasta totalmente
irrelevante: en chino no hay flexidn verbal, no hay casos, no hay
géneros, no hay oposicisn obligatoria entre singular y plural, no
hay concordancia. Las palabras tienen forma invariable, sin
ningn rasgo morfolbgico que permita reconocer a priori culles
son las relaciones gramaticales que tienen en la oracidn o a quk
categoria sinthctica pertenecen.

Sobre la base de estas observaciones, y en el marco de un
estudio de 1o que aporta el anAlisis sistemdtico de la ambigtedad
sintActica para detectar los limites y los alcances de los
recursos estructurales de una lengua, el interés de comparar dos
lenguas me parece obvic: estructuras tan diferentes ¢ tienen
correspondencia con tipos de ambigledades sinthcticas peculiares?
y ¢ hay paralelismo entre la estructura de cada lengua y el
conjunto de tipos de ambigledades sintActicas que aparecen en
ellas? O sea, : es realmente significativo este conjunto para el
estudio de una gramdtica particular? Solamente un andlisis
comparativo permite contestar a estas preguntas.

Hay tambifn una razn a posteriori para incluir en este

trabajo la comparacidn entre las dos lenguas: ha sido muy
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sorprendente descubrir que a cada una de las oracicnes ambiguas
del espatiol corresponden dos oraciones chinas cuyas estructuras
reflejan exacta y fielmente las oraciones subyacentes postuladas
para la oracidn ambigua del espafiol. Admitiendo gque no es

necesariamente cierto que los acontecimientos del chino puedan

probar algo acerca de los acontecimientos del espatiol, me parece
sin embargo que, si se acepta la hipbtesis de que todas las
lenguas son expresiones diferentes de un mismo fendmeno y
reflejan por lo tanto los rasgos esenciales de &ste, el andlisis
de cada lengua particular puede contribuir tanto para la
comprensidn global del lenguaje como para apoyar indirectamente
el analisis de otras lenguas particulares.

Para el anilisis del espaficl me he basado sobre mi propio
conocimiento del idioma pero he recogido los juicios de colegas
hablantes nativos del espatiol de México acerca de todos los
ejemplos que propongo. Algunos de ellos han suscitado discusiones

n estos casos, he elegido aqukllos que fueron Juzgados

s
aceptables y apropiados en su contexto por lo mencs por algunos
de mis "informantes" (sehalandc en el texto. que se trata de
oracicnes "forzadas" o "raras” o "poco habituales'.

Para el chino mi informante ha sido un estudiante de
ingenieria de 25 atos, culto y sensible a los matices de la
lengua, hablante native y habitual del chino estandard.

Respecto a la terminologla que emplec en el texto, estoy
consciente de que algunos de los términos que he elegido son
discutibles y han sido discutidos. Baste como ejemplo que para el

mismo concepto Carlos-Peregrin Oterc emplea la palabra fras




mientras que Victor Sinchez de Zavala emplea “sintagma La

eleccidn de un termino entre los propuestos por  autores
hispanchablantes no implica de mi parte una participacidn activa

en la discusién.

AMBIGUEDAD o Y AMBIGUEDAD y

Una oraci®n es ambigua cuando uno de los elementos que
aparecen en ella es interpretable de dos (o mAs) maneras
distintas, por razones lexicas o sintActicas. La presencia de un

elemento de este tipo hace necesaria la e

ccidn entre sus dos (o
mas) significados posibles y por lo tanto la oracidn que lo
contiene debera interpretarse o bien en un sentido o bien en
otro. Esta definicidn refleja mi convencimiento de que la
ambigledad  incontestablemente debida a razones puramente
linglisticas es solamente aguélla que se da en oraciones para
cuya interpretacién disponemos de dos (o mAs) significados
excluyentes entre sl porgque sus respectivos valores de verdad no
son necesariamente iguales.

Hay otras oraciones que tienen dos (o mas) significados
posibles pero que difieren de las precedentes porgue, para su
interpretacisn, no s estrictamente necesario elegir entre sus
significados posibles por no ser &stos excluyentes entre si.

El contraste entre

tos dos fendmenos me parece sumamente
significativo y propongo por lo tanto diferenciarlos claramente
identifichndolos respectivamente como “ambigledad o y
“ambigdedad y".

La ambigledad o es la que se da e

oraciones para cuya

interpretacién es necesario elegir uno o otro entre los



significados posibles. Este tipo de ambigledad se da en el
siguiente ejemplo (el simbolo X indica oracidn ambigua):
1) X Las mujeres y los hombres viejos duermen poco.

Para la interpretacidn de esta oraci®n debemos escoper entre
los dos significados que la estructura de la oracidn propone para

el elemento viejos

:  &ste, por razones puramente estructurales,
puede ser o bien un modificador del sintagma nominal las muleres

y les hombres o bien un modificador del sintagma nominal L

hemb En el primer caso duermen poco las mujeres viejas y 1

os
hombres viejos; en el segundo caso duermen poco las mujeres (de
cualquier edad) y los hombres viejos. Estos dos significados
posibles de la oracibn son excluyentes entre si porque no tienen
necesariamente el mismo valor de verdad y por lo tanto serh
necesario elegir una u otra interpretacitn, siendo imposible que

1a oracidn quiera decir las dos cosas indiferentemente o al mismo

tiempo.
La “ambigliedad y" es la que se da en oraciones para cuya
interpretacidn los dos significados posibles no son

necesariamente excluyentes entre si porque ambos pueden tener el
mismo. valor de verdads por lo tanto la oracidn  puede
interpretarse en un sentido o en otro pero tambiln en un sentido
y en otro.

Considbrense las siguientes oraciones:

2) X He comprado un libro.

3) I Estoy de ap a un libro.
4) X Salgo a comprar un libro.

La = ibn mhs inmediata de la primera de estas

oraciones es que he comprado un libro en particular, vy
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adecuado y apropiado que el interlocutor preguntara por ejemplo
“ de quitn es?". No se puede sin embargc excluir que "un libro"
sea interpretado en su sentido general y en este caso el
interlocutor pudiera replicar por ejemplo "Ipor fin te cansaste
de la televisibn!®

La interpretacidn mas inmediata de la

gunda oracitn es que

estoy tratando de aprender a encuadernar libros

n  general),
pero también se puede interpretar gue estoy tratando de aprender
a encuadernar un libro en particular (y efectivamente no serla

imposible que el interlocutor preguntara "Zcukl 1ibro’

<

En la tercera oracidn las dos posibilidad de
= idn son mAs inmediatas y por lo tanto la ambigledad es
mas  facilmente percibidas €1 oyente puede interpretar

inmediatamente o bien que voy a comprar un libro en particular (y
en este caso seria perfectamente plausible que preguntara " Zde
quibn?"; "Zcull?") o bien que voy a comprar un libro en general
(y en este caso podria por ejemplo replicar "te sugierc la ultima
novela de Gaytisolo®. El punto importante de la discusidn es
que el oyente puede interpretar la oracibn tambiln en un sentido
y en el otro: puede parfectamente contestar, por ejemplo, '¢cubl

libro buscas? Si no quiere:

un libro en particular te sugiero que
empieces a leer ciencia ficcidn". El hecho es que cada libro en
particular es tambikn un libro en general y un libro en general
puede ser tambiln un libro en particular.

La oposicitn entre estos dos significados se puede
perfectamente obtener en la lengua: es suficiente especificar si

se trata de "un libro particular” o "un libro cualquiera" o bien



oponer explicitamente los dos significados, como en la oracidn
siguiente:

S) No vale la pena comprar un libro a no ser que s el

Quijote.
La oposicibn entre los dos significados, obviamente posible

en la lengua, ro es sin embargo necesaria, y efectivamente el

oyente no estd obligado a escoger entre las dos interpretaciones
cuando falten elementos que indiquen claramente cudl debe ser la
tnica  adecuada: la informacidn dada por la oracidn es
linglisticamente suficiente, alin si no explicita si voy a comprar
un libro en particular o en gereral, porque sus dos significados
pueden tener el mismo valor de verdad.

La ambigledad y no se debe a la sintaxis, porque no se debe

a rasgos i a su y al i de su

funcionamiento: la sintaxis del espatiol, por ejemplc, por lo que

se refiere a estas oraciones se limita a no imponer el
establecimiento de una oposicidn posible, pero no necesaria, y
permite por lo tantc la ambigledad pero no la causa. Me parece
necesaric y pertinente no pasar por alto la diferencia que hay

entre una ambigdedad pi di por la sint de 1a

lengua y una ambiglledad solamente permitida por &sta.
En espatol la ambigldedad es un ferdmeno muy extendido y
debido a causas multiples. En los capltulos siguientes tratare
diferentes tipos de ambigledad o, aunque no todos. En particular
no tratark las ambigledades debidas a la referencia del pronombre
y al problema especifico conocide como “alcance  de
cuantificadores", por ser temas que en cierta medida requieren un

tipo de andlisis diferente del que me propongo aplicar.
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Para Qque

alcance y la naturaleza del fenbmeno agul
analizado queden mbs claros, considero btil hacer las siguientes

observacione:

.

La propuesta de establecer una diferencia entre los dos
tipos de ambigledad tiene aqui solamente el objetivo de delimitar
clara y explicitamente el hmbito de la ambigledad o y por lo
tantc no volveré a mencionar la ambigledad y. La relevancia
tedrica y las consecuencias de la distincidn entre estos dos

tipos de ambigledad podrin y deberbn ser  evaluadas

posteriormente, tomando en consideracidn la generalizacidn de la

ambigledad o que propongo en esta etapa de la investigacibn y una
analoga futura generalizacidn acerca de la ambigdedad y.

Me parece tambiln oportunc subrayar que no se debe confundir

la ambigledad o con la vaguedad. Esta es una falta o
insuficiencia de informaci®n no sintdctica, percibida de manera
subjetiva, circunstancial y en relacidn con el contexto

linglistico o extralingdistico. La ambigledad o

en cambio, es un

rasgo objetivo de una oracibn para cuya interpretacidn disponemos

de dos thcti di . En este caso el
contexto puede eventualmente indicar cubl de las dos estructuras
es la mhs apropiada para la interpretacidn de una oracibn
particular en una circunstancia dada, pero no elimina el hecho de

que a esta oracidn le dos ibl

sintActicas. E1 contexto, por lo tanto, es irrelevante respecto
al fendmeno de la ambigdedad o.
Finalmente, respecto al papel de la entonacidn, esth bien

establecido que



"la accidbn reciproca entre los tres
rasgos principales de la entomacibn -
tono, intensidad y transici®n final - da
como resultado ciertas combinaciones
melddicas que, a traves del mundo
hispanico, tienden a ser normativas para
la comunicacisn de cierta informacidn
significante o diferencial ... [que
puede ser gramatical ... o expresiva
" (Matluck, 1965, pp. 12-13.)

Debe observarse, sin embargo, que respecto a los tipos de

ambigledad aqu! analizados el papel de la entonacidn no es

relevante: en efecto, si es posible (y no siempre) gque una
oposicitn entonacional desambigle los ejemplos que aparecen en el
texto, para ninguno de ellos esta oposicidn es un requerimiento
sinthctico. La entonacizn, por lo tanto, en el Bmbito del
fenbmeno estudiado en este trabajo, resulta ser sblo un recurso
eventual y opcicnal para indicar cubl de las estructuras

sinthcticas correspondientes a alguna oracibn ambigua deba ser

elegida para una determinada interpretacidn de Esta. Si este
planteamiento es , el de la ambigledad existe -
y por lo tanto debe ser explicado - independientemente del uso

posible, perc no necesario, de la entonacidn. Al contrarioc, es
el estudio de la ambigledad lo que podria revelarse de alguna
utilidad para "el enigma fascinante de la descripcidn de la
entonacidn hispanica” (Matluck, op. cit., p. 32), ofreciendo un
medic de contrastar sistemdtica y exhaustivamente las tres
posibilidades: los casos en que la oposicidn entonacional es
obligatoria y elimina la ambigledad (por ejemplo en la oposicisn
entre afirmativa e interrogativa o entre la relativa restrictiva
y la relativa descriptiva), los casos en que es solamente un

recursc opcicnal (por ejemplo para sugerir una de dos posibles



interpretaciones de una oracidn ambigua) y los casos en que tiene
simple valor expresivo. La posibilidad de oposicidn entonacional
refleja e interpreta la oposicidn sintdctica entre estructuras,
de la cual es una consecuencia y una prueba indirecta. Es tal
vez Util, entonces, tomar en cuenta la ambigledad para analizar
la entonacidn pero la oposicibn entonacional opcional no es

significativa para el anhlisis de la ambigledad.



AMBIGUEDAD LEXICA

1 Elementos léxicos con varios significados

La ambigledad mbs obvia es la que se debe a un elemento

lkxico que tiene dos (o mhs) acepcione: la oracibn en la cual
aparece  tendrd los dos (o mds) significados correspondientes,
entre los cuales serh necesario elegir el - apropiade para la
interpretacidn de la oracitn. Este es el caso de oraciones como
&) I A Maria le encanta su papel.

7) 1 Ahora me siento bien.

El elemento portador de la ambigledad es el elemento lbxico
que tiene dos acepciones. La Unica condicitn bajo la cual esta
ambigledad se manifiesta es la pertinencia de las dos acepciones
del elemento lexico en el contexto de la oracidn: si sbdlo una de
las acepciones del elemento lBxico es pertinente en el contexto
de la oracidn, bsta no serk percibida comc ambigua ya que al
elemento lExico se le atribuirh automdticamente la acepcidn
apropiada para el contexto en el cual aparece, comoc se ve en los
siguientes ejemplos:

8) Necesito importar celulosa para fabricar papel.

9) Marla guiere obtener un papel en "Hamlet".

1@) Ahora me siento bien, pero ayer me sentl mal.

11) Ahora me siento bien, perc sigue gustindome mas sentarme en
el suelo.

Este tipo de ambigledad no presenta interks para un anklisis

sinthctico ya que solamente nos muestra que en el lkxico existe

fenbmeno de la posible pluralidad de acepciones de una forma

lexica y no da mayor informacidn acerca de la estructura de la



oracibn y de los mecanismos que operan en &sta.

tambitn en

Este tipo de
chino. En los cuatro ejemplos
ambiguas porque a uno de

acepciones diferent:

& BN (K ALR)
hua

1081)

1002)

1003)

es posible y

i

sus elementos

W Jirdu.
yo dibujar pollo carne
yo dibujar musculo

Dibujo carne de pollo.

Dibujo el mésculo.

w x %

Ta shangdiac

colgarse

El se colgb.

(% ©#%)

mudarse a una dependencia superior

corresponden  dos

-le.

El fue a trabajar en una dependencia superior.

Wy A

chii

chdizi Jidan
martillo martillar huevo

martillo martillar huevo

#H

chdi

F

buldn.

(el) martillar no destruir

martillo

no destruir(se)

Martillando un huevo, el martillar no lo destruye.

Martillando un huevo, @l martillo no se destruye.



1004)

yo

yo

querer

querer

®
re
calentar

caliente

Quiero calentar té.

Quierc té caliente.

La ambigledad del

ejemplo pi

te

diat

ne es

evidente porque aparentemente la oracidn "quisre decir lo mismo"

con cualquiera de

elementos.

las dos interpretaciones:

1005)

£

we

ve
18
dan

pero

¥
vio

querer

yo

=

re

caliente

T~ 78

bu xiang
no pensar

las dos acepciones que tiene

#

&

ra

calentar

Buierc té& caliente pero no quierc calentarlo.

uro de sus
Sin embargo las dos oraciones siguientes muestran que

posible diferenciar los valores de verdad gue corresponden a

pilad

esto



1006)

X ¥ £ %

W vao Y cha,

yo querer calentar te

EE S 8 8
suirdn  wd bu xidng h&.
aungque yo no pensar tomar

Quiero calentar t& pero no quiero tomarlo.

Notese que el elemento portador de ambigdedad en 1001) y
1002) sigue siendo nticlec de la misma categorla sinthctica -
sintagma nominal en la 10@1) y sintagma verbal en la 1@@2)- con
cualquiera de sus dos acepciones. (La validez del concepto
"categoria sintActica" para el chino no estd puesta en duda.)

La 1003) muestra un elemento l&xico que sigue siendo ntcleo
de sintagma nominal con cualquiera de los dos significados de la

oracidn pero ti

dos i muy i " (el)

martillo” y “(el)

= igualmente i -"caliente" y "calentar’-

aparecen en las 1004)-1006) perc en estas oraciones las dos
acepciones del elemento 1lkxico portador de  ambigledad
corresponden a sintagmas de tipo diferente. ~Estos . Ultimos
ejemplos, por lo tanto, deberlan tal vez estar en el capitulo de

"La pertenencia” perc los he puesto aqul porqu como el 10@3),

son muy significativos en el Bmbito de la discusibn acerca de la
posibilidad y de la utilidad de establecer para el chino, a pesar

de su falta de morfologla, la

de gorlas 1&xi y
tambi&n, indirectamente, de una forma verbal reconocible como

infinitivo.



La pregunta bisica en el marco de esta discusidn es: Z es
posible, y que utilidad tendria, afirmar la existencia de clases

de palabras que -fuera del contexto de la oracibn- pueden ser

identificadas como "verbo", "sustantive", “adjetivo", etcbtera?
Esta pregunta no es pertinente agui, y menos aln seria
pertinente la di 16 a para su testacidn, pero la

mencionc porque me pone frente a una alternativa: o bien uso
comillas a lo largo de todo el texto cada vez que para el
anblisis de los ejemplos chinos usc estas palabras, o bie
renuncio a las comillas porgue, no siendo pertinente aqui la
discusidtn mencionada arriba, me parecen inltilmente pedantes e
incbmodas para la lectura. He decidido finalmente no emplearlas

pero advirtiendo al lector de esta decisidn arbitraria.
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2 de a

Este segundo tipo de ambipdedad léxica es menos evidente que

el precedente y se debe a la pluralidad de significados

excluyentes de una particula gramatical que s

manifiesta cada
vez que la particula portadora de ambigledad aparece en
condiciones apropiadas. Hasta donde yo sk, no ha habido hasta
ahora ningn anklisis de la ambigledad relacionada con las
particulas de y se en terminos lkxicos y no sinthoticos. M1
razén para no poner este tipo de ambigledad entre los sintActicos
es que, para evitar la ambigledad, serla suficiente que la lengua
tuviera un elemento suplementario en la lista cerrada de sus
palabras gramaticales, lo cual no alterarla en absoluto su
estructura sintBctica. La ambigledad sintdctica, en cambio,
deriva de los mecanismos de constitucidn de la oracidn y para

evitarla no seria suficiente una lista mbs amplia de palabras

gramaticales sino que serla necesario alterar los mecanismos

mismos de la lengua.

a) El1 de introductor de sujeto u objetc de sintagma nominal

las si

12) El libro de Juan fue eficaz.
13) La llegada de Juan fue eficaz.
14) X La critica de Juan fue eficaz.

La primera de estas oraciones no es ambigua sino solamente

aga: ¢ el libro que Juan escribid? ozel que comprd? ozel gue

sugirid? etc. En esta oracidn la particula de cumple solamente

una funcidn de relacionador seminticamente vacio porgue no aporta
datos acerca del tipo particular de relacidn que establece entre

, los dos sustantivos.
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La oracidn 13) no es ni vaga ni ambigua porque tiene un sale
significado perfectamente transparente: Juan es el sujeto de la
llegada, como en “Juan llegd" (para una discussibn de relaciones

gramaticales en el sintagma nominal, vkase Chomsky 1970,

Jackendoff 1972, 1977).

La tercera oracidn no es vaga pero es ambigua:  Juan puede
ser el sujeto de la critica, como en "la critica gue Juan hace",
o bien el objeto de la critica, como en "la critica que alguien
hizo a Juan". Esta situacidn refleja obviamente alghn rasgo de
la lengua que debe ser explicitado. El ardlisis de los ejemplos
12) - 14) permite constatar que los tres sustantivos libro,

difieren entre sl porque el primerc pertenece a

llegada y erit

una clase de elementos lbxicos que no tienen ni sujeto ni objeto;

el segundo pertenece a la clase de elementos que admiten un
sujeto pero no un objeto; el tercero perterece a la clase de
elementos que tienen sujetoc y objeto. Estas diferencias
condicionan y permiten predecir la vaguedad, 1la no ambiglledad y
1a ambigtedad gue se dan respectivamente en 12), 13) y 14).

El elemento ambiguo de la 14) es la particula de, que,

ademds de ser un relacionador gendrico, puede intrcducir o b
un sujeto o bien un objeto. No estoy sugiriendo que me parezca
necesaric que 1la lengua establezca una diferencia clara y

explicita en la introduccidn del sujeto o del objet. puedo

perfectamente imaginar la posibilidad de que la falta de esta
informacidn diera lugar a una simple vaguedad e imprecisidn, como
cuando el de es solamente un relacionador genérico. E1 hecho es,

sin embargo, que el espakol requiere la diferenciacidn entre
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sujeto y objeto cada vez aque el sustantivo introducido por g

puede ser sujeto u objeto del sustantivo con

cual se

relaciona: esta afirmacidn

sth demostrada por la evidencia de
que la falta de esta diferenciacibn causa oraciones que los
hablantes de la lengua reconocen como ambiguas.

La condicién para ver gue este de tiene dos significados, y
por 10 tanto es necesario escoger entre ellos, y por lo tanto la
oracidn en que aparece es ambigua, es entonces gque esta particula
establezca una relacidn entre un sustantivo de sujeto y objeto y

otro sustantivo que puede ser o bien su sujeto o bien su opjeto:

en este caso la particula de tiene dos significados excluyentes,

aproximadamente equivalentes a por y pa

Si el de aparece con un nticleo que no admite ni sujeto ni
objeto no es pertinente ni la eleccidn entre sujeto y objeto ni
la introduccisn de sujeto. En este caso, por lo tanto, de cumple
simplemente su funcidn de relacionador genkrico y da lugar

eventualmente a preci te por ser 1 te un

relacionador sin contenido l&xico que indique el tipo de relacidn

que s

establece entre los dos sustantivos, pero no puede dar

lugar a ambigledad. Si el de aparece con un ntcleo que admite
sujeto pero no objeto no se dark la condicidn necesaria de la

ambigliedad ya que se atribuird automAticamente a la particula di

solamente su significado de introductor de sujeto, por falta de
alternativa. Aceptar que el portador de ambigliedad en estas

oraciones es la particula de, y que la condicidn necesaria y

suficiente para que esta ambigledad se manifieste es que el

sustantivo introducide por de pueda ser sujeto u objetc del

sustantivo con el cual se relaciona, permite la construccibn
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automdtica de ilimitados casos de oraciones con este de de las
cuales sabremos de antemano si resultarkn ambiguas o no ambiguas
o sclamente vagas. El poder de prediccidn de esta explicacibn
confirma por lo tanto su validez.

Notese que esta ambigdedad léxica permite reconocer y
comprobar  la existencia de tres categorlas distintas de
sustantivos: los que no tieren ni sujetc ni objeto, los que
tienen sujetc perc no objeto y los que tienen sujeto y objeto.
Esta distincidn es relevante no solamente en el Ambito estricto
del 1lexico sino también para 1la sinthxis, en la cual se
manifiestan sus consecuencias.

a') El posesivo

La explicacidn precedente es valida también para la

ambigliedad que se da con los posesivos (Radelli 1978):

15) X Tu educacidn fue excelente.

El ejemplo 15) puede referirse o bien a la educacidn gue "td
imparti® o bien a la educacidn que "t&" recibid:  "t&" puede ser
el sujeto o el objeto del elemento “la educacidn”. Los dos
posesivos  efectivamente equivalen  sintActicamente a  una
construccidn con de y por lo tanto la 15)  corresponde
exactamente, teniendo los mismos rasgos sinthcticos, a la 16).
16) X La educacitn de "tU" fue excelente.

Son predecibles, por lo tanto, la vaguedad de una oracidn en
que aparezca un posesivo asociado con un sustantivo que no tiene
ni sujeto ni objeto; la no ambigledad del posesivo ascciado a un
sustantive gque tenga solo sujeto y la ambigtiedad a que da lugar

el posesivo ascciado con un sustantivo de sujeto y objeto. Estas
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tres posibilidades se ejemplifican respectivamente en:
17) Tu libro me gustd.
18) Tu llegada fue oportuna.

19) X Tu descripcidn fue muy divertida.

En chino este tipo de relacidn entre dos sustantivos no da
lugar a ambigledad: los sustantivos de sujeto y objeto se

relaci dir nt 1 te con su sujeto. Su relacidn con

un sustantivo que cumpla el rol de objeto, en cambio, requiere
ser indicada explicitamente por medio de la presencia de un
elemento lkxico apropiado.

Es interesante notar que en chino no hay una cl

palabras morfoldgicamente identificables como posesivos y la

de tu idn es la de th.  Por supuesto,
tambitn en este caso en que el sustantivo se relaciona con un
pronombre, es necesario diferenciar el pronombre que cumple
funcién de sujeto del pronombre que cumple funcidn de objeto, lo

que evita cualquier ambigdedad:

1007) =
;1A # & % ot ]
Juan de piping shl hén yiwai de.
Juan critica se muy sorprendente

X La critica de Juan es muy sorprendente.

La critica que hizo Juan es muy sorprendente.

25



1008)

tRE % 3 W R

Juan shduddo de piping
Juan  recibir critica

® & * 4 “
shi hén yiwdi de.
ser muy sorprendente

I La critica de Juan es muy sorprendente.

La critica que recibib Juan es muy sorprendente.

1009)
x4 LS | 7 12 3
Fumd de  jidoyl fangpian ~-le
padres educacidn facilitar
HFm W KA
hdizimen de  fazhin.
nitios desarrollo

X La educacidn de los padres facilita ml desarrollo de los

nitos.

La educacidn que .imparten los padres facilita el

desarrollo de 1os nitos.
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1010)

1811)

£H % 3 W A %12

Fumd shduddo de Jidoylu fangpian
padres  recibir educacibn facilitar
3 W A
-le de fazhin.
desarrollo

X La educacidn de los padres facilita el desarrollo de los
nitos.
La educacidn que tienen los padres facilita el desarrollo

de los nitos.

2 #% 4 z

de cansha shi

matanza ser

no humano

I La matanza de estos cazadores fue inhumana.

La matanza que hicieron estos cazadores fue inhumana.
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1012)

1013)

1014)

1015)

IS & & #h A 1 CEIE T IS

Dul zhéxis lidrénmen  de  cinsha sni
hacia  estos cazadores matanza ser
S A if B

bl réndio de.

no humano

X La matanza de estos cazadores fue inhumana.

La matanza de la cual fueron victimas estos cazadores
inhumana.

m oW HE £ 5

S 1 % 29
NY de Jidoyl shi yBuxil de.
tu educacidn ser excelente

1 Tu educacidn fue excelente.

La educacitn que impartiste fue excelente.

o 2B A KA 2wk
NY shoudio de  jidoyl shi y&uxil
tu recibir educacitn  ser

I Tu educacibn fue excelente.

La educacibn que recibiste fue excelente.
oW iR 3 W & )
NY de piping shi chéngkén de.
tu critica ser sincero

I Tu eritica fue sincera.

La critica que hiciste fue sincera.
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g %3 W owmedt ROW B w
shouddo de piping shi  chéngkén de.
tu  recibir critica ser sincero

I Tu critica fus sincera.

La critica que recibiste fue sincera.

b) El se correferenciador

La particula debe emplearse obligatoriamente como objeto

directo o indirecto cuando &ste es corrafarencial con el sujeto

de la oracidn. Si dijeramos "Marla estd peinando a Marla"

entenderiamos que hay dos Marlas, una que peina y una Qque es
peinada.  Si la Marla que peina es la misma Maria que es peinada
(0 sea si estamos hablando de una sola Marla y por lo tanto el
objeto directo es correferencial con el sujeto) en espatiol deberd

emplearse la marca de correferencialidad "Maria se esta

peinando" Paralelamente, si Maria compra un vestido a Marla y

el objeto indirecto es correferencial con el sujeto, deberd

decirse "Maria se compra un vestido"

Analizando el s correferencialidad (en

que estable

espafiol hay varios otros se, no pertinentes agul) encontramos que
a veces da lugar a oraciones no ambiguas y a veces a oraciones

ambiguas. No son ambiguas las siguiente:

20) Maria se peina.

21) Mis hermanas se parecen.

22) Maria y Juana se suicidaron.
Son ambiguas las siguientes:

23) X Mis hermanas se admiran mucho.

24) X Marla y Juana se peinan.
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La ambigledad de estas oraciones consiste en el hecho de que
deben interpretarse o bien en sentidc reciprocc (cada una admira
o peina a la otra) o bien en sentido reflexivo (cada una admira o
peina a sl misma). La ambigtiedad reside en el elemento se, que
indica gque el objeto coincide con el sujeto pero, ademds, tiene o
bien un significado reciproco, equivalente a "mutuamente”, “entre
s1" (como en "Mis hermanas se parecen"), o bien un significado
reflexivo equivalente a “a sl mismo” (como en "Marla se peina® y

"Maria y Juana se suicidaron').

quiero que la d de elegir entre
el significado reciproco y el significado reflexivo de se para la
interpretacidn de 23) y 24) no se desprende de nirguna necesidad
practica o sintActica de que la lengua imponga esta alternativa,
sino simple y sencillamente se desprende del hecho de que los
hablantes perciben 1la ambigledad de 23) y 24) y saben que es
debida a la circunstancia de que la 23) puede significar al mismo
tiempo "mis hermanas se admiran mucho mutuamente” y "mis hermanas

admiran mucho cada una a si misma". Esto impone la eleccidn
de uno de los dos significados para la interpretacitn de la
oracidn, paralelamente a 1o que sucede para la interpretacidn de
la 24) y de todas las oraciones ambiguas de este tipo.

El elemento se, sin embargo, esth presente también en las
oraciones 2@), 21) y 22), que no son ambiguas.  Obviamente hay
que dar cuenta de este hecho, detectandc los rasgos pertinentes
para diferenciar los dos grupos de oraciones. La primera
condicidn que hace posible y necesario elegir entre los dos

significados para la interpretacidn de una oracidn con se es,
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obviamente, Qque el objeto directo o indirecto sea correferencial
con un sintagma nominal plural o coordinado, puesto que un su)eto
singular puede dar lugar a reflexividad pero no a reciprocidad.
Esta condicibtn explica suficientemente la no ambigledad de 1la
22). Las oraciones 21) y 22), que no son ambiguas a pesar de que

el

establece correferencialidad del objeto con un sintagma
nominal plural o coordinado, obligan a ampliar la condicidn bajo
la cual se realiza la ambigledad del correferenciador. Una
descripci®n aperas irdirecta de algunas de las propiedades de
estos dos tipos de oracidn estA dada en Garcla Fajardo y Radelli
(en premsa). En este artlculo evidenciamos algunos rasgos
significativos de las oraciones con sujeto plural o coordinado:

- Algunas no se pueden parafrasear repitiendo el predicado para
cada unc de los individuos del sujeto plural o coordinado. Este
es el caso de todas las oraciones que tienen un significado
exclusivamente reclproco. Asi, de la 21), que repito agul, no se
puede cbterer la 25):

21) Mis hermanas se parecen.

25) #*Mi hermana x se parece y mi hermana y se pare

- Las oraciones que tienen sujeto plural o coordirado cuyo
significado es exclusivamente reflexivo pueden ser parafraseadas

por medic de la repeticidn del predicado para cada uno de los

individuos del sujeto. La parhfrasis asi obtenida tieme un
significado identico al de la oracidn originaria, porgue
obtenemcs  oraciones coordinadas en las cuales el se es

correferencial con un sujeto en singular y por lo tanto es
reflexivo. De la 22) podemos obterer entonces la oracisn 26):

22) Marta y Juana se suicidaron.
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26) Maria y Juana se ‘suicidaron y por lo tanto Maria se
suicidd y Juana se suicidd.

~La inberpretacith veciproca de lds ovasicnes Gon mujeto
plural o coordinado que son ambiguas por tener un significada o
bien reciproco o bien reflexive (23) y 24)) evidentemente deberd
no ser parafraseable repetiendo el predicado (como en el caso de
la 21)); en cambic, serk parafraseable con repeticidn de
predicado su interpretacitn reflexiva (como en el casc de la
22)).

El resultado de esta situacién es que para estas oraciones
la parafrasis con repeticitn de predicado serA siempre posible
pero el significado de la parAfrasis, que no es ambiguo,
coincidira con el significado de la oracidn originaria, solamente
si la interpretacidn gque damos a esta &ltima es reclproca y no
coincidira con su interpretacidn reflexiva. No siendo posible,
entonces, afirmar a priori la identidad de significado de la
oracitn originaria y de la parbfrasis obtenida por medic de
oraciones coordinadas con sujeto en singular, guedard excluida la
posibilidad de relacionarlas autombticamente por medic de y por
lo tanto. Efectivamente la oracidn originaria y su parAfrasis
tendran el mismo valor de verdad sclamente cuando a la primera le
atribuyamos el significado reflexivo, mientras que nc tendran
necesariamente el mismo valor de verdad cuando le atribuyamos el
significado reciproco. De las 23) y 24), que aqul repito,
podemos por lo tanto obtener respectivamente la 27) y la 29), que
ser&n validas solamente si a las 23) y 24) le atribuimos el

significado reflexivo, pero no reflejardn su significado
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rectoroco, que en cambic auedard reflejade en la 28) y ia 32,

respectivamente:

n

3) Y Mis hermanas se admiran mucho.

27) Mis hermanas se admiran mucho y por lo tantc mi hermanz x
se admira muchc y mi hermana y se admira mucho.

28) Mis hermanas se admiran mucho mutuamente.

24) X Marta y Juana se peinan.

29) Marta y Juana se peinan y por lo tanto Marla se oeira v

Juana se peina.

32) Maria y Juana se peinan mutuamente.

La explicacitn de estos fentmenos se encuentra en un modeic
sembritico desarrcllade por Barcia Fajardo (1924) en el cual se
orecisan exhaustivamente las caracteristicas de las  sintagmas
remivales de sujets gue yo relacionc con la manifestacisn de la

ambigledad potercialmente introducida oor el se correfererciadar.

Los ejemplos que siguen muestran gque a una oracibn eue en
espatiol es ambigua debido a la presencia del se coreferenciador
corresponden dos oraciones chinas en las cuales no hay ambigledad
gracias a la oresencia de un elemento lkxice explicitamerte o

reflexive o reciproco.

1@17)
WHRY ® 8y 248 %
Pedro hé Juan huxidng aingshi.
Pedro y Juan mutuamente despreciar

X Pedro y Juan se desprecian.

Pedro y Juan se desprecian entre si.



1018)

el .
HHE = Wy A Rl 2
Pedro he Juan dou zIwd aingshi.
Pedro y Juan cada uno a yo despreciar.
a st
mismo)
T T p———
Pedro y Juan se desprecian cada unc a si mismo.
Obsérvese aue hay tambilr craciones en gque el verde ro
S— por  un elemente lexice aque  indiaus

exolicitamente la reflexividad o la reciprocidad. Esto no causa

ambigledad porque la ausencia de este elemento lexico es posible

solamente cuando su significadc estd implicito en el verbo. Es

el caso del ejemplo gue sigue, en el cual el significade del

verbo ‘“casarse’ en chino implica el casarse entre si. La

cposicidn  entre reciproco y reflexiva se manifiesta entonces por

la recesidad de agregar un elementc lbxico  explicitamente

reflexive, cuande bste es el significadc gue se gquiere expresar.

T mmr o kN % 3
Marla hé Pedro Jighin -le.
Maria Y Pedro casarse
X Maria y Pedra se casarcn.
Marla y Pedro se casarcn entre si.
122@)
ELITR A HHE #p s F 3
Maria  né  Pedro  déu Jishin  -le.
Maria y Pedro cada uno  casarse

1 Maria y Pedro se casaron.

Maria y Pedro se casaron no entre si.



Conside utiova los miguiantes RyeRRLGEE

1e21)
ELT-D I Eiig/a ) Fh #
Marla hé Juanita hdxidng shd tSu.
Marta y Juanita mutuamente  peinar cabeza
X Maria y Juanita se peinan.
Marla y Juanita se peinan mutuamente.

1022) 2 5
BRE R RERL %4 th
Maria  h Juanita =ht
Maria  y Juanita cada uno peinar  cabeza
I Maria y Juanita se peinan.
Maria y Juanita se peinan cada una a si misma

3)

T mme e wime A 2
Marta h Juanita shi téu.
Marta  y Juanita peinar  cabeza

X Marta y Juanita

peinan.
Marla y Juanita peinan.

Estos ejemplos son particularmente interesantes porque
muestran que la oposicidn entre reciproco y reflexivo en
oraciones con sujeto coordinado es posible pero no necesaria, sin
que su ausencia cause ambigledad. 1021) y 1@22) - son
respectivamente reclproco y reflexivo.  1023), en cambio, carece
de la oposicidn entre estos dos significados y su significado (no
ambiguo) difiere tanto del significado de 1021) como del
significado de 1022 ya que simple y sencillamente no dice a
quien Juana y Marla peinan. Lo que esta oracidn dice es que

peinan y asi como no dice ni cdmo ni cubndo ni dénde ni por qué
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tampoco dice a quibn peinan.  Su sig tampoco

por
a “Juana y Maria son peinadoras (que en chinc tiens una
construccidn  diferente) sino, mbs bian, es el mismo tipo de
significado de "Juana y Maria comen®.

La falta de ambigledad de esta oracibn con sujeto coordinado
en la cual no hay oposicibn entre reciprocidad y reflexividad no
es inmediatamente perceptible para un hablante de espafiol porgue
el verbo peinar en espafol normalmente aparece acompafiado por un

objeto directo de persona y 1a i de

shy tou es peinarse y no peinar. Es la presencia de un elemento
lo que hace necesaric interpretarlo y es el hecho de que este
elemento (en este caso especifico se) tenpa dos interpretaciones

posibles 1lo que causa la ambigledad. En la oracidn china, en

cambio, no aparece ningtin el to que requi ser P
como objeto directo de persona y por lo tanto la oracidn. ni dice
a quien peinan ni puede ser ambigua. Me parece que este
contraste entre el espafol y el chino muestra con particular
evidencia que la ambigledad es un fentmeno relacionado
exclusivamente con los significados de.los elementos que aparecen
m  la oracidn, siendo irrelevantes para la ambigledad tanto la

ia de un el to como el del mundo.




AMBIGUEDAD SINTACTICA

Este tipo de ambigedad es el resultado de reglas

sintacticas que, operando en la lengua de manera independiente,

en la in de la misma superficial.
Esta serd por lo tanto potencialmente ambigua y se realizard como

tal si incluye un elemento portador de ambigdedad.

1 La relativa
Considérense las siguientes oraciones:

31) X Vend! la moto que abolls el coche.

32) X E1 hombre que alabd el periddico cria caballot

Para interpretar la 31) es necesario elegir entre las dos
posibilidades siguientes:

31)a. Vend! la moto que cause abolladuras al coche.
b. Vendl la moto a la cual el coche causé abolladuras.

La alternativa para interpretar la 32) es la siguiente:
32)a. Un  hombre alabb al peribdico y wste hombre cria

caballos.
b. El periddico alab® a un hombre y &ste cria caballos.

La sintaxis del espakol permite que el sujeto de una oracidn
siga al verbo. Independientemente de esta regla, hay otra que
requiere que el pronombre relativo (con su eventual preposicibn)
ocupe el primer lugar de la oracidn relativa, cualquiera que sea
la funcidn de este pronombre en el interior de la oracibn
relativa (o sea que ocupe el lugar de COMP, segln Bresnan 1572;
para discusidn a fondo de este tipo de anhlisis de la relativa,

vease Rivero 1982). Es 1la aplicacidn de esta repla la gue
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conduce a oraciones como las siguientes:
33) E1 hombre que conocl ayer cria caballos.

34) E1 hombre a quien envié la carta cria caballos.

35) E1 hombre de quien ellos hablan cria caballos.

36) E1 hombre para guien compré el libro cria caballos.

37) E1 hombre con quien cené anoche cria caballos.

El conocimiento de las reglas antes mercionadas permite la
interpretacitn de las oraciones con relativa  incrustada,
normalmente sin que surja ambigledad. Esta, sin embargo, es
inevitable cuando el pronombre relativo puede ser interpretado,
por su forma y su pesiciém, o bien como sujeto o bien comc objeto
directo de la relativa. Esta es precisamente la situacisn gue se
da en 1a 31) y la 32). El elemento portador de la ambigledad es
el pronombre relativo gue, que tiene la misma forma tanto para el
sujeto como para el objeto directo de la relativa. Es obvio gue
pudiera ser perfectamente posible gue la lista de pronombres
relativos del espatol incluyera dos palabras gramaticales
especificas para diferenciar el sujeto y el objeto (como por
ejemplo sucede en francks, Qque tiene gui y gue), pero esto no
seria un enriquecimiento del lbxico sino una interpretacidn
morfoldgica de la sintaxis de la lengua.

As1 como la diferencia de forma del pronombre relativo
seria suficiente para evitar la ambigledad, son suficientes para
evitarla otras circunstancias, como por ejemplo:

- La seleccidn de elementos léxicos no permite que el pronombre
relative pueda actuar o bien como sujeto o bien como objeto
directo de la relativa, lo que explica la no ambigledad de la

38).
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38) E1l hombre que escribib el peribdico cria caballos.

- La rnecesidad de reconocer como sujeto al sintagma que
concuerda en ntimerc con el verbo, 1o que evita la ambigtedad de
las siguientes:

39) Vendl las motos que abollaron el coche.
4@) Vend! la moto que abollaron los coches.
41) Vend! las motos que abolld el coche.
42) Vendl la moto que abolld los coches.
Sera ambigua, en cambio, la siguiente:
43) X Vendl las motos que abollaron los coches.
En esta oraci®n, como en la 31), el criterio de concordancia e

némero no da indicaci suficientes para distinguir el sujeto y

el objeto.

En chino esta ambigledad no es posible porque los elementos
constitutivos de la relativa guardan su brden bhsico y por lo

tanto no hay confusibn posible entre su sujeto y su objeto:

1024)
3, hiv 3 @dw #h w ¥ A
Wing rénshi -le yugidn Lin de nanren.
Wang  conocer encontrar Lin hombre
Wang conocid al hombre que encontré a Lin.

1025)
E N S - S 2 W §a
Wang rénshi -le Lin yugidn de - nanren.
Wang  conocer Lin  encontra hombre

Wang conocis al hombre gue Lin encontré.
En chino hay tambidn una construccidn de relativa que

corresponde a una relativa pasiva en espahol (1027) y 1029)). En
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esta construccidn tampoco es posible la ambigledad porque el
sujeto de la relativa (nc expresado) es el elemento
correferencial con el sintagma nominal al cual modifica y el

elemento no correferencial es el agente:

1226) P
E # 5 AE w Ba
wé maidido zhuldng -le aqlch@ de  mdtud.

yo vender chocar coche moto

1 Vendi la moto que chochb el coche.

Vendi la moto que chocd al coche.

1027) B
* x® w KE ® i oW Fie
ws maidida b2i giché zhulng -le de mdtud.
yo vender por  coche chocar moto
X Yo vendl la moto que chocd el coche.

Vendl la moto chocada per el coche.

WE A 3 3 w9 i
Juan sha -le shan ~le gdu de  dongwl.
Juan matar herir perro animal
X Juan mat® el animal que hirid el perro.
Juan matd el animal gue hirid al perro.

1029)

R & 3 W @ B 3w win
Juan sha -le bei gou shan -le de dongwu.
Juan matar por perro herir animal
X Juan matd el animal que hirid el perro.

Juan maté el animal herido por el perro.
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2 La completiva en infinitive

c las siguient
44) I Los vi matar.

45) I Lo oi cantar.

46) I La hice robar.

' En estas oraciones la ambigledad se debe al hecho de que el
pronombre sea interpretable o bien como objeto directo de la
oraci®n principal o bien como objeto directo de la completiva
(Levy 1983). La 44) y la 45) son aceptadas como ambiguas por la
mayoria de los hablantes de espafiol. La 46) da lugar a mas dudas
y controversias y, objetivamente (como mostrark), tiene por lo

menos un rasgo que la hace diferente de las dos oraciones que la

preceden.  Escogl ponerla entre los ejemplos de este tipo de
ambiglledad porgue todos los que facil y
estAn relacionados con verbos de percepcidn como ver, oir,

s ¥y mno ninguna explicacidn para la
correlacidn de esta ambigledad con una clase en particular de los
verbos que aceptan completiva en infinitivo. Propongo por 1lo
tanto tomar en consideracibn a la 46) porque si se acepta como
ambigua desaparece la relacidn que a primera vista parece haber

entre los verbos de percepcibn y la ambigledad que estoy

analizando mientras qu si no se acepta como ambigua, el
problema de esta correlacidn guedard planteado y en espera de
explicacion.

Las dos posibilidades de interpretacidn que la sintaxis nos

ofrece para los ejemplos en discusi®n son respectivamente:
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47)a. Vi que ellos mataban a alguien.
b. Vi que alguien los mataba.

48)a. 01 a alguien cantar.
b. 01 cantar algo.

49)a. Hice que ella robara.
b. Hice que alguien robara algo.

Cuando el proncmbre gue da lugar a este tipo de ambigledad
es objeto directo del verbo principal solamente podrk ocupar la
posicibn que tiene en los ejemplos 44) - 46).  Si, en cambio, el
pronombre es objeto directo del infinitivo puede ocupar el lugar
er que aparece en los ejemplos o bien puede seguir al infinitivo,
y en este caso no dark lugar a ambigledad por la buena razbn que,
en esta posicidn, solamente puede ser interpretado como objeto
directo del infinitivo. Cuando interpretamos el pronombre como
objeto directo del infinitivo, la oracidn 44) puede alternar con
la 44)a.

44) X Los vi matar.

44)a. Vi matarlos.

Paralel t l1a al ia entre la 45) y 1la
45)a.
45) X Lo ol cantar ("iconoces el Himno Nacional?"
"lo ol cantar pero no lo he
aprendido”)
45)a. D cantarlo. ("ol cantarlo pero no lo he aprendido").
En cambio una alternancia ankloga para la 46) parece ser
inaceptable para la mayoria de los hispanchablantes, siendo bste

un rasgo que la distingue de las precedentes:
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46) I La hice robar. (" De dbnde sacaste esta pieza
arqueoldgica?”
“La hice robar porque no estaba en

venta. ")

46)a. *Hice robarla. (#"Hice robarla porque no estaba en

2]

vent.

La alternativa que la sintaxis nos ofrece para la posicidn
del pronombre cuando es objeto directo del infinitive tiene
explicaciones sinthcticas y limites que no estidn completamente
aclarados a pesar de muchos estudios en trminos de “"movimiento
del clitico” (veanse, por ejemplo, Kayne 1975, Quicoli 1976,

Jaeggli 1982).  Esta alternativa para la posicidn de;

pronombre
es la causa de la potencial ambigtiedad de esta estructura, que se
realizard efectivamente como ambigua si en el lugar que debe
ocupar el objeto del verbo principal y puede ocupar el cbjeto del

infinitivo aparece un pronombre, gque

por lo tanto el portador
de la ambigtiedad. Una condicidn necesaria para que la ambigdedad

sea percibida, © sea para que sea percibida la necesidad d

elegir entre dos significados posibles, es que este pronombre
pueda ser, por razones de seleccidn (compatibilidad) laxica,
tanto objeto del verbo principal como objeto del infinitivo.

31 del pi

P de ambigledad puede ser
el mismo para las dos interpretaciones, como es el caso en la 44)

en la cual 1

pueden ser por ejemplo Pedro y Pablo:
5@) Vi gque Pedro y Pablo mataron a alguien.
51) Vi que alguien mataba a Pedro y Pablo.
Cuando el referente del pronombre puede ser el mismo para

las dos interpretaciones la ambigledad serh mhs irmediatamente
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percibida porgue el contexto extralingdlstico no ofrece ninguna
indicaci®n que nos oriente a elegir si el pronombre es objeto del
verbo principal o bien objeto del infinitivo.

El referente del pronombre puede ser tambiln diferente segln
que el pronombre sea objeto del verbo principal o del infinitive,
como se ve en la 45). En &sta el referente de lo, cuando es
objeto del verbo principal, puede ser por ejemplo un cantante
mientras que, cuando es objeto del infinitive, puede ser algo
cantado, por ejemplo el Himno Nacional.  Puesto que el uso del
pronombre normalmente implica que el referente ya haya sido
mencionado © que de alguna manera estk claro, la ambigledad de
las oraciones con referentes distintos para el pronombre objeto
del  verbo principal u objeto del infinitivo serd  menos
espontaneamente percibida: al conocer el referente del pronombre,
se atribuird automdticamente a la oraci®n el significado
coherente con el referente conocido. Desde el punto de vista
sintactico, sin embargo, estas oraciones son identicas a las
precedentes y presentan el mismo rasgc: para su interpretacidn es

necesaric elegir una de dos posibles interpretaciones.

Tampoco esta ambigtedad es posible en chino porgue la
oracidn con completiva debe tener expresados, y en sus lugares
fijos respectivos, tanto el sugeto como el objeta de la

completiva.
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1030)

< °
o o °8
Wo tinggud ta chang
yo oir (3 cantar
1 Lo o cantar.

0% que &l cantaba.

1031)
off A g i
3 ting rén chinggud
yo oir nte cantar
X Lo ol cantar.
01 que alguien lo cantaba.
1232) N
N A4S m R
[ mingling  t& t6u
yo  mandar &1 robar
X Yo lo hice robar.
Yo hice que robara.
1033)
F &AL A L]
Wo mingling ren tou
yo mandar gente robar

de

X Yo lo hice robar.
Yo hice que alguien lo robara.

Las oraciones con completiva tien

4%

cancibn

f e
dSngxt.

cosa

2

ta.

esto

@n tambitn la

posibilidad

indicar precisamente si el objeto de la principal es agente o

paciente de la completiva, gracias

a la oposicisn

ausencia o la presencia de una marca de agente:
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1834)

1835)

A R 1w 43
wé kdnyidn tamen
yo ver ellos

X Los vi matar.

Vi gue ellos mataron

* En {53
W Kangidn tamen
yo ver ellos

X Los vi matar.

Vi que fueron matados; los

46

N Ao
sha rén.

matar  gente

(a alguien).

LS £
b&i sha
por (alguien)  matar

vi ser matados.
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3 La pertenencia
En espafol el orden es sblo uno de los mecanismos Que

permiten a cubdl constit te pr un @1 to de

la oracidn. Otro factor fundamental del espafiol para el
reconocimiento de las relaciones entre constituyentes es la

concordancia en género y ntmero. De hecho, ®i di

ntmero se
puede tal vez sostener que estd en la lengua porque refleja la

singularidad o la pluralidad de los referent.

(pero hay lenguas,
por ejemplo el chino, en que la oposici®n singular—plural no es

obligatoria e inevitable sino sblo una posible

coibn

significativa del hablante), para el gknero no puedo ver otra
funcitn que no sea la de reforzar la indicacitn de relacibn entre
dos elementos,puesto que el orden puede no ser suficiente para
dar toda la informacidn. El otro tipo de concordancia - en
ntmero entre sujeto y predicado - es también significativo pero
no pertinente agul.

Orden, concordancia y casos - o s

orden y forma - son los
recursos fundamentales del lenguaje para transmitir la parte de
significado Qque estd en la estructura de la oracidn y no en su
contenido lexico: la suma de los tres da la totalidad de la
informacidn sintdctica y por lo tanto me parece obvio que el pesc
y 1la relevancia de cada uno de estos factores en una lengua en
particular sea inversamente proporcional al pesc y a la
relevancia de 1los otros, siendo la proporcidn de cada uno de
ellos en una lengua dada una peculiaridad de &sta.

En espafiol la interrelacidn entre orden y concordancia es

, Particularmente clara y significativa en la interpretacisn de los

47



modificadores. Estos tienen una posicidn fija, inmediatamente

iguiente al ntcleo del sintagma nominal al cual pertenecen, sin

embargo también la concordancia en genero y nlmero es muy
relevante para determinar la pertenencia de un modificador
flexionable a un sintagma nominal precisc. Considbrese la 52).
52) La mujer y el hombre feo se pusieron a gritar.

esta

La relacidn de feo con el sintagma nominal el h

perfectamente indicada no solamente gracias a su posicitn sino
tambidn por la concordancia. Puede sin embargo suceder que el
modificador concuerde con dos (o mbs) sintagmas rominales que lo
preceden inmediatamente a los cuales entonces, por su posicitn,
puede pertenecer. Considbrense 53) y 54).

53) X Las mugeres y los hombres feos se pusieron a gritar.

54) X El hijo del portero sentado en el pisc es mi amigo.

En S53) feos puede ser modificador o del sintagma nominal

hombres o del sintagma rominal las muleres y los hombres y en 54)

ser o o de el
hile

segln la interpretacidn que se db al modificador, o sea segln gue

o puede ser modificador de el pol

1 pos Las mujeres de la 53) serdn o no seran feas

se le considere parte del uno o del otro de los dos sintagmas
nominales a los cuales, por su posicidn, puede pertenecer.
Igualmente, la persona sentada en el suelo de la 54) serd el
portero o el hijo del portero, segtn la interpretacidn de cual es
el sintagma nominal al cual el modificador pertenece.

El sintagma modificador es por lo tanto el portador de esta

ambigledad, que se debe al hecho de que la posicidn y la

ia no son iamente sufi tes para determinar a
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cual sintagma nominal pertenece, © a para relacionarlo
univocamente con uno sblo de los sintagmas nominales que lo
preceden inmediatemente. La condicibn para que la ambigledad sea
percibida es 1a pertinencia del significado lbxico del
modificador con los sintagmas nominales entre los cuales hay que
escoger a cudl pertenece.

Por supuesto, la ambigtedad que deriva de la necesidad de
escoger a cual sintagma pertenece un modificador no es exclusiva
de los modificadores flexionables solamente: cualquier tipo de

modificador puede ser portador de este mismo tipo de ambigledad.

Por ejemplo, es ambigua la oracidn siguiente, en la cual el

modificador es una relativa:r

55) I Esta muchacha se casb con el hijo del portero que
nacib en Cuernavaca.

Obviamente, la interpretacidn de la oracibn precedente
requiere elegir si la persona que nacid en Cuernavaca es el hijo
del portero o el portero. Aqul tambibn la ambigledad se debe a
la posibilidad de que el modificador pertenezca o al sintagma
nominal "el hijo del portero" o al sintagma nominal "el portaro”.
Si uno de los dos sintagmas nominales no acepta modificadores,
como por ejemplo es el caso para 1os nombres propiocs, la
ambigledad desaparece porque desaparece la posibilidad de elegir
a cual sintagma nominal pertenece el modificador. No serk
ambigua, por lo tanto, la oracibn siguiente.

S6) La pelicula de Fellini que gand el premio me encanta.
Otra vez sin embargo tendremos un caso de ambigledad con 57).
57) I La pelicula del italiano que gand el premio me

encanta.
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En el caso de las relativas no hay concordancia de gknero
pero la concordancia de numerc puede ser suficiente para evitar

la ambigbedad

58) Esta muchacha se casb con el hijo de los porteros que
nacieron en Cuernavaca.

59) Esta muchacha se casé con el hijo de los porteros Qque

nacid en Cuernavaca.
Es portador de ambigledad tambiém el modificador que es un
sintagma preposicional:
62) I El hijo de la vecina con anteojos es feo.
El modificador “con antecjos” puede pertenecer o bien al sintagma
nominal “el hijo de la vecina" o bien al sintagma nominal "la
vecina®
Un problema ardlogo de determinacisn de la pertenencia de un
elemento de la oracidn a un constituyente se presenta también en

los ejemplos siguientes (atin si su ambigliedad sintactica no se

percibe porque la ici ional los d bigua) :

61) X Marta viste las chicas a la m

62) I Maria tambiln toma.
63) X Marta tampoce toma.
64) I Maria actla mejor vestida.

Para la interpretaci®n de estas oraciones es necesario
elegir a cudl constituyente pertenecen los modificadores
subrayados, siendo los significados de la oracisn diferentes
segin que los modificadores pertenezcan a uno o a otro de los dos
constituyentes a los cuales, por su posicidn, pueden pertenecer.

Notese que puede parecer a primera vista que los dos
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significados que tiene cada una de

oraciones no son
necesariamente excluyentes, sin embargo el elemento para el cual
hay que elegir a que constituyente pertenece modifica o a uno o a

otro de dos constituyentes diferente

y por lo tanto el valor de

verdad no es necesariamente e

mismo para las dos
interpretaciones.  Asi la 61) puede referirse o bien a la manera
en que Maria viste a las chicas o bien a cual tipo de chicas
viste: es evidentemente posible que vista a la moda chicas de
campo o gue vista muy a la antigua a las chicas que estan a la
moda y estos dos significados no tienen necesariamente el mismo
valor de verdad.

La necesidad de elegir a cual constituyente pertenace un
elemento de la oracidn da lugar a ambigledad tambibn en el caso
en que los dos constituyentes son la oracidn principal y la
oracidn incrustada:

65) I Maria dijo que llega:

e el martes.

66) X Marla encuentra a la setora que come contigo a las dos.

En ambos casos los y pusden pe °

bien a la oraci®n principal o bien en la 65) a la completiva y en

la 66) a la relativa.

El tipo de ambigledad debido a la necesidad de establecer a

cubl constituyente p un i 1 to no sol t

se da tambikn en chino sino que, por su carencia de concordancia
en gknero y nlmero, en esta lengua hay tambibn casos de
ambigledad que la concordancia permite evitar en espafiol.

La comparacidn entre los ejemplos 1836) — 1844), que son

ambiguos en chino, con los ejemplos 1845) - 1050), que no lo son,
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muestra la importancia que en esta lengua tieme el orden de los

elementos de la oracidn: son ambiguas todas las craciores en que

1a posicidn de un elemento determinado es la misma cualquiera que

constituyente al cual pertenece y no son ambiguas las

sea el

oraciones para las cuales la posicidn del elemento es diferente

segln que pertenezca a unc o a otro constituyentes:

1036) . .
P I I T T AdD %38 %
X Nankdn de nénrdnmen  hé  nirdnmen xingfide

feo hombres y  mujeres feliz

t B

shénghud.
vivir
s viven felices.

I Las mujeres y los hombres fi

1237)
R T R S T # 4

X Zhege glnidng hé z3i B&i)Tng chiisheng
esta muchacha con en Beijing nacer
W AN A EE RT3 23 2% 3
de Kanménren de  érzi Jighdn -le.

porterc hijo casarse .

1 Esta muchacha se casb con el hijo del portero que nacib

en Beijing.
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1038) 5 .
. oy
B % R PPE w % @
X WS gdodupingyid nabén hudyiding de
Yo aprecia aquel ganar premio

A% A W

yidall rén de shl.
Italia  hombre libro
I Yo aprecio el libro del italiano gue ganb el premio.

1039)
& ¥1E W 4pReA W owr Kk

1ingyunure de erzi  zhang

X Dai chaomac  de
con sombrero vecino mujer hijo  crecer

) A%

de nankan.

feo

I El1 hijo de la vecina con sombraro es feo.

1042) ™

¥ ¥t W Fw o+ tw & AE
X Dai chiomio de ninde h#  nide  hen  nankan.
con sombrero hombre y mujer muy feo
I E1 hombre y la mujer con sombrerc son muy feos.

1041)
42 Fa &RF % T
X Héng chib@i gaizi dTu -le.
rojo taza tapa perderse

Se perdib la tapa roja de la taz

Se perdid la tapa de la taza roja.
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1042) R
SR y o om %2 i

X Xiao zhuo tui ronayi duan.
pequetio mesa pata  facil romper
La pequetia pata de la mesa se rompe facilmente.

La pata de la pequeta mesa se rompe fAcilmente.

1243)
HE T BN @ F3 EOR A
X Juan hé  Luis de Fuqin qu BEijing.
Juan y Luis padre ir Beijing
Juan y el padre de Luis fueron a Beijing (juntos).
El padre de Juan y de Luis fue a Beijing.
1044)
& R F ow w4k by
X Zhang he Li de laoshi hen hao.
Zhang ¥ Li maestro muy bueno
Zhang y el maestro de Li son muy amigos (muy buena gente
Juntos).
El maestro de Zhang y de Li es muy buena gente.

245)

! Ao B e pam A w
ws de cdiféng b¥ glnidngmen  d¥ban de
yo costurera chicas vestir
1& s ¥
hén shimdo.
muy. moda

I Mi costurera viste las chicas a la moda.

Mi costurera viste a la moda a las chicas.
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1046)

1047)

1048)

1049)

K w82 117 o ¥ W g8 Gk 11
W&  de cdiféng diban  shimdo de giniangmen.
Yo costurera stir moda chicas

X Mi costurera viste las chicas a la moda.

Mi costurera viste a las chicas que

Bme Fhk A A® 4§
Maria chuanzhe yIifd bidoyin de
Marla  vestir-ger. ropa  actuar
1 Maria actla mejor vestida.
Maria actua mejor cuando esth tida.
ELT-L I & € 43 W KR
Marta chuanzhe genghio de  yifd
Maria vestir-ger. mejor ropa
X Marla actta mejor vestida.
Maria actta estando mejor vestida.
i Rw & &, w E]
Wing  yugidn lidngdidn  zhdng hé
Wang encontrar dos hora con
vy, tk ¥
chafan  de
com

taAn a la mod

£ 43

genghio.

mejor

biZoydn.

actuar

E\S - 3
nl yTkudi

tu junto

X Wang encuentra a la setora que come contigo a las dos.

Wang encuentra a la sefiora que a las dos come contigo.
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1050)

i w& g
wing  1i&ngdiin  zhdng
Wang  dos hora

R M AR
ch&fan de  taitdi.
comer sehora

® e #2
yugidn hé

encontrar  con

3 A
n

o
&

- s
yikudi

Junta

X Wang encuentra a la sefora que come contigo a las dos.

Wang a las dos encuentra a la seMora que come contigo.
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4 E1 ponderative

Otro tipo de ambigdedad sintActica del espatiol es el aue se

da en las oraciones siguientes:
67) 1 Pedro contestd estupidamente.
68) I Los bancos estin cerrados con seguridad.

El hecho de que estas oraciones sean ambiguas sugiere la
existencia de un constituyente "ponderativo” (Radelli y Chen
Zhiyuar, en  orensa). Efectivamente, en una de las
interoretaciones de la oraci®n estlpidamente y con seguridad no
modifican al verbc expresando la manera en gque Pedro contestd o
los bancos esthn cerrados sino que expresan el punto de vista del
hablante acerca del hechc relatado en la oracibn: el hablante
afirma oue Pedrc contestd y que Bl considera estupide que
contestara; paralelamente, el hablante dice que los bancos estin
cerrados y que considera seguro este hecho. Estas dos
interpretaciones corresponden respectivamente a:

69) Estupid. te (,) Pedro

7@) Con seguridad (,) los bancos estdn cerrados.

El analisis de este tipo de ambigledad permite entonces
incluir el ponderativo entre los constituyentes mayores de la
oraci®n en espakcl. Su posici®n no marcada es la primera
(seguida o no por una pausa) en la oracidn simple.

Para determinar su posicibn no marcada respecto a los
proncmbres  relativos y a los pronombres  interrogativos
consideramos las oraciones que siguen:

71) E1 hombre que probablemente duerme es mi amigo.
72) #E1 hombre probablemente que duerme es mi amigo.

La agramaticalidad de 72) muestra que el ponderativo debe
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seguir al pronombre relativoe. En cambic parece gue la posicidn
del ponderative es es anterior al pronombre interrogativo.
Considbrense las oraciones siguientes:

73) X% Quibn hablarb naturalmente?

74) Naturalmente, & quibn hablara?

75) Quibn, naturalmente, hablarh?

La primera de estas oraciones es ambigua porque

puede ser modificador adverbial del sintagma verbal (hablar de
manera natural) o ponderativo (el hablante considera natural que
alguien  hable). El  adverbio que precede al  pronombre
interrogativo, en la 747, es clara y univocamente ponderative y
da lugar a una oracidn no marcada y que "suena bien". En la 75)

el adverbio es todavia clara y univocamente reconocible como

ponderative pero la oracidn no "suena bien" o parece marcada como

enfatica. Por lo tantc parece que el ponderative precede al

I3 i gative. La tencia de un p ive con
un pronombre relativo y un pronombre interrogative da lugar a
oraciones muy poco usuales perc que no parecen agramaticales:

76) Regaste el Brbol que, naturalmente, & quibn plant®?

Esta oracidn (si se acepta como gramatical) confirma que el
ponderativo sigue al pronombre relativo y precede al pronombre
interrogative, ya que la 77) es seguramente agramatical y la 78)
es tan "rara" gque no me ha sido posible obtener jJuicios firmes
acerca de su gramaticalidad.

77) ¥Regaste el brbol naturalmente que 2 quibn plantd?
78) (%)Regaste el Brbol que Zquikn raturalmente plantd?

El ponderativo sigue entonces al pronombre relative y
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precede al pronombre interrogativo. Por otra parte el pronombre

relativo al p gativo, como demuestra la
agramaticalidad de la segunda de las dos oraciones siguientes:
79) Regaste el Arbol que £ quiln plants?

8@) *Regaste el ArbolZ quidn que plantd?

Por 1o tanto, la secuencia de estos tres elementos es, en
espafiols pronombre  relativo, ponderativo, pronombre
interrogativo.

En chino, la posicidn y la forma de los constituyentes
permiten  distinguir con toda claridad el ponderativo del
modificador adverbial del verbo. Por lo tanto, no solamente
estos elementos no dan lugar a ambigdedad sino que explicitan las

diferencias que hay entre ellos.

1051)
(& Ao 3 Jb 3 % =R
Ta changuiang -le B&ijing, cngming.
*l visitar Beijing, inteligentemente
I El visitb a Beijing inteligentemente.
Inteligentemente, Bl visitb a Beijing.

1e52)
w KR K owm I &
Ta céngming de  changuing -le B&ijing.
IS inteligentemente visitar Beijing

1 El visitd a Beijing inteligentemente.
El visitd inteligentemente a Beijing (de manera

inteligente).
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1053)

1054)

1055)

-

PR “ N/ Y 3 FTA %] 1R .,

Ta  pigdi -le sudy¥u de zudye,

¥l corregir todo tarea,
ES

1& AR

hén flzné.

muy responsablemente

X El corrigid todas las tareas muy

Muy responsablemente, &1 corrigid

i
e & AR 3
T3 hén  flzhd de
Bl muy respensablemente

Fr A w9 k@
sudydu de zudye.
todo tarea
X E1 corrigid todas las tareas muy
El corrigi® muy responsablemente

manera muy responsable).

o @ 5 8
T3 hutd¥ -le hén
el contestar . muy
1 El contestd muy estupidamente.

Muy estupidamente, Bl contestd.
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todas las tareas.
Eo Y 3
pigdi -le

corregir

responsablemente.

todas las tareas (de

2%
yichin.

estupidamente



1056)

& B Q%
Ta hén yichiin ce huidd
®l muy estupidamente contestar

I El contestd muy estupidamente.
El contestd muy estupidamente (de manera muy

estUpida).
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La copulat.
Considerense las oraciones siguientes:
81)a. X Juan cree que el laboratorio es la cocina.

b. X Juan anunci® que el laboratorio es la cocina.

€. X Juan descubris que el laboratoric es la cocina.

Este mismo tipo de ambigledad se da tambi&n en oracicnes en
las cuales la copulativa no es una completiva y por lo tanta na
depende de algln verbo en particular:

82) X Juan dirige una escuela en la cual el laboratoric es la
cocina.

Para interpretar 81) y 82) debemcs elegir si es el labaratorio

que funciona como cocina o, al revks, si es la cocina que

funciona como laboratorio.

El punto en comtn de todos los ejemplos de esta ambigledad
es gue contienen una oracidn cooulativa: la ambiodedad se debe a
la presencia de &sta, y los rasgos del verbo orincipal rno  sen
relevantes para el problema en discusidn.  Por otra parte, esta
afirmacién puede apoyarse de la manera mas directa en el hecho de
que hay oraciones copulativas gue muestran el mismo tipe de
ambigledad a pesar de ser indeperdientes. Su ambigledad, sin
embargo, puede pasar tan fhcilmente inadvertida si tomamos en
consideracibn una oracitn aislada que prefierc abordar el
problema desde otra punta de vista.

Considerese el siguiente grupo de oraciones:



83) Pedro es el portero y Juan es el elevadorista.
84) Pedro es el portero y el elevadorista es Juan.
85) El porterc es Pedro y Juan es el elevadorista.

86) El porterc es Pedro y el elevadorista es Juan.

Estas cuatro i son indiscutibl te cuatro oraciones

diferentes, tan diferentes entre sl como son diferentes entre

las dos sipuientes:
87) Pedro matb a Juan.
88) Juan matd a Pedro.

Sin embargo, 1las oraciones 83) - 86) pueden ser emoleadas
indistintamente y a cada una de ellas podemos darle la misma
interpretacitn que a todas las dembs: las cuatro oraciones
tienen el mismo significado. Este fenbmeno es excepcional en la
lengua, y puse los ejemolos 87) y 88) precisamente para subrayar
hasta oué punto normalmente un cambio de orden corresconde a un
cambic de sionificado.

El mismo efecto de significado identico y la consiguiente
posibilidad de emplear indistintamente una u otra se da, por
supuesto, en estas otras dos oraciones:

89) Pedro es el portero.
92) E1 portero es Pedro.

La oregunta entonces es: ¢ quk hace aue dos oraciones
diferentes puedan tener el mismo significado y puedan ser
empleadas indistintamente la una o la otra? La respuesta es gue
la sintaxis del espafol permite intercambiar la posicitn del
sujeto y del predicado nominal de las craciones copulativas oe
equivalencia. Otros ejemplos que confirman esta afirmacidn san

los siguiente:
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91) E1 precic de un chicle es tres pesos.
92) Tres pesos es el precic de un chicle.

En este opar de oraciones la determinacidn del sujeto es
irmediata por la concordancia necesaria entre sujeto y verbo:
siendo bste singular, el sujeto es el sintagma neminal singular
"el precio de un chicle", independientemente de la posicitn que
ocupa en la oracitn.  La 92) prueba que el sujeto de una oracidn

copulativa de equivalencia puede perfectamente aparecer en la

i& I3 1,  "nermalmente" al  predicado
nominal, © sea que el sujeto y el predicado nominal pueden
intercambiar sus posiciones respectivas. Dada esta peculiaridad
de las copulativas de equivalencia, su consecuencia cbvia es que
la determinaci®n del sujeto y del predicado nominal, cuando ambos
concuerdan en numero con el verbo, requiere una eleccidn entre
dos oposibilidades bien definidas. Diche de ctra manera, los
datos sintdcticos de que disoonemos para interpretar  una
copulativa de equivalencia ros permiten elegir como sujetc o bien
al elemento que aparece en posicibn preverbal o bien al que
aparece en posicidn postverbal, con la condicibn de que ambos
elementos concuerden en nlmerc con el verbo.

Como consecuencia,

a) es posible atribuir el mismc significado a dos oracicres

diferentes, que podrin emplearse indiferentemente la una o la
otra, y
b) cada una de estas oraciones podrd eventualmente ser

interpretada de dos maneras diferentes, o sea es potencialmente

ambigua.
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Las dos oracicnes diferentes significan lo mismo y cada una
de ellas tieme potencialmente los dos significados que
corresponden a la eleccidn o de un elemento o del otro como

sujet siendo bstas las dos caras del mismo fenbmeno. Es obvio

que este andlisis serh igualmente vhlido (o invalido) tanto
cuando la copulativa de equivalencia sea una oracibn
independiente como cuando aparezca en funcibn de incrustada o de
completiva, independientemente de los rasgos del verbo que la
rige.

En la mayoria de los casos la intercambiabilidad de los dos
sintagmas rominales de las copulativas es irrelevante para su
interpretaci®n porque sus valores de verdad serdn los mismos
cualouiera que sea el elemento que se interprete como sujeto.

As1 las dos oraciones siguientes, a pesar de ser diferentes,
tienen el mismo valor de verdad, independientemente de cuhl sea
el elemento interpretado como sujeto:

93) E1 precio de un chicle es un peso.

94) Un peso es el precio de un chicle.

En cuanto a su significado, la &nica diferencia es de
,enfoque. Las copulativas que dan lugar a ambigledad son aquéllas
para las cuales los valores de verdad no son necesariamente los
mismos si escogemos como sujeto al uno o al otro de sus sintagmas
nominales. Considérense los siguientes pares de oraciones:
95)a.X E1 productor anuncid que Marilyn Monroe serd Raquel Welch.

b.X E1l productor anuncid que Raguel Welch serd Marilyn Monrce
96)a.X El productor anuncid que Paul Newman serd Marlon Brando.
b.X El productor anuncid® que Marlon Brando serd Paul Newman.

Las dos oraciones de cada par significan lo mismo y pueden

65



ser usadas indistintamente la una o la otra; ademas, cada una de
ellas puede ser interpretada de dos maneras diferentes, o sea es
ambigua: las dos oraciones de cada par tienen cada una los dos
significados que corresponden respectivamenté a la eleccidn de
une  u etro nombre propic como sujeto de la copulativa y por lo
tanto, coincidiendo los dos significados de una oracibn con las
dos significados de la otra, las dos son intercambiables y ambas
son ambiguas.

El hecho de gque la informacitn extralinglistica les sugiera
a todos los que saben que Marilyn Morroe esth muerta una sdla de
las dos interpretaciones sinthcbicamente posibles para IS)a y
95)b  no les quita la ambigledad, como no les guita la
posibilidad de ser empleadas indistintamente la una o la otra
para decir lo mismo, a pesar de ser dos oraciores diferentes. El
segundo par, 96) a y b, para cuya interpretacitn no hay
interferencias de conocimiento extralinglistico, permite percibir
Wk iEedistanente 14 ambigbedad de cada una de sus orasicnes ¥
su  intercambiabilidad. Obsbrvese gue las cuatro oraciones de
este ejemplo tieren valores de verdad diferentes seoln cubl sea
la eleccitn del sujeto. Esta por lo tanto es relevante y
necesaria cada vez que de ella depende el valor de verdad de 1la
oracitn, como sucede en estos ejemplos y tambikn en las 81) y
82). En los otros casos de copulativas gue he presentado ( 83) —
86), 83), 9@), 93), 94) ), puestc que el valer de verdad de la
oracitn es el mismo independientemente de cudl sea su sujetc y
cudl su predicadc nominal, 1la intercambiabilidad sintactica de

estos elementos acarreard solamente una diferencia de enfoque en
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su interpretacibn.

A  propdsito de la interferencia de los conocimientos
extralinglisticos en la interpretacibn de las oraciones
copulativas, me parece Util subrayar que Bstos nos permiten
eventualmente optar preferentemente por una  de dos
interpretaciones sintActicamente posibles de una oracitn ambigua
y, alin mis eventualmente, nos permiten juzgar la plausibilidad de
los hechos relatados en una oracidn. Nunca, sin embargo, el
conocimiento  extralinglistico nos autoriza a escoger el
significado Qque tiene una oracidn, sea &sta copulativa o de
cualquier otro tipo: lo que sabemos puede tal vez facilitar 1la
comorensidn de una oracidn y nos permite (a veces) determinar si
esta es verdadera o falsa pero no nos permite escoger su
significado. Si podemos elegir el significado de una oracibn es
oorque bsta es lingWisticamente ambigua. Si no lo es, esa
oracibn, por absurda que nos parezca, tiene un solo significado
cosible, para cuya determinacidn la informacibn extralinglistica
es perfectamente irrelevante. Asl la oracibn 97) puede ser
interpretada de una sola y Unica manera, cualquiera que sea
nuestra informacidn al respecto.

97) Marilyn Monroe dirigird a Jane Fonda.

Este principio es vhlido, obviamente, tambibn para las

oraciones copulativas en examen, cuya ambigledad es perfectamente
independiente de razones extralinglisticas.
Para resumir, esta copulativa es potencialmente ambigua

porque la sintaxis permite intercambiar en ella la posicidn de

sweto y predicado inal Los el it o de

, ambigledad son los dos sintagmas nominales que constituyer
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fundamentalmente 1la oracién, dado que cada unc de ellos puede
asumir los dos roles. Las condiciones de realizacitn de la
ambigiedad son 1) que los dos constituyentes intercambiables
concuerden en ntmerc con el verbo y 2) gque la oracidn  tenga
valores de verdad no recesariamente iguales si se elige como
sujeto al unc o al otro de los dos elementos elegibles para esta
funcidn, (51 el valor de verdad de la oracidn  queda
necesariamente igual al intercambiar los sintagmas nominales,
este intercambio provoca un cambio de enfoque perc no causarh

ambigledad. )

En chinc esta ambigledad no es posible y es interesante
notar que no es posible Unicamente porgue la rigidez del brden de
los elementos que constituyen la oracibn en esta lengua indica
clara y univocamente cubl es el suieto y cubl el predicado
nominal en cualquier tipo de oracibn copulativa. Esto confirma
que la ambigliedad que estoy analizandc se debe exclusivamente a
la intercambiabilidad, permitida por la sintaxis del espafiol,
entre las posiciones del suieto y del predicadc nomiral en las
copulativas de equivalencia, ya que es suficiente gque esta
intercambiabilidad no estk sinticticamente oermitida, como sucede

en chinc, para que la ambigledad sea imposible.
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T e mw 2 R 5 E®

Ta si¥sne Wwing shi danguarae.

3 suponer Wang ser Jefe

I El supcne que Wang es el jefe; I El supore que el jefe
sea Wang.

El supore acerca de Wang que sea el jefe.

1258)
4 2R HE w9 I3 z
T3 2i¥she danguande shi  Wing.
3% supcner  jefe ser  Wang
1 El supone que Wang es el jefe; I El supone que el jefe
sea Wano.
El supone acerca del jefe que sea Wang.
1059
HE & 4 ® HE W
Juan  pdcyide wing shl  danguande.
Juan  gritar Wang  ser jefe
X Juan gritd que Wang es el jefe; X Juan gritd aue el jefe
es Wang.
Juan gritb que Wang realiza la funcibn de Jefe.
1060)
' wx & stw &
Juan gdojido danguande  shl Wing.
Juan  gritar Jefe ser  Wang

X Juan grit® que el jefe es Wang; X Juan gritd que Wang es
el jefe.

Juan gritd que la funcidn de jefe es ejercida por Wang.
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1061)

1062)

WE ARG -w  FIE MR ORE

Juan  1Yngdie yTsud shiyanshi ailishy chdfang
Juan  dirigir  una laboratorie ser cocina
) 3R
de xuéxida.

escuela

X Juan dirige una escuela en la cual el laboratoric es
la cocina; X Juan dirige una escuela en la cual la cocina
es el laboratorio.

Juan dirige una escuela en la cual el laboratorio sirve de

cocina.

£ -8
BE s - RE 3R FE¥
Juan 1Yngode  yisud chdfahe  gilishl shiydnshl
Juan  dirigir una cocina  ser 1aboratorio

o9 23R

de xuéxiao.

escuela
X Juan dirige una escuela en la cual el laboratoric es la
cocina; X Juan dirige una escuela en la cual la cocina es
el laboratorio.
Juan dirige una escuela en la cual la cocina sirve de

laboratorio.



6 Los atributos y 1

s complementos predicativos

Las oraciones copulativas difieren de las demhs

por  la

naturaleza de su predicado. Este estd constituido por una cépula

seguida obligatoriamente por un elemento que especifica las

pr daa que se relaci con el sujetc por medio de la

cbpula y que completa el predicado de las oraciones copulativas.

Las cdpulas que mencionar& son ser y e:

r (a pesar de

espafiol hay otras, como por ejemplo parecer, yolvers

que en

etchtera).

€1 elemento que la completa obligatoriamente es el atributo.

Este aparece en algunas de sus formas mds obvias
siguientes ejemplos:
98)a. Esta muchacha es pobre.

b. Esta muchacha estd sucia.

©. Esta muchacha es profesora.

Notese que cuando el atributo estd constituido

1 to flexionable &ste en genero y ntmero
sujeto.

Cualquier elemento gque pueda aparecer como atribut:

oracitn  copulativa puede aparecer tambikn en orac

en los
por un
con el

o en una

iones no

copulativas con la misma funcibn de atribuir propiedades a un

antecedente.  En las oracicnes no copulativas este constituyente

es el complemento predicativo. Algunos ejemplos de comj

plementos

predicativos ap y en las
99)a. Esta muchacha duerme sola.

b. Mi abuelo murid

c. Mi coche lo comprk u:

E1 atributo, entonces, aparecer en las

oraciones



copulativas, por ser unc de sus elementos comstitutives, y el
complemento predicative puede aparecer en las cracicnes no
copulativas, manteniendoc la misma funcidn y las mismas
caracterlsticas que tiene el atributo.

El complemento predicative atribuye propiedades a un
antecedente que puede ser o el sujeto o el objeto directo y, como
el atributo, concuerda con &1 en género y nhmerc cada vez Qque
estd constituido por un elemento flexionable.

La posicidn del complemento predicative del sujeto es la gue
sigue al sintagma verbal y la posicién del  complemento
predicative del objete es 1la que sigue al sintagma nominal
objeto.  Estas posiciones son particularmente relevantes porque
los complementos predicatives, entonces, coinciden en la
secuencia lineal de la oracidm superficial cualguiera gue sea su
antecedente, lo que hace posible la ambigledad tipica de los
predicatives:  Estos son portadores de ambigledad cada vez que
sea posible elegir su antecedente entre el sujeta y el objeto de
1a oracisn en la cual aparecen.

En las secciones siguientes analizaré los diferentes tipos
de sintagma que pueden ser atributa y complementc predicative,
mostrando la interrelacibn que hay entre estos constituyentes.
El  anblisis de varios tipos de ambigledad aparentemente
diferentes permitirh ademhs reconccer la uniformidad del
mecanisma que es causa de ellos, mostrando gue son realizaciones
distintas del mismo ferdmenc.

Como he reiterado a lo largo del trabajo, existe una parte

del significade de la oracidn que no deperde de los elementcs

72



lexicos que aparecen en ella sinc de su estructura sintActica y

de las rel gramaticales que los l&xicos tienen

en ella. Con los mismos elemento léxicos se pueden obtener
oraciones con significados diferentes si varian las relaciones

gr ical que estos el tos tienen en la estructura (ver,

por ejemplo, el cambio de significado entre la 87) y la 88)). Las
relaciones gramaticales que tiene cada constituyente en una
oracidn dada contribuyen por lo tanto al significado de la
oracibn. Si ksta es sintbcticamente ambigua, la diferencia entre
sus dos significados corresponde a una diferencia entre dos

estructuras sintActicas; esta diferenc

a su vez, .se debe al
hecho de que la relacidn gramatical que uno de los comstituyentes
de la oracidn tiene en una estructura es distinta de la que tiene
en la otra.

Me interesa mostrar que hay una correspondencia sistembtica
entre  cada tipo de interpretacibn para una oracibn
sintBcticamente ambigua y cada tipo de relacibn gramatical que el
constituyente portador de ambigledad puede tener en la

estructura. Este capitulo me parece particularmente indicado para

y esta Hasta ahora he mostrado

ionalmente las di P posibles de una
oracibn ambigua por medio de parhfrasis no ambiguas, cada una de
las cuales correspondiera solamente a una de las posibles

interpretaciones de la oracisn. En adelante usar® parafrasis con

este mismo objetivo de ar los ant i de
ejemplos ambiguos pero, ademhs, trataré de mostrar la
sistematicidad de 1a correspondencia entre diferentes
i P i y di relaci g i Para
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lograrlo, me parece Ltil escoger parafrasis del mismo patrtn cada

vez que un tipo de i pretacidn esth rel con el mismo

tipo de relacitn gramatical del constituyente portador de
ambigledad. Adopto este recurso Unicamente para que la
sistematicidad de la exposicidn subraye la sistematicidad de la
relacidn entre significados y estructuras sinthcticas, sin que

esto implique que estk pr iendo una sbla bbsica

para un ejemplo y su parbfrasis.

a) El sintagma adjetival.

e las siguientes oraci

100) Esta muchacha come el pescado crudo.
181) Esta muchacha compra un coche viejo.
El elemento subrayado puede ser un modificador porgue, en

una de sus interpretaciones, restringe, delimita, especifica la

referencia del sustantivo al cual se refiere. Efectivamente, las

oraciones p pueden ser p: as i en lugar
del adjetivo una oracidn relativa restrictiva que, como el
modificador, tiene la funcidn de precisar cubl es el elemento al
cual se hace referencia:

102) Esta muchacha come el pescado que estd crudo.

1@3) Esta muchacha compra el coche gue es viejo.

Manteniendo el significado que tienen la 100) 'y la 101) si
interpretamos el adjetivo como modificador, la pronominalizaci®n
del objeto directo dara lugar a:

104) Esta muchacha lo come.
105) Esta muchacha lo compra.

El1 pronombre puede sustituir s&lo a la cadena de elementos
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que  forman parte del mismo sintagma, por lo tanto la
proncminalizacién de 184) y 105) demuestra que el modificador es
parte integrante del sintagma nominal que cumple la funcidn de
objeto directo. Por otra parte, el pronombre debe sustituir a un

sintagma nominal completo, siendo apramatical una

pronominalizaci®n parcial de &ste, ya que separar al modificador
del sintagma nominal al cual pertenece da lugar a una oracidn
agramatical:

106) Esta al nifo 1

187) *Esta muchacha lo acompafa pequefic.

La agramaticalidad de 107) confirma entonces que el
modificador es parte integrante del sintagma nominal que contiene
el elemento al cual el modificador se refiere y por lo tanto
ocupa necesariamente una posicidn adyacente al  elemento
modificado.

El ardlisis de 12@) y 1@1), sin embargo, permite tambien una

segunda interpretacisn de o

o y viele. Estos adjetivos, e

efecto, pueden tambibn cumplir, @n estas oraciones, la misma
funcibn que cumplen los atributos de una oracibn copulativa. En
los ejempios 108) y 189) el atributo no especifica de cuhkl

elemento se trata sino que especifica

o es.
108) E1 pescado estd crudo.

189) E1 coche es viejo.

Este mismo significado se puede reconocer tambikm en 100) y 101),
cuya paradfrasis, para esta interpretacidn, serd:

11@) Esta muchacha come el pescado cuando esth crudo.

111) Esta muchacha compra un coche y Este es viejo.

La pronominalizacidn del objeto directo de 120) y 1@1) ocue
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mantiene este significado es:
112) Esta muchacha lo come crudo.
113) Esta muchacha lo compra viejgo.

La oramaticalidad de esta pronominalizacitm muestra aue el
adjetivo, en este caso, es un sintagma sinthcticamente distinto

del sintagma nominal gue cumple la funcibn de objeto directo.

El mismo adjetive, con la misma forma, ocupando el mismo
lugar y sometido a la misma regla de concordancia, puede tener
entances dos  interpretacicnes, que corresponden a parbfrasis

diferentes y se reflejan de maneras distintas en el proceso
sintdctico de pronominalizacién del objeto directo. Estas
observaciones dan lugar a la distincién entre modificador y
complemento predicativo, asentada en el hecho de gue cada uno de
ellos manifiesta clara y consistentemente un conjunto de
caracteristicas propias El modificador es parte integrante del
sintagma nominal cuyo rticlec es el elemento modificado y, en el

plano del significado, restringe o identifica la referencia del

t al cual pe 3 iendo siempre a una oracidn
subcrdinada relativa copulativa cuyo sujeto es el sintagma
nominal modificado. El complemento predicativo es un  sintagma
sinthcticamente distinto de su antecedente; en el plano del
significado predica alge acerca de bste y corresponde siempre a
una oracitn copulativa coordinada cuyo sujeto es el antecedente
del comolemento predicativo. Estas diferencias se pueden apreciar
comparando las parAfrasis 182) y 1@3) con las 11@) y 111) en las
cuales el adjetivo que aparece en las 12@) y 1@1) es interpretadc

respectivamente como modificador y como complemento predicativo
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del objeto directo.

E1 hecho de aue haya diferencias sintActicas y semanticas
entre el complemento predicativo y el modificador indica aque se
trata de dos tipos de constituyentes distintos, que cumolen
funciones diferentes en la oraci®n.

En el caso precisc en que el elemento relaciorade con el
objeto directo pueda ser o modificador o comolemento predicative,
la posibilidad de diferenciarlos no estd corroborada por la
posibilidad de causar ambigtiedad, porque el valor de verdad de ia
oracitn es el mismo si interpretamos al adjetivo como modificador
o si lo interpretamos como complemento predicativo: no puede
haber valores de verdad diferentes para dos oraciones que digan,
respectivamente, cull es una cosa y cbmo es la misma cosa.

El anilisis de los complementos oredicativos permite afirmar
gque su antecedente puede ser el objeto directo o el sujeto de la
oracian. En esta primera parte he mostrado complementos
predicativos del objeto directo pero, antes de pasar al analisis
de los complementos predicativos del sujeto, me parece necesario
aclarar que he encontrado tambibn ejemplos en que el antecedente
del complemento predicativo es el objeto indirecto:

114) Esta muchacha sacs® una foto a Juan borracho.

115) Esta muchacha le sacsé una foto borracho.

Estos casos parecen sin embargo marginales y pueden tal vez
analizarse como casos de doble objeto directo.

Considérense ahora las oraciones siguientes:

116) Esta muchacha se casb pobre.
117) Esta muchacha duerme sola.

118) Esta muchacha crecid ciega.
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119) Espero aue mi hijo nade veloz.
122) Conozco a un joven que maneja borracho.

Los adjetivos que aparecen en estas oracicnes rno cumplen
funcitn de modificador adverbial del verbe, buesto que el hecha
de aque esta muchacha se haya casado pobre, duerma sola y haya
crecido ciega no quiere decir en abscluto que se haya casado
pobremente, sclamente duerma y haya crecido ciegamente. Tampoco
estos adjetivos cumplen una funcidn de modificador del sintagma
nominal al cual se refieren, opuesto que "esta muchacha se casb
pobre” no equivale ni a "esta muchacha pobre se casd" ni a "esta
muchacha que es pobre se cast". Ademds, aparte de las razones
semdnticas, es prueba suficiente de que estos adjetivos no  son
modificadores el hecho de que ro ocupen la posicibn sinthctica
del modificador, gque es adyacente al elementa modificado.  Los

sintagmas adjetivales gue estoy discutiendo predican algo acerca

de su antecedente, que ahora es el sujeto de la oracitn,
de lo gue se predica de &1 por medic del verbo, como demuestran
los siguientes ejemplos de parafrasis:
121) Esta muchacha se casé cuando era pobre.
122) Esta muchacha cuando duerme estd scla.
123) Esta muchacha cuando crecidé estaba ciepa.

Estas pardfrasis muestran que los sintagmas adjetivales de
116), 117) y 118) atribuyen propiedades a su antecedente, con el

cual concuerdan en nlmera y gknero, funcionande en las oraciones

no  copulativas exactamente como atributos adjetivales  en
copbulativas: de hecho son oraciones copulativas coordinadas con
el sintagma verbal no copulative (gue ni  siguiera es
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recesariamente el t verbal orincipal, como el

hecho de oue la parAfrasis de 117) es la 122) y no es 1la
siguiente:
124) Esta muchacha duerme cuando estd sola.

El hecho de oue el complemento predicativo del sujeto ocupe
la misma posicidn del complemento predicativo del objetc (o del
modificador del objeto) causa una ootencial ambigledad, que se
realizarh efectivamente cada vez que el complemento predicativo
pueda tener como antecedente tanto al sujeto como al objeto
porque la concordancia y la compatibilidad léxica permiten las
dos interpretaciones:

125) 1 Esta muchacha preoara la comida sucia.

En esta oracitn s

a puede ser complemento predicativo del
sujeto o del objeto (ademds de poder ser modificador del objeto),
sierdc entonces necesarioc escoger una de las interpretaciones que
son explicitas en las siguientes oraciones:

126) Esta muchacha cuando prepara la comida esth suci

127) Esta muchacha prepara la comida y ksta esth sucia.
128) Esta muchacha prepara la comida gue esth sucia.

Nitese que para que la oracibn resulte ambigua es
indiferente si el constituyente portador de ambigledad es
complemento predicativo o modificador del objeto: el rasgo
determinante es que, ademds de poder ser uno de estos
constituyentes, pueda ser tambin complemento predicativo del
sujeto, como queda claro en la serie de ejemplos siguientes:

129) I El caballo recorre la pista veloz.
13@) E1 caballo la recorre veloz.

i 131) * Los caballos la recorren veloz.
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La 129) es ambigua porque el sintagma adjetival puede ser
complemento predicativo del sujeto o modificador del objeta.  La
130) ro es ambigua porque en ella solo queda la posibilidad de
interpretar el adjetivo como camplemerto predicative del sujeto
ya que no puede ser ni modificador del objete (en cuye caso
hubiera desaparecidc cor estar englobadc en la proncminalizacidn)
ni complemento predicativo del objetc.  Esta &ltima afirmacidn
esta comprobada por la agramaticalidad de la 131), debida
precisamente al hecho de que el adjetivo, no pudiendo ser
complemento predicative del sujeto poraue no concuerda con Bl en
numero, tampoco puede ser complemento oredicative del cbjeto la.
(La seleccidn que opera en los complementos predicativos serd
discutida o, mAs bien, sehalada al final de la discusi®n acerca

de Estos.)

En chino el orden de los elementos impide este tioo de

biglledad porgue la &n del 1 to predicative del

sujete no coincide con la posicidn del comolemento predicativo

del cbjeto (cfr. 1@63) y 1065)). Ademds en chino la diferencia
entre la naturaleza del modificador y la naturaleza del
complemento predicative es explicita: el modificador es un

simple adjetivc mientras que el complemento oredicativo tiene
rasgos verbales y entonces, al elemento que tiene forma de
adjetivo cuando es modificador, hay que agregar un sufijo de
"gerurdic” cuando es complemento predicative (ofr. la 1063) con

la 1264) y la 1065) con la 1066)):
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1263) N
A iR F Bt 43
Zhegd xidohudzi za@ngzhe snérngzi

este muchacho sucio estar-ger. cuerpo

w =4
I LN
duanshing dangao.
servir pastel .
X Este muchacho sirve pastel sucio.

Este muchacho estando sucio sirve pastel.

1264)
XA A IR F 3 £ N
Zh&ge  zdng xidohudzi duanshang dangas.
Este sucio muchacho servir pastel
Este muchacho sucio sirve pastel.

1065)
FYSNNERE N T
Zhdge xidchudzi bX  dangac zangzhe
este muchache pastel sucio estar-ger.
Wor & 1
dudnshangldi -le.
servir

X Este muchacho sirve pastel sucio.

Este muchacho sirve pastel estandc &ste sucio.
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1066)

R A WS de

Zhdgd xidohubzi  bd
este muchacho
£ X 3
dudnshangl&i -le.
servir

BE @8

28ng  de

sucio

X Este muchacho sirve pastel sucic.

& *
ddngde

pastel

Este muchacho sirve pastel que estd sucic.
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b) El sintagma preposicional.

El sintagma preposicional puede ser atributo de una oracién
copulativa ya aue puede completar cbligatoriamente al predicado y
especificar las propiedades que se atribuyen al sujeto por medio
de la cépula. Ejemplos de atributos constituidos por sintacma
preposicional son los siguientes:

132) Este vehiculo es ce tres ruedas.
133) Esta carne es para asado.

134) El nifc estd con fiebre.

135) La fiesta es en el jardin.

136) Esta muchacha estd en el tren.

El  sintagma preposicional puede aparecer tambitn en
oraciones no cooulativas, como parte de un sintagma verbal, parte
de un sintagma nominal (modificador) o complemento predicative
del sujeto o del objeto.

El sintagma preposicional que hace parte del sintagma verbal
no oredica alge acerca del sujetc sino que especifica una
modalidad del verbo:

137) Esta muchacha trabaja con sus manos.
138) Esta muchacha se viste de traje large.
Es obvic que con sus mangs es un modificador del verbo que

equivale a

Este constituyente no puede ser

pretado  como 1 to predicativo del sujeto, en cuyo
caso la parbfrasis seria "esta muchacha trabaja mientras esth con
sus manos; cuando esth con sus manos; estando con sus manos'.

Tampoco es posible  interoretar este constituyente como

modificador del sujeto, en primer lugar porque esta posibilidac
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gueda excluida por su posicidn (ya que el modificador debe ser

adyacente al elemento gue modifica) y ademds porgue si fuera

modificador serla posible parafrasearlc con una relativa: ‘esta
muchacha que estd con sus mancs trabaja’. Estas razores
semdnticas estan obviamente ] por

tact s l1a p a del it preposicional en

discusi®n al sintagma verbal se comprueba sintActicamente por
medio de la pronominalizacisn de la 137) y 138), gue pueden dar
lugar a la 139).

139) Esta muchacha también lo hace.

Mientras los ejgemplos siguientes son  inaceptables o

redundante
14@) Esta muchacha tambin lo hace con sus manes.
141) Esta muchacha tambin lo hace de traje largo.

El sintagma preposicional puede ser tambi&n una parte
constitutiva del sintagma nominal, o sea modificador:
142) Perdi los antecjos con vidrios polarizades.
143) Vendo dos pinturas al blec.

En estos casos el sintagma preposicional es modificador vy
pertemece al sintagma nominal gque modifica. Efectivamente, se
puede  parafrasear oor medic de una relativa, Qque es el

modificador tipice

144) Perdl los antecjos gue tienen vidrios polarizades.
145) Vendo dos pinturas que son al &leo.

Ademas, el modificador no puede ser separado del sintagma
nominal al cual pertenece, lo que explica la agramaticalidad de
las siguientes parhfrasis cbtenidas por oronominalizacidn de una

parte del cbjeto directo:
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146) *Los perdl con vidrios polarizados.
147) *Los vendo al bleo.
El sintapma preoosicional puede aparecer tambikn como

comolemento  oredicativo. Los ejemplos siguientes muestr

complementos predicativos del sujeto:
148) Esta muchacha trabaja con calentura.
149) Esta muchacha se viste de buen humor.
Paralelamente a lo Que sucede con los  sintagmas
preposicionales cuando tienen funcién de atributc en oraciones

cooulativas, los constituyentes col

e

i

n hu
predican algo acerca del sintagma nominal al cual se refierer,
adembs de lo aue se predica de Bl por medic del verbo, y no son
identificables con un modificador del verbo y tamooco com  un
modificador del sintagma nominal (lo cual oueda excluido por la
posicidn del constituyente). La oracidn 148) por lo tanto no

corresponde a ninguna de las dos siguiente

150) Esta muchacha trabaja febrilmente.
151) Esta muchacha que tiene calentura trabaja.

La 148) corresponde, en cambio, a la parAfrasis:

152) Esta muchacha trabaja y estA con calentura (mientras
esta con calentural.

Para apreciar mejor la diferencia gue hay entre el sintagma
preposicional que es complemento predicativo del sweto y el oue
es modificador del verbo, compbrense las 148) y 149) con las 137)
y 138).

En las oraciones que siguen aparecen ejemplos de sintagmas

preposicionales gque son complemento predicativo o medificader cel
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objeta directo:

153) Esta muchacha trajo el café sin azhcar.

154) Esta muchacha cocint el pescado con las escamas.
Los conmstituyentes

con e

pueden ser

modificadores del sintagma nominal, y por lo tanto ser parte
constitutiva de &1, y en este casc la parafrasis de la 153) serh
la oracidn 155).
155) Esta muchacha trajo el cafk gue esth sin azlcar.

La pronominalizacitn del objeto directo dard lugar a la
oracibn siguiente:
156) Esta muchacha 1o trajc.

Ademds de poder ser modificador del sintagma rominal, los

constituyentes sin azlicar y pueden ser también

complemento predicative del objeto. En este caso, la parhfrasis
de 153) serd 157).
157) Esta muchacha trajo el cafk y bste esthd sin azlcar.

La oronominalizacitn del cbjeto directo dark lugar a 158).
158) Esta muchacha lo trajo sin azlcar.

La comparacidn de 144) y 145) con 153) y 154) muestra que

hay sintagmas prepcsicicnales  que  son exclusivamente
modificadores y otros gque pueden ser o modificadores o
complementos predicatives. Esta posibilidad de interpretar un

constituyente o como modificador o como complemento predicative

tiene consecuencias  sintacticas, por  ejempla  en 1a
proneminalizacibn, pera no da lugar a ambigledad porque el valor
de verdad de la oracitn serd el mismo para las  dos
interpretaciones, ya que no opueden ser excluyentes los

significados de cudl es una cosa y como es la misma cosa.
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El sintagma oreposicional serh portador de ambigledad, en
cambio, cuando una de dos osibles interoretaciones de este
canstituyente corresponda a la funcidn de elemento pregicative
cel sujeto. Les ejemplos siguientes son ambigucs oporque el
sintagma preposicional puede ser interoretado o comc comolemento
oredicativo del sujeto o como modificador gel verbo:

159) I Esta muchacha trabaja con fiebre.

16@) I Esta muchacha se viste con aleoria.

Estas dos pueden ser i adas como sigue:
161)a. Esta muchacha trabaja febrilmente.
b. Esta muchacha trabaja y esth con fiebre; cuando estd
con fiebre.
162)a. Esta muchacha se viste de manera alegre.
b. Esta muchacha se viste y es alegre, mientras esth
alegre; esta muchacha esth alegre cuando se viste.

El sintagma preposicional serd portador de ambigledad
tambikn cuande ouede ser  interpretado como  complemento
predicativo del sujeto o como complemento predicativo del objeto
(o también modificador del objeto):

163) X Esta muchacha cuida a un nifio con calentura.
164) X Esta muchacha besa a su novic con antecjos.

165) X Esta planea las en un barco.

166) X Esta muchacha festeja sus 25 ahos en Mexico.

En las dos primeras oraciones el sintagma oreposicional.
adembs de poder ser complemento oredicativo del sujeto, puede ser
tanto complemento oredicativo del objetc cuanto modificador del

objeto:
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167)a. Esta muchacha cuida a un ni%io y ella estd con calentura.

b. Esta muchacha cuida a un nific y &1 estd con calentura.

c. Esta muchacha cuida a un nific que estd con calentura.

En la 165) y la 166), en cambio, la ambigledad se debe a gue
el sintagma preposicional puede ser o comolemento predicativo del
sujeto o modificador del objeto:

168)a. Esta muchacha planea las vacacicnes y estd en un barco;
mientras estd er un barcc.

b. Esta planea las que se realizan en un

barco.
Obviamente el parecido entre la ambigtedad de 165) y la

ambigtedad de 66) ( X Marla encuentra a la sefora gue come

es solamente superficial ya que en un caso se

es complemente predicative del

sujeto o pertenece al sintagma nominal objeto, mientras que en el

otro se trata de elegir a cubl constituyente pertenece a las

En resumen, en la oraci®n pueden aparecer complementos
predicativos del sujeto y complementos predicativos del objeto
constituides por un sintagma preposicicnal. En el caso del
complemento predicativo del objetc, su existencia se demuestra
por medic de la prueba sinthctica de la pronominalizacidn: la
pronominalizacidn se realiza de manera diferente seglm que el
sintagma preposicional sea madificador o complemento opredicative
del objeto. La existencia del complemento opredicative del
sujeta, en cambio, se opuede reconocer por el hecho de aue da
lugar a oraciones ambiguas. Esta ambigtiedad se debe en todos los
casos al hecho de gue una de las dos posibles interoretaciones

del int pr ional a la funcitn de
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complemento opredicative del sujeto. Su significado, en este

caso, es anblogo al significado de un atributo en la cooulativa:

como bste, atribuye propiedades a su difer and
del modificador, aque solamente esoecifica la referencia. Siendo
cada constituyente de la oracidn portador ce su significado
estructural  propioc, esta diferencia entre el comolemento
predicative y el modificador corresponde al hecho de aue el
complemento predicativo se puede siempre parafrasear por medio ce
una oracidn copulativa coordinada cuyo sujeto es el antecedente
del complements predicativo, mientras oue el modificador

corresponde siemore a una cracidn relativa subordinada.

Esta ambiglledad es imposible en chino puesto que el orden de
los elementos de la oracidn indica claramente en cada casc cual
es el antecedente del complemento predicativo. Ndtese aue es
perfectamente posible y significativa la opcsicidn entre el

complemento predicativo y el modificador:

1267)
ESE TR S *% 2R
Zhege giinidng fazhe shao zhaool
esta muchacha  tener-ger. calentura  cuidar
=ty kS
yige hdizi.
un nifio

I Esta muchacha cuida a un nifio con calentura.

Teniendo calentura, esta muchacha cuida a un nifio.

89



1068) N » .
R4 %R B -1 k
Zhege glnidng zhaogl yigé fazhe
esta muchacha cuidar un tener-ger.
x5 L) Ere
shao de h&izi.
calentura nific
1 Esta muchacha cuida a un nific con calentura.

Esta muchacha cuida a un nifio mientras bste tiene

calentura.
1069)
eSO ¥ o YR MR -1
Zhege fashao de gUniang zhaoglt yige
esta terer calentura muchacha cuidar un
S
hdizi.
nitio
Esta muchacha gue tiere calentura cuida a un rbo.
107@)
A fR BER -1 &%
Zheg® gdnidng zhaogu yige fashao
esta muchacha cuidar un terer calentura

¥ #HI
de h&izi.
nivo

Esta muchacha cuida a un nito gue tiene calentura.
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1871)

1072)

1073)

4 4R

giinidng

4
daizhe

muchacha

1 a9 A A
ta de aingrén.
ella rovio

1levar-ger.

A& 53

ydnaing

w7

antecjos  besar

X Esta muchacha besa a su rnovio con antecjos.

Esta muchacha,

mientras lleva antecjos,

besa a su navia.

I SO {h -3 oh te W
Zhegd giinidng wén ta de daizhe
esta muchacha besar ella llevar-ger.

a8 5% o

y&n3ing de

1k A

aingrén.

anteojos novio

X Esta muchacha besa a su rovio con antec)os.

Esta muchacha besa a su

antecjos.

£ P ) ¥

Wing z3i chudn shang

Wang  en barco  arriba
1 Wang plarea sus vacaciones

Mientras esth en un barco,

novio mientras &ste lleva

LEd

Jihua.

1 #2H
ding Jidgl

hacer  vacacitn plan

en un barca.

Wang planea sus vacaciones.



1074)

wing

Wang

de

ding  zai
hacer en
it 7
aihua.

plan

19 E 3%

chudn  shang al

barco  arriba pasar

I Wang planea sus vacaciones en un barco.

Wang planea las vacaciones que pasarh en un barco.
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©) El sintagma adverbial.

El sintaoma adverbial parece ser una catecoria derivada v no
una categoria bdsica (Emonds 1976). Es necesaric tomarlc en
consideracitn poroue da lugar a oracicnes ambiguas por tener dos
posibles interpretaciones una de las cuales corresoonge a la
funcidrn de complemento predicativo del sujetc.  Sin embargo,  su
aparici®n como complemento predicativo en las no copulativas.
estA sujeta a imoortantes limitaciones ooraue he encontradc
ejemplos de complementos predicatives constituidos  oor
construccicnes adverbiales oerc no he podide encontrar  mincunc
constituido por un adverbio.

Los sintagmas adverbiales pueden ser atributo de oraciones
copulativas:
169) Esta muchacha esthd fuera de si.
17@) La fiesta es arriba.

E1 sintagma adverbial puede ser parte de un sintagma verbal,
especificando una modalidad del verbo:
171) Esta muchacha camina lentamente.

172) Esta muchacha nada lejos de Ia perfeccidn

Puede ser una parte del sintagma nominal, o sea modificadors
173) Esta muchacha fuera de sl da lastima.

Puede aparecer como complemento predicative del sujeto:
174) Esta muchacha grita fuera de si.

Puede aparecer como complemento predicative o  coma
medificador del objeto directo.  La oracidn 175) tiene como
parafrasis (con el mismo valor de verdad) las 176) y 177).

175) Esta prefiere al fuera de bat

| 176) Esta muchacha prefiere al boxeador cuando bste esth
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fuera de combate.
177) Esta muchacha prefiere al boxeador que esth fuera de
combate.

El sintagma adverbial puede dar lugar a ambigledad cuanda
tiene dos posibles interoretaciones, una de las cuales
corresponde a la funcidn de complemerto predicative del sujeta:
178) X Esta muchacha nada cerca de la orilla.

En esta oracitn el sintagma adverbial puede ser interpretada
como  complemento predicative del sujete o come medificador del

verba, dando lugar, respectivamente, a las dos parkfrasis

siguientes

179) Esta muchacha nada y estd cerca de la orilla.

180) Esta muchacha nada “prudentemente’.

Las oraciones siguientes deben su ambigledad a la posibilidad de

interpretar al sintagma adverbial como un complemento predicative

del sujeto o como un complemento predicative del objeta (o

tambign como modificador del mismo objeta).

181) I Esta muchacha encontrt a su hermanc fuera de si.

182) I Esta muchacha educt a sus hijos lejos de la familia.
La 181), por lo tanto, tiene tres posibles parafrasis:

183) Esta muchacha encentrb a su hermana y ella estaba fuera
de si.

184) Esta muchacha encontrb a su hermano y bste estaba fuera
de si.

185) Esta muchacha encontrd a su hermano gque esth fuera de si.
El sintagma adverbial, por lo tanto, tiene caracteristicas

anklopas a las del sintaoma preposicicnal, difiriendc de Este
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sclamente por estar sujeto a mds limitaciones en cuanto a

bosibilidades de aparecer como atributo o come comolewento

oredicative (1o aue se refleja en la falta de ‘“naturalidad" de
algunos de los ejemplos propuestos). De hecho me parece
razonable asimilar estos sintagmas ‘“adverbiales" a los

preposicicnales porque en estas construcciones se neutraliza la
diferencia entre adverbio y precosicibn, lo que esth confirmadc
por  la ausencia de complementos oredicativos constituides oor un

adverbio y no por una construccidn adverbial.

En chinc el comolemento predicativo constituide por sintaoma
adverbial esth relacionade, como todos los dembs, con un solo
ocsible antecedente, lo que evita la ambipledad. Es adembs
posible diferenciar, tanto por la posicitn como por la forma. el
ccmplemento predicative del modificador.

En la siguiente serie de ejemplcs es interesante notar oue
el complemento predicativo, en su forma explicita de copulativa
coordinada, debe indicar con precisibn el tipo de cocrdinacibn

(ejemplos 1081) y 1282)).

127s5)
= A4Fz1r e @1 “w o oLF
wing zikéngbuzhl de midoshi ta Erzi.
Wang fuera de st describir el hijo

X Wang describis a su hijo fuera de si.

Wang, mientras estaba fuera de sl, describid a su hija.
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1076)

1077)

1078)

I Wit e WF AdE T ad

Wahg  midoshi £3  erzi zikdngbuzal  shi
Wang describir Bl hijo  fuera de si  momento
de afngiina.

situacien
X Wang describi® a su hije fuera de si.

Wang describi® a su hijo, estando &ste fuera de si.

EX LR~ w oW AT R W LF
Wang migdosnl ta de  zikdngbluzhl de  erzi.

fuera de si hije

Wang describir &
I Wang describit a su hijo fuera de si.

Warg describi® a su hijo gue esth fuera de si.

E3 B R HBE o ow HI0
Wang yudni{ Jiating Jidoyd ta de hd&izimen.
Wang lejos familia educar Bl hijos

I Wang educa a sus hijes lejos de la familia.

Wang, mientras esth lejos de su familia, educa a sus

hijes.
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1279)

1080)

1081)

e

yurai

lejos

i
Jidoyd

educar

% B
2i3ting

familia

@& wy BIN E o 47]
ta de naizimen dan tamen
el hijos cuando  eilos

momento

1 Wang educa a sus hijos lejos de la familia.

Wang educa a sus hijos mientras Bstos estdn lejos de la

familia.

£ KR
wing  oidoyl  ta
Wanc educar &l

W 2 A ¥ 30
de yudnli Jiadting de hdizimen.
lejos familia hijos

X Wang educa a sus hijos lejos de la familia.

Wang educa a sus hijos que estan lejos de la familia.

R A

Zhege

esta

shi

momento

5 w .
o5 2 2 A A FA
gdnidng zhiy&u zai anbian
muchacha sblo si en lado de orilla
4 % 7K
cdi yGuydnp.
entorces  nadar

I Esta muchacha nada cerca de la orilla.

Esta muchacha nada estando cerca de la crilla, cuando

est2 cerca de la orilla.
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1082)

1083)

1@84)

R4 W e b3 R
Zhéoe gunidng rdoud zAdi Anbian
esta  muchacha rsi en  lado de orills

ySuydhna.

nadar

X Esta muchacha nada cerca de la orilla.

Esta muchacha nada estando cerca de la orilla,
cerca de la orilla.

PN 13 4% 4

Zhége gdnidng z3i anbian

s

esta muchacha  en lada de orilla

X Esta muchacha nada cerca de la orilla.

®t & A LT 1

Zniod  z3i  anbian de  ginidng
esta en lado de orilla muchacha

Esta muchacha gue esth cerca de la orilla nada.

3t

entonces

si esta

youydng

nadar




d) El sintagma verbal.
La peculiaridad estructural de las oraciones copulativas,
segtn la definicidn antes dada, consiste en la oresencia de una
ctoula seguida oblipatoriamente por un atribute.  Hasta anora he
analizado atributos constituidos oor un sintagma adietival o un
sintagma oreposicional o un sintacma adverbial, mostrandc que
todos  estos  constituyentes opueden aparecer  también  como
complementos oredicativos. Ateniéndome a la definicidn dada para
las oraciones copulativas, crec gque se deben clasificar como
atributc tambibn otros tiocs de sintagma:  si  las oraciones
copulativas son aguellas en oue aparece una cboula seguida
oblipatcriamente oor un elemento aque comoleta el predicado y aue
atribuve propiedades al sujeto, son oraciones cooulativas, segtn
esta definicién, tambitn las siguientes:
186) Esta muchacha estd asombrada.
187) Esta muchacha fue golpeada.
188) Esta muchacha esth cantando.
189) Su marera de expresarse es oritando.

Desde un ounto de vista sintActico, el hecho de aue estas
craciones tergan la misma descripcidn estructural oue define a
las cooulativas es suficiente para clasificarlas en la misma
categoria. Esta generalizacidn — o sea identificar coma atributa
a los carticipics pasados y a los gerundics que aparecen en las
oraciones  precedentes - permite opredecir aue estos mismes
sintagmas verbales apareceran con la misma funcidn tambibn en
oraciones ro copulativas, atribuyendo propiedades al sujeto o al

objeto directo. Esta prediccin se cumple en los  siguientes
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esemplos. en los cuales el particioic pasada y el gerundio son
complementos predicativos del sujeto y del objeto directo:
190) Esta muchacha llegd ascmbrada.

191) Esta muchacha llegd golpeada.

192) Juan a esta )
193) Juan encontrt a esta muchacha polpeada.

194) Esta muchacha llegb corriendc.

195) Esta muchacha sirvid el cafe hirviendo.

La pronaminalizacidn del objeto directo muestra que el
participic pasado puede ser tanto modificader come complemento
predicative, exactamente comc en todos los casos de predicative
del objeto analizados antericrmente. En efecto existe la
alternativa de pronominalizar el objetc directo de las oraciones
192) y 193) o bien enplobanda en Bl el participic pasade (en cuye
casc este elementc es parte del sintagma nominal y por lo tanto
modificador) o bien manteniendo separados el objete y el
participic pasado (siendo bste entonces complemento oredicativa).
Asi, de la 192) podemos obtener la 196) y la 197).

196) Juan la encontrb.
197) Juan la encontrd asombrada.

Respecto al gerundic, se debe observar que difiere de los
complementas predicatives analizades antericrmente por el  hecno
de no poder ser modificador, como demuestra la agramaticalidad de
las siguientes oracicnes con gerundic en funcidn y pasicién  de
modi ficador:

198) #Este es el edificio caybndose.

199) »La tanda nacib en C &

La forma gramatical de estas oraciones requiere gue el
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modificador aparezca en su forma de relativas

200) Este es el edificic que se cae.

2@1) La muchacha que canta nacib en Cuernavaca.

(He escogido esta manera de mostrar que el gerundic no ouede ser
modificador porgue la prueba de la pronominalizacisn del objeto
resulta mucho menos evidente. Es obvio que las dos oracicnes aue
siguen son gramaticales.

202) Esta muchacha lo sirvis.

2@3) Esta muchacha lo sirvié hirviendo.

Es obvio también oue no hay entre ellas la misma diferencia de
significade aue se ercuentra en el par de oraciones 196) y 197).

Sin embargo es imposible

" diend: 1 te al
significado, que el pronombre lo de la 202) se refiere solamente

a el

o, y es por lo tanto la
oronominalizacibn correcta de 224), oero no de la 195).
2@4) Esta muchacha sirvib el cafb.)

La posibilidad de que el participic pasado y e

gerundio
sean complementos predicatives del sujeto o del objeto directo
dark lugar, obviamente, a oraciones ambiguas por la necesidad de
elegir el antecedente del predicativos
205) 1 Juan penst en Pedro tendido en la olaya.
206) 1 Juan vib a Pedro cruzando la calle.

La interpretacitn de estas oraciones requiere elegir entre
las posibilidades de que la persora que estaba tendida en la

playa o oue

staba cruzando la calle sea o bien Juan o bien
Pedro. En efecto cada una de las dos oraciones corresponde a dos

oraciones diferentes en las cuales el complemento predicative



aparece explicitamente en su forma de oraciém coordinada cuye

sujeto es al con el del predicativo:
207)a. Juan cuandc estaba tendido en la playa pensd en Pedro.

b. Juan pensb en Pedrc y kste estaba tendida en la playa.
208)a. Juan cuando cruzaba la calle vib a Pedro.

b. Juan vib a Pedre cuando bste cruzaba la calle.

El sintagma verbal puede ser complemento oredicativo tambibn
en su farma de particioic oresente pero no trato agul esta
modalidad porgue en espafiol este participic esth lexicalizado
como adjetive y es completamente asimilable a los complementos
predicativos constituidos por sintagma adjetival.

Respecto al sintagma verbal en forma de infinitive, auiere
mencionar que el andlisis del infinitivo rebasa con mucho los
limites y 1los objetivos de este trabajo (el tratamiento del
infinitive como predicativo se basa en el trabaje de Williams
1988, Culicover y Wilkins 1983, y Wilkins vy Culicover 1983). El
infinitive puede ser atributo de una copulativa, con la

limitacitn de aparecer con el verbo

v y nunca con el verbo

estar (coma veremos, exactamente la misma limitacidn que tienen

los sintagmas nominales):
209) Mi destinc es llorar.
210) Trabajar es sufrir.
El infinitive nunca es modificador; sin embargo es posible
identificarlo con un complemento predicative:
211) Pedro vib a Juan caminar.
Su pardfrasis efectivamente puede ser la 212).
212) Pedra vid a Juan mientras Juan caminaba.

Esta identificacibn del infinitivo con el predicative es sin
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embarge excesivamente parcial y muy insatisfactoria porque o
buede dar cuenta de muchos fentmencs relacionados con el

infinitiv

- No estd relacionada con la comprensisn del problema planteado
ocr la interoretacidn del sujetc del infinitive en oraciones como
213) y 214).

213) Le permitl salir.
214) Le orometl salir.

- No aporta elementos para exolicar la asimetria em la subida
¢e los cliticos oue se manifiesta en la agramaticalidad de una de
las cuatro oraciones siguientes:
2iS)a. Esta canci®n, la oi cantar.

b. Esta canci®n, ol cantarla.
216)a. La direccitm, recordk escribirla.
b. *La direccidn, la recordk escribir.

= No explica la ambipledad del ejemplo 44), que repito aqul, en
los terminos de la alternativa de los oredicativos de terer como
antecedente o al sujeto o al objeto de la oracidn a la cual
pertenecen.

217) X Los vi matar.
Por supuesto, esta ambiglledad sugiere que el infinitivo pueda ser
© bien predicativo del objeto directo o bien objeto directo de la
cracitn.  Esta posibilidad debe ser explorada, pero sin duda no
corresponderia al patrdn de ambiglledad de los predicativos.

La ausencia de ejemplos en gue el infinitivo pueda ser
interpretado como complemento predicativo del sujeto cuando hay

ur objeto opresente en la oracisn (y por lo tanto la falta de



oraciones ambiguas por la necesidad de elegir el antecedente del
infinitive) nos deja sin la prueba sintActica que permitirla
tratar al infinitivo como complemento predicative. Este hecho
Justifica que aqui me limite solamente a mencionar el orablema

planteado por este tipo de sintagma verbal.

Tambi&n en chinc hay complementos predicativos del sujeto y
del objete y modificadores constituidos por sintagma verbal.
Estos constituyentes no dan lugar a ambigledad porque las
posiciones respectivas en la oracidn de los complementos
predicatives del suwieto y del objeto nunca coinciden y la forma
del modificador es distinta.

Los ejemplos que siguen muestran complementos predicatives y
modificadores constituidos por sintagmas verbales. A pesar de
que las formas verbales del chinc no corresoonden a las formas
verbales del espatiol (y por lo tantc es parcialmente arbitraric
distinguirlas segtn  los  criteries  del espatiol) , 1a
agramaticalidad de 1096) es especialmente notable porgue muestra
la imposibilidad, tambibn en chino, de obterer un complemento
predicative del sujeto oor medic de una forma verbal aue, por el
momento, podemos considerar como infinitive (he mencicnado las
reservas que son necesarias al hablar de inifinitive para el

chino en las phginas 19-2@):



1085)

1086)

1087)

1088)

S R R 3 an

Wing t3ng zai shatan shana zanyang LY.
Wang tender en playa arriba  admirar Li
X Wang admirar a Li tendido en la playa.

Wang, mientras (cuando) estaba tendido en la playa
admird a Li.

x % 4% A x
Wing  zanydng (4 t3ng zai shatan shing.
Wang  admirar Li tender en playa arriba
X Wang admird a Li tendido en la playa.

Wang admir® a Li mientras &ste estaba tendido en la
playa.

E3 & o) B3 r

wing zanydng t3ng zai shatan shano
Wang  admirar  tender en  playa arriba

o)

Wang
L
Chén

Chen

4 &

ginidng.

muchacha

admirs a la muchacha que esta tendida en

.
5% 7K
ySuySng

nadar

af

shi

momento

i

zanyang

w

ta

admirar 3

I Chen admira a su hijo nadando.

Chen,

mientras esthd nadando,

la piaya.

wd

Erzi.

hiso

admira a su hijo.



1089)

1090)

1091)

1092)

1093)

74 % A @ w3
Chén zanydno t3 érzi ySuydhna.
Chen admirar el hijo nadar
1 Cher, admira a su hijo nadando.

Chen admira a su hijc mientras (cuando) Bste nada.

74 % 5K W b®F
Chén zanyédng yéuydng de xidohubzi.
Chen admirar nadar muchacho

Chen admir® al muchacho que nadaba.

i R Y #id ey 4 2l

Wang héngchudn Jigdao sh kandao
Wang eruzar calle momento ver
X Wang vid a Li cruzande la calle.

Wang, mientras cruzaba la calle, vid a Li.

EEE T S # 3B

wing Kandao %+ héngchudn Jigdda.
wang ver Li cruzar calle

I Wang vib a Li cruzando la calle.

Wang vib a Li, mientras bste cruzaba la calle; Wang

vibt a Li cruzar la calle.

2 R T A1d W X F

b2 b = b Sahusei
wing  kandie  héngchuan  jiBdic  de  xidchudzi.

Wang ver cruzar calle muchacha

Wang vid al muchachc que cruzaba la calle.



1094)
2 N} & ay al

wing géngzud sh{ Jido Lid.
Wang  trabajar  momento llamar  Liu

Wang, mientras estaba trabajando, 1llamd a Liu.

1095)
P23 ER1S &9 33 oY )
Zai gSngzud de nanzi Jido Lid.
estar trabajar hombre 1lamar Liu
El hombre que estaba trabajando llamd a Liu.
1096) * I T ’F w'{ i‘J
* WXng géngzud Jiao Lid.
Wang trabajar 1lamar Liu
# Wang trabajar llam® a Liu
1097)
EA 2 =k ed
wihg  jido Lid dan Lid géngzud shi.
Wang llamar Liu cuando Liu trabajar momento
Wang llamd a Liu mientras Liu estaba trabajando.
1098)
R = e g5
Wing Jido =z géngzud de gdnidng.
Wang llamar estar trabajar muchacha
Wang 1lam® a la muchacha gue estaba trabajando.
1039
2 oY x| z IF
Wang Jido Lid géngzud.
wWang llamar  Liu trabasar

Wang 1lamd a Liu a trabajar.



&) El sintagma nominal.

Lo mas peculiar del sintagma nominal, en el marco del
analisis de los complementos predicatives, es su paralelismo con
el sintagma verbal en su forma de infinitive. E1 sintagma
nominal, como el infinitive, puede ser atributo de una copulativa

perc solamente con la cépula

r y nunca con

218) Esta muchacha es profesora.
El  sintagma nominal vunca aparece como  complemento
predicativo del sujeto, lo que esth comprobado por la ausencia de

oraciores gque sean ambiguas por la necesidad de elegir el

artecedente de un complemento predicative constituido  por
sintagma nominal. Es eventualmente posible identificar al
sintagma nominal con un complemento oredicative o con un

modificador del objetc en:
219) Acepto un Presidente decortista pere no un deportista

President

Esta identificacidn del sintagma nominal con el predicativa
o con el modificador resulta sin embargo muy insatisfactoria,
porque no corresponde a la posibilidad de comstruir oraciones
gramaticales con complementc predicative o modificador del cbjeto
constituido por un sintagma nominal. En efecto las oraciones
construidas con sintagma nominal en posicidn y funcidn de
complemento predicative o de modificador del objeto resultan
agramaticales:
220) * Pedro conocid a esta muchacha profesora.

La forma gramatical de esta oracidn requiere que el sintagma

nominal aparezca explicitamente bajo forma de relativa, si



corresponde a un modificador, © como atributo de una copulativa,
si corresporde a un complemento predicative del objeta:

221) Pedro conocit a esta muchacha que es profescra.

222) Pedro conocid a esta muchacha siendo ksta profesora.

Por  supuesto, el sintagma nominal, en esta forma
explicitamente copulativa, puede ser también complementc
predicativo del sujeto:

223) Pedro conocid a esta muchacha siendo (E1) orofesor.

El gerundio de las copulativas que son respectivamente
complemento predicativo del objeto en 222) y del sujeto en  223)
tendra cbviamente los mismos rasgos de cualguier otro gerundio y
por 1o tanto, como hemos visto en la parte dedicada al sintagma
verbal en su forma de gerundic, este tipo de complementa
predicativo podrd dar lugar a ambipledad. Asi en la 224) el
complemento predicativa s

de 1

2 buede tener como antecedente

o bien al sujeto o bien al cbyetc de la oracidn.
224) X Esta muchacha conoci® a su vecina siendo niba.

En los ejemplos anteriores sélo he mostrade atributos
constituidos por sintagmas nominales sin determinante. Es
importante  subrayar que tambibnm el sintagma nominal  con
determinante aparece come atributo de la cbpula ser perc da lugar
a otro tipo de copulativa: la copulativa de eguivalencia.
Alpunas de sus caracteristicas estin descritas en el capitule "La
copulativa de egquivalencia" y hago alpunas generalizaciones scbre
la oposicitn ausencia/oresencia del determinante en el capltula
"Los verbos cooulativos'.

(Nbtese aque la secuencia de sustantives que se da en las

sintagmas nominales "el profesor Shnchez", "el sefor Presidente”,
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etcétera, difiere del caso analizado aoul, de un sustantive en
posicidn y funcién de complemento predicativo o de modificador, y
no es pertinente tomarla en consideracisn para este anAlisis).

El sintagma nominal entonces, visto demtro del marco de les
predicativos, resulta ser muy peculiar oor su similitud con el
infinitivo y por sus diferencias respecto a los otres tipos de
sintagma. Estas caracteristicas plantean un oroblema cue deberh
ser resuelto en el Bmbito de un examen exhaustivo del sintagma

rominal y de su naturaleza.

También el chino requiere gue el sintagma nominal aparezca
explicitamente bajo las formas respectivas de modificador o de
complemento predicative del sujeto o del objeto (y puesto gue
ocupan diferentes posiciores en la oracibn ninguno de estos

constituyentes darh lupar a ambigledad):

1100)
Y 2 a9 R W A Wnir
Dan yinddnoyudn de  13oshi rénshi ke
ser desortista de profesor corocer  Li
El profesor que es deoortista conocid a Li.

1101)

AW ) @ i R w0

Li rénshi dan yind3nayudn de 1¥oshi.
Li conocer  ser deportista profesar

Li conocib al profesor que es deportista.



1102)

1103)

E IS4 I} ad [N 3
dan  yundongyudn shi rénsny -le
profesor ser deoortista momento conocer
¥
Li

El profesor sierdo decortista conocid a Li.

3 Awm 20 EY BE ¥

[ rénshY  1doshi dan hduzh&  dan

Li conocer orofesor cuando  &ste ser

&z 2R ay
ylinddnayuan shi.
deportista momento

Li conocid al profesor siendo &ste deportista.



) Los misterios (¢o los problemas?) de los atributes y de

los complementos predicativos.

Hemos visto gue pueden ser atributo de una  cracisn
copulativa los sintagmas  adjetivales, les sintagmas
prepcsicicnales, los sintagmas adverbiales, los sintagmas
verbales en sus formas de participio, gerundic e infinitive, y
los sintagmas nominales. De todas estas cateporias sinthcticas,
dos presentan la peculiaridad de poder ser sclamente atributa de

la cspula y nurca de la chpula es

el infinitivo y el

sintapma  nominal. Esta pgeneralizacitn da cuenta de la

agramaticalidad de cualguier copulativa construida con e:

infinitivo o sintagma nominal:
225) * Pedro esth profesor.
226) % La tristeza esth morir.

El verdaderc,problema se oresenta con la apramaticalidad o
la inaceptabilidad o la falta de significado de otras oracicnes
copulativas. Se puede decir 227) perc la 228) es agramatical o
inaceptable o sin significado.

- 227) Pedra es griega.
228) * Pedro estd griego.

Se puede decir 229) pero es agramatical o sin significade 1a
230).

229) La fiesta es en su casa.
238) * La nifla es en su casa.

Es  igualmente fhicil comstruir ejemolos de cooulativas

agramaticales o sin significado con cuaiquier categoria de

atributo.



Este problema puede estar relacionado con la diferencia

entre ser y e

Esta diferencia ha sido percibida de varias

maneras. Para Gili Gaya (1982), por ejemplo, depende del hecho de
que la cualidad del sujeto expresada por la oracibn atributiva

" ... podemos enunciarla en si misma y atribuirla a un sujeto,
sin atender al origen o procedencia de la cualidad, o podemos

considerarla como el resultado de una accidn, transformacidn o

cambio, que sabemos o suporemos que ha tenido, o tiene o tendra

lugar ... La eleccién entre las dos cépulas depende, seghn

este autor, del guicic y de la experiencia del hablante:

empleamos ser si " .

la cualidad nos interesa sblo en su

o pi - y 1

r si la cualidad

" ... la percibimos comoc resultante de alguna transformacibn ...

fquel ... opuede ser real ... o simplemente supuesta sin que se

haya producido.... (0 seal es resultado de un d

ir ... real o

suouestc.” (Op. cit., pp. 61-62.)
Tambikn la Real Academia Espatola relacicna la diferencia

entre las dos cbpulas con " ... la manera con que el hablante

concibe y enuncia la realidad en cada caso concreto . tasy

que) la cualidad que predicamos con

va inserta en una

circunstancia de tipo, lugar, causa, accidn, etc., mientras aue

con s

la sentimos comc indeperdiente de toda circunstancia.

(1974, p. 366).

= estas i de que la eleccitn entre ser y

estar reflaja ruestra oercepcidn del mundo y corresponde entonces

en alguna medida a la interpretacidn de hechos extralingdisticos.

Creo, sin embargo, que la diferencia entre las dos ctpulas tiere



tambibn un valor puramente linglistico de oposicidn y aue cada
una de ellas, precisamente por estar en oposicitn con la otra,
tiene propiedades significativas en el sistema de la lengua. Las
caracteristicas objetivas o subjetivas de la cualidad exoresada
en la oraci®n copulativa se reflejan en la oposicibn pero &sta
tiere un valor indeperdiente:

- La presencia de la ctoula ser implica una simple descripcidn,
ardloga a la cue se obtiene con cualguier predicado.
Efectivamente la 231) tiere el mismo tipo de significado que 232)
- 234).

231) Pedro es profescr.
232) Pedro come.

233) Pedro duerme.

234) Pedro nacid en 1942,

- La cbpula e

r, en cambio, es mhs compleja. Con ella el
hablante subraya un contraste entre el rasgo descriptivo que ha
escopido y otvos del mismo paradigma.

Considerese 1la diferercia de significado que hay entre los
dos siguientes pares de copulativas:

23%)a. El pinc es verde.

b. El pinc estad verde.
236)a. El café es sabrosoc.

b. El café estad sabroso.

Con 1a 235)a simplemente se predica algo acerca del pirc, de
igual manera como se predica algo diciendo "el pino crecid", ‘el
pino respira’. La cbpula ser es un simple ‘“verbalizador', un
elemento que transforma en predicado verbal a las categorlas

sintdcticas gue funcionan como atribute. Com la @35)b, en
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cambio, el hablante dice aproximadamente que el pino puede ser
verde o no verde y que, de estas dos propiedades (ambas tomadas
en cuenta), tiene aquella que se expresa pero no la otra.

La céoula estar permite expresar un contraste entre rasgos
descriotivos pero solamente dentro de limites sinthcticos aue no
coirciden necesariamente con las circunstancias del mundo real vy
sus  transformaciones, cambios o devenir. Estos limites
sintacticos se manifiestan en la agramaticalidad de 237)b, que se
debe al hecho de gque el atributo es un sintagma nominal, lo cual

requiere la cbpula

atn si el significado de la oracibn en el
mundo real lo percibo ciertamente como un proceso, un cambio, un
contraste con otras posibilidades:
237)a. Bruna es doctora.

b. * Eruna esth doctora.
Se debe igualmente a razones sintbcticas la agramaticalidad de la
238)a, en la cual la verbalizacidn del atributo obtenida opor

medio de la cbpula es apramatical posiblemente oorque en la

lenoua existe el verbo correspondiente: la 238)b permite expresar
un contraste entre rasgos descriptivos y, para expresar el
significado de la 238)a, la lengua nos ofrece la 238)c:
238)a. * Juan es muertc.

b. Juan estd muertc.

c. Juan muris:

El problema planteado por la coocurrencia entre determinadas
atributos y

r ouede estar relacionadc con el

conocimiento del munde y, en este caso, la 228), la 23@) y todas

las oue se pueden construir de manera andlopa deberlar ser



"raras", o “inaceptables", o "sin sionificadc" como el famoso
ejemolo  "la leche tema al pato”, pera no deberlan  ser
agramaticales. En cambio, si son apramaticales, entonces debe
haber alguna regla que permita explicitar la correlacitn entre
una clase determinada de atributos y la eleccitn entre ser o

En efecto, me parece clarc que la ‘"rareza" o la

inaceptabilidad o 1la falta de significado de una oracidn
gramatical tiene que ver con el conocimiento del munde mientras
que la agramaticalidad tiene que ver con el valor linglistico de
los elementos de la oracibn y con las reglas de la lengua.

No pueda tomar una posicitn firme para decidir si la 228),
la 230) y todas las anhlogas son inaceptables o agramaticales,
perque no puedo cenfiar cabalmente en mi intuicidn respecto al
espafiol. No puede per lo tanto afirmar categbricamente si la

coocurrencia entre una determinada clase de atributos y ser o

es depende de la percepcitm de hechos extralinghisticos que
reflejames en la eleccién de una u otra cdpula o si estd regida
por el valor sintactico de la oposicidn ertre ellas. Una tercera
posibilidad es gque sean relevantes, no una cosa o la otra, sino
las dos a la vez.

La seleccitn de los complementos predicativos es igualmente
misteriosa ( 2o problemdtica?).  Son gramaticales 239) - 241),
pero son agramaticales 242) - 244).

239) Pedro nacid blanco.
24@) Pedro corre veloz.
241) Pedro maneja borvacho.
242) * Pedro nacib griego.

243) % Pedra corre blanca.



244) * Pedro maneja irresponsable.

La pregunta es: ¢ poraué en una oracitn dada algunos
sintagmas pueden ser complemento predicative y otros
aparentemente de la misma categoria sinthctica, no pueden serla?
0, dicho de otro modo, ¢ cubles son las reglas gque determinan esta
seleccibn?

Considbrense los siguientes cuatro ejemolos:

245)a. Conoci a este hombre joven.
b. Lo conoci joven.
246)a. Conoci a este hombre estUpido.

b. * Lo conocl estupido.

La gramaticalidad de 245)b muestra gue el adjetivo 1o

en
esta oracibn, ademds de ser modificador, puede ser tambitn
complemento predicativo del objeto. La agramaticalidad o la
inaceptabilidad de 246)b muestra en camoio que el adjetivo
estlpido, en esta oracibn, puede ser modificador pero no
complemento predicativo.

Y tambibn hay limitaciones resoecto a la posibilidad, para
un mismo elemento, de ser complemento predicativo del sujeto y

del objeto. En 247) - 250) tenemos gue con el verbo bl el

antecedente del complemento predicativo es el sujeto mientras gue

con el verbo

r el antecedente puede ser o el sujeto o el
objeto directo.

247) Juan buscd a Pedro 1lorando.

248) X Juan encontrd a Pedro 1lorando.

249) Juan buscd a Pedro asombrado.

250) X Juan encontrd® a Pedro asombrado.



Esto confirma que la seleccidn de los predicativos es por lo
menos en parte un asunto sinthctico porgue en el munde nada
impide gue Pedro est: llorandc y asombrado cuando Juan lo busca.
El anblisis de los predicativcs ha puestc en clarc que kstos
corresponden siempre a una oracidn copulativa coordinada cuyo

sujeto es el del 1 to o ivo. Este hecho

permite una primera pereralizaci® una parte de las
limitaciones en la aparici®n de los predicativos se debe al hecho
de que el complemento predicativo del sujeto corresponde a una

coordinacitn de dos oracicnes gue tiemen el mismo sujetc mientras

que el complemento predicativo del objeto corresponde a la

coordinacidén de dos craciones con sujeto distintc. Estos dos
tipos de coordinacidn deben obedecer a reglas de seleccisn
diferentes porque no tiene sentido decir la oracidn 251)

mientras que no hay problema para decir la 252).

251) Juan golpeb a Pedrc y Juan estaba muerto.

252) Juan goloeb a Pedro y Pedro estaba muerto.

Esto explica que en la 253) se entiende inmediatamente gue el
muerto era Pedro y no Juan:

253) Juan golpeb a Pedro muerto.

Por otra parte, el anblisis de los complementos predicativos
ha mostrade que las Unicas categorias que nunca pueden ser
complemento predicativo del sujeto (y es dudosc que puedan ser
complemento predicativo del objeto) son el infinitive y el
sintagma nominal, © sea las mismas categorlas Que solamente
pueden ser atributo de la cbpula ser perc nunca de la cbpula

est

r. Esta coincidercia sugiere una segunda gereralizacidn: el

complemento predicative (por lo mencs el complemento predicative
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del sujeto) debe reflejar el sionificado peculiar de la cboula

© sea corresponde a una copulativa coordinada cuya ctoula

Estas dos generalizaciones, y su interseccitn, no son una
explicacidn exhaustiva pero espero gue sean un primer paso para
el entendimiento de los problemas relacionados con la

coocurrencia de una clase determinada de atributos y

y eon 1

seleccidn de los complementcs predicativos.



s Los

Los verbos copulatives son agubllos que, como las choulas,

os copulativos

completan o modifican su significado por medio de un atributo.
En el caso de las cspulas el atributo es oblipatorio (sierdo &ste
el rasgo definitoric de las cdpulas) mientras que en el caso de
los verbos copulativos el atributo na es obligatorio, poraue
bstos oueden tener un sionificado completo por s mismos. Saon
ejemplos de estas dos posibilidades las dos oraciones siguientes:
‘254) Pedro es estupido.

255) Juzoaron a Pedro estapido.

Considerese ahora la ambigledad de la siguiente oracién:
256) X Los alumnos juzgardn al maestro culpable.

Una de las interpretaciones de esta oracin es oue los
alumros  Juzpardn al maestro oue es  culpable. En  esta
interoretacitn, cbviamente, el adjetive es modificador del objeto
directo. La otra interpretacitn de la oracidn, con otro valor de
verdad, es que los alumnos Juzgardn como culpable al maestro. En
este caso el verbo Juzgar es un verbo copulative, cuye

significado se completa por medic del atributo En la

primera interpretacidn, entonces, el adjetive perterece al

sintagma nominal el ma

o culpable, mientras aue en la segunda

pertenece al sintagma verbal copulative juzoal

Esta ambigliedad es posible cada vez que un elemento puede
ser o modificador del objetc o atributc de un verbo copulativo,
porque la posicibn de estos dos constituyentes puede coincidir en
la estructura superficial de la oracibn y ambos (si estan

constituidos por un elementc flexionable) concuerdan en gbnero y
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nlimero con el elemento al cual se refieren.
Puede ser atributo de un verto copulative cualeuier
catecoria sinthctica que pueda ser atributo de una cbpula, y en

particular ouede ser atributo de un verbo copulativo tambibn el

sintagma nominal sin determinant

257) Los alumnos nombraron Rector al maestro ce quimic

258) Esta muchacha llamd a su mamh maestra.

Una stica i del sint nominal  que
funciona como atributo de un verbo cooulative es aque nunca
aparece con un determinante. Esta peculiaridad se manifiesta en
1a agramaticalidad de 259).

259) *Los alumnos rombraron el Rector al maestro de quimica.

Esta observacibn introduce una posibilidad nueva para el
andlisis de otro problema del  espafiol, aparentemente
indeperdiente. Considirense las siguientes oraciones:

26@)a. Tergo sed.
b. * Tengo la sed.
261)a. Escribl la carta.
b. * Escribi carta.
262)a. Comi pollo.
b. Comi el pollo.
263)a. Esta muchacha lleva anteojos.
b. Esta muchacha lleva los antec)os.

La apramaticalidad de 26@)b se debe a la presencia del

determinante. La agramaticalidad de 261)b se debe a la ia
del determirante. Los dos pares de la 262) y la 263) muestran
que 1a p ao del deter t ambas posibles,



corresponden a dos significados diferentes de la oracidn.

La de que el tagma nominal gue funcicna como

atributo de un verbo copulativo aparece sin determinante sugiere
una generalizacidn que da cuenta del fendmeno ejemplificado oar
medic de los ejemplos 26@) — 263): las funciones que cumplen en
el predicado el sintagma nominal con determinante y el sintagma
nominal sin determinante son diferentes. Mientras gque el
sintagna nominal con determinante es objeto directo, el sintagma
nominal sin determinante cumple la funcibn de atribute.

Si esto es cierts, entonces seria necesario amoliar el
criterio de identificacitn de los verbos copulativos: Estos
serian todos los que establecen la relacitn gramatical
"atributo”, distinta de la relacidn oramatical "objeto directa’.

Reconocer que el sintagma nominal con determinante y el
sintagma rnominal sin determinante son constituyentes distintes,
con relaciones gramaticales distintas, permite dar cuenta tambidn
de las peculiaridades de la oracidn copulativa de equivalencia.
Esta consiste en dos sintagmas nominales  determinados,

relacionados por medic de la cépula ser

264) Esta muchacha es la profesora.
Esta oracidn tiene significado y propiedades diferentes de

los gque tiene la 265).

265) Esta muchacha es profesora.

Solamente el significado de la 265) corresoonde plenamente al

significado estructural del atributo y solamente la 264) admite

la intercambiabilidad entre los sintagmas rnominales que la

constituyen (cfr. "La copulativa de eauivalencia"). Estas

diferencias se explican y se pueden predecir si reconocemos aue
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profesera y la profesora son relaci gramaticales oistintas:
la primera es atributo, y por lo tanto da lugar a una oracidn

copulativa "normal

mientras que la segunda no es atributo y da
lugar a una copulativa distinta de todas las demds, en la cual es
arbitrario reconocer cubl es el sujeto, porque puede cumplir esta
funcidn cada uno de sus dos sintagmas nominales.

Si la distincidn entre objeto directo y atributo es vhlida y
relevante, debe tener consecuencias sinthcticas. O sea, la
diferencia entre ellos debe manifestarse en aloln otro fenbmeno
sinthotico de la lengua. Encontramos efectivamente que esta
distincidn permite dar cuenta de la asimetria ejemplificada en
los dos pares siguientes:

266)a. Los castores construyen los digques.
b. Los digues son construidos por los castores.
267)a. Los castores construyen diques.
b. * Digues son construidos por los castores.
El primer oar muestra un sintagma nominal que es objeto

directo de una activa y por lo tanto sujeto de

a pasiva

este tagma nominal tiene determinante. La
agramaticalidad de 267)b, en cambio, muestra que el mismo
sintagma nominal, pero sin determinante, no tiene la propiecad,
tipica y exclusiva del objeto directo, de poder ser sujeto de una
pasiva que mantenga el mismo significado que tieme la activa en
la cual aparece. Este hecho es facil y cbviamente explicable si
admitimos que el sintagma nominal sin determinante no es objeta
directo sinc atributo.

En este esbozo de anblisis de las diferencias gue hay entre



el sintagma rominal con determinante y el sintagma reminal sin
determinante debe mencicnarse la existencia en espafol de una
categoria de palabras con caracteristicas especiales: las
palabras que tienen referente "no-contable". Estas aparecen sin
determinante (en singular o en plural), cualquiera gue sea la
relacidn gramatical Qque tenpan en el sintagma verbal. Esta
ausencia por lo tanto, por ser sistembtica, no da mninguna
informacidn particular cuando se trata de esta clase de palabras,
a propbsito de la cual, entonces, no se puede establecer una
diferencia entre cbieto directo y atributo. Sin embargo deberia,
tal vez, haber oraciones ambiguas por el hecho de que sea
necesaric elegir si el sintagma nominal constituide por una de
estas palabras tiene la relacibn gramatical "atribute” u otra
distinta. Esta puede ser la explicacidn de la ambigledad que

aparece en la 268)a y no aparece en la 268)b

268)a. X Compreé las cajas de madera.

b. Compré las cajas de la madera.

Las caracteristicas de la ambigledad de la 268)a, sin
embargo, me parecen particularmente complejas, porque en ella
coinciden la presencia del de relacionador y la diferencia que
introduce la presencia © ausencia del determinante. Esta
diferencia se percibe claramente en el siguiente par de
oraciones, que muestran como la falta de determinante del
sintagma nominal corresponde a la caracteristica de atribuir
propiedades a un antecedente. La 263)a no es ambigua porgue el

sustantivo no es un elemento lkxico no—contable:

269)a. Pedro detesta la muchacha de ciudad.

b. Pedro detesta la muchacha de la ciudad.
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Anora bien, hemos visto en varias ccasiones un  cierto
paralelismo entre el infinitivo y el sintagma nominal. En
particular, el hecho de que el infinitivo de lugar a copulativas
de equivalencia (cfr. ejemplos 203) y 21@) ) parece demostrar que
puede ecuivaler al sintagma rominal con determinante. Es por lo
tantc obvic preguntarse si el infinitivo no puede ser también
atributc de un verbo copulative, © sea equivaler tambin al
sintagna nominal sin determinante. Es efectivamente posible
ercontrar oracicnes en que el infinitivo pueda ocupar la posicibn
y cumplir la funcitm de atributo, exactamente como el sintagma
nominal sin determinante. Los siguientes pares de oraciones
ejemplifican 1la posibilidad de escoger a un sustantivo o a un
infinitivo para la misma funcidn y en la misma posicidn:

272)a. Yo me imagino muy bien a este muchacho Presidente.

Yo me imagino muy bien a este muchacho sobresalir por su
inteligencia.
271)a. Yo veo a este muchacho Presidente.
b. Yo vec a este muchacho sobresalir por su inteligencia.
Esto nos lleva, otra vez, al ardlisis de "Los vi matar”
(ejemplos 44) y 217)) porque evidentemente la 271)b es araloga a
1a 272).
272) Vi a este muchacho matar.
De la 272), por pronominalizacidn del objeto directo, llegamos a
1a 273).
273) X Lo vi matar.
Este ruevo enfogue puede ser tal vez interesante opara =i

anBlisis de los problemas planteados por el infinitive, en



particular respecto a la interpretacitn de su suietc. Los hechos
mbs significativos de estos problemas, desde el ounto de vista de
analizar al infinitive como atriouto, por el momento me parecen
ser los dos siguientes:

1) La interoretacidn del sujeto del infinitivo nunca da lugar a
ambigledad.

2) El  sueto del infinitive es correferencial o no

correferencial con el sujetc de la araciém, seghn que esté

presente o ausente un pronombre, en el ejemplo siguiente:
274)a. Evite salir.

b. Te evitk salir.

Sin  embargs, el sujeto del infinitive sigue siendo
correferencial con el sujeto de la oracidn, com o sin pronombre,
en el par siguiente:

275)a. Prometi salir.
b. Te prometi salir.
En cambio sigue siendo no correferencial con el sweto de la
oracisn, con o sin pronombre, en este par:
276)a. Permitl salir.

b. Te permitl salir.

Este tema requiere una investigacidnm mucho mas exhaustiva,
para la cual esperc gue estas consideracicnes constituyan un

aporte interesante.

También en este casc el orden y la forma de los elementos de
la oracitn china no solamente impiden toda ambigdledad sino aque
exolicitan con precisidn la diferercia entre las relaciones

gramaticales de atributo o de modificador que puede sostener el



sustantivo.

1104)

1105

1106)

1107)

1214 F)oR . F-]

Tamen banjué 1doshi y&uzhli.
ellos Juzgar maestro culpable
1 Elics juzgan al maestro culpable.

Ellos juzoan culpable al maestro.

e WA HR 0N AR

Tamen binjué  ySuzhdi de  1doshi
ellos Juzgar  culpable maestro
I Ellos juzpan al maestro culpable.
Elles juzpan al maestrc gque es culpable.
¥ P 3 Az &F
223 zdshbi -le mutSu hézi.
yo remper madera caja
Romoi la caja de madera.

X w3 % A% oW
[23 zashdi -le  zhudan mutéu  de
yo romper porer  madera

Rompt la caja de la madera.

£3

hezi.

caja



CONCLUSIONES

Este trabajo me parece haber confirmado plenamente que la
ambigledad sinthctica es un rasgoe sipnificative y relevante opara
el anklisis sistembticc de una oramdtica por ser ura consecuencia
directa, y por lo tanto un modo de descubrimiento, de algunos de
sus mecanismos basicos.

Respecta a la ambigledad en si misma, creoc gue el analisis
terga la utilidad de delimitar el &mbitoc del fendmeno vy,
consecuentemente, de separar sus rasgos esenciales de  aguéllos
que han resultado no relevantes.

Por lo que se refiere al descubrimientc de mecanismos de la
lengua, algunas de las ambiglledades analizadas han sido
irremediablemente  banales perc otras efectivamerte me  han
permitido lograr alguncs descubrimientos. Los que me parecen mbs
interesantes son:

- La peculiaridad estructural que, entre las copulativas, tiene
la copulativa de eguivalencia.

- La interrelacisn entre atributos y complementos predicativos,
que se manifiesta en el hechc de que el complemento opredicative
es equivalente a una copulativa coordinada cuyo sujeto es
correferencial con el antecedente del predicative (a diferercia
del modificador, que ecuivale a una relativa).

- Alguncs de los rasgos de la oposicibn entre ser y estar.

- El reconccimiento de que algunos de los constituyentes
tradicionalmente analizados como objeto directo son en realidad
atributo.

- La relevancia de 1la oposicitn entre la presencia y la
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ausencia del determinante en el sintagma nominal.

A cambic de los avances permitidos, este ardlisis me na
impuesto la evidencia de que tengo que trabajar todavia mucho
para entender algunos oroblemas, gue anora veo claramente c&mo
plantearme:

- El mecanismo, o los mecanismos, que determinan la seleccidn
de los atributos y de los complementos oredicativos.

- Las reglas que determinan la interpretacién del sujeto oel
infinitivo.

He avanzadc alpunas hiptesis de trabajo respecto a estos
problemas en los caoitulos correspondientes.

Por lo oue se refiere al chino, creo aue el material
recogide y analizadc ha comorobade que el fendmenc de la
ambigtledad tieme caracteristicas generalizaoles para tocas las
lenguas. Ademas, me ha permitido confirmar la relevancia v el
alcance del orden lineal de los elementos de la oracibn como

recurso sintactico.
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