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Capitulo 1.

Introduccion

Han pasado casi 77 afios desde la publicacion de La estructura fonémica del proto-zapoteco
de Swadesh (1947). Este estudio fue de gran importancia para nuestra disciplina, ya que fue
el primer trabajo en el que se reconocio al zapoteco como una familia lingiiistica, en lugar de
una sola lengua con diferentes dialectos, y se realizo el primer esfuerzo por reconstruir el
sistema fonémico de la proto-lengua. En ese trabajo, Swadesh nunca menciona los términos
simple-geminado o sordo-sonoro, pese a que estos Ultimos si se utilizaban frecuentemente en
los estudios de la época. En cambio, el autor hace referencia a una oposicion entre
consonantes “fuertes” y “débiles” (weak vs strong) existente en las lenguas zapotecas y
propone que esta oposicion proviene histéricamente de consonantes dobles y sencillas. En
un trabajo posterior, (Swadesh, 1949) cambia de opinion y decide reconstruir el inventario
consonantico del “zapoteco comun”, como nombra a la proto-lengua, con la oposicion fuerte-
débil. Esta oposicion luego fue nombrada por Pickett (1951) como fortis-lenis en el zapoteco
del Istmo, en una analogia implicita con una oposicion consonantica que existe en el aleméan
suizo (Winteler 1876). Desde la publicacion de Swadesh (1947), este autor tenia la intuicion

de que esta oposicion consonantica en las lenguas zapotecas era distinta de alguna forma de



una oposicion entre consonantes sordas y sonoras como la del inglés o el espafiol:
“Generalmente hay una débil para cada fuerte, formandose asi pares de consonantes que se
producen en una misma posicion de la boca y que se diferencian por su fuerza de articulacion
y por otros factores fonéticos” (Swadesh 1949: 434). Esta intuicion ha perdurado hasta
nuestra €época y ha guiado las investigaciones en las lenguas zapotecas sin ser demasiado
cuestionada, hasta la actualidad.

En otra analogia tcita con la oposicion fortis-lenis de las consonantes, Lopez Cruz
(1997) propuso una oposicion entre una laringizacion fuerte y débil para el zapoteco de San
Pablo Giiila. En los estudios previos a Lopez Cruz (1997), era comun utilizar este tipo de
categorias impresionisticas para describir los contrastes de fonacion en las lenguas
otomangues. El ejemplo més claro es el de los términos balistico-controlado utilizado para
caracterizar “la dindmica de la fuerza del aliento en las silabas” (Bauernschmidt, 1965: 471)
en las variedades de amuzgo y chinanteco (Bauernschmidt, 1965; Merrifield, 1963; Rensch,
1978).

Mas adelante, los estudios fonologicos de Gordon y Ladefoged (2001), Herrera
Zendejas (2000) y Silverman (1997), encabezarian una revoluciéon paradigmadtica en el
estudio de la fonologia en las lenguas otomangues, ya que por primera vez se empezaron a
realizar descripciones detalladas de los contrastes de fonacion en estas lenguas. Con estos
estudios se creo el término de complejidad laringea para referirnos a las lenguas que expresan
contrastes tonales y de fonacion no modal de forma simultdnea. Estos estudios fonoldgicos,
y los que vinieron después, le afiadieron una nueva dimension de complejidad a las

descripciones fonéticas que los estudios anteriores habian dejado de lado. Esta nueva



dimension se volvio un requisito minimo para todos los estudios de lenguas otomangues que
vinieron después.

Como parte de esta revolucion cientifica de la fonologia otomangue, los estudios de
Herrera Zendejas (2000, 2009) y Silverman (1997) abandonaron los conceptos de balistico-
controlado utilizados en los estudios de chinanteco y amuzgo, en favor de un analisis basado
en evidencia lingiiistica: “La distincién entre voz modal y voz no modal que propondré ha
sido descrita como una distincidon entre silaba balistica y silaba controlada [...]. Dicha
distincion se puede interpretar como una distincion en la cual las vocales se oponen mediante
el rasgo [+ glotis extendida]...” (Herrera Zendejas, 2009: 150).

Dentro de este nuevo paradigma de investigacion de las lenguas otomangues, se
produjeron varios estudios de lenguas zapotecas como el de Arellanes (2009) para el zapoteco
de San Pablo Giiild, Chévez-Peon (2010) para San Lucas Quiavini y Avelino Becerra (2004)
para Villa Hidalgo Yaldlag. En todos estos estudios encontramos la constante de una
descripcion fonética muy detallada del tono, fonacidon y oposiciones consonanticas, aunque
no hay un acuerdo general de como abordar tedricamente estos fendémenos. La intuicion
original de Swadesh (1947) y Pickett (1951) de analizar los sistemas consonanticos de las
lenguas zapotecas mediante la oposicion fortis-lenis ha trascendido hasta la actualidad, pese
a que no existe un consenso general respecto a qué corresponden fonética y fonologicamente
estas oposiciones. En este respecto, Arellanes (2009) dio el primer paso para formalizar esta
oposicion con base en evidencia lingiiistica al proponer que se trata de un contraste que
involucra segmentos subespecificados. Sin embargo, en ese estudio las categorias de fortis-
lenis siguen estando en el centro del analisis de los procesos y estructura prosddica de la

lengua. De la misma forma, aunque en estos trabajos se ha reconocido la complejidad



laringea de las lenguas zapotecas y se han descrito los contrastes de fonacion y tono con
mucho detalle, no existe un consenso de como abordar teéricamente la voz laringizada y el
cierre glotal en las lenguas zapotecas.

En esta tesis, proporciono evidencia del zapoteco de San Bartolo Yautepec para
sostener una nueva vision para dos fenomenos fonoldgicos que ya han sido ampliamente
estudiados en las lenguas zapotecas: la oposicion fortis-lenis y la voz laringizada. Estos
estudios se presentan a lo largo de tres capitulos: en el capitulo 2 trato la problematica que
presenta la oposicion fortis-lenis en distintos fendémenos de la lengua, en el capitulo 3
presento mi propuesta de desarrollo historico de los sistemas consonanticos de las lenguas
zapotecas y en el capitulo 4 estudio la voz laringizada, presento mi propuesta de analisis
fonoldgico y de desarrollo histdrico, asi como los criterios tedricos para abordar el cierre
glotal y la voz laringizada en otras lenguas zapotecas.

A lo largo de estos capitulos presento datos obtenidos de primera mano del zapoteco
de San Bartolo Yautepec, asi como datos de otras lenguas zapotecas que ya han sido
estudiadas. En esencia, éste es un estudio histérico y tipoldgico, pues considero que
necesitamos observar todo el panorama de las lenguas zapotecas para poder entender como
se sitia el zapoteco de San Bartolo Yautepec dentro de su desarrollo histérico y asi poder
comprenderlo a cabalidad. Dentro de mi propuesta de investigacion, he optado por mostrar
una vision de la fonologia basada en evidencia lingiiistica y, por ello, he abandonado algunas
de las intuiciones que han guiado las investigaciones previas. Muchos de los hallazgos que
se presentan en esta tesis son especificos para el zapoteco de San Bartolo Yautepec, pero
podrian ser aplicables a otras lenguas de la misma familia lingiiistica, del tronco otomangue

o incluso de otras familias lingiiisticas.



Este capitulo introductorio esta dividido en dos partes: en la primera parte proporciono
informacion general sobre la familia lingliistica zapotecana y el zapoteco de San Bartolo
Yautepec: su ubicacidn, situacion sociolingliistica, clasificacion dentro de la familia
lingiiistica y un breve recuento de su historia. Después, en la segunda parte introduzco el
marco tedrico que se emplea a lo largo de la tesis, asi como algunos conceptos fundamentales,

y abordo las diferencias que existen entre este marco tedrico con otros modelos.

1.1. El zapoteco de San Bartolo Yautepec en el panorama de las lenguas zapotecas

La familia lingiiistica zapotecana pertenece al tronco otomangue y se habla principalmente
en el estado de Oaxaca, México. Esta familia abarca tanto las lenguas chatinas como las
zapotecas. Swadesh (1949) comparaba la diversidad y profundidad temporal de las lenguas
zapotecas con la de las lenguas romances. Esta gran diversidad lingiiistica nos presenta una
oportunidad tnica de estudiar el desarrollo histérico de sistemas fonoldgicos muy distintos
entre si. Al igual que otras lenguas del tronco otomangue, las lenguas zapotecas son tonales,
pero presentan grandes diferencias en cuanto a la complejidad y caracterizacion de sus tonos,
inventarios segmentales y ritmo de acentuacion. Muchas lenguas de esta familia lingiiistica
no se han estudiado lo suficiente y la clasificacion interna de la familia, asi como la
reconstruccion del proto-zapoteco, se han modificado mucho en los tltimos afios y siguen
siendo trabajos sin terminar.

El zapoteco de San Bartolo Yautepec se habla en el municipio de San Bartolo, distrito
de Yautepec, en la Sierra Sur de Oaxaca. De acuerdo con El Indice de Lenguas Amenazadas

(The Language Endangerment Index), el zapoteco de San Bartolo Yautepec se encuentra



“Severamente Amenazado” con 20 puntos en la escala, con lo cual estd a solo un punto de
pasar al estatus de “Criticamente Amenazado” (Lee y Van Way, 2018). Esto debido a que
todos los hablantes son mayores de 60 afios y la lengua ha perdido la mayoria de los espacios
de uso en la comunidad.

En la figura 1, mostrada a continuacion, se presenta la ubicacion de San Bartolo
Yautepec (marcado con el nimero 1), asi como de todas las lenguas zapotecas que se estudian
en esta tesis. El mapa fue elaborado siguiendo la clasificacion de la familia lingliistica

zapotecana de Beam de Azcona (2023by cp.).
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Figura 1. Ubicacion de las agrupaciones de la familia lingiiistica zapotecana de acuerdo con Beam
de Azcona (2023b)

De acuerdo con la clasificacion elaborada por Beam de Azcona (2023b) el zapoteco de
San Bartolo Yautepec pertenece al subgrupo miahuatecano dentro de la agrupacion del

zapoteco sureflo, perteneciente a la rama del zapoteco medular. En este trabajo se presentan
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datos de otras variedades de zapoteco pertenecientes a la misma rama del zapoteco medular
y del chatino para darle sustento a la propuesta de desarrollo historico. Cabe resaltar que las
variedades de zapoteco medular y, en especial, del zapoteco oriental, son las que estan mejor
representadas en trabajos académicos, mientras que las otras variedades de zapoteco han
recibido menos atencion y por ello no se han podido incluir en este trabajo. La clasificacion
completa del zapoteco de San Bartolo Yautepec y las demas variedades de zapoteco que se
citan en esta tesis se presenta desglosada a continuacién en la figura 2 (Beam de Azcona,

2023b apud: Doroteo Velasco, 2024):
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Figura 2. Familia lingiiistica zapotecana y variedades de zapoteco estudiadas (Beam de
Azcona 2023b)

La principal caracteristica que permite agrupar al zapoteco de San Bartolo Yautepec

dentro de la agrupacion del zapoteco surefio es la presencia de una nasal al inicio de los



prefijos verbales empleado para marcar el modo realis (Beam de Azcona, 2023a). En los
ejemplos de (1), a continuacion, se muestra el uso de los prefijos de aspecto habitual realis
/ndA3-/ , con una nasal, y el habitual irrealis /r-/, sin la nasal.

(1) Marcacion de realis en el zapoteco de San Bartolo Yautepec

a. nd3-ap=zi t6  ja-kok
RE.HAB-tener=3CER un  arbol-coco

‘tiene un arbol de coco’

b. na=r-ap=da=zi to  ja-kok
NEG=IRR.HAB-tener=NEG=3CER un arbol-coco

‘no tiene un arbol de coco’

c. nd3-on?=zi dela re z€:
RE.HAB-llorar=3CER EXPL COM.PL dia

‘llora todos los dias’

d. na=r-on?=da=zi dela re z¢€:
NEG=IRR.HAB-llorar=NEG=3CER EXPL COM.PL dia

‘no llora todos los dias’

El zapoteco de San Bartolo Yautepec presenta muchas caracteristicas en comun con las
variedades de zapoteco miahuateco, lo cual llevo a Smith Stark (2007) a clasificarlo como
una variedad de miahuateco. Esta clasificacion luego fue cuestionada por Hernandez Luna
(2019), ya que esta lengua zapoteca no presenta el mismo desarrollo regular de las
obstruyentes coronales /t/ y /d/ que hay en el miahuateco. En un estudio més reciente, Beam
de Azcona y Covarrubias (en preparacion) argumentan que el zapoteco de San Bartolo

Yautepec en realidad es una lengua mixta, la cual emergi6 a partir de una comunidad bilingiie

9



de dos lenguas zapotecas, de forma muy similar a como emergio el tojol-ab’al a partir de dos
lenguas mayas (Law, 2017).

El zapoteco de San Bartolo Yautepec presenta caracteristicas tanto del miahuateco
como de distintas variedades de zapoteco oriental y, en especifico, tiene algunas
caracteristicas en comun con las variedades de cisyautepequefio habladas en San Pedro
Mixtepec (Antonio Ramos, 2015) y San Juan Mixtepec (Nelson, 2004), como lo son el
paradigma de demostrativos y el tono alto flotante en los nominales inanimados que se
describe en Covarrubias (2020). En la tabla 1 se muestra el sistema de demostrativos del
zapoteco de San Bartolo Yautepec.

Tabla 1. Sistema de demostrativos de San Bartolo Yautepec y sus cognados en zapoteco de

San Juan Mixtepec (Hunn et al., manuscrito) y San Bartolomé Loxicha (Cruz Santiago y
Beam de Azcona, en prensa)

Serie Adnominal Pronominal Pronominal Locativo Fuente
inanimado animado
Proximal R =r¢? ndz&? drg? Proximal i SIM
Medial H =fva?~=hva? wa? mf¥a?~mhva? tapa? Distal ba SBL
Distal R =rek ndz&k de€k Distal ck  SIM
Activado H =hja? njaz mhja? tja? Proximal j& SBL

Este sistema de demostrativos posee tres grados de distancia y un demostrativo con un
uso exclusivamente endoforico, es decir, que solo se puede utilizar para hacer referencia a
elementos del discurso que no estan presentes en el momento de la enunciacion, pero que el
hablante da por sentado que el oyente conoce (Diessel, 1999). Este demostrativo es el que
aparece con la glosa de ‘activado’ en la tabla 1.

El sistema de demostrativos de San Juan Mixtepec posee los mismos grados de
distancia que el de San Bartolo Yautepec. Sin embargo, en el sistema de demostrativos de

esta lengua, tenemos dos formas cognadas con los demostrativos de miahuateco. En la tabla

10



1, en las columnas de ‘fuente’, se muestran las formas cognadas de cada demostrativo en el
zapoteco de San Bartolomé Loxicha (SBL) (Cruz Santiago y Beam de Azcona, en prensa),
una variedad de miahuateco, y en el zapoteco de San Juan Mixtepec (SIM) (Hunn ef al.,
manuscrito), una variedad de cisyautepequeno. Los demostrativos provenientes del
miahuateco son los que aparecen en la serie H y los provenientes del cisyautepequefio son
los que aparecen en la serie R, nombradas asi por el segmento que aparece al inicio de las
formas adnominales. Estas dos series se comportan como distintas clases morfologicas dentro
del sistema, ya que la serie H toma una oclusiva coronal sorda /t-/ al inicio en las formas
locativas, mientras que la serie R toma una coronal sonora /d-/, cuyo origen se puede rastrear
aun como una forma reducida de /nid/ ‘cerca’. De la misma forma, solo los demostrativos de
la serie H tienen formas pronominales animadas, las cuales se forman con un prefijo nasal

bilabial /m-/.

Considerando la historia del pueblo, es muy probable que el contacto entre las dos
variedades de zapoteco que fueron las fuentes del zapoteco de San Bartolo Yautepec se haya
dado durante la colonia, ya que en el afio 1710 se fund6 San Bartolo a partir de la
congregacion de dos poblaciones de zapotecos en la ubicacion actual del pueblo sobre el
Camino Nacional': una dio lugar al Barrio Grande y la otra al Barrio Santa Catalina, los dos

barrios mas importantes de San Bartolo Yautepec. Antes de la fundacion del pueblo, algunos

! El Camino Nacional o Camino Real era un camino de herradura de gran importancia comercial desde antes y
durante la colonia, ya que conectaba la actual ciudad de Oaxaca con Tehuantepec. En los afios 50, tras la
construccion de la presa de Salina Cruz, se cambio el trazado de este camino conocido hoy en dia como la
Carretera Panamericana y el pueblo de San Bartolo quedo6 separado 20 km de dicho camino. El pueblo de San
Bartolo también se ubica sobre otro camino que se utilizaba ampliamente durante la colonia el cual conecta San
Pedro Mixtepec al sur, pasando por Santa Maria Quiegolani y Santo Domingo Chontecomatlan, con los pueblos
mixes al norte (Sanchez Bonilla, en preparacion). Este camino todavia se utiliza en la actualidad por los
pobladores de San Pedro Mixtepec en una peregrinacion en honor a la virgen de Juquila (Vasquez Martinez

cp.).
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zapotecos estaban asentados en Pueblo Viejo, a unos 5 km de San Bartolo. Estos pobladores
son los que conformaron el Barrio Grande y el pueblo de San Juan Lajarcia donde antes
también se hablaba una variedad de zapoteco (Saturnino Cortés cp.).

De acuerdo con la tradicion oral del pueblo, en el rancho de Buenavista se aparecio la
figura de Santa Catalina. Al inicio de la colonia, se comenzo a edificar una iglesia en honor
a esta santa cerca de esta ubicacion, en donde habia una poblacion de zapotecos. Este
proyecto se abandond y la figura de Santa Catalina se movi6 a la iglesia de San Bartolo. Los
zapotecos que habitaban ahi se establecieron en el Barrio de Santa Catalina, al otro lado del
rio San Bartolo, y otros se fueron al pueblo vecino de Santa Maria Quiegolani. El Barrio de
Santa Catalina quedd subordinado al pueblo de San Bartolo, ya que ellos participan en la
estructura de cargos y prestan servicio comunitario al pueblo, a la vez que contintian
celebrando la fiesta patronal de su santa dentro de su propio barrio en el mes de noviembre.
Esta tradicion se ha ido perdiendo con el tiempo y en la actualidad posee una escala mucho
menor a la fiesta patronal de San Bartolo que se celebra durante el mes de agosto (Saturnino

Cortés cp.).
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Figura 3. Interior de la iglesia de San Bartolo Yautepec durante la celebracion de Santa Catalina. La
figura de Santa Catalina en primer plano y San Bartolo en el altar principal, al fondo.

Es muy probable que los zapotecos del Barrio Santa Catalina hayan hablado una
variedad de cisyautepequeio, mientras que los zapotecos del Barrio Grande y San Juan
Lajarcia hablaran una variedad de miahuateco, el cual gozaba de mayor prestigio (Beam de
Azcona y Covarrubias, en preparacion). Durante el tiempo que durd la colonia, el contacto
que hubo entre las dos variantes de zapoteco en el pueblo de San Bartolo dio lugar a una sola
lengua mixta que tenemos en la actualidad. Esta situacion de contacto puede parecer algo
excepcional dentro de la familia lingiiistica zapoteca. Sin embargo, no hay ninguna lengua
de esta familia que haya estado aislada o haya carecido de contacto con otras lenguas

zapotecas, o de otras familias lingliisticas. Lo que hace especial al caso de San Bartolo es que
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el contacto se dio en una época relativamente reciente y todavia es posible rastrear con mayor

certeza cuales son las lenguas donadoras de cada caracteristica de la lengua.

1.2. Lafonologia como ciencia cognitiva

En este trabajo presento una propuesta tedrica que permitird empezar a llenar los huecos
analiticos que han dejado las investigaciones anteriores. Para lograr esto, adopto el marco
teorico de la Fonologia Libre de Sustancia representada por los trabajos de Hale (2007), Hale
y Reiss (2008) y Reiss (2017). Este marco tedrico me proporciona las herramientas necesarias
para abandonar las intuiciones originales de Swadesh (1947) y Picket (1951), que han guiado
durante muchos afios los estudios de las lenguas zapotecas, en favor de un andlisis basado en
evidencia lingiiistica sin necesidad de proponer nuevos rasgos distintivos ni restricciones o
procesos ad hoc. Con este marco tedrico, junto con la propuesta de Hyman y Leben (2020)
y la teoria moraica estdndar (Hayes, 1989; Zec, 1995), fundamentaré una propuesta teorica
para abordar el estudio de la fonacion no modal y otros fendmenos que involucran la
constriccion glotal en las lenguas zapotecas. La teoria moraica se ha ganado su lugar en el
estudio de las lenguas zapotecas y otras lenguas otomangues, pues ha sido de gran utilidad
para poder explicar el acento (Chévez-Peon Herrero, 2010; Herndndez Luna, 2021a), la
Unidad Portadora de Tono (Chéavez-Pedn Herrero, 2021), la palabra fonoldgica (Hernandez
Luna, 2021b), entre otros fenomenos prosddicos. Este estudio se enfoca en el zapoteco de
San Bartolo Yautepec y se presentan datos obtenidos de primera mano en esta lengua, pero
se hace un recuento de todo lo que seria posible encontrar en las lenguas zapotecas en general

y se proporcionan las herramientas tedricas para abordarlo.
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El modelo de Fonologia Libre de Sustancia parte de una critica a la Teoria de la
Optimidad (Prince y Smolensky, 1993) y se apoya en los hombros de la Fonologia Generativa
de The Sound Pattern of English (Chomsky y Halle, 1968). La fonologia se concibe,
entonces, como una ciencia cognitiva y la regla fonologica se debe entender como una
funcion lineal que toma un input y devuelve un solo posible output. E1 conocimiento que el
hablante tiene de su lengua se compone de un lexicon y un conjunto de reglas que se aplican
de manera ordenada. Estas reglas son completamente idiosincraticas, es decir, son aprendidas
por el hablante, forman parte de la gramatica de la lengua y no necesariamente tienen una
motivacion fonética o articulatoria.

Este modelo reconoce los niveles de representacion subyacente y representacion
superficial de la Fonologia Generativa e incorpora un nuevo nivel llamado realizacion fisica
o bodily output, el cual se sefiala entre figuras humanas: § ¥ . En la figura 4 se ilustran los
tres niveles: en (1) tenemos la representacion subyacente, la cual se forma a partir del lexicon
y la aplicacion de las reglas de sintaxis de la lengua. En (2) se encuentra la computacion
fonologica, en donde se aplica un conjunto ordenado de reglas que forman parte de la
gramatica de la lengua. El resultado de la aplicacion de las reglas es el output fonologico o
representacion superficial, mostrado en (3). Este oufput sigue siendo una representacion
mental, de la misma naturaleza que la representacion subyacente, es decir, que estd
conformado por primitivos (rasgos distintivos) y relaciones entre estos (estructura
prosodica). Para poder articular este output fonoldgico se requiere de un proceso de
transduccion, mostrado en (4), en el que el cerebro del hablante crea una especie de partitura

articulatoria que envia a los musculos del aparato fonador. El resultado de este proceso de
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transduccion es la realizacion fisica, mostrada en (5). La realizacion fisica es una emision

sonora reconocible como sonidos lingiiisticos.

Figura 4. Niveles de representacion utilizados en Hale (2007)

Este modelo nos permite separar fenomenos articulatorios no lingiiisticos que se dan
en el proceso de la transduccion de los procesos fonologicos que forman parte de la gramatica
de la lengua. Muchos de estos fendmenos articulatorios son muy cadticos y variables,
mientras que otros suelen ser mas o menos regulares.

De acuerdo con Hale (2007) el cambio lingiiistico ocurre inicamente al momento de la
adquisicion, cuando los nifios reinterpretan un patron regular que ocurre en la realizacién
fisica de los adultos como el resultado de una regla fonolodgica nueva o una forma subyacente
distinta. Una vez que la gramatica de la lengua ha sido adquirida, ésta ya no cambia durante
la vida del hablante. Los ajustes o cambios que se llegan a observar en el habla de una persona
a lo largo de su vida tienen lugar en su realizacion fisica. Es decir, que los hablantes tienen
la capacidad de modificar conscientemente sus habitos articulatorios a lo largo de su vida de

la misma forma en la que se aprende una segunda lengua, pero las reglas gramaticales de su
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lengua, incluyendo las reglas fonoldgicas que se adquirieron antes del periodo critico, se
mantienen intactas.

La principal diferencia entre el modelo de Hale (2007), Hale y Reiss (2008) de la
Fonologia Libre de Sustancia con la Fonologia Generativa de Sound Pattern of English de
Chomsky y Halle (1968), es que, al anadirle el nivel de realizacion fisica, muchos fenémenos
regulares que antes se explicaban por medio de reglas fonologicas, ahora se explicarian por
medio del desarrollo histérico a partir de la reinterpretacion de patrones regulares de la
realizacion fisica. Es decir, que muchos patrones regulares que encontramos en el 1éxico de
las lenguas son consecuencia del cambio fonico regular y no de algiin proceso fonologico en
la sincronia. Como consecuencia, tenemos un modelo de la fonologia mucho mas restringido
que el que se plantea originalmente en SPE, es decir, que muchos procesos que se analizan
en el modelo de SPE como resultado de reglas fonoldgicas algo complejas, como los
diptongos en verbos del espaiiol, en el modelo de Hale (2007) se analizarian como resultado
del cambio histérico del espafiol.

Para ilustrar como se puede aplicar este modelo de fonologia cognitiva en el cambio
lingiiistico, veamos la figura 5. En esta figura estoy empleando una forma simplificada de
‘perro’ en una variante de zapoteco oriental para ilustrar como se pudo dar el cambio de
/beku/ > /bek"/, en donde se perdid la vocal postonica y aparecid una oclusiva velar
redondeada al final de la palabra. En este ejemplo estoy omitiendo el tono, cierre glotal y
laringizacion que hay en ‘perro’ para concentrarnos Unicamente en lo que sucede en la

oclusiva velar y la vocal postonica.
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“Fonologizacion” “Fonemizacion”

/beku/ /beku/— Rl /bek"/
| | |
Computacién Computacién Computacién
fonolégica w fonolégica fonolégica
[beku] [bek“u] [bek™]

Transduccién Transduccién

Transduccién

i bek¥u f§ i bek § i bek™u § i bek™ { f bek™

Figura 5. Cambio lingiiistico en el modelo de Hale (2007) con una forma similar a ‘perro’ en las
variantes de zapoteco oriental

En una primera etapa de este cambio, tendriamos /beku/ como forma subyacente y
como forma superficial, sin ninguna regla fonologica que modifique la consonante velar o la
vocal postonica. El componente de la transduccion podria dar lugar a variacion interna, es
decir, variacion en el habla de un mismo hablante. Algunas veces podria aparecer la vocal
postonica § bekVu § y otras veces, podria no aparecer # bek § . Esta variacion en el habla
de una misma persona no depende de la gramatica de la lengua, sino que sigue otros
principios articulatorios conscientes o inconscientes. [Qué factores pueden ser
inconscientes? En el habla intoxicada, por ejemplo, los hablantes podrian pronunciar con

menos frecuencia la vocal postdnica sin darse cuenta®. ;Qué factores pueden ser conscientes?

2 En (Hale y Reiss, 2008) se habla de las caracteristicas sistematicas que se presentan en el habla intoxicada,
las cuales coinciden con lo que la TO denomina emergencia de lo no marcado, que es cuando las restricciones
de marcacion se ordenan por encima de las de fidelidad. Dentro del marco tedrico de la Fonologia Libre de
Sustancia, no se considera que la gramatica de una lengua cambie sus caracteristicas en el habla intoxicada,
sino que, mas bien, se deteriora la capacidad motriz del componente transductor.
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Si resulta que omitir la vocal postonica en la comunidad se asocia con un mayor prestigio,
por ejemplo, los hablantes podrian esforzarse por elidir la ultima vocal en ciertas situaciones
de habla, y en otras situaciones pronunciarian la forma con la vocal posténica.

En una segunda etapa de este cambio lingiiistico, tendriamos lo que Hyman, (1976)
denomina Fonologizacion, es decir, cuando aparece una nueva regla fonoldgica en el
componente de la computacion fonoldgica de un hablante de la siguiente generacion. En este
caso tenemos una regla que redondea la consonante oclusiva velar antes de una vocal
redondeada. Esta regla no estaba presente en la etapa anterior y tendrd como resultado que
en la palabra ‘perro’ la oclusiva velar siempre aparecera redondeada. Incluso en casos en los
que no se pronuncia la vocal postonica debido al componente transductor de la lengua, por
lo que tendriamos la pronunciacion § bek™ § , lo cual no ocurria en la etapa anterior. En una
ultima etapa de este cambio lingiiistico llamada por Hyman como Fonemizacion, la forma
sin vocal postonica /bek¥/ se ha reinterpretado como la forma subyacente para la palabra
‘perro’.

Cada una de estas etapas representa un posible idiolecto que pudo haber existido en
distintos periodos de tiempo o espacio y, en esencia, es una idealizacioén o simplificacion de
lo que ocurre en la realidad, en donde puede haber otros factores, variacion u idiolectos
distintos que vuelven la situacion mucho més compleja. Este modelo del cambio lingiiistico
nos permite predecir qué datos nos podemos encontrar mas frecuentemente en cada una de
las etapas del cambio lingliistico y qué etapas necesariamente debe involucrar. Se trata de un
modelo de base deductivo que nos permite entender las tendencias que sigue el cambio

lingtiistico a lo largo de grandes periodos de tiempo.
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Como lo muestro en la figura 5, el cambio lingiiistico en este modelo ocurre cuando se
incorpora una nueva regla a la gramatica de una lengua o cuando se modifican las clases
naturales de segmentos de la lengua, lo cual da como resultado distintas estructuras en el
Iéxico de la lengua. De acuerdo con Hale (2007) este tipo de cambios tnicamente ocurren al
momento de la adquisicion de la lengua, que es cuando se fijan la gramatica y las clases
naturales de segmentos. Vale la pena aclarar que para otros marcos teoricos de base inductiva
como el modelo variacionista (Weinreich, Labov y Herzog, 1968; Labov, 1994) el cambio
lingtiistico ocurriria desde el momento en el que registramos diferentes pronunciaciones de
la misma forma a lo largo del tiempo, es decir, diferentes realizaciones fisicas. Y a partir de
estas diferencias en pronunciacion en diferentes generaciones de hablantes, o incluso el
mismo hablante, se infiere que ocurri6 el cambio lingliistico sin necesidad de hacer referencia
a la adquisicion. Esta es una forma distinta de ver el mismo fenémeno y en la siguiente
seccion voy a mencionar otras diferencias, ventajas y desventajas que existen entre el modelo
de base deductiva de (Hale y Reiss, 2008; Hale, 2007; Hale, Kissock y Reiss, 2015) con los

modelos de base inductiva.

1.2.1. El modelo variacionista y la Teoria de la Optimidad

La Teoria de la Optimidad (Prince y Smolensky, 1993) ha sido uno de los modelos mas
influyentes en la fonologia en las ultimas décadas. Una de las razones por las cuales este
modelo tuvo mas éxito es porque permite explicar de manera coherente las llamadas
“conspiraciones” en fonologia. A saber, cuando tenemos un conjunto de procesos

fonologicos diferentes que nos llevan al mismo patrén fonoldgico, se dice que todos estos

20



procesos “conspiran’ para dar este resultado. En el modelo de reglas lineales de Chomsky y
Halle (1968) estos procesos se tratarian como fendmenos disconexos entre si, mientras que,
en la TO, un mismo ordenamiento de restricciones de fidelidad y marcacién puede emplearse
para formalizar todos los procesos fonologicos involucrados en la conspiracion y de esa
forma se les da un tratamiento en conjunto.

Otra fortaleza de la TO es que, en algunos de sus desarrollos posteriores como el
modelo de Restricciones Parcialmente Ordenadas (Kiparsky, 1993; Anttila, 1997, 2002)
permite modelar la variacion interna e incluso predecir la frecuencia de aparicion de cada
una de las variantes. Es por ello que muchos estudios enmarcados en el modelo variacionista
han adoptado la formalizacion propia de la TO. Dentro de un modelo de reglas lineales como
el de SPE, las reglas fonologicas son funciones lineales en las que cada input necesariamente
devuelve un solo posible output, por lo que este modelo no permite explicar o predecir la
variacion interna.

Anttila (1997) muestra datos del genitivo del finlandés que sugieren que la variacion
interna es producto de la gramatica de la lengua y no de la implementacion fonética. Para
formalizar esta variacion interna, en el modelo de Restricciones Parcialmente Ordenadas se
propone un conjunto de restricciones que no estan ordenadas. Este conjunto de restricciones
no ordenadas da lugar a varios posibles oufputs a partir de un mismo input, e incluso puede
predecir la frecuencia de aparicion de cada posible output.

En el modelo de la TO Estocastica (Boersma, 1997, 1998; Boersma y Hayes, 2001)
cada restriccion tiene un valor en la escala de niimeros reales. Al momento de evaluar los
candidatos, estos valores se emplean para ordenar las restricciones. Las restricciones que

estan lo suficientemente cerca entre si por sus valores numéricos, pueden llegar a producir
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diferentes ordenamientos, lo que da lugar a la variacidon interna, de forma similar a como
sucede en el modelo de Anttila (1997), pero con una mayor capacidad predictiva. En esencia,
estos son modelos de base inductiva que permiten predecir las frecuencias de aparicion de
las variantes teniendo la base empirica suficiente, es decir, teniendo una gran cantidad de
datos de la lengua.

Sin duda, el poder predictivo de estos modelos es incuestionable, pero, al utilizarlos, el
investigador debe ser consciente de sus limitaciones, tanto de la TO Estocéstica como de la
TO estandar. Una de las dificultades en la aplicacion del modelo de 1a TO Estocéstica es que
solo las lenguas mayoritarias pueden proporcionar la cantidad de datos suficientes para
validar un estudio de este tipo. Las lenguas en peligro y, sobre todo, las lenguas en muy alto
riesgo de desaparicion pueden dificultar la aplicacion de estos modelos a causa de la escasez
de datos, o se vuelve necesario adaptar la metodologia a cada situacion en particular. Los
modelos de base deductiva, en cambio, no requieren una base empirica tan robusta y
dependen mas de la evidencia negativa, lo cual facilita un poco mas su aplicacion en el
estudio de lenguas en muy alto riesgo de desaparicion.

Otro problema que se ha sefalado en la TO es que, las restricciones que se emplean
son una combinacion de caracteristicas formales de la fonologia con caracteristicas de la
realizacion fisica y se vuelve innecesaria la distincion entre fonética y fonologia. En el
siguiente parrafo, Guy (1997: 134) hace explicita esta equivalencia entre competencia y
actuacion dentro del paradigma de la TO:

Pursuing this competence/performance distinction throughout our analyses of linguistic facts

would probably lead to such twinning of constraints on a large scale: each competence
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constraint, summarizing invariant facts, would have a separate but equal performance twin,

which accounted for variable facts. Such a result is manifestly absurd.

En principio, aceptar la equivalencia entre competencia y actuacion no es un problema
para la TO. Al ser un modelo de base inductiva, su poder predictivo y validez proviene de la
base empirica del estudio en cuestion y no de las restricciones de marcacion y fidelidad en
si. Como lo han sefialado (Reiss, 2008; Hale y Reiss, 2008) las restricciones que se proponen
en la TO no necesariamente corresponden con entidades que existen en la realidad y se
podrian considerar como mecanismos heuristicos que nos permiten llegar a estas
predicciones. Reiss lleva esta afirmacion al extremo al proponer una restriccion de marcacion
absurda que llama NOBANANA.

Para poder comprender esto, debemos recordar que la TO estandar, en sus
fundamentos, esta basada en los algoritmos de optimizacion que se empezaron a desarrollar
en los afios 90 y en la actualidad estan en el corazon del machine learning y el desarrollo de
la inteligencia artificial (IA):

we will establish a high-level conceptual rapport between the mode of functioning of grammars

and that of certain kinds of connectionist networks: what Smolensky (1983, 1986) has called

‘Harmony maximization’, the passage to an output state with the maximal attainable

consistency between constraints bearing on a given input, where the level of consistency is

determined exactly by a measure derived from statistical physics (Prince y Smolesky 2004: 4)

Estos algoritmos permiten encontrar la mejor soluciéon posible a problemas
matematicos en los que hay varios factores en conflicto como encontrar la superficie de las
burbujas de jabon: estas quieren estar lo mas juntas entre si al mismo tiempo que quieren

tener la menor superficie posible. La TO, entonces, estd basada en los mismos modelos
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matematicos que son la base de la IA y, por lo tanto, hereda las mismas fortalezas y
debilidades: el hecho de que una IA genere oraciones gramaticales no implica que funcione
igual a un ser humano.

Por la misma razon, la TO no nos brinda las herramientas necesarias para entender
cuales patrones observados en el habla forman parte de la competencia del hablante y cuéles
no, y como consecuencia, tampoco nos da las herramientas para distinguir qué fendémenos
observados se deben a las reglas fonologicas presentes en la gramatica de la lengua y qué
fendmenos mas bien son producto del desarrollo histérico.

La subespecificacion radical (Archangeli, 2011), por ejemplo, es un desarrollo de la
fonologia generativa que nos permite explicar muchas caracteristicas de las consonantes en
lenguas zapotecas gracias a la division entre los niveles de representacion subyacente y
superficial (Arellanes, 2009). Al afiadirle al modelo el nivel de realizacion fisica de la FLS
(Hale, 2007), nos permite diferenciar los patrones propios de la subespecificacion radical de
la subespecificacion persistente, como la que se presenta en las vocales del marshalés —
lengua micronesia hablada en las islas Marshall—, en donde los segmentos permanecen
subespecificados en la representacion superficial, lo cual da lugar a un gran niimero de
patrones en la realizacion fisica. Estos patrones serian problematicos de analizar si no
contdramos con este nivel de analisis.

El modelo de base deductiva de Hale y Reiss pretende entender qué sucede y qué no
en la mente de los hablantes, o al menos es un punto de partida. En este modelo el componente
de la fonologia sigue principios cognitivos, mientras que el componente de la transduccién

sigue principios articulatorios y perceptivos. La marcacion, parte fundamental de la TO, no
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tiene cabida en el componente fonoldgico de la lengua en la FLS, sino que se deriva a partir
de las caracteristicas del componente de la transduccion:

many of the so-called phonological universals (often discussed under the rubric of markedness)

are in fact epiphenomena deriving from the interaction of extragrammatical factors like

acoustic salience and the nature of language change (Reiss, 2008: 258)

De acuerdo con estos autores, el desarrollo historico de las lenguas si esta influido por
caracteristicas del componente de la transduccion. Por poner un ejemplo, es posible articular
por una mayor cantidad de tiempo una oclusiva bilabial [b] que una oclusiva velar [g] debido
a que cabe mas aire en las cavidades que se forman entre los labios y la glotis que entre el
velo y la glotis, por la distancia que hay entre estos. Esta diferencia en la articulacion de las
consonantes ha causado que la oclusiva bilabial sea mucho mas comun en las lenguas del
mundo que la oclusiva velar. Cuando una lengua posee una oclusiva velar sonora en su
inventario, se espera que también posea la bilabial, pero no al revés. De la misma forma,
cuando una lengua desarrolla un contraste entre consonantes sordas y sonoras, lo mas
esperable es que primero aparezca la oclusiva bilabial en el inventario.

Esta asimetria que he descrito entre las oclusivas sonoras segun su punto de articulacion
unicamente se refleja en la forma en la que cambian historicamente las lenguas. Dentro del
componente fonoldgico de una lengua, lo unico que diferencia a estos segmentos son sus
rasgos de localizacion y en todo lo demas son formalmente idénticas, es decir, no hay ninguna
asimetria en la representacion fonoldgica de estos segmentos.

Hale (2007) menciona que muchos patrones regulares que encontramos en el 1éxico de
las lenguas se han querido explicar como producto de procesos fonoldgicos en la TO cuando,

mas bien, son el resultado del cambio lingiiistico regular. La FLS nos da las herramientas
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necesarias para diferenciar qué fendémenos son parte de la fonologia de la lengua y cuales son
el resultado de propiedades del proceso de transduccion y el cambio lingiiistico. Estas
herramientas seran cruciales para entender las propiedades de los fendmenos fonologicos en
el zapoteco de San Bartolo Yautepec que se estudian en esta tesis, los cuales han sido

problematicos de analizar en el marco de la TO.

1.3. Metodologia

En esta seccion describo la metodologia que utilicé para recolectar y analizar los datos de
zapoteco de San Bartolo Yautepec, los cuales se presentan a lo largo de los capitulos 2 y 4.
En el estudio presentado en el capitulo 2 se analizan y comparan los datos recopilados de 9
hablantes con los datos reportados a partir de dos hablantes en Covarrubias (2020), es decir,
que se compara el habla de 11 hablantes en total. Un punto importante para el planteamiento
del estudio de la variacion en este trabajo es que, a diferencia de otros estudios de variacion,
no se pretende estudiar las diferencias en el habla a nivel de la realizacion fisica, sino
diferencias en el componente fonologico de los hablantes. En particular, en el capitulo 2, se
plantea estudiar diferencias en la clase natural de segmentos subespecificados con el rasgo
[sonoro] entre los hablantes. En estudios previos como Covarrubias (2020, 2023) se reporta
que se han encontrado diferencias importantes en esta clase natural de segmentos entre los
hablantes menores de 70 afios.

Para estudiar estas diferencias se elabord una encuesta con 15 nominales para
preguntarse en aislamiento y en un contexto que causa la sonorizacion de los segmentos

subespecificados como [sonoro]. Para realizar este estudio, se buscé a todos los hablantes de
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la comunidad mayores de 75 afios con disposicion a participar, los cuales fueron inicamente
4 personas. Cabe mencionar que el zapoteco de San Bartolo Yautepec es una lengua
altamente amenazada y no hay un gran nimero de hablantes. Aunado a esto, muchas personas
mayores de 75 afios se encontraban indispuestas a participar por cuestiones de salud. Una
vez teniendo a estas personas, se busco el mismo nimero de hablantes menores de 75 afios y
mayores de 60 para tener una muestra mas equilibrada. Esta muestra quizas se aleja mucho
de lo ideal para un estudio de variacion, pero es lo mejor que se pudo hacer dadas las
condiciones de vitalidad de la lengua. Igualmente, debido a la naturaleza de este estudio, no
se considera que se necesite un gran numero de hablantes para tener un buen sustento
empirico, sino que lo mas importante es que el analisis de cada uno de ellos sea lo
suficientemente robusto para argumentar la presencia o ausencia de la clase natural de
segmentos en su sistema fonoldgico. Las personas que participaron en la encuesta se enlistan

en la tabla 2.

Tabla 2. Edad y sexo de los colaboradores que participaron en la encuesta

Edad Clave Sexo
67 IR M
67 BA H
68 HE M
69 MA M
69 TE H
75 AU M
84 RU M
86 DO H
90 LE H

La grabacion de los datos se llevé a cabo con un micréfono cardioide marca SHURE

conectado a una grabadora portatil marca SONY. Se reunieron a todos los colaboradores en
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un mismo lugar para realizar la grabacion, con el fin de que los datos fueran lo mas similares
y comparables entre si como fuera posible. Cuando se graba a las personas de esta forma,
todos se esfuerzan por pronunciar las palabras de la misma forma. Esto podria parecer contra-
intuitivo, ya que se elimina una gran cantidad de variacion que puede haber entre los
hablantes. Sin embargo, como lo he mencionado antes, la diferencia que se estudia en este
trabajo se encuentra en la gramatica de la lengua. Aunque las personas se esfuercen en
pronunciar las palabras igual a los demads, si en su gramadtica interna no poseen una clase
natural de segmentos, esto se va a reflejar en diferencias sistematicas en la pronunciacion.
Cabe mencionar que, debido a dificultades a la hora de reunir a los hablantes, hubo una
persona que se tuvo que grabar por separado: BA.

Las grabaciones fueron editadas y analizadas actsticamente en PRAAT. Todas las
transcripciones fonéticas y mediciones que se llevaron a cabo se organizaron en una base de
datos de Excel.

En el capitulo 4 se estudia el habla de dos personas de 70 y 71 afios respectivamente
con el fin de analizar la aplicacion de una regla fonoldgica en distintos contextos. Ambas
personas son hablantes fluidos de la lengua, aunque una ha pasado toda su vida en la
comunidad y la otra salio durante la adolescencia y regresa cada afio durante las fiestas
patronales y el dia de Todos Santos.

El fendmeno que se estudia en el capitulo 4 primero se detecto en una narracion grabada
con un colaborador y se optd por realizar el estudio analizando el habla de dos colaboradores
distintos, con el fin de corroborar que este proceso fonologico no es exclusivo de la gramatica

del primer colaborador.
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Dicho proceso fonologico ocurre en un contexto bastante restringido, por lo que se tuvo
que elaborar un pequefio corpus con los verbos ‘sentarse’ y ‘leer’ en 11 contextos sintacticos
diferentes. Al igual que en el estudio presentado en el capitulo 2, se grabo a los dos
colaboradores juntos. Ya que se estudia la aplicacion de una regla fonologica, también se le
preguntd directamente a los colaboradores si eran aceptables algunas formas en las que la
regla no aplica o aplica de forma distinta, con el fin de obtener evidencia negativa. Para esto,
yo pronunciaba la forma alternativa y preguntaba si esa forma era aceptable. Después de ello,
si decidian que la forma era aceptable, les pedia a los colaboradores que pronunciaran la
forma como yo pronuncié. En muchos casos, ellos juzgaban una forma que yo pronunciaba
como aceptable, pero no lo pronunciaban igual, lo que sugiere que su gramatica interna no
puede producir esas formas, aunque si son inteligibles.

Cabe mencionar que en este trabajo no se estudia especificamente la escritura del
zapoteco de San Bartolo Yautepec. Sin embargo, en varias partes de la tesis se mencionan de
manera anecdotica varias observaciones y comentarios que los hablantes hacen sobre la
escritura de su lengua. Estos comentarios han surgido a raiz de los trabajos realizados desde
2019 en el Grupo Dizdea donde se practica y discute activamente la escritura de la lengua.

Y, finalmente, dado que este es un estudio de caracter histdrico y tipoldgico, también
se presentan datos de otras lenguas zapotecas de otros estudios para respaldar mis hipotesis
y, en cada caso, se hacen comentarios respecto a la forma en la que fueron obtenidos dichos

datos.
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Capitulo 2.

La oposicion fortis-lenis y su problematica

Desde mediados del siglo xX, los estudios de lenguas zapotecas han utilizado ampliamente
los términos fuerte-débil o fortis-lenis para caracterizar un tipo de oposicion consonantica
que encontramos en estas lenguas. En este capitulo muestro que la utilizaciéon de estos
términos no nos ayuda a comprender lo que sucede en las lenguas zapotecas, ya que se han
utilizado indistintamente para nombrar un conjunto de fendémenos fonologicos relacionados
diacronicamente entre si, pero que son independientes en la sincronia. Estos fenomenos
incluyen la oposicion entre consonantes simples y geminadas, una oposicion de
subespecificacion radical [-sonoro] vs [sonoro] en las obstruyentes, y otros contrastes
segmentales que involucran rasgos de localizacion.

Para fundamentar mi propuesta proporcionaré datos del zapoteco de San Bartolo
Yautepec, que sugieren que un contraste de [-sonoro] vs [sonoro] convive con un contraste
entre consonantes simples y geminadas a nivel subyacente. La distribucion en el 1éxico de
estos contrastes presenta una aparente distribucion complementaria, la cual es producto del
desarrollo diacrénico de la lengua. A lo largo de §2.3, presentaré pruebas de que estos
contrastes de sonoridad y duracion son independientes entre si en esta lengua zapoteca y en

§2.4, abordaré la problematica que encara el uso de los términos fortis-lenis en el estudio de
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las lenguas zapotecas. La propuesta de desarrollo historico de los contrastes fonoldgicos de
simple-geminado y sonoridad, los cuales se encuentran en una aparente distribucion

complementaria, se desarrolla a lo largo del capitulo 3.

2.1. Algunos conceptos fundamentales

En esta seccion voy a aclarar los conceptos mas importantes que voy a estar empleando a lo

largo del capitulo.

. Mora — El concepto de la mora viene desde Trubetzkoy (1939, 2001) y se utiliza para
representar la distincion binaria entre silabas pesadas y ligeras, la cual es significativa
en algunas lenguas a la hora de asignar el acento, determinar la forma de una palabra
minima o la forma en la que se asocian los tonos. Dentro de la teoria moraica (Hayes
1980, 1989), la mora () es el componente prosddico minimo inferior a la silaba.

. Simple-geminado — En este trabajo entendemos el contraste simple-geminado como
una diferencia en estructura prosodica. Las consonantes geminadas son inherentemente
moraicas dentro de la teoria moraica. Esto implica que dichos segmentos poseen una
asociacion con una mora desde la forma subyacente en el lexicon, mientras que las
consonantes simples no poseen dicha asociacion. El japonés y el italiano son ejemplos
de lenguas que poseen consonantes geminadas, mostradas en (2) y (3). En estos
ejemplos, las consonantes geminadas se representan como dobles, aunque se debe
entender que se trata de un solo segmento con mayor duracion. En estas lenguas, las
consonantes simples como /k/ y las geminadas como /kk/ poseen exactamente el mismo

conjunto de rasgos distintivos. La diferencia entre ambas se encuentra en la grada
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prosodica: la consonante simple no se encuentra asociada a lamora y la geminada posee
una asociacion a la mora. Una consecuencia de esta asociacion es que cuando las
consonantes geminadas ocurren en posicion intervocalica éstas seran ambisilabicas, es
decir, que el mismo segmento se encontrara ocupando dos posiciones silabicas
simultdneamente: la coda de la primera silaba y el inicio de la siguiente. Las
consonantes geminadas también tienden a comportarse como si fueran un grupo
consonantico en procesos fonoldgicos como la asignacion del acento o el efecto de
palabra minima.
(2) Japonés (Tsujimura, 2014: 18)
a. sakka ‘autor’ d. saka ‘colina’
b. katta ‘gand e. kata ‘hombro’

2

c. assari ‘simplemente f. asari ‘almeja’
(3) [Italiano (Stevens, 2011: 21)
a. fatto ‘hecho’ c. fate ‘destino’
b. palla ‘pelota’ d. pala ‘pala’

En estos datos de japonés e italiano observamos que las consonantes geminadas
ocurren Unicamente en posicion intervocalica. Una prediccion fuerte de la teoria
moraica es que las consonantes geminadas Unicamente pueden ocurrir en posicion
intervocalica o coda. Las consonantes en inicio de silaba no se asocian a la mora, ya
que se ha observado que, en la mayoria de las lenguas del mundo, los inicios sildbicos

no juegan ningun papel en los fendmenos prosdédicos. En §2.2 hablaré del trukés, un

caso excepcional a esta generalizacion y como es tratado por la teoria moraica.
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Subespecificacion radical — Adopto este concepto de Archangeli (1988, 2011). Se
refiere a segmentos que no estan especificados en algun rasgo distintivo y en el proceso
de derivacion fonoldgica hay una regla que ‘llena’ la matriz de rasgos de estos
segmentos a partir del contexto. Los segmentos subespecificados se representan
mediante versalitas. Un ejemplo ilustrativo lo proporciona el zapoteco de San Bartolo
Yautepec donde tenemos un fonema nasal labializado /NY/. Este segmento es [-
coronal], pero no esta especificado para el rasgo [anterior] por lo que tiene realizaciones
tanto velares como bilabiales dependiendo del contexto en el que aparezca, como se

ilustra en los ejemplos de (4), a continuacion.

4
a. /Nvadja/  waja ‘mucho’
b. /N'1aG/  p“rak ‘lagartija’
c. /NVBiz/ mvbi:s ‘sol’

En esta lengua zapoteca también tenemos un fonema obstruyente bilabial /B/
subespecificado para los rasgos [sonoro] y [continuo]. En (5) se muestran varios
ejemplos con este fonema en diferentes posiciones sildbicas. La sonoridad y el modo
de articulacion de este fonema dependen totalmente del contexto en el que aparece. Lo
unico que se mantiene constante es el punto de articulacion bilabial. Este fonema se ha

caracterizado como un segmento lenis siguiendo la propuesta de Arellanes (2009).
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)
a. /Be/ be: ‘ruido’
b. /Btje?/  Ptje:? ‘epazote’
c. /BDU?W/ Pou?y ‘platano’
d. /téB/ to: ¢ ‘uno’
En contraste, en (6) se muestran varios ejemplos con el fonema /p/, el cual si se
encuentra especificado como [-sonoro] y [-continuo]. Este fonema se ha caracterizado

como un segmento fortis.

(6)
a. /pé/ pe: ‘qué’
b. /spor/ Jpdir  ‘panza’
c. /mpdaG/ mpi:k  ‘gomaga®’
d. /tap:/ taph ‘cuatro’
La nasal labializada /N"/ no tiene una contraparte especificada, como si la tiene
/B/. En esta lengua zapoteca, en el idiolecto de los hablantes mayores de 80 afios,
tenemos ademds los fonemas /D, D3, G, Z, z/, subespecificados Unicamente para
[sonoro], por lo que el modo de articulacion de estos fonemas se mantiene constante
como oclusivo o fricativo, respectivamente.
. Fortis-lenis — Estos conceptos han sido ampliamente utilizados en la tradicion

zapotequista para describir las oposiciones consonanticas de estas lenguas. Como lo

mostraré a lo largo de este capitulo, los términos fortis-lenis son demasiado vagos y se

3 Tipo de iguana pequefia.
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han aplicado a distintos tipos de oposiciones fonolédgicas, cada una de las cuales tiene
sus propios correlatos fonéticos. Por ejemplo, los segmentos nombrados fortes suelen
ser consonantes geminadas u obstruyentes con el rasgo [-sonoro], mientras que los
segmentos lenes suelen ser consonantes simples u obstruyentes subespecificadas para
[sonoro] y en algunos casos también para [continuo]. En algunas lenguas zapotecas,
fortis también puede corresponder a resonantes con el rasgo [+continuo] o con rasgos
de localizacion como [+dental] o [+anterior] y lenis puede corresponder a resonantes
con el rasgo [-continuo], [-dental] o [-anterior]. Considero que fortis y lenis son
términos unicamente descriptivos sin un correspondiente fonoldgico ni un correlato
fonético tnico. No pretendo abandonar del todo esta terminologia, ya que ha sido
utilizada por muchos estudios previos, pero espero que en un futuro las descripciones
de los sistemas fonologicos de las lenguas zapotecas sean cada vez mas detalladas y
encuentren en estos términos vagos un lastre mas que una herramienta de analisis

realmente util.

2.2.Dos caras de la misma moneda

Varios autores han notado la relacion tan estrecha que existe entre la oposicion fortis-lenis y

la oposicion simple-geminado en diferentes lenguas, incluyendo las lenguas zapotecas. Esto

se debe a que, cuando las consonantes fortes se encuentran en coda silébica, éstas suelen ser

moraicas y esencialmente se comportan como consonantes geminadas, lo que da lugar a una

aparente distribucién complementaria entre consonantes fortis-lenis en coda y vocales cortas

y largas en nucleo. Esta distribucién complementaria se puede observar en el zapoteco de
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San Bartolo Yautepec, como podemos ver en la figura 6. En esta figura se muestra /saG/ —
[sa:k] ‘cachete’, con una consonante lenis en coda y vocal larga en nucleo, y /Bak:/ — [bak®"]
‘Tlacolula’, con una consonante fortis en coda y vocal corta en el niicleo. Ambas palabras
estan conformadas por dos moras y, en el caso de ‘Tlacolula’, una de las moras se encuentra

asociada a la consonante fortis en coda.

|
fii

Pitch (Hz)

73

B

kh

“cachete”
|

“Tlacolula™
|

Time (s)

Figura 6. Oclusiva lenis y fortis en coda en la voz de MA con transcripcion fonética.

En los ejemplos de (7) tenemos una representacion en la teoria moraica de los mismos
items léxicos mostrados en la figura 6: ambos estan conformados por una sola silaba
bimoraica. En ‘cachete’ ambas moras estan asociadas al ntcleo vocalico, lo que da lugar a
una vocal larga, y la consonante oclusiva velar /G/ no se encuentra asociada a ninguna mora.
Por otro lado, en ‘Tlacolula’ la primera mora se encuentra asociada al nucleo vocalico
mientras que la segunda mora se encuentra asociada a la consonante oclusiva velar sorda /k/
en coda, lo cual se refleja en la menor duracion de la vocal y mayor duracion del cierre de la

consonante oclusiva velar que se encuentra en coda.
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Cabe mencionar que la oposicion fortis-lenis en el zapoteco de San Bartolo Yautepec,
al igual que en otras lenguas zapotecas, también contrasta segmentos fortis-lenis en inicio de
palabra, en posicion intervocélica y al interior de grupos consonanticos complejos.

La distribucion complementaria entre consonantes fortis-lenis en coda y la duracion
vocdalica que existe en las lenguas zapotecas ha llevado a varios autores a analizar dicho
contraste mediante dos posibles vias: (i) considerar a las consonantes fortes como
equivalentes a geminadas, es decir, que estan asociadas a la mora desde la forma subyacente,
o bien, (ii) considerar que inicamente el contraste fortis-lenis estd codificado mediante rasgos
binarios y las consonantes fortes se asocian a la mora en el paso de la forma subyacente a la
superficial. Ambas propuestas tienen en comun que buscan dar una solucion mas simple a la
fonologia de la lengua a nivel sincronico, ya que cada una, a su manera, trata al contraste
fortis-lenis y la oposicion simple-geminado como dos caras de la misma moneda dentro del
sistema fonologico de la lengua.

La primera via de andlisis es representada por el trabajo de Uchihara y Pérez Béez
(2016), quienes analizan las consonantes fortes del zapoteco de San Lucas Quiavini como
equivalentes a consonantes geminadas, es decir, que las consonantes fortes estdn asociadas a

una mora desde la forma subyacente. Este andlisis implica que cuando las consonantes fortes
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aparecen al inicio de palabra, éstas deben estar asociadas a una mora en esta posicion silébica,
la cual se pierde al momento de pasar de la forma subyacente a la forma superficial. Los
autores citan la Regla de Creacion de Inicio para justificar la pérdida de la mora al inicio de
silaba (Hyman, 1985: 15, 16). Sin embargo, esta regla forma parte de la teoria de Posiciones
Esqueletales (X-slot), una teoria de representacion lineal distinta a la teoria moraica. En este
modelo lineal cada segmento ocupa una posicion o slot en una cadena, sin importar su
posicion en la silaba y la Regla de Creacion de Inicio es necesaria para dar cuenta del hecho
de que los inicios sildbicos no aportan peso prosoddico. En la teoria moraica, en cambio, el
mismo modelo de representacion es suficiente para dar cuenta de este hecho, por lo que la
Regla de Creacion de Inicio no es necesaria y no forma parte de este modelo. En ese sentido,
la teoria moraica es un modelo mas adecuado para dar cuenta de diferentes fenomenos
prosodicos que hay en las lenguas, ya que no depende de este tipo de reglas ad hoc.

La teoria moraica en si misma no excluye la posibilidad de que existan segmentos en
inicio de silaba que se encuentren asociados a la mora. Sin embargo, la presencia de dicha
asociacion deberd estar justificada por algin fendémeno prosddico como, por ejemplo, el
efecto de palabra minima que se observa en el trukés*. En esta lengua, una palabra minima
puede estar conformada por una silaba del tipo /p:a/, con una consonante larga al inicio y una
vocal corta en el nucleo, o por una silaba del tipo /pa:/, con una consonante corta al inicio y
una vocal larga en el nucleo (Davis 2017, Muller 2001).

Los siguientes datos del trukés, presentados en (8), nos ilustran como se ven las

palabras monosilabicas conformadas minimamente por dos moras en esta lengua. En los

4 El trukés es una lengua traquica de la familia de lenguas austronesias, hablado en las islas Chuuk,
Micronesia.
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primeros casos tenemos monosilabos con una consonante sencilla en inicio y una vocal larga
en el nucleo, mientras que en el resto de los casos tenemos una consonante geminada al inicio
seguida de una vocal corta en el nucleo. Todos ellos constituyen palabras minimas de dos
moras en esta lengua.

(8) Trukés (Davis, 1999: 96, 2017: 233)

a. /maa/ [maa] ‘comportamiento’
b. /too/ [tog] ‘isleta’

c. /oo/ [00] ‘presagio’

d. /soo/ [soo]  ‘precipitado’

e. /ni/ [nit] ‘coco inmaduro’
f. /ttoo/ [tto] ‘almeja’

g. /kkea/ [kke] ‘aro’

h. /Ccaa/ [€Ca]  ‘sangre’

1. /ssoo/ [sso] ‘travesano de una canoa’
j /ffone/ [ffon]  ‘consejo’

k. /nnati/ [nnat]  ‘arbusto’

En el caso del trukés, el andlisis de la consonante moraica al inicio esta justificado por
el fendmeno de palabra minima y, dentro de la teoria moraica, estas consonantes largas en
inicio constituyen un caso especial de consonantes geminadas. Dentro de la teoria moraica
estandar, las consonantes al inicio no se pueden considerar moraicas. En su trabajo, Topintzi

(2010) considera ampliar la teoria moraica para poder incluir estos casos de geminadas al
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inicio, las cuales no estan libres de restricciones. Para considerar que una lengua posee este
tipo de consonantes geminadas al inicio, debe haber algtn tipo de fendmeno prosédico como
palabra minima, en el caso del trukés, o la posicion del acento para justificarlo.

Los siguientes datos del malayo de Patani, una lengua austroasiatica hablada al sur de
Tailandia, nos muestran otra lengua con consonantes geminadas al inicio. El acento en esta
lengua siempre cae en la Gltima silaba, a menos que tengamos una consonante geminada al
inicio, en cuyo caso el acento es atraido hacia la primera silaba.

(9) Malayo de Patani (Topintzi, 2010: 135)
a.ki'da ‘comprar’
b. 'k:ida ‘alatienda’
c.bu'woh ‘fruta’
d. 'bruwoh  ‘dar fruta’
e.ja'le ‘camino’

f. ‘yale ‘caminar’

Tanto en el trukés como en el malayo de Patani, el analisis de las consonantes largas al
inicio como geminadas esta justificado por fendmenos prosodicos: la palabra minima o la
posicion del acento. Este tipo de analisis no esta justificado por la fonologia del zapoteco de
San Pablo Giiil4, o de ninguna lengua zapoteca hasta donde se tiene conocimiento porque las
consonantes al inicio ya sean lenes o fortes, no contribuyen al peso silabico, como si sucede

en las lenguas que acabamos de ver’.

5 En el triqui de Chicahuaxtla (Herndandez Mendoza, 2017) se utiliza el término fortis para caracterizar un tipo
de consonantes largas al inicio muy similares a las que se describen para el malayo y el truqués. En el caso de
esta lengua triqui, si hay evidencia a favor de considerar estos segmentos como geminadas al inicio.
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La segunda via de analisis esta representada por los trabajos de Arellanes (2009) y
Chéavez-Peon (2010), quienes proponen que en el zapoteco de San Pablo Giiila y de San
Lucas Quiavini las consonantes en coda se asocian a la mora de manera regular al pasar de
la forma subyacente a la forma superficial y existe una restriccion de marcacion que impide
que las consonantes lenes se asocien a la mora, por lo que la segunda mora se termina
asociando al nucleo sildbico en lugar de a la consonante. Dicha restriccion esta enunciada de

la siguiente forma dentro de la Teoria de la Optimidad (Prince y Smolensky, 1993):

*Leop
‘Los segmentos lenis no pueden constituir moras de modo autonomo’ (Arellanes

2009: 347)

Esta restriccion tiene una motivacion perceptual: los segmentos lenes estan penalizados
para formar la asociacion con la mora porque, si se asociaran con la mora, se volverian mas
prominentes perceptualmente y podrian confundirse con sus contrapartes fortes. En palabras
del autor: “los segmentos fortis son mas prominentes que los segmentos lenis y, por lo tanto,
la penalizacion de los lenis como elementos moraicos es bastante esperable” (Arellanes 2009:
348, 349).

Esta restriccion no podria tener una motivacion articulatoria porque, en principio, no
hay nada que impida que los segmentos lenes se geminen, ya que pueden modificar su modo
de articulacioén y sonoridad de acuerdo con el contexto. Y, por otro lado, esta restriccion
tampoco podria tener una motivacion formal, ya que supone la interaccion entre las gradas

segmental y prosddica, las cuales son independientes entre si.
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La principal consecuencia de esta restriccion es impedir que tengamos segmentos lenes
asociados a la mora, aunque no penaliza los segmentos fortes que no se asocien a la mora.
Con esto, se salva el hecho de que las consonantes fortes nunca se encuentran asociadas a la
mora cuando estan en posicion de inicio silabico, aunque en principio este hecho se deberia
desprender del mismo modelo de la teoria moraica.

Esta restriccion permite explicar por qué en el 1éxico del zapoteco de San Pablo Giiila,
o de otras lenguas zapotecas que compartan este tipo de contraste, los segmentos lenes nunca
se encuentran asociados a la mora. Sin embargo, en §2.3.2 muestro un contexto morfologico
del zapoteco de San Bartolo Yautepec en el que tenemos fricativas sonoras (o lenes)
asociadas a la mora, lo cual representa un problema para este modelo.

La via de andlisis planteada por Arellanes (2009) dentro de la Teoria de la Optimidad
puede ser suficiente para explicar la distribuciéon complementaria de vocales cortas y largas
y consonantes fortis-lenis en el 1éxico de algunas lenguas zapotecas. Sin embargo, en el
zapoteco de San Bartolo Yautepec se presenta un conjunto de fendmenos que nos sugieren
que algo mas estd en juego en la fonologia de esta lengua. Es posible que otras lenguas
zapotecas presenten fenomenos similares a los que se exponen, los cuales se han dejado de
lado por resultar problematicos o por su aspecto marginal. Estos fendmenos se exponen con

detalle en la siguiente seccion.

2.3. ¢Dos monedas distintas?

En esta seccion voy a tratar distintos fenomenos observados en la fonologia del zapoteco de

San Bartolo Yautepec que involucran la interaccion entre los segmentos nombrados fortis y
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lenis y la prosodia de la lengua. Cada uno de estos fenomenos suponen un problema para
cualquiera de las dos vias de analisis del contraste fortis-lenis que hemos explicado en la
seccion anterior, ya que cada uno de ellos nos sugiere que existe una independencia entre la
grada prosodica y la oposicion segmental de subespecificacion. Es decir, que la duraciéon y
la oposicion segmental no son dos caras de la misma moneda, sino que cada una se encuentra
codificada de forma independiente en el 1éxico de la lengua. Es muy posible que estos
fendmenos estén presentes en otras lenguas zapotecas, ademas del zapoteco de San Bartolo
Yautepec, y se les haya dejado de lado por distintas razones.

En la tabla 3 muestro el inventario segmental del zapoteco de San Bartolo Yautepec
compartido por la mayoria de los hablantes mayores de 80 afios. En este inventario, los
segmentos subespecificados estdn marcados en color gris. Este inventario es el mismo que
se ha presentado en Covarrubias (2020) y Hernandez Luna (2019), aunque aqui se muestra
con algunas ligeras modificaciones. Estas modificaciones incluyen la adicion de los fonemas
redondeados /k*/ y /h*/, que estan presentes en palabras como /lka/ ‘frente’ y el demostrativo
medial /=hva?/.

Tabla 3. Inventario segmental del zapoteco de San Bartolo Yautepec en el idiolecto de TI
(80 afios). Segmentos lenes en gris.

[+anterior] [-anterior] [anterior]
[-coronal] [+coronal] [-coronal]
[-redondeado] [+redondeado]
— pB tD tf D3 kG kv
5 K V4 h hv
& % 57 57
L=
§ g
— £ m n N
1 r
A —
O X
FE i () u (W)
g g e 0
i 8 e a
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En los estudios de Covarrubias (2020) y Hernandez Luna (2019) se considera que todas
las consonantes se encuentran en una oposicion fortis-lenis, incluyendo las nasales y la
lateral. En este trabajo considero que Unicamente las obstruyentes {B, D, D3, G, Z, 7} se
encuentran subespecificadas para el rasgo [sonoro] y la nasal /N%/ para el rasgo [anterior],
por lo que estos segmentos presentan diferentes realizaciones fonéticas dependiendo del
contexto en el que aparezcan. Los hablantes no tienen dificultad para diferenciar las
obstruyentes [-sonoro] de las [sonoro]® y sienten la necesidad de representar esta distincion
mediante la escritura.

Las resonantes /m, n, 1/ poseen un contraste de duracion tnicamente en posicion de
coda silabica y, a diferencia de las obstruyentes, no considero que se encuentren en una
oposicion dada por rasgos distintivos. El contraste de duracion no se representa en la tabla 3
porque, de hecho, todos los fonemas de esta lengua pueden participar en este contraste, o
dicho de otra forma, cualquier fonema de esta lengua puede formar una asociacion con la
mora. Las deslizadas /w/ y /j/ se representan a un lado de las vocales altas /u/ y /i/ en esta
misma tabla para indicar que estos segmentos estan compuestos por el mismo conjunto de
rasgos distintivos. La Unica diferencia entre estos es la asociacion a la mora: las vocales altas
se encuentran asociadas a una mora mientras que los deslices, no.

En la seccion §2.3.1 abordo la distribucion de estos segmentos resonantes largos y

cortos con mayor detalle y hago una comparacion con las resonantes del zapoteco de Yalalag

¢ Siguiendo la propuesta de Hale (2007), los rasgos subespecificados se indican mediante la ausencia de
simbolo: {+,-}. En el caso de la subespecificacion radical, este rasgo adquiere un valor en el output de la
fonologia, mientras que en la subespecificacion persistente, el rasgo se mantiene subespecificado en todas las
representaciones fonoldgicas.

45



para mostrar que, en el zapoteco de San Bartolo Yautepec, estos segmentos no se encuentran
en una oposicion dada por rasgos distintivos, sino simple-geminado.

En la seccion §2.3.2 presento datos de varios hablantes de zapoteco de San Bartolo
Yautepec que han perdido el contraste fortis-lenis en las fricativas coronales, pero mantienen
el contraste de duracion en final de silaba y en posicion intervocalica. En esta seccion también
muestro que las consonantes fricativas se asocian de forma regular a la mora cuando aparecen
al inicio de una raiz que recibe el prefijo de estativo /na-/ sin importar si son fortes o lenes.

En seguida, en la seccion §2.3.3 muestro que las vocales altas /i u/ se pueden silabificar
como deslices [j w], por lo que subyacentemente se trata de los mismos segmentos. Este
analisis fonologico ya habia sido presentado en Covarrubias (2020, 2021) y se retoma en esta
seccion, ya que resulta pertinente para mostrar que la oposicion fortis-lenis no esta activa en
estos segmentos, como lo sugiere Arellanes (2009) para los deslices del zapoteco de San
Pablo Giiila, y que mas bien lo tinico que diferencia a los deslices /j w/ de las vocales altas /i
u/ a nivel fonoldgico es su asociacion a la mora.

De acuerdo con el andlisis de Uchihara y Pérez Baez (2016) se esperaria que las
consonantes fortes se asocien a la mora cuando se encuentran en coda y no se esperaria que
las consonantes lenes se asocien a la mora en ningtn contexto. En la seccion §2.3.4 muestro
algunos préstamos del espafiol que poseen consonantes obstruyentes fortes en coda, las cuales
no se asocian a la mora. Aunque es delicado incluir préstamos en un analisis fonolégico,
considero que estos se ajustan bien a los patrones fonoldgicos de la lengua y no deberian

dejarse de lado.
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2.3.1. Distribucion de las resonantes

El zapoteco de San Bartolo Yautepec posee un contraste entre consonantes resonantes largas
y cortas Unicamente en posicion de coda. Las realizaciones fonéticas de estas resonantes
largas y cortas son muy semejantes entre si. La principal diferencia que presentan es que las
resonantes cortas se ensordecen a final de palabra cuando la vocal del nucleo sildbico es
glotalizada. En la tabla 4 se comparan las realizaciones fonéticas entre varios hablantes de
un par analogo entre la lateral corta y larga: /si?il/ ‘ala’ tiene lateral corta en coda y /zj?1:/
‘algodon’ tiene lateral larga en coda. Ambas palabras presentan nucleo glotalizado, también

llamado laringizacion de anclaje medio en este trabajo, y tono alto.

Tabla 4. Realizaciones fonéticas de ‘ala’ y ‘algodén’ en diferentes hablantes

MA BA AU IR HE RU LE DO TE

3 b

ala siil sl siil sitl siil siil siit siit il

‘algodon’ il siil: ziil: sitl 3iil: ziil zil zZil: 317l

En estos ejemplos mostrados en la tabla 4 podemos ver que la realizacion de la lateral
en coda de ‘algodon’ es bastante uniforme entre todos los hablantes que se estudian, mientras
que la lateral corta de ‘ala’ presenta mayor variacion: RU y DO producen este fonema como
fricativo sordo [1] y LE lo produce velarizado [t]. La realizacion de la lateral en AU y HE es
muy breve y casi inaudible a final de palabra [I].

En los datos mostrados en (10) tenemos varios ejemplos representativos de palabras
con la nasal alveolar y en (11) con la lateral. Tanto la nasal alveolar como la lateral poseen

el contraste de duracién cuando se encuentran en coda a final de palabra. No encontramos
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este contraste ni en inicio de palabra ni en posicion intervocalica al interior de una palabra.
De la misma forma, los hablantes de esta lengua no sienten la necesidad de representar este
contraste entre resonantes largas y cortas en su escritura alfabética y representan las

resonantes largas y cortas con la misma grafia: <n>y <I> respectivamente.

(10) (1)
a. nelpa? ‘ahora’ a. lo: ‘0jo’
b. nat  ‘anteayer’ b.law  ‘zapote’
C. na ‘yo’ c. le?ézi ‘el’ (cercania)
d. na ‘nosotros’ (exclusivo) d. lu: ‘usted’
e. n:d ‘mazorca’ e. li: ‘derecha’
f. lani:  ‘fiesta’ f. nal&?& caliente’
g. ¢tfin: ‘espuma’ g. b&?l: ‘carne’
h. zi?n:  ‘hijo’ h. zi?l: ‘algodon’
i. 16?n:  ‘cama’ i. se?l: 'esposa'
J. dan:  ‘campo’ J. sjal:  'elote tierno'
k. r¢é'n  ‘sangre’ k. mb&?el ‘culebra’
l. jan  ‘Adrian’ . go:l ‘viejo’
m. gi?in ‘chile’ m. §i?il ‘ala’

Este contraste entre resonantes largas y cortas ha sido clasificado como fortis-lenis en
los trabajos previos de Covarrubias (2020) y Herndndez Luna (2019). Sin embargo, los
hechos que se describen aqui sugieren que no se trata del mismo tipo de oposicion que tienen
los segmentos obstruyentes de la lengua, los cuales contrastan en todas las posiciones
silabicas, tienen realizaciones fonéticas bien diferenciadas y los hablantes los identifican

facilmente y los representan mediante la escritura.
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Para comprender mejor el estatus fonologico de las resonantes cortas y largas del
zapoteco de San Bartolo Yautepec, vale la pena realizar una comparacion con otra lengua
zapoteca en la que las resonantes poseen un contraste que también ha sido nombrado fortis-
lenis con otras caracteristicas. En el zapoteco de Yalalag, cuyo inventario consonantico se
muestra en la tabla 5, las resonantes /n: n 1: 1/ se encuentran en una oposicion fortis-lenis, de
acuerdo con Avelino (2004).

Tabla 5. Sistema consonantico del zapoteco de Yalalag (Avelino 2004: 93). Consonantes

lenes en gris.

Bilabial Dental  Alveolar Post- Palato- Velar Labio- Glotal
alveolar  alveolar velar
Plosiva P t k kv ?
Africada tf
Nasal (m) n:
Fricativa €3] S S I (x)
Lateral '1';
Vibrante (r)
Aproximante j w

A diferencia de lo que sucede en el zapoteco de San Bartolo Yautepec, las resonantes
del zapoteco de Yalalag contrastan en inicio de palabra. Esto se puede observar en los datos
de (12). La realizacion fonética de las resonantes lenes a inicio de palabra es muy breve, muy
semejante a una vibrante simple. De la misma forma, los hablantes de zapoteco de Yaldlag
no tienen problema para diferenciar las resonantes fortes de las lenes y las representan

mediante la escritura practica como <nh lh>y <n I> respectivamente (Rios 2003).
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(12) Resonantes fortis-lenis en zapoteco de Yalalag (Avelino 2004: 116, 118)

a.n:ia’a ‘ahora’ m. na? ‘mano’

b. bin: ‘semillas’ n. bin [bip] ‘vena’
c.bzin:  ‘espuma’ f. 3¢n [3¢n] ‘sangre’

d. zi'in:  ‘hijo’ 0. Zi’'in ‘nariz’
e.ton:  ‘alto’ p. ton [ton] ‘va a haber hambre’
f.bén:  ‘damelo’ g-ben [bey]  ‘hazlo’

g la ‘caliente’ r.la ‘nombre’
h.l.aw  ‘chango’ s. law ‘0jo’
i.Lee el t. 1¢? ‘ustedes’
j-bel:é  ‘culebra’ u. bé’erleé ‘carne’
k.gal:  ‘suave’ v. gul ‘viejo’
l.jé%¢l  ‘platano’ w. jérle ‘huarache’

Todas estas observaciones nos sugieren que los segmentos resonantes del zapoteco de
San Bartolo Yautepec no se encuentran en el mismo tipo de oposicion que los segmentos
resonantes del zapoteco de Yaldlag. La oposicion fortis-lenis de las resonantes de Yaldlag es
mas semejante a la oposicion fortis-lenis que tenemos en los demds segmentos obstruyentes
de la lengua, mientras que la oposicion de las resonantes de San Bartolo Yautepec se asemeja
mas a una oposicion simple-geminado que Uinicamente contrasta consonantes largas y cortas
en la rima. Esto también se refleja en las intuiciones de los hablantes, quienes reconocen que
las resonantes largas y cortas son el mismo segmento y los escriben mediante la misma grafia.

Ahora bien, lo Unico que tendrian en comun los contrastes que tenemos en las
obstruyentes y las resonantes en el zapoteco de Yaldlag es que se trata de contrastes dados
por rasgos distintivos en los segmentos y no por diferentes estructuras prosodicas. Esto no
quiere decir que los mismos rasgos que estdn activos en las obstruyentes también estén

activos en las resonantes. El contraste que describe Avelino entre las resonantes llamadas
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fortes y lenes en el zapoteco de Yalalag no involucra al rasgo [£sonoro], como en las
obstruyentes.

Ya que las resonantes largas se articulan como dentales [n: l:] y las cortas como
alveolares [n 1] y velar [n], el rasgo involucrado en este contraste podria ser de localizacion,
como [£anterior] o [+dental], propuesto por Hall (2012), aunque éste ultimo no forma parte
de las teorias estandar de rasgos distintivos. Otra posibilidad es recurrir al rasgo [+/-
continuo], considerando la propuesta de Mielke (2005, 2011), que dice que tanto nasales
como laterales son ambivalentes fonéticamente y pueden tener cualquiera de los dos valores
para este rasgo. Dependiendo de la fonologia de cada lengua. Sea cual sea el mejor andlisis
para las resonantes del zapoteco de Yalélag, el punto importante es que estas se diferencian
por un rasgo distintivo binario y no por diferentes estructuras prosddicas, como sucede en el
zapoteco de San Bartolo Yautepec.

Como lo mostraré en §3.3.1, el contraste de subespecificacion del rasgo [+sonoro] se
debid de fonologizar de forma muy temprana en el desarrollo historico de las lenguas
zapotecas en los segmentos obstruyentes tinicamente. No hay ninguna evidencia que sugiera
que el contraste llamado fortis-lenis en las resonantes del zapoteco de Yalalag sea de la
misma naturaleza que el contraste de subespecificacion del rasgo [sonoro] en las obstruyentes
que proviene desde el protozapoteco. Lo inico que tienen en comun entre si estos contrastes

consonanticos es que ambos se fonologizaron a partir del contraste simple-geminado.
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2.3.2. Fricativas en dos generaciones de hablantes

Actualmente, en el zapoteco de San Bartolo Yautepec hay un cambio fonoldégico en curso
que se puede observar si se comparan las realizaciones fonéticas de hablantes de distintos
grupos de edad. Este cambio involucra la pérdida de los segmentos subespecificados para
[sonoro] en las consonantes fricativas y africadas en hablantes de alrededor de 70 afios. En
Covarrubias (2023) se hace un estudio sobre este cambio, pero no se abordan las
repercusiones prosddicas del mismo. Se argumenta que este cambio se debe a una adquisicion
incompleta de los segmentos subespecificados con el rasgo [sonoro], los cuales se adquieren
de forma mas tardia que sus contrapartes [-sonoro]. En diversos estudios de adquisicion se
ha observado que, en general, las fricativas se adquieren de forma maés tardia que las plosivas
(McLeod y Crowe, 2018). En una situacion de desplazamiento lingiiistico, cada nueva
generacion de hablantes de zapoteco estd expuesta a una menor cantidad de input de esta
lengua, por lo que los hablantes ya no aprenden los segmentos que se adquieren de manera
mas tardia, que en este caso son las fricativas y su contraste de sonoridad. El presente estudio
es una recapitulacion del trabajo presentado en Covarrubias (2023), pero abordaremos las
repercusiones prosodicas de dicho cambio en curso.

Cabe mencionar que, de hecho, podria ser méas adecuado llamar este cambio como una
consecuencia de la atricion lingiiistica que sufren los hablantes mas jovenes de zapoteco por
no tener una adquisicion completa de la lengua. Sin embargo, considero que en esta situacioén
en particular es dificil trazar la linea entre lo que podriamos llamar un cambio causado por
contacto lingiiistico y la atricion. En el caso de los hablantes de 60 afios en adelante que desde

la adolescencia viven fuera de la comunidad, claramente han tenido una adquisicion
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incompleta de la lengua y presentan todas las caracteristicas de la atricion, como falta de
fluidez, inseguridad lingiiistica, etc. Pero para un hablante como BA, de 68 afios que vivio
hasta los 40 en la comunidad, habla el zapoteco con fluidez y regresa constantemente a la
comunidad, seria inadecuado decir que sufre atricion. Aun asi, este hablante no tiene el
contraste de sonoridad en las fricativas, como lo veremos en los datos que presento mas
adelante.

Incluso, el hecho de que haya incluido a una o varias personas con atricion lingiiistica
en la muestra no tiene por qué invalidar el estudio. Los hablantes con atricion forman parte
del panorama completo de la situaciéon de desplazamiento lingiiistico. Considero que un
estudio completo de la variacion en una situacion de desplazamiento lingliistico deberia
incluirlos. Thomason (2018) ha notado que el tipo de cambios lingiiisticos que se observan
en las situaciones de desplazamiento lingiiistico es idéntico al que se observa en casos de
contacto lingiiistico. En la situacion particular del zapoteco de San Bartolo Yautepec, las
estructuras del espafiol han emepzado a reemplazar las estructuras del zapoteco.

En el estudio que presento en esta seccion me enfoco en analizar la sonoriad y la
oposicion simple-geminado de forma independiente. Sostengo que los hablantes que tienen
estos contrastes en la gramatica de su lengua los van a producir de manera sistematica. Estos
contrastes de sonoriad en las fricativas y simple-geminado no existen en el espaiol, por lo
que, en esta situacion de cambio lingliistico acelerado, tienden a perderse con las
generaciones. Sin embargo, estas oposiciones fonoldgicas no necesariamente se pierden o
cambian a la par, sino que, por la dindmica del cambio lingiiistico, es esperable que uno

cambie antes que el otro. Al estudiar detalladamente estas oposiciones, tendremos evidencia
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de que, justamente, estos contrastes son independientes entre si y no son dos caras de la
misma moneda.

En la tabla 6 mostrada a continuacion, tenemos el inventario segmental que comparten
BA y MA, hablantes de 68 y 69 afios respectivamente. Ellos tienen el zapoteco de San Bartolo
Yautepec como primera lengua. En el caso de BA, ¢l pasé la mayor parte de su vida en la
comunidad y se fue a vivir a Ecatepec, Edo. de México a los 40 afios, mientras que MA salio
de la comunidad en la adolescencia, a los 16 afios; ha vivido en la Ciudad de México y
Atizapan de Zaragoza, Edo. de México.

Tabla 6. Inventario segmental del zapoteco de San Bartolo Yautepec en el idiolecto de MA

(70 afios).
[+anterior] [-anterior] [anterior]
[-coronal] [+coronal] [-coronal]
[-redondeado] [+redondeado]
— pB tD tf D3 kG kv
wn L |
O % S s h v
— 2 m n N
1 r
| —
) >
FE i () u (W)
g 2 ¢ 0
L $ & a

En el idiolecto de BA y MA no tenemos las fricativas subespecificadas con el rasgo
[sonoro], tinicamente las [-sonoro] /s/ y /s/, es decir, que las fricativas son sordas en todos los
contextos. Sin embargo, estos hablantes si producen la diferencia de duracion entre los
segmentos fricativos cuando éstos se encuentran en coda a final de palabra. En los datos de
(13) se contrastan las formas léxicas para distintas palabras que tienen fonemas fricativos en

el habla de TI, un hablante de 80 afos que posee los fonemas [Z] y [z] y BA, quien no posee

54



dichos fonemas. Aqui se puede ver que, en contexto de inicio de palabra, BA no ha adquirido

por completo la distincion entre ambos fonemas, pero en la posicion de final de palabra se

mantiene el contraste de duracidn.

(13)

TI

z¢:
se?x
10:z
10:zal
jos:
sjosal
naze:

S0 o a6 o

nases:

si?il
zi?l:
9i:7,
ski:zal
ges:
skesal

°op g FT

z0Qzazwa:n

BA
sé:
se?x
1o:s
16:sal
jOs:
sjosal
nasea:

nases:

si?il
si?l:
gi:g

ski:sla

ges:

skesla
sOQsaswa:n

‘dia’
‘pasle’”
‘lengua’
‘tu lengua’
‘ganado’
‘tu ganado’
‘tibio”®
‘liviano’

3 b

ala
‘algodon’
‘zacate’

‘tu zacate’
‘rede’’

‘tu rede’
‘sefiora Juana’

Para estudiar mejor la variacion en las realizaciones fonéticas de las fricativas, se aplico

una encuesta a 9 hablantes de zapoteco de San Bartolo Yautepec de diferentes edades, los

cuales se presentan en la tabla 7. La encuesta contiene los mismos items léxicos mostrados

en (13), a los cuales se les agregd /N¥Biz/ ‘sol’, en aislamiento y en su forma poseida y se

les pidi6 a los hablantes que repitieran 3 veces cada palabra. La encuesta no puede ser

demasiado larga porque es problematico trabajar con hablantes mayores de 80 afios, muchos

7 También es llamado ‘apastle’, el pasle es una olla mediana de barro que se utiliza para hacer el nixtamal.

8 Refiriéndose a un objeto so6lido.

% La ‘rede’ es un tipo de morral tejido en forma de red.
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de los cuales tienen problemas de audicion. Todos los hablantes que participaron en la
encuesta viven actualmente en la comunidad de San Bartolo Yautepec, excepto MA, BA e

IR.

Tabla 7. Edad y sexo de los colaboradores que participaron en la encuesta

Edad Clave Sexo
67 IR M
67 BA H
68 HE M
69 MA M
69 TE H
75 AU M
84 RU M
86 DO H
90 LE H

En la tabla 8 mostrada a continuacion se resumen las realizaciones fonéticas de las
fricativas {Zz, s, 7, s} en posicion de inicio de palabra de todos los hablantes. En la primera
columna se muestran las realizaciones fonéticas de TI, un hablante de 80 afos que se estudia
en Covarrubias (2020), como referencia. En esta tabla se puede ver que MA, BA e IR no
poseen la fricativa [sonoro] en este contexto, pues producen todas las fricativas como sordas,

mientras que todos los demas hablantes si producen las fricativas sonoras.

Tabla 8. Realizacion fonética de fricativas a inicio de palabra

TI MA |BA |IR TE AU HE RU LE DO
Z S S S V4 Z V4 V4 V4 Z
S S S S S S S S S S
4 s s~s |s 3~z |7 3~2 |7 Z, z,
s s s s i) s s s s s

En la tabla 8 también vemos que, en el habla de TE, HE y BA, tenemos las realizaciones

[3], [z], [z] ¥ [s], en donde otros hablantes tienen la fricativa retrofleja sonora [z]. Estos
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hablantes producen la fricativa postalveolar [3] ante vocal anterior alta /i/ y las fricativas
alveolares [z], [z] y [s] ante vocal posterior /o/, como se muestra en (14). Sin embargo, tanto
TE como HE producen esporadicamente una fricativa retrofleja sonora [z] en algunas
palabras, como se muestra en (14) en ‘cebolla’. Se considera que estas realizaciones
esporadicas son producto de la ultracorreccion que realizan estos hablantes al momento de

contestar la encuesta.

(14)
DO TE HE MA BA
a. 70:07s 20078 70°Qs 50:0s $0:0s ‘sefiora’
b. ziil" 312l 3iil: siil siil: ‘algodon’
c. zitf zitf 7itf sitf sitf ‘cebolla’
d. siit il siil siil sit’l ‘ala’
e. si:k Jik sitk sitk sitk ‘jicara’
f. z& z¢& z¢& sé sé¢’ ‘dia’
g. sede s&e? saede s sae? ‘pasle’

En la tabla 9 se muestra la duracion media de las fricativas a inicio de palabra. Para
todos los hablantes que poseen las fricativas [sonoro], la contraparte [-sonoro] es
consistentemente mas larga en este contexto. La diferencia més grande la posee AU, ya que
los segmentos fortes son 1.87 veces mas largos en promedio que los lenes. La diferencia mas
pequefia la tuvo DO, cuyos segmentos fortes son 1.27 veces mas largos que los lenes en este
contexto. Estas mediciones son consistentes con lo que reporta Avelino Becerra (2004) para

las fricativas en el zapoteco de Yalalag.
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Tabla 9. Duracion media (ms) de las fricativas a inicio de palabra

TI MA BA |IR TE AU HE RU LE DO

z 233.7 | 151.3 | 183.3 |90.7 107.3 | 152.7 119.3
S 223 140.3 | 193.7 | 144 196.7 |203.3 | 146.7 |81.3 162.3
Z 155.6 | 117.7 | 201 102.3 | 85.1 107.8 | 87.6 74.8 132.3
s 166.7 | 1153 | 165.2 | 158 162.6 | 154.8 | 136.9 | 110.1 | 155.2

Esta diferencia en la duracion de las fricativas sordas y sonoras a inicio de palabra es
una caracteristica esperable del contraste de sonoridad, como se ha reportado para el inglés,
por ejemplo. Baum y Blumstein (1987) encontraron que la duracion media de [s] y [z] en
inicio de palabra es de 174 y 152ms respectivamente. Sin embargo, esta diferencia en la
duracién es solo una tendencia y en los datos hay mucha variacion y superposicion por lo
que la duracion no debe ser considerada como la pista aclstica mas importante para este
contraste en inglés. Debe notarse en esta misma tabla 9 los hablantes que no poseen el
contraste de sonoridad en las fricativas como MA, BA e IR, no presentan esta diferencia tan
consistente en la duraciéon como si la tienen los hablantes que si tienen este contraste.

En la figura 7, mostrada a continuacion, tenemos un ejemplo de una fricativa retrofleja
fortis /s/ en /si?l/ ‘ala’ y una lenis /7/ en /zi?1:/ ‘algod6n’, ambas aparecen en contexto de
inicio de palabra en la voz de RU. Se puede apreciar la barra de sonoridad en la fricativa lenis
de ‘algoddén’, la cual no esta presente en ‘ala’. En este espectrograma, al igual que en los
demas que se presentan en esta seccion, se muestran hasta 20,000 Hercios, para poder

apreciar mejor las altas frecuencias en las fricativas.
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Figura 7. Oscilograma, espectrograma y transcripcion fonética de ‘ala’ y ‘algodon’
en la voz de RU.

En la figura 8, mostrada a continuacién, tenemos un ejemplo de una fricativa alveolar
lenis /z/ en /z¢/ ‘dia’ y una fortis /s/ en /s&?/ ‘pasle’, en contexto de inicio de palabra en la
voz de TE. Aqui se puede apreciar claramente la diferencia de duracion de ambos segmentos

al inicio, asi como la barra de sonoridad en la fricativa lenis de ‘dia’.
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Figura 8. Oscilograma, espectrograma y transcripcion fonética de ‘dia’ y ‘pasle’ en
la voz de TE.

Por otro lado, para MA e IR los segmentos fortes son en promedio 1.01 y 0.94 veces
mas largos que los que serian lenes en otros hablantes, por lo que practicamente los
pronuncian con la misma duracion. Dado que estos hablantes pronuncian todos los segmentos
fricativos a inicio de palabra como sordos y con una duracion considerable, se puede afirmar
que todos los segmentos fricativos de estos hablantes son [-sonoro]. En la figura 9, a
continuacion, se muestra un oscilograma y espectrograma de /si?l/ ‘ala’ y /si?l:/ ‘algodon’,
en la voz de MA. A diferencia de lo que se habia mostrado antes en la figura 7, en el habla

de MA ambas fricativas son sordas.
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Figura 9. Oscilograma, espectrograma y transcripcion fonética de ‘ala’ y ‘algodon’
en la voz de MA.

En la figura 10, a continuacién, se muestra un oscilograma y espectrograma de /sé/ 'dia’
y /s&?/ ‘pasle’, con fricativas alveolares a inicio de palabra en el habla de MA. A diferencia
de lo que se habia mostrado antes, en la figura 8, aqui las dos fricativas al inicio son sordas

y presentan la misma duracion.
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Figura 10. Oscilograma, espectrograma y transcripcion fonética de ‘dia’ y ‘pasle’ en
la voz de MA

El siguiente contexto que se estudia en la tabla 10 es el de final de palabra en posicion
intervocalica, como la fricativa que aparece en /10z=1/ — [l0:zal] ‘tu lengua’ o /ges =zi/ —
[gesazi] ‘su rede’. Se utilizaron encliticos que disparan la aparicion de vocales epentéticas
para obtener este contexto intervocalico. Es importante diferenciar este contexto del contexto
intervocélico de inicio de raiz, que se estudia mas adelante, en la tabla 11, ya que ambos
contextos intervocalicos causan que se sonoricen las fricativas [sonoro], pero presentan

diferencias importantes en su duracion.

(15)
DO TE HE MA
a. Jki zezi Jki:zazi Jki zazi Jki:sasi ‘su zacate’
b. fkésazi Jkes:azi Jkefazi Jkeesasi ‘su rede’
c. samvbi:zazi sawm"b%i:zasi sawmvbiisasi  ‘susol’
d. Jkisazi Jkis:azi Jkisazi Jkisasi ‘su cabello’
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Como se aprecia en la tabla 10, los hablantes que poseen las fricativas [sonoro],
sonorizan total o parcialmente estos segmentos. En el habla de MA se sonoriza
esporadicamente la fricativa que seria subespecificada en los otros hablantes, aunque esto se
puede deber a que posee menor duracién, como veremos en la tabla 11. En el habla de HE
tenemos una fricativa sonora o sorda, la cual se produce en una posicion intermedia entre
postalveolar y alveolar, donde los demdas hablantes producen una fricativa postalveolar
sonora [7]. Larealizacion fonética que se representa como [zsz] en el habla de HE y LE indica

que la fricativa no es completamente sonora, sino que esta ensordecida justo a la mitad.

Tabla 10. Realizaciones fonéticas de las fricativas a final de palabra en posicion intervocalica

TI MA BA |IR TE AU HE RU LE DO
V4 ZS7Z ~ S S S V4 V4 7S7 V4 7S7 Z
S S S S S S S S S S
Z, s s s Z, Z, $~z |7 Z, z,
s g s J J s I s s s

En la tabla 11, mostrada enseguida, vemos que todos los hablantes, excepto IR,
producen una diferencia consistente de duracion entre los dos tipos de segmentos. HE
produce la diferencia mas grande: sus fricativas sordas son en promedio 2.16 veces mas
largas que las sonorizadas en este contexto. RU produce la menor diferencia de 1.39 en
promedio. Se debe mencionar que BA realiz6 una separacion por silabas en este contexto,
por lo que algunos segmentos se alargaron considerablemente mas que en otros hablantes.
Estas mediciones en las que BA realiz6 una separacion silabica, no se consideraron para
realizar otras comparaciones de duracidon, como la de la figura 21, ya que no considero que

sean contextos fonéticos equivalentes.
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Tabla 11. Duracion media de las fricativas a final de palabra en posicion intervocalica

TI MA BA |IR TE AU HE RU LE DO
z 107.7 | 151.3 | 163.5 | 65.7 85.5 77.2 65.7 60.5 79.7
S 151.2 | 363 1044 | 110.8 |137.8 |136.2 |93.3 100 105.7
Z 104.7 | 273 | 973 73.5 75.7 60.2 61.2 49.2 62.8
S 165.7 | 208.7 | 89 1293 | 146.7 | 154 83.3 79 104

En la figura 11, mostrada a continuacion, tenemos un oscilograma y espectrograma de
/s-gis:=zi/ ‘su cabello’ y de /s-m"Biz =zi/ ‘su sol’, en la voz de RU, con el fin de comparar
las realizaciones fonéticas de las fricativas alveolares /s/ y /Z/ que aparecen a final de cada
nominal en una posicion intervocalica. La vocal que aparece entre la fricativa y el enclitico
de tercera persona de cercania /=zi/ es epentética. Esta vocal epentética aparece en este
contexto para evitar la secuencia de dos fricativas seguidas al interior de palabra fonologica'®.
En esta figura se puede apreciar la mayor duracion de la fricativa alveolar de ‘su cabello’, en

contraste con la de ‘su sol’!!, la cual también se sonoriza parcialmente.

19 En el trabajo de Covarrubias (2021) se sostiene que los encliticos en esta lengua zapoteca forman parte de
la misma palabra fonologica en la que se hospedan por un proceso de adjuncion (Peperkamp, 1997). Esto
implica que participan en todos los procesos fonologicos que tienen lugar al interior de la palabra fonologica,
pero no alteran la posicion del acento que siempre cae en la tltima silaba del nominal o verbo.

! Cabe mencionar que TE no quiso pronunciar la frase ‘su sol’ porque, de acuerdo con su cosmovision, el sol
es una entidad que no se puede poseer.
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Figura 11. Oscilograma, espectrograma y transcripcion fonética de 'su cabello' y 'su
sol' en la voz de RU

En la figura 12 mostrada a continuacion, tenemos el oscilograma y espectrograma de
las frases nominales /s-ges: =zi/ ‘su rede’ y /s-giz =zi/ ‘su zacate’, en la voz de RU, con el
fin de contrastar las realizaciones fonéticas de las fricativas retroflejas /s, z/ que aparecen al
final de cada palabra. De forma similar a como sucede con las fricativas alveolares, la
fricativa fortis de 'su rede' es sorda y tiene mayor duracion que la fricativa de 'su zacate'. En
estas ultimas dos figuras también se puede apreciar la fricativa del enclitico de tercera
persona de cercania /=zi/, la cual también se sonoriza total o parcialmente en este contexto.
Esta fricativa no se incluyo en el estudio, al realizar las mediciones, ya que solo se

compararon entre si contextos morfologicos equivalentes.
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Figura 12. Oscilograma, espectrograma y transcripcion fonética de ‘su rede’ y ‘su
zacate’ en la voz de RU

Ahora bien, recordemos que MA no produce ninguna diferencia entre las fricativas
sordas o sonoras en inicio de palabra. Sin embargo, en el contexto de final de palabra en
posicion intervocalica, MA produce una diferencia consistente de duracion, de 1.49 en
promedio, muy comparable a la diferencia que presentan los demas hablantes que si poseen
el contraste de sonoridad, lo que sugiere que MA si posee un contraste de duracion en las
fricativas en el contexto de final de palabra. En contraste, IR presenta una diferencia
promedio de 0.89, lo que nos sugiere que este hablante no posee dicho contraste de duracion
en las fricativas en este contexto.

En la figura 13, mostrada a continuacion, tenemos el oscilograma y espectrograma de
/s-gis:=si/ ‘su pelo’ y de /s-N¥Bis=gsi/ ‘su sol’, en la voz de MA. Aqui se puede apreciar que
este hablante produce todas las fricativas como sordas, incluyendo las de los encliticos de
tercera persona de cercania. También se puede apreciar la diferencia de duracion entre la

fricativa /s:/ al final de ‘cabello’, en comparacion con la fricativa corta /s/ al final de ‘sol’.
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Figura 13. Oscilograma, espectrograma y transcripcion fonética de ‘su cabello’ y ‘su
sol’ en la voz de MA

En la figura 14, mostrada a continuacion, tenemos el oscilograma y el espectrograma
de /s-Ges:=si/ ‘surede’ y de /s-Gig=si/ ‘su zacate’, en la voz de MA. Aqui se puede apreciar
la diferencia en la duracion de la fricativa de ‘rede’ y la de ‘zacate’, que es mucho maés corta.

También se puede apreciar que ambas fricativas retroflejas son sordas.
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2-104
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‘su rede’

‘su zacate’

Figura 14. Oscilograma, espectrograma y transcripcion fonética de ‘su rede’ y ‘su
zacate’ en la voz de MA

El siguiente contexto que veremos es el de inicio de una raiz en posicion intervocalica

como la fricativa de /na-za/ ‘tibio’ o /na-sas:/ ‘liviano’, mostrado en los datos de (16).

(16)

DO TE HE MA
a. nases: nases: nasees’ nasa&s’ ‘liviano’
b. naza"? nazea: naza nasa:’ ‘tibio’

Este contexto intervocalico es similar al que se mostré en la tabla 8, al final de palabra
y en posicion intervocalica. En ambos contextos intervocalicos las fricativas lenes se
sonorizan total o parcialmente, mientras que las fricativas fortes son sordas. En la tabla 12, a

continuacion, se muestran las realizaciones fonéticas de las fricativas alveolares que aparecen

en este contexto.

68



Tabla 12. Realizaciones fonéticas de las fricativas a inicio de raiz en posicion intervocalica

MA IR TE AU HE RU LE DO
*g S S z S~z z 787 S~z 787 ~ Z
*3S S S S S S S S S

En la figura 15, a continuacion, tenemos un oscilograma y espectrograma con los

mismos items que se presentaron en (16), en la voz de RU. Aqui se puede apreciar la

diferencia cualitativa entre la fricativa sorda /s/ de ‘liviano’ y la lenis /z/ de ‘tibio’: en la fortis

tenemos una mayor duracion y una realizacion totalmente sorda, mientras que la lenis esta

parcialmente sonorizada: en promedio 86.6 milisegundos de la parte central de la fricativa es

totalmente sorda, lo cual representa 73% de la duracion total del segmento.

2-10*

Frequency (Hz)

) b

|

A

i

ﬂnlm "m“;h\
a 7zs | & | &
T
‘liviano’ ‘tibio’

Figura 15. Oscilograma, espectrograma y transcripcion fonética de ‘liviano’ y ‘tibio’

en la voz de RU

En la figura 16 a continuacion, tenemos el oscilograma y espectrograma de los mismos

items que se presentaron en (16), en la voz de MA. Aqui se puede apreciar que ambas

fricativas en posicion intervocélica son totalmente sordas y de duracién muy semejante.
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También se puede apreciar un ligero ensordecimiento de la vocal que se encuentra antes de

la fricativa en ambos items léxicos.

2-10*
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‘liviano’ ‘tibio’
| |

Figura 16. Oscilograma, espectrograma y transcripcion fonética de ‘liviano’ y ‘tibio’
en la voz de MA

En la tabla 13 se muestran las duraciones promedio de las fricativas que aparecen al
inicio de una raiz en posicion intervocélica. A diferencia de las fricativas a final de palabra,
cuya duraciébn se muestra en la tabla 9, las fricativas lenes a inicio de raiz son
consistentemente mas largas.

Tabla 13. Duracion media de las fricativas a inicio de raiz en posicion intervocalica

TI MA BA | IR TE AU HE RU LE DO
z 164.7 | 116.3 | 166.2 | 102 121.5 | 111.7 | 783 65.2 121.8
s 1413 | 154.3 | 159 185 182 1323 | 121.3 | 122.7 | 168
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Existe una diferencia de duracion entre las fricativas fortes y lenes en este contexto,
pero esta diferencia es semejante a la que tenemos en el contexto de inicio de palabra
mostrado en la tabla 11. Es decir, que esta diferencia de duracion es parte de los correlatos
acusticos del contraste fortis-lenis y no sefiala una diferencia prosodica.

En la tabla 14, mostrada a continuacion, podemos comparar la duraciéon promedio de
los segmentos que son lenes, /z/ en el habla de T1, en los dos contextos intervocalicos que ya
hemos presentado. Aqui se puede observar como en el contexto de inicio de raiz —en la
primera fila—, las fricativas son consistentemente mas largas en contraste con las fricativas a
final de raiz, excepto en el habla de IR.

Esta diferencia de duracion es un indicador de la estructura morfologica, y a nivel
fonoldgico esta diferencia se debe de poder representar de alguna forma. Ya que se trata de
los mismos segmentos /z/ y lo inico que cambia es la duracion de estos, sostengo que se trata
de una diferencia en la estructura prosodica: las fricativas con mayor duracion estan asociadas

a una mora y las breves no.

Tabla 14. Duracion promedio de las fricativas lenes /z/ en contextos intervocalicos, de inicio de raiz y final de
palabra

MA BA IR TE AU HE RU LE DO

V-HLVE 1 1647 | 1163 | 166.2 | 102 121.5 | 111.7 | 783 65.2 121.8

V=V 11077 163.5 | 65.7 85.5 77.2 65.7 60.5 79.7

En las representaciones de teoria moraica de (17) se muestran los mismos items Iéxicos
mostrados en (16). Los datos de duracion que mostré nos sugieren que las fricativas, tanto /s/
como /z/, que aparecen en posicion intervocalica en este contexto se encuentran asociadas a

una mora. Este contexto morfologico caracterizado por el prefijo de estativo /na-/ proviene
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histéricamente de la forma imperfectiva del verbo de copulativo /nak/ (Beam de Azcona,
2023). Es posible que el alargamiento de la fricativa que se observa en este contexto
morfologico sea el resultado de un alargamiento compensatorio por la pérdida de la
consonante moraica */k:/ originaria de la forma /nak:/, aunque esto se tendria que corroborar

con datos de otras lenguas zapotecas que compartan este prefijo.

(17)
a. o (0] b. 0] (0]
ﬂ\ i ﬂ\ H ﬂ L/
| | V4
n a's & s n a'z a
‘liviano’ “tibio’

Si tuviéramos que analizar estos datos bajo la Optica de la Teoria de la Optimidad, lo
cual no se hace en este trabajo, tendriamos que considerar que la restricciéon *L <> u, que
penaliza cuando una mora se asocia a una consonante lenis, se estaria violando en este caso
y tendriamos que proponer otra restriccion adhoc que nos permita explicar qué es lo que
sucede en este caso. En lugar de ello, considero que es més sencillo considerar la estructura
prosodica y la sonoridad de las consonantes como fenomenos independientes entre si en la
fonologia.

Por ultimo, veamos las realizaciones fonéticas de las fricativas en el contexto de final
de palabra y final de emision, mostrados en los datos de (18) y resumidos en la tabla 15. En
este contexto casi todas las fricativas son sordas, excepto la postalveolar lenis de TE y la
alveolar de DO, quienes esporadicamente sonorizan la primera o la mayor parte de la

fricativa.
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(18)

DO TE HE MA

a. jos’ jos: jo's’ jos’ ‘ganado’
b. gis: gis: gis: gis: ‘cabello’
c. m"bi:s m"bi:s om“bi:s m»bi:s ‘sol’

d. diis diis diis di’is ‘palabra’
e. gics: ges: ges: ges: ‘rede’
f.gis gi:z, gis gi:s ‘zacate’

Tabla 15. Realizaciones fonéticas de las fricativas a final de palabra y final de emision

TI MA BA IR TE AU HE RU LE DO
z S S S S S s s s zs
S S s s s s s s s s
Z S D S 3 S s ) ) D)
S 8 8 8 8- 8 $ 8 8 8

En la tabla 16 se muestran las mediciones promedio de duracion en el contexto de final
de palabra y final de emision. Aqui se observa un patrén similar al que tenemos en contexto
de final de palabra y posicion intervocalica: todos los hablantes producen las fricativas que
son fortes en el habla de TI consistentemente mas largas que las que son lenes. MA y TE
tienen la diferencia de duracion mas grande en este contexto, pues producen las fricativas
largas con 1.5 veces mas duracion que las breves. La menor diferencia la tiene IR con 1.1
mayor duracion. Por lo que hemos visto en los otros datos, este hablante no codifica

consistentemente ninguna diferencia de duracion.
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Tabla 16. Duracion media de las fricativas a final de palabra y final de emision

TI MA BA |IR TE AU HE RU LE DO

z 203.8 | 216.7 1203.7 |162.8 |165.2 |1825 | 1683 |154.5 |142.8
s 248.9 |303.7|232.8 |224.8 |180.2 |258.6 |2052 |1783 |220.1
Z 148.7 | 165.3 | 206 103.7 | 129.7 | 185.7 |176.7 | 1363 | 1253
s 275.7 |268.3 (2357 |172.3 |162.3 |251.7 |199.7 | 1913 | 168.3

/gis:/ ‘cabello’ y de /N“Biz/ ‘sol’, en la voz de RU, pronunciados en aislamiento. En este

En la figura 17, mostrada a continuacion, tenemos el oscilograma y espectrograma de

contexto, las fricativas al final de palabra son sordas. Solo se aprecia una muy ligera

sonorizacion en la fricativa final en ‘sol’.

Frequency (Hz)

2-10%

‘cabello’

‘sol’

Figura 17. Oscilograma, espectrograma y transcripcion fonética de ‘cabello’ y “sol’
en la voz de RU
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En la figura 18, mostrada a continuacion, tenemos el oscilograma y espectrograma de
/gis:/ ‘cabello’ y de /N“Bis/ ‘sol’, en la voz de MA, pronunciados en aislamiento. Debido a
que RU ensordece la fricativa lenis al final de palabra, las realizaciones fonéticas de MA son
practicamente idénticas en este contexto: ambas fricativas son sordas y se puede apreciar

claramente la diferencia de duracion.

LY

Wl

2-10%

Frequency (Hz)

‘cabello’
1 |

Figura 18. Oscilograma, espectrograma y transcripcion fonética de ‘cabello’ y ‘sol’
en la voz de MA

En la figura 19, mostrada a continuacion, tenemos el oscilograma y espectrograma de
/gés:/ ‘rede’ y de /giz/ ‘zacate’, en la voz de RU. Aqui se puede apreciar que la fricativa lenis
al final de 'zacate' estd ligeramente sonorizada en la parte contigua a la vocal y después es
totalmente sorda. También se aprecia la diferencia de duracion entre ambas fricativas, aunque

esta diferencia de duracion no es tan grande como la que produce MA o TE.
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Figura 19. Oscilograma, espectrograma y transcripcion fonética de ‘rede’ y ‘zacate’
en la voz de RU

En la figura 20, mostrada a continuacion, tenemos el oscilograma y espectrograma de
/ges:/ ‘rede’ y de /gis/ ‘zacate’, en la voz de MA. Aqui se puede apreciar como las fricativas

son totalmente sordas y lo unico que las diferencia es la duracion.
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Frequency (Hz)

uno de los hablantes. Los hablantes mayores de edad: AU, RU, LE y DO, poseen el inventario
mas conservador, igual al que se describe en el trabajo de Covarrubias (2020) con las dos
fricativas sordas /s/, /s/ y las lenes /z/, /7/. En los hablantes de este grupo de edad, mayores

de 80 afios, excepto AU, quien tiene 75 afios, practicamente no hay variacion: todos

[
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‘rede’

‘zacate’

Figura 20. Oscilograma, espectrograma y transcripcion fonética de ‘rede’ y ‘zacate’

en le voz de MA

comparten el mismo inventario consonantico.

En (19) hago un resumen de los inventarios de segmentos fricativos hallados en cada

(19) Inventarios de segmentos fricativos hallados en los colaboradores

(a)
s 8
z oz
AU, RU, LE,
DO

(b)
s s
z 37
TE
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Se requiere un andlisis de habla espontdnea de TE y HE para saber cuales son las
realizaciones fonéticas de las fricativas de estos hablantes sin tener el sesgo de la encuesta,
el cual causa que muchos hablantes ultracorrijan y traten de imitar el habla de las personas
mayores. Sin embargo, por los datos que se mostraron, es claro que estos hablantes si poseen
un contraste fortis-lenis en las fricativas, aunque su inventario de fricativas no es exactamente
el mismo.

En el habla de TE nos encontramos con las fricativas sordas /s/, /[/ y sus contrapartes
lenes /z/, /3/. Sin embargo, este inventario no es equivalente al més conservador porque
ocurrieron dos cambios: la fricativa retrofleja lenis se volvio postalveolar /3/ antes de /i/ y se
volvid alveolar /z/ antes de vocales posteriores. Es por ello que, aunque este hablante posee
un inventario aparentemente similar al de los hablantes mayores de edad, encontramos varias
diferencias en algunos items 1éxicos como ‘sefiora’ /z8?Z/, que para los hablantes con el
inventario mas conservador es /z0?7/.

En el habla de HE tenemos las fricativas sordas /s/, /[/, muy similares a las de TE, y
tenemos una fricativa lenis /z/ alveolar avanzada que no encontramos en ningin otro
hablante. Esta fricativa lenis es el resultado de la fusion entre las fricativas lenes postalveolar
y alveolar.

Por ultimo, tenemos el inventario més innovador, que comparten MA, BA e IR, en el
que no tenemos ninguna fricativa lenis, unicamente las sordas /s/, /s/. Cabe sefialar que,
aunque estos hablantes poseen el mismo inventario de fricativas, en sus realizaciones
fonéticas son muy distintas, ya que MA y BA poseen el contraste entre fricativas largas y

cortas en final de palabra, que IR no posee.
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El contraste de duracion en las fricativas que MA y BA poseen es muy semejante al
contraste de duracion de las consonantes resonantes que se describio en §2.3.1, ya que estos
hablantes no contrastan los segmentos en inicio silabico, sino tinicamente en coda a final de
palabra. Y al igual que sucede con las resonantes, estos hablantes no representan la diferencia
entre los segmentos fricativos fortis-lenis en su escritura, como si lo hacen otros hablantes
mediante <x, s> para las fricativas fortes y <xh, z> para las lenes. Estos hechos sugieren que
MA y BA no poseen las fricativas subespecificadas [sonoro], pero si poseen un contraste de
duracidn entre segmentos simples y geminados, tanto en las resonantes como en las fricativas.

En la figura 21, a continuacion, se presenta una grafica de dispersion por cada
colaborador. Cada uno de los puntos en estas graficas representa la emision de un item Iéxico
con una fricativa en coda. El eje vertical corresponde a la medicion de la duracioén vocdlica
de cada emision y el eje horizontal corresponde a la medicion de la duracion de la fricativa
en coda. Los puntos oscuros corresponden a items 1éxicos que tienen una fricativa geminada
o fortis en coda, tomando como punto de comparacion el idiolecto de TI, mientras que los
puntos claros corresponden a items léxicos que tienen una fricativa simple o lenis en coda.
En estas graficas se puede apreciar de manera visual como es el contraste simple-geminado
en las fricativas en el idiolecto de cada uno de los colaboradores. Podemos apreciar que en
las gréaficas de LE, DO, RU y AU los puntos de distintos tonos se ven bien diferenciados: los
puntos claros que corresponden a items con fricativas simples en coda se acumulan en la
parte superior izquierda de los graficos mientras que los puntos oscuros que corresponden a
items con fricativas geminadas en coda se acumulan en la parte inferior derecha. En las
graficas de MA y BA se puede apreciar la misma separacion de los puntos, pese a que estos

colaboradores producen todas las fricativas como sordas. Es decir, que estos hablantes si
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tienen el contraste entre segmentos simples y geminado y unicamente no adquirieron las
fricativas subespecificadas para [sonoro] y las producen todas como [-sonoro]. En las graficas
de TE y HE se puede observar que si hay una separacion entre los dos conjuntos en la mayoria
de los puntos, pero hay algunos que parecen estar fuera de lugar. Es posible que estos
hablantes, al ser mas jovenes, si adquirieron el contraste entre consonantes simples y
geminadas, pero al estar expuestos a una menor cantidad de input debido a la situacion de
desplazamiento lingiiistico, aprendieron algunos items léxicos que tienen consonantes
geminadas como simples y viceversa. Finalmente, la grafica de IR no muestra ninguna
separacion entre los puntos claros y oscuros, por lo que lo mas probable es que este hablante

no tenga el contraste de consonantes simples y geminadas en las fricativas.
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Figura 21. Graficas de dispersion de duracion de la fricativa en coda (ms.) en las ordenadas vs duracion de la
vocal en nucleo (ms.) en las abscisas. Los puntos oscuros representan emisiones de items con fricativa fortis
en coda y los puntos claros representan emisiones de items con fricativa lenis en coda. Se presenta una grafica
por cada colaborador.
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2.3.3. Segmentos ambidiestros

En el trabajo de Covarrubias (2021) se menciona que los deslices /j w/ del zapoteco de San
Bartolo Yautepec se pueden silabificar tanto como margenes silabicos [j w] o como nucleos
sildbicos [i u], por lo que se dice que tienen un comportamiento ambidiestro. A diferencia de
lo que sucede en otras lenguas zapotecas, los deslices del zapoteco de San Bartolo Yautepec
solo se pueden analizar como consonantes. Para demostrar este punto veamos los siguientes
ejemplos de (20), en los que tenemos varios nominales alienables poseidos. En estos ejemplos
vemos que cuando el nominal inicia con un grupo consonantico como en ‘mi artesania’,
aparece una vocal epentética entre el prefijo de posesion /s-/ y el nominal, mientras que, si el
nominal inicia con una sola consonante, como en los primeros ejemplos de ‘mi grano’ y ‘mi
fiesta’, no se presenta la epéntesis. El tltimo ejemplo de ‘mi chicatana’ nos muestra que el
grupo consonantico [mj] dispara el proceso de epéntesis de forma andloga al grupo
consonantico [bd] de ‘mi artesania’, por lo que el desliz que se encuentra contiguo al nucleo

vocalico se comporta como un margen silabico para el proceso de la epéntesis vocalica.

(20)
a. /s-G&?z  =nd/ —  [[ke:znd]
POS-grano =1SG ‘mi grano’
b. /s-lani =na/ — [slanind]
POS-fiesta =1SG ‘mi fiesta’

c. /s-BDatn=na/ — [saPda:n4]
POS-artesania =1SG  ‘mi artesania’
d. /s-mjip3=na/ — [samja:d3n4]

POS-chicatana =1SG  ‘mi chicatana’
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El comportamiento ambidiestro de los deslices del zapoteco de San Bartolo Yautepec
se puede observar con el enclitico de tercera persona inanimado /=i/ y en algunos compuestos
en los que se forman grupos consonanticos con deslices. El enclitico de tercera persona
inanimado /=1/ se realiza como [ja] cuando se hospeda en una palabra terminada en vocal y
como [i] cuando se hospeda en una palabra terminada en consonante. Se argumenta que la
vocal que aparece en la realizacion [ja] es epentética y la naturaleza ambidiestra de la vocal
alta /i/ es la que facilita que se den estas dos posibles realizaciones, con el fin de evitar que
se forme un hiato. En los datos de (21) tenemos varios ejemplos de las dos realizaciones
posibles de este enclitico.

(21) Epéntesis vocalica con el enclitico de tercera persona inanimado (Covarrubias

2021: 144)

a. gol:? =nd =1 — [golndja]
POT.leer =1SG =3IN ‘lo voy a leer’

b. gol:? =1 =i — [golali]
POT.leer =2SG =3IN ‘lo vas a leer’

c. ndz-s& = —  [ndzase;ja]
HAB-tranquilo =3IN ‘se esta tranquilo’

d. ndz-nén =i —  [ndzanéni]
HAB-verse =3IN ‘se ve (algo)’

e. nd3-da? =nid =i — [ndzada:’nja]
HAB-tejer =1SG =3IN  ‘lo tejo’

f ndz-da? =1=i —  [ndzada:li]
HAB-tejer =2SG =3IN ‘lo tejes’
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En los datos mostrados en (22) tenemos varios ejemplos de compuestos y
nominalizaciones en los que se forman grupos consonanticos con deslices del tipo /CjC/ o
/CwC/. Este tipo de grupos consonanticos se pueden silabificar de dos formas: con una
epéntesis como [CajC] o [CawC] o con una vocal alta como [CiC] o [CuC]. Las dos formas
son posibles y aceptables en la lengua y, de nuevo, la naturaleza ambidiestra de las vocales
altas /i u/ es la que facilita que estos segmentos se puedan silabificar de las dos formas.

(22) Variacion en la silabificacion de deslices en compuestos (Covarrubias 2021: 145)

a.mgin-jdo?0 —  [mginido?9 ~ mginajdo?g]
pajaro-iglesia ‘golondrina’

b.1a?t[:-wbiz  —  [latfupiis  ~ latfawpi:s]
llano-cascabel ‘El Corralito’

C.Zin-jdo?0  —  [zinajdo?o ~ zinido?9]
hijo-iglesia ‘ahijado’

d.gel:-w-dil:?  —  [gelawdil: ~ gelodil:]
NMLZ-NMLZ-pelear ‘pleito’

e. gel:-w-git: —  [gelawgit ~ gelogith]
NMLZ-NMLZ-jugar  ‘juego’

Estos datos podrian ser problematicos si consideramos que los deslices y las vocales
altas se encuentran en una oposicion fortis-lenis, como se asume en Arellanes (2009). Cabe
mencionar que en el zapoteco de San Bartolo Yautepec no existe un contraste entre dos tipos
de deslices, como si sucede en el zapoteco de San Pablo Giiila y San Lucas Quiavini
(Arellanes, 2009; Chavez-Peon, 2010). En comparacién con lo que sucede en estas otras
lenguas zapotecas, los datos de zapoteco de San Bartolo Yautepec no son problematicos a la

luz de la teoria moraica si consideramos que, tanto las vocales altas /i u/ como los deslices /j
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w/, poseen los mismos rasgos fonoldgicos y lo tinico que los diferencia es su asociacion a la

mora.

2.3.4. Oclusivas sordas no moraicas en coda

En el zapoteco de San Bartolo Yautepec las consonantes oclusivas fortes pueden realizarse
como no moraicas cuando aparecen en coda en algunos préstamos del espafiol. Esto da lugar
a un patrdn silabico de vocal larga con un grupo consonantico en coda /V:RC//, en donde R
es una resonante y Cres una oclusiva fortis. Todos estos préstamos del espafiol manifiestan
tono alto en la silaba acentuada, el cual se realiza como descendente por el contexto de vocal
larga trabada con una consonante no moraica en coda. En los ejemplos mostrados en (23)

tenemos varios préstamos del espafiol que tienen este patron silabico.

(23) Vocal larga, (24) Vocal larga, (25) Vocal corta,
grupo consonantico resonante corta resonante larga
a. tambrint a. din a. win:
‘tamarindo’ ‘palma’ ‘cera’
b. swe:lt b. ma:l b. dén:
‘suelto’ ‘comadre’ ‘campo’
c. pweé:rt c. W(j%ﬁlf c. ncﬁézén:
‘puerto’ ‘cuchara’ ‘reducido’
d. tramp d. spor d. sjal:
‘trampa’ ‘panza’ ‘elote tierno’
e. liim
‘lima’

Cabe mencionar que este patron sildbico /V:RCy/ ejempificado en (23) no lo

encontramos en ninguna palabra nativa de la lengua. Lo més semejante que existe en palabras
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nativas de la lengua es el patron de vocal larga trabada por una resonante corta en coda, como
en los ejemplos mostrados en (24). Estos ejemplos contrastan con los de (25), en los que se
muestran palabras nativas que tienen vocal corta trabada por una resonante larga en coda.

Aunque se trata de un patron silabico que no existe en palabras nativas de la lengua, el
patron /V:RC// es posible en el zapoteco de San Bartolo Yautepec, pues de otra forma
tendriamos otras modificaciones, como la pérdida de las vocales postdnicas o pretonicas del
espafiol, que si se observa en préstamos del espaiol y otras lenguas. En los diagramas de (26)
se ilustra como estaria conformada la estructura prosddica de diferentes préstamos del
espanol.

(26)

=

/{A ”\/ ﬁﬂ

”

m a tf & t

‘lima’ ‘suelto’ ‘machete’

En el diagrama de (26b) se muestra la estructura prosodica de 'suelto', en donde
tenemos una oclusiva alveolar fortis /t/ que no se asocia a la segunda mora. Este tipo de
patrones silabicos hacen problematico concebir a las consonantes fortes como equivalentes a
geminadas, como lo proponen Uchihara y Pérez Baez (2016). Aunado a todos los fendémenos
que hemos visto anteriormente, la fonologia del zapoteco de San Bartolo Yautepec se
entiende de mejor manera si concebimos el contraste fortis-lenis de manera independiente a

la duracién.
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En esta seccion he presentado diferentes caracteristicas fonoldgicas tipicamente

asociadas a la oposicion fortis-lenis para demostrar que en realidad se trata de dos fendmenos

distintos e independientes entre si: simple-geminado, el cual incide a nivel prosédico en todas

las consonantes en la lengua y una oposicion de subespecificacion [-sonoro] vs [sonoro] en

las consonantes obstruyentes. Los fendmenos mas relevantes para mostrar dicha

independencia son los siguientes:

Las resonantes participan en una oposicion de duracidon inicamente en posicion de coda
e intervocalica. Esta es una diferencia en la estructura prosddica y no hay evidencia de
que se diferencien por medio de rasgos distintivos.

En los idiolectos de MA y BA las fricativas coronales estan todas especificadas como |-
sonoro] y participan en una oposicion de duracion en la posicion de coda e intervocélica,
es decir, pueden ser largas o cortas, de forma semejante a las resonantes.

En los idiolectos de LE, DO, HE y AU las fricativas coronales subespecificadas con el
rasgo [sonoro] pueden asociarse a la mora cuando proceden del inicio vocalico de una
raiz y aparecen en posicion intervocalica.

Las oclusivas especificadas como [-sonoro], cuando aparecen en posicion de coda, no se

asocian a la mora en varios préstamos del espaiol.

2.4. Sobre el éter y fortis-lenis en las lenguas zapotecas

Es comun que en el desarrollo de las teorias cientificas dejemos atras los conceptos que ya

no son utiles en el proceso de construir el conocimiento. Por ejemplo, en el siglo XviI Isaac

Newton sugiri6 la existencia del éter, una sustancia invisible e indetectable en la que
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supuestamente se propagan las ondas de luz. Durante muchos afios los cientificos admitian
las dificultades de trabajar con una sustancia imposible de detectar o medir, pero no fue sino
hasta el siglo XIX que fue posible demostrar que las ondas de luz pueden viajar en el vacio y
no existe el éter. De la misma forma que los fisicos han dejado atras el concepto del éter,
sostengo que ya es posible que dejemos atrds el concepto problematico de fortis-lenis. El
término fortis-lenis se utilizd por primera vez en Winteler (1876) para referirse a una
oposicion basica entre consonantes presente en el aleman suizo. Desde entonces, este término
se ha utilizado para referirse a oposiciones entre consonantes que no se pueden caracterizar
de manera adecuada como sordo-sonoro. De acuerdo con Jaeger (1988), el principal correlato
fonético de una oposicidon sordo-sonoro es el VOT, mientras que para una oposicion fortis-
lenis el principal correlato fonético es la duracion. En su estudio de fonética instrumental
Avelino (2004) encontr6 que el VOT si es un correlato fonético confiable para la distincion
fortis-lenis en las oclusivas del zapoteco de Yalalag. Para Nellis y Hollenbach (1980) la
duracion es el principal correlato fonético de la oposicion fortis-lenis en el zapoteco de
Cajonos, ademds de la duracién vocalica, sonoridad, ‘fuerza articulatoria’ y estabilidad
fonética, entendiéndose lo Gltimo como resistencia a la asimilacion. Dado que la duracion
también es el principal correlato fonético de las oposiciones simple-geminado, muchos
estudios han considerado a ambas como equivalentes. En su trabajo Uchihara y Pérez Béez
(2016) consideran a la oposicién simple-geminado como equivalente a la oposicion fortis-
lenis en el zapoteco de San Lucas Quiavini en el sentido de que las consonantes fortes siempre
aportan una mora.

Esta equivalencia es inadecuada desde el momento en el que tratamos de equiparar una

oposicion basica en la lengua con un solo correlato fonético, o dicho de otra forma, desde
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que tratamos de equiparar la fonética con la fonologia. En esta tesis sostengo la idea de que
el término fortis-lenis se ha utilizado para nombrar un conjunto de oposiciones fonoldgicas
que tienen una relacion diacronica entre si, pero que son independientes entre si a nivel
sincronico.

Fortis-lenis como tal, no se ha podido proponer como un rasgo fonolodgico universal,
por la dificultad que ha entranado determinar sus correlatos fonéticos. El hecho de que las
caracteristicas fonoldgicas que conforman los contrastes fortis-lenis se presenten en conjunto
y aparente distribuciéon complementaria ha dificultado que dejemos atrds estos términos
propuestos desde el siglo XIX, y para hacerlo es necesario que miremos en conjunto la
fonologia sincronica y diacronica de las lenguas que presentan estas caracteristicas.

Adopto la postura de Arellanes (2009) de considerar a los segmentos lenes como
subespecificados, aunque Unicamente para las obstruyentes. En ese sentido, los hablantes
deben aprender un conjunto de reglas fonologicas que llenan los rasgos de los segmentos
subespecificados en el paso de la forma subyacente a la forma superficial para poder aprender
dichos segmentos. El conjunto de rasgos binarios sobre los que opera este proceso fonologico
es universal y cada uno posee su propio conjunto de correlatos fonéticos. Los hablantes deben
identificar dicho conjunto de correlatos fonéticos para identificar al segmento en cuestion.

De la misma forma, considero que no hay ningin proceso fonoldgico en la lengua que
asocie 0 no asocie segmentos a la mora dependiendo de su caracterizacion como fortis o lenis,
como lo proponen Uchihara y Pérez Baez (2016) y Arellanes (2009). Esto se debe a que
considero que las oposiciones segmentales se encuentran en un plano, el cual es
independiente de la grada prosodica. En la siguiente subseccion voy a abordar los distintos

tipos de sistemas consondnticos que se han atestiguado en lenguas zapotecas y como podrian
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ser abordadas desde mi perspectiva de analisis. Esta caracterizacion tipologica es necesaria
para poder darle sustento a mi propuesta de desarrollo historico que presento a lo largo de

§3.3.

2.5. Conclusiones

En este capitulo vimos que, en el zapoteco de San Bartolo Yautepec, al igual que en otras
lenguas zapotecas, existe una aparente distribucion complementaria entre la duracion
vocdlica y el contraste llamado fortis-lenis en coda: cuando hay una consonante fortis en coda
tenemos una vocal corta y cuando tenemos una consonante lenis en coda tenemos una vocal
larga. Revisamos que hay varias propuestas de analisis fonoldgico en las que se equipara a
las consonantes fortes con geminadas o bien plantean alglin proceso sincronico de asociacion
0 no asociacion a la mora para explicar esta distribucion.

Vimos que varios fendmenos presentes en el zapoteco de San Bartolo Yautepec
apuntan a que ambas cosas: el contraste de duracion y un contraste de subespecificacion
radical de [-sonoro] vs [sonoro] se encuentran presentes de forma simultanea en el 1éxico de
la lengua. Estos fendmenos son: (i) el contraste de duracion de las resonantes se caracteriza
mejor como simple-geminado, (ii) las fricativas en el idiolecto de algunos hablantes no
presentan el contraste de [-sonoro] vs [sonoro], pero si el contraste de duracion en coda y
posicién intervocalica, (iii) las fricativas subespecificadas como [sonoro] pueden asociarse a
la mora en cierto contexto morfologico, (iv) los deslices se pueden realizar como nucleos
vocalicos en algunos contextos y (v) hay varios items léxicos que presentan oclusivas sordas

en coda con una vocal larga en el ntcleo.
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Con base en esta evidencia, argumento que la distribucion complementaria entre las
consonantes obstruyentes [-sonoro] vs [sonoro] y la duracién vocalica es una caracteristica
del Iéxico de esta lengua zapoteca, producto de su desarrollo historico reciente, y no de un

proceso fonologico en el plano sincrénico.
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Capitulo 3.

Sistemas hibridos en lenguas zapotecas

En el capitulo anterior vimos la problemadtica que entrafian las oposiciones nombradas fortis-
lenis en las lenguas zapotecas y por qué es conveniente abandonar esta terminologia para
comprender mejor los fendémenos sincronicos y diacrénicos en las lenguas zapotecas. Se
presentd evidencia que sugiere que existen dos oposiciones distintas e independientes entre
si en el zapoteco de San Bartolo Yautepec: simple-geminado en todo el sistema consonantico
y sonoridad en las obstruyentes. Este tipo de sistema en el que conviven las dos oposiciones
consonanticas en una aparente distribuciéon complementaria es lo que yo denomino un
sistema hibrido.

En este capitulo voy a mostrar por qué el sistema hibrido es una etapa l6gicamente
necesaria cuando se desarrolla un contraste segmental a partir de un contraste prosodico pues
estos se encuentran en gradas separadas y no inciden de forma directa entre si en la sincronia.
Esta propuesta esta basada en el trabajo que se ha hecho previamente sobre la tonogénesis:
se ha demostrado que en el desarrollo historico de los tonos a partir de una lengua que no es
tonal se requiere una etapa del desarrollo intermedio en la que conviven los nuevos contrastes
tonales con los consonanticos en una aparente distribuciéon complementaria. Con esta
premisa, voy a desarrollar mi propuesta de desarrollo historico de los sistemas consonanticos

en las lenguas zapotecas a partir del proto-zapotecano.
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Esta propuesta de desarrollo histérico nos permite explicar los fenomenos sincronicos
que se observan en el zapoteco de San Bartolo Yautepec y otras lenguas zapotecas como el
zapoteco de Villa Hidalgo Yalalag y San Pablo Giiila, los cuales también se pueden
caracterizar como sistemas hibridos, aunque con distintas caracteristicas. También, esta
propuesta nos permite explicar los patrones fonologicos que siguen los préstamos antiguos
de las lenguas zapotecas. El desarrollo histérico de las lenguas zapotecas es complejo y dio
lugar a mucha diversidad dentro de la familia lingiiistica. Sin embargo, sostengo que es
posible rastrear cuéles desarrollos se dieron de manera temprana y cuales mas recientemente
y se difundieron en distintas lenguas.

El capitulo estd organizado de la siguiente forma: en §3.1 haré una caracterizacion
tipoldgica de los contrastes que han sido nombrados como fortis-lenis en las lenguas
zapotecas. En las siguientes secciones me ocuparé del desarrollo diacronico de los sistemas
consonanticos en lenguas zapotecas: en §3.2 abordaré las propuestas de desarrollo diacrénico
que se han planteado hasta la fecha y en §3.3 desarrollaré mi propia propuesta de desarrollo

historico e insertaré al zapoteco de San Bartolo Yautepec dentro de dicha propuesta.

3.1. Tipologia de los contrastes llamados fortis-lenis

En esta seccion voy a recurrir a la tipologia como un procedimiento heuristico para observar
el panorama de las lenguas zapotecas en general y entender mejor como se pudo haber dado
el desarrollo histérico de los contrastes consonanticos en estas lenguas, a partir de una

oposiciéon simple-geminado. Planteo conocer cuales son todos los tipos de sistemas
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consonanticos que se han atestiguado en esta familia de lenguas para, de esta forma, plantear
hipoétesis de como se pudieron haber diversificado. Esta comparacion entraiia la dificultad de
que muchas de las lenguas zapotecas estudiadas hasta la actualidad han sido analizadas bajo
la terminologia clasica de fortis-lenis. Esta terminologia no nos permite saber con claridad,
por ejemplo, si una lengua zapoteca, al igual que el zapoteco de San Bartolo Yautepec, tiene
una oposicion de duraciéon en las resonantes que unicamente incide en coda o en posicion
intervocalica o, al igual que el zapoteco de Yaldlag, tiene una oposicion entre resonantes
dentales y alveolares determinada por un rasgo binario que estd activo en cualquier posicion
silabica. En esta comparacion tinicamente me centraré en los contrastes consonanticos que
claramente estan determinados por rasgos distintivos binarios de los segmentos y no en la
duracion.

En su estudio comparativo, Yasugi (1995) reporta que la mayoria de las lenguas
zapotecas exhiben un contraste de sonoridad en casi todas las consonantes obstruyentes. El
primer tipo de sistema consonantico es el que comparten algunas variedades de miahuateco,
como el zapoteco de Santo Domingo de Morelos estudiado por Hernandez Luna (2019),
mostrado en la tabla 18 a continuacion. En este sistema consonantico, tenemos una
oposicion entre obstruyentes fortis y lenis que involucra la sonoridad se forma semejante a
lo que se ha descrito para el idiolecto de TI en zapoteco de San Bartolo Yautepec. Las
consonantes resonantes no estan involucradas en ningun tipo de contraste de duracion en
esta lengua. Y, al igual que otras lenguas zapotecas, esta lengua miahuateca si exhibe un
contraste de duracion en las vocales que estd en distribucion complementaria con el tipo de

consonante en coda.
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Tabla 17. Sistema consonantico del zapoteco de Santo Domingo de Morelos (Hernandez Luna, 2019: 178).

Segmentos lenes en gris.

Bilabial ~ Alveolar Post- Velar
alveolar

Plosiva p t k
Africada tf
Fricativa S I
Nasal m n n
Lateral 1
Aproximante ] w

El siguiente tipo de sistema consonantico estd representado por el zapoteco de

Asuncion Tlacolulita, estudiado por Beam de Azcona (en preparacion), mostrado en la tabla

18 a continuacion.

Tabla 18. Sistema consonantico del zapoteco de Asuncion Tlacolulita (Beam de Azcona, en preparacion: 45-

Bilabial

46). Consonantes lenes en gris.

Labio-
velar

Post- Palatal Velar

alveolar

Alveolar

Plosiva p
Africada
Fricativa
Nasal
Lateral

Vibrante

Aproximante

t ol k kv
U
J

- = 3 wm
=

A diferencia del tipo anterior, esta lengua zapoteca no presenta un contraste que

involucre la sonoridad en las fricativas, sino solamente en las plosivas. En ese sentido, este

tipo de sistema consonantico es similar al que presentan los idiolectos de BA y MA mostrado

en la tabla 6. Este tipo de sistema consonantico es muy poco comun en las lenguas zapotecas

en general, ya que la mayoria si presentan algun contraste fortis-lenis que involucra la

sonoridad en las fricativas. En el caso de San Bartolo Yautepec, hemos mostrado en este
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trabajo, y en Covarrubias (2023), que algunos idiolectos no presentan ningun contraste de
sonoridad en las fricativas debido a una adquisicion incompleta del sistema consonantico,
producto del desplazamiento lingiiistico. El zapoteco de Asunciéon Tlacolulita se encuentra
en un estado mas avanzado de desplazamiento lingiiistico, respecto al zapoteco de San
Bartolo Yautepec, por lo que es bastante posible que esta lengua no presente el contraste en
las fricativas por la misma razoén. Es por ello que considero que este tipo de sistema
consonantico se desarroll6 a partir de uno mas conservador, en el que si teniamos el contraste
de sonoridad en las fricativas.

El siguiente tipo de sistema consondntico que consideramos est4 representado por el
zapoteco de Yaldlag estudiado por Avelino (2004). Este sistema consonantico ya se habia
mencionado en §2.3.1. En este sistema consonantico tenemos un contraste de duracién en las
resonantes que incide en todas las posiciones sildbicas de la lengua. Las resonantes cortas
tienen una realizacion fonética muy semejante a una vibrante simple [c]. Este tipo de sistema
consonantico esta restringido a un subgrupo acotado de lenguas zapotecas habladas en la
Sierra Norte, por lo que considero que este contraste de duracion presente en las resonantes
es una innovacion a partir del primer tipo que presenté.

Tabla 19. Sistema consonantico del zapoteco de Yalalag (Avelino 2004: 93). Consonantes
lenes en gris.

Bilabial Dental  Alveolar Post- Palato- Velar Labio- Glotal
alveolar  alveolar velar
Plosiva p t k kv ?
Africada )
Fricativa €3] S S I (x)
Nasal (m) n:
Lateral l‘;
Vibrante (r)
Aproximante ] w
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El contraste que tenemos en las resonantes del zapoteco de Yalalag se ha clasificado
con las etiquetas fortis-lenis, al igual que el contraste que tenemos en las obstruyentes porque,
al parecer, cualquier contraste consondntico que encontremos en las lenguas zapotecas debe
recibir esta etiqueta sin ningiin cuestionamiento. A diferencia del contraste de duracion que
tenemos en las resonantes del zapoteco de San Bartolo Yautepec, las resonantes largas y
cortas del zapoteco de Yalalag son cualitativamente distintas: contrastan en todas las
posiciones silabicas y los hablantes las pueden reconocer con facilidad y las representan en
su escritura alfabética. Las resonantes, ademas, se diferencian por el punto de articulacion:
las largas son dentales y las cortas son alveolares.

De acuerdo con la solida descripcion que hace el autor de las obstruyentes en el
zapoteco de Yaldlag, es adecuado caracterizar el contraste que presentan estos segmentos
como [-sonoro] y [sonoro], al igual que en el zapoteco de San Bartolo Yautepec. Sin
embargo, no hay nada que sugiera que las resonantes forman parte del mismo contraste de
sonoridad, ya que presentan realizaciones sonoras en todos los contextos. Ademas de ello, el
contraste de duracion de las resonantes del zapoteco de Yaldlag no estd involucrado en el
proceso fonoldgico de asimilacion con el prefijo de posesion en nominales alienables en el
que si se involucran los segmentos obstruyentes. En §3.3.5 hablo sobre el origen diacronico
de dicho proceso fonoldgico y cémo se relaciona con la aparicion de las obstruyentes
subespecificadas con el rasgo [sonoro] en el 1éxico de las lenguas zapotecas.

Por tltimo, haré¢ mencion del sistema consonantico que se ha reportado para el zapoteco

papabuco de Santa Maria Zaniza, mostrado en la tabla 20.
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Tabla 20. Sistema consonantico del zapoteco papabuco de Santa Maria Zaniza (Operstein, 2015: 7).
Segmentos lenes en gris.

Bilabial ~ Alveolar Retroflejo  Palatal Velar Labio- Glotal
velar
Plosiva p t k kv
Africada tf
Fricativa f S S I h hv
Nasal m n
Lateral K
Vibrante c
Aproximante w ]

Aunque el zapoteco de Zaniza aun no cuenta con una descripcion fonética tan exhaustiva
como el de Yaldlag, esta lengua posee un contraste que se ha denominado como fortis-lenis
en las resonantes. Este contraste es de punto de articulacion: la nasal y la liquida lenes son
alveolares y las fortes son palatales. Al igual que en el zapoteco de Yaldlag, este contraste se
manifiesta en todas las posiciones sildbicas. Hablaré del desarrollo histérico de este sistema

consonantico en §3.3.5.

3.2. Volviendo al origen de los contrastes fortis-lenis

Desde la propuesta de proto-zapoteco de Swadesh (1947) se planted que los grupos
consonanticos a inicio de palabra y las consonantes dobles en posicion intervocélica dieron
lugar a las consonantes fortes en lenguas zapotecas actuales, mientras que las consonantes
simples dieron lugar a las lenes. En la reconstruccion del proto-zapoteco de Kaufman (2016)
las consonantes dobles intervocélicas se reconstruyen como geminadas, mientras que en la
reconstruccion del proto-zapotecano de Beam de Azcona (en preparacion) se considera que

estas consonantes geminadas emergieron de forma mas tardia en el desarrollo de las lenguas
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zapotecas a partir de grupos consonanticos. En los siguientes ejemplos de (27) se muestran
diferentes consonantes y grupos consonanticos al interior de palabra en el proto-zapotecano.
Los grupos consonanticos */k6/, */kk"/, */kts/, dieron lugar a consonantes sordas /t/, /p/, /tAf/
en el zapoteco de San Bartolo Yautepec, mientras que las consonantes simples */t/, */k/, */kv/

y */ts/ dieron lugar a las sonoras /D/, /G/, /B/ 'y /D3].

(27)

a. *kekfa > geet: ‘tortilla’
b. *'ke?ta > gaed ‘cigarro’
c. *kveku > bag ‘peine’

d. *kik'k*1? > ngup: ‘armadillo’
e. *kku'kvi > kob ‘nuevo’

f. *kektse? > getf: ‘espina’
g. *ke'tse > geds ‘ixtle’

Las consonantes obstruyentes fortes, como las que se muestran en estos ejemplos,
tienen realizaciones fonéticas sordas en todos los contextos y la vocal precedente es corta.
Por otro lado, las consonantes obstruyentes lenes tienen realizaciones fonéticas sordas o
sonoras segun el contexto y la vocal precedente es larga.

Los grupos consonanticos a inicio de silaba del protozapoteco también dieron lugar a
consonantes fortes en las lenguas zapotecas actuales. En el ejemplo de (28), a continuacion,
la base verbal de ‘despertarse’ */-k¥ani/ posee una consonante a inicio, que se convierte en
un grupo consonantico cuando le precede el prefijo de causativo: */uk-k¥a?ni/. En el zapoteco

de San Bartolo Yautepec estas bases verbales se reflejan como /-ban/ ‘despertarse’ y /-kva?n/
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en su forma causativa. Ya no es posible segmentar el prefijo de causativo de estos verbos en
la actualidad, pero si tenemos la correspondencia de consonante lenis en la forma intransitiva
y fortis en la forma causativa.
(28)
a. *-kvani despertarse

b. m-Ba:=na ‘me desperté’
PFV-despertarse=1SG

c. *-uk-kva?ni CAUS-despertarse

d. m-kva?=na o ‘te desperté’
PFV-despertar=1SG 2SG

Otro ejemplo en el que se puede observar el origen de consonantes fortes a inicio de
palabra es en los verbos pertenecientes a las clases C y D de Kaufman (2016). Las clases
verbales de Kaufman estan elaboradas con base en el inicio vocalico o consonantico de cada
verbo y el conjunto de prefijos de completivo, potencial y habitual que cada verbo toma. Las
clases verbales C y D se caracterizan por iniciar con una consonante. Cuando estos verbos se
flexionaban con el prefijo de irrealis */k-/ se formaba un grupo consonantico al inicio de
estos verbos. Las lenguas zapotecas actuales, como el zapoteco de San Bartolo Yautepec,
desarrollaron consonantes fortes a partir de este grupo consonantico, lo que resulté en una
alternancia de consonantes fortes en la flexion de modo potencial irrealis y consonantes lenes
en todas las demas flexiones. En los ejemplos de (29) y (30) tenemos los verbos /-Dae?/

‘caminar’ y /-Dil:/ ‘pelear’. La primera consonante de estos verbos se vuelve fortis en la forma
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potencial irrealis. Las otras clases verbales del zapoteco de San Bartolo Yautepec emplean el

prefijo /j-/ para marcar el modo potencial irrealis'?.

(29)
*-tava caminar
m-Da?=na ‘caminé’
PFV-caminar=1SG
tee?=na ‘voy a caminar’
POT.caminar=1SG
(30)
a. *-tilla(k) pelear
b. m-Dil: B& ‘nos peleamos’

PFV-pelear  1INC
c. til: B& ‘nos vamos a pelear’

POT.pelear  1INC
En el zapoteco de San Bartolo Yautepec, las formas verbales que alternan consonantes
sordas y sonoras en el modo potencial, como las que acabamos de ver, se deben interpretar
como formas supletivas en la actualidad, aunque en una etapa del desarrollo historico anterior
debid existir un proceso fonoldgico de sonorizaciéon que dio lugar a esta alternancia. Este
proceso fonoldgico de sonorizacion ya no esta presente en las lenguas zapotecas actuales,
pero podemos explorar otras huellas que nos dejo, como, por ejemplo, un proceso fonologico
de ensordecimiento o ‘forticion’ de obstruyentes que tiene lugar en las formas poseidas de
nominales alienables, como en /s-Get=na/ — [[katna] ‘mi tortilla’ o /s-Blr=na/ — [[plrna]

‘mi burro’. En estos nominales, la primera consonante lenis de la base nominal se realiza

12 De acuerdo con Beam de Azcona (2023) este prefijo proviene historicamente de la secuencia de dos
prefijos: */k-/ del modo irrealis y */i-/ un prefijo de anticausativo que servia para derivar verbos intransitivos.
La oclusiva velar de esta secuencia de prefijos se perdi6 en el zapoteco de San Bartolo Yautepec.
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como sorda en la forma poseida. En §3.3.5 se ahonda méas en el origen de este proceso
fonologico en las variedades de zapoteco oriental.

A grandes rasgos, hemos visto que las consonantes fortes del zapoteco de San Bartolo
Yautepec poseen dos origenes diacronicos distintos dependiendo de su posicion en la silaba:
a inicio provienen de grupos consonanticos que se simplificaron y, en coda, provienen de
consonantes geminadas. Es muy posible que las consonantes geminadas en posicion
intervocalica, a su vez, se hayan originado de grupos consonanticos que se simplificaron y
obtuvieron su mayor duracidn por alargamiento compensatorio (Hayes 1989).

Arellanes (2021) reconoce que hay una relacion estrecha entre la oposicion simple-
geminado y fortis-lenis en las consonantes intervocalicas del protozapoteco y plantea que
hubo un reandlisis en el que la oposicidon simple-geminado se reinterpretd como la oposicion
fortis-lenis que tenemos en la actualidad en lenguas zapotecas. Para que esto se diera, tuvo
que haber una etapa en la que co-existieron dos posibles interpretaciones fonologicas de la
misma forma superficial, mostradas en (31). En este “sistema ambiguo”, como se le nombra
en este estudio, algunos hablantes debieron poseer la oposicién simple-geminado en su
sistema fonologico, es decir, que habia moras a nivel subyacente como en (31a), mientras
que otros hablantes en la misma comunidad debieron poseer la oposicion fortis-lenis como
en (31b).

(31) Sistema ambiguo de Arellanes (2021: 431)
a. */VCuV/ vs */VCV/
o bien

b. */VC/N/ vs */VNC/V/
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Este reandlisis planteado por Arellanes (2021) no es adecuado para explicar el origen
de la oposicion fortis lenis en posicion intervocalica y coda, ya que €sta no es la forma comun
en la que se fonologizan los contrastes fonologicos que involucran interacciones entre la
grada prosodica y segmental: se ha mostrado que este tipo de cambios involucra una etapa
intermedia en la que ambos contrastes conviven en un mismo sistema en aparente
distribucion complementaria, como explico en la siguiente seccion. De la misma forma, esta
propuesta no nos permite explicar el conjunto de fendémenos mostrados en §2.3, en los cuales
se argumenta que existe una independencia entre el contraste [-sonoro] vs [sonoro] y la
duracion de las consonantes y vocales en el zapoteco de San Bartolo Yautepec. La propuesta
de fonologizacidon que expongo en la siguiente seccidn nos permite entender mejor en qué
etapa del desarrollo de la oposicion fortis-lenis se encuentra el zapoteco de San Bartolo
Yautepec, y con ello podemos explicar los fendmenos de independencia segmental y

prosodica mostrados en §2.3.

3.3. Fonologizacion del contraste de sonoridad

En esta seccion voy a retomar el concepto de fonologizacion originalmente planteado por
Hyman (1976) y luego en §3.3.1 voy a retomar el modelo de fonologizacion y lexificacion
de Hale et al. (2015) para darle forma a mi propuesta de desarrollo histérico de los sistemas
consonanticos de las lenguas zapotecas. Aunque estos conceptos no son estandares en la
fonologia actual, nos servirdn para comprender mejor el desarrollo historico del contraste

simple-geminado y sus derivados en las lenguas zapotecas y nos permitirdan darle una
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explicacion a los fendmenos aparentemente problematicos que encontramos en el zapoteco
de San Bartolo Yautepec.

Cabe mencionar que el término fonologizacion ha sido empleado por otros autores de
forma distinta. Jakobson (1931) es el primero en utilizar el término, aunque para ¢l la
fonologizacion abarca una variedad de cambios diacrénicos mas grande'® que para Hyman
(1976). Hyman entiende el término fonologizacién como una ruta con tres etapas que siguen
las propiedades fonéticas para volverse fonoldgicas en el desarrollo historico de una lengua.

El primer ejemplo que nos muestra es el de la fonologizacién de contrastes tonales a
partir de la sonoridad de las consonantes en inicio. Este ejemplo ha sido atestiguado en varias
lenguas del sudeste asiatico, el cual muestro en la tabla 21.

Tabla 21. Etapas de la fonologizacion de un contraste de tono a partir de la sonoridad de la
consonante en inicio (Hyman 1976: 408)

Etapa I Etapa II Etapa III
pa pa pa
ba ba pa

Cada una de las tres etapas de desarrollo que plantea Hyman han sido atestiguadas en
distintas lenguas: en la primera etapa tenemos una lengua con un contraste entre consonantes
sordas y sonoras. Este contraste produce una ligera diferencia de tonia en las vocales porque

las consonantes oclusivas sonoras, como la [b], producen un ligero descenso en la tonia de la

13 Para Jakobson, cualquier cambio diacrénico que resulte en la formacion de una nueva distincion fonoldgica
cuenta como fonologizacion. Esto incluye la disyuncion de un segmento en dos, la ampliacion de una
correlacion o la creacion de una nueva correlacion. Para Hale et al. (2015) el término fonologizacién se refiere
unicamente al cambio diacronico que involucra la aparicién de un nuevo proceso fonoldgico, como lo vemos
en 2.6.3 en la etapa 1.2 (ver Tabla 25). La nocién de fonologizacion de ambos autores no puede ser mas distinta:
para Jakobson, cualquier cambio diacrénico en un fonema implica el cambio del sistema fonoldgico como un
todo, mientras que para Hale no existe dicha nocidn de sistema, ya que el fonema es un simple conjunto de
rasgos binarios producto de distintos accidentes historicos.
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vocal que le sigue, en contraste con las consonantes oclusivas sordas. Esta diferencia de tonia
es predecible y fonética y se puede observar en todas las lenguas que poseen un contraste
entre consonantes oclusivas sordas y sonoras, lo que el autor llama variacion intrinseca.

En una segunda etapa de la fonologizacion, la tonia de las vocales y la sonoridad de las
consonantes siguen estando en distribucion complementaria, como en la primera etapa, pero
ahora la diferencia de tonia es mucho mas exagerada, ya que es producida de manera
intencional por los hablantes. En esta etapa, el tono ya forma parte del sistema fonologico de
la lengua y coexiste con el contraste de sonoridad en las consonantes, lo que resulta en un
sistema fonoldgico que parece ser redundante. La variacion intencional en la tonia que
encontramos en esta etapa es lo que el autor denomina variacion extrinseca, la cual se
diferencia de la variacion intrinseca en que es producida de manera intencional por el
hablante, mientras que la variacion intrinseca de la primera etapa no es producida de manera
intencional.

En la tercera etapa planteada por Hyman, se ha perdido el contraste entre consonantes
sordas y sonoras, pero el contraste de tono permanece en las vocales. Esta tercera etapa es la
que el autor llama fonemizacion. Vale la pena hacer la aclaracion de que Hyman utiliza el
término fonémico para referirse a lo que en la fonologia generativa seria una forma
subyacente (Chomsky y Halle, 1968), por lo que la tercera etapa de fonologizacion planteada
por Hyman, se debe entender como el paso de un rasgo fonologico que se encontraba en la

representacion superficial a la representacion subyacente ',

4 Vale la pena mencionar el tratamiento que hacen Kiparsky (2015) y Bermudez-Otero (2013) de la
fonologizacion dentro de la Teoria de la Optimidad de Estrato (Stratal OT) y las diferencias que existen con el
modelo de Hale et al. (2015) que sigo en este trabajo. Para Kiparsky, la fonologizacion ocurre cuando se pierde
el contexto de aparicion de un aléfono, por lo que éste se convierte en fonema. Dentro de la TO, el cambio
fénico ocurre cuando se promueve una restriccion de marcacion. La fonologizacion tiene lugar cuando un
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Los tipos de cambios diacrénicos que se pueden describir mediante la ruta de tres etapas
planteada por Hyman son esencialmente saltos de un sistema fonoldgico a otro, o de un
idiolecto a otro, como lo entiende Hale et al. (2015). Por la misma naturaleza de estos
cambios, de una etapa a otra encontramos cambios en todo el 1éxico del idiolecto. Es por ello
que este tipo de cambios diacronicos son esencialmente distintos a los cambios que reflejan
patrones de difusion léxica, como la lenicion (Bybee, 2015; Phillips, 2015). La lenicion es
un cambio diacronico que tiende a presentarse en los elementos 1éxicos mas frecuentes, pero
no involucra un cambio en las reglas fonoldgicas o inventario de fonemas de un idiolecto a
otro como involucra la fonologizacion.

Ahora bien, si tomamos esta idea de la fonologizaciéon como una ruta con tres etapas
para entender como se pudo haber dado el desarrollo histérico del contraste de [-sonoro] vs
[sonoro] en las lenguas zapotecas a partir de la oposicion simple-geminado del

protozapoteco, éste se podria ver de manera muy esquematica como se muestra en la tabla

22.

Tabla 22. Etapas de la fonologizacion de la oposicion fortis-lenis en lenguas zapotecas siguiendo a

Hyman (1976)
Fonologizacion Fonemizacion
Etapa 1 Etapa 2 Etapa 3
*VC:V VC:V VCV

proceso que ocurre a nivel 1éxico se vuelve opaco por un nuevo ordenamiento de restricciones a nivel postléxico.
Esta concepcion de la fonologizacion como una cadena de cambios que empiezan en un nivel mas bajo que
repercute en los niveles superiores es, de hecho, muy similar a la que plantean Hale et al. (2015). La diferencia
mas importante es que, en la TO de Estrato, todos los niveles son fonoldgicos y sus outputs son producto del
ordenamiento de restricciones, mientras que en el modelo de Hale er al. (2015), el nivel de realizacion fisica no
es fonologico, sino que es producto de un proceso de transduccion. Otra diferencia importante es que, dentro
de la TO, los cambios diacronicos siguen las mismas restricciones que siguen los procesos a nivel sincronico y
de esa forma se explica que los cambios diacronicos nunca dan lugar a secuencias prohibidas. Para Hale et al.
(2015), el cambio diacrénico nunca produce formas prohibidas porque el algoritmo de adquisicion no lo
permite: la adquisiciéon solo puede producir sistemas lingliisticos que sigan los principios de la Gramaética
Universal.
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*VCV vVCv vVCv
Diferencia de duracion en las Diferenciacion exagerada de las Se elimina la duracion
consonantes, asi como pistas pistas acusticas secundarias: el consonantica y vocalica
acusticas secundarias: las rasgo [sonoro] estd presente en redundante. Se mantiene el rasgo
consonantes simples son sonoras | las formas subyacentes. Se [sonoro] en las formas
en la forma superficial. mantiene la diferencia de subyacentes.

duracion.

En una primera etapa tendriamos una lengua con un contraste entre consonantes
simples y geminadas, tal como lo propone Swadesh (1947) para el protozapoteco. En esta
etapa, las consonantes geminadas estarian asociadas a una mora desde el 1éxico, mientras que
las consonantes simples no tendrian dicha asociacion. La principal pista acustica para
diferenciar las consonantes simples y geminadas es la duracion, aunque desde esta etapa se
empiezan a presentar otras pistas acusticas secundarias que ayudan a los hablantes a
diferenciar las consonantes entre si. Estas pistas actsticas secundarias se habrian derivado de
diferentes procesos de lenicion que sufren las consonantes simples como sonorizacion,
cambios de modo de articulacion (spirantization), entre otros. Las consonantes geminadas
son inmunes a todos estos procesos de lenicion (Inkelas y Cho 1993, Schein y Steriade 1986).

En la segunda etapa las pistas acusticas secundarias que teniamos en la primera etapa
se presentarian de manera mucho mas exagerada, ya que los hablantes ahora realizan estos
gestos articulatorios de manera intencional para diferenciar las consonantes entre si. De
manera empirica, observariamos que los hablantes realizan este gesto articulatorio de manera
intencional cuando éste se presenta de forma mucho mas regular y con mayor grado que
cuando se presenta como consecuencia natural de la articulacion. Es decir, que la
sonorizacion de consonantes simples que antes se presentaba algunas veces si y otras no y en

diferentes grados, ahora siempre se presentaria de forma muy regular.
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Tendriamos, entonces, una lengua con un contraste entre consonantes simples y
geminadas conviviendo con un contraste entre consonantes obstruyentes [-sonoro] y [sonoro]
en una aparente distribucién complementaria en posicion intervocalica y coda. Es decir, que
las consonantes sordas en posicion intervocalica y coda estarian asociadas a una mora desde
el 1éxico, mientras que las consonantes subespecificadas para [sonoro] no tendrian dicha
asociacion.

Por ultimo, en una tercera etapa tendriamos una lengua con un contraste entre
consonantes [-sonoro] y [sonoro] unicamente. En esta etapa, las consonantes no estarian
asociadas a la mora desde el 1éxico, sino que las asociaciones se darian de forma predecible
y regular al pasar a las formas superficiales.

Con estas tres etapas he descrito tres posibilidades fonologicas para las lenguas
zapotecas de forma muy esquematica. Como lo mencioné en §2.4, las consonantes sordas a
inicio de palabra se originaron a partir de grupos consonanticos que se simplificaron. En la
siguiente subseccion §3.3.1 voy a desarrollar esta propuesta de forma mucho mas detallada
para explicar lo que sucedid con las consonantes al inicio. De acuerdo con mi propuesta, la
distribucion complementaria entre duracion vocélica y tipo de consonante en coda que vemos
en muchas lenguas zapotecas no es el producto de un proceso fonologico presente en la
lengua en su estado sincrdnico, sino una regularidad del 1éxico producto de su desarrollo

historico, tal como lo conciben Hale y Reiss (2008: 10):

Certain phenomena widely considered to be phonological merely reflect generalizations about
the lexicon. Thus, at times the existence of sets of seemingly related forms in a lexicon may be

due solely to the regularity of language change, rather than computational or representational

properties of the phonological system.
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Ahora bien, todos los fendmenos que he descrito en §2.3 nos sugieren que el zapoteco
de San Bartolo Yautepec se encuentra en la segunda etapa del desarrollo mostrado en la tabla
22. En el inventario segmental mostrado en la tabla 6, repetido en la tabla 23 a continuacion,
vemos que los unicos segmentos que participan en la oposicion [-sonoro] y [sonoro] son las
oclusivas /p tﬁk/ y /BD D3 G/. En los hablantes mayores de 80 afios tendriamos también las
fricativas /s s/ y /z.z/ participando en dicha oposicion.

Tabla 23. Inventario segmental del zapoteco de San Bartolo Yautepec en el idiolecto de

MA (70 anos).
[+anterior] [-anterior]
[-coronal] [+coronal] [-coronal]
[-redondeado] [+redondeado]
— pB tD tf D3 kG kv
2 g S s h fwv
£ 3
- 2 m n N™
1 r
g =
S P
- iG) u (W)
& § e 0
= X a

También vemos que, para este mismo inventario, todos los segmentos consonanticos
que aparecen en posicion de coda o intervocalica participan en la oposicion simple-geminado,
por lo que tendriamos las consonantes geminadas /p: t: tf: k: s: s: m: n: 1/ y las simples /B D
D3'G s § n | 1/ en palabras nativas. Como vimos en §2.3.4, las oclusivas sordas y la nasal
bilabial /m/ pueden aparecer como simples en algunos préstamos del espafiol, lo cual da lugar
a patrones que no estan presentes en palabras nativas de la lengua, pero que si son posibles.
También vimos en §2.3.2 que la fricativa /z/ se asocia a la mora cuando proviene de la
primera silaba de una raiz y aparece en posicion intervocdlica, dentro de una palabra

fonoldgica.
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De la misma forma, como vimos en §2.3.1 y §2.3.2 para el inventario mostrado en la
tabla 23, las fricativas y resonantes /s s n 1/ no participan en la oposicion [-sonoro] vs
[sonoro], pero si en la oposicion simple-geminado en posicion intervocalica y coda. También
vimos que, en hablantes mayores de 80 afios, las fricativas /s § Z 7/ si participan en la
oposicion de [-sonoro] vs [sonoro] en todas las posiciones de la silaba. Esta diferencia
intergeneracional solamente puede ser entendida si concebimos la oposiciéon simple-
geminado y sonoridad por separado.

Y, por ultimo, como vimos en §2.3.3, las deslizadas /j, w/ y las vocales altas /i, u/ son
equivalentes en términos de rasgos distintivos. Lo unico que diferencia estos segmentos entre
si es su asociacion a la mora a nivel subyacente.

La hipdtesis de Arellanes (2021) nos permite entender como surgié el contraste fortis-
lenis en inicio de palabra, pero no nos permite entender como surgid este contraste en
posicién intervocalica y coda, ya que deja sin explicar todos los fendmenos que mostré en
§2.3. Estos fendmenos sugieren que existe una independencia entre el contraste de sonoridad
en la grada segmental y el contraste simple-geminado en la grada prosddica en esta lengua,
tal como sucederia en una etapa 2 de la fonologizacion planteada en este trabajo.

El hecho de que el zapoteco de San Bartolo Yautepec se haya quedado en la segunda
etapa de la fonologizacion de la oposicion fortis-lenis sin pasar a la tercera etapa no deberia
ser problematico. En un inicio, Hyman (2008) plantea la fonologizaciéon como una rama de
la gramaticalizacion y, como tal, se presupone que existe una unidireccionalidad en los
cambios diacronicos que se observan de una etapa de cambio fonoldgico a la siguiente y, de
la misma forma, se espera que una lengua vaya cambiando continuamente de una etapa a la

otra hasta llegar a la etapa 3. Hale efal. (2015) retoman las etapas de fonologizacién
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planteadas por Hyman y las aplican a diferentes cambios fonoldgicos. Estos autores nos
demuestran que esta unidireccionalidad no tiene ningun sustento y que no hay nada que
impida que tengamos un cambio de, por ejemplo, una etapa II a una etapa I, o que una lengua
permanezca por un periodo de tiempo indefinido en una etapa II, tal como ha sucedido en el

zapoteco de San Bartolo Yautepec.

3.3.1.Propuesta de desarrollo historico

En las siguientes secciones voy a presentar mi propuesta de desarrollo historico de los
sistemas consonanticos de las lenguas zapotecas basandome en el modelo de (Hale, 2007;
Hale et al., 2015; Hale y Reiss, 2008). Es imposible saber con seguridad en cudl de estas
etapas se encontraba el proto-zapoteco y proto-zapotecano, ya que las lenguas zapotecas de
la actualidad no se han estudiado bajo los mismos criterios fonoldgicos. Los términos fortis-
lenis que se han empleado en la mayoria de los estudios son tan vagos que se podrian aplicar
sin problema a los sistemas consonanticos de cualquiera de las etapas 1.2, 1.3, 2, 2by 3 de
mi propuesta dada en la figura 22, aunque cada una de éstas es sustancialmente distinta de
las demas en su fonologia. En la figura 22 se esquematiza la forma en la que cada una de las
etapas se relacionan diacrénicamente entre si. En esta figura Uinicamente se incluyen las
variedades de zapoteco que menciono en el texto. Estas etapas fueron numeradas de tal forma
que se se pueda hacer referencia a las etapas de la fonologizacidon que presenté en la seccion
anterior. La etapa 1 se dividi6 en tres para poder explicar todo lo que sucedio6 entre el proto-

zapoteco y las variedades de zapoteco modernas.
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proto-zapotecano

Etapa 1
proto-ch;tino pre-proto-zapoteco
Etapa 1.2

proto-zapoteco

¥

It ]
Sotteco Etapa 1.3
zapoteco trocaico
Etapa 3 Etapa 2 Etapa 2b
San Bartolo < San Bartolo Yalalag
Yautepec Yautepec

Figura 22. Etapas de desarrollo de sistemas consonanticos de lenguas zapotecas que se reconstruyen
y etapas actuales

Cada una de las etapas que propongo debe ser entendida como un idiolecto que pudo
haber existido o existe en un solo hablante en un momento dado de la historia de las lenguas
zapotecas. Si pudiéramos viajar en el tiempo y atestiguar cdmo se han desarrollado estas
lenguas nos encontrariamos una infinidad de idiolectos y una variacién inconmensurable. La
idea de reconstruir los idiolectos mas representativos nos permite entender mejor las grandes
tendencias en el desarrollo historico de la lengua y dejar momentaneamente de lado otros
fenémenos lingiiisticos.

En la propuesta que voy a presentar a continuacion, utilizo el nivel de analisis llamado
realizacion fisica o bodily output propuesto por Hale (2007), el cual se sefiala entre cuerpos

# # paraindicar que representa lo que sale del cuerpo del hablante. La realizacion fisica es
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el resultado de un proceso no lingiiistico de transduccion y los simbolos del AFI representan
sonidos producidos por un hablante, los cuales son fisicamente medibles y reconocibles como
lenguaje humano. El nivel que llamo output fonolégico, por otro lado, representa el resultado
de una computacion fonologica y los simbolos del AFI entre corchetes [] representan
conjuntos de rasgos distintivos binarios estructurados en el cerebro de un hablante.

En el paso de la forma subyacente al output fonolodgico se aplican un conjunto de
procesos o reglas fonologicas propias de cada lengua. Estas reglas estdn definidas de manera
lineal al estilo de las reglas fonologicas de The Sound Pattern of English (Chomsky y Halle,
1968) y operan de manera ordenada modificando rasgos distintivos universales. La
naturaleza de los procesos fonologicos es totalmente abstracta y libre de restricciones o
motivaciones fonéticas, de forma muy semejante a como operan los movimientos en el
componente sintdctico de la lengua.

El paso del output fonoldgico a la realizacion fisica es un proceso de transduccion o
mapeo de una entidad de naturaleza cognitiva (rasgos distintivos) a fisica. Es importante
separar este proceso de transduccion de la computacion fonoldgica como tal, ya que la
transduccion no forma parte de la gramatica de la lengua, sino que se da de forma automatica
y similar en todas las lenguas del mundo. En el desarrollo historico de las lenguas, los
patrones que emergen de la realizacion fisica pueden ser interpretadas como procesos
fonoldgicos, por lo que su aplicacion se vuelve sistematica y parte de la gramadtica de la
lengua. Esto puede causar la impresion de que hay una motivacion fonética en los procesos
fonologicos, pero es importante hacer la separacion entre la transduccion y la computacion
fonologica para comprender a cabalidad la sincronia y diacronia de las lenguas que

estudiamos.
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3.3.2. Etapa 1 — Pre-protozapoteco

Para poder rastrear el origen de los contrastes consonanticos de las lenguas zapotecas
debemos ir un poco antes del proto-zapoteco, antes de que se fonologizaran los procesos de
sonorizacion que dieron lugar a las obstruyentes sonoras. Como no tenemos evidencia de que
en las lenguas chatinas hayan existido procesos de sonorizacion o develarizacion, esta etapa
no puede corresponder con el proto-zapotecano.

En esta reconstruccion, sigo la propuesta de Beam de Azcona (2024) de que el proto-
zapoteco tenia un ritmo de acentuacion predominantemente yambico y que la oposicion de
simple-geminado no estaba presente en el proto-zapoteco, sino que surgid en una etapa
posterior, cuando el ritmo de acentuacion cambi6 de ydmbico a trocaico. Esta propuesta esta
basada en datos del solteco, una lengua zapoteca durmiente que s6lo conocemos a través de
un documento del siglo XIX. La autora presenta datos que sugieren que el solteco tenia un
ritmo de acentuacion yambico.

En la etapa 1 tendriamos, entonces, una lengua con un ritmo de acentuacion
predominantemente yambico y un proceso de sonorizacion en las obstruyentes a inicio de
palabra y entre vocales en el componente transductor de la lengua, es decir, en el paso del
output fonolodgico a la realizacion fisica. Como consecuencia de esto, la sonorizacion de las
consonantes se daria de forma opcional en la realizacion fisica.

En la tabla 24 a continuacidn, se ilustra cada una de las etapas de la derivacion
fonoldgica con un item 1éxico semejante a la protoforma de ‘espina’ */kektse/ y ‘fibra de

maguey’ */ketse/ (Beam de Azcona, en preparacion). En estas protoformas, ‘espina’ tiene un
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grupo consonantico con /k/, aunque en realidad no sabemos exactamente qué consonante
estaba presente en esa protoforma. La etapa 1 no esta atestiguada en ninguna lengua zapoteca
de la actualidad, por lo que es posible que el proto-zapoteco no haya tenido un sistema de

este tipo.

Tabla 24. Etapa 1. Pre-protozapoteco con sonorizacion.

*/kektse/ */ketse/ Forma subyacente

Reglas fonoldgicas:
1. Asignacion del acento

['kek{ée] [ke @e] Output fonoldgico

Transductor: Sonorizacion y otros procesos de lenicién
Realizacion fisica

f gektse ¥  ©ge'dzet

En la etapa 1 tenemos, al menos, una regla fonoldgica: la asignacion del acento. La
sonorizacion de las obstruyentes a inicio de palabra y entre vocales se da Ginicamente en la
realizacion fisica de la lengua, por lo que el rasgo [£sonoro] no estd presente en ninguna

representacion fonologica de esta lengua.

3.3.3. Etapa 1.2 — Fonologizacion de la sonorizacion y develarizacion

La siguiente etapa que propongo es una etapa intermedia llamada 1.2 (véase tabla 25), la cual
seria subsecuente a la etapa 1 y previa a la etapa 1.3. Reconstruyo esta etapa como un paso
logicamente necesario para pasar de un sistema sin el rasgo [+sonoro] como el de la etapa 1
a la lexificacion del contraste [-sonoro] vs [sonoro] que tenemos en la etapa 2, atestiguado

en el zapoteco de San Bartolo Yautepec, siguiendo la propuesta de Hale (2007). La
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reconstruccion de esta etapa también permite explicar por qué se dio la develarizacion en las
lenguas zapotecas y no en las lenguas chatinas, en las que no se lexifico ningun contraste que
involucra al rasgo [£sonoro]. Es muy probable que entre las etapas que reconstruyo hayan
existido muchas etapas intermedias con otros procesos fonoldgicos similares o diferentes a
los que reconstruyo. Sin embargo, considero que no es indispensable conocer todas estas
etapas intermedias para comprender a cabalidad coémo se desarrollaron los sistemas
consonanticos de las lenguas zapotecas.

Al igual que en la etapa 1, en la etapa 1.2 tenemos una lengua predominantemente
bisilabica con un ritmo de acentuacidén ydmbico, pero con la diferencia de que el proceso de
sonorizacion ha pasado al componente fonologico de la lengua y se da en el paso de la forma
subyacente al output fonoldgico. Esta es la etapa que Hale eral. (2015) llaman
fonologizacion porque el proceso que antes se daba de forma opcional y automatica en el
transductor ahora se da de forma més regular dentro del componente fonolégico de la lengua.
La diferencia sustancial mas importante con la etapa anterior es que ahora el rasgo [+sonoro]
ya esta presente en las representaciones del output fonologico, aunque no en las formas
subyacentes, y tenemos los procesos fonoldgicos de sonorizacion de las obstruyentes, el cual

opera de manera sistematica y forma parte de la gramatica de esta lengua.
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Tabla 25. Etapa 1.2. Proto-zapoteco con procesos fonologicos de sonorizacion y develarizacion.

*/kektse/ */ketse/ Forma subyacente

Reglas fonoldgicas:
1. Asignacién del acento
3. Sonorizacién
4. Develarizacion Output fonolédgico

['gektse] [ge'dze]
Transductor: Asimilacion total de consonantes

f ‘gettse § % ge'dze ¥

Realizacion fisica

Otra caracteristica de la etapa 1.2 que se muestra en la tabla 25, es que tenemos un
proceso de asimilacion total de consonantes al interior de palabra en la realizacion fisica. Al
encontrarse en este nivel, se trata de un proceso opcional que no forma parte de la gramética
de la lengua. Esta caracteristica de la realizacion fisica tuvo que haber estado presente en
algiin momento para que estas secuencias de consonantes se reinterpretaran en la etapa 1.3
como consonantes geminadas.

La etapa 1.2 representa un estado posterior al proto-zapotecano, ya que el proceso de
develarizacion, que veremos a continuacion, no pudo haber estado en el proto-chatino. En
esta seccion argumentaré que el proto-zapoteco pudo haber tenido un sistema fonologico
como el de la etapa 1.2. Aunque cabe mencionar que los términos fortis-lenis son tan vagos,
que se podrian aplicar sin problema a las consonantes que tenemos en la etapa 1.2 porque las
realizaciones fisicas son muy semejantes a las que tenemos en las etapas siguientes.

Los procesos fonoldgicos de la etapa 1.2 se formalizan a continuacién en (32). El
primer proceso mostrado en (32a) es la sonorizacién de consonantes obstruyentes a inicio de

silaba. Este proceso da por sentado que las obstruyentes en esta lengua estan especificadas

118



como [-sonoro]. Segun esta regla, las obstruyentes se vuelven sonoras cuando aparecen justo
al inicio de una silaba y el segmento que le sigue es una resonante. Este contexto de aplicacion
excluye a las consonantes que se encuentran en un grupo consonantico con otra obstruyente.
(32)
a. [-resonante] — [+sonoro] / $  [+resonante]

b. g% — b / # __[+anterior, +alto]

El segundo proceso que enlisto en (32b) es la develarizacion. La develarizacion se dio
como un cambio diacronico en el que las oclusivas velares labializadas del proto-zapotecano
se volvieron oclusivas bilabiales en las lenguas zapotecas modernas */k*/ > /b/ (Smith-Stark
2007). Sostengo que este cambio diacronico debid de existir como un proceso fonologico en
algiin momento de la historia de las lenguas zapotecas y que éste se relaciona estrechamente
con el rasgo [+sonoro]. En el sistema que reconstruyo, la develarizacion cambia la oclusiva
velar sonora labializada [g*] a una bilabial sonora [b] en inicio de palabra. Ya que este
proceso opera sobre segmentos sonoros, la sonorizacion esta en una relacion de alimentacion
con la develarizacion.

La regla de develarizacion originalmente operaba en inicio de palabra y con vocales
anteriores altas, como lo muestro en (32b) para el proto-zapoteco y después se extendio a un
mayor numero de contextos conforme se fueron diversificando las lenguas zapotecas. El
solteco nos proporciona evidencia de que el primer contexto en el que aplico esta regla fue
el inicio de palabra, ya que en esta lengua la develarizacion de */k¥/ solamente ocurri6 en
posicion inicial (Smith Stark, 2007). De la misma forma, el papabuco de Zaniza nos

proporciona evidencia de que esta regla aplicd tnicamente con la vocal anterior alta, pues
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tenemos las alternancias en verbos intransitivos y causativos: bi” ‘voltearse’ con ki’ ‘voltear’
y g"a ‘ser muchos’ con k*a ‘poner muchos’ (Operstein, 2014: 101).

Esta regla extendio su contexto de aplicacion en otras lenguas zapotecas que se
separaron del solteco, en las que tendriamos una regla /g¥/ — [b] en cualquier contexto. En
el proto-zapoteco medular esta regla extendid atin mas su contexto de aplicacion a las
oclusivas velares sordas en posicién postonica. Aunque la regla de develarizacion tiene un
origen articulatorio, como veremos mds adelante, una vez que esta regla fonologica pasa al
ambito cognitivo, las caracteristicas articulatorias ya no son relevantes y operan, en cambio,
principios cognitivos, como la extension analdgica. Esta permitié que la regla aplicara en
contextos en los que ya no hay ninguna motivacion articulatoria, como las oclusivas velares
sordas del zapoteco medular.

La develarizacion, como cambio diacronico, tuvo un impacto muy grande en el 1éxico
de las lenguas zapotecas en las que tuvo lugar, ya que una cantidad muy grande de 1éxico de
estas lenguas tiene estos fonemas velares labializados */k¥/: casi todos los nominales
animados y los verbos conjugados en perfectivo. De acuerdo con el estudio tipologico de
Gamkrelidze (1978) las consonantes oclusivas y fricativas siguen una jerarquia implicacional
de acuerdo con su punto de articulacion y sonoridad y esta jerarquia se refleja en el mismo
léxico de las lenguas: las oclusivas velares sordas son mas frecuentes que las oclusivas
bilabiales sordas. Es decir, que en el Iéxico de una lengua se espera que encontremos mas
items léxicos con /k/ que con /p/ y, si hay algin fonema faltante en la lengua, se espera que
sea /p/. Cuando miramos los fonemas sonoros, la jerarquia se invierte por completo: las

oclusivas bilabiales sonoras son mas frecuentes que las oclusivas velares. Es decir, que en el
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Iéxico de una lengua se espera que encontremos mas items léxicos con /b/ que con /g/ y, si
hay algun fonema faltante en la lengua, se espera que sea /g/.

Esta jerarquia implicacional estd estrechamente relacionada con las propiedades
articulatorias de las consonantes oclusivas sonoras: en todos estos sonidos se obstruye el paso
del aire por completo, al mismo tiempo que contintia fluyendo aire de los pulmones hacia la
glotis para que esta vibre. Si la obstruccion se presenta a la altura del velo del paladar, habra
menor cantidad de aire disponible para que continte vibrando la glotis por la cercania de
estos Organos articulatorios. Pero, si la obstruccion se presenta a la altura de los labios, habré
mucha mayor cantidad de aire disponible para que continte vibrando la glotis. Estas
propiedades articulatorias tienen un impacto en el desarrollo histérico de las lenguas, ya que
a la larga las oclusivas bilabiales sonoras tienen mayor duracidén y son mas faciles de percibir,
lo que se termina reflejando en la jerarquia implicacional de Gamkrelidze (1978).

Curiosamente, todas las lenguas zapotecanas habladas en la actualidad se ajustan al
patron descrito por Gamkrelidze, si por el momento consideramos las oclusivas lenes como
equivalentes a sonoras. Esto tiene sentido si consideramos que, aunque en las lenguas
zapotecas no tenemos una oposicion sordo-sonoro estrictamente hablando, la oposicion de
subespecificacion de sonoridad involucra de todos modos al rasgo [sonoro] con sus mismos
correlatos acusticos que en una oposicién sordo-sonoro. Si la fonologizacion del rasgo
[sonoro] ocurrid mas o menos al mismo tiempo que la develarizacion, esto permitio que el
1éxico de estas lenguas cumpliera a las predicciones tipologicas de Gamkrelidze. Las lenguas
chatinas, en las que no ocurrié la develarizacion, no fonologizaron ningin contraste

consonantico con el rasgo [£sonoro], por lo que tiene sentido pensar que las dos cosas —Ila

121



develarizacion y la fonologizacion del rasgo [+sonoro]—, sucedieron mas o menos al mismo
tiempo y estan estrechamente relacionadas entre si.

En la tabla 26, a continuacion, se muestra el sistema consonantico reconstruido para el
proto-chatino en el que no hay ningin contraste de sonoridad y en la serie de consonantes
oclusivas est4 ausente la bilabial.

Tabla 26. Sistema consonantico del proto-chatino (Kaufman 2016).

Alveolar  Palatal Labio- Glotal

velar

Plosiva *t *ki *ew *9

Africada *tg

Fricativa *g *h

Nasal *n *n

Lateral *] *]i

Aproximante * *w

El proceso de develarizacion que propongo permitié que el léxico de las lenguas
zapotecas se ajustara a las generalizaciones de Gamkrelidze (1978) en el output de la
fonologia. La relacion de alimentacion que tiene este proceso con la sonorizacion refleja la
relacion estrecha que tenian estos dos procesos entre si. Las generalizaciones tipologicas
como la de Gamkrelidze o las de Maddieson (1984) tienen validez a la hora de realizar
reconstrucciones de las proto-lenguas porque nos permiten entender a grandes rasgos cOmo
cambian las lenguas. No es que sea formalmente imposible o haya algo que impida que exista
una lengua que solo tenga oclusivas sonoras y no sordas, por ejemplo, sino que la forma en
la que cambian diacronicamente las lenguas desincentiva que se formen sistemas de este tipo.
Lo que Hale (2007) llama el “filtro diacronico”.

El cambio de develarizacion y sonorizacion en conjunto no es exclusivo de la familia

lingiiistica zapotecana, también se llevo a cabo en las lenguas tepimanas. De acuerdo con
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Darrel (1995) y Bascom (1965), en el paso del proto-yutoazteca a las variedades de tepimano
modernas tenemos un cambio muy similar en el que una velar sorda labializada */kv/ se
volvid oclusiva bilabial sonora [b] a inicio de palabra y, en ningun caso, se reflejé como la
contraparte bilabial sorda [p]. Estos casos son comparables entre si, ya que en ambas
reconstrucciones: el proto-yutoazteca y el proto-zapotecano, no teniamos ningun contraste
laringeo en las consonantes. En la tabla 27 se muestran algunos ejemplos del desarrollo de la
*#/kv/ y **/k/ del proto-yutazteca al proto-tepimano.

Tabla 27. Develarizacion en proto-tepimano (Bascom, 1965: 10)

Proto-yutoazteca Proto-tepimano

**kva > *ba'?a ‘aguila’
**kva?a > *'baaba ‘mama del papd’
**kvasi > *"bahi ‘cola’
**kvana > *"bana ‘apestoso’
**kwita > *'biita ‘excremento’
**kvict > *"busi ‘humo’
**kasi > *kahi ‘pierna’
**kahi > *'kat ‘escuchar’
**ki > * kit ‘casa’
**koct > *koo'si ‘dormir’
**ku > *ku ‘fuego’

La develarizacion del proto-zapoteco debe haber iniciado como una variacion fonética
que operaba de forma generalizada y azarosa en la realizacion fisica, pero los hablantes la
empiezan a reconocer a inicio de palabra, ya que esta es la posicidn mas prominente o facil
de percibir. Una vez que los hablantes la han reconocido como una regla fonologica que
opera a inicio de palabra, la regla fonologica se rige mas por principios cognitivos que

articulatorios o perceptuales.
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Cuando esta regla se adquiere puede ampliar su contexto de aplicacion en las nuevas
generaciones que aprenden la lengua. Esto da como resultado la extension analdgica, por lo
que la regla comenzo6 a aplicar con cualquier timbre vocalico y en todos los contextos
silabicos. El contexto de aplicacion de la develarizacion también sufrid una reinterpretacion
conforme entraron otros factores en juego como el cambio de acento y la entrada del
segmento /b/ en el inventario que sucedieron en el zapoteco trocaico, abordado en la siguiente
seccion. Como resultado de esta reinterpretacion, la regla de develarizacion del zapoteco
medular aplicé en las consonantes sordas y sonoras de silabas postonicas, como en */k-
takk“a/ > [ 'tap:a] ‘cuatro’. Este contexto de aplicacidon ya no estd motivado articulatoria o
perceptualmente, como la regla original de develarizacion, sino que es completamente
idiosincratica, es decir, que esta regla era aprendida por los hablantes como parte de la

gramatica de su lengua.

3.3.4. Etapa 1.3 — Zapoteco trocaico y la hipétesis de /b/

En la etapa 1.3, la asimilacion total de consonantes que ocurria en la realizaicon fisica de la
etapa 1.2 se reinterpretd como un proceso fonoldgico de asimilacion total de consonantes en
inicio de palabra, aunque es posible que este proceso ya se encontraba fonologizado desde la
etapa 1.2. Al interior de palabra, siguiendo la hipodtesis de Beam de Azcona (2024) la
asimilacion total de consonantes que teniamos en la realizacion fisica de la etapa 1.2 se
reinterpretd como un contraste simple-geminado, por lo que en esta etapa tendriamos una
lengua con un sistema simple-geminado prototipico similar al del japonés o italiano (véase

tabla 24). Este tipo de cambio fonico es conocido como alargamiento compensatorio (Hayes,
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1989), ya que se pierde un segmento que se encontraba en posicion de coda, pero la mora
que se encontraba asociada a este segmento persiste y se termina asociando al segmento que
se encuentra en el inicio de la siguiente silaba.

De acuerdo con la hipotesis de Beam de Azcona, el alargamiento compensatorio
ocurrio a la par de un cambio en el ritmo de acentuacion que pasé de ser predominantemente
yambico a ser mas regular y trocaico y de ahi viene el nombre de la etapa: zapoteco trocaico.
Estos dos cambios estan encadenados entre si, ya que las consonantes geminadas que
resultaron de este reanalisis provocan que la primera silaba de los bisilabos necesariamente
se interprete como pesada y el acento fue atraido hacia las silabas pesadas. El resultado es
una lengua muy semejante a las variedades de zapoteco modernas que conservan las vocales
postonicas. Y, de hecho, los términos fortis-lenis se podrian utilizar para caracterizar las
consonantes que tenemos en esta etapa, asi como las de la etapa 2, aunque estas son
sustancialmente muy distintas entre si, ya que en esta etapa siguen estando presentes los
procesos de sonorizacion y develarizacion que teniamos en la etapa 1.2.

Cabe mencionar que, de acuerdo con la hipotesis de Beam de Azcona (2024), no todas
las lenguas zapotecas cambiaron de la misma forma: las variedades de zapoteco surefio
desarrollaron un contraste de consonantes simples y geminadas Unicamente en las
obstruyentes'> mientras que las variedades de zapoteco oriental desarrollaron el contraste en
todas las consonantes y es posible que haya otras variaciones de este cambio en otras

agrupaciones de zapoteco que no se han estudiado a profundidad. De la misma forma, el

15 Las variedades de zapoteco surefio si poseen resonantes geminadas, lo que no poseen es un contraste entre
resonantes simples y geminadas. Sin embargo, el miahuateco de San Agustin Mixtepec (Hernandez Luna
2019) y el zapoteco de San Bartolo Yautepec son excepciones a esta generalizacion, ya que si poseen dicho
contraste. Es muy probable que esto se deba al contacto que estas lenguas han tenido con variedades de
zapoteco oriental.
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proceso de asimilacion total de consonantes en inicio que reconstruyo para esta etapa,
unicamente operaba en obstruyentes en algunas variedades de zapoteco trocaico y en otras,
como las variedades de zapoteco serrano y papabuco, operaba en todas las consonantes,

incluyendo las resonantes.

Tabla 28. Etapa 1.3 Zapoteco trocaico con contraste simple-geminado

*/kets:e/  */ketse/ Forma subyacente

Reglas fonoldgicas:
1. Asignacion del acento
2. Alargamiento vocalico en silaba acentuada
3. Sonorizacion
4. Develarizacion
5. Asimilacion total de consonantes en inicio

['gets:e] ['ge:dze] Output fonoldgico

Transductor: Otros procesos opcionales

f getssef © 'gedzet Realizacion fisica

En la tabla 29, mostrada a continuacion, tenemos un ejemplo de como interactuaban
las reglas de sonorizacion, develarizacion y asimilacion total de la etapa 1.3. Para esta
derivacion se emplea la regla de develarizacion con un contexto de aplicacion mas extendido
que incluye la posicion de interior de palabra, como el que pudo haber tenido el proto-
zapoteco medular. Se muestran las posibles proto-formas del verbo ‘despertarse’ con y sin el
prefijo de causativo */k-/. De acuerdo con Foreman y Dooley (2015) y Operstein (2014), este
prefijo proviene histéricamente del mismo prefijo de modo irrealis */k-/ y, de acuerdo con
estos autores, ninguno de estos dos prefijos es productivo en las lenguas zapotecas de la
actualidad. Sin embargo, en la etapa del zapoteco trocaico ambos prefijos debieron de ser

productivos y los grupos consonanticos que se formaban cuando aparecian con una base

126



verbal que iniciaba en consonante, causaban que la regla de sonorizacién aplicara de forma
vacua, lo que resultaba en consonantes sordas.

Cabe mencionar que, a diferencia de la flexion de modo irrealis, la formacion del
causativo con */k-/ esta relacionado con la aparicion de un cierre glotal o un rasgo [+Glotis
constrefiida] en la vocal acentuada del verbo (véase §3.5.1), aunque esto no es pertinente para
los procesos fonologicos que se muestran aqui. En estos ejemplos se emplea una forma del
prefijo de imperfectivo como */tie-/ (Operstein, 2012).

Tabla 29. Aplicacion de las reglas de sonorizacion y develarizacion en la etapa 1.3

*/tie-k-kva?ni/ */tie-kVani/
IPFV-CAUS-despertarse IPFV-despertarse

Acentuacion tiek 'kva?ni tie kvani
Alargamiento tiek 'k¥a?ni tie kva:ni
Sonorizacion diek 'kva?ni die'gva:ni
Develarizacion — die'ba:ni
Asimilacion total — —
Output fonoldgico [diek 'kva?ni] [die ba:ni]
Realizacion fisica f diek:waa?ani § f dieBami §

Las primeras reglas que se aplican en la tabla 29 son las de acentuacion y alargamiento.
La regla de acentuacion asigna el acento principal a la pentltima silaba de forma regular,
para seguir el patron de acentuacion trocaico propio de la etapa 1.3. La regla de alargamiento
alarga la vocal acentuada inicamente si la silaba que quedd acentuada es ligera. Si tuviéramos
una consonante geminada en posicidon intervocalica, la regla de alargamiento aplicaria de

forma vacua, lo que resultaria en una vocal corta en la silaba acentuada.

16 La aplicacion vacua de reglas fonoldgicas se muestra en esta tabla, y las que siguen, mediante un guion
largo (—).
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A continuacion, se aplica la regla de sonorizacion de las obstruyentes entre vocales y
en inicio de palabra. Esta regla operaria en la oclusiva coronal *ti — di al inicio de ambas
formas y en la oclusiva velar *k¥ — gv. La regla aplicaria de forma vacua en la forma del
causativo porque tenemos el grupo consonantico *kkv. Cabe mencionar que en la etapa 1.3,
la regla de sonorizacion también aplica de forma vacua en las consonantes geminadas, lo cual
tiene sentido si consideramos que estas provienen histéricamente de grupos consonanticos.

Por tultimo, la regla de develarizacion aplica sobre la oclusiva velar sonora *g%¥ — b.
En las lenguas zapotecas modernas, como el zapoteco de San Bartolo Yautepec, se conserva
la alternancia entre una oclusiva velar labializada sorda [k%] y una oclusiva bilabial sonora
[b] en los verbos /-Ban/ ‘despertar’ y /-k¥a?n/ ‘despertarse’. Estos verbos, asi como ‘voltear’
y ‘voltearse’, se ilustran en (33). La alternancia que tenemos en estos verbos en la lengua
moderna se debe analizar como dos verbos distintos, ya que no hay evidencia que sugiera
que el prefijo de causativo */k-/ es productivo en la lengua.

(33) Alternancia de /B/ y /k%/ en verbos en el zapoteco de San Bartolo Yautepec

a.  /nD3-Ban=gi/ —  [nd3zaba:mnsi]
HAB-despertarse=3CER ‘se despierta’

b.  /nD3-kva?n=gsi=mé/ —  [ndzak“a’angimé]
HAB-CAUS.despertar=3CER=3RES ‘lo despierta’

c.  /nD3-Bis-Gét:=si/ —  [ndzabisg@t:si]
HAB-voltear-tortilla=3CER ‘se voltea’

d.  /nD3-tfis-Geti=si=i/ —  [ndzatfisg@t:sija]
HAB-CAUS.voltear-tortilla=3CER=3IN ‘lo voltea’
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Las formas intransitiva y causativa de ‘voltear’ mostradas en (33c¢) y (33d) alternan [b]
y [ﬁ] en lugar de [b] y [k¥]. En el papabuco de Zaniza si tenemos una alternancia de [b] y
[k*] en las formas cognadas del verbo ‘voltear’, por lo que es probable que el mismo prefijo
*/k-/ si haya estado involucrado en la formacion del causativo: bi’ ‘voltearse’ y ki ‘voltear’
(Operstein 2014: 101). En el zapoteco de San Bartolo Yautepec, la vocal anterior alta [1] del
nucleo puede ser la culpable de que tengamos una consonante [+coronal] en lugar de la velar
labializada. Tanto la africada sorda [ﬁ] como la velar labializada [k¥] son [-anterior] por lo
que la consonante solo asimil6 el rasgo [+coronal] de la vocal. Lo interesante de este par es
que la consonante bilabial [b] en la forma intransitiva no se asimilo.

Al igual que con el prefijo de causativo, el proceso de sonorizacion de las etapas 1.2 y
1.3 también aplicaria de forma vacua en el prefijo del modo potencial irrealis de los verbos
de las clases C y D, lo que dio lugar a la alternancia de consonantes sordas y sonoras que
tenemos en la actualidad. En la tabla 30, mostrada a continuacidn, se muestran tres verbos de
las clases C y D conjugados en aspecto imperfectivo y después, en la tabla 31, se muestran
estos mismos verbos conjugados en el modo potencial irrealis. En la conjugacion de
imperfectivo no se produce ningiin grupo consonantico por lo que la regla de sonorizacion
opera en todos los casos, lo que resulta en consonantes sonoras y la aplicacion de la regla de

develarizacion en la primera consonante del verbo ‘escoger’.
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Tabla 30. Aplicacion de las reglas fonologicas de la etapa 1.3 en la forma de imperfectivo de verbos

que inician con consonante.

*/tie-sae/ */tie-til:a/ */tie-kve/
IPFV-caminar IPFV-pelear IPFV-escoger

Acentuacion tie'sae tie'til:a tie'kve
Alargamiento tie'sae: — tie 'kve:
Sonorizacion die' zee: die'dil:a die'gve:
Develarizacion — — die'be:
Asimilacion total — — —
Output fonoldgico [die'zee:] [die'dil:a] [die'be:]
Realizacion fisica f die'zae: ¥ f die'dil:a § f die'be: §

En la tabla 31, mostrada a continuacion, podemos ver como aplicarian los procesos de
la etapa 1.3 en los mismos tres verbos conjugados en modo potencial irrealis. El resultado de
la aplicacion de las reglas es la conformacion de los grupos consonanticos [ks] y [kt] con dos

consonantes sordas, las cuales después sufren la asimilacion total'’

y aparecen como dos
consonantes idénticas [ss] y [tt] en el output fonologico. Sin embargo, en la realizacion fisica
solamente aparece una consonante de cada uno de estos grupos consonanticos. Esta
realizacion debe de haber estado presente para que este patron de la realizacion fisica se
reinterprete en la etapa 2 como una sola consonante sorda.

La velar labializada al inicio de la base del verbo ‘escoger’ conjugado en modo
potencial irrealis, al no suftrir el proceso de sonorizacioén, tampoco se aplicod la regla de

develarizacion lo que dio lugar a la alternancia de [k*] y [b] que tenemos hoy en dia en este

verbo.

17 El aleman suizo tiene un sistema consonantico que también se ha caracterizado con los términos fortis-lenis
y presenta muchos paralelismos con lo que se ha descrito para las lenguas zapotecas en cuanto a realizaciones
fonéticas y distribucion complementaria con la duracion vocalica. En esta lengua también se ha descrito un
proceso de asimilacion total en inicio de palabra muy similar al que tenemos en la etapa 1.3 (Wiirth, 2020: 42,
43).
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Tabla 31. Aplicacion de las reglas fonoldgicas de la etapa 1.3 en la forma potencial irrealis de
verbos que inician con consonante

*/k-see/ */k-til:a/ */k-kve/
IRR-caminar IRR-pelear IRR-escoger

Acentuacion ‘ksa ‘ktil:a 'kkve
Alargamiento ‘ksee: — ‘kkve:
Sonorizacion — — —
Develarizacion — — —
Asimilacion total 'ssae: ‘ttil:a ‘kkve:
Output fonoldgico [ 'ssa:] ['ttil:a] [ 'kkve:]
Realizacion fisica f'se: i f'tikad i 'kve

Ahora bien, en el zapoteco de San Bartolo Yautepec y en otras lenguas zapotecas,
tenemos algunas palabras que inician con dos consonantes obstruyentes en contigiliidad,
como ‘platano’ [Bdu?u] o ‘hermano entre hombre y mujer’ [Bda?an]. Estos grupos
consonanticos se formaron cuando se perdid una vocal pretdnica en algin momento de la
historia de esta lengua. La pérdida de esta vocal pretdnica tuvo que suceder en una etapa del
desarrollo en la que ya no teniamos el proceso fonoldgico de sonorizacion de la etapa 1.3,
pues de otra forma este grupo consondntico habria dado lugar a consonantes sordas al inicio,
como pudo haber sucedido en el zapoteco de Santo Domingo de Morelos, en donde tenemos
la forma /tdn?/ para ‘hermano entre hombre y mujer’ (Herndndez Luna, 2019: 198), con una
consonante oclusiva sorda al inicio.

Ahora bien, contrastemos los ejemplos que acabamos de ver con los que se muestran
en la tabla 32 con verbos cuya base inicia con una vocal. En estos verbos no se forma un
grupo consonantico al inicio por lo que la regla de sonorizacion aplica en el prefijo de

potencial irrealis, lo que resulta en una velar sonora [g] al inicio. Esta consonante sonora se
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conserva en las formas de potencial irrealis del zapoteco de San Bartolo Yautepec como en
[ga:w] ‘comer’ y [gat] ‘morir’!®,

Tabla 32. Aplicacion de reglas fonologicas de la etapa 1.3 en la forma potencial irrealis de verbos
que inician con vocal

*/k-aku/ */k-at:1/

IRR-comer IRR-MoOrir
Acentuacion ‘kaku ‘kat:i
Alargamiento ‘ka:ku —
Sonorizacion ‘ga:gu ‘gat:i
Develarizacion — —
Asimilacion total — —
Output fonoldgico ['ga:gu] ['gat:i]
Realizacion fisica f 'gaigu # f ‘gati ¥

Por ultimo, veamos la aplicacion de las reglas de la etapa 1.3 cuando tenemos un verbo
flexionado en irrealis que co-ocurre con el enclitico de negacion. De acuerdo con Beam de
Azcona (2024), esta forma de negacion+irrealis después se gramaticaliz6 como un prefijo de
contrafactual en las lenguas zapotecas modernas. Sin embargo, pese a que el contrafactual se
formo a partir de un verbo flexionado en el modo irrealis, tenemos evidencia de que las reglas
de sonorizacion y develarizacion si aplicaron en este contexto. Esta diferencia probablemente
se deba a la presencia del proclitico de negacion /na=/, el cual causé que el prefijo de irrealis
se silabificara en un dominio prosddico distinto de la raiz verbal. De acuerdo con Peperkamp,
(1997) los procliticos presentan menor cohesion fonologica con su anfitrion pues, a
comparacion de los encliticos, no pueden ser parte de la misma palabra fonoldgica de su

anfitrién, aunque si pueden estar en la misma frase fonoldgica. Al estar en un dominio

18 Para algunos hablantes la forma potencial irrealis de ‘morir’ es [igat]. Esto es un indicador de que la velar al
inicio de estos verbos ya no se interpreta como un morfema productivo en la lengua, mientras que /j-/ si lo es.
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prosoddico distinto del proclitico, las regals de sonorizacién y develarizacion si aplicaron
sobre la secuencia [kw] del verbo ‘esperar’. El prefijo de contrafactual se tuvo que
gramaticalizar en una etapa posterior, en la que ya no estaba activa la regla de sonorizacion,
porque de otra forma tendriamos consonantes sordas en este prefijo, al igual que en la flexion

de potencial irrealis.

Tabla 33. Aplicacion de reglas fonologicas de la etapa 1.3 en la forma irrealis del verbo ‘esperar’,
con y sin negacion

*/k-kwet:a/ */na=k-kwet:a/

IRR-esperar NEG=IRR-esperar
Acentuacion ‘kkwet:a nak#'kwet:a
Alargamiento — —
Sonorizacion — nak# gwet:a
Develarizacion — nak#'bet:a
Asimilacion total 'kkwet:a —
Output fonoldgico [ 'kkwet:a] [nak# bet:a]
Realizacion fisica i kweta f nagbata §

Como lo vimos en esta seccion, la interaccion entre las reglas de sonorizacion y
develarizacion de la etapa 1.3 quedd plasmada en las alternancias verbales del causativo y
potencial irrealis en las lenguas zapotecas actuales. Estas alternancias consondnticas se
convirtieron en alternancias idiosincraticas en la etapa 2, es decir, que el hablante de zapoteco
de la etapa 2 tiene que memorizar los cambios de consonantes en algunos verbos en modo
potencial irrealis, ya que en esta etapa no hay ningun proceso fonologico que dé lugar a estas
alternancias. En §3.3.6 hablo de cémo las mismas reglas de la etapa 1.3 dieron lugar a las
alternancias en resonantes que tenemos en el zapoteco de Villa Hidalgo Yalédlag y otras
variedades de zapoteco que desarrollaron un contraste consonantico de punto de articulacion

o duraciodn en las resonantes en inicio silabico.
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En esta seccion ilustré la aplicacion de las reglas en un solo idiolecto de zapoteco
medular correspondiente a la etapa 1.3, pero en la realidad deben haber existido muchas
variantes de zapoteco con diferentes contextos de aplicacion de estas reglas, lo que resultd
en diferentes contextos en los que se concreto el cambio diacronico de develarizacion cuando
se diversifico el zapoteco trocaico. Igualmente, en el paso de la etapa 1.3 a la etapa 2 debe
haber existido una infinidad de etapas intermedias en las que gradualmente se fueron
lexificando los segmentos sonoros, de los cuales es muy probable que el primero en aparecer
en el léxico fue la bilabial sonora /b/. Es decir, que el rasgo [+sonoro] ya no s6lo estaba
presente en el output de la fonologia, sino también en algunas formas subyacentes de la etapa
1.3. En la etapa 2 tenemos un sistema con una oposicion de sonoridad propiamente dicha en
todos los segmentos obstruyentes de la lengua. Sin embargo, sostengo la hipdtesis de que
estos segmentos no aparecieron simultaneamente en el 1éxico de las lenguas zapotecas y que
el primer segmento sonoro que se lexifico fue la bilabial /b/. Es decir, que en algin momento
del desarrollo de las lenguas zapotecas tuvimos una lengua con los procesos de
develarizacion, sonorizacion y, ademas, teniamos el segmento /b/ inicamente en inicio de
palabra, ya que éste es el primer contexto en el que empezd a operar la regla de
develarizacion. Esto debido a que, como lo vimos en la seccion anterior, la oclusiva bilabial
es el segmento obstruyente sonoro més esperable tipologicamente. En los datos de lenguas
americanas que recopila Yasugi (1995), conté todas las lenguas en las que tenemos una sola
obstruyente sonora en el inventario, sin importar el modo de articulacion. El total de lenguas
con una obstruyente bilabial sonora fue de 43, con una velar hubo 5 lenguas, alveolar y

postalveolar hubo una sola lengua respectivamente.

134



Conforme se fueron diversificando las lenguas zapotecas, poco a poco se lexificaron
los demas segmentos obstruyentes sonoros en todas las posiciones silabicas, incluyendo los
menos esperables tipologicamente como las fricativas sonoras y la oclusiva velar sonora, lo
que dio como resultado un sistema consonantico como el de la etapa 2. La diferencia crucial
entre la etapa 1.3 y la etapa 2 es la presencia del proceso de sonorizacion. La estructura
prosddica de ambas es idéntica, con una oposicion entre consonantes simples y geminadas,
lo que hizo posible que la incorporacion de los segmentos sonoros o subespecificados en el
inventario se halla dado de esta forma gradual.

Ahora bien, no es posible saber si la bilabial /b/ se encontraba subespecificada para el
rasgo [sonoro] o era [+sonoro] cuando recién aparecid en las lenguas zapotecas. Sin embargo,
dado que la lengua zapoteca correspondiente a la etapa 1.3 no tiene un segmento bilabial
oclusivo sordo /p/, es posible que el segmento /b/ presentara al6fonos sordos § p #, lo que
pudo haber facilitado que este segmento se interpretara como subespecificado para el rasgo
[sonoro] en las etapas subsecuentes. En el zapoteco de San Bartolo Yautepec el segmento /B/
esta subespecificado para [sonoro] y [continuo] y tiene los al6fonos: [b], [p], [B] ¥ [¢]. En
esta lengua zapoteca, la bilabial es el unico segmento obstruyente subespecificado para
[continuo], los demés segmentos lenes [g] y [d] siempre se realizan como oclusivos por lo
que si se encuentran especificados como [-continuo]. Esta diferencia puede ser un indicador
de que la bilabial estuvo presente desde antes en el inventario de la lengua, ya que el mayor
grado de subespecificacion es un indicador de un mayor grado de lenicion:

Desde un punto de vista histdrico, el incremento en la subespecificacion de un segmento se

puede interpretar como una pérdida cada vez mayor de su identidad melddica y como una

reafirmacién mayor de su condicidon lenis. De lo anterior, se sigue una prediccion muy
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interesante: es esperable que en las lenguas zapotecas mas conservadoras el grado de
subespecificacion de las consonantes lenis sea menor que en las lenguas mas innovadoras.
(Arellanes 2021: 418)

Y, finalmente, la presencia temprana de /b/ nos puede ayudar a explicar algunos
patrones fonologicos en préstamos del espafiol colonial. En el zapoteco de San Bartolo
Yautepec, asi como variedades de zapoteco oriental, los préstamos del espafiol y de otras
lenguas que se incorporaron justo antes y durante la colonia suelen presentar obstruyentes
sonoras donde las otras lenguas tienen sordas, como se ve en los ejemplos de (34), (35) y
(36) mientras que los préstamos del espafiol mas recientes presentan una adaptacion mas
consistente del contraste sordo-sonoro del espafiol, como en los ejemplos de (37). En el
zapoteco de San Bartolo Yautepec se puede observar esta correspondencia en todas las

obstruyentes con algunas excepciones como la fricativa /s/ y algunas oclusivas.

(34) Préstamos del espaiiol colonial (35) Préstamo del chontal de Oaxaca

a. mba:l ‘compadre’ a. ndzin kan'tsini  ‘colibri’
b. bad ‘pato’

c. béd ‘Pedro’

d. babd; ‘papaya’ (36)  Préstamos del nahuatl

e. blad ‘plato’ a. sig Ji'kalli ‘jicara’

f. udzil ‘cuchillo’ b. siidg ‘titfi ‘Chichita’
g. udzar ‘cuchara’ c. tfe'kvid tfi'kiwitl ‘canasto’
h. uzin ‘cocina’

1. brik ‘perico’

J- burndd:.c ‘gobernador’

k. kom'pjo:n ‘pantedén’ !’

l. na'rang ‘naranja’

19 La adaptacion inesperada de este préstamo se podria deber a la influencia de ‘camposanto’.
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(37) Préstamos recientes del espafiol

a. pu'liid ‘Pulido’
b. tré'piﬁ ‘trapiche”
c. ku'bét ‘cubeta’
d. ma'tf&t ‘machete’
e. bisi'klét ‘bicicleta’
f. kvart ‘cuarto’

Esta diferencia entre dos maneras de adaptar los préstamos probablemente se deba a
que teniamos distintos sistemas fonoldgicos al momento en el que estas palabras entraron al
zapoteco: durante la colonia posiblemente estaba activo el proceso de sonorizacion de la
etapa 1.3, lo que resultd en obstruyentes sonoras en los préstamos del espafiol, chontal y
nahuatl, mientras que en la actualidad ya no esta activo este proceso, pero si tenemos un
contraste de sonoridad en el Iéxico, lo que resulta en la adaptacion mas consistente del
contraste de sonoridad en los préstamos del espafiol.

En la tabla 34 se muestra como pudo haber sido el inventario consonantico del zapoteco
de Santa Catalina (ver §1.1), una de las lenguas fuente del zapoteco de San Bartolo Yautepec,
en el momento en el que entraron los préstamos del espafiol colonial a la lengua. Este
inventario se reconstruy¢ a partir de la etapa 1.3 que he presentado y que pudo haber dado
lugar a las adaptaciones de préstamos que mostré en (34), asi como los desarrollos
consonanticos que el zapoteco de San Bartolo Yautepec tiene en comun con las variantes
cisyautepequefias de Santa Maria Quiegolani (Black, 1995) y San Pedro Mixtepec (Antonio

Ramos, 2015).
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Los procesos de sonorizacioén y develarizacion que existian desde el proto-zapoteco
todavia estarian presentes en el zapoteco de Santa Catalina, pese a que ya tenemos al menos
un segmento sonoro en el inventario: /b/. El proceso de sonorizacion, en particular, es el que
podria haber causado que tengamos obstruyentes sonoras en los préstamos del espafol.

Tabla 34. Posible inventario segmental de zapoteco de Santa Catalina en el siglo XVI.

Bilabial Alveolar Retroflejo Palato-alveolar = Velar Labio-velar
Oclusiva t t k kv
b

Africada 7[]“
Fricativa s s

Nasal m n

Lateral 1
Deslices ] w

La oclusiva retrofleja que se propone en este inventario /{/ es una etapa hipotética
intermedia entre la */ti/ originaria del proto-zapoteco y sus reflejos actuales: /tf/ y /t/, de los
cuales el segundo si aparece en los préstamos del espafiol colonial. Es necesario plantear esta
etapa intermedia para poder explicar dos cosas: la presencia de la vibrante en los préstamos
del espafiol colonial, ya que la variante sonora de este segmento [d] es muy semejante
acusticamente a [r]: ambos son fonos coronales, oclusivos, sonoros y con un descenso del F3
y, en segundo lugar, este segmento si participa en el proceso de asimilacion de sonoridad en
los nominales alienables caracteristico de las obstruyentes, el cual dio lugar a una alternancia
de [c] con [ﬁ] en esta lengua zapoteca como en [rén] ‘sangre’ y Uffénné] ‘mi sangre’. Como
lo veremos en la siguiente seccion, este proceso de asimilacion surgio a partir de un reanalisis

de la sonorizacion, por lo que se fonologizd en la lengua de forma mas tardia. El cambio de
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*/ti/ > [t/ debid de ocurrir después de que se fonologizd dicho proceso, lo que dio lugar a la
alternancia que tenemos en la actualidad.

En contraste, en el zapoteco de San Pablo Giiila no tenemos esta alternancia de [r] con
alguna obstruyente sorda en el proceso de asimilacion de nominales alienables. En lugar de
ello, las vibrantes son tratadas de forma similar a las demés resonantes de la lengua y no
sufren ningin cambio: /[-ru=Bi/ — [[ru:Bi] ‘tu tos’ (Arellanes 2009: 153). Esto sugiere que
el cambio de */ti/ > [r] ocurrié de forma mas temprana en esta lengua zapoteca.

En suma, hemos visto que la transicion entre la etapa 1.3 a las etapas siguientes 2 y 2b
posiblemente se dio durante la colonia. Esto implicaria que se traté de un desarrollo historico
compartido entre distintas variedades de zapoteco y no se debe descartar la posibilidad de
que en la actualidad aun se hablen lenguas zapotecas con caracteristicas propias de la etapa
1.3. También vimos en esta seccion que en la etapa del zapoteco trocaico ya estaba lexificada
una obstruyente bilabial sonora /b/ a inicio de palabra y teniamos un contraste entre
consonantes simples y geminadas. Desde ese momento ya estaba sembrada la semilla para
que se produjera el cambio hacia las etapas 2 o 2b, ya sea de forma paralela entre las lenguas
zapotecas o a través de la difusion. Dado que las lenguas zapotecas estan en constante
contacto entre si y ninguna estd realmente aislada, es muy dificil distinguir entre un cambio
que fue difundido de un desarrollo paralelo. Sin embargo, podriamos argumentar que las
etapas que nombro 2 y 2b son desarrollos paralelos que dieron lugar a sistemas consonanticos
similares, pero con diferencias sustanciales. Otras variedades de zapoteco, como el papabuco
de Zaniza (Operstenin 2015), presentan otros desarrollos diferentes a partir de la etapa 1.3
que también se podrian caracterizar como distintas variaciones de la etapa 2, pero no se

desarrollan en este trabajo.
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3.3.5. Etapa 2 — Lexificacion del contraste de sonoridad

En la etapa 2 del desarrollo de las lenguas zapotecas tendriamos un sistema que posee una
oposicion de consonantes simple-geminado, al igual que en la etapa 1.3. La caracteristica
mas notoria de esta etapa es que las consonantes sordas presentes en el output fonoldgico de
la etapa anterior se reanalizaron como consonantes sordas en las formas subyacentes de esta
etapa. Le llamo a éste un sistema hibrido porque incorpora un contraste consonantico de [-
sonoro] vs [sonoro] a la par que posee un contraste entre consonantes simples y geminadas.
Esta etapa es lo que Hale ef al. (2015) denominan lexificacion, ya que implica que un nuevo
contraste o tipo de segmento aparece en el 1éxico. En el caso de las lenguas zapotecas, los
segmentos [-sonoro] aparecen en el léxico junto con un nuevo conjunto de procesos
fonoldgicos. En esta etapa ya no estdn presentes los procesos de sonorizacién y
develarizacion de la etapa anterior. La presencia de los segmentos subespecificados en el
léxico de la lengua implica la existencia de otro proceso fonoldgico que llena los rasgos
distintivos de los segmentos subespecificados en el paso de la forma subyacente al output
fonologico®®. Este proceso opera como un tipo de asimilaciéon regresiva. Como lo he
argumentado en las secciones anteriores, el zapoteco de San Bartolo Yautepec se encuentra

en esta etapa del desarrollo historico, ya que posee un sistema hibrido.

20 También podriamos plantear que no existe esta regla y que los segmentos subespecificados persisten hasta el
output fonoldgico (subespecificacion persistente). Si éste fuera el caso, se esperaria que tuviéramos una gran
variedad de realizaciones fonéticas para estos segmentos. Dado que las realizaciones fonéticas de estos
segmentos son muy sistematicas de acuerdo con el contexto, considero que éste no es el caso.
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Tabla 35. Etapa 2. Lexificacion del contraste [-sonoro] vs [sonoro] en las obstruyentes y sistema simple-
geminado. Atestiguado en el zapoteco de San Bartolo Yautepec y posiblemente en el zapoteco de Teotitlan.

/Gets:e/  /GeDZe/ Forma subyacente
Reglas fonologicas:
1. Asignacion del acento
2. Alargamiento vocalico en silaba acentuada
3. Asimilacion en nominales alienables
4. Llenado de rasgos distintivos de segmentos
subespecificados

['ge:[g:e] ['ge:cﬁe] Output fonoldgico
Transductor: Otros procesos de lenicion opcionales

f ‘gets:e § § ‘ge:dze §

Realizacion fisica

De acuerdo con Uchihara y Gutiérrez (2020), en el zapoteco de Teotitlan del Valle, una
variante de zapoteco central, todos los préstamos y algunas palabras nativas tienen una vocal
larga incluso cuando la vocal tonica es seguida de una consonante fortis. Los autores
consideran que la duracion vocalica es marginalmente contrastiva en esta lengua zapoteca.
Esta evidencia sugiere que el zapoteco de Teotitlan también se encuentra en la etapa 2 en mi
propuesta de desarrollo, es decir, que también se trata de un sistema hibrido. Y es posible que
otras variantes de zapoteco de los Valles Centrales tengan caracteristicas similares al de
Teotitlan.

En el zapoteco de San Pablo Giiil4, y otras variedades de zapoteco de los Valles
Centrales, existe una regla fonoldgica de fusién en la cual, dos consonantes lenes en
adyacencia sintactica se convierten en una fortis como en los ejemplos de (38). Sostengo que
esta regla, tal como se presenta en esta lengua, es caracteristica de algunas variedades de

zapoteco que se encuentran en la etapa 2, aunque no todas.
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(38) Fusion y ensordecimiento de consonantes en zapoteco de San Pablo Giiila
(Arellanes, 2009: 166, 324)

a. /[-roB=Bi/ — [ [Jro:pi]  ‘su tenate (de él)’
b. /[-DaD=Du/ — [ 'Jta:ti]  ‘su padre (de ustedes)’

Es posible que este proceso sea una reinterpretacion de la sonorizacién que teniamos
en la etapa anterior, es decir, que teniamos dos consonantes sencillas en adyacencia que
daban lugar a una falsa geminada, la cual se comportaba como cualquier grupo consonantico
y no suftria sonorizacion®!. Al pasar a la etapa 2, esta consonante doble se reinterpretd como
un solo segmento sordo producto de una regla fonologica de fusion y ensordecimiento. Lo
que llama la atencidn de este proceso es que modifica las propiedades de los segmentos, pero
no la estructura prosodica del item léxico: la vocal de la base sigue siendo larga y la oclusiva
sorda que resulta de la fusion es mas breve que una oclusiva sorda proveniente del 1éxico.
Esto sugiere que se trata de un proceso exclusivamente segmental en el que se modifican los
valores de los rasgos [-sonoro] y [-continuo], sin alterar la estructura prosodica: es decir, que
tenemos una independencia de los rasgos segmentales y la estructura prosodica, tal como se
espera que suceda en la etapa 2.

En esta etapa también propongo que existe un proceso fonologico de asimilacion

progresiva del rasgo [-sonoro] proveniente del prefijo de posesion /[-/ o /s-/, dependiendo de

21 Arellanes (2009: 324) sefiala que este proceso no tiene lugar con el prefijo de completivo y una base verbal
que inicia con bilabial lenis. En estos casos, la secuencia /B-B/ da lugar a una semivocal [wf]. Esta diferencia
se puede deber a que el prefijo de completivo perdié su vocal pretonica en un tiempo mas reciente, cuando ya
no estaba presente el proceso de sonorizacion de la etapa 1.3. De otra forma, tendriamos una consonante sorda
en el completivo de estos verbos de forma similar a las que tenemos en el modo potencial irrealis. En cambio,
el hecho de que si tengamos este proceso de fusién de consonantes lenes con los encliticos de persona sugiere
que esta lengua perdi6 sus vocales postonicas de forma mas temprana, cuando alin estaba activo el proceso de
sonorizacion y el proceso de develarizacion ya se habia extendido a todos los contextos silabicos. No todas las
lenguas zapotecas que han perdido las vocales postonicas compartan este proceso de fusion: por ejemplo, ni el
zapoteco de Quiatoni (Vazquez, 2023) ni el de San Bartolo Yautepec lo tienen. Esto sugiere que la pérdida de
vocales postonicas se dio en diferentes momentos de la historia en cada lengua.
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la variedad de zapoteco. A diferencia del proceso de llenado de rasgos de segmentos
subespecificados, la asimilacion en nominales alienables opera unicamente de forma
progresiva y en inicio de palabra. La formalizacion de este proceso se muestra en (39). Bajo
la terminologia de fortis-lenis, este proceso fonoldgico ha sido caracterizado como un tipo
de “forticion” o cambio de una consonante lenis a una fortis. EI cambio que tenemos en las
consonantes al inicio de los verbos de las clases C y D al conjugarlos en el modo potencial
irrealis también ha sido caracterizado como una “forticiéon”. A continuacion, argumentaré
por qué es inadecuado caracterizarlos de la misma forma, ya que cada una tiene un origen
diacronico distinto y afect6 a las consonantes de forma distinta.

(39) Regla de ensordecimiento de obstruyentes en nominales alienables

[-resonante] —>  [-sonoro] / #f _V

En (40) se muestran varios ejemplos de la aplicacion de este proceso fonoldgico en los
nominales alienables del zapoteco de San Bartolo Yautepec. Los datos del zapoteco de
Yalalag, mostrados en §3.3.6, nos proporcionan mas evidencia de que este proceso de
asimilacion en nominales alienables es distinto a lo que sucede en los verbos flexionados en
modo potencial irrealis. Mientras que la alternancia de consonantes que tenemos en los
verbos de las clases C y D en el potencial irrealis se puede interpretar como el resultado de
la aplicacion de la regla de sonorizacion, la asimilacién en nominales alienables no se puede
interpretar de esta forma y debemos asumir que se trata de un desarrollo posterior porque: (i)
no hay rastro de alternancias de [k¥] con [b] y (ii) no involucra a los segmentos resonantes.

En el zapoteco de Yaldlag hay evidencia de que la alternancia de consonantes en los verbos
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de las clases C y D afectd de forma distinta a las resonantes, ya que causo el alargamiento de
la nasal y lateral, en comparacion con la asimilacion en nominales alienables que causo la
elision de nasales. Esto sugiere que la asimilacion se integré a la fonologia de las lenguas
zapotecas de forma mas tardia, ya entrada la etapa 2, mientras que la alternancia de
consonantes al inicio de los verbos en potencial irrealis se origin6 de la aplicacion de la regla
de sonorizacion desde la etapa 1.3 o antes. Esto es consistente con la propuesta de Beam de
Azcona (2022), que dice que el prefijo de posesion no estaba presente en el proto-zapoteco,
sino que es un desarrollo posterior que no comparten todas las lenguas zapotecas, a partir de
la reinterpretacion de un prefijo derivativo para nominales inalienables.

(40) Posesion en el zapoteco de San Bartolo Yautepec

a. /s-Galrén=nd/ —  [skalre:nd]  ‘mi pensamiento’
b. /s-Bur=nd/ —  [spl:rnd] ‘mi burro’

c. /s-mBa?k:=na/ — [spa?kni] ‘mi perro’

d. /s-DeD=na/ —  [ste:dnd] ‘mi sal’

e. /s-ren=na/ — [§tAfé:né] ‘mi sangre’

f. /s-ré?=na/ —  [stfé:?n4]  ‘mi cantaro’

g. /s-D3i=na/ — [gtAji:né] ‘mi pitahaya’

h. /s-mén:=né&/ —  [smanana] ‘mi animal’

1. /s-j6s:=nd/ —  [gj0snd] ‘mi ganado’

Se podria argumentar que la asimilacion de los nominales alienables es, en realidad,
una instancia de la aplicacion del proceso de llenado de rasgos de los segmentos
subespecificados. Es decir, que el segmento subespecificado al inicio del nominal toma el
rasgo [-sonoro] de la fricativa sorda del prefijo de posesion /s-/. Argumento que éste no es el
caso, sino que se trata de un proceso distinto por lo siguiente: (i) en otros contextos
morfoldgicos tenemos secuencias de [sg] o [sb] en los que no se ensordece la segunda

consonante —véase los ejemplos de (41)—, y (ii) algunos hablantes no tienen el proceso de

144



asimilacion en los nominales alienables en su idiolecto. Esto tltimo se documentd en
Covarrubias (2023), en donde se argumenta que estos hablantes tuvieron una adquisicion
incompleta de la lengua debido al desplazamiento lingiiistico. En los ejemplos de (41), a
continuacion, se puede ver como no se aplica el proceso de asimilacion en el interior de

palabra. El contexto de aplicacion de la asimilacidn se limita al contexto de inicio de palabra.

(41)
a. [jagbi:] ‘aguacatillo’
b. [jashé:?r] ‘flor de maravilla’
c. [gelasba:] ‘alegria’
d. [ndzabisg@t:i] ‘se voltea’

Los nominales que inician con la vibrante [r] presentan la africada postalveolar sorda
[t/] en la forma poseida —véanse ejemplos de (40e) y (40f). Esta alternancia es inesperada
porque la vibrante no es un segmento subespecificado para [sonoro] en esta lengua.
Unicamente las oclusivas, africada y fricativa participan en la oposicion [-sonoro] vs
[sonoro]. La alternancia de [r] y [ﬁ] es producto del desarrollo historico de las oclusivas
coronales palatalizadas: */Di/ > /r/ y */ti/ > /ﬁ/ . Laregla de asimilacion estaba presente en la
fonologia de esta lengua antes de que cambiaran estas consonantes palatalizadas. Una vez
que se concreto el cambio de */Di/ > /r/, los hablantes tuvieron que memorizar las formas
poseidas de los nominales que inician con la vibrante, de la misma forma en la que
memorizan los nominales que tienen formas poseidas irregulares, como [la:r] ‘ropa’ y [sa:bsi]
‘suropa’.

En el zapoteco de San Pablo Giiila (Arellanes, 2009; Lopez Cruz, 1997) tenemos una

situacién mas regular: la vibrante no cambia cuando aparece ante el prefijo de posesion, por
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lo que la vibrante ha desarrollado un comportamiento analogo al de las otras resonantes de
la lengua, como se muestra en los ejemplos de (42). En esta lengua zapoteca, la vibrante tiene
un contraste de duracion, que ha sido denominado también como un contraste del tipo fortis-
lenis, tinicamente en posicidon de coda, semejante al contraste de duracion de las resonantes
en San Bartolo Yautepec. En inicio de palabra no existe este contraste y la vibrante se
mantiene sin cambios en las formas poseidas.

(42) Posesion alienable en el zapoteco de San Pablo Giiila (Arellanes, 2009: 56, 70, 82,

101,166, 364)

/[-Béts=4/ [[pétsd]  “mi higo’

a. —
b. /[-G&s=a/ — [Jkeésa] ‘mi olla’

c. /[-Dam=3/ — [[tam:3@] ‘mi buho’
d. /f-3id=a/ — [[i:04] ‘mi batracio’
e. /f-mar=u/ — [fmaruu] ‘tumazo’

f. /fnis=a/ —  [Jnisd] ‘mi agua’

g. /[-ru=Bi/ —  [Jru:Bi] ‘su tos’

h. /[-r0B=Bi/ —  [[r0o:pi] ‘su tenate’

La regla de asimilacion en los nominales alienables, por otro lado, debe de ser
diacrénicamente posterior a la develarizacion. Esto debido a que los nominales que inician
con la bilabial sonora [b] alternan con la bilabial sorda [p], como en los ejemplos de ‘perro’
/s-mBa&?k=na/ — [[pa?kna] y ‘burro’ /s-Bur=na/ — [[pl:rna]. De otra forma, tendriamos
alternancias irregulares de [b] y [k"] en al menos algunos nominales, como la que tenemos
en los verbos intransitivos y causativos o en algunos verbos en modo potencial irrealis.

En la tabla 36, a continuacion, se ilustra la aplicacion de todos los procesos fonologicos
de la etapa 2 en el nominal alienable ‘cigarro’ en dos idiolectos del zapoteco de San Bartolo

Yautepec. En el idiolecto de FA no se aplica la regla de asimilacion lo que resulta en una
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secuencia [sg] al inicio del nominal poseido. De la misma forma que sucede en los ejemplos
de (41), la oclusiva velar aparece como sonora en este contexto por estar adyacente a una
vocal.

Tabla 36. Aplicacion de las reglas fonologicas de la etapa 2 en nominales alienables poseidos en
zapoteco de San Bartolo Yautepec

MA FA

/GeaeD/ /s-GeeD=na/ /s-GaeD=na/

cigarro POS-cigarro=1SG POS-cigarro=1SG
Acentuacion 'G&eD 'sGaDna 'sGa&Dna
Alargamiento 'G&e:D 'sGa:Dna 'sGa&:Dna
Asimilacion — ‘skae:Dna N/A
Llenado de rasgos ‘gt ‘skae:dna ‘sgae:dna
Output fonoldgico ['gee:t] ['skee:dna] ['sgee:dna]
Realizacion fisica fgztt f [kee:dna § f [ge:dna §

En mi propuesta de desarrollo, he planteado que tenemos un contraste de segmentos |-
sonoro] vs [sonoro] en las consonantes obstruyentes de la etapa 2. Como lo expliqué en la
seccion anterior, la fonologizacion y lexificacion del rasgo [+sonoro] resulto significativa en
el desarrollo historico de las lenguas zapotecas, ya que estuvo estrechamente relacionada con
la develarizacion. Esto no excluye que, durante el desarrollo historico de estas lenguas, otros
segmentos hayan quedado subespecificados en otros rasgos como la nasal /NY/
subespecificada para [anterior] o la obstruyente bilabial /B/, subespecificada para [continuo]

del zapoteco de San Bartolo Yautepec.
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3.3.6. Etapa 2b — Desarrollo de las resonantes en el zapoteco de Yalalag

Anteriormente, en §2.3.1 y §3.1, he hablado del sistema consonantico del zapoteco de Villa
Hidalgo Yalélag y otras variantes de zapoteco serrano, las cuales poseen una oposicion de
duracidn en las resonantes que contrasta en todas las posiciones silabicas. Considero que esta
oposicion es diferente de un contraste de duracion simple-geminado, ya que contrasta en
todas las posiciones silabicas y las realizaciones fonéticas que presentan lo asemejan mas a
un contraste entre segmentos [+dental], [+continuo] o alglin otro rasgo distintivo. Sostengo
que este contraste consonantico en las resonantes se lexificd a partir del contraste simple-
geminado, de forma semejante a como se lexificod el contraste [-sonoro] vs [sonoro] en las
obstruyentes.

La etapa 2b que planteo, al igual que la etapa 2, es un sistema hibrido en el que conviven
el contraste simple-geminado en todas las consonantes, el contraste [-sonoro] vs [sonoro] en
las obstruyentes y el contraste [+/-dental]*? en las resonantes. Anteriormente, todos estos
contrastes habian sido agrupados dentro de los términos fortis-lenis, pero considero que es
mas adecuado analizar y caracterizar cada uno por separado en estas lenguas y entender que
la Uinica relacion que guardan entre si esta en el plano diacronico.

Las alternancias consonanticas que tenemos en los verbos de las clases C y D en el
modo potencial irrealis en el zapoteco de Yalalag en la actualidad, nos ayudan a comprender

de qué forma y en qué momento surgio el contraste de [+dental] en las resonantes. Estas

alternancias se muestran en (43) a continuacion.

22 No estoy asumiendo que [+dental] sea el analisis mas adecuado. Un analisis més cuidadoso de los procesos
fonolégicos en las resonantes de estas lenguas zapotecas en la sincronia nos daria luz sobre cual es el rasgo
binario mas adecuado para caracterizar estos contrastes.
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(43) zapoteco de Yalalag (adaptado de Lopez y Newberg 2005)

Habitual
j-ban-jo
j-datAj-en
j-gan-jo
j-io-jo

jrjin-jo

j-nao-jo
j-rarj-en
J-Zij-en

i j-30b-jo

50 e o oW

o e

Potencial

kwan-jo ‘robar’
taﬂ“—en ‘vaciar’
kan-jo ‘tentar’
tfo’-jo ‘toser’
tfin-jo ‘golpear’
n:ao-jo ‘seguir’
larj-en ‘derramar’
sij-en ‘sonar’
Job-jo ‘arrastrar’

A diferencia de otras lenguas zapotecas, en el zapoteco de Yaldlag tenemos la

alternancia de [c] con [I] y [n] con [n:] en estos verbos. Recordemos que las alternancias en

el modo potencial irrealis surgieron desde la etapa 1.2 o 1.3, como resultado de los procesos

de sonorizacion y asimilacion total en inicio en conjunto. En la tabla 37, a continuacion, se

muestra como pudo haber sido la aplicacion de los procesos fonologicos de la etapa 1.3 en

un verbo que inicia con una consonante resonante. El proceso de asimilacion total en inicio

nos daria una secuencia de dos nasales [nn] en el output fonolégico. Este grupo después se

simplificaria en la realizacion fisica con un alargamiento compensatorio. Unicamente las

lenguas zapotecas que lexificaron el rasgo [+dental] o [+anterior] reinterpretaron este

alargamiento compensatorio como una consonante distinta, lo que daria como resultado las

alternancias que tenemos en los verbos del zapoteco de Yalalag.
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Tabla 37. Aplicacion de los procesos fonoldgicos de la etapa 1.3 previa al zapoteco de Yalalag con
un verbo con consonante resonante al inicio

*/k-nao/

IRR-seguir
Acentuacion 'knao
Alargamiento 'kna:o
Sonorizacion ‘gna:o
Develarizacion —
Asimilacion total ‘nna.o
Output fonoldgico [ nna:o]
Realizacion fisica f ‘niaof

La reinterpretacion de la duracion como distinto punto de articulacion es comun en el
desarrollo de las resonantes. En el paso del latin a las variedades de espafiol modernas, el
contraste entre resonantes simples y geminadas del latin se reinterpretd en muchos contextos
como un contraste de localizacion, en el que las consonantes simples se volvieron alveolares
y las largas palatales: /n:/ > /p/ y /1./ > /A/ respectivamente. Esto es lo mismo que sucedid en
el zapoteco papabuco de Zaniza (Operstein 2015), en el que se desarrollaron resonantes
palatalizadas donde antes teniamos resonantes largas, aunque también aparecieron resonantes
palatalizadas en otros contextos que involucran vocales altas.

En el caso del zapoteco de Yaldlag y otras variedades de zapoteco serrano, las
resonantes largas se volvieron dentales. La nasal corta en posicion de final de palabra se
realiza como velar y como alveolar en los demds contextos, mientras que la nasal larga
siempre es dental, de acuerdo con la descripcion de Avelino (2004). Otro desarrollo distinto
a partir del mismo proceso de asimilacion en las resonantes es el que tenemos en el zapoteco
de Tilquiapan, de los Valles Centrales. Esta lengua tiene una alternancia de /1/ con /1d/ en los

verbos intransitivos y causativos como en [rla?a] ‘se afloja’ y [rlda?a] ‘lo afloja’ (Marrill,
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2008: 1). Como lo mencioné en la seccion anterior, la formacion del causativo con */k-/ tiene
el mismo origen diacronico que la flexion del modo irrealis con */k-/ (Operstein, 2014), por
lo que en ambos casos se observan los mismos procesos segmentales. En el caso del zapoteco
de Tilquiapan, la resonante larga se reinterpretd como una secuencia de dos segmentos: una
lateral y una obstruyente. Este cambio es semejante al que se describe en §4.4.1, el cual
involucrd una etapa intermedia en donde la lateral se encontraba ensordecida o parcialmente
ensordecida para poderse reinterpretar como una obstruyente o una secuencia de
lateral+obstruyente. En la tabla 38 se ilustra la aplicacion de los procesos de la etapa 1.3
previa al zapoteco de Tilquiapan y coémo pudo haber sido la realizacion fisica que después se
reinterpreté como una secuencia de resonante+obstruyente®”.

Tabla 38. Aplicacion de los procesos fonolégicos de la etapa 1.3 previa al zapoteco de Tilquiapan

*/tie-k-1a?a/
IPFV-CAUS-aflojar

Acentuacion tiek 'la?a
Alargamiento —
Sonorizacion dieg'la?a
Develarizacion —
Asimilacion total diel'la?a
Output fonolodgico [diel'1a?a]
Realizacion fisica f dielta?a §

Estos tres desarrollos que vimos: el de las resonantes palatalizadas del papabuco, las
resonantes dentales zapoteco serrano y la secuencia de resonantetobstruyente en zapoteco

de los Valles, tienen el mismo origen diacronico en el proceso de asimilacion total en inicio.

23 Dependiendo del andlisis fonoldgico de cada variante de zapoteco central, se puede interpretar como una
secuencia de dos segmentos o un solo segmento con dos fases. De cualquier forma, estos poseen el mismo
origen diacronico.
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Sin embargo, los tres son cualitativamente muy distintos, por lo que se les puede considerar
como desarrollos independientes que lexificaron diferentes contrastes consonanticos a partir
del mismo proceso fonologico.

En la etapa 2 que vimos anteriormente, tenemos un proceso de asimilacion en los
nominales alienables. En el zapoteco de Yaldlag también tenemos este proceso fonologico
que modifica las obstruyentes de forma muy semejante a como sucede en el zapoteco de San
Bartolo Yautepec. A diferencia de las alternancias de consonantes que tenemos en los verbos
en potencial irrealis, las resonantes no se alargan con este proceso de asimilacion y, de hecho,
sucede lo contrario: la nasal corta al inicio de algunos nominales como ‘mujer’ y ‘oreja’ se
pierde en la forma poseida. Esto se debe a que este proceso no estd relacionado
diacrénicamente con la sonorizacion, sino que se debid incorporar de forma mas tardia a la
fonologia de las lenguas zapotecas serranas, como lo argumenté en §3.3.5.

(44) zapoteco de Yalalag (adaptado de Avelino 2004: 15, 16)

a. /[-jen=a’/ — [Jﬁ'ena?] ‘mi sangre’
b. /[-jit=a’/ — [[tfita’] ‘mi hueso’
c. /[-beb=a?’/ - [/peba’] ‘mi basura’
d. /f-be’tf=a?/ - [fpe’tfa’] ‘mi piojo’
e. /[-zu=a’/ — [[sua’] ‘mi pulque’
f.  /[-no’or=a?/ — [Jo’ora’] ‘mi mujer’
g. /[-naj=a’/ — [Jaja’] ‘mi oreja’

Si ambos conjuntos de segmentos, las obstruyentes y resonantes del zapoteco de
Yalalag, estuvieran agrupados bajo la misma clase natural fortis-lenis, esperariamos que estas
alternancias fonologicas en el modo potencial irrealis y en la forma poseida de los nominales,
tuvieran un paralelismo porque ambos son cambios de segmentos lenes a fortes. Sin embargo,

hemos visto que no existe tal paralelismo. Las alternancias que tenemos son el resultado de
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distintos procesos fonologicos originados de diferentes momentos del desarrollo histérico de

esta lengua zapoteca.

3.3.7. Etapa 3 — Pérdida del contraste de duracion

La ultima posibilidad para el desarrollo historico de las lenguas zapotecas que veremos es
una lengua en la que tenemos el contraste de [-sonoro] vs [sonoro], pero no tendriamos
ningln tipo de contraste de duracion. Es decir, que ha desaparecido el contraste de simple-

geminado.

Tabla 39. Etapa 3. Sistema con segmentos subespecificados sin contrastes de duracion. Atestiguado en el
idiolecto de IR de zapoteco de San Bartolo Yautepec.

/ Gefj“e/ /GeD3e/ Forma subyacente

Reglas fonoldgicas:
1. Asignacion del acento
2. Alargamiento vocalico en silaba acentuada
3. Llenado de rasgos distintivos de segmentos
subespecificados

['geitfe]  ['ge:dse]

. . Output fonologico
Transductor: Otros procesos de lenicion opcionales 4 &

i 'geitfed  'gedse #

Realizacion fisica

Este tipo de sistema fonologico estd presente en el idiolecto de algunos hablantes de
zapoteco de San Bartolo Yautepec menores de 70 afios, como el de IR que vimos en §2.3.2
posiblemente a causa del contacto con el espaiol, el cual es una lengua que no posee ningin
tipo de contraste de duracion. En este sistema fonoldgico todas las vocales acentuadas son

alargadas de forma regular.
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3.4. Conclusiones

En este capitulo desarrollo mi propuesta de desarrollo historico de los sistemas consonanticos
de lenguas zapotecas. A grandes rasgos, propongo 3 etapas de desarrollo historico con varias
etapas intermedias e inserto al zapoteco de San Bartolo Yautepec en la etapa 2 de dicha
propuesta. En la etapa 1 tenemos una lengua con un ritmo de acentuacién yambico y un
proceso de sonorizacion de las obstruyentes a inicio de palabra y entre vocales que tiene lugar
en la realizacion fisica de la lengua. Este sistema fonologico corresponderia con una etapa
posterior a la reconstruccion de proto-zapotecano, pero anterior al proto-zapoteco.

En una etapa intermedia 1.2 la sonorizaciéon de las obstruyentes ha pasado al
componente fonologico de la lengua y se da como un proceso fonoldgico regular, el cual esta
en una relacion alimentadora con un proceso fonologico de develarizacion. En esta etapa
también tenemos un proceso de asimilacion total de consonantes en coda, al interior de
palabra en el nivel de realizacion fisica. Esta etapa corresponderia con la reconstruccion del
proto-zapoteco.

En la etapa 1.3 la asimilacion total de consonantes al interior de palabra se ha
reanalizado como un contraste entre consonantes simples y geminadas, lo cual causo,
también, que cambiara el ritmo de acentuacion de yambico a trocaico, como lo propone Beam
de Azcona (2024). En esta etapa, también, aparece la obstruyente bilabial sonora /b/ como
parte del inventario segmental de la lengua, inicamente en posicidn de inicio de palabra. Esta
etapa corresponderia con lo que Beam de Azcona (ibid) denomina proto-zapoteco trocaico.

Este tipo de sistema fonoldgico estaria presente, con algunos cambios, en variedades de
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zapoteco oriental, hasta el inicio de la colonia, lo que dio lugar a los patrones fonologicos
que se observan en los préstamos del espaiiol antiguos.

En la etapa 2, los patrones de consonantes obstruyentes sordas y sonoras que teniamos
en la etapa anterior se reinterpretan y aparecen los segmentos subespecificados para el rasgo
[£sonoro] en el Iéxico de la lengua, a la vez que se mantiene la oposicion simple-geminado
que teniamos en la etapa 1.3. La etapa 2b involucra los mismos cambios en las consonantes
obstruyentes, ademas de que se desarrolla otro contraste segmental por rasgos de localizacion
en las resonantes del zapoteco de Yalalag. Estas etapas son las que denomino sistemas
hibridos, las cuales estarian presentes en el zapoteco de San Bartolo Yautepec, asi como otras
lenguas zapotecas modernas. Los cambios que se dieron entre la etapa 1.3 y las distintas
etapas 2 se dieron de forma tardia, a partir de la colonia.

Por ultimo, en la etapa 3 se mantienen los contrastes consonanticos que involucran al
rasgo [+sonoro] en el Iéxico de la lengua, pero se pierde la oposicion simple-geminado. Esta

etapa es hipotética y no esta atestiguada en ninguna lengua zapoteca hasta ahora.
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Capitulo 3.

El rasgo [Glotis constrefida]

Todas las lenguas zapotecas poseen algin tipo de glotalizacion o laringizacion. En los
primeros estudios de lenguas zapotecas esa laringizacion se consideraba un cierre glotal con
estatus consonantico. Las reconstrucciones de proto-zapoteco de Swadesh (1947), Suarez
(1973) y Fernandez de Miranda, (1995) conciben el cierre glotal de esta manera. En la
actualidad, la voz laringizada se considera en muchas lenguas zapotecas como parte de la
vocal y no hay un consenso respecto a cudl es la mejor manera de analizarlo: si como un
rasgo de la propia vocal o como un rasgo prosodico semejante al tono.

A lo largo de este capitulo, con base en algunos procesos fonologicos, argumentaré que
la laringizacion del zapoteco de San Bartolo Yautepec y posiblemente otras variedades de
zapoteco, es un rasgo prosodico, semejante al tono. Rastreo dos posibles origenes del rasgo
[Glotis constrefiida] a partir de vocales postonicas y pretonicas. De acuerdo con la propuesta
de Beam de Azcona (2023), la consonante glotal estuvo presente en el proto-zapoteco y se
ha reportado que se conserva con este estatus en las variedades de zapoteco de Cajonos de
Villa Hidalgo Yalalag (Avelino Becerra, 2004) y del Rincon de San Juan Yaeé (Doroteo
Velasco, 2024). Esta consonante glotal dio lugar al rasgo prosodico [+Glotis constrefiida]

que tenemos en el zapoteco de San Bartolo Yautepec. Sostengo que el anélisis mas adecuado
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de la constriccion glotal como consonante, rasgo segmental o prosoddico debe estar basado en
procesos y patrones observados en la lengua y no unicamente en la sustancia fonética.
Después de ello, hago un recuento de las implicaciones que tendria analizar la voz laringizada
como un rasgo segmental de las vocales o como un rasgo prosodico, similar al tono. Es decir,
qué fendmenos, distribuciones o procesos fonologicos esperariamos encontrar en cada caso.
Y finalmente, planteo la hipdtesis de que es tipoldgicamente inesperado encontrar la

laringizacidn como rasgo segmental inicamente en las vocales.

4.1. Hacia la unificacion de la terminologia confusa

Hay una gran cantidad de lenguas zapotecas de distintas agrupaciones, incluyendo el
zapoteco de San Bartolo Yautepec, que contrastan dos tipos de vocales laringizadas. En su
trabajo comparativo, Ariza-Garcia (2018) plantea que los dos tipos de laringizacion debieron
estar presentes en el protozapoteco y las variantes actuales que poseen estos dos tipos de
laringizacion los han conservado desde la proto-lengua.

Sin embargo, en todos los estudios fonoldgicos que se han realizado de las lenguas
zapotecas no existe un acuerdo respecto a la terminologia que se deberia utilizar para hacer
referencia a estos dos tipos de vocales laringizadas. Los estudios comparativos de lenguas
zapotecas como el de Ariza-Garcia (2018) y Arellanes ef al. (2017), nos han mostrado que
es posible capturar lo que sucede en una gran cantidad de lenguas zapotecas mediante la
misma terminologia, ya que los tipos de fonacion que se observan de una lengua zapoteca a
otra no son tan distintos. En la tabla 40, a continuacion, se hace un recuento de la terminologia

que se ha utilizado en distintos estudios para referirse a cada uno de los tipos de laringizacion
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en las lenguas zapotecas. Unicamente se incluyeron estudios cuya descripcion fonética es lo
bastante robusta como para poder estar seguros de que se trata del mismo tipo de fendmeno.

Tabla 40. Terminologia utilizada en distintos estudios de lenguas zapotecas para hacer referencia a
los dos tipos de laringizacion.

Autor V?V V? Lengua

a. Terminologia al estilo ILV

Smith Stark (2003) quebrada débilmente San Baltasar

cortada®* Chichicapan

Lyman (2007) quebrada cortada Comaltepec,
Choapan

Beam de Azcona (2008) quebrada cortada San Agustin
Mixtepec

Pérez Baez y Kaufman (2012)  rearticulada  cortada/glotalizada  Juchitan

Lopez (2016) rearticulada  cortada Zoochina

Lynn (2009) rearticulada  cortada San Francisco
Ozolotepec

Martinez (2019) rearticulada  cortada Cajonos

b. Uso de términos vagos: creaky, laringizada y glotalizada

Sonnenschein (2004) creaky cortada Zoogocho

Uchihara y Pérez Bdez (2016)  interrumpido  creaky Quiavini

Chévez-Peon (2010) interrumpido  creaky Quiavini

Munro y Lopez (1999)

Ariza-Garcia (2018) laringizada glotalizada Varias lenguas
zapotecas

24 Smith-Stark utiliza el término “fuertemente cortada” para referirse a un tipo de cierre glotal existente en el
zapoteco de San Baltasar Chichicapan distinto de las vocales quebradas y débilmente cortadas. Es muy posible
que este cierre glotal identificado por el autor como “fuertemente cortada” tenga un estatus fonoldgico distinto
y es necesario estudiarlo a mayor profundidad. El origen diacrénico de este cierre glotal no es predecible por
caracteristicas fonologicas de los items léxicos en los que aparece.
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Olivares (2009) laringizada glotalizada San Melchor

Betaza
Speck (1984) laringizada glotalizada Texmelucan
c. Alusion a una escala de grados de laringizacion
Lopez Cruz (1997) breve con larga con saltillo San Pablo
saltillo fuerte  débil Giila
Arellanes (2009) laringizacion  laringizacion débil ~ San Pablo
fuerte Giila
Arellanes et al. (2017) laringizacion  laringizacién débil ~ Variantes de
fuerte valles centrales
d. Alusion a un anclaje temporal
Antonio-Ramos (2015) laringizada laringizada con® San Pedro
con anclaje anclaje final Mixtepec
central
Hernandez Luna (2019) rasgo [GC] rasgo [GC] asociado San Agustin

asociadoala alasegundamora  Mixtepec

primera mora

Covarrubias (2020) laringizacién  laringizacion con San Bartolo
con anclaje anclaje final Yautepec
medio

Algunos de los términos que se utilizan son bastante descriptivos, como el de vocales
quebradas o rearticuladas, en oposicion a vocales cortadas. Esta terminologia da por sentado

que el gesto glotal forma parte de la vocal y no es una consonante aparte.

25 Al igual que sucede con otras lenguas zapotecas cisyautepequefias, el zapoteco de San Pedro Mixtepec
contrasta vocales modales con vocales laringizadas. Los dos tipos de anclaje de la laringizacién que identifica
el autor son predecibles segtin el tono y el tipo de consonante en coda.
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Como veremos mas adelante, otros términos llevan implicita una postura teodrica
respecto a la forma en la que se analizan las vocales en estas lenguas. A estos se les
contraponen otros estudios, en los que se han adoptado términos vagos que no intentan
diferenciar cada tipo de laringizacidn, ni llevan implicita ninguna postura teérica. Estos
términos incluyen vocales glotalizadas, laringizadas o creaky para referirse a uno u otro tipo
de laringizacion indistintamente. Ariza-Garcia, (2018) adopta esta terminologia vaga
explicitamente para no comprometerse con un analisis fonologico o postura tedrica y no tiene
problema para aplicarla a un conjunto variado de lenguas zapotecas.

Si bien es cierto que la voz laringizada en muchas lenguas zapotecas puede ser
analizada de la misma forma, algunas lenguas que presentan los mismos fenémenos se han
analizado de distinta forma y bajo distinta terminologia y en otros casos tenemos distintos
fendmenos que se han querido encajar bajo la misma terminologia.

De cualquier forma, la terminologia vaga no es util porque no refleja lo que sucede en
cada lengua y esto es aiin més grave cuando los términos se utilizan para nombrar uno u otro
fendmeno indistintamente como sucede con creaky: este término se utiliza en contraposicion
a interrumpido en (Chavez-Peon Herrero, 2010; Munro y Lopez, 1999; Uchihara y Pérez
Béez, 2016) y en contraposicion a cortada en (Avelino Becerra, 2004; Sonnenschein, 2004).
En cada caso se refiere a un tipo de laringizacion cualitativamente distinto al otro: el primero
se refiere a una voz laringizada débil que aparece al final de la vocal, mientras que el segundo
se refiere a una voz laringizada fuerte que aparece en la parte media de la vocal.

Chavez-Peon (2010) adopta los términos creaky en contraposicion a interrumpido en
su estudio del zapoteco de San Lucas Quiavini ya que, en este estudio, se argumenta que la

diferencia crucial entre los dos tipos de fonacion es la continuidad: las vocales laringizadas
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o creaky tendrian el rasgo [+continuo], mientras que las vocales interrumpidas tendrian el
rasgo [-continuo]. El rasgo [continuo] originalmente se propuso para diferenciar las
consonantes oclusivas de las fricativas, por lo que éste es un uso no estandar del rasgo y, de
hecho, se hubiera podido proponer cualquier otro rasgo adhoc para caracterizar este
contraste. Este andlisis también tiene la carencia de que estd basado en la descripcion de las
formas 1éxicas pronunciadas en aislamiento, sin tener en cuenta los procesos fonoldgicos
sincronicos y patrones que afectan la fonacion en esta lengua zapoteca. Como lo veremos
mas adelante, los procesos fonoldgicos que afectan la fonacion son los que nos deben guiar
para elegir la mejor propuesta de representacion por medio de rasgos binarios.

El estudio de Lopez Cruz (1997) es el primero en adoptar los términos de saltillo fuerte
y débil para describir la fonologia del zapoteco de San Pablo Giiila. Sin embargo, en este
trabajo la diferencia crucial entre estos tipos de saltillo radica en la duracién: las vocales
largas tienen saltillo débil y las vocales cortas el saltillo fuerte. En un estudio posterior,
Arellanes (2009) adopta los términos de laringizacion fuerte y débil en la misma lengua
zapoteca. Este trabajo concibe estos dos tipos de laringizacion como puntos en un continuo
de grados de fonacion. Esta concepcion, aunque aparentemente es util para describir lo que
sucede en las formas superficiales, veremos que no nos permite explicar los procesos
fonologicos a nivel sincronico ni diacrénico, asi como la distribucion de estos rasgos
laringeos en el 1éxico.

De la misma forma, la concepcion de la laringizacion como fuerte y débil es
problematica a la hora de quererla representar mediante rasgos binarios: en un trabajo
posterior, Arellanes (2015) propone dos rasgos para representar los dos grados de

laringizacion: [+Compresion ariepiglotica] y [=Cobertura ventricular] siguiendo la propuesta
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de Edmondson y Esling (2007). Estos rasgos hacen referencia a dos cartilagos que estan
involucrados en la articulaciéon de la voz laringizada. Sin embargo, no se proporciona
evidencia directa de que estos dos cartilagos se controlen de manera independiente en esta
lengua. Los datos que se proporcionan son de palabras con silaba abierta pronunciados en
aislamiento y no se estudian procesos que nos den una idea de qué es lo que estd en juego en
la fonologia de esta lengua. En lugar de ello, se equiparan las observaciones fonéticas
detalladas con lo fonolégico.

Por ultimo, la terminologia de anclaje central y final es semejante a la terminologia
clasica de rearticulado y cortado en el sentido de que concibe que la diferencia entre los dos
tipos de laringizacion se encuentra en el plano temporal. Dado que los dos tipos de anclaje
de la laringizacion se presentan Unicamente en silabas bimoraicas, se ha planteado en
distintos trabajos que esta distincion temporal se debe a dos posibles anclajes del rasgo
[Glotis constrefida]: en la primera o segunda mora de la silaba pesada. El primer estudio en
el que se plantea esta posibilidad en una lengua zapoteca es Black (1995) y posteriormente
en (Covarrubias, 2020; Hernandez Luna, 2019, 2021) para el zapoteco de San Bartolo
Yautepec y el miahuateco, respectivamente.

Es importante resaltar que la terminologia de grados de laringizacion y la de puntos de
anclaje del rasgo [Glotis constrefiida] no es equivalente. En la tabla 41, basada en el trabajo
de Arellanes (2015), se muestra la equivalencia terminolédgica para cada uno de los posibles
patrones fonéticos atestiguados en zapoteco de San Pablo Giiild, los cuales son muy
semejantes a los patrones hallados en el zapoteco de San Bartolo Yautepec. Para ilustrar cada
patron se ha dividido la duracién total de la vocal en tres porciones. La primera porcion

siempre se realiza con una fonacién modal y los contrastes de fonacién se manifiestan en las
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ultimas dos terceras partes de la duracion total de la vocal. El simbolo del AFI que
generalmente se emplea para sonoridad: [_] aqui se emplea para hacer referencia a la voz
tensa: un tipo de fonacioén que esta entre la voz modal y la voz laringizada.

La laringizacion de anclaje medio se manifiesta siempre en la parte media de la vocal
y se puede extender o no hasta la Gltima porcidon de la vocal. Generalmente se extiende
cuando la palabra se produce en aislamiento o al final de una emisién. La fonacién que
manifiesta el anclaje medio del rasgo [Glotis constrefiida] va desde la voz tensa hasta el cierre
glotal. La laringizacion de anclaje final, por otro lado, se manifiesta en la Gltima porcion de
la vocal y las primeras dos porciones son modales. La fonacidon que manifiesta el anclaje final
del rasgo [Glotis constrefiida] va desde la voz tensa hasta el cierre glotal.

Tabla 41. Equivalencias en la terminologia de punto de anclaje y grados de laringizacion

Punto de anclaje del rasgo Patron fonético Grados de laringizacion
[GC] (Arellanes, 2015: 64)
Final VVV

Medi
€di1o VYV D éb1126
VVV
Final VvV
VV?
VvV
Medio VoV Fuerte
VVV
V??

26 En el zapoteco de San Pablo Giiil4 se reporta un patron de laringizacion débil que varia entre una
realizacién VVV y VVYV en silabas abiertas, tono alto y tono ascendente como en [bjaa:] ~ [bjaad:] ‘nopal’
(Arellanes, 2010: 119). Esta variacion podria suponer un problema para poder analizar al zapoteco de San
Pablo Giiila mediante la terminologia de anclaje de la voz laringizada. Sin embargo, el analisis se podria
salvar si estudiamos lo que sucede con estas palabras al interior de frase, ya que el contexto que se obtiene al
pronunciar las palabras en aislamiento puede producir alargamientos y otros fenémenos prosodicos.
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Como vimos en esta seccion, el uso de la terminologia vaga es confuso para el lector y
puede causar la impresion de que la fonologia de las lenguas zapotecas es mas variada y
compleja de lo que es en realidad. Varios trabajos comparativos nos han demostrado que es
posible caracterizar los dos tipos de laringizacion de las lenguas zapotecas mediante la misma
terminologia por lo que creemos que es posible tener un analisis y una terminologia unificada
para toda esta familia lingiiistica. En la siguiente seccion voy a explorar mas el analisis de
[GC] como rasgo prosodico asociado a la mora y argumentaré por qué considero que este
analisis es el mas adecuado para el zapoteco de San Bartolo Yautepec y otras lenguas

zapotecas que presentan fenomenos semejantes.

4.2. [Glotis constrenida] como rasgo prosodico

El estudio de Black (1995) se centra en el zapoteco de Santa Maria Quiegolani, una variante
cisyautepequefia. Al igual que otras lenguas zapotecas de la misma agrupacion, esta variante
contrasta unicamente vocales modales con vocales laringizadas, es decir, que no hay un
contraste entre dos tipos de laringizacion. Sin embargo, la autora reconoce que hay una
relacion estrecha entre la prosodia y la laringizacion en esta lengua zapoteca. Uno de los
procesos que presenta es la pérdida de laringizacion en silabas no acentuadas, mostrado en
(45). Este proceso se puede ver tanto en formacidon de compuestos como en frases nominales

que yuxtaponen dos nominales.
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(45) Zapoteco de Santa Maria Quiegolani (Black 1995: 19)

a. /le'en+zi’i/ [len'zi*] ‘agujero de la nariz’
b. /sna’atgsna’a/ [snas na‘a] ‘abuela’
c. /te ma’aed be’e/ [te ‘'maed 'be’e] ‘un nifio varon’

Un proceso de pérdida del rasgo [GC] muy semejante se puede observar en el zapoteco
de Santo Domingo de Morelos. Hernandez Luna (2021b) lo caracteriza como un proceso
demarcativo de la palabra fonologica en esta lengua. Black argumenta que, cuando se pierde
el acento en estos nominales, por el Principio de Peso por Acento (Weight to Stress Principle)
(Prince, 1990) se pierde también una mora. El rasgo [GC] solo puede ser legitimado por su
propia mora, por lo que cuando ésta se pierde, se pierde también el rasgo.

Para Black, el rasgo [GC] asociado a la mora es necesario para explicar la existencia de
los dos tipos de laringizacidon que existen en las lenguas zapotecas: “The presence of the [V-
place] node on the second mora distinguishes it from a simple glottal stop, which is necessary
since checked vowels [V?] and interrupted vowels [V?V] contrast in other zapotec
languages” (Black 1995: 18). En el diagrama mostrado en (46) se muestra como concibe la

autora la asociacion del rasgo [GC] en la vocal.
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(46) Representacion de una vocal rearticulada en Black (1995: 18)

TR

[+son] [+son]

/N

[Place] [Lar] [Place]

[V-place] [+CG] [V-place]

En las variantes cisyautepequenas de San Juan Mixtepec y San Francisco Ozolotepec
se reporta que el rasgo glotal posee un comportamiento semejante al tono en el sentido de
que éste puede cambiar su punto de asociacion de un segmento a otro. Para el zapoteco de
San Juan Mixtepec, Nelson (2004: 17) nos comenta que: “the glottal feature is mobile. In
some phrases the glottal feature moves off of a pronoun or article and onto a stressed root,
resulting in a modal form of the pronoun or article. For example /lo\Iu’/ ‘your face’ is
articulated [lo*Iul]”.

Para el zapoteco de San Francisco Ozolotepec, Leaner (2008: 36) nos comenta que:
“there are instances when the vowel is deleted and the glottal remains even where there is no
vowel host (e.g. gol? ‘where are you?’ and flan?n ‘I’'m hungry’). In this manner the glottal
acts much like suprasegmental tone does”. En los dos casos que menciona Leaner, el rasgo
glotal se movio del verbo al enclitico de segunda persona /=1/ en un caso y en el de primera
persona /=n/ en el otro. Aunque ninguna de las dos autoras propone una representacion
propiamente dicha para el rasgo glotal, queda claro que para ambas este rasgo se analizaria

mejor como un rasgo prosodico semejante al tono.
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En el trabajo de Hernandez Luna (2019, 2021) sobre algunas variantes de zapoteco
miahuateco, el rasgo [GC] se analiza de forma semejante a como se presenta en Black (1995),
en el sentido de que el anclaje en la primera o segunda mora da como resultado las vocales
rearticuladas o cortadas. Pero, a diferencia del analisis de Black, Hernandez Luna plantea
que el rasgo [GC] es un rasgo prosodico semejante al tono. En el juego de ejemplos de (47)
se puede constatar la movilidad que tiene el rasgo glotal, el cual puede cambiar su punto de
asociacion de la vocal al enclitico de predicativo /=j/ o al enclitico de primera persona
singular /=n/.

(47) Zapoteco de Santo Domingo de Morelos (Hernandez Luna 2019: 208, 209)

a. taa ‘frijol’ taj  ‘es frijol’ tan  ‘mi frijol’
b. doo ‘mecate’ doj ‘esmecate’ don ‘mimecate’
c. gaa ‘collar’ gaj ‘escollar’ gan ‘mi collar’

En estos datos de (47) vemos que el rasgo [GC] se mantiene asociado a la segunda mora
de la palabra, sin importar si esta es ocupada por una vocal, un desliz o una nasal. Si
consideramos que la glotal forma parte de los rasgos de la vocal o de la consonante nasal,
tendriamos que proponer que, en el zapoteco de Santo Domingo de Morelos existe una serie
de resonantes glotalizadas. En la siguiente subseccion veremos por qué es problematico
proponer que existe una serie de resonantes glotalizadas en las lenguas zapotecas y veremos
con mayor detalle la distribucion y varios procesos fonologicos del rasgo [GC] en el zapoteco
de San Bartolo Yautepec.

El zapoteco de Coatlan-Loxicha, una variante de zapoteco coateco estudiado por Beam
de Azcona (2004), mostrado en (48), tiene cuatro tonos que se encuentran en distribucién

complementaria con la duracion vocalica: los tonos alto y descendente aparecen con vocales
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cortas y los tonos ascendente y bajo aparecen con las vocales largas. Ademas de estos tonos,
esta lengua posee vocales glotalizadas, las cuales no manifiestan ningtin contraste tonal, por
lo que la autora analiza este rasgo glotal dentro del mismo paradigma tonal. Es decir, que se
trata de un tipo de ‘tono glotal’.

(48) Zapoteco de Coatlan-Loxicha (Beam de Azcona, 2004: 55)

Vocal corta Vocal larga
a. [mbé] d. [mbé:?]
‘cangrejo’ ‘tortuga’
b. [mbé] e. [mbe:?]
‘arafia’ ‘neblina’
c. [mbge?]
‘mariposa’

Cabe mencionar que se han propuesto analisis semejantes en los que el rasgo [GC] o
[Glotis extendida] se ancla directamente a la mora o a otro constituyente prosodico como la
silaba para otras lenguas otomangues como el triqui de Chicahuaxtla (Hernandez, 2017), el
mixteco (Becerra, 2019; Macauly y Salmons, 1995) y para lenguas de otras familias como el

mixe (Romero, 2018) y el proto-tepimano (Valifias, 2015).

4.3. Distribucién de la laringizacion en el zapoteco de San Bartolo Yautepec

El zapoteco de San Bartolo Yautepec, al igual que otras lenguas zapotecas, es una lengua
tonal. Contrasta los tonos alto, bajo y ascendente. Ya que en esta lengua no hay contraste
entre tono descendente y tono alto, el tono alto se realiza como un contorno descendente en
algunos contextos como silaba cerrada con una vocal larga, y se realiza como un tono alto de

nivel, con un ligero ascenso, en los deméas contextos. De la misma forma, el tono ascendente
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solo se realiza como un contorno ascendente en el contexto de fin de emision o al pronunciar
una palabra en aislamiento. En los demds contextos se realiza con un nivel medio con un

ligero ascenso. En la figura 23 se muestra una grafica de FO de los tres tonos.
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Figura 23. Triplete tonal con transcripcion fonética en la voz de TI

En esta lengua zapoteca el rasgo [GC] se puede anclar en la primera o segunda mora de
silabas abiertas, como se muestra en (49a-b). En silabas trabadas por una resonante larga en
coda tenemos las configuraciones mostradas en (49¢c-d), las cuales podriamos analizar como
paralelas a las que tenemos en silabas abiertas. Notese que en el ejemplo mostrado en (49d)

‘tecolote’, el rasgo glotal se encuentra anclado en una consonante resonante /m/.
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(49)

a. [mgé?¢]

mgé

A

g

GC
‘hombre’

c. [lovn:]

combinacion.

‘hongo’

[dam:]

dam
|

My

GC

‘tecolote’

En la tabla 42, mostrada mas abajo, tenemos ejemplos pertinentes para cada una de las
configuraciones mostradas en (49). El zapoteco de San Bartolo Yautepec, al igual que otras
lenguas zapotecas, es una lengua con complejidad laringea (Silverman, 1997), es decir, que
el tono y la fonacion son independientes entre si. De acuerdo con la clasificacion elaborada
por Ariza-Garcia (2018), esta lengua zapoteca es un sistema mezclado, es decir, que el tono
y la laringizacion, aunque son independientes, tienen restricciones fonotacticas y hay varias
combinaciones que en teoria son posibles, pero que nunca se atestiguan en la lengua. Una
combinacion que nunca aparece es el tono ascendente con anclaje medio del rasgo [GC], como
se puede constatar en los huecos de la tabla 42. Como veremos en §4.4, los procesos

fonoldgicos que modifican el tono o la laringizacion nunca dan como resultado esta
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Ariza-Garcia no se adentra en estudiar las repercusiones teoricas de su clasificacion en
lenguas zapotecas, pero en este trabajo considero que tanto el tono como la fonacion en el
zapoteco de San Bartolo Yautepec se pueden analizar como patrones en conjunto, tomando
como partida el concepto de patron tonal de Snider y Leben (2017). Dentro de la terminologia
expuesta por Hyman y Leben (2020), podriamos considerarlos como ‘paquetes’ tonales, ya
que estos incluyen tanto rasgos de tonia como otros rasgos laringeos, en este caso, el rasgo
[Glotis constrefiida]. Como se ha expuesto en Covarrubias (2020), la Unidad Portadora de
Tono es la mora asociada a segmentos [+resonante] y, como veremos a lo largo de este
capitulo, el dominio sobre el cual se expresan estos patrones tonales en su totalidad es la
palabra fonoldgica®’, la cual incluye los encliticos que se hospedan en la misma por un

proceso de adjuncion fonolédgica (Peperkamp, 1997).

27 En realidad, atn no hay manera de descartar que el dominio es la frase fonoldgica y no la palabra
fonolégica. De cualquier forma, esto no influye en la argumentacion que se presenta a lo largo del capitulo
para demostrar que los rasgos de tonia y laringizacién conforman un ‘paquete’ de rasgos prosddicos en esta
lengua.
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Tabla 42. Voz modal y dos tipos de anclaje del rasgo [GC] en silabas abiertas y trabadas con
resonante larga en coda

Voz modal Anclaje medio Anclaje final

Silabas abiertas

do: ‘espiga’ bdu?u ‘platano’  ro’? ‘boca’

be: ‘ruido’ giee ‘nueve’ dar ‘petate’

mti: ‘aguila’ bo?9 ‘braza’ dee? ‘elote’

ru: ‘tos’ ba?a ‘tumba’ re:? ‘cantaro’

lkva: ‘frente’ sae?® ‘pasle’ ni:? ‘pie’

bli?i ‘puerta’ gaju:’ ‘cien’

mbé: ‘cangrejo’ mgére ‘hombre’ mbé:’ ‘hongo’

tfé: ‘José’ da?a “frijol’

gu: ‘camote’ du?u ‘cuerda’

16: ‘0jo’ mdzi?1 ‘arana’

na: ‘yo’ l&?e ‘caliente’

1i: ‘derecha’ gado?9 ‘rato’

upe: ‘vapor’ mba:? ‘borrego’

ti: ‘Lucia’ Org:? ‘aqui’

tfu: ‘quién’ la:? ‘Oaxaca’

¢z¢e: ‘flauta’ d}i:? ‘tranquilo’

ko: ‘donde’ ndo:? ‘santo’
dzju:? ‘pupila’

Resonante larga en coda

dan: ‘campo’ ba?l: ‘carne’ gelodil: ‘pleito’

nanan: ‘espeso’ zi?l: ‘algodon’

sjal: ‘elote tierno”  19?n: ‘cama’

giewan: ‘espejo’ jarl: ‘copal’

giethlan: ‘chilacayote’

win: ‘cerilla’

mbal’ ‘pescado’ se?l ‘esposa’  gian: ‘plato’

mgin’ ‘calandria’ mka?l ‘suefio’ din: ‘deuda’

don’ ‘cascabel’ nasa’n’ ‘lento’ isun: ‘Tlacolulita’

man: ‘animal’ dam: ‘tecolote’

lom: ‘jorobado’ nabdn: ‘Semana Santa’

1€l ‘Aurelio’ mban: ‘lagarto’
o] ‘mitad’
tfin: ‘quince’
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En la tabla 42 también podemos observar que las resonantes /I m n/ pueden aparecer
como laringizadas en posicion de coda, al igual que el ejemplo de ‘tecolote’ mostrado en
(49d). En principio, la presencia de resonantes laringizadas en esta lengua zapoteca
constituye una violacioén a un universal implicativo propuesto por Maddieson (1984: 121):
“(xvii) if a language has any laryngealized sonorants it also has glottalic or laryngealized
stops.” Como lo veremos en §4.6, el universal implicativo propuesto por Maddieson sigue la
tendencia que se observa en las lenguas que tienen el rasgo glotal como rasgo consonantico,
mientras que las lenguas que tienen este mismo rasgo como prosddico siguen una jerarquia
implicacional paralela a otras jerarquias del dmbito prosddico como la de moraicidad,
silabicidad y tono. El zapoteco de San Bartolo Yautepec, al igual que otras lenguas zapotecas
que hemos mencionado en §4.2, nos proporciona evidencia de que el rasgo glotal es un rasgo
prosodico semejante al tono, de forma semejante a como sucede en el birmano o vietnamita

(Pham, 2003).

4.3.1.Distribucion de la laringizacion respecto a la grada segmental

Como vimos al inicio de esta seccion, la fonacion laringizada se analiza de forma mas
adecuada como un rasgo prosddico que se ancla a la mora en el zapoteco de San Bartolo
Yautepec y no es apropiado considerarlo como un rasgo segmental. Sin embargo, he
encontrado algunos huecos importantes en la distribucion de la laringizacion relacionados
con la grada segmental. A diferencia del tono, otro rasgo prosddico presente en esta lengua
zapoteca, la fonacion laringizada tiene propiedades acusticas que pueden oscurecer las

transiciones formanticas de las consonantes y el primer formante de las vocales. Estas
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propiedades han creado huecos en la distribucioén de la fonacion laringizada a lo largo del
desarrollo histdrico de esta lengua, aunque esto no implica que jueguen algun papel en el
sistema fonologico de la lengua en la actualidad. En esta subseccion voy a hablar de dos tipos
de huecos que encontramos en la distribucion de la fonacion laringizada: el primero es en el
sistema vocalico y la vocal alta posterior /u/ y el segundo es en las silabas cerradas.

Con respecto a los timbres vocalicos, el anclaje final del rasgo [GC] es muy poco
frecuente con la vocal alta posterior /u/ y es mucho mas frecuente con la vocal anterior baja
/&/. Gehrmann (2019) menciona que existe una relacion teméatica entre los timbres vocélicos
y la fonacion no modal en el desarrollo historico de las lenguas austro-asiaticas. Esta relacion
permite predecir los huecos que se forman en los inventarios de las lenguas que tienen voz
murmurada y voz laringizada: las vocales altas “prefieren” la voz murmurada mientras que
las vocales bajas “prefieren” la voz laringizada. En el chong, una lengua de la familia mon-
jemer de la rama pearica, tiene un contraste entre voz modal y voz murmurada. En esta
lengua, los timbres bajos /&/ y /a/ nunca aparecen con voz murmurada (Huffman, 1985). En
el ta’oiq, una lengua de la familia mon-jemer de la rama katuica, los timbres /4, e, 0, 9/ nunca
aparecen con voz laringizada (Gehrmann, 2019).

Gehrmann no menciona nada respecto a la anterioridad, pero en el zapoteco de San
Bartolo Yautepec las vocales anteriores son mas frecuentes con el anclaje final de la
laringizacién mientras que las posteriores son menos frecuentes. Estos dos factores en
conjunto nos dan la distribucion que se observa en la figura 24. Para realizar esta grafica se
contaron todos los items Iéxicos (79 en total) que presentan laringizacion de anclaje final en
el Diccionario Dizdea (Grupo Dizdea, 2020) y se excluyeron las expresiones idiomaticas y

compuestos para evitar contar los mismos items 1éxicos que aparecen en aislamiento.
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Figura 24. Numero total de items 1éxicos con anclaje final del rasgo [GC] por timbre
vocalico.

En la figura 25, a continuacion, tenemos una grafica similar en la que el nimero total
de items léxicos con anclaje final del rasgo [GC] aparece ponderado respecto al nimero
total de items léxicos con cada timbre vocalico. Ya que los items léxicos con el timbre
vocalico [&] son poco frecuentes en el Iéxico respecto a otros timbres vocalicos, el
porcentaje de items 1éxicos con este timbre vocalico y laringizacion de anclaje final es

mucho mayor, tal como sucede en los datos de Gehrmann (2019).
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Figura 25. Porcentaje de items léxicos con anclaje final del rasgo [GC] por timbre vocalico,
con respecto a todo el 1éxico.

Esta distribucion de la laringizacion con respecto a los timbres vocalicos es el
resultado del desarrollo historico del sistema vocélico de esta lengua. El zapoteco de San
Bartolo Yautepec tiene dos vocales posteriores que se desarrollaron de una sola vocal
posterior del proto-zapoteco (Arellanes et al. 2017, Beam de Azcona 2023). Esta division
entre dos vocales posteriores no ocurrio cuando la vocal estaba laringizada. Esta influencia
de los timbres vocalicos sobre la fonacion no modal tiene un impacto en el desarrollo
histdrico de las lenguas y no se ha reportado que tenga ninguna influencia en la fonologia
sincrénica de las lenguas.

Existe un hueco importante en la distribucidén del rasgo [GC] respecto a la grada
segmental cuando tenemos consonantes en posicion de coda. Las silabas cerradas que no
tienen una resonante larga en coda solamente pueden tener un tipo de anclaje de la
laringizacidn, ya sea central o final. Las palabras con tono alto y bajo siempre tienen anclaje
medio mientras que las palabras con tono ascendente siempre tienen anclaje final. Asi que el
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contraste entre los dos tipos de anclaje, medio y final se neutraliza en todas las silabas
cerradas, ya sea /CV:C/ o /CVC:/, excepto por las silabas cerradas con resonante larga en
coda las cuales exhiben los mismos patrones que encontramos en silabas abiertas. Sostengo
que este hueco en la distribucion de la voz laringizada en silabas cerradas existe para
preservar la transicion formantica de la consonante en coda. Ya que las resonantes largas en
coda pueden portar la voz laringizada en ellas mismas sin afectar su transicion, estas pueden
exhibir los mismos contrastes que las silabas abiertas. En la tabla 43 a continuacion tenemos

varios ejemplos de los tipos de anclaje del rasgo [GC] que se atestiguan en silabas cerradas.
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Tabla 43. Voz modal y dos tipos de anclaje del rasgo [GC] en silabas cerradas con

obstruyentes y deslizadas en coda

Voz modal Anclaje medio Anclaje final

Silabas cerradas

bak®h ‘Tlacolula’ mbaxkh ‘perro’

glaeth ‘tortilla’ giégth ‘difunto’

mba:x  ‘alacran’ Ptfe20 ‘nido’

bja:tf ‘ciruela’ la2atf ‘higado’

la:j ‘diente’ du?y; ‘cacao’

bak®h ‘vaca’ dtfuus’ ‘jitomate’

mbétf  ‘codorniz’ jaas ‘negro’

n&:o ‘camino’ bé?eh ‘sucio’

ngié:tf  “zorrillo’ ziditf ‘rama’

ka:j ‘Arcadio’ 1gié?¢j ‘mercado’

laph ‘muchos’ mkoos ‘buho’
giaeth ‘profundo’ mbijth ‘liendre’
RER ‘siete’ dogd ‘maguey’
ko:d ‘nuevo’ mjadtf ‘chicatana’
ngwd:;j  ‘nanachepa’ uPaaj ‘escoba’

Como lo hemos visto en esta seccidn, la voz laringizada en el zapoteco de San Bartolo
Yautepec se analiza de mejor manera como un solo rasgo [GC] que se asocia a la grada
prosodica. A diferencia del tono, otro rasgo laringeo que se asocia a la grada prosodica, la
voz laringizada puede obscurecer el F1 de las vocales altas y las transiciones consonanticas.
Esto tiene un impacto en el desarrollo historico de la lengua y crea huecos y distribuciones
particulares. Sin embargo, aunque el rasgo [GC] ha interactuado con el plano segmental en el
plano diacrénico, en el plano sincronico es mas adecuado considerar este rasgo dentro del

plano prosodico, ya que esto nos permite explicar los procesos fonoldgicos que veremos en

la siguiente seccion.
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4.4. Procesos fonolbdgicos que alteran el punto de anclaje del rasgo [GC]

La evidencia més fuerte de que el rasgo [GC] se ancla a la mora proviene de los procesos
fonoldgicos que alteran su punto de anclaje, como los procesos que vimos para las variantes
cisyautepequefias y el zapoteco de Santo Domingo de Morelos. Aunque, a diferencia de otras
variantes surefias, el zapoteco de San Bartolo Yautepec posee el contraste entre los dos tipos
de anclaje del rasgo glotal.

En esta seccion veremos un proceso fonoldgico que cambia en conjunto el tono y el
punto de anclaje del rasgo glotal dentro de una misma silaba. Veremos que cuando una
palabra con laringizacion de anclaje medio adquiere tono ascendente, el rasgo glotal se corre
a la segunda mora. Dicho proceso ha sido atestiguado en verbos y nominales, aunque
posiblemente es un proceso diacronico en los verbos. Es decir, que los verbos tienen formas
supletivas para la primera persona singular que los hablantes se tienen que memorizar, pero
en el pasado habia un proceso fonologico regular que dio lugar a estas formas supletivas.

De la misma forma, el corrimiento a la derecha del rasgo glotal nos sugiere que los
rasgos tonales y glotales, en el zapoteco de San Bartolo Yautepec, forman patrones en
conjunto y el inventario de patrones posibles de la lengua es limitado.

Para ello, retomo el concepto de paquete tonal de Hyman y Leben (2020), el cual es
similar al concepto de patron tonal de Snider y Leben (2017), pero ademas de rasgos tonales,
también incluye otros rasgos laringeos. Cada uno de estos paquetes laringeos se asocia a la
palabra fonologica, su dominio prosédico. Los procesos fonoldgicos que alteran el tono o la
laringizacién, no pueden crear patrones o paquetes tonales que no existan en la lengua, como

lo veremos a continuacion.
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También veremos en § 4.4.2 que el rasgo glotal se puede desplazar hacia una vocal
epentética cuando dicha vocal se encuentra justo al final de una palabra fonologica. Al igual
que el corrimiento a la derecha del rasgo glotal, este proceso fonoldgico opera por completo
en el &mbito de la prosodia, ya que el contexto que lo dispara es el limite de un constituyente
prosddico. También veremos que el rasgo glotal puede ‘atravesar’ segmentos y fronteras de

morfemas que se encuentran dentro del mismo constituyente prosodico.

4.4.1. Corrimiento a la derecha del rasgo [GC]

En el zapoteco de San Bartolo Yautepec hay una clase de verbos intransitivos que adquiere
tono ascendente en la primera persona singular. Es decir, que estos verbos tienen tono alto o
bajo y cuando aparecen con el enclitico de primera persona singular /=nd/ adquieren tono
ascendente. En (50) tenemos varios ejemplos representativos de estos verbos. Como se
describe en Covarrubias (2020), el tono ascendente en esta lengua, en realidad, solo se realiza
como un contorno ascendente cuando se encuentra en el contexto de final de palabra
fonologica. En los ejemplos mostrados en (50) el tono ascendente se realiza como medio
nivel [1], el cual contrasta con el tono bajo, el cual se realiza como un ligero descenso [V] en

este mismo contexto.
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(50) HAB-base 3CER 1SG

a. /ndA3-j ak/ ndAgj aksi n(fgj akna ‘curarse’

b. /ndz-on?/ ndzon:si nd3on:na ‘llorar’

c. /ndz-16b/ ndzald:bsi ndzalo-gbna ‘barrer’

d. /ndz-0%b/ ndzQ:bsi nd36°Gbna ‘echar tortilla’
e. /ndA3-gé?n/ ndAgagén' si n(f;ag an'na ‘escarbar’

f. /nd-j&’l/ ndjlsi ndj& lna ‘venir’

Aunque lo llamo una clase verbal, ésta no estd relacionada con las clases verbales
propuestas por Kaufman (2016), las cuales fueron propuestas con base en la consonante al
inicio de la base verbal y los prefijos de TAM que emplea cada verbo. Y, de hecho, los verbos
del zapoteco de San Bartolo Yautepec se pueden clasificar de acuerdo con las clases verbales
propuestas por Kaufman (2016), pero también es posible proponer una clasificacion
independiente de acuerdo con los cambios de tono y de laringizacion que ocurren en ciertos
conjuntos de verbos.

Ya que en esta lengua zapoteca el tono ascendente no puede aparecer con el anclaje
medio del rasgo [GC], los verbos que tienen anclaje medio cambian a anclaje final, como en
el caso de ‘barrer’, ‘echar tortilla’, ‘escarbar’ y ‘venir’, para evitar que se forme el patrén no
permitido en la lengua. En los casos como ‘escarbar’ y ‘venir’ tenemos que el rasgo glotal se
mueve de la vocal a la consonante resonante en coda.

Ahora bien, no es posible saber con certeza si el corrimiento a la derecha del rasgo [GC]
en verbos es un proceso fonologico en la actualidad o, mas bien, fue un proceso fonoldgico
en alglin momento de la historia, el cual dio lugar a formas supletivas para la primera persona
singular. Esto debido a que no todos los verbos intransitivos cambian de tono con la primera
persona singular y también porque algunos verbos como ‘venir’ poseen formas que son

indudablemente supletivas para la primera persona singular. El verbo ‘venir’, de hecho,
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presenta variacion en su forma segmental en hablantes de distintas edades. En la tabla 44 se
muestran las formas de este verbo en los idiolectos de tres hablantes de distintas edades y
con ellas es posible entender los cambios segmentales que ha sufrido. La forma que tenemos
para la tercera persona de cercania es la misma para todas las demas conjugaciones y
unicamente la primera persona singular posee una forma distinta.

Tabla 44. Variacion en la realizacion del verbo ‘venir’ (Covarrubias 2021b: 26)*

TI (80) MA (67) FA (60)
Indj:iz] [ndj&'&0si] [ndj&:0 ]
HAB.venir=3CER /ndj&?&l=zi/ > /ndj&Red=si/ > /ndje:2d=[i/
[ndj&:1n4] [ndj&:1n4] [ndj&:20na]
HAB.venir=1SG  /ndj&:1?=na/ /ndj&:1?=na/ /ndje:?d=na/

En el habla de TI tenemos el verbo con la lateral en coda /1/, la cual se realiza como
fricativa sorda [1] debido a que la vocal en el nucleo esta laringizada. En la primera persona
singular este verbo adquiere tono ascendente y el rasgo glotal se corre a la segunda mora
ocupada por la lateral, por lo que ésta ya no se ensordece y aparece como laringizada [1].

En el habla de MA la lateral ensordecida de ‘venir’ se ha reinterpretado como una
consonante obstruyente coronal lenis /D/ cuya realizacion fonética en este contexto es
fricativa sorda [0]. Como resultado, tenemos que el verbo ahora termina en /D/ y en la primera
persona singular termina en /l/, pues en este contexto la lateral laringizada no se pudo
reinterpretar como fricativa. Estas formas distintas necesariamente se deben interpretar como

formas supletivas, ya que no hay ningun proceso fonologico que pueda dar lugar a esta

28 En el zapoteco de Teotitlan tenemos una alternancia de consonantes similar en la forma cognada de este
verbo: /r-g:d/ ‘viene’ y /r-€ll=a/ ‘vengo’ (Uchihara, cp.).
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alternancia entre resonante y obstruyente, la cual solo se observa en este verbo. La alternancia
de tono que se observa en éste y otros verbos similares también se puede interpretar como
una forma de supletivismo formalmente débil, de acuerdo con la terminologia de Mel’cuk
(1994), es decir, que se trata de formas que son formalmente similares entre si, pero no se
pueden derivar de la misma base o resulta problemético proponer algiin proceso fonoldgico
que derive una forma de la otra.

En el habla de FA el paradigma verbal de ‘venir’ se ha regularizado y todas las formas
del verbo terminan en la obstruyente coronal lenis /D/, incluyendo la de primera persona
singular. Este mismo hablante identifica las formas terminadas en lateral como el habla de
las personas mayores.

El proceso de corrimiento a la derecha del rasgo [GC] que acabamos de ver en verbos
también ocurre en nominales. En los datos de (51) tenemos los nominales ‘sefior’ y
‘hermano’?’, en los que se puede observar un cambio de tono y de anclaje de la laringizacion
muy semejante al que vimos en verbos. Cuando estos nominales aparecen dentro de un saludo
con el tono ascendente, se interpretan como un saludo a ‘mi tio’ o a ‘mi hermano’, sin que
aparezca el enclitico de primera persona singular. En el caso de ‘hermano’ /BDa?an/ el cambio
de tono causa que la laringizacion de anclaje medio cambie a anclaje final, lo cual resulta en
una nasal laringizada. Este proceso es sincronico y se da de forma regular en todos los

términos de parentesco.

2 Hermano de una mujer o hermana de un hombre.
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(51)
a. thw ‘sefior’
b. tjl:s tiiw ‘hola, tio’

. Poaran ‘hermano’?

e o

tji:s pod:n  ‘hola, hermano’

Cabe resaltar que el cambio en el punto de anclaje del rasgo [GC] que hemos visto tanto
en verbos como en nominales es categorial, no es un cambio gradual. Es decir, que de una
forma a otra la laringizacion se realiza en diferentes momentos en la grada temporal: en la
parte media de la silaba o en la parte final. No se atestigua algo como una laringizacion en
un punto intermedio entre la mitad y el final de la silaba.

En la figura 26, mostrada a continuacion, podemos observar el cambio en el punto de
anclaje en el verbo ‘barrer’. En la primera forma que corresponde a ‘€l barre’ se puede
apreciar que la primera porcion de la vocal es modal e inmediatamente después viene la
porcidn laringizada. En la Gltima parte de la rima tenemos nuevamente una porciéon modal
muy debilitada seguida de la obstruyente sorda bilabial, la cual es sorda en este contexto. En
la segunda forma que corresponde a ‘yo barro’ se puede apreciar que la porcion modal de la

vocal es mucho mas larga y so6lo la ultima parte se encuentra laringizada.
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Figura 26 Oscilograma, espectrograma, contorno del FO y transcripcion fonética estrecha de “él
barre’ y ‘yo barro’ en la voz de BA. La rima de la base verbal esta resaltada.

En la figura 27, mostrada a continuacion, tenemos las formas correspondientes para el
verbo ‘escarbar’. En este verbo también se puede apreciar el cambio de punto de anclaje del
rasgo [GC], con la particularidad de que la laringizacion deja de aparecer en la vocal y se
manifiesta por completo en la consonante resonante en coda. En la primera forma que
corresponde a ‘€l escarba’ la primera porcion de la vocal es modal, seguida de la porcidén
laringizada y finalmente la nasal en coda es totalmente modal. En la segunda forma que
corresponde a ‘yo escarbo’ la vocal es totalmente modal y la nasal en coda se encuentra
totalmente laringizada. Esta nasal laringizada es seguida de la nasal al inicio del enclitico de

primera persona singular /=nd/.
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Figura 27. Oscilograma, espectrograma, contorno del FO y transcripcion fonética estrecha de “él
escarba’ y ‘yo escarbo’ en la voz de BA. La rima de la base verbal esta resaltada.

El cambio que observamos en los verbos ‘barrer’ y ‘escarbar’ se puede entender de
mejor forma si concebimos la laringizacion en el zapoteco de San Bartolo Yautepec como
unicamente un rasgo [GC], el cual cambia su punto de anclaje de la primera a la segunda mora
de la raiz del verbo. En el caso de ‘barrer’ el cambio se da inicamente dentro de la vocal, sin
afectar a la consonante en coda, ya que esta consonante no se encuentra asociada a la mora.

En el diagrama de (52), mostrado a continuacidon, tenemos la forma Iéxica
correspondiente para ‘¢l barre’. En esta forma la vocal se encuentra asociada a dos moras y
la obstruyente bilabial lenis /B/ no se encuentra asociada a ninguna mora. El rasgo [GC] esta

asociado a la primera mora, por lo que se manifiesta en la parte media de la vocal.
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(52) “¢l barre’

ndzaléb =si

N

g

GC

En el diagrama de (53), mostrado abajo, tenemos la forma léxica correspondiente para
‘yo barro’. En esta forma, el rasgo [GC] ha roto su asociacion con la primera mora y forma
una nueva asociacion con la segunda mora ocupada por la misma vocal. Como resultado, se
forma un patrén de vocal larga con tono ascendente y laringizacion de anclaje final. Este
mismo patrén aparece en otras palabras como /-d6?B/ ‘sentarse’. Cabe mencionar que no
existe ninglin caso en el que tengamos tono ascendente y laringizacion con una consonante
obstruyente moraica en coda. Este hecho sugiere que este patron requiere dos moras, ya sea
de una vocal larga o de una vocal corta con una resonante larga en coda, para poder
manifestarse.

(53) ‘yo barro’

En el diagrama de (54), mostrado a continuacion, tenemos la forma Iéxica
correspondiente para ‘¢l escarba’. En este caso, una de las moras de la base verbal esta

asociada a la vocal y la segunda mora esté asociada a la nasal en coda.
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(54) “él escarba’
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Cuando cambia el punto de asociacion del rasgo [GC], como se muestra en (55), se
rompe la asociacion original con la vocal y se forma una nueva asociacion con la consonante
en coda, lo que resulta en la nasal laringizada. Si consideraramos a la laringizacion como un
rasgo de la vocal o la nasal, en lugar de un rasgo prosodico, este caso seria problematico pues
tendriamos dos cambios segmentales disparados por un cambio tonal. En cambio, es mas
facil entender el cambio de tono y laringizacion en conjunto si consideramos que ambos
forman un patrén, el cual se manifiesta en la rima en su totalidad.

(55) ‘yo escarbo’
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En la tabla 45, mostrada a continuacion, se reunen los doce patrones de tono y
laringizacion, o ‘paquetes’ tonales (Hyman y Leben, 2020), hallados en la lengua. El patron
(j) aparece entre paréntesis en esta tabla, ya que es un patrén marginal que se ha encontrado
en solo dos items léxicos (‘pleito’ y ‘hongo’ mostrados en la tabla 42). En esta tabla, se
presenta cada patrén tonal en dos moras y se indica si la segunda mora es un segmento

resonante u obstruyente. Como lo he mencionado anteriormente, el dominio sobre el cual se
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expresan estos patrones tonales es la palabra fonoldgica en su totalidad, lo cual incluye los

encliticos que se hospedan en la palabra por un proceso de adjuncion fonologica (Peperkamp,

1997).

Tabla 45. Patrones de tono y laringizacion

Patrones modales Patrones de anclaje medio Patrones de anclaje final
Segunda mora | Segunda mora | Segunda mora | Segunda mora Segunda mora | Segunda mora
resonante obstruyente resonante obstruyente resonante obstruyente

— - o o —
a. fhe d. upo f. e h. p’o J- (Hpe?)

— < — — — 0
b. ppx €. Mo g M 1. WHo k. ppe?
C. Ui L ppe?

Los patrones estan clasificados de acuerdo con la segunda mora: resonante (R) u
obstruyente (0). Cuando la segunda mora es resonante, ésta puede provenir del mismo nucleo
vocalico o de una resonante larga en coda. La segunda mora resonante permite que se formen
ocho patrones en total, mientras que cuando la segunda mora es obstruyente se forman
unicamente cuatro patrones. Esto debido a que los segmentos obstruyentes no son capaces
de portar el tono o el rasgo [GC] en esta lengua zapoteca. En §4.6 veremos que hay lenguas
en las que los segmentos obstruyentes pueden portar el rasgo [GC] y que, en estas lenguas, el
rasgo glotal presenta caracteristicas y una distribucion mas semejante al de otros rasgos
consonanticos.

La existencia de patrones tonales en una lengua nos permite explicar varios fendmenos.

De acuerdo con Snider y Leben (2017: 14) la existencia de los patrones trae consigo las

30 E] patron /upo®/ podria corresponder con el que tenemos en ‘rede’, mostrado en §4.4.2. La laringizacién
unicamente se manifiesta como un rasgo flotante después de la raiz.
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siguientes implicaciones empiricas: (i) unidad del patron en distintas estructuras silabicas,
(i1) estabilidad del patréon pese a los cambios o modificaciones segmentales y (iii) no
reconocimiento de los hablantes nativos de los rasgos que conforman el patron.

Respecto al primer punto que mencionan Snider y Leben, es dificil de observar en esta
lengua zapoteca, ya que es una lengua predominantemente monosilabica. Una de las
instancias en las que podemos observar esto es en la formacién de compuestos. En principio,
cuando se forma un compuesto tendriamos dos raices, cada una con su propio patron tonal.
Sin embargo, con el paso del tiempo el compuesto se convierte en una sola unidad léxica y
los hablantes ya no son capaces de reconocer los elementos que lo conforman, como sucede
con [jdo?] ‘iglesia’ que histéricamente proviene de la composicion de [j0:?] ‘casa’ y [do?]
‘grande’. En estos casos, el patron tonal del elemento acentuado es el que se queda.

En (56) tenemos el compuesto nominal ‘pifia’, cuyo primer elemento es ‘maguey’. El
segundo elemento no es identificable en esta lengua zapoteca.

(56) dog?b'ge:l ~ dob'gx:l ‘pifia’

He documentado dos realizaciones fonéticas para este compuesto: una con
laringizacién en la primera silaba y otra sin laringizacién. La primera realizacion
corresponderia a la expresion de dos patrones tonales mientras que, en la segunda, s6lo se
expresa el patron tonal de la silaba acentuada, por lo que se pierde la laringizacion de la
primera silaba. La nocién de patrdon tonal nos permite explicar por qué se pierde la
laringizacién en este contexto. En apariencia, no hay nada que impida que el rasgo [GC] se
desplace hacia la segunda silaba, lo que nos daria la secuencia no atestiguada *[dob g&:1].
En la siguiente seccidn se describe el desplazamiento de la laringizacion de una silaba a otra.

Este desplazamiento s6lo se ha atestiguado en vocales epentéticas de los encliticos. Sin
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embargo, dado que el patron tonal de la silaba acentuada de ‘pifia’ tiene la propiedad de
estabilidad, éste no se modifica y termina quedandose igual.

En la siguiente seccion veremos un proceso de desplazamiento ambisilébico del rasgo
[GC] hacia una vocal en final de palabra fonologica. Como hemos visto, este desplazamiento
no sucede en el caso de ‘pina’, ya que el patron tonal de la silaba acentuada del compuesto
tiene la propiedad de estabilidad por lo que éste no se modifica y termina quedandose sin
ninguna modificacion.

El segundo punto propuesto por Snider y Leben se puede corroborar mediante el
corrimiento a la derecha del rasgo [GC] que acabamos de ver en verbos y nominales
provocado por un cambio tonal. En este cambio, el patron tonal se modifica como un todo:
tono y laringizacion en conjunto, para dar lugar a alguno de los patrones tonales del
inventario de la lengua. En ese sentido, los patrones tonales tienen estabilidad: los procesos
fonologicos no modifican sus rasgos independientemente, sino que cambian un patréon por
otro. Y, por ultimo, respecto al tercer punto propuesto por Snider y Leben, es un poco mas
dificil de corroborar. Los hablantes de zapoteco de San Bartolo Yautepec intuitivamente
identifican los contrastes de laringizaciéon como contrastes de tono o ‘acento’, de forma

andloga a los demas contrastes de tono.

4.4.2. Desplazamiento ambisilabico del rasgo [GC] hacia una vocal epentética

En esta seccion veremos un proceso fonoldgico en el cual el rasgo [GC] se corre a la derecha,
hacia una vocal epentética. Primero realizaré una breve descripcion del proceso fonologico

de epéntesis vocalica y luego describiré el desplazamiento del rasgo [GC] hacia esta vocal.
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Este proceso de desplazamiento del rasgo glotal unicamente ocurre cuando tenemos un
patron de laringizacion de anclaje final y la vocal epentética esta justo al final de una palabra
fonologica. En este sentido, el rasgo glotal es atraido hacia el contexto de final de la palabra
fonologica. Veremos que el rasgo [GC] puede atravesar fronteras de morfemas y que las
obstruyentes no moraicas son totalmente transparentes, es decir, que el rasgo glotal
simplemente ‘pasa’ a través de estas. También veremos el caso de una obstruyente moraica
/s:/ 1a cual no puede portar el tono ni el rasgo [GC]. Este segmento no bloquea el corrimiento
del patron tonal hacia una vocal epentética incluyendo al rasgo glotal, pero al ser un segmento
moraico, trunca la manifestacion superficial de los rasgos prosddicos.

El zapoteco de San Bartolo Yautepec tiene un proceso de epéntesis vocalica a nivel de
palabra fonoldgica y a nivel de frase entonativa (Covarrubias, 2021a). La vocal que se inserta
es una central baja [a]. La vocal epentética no tiene tono subyacente y manifiesta una tonia
baja. Como veremos mas adelante, si hay un tono alto flotante proveniente de un numeral o
nominal inanimado, este tono se puede manifestar en la vocal epentética.

En los ejemplos de (57) se muestran varios casos de epéntesis vocalica en diferentes
contextos. En (57a) y (57b) la vocal epentética aparece para romper un grupo de tres
consonantes. En (57¢) la vocal epentética aparece en medio de dos consonantes muy
semejantes entre si: [t] y [D]. Y finalmente en (57d), la vocal epentética aparece en medio de
dos consonantes idénticas.

(57)

a. sapdarana
s-BDazan =na
POS-artesania =1SG
‘mi artesania’
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b. sa:papoa?ana
sa:B BDa?an =na
POS.ropa  hermano  =1SG

)

‘la ropa de mi hermano

c. gatada:’
Geet:-Da?
tortilla-elote
‘tortilla de elote’

d. ga:papa
Ga:B =B&
POT.decir =1INC
‘vamos a decir’

En apariencia, se podria pensar que la vocal [a] que tenemos en (57¢) forma parte de la
primera raiz de ‘tortilla’ y que se conserva la vocal postonica de este item Iéxico en [gaeta].
Sin embargo, en (57d), la vocal postonica de ‘decir’ tendria que ser una vocal alta [i], ya que
proviene de /*-ak“i/, pero tenemos una [a] al final de la forma [ga:Ba], por lo que es mas
adecuado analizar esta vocal como una epéntesis.

El timbre [a] de la vocal epentética es raro translingiiisticamente (Hall, 2011), aunque
se ha reportado para otras lenguas zapotecas como el zapoteco de San Lucas Quiavini, una
variante de los valles centrales (Munro y Lopez, 1999; Uchihara, 2021) y en el zapoteco de
Santo Domingo de Morelos, una variante de miahuateco (Hérnandez, cp.). En el zapoteco de
Tlacolulita (Beam de Azcona, en preparacion), una variante de zapoteco oriental relacionada
con el transyautepequefio existe variacion entre los timbres [e] y [a]. Las variantes de
zapoteco cisyautepequefio, como el que se habla en San Pedro Mixtepec (Antonio Ramos,
2015), tienen la vocal epentética anterior, [e] o [1] dependiendo del contexto vocélico, la cual

es mas comun translingiiisticamente. Y también esta el caso del zapoteco de San Pablo Giiila,
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una variante de los valles centrales, que tolera los grupos consonanticos sin ningun tipo de
epéntesis (Arellanes, 2009).

Unicamente las variantes de zapoteco que sufrieron la pérdida de vocales postonicas
han desarrollado algin proceso de epéntesis vocalica. Por ello, sostengo que la epéntesis
vocalica surgié como un reanalisis de las vocales postonicas que se perdieron. Ya que existe
mucha variacidén en cuanto a los distintos procesos de epéntesis vocalica que hay en las
lenguas zapotecas, es muy posible que se trate de innovaciones que se dieron de forma
independiente.

Como lo mencioné, la vocal epentética del zapoteco de San Bartolo Yautepec es capaz
de portar tonos. En el ejemplo mostrado en (58) la vocal epentética [e], resaltada en negritas,
porta el tono alto flotante proveniente del nominal ‘tortilla’. En esta lengua zapoteca, los
nominales inanimados con tono bajo, poseen un tono alto flotante que se manifiesta en el
mismo nominal como un descenso y, en este caso también, como un tono alto en la vocal
epentética que aparece justo antes del nominal. Un tono alto flotante con la misma funcioén
se ha documentado para las variedades de zapoteco de San Pedro Mixtepec (Antonio Ramos,

2015) y San Juan Mixtepec (Nelson, 2004).

(58) [mda:wembe¢:refk&aet:na]
m-D-aw mBer s-(A)-Geet: =na
PFV-R-comer guajolote  POS-IN-tortilla =18G

‘el guajolote se comi6 mi tortilla’

En la figura 28 mostrada a continuacion se muestra el oscilograma y grafica de FO de

la misma oracidon que se muestra arriba en (58). En esta oracion tenemos dos vocales
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epentéticas transcritas como [e]: la primera aparece justo después de [mda:w] ‘comer’ y
presenta un nivel de tonia bajo. La segunda aparece justo después de [mbe:r] ‘guajolote’ y
presenta un ligero ascenso: en promedio 25Hz arriba de la silaba anterior. Este ascenso de
tonia sugiere que el tono alto flotante que acompafia al nominal ‘tortilla’ se encuentra
asociado a esta vocal. El desplazamiento de pico o peak delay ocasiona que tengamos un
descenso de tonia en el mismo nominal ‘tortilla’ [[kaet]. Este mismo nominal presenta tono

bajo cuando se pregunta en aislamiento.

350 S—

300 \
250- S/
200 | N |~ ~

~
)
S 150
120
m d a w ® m |b| e r| e i k & t n| a
PFV- comer guajolote POS- tortilla =18G
0.2781 3.095
Time (s)

Figura 28.0Oscilograma y grafica de FO de ‘el guajolote se comi6 mi tortilla’ en la voz de MA. La
vocal epentética que porta un tono alto flotante esta resaltada.

Por otro lado, he observado que, en ciertos contextos, la vocal epentética también puede
portar laringizacion proveniente de un verbo con el patron tonal ascendente y laringizacion
de anclaje final: /upe?/. Este fenomeno lo detecté primero en una narracion grabada con un
colaborador de 60 afios. Para poder estudiar mejor este patrén de vocal epentética laringizada
se elicitaron los verbos ‘sentarse’ y ‘leer’ en 11 contextos sintacticos diferentes con dos
hablantes de 70 (MA) y 71 (CR) afios respectivamente. Encontré que el proceso de epéntesis

es variable de un hablante a otro, pero el desplazamiento del rasgo glotal hacia la vocal
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epentética, cuando la hay, es muy regular: siempre ocurre cuando la vocal epentética esta
justo al final de una palabra fonologica, considerando que todos los encliticos forman parte
de la misma palabra fonoldgica en la que se hospedan.

En los siguientes datos mostrados de (59) a (62) tenemos varios contextos en los que
aparece el verbo ‘leer’ flexionado en modo potencial irrealis. El ejemplo de (59) nos muestra
como se realiza el verbo ‘leer’ sin encliticos: el rasgo glotal se manifiesta en la consonante
lateral. Cuando tenemos el enclitico de segunda persona singular: /GOl:?=l/, las dos
consonantes laterales idénticas en adyacencia provocan la aparicion de una vocal epentética
cuando se encuentran a final de palabra, como en (60) y (61). El caso de (61) nos sirve para
descartar el contexto prosddico de final de frase entonativa, ya que la palabra fonologica
[go:1.1al] se encuentra justo antes de [di's] ‘palabra’, un nominal que constituye por si mismo
una palabra fonologica. En ambos casos aparece la vocal epentética y el rasgo glotal se
desplaza hacia la vocal epentética en el habla de CR y MA.

(59) [la-yok]

Ia GOl:?
2SG POT.leer
‘vas a leer’

(60) [golal]

Gol:?=1

POT.leer=2SG

‘vas a leer’

En el ejemplo de (62) tenemos un caso del verbo ‘leer’ con el enclitico de segunda
persona singular y tercera persona inanimada. Este contexto presenta variacion en el habla

de MA: algunas veces inserta la vocal epentética y otras veces no. La primera vez que se

grabo esta oracidon con este hablante no insert6 la vocal y en una grabacién realizada en un
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dia diferente si insert6 la vocal entre las dos laterales. En el caso de CR, en ningun caso

insertod la vocal. En todos los casos, el rasgo glotal se mantiene en la consonante lateral,

incluso cuando se presenta la vocal epentética en MA, ya que esta vocal epentética no se

encuentra al final del dominio prosodico de la palabra.

(61)

(62)

[dd:1go:1aldi smenke 1oget re?4:]

pil Gol? =l Di?s mén k&% 16 GeAL =r&? A

podria  POT.leer =2SG  palabra REL pegar  ojo papel =PROX INT
‘;podria leer las palabras escritas en el papel?’ (lit. ‘;podria leer la palabra que esta pegada en

este papel?’)

[ik¢:nasjata golli ~ golali]

i-ké?é=na sja?-ta Gol:?=1=i
POT-leer=1SG ~ entonces-SUB  POT.leer=2SG=3IN
‘voy a escribir para que lo leas’

En la figura 29, mostrada a continuacion, tenemos un espectrograma de un fragmento

de la misma oracion mostrada en (61) . No se muestra la oracion completa por falta de espacio

y Unicamente se muestra la porcion en la que aparece la vocal epentética en medio de las dos

laterales. Como se puede apreciar en esta figura, la vocal epentética se encuentra laringizada

casi en su totalidad y la lateral anterior posee una fonacion totalmente modal.
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g o 1 a 1 d i 1 3 m e n
gol? =1 di’s mén
poT.leer =2s5G palabra REL

“... leer las palabras que... ”
L

Figura 29. Espectrograma, transcripcion fonética, transcripcion fonoldgica y glosa de un fragmento de
‘¢ podria leer las palabras que estan escritas en este papel?’ en la voz de MA. La vocal epentética aparece
resaltada.

En la figura 30, mostrada a continuacidn, tenemos un espectrograma y transcripcion
fonética de un fragmento de la misma oracion mostrada en (62). En este fragmento se puede
apreciar la lateral en coda del verbo ‘leer’ /Gol:?/ que se encuentra laringizada y es seguida
de otra lateral proveniente del enclitico de segunda persona singular /=l/ que presenta
fonacion modal. En este contexto presenta variacion, ya que algunas veces presenta epéntesis
y otras no: la lengua tolera dos resonantes idénticas en adyacencia. Debo mencionar que dos

obstruyentes idénticas en adyacencia si propician la aparicion de vocales epentéticas.
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Figura 30. Espectrograma, transcripcion fonética, transcripcion fonologica y glosa de un fragmento de ‘voy a
escribirlo para que lo leas’, en la voz de MA. La lateral laringizada aparece resaltada.

En el ejemplo de (63) tenemos tres encliticos concatenados después del verbo ‘leer’: la
negacion, la segunda persona singular y la tercera persona inanimada. El grupo consonantico
[1d]] que se forma provoca que aparezca la vocal epentética en ambos colaboradores. Sin
embargo, el rasgo glotal no se desplaza hacia esta vocal epentética, ya que la vocal epentética
no se encuentra en contexto de final de palabra. La vocal [i] proveniente del enclitico de

tercera persona inanimado se encuentra en este contexto.

(63) [nayol:dali]

na=Gol:?=D=1=i

NEG-POT.leer=NEG=2SG=3IN

‘no lo leiste’

Los siguientes ejemplos de (64) y (65) presentan variacion en la aparicion de la vocal
epentética: MA siempre inserta la vocal en estos contextos y CR nunca la inserta. En las

realizaciones de CR aparecen unas transiciones vocalicas transcritas como [9], las cuales son

muy breves y no constituyen vocales epentéticas, sino meras transiciones entre las
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consonantes. Es posible que CR tolere mas los grupos consonanticos al final de la palabra
fonologica. En estos dos casos de (64) y (65), cuando aparece la vocal epentética en el habla
de MA, esta aparece laringizada y la vocal del nucleo de ‘sentarse’ aparece con voz modal.
A diferencia del ejemplo de (63), en estos ultimos dos casos la vocal epentética se encuentra
al final de la palabra fonoldgica. El rasgo glotal es ‘atraido’ hacia el final del dominio
prosodico, hacia la vocal epentética, y las consonantes obstruyentes [b] y [d] no interfieren
con este proceso ni manifiestan la laringizacion. En el caso de la obstruyente coronal [d] esta
proviene del enclitico de negacion, por lo que el rasgo glotal fue capaz de atravesar la frontera

de este morfema para llegar hasta la vocal epentética.

(64) [il¢’oPnasjataa t6:pa*al ~ tdo:gbl3]
i-16:?B=na sjar-ta t0?:B=1
POT-barrer.1SG=1SG entonces-SUB POT.sentarse=2SG

‘voy a barrer para que te sientes’

(65) [nato:bdal ~ natbo:pd3lg]

na=to?:B=D=1

NEG=POT.sentarse=NEG=2SG

‘no te sentaste’

Sostengo que en estos ejemplos del verbo ‘sentarse’ y ‘leer’ el desplazamiento de pico
del patrén tonal ascendente de los verbos se extiende hacia la vocal epentética y se lleva
consigo la laringizacion. En los casos en los que no aparece la vocal epentética y aparecen
las transiciones vocalicas [9], el patron tonal no se extiende hacia estas, ya que estas no
aparecen en el output fonoldgico ni constituyen moras.

En la figura 31, mostrada a continuacidn, tenemos un espectrograma de un fragmento

de la oracion mostrada en (64), en el que se aprecia la vocal epentética laringizada. El verbo

201



‘sentarse’ posee una laringizacion de anclaje final cuando se pronuncia en aislamiento (ver
figura 32). Sin embargo, la laringizacion que se observa en la vocal epentética, al igual que
la anterior, manifiesta fonacion laringizada en la parte media y €sta abarca casi la totalidad

de su duracion.

$jA‘ta ' =

entonces POT.sentarse =25G

... para que te sientes”™
|

Figura 31. Espectrograma, transcripcion fonética, transcripcion fonologica y glosa de un fragmento de ‘voy a
barrer para que te sientes’, en la voz de MA. La vocal epentética aparece resaltada.

En la figura 32, mostrada a continuacidn, tenemos un espectrograma de la realizacion
del mismo verbo ‘sentarse’ pronunciado en aislamiento con el enclitico de segunda persona
singular /=l/. En esta figura se puede observar la porcidn laringizada en la parte final de la
vocal. La porcidon vocélica que aparece después de la lateral no es identificada como una
vocal por el hablante que lo pronuncia, a diferencia de las vocales epentéticas que he
mostrado anteriormente. Este item seria representado por el colaborador como <mdobl>
mediante la escritura practica. Es por ello que no considero esta porcion vocalica como una

epéntesis, sino como un efecto fonético.
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Figura 32. Espectrograma, transcripcion fonética, transcripcion fonoldgica y glosa de ‘te sentaste’ en la voz
de MA. La porcidén de la vocal laringizada aparece resaltada.

En los diagramas mostrados en (66) muestro las representaciones en teoria moraica del
desplazamiento ambisilabico del rasgo [GC] a una vocal epentética que acabamos de ver en
esta seccidn para el verbo ‘sentarse’. En ambos casos, el rasgo [GC] se encontraba asociado
a la segunda mora del verbo, la asociacion original se rompe y se forma una nueva con la
mora asociada a la vocal epentética que aparece después del verbo. En estos casos el rasgo
glotal ‘pasa’ a través de las consonantes obstruyentes [b] y [d]. Estas consonantes, al no ser
moraicas, son totalmente transparentes a este proceso fonoldgico y pese a que son sonoras,
no manifiestan la fonacion laringizada.

(66)

1 b tdbd

tob
N\ N\

a 1
|
UMH K
% t

(@]

a
|
U

GC GC

POT.sentarse=2SG POT.sentarse=NEG=2SG
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En la seccion anterior habiamos visto como el rasgo [GC] se desplaza de una mora a
otra en el interior de una misma silaba. Sin embargo, en los ejemplos que acabo de mostrar
tenemos casos en los que el rasgo [GC] se desplaza de una mora a otra en dos silabas distintas.
En el zapoteco de San Bartolo Yautepec, los encliticos y la base nominal o verbal forman
parte de la misma palabra fonologica por un proceso de formacion de palabra recursiva como
se argumenta en (Covarrubias, 2021a), por lo que en ambos casos tenemos procesos que
suceden al interior de la palabra fonoldgica.

El verbo ‘leer’ nos muestra qué tan lejos se puede desplazar el rasgo [GC] de su punto
de asociacion original dentro de la misma palabra fonoldgica, ya que este verbo manifiesta
ambos procesos fonologicos al mismo tiempo. Este verbo tiene tono bajo y laringizacion de
anclaje medio, como se muestra en los ejemplos de (67a-c). Cuando este verbo se flexiona
en modo potencial irrealis, como lo hemos estado viendo en los ejemplos anteriores y en
(67d), adquiere tono ascendente y el rasgo [GC] se desplaza a la consonante lateral. Y, por
ultimo, cuando este verbo estd flexionado en modo potencial irrealis y la vocal epentética
aparece justo al final de la palabra fonologica, el rasgo [GC] se desplaza una vez mas hacia la
vocal epentética, como lo muestro en (67¢).

(67)
a. dooolli a:
‘.lo vas a leer?’

b. mbiilli
‘lo leiste’

c. ndu jo’olali
‘lo estas leyendo’

d. golali
‘lo vas a leer’
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e. golal di:s
‘vas a leer las palabras’

Las tres posibilidades de asociacion del rasgo [GC] del verbo ‘leer’ aparecen ilustradas
en (68) en representacion de la teoria moraica. En cada una de estas posibilidades de
asociacion el rasgo glotal se mueve de manera categorica de una mora a la otra: cuando esta
asociado a la primera mora, tenemos una vocal rearticulada, cuando esté asociado a la lateral
en coda, el nucleo vocalico es completamente modal y cuando se encuentra asociado a la

vocal epentética, la lateral es totalmente modal.

(68)
a. jolali b. golali c. golal
] ] ]
Wy p 1 Ty
| % |-
GC GC GC
leer=2SG=3IN POT.leer=2SG=3IN POT.leer=2SG

Algo que tienen en comun los dos procesos de desplazamiento a la derecha del rasgo
[GC] que acabamos de ver es que las consonantes obstruyentes no moraicas son totalmente
transparentes: ni bloquean ni se ven afectadas de ninguna forma por el rasgo [GC]. En §4.5.2,
cuando veamos la laringizaciéon proveniente de vocales postonicas del proto-zapoteco,
veremos que las obstruyentes lenes también son transparentes en este proceso diacronico. Es
complicado ver lo que ocurre con las obstruyentes fortis, ya que generalmente éstas se

acompafian de una vocal corta en el nicleo y esta vocal s6lo manifiesta un tipo de anclaje de
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laringizacién y tono alto o bajo. Es decir, que no tenemos ningun caso de silaba trabada con
una obstruyente moraica en coda, laringizacion y tono ascendente.

Sin embargo, si tenemos un caso en el que aparece una vocal epentética laringizada
con un nominal que tiene una fricativa moraica en coda: /s:/. Estos datos nos permiten
observar el papel que desempeiian las obstruyentes moraicas en el desplazamiento del rasgo
[GC] hacia el final de la palabra fonologica. En la tabla 46 a continuacion tenemos las
realizaciones fonéticas de ‘tu zacate’ y ‘tu rede’ en la voz de 8 colaboradores de distintas

edades.

Tabla 46. Realizaciones fonéticas de ‘tu zacate’ y ‘tu rede’ en todos los colaboradores

MA IR TE AU HE RU LE DO

/s-Giz=l/ | Jkisle | fki'sla | Jkiizal | Jkisal | fkisla | Jkizal |fki:zal| fki-zal
‘tu zacate’
/s-Ges:=l/ | Jkes:al | fkefal | Jkef:al | Jkessal | Jkefal | Jkesal |fkesal| Jkes:al

‘tu rede’

En los datos que corresponden a ‘tu zacate’ se puede observar que MA no inserta la
vocal epentética de manera regular, en comparacion con los demads colaboradores, y en
todos los casos la vocal epentética presenta fonacion modal. En los datos que corresponden
a ‘tu rede’ se puede observar que MA, AU, HE y RU presentan voz laringizada en la vocal
epentética mientras que los demas colaboradores presentan voz modal. Cuando se presenta,
la voz laringizada, esta aparece de forma consistente en las tres emisiones que se

registraron.

206



En la figura 33 mostrada a continuacion tenemos el oscilograma, espectrograma y
transcripcion fonética de ‘tu rede’. En esta figura se puede observar la vocal epentética

laringizada que aparece después de la forma poseida de ‘rede’: [skes:].

“tu rede”
|

3257 4.228
Time (s)
Figura 33. Oscilograma, espectrograma y transcripcion fonética de ‘tu rede’ en la voz de MA. La vocal
epentética aparece resaltada.

La presencia de esta laringizacion no se puede predecir por ningiin otro morfema o
proceso fonoldgico en este contexto, por lo que propongo que este rasgo laringeo forma parte
de la representacion subyacente de ‘rede’. Es decir, que hay un rasgo [GC] flotante que
acompafia a ‘rede’ y unicamente se manifiesta cuando aparece una vocal epentética después
del nominal y esta vocal epentética se encuentra al final de la palabra fonoldgica. En (69)
tenemos una representacion en la teoria moraica de este proceso de asociacion. Cuando no
aparece esta vocal epentética, el rasgo laringeo es incapaz de asociarse a la segunda mora del

nominal ocupada por una consonante obstruyente [s:].
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(69)

skesal
| ]

1

&

POS-rede=2SG

Los datos de MA que presenté arriba, en la tabla 46, sugieren que el mismo rasgo [GC]
es el que dispara el proceso de epéntesis, ya que en el caso de ‘tu zacate’ segmentalmente es
muy similar a ‘tu rede’, pero no ocurre la epéntesis en el habla de MA. La epéntesis
condicionada por el tono, en el nivel de palabra fonoldgica, se ha reportado en el wamey, una
lengua del subgrupo tenda, de Niger-Congo (Rolle y Merrill, 2022). En esta lengua, se inserta
una vocal [o] a final de palabra en dos procesos morfologicos distintos cuando se presenta un
patron tonal ascendente.

En el caso del zapoteco de San Bartolo Yautepec, podriamos interpretar esta epéntesis
laringizada de ‘tu rede’ como un patrén, semejante a los patrones tono-laringeos que presenté
en la tabla 45 (§4.3). Y, de hecho, podriamos ver este patron como analogo a los patrones de
laringizacion de anclaje final, los cuales también resultan en vocales epentéticas laringizadas,
pero que en el caso de ‘rede’ aparece truncado en la forma superficial, cuando se pronuncia
esta palabra en aislamiento, porque la fricativa sorda no es capaz de portar el rasgo [GC].

Todas las alteraciones de la laringizacidon que hemos visto en esta seccion se han podido
explicar de manera muy sencilla mediante asociaciones a la grada moraica de un solo rasgo
[GC]. Si consideraramos que los dos tipos de anclaje de la laringizacion se diferencian entre

si por varios rasgos distintivos a nivel segmental, resultaria muy complicado y costoso
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explicar todos estos procesos de desplazamiento de la laringizacion que acabamos de ver. Es
incuestionable que la fonacion no modal posee caracteristicas fonéticas muy distintas al tono,
las cuales pueden impedir que ésta se extienda a lo largo de varias silabas o moras en
contigiiidad, como sucede con el tono. Sin embargo, su distribucion y la naturaleza de los
procesos fonologicos en los que participa este rasgo, se asemejan mas a lo que le sucede al
tono que a cualquier otro rasgo de las vocales o consonantes. Es por ello que considero que
lo méas adecuado es considerar al rasgo [GC] como un rasgo prosddico en esta lengua y

posiblemente en otras lenguas zapotecas.

4.5. Origen diacronico de los dos tipos de anclaje del rasgo [GC]

Beam de Azcona (2023) presenta evidencia de patrones tonales y sildbicos del coateco que
sugieren que el cierre glotal estuvo presente como segmento consonantico en el pasado de
las lenguas zapotecas. Esto tiene sentido, ya que la consonante glotal alin est4 presente en las
lenguas chatinas y en algunas variedades de zapoteco oriental como el de Villa Hidalgo
Yaldlag (Avelino Becerra, 2004) y el de San Juan Yaeé (Doroteo Velasco, 2024), por lo que
es muy probable que el cierre glotal también haya sido una consonante en el proto-
zapotecano. Cuando se empezaron a diversificar las lenguas zapotecas, la consonante glotal
se reinterpretd como un rasgo prosodico en muchas lenguas zapotecas, como en el coateco o
el zapoteco de San Bartolo Yautepec.

Las alternancias de cierre glotal en verbos causativos e intransitivos que veremos en
esta seccion sugieren que la constriccion glotal ya estaba presente como rasgo prosodico en

el proto-zapoteco medular, al momento en el que estaban activas las reglas de develarizacién
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y sonorizacién que vimos en el capitulo anterior. Esto no implica que no puedan existir
lenguas zapotecas pertenecientes al zapoteco medular que tengan al cierre glotal como
consonante en la actualidad. Como veremos en §4.6, la constriccion glotal es una sustancia
fonética propensa a tener varias representaciones mentales, incluso en una misma lengua. Por
ello se debe considerar la posibilidad de que en las lenguas zapotecas pueden estar presentes
ambas representaciones mentales en un mismo idiolecto: el cierre glotal como consonante y
el rasgo prosddico. De hecho, en el zapoteco de Villa Hidalgo Yaldlag, Avelino Becerra
(2004) propone una situacion de este tipo: en esta lengua zapoteca hay un contraste entre voz
modal y voz laringizada y, ademas, tenemos el cierre glotal como consonante: “/?/ can appear
as the single coda of the syllable, and it can form clusters with the uvular allophone of /g/,
e.g. wchej ‘to die’” (Avelino Becerra, 2004: 106).

Como lo sugieren los datos de Beam de Azcona (2023b), en muchos items léxicos de
las lenguas zapotecas se puede rastrear el origen diacronico de la laringizacion a partir de una
consonante glotal */?/. Esta consonante glotal se reinterpretd6 como un rasgo [GC] asociado a
la primera mora de la silaba tonica en el zapoteco de San Bartolo Yautepec. Ademas de este
origen diacrénico, contamos con suficientes datos que nos sugieren una tendencia mas o
menos clara: la pérdida de vocales pretonicas con laringizacion dio lugar a silabas con anclaje
medio, mientras que la pérdida de vocales postonicas con laringizacion dio lugar a silabas
con anclaje final.

Al igual que otras variantes de zapoteco surefio y de los valles centrales, el zapoteco de
San Bartolo Yautepec suftrio la pérdida de las vocales atonas provenientes del proto-zapoteco.
Como lo sefiala Uchihara (2021: 349), las vocales atonas se debieron haber perdido de

manera gradual por “factores fonologicos locales”, es decir, que distintos contextos
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consonanticos influyeron en la pérdida de estas vocales en distintos momentos de la historia.
En el caso del zapoteco de San Bartolo Yautepec, aun se conservan algunas de estas vocales
pretonicas como la del prefijo de estativo /na-/. Para que se perdieran estas vocales atonas de
manera sistematica, la sincope vocalica debid de ser un proceso fonologico en diferentes
momentos de la historia de las lenguas zapotecas. La realizacion fisica resultante de este
proceso fonologico se reinterpretd como formas 1éxicas sin las vocales atonas con lo que se
concretd la pérdida de estas vocales y, en el caso de las vocales postdnicas, el patron acentual
se reanaliz6 como un patrén yambico.

El rasgo [GC] debio de estar presente como rasgo prosddico en el momento en el que
teniamos un proceso fonoldgico de sincope vocdlica en el proto-zapoteco medular. De otra
forma, la laringizacion proveniente de las vocales atonas se habria perdido o se habria
reinterpretado como modificaciones en las consonantes, esto debido a que la laringizacion
no presenta procesos de armonias vocalicas, como si lo hacen los rasgos vocalicos de
localizacion o nasalidad. En lugar de ello, la laringizacion como rasgo prosodico tiende a ser
atraida a las silabas acentuadas y los finales de dominios prosddicos, como lo argumento en

§4.6.5.

4.5.1.Laringizacion proveniente de vocales pretonicas

Las lenguas zapotecas tienden a emplear prefijos para marcar TAM y procesos de valencia y
muchas de las vocales pretonicas que se perdieron provienen de dichos prefijos. Cuando se
perdieron las vocales de los prefijos verbales, en muchos casos dejaron huellas en las bases

verbales que hoy en dia se pueden analizar como formas supletivas o portmanteau. Una de
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las huellas que nos interesan es el rasgo [GC] en la silaba tonica de algunos verbos. Podemos
suponer que dicho rasgo proviene histéricamente de un prefijo, ya que lo encontramos en
formas verbales que tipicamente se marcan por medio de prefijos como el modo imperativo
y el causativo.

En el zapoteco de San Bartolo Yautepec, algunos verbos presentan voz modal o
laringizacién de anclaje final en todas sus conjugaciones y laringizacion de anclaje medio en
el modo imperativo. En la tabla 47, mostrada a continuacion, se muestran algunos ejemplos
de este conjunto de verbos. Es posible que este rasgo glotal provenga historicamente de alglin
prefijo de modo o aspecto perfectivo, el cual perdié su vocal pretonica.

Tabla 47. Verbos con [GC] de anclaje medio en el modo imperativo.

‘esconder (algo)’  ‘meter’ ‘calentar’ ‘llorar’
HAB ndzakatflo:ndja  ndzata:bnéja ndzasa: ni nd30n zi
PEV  mkatf1o: zi mta:b na ja mpse: na ja mbin zj
P pka?t1o: ta’api ps&:ja bin

En esta lengua zapoteca, algunos verbos intransitivos toman el prefijo /kon-/ para
derivar un verbo causativo, como lo muestro en el ejemplo de (70) con el verbo ‘correr’. El
prefijo de causativo aparece entre la base del verbo y el prefijo de aspecto habitual realis
/nd3-/.

(70)

a. n&%éz@gné
n&%-z@)n:? =na
HAB-correr =1SG

‘corro’
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b. ndzakonzonnazi
nd3-kon-zon:? =na =zi
HAB-CAUS-correr =1SG =3CER

‘lo corri’

Sin embargo, hay un conjunto de verbos que tienen formas supletivas para el causativo,
como es el caso de los verbos ‘despertar’ y ‘secarse’ mostrados en (71). Estos verbos
empleaban el prefijo */k-/ de causativo en el proto-zapoteco (Foreman y Dooley, 2015;
Operstein, 2014), lo cual resulté en una consonante sorda [k¥] en la forma causativa y una
sonora [b] en la forma intransitiva en la actualidad. Esta alternancia de consonantes hoy en
dia ya no se puede analizar como un proceso fonologico, ya que el prefijo de causativo ya no
es productivo y s6lo la encontramos en unos cuantos verbos. En estos dos verbos también

tenemos laringizacion de anclaje medio en la forma causativa y voz modal en la forma

intransitiva.
(71)

a. n(’igé[}é:nmaé C. mbi:&%i
ndz-ban =me m-bidz =i
HAB-despertarse  =3RES PFV-secarse =3IN
‘se despierta’ ‘se secod’

b. ndzakva2anmez d. mk*i?idzmeja
ndz-kva?an  =md =z m-kvi?ids =m#&  =ja
HAB-despertar =3RES =3CER PFV-secar =3RES =3IN
‘lo despierta’ ‘lo seco’
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En el zapoteco de San Bartolo Yautepec son muy escasos los verbos en los que tenemos
una alternancia de laringizacion en las formas causativas. En otras variantes de zapoteco
surefio también tenemos algunos verbos que alternan de la misma forma como en los
ejemplos de zapoteco coateco mostrados en (72) y de zapoteco miahuateco mostrados en
(73).

(72) zapoteco de San Baltazar Loxicha (Beam de Azcona, 2004: 236; Beam de
Azcona, 2015: 148)

c. -tse’k  ‘darle vuelta’
d. -yék  ‘dar vuelta’
e. -bid ‘secarse’

f. -kwi’d ‘secarlo’

(73) zapoteco de San Bartolomé Loxicha (Beam de Azcona, 2015: 148)

g. -biiz  ‘secarse’

h. -kwi’z ‘secarlo’

En el zapoteco de San Lorenzo Texmelucan, una variedad de papabuco, tenemos una
alternancia mucho mas regular en las formas causativas de algunos verbos, lo que sugiere
que este rasgo glotal si est4 relacionado con la morfologia de causativo (Speck, 1994). En la
tabla 48, mostrada a continuacion, tenemos varios ejemplos de verbos que presentan voz
laringizada en la forma causativa, como en ‘llenar’, ‘transportar’ y ‘dar a luz’, en contraste

con las formas intransitivas de estos verbos como ‘estar lleno’, ‘caminar’ y ‘nacer’.
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Tabla 48. Causativos regulares en zapoteco de Texmelucan (Speck, 1994: 128)

‘estar lleno’ ‘llenar’ ‘caminar’  ‘transportar’  ‘nacer’ ‘dar a luz’
POT dza tfa za sa gal gal
HAB rdA3a rﬂ“ a rza rsa ral rgal
PFV bdA3a pfl“g bza psa gul bgal

Ya que el aspecto, el modo y los cambios de valencia en lenguas zapotecas se marcan
regularmente por medio de prefijos, es muy posible que la voz laringizada que tenemos en el
imperativo y en el causativo de algunos verbos del zapoteco de San Bartolo Yautepec, y otras
lenguas zapotecas, provenga histéricamente de una vocal pretdnica que se perdid, aunque no
siempre es posible reconstruir dicha vocal. El rasgo [GC] que estaba antes asociado a la vocal
pretonica del prefijo se asocio a la primera mora de la silaba acentuada, lo cual resulté en una
silaba con laringizacion de anclaje medio. Este proceso de asociacion del rasgo glotal se tuvo
que haber dado como un proceso fonologico en algun idiolecto en el que también teniamos
la sincope vocalica como proceso fonologico. De otra forma, este rasgo se habria perdido.

Beam de Azcona (2023b) reconstruye un tono alto flotante que se asociaba a la vocal
tonica de los verbos flexionados en modo potencial irrealis, en conjunto con el prefijo de
irrealis */k-/. El prefijo de causativo */k-/ proviene historicamente del mismo prefijo de modo
irrealis, sin embargo, en la flexion de verbos en potencial no tenemos la presencia de voz
laringizada como si la tenemos en la formacion del causativo.

Beam de Azcona (2023b) también propone que en el proto-zapoteco teniamos una
consonante glotal en posicion intervocélica o final. Esta consonante glotal dio origen a los
contrastes de fonacion en el zapoteco de San Bartolo Yautepec. Sin embargo, es problematico

suponer que esta consonante glotal estuvo involucrada en la formacion del causativo que
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hemos visto en esta seccion: notese que, en todos los ejemplos que se mostraron tanto de
zapoteco de San Bartolo Yautepec, como de miahuateco, coateco y papabuco, tenemos una
variedad de contextos segmentales en los verbos: resonantes, obstruyentes en inicio de
palabra o incluso sin consonante al inicio del verbo.

Esto sugiere que teniamos algun proceso no concatenativo que permitia que la
constriccion glotal apareciera en la vocal tonica de los verbos. Este tipo de procesos son mas
faciles de explicar si consideramos a la constriccion glotal como un rasgo prosodico en lugar
de una consonante, la cual se asocia directamente al nucleo silabico de la misma forma que
el tono alto flotante del modo potencial irrealis. Si dicho rasgo flotante proviene
originalmente de una vocal pretdnica, no hubo ningun contexto segmental que impidiera que
el rasgo [GC] saltara desde la silaba pretonica a la silaba tonica.

En cuanto al contexto tonal, como se puede corroborar en los datos de zapoteco de San
Bartolo Yautepec, miahuateco y coateco, hay cambios de tono entre las formas causativas e
intransitivas. Estos cambios de tono pueden ser consecuencia de un tono flotante similar al
que reconstruye Beam de Azcona para la flexion de potencial irrealis, o también se puede
deber a la presencia de la misma laringizacion, la cual no puede combinarse con el tono
ascendente, en el caso de San Bartolo Yautepec, y en el coateco, el rasgo glotal no puede

combinarse con ningln otro tono.

4.5.2. Laringizacion proveniente de vocales postonicas

El zapoteco de San Bartolo Yautepec, al igual que otras lenguas zapotecas surefias y de los

valles centrales, ha sufrido la pérdida de las vocales postonicas. A diferencia de las vocales
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pretonicas, las vocales postonicas provienen de las raices mismas de los verbos y nominales.
De acuerdo con Beam de Azcona (2024), el proto-zapoteco tenia un ritmo de acentuacion
yambico, el cual se conserva en el solteco. Este patrén cambio a trocaico, lo que la autora
llama zapoteco trocaico, del cual descienden todas las demas variedades de zapoteco
modernas excluyendo al solteco. Muchas lenguas zapotecas conservan este patron de
acentuacion trocaico mientras que otras, como el zapoteco de San Bartolo Yautepec,
desarrollaron un patréon yambico resultado de la pérdida de las vocales postonicas.

En el estudio de Covarrubias (2020) se argumenta que un gran numero de los patrones
de anclaje final que existen en el Iéxico del zapoteco de San Bartolo Yautepec provienen
historicamente de un rasgo glotal que se encontraba en una vocal postonica que se perdio.
Esto se puede observar en los ejemplos de (74a) ‘maiz’ y (74b) ‘tecolote’. En los casos como
(74c) ‘iguana’ y (74d) ‘olla’ se argumenta que el rasgo [GC] se perdi6 porque fue incapaz de
asociarse con la mora ocupada por un segmento obstruyente: /tf/ y /t/ respectivamente.

Finalmente, tenemos el caso de ‘caiman’, mostrado en (74e). En este caso, se esperaba
que tuviéramos un patron de anclaje medio, ya que el rasgo glotal se encontraba en el nlicleo
desde el protozapoteco. Debido a que este item léxico adquiere tono ascendente en su
desarrollo y el tono ascendente es incompatible con la laringizacion de anclaje medio en esta

lengua, la laringizacion se desplaza a la segunda mora, lo que resulta en un anclaje final.

(74)
a. *[-okva? > nzogd ‘maiz’
b. *tamma? > dam: ‘tecolote’
c. *ko-wattsi? > pvfatf ‘iguana’
d. *kesso? > gleth ‘olla’
e. *kv-e?nak > xmba?en
> mban: ‘caiman’

217



Todos los ejemplos que he mostrado en los que la laringizacion posiblemente provenga
de una vocal pretonica tienen en comun que: (i) presentan laringizacion de anclaje medio,
(i1) la consonante al inicio de la base puede ser de cualquier tipo, resonante u obstruyente,
fortis o lenis. Por otro lado, los casos en los que la laringizacidon proviene de una vocal
postonica tienen en comun que: (i) presentan laringizacion de anclaje final y (ii) la
consonante en coda de la base debe ser resonante u obstruyente simple.

Respecto al primer punto, el rasgo [GC] proveniente de vocales pretonicas resultd en
todos los casos en laringizacion de anclaje medio, lo que sugiere que dicho rasgo se asocio a
la primera mora de la silaba tdnica, a la cual estaba inmediatamente adyacente cuando se
perdi6 la vocal. Por otro lado, el rasgo [GC] proveniente de vocales postonicas resultd en
laringizacion de anclaje final, lo que sugiere que el rasgo se asoci6 a la segunda mora de la
silaba tonica, a la cual estaba inmediatamente adyacente cuando se perdio la vocal. En los

diagramas mostrados en (75) se ejemplifica cada uno de estos casos en la teoria moraica.

(75)
a b.
*k-kan *fok"
A A
it HH

‘CAUS-despertar’ ‘maiz’

Ahora bien, respecto al segundo punto, las obstruyentes moraicas impidieron que se

conservara el rasgo [GC] proveniente de vocales postonicas de manera generalizada, mientras
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que ninguna obstruyente impidié que se conservara el rasgo [GC] proveniente de vocales
pretonicas. Una posible explicacion para esta asimetria es que las obstruyentes sordas al
inicio de la silaba tonica en ningin momento han estado asociadas a la mora y el rasgo [GC]
es indiferente a los segmentos que no se encuentran asociados a la mora y es incapaz de
formar una asociacion con una mora ocupada por una obstruyente.

Como lo he mencionado al inicio de este apartado, los diagramas de (75) deben ser
interpretados como procesos fonologicos que existieron en algun idiolecto en una etapa
previa del desarrollo de esta lengua zapoteca. Las vocales atonas se perdian por un proceso
de sincope vocalica y el rasgo glotal proveniente de estas vocales formaba una nueva
asociacion con la vocal acentuada. Esta pérdida de las vocales postonicas pudo haber sido
esporadica en un inicio y después se reinterpreté como un ritmo de acentuacion ydmbico, con
lo que se concreto la pérdida de las vocales postonicas.

En la tabla 49 mostrada a continuacion, se muestra la aplicacion de los procesos
fonologicos que menciono arriba en una etapa previa hipotética del zapoteco de San Bartolo
Yautepec, antes de que se perdieran las vocales postonicas. La sincope vocalica se daria de
forma opcional en la realizacion fisica y el proceso de corrimiento del rasgo [GC] a la silaba
acentuada se daria inicamente en los casos en los que la segunda mora de la silaba acentuada

es ocupada por un segmento resonante.
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Tabla 49. Aplicacion de reglas en una etapa previa (hipotética) del zapoteco de San Bartolo

Yautepec
*/30ba?/ */dam:a?/ */gets.0?/
‘maiz’ ‘tecolote’ ‘olla’
Asignacion del acento '30:ba? ‘dam:a? ‘gets:o?
Corrimiento de [GC] a la ['307:ba] ['dam?a] ['gets:o]
silaba acentuada
Realizacion fisica f30b# f damm # f gets: #

En el caso de ‘olla’, la segunda mora de la silaba acentuada es ocupada por una
obstruyente, por lo que la laringizacion no se manifiesta en la realizacion fisica. Esto podria
parecer problematico pues, ;como es que se adquiere este rasgo laringeo si no aparecia en la
forma superficial? Pero, al igual que sucede con el ejemplo de ‘zacate’ que vimos en §4.4.2,
la laringizacidon nunca aparece cuando el item léxico se pronuncia en aislamiento, pero si se
manifiesta en otros contextos sintacticos.

El zapoteco de Teotitlan del valle (Gutiérrez y Uchihara, en preparacion) nos
proporciona evidencia de un proceso de laringizacion de la vocal acentuada en nominales
poseidos en segunda persona singular. De acuerdo con los autores, este proceso sélo se ha
observado en el contexto de final de frase entonativa. En los datos mostrados en (76) se
muestra como se laringiza la vocal acentuada de los nominales poseidos en segunda persona
singular. Este proceso no ocurre si la base nominal tiene tono ascendente o medio y tampoco
ocurre si la base nominal tiene una obstruyente moraica en coda, como en ‘papel’ y ‘tortilla’.
Esto es muy semejante a lo que vimos que sucede en el corrimiento del rasgo [GC] a la vocal
acentuada en casos como ‘olla’: la obstruyente moraica no puede portar al rasgo [GC], por lo

que éste no se manifiesta.
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(76) zapoteco de Teotitlan del Valle (Gutiérrez y Uchihara, en preparacion: 20)

31:bj ‘rodilla’
3i:bju ‘tu rodilla’
ba'gu:z ‘yerno’
Jba'gu:zu ‘tu yerno’
gitAs ‘papel’
Jkitsu ‘tu papel’
gt ‘tortilla’
Jkeetu “tu tortilla’
bo:t ‘bote’
Jbo:tu ‘tu bote’

Ahora bien, en el Ultimo ejemplo de ‘bote’ tenemos un préstamo del espanol que
termina en una oclusiva sorda /t/ y, a diferencia de lo que ocurre en ‘papel’ y ‘tortilla’, la
oclusiva sorda no bloquea la asociacion del rasgo [GC] a la vocal acentuada. A diferencia de
los ejemplos anteriores, la oclusiva sorda de ‘bote’ no es moraica, por lo que el rasgo [GC] se
puede asociar a la vocal larga. Estos datos del zapoteco de Teotitlan sugieren que la
caracterizacion de sordo-sonoro de la oclusiva /t/ y su moraicidad son independientes entre

si en esta lengua, tal como lo he argumentado a lo largo del capitulo 2.

4.6. Un comodin fonologico

El gesto articulatorio de la constriccion glotal es un auténtico comodin en la fonologia, ya
que la misma sustancia fonética puede jugar distintos papeles en distintas lenguas. Cada uno

de estos papeles es una representacion mental diferente y para entender de qué forma esta

221



jugando este comodin en cada lengua es necesario mirar mas alla de la sustancia y enfocarnos
en los patrones y procesos fonolodgicos en los que participa. Sostengo que la constriccion
glotal puede jugar tinicamente tres papeles distintos en la fonologia de las lenguas: una
consonante glotal, un rasgo consonantico y un rasgo prosodico. Cada uno de ellos constituye
una representacion mental completamente distinta de las demads, aunque la sustancia fonética
entre uno y otro es muy semejante o incluso puede ser exactamente la misma. De la misma
forma, cada uno de estos presentara un paralelismo formal con otros rasgos laringeos que se
encuentran en la misma grada prosddica o segmental.

En las secciones anteriores he mostrado que el rasgo [GC] se analiza de mejor manera
como un rasgo prosodico en el zapoteco de San Bartolo Yautepec y posiblemente en otras
lenguas zapotecas que presentan patrones fonoldgicos similares. Es ampliamente aceptado
analizar los rasgos tonales a priori como prosodicos. En esta seccion voy a mostrar que existe
un paralelismo tipoldgico en los rasgos laringeos de sonoridad, tonia y constriccion de la
glotis. Esta propuesta permite explicar fendmenos mas alla de las lenguas zapotecas, en el
lacandon, una lengua de la familia maya y en el ka’oiq, una lengua de la familia katuica de

lenguas austroasiaticas.

4.6.1. Consonante glotal

Las consonantes glotales /?/ y /h/ originalmente fueron caracterizadas como deslices en la
propuesta de rasgos de clase mayor de The Sound Pattern of English (Chomsky y Halle,
1968), mediante los rasgos [+res -cons -voc]. Varios autores han reconocido que el estatus

de las consonantes glotales como deslices es controvertido porque algunas veces se
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comportan como deslices en algunas lenguas y en otras se comportan como obstruyentes
(Clements, 1990; Dennis Fallon, 1998; Kenstowicz y Kisseberth, 1979). En (77) tenemos
algunos ejemplos de kalinga, una variante de guininaag hablada en las Filipinas. En esta
lengua la oclusiva glotal presenta un comportamiento paralelo a las deslizadas /w/y /j/.

(77) Kalinga (Kenstowicz y Kisseberth, 1979: 244)

a. 2udugu ‘pena’

b. 2udugu-w-an ‘apenarse’

c. dagli ‘creyendo’

d. dagli-j-an ‘creer’

e. ?ala ‘consiguiendo’
f. Pala-?-an ‘conseguir’

En los datos de (77) vemos como en el kalinga se inserta una consonante para evitar
una secuencia de dos vocales juntas. Si la primera vocal es posterior /u/ se inserta [w], si es
anterior /i/ se inserta [j] y si es central baja /a/, entonces se inserta [?], por lo que en esta
lengua la oclusiva glotal tiene un comportamiento paralelo al de los deslices.

En el tepehua de Mecapalapa estudiado por Herrera Zendejas (2021) tenemos otro caso
en el que la consonante glotal se comporta de manera andloga a las resonantes. En esta lengua,
el acento cae sobre la ultima silaba, si esta silaba es pesada. Si la ultima silaba es ligera,

entonces el acento cae sobre la penultima silaba, como se ilustra en los ejemplos de (78).
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(78) Acento en tepehua de Mecapalapa (Herrera Zendejas, 2021: 14)

Acento en la ultima silaba

maq ftam ‘agujero’ Jta'k’aw ‘verde’
as'tan ‘después lta'law ‘amarillo’
sla'pul ‘rojo’ tfu'waj ‘ahora’
aka'pu? ‘cama’ h 'a“u:f ‘junto’

Acento en la penultima silaba

?a'lukut ‘hueso’ a'tiki ‘hoja de papel’
'matsat ‘sal’ laka'tuna ‘cuerpo’

fipik ‘maiz verde’

pa’'nimak ‘algodon’

'silaq ‘grillo’

wa'jutfatf  ‘siempre’

‘skumit ‘jarra’

Este patron de acentuacion nos permite observar que, en esta lengua, inicamente las
resonantes en coda pueden aportar una mora y las silabas trabadas con una obstruyente son
ligeras. Ya que el trisilabo [aka pu?] ‘cama’ se acentia en la Gltima silaba, podemos asumir
que el cierre glotal estd aportando una mora, de forma similar a las demés consonantes
resonantes.

Sin embargo, en otras lenguas tenemos que las consonantes glotales poseen un
comportamiento mas similar al de las obstruyentes, lo que ha llevado a Keane (1972) a
proponer que estas consonantes mas bien son [-resonante]. Por el lado de la fonética

articulatoria, las consonantes glotales no permiten la vibracién espontanea de las cuerdas
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vocales y se asemejan mas a una oclusiva o fricativa, por lo que tiene sentido agruparlas con
las demas obstruyentes.

Para darle sustento a su propuesta, Keane proporciona datos del klamath, una lengua
penutiana hablada al oeste de los Estados Unidos. En (79) tenemos algunos datos de chatino,
una lengua zapotecana. En esta lengua tenemos las dos consonantes glotales /?/ y /h/ y ambas
se comportan como obstruyentes en un proceso de ensordecimiento vocalico: las vocales no
acentuadas se realizan como sordas cuando se encuentran rodeadas por obstruyentes.

(79) Ensordecimiento de vocales en chatino — adaptado de Gleason (1955, apud
Kenstowicz 2005: 40)

ka.'ta ‘te vas a bafar’ si.'ju ‘jugo’

ki.'su ‘aguacate’ su.'la ‘abrelo’

ky.sy?.'wa ‘vas a enviar’ ti. je ‘estomago’

se.' ?e ‘lugar’ la. ?a ‘lado’

Ji.'hu ‘triste’ lo."?0 ‘donde’

ta. ?a ‘fiesta’ ndi. ki ‘te estds quemando’
ti. 'hi ‘agua’ ngu. Ji ‘jitomate’

ty. ?wa ‘boca’ 'ki? ‘fuego’

ki.'no ‘huarache’ ‘ha? ‘petate’

Otra caracteristica interesante de los datos de (79) es que en todas las palabras que
tienen la forma CVhV o CV?V, con una consonante glotal intervocélica, los timbres de
ambas vocales son idénticos. La propuesta mas aceptada para explicar este patron es que las
consonantes glotales no poseen rasgos de localizacion, por lo que facilitan que se dé la
armonia vocalica a través de estas (Dennis Fallon, 1998; Steriade, 1994, 1995).

Algunas lenguas tienen procesos fonologicos de debucalizacion, en los que una
oclusiva o fricativa se realiza como oclusiva o fricativa glotal respectivamente. Este proceso

generalmente opera sobre las obstruyentes, por lo que es un caso mas en el que las
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consonantes glotales se asemejan a las obstruyentes. De acuerdo con Dennis (1998), la
debucalizacion se puede formalizar como la pérdida de los rasgos de localizacion. En los
ejemplos de (80) tenemos algunos casos del cambio /t/ — [?] antes de nasal, en algunas
variantes de inglés americano y britanico.

(80) Debucalizacion en inglés (Dennis, 1998: 207)

kitten [ki?n]
mitten [m1?n]
button [ba?n]

Otro caso de debucalizacion es la realizacion de la fricativa alveolar como glotal en
algunas variedades de espafiol: /s/ — [h]. Este cambio es mas comun en posicion de coda y
en algunas variedades de espafiol de Andalucia y el Caribe también se da en posicion de
inicio silabico, lo que se conoce como “jejeo”. En (81) se muestran algunos datos de “jejeo”
en espafiol del Caribe. De acuerdo con Rodriguez (2014), este proceso se presenta de forma
esporadica en algunas situaciones de habla entre familiares.

(81) “Jejeo” en espanol del Caribe (Rodriguez, 2014: 130, 133)

seror [he no]

si [ hi]
sandalia [han'dalia]
nosotros [nd hotro]
semana [h€ mana]

Hemos visto que las consonantes glotales se pueden caracterizar tanto como deslices

como obstruyentes dependiendo de la lengua. Segun Clements (1990) los patrones que
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presentan estas consonantes son un reflejo de su desarrollo histérico y no de sus propiedades
fonéticas o fonoldgicas inherentes. Es decir, que una consonante glotal que proviene
histéricamente de la debucalizacién de una obstruyente tendria una distribucioén propia de
una obstruyente, como sucede con la /h/ del griego antiguo, la cual proviene de */s/ del proto-
indoeuropeo. Este cambio seria similar al “jejeo” del espaiol, excepto que aqui el cambio se
concretd por completo. En los ejemplos de (82) se muestran algunas correspondencias de
latin, en donde se conserva la */s/ y el griego antiguo.

(82) Correspondencias de */s/ del proto-indoeuropeo (Dennis, 1998: 207)

Latin Griego antiguo Glosa
sex héks ‘seis’
septem hepta ‘siete’
sequor hépomai ‘seguir’
sub hypo ‘debajo’

Como lo hemos visto, una descripciéon completa de los segmentos glotales en una
lengua deberia incluir como se comportan dentro del sistema: si como deslizadas u
obstruyentes, tomando en cuenta los procesos y la distribucion en la que estan involucrados.
De la misma forma, las consonantes glotales son representaciones mentales distintas del
rasgo [Glotis constrefiida] consondntico y prosodico, aunque estos pueden llegar a tener
similitudes fonéticas muy grandes.

Para ilustrar a qué me refiero con “similitudes fonéticas muy grandes”, veamos una
lengua en la que la consonante glotal presenta una gran variedad de realizaciones fonéticas,
incluyendo voz fuertemente laringizada o vocales rearticuladas similares a las que

encontramos en el zapoteco de San Bartolo Yautepec, pero con un estatus fonologico
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completamente distinto. El nivacle, una lengua de la familia mataco-guaicurti hablada en el
Gran Chaco en Paraguay y al noreste de Argentina. Esta lengua posee una serie de
consonantes glotalizadas /p’ t’ k’ ts’ ﬂ’/ ademas de una consonante glotal /?/ que se inserta
para romper secuencias de dos vocales, como en [ni-?-én] ‘no lo quieres’ (Gutiérrez, 2016).
Esta consonante glotal puede aparecer en diferentes posiciones silabicas, incluyendo grupos
consonanticos y, en general, la lengua permite que cualquier consonante aparezca en grupos
consonanticos.

(83) Consonante glotal en nivacle (Gutiérrez, 2016: 333-335)

Inicio silabico

kan.?ut ‘ayer’

un.?u ‘perro’

Jnil.?a ‘lagartija’

mis.?a ‘tipo de pajaro’
im.?a.[i ‘mafiana’

kum.?a ‘aguila coronada’
am.?da ‘rata’

ka.jin.?a ‘colibri’

Coda al interior de palabra

ji.pa?.kat ‘mi mano’
xi.pé?.kla ‘luna’
Ber.la ‘uno’
nd?.ni ‘nifia’
Coda final

t’1? ‘caldo’
me? ‘nutria’
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ji.ta? ‘matorral’

faj.xo? ‘carbon’

Grupo consondantico

klop /klo?p/  ‘invierno’
was /wa?s/ ‘cielo’
jisaf /ji-sa?f/  ‘mi pelo’

kak.tin /ka?ktm/  ‘trueno’

Ademas de las consonantes glotalizadas y la consonante glotal, el nivacle presenta
vocales laringizadas que, de acuerdo con Gutiérrez (2016), también se pueden realizar como
vocales rearticuladas con un eco vocalico muy breve: [V?V]. En todos los ejemplos que nos
proporciona la autora, las vocales laringizadas aparecen en silabas trabadas por una
obstruyente. Segln el andlisis de Gutiérrez (ibid), cuando la glotal esta en posicion de final
de palabra o cuando tenemos voz laringizada, tendriamos un segmento glotal /?/ asociado al
nucleo sildbico, como una vocal. Por otro lado, en los contextos de inicio silabico y coda al
interior de palabra, el segmento glotal estaria asociado a una posicion de margen. La
justificacion de este analisis fonologico es explicar las diferencias fonéticas que presenta la
consonante glotal: como una oclusiéon o como voz laringizada. Sin embargo, no es necesario
proponer que la consonante glotal se asocia al nticleo vocalico para explicar estas diferencias
fonéticas. Las realizaciones que presenta el cierre glotal se pueden explicar por las diferentes
posiciones sildbicas en las que aparece y, en todos los casos, es posible plantear que se
encuentra en un margen silabico. Lo que hace particular a esta lengua es la gran variedad de
posiciones silabicas en las que puede aparecer la consonante glotal, lo que se refleja en una

gran variedad de realizaciones fonéticas. Si inicamente nos guiaramos por estas realizaciones
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fonéticas, sin observar la estructura silabica y otras propiedades de la lengua, podriamos
aventurarnos a proponer algin tipo de contraste de fonacion en las vocales restringido a un

contexto muy acotado.

4.6.2. Rasgo consonantico

La constriccion glotal como rasgo consonantico implica que hay un rasgo [Glotis
constrefiida] que forma parte de la matriz de rasgos de uno o mas segmentos de la lengua.
Estas consonantes son las llamadas eyectivas o glotalizadas, como las que hay en las lenguas
de la familia mayense, algunas lenguas otomangues como el mazahua y otomi, y el chontal
de Oaxaca. La consonante glotalizada mas comun translingiiisticamente es la oclusiva velar
/k’/ (Maddieson, 1984). Esto debido a que, por la cercania que existe entre el velo del paladar
y la glotis, se requiere una menor cantidad de esfuerzo para aumentar la presion del aire en
este espacio por lo que la corriente de aire eyectiva, caracteristica de las oclusivas glotales,
se produce con mayor fuerza y es mas facil de percibir. Por otro lado, para articular la
oclusiva bilabial, se requiere de mayor esfuerzo para aumentar la presion del aire en el
espacio que hay entre la glotis y los labios, ya que éste es mucho mayor.

La consonante glotal /?/ y el rasgo [GC] son dos representaciones mentales distintas
entre si: uno es una consonante obstruyente que no posee rasgos de localizacion, el rasgo
[GC] es un rasgo consonantico que forma parte de algiin segmento obstruyente o resonante
que si posee rasgos de localizacion. De acuerdo con el estudio de McLeod y Crowe (2018)
en 27 lenguas, el cierre glotal como consonante se adquiere de manera muy temprana, entre

los 12-24 meses. Por otro lado, las consonantes glotalizadas /p’ t’ ¢’ k” b/ se adquieren de
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forma mas tardia, entre los 21 y 35 meses en promedio. De acuerdo con este estudio, el
tiempo que se tardan en adquirir las consonantes glotalizadas es comparable al de otros
segmentos consondnticos, como las oclusivas sonoras o las aspiradas. En ese sentido, la
adquisicion de las consonantes glotalizadas se asemeja mas a la adquisicion de otras
consonantes con rasgos laringeos como [+sonoro] o [+Glotis extendida] que, a la adquisicion
del cierre glotal, el cual se da de forma méas temprana.

Las variedades de chontal de Oaxaca poseen inventarios con consonantes glotalizadas
en las plosivas, fricativas y resonantes. En (84) se muestra el inventario consonantico del
chontal de Huamelula, hablado al sur del estado de Oaxaca.

(84) Inventario segmental del chontal de Huamelula, Oaxaca (adaptado de O’Connor
2014: 25-30)

p t ts tf ti k ?
b _ _ g
ts’ tP K’

f { I X
f’ l’ 9
m n n
‘m ‘n

| r A

‘1
w J
‘w

En la formacion de plurales y el causativo del chontal de Huamelula se pueden analizar
cOmo un proceso no concatenativo en el que una consonante de la base adquiere el rasgo
segmental [GC]. Si la consonante en cuestion no tiene una contraparte glotalizada en el
inventario, como sucede con /x/ o /[/, entonces tomara la plosiva con el mismo punto de

articulacion /k’/ /ﬁ’/ respectivamente.
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(85) Formacion de plural y causativo en chontal de Huamelula — adaptado de O’Connor

(2014: 33)
/apix-[GC]/ — [apik’]
piedra-PL ‘piedras’
/imol-[GC]/ — [imo?’]
oveja-PL ‘ovejas’
/max-[GCJee-/ — [mak’ee-]
cocerse-CAUS ‘cocer’

/pif-[GC]lee-/ — [pifj”ee-]

mojarse-CAUS ‘mojar’

En algunas lenguas como el mazahua, se han analizado procesos y distribuciones que
involucran al cierre glotal y las consonantes glotalizadas en conjunto. La primera es la que
se muestra en los datos de (86): en todos los grupos consonanticos que presentan una oclusiva
glotal seguida de otra consonante, la segunda consonante siempre es una glotalizada.

(86) Grupos consonanticos con una consonante glotal en mazahua (Knapp 2008: 59)

mi?bi ‘corazon’ Jam’a ‘escombrar’

te2bi ‘ordefiar’ nom’+ ‘mover’

ma?t’i ‘llamar’ pi2tfi ‘tupido (de arboles)’
ivi%: ‘aconsejar’ vové?i:]’e ‘apagar’

6Et’o ‘quesquémil’
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En (87) se muestra una alternancia entre consonantes glotales /h/ y /?/ al inicio de
verbos y las consonantes [t"] y [t’] en los mismos verbos flexionados en participio. Knapp
analiza esta alternancia como un proceso fonoldgico no concatenativo.

(87) Formacion de [t"] y [t’] a partir de consonantes glotales en mazahua (Knapp 2008:

57)
has’s ‘calumniar’ thos’s  ‘calumniado’
ha 1K ‘asar’ thaja ‘asado’
Vi ‘pedir’ t*0ri ‘pedido’
?ﬁjﬁ ‘cortar (pelo)’ t’afa ‘rapado’

Si miramos la distribucion de (86) y las alternancias de (87) bajo la optica de la
fonologia libre de sustancia de Hale (2007), las tendriamos que considerar como rezagos del
desarrollo diacronico de las consonantes glotalizadas en esta lengua. Es decir, que no hay
ningln proceso fonoldgico que pueda cambiar al cierre glotal /?/ como en una consonante
glotalizada /t’/, ya que son entidades completamente distintas en la mente de los hablantes y
las distribuciones que observamos en la lengua provienen, més bien, del desarrollo diacrénico
reciente del mazahua y los hablantes las han tenido que memorizar, de forma semejante a
coémo los hablantes de zapoteco se tienen que memorizar las alternancias de obstruyentes

sordas y sonoras en algunos verbos al flexionarlos en modo potencial irrealis.

4.6.3. Rasgo prosoddico

La constriccion glotal como rasgo prosddico implica que un rasgo [Glotis constrefida] se

asocia directamente o se alinea con el borde de algin constituyente prosddico, de manera
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muy semejante a como se alinean los rasgos tonales a los bordes de las frases entonativas o
se asocian directamente a unidades portadoras en morfemas de las lenguas tonales. Sabemos
que se trata de un rasgo prosodico, ya que, al igual que el tono, su presencia esta condicionada
por la estructura prosodica, el acento y la sonoridad de las unidades portadoras.

La constriccion glotal se presenta en algunas lenguas asociada a uno de los bordes de
la palabra fonologica. En el aleman (Kohler, 1994) y en algunas variedades de inglés
(Lindsey, 2019) esta se presenta al inicio de la palabra fonologica que inicia con vocal. En el
inglés este fendmeno se conoce como ataque duro (hard attack) y solamente sucede en
variedades de inglés americano con sustrato aleman y en un estilo de habla cuidado en
variedades de inglés britanico.

(88) Ataque duro en inglés’!

a. <three tutorial episodes already>

f Oui:thu:tho:riot?ephisoudz?o:tredr §

b. <next week on Facebook>

# nekstwi:k’anfersbok’ §

De acuerdo con Lindsey, el ataque duro del inglés da lugar a consonantes glotalizadas
cuando tenemos una oclusiva sorda justo al final de una palabra fonoldgica seguida de otra
palabra que inicia con vocal o al final de la emision. Estas consonantes glotalizadas poseen
exactamente la misma realizacion fisica de las consonantes glotalizadas que tenemos en una

lengua como el chontal, por ejemplo. Sin embargo, las eyectivas del inglés son producto de

31 Transcripcion propia a partir de (2019) y (2020) respectivamente.
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un fendmeno prosodico que delimita las palabras fonologicas y no de un rasgo consonantico,
como en chontal.

En el caso del aleman, la glotalizacion al inicio de la palabra fonologica es un fendmeno
bastante regular por lo que se considera que forma parte de la gramatica de la lengua. De
acuerdo con Kohler (1994), la glotalizacion al inicio de palabras en aleman se puede presentar
como una oclusiva glotal o como voz fuertemente laringizada. Algunas veces aparece entre
un prefijo y la base, o entre un elemento de un compuesto y otro, por lo que no necesariamente
hay un isomorfismo entre el constituyente morfoldgico y el prosddico.

En estas lenguas germénicas tenemos el fendémeno de debucalizacion de la oclusiva
alveolar sorda /t/, y en el caso del alemdn otras oclusivas sordas también se realizan como
oclusivas glotales [?] cuando aparecen antes de una nasal. Este fendmeno es completamente
segmental e independiente del hard attack, el cual es un fendmeno prosddico. En (89)
tenemos un ejemplo de aleman en el que se presenta el cierre glotal al inicio de una palabra
y la voz fuertemente laringizada proveniente de la debucalizacion de la consonante /t/.

(89) Glotalizacion en aleman (adaptado de Kohler 1995: 50)
<beamten> ‘funcionario’

/ba 2amptn/

f bo?ammm §

En distintas variedades de ndhuatl (Méndez Huerta, 2010; Tuggy, 1991) y en el
miahuateco de Santo Domingo de Morelos (Herndndez Luna, 2014, 2019) la constriccién

glotal aparece al final de constituyentes prosddicos superiores a la palabra de manera
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regular. En el caso del nahuatl, la oclusiva glotal aparece al final de la frase fonologica
cuando esta termina en vocal®?,

En el miahuateco, la constriccion glotal, llamado saltillo antepausal, siempre aparece
al final de la emision. Ya que la aparicion de este saltillo antepausal es bastante regular en
esta lengua zapoteca, es necesario considerarlo como parte de su fonologia y no como una
consecuencia de la implementacion fonética. Otras variantes de zapoteco surefio, como el
zapoteco de San Bartolo Yautepec, no poseen esta caracteristica. En los siguientes ejemplos
se puede observar como el saltillo antepausal desaparece cuando el nominal se acompafia del

enclitico de predicativo /=j4/.

(90) Saltillo antepausal en zapoteco de Santo Domingo de Morelos (Herndndez Luna,

2019: 184)
ni? nija
‘agrio’ ‘es agrio’
kig? kigja
‘piedra’ ‘es piedra’
la? laja
‘hoja’ ‘es hoja’

Al igual que en otras lenguas zapotecas, el zapoteco de Santo Domingo de Morelos
posee ademas un rasgo [Glotis constrefiida] en la forma subyacente de varias raices

nominales y verbales. Este rasgo laringeo se asocia de manera regular a la segunda mora de

32 De acuerdo con Méndez Huerta (2010), el término saltillo en los textos coloniales se podia referir tanto a la
aspiracion [h] como a la oclusiva glotal [?] del ndhuatl clasico. En la actualidad, el término saltillo ya sélo se
refiere a la oclusiva glotal.
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la raiz, a menos que esta sea ocupada por una obstruyente, en cuyo caso se asocia a la primera
mora ocupada por el nucleo vocalico.
(91) Distribucion del rasgo [GC] en el zapoteco de Santo Domingo de Morelos (Hernandez

Luna 2019: 224-226)

/d6?/ [do?]
‘soga’

10?2/ [r00]
‘boca’

/sin?/ [sin]
‘garrapata’

/fil?/ [fia]*
‘algodon’

/mbeed?/ [mbaead]
‘zorro’

/fat?/ [fat]
‘parar’

/kef?/ [kef]
‘asar’

De acuerdo con Herndndez Luna (2019: 223) el cierre glotal que proviene de las formas
subyacentes y el saltillo antepausal “difieren en que el primero ocupa la segunda parte de la
vocal y en habla cuidada produce una vocal eco mientras que el segundo se expresa en una

minima parte al final de la vocal larga”. De acuerdo con el autor, esta diferencia se difumina

33 De acuerdo con Herndndez Luna y Reyes Ruiz (2024: 18) la consonante lateral en esta lengua sufre un proceso
de deslateralizacion o [-vocalization cuando aparece en posicion de coda. Este proceso implica el debilitamiento
de los gestos articulatorios que se requieren para producir la consonante lateral y tipicamente produce
realizaciones de vocales altas o deslices y, con menos frecuencia, de una vocal baja: “La implementacion de /1/
como [a] en el di'zt¢ implica una relajacion bastante mas notable en toda la region medio sagital de la lengua,
es decir, tanto en la region dorsal como en la region apical.”

237



en un estilo de habla corrida y ambos pueden llegar a compartir la misma implementacion
fonética (Hernandez Luna, cp.).

El rasgo [Glotis constrefiida] también se ha propuesto como rasgo prosddico para otras
lenguas otomangues. En el mixteco de San Pedro Tulixtlahuaca, Becerra (2019: 119) propone
que el rasgo [GC] forma parte de las formas subyacentes de algunas raices y se asocia al
elemento prominente del pie moraico-trocaico. Este elemento prominente puede ser la
primera silaba ligera en un pie del tipo 'CV.CV o en la primera mora de un pie tipo 'CVV.

(92) Distribucion del rasgo [GC] en raices de mixteco de Tulixtlahuaca (Becerra 2019:

111)
i’bi tibi
‘excremento’ ‘soplar’
ta’ja taju
‘podrido’ ‘asiento’
u’ba uba
‘salado’ ‘amargo’
si’i sii
‘madre’ ‘alegria’
be’bé bée
‘casa’ ‘pesado’
jara jaa
‘chile’ ‘lengua’
16?0 tioo
3 b 3 b b
pulga carrizo
juta jau
‘boca’ ‘piedra’
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En el triqui de Chicahuaxtla, Hernandez (2017) propone que existen 5 primitivos
tonales y dos rasgos laringeos: [glotis constrefiida] y [glotis extendida]. Estos rasgos se
combinan para formar veinte patrones tonales en total. El autor divide los patrones tonales
en tres clases: los modales, los que terminan en aspiracion y los que terminan en
glotalizacion. Estos tres tipos de patrones se ilustran con los datos de (93).

(93) Contraste entre tres tipos de voz en triqui de Chicahuaxtla (Hernandez 2017: 73)

kah ka3 ka?
‘huarache’ ‘calabaza’ ‘masita’
ka32h ka.32 ka3?
‘viga’ ‘espiga’ ‘vela’
yedh we:3? we?
‘hilo’ ‘tianguis’ ‘hielo’

Ademés de los rasgos prosodicos [glotis constrefiida] y [glotis extendida] que
encontramos en el triqui, Herndandez (2017) también considera que existe una serie de
consonantes resonantes glotalizadas /"m/, /'n/, /*'w/, *y/ y I'1/**y el cierre glotal /2/ como
consonante en esta lengua, por lo que en esta lengua tenemos diferentes representaciones
mentales que corresponden con la constriccion glotal.

Como hemos visto en estos ejemplos, la distribucion de los rasgos laringeos en el 1éxico

del zapoteco de Santo Domingo de Morelos, mixteco de San Pedro de Tulixtlahuaca y triqui

34 El inventario de consonantes glotalizadas del triqui de Chicahuaxtla no sigue la jerarquia implicacional de
Maddieson (1984). Estas resonantes preglotalizadas se encuentran en posicion de inicio silabico e intervocalica
por lo que esta claro de que se trata de un fenémeno segmental y no prosddico. Sin embargo, el autor inicamente
proporciona datos fonéticos de palabras en aislamiento para argumentar el estatus de estas consonantes.
Considero que estos datos no son suficientes para descartar que se trate de grupos consonanticos de
?+Resonante.
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de Chicahuaxtla son suficientes para demostrar que se trata de rasgos prosodicos. En otras
lenguas, como las lenguas mayas o las lenguas zapotecas, la mera distribucion en el 1éxico
no parece ser suficiente para estar seguros de que se trata de rasgos prosodicos o vocalicos y

tendremos que mirar los procesos fonologicos que tienen lugar en estas lenguas.

4.6.4. ¢Un mismo juego con varios comodines?

En muchos de los ejemplos que hemos visto hasta ahora hemos mostrado casos en los que en
una misma lengua conviven distintas representaciones mentales que fonéticamente
corresponden a alglin tipo de constriccion glotal. Cuando tenemos mas de una de estas
representaciones mentales en una misma lengua, en principio, debemos asumir que estas son
independientes entre si en la sincronia de la lengua.

En el lacandon estudiado por Herrera Zendejas (2014) tenemos una serie de
consonantes glotalizadas ademdas de un contraste de voz modal con voz laringizada en los
nucleos vocalicos. En esta lengua los verbos se flexionan mediante el uso de un prefijo y un
sufijo que rodean la base verbal como [t-], [-a] para marcar el completivo y [tan-], [-ik] para
marcar el incompletivo. En la formacion de la voz media, el estativo y la voz pasiva tenemos
un alargamiento vocalico acompafiado de diferentes sufijos. Herrera opta por analizar el
alargamiento vocalico como un autosegmento que se prefija a la base verbal, de forma
paralela a los otros prefijos verbales que tiene la lengua. En la formacion de la voz pasiva, el
autosegmento que se prefija a la base verbal incluye un rasgo [+Glotis constrefiida] que causa

que se laringice la primera vocal de la base verbal, como se muestra en los datos de (94). Lo
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mas notable de este proceso morfo-fonologico es que, aunque se trate de un prefijo, el rasgo
[GC] no afecta a la consonante en inicio sino Gnicamente a la vocal en el nicleo?”.

(94) Formacion de la voz pasiva en lacandon (Herrera Zendejas 2014: 397)

buhe buuhi

‘rdjalo’ ‘fue rajado’
pure puuri
‘aviéntalo’ ‘fue aventado’
p’ise p’iisi

‘pésalo’ ‘fue pesado’
Jet’e Jeet’i
‘robmpelo’ ‘fue roto’
bane booni
‘pintalo’ ‘fue pintado’
Jat’e Joot’i
‘cortalo’ ‘fue cortado’
jat’e jaat’i
‘apriétalo’ ‘fue apretado’
moke maaki
‘ctibrelo’ ‘fue cubierto’

Si consideramos estos datos dentro del modelo de la teoria moraica, podemos
interpretar el alargamiento vocalico que tenemos en la formacion de la voz media y la voz

pasiva como la insercion de una mora. En el caso particular de la formacion de la voz pasiva,

35 Los cambios de timbre vocalico que se observan en la formacion de la voz pasiva también estan presentes en
el estativo y la formaciéon de la voz media, en los que no esta presente la voz laringizada. De acuerdo con
Herrera Zendejas (2014), no es posible analizar estos cambios de timbre como el resultado de un proceso
fonolégico, sino que son el resultado del cambio histdrico que ocurrié en el lacandon.

241



la mora que se inserta trae consigo una asociacion de un rasgo [GC], como se muestra en el
diagrama de (95). Al tratarse de un rasgo prosodico, éste no afecta la consonante al inicio de

la base verbal sino inicamente el nucleo vocalico.

(95)

pure-i

TRt

GC

‘fue aventado’

Otro proceso morfo-fonoldgico del lacandon que involucra la voz laringizada es la
copia vocélica que tenemos en algunos sufijos como /-Vr/ en la formacion del durativo, como
se muestra en (96). La vocal que se copia en el sufijo presenta el mismo timbre, pero cuando
la vocal de la base verbal es laringizada, la copia vocalica nunca presenta laringizacion.
Herrera analiza este proceso como la propagacion del nodo Punto de Articulacion en lugar
de la propagacion de un nodo Raiz. Si consideramos la laringizacion como un rasgo
prosodico, no habria problema al asumir que se propaga el nodo Raiz en la copia vocalica,
ya que el rasgo [GC] no forma parte de la vocal.

(96) Copia vocalica en bases laringizadas en lacandon (Herrera 2014: 400)

tan-u-[uyp-ur ‘esta siendo acabado’
tan-u-hiit[-ic ‘esta siendo amarrado’
tan-u-t’Qof-or ‘esta siendo repartido’
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Los datos de lacandon sugieren que el rasgo [GC] que se asocia a las vocales y el rasgo
[GC] que forma parte de las consonantes son dos representaciones mentales distintas e
independientes entre si en la fonologia de la lengua. Como lo he argumentado a lo largo de
esta seccion, cada una de las representaciones mentales que puede tener la constriccion glotal
es independiente de las otras y no hay nada que impida que en la fonologia de una lengua
tengamos mas de una de estas representaciones mentales. He sugerido que la constriccion
glotal unicamente puede tener tres representaciones mentales: la consonante glotal, el rasgo
consonantico y el rasgo prosodico. En la siguiente subseccion abordaré la posibilidad de que

exista como rasgo vocalico.

4.6.5. El problema del rasgo vocéalico

Como lo he mencionado, la sustancia fonética de la constriccion glotal traslapa tres posibles
representaciones mentales: la consonante glotal, el rasgo [GC] consondntico y el rasgo [GC]
prosodico. Ademds de estas representaciones mentales, también debemos considerar la
posibilidad de que exista un rasgo [GC], u otro rasgo laringeo que codifique la constriccion
glotal, que forme parte de la matriz de rasgos de un segmento vocalico en algiin nivel de
representacion de una lengua. Dicho rasgo vocélico se encontraria en la misma grada
segmental y, por lo tanto, seria equivalente a la representacion mental del rasgo [GC]
consonantico. La tnica diferencia que tendrian es que uno forma parte de la matriz de rasgos
de un segmento [+vocalico] (o [+sildbico]) y otro de un segmento [-vocélico].

En el zapoteco de San Pablo Giiila y San Lucas Quiavini, se ha analizado la voz

laringizada como uno o varios rasgos vocalicos (Arellanes, 2009, 2015; Chavez-Peo6n, 2010).
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Lo que voy a plantear a continuacion, se podria aplicar tanto al rasgo [GC], como a [Glotis
extendida] y otros rasgos laringeos que se han propuesto para las vocales del zapoteco como
[Compresion ariepigldtica] y [Cobertura ventricular] (Arellanes, 2009), ambos basados en el
trabajo de Edmondson y Esling (2007). Estos estudios de lenguas zapotecas tinicamente han
proporcionado datos de palabras en aislamiento y no han presentado procesos e interacciones
de la laringizacion con otros rasgos de la lengua, o al menos no lo han hecho para
fundamentar su andlisis fonologico de la laringizacién como rasgo vocalico.

Sostengo que cualquier analisis fonologico de la constriccion glotal debe ir
fundamentado de procesos fonoldgicos, ya que, como lo he mostrado en las secciones
anteriores, la constriccion glotal es una sustancia fonética que puede tener muchas posibles
representaciones mentales, incluso en una misma lengua. Vimos que, en el zapoteco de San
Bartolo Yautepec, la voz laringizada se analiza como un rasgo prosodico similar al tono,
mientras que en nivacle la misma voz laringizada se analiza como una consonante glotal en
un grupo consonantico. Es por ello que un andlisis fonologico adecuado no puede estar
basado Gnicamente en la realizacion fonética.

A continuacion, realizaré un recuento del tipo de procesos fonologicos o patrones que
tendriamos que observar en una lengua para argumentar que la constriccion glotal es un rasgo
segmental de la vocal o un rasgo prosodico similar al tono. Estos patrones estan basados en
la fonologia autosegmental de Goldsmith (1976).

(i) La movilidad de la constriccion glotal de su segmento portador a otro o su
persistencia después de la elision de su segmento portador, asi como el cambio de la
laringizacién en conjunto con el tono son condiciones suficientes, pero no necesarias, para

que el rasgo laringeo sea analizado como prosddico. Esto lo hemos visto en el zapoteco de
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San Bartolo Yautepec, en donde he mostrado que el rasgo laringeo se puede mover de un
segmento a otro y dichos cambios se dan en conjunto con el tono.

(1)) La falta de movilidad de la constriccion glotal. Es decir que, si se elide el
segmento portador, se elide también el rasgo laringeo, asi como el cambio en conjunto de la
laringizacién con el timbre vocalico son condiciones suficientes, pero no necesarias, para que
el rasgo glotal sea analizado como segmental. En la formacion de plural en el chontal de
Oaxaca que vimos en §4.6.2, la consonante cambia su punto de articulacion al recibir el rasgo
[GC], ya que el inventario de consonantes glotalizadas de la lengua es menor al inventario de
consonantes no glotalizadas. En una lengua que tenga el rasgo [GC] en las vocales,
esperariamos encontrar un proceso similar, en el que el timbre y la fonacién cambien en
conjunto.

En los ejemplos de lacandon que mostré en §4.6.4 tenemos un cambio de timbre
vocalico en conjunto con la aparicion de la voz laringizada. Sin embargo, se debe considerar
que también tenemos estas alternancias de timbre vocélico en la formacion de la voz media
y el estativo, en los que no esta presente la voz laringizada. De acuerdo con Herrera Zendejas
(2014) estas alternancias no se pueden analizar como producto de un proceso fonoldgico,
sino que son el resultado de un cambio historico de esta lengua y los hablantes las deben
memorizar.

En las condiciones que he mencionado arriba, no he mencionado el acento ni la
duracion del segmento portador, ya que estas caracteristicas, aunque son prosddicas, si
pueden jugar un papel importante en la legitimacion de los contrastes vocalicos. Es por ello

que, a la hora de determinar si un rasgo es prosddico o segmental, estos factores se deben
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tomar con precaucion y, de entrada, no deberian ser considerados como condiciones
suficientes o necesarias para analizar a los rasgos laringeos como segmentales o prosédicos.

Ahora bien, aunque la laringizacion como rasgo vocalico es una posibilidad l6gica que
debemos considerar, sostengo que los rasgos laringeos en la vocal son inesperados
tipologicamente. De forma analoga, Lombardi (1991, 1995) propone que el rasgo laringeo
[sonoro] no pertenece a los segmentos resonantes. Esta propuesta esta basada en geometria
de rasgos y la fonotactica de los rasgos laringeos se explica por medio de restricciones. En
mi propuesta, no adopto el modelo de geometria de rasgos para explicar esta distribucion.
Sostengo, en cambio, que no hay nada que formalmente impida que los rasgos laringeos
[sonoro] o [GC] formen parte de la matriz de rasgos de un segmento vocalico, o cualquier
segmento. Pero si considero que es inesperado tipologicamente que encontremos el rasgo
[GC] en las vocales y el rasgo [sonoro] en las resonantes, como lo propone Lombardi.

Esta propuesta estd basada en la observacion de que existe un paralelismo tipologico
entre los rasgos laringeos de tonia, sonoridad y constriccion glotal. Sostengo que el rasgo
[GC] segmental y el rasgo [GC] prosddico son dos representaciones mentales distintas en el
mismo sentido en el que el rasgo [sonoro] y el rasgo tonal [alto] son dos representaciones
mentales distintas. Mas adelante muestro que los rasgos laringeos que se encuentran en el
plano prosodico siguen una jerarquia implicacional mientras que los rasgos laringeos que se
encuentran en el plano segmental siguen otra jerarquia implicacional opuesta, lo que sugiere
que cualitativamente son distintos. De la misma forma, si intentamos considerar a los rasgos
laringeos del plano segmental y prosdédico como equivalentes, como en la propuesta de Halle

y Stevens (1971), nos encontrariamos con problemas.
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En el trabajo de Halle y Stevens (1971), se intenta capturar los contrastes laringeos de
sonoridad y tonia mediante el mismo conjunto de rasgos [stiff] y [slack]. Sin embargo, esta
propuesta es problematica, como veremos a continuacion. La idea de representar ambas cosas
—la sonoridad y la tonia alta— mediante el mismo rasgo pretende reflejar la relacion estrecha
que existe entre ambas cosas: las obstruyentes sordas en inicio de silaba producen una
elevacion de la tonia de la vocal que le sigue mientras que las sonoras producen un descenso.
Sin embargo, esta relacion estrecha tnicamente se refleja en el plano diacronico, en los
procesos de tonogénesis (Hale, Kissock y Reiss, 2015; Hyman, 1976). En el plano sincrénico
es problematico argumentar que se trate de la misma representacion mental que codifique
tanto tonia alta como sonoridad en las consonantes. Ladefoged (1973: 82) critica la propuesta
del rasgo [stiff] diciendo que es una complicacidon innecesaria y ad hoc. De acuerdo con
Ladefoged, en el ensordecimiento de vocales en japonés, mostrado en (97), la incorporacion
del rasgo [stiff] no refleja la naturaleza de asimilacion de este proceso™.

(97) Ensordecimiento de vocales en japonés (Ladefoged, 1973: 83)7

[+silabico] — [+glotis extendida] / [+stiff]  [+stiff]

Ladefoged no propone una representacion alternativa para este proceso, pero considero
que lo més adecuado seria utilizar el rasgo [-sonoro] en lugar de [-stiff] y [+glotis extendida]
para capturar la naturaleza asimilatoria del mismo. Como mencioné antes, Lombardi (1991,
1995) sostiene que el rasgo [sonoro] no pertenece a los segmentos resonantes. De acuerdo

con esta autora, el rasgo [sonoro] es exclusivo de las obstruyentes en sus formas subyacentes.

36 Este ensordecimiento de vocales es muy similar al ensordecimiento de vocales del chatino que muestro en
(79).

37 Este proceso unicamente afecta a las vocales altas, lo cual no se especifica en Ladefoged (1973). Una
formalizacién més adecuada de acuerdo con mi analisis seria:

[+silabico, +alto] — [-sonoro] / [-sonoro]  [-sonoro]
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Sin embargo, esto no excluye la posibilidad de que este rasgo forme parte de la matriz de
rasgos de las vocales en el output de la fonologia, como sucede en el ensordecimiento de
vocales del japonés. Sostengo que lo mismo ocurre con el rasgo [GC] segmental: se trata de
un rasgo en principio consonantico. Y a este respecto, vale la pena hacer una comparaciéon
entre los rasgos laringeos [sonoro], [alto] y [GC], ya que, aunque su sustancia fonética puede
ser muy distinta, la distribucion y problemas tedricos que presentan son muy semejantes: la
distribucion del rasgo [sonoro] en los inventarios segmentales de las lenguas se asemeja mas
a la distribucion del rasgo [GC] segmental, mientras que la distribucion del rasgo tonal [alto]
se asemeja mas a la distribucion del rasgo [GC] prosddico. En ese sentido, estos rasgos
laringeos presentan un paralelismo entre si dependiendo de si son rasgos segmentales o
prosodicos. Este paralelismo se puede observar en las jerarquias implicacionales que siguen
estos rasgos.

Las jerarquias implicacionales en la fonologia estan basadas en la observacion de que,
si en una lengua encontramos fonemas complejos que son tipologicamente menos esperables,
generalmente también vamos a encontrar fonemas similares més simples que son
tipologicamente mas esperables. Por ejemplo, la existencia de una fricativa labial /f/ en el
inventario de una lengua generalmente implica que esta lengua también posee una oclusiva
labial /p/, pero no al revés. Estas jerarquias reflejan los huecos que se observan en los
inventarios segmentales que hay en las lenguas y esto, a su vez, nos da una idea de los
posibles desarrollos diacronicos que puede tener una lengua a lo largo de su historia.

De acuerdo con Jakobson (1962), las jerarquias implicacionales estan relacionadas con
el orden en el que los hablantes adquieren los contrastes fonoldgicos de su lengua. Los

segmentos mas simples o esperables de la jerarquia son los que se adquieren primero y los
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mas complejos o menos esperables son los que se adquieren al final. Tradicionalmente se ha
utilizado el término de marcacion para referirnos a los extremos de esta jerarquia
implicacional como més y menos marcado, pero siguiendo la postura de Haspelmath (2006)
prefiero dejar de lado este término, ya que es muy ambiguo y tiene poco poder explicativo.
En lugar de ello prefiero adoptar el término de predictibilidad de Hume (2004) ya que es mas
acotado e incluso se puede cuantificar.

Los segmentos mas predecibles suelen tener mayor prominencia perceptual, son mas
simples articulatoriamente hablando y aparecen con mas frecuencia en el habla, por lo que
se adquieren antes que los menos predecibles. Esto suele tener un impacto en el desarrollo
diacronico de la lengua ya que los segmentos mas predecibles suelen sufrir mas cambios de
lenicidn y los segmentos menos predecibles se pueden perder si no se da una adquisicion
completa de la lengua. Empero debemos resaltar que la predictibilidad no tiene ninguna
incidencia en el sistema fonoldgico de la lengua en el plano sincronico y su incidencia se
limita al plano diacronico (Hale y Reiss 2008).

Primero, veamos la jerarquia implicacional que siguen los inventarios que presentan la
oposicion sordo-sonoro en (98). De acuerdo con esta jerarquia, las fricativas con la oposicion
sordo-sonoro son menos predecibles que las oclusivas. Es decir, que si tenemos una lengua
con una oposicion de sordo-sonoro en una fricativa, lo mas probable es que esta lengua
también tenga una oposicion de sordo-sonoro en al menos una consonante oclusiva, pero no
al revés. Y, como lo argumenta Lombardi (1991, 1995), los segmentos resonantes nunca

participan en esta oposicion.
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(98) Jerarquia implicacional de la oposicion sordo-sonoro (Maddieson, 1984)

Oclusivas >  Fricativas

Si observamos la jerarquia implicacional de segmentos glotalizados o laringizados
propuesta por Maddieson (1984), vemos que esta sigue la misma direccionalidad que la de
la oposicion sordo-sonoro. La diferencia es que, dentro de esta jerarquia se incluye a los
segmentos resonantes como los menos predecibles. Es decir que, si una lengua presenta
resonantes laringizadas, es muy probable que también presente fricativas y oclusivas
glotalizadas. En un inventario segmental como el del chontal de Oaxaca se cumple al pie de
la letra esta prediccion ya que tenemos las resonantes pre-laringizadas /‘m ‘n ‘l/, las fricativas
/£ 1 s’/ y las plosivas /ts” t” k’/.

(99) Jerarquia implicacional de segmentos glotalizados o laringizados (Maddieson, 1984)

Oclusivas >  Fricativas > Resonantes

Abhora bien, el zapoteco de San Bartolo Yautepec tiene las resonantes laringizadas [m
n 1] en posicion de coda, pero no presenta ninguna otra consonante glotalizada. Si
consideraramos que estas resonantes laringizadas son segmentos, esta lengua no se apegaria
a esta jerarquia implicacional. Como lo he argumentado a lo largo del capitulo, la
laringizacién es un rasgo prosodico en esta lengua. La jerarquia implicacional propuesta por
Maddieson unicamente se cumple para el rasgo [GC] segmental, como en el chontal de
Oaxaca, y el rasgo [GC] prosddico como el del zapoteco seguird una jerarquia implicacional
distinta como veremos a continuacion.

De acuerdo con Zec (1995) la jerarquia implicacional de segmentos moraicos se

muestra en (100). Con segmentos moraicos nos referimos a las clases naturales de segmentos
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que pueden llegar a formar una asociacion con la mora en una lengua. Los nucleos silabicos
necesariamente forman una asociacion con la mora y las consonantes intervocalicas o en
posicion de coda pueden o no formar dicha asociacion. De acuerdo con esta jerarquia, los
segmentos moraicos menos predecibles serian las obstruyentes y los mas predecibles las
vocales. Es decir que, si en una lengua encontramos obstruyentes moraicas, se espera que
encontremos resonantes y vocales moraicas, mientras que si en una lengua encontramos
resonantes moraicas, no se espera que encontremos obstruyentes moraicas.
(100) Jerarquia implicacional de segmentos moraicos (Zec, 1995)
Vocales > Resonantes > Obstruyentes

Esta es la misma jerarquia implicacional de los segmentos silabicos, es decir, de
segmentos que pueden ocupar la posicion de nucleo sildbico en una lengua. Es por ello que,
en una lengua como el inglés en la que las resonantes /1 1 n m/ pueden ocupar la posicion de
nucleo silabico, se espera que existan segmentos vocoides en esta lengua que también ocupen
la posicion de ntcleo, como de hecho sucede. Mientras que, en una lengua como el espafiol,
unicamente los segmentos vocalicos pueden ocupar la posicion de nucleo silabico.

La jerarquia implicacional que se muestra en (101) corresponde con los segmentos que
pueden ser Unidad Portadora de Tono, cuando estos son moraicos. Es decir que, si existe una
lengua en la que las resonantes pueden ser Unidades Portadoras de Tono, inicamente lo seran
cuando se encuentran en posicion de coda. Esto es asi porque el tono es un rasgo prosddico,
es decir, que no forma parte de la matriz de rasgos de los segmentos, sino que forma una
asociacion con un constituyente prosddico. Aun asi, el tono no se puede manifestar en

cualquier tipo de segmento. De acuerdo con Steriade (1991) y Zec (1995) las consonantes
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obstruyentes no pueden constituir Unidades Portadoras de Tono ya que el tono necesita
sonoridad inherente en los segmentos para poder manifestarse.

(101) Jerarquia implicacional de los segmentos moraicos que pueden ser Unidad Portadora

de Tono (Steriade, 1991; Zec, 1995)
Vocales > Resonantes

De acuerdo con los datos que se han presentado a lo largo del capitulo, y como se
argumenta en (Covarrubias, 2020), el rasgo [GC] en el zapoteco de San Bartolo Yautepec
comparte la misma Unidad Portadora con el tono ya que, de hecho, el tono y el rasgo glotal
forman patrones en conjunto. Es por ello que, la voz laringizada se manifiesta tanto en los
nucleos sildbicos como en las consonantes resonantes en posicion de coda. En ese sentido, el
rasgo [GC] en el zapoteco de San Bartolo Yautepec se apega a una jerarquia implicacional de
rasgos prosoddicos como la de (101) y no a una de rasgos segmentales como la de (99).

Bajo esta Optica, podemos tratar de entender lo que sucede en otra lengua que nada
tiene que ver con el zapoteco, pero que presenta un paralelismo tipologico. El ta’oiq, una
lengua katuica de la familia mon-jemer de lenguas austroasiaticas (Gehrmann, 2019). Esta
lengua no tiene tonos, pero tiene dos tipos de laringizacién que el autor llama creaky y
glottalized terminance. Dentro de lo que denomina glottalized terminance, tenemos dos
posibles configuraciones: vocal modal larga con un cierre glotal /V:?/ y vocal modal seguida
de una consonante resonante en coda glotalizada /Vm? Vn’ Vn* Vi Vw? VI’ Vj?/. En (102) se

muestran algunos ejemplos pertinentes para cada tipo de rima en esta lengua.
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(102) Tipos de rima en ta’oiq (Gehrmann, 2019: 13-19)

Modal

ti:
14 b
mano

plo:
‘cabeza’

tu:s
‘ahuyentar’

ko:m
‘negro’

lo:n
‘tragar’

9]
‘transportar’

Las lenguas austroasiaticas, en general, son notables por presentar sistemas de registro
o fonacion no modal muy ricos y el ta’oiq no es la excepcion. Al igual que con el zapoteco
de San Bartolo Yautepec, seria problematico proponer que el ta’oiq posee una serie de
resonantes glotalizadas ya que estas se presentan tnicamente en posicion de coda y la lengua
no sigue la jerarquia implicacional tipica de las consonantes glotalizadas propuesta por
Maddieson (1984). En lugar de ello, Gehrmann analiza la glotalizacion en esta lengua como
un tipo de registro dentro de la tradicion de estudios de lenguas austroasiaticas, lo que
corresponderia con un rasgo prosodico dentro de nuestro marco teorico. De esta forma, la

laringizacion del ta’oiq se ajusta a la jerarquia implicacional para los rasgos prosodicos de la

Creaky

tri:
‘hongo’

12!
‘tirar red de pesca’

cu:s
‘abuelo’

sQ:m
‘camaron’

ha:n
‘crecer’

mo:j
3 bl

uno

puan
‘cuatro’

Glottalized terminance
ti:?
‘viejo’

po:?

1r

com’
‘completar ciclo’

nomn?
‘angosto’

ko:j?
‘lazo’

puan’
‘desvanecido’

misma forma que el zapoteco de San Bartolo Yautepec.
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Ahora bien, si observamos las jerarquias implicacionales mostradas en (98) y (99) y las
comparamos con la de (101) y (100), vemos que estas siguen direcciones opuestas. Estas
jerarquias se relacionan con las clases de sonoridad de los segmentos, aunque las primeras
dos tienen que ver con los rasgos laringeos que forman parte de las matrices de rasgos de los
segmentos y la segunda con su asociacion a la grada prosddica. Esta diferencia de
direccionalidad de las jerarquias implicacionales se puede parafrasear de la siguiente forma:

e Los contrastes laringeos segmentales (e.g. sordo-sonoro, glotalizado-no
glotalizado) ‘prefieren’ manifestarse en segmentos de menor sonoridad.

e Los contrastes laringeos prosédicos (e.g. moraicidad, tono) ‘prefieren’
manifestarse en segmentos de mayor sonoridad.

Esta diferencia de direccionalidad refleja una diferencia formal que existe entre ambos
tipos de contrastes, pues pese a la similitud que pueda presentar la sustancia fonética de los
rasgos [GC], estos se deben analizar como representaciones mentales completamente distintas
e independientes entre si. Tan es asi, que no hay nada que impida que estas dos
representaciones mentales estén presentes en la fonologia de una misma lengua, como sucede
en el lacandon que presentamos en §4.6.4.

De acuerdo con esta propuesta, todos los rasgos laringeos presentan esta division entre
rasgos segmentales y prosodicos. Cualquier rasgo laringeo que se manifieste de forma
contrastiva en las vocales o segmentos vocoides de una lengua debe de considerarse como
un rasgo prosodico, al igual que el tono. Esto no excluye la posibilidad de que las vocales
manifiesten caracteristicas laringeas no contrastivas, como ocurre en el ensordecimiento de
vocales del japonés. Dado que la sustancia fonética de las consonantes glotales y los rasgos
laringeos [glotis constrefiida] y [glotis extendida] son muy semejantes en sus manifestaciones
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segmentales y prosodicas, es necesario poner atencion a los patrones y procesos fonologicos

que hay en cada lengua para estar seguros de cual es el analisis fonoldgico méas adecuado.

4.7. Conclusiones

En este capitulo abord¢ el estatus fonoldgico de la voz laringizada en el zapoteco de San
Bartolo Yautepec. Primero realicé una comparacion de toda la terminologia utilizada para
hacer referencia a distintos tipos de laringizacion en las lenguas zapotecas en donde se hizo
evidente la necesidad de unificar o simplificar en futuros estudios.

Propongo que la voz laringizada en el zapoteco de San Bartolo Yautepec se analiza de
mejor forma como un rasgo [Glotis constrefiida] cuya unidad portadora es la mora. Muestro
un proceso fonologico en el que este rasgo se desplaza de una mora a otra dentro de una
misma silaba. Este proceso es disparado por un cambio tonal en un conjunto de verbos
intransitivos. También muestro otro proceso fonoldgico en el que el rasgo [GC] se desplaza
hacia una vocal epentética cuando esta se encuentra justo al final de una palabra fonoldgica.
Estos procesos fonologicos sugieren que, para esta lengua zapoteca, el rasgo [GC] es un rasgo
prosodico que forma patrones en conjunto con el tono. El analisis fonoldgico de estos dos
procesos seria muy costoso si consideraramos a la laringizacion como un rasgo segmental.

En este capitulo también realicé una breve propuesta del origen diacrénico de los dos
tipos de anclaje del rasgo [GC]: la pérdida de vocales pretonicas laringizadas dio lugar a
nucleos vocalicos con anclaje medio y la pérdida de vocales postonicas laringizadas dio lugar
anucleos vocalicos con anclaje final. Propongo que la laringizacion ya existia como un rasgo

prosoddico desde el proto-zapoteco medular y que es muy probable que, en algin momento
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de la historia de las lenguas zapotecas, la consonante glotal y el rasgo [GC] prosodico hayan
estado presentes en un mismo idiolecto.

Por ultimo, propuse una caracterizacion tipologica de todas las representaciones
mentales que pueden estar asociadas a la constriccion glotal en las lenguas del mundo para
comprender mejor como se sitlia mi propuesta de andlisis sincronico y diacronico dentro de
un panorama mayor. En esta seccion vimos que los rasgos laringeos que contrastan en las

vocales como el tono y el rasgo [GC] se analizan de mejor forma como rasgos prosodicos.
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Capitulo 4.

Conclusiones

En este capitulo haré un recuento de todos los hallazgos que presenté a lo largo de la tesis y
hablar¢ un poco sobre las implicaciones que pueden tener en las investigaciones a futuro.
En el capitulo 2 primero realicé un recuento de como se han analizado fonolégicamente las
oposiciones llamadas fortis-lenis en las lenguas zapotecas. Dentro de la categoria de
segmentos fortes se han agrupado diferentes tipos de segmentos como las obstruyentes
sordas, resonantes largas y, en algunas variedades de zapoteco, diferentes puntos de
articulacion en las resonantes como dentales o palatales. Dentro de la categoria de segmentos
lenes se han agrupado las obstruyentes sonoras o subespecificadas para diferentes rasgos
como [sonoro] y [continuo], resonantes cortas o con distintos puntos de articulacion en
contraste con sus contrapartes fortes. Vimos que estas oposiciones se caracterizan por
presentar una aparente distribucion complementaria con la duracion vocalica y el tipo de
segmento en posicion de coda o intervocalico. Esta aparente distribucién complementaria en
el 1éxico de las lenguas zapotecas se ha analizado de dos formas en la literatura: como
producto de un proceso fonologico que le asigna una mora a las consonantes fortes, pero no
a las lenes, o bien, se ha considerado a las consonantes fortes como equivalentes a geminadas.
Después de eso hablamos de distintos fendmenos fonoldgicos presentes en el zapoteco

de San Bartolo Yautepec que son problematicos en cualquiera de las dos vias de analisis que
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se han propuesto para la oposicion fortis-lenis. Entre estos fendémenos se enlistan fricativas
y oclusivas sordas en posicion intervocalica precedidas de una vocal larga, como en [Jki:sasi]
‘su zacate’ o [Jawmbi:sagi] ‘su sol’, o [tambri:nt"] ‘tamarindo’, asi como fricativas sonoras
en posicion intervocalica con una duracion comparable a la de las fricativas sordas en la
misma posicion silabica, como en [naz:ee?] ‘tibio’.

Con base en estos fendmenos se propone que la oposicion de sonoridad en las
obstruyentes del zapoteco de San Bartolo Yautepec es independiente de la duracion vocalica
y consondntica. En otras palabras, que la lengua posee un contraste segmental que involucra
el rasgo [+/-sonoro], el cual convive con un contraste entre consonantes simples y geminadas
en una aparente distribucion complementaria. Se argumenta que dicha distribucion en el
Iéxico es producto del desarrollo historico regular y no de un proceso fonoldgico en la
sincronia.

Enseguida se aborda la problematica que entrafia el uso de la terminologia fortis-lenis
en el estudio de las lenguas zapotecas, ya que ésta es muy vaga y se ha utilizado para
denominar una gran cantidad de contrastes consonanticos relacionados entre si en la
diacronia, pero que son independientes en la sincronia.

En el capitulo 3 se elabora una propuesta de desarrollo historico de los contrastes
consonanticos en las lenguas zapotecas para poder explicar los patrones prosodicos que
tenemos en la actualidad, asi como la variedad de contrastes consonanticos que hay en toda
la familia lingiiistica. Con argumentos tipoldgicos, se propuso que desde la etapa del proto-
zapoteco ya estaba presente el rasgo [+sonoro] en las representaciones del output de la
fonologia como resultado de un proceso de sonorizacidon en las obstruyentes adyacentes a

vocales o consonantes resonantes. Este proceso se encontraba en una relacién alimentadora
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con un proceso de develarizacion, por lo que la oclusiva sorda labializada /k¥/ aparecia como
bilabial sonora [b] en inicio de palabra. También vimos que esta regla de sonorizacidon
continu6 estando activa hasta la colonia, lo que dio como resultado una adaptacion de
préstamos del espafiol con obstruyentes sonoras en donde el espafiol tiene sordas, como en
[mba:1] ‘compadre’, [bla:d] ‘plato’, o [baba:j] ‘papaya’. Se argumenta que la oclusiva bilabial
sonora /b/ fue el primer segmento sonoro en aparecer en el l1éxico de las lenguas zapotecas,
en la posicion de inicio de palabra, posiblemente desde la etapa de zapoteco trocaico. Esto
debido a que la bilabial es la obstruyente sonora més esperable tipolégicamente y a que en el
zapoteco de San Bartolo Yautepec presenta un mayor grado de lenicion, lo que sugiere que
aparecio en el 1éxico antes de los demds segmentos sonoros. Vimos, también, que las
alternancias entre obstruyentes sordas y sonoras, asi como entre resonantes largas y cortas
que encontramos en las flexiones de modo irrealis en los verbos de consonante al inicio de
las variedades de zapoteco de Cajonos son producto de los procesos de sonorizacion y
asimilacion total en inicio que teniamos en el zapoteco trocaico.

Finalmente, vimos como a partir del reandlisis del proceso de sonorizacion, aparecieron
los segmentos sonoros en el 1éxico de las lenguas zapotecas actuales. Se argumenta que el
proceso fonologico de asimilacion de sonoridad en los nominales alienables que comparten
diferentes variantes de zapoteco oriental en la actualidad se desarrolld de forma tardia, ya
que este proceso no presenta alternancias de [k*] con [b] ni produce alargamiento en las
resonantes en las variedades de zapoteco de Cajonos, los cuales si se observan en las
flexiones de modo irrealis en los verbos de consonante al inicio.

En el capitulo 4 realizamos un recuento de como se han analizado la voz laringizada y

la oclusiva glotal en varias lenguas zapotecas y vimos como no hay un acuerdo respecto al
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uso de terminologia para nombrar estos contrastes. Se argumenta que, independientemente
del analisis fonologico que se proponga para cada lengua, se debe evitar el uso de
terminologia vaga como glotalizado, laringizado (sin hacer referencia a grados o
temporalidad), interrumpido o creaky. Posteriormente, abordamos un contraste de fonacion
entre voz modal y voz laringizada que existe en el zapoteco de San Bartolo Yautepec.
Primero, estudiamos la distribucion en el léxico de este contraste respecto a la grada
melddica. Vimos que en silabas abiertas y silabas trabadas con una resonante larga en coda
contrastan dos tipos de anclaje de la voz laringizada, mientras que, en silabas trabadas con
una obstruyente, ya sea con vocal larga o corta, solo encontramos un tipo de anclaje de la voz
laringizada. También vimos que es mds frecuente encontrar en el 1éxico vocales bajas con
anclaje final de la laringizacion y las vocales altas se presentan con mucha menos frecuencia.

Posteriormente, vimos dos procesos fonologicos que alteran el punto de anclaje de la
voz laringizada en la grada temporal. El primer proceso involucra un cambio de tono bajo o
alto a ascendente. Aunado a este cambio de tono, la voz laringizada se mueve de la primera
a la segunda mora de la base nominal o verbal. El segundo proceso involucra la aparicion de
una vocal epentética al final del domino de la palabra fonoldgica en conjunto con un patrén
tonal ascendente con laringizacion de anclaje final. El patron tonal se expande hasta el final
del dominio tonal con lo cual, la laringizacion se desplaza hasta la vocal epentética.

Con base en estos procesos fonoldgicos, propusimos analizar la voz laringizada en esta
lengua mediante el rasgo [+Glotis constrefiida] que se asocia a la grada moraica y forma
patrones o ‘paquetes’ en conjunto con los rasgos tonales. En las silabas bimoraicas, dicho
rasgo laringeo se puede asociar a la primera o segunda mora correspondiente a un segmento

resonante, lo que da como resultado dos tipos de laringizacidon que estan presentes en el 1éxico
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del zapoteco de San Bartolo Yautepec. A partir de esta observacion, concluimos que la
unidad portadora de los rasgos laringeos de tono y [GC] son las moras asociadas a segmentos
resonantes y el dominio prosddico en el cual se expresan estos patrones o ‘paquetes’ tonales
es la palabra fonologica.

Seguido a esto, exploramos el origen diacrénico de los dos tipos de laringizacion.
Mencionamos que, en la mayoria de los casos, la consonante glotal originaria del proto-
zapotecano se refleja en el zapoteco de San Bartolo Yautepec como un patron de anclaje
medio. Ademas de esto, vimos que la pérdida de vocales pretdnicas laringizadas dio lugar a
laringizacion anclada a la primera mora, mientras que la pérdida de vocales postonicas
laringizadas dio lugar a la laringizacion anclada a la segunda mora.

Al final del capitulo 4 realizamos un recuento de todas las posibles representaciones
mentales que puede tener la constriccion glotal en la fonologia de una lengua y qué
caracteristicas esperariamos encontrar con cada una. Vimos que las consonantes glotales son
segmentos que pueden jugar el papel de resonante u obstruyente en distintas lenguas.
También vimos los patrones fonologicos caracteristicos de las lenguas que poseen el rasgo
[GC] en el inventario segmental. Al igual que otros rasgos laringeos como [sonoro], es mas
esperable tipologicamente encontrar estos rasgos en los segmentos oclusivos. Vimos que en
la literatura se ha argumentado que es inesperado tipoldgicamente encontrar al rasgo [sonoro]
en cualquier segmento resonante y en este capitulo se argumenta que, de forma semejante,
es inesperado tipoldgicamente encontrar al rasgo [GC] en cualquier segmento vocalico.
Hicimos un recuento de cuéles deben ser los criterios de andlisis para considerar la fonacion
laringizada como un rasgo vocélico o como un rasgo prosodico, semejante al tono. Vimos

también que estos criterios estan aunados al estudio de procesos y patrones fonoloégicos y no
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se deben fundamentar en las realizaciones fonéticas, ya que estas pueden ser idénticas en
ambos casos. Y, finalmente, consideramos que es posible encontrar méas de una
representacion mental de la constriccién glotal en una misma lengua, como sucede en el
lacandon, una lengua mayense, la cual posee los rasgos [GC] consonantico y prosédico, y
ambos son independientes entre si en los procesos y patrones fonologicos de dicha lengua.

Todos los hallazgos que se han mostrado a lo largo de esta tesis se centran en una
lengua zapoteca: el zapoteco de San Bartolo Yautepec. Sin embargo, todas las propuestas de
analisis son aplicables a otras lenguas zapotecas, asi como lenguas de otras familias
lingiiisticas en las que se presenten problemas de analisis similares. Por poner un ejemplo,
dentro del mismo tronco otomangue, la terminologia de fortis-lenis se ha aplicado en las
lenguas triquis. Es muy probable que esta familia lingiiistica presente oposiciones
consonanticas y desarrollos historicos muy distintos a los que se describen en esta tesis para
las lenguas zapotecas y el uso de la terminologia vaga de fortis-lenis puede terminar siendo
un lastre para entender a cabalidad lo que sucede en estas lenguas. En el triqui de
Chicahuaxtla, por ejemplo, Hernandez Mendoza, (2017) describe un tipo de consonantes
largas en inicio de silaba, las cuales se desarrollaron a partir de la pérdida de un ntcleo
silabico. Estas consonantes largas al inicio se asemejan mas a las geminadas al inicio que se
han descrito para el truqués o el malayo que a las resonantes largas de las lenguas zapotecas
de Cajonos, las cuales se desarrollaron a partir de la asimilacion de dos consonantes.

Es por ello que este trabajo es una invitacion para abandonar la terminologia que no
nos es util y acercarnos a las lenguas de estudio desde la evidencia lingiiistica y no desde la
intuicidn o las ideas preconcebidas. Las investigaciones recientes en lenguas otomangues han

incrementado los estdndares de como debe de ser una buena descripcion fonética. Aunado a

262



esto, considero que un buen analisis fonologico no se debe quedar en la superficie de la
descripcion fonética y es necesario fundamentarla con procesos fonologicos. La propuesta
que presento en este trabajo deja la puerta abierta para estudiar una gran variedad de
fenomenos fonologicos que no han sido reportados aun en las lenguas zapotecas, pero que
son posibles. Todos estos fenomenos, bajo la luz de una terminologia inadecuada y un

analisis demasiado superficial, podrian pasar desapercibidos.
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