


–

—



La lucha por el “mundo ruso” contra “occidente”
El “gran espacio” une el concepto de lo político, el orden y la teología política





pesimistas y esencialistas”. Se podrían citar muchos más ejemplos, 

recientes corrientes teóricas en la disciplina reclaman para sí el “ ” la inevitable 

situación: “El realismo político se 

l universo”.

Morgenthau, “Fragment of an Intellectual Biography” en Kenneth Thompson y Robert J. Myers (eds.), 

Hans J. Morgenthau, “A Realist Theory of International Politics”, 



– —

visión del mundo completa. Carr escribe sobre el “idealismo” como una perspectiva que abarca la 

Morgenthau, a su vez, critica al “racionalismo” en la política 

“ ”, hasta las particulares posibilidades de una “ciencia política internacional”, pasando por 

humana como algo inherentemente “trágico”

The Twenty Years’ Crisis 1919
Twenty Years’ Crisis 1919

ya en: Hans J. Morgenthau, “The limitations of Science and the Problem of Social Planning”, 

Hans J. Morgenthau, The Evil of Politics and the Ethics of Evil”, 



“errores liberales en la política internacional” o “revelar que los argumentos liberales dependían 

de ciertas premisas cuestionables” mientras que los “realistas” no, sino la suplantación intencional 

de una visión del mundo que no comprendía “ni la política, ni al ser humano, ni al conocimiento 

mismo”, por una visión del mundo “realista” igualmente extensa.

–

—

política y Relaciones Internacionales no es una innovación, sino un aspecto “clásico” de la 



“progreso”, “corrupción”, “especialización necesaria” o “miopía autoimpuesta” es una cuestión 

para formar una “teoría autónoma y separada”

mucho más cercana a las obras “clásicas” que a los 

Ya por la influencia de “escuelas críticas”, ya por la herencia de las obras clásicas, h



–

udios de las relaciones internacionales, sino que fija el “horizonte 

posible”, por así llamarlo, de cualquier estudio.

política internacional, por ejemplo: “¿Cómo garantizar que los gobernantes de cada Estado 

posible paz perpetua?”

– —



inevitabilidad del “doloroso aprendizaje sobre la guerra” como vía a la paz perpetua. Tal derivación 

que otros autores “kantianos” no consideran 

inevitable que se llegue nunca a una “paz perpetua”, o

Los esfuerzos de Doyle por presentar una perspectiva “kantiana” de las relaciones 

– —

“ ”

Michael W. Doyle, “Liberalism and World Politics”, 
Burleigh T. Wilkins, “Kant on International Relations”, 

“Kant and the Kantian Paradigm in International Relations”, 



teóricos de la “responsabilidad de proteger”

hermenéuticamente cuestionable, han tratado de presentar un “nuevo derecho natural”, 

Inglesa, por su parte, no dudan en tomar sus principios de los argumentos de “racionalistas” como 

, autores que se han dedicado a “reconstruir” argumentos de 

del “nuevo derecho natural”, los herederos de la Escuela Inglesa, aristotélicos, neoescolásticos, 

Benno Teschke, “Marxism”, en Christian Reus

John W. Lango, “Just War Theory” en su libro 

–
—

Pueden listarse: Mary G. Dietz, “Between Polis 
and Empire: Aristotle's Politics”, 
“Principles of Islamic International Law”, en su libro 



–

—

–



–

–

“problemas clásicos”

de estos “problemas clásicos”:
unidades políticas (¿cómo un gobernante “habla” en nombre de un Estado, imperio, 





— —

Esto bastaría, por criterios puramente “genealógicos”, para 

interés parece ser la intención de Pichler, al presentar a aquellos “padrinos” del “padre de las 

Relaciones Internacionales”. “parentesco” no es muy conocido, ni 

Los argumentos de Stanley Hoffmann sobre “el carácter estadounidense” de las Relaciones 

Karl Pichler, “The Godfathers of 'Truth': Max Weber and Carl Schmitt in Morgenthau's Theory of Power 
”, Review of 195; Martti Koskenniemi, “Carl Schmitt, Hans Morgenthau 

and the Image of Law in International Relations”, en Michael Byers (ed.), 
34; Francisco Gil Villegas M., “Las fuentes germánicas de Morgenthau y la vigencia del 

realismo político: homenaje a la obra de Mario Ojeda”, en Gustavo Vega Cánovas (Coord.), 



“verdadera” ciencia de corte positivista, la convicción de que la disciplina debe ofrecer respuestas 

estadounidenses, el “presentismo” en la disciplina y, finalmente, la escasa atención que se presta a 

Schmitt, como otros autores, “cumple” 

“ ”

como formulaciones “primitivas”, tentativas y 

autor como un “preámbulo” a sus sucesores es, siempre, una falsificación del pensamiento del 

incluso después de treinta años desde la publicación del artículo original: Steve Smith, “The discipline of international 
ican social science?”, –

Cada punto enlistado se desarrolla de manera detallada en: Stanley Hoffmann, “An American Social Science: 
International Relations”, 

A pesar de su cuidadoso trabajo histórico, Pichler propone el concepto de lo político de Schmitt como un “primer 
paso” para llegar a la “verdad” expresada por Morgenthau: Hans

Hans Georg Gadamer, “On the Scope and Function of Hermeneutical Reflection (1967)”, trads. G.B. Hess y R. E. 

Gadamer, “The Hermeneutics of Suspicion”, 



es falaz hablar de simples “refinamientos” que reemplazan argumentos previos “obsoletos”. 

por ejemplo, ha notado el potencial de Schmitt no sólo como “ancestro” de la disciplina, sino 

el “espectro del nazismo” que mora en las obras del f

cualquier intento por “separar” analíticamente su pensamiento sobre cuestiones de enorme 

—

—

—

—

han permitido mostrar que la relación entre el “ ” y “el movimiento”

Jef Huysmans, “Know Your Schmitt: A Godfather of Truth and the Spectre of Nazism”, 

El término significa, literalmente, “jurista corona, o jurista de la corona”. No se trataba de un título formal, sino un 

de esta tendencia se encuentra, a mi parecer, en: Joseph Bendersky, “The 
36”, 



“espectro” ha sido una de las 

“pertenecer” a otras áreas de estudio. Este parece ser el caso de Schmitt. 

tal “donación” de Schmitt 

sobre que “las 



agrupándose de acuerdo con la antítesis entre amigo y enemigo”,

—

—

pensador “negativo”, pues muestra qué no hacer, sin llegar a afirmar qué hacer

“radiación de una idea política” “ […] 

contenido”,

pero, en última instancia, “superada” de la historia del pensamiento internacional. 

Carl Schmitt’s International Thought: Order and Orientation



esclarecer el “contenido” de la “idea política” con los argumentos de 

declare, a pesar de su afirmación de que el “contenido ético” de un autor como Schmitt se 

encuentre en sus obras “teológicas”, que la única dimensión normativa del pensamiento del jurista 

“vida debe ser seria”, formulación extremadamente ambigua y 

mueve de un punto de vista “teórico” a uno “histórico”, con una destacable ruptura desde los años 

treinta; cuyo único ideal es que la “vida humana sea seria”; y que defiende “nostálgicamente” al 

clara de la lectura “común” de Carl Schmitt entre los estudiosos de las Relaciones Internacionales.

“Carl Schmitt Versus the ‘Intermediate State’: International and Domestic Variants”, 



la interpretación “común” del pensamiento de Carl 

entonces, “enemigo del derecho internacional como tal y de la humanidad”. 

por nociones aparentemente “neutrales” como las de Habermas o Rawls.

“común” como un decisionista puro y estatista.

de Schmitt sobre la imposibilidad de una esfera “teológicamente neutra” y de la neutralización 

política total de la teología para criticar la noción de una posible área de discusión “post secular” 

William Rasch, “Human Rights as Geopolitics: Carl Schmitt and the Legal Form of American Supremacy”, 



La propuesta de un “tercer espacio”, ni secular, ni no secular, 

(“Todos los conceptos significativos de la teoría moderna del Estado son conceptos teológicos 

secularizados”),

unidad “a la vez ”

“estructural” a la Encarnación, 

— —

presentar explicaciones “schmittianas” 

despolitizaciones, por un “ liberal común”, la “técnica pura” y el “derecho puro” que 

entonces, como un “regreso de lo político” contra un liberalismo no democrático que niega la 

Antonio Cerella, “Religion and political form: Carl Schmitt's genealogy of politics as critique of Jürgen Habermas's 
secular discourse”, 

Aho, “International Relations and the Secularisation of Theological Concepts: A Symbolic Reading”, 

Giacomo Fusco y Michalis Zivanaris, “The Neutralisation of the Political. Carl Schmitt and the 
Depoliticisation of Europe”, 



“ ”

interpretación “común” mencionada arriba, 

—

de su argumento, ya por ser “demasiado obvio”—

retrato “común” de Schmitt que frecuentemente

y la seguridad con la que se presupone la interpretación “común” de su 

Como se ha mencionado arriba, la interpretación “común” de Schmitt en las Relaciones 

“se encontraba en el aire”

“hobbesiano del siglo XX”, quien retomó los argumentos del filósofo inglés para revitalizar las 

John P. McCormick, “Fear, Technology, and the State: Carl Schmitt, Leo Strauss, and the Revival of Hobbes in 
Weimar and National Socialist Germany”, 



–

—

— —

un “pensador de orden concreto” en el sentido en el cual lo eran Aristóteles, Santo Tomás de 

Jacob Als Thomsen, “Carl Schmitt The Hobbesian of the 20th   Century?”, 
28; Kjell Engelbrekt, “What Carl Schmitt Picked Up in Weber's Seminar: A Historical Controversy Revisited”, 

Werner Müler, “Re‐
imagining Leviathan: Schmitt and Oakeshott on Hobbes and the Problem of Political Order”, 

el elogio de Schmitt a la “belleza” y “evidente superioridad” de las formulaciones de Lutero, Aristóteles, Santo 

interesante cuestión sobre si hay un cambio en qué entendía Schmitt por “decisionismo” 



Estado moderno por ser “neutralizante”, y afirma que los argumentos 

transformación del pensamiento político en “técnica” mecanicista que descarta toda nat

caracteriza a Schmitt como un “enemigo incompleto” de Hobbes, en lugar de su fiel discípulo, 

pues invierte los argumentos del filósofo inglés para “atacar al liberalismo desde sus más profundas 

raíces”. A pesar de sus esfuerzos, escribe Strauss, la crítica de Schmitt permanece “encerrada en el 

ual del liberalismo”, pues reafirma el “estado de naturaleza” anárquico.

“

”

el “atomismo” social que plantea todo contractualismo es la presuposición necesaria del liberalismo y, de modo casi 



la “completa autonomía” que Schmitt, según Strauss, le atribuye.

y filósofo no es, explica este autor, el liberalismo, sino un misterioso “espíritu de la tecnicidad”. 

permanece en el “horizonte liberal” intelectual, por la exclusión del bien como principio de la vida 

sobre que “lo político para Schmitt se reduce, entonces, a lo moral”.

o no al punto de vista “straussiano” es un punto que

interpretación de Strauss no aparece nunca mención del “orden concreto”, ni la crítica al 

Como se explicará abajo, el cuestionamiento de la “separación entre el bien y lo político” en la obra de Schmitt es 



–

–

—

argumentos de Strauss sobre el “horizonte liberal” del pensamiento de Schmitt para construir 

como un “liberal autoritario”, 

preocupado por “contener a lo político y a la democracia”, mediante el estado de derecho.

acérrimo del liberalismo y el “estado de derecho”, total de ellas. Otros “inspirados 

por los argumentos de Strauss”, como 

Renato Cristi, “Hayek, Schmitt y el Estado de derecho”, 



como un “esteta del horror” que se vale de una “filosofía vitalista”

del liberalismo y el estilo de vida burgués, “defendiendo el nacionalismo cultural que llevó al 

nazismo”.

alemán. Para este autor, el jurista y filósofo es un “teólogo de la política” —

—

“ ” —

frecuente en la presentación de una visión “schmittiana”.

interpretaciones del jurista como un hobbesiano decisionista, esteta, o “liberal decepcionado” 

“Esteta del horror” es una descripción algo ambigua incluso en la obra de Wolin; parece hacer referencia a que 
Schmitt consideraría la política como derivada de un juicio estético (entre lo bello y lo feo). El aspecto del “horror” 

“horribles” por el poder indisputable del soberano.

Richard Wolin, “Carl Schmitt: The Conservative Revolutionary Habitus and the Aesthetics of Horror”, 

Meier afirma que las respuestas de Schmitt sobre lo político y la teología política “forman un todo, una imagen 
completa, tan pronto como se tiene en mente el centro unificador al que se refieren”; 



— —

al “Estado tecnificado

” en nombre de la verdadera 

consciente y comprometido, pero, a diferencia de Meier, no opone eso a la visión “filosófica”, sino 

Ball distingue, agudamente, la racionalidad moderna, la cual limita lo “racional” a la consideración de medios y el 

“La Théologie Politique De Carl Schmitt”, trad. 



—

l “vitalismo estetista del horror”



–

—

debates parlamentarios, a los derechos civiles y la igualdad jurídica cuando la “cuestión social” se 



“social” parecía desplazar y sustituir “lo político”

“crimen de agresión”, cosa antes impensable y 

“objetivo justo” como las terribles tácticas del “carpet bombing”



político, si se quería seguir hablando de “política” en cualquier sentido. A

stas fueron el florecimiento de “uniones internacionales” y el 

–

—



–

quienes buscaban establecer ciencias “puras”;

“contaminadas” por principios ajenos a ellas mismas, y superasen así la “metafísica” especulativa 

“sin fundamento firme”

separado de lo político, lo ético y lo metafísico, para asegurar, así, un carácter “puramente 

científico”, conservando la más estricta división entre el “ser” y el “deber ser”. La 

Discours sur l’esprit positif

1883, p. 5 apud Stanley L. Paulson, “The Neo Kantian Dimension of Kelsen's Pure Theory of Law”, 

ededor del “circulo de Viena” del positivismo lógico.

L’aldés, Ciudad de México, Fontamara, 2009, pp. 17 20; Hans Kelsen, “Prefacio a la edición alemana de 1934”, en su 



En efecto, las propuestas para la “superación” de lo político por otros ámbitos –

—

e “ingeniería social” 

o bien, aquellas que veían en la “lógica inherente” de la economía una ruta a la 

de “economía pura” y “ética pura”. 

verdadera y universal “ciencia del todo”

a “técnica” que ganó enorme 

pensamiento técnico “racional”. “Racionalización”, que era, como notó Weber, más 

, con los proyectos del “funcionalismo”.



considerarse una manifestación del “desencantamiento del mundo” del cual habló Max Weber, 

Sin embargo, la “auto fundamentación” del derecho y otras ciencias 

pensamiento “racional” de la ética. De este modo, la redefinición de la “racionalidad” a un 

separados hizo que toda afirmación ética fuese, ya “irracional”, y por ende “injustificable 

lógicamente”, ya ética pura, por lo cual estaría completamente separada de toda

“superioridad de la técnica”? 

un “gobierno mundial” futuro que, en sentido estricto, haría desaparecer la política internacional 

y permitiría ejercer un gobierno “racional” de todos los recursos y seres humanos del planeta.

Max Weber, “Introducción general a los Ensayos sobre sociología de la religión”, 1920, en su libro 



la ética parecían ejercer como “esferas autónomas” entre sí y ante la política, rápidamente se 

políticos, e incluso críticos culturales como Walter Benjamin. A la “racionalización” se opusieron 

ntos y movimientos que destacaban la “irracionalidad” fundamental de los aspectos más 

así como aquellos que, más tarde, argumentarían que la noción misma de “racionalidad” 

Un ejemplo claro de esto es el de la frecuente “religión puramente personal”. Es decir, la creencia de que uno puede 

erecho o incluso la moral. O bien, el afirmar “científicamente” que la vida humana carece de 
cualquier significado o fin, pero “personalmente” que todos debemos ser buenos, aunque esto no tenga sustento 
alguno “en las cosas”. Esto lleva a muchas extrañas s



“encarnada” por la insuficiencia de la respuesta 

a lo que Laski y Barker llamaron la “crisis del 

Estado”.

Esto tenía como apoyo la “revelación” sociológica del 

—

El “desenmascaramiento” del Estado como una mera herramienta de 

dominación de clase, punto clásico de la crítica marxista, o una “anticuada ficción metafísica” que 

una “sociedad civil 

internacional”, las grandes empresas multinacionales y las organizaciones internacionales con 

Un título representativo de esta crisis es: Ernest Barker, “The Discredited State”, en 

Hans Kelsen, “El concepto del Estado de la sociología comprensiva” en Óscar Correas (comp.), 



funciones cada vez más “intrusivas” con respecto al Estado. El Estado en crisis había encontrado 

del “Estado total”, y,

al defender su función “transitoria”. Sin embargo, los esfuerzos de ambos parecían ser un intento 

débil por conservar un orden que el “sistema mundial” o la “revolución mundial” habría

han motivado el “debate ontológico”, es decir, la pregunta fu

embargo, algunos debates que disputan el origen del término “Estado total”, atribuyéndolo, no a Gentile y Mussolini, 
Esta atribución se debe a que el término se encuentra ya en el ensayo de 1931 intitulado “El 

camino hacia el Estado total”.
Esta exclusión se justificaba por el uso de términos más amplios como “sistema político” o la visión del Estado 







“correctamente” la norma y el caso; es decir, lo universal y lo particular.

“normas puras” permanecería encerrado en la pura idealidad; uno de puros “casos”, no podría 

— —

sentido explicado arriba), y no filósofos en el sentido “moderno” (como un “experto

en filosofía”); elogia la “visión de la esencia” del jurista francés Maurice Hariou —

“visión” para la cual usa el término 

universal, el ser y el deber ser, entre los “hechos” y los “valores”,  pues todo pensamiento ocurre 

en un “orden ” en el cual todas estas dimensiones forman una unidad original.

Es claro que “estar entre estos dos extremos” no se refiere a un punto medio en sentido geométrico, sino a una 

Carl Schmitt, “Die Lage der europäischen Rechtswissenschaft (1943/44)”, en su libro 
–

Schmitt sugiere la importancia de la fenomenología y la “filosofía de la existencia” en el pensamiento del jurista 
ones sobre el “orden existencial”.

Esta unidad original entre “ser” y 
“deber ser”



“jurídicos” se interpretarán de manera mucho más amplia de lo que el término sugeriría a primera 

“normalidad” en la cual s

– —

Mariano Croce y Andrea Salvatore, “Little room for exceptions: on misunderstanding Carl Schmitt”, 

La diferencia fundamental con el decisionismo “puro” es que éste supone que la decisión crea el orden “desde una 
nada social”, mientras que la posición de Schmitt



pensamiento de orden concreto “supera al normativismo y el decisionismo”, elogiando la visión 

“institución de instituciones”,

declarando, finalmente que “

orden”

“

decisionismo schmittiano”, 

hablar de “decisiones correctas” o 

“incorrectas”, lo cual sería un sin sentido para el decisionismo puro

degenerado que “

contenido en todo gran movimiento político” y “que se atiene a la ‘fuerza normativa de lo fáctico’ 

” “Decisión auténtica”

porque “ siempre en un orden”.

– — que “su decisionismo, sobre el cual tanto se ha 

No debe ignorarse que “pensador jurídico” tiene el sentido al que se ha aludido ahora, tanto como el de un jurista. 

con claridad, que la del soberano “no es efecto de una 

ubicada más acá del derecho positivo”. 



burlaba de los politólogos contemporáneos”.

“

”.

otros muchos “ordenes concretos” 

por la “representación” La naturaleza del fenómeno de la “representación” 

“esfera espiritual central” de cierta época. Las “esferas espirituales” llevan a considerar el aspecto 

or “esfera espiritual” Schmitt se refiere a los diversos 

Antonio Gnoli y Franco Volpi, “Los tormentos de un maestro”, entrevista con Hans

Roberto Navarrete, “Carl Schmitt y el pensamiento del orden concreto: una crítica de la interpretación decisionista 
de la teología política schmittiana”, 



“reemplazo” de esferas

un proceso decadente que tiende hacia una “nada espiritual” 

–

en un plano de “igualdad” valorativa—

Hugo E. Herrera, “
aristotélica”, 

así como otros autores germanoparlantes interesados por la “cuestión de la técnica”.



e “identidad estructural” 

“metafísicos” como la tecnología. Schmitt habla, incluso, de un “espíritu de la tecnicidad”, y critica 

duramente a aquellos que creían que la racionalidad técnica era una pura “negación del espíritu”, 

el “espíritu de la tecnicidad” es el “enemigo último” de Schmitt, 

dado que toda la teología política, como tipo de estudio, depende de que “la metafísica es la más intensa y clara 
expresión de una época”. (



por una tradición intelectual católica ortodoxa y “contra revolucionaria”.

torno a cierta noción de bien y “buena vida” en el centro del estudio político

Luis Fernando Barzotto, “La amistad política en Aristóteles y Carl Schmitt”, 



—

—

“recuperar” argumentos presentes en la filosofía antigua

: “la palabra clave de mi completa existencia 

pacifistas)”. “soy un católico de raza, lo que quiere decir que sería 

ridículo, insignificante, una nulidad que dejaría de existir en el momento que dejase la Iglesia”.

Los argumentos de Herrera sobre este punto se encuentran en: Hugo E. Herrera, “Aristotelismo político 
schmittiano”, 124; Hugo E. Herrera, “Aristóteles y Carl Schmitt sobre el derecho natural”, 



Es casi seguro, por ejemplo, que es precisamente la “profundización católica” lo que 

“ tecnicidad” mencionado

–



nunca tuvo un periodo de “supresión”







entre cada corriente. Lo que una explicación considera como “político”, no es aquello que otra 

–el término “ciencia” debe, aquí, 

Una definición “amplia” de ciencia es aquella que se encuentra, por ejemplo, en la tradición aristotélica, según la 
cual la ciencia es: “conocimiento principios y sus consecuencias en las cosas necesarias”. Es improbable, sin embargo, 



entre los “idealistas” y los realistas en el periodo de entreguerras, por ejemplo, sólo fue posible 

debido a nociones diferentes sobre aquello que era “político”; pues unos consideraban que debía 

iniciar sin tener noción alguna de aquello que se puede considerar como una acción “política”, 

“ ”

–

el “modo”, como se puede considerar un elefante “bajo razón de magnitud” como una masa 

—

o, tal vez, se refiera a un sentido de “principio” diferente 



“apolíticamente”. Las posibles diferencias 

económico dentro de cada Estado es inherentemente político, y no puede “disfrazarse” tras una 

distinción entre “alta” y baja política, como hace el realismo al separar la política exteri

“transnacionalizante” de la expansión burguesa





–

—

Estado. El poder se transforma, entonces, en la “moneda universal”, cronológica y 

territorialmente, de la acción política, “respaldada” por un “patrón industrial, poblacional, 

armamentista”.

concepto de lo político, la acción política tendrá una “materia” siempre fija y constante: el poder 

“ ”

, como el “patrón oro”



un “bien” cuantificable y “fijado” en torno a las capacidades materiales

política es igual al de cualquier “acción racional”

“roles” es aquello que caracteriza la actividad política.

19; Alexander Wendt, “Anarchy is what States Make of it: the Social Construction of 
Power Politics”, 



discursiva, jurídica, valorativa e identitaria de las unidades que interactúan y el “espacio” en el cual 

mediada por el poder, y relacionada con el Estado. Las “circunstancias” de 

– —

, el de la tradición neorrealista y “normativista”,

–

—

no, “oculta” las “verdaderas” posibilidades de la transformación social.

Cox, “Social Forces, States and World Order: Beyond International Relations Theory”, 
155; Carol Cohn, “Sex and Death in the Rational World of Defense Intellectuals”, –



– “reflejo” de

debe mencionarse que, a pesar de dar gran importancia a la “ideología”, las corrientes críticas 

tienden a aceptar “relaciones materiales” como “auténtica” base de la dominación. De esto se sigue 

dependerán de aquel ámbito que se considere “infraestructura” de la política, y pueden ir desde lo 

definición explícita de lo político. Morgenthau propone que “lo político en sentido específico 

por la voluntad de poder del Estado”.



–

grado de intensidad, lo político es algo que Morgenthau considera una “cualidad” si

; las “circunstancias” clave de lo político son el Estado, como actor, y el objeto 

– —

Hans J. Morgenthau, “The Evil of Politics and the Ethics of Evil”, Ethics, 1 (1945), pp. 



–

“negativa” a lo político. Lo político se transformaría, entonces, en una mera negación de otras 

esferas; es decir, sería lo “no económico”, lo “no ético”, lo “no jurídico”. Este método no permite, 

esfera “residual” no permite acercarse a una definición, o siquiera una delimitación certera del 

a como un “juicio político”, 

“orden político” o “decisión política”, sino que esos nombres son sólo heurísticas convenientes 



“aplicación” de éste. 

búsqueda con las “categorías específicas” de otros dominios o esferas

el amigo y el enemigo. En efecto, el autor afirma que “la distinción política específica, 

amigo y enemigo”.

entre amigo y enemigo no es una “definición exhaustiva” de lo político, ni una “descripción de su 

contenido”, sino sólo una determinación en tanto a sus criterios propios.



, una “descripción de contenido”, pues la distinción política “no 

define por sí misma un nuevo campo de la realidad”, es decir, no revela la existencia de una esfera 

“puramente política”.

significa, para Schmitt, el “máximo grado de 

intensidad en la unión y la separación, de una asociación o disociación”.

políticos se caracterizan, según propone Schmitt, por una cierta participación, por un “tomar parte 

en sentido existencial” de un cierto modo de vida; los enemigos, al contrario, son aquellos que 

representan “la negación del propio modo de existencia”.

todo lo que usualmente llamamos “política interna”

enemigo político no puede desaparecer por el juicio de un “tercero imparcial”

el orden que hace posible compartir normas, ni acepta la autoridad del “tercero imparcial”; de otro 

., y p. 68. Como se mostrará abajo, una esfera “puramente política” es imposible, dado el concepto de 



“existencial”.

debe considerarse como una mera reducción a la enemistad “tal como es”, ignorando por completo 

el “deber ser”. Esto se debe a que, para Schmitt, el “ser” y el “deber ser” no están absolutamente 

“existencia” normativamente indeterminada,

siempre una cierta noción de “buena existencia” compartida, que el enemigo niega o, por lo menos, 

implica en una lógica necesariamente pública, pues su “objeto” de ataque es un 

“ ”

se vuelve comprensible: “El enemigo es nuestra propia pregunta como forma”. 



llevaría necesariamente a la unificación política, pues, en tanto la tecnología “liberase” a los seres 



organizado. Este segundo sentido de lo “existencial” de la distinción entre amigo y enemigo tiene 

recordar que el autor escribe que: “La guerra no es sino la realización extrema de la enemistad. No 

algún sentido”.

aspectos “técnicos”, los cuales corresponden a las ciencias y artes bélicas —

—

–

—



durante la “era dorada” del Estado moderno,

y su artículo “La relación entre los conceptos de guerra y 

enemigo”

“enemigo real”; a él corresponde la guerra convencional que busca la destrucción del grupo político 

adversario y su subyugación, aunque no “moviliza” ni busca destruir, necesariamente, todas las 

fuerzas de un grupo, sino “sólo” aquellas considerad

es el “enemigo ”.

Carl Schmitt, “La relación entre los conceptos de guerra y enemigo” [1938], en Héctor Orestes Aguilar (comp.), 

“Prólogo a la edición de 1963” en



“en un mismo campo”.

es idéntico a la cultura, pues, como se verá abajo, puede tomar como “contenido” del amigo y el enemigo cualquier 



pierde incluso su carácter como “mero” enemigo político, y se transforma en, a la vez, un monstruo 

–

que lo político “no define, por sí, un nuevo campo de la realidad”.

Lo político, como se mencionó arriba, no denota una serie de objetos propios o un “ámbito de 

pensamiento” puramente autónomo, sino 

Carl Schmitt, “Enemigo total, guerra total, Estado total” [1937], en Héctor Orestes Aguilar, 



“Todo antagonismo u oposición religiosa, moral, económica, étnica o de cualquier clase se 

tivo a los hombres en amigos y enemigos”.

abierto a todo tipo de “materia” posible. 

especialmente importante destacar. “Todos los conceptos, ideas y palabras poseen un sentido 

concreta cuya consecuencia última es una agrupación según amigos y enemigos”.

claros de esto se encuentran en la distinción entre “democracia” y “autoritarismo”, potencia 

“revisionista”, o “rule based international order”. Esto no quiere decir que el sentido de los conceptos, 

que sean “máximamente importantes”.



actuando “políticamente”, mientras que uno mismo actúa de modo “puramente ético, científico, 

o económico”, lo cual es, en sí, una acción política. 

ólo implica, según Schmitt, que la abolición “proporciona un nuevo contenido y una 

”. En efecto, la idea de una “guerra contra la guerra” permite transformar al enemigo real 

en total, pues hace de él un “enemigo de la humanidad” y un “último obstáculo” a la paz.

“puramente ético” y lo “puramente económico”. Sin embar

“orden neutralizado por normas, ética y economía” contra aquellos que niegan 



–

—

mismo como un orden que sólo pueden violentar “criminales”, “monstruos morales”, “enemi

de la libertad y de la paz”.

– —

sus propios límites, dotan a lo político de un carácter “total”.

matizada, el “antifascismo”, al cual se apela hoy, por ejemplo, en la guerra en Ucrania. 

Carl Schmitt, “Preface to the second edition (1934)” en su libro Carl Schmitt, 



como criterio formal de máxima intensidad en asociación y disociación, no forma un “nuevo 

ámbito de existencia”, sino que toma su mat

ahora, considerar cómo los argumentos de Schmitt lidian con dos cuestiones “clásicas” que se 

“gobierno de las leyes”.
Es probable que Schmitt evitase hablar de “poder” porque es, en abstracto, un concepto 

la crítica weberiana al uso del “poder” como concept



usualmente en la “realpolitik” –

—

–

—

influencia es, dentro de la obra de Schmitt, un “regreso” parcial a la distinción entre 



–

Carl Schmitt, “Dialogue on Power and Access to the Holder of Power”, en Andreas Kalyvas y Frederico 



es irreducible a lo ético. A pesar de ello, como bien nota Herrera, la transformación en “total” de 

ámbitos “inferiores” implica, para Schmitt, un “desorden” entre las diferentes 



se pueden mencionar la defensa del modo de existencia como única causa “razonable” de guerra; 

“ ”

sobre la “ética estatal”.

de aquellas que asignan a lo político un objeto “fijo”

, p.78; Carl Schmitt, “Ética de Estado y Estado pluralista”, trad. Clara Ramas 



–

—

–



. Las circunstancias serán “políticas” 

e, se trata de la construcción de la paz y la situación “normal”.

Putin, declaró en febrero de 2022, que iniciaría una “operación militar especial” en territorio 

de “restitución de orden”

“desnazificación”.

Esta dinámica se trata de manera más profunda en los relativamente poco conocidos “Corolarios al concepto de 
lo político” (Carl Schmitt, “Corolario II: sobre la 
relación entre los conceptos de guerra y enemigo (1938)”, en Carl Schmitt, 

“Address by the President of the Russian Federation”, pronunciado el 24 de febrero de 2022, disponible en 

http://en.kremlin.ru/events/president/news/67843


de “guerra”.

mandatarios rusos y el presidente a un “enemigo real” que se encuentra detrás del gobierno 

“
”

The economist, “How much is Russia spending on its invasion of Ukraine?”, 20 de mayo de 2023, 

El presidente ruso se refiere, en efecto, a una “verdadera guerra” causada por los “maestros occidentales” del 
gobierno ucraniano: “Victory Parade on Red Square”, discurso pronunciado el 9 de mayo de 2023, transcripción oficial 

considerable: John Hudson, “No Russia Ukraine peace talks expected this year, U.S. leak shows”, 12 de abril de 2023, 

http://en.kremlin.ru/events/president/transcripts/speeches/69465
https://www.economist.com/graphic-detail/2023/05/30/how-much-is-russia-spending-on-its-invasion-of-ukraine
http://en.kremlin.ru/events/president/news/71104
https://www.washingtonpost.com/national-security/2023/04/12/leaked-documents-ukraine-war/


enemigo solamente parcial, y revelarán la identidad y naturaleza del “enemigo real” al que se ha 

–

— son un fenómeno de política “no estatal”, pues se encontraba en la tenue frontera entre la 

defensa de las repúblicas separatistas de un modo de existencia identificado con un “ ruso” 



como nuevo miembro de un mundo “occidental”, ya como posible centro de un nuevo “mundo 

ruso”. Esta última referencia al “gran espacio” remitirá a lo que se tratar

–

—

politización, cuáles son sus posibles “materias”, pero 



“

”

–

–

afirmó Schmitt, “ya estamos conscientes de que lo político es lo total”





comprender a qué se refiere Schmitt con un “orden existencial” y qué implica

constatar qué es el “orden existencial” dada su facilidad para volverse invisible. 

carácter de un orden se vuelve visible en el punto en el cual no puede “funcionar normalmente”, 

excepción; sobre la cual Schmitt afirma contundentemente que: “La excepción es más interesante 

anquilosada en repetición”.



que se ha vuelto célebre: “Soberano es quien decide sobre el estado de excepción”.

rma que: “Hace falta que la facultad sea ilimitada 

evidente que mientras el Estado subsiste, el derecho pasa a segundo término”.

–

. Carl Schmitt afirma categóricamente que: “Ante un caso 

excepcional, el Estado suspende el derecho por virtud del derecho a la propia conservación”, lo 

, y un “derecho”,



inequívoca, el jurista y filósofo afirma: “Porque el estado de excepción es siempre, sin embargo, 

que, al mismo tiempo, no hay un ‘orden de leyes positivas’”.

afirma también que “El príncipe está entonces sobre la ley, en tanto, si fuese necesario, puede cambiar la ley y dispensar 
de ella por un lugar y un tiempo”.



–

–

The Twenty Years’ Crisis



dentro de un orden “jurídico” más ampliamente considerado, es decir, un orden en el cual se realiza 

–

Estado y formar una situación “normal” son las más explícitas.

–

—

que “reconoce correctamente la situación” o no.

“racionalismo” político, un retrato completamente voluntarista de la acción política, según el cual 

a Schmitt del decisionismo “puro” de autores como Thomas Hobbes, punto que, aunque de gran 

brillante estudio introductorio a la edición española de: Montserrat Herrero, “Estudio preliminar” en Carl Schmitt, 

, “Prólogo a la segunda edición (1934)”, pp. 12.



–

“modo”

en los debates “epistemológicos” de las Relaciones Internacionales. 

–

tomando, por ejemplo, la política interestatal como objeto, y haciendo de los Estados el “nivel de 

análisis”—



Relaciones Internacionales estos problemas caracterizaron el “segundo gran debate”, entre realistas 

positivistas y “clásicos”.

–

—

Para propósitos de este capítulo no es necesario preguntarse por la historicidad exacta de cada uno de los “grandes 
debates”, ni por el hecho de que las cuestiones que “pertenecen” a cada uno están siempre presentes en la disciplina. 

la falseabilidad, como lo hace explícitamente Waltz: David A. Lake, “Theory is dead, long live theory: The end of the 
rise of eclecticism in International Relations”, 

Hedley Bull, “International Relations as an Academic Pursuit”, en Kai Alderson y Andrew Hurrell (eds.), 



“epistemológicas” es aquello que algunas de las grandes corrientes en las Relaciones 

Internacionales entienden por “soberanía”. Este concepto central puede tratarse

como el “individualismo metodológico” lo es en la economía neoclásica.

Carl Schmitt llamó su propuesta “epistemológica”, mediante la cual llegó a su definición 

–por invocar imágenes de un “regreso a la Edad media” o al 

“obscurantismo religioso”— –

Immanuel Wallerstein, “The Rise and Future Demise of the World Capitalist System: Concepts for Comparative
Analysis”, 



expresa, como ya se afirmó arriba, un modo de pensar. Se trata de una “sociología de los conceptos 

jurídicos y políticos”, es decir, un estudio sobre los conceptos centrales de la política, como la 

. El término “sociología” no quiere decir aquí 

que Schmitt reduzca su teología política a una búsqueda por las “causas ” del surgimiento 

de conceptos como “Estado de derecho”, sean estas materiales o espirituales; por lo cual no debe 

studio de la “ideología” entre corrientes marxistas, la cual establece el 

pensamiento como un “reflejo” de las relaciones de producción imperantes, ni con una simple 

“espiritualista” 

“típicos”; de tal modo que la visión del Estado como máquina corresponda al “burócrata 

profesional”, mientras que su imagen como arena de lucha grupal al “político parlamentario 

ofesional”, o su “unidad” al “diplomático de carrera”. Estos so

XVII era el sustrato real que se ‘reflejaba’ en el concepto cartesiano de Dios, 



sobre que “Todos los 

conceptos centrales de la moderna teoría del Estado son conceptos teológicos secularizados”.

“última estructura radical sistemática”, en donde “radical” debe entenderse en su sentido 

etimológico, es decir, como “raíz”.

–

“metafísico” causa actualmente, en buena medida por las descalificaciones tendenciosas en las 



ciencias políticas de una teoría como “metafísica”, y por su deformación en la cultura 

lo más “bajo” del pensamiento de una época hasta su más intensa y clara expresión en la metafísica

“epistemológica” propia que establece qué tipo de investigación permitiría estudiar con 



–

—

–

—

“leyes objetivas” de la política internacional, análogas a las “leyes de la naturaleza” podría 

liberalismo también se constató entre pensadores liberales como Hans Kelsen: Hans Kelsen, “State



–

—

y “ ”

revelada por la aproximación “epistemológica” de la teología política

Tal “concretización” ocurre

outlook”, [1933], trad. 

argumentaciones “puramente” seculares o positivas, aunque dejaría abierta la cuestión sobre la naturaleza de ambas 



“ ”

fundamento de la política, mientras se es “exteriormente” un defensor de la monarquía absoluta 

medida, nunca tuvo más que una “adhesión personal” entre líderes políticos, la cual fue, 



principios teológicos o políticos, sino para ideas “mundanas” como la de una familia, la educación, 

–

aquello que, como se mencionó arriba, ocurre con el liberalismo y su “ética pura”, según propone 

Si no es posible que en el mundo se encuentre la “idea pura”, no es 

, la cual “manifieste” tal 

punto es de elegancia considerable, pues afirma sobre la naturaleza de la “representación” que: 

“Una organización para poner de relieve lo invisible en lo visible tiene que enraizarse en lo invisible 

arriba hacia abajo, no si va de abajo hacia arriba”.

“Delante de autómatas y de 

representarse a sí mismos o ser representados por alguien”. Por lo cual, “mientras siga 



desde arriba”. Los dos extremos, es decir, el de una idealidad “pura” y el de la acción sin idea 

que “traducir” en instituciones y personas 

misma realizaría, como se mostró arriba, permanece, en tanto idea, como “separada”, de otro 

modo la “representación” y la idea serían una misma cosa. Es decir, la idea permanece invisible y 

que reconozcamos la familia romana como el mismo “tipo de 

da el “ser tal” al cuerpo, es universal, pues el “ser oveja” de toda oveja es el mismo, y se manifiesta en cada oveja 



cosa” que la familia moderna, a pesar de sus enormes diferencias, muestra que hay cierta idea 

idea “fija”, mientras cambian los individuos que 

pues, de cierto modo “da la vuelta” a toda necesidad de unir dos ámbitos completamente 

Twenty Years’ Crisis
Andrew Moravcsik, “Taking Preferences Seriously: A Liberal Theory of International Politics”, 



–

“ ”

etafísica ocupa el lugar más elevado. Por ello, se seguiría que el “pluralismo de la 

vida espiritual” no implica el relativismo absoluto sobre estos órdenes.

–en el sentido literal del término, “incluir en un orden 

superior”—



omo última estructura radical, lo hace tratando el “punto de 

vista” del investigador, y el interés científico, no el de su realización histórica concreta. Es decir, lo 

“ ”

para explicar por qué pueden variar “esferas centrales” determinadas relativamente

“llama ”

“los hombres consideran como instancia absoluta, última” el cual implica que “

ser reemplazado por factores mundanos y del más acá”.

–

—

Esto se sigue de la “metodología” de la teología política, la cual carecería de sentido si la metafísica perdiese, 



“neutralidad”.

ejemplo, “dejando atrás” cuestiones morales, ce

este modo, la moral quedaría “neutralizada” en tanto sus problemas tendrían un carácter 

– —

“solucionando los problemas económicos” los morales se arreglarían automáticamente. El cambio 

en la “esfera central”, es decir, aquel núcleo del pensamiento que se transforma en la instancia 

el “orden 

internacional” se considere principalmente aquel que facilita la producción y el consumo, el 

un “terreno” que no sea objeto de la distinción política entre amigo y enemigo.



“neutral” y común para limitar la guerra en el continente. Por ello, las élites europeas, desplazaron 

el ámbito central a una metafísica “natural”, caracterizada por el racionalismo de autores como

“ ”

visión de la política como “pura administración” pareció el lugar de auténtico reposo para Europa, 



“desde afuera” de ella; por lo cual, en tanto herramienta, siempre presupone una decisión política 

De tal retrato histórico se puede concluir que la “esfera central” de cierto orden existencial 

, aunque mantiene su papel “metafísico” como origen de conceptos 

Permanencia “funcional” que ilustran la 

los de “agresión” y “defensa propia” se considera

–

—

análogo a la “intervención humanitaria”

atentar contra el  “

”

En efecto, ambos grupos defienden la noción de orden y “defensa propia”,

adversarios de ser “agresores”,



Otro ejemplo concreto se encuentra en los intentos por lidiar, dentro del “orden liberal 

internacional” con este conflicto. 

tajantemente asuntos “apolíticos”, como el “estado de derecho”, la economía libre 

“irracionales” para aquellos que, como las potencias 

Ahora, desde el punto de vista “inverso”

“no intervención” y “defensa propia” que se aceptan en el “orden liberal internacional” se 

, en poco más que herramientas para “subvertir” su propia 

por qué diversos criterios de “neutralidad 

científica” se han vuelto dominantes en ciertas épocas, por ser neutrales con respecto a la esfera 

Un ejemplo claro de esta visión, en la cual la economía es un ámbito neutro donde siempre es posible el “ganar
ganar” se encuentra en: Barbara Koremenos, Charles Lipson y Duncan Snidal, “The Rational Design of International 
Institutions”, 

“Signing of treaties on accession of Donetsk and Lugansk people's republics and Zaporozhye and Kherson regions 

http://en.kremlin.ru/events/president/transcripts/speeches/69465


“schmittianas”

– —

– —

“ ” “ ”

“resultado” de la unión específica entre cierto orden existencial y la politización. 



punto de vista hace a la unidad política, considerada como “el Estado”, una asociación en 

competencia con cualquier otra; es decir, la unidad política, y el “ámbito puramente político”, lucha 

cualquier prioridad particular sobre otros órdenes, pues se puede simplemente “valorar más” la 

– —

64; Martha Finnemore y Kathryn Sikkink, “International Norm 
Dynamics and Political Change”, 



afirmaciones sobre la necesidad de “coordinación” entre el Estado y otros 

–

en competencia con otros, es necesario presuponer que tiene una “sustancia 

propia”, es decir, que hay “asuntos políticos” que se distinguen de los económicos, los 

En tanto lo político denota un grado de asociación o disociación toma su “materia” de cualquier 

otra esfera, y no posee un “ámbito propio”, el orden político no puede 

Un ejemplo de ello se encuentra en: Thomas G. Weiss y Rorden Wilkinson, “Global Governance to the Rescue: 
Saving International Relations?”, 



–



Sin embargo, esta unidad y orden, en tanto no tiene un “ámbito propio”, como se explicó 

“orden de órdenes”

“ ” “ ”

“estatal” y “político”; esto se debe a que, en el ensayo citado, Schmitt se refiere al Estado como la realidad concreta 



“no estatalidad” tanto del concepto de lo político de Schmitt, cuanto de sus argumentos sobre el 



falsificar su propia naturaleza, tiene que “ ” en instituciones, personas y normas. La 

La pluralidad de estos órdenes concretos es aquello que puede llamarse el “orden 

existencial”.

a “esfera central” de cierta época, es aquello que se trata como fundamento metafísico



escribió en varias de sus obras, que “la era del Estado había ya terminado”.





características particulares del Estado, como una especie del género “orden político”, ya se han 

la era del Estado “clásico” había concluido. 

Internacionales. La pregunta sobre si el Estado se encuentra “en retirada”,

“Globalization and the nation te” en Montserrat Guibernau y John Hutchinson (eds.), 
255; Victor Roudometof, “Nationalism, globalization and glocalization”, 

17; Walter Russell Mead, “The Return of Geopolitics: The 
Revenge of the Revisionist Powers”, 

La referencia de Schmitt a un “monopolio” de la distinción política se debe, probablemente, a la influencia de 
Weber, quien aplicó el leguaje de la economía para describir el carácter “monopólico” del Estado.



“fluían” naturalmente del orden

nticas al mundo humano entero, había tanto “bárbaros” 

icas, sino que estaban regladas por una jerarquía “universal”, de tal modo que entre 



–

—

Por “imperio” Schmitt se refiere a los herederos del imperio romano. Es irrelevante, para propósitos 

Romano Germánico como “legítimos” her
la noción del “imperio” haya sido central en le 



–

—

resistencia ante los “poderes del mundo”, situación en la cual ambos compartían la capacidad para 

–



cuestión; ya por la “privatización” de la fe en el protestantismo, ya por la nueva visión mecanicista 



del mundo que abandonó la “cadena del ser” de la filosofía clásica.

–

—

política hermética e impermeable para todos los “poderes indirectos”

La “cadena del ser” implica que el universo está dividido jerárquicamente por naturalezas 



modo alguno, compuesto como un “orden de órdenes”, en la

posibilidad de “equilibrar” los temores individuales mediante un garante absoluto del derecho y la 

–

de una “religión de Estado”, cuya 

profundidades íntimas, por lo cual se estableció como un ser “puramente público”, distinguible 



– —



orden político se desprenden las condiciones “clásicas” del “ambiente internacional” 

concepción compartida de justicia y “actuar cristiano”. Esto amenazó

llevaría a cabo sólo contra “enemigos justos”, es decir, 



interestatal, y permitió que ámbitos “puramente privados”

“ ”, fue también aquello que hizo posible pensar 

en tal cosa como una política internacional europea de “equilibrio de poderes”, los cuales movían 

–

—

hacía del mundo entero un “sistema interestatal”, sino sólo del t

ocupaban un lugar en el cual se consideraban territorio “libre”, el cual podía ocuparse, alterarse y 

mientras que el cambio en la “sociedad civil” de un Estado europeo “constitucional” tras la pérdida 



consideraba “cosa de nadie” – —

, sino “cosa de todos”.

pero no “constitucional”, en tanto tiene un documento de “normas básicas” que establece distinciones entre público 

tierra “ ”.



contraintuitiva, mientras más estrictamente “cerrado” se consideraba el Estado, tanto más 

“abierta” se consideraba la “sociedad civil” para el comercio, la cultura y la moral compartida. Esta 

“civilización”

garantizaban el libre movimiento de mercancías, la idea progresista de una civilización “universal”, 

y el estándar constitucional del “constitucionalismo ”.

el orden interestatal, incluso en sus momentos más “puros”, siempre contuvo en sí un cierto tipo 

“interno”

Vale la pena recordar, aquí, la distinción entre “civilización” y “cultura” que se había vuelto 
. Según autores como Alfred Weber, la “civilización” implica una 

visión del mundo guiada por “la razón” universalista; mientras que la “cultura” implica una visión del mundo guiada 



Sin embargo, esta presentación “heterodoxa” del “sistema interestatal”, es, para Schmitt, la 

– —

uniones reposarían sobre la decisión soberana, la cual determinaría “lo tuyo y lo mío, lo ju

injusto, lo verdadero y lo falso”.



era una máquina con un “alma” encarnada por el soberano, la nueva forma política inició el 

–

—

“tampoco los autómatas y las máquinas pueden representarse a sí 

con ello del mundo de lo representativo”.

animaba aquella gran máquina, de modo análogo al alma que movía la “maquina” del cuerpo, en 

sólo sobre la vida “pública” –

—



–

– —

–

completa aceptación de lo que declara justo como realmente tal, sino sólo “públicamente justo”. 

procedimiento. Schmitt llegó a afirmar, incluso, que “el derecho racional de Hobbes ya solo [sic.] 

conoce la legalidad; todo lo demás es ya simple fachada, sobre todo la imagen del Leviatán”.

–

—



de los mares y la clara distinción entre la vida privada internacional y la “política pura” entre 

“sociedad civil” de su igual –



llevar a una pacificación general, la creencia liberal en un mundo posiblemente “apolítico” –

—

la igualdad en la guerra entre Estados como enemigos justos, se reemplazó por el “justo castigo 

”, con los cuales no se puede pactar. Para Schmitt, la demostración más 

clara del fin del orden interestatal europeo en este sentido fue la inclusión de “cláusulas de 

culpabilidad” de Alemania tras la Primera guerra mundial y, posteriormente, la idea de la “rendición 

incondicional” de Japón y Alemania tras el fin de la Segunda guerra mundial, 

privado no podía ya darse por sentado. De este modo, un “nuevo” ámbito de la distinción 

la reeducación de su población para aceptar “valores democráticos” es otra clarísima violación de los antiguos 



considerar el Estado en términos “internos”, 

dos fueron, propone Schmitt, los herederos del Estado: el “Estado dualista”, y el “Estado 

triádico”.

modernas. En ellas, la unidad política consta de un Estado “puramente neutral y mecánico”, y una 

“sociedad civil” supuestamente compuesta por individuos dotados de derec

la “sociedad civil” no es un ámbito puramente privado y “apolítico”, sino el “espacio” donde se 

–

Esto lleva, propone Schmitt, a que las decisiones políticas ocurran por la iniciativa de “grupos de 

la sociedad civil” –

—

Schmitt, en esta ocasión, decide usar “Estado” como sinónimo de unidad política, aunque matiza explícitamente 

“unidad política dualista” y “triádica”.



“apolíticos”

tres “aspectos” de la unidad política, el Estado es también sólo una burocracia y ejército; el pueblo, 

torno a un orden existencial. Estas unidades políticas tienen su “motor” en el movimiento, el cual 

–

jerárquicamente organizado y dentro de los límites del “pueblo” determinados por el 

“movimiento”.

El término “movimiento” era una alusión directa al nazismo en Alemanía, el cual se denominaba, simplemente “El 
movimiento” (

“organización que sostiene al Estado”, el cual puede aplicarse, según dicte la situación concreta, a sociedades secretas, 
iglesias, burocracias profesionales, etc., mientras tomen el papel que arriba se ha asignado al “movimiento”. (



– —

podrán tener un “interés nacional” constante y anunciado por los representantes del Estado. Esto 

podría ser un primer paso en una interesante explicación sobre por qué la política “razonable”, 

“debilitado”, pero con acceso a más medios de control y violencia que nunca antes. En segundo 

olítica de los “grandes espacios ( )”.

diversos trabajos. Entre sus múltiples formulaciones se encuentra “imperio”, “gran espacio”, “bloque”, “reino 
amplio”, e incluso “esfera”. Entre estos, “imperio” puede ser el más adecu

como los imperios antiguos o el “ ” inglés, los cuales no son aquello que Schmitt tiene en mente.



El “gran espacio” (

: “

[…] 

”.

En efecto, para Schmitt, el primer “gran espacio”, como se sugiere arriba, es e

a Mundial fueron establecer “grandes espacios”,

como la configuración del mundo durante la Guerra Fría era una lucha por y entre tales “grandes 

espacios”.

El “gran espacio” parece, a primera vista, no ser más que una formulación algo engorrosa 

de conceptos ya bien conocidos en las Relaciones Internacionales como “esfera de influencia”, 

“alianza regional” “bloque internacional”. Todos estos términos tienen, sin embargo, problemas 

Carl Schmitt, “El concepto del imperio en derecho internacional”, trad. Francisco Javier Conde, 

Una Europa germano céntrica en el caso alemán, y la “Esfera de Co prosperidad de la Gran Asia Oriental” en el 

Carl Schmitt, “El orden del mundo después de la segunda guerra mundial”, transcripción de un discurso 



básicas de todo “gran espacio”, las cuales lo diferencian claramente de órdenes políticos 

la “irradiación” de una idea política desde 

“gran espacio” 

efecto, se trata de un “orden de órdenes”, es decir

La segunda característica implica que dentro del “gran espacio” se trata de evitar cualquier 

“intervención” de una potencia externa, lo cual, desde luego, no aplica a las intervenciones dentro 

del mismo “gran espacio”. El modelo clásico de esto es, como el

101. Por “irradiación” de una idea política, Schmitt se refiere a la difusión de un concepto de lo 

“sociedad civil”, hasta
probablemente, porque implica una influencia difícilmente visible y que “penetra” ámbitos aparentemente cerrados.



potencias “externas” e “internas” al “gran espacio” (europeas vs. americanas), y la determinación 

–

una intervención externa para cierto “gran espacio” se determina desde el centro del mismo “gran 

espacio”—, de tal modo que un gobierno “eurófilo” en América, o un modelo económico 

esto se sigue que un “gran espacio” 

“centro” del “gran espacio”. La supremacía de tal grupo no es, inmediatamente, la de un Estado, 

“ ” para ordenar un “gran espacio” en torno a sí



– —

y una fuerza de voluntad suficiente para imponer esta visión del punto en un “gran espacio”.

El último punto característico está, naturalmente, ligado al tercero. La “irradiación” de una 

idea política en el “gran espacio” no quiere decir otra cosa que el grupo dominante hace que su 

“sociedad civil” y los Estados que componen el “gran espacio”. De este modo, aquello que la 

–

Guerra Fría, en la cual se conformaron dos “grandes espacios” dentro de los cuales numerosos 

economía era un asunto de “libre asociación”, por lo cual debía despolitizarse –



Ambos “grandes espacios” mantenían celosamente el principio de no intervención ante 

sus enemigos, cerrándose no sólo al Estado enemigo, sino a su “sociedad civil” también, mientras 

trataban de intervenir en el “gran espacio” de su enemigo. La política internacional de los “grandes 

espacios” no se limitó, sin embargo, al periodo de la Guerra Fría. Schmitt consideraba que, tras el 

una multiplicación de “grandes espacios” 

punto de vista “schmittiano”. Sería imposible, sin embargo, hacer un retrato general del mundo 

de la política interestatal a la del “gran espacio” en

“mundo ruso” “occidente”

ilustración de las tendencias belicosas de regímenes “autoritarios competitivos”, preocupados por 

la difusión de “valores e instituciones democráticas”.

36; Carl Schmitt, “La unidad del mundo”, conferencia pronunciada en la Universidad de Murcia en 



que la de la política interestatal europea clásica, o bien, lo reducen a un episodio en el “progreso 

de la humanidad hacia la libertad universal”. No es 

mostrar cómo pueden usarse los conceptos del “gran 

” en un caso de análisis

El concepto del “gran espacio”

para el grupo dominante del “gran espacio” liderado por los Estados Unidos.

sirve como un medio para la difusión y consolidación de tal “gran espacio”, aunque no puede 

solamente, sino el “gran espacio” liderado po

convenientemente se ha autodenominado “occidente”. De manera tal vez más importante, en el 

rusos han llamado el “mundo ruso”, el cual incluye Estados como Bielorrusia

2014: John J. Mearsheimer, “Why the Ukraine Crisis Is the West's Fault: The Liberal Delusions That Provoked Putin”, 

palabras mismas del autor, por su destacable claridad y vigencia: “Pero al 

americanos”. (Énfasis propio, p. 32) 

donaciones privadas que lleva el mismo nombre, “Russkiy Mir foundation”; esta organización presenta no sólo la 



punto de vista del grupo dominante en Rusia, es parte constitutiva de su “gran espacio”, es decir, 

no sólo un fragmento de su “esfera de influencia”, sino un territorio y Estado parte de la unidad 

Para “occidente”, Ucrania es 

mediante la llegada de un “movimiento” 

uno entre dos “grandes espacios” por un Estado que ambos consideran parte de sí, en mayor o 

“materiales”

–

—

entro de un “gran espacio”

internacional, contra el cual atenta un “criminal”

secularismo progresista del cual se ha acusado a “Occidente”. El presidente Vladimir Putin ha usado el concepto en 
varios discursos sobre el conflicto en Ucrania, destacando la necesidad de “proteger al mundo ruso de la intervención 
externa”. (Se pueden tomar en cuenta, por su destacable claridad y elocuencia los siguientes discursos: “Address by 
the President of the Russian Federation”, pronunciado el 21 de febrero de 2022, disponible en traducción oficial en: 

, consultado el 15 de abril de 2023. “Signing of treaties on 

La distinción entre “enemigo real” y “parcial” se presentó en el capítulo sobre el concepto de lo político.

perseguir a los “neonazis de Kiev”, 

http://en.kremlin.ru/events/president/news/67828
http://en.kremlin.ru/events/president/transcripts/speeches/69465


Esto permitiría explicar por qué, para las élites de “occidente”, 

“grandes espacios”

guerra, Vladimir Putin haga referencia a un “occidente” moralmente corrupto, degenerado y 

belicoso, como el “titiritero” detrás de los gobernantes ucranianos, es decir, un enemigo 

La importancia del “gran espacio” 

lado del “ ”

al considerar a “occidente” liberal

de Schmitt, el universalismo liberal característico del “gran espacio” occidental ha transformado la 

teniendo en mente la noción del “gran espacio”

que teorías “clásicas”

–

presidente estadounidense, Joseph Biden, ha establecido “summits of democracy”, en los cuales ha declarado a 

criterio “democracia” y “autocracia” (Michael Crowley, “Biden’s Defense of Global Democracies Is Tested by Political 
Turmoil”, 29 de marzo de 2023, 

“Signing of treaties on accession of Donetsk and Lugansk people's republics and Zaporozhye and Kherson regions 

destacar el siguiente fragmento: “Let me repeat that the dictatorship of the Western elites targets all societies, including 

‘religion in reverse’ – pure Satanism. Exposing false messiahs, Jesus Christ said in the Sermon on the Mount: ‘By their 
them’. These poisonous fruits are already obvious to people, and not only in our country but also 

in all countries, including many people in the West itself”.
Corte Penal Internacional, “Situation in Ukraine: ICC judges issue arrest warrants against Vladimir Vladimirovich 

Belova”, 17 de marzo de 2023, 

https://www.nytimes.com/2023/03/28/us/politics/biden-democracy-summit.html
http://en.kremlin.ru/events/president/transcripts/speeches/69465
https://www.icc-cpi.int/news/situation-ukraine-icc-judges-issue-arrest-warrants-against-vladimir-vladimirovich-putin-and
https://www.icc-cpi.int/news/situation-ukraine-icc-judges-issue-arrest-warrants-against-vladimir-vladimirovich-putin-and


“clásico”.

sentido clásico, sino como partes de un “gran espacio” u otro. En efecto, el fracaso europeo para 

conformar un “gran espacio” propio

gobernantes como Charles de Gaulle, a que los Estados europeos formen parte del “gran espacio” 

, que algunos Estados incluidos en el “gran espacio” de “occidente” actúen 

contra sus “intereses nacionales” es perfectamente comprensible. Se trata de los sacrificios de una 

de autoconservación que, en modo alguno, desaparecen dentro de los “grandes espacios”. 

sta aparente “irracionalidad estatal” –

sentido alguno “irracionalidad política” como tal, sino sólo la 

— que se explica por pertenecer a un “gran espacio” el que Bielorrusia, 

apoyo incondicional del “mundo ruso”. 

a la luz del “gran espacio” se refiere a los medios de combate empleados y los 

interestatal “clásica”. en el “gran espacio” 

–

“gran espacio”, mas no fuera de él—



militar extraterritorial del ejército ucraniano o la participación de voluntarios “no asociados al 

Estado” –

mundo ruso de a la entrada de “ONG” con financiamiento occidental

“irradia” desde el gobierno ruso

La reciente “marcha por la justicia” – —

“tradicional” 

entre “Estados sucesores” de la Unión Soviética se transforma en una guerra parcialmente 

“caliente” y parcialmente “fría” entre dos “grandes espacios”

, “Ukraine Support Tracker”, 

– — (Jane Arraf, 4 de abril de 2022, “
Volunteers Are Joining the Military in Ukraine”, 

“Putin Signs Expanded ‘Foreign Agents’ Law”, 14 de abril de 2023, 

de abril de 2023, ; en el caso de Bielorrusia, un también sesgado resumen aparece en: “Belarus: Sweeping closure of 
dozens of NGOs as the crackdown on civil society continues”, 23 de julio de 2021, 

como un orden concreto dentro del “orden de órdenes” que es cualquier “gran espacio”
“Vladimir Putin congratulated the Russian 

military on the liberation of Artemovsk”, 21 de mayo de 2023, 

https://www.ifw-kiel.de/topics/war-against-ukraine/ukraine-support-tracker/
https://www.nytimes.com/2022/04/03/world/europe/ukraine-military-volunteers.html
https://www.themoscowtimes.com/2022/07/14/putin-signs-expanded-foreign-agents-law-a78298
https://www.amnesty.org/en/latest/press-release/2021/07/belarus-sweeping-closure-of-dozens-of-ngos-as-the-crackdown-on-civil-society-continues/
https://www.amnesty.org/en/latest/press-release/2021/07/belarus-sweeping-closure-of-dozens-of-ngos-as-the-crackdown-on-civil-society-continues/
http://en.kremlin.ru/events/president/news/71172


correspondía al conflicto global entre “grandes espacios”.

la perspectiva de “grandes espacios” permite –

— la expansión del campo de acción político a la antigua “sociedad civil 

privada”. En un auténtico “éco” del conflicto entre los grandes espacios soviético y “occidental”, 

iana ortodoxa contra “enemigos satánicos”.

de modo tentativo, una nueva esfera central en torno al cual se construya el “mundo ruso” –

invocación de la tradición cristiana ortodoxa se hace “en sus propios 

términos” o como una parte de un nacionalismo culturalmente definido

“occidente”, 

confiscación de templos y la expulsión de monjes por considerarse “agentes enemigos” (David Ljunggren, “Ukraine 
h to leave Kyiv monastery”, 10 de marzo de 2023, 

, consultado el 9 de junio de 2023). La declaración del presidente ruso sobre el “satanismo occidental” se 

“FIFA/UEFA suspend Russian clubs and national 
teams from all competitions”, 

https://www.reuters.com/world/europe/ukraine-orders-russian-aligned-orthodox-church-leave-kyiv-monastery-2023-03-10/
https://www.reuters.com/world/europe/ukraine-orders-russian-aligned-orthodox-church-leave-kyiv-monastery-2023-03-10/
https://www.fifa.com/tournaments/mens/worldcup/qatar2022/media-releases/fifa-uefa-suspend-russian-clubs-and-national-teams-from-all-competitions
https://www.fifa.com/tournaments/mens/worldcup/qatar2022/media-releases/fifa-uefa-suspend-russian-clubs-and-national-teams-from-all-competitions


“occidental”.

occidentales en el “mundo ruso” mencionada arriba.

ambos “grandes espacios” por alterar la configuración de poderes indirectos de su adversario, 

uso y bielorruso con apoyo “occidental”.

“gran espacio”, es la 

–

—

“condiciones de victoria” para los involucrados.

, caracterizada por sus dos “grandes espacios”,

“grandes espacios” –

el jurista filósofo, China no formaba parte del “gran espacio” soviético, sino iniciaba a conformar 

–

ambos bandos, de la formación de un nuevo “gran espacio” o su destrucción 

otro, sería, desde una perspectiva “schmittiana” el fin de la conflagración internacional actual—

la abierta transformación del mundo a uno compuesto por múltiples “grandes espacios”, cuyo 

Emma Mayer, “Orchestras Pull Tchaikovsky From Concerts Over Russia's War on Ukraine”, 

Antonio Cascais, “Russia's reengagement with Africa pays off”, 26 de julio de 2022, 

Esta posibilidad parece manifestarse ahora con la evolución en el establecimiento de una “asociación estratégica 
comprensiva” que busca “aprovechar los más grandes cambios en la política desde hace un siglo”, sin importar 
“ningún cambio en los eventos actuales” (Ministerio de relaciones exteriores de la república popular de China, 
“President Xi Jinping Holds Talks with Russian President Vladimir Putin”, 22 de marzo de 2023, 

https://www.newsweek.com/orchestras-pull-tchaikovsky-concerts-over-russias-war-ukraine-1686557
https://www.dw.com/en/russias-reengagement-with-africa-pays-off/a-61064011


sus propios “grandes espacios” se establezcan formalmente con mayor facilidad, tras la afirmación 

del “mundo ruso” como relativizadora de la “política apolítica” de “occidente”. 

–“no intervención” según la defina el centro de cada “gran 

espacio” y su concepto de lo político—

os esfuerzos de “occidente” 

“gran espacio” el cual mantiene enormes capacidades

El “gran espacio” une el concepto de lo político, el orden y la teología política

nuevas “legítimas resistencias”. Como medio para evitar el conflicto constante y la disolución total 

por potencias occidentales (Anjana Pasricha, “India, Russia to Strengthen Trade Ties”, 

“disciplinar” a los Estados europeos ha sido especialmente destacable

poder para establecer una distinción política dentro de aquel “gran espacio”.

https://www.fmprc.gov.cn/eng/zxxx_662805/202303/t20230322_11046184.html
https://www.voanews.com/a/india-russia-to-strengthen-trade-ties/7062526.html


icos y privados, “políticos” y “sociales”.

estatales durante el siglo XIX, escudadas por la idea de una “sociedad puramente apolítica”, ante 

Mundial, un nuevo tipo de política internacional, caracterizado por el “gran espacio”. Estas nuevas 

desaparecer, en el cual un grupo central “irradia” su idea política, y su concepto de lo político, para 

fin del conflicto entre un “gran espacio capitalista” y uno socialista no marcaría el inicio de un 

“grandes espacios”. Actualmente, el conflicto en Ucrania puede caracterizarse como el intento por 

formar un nuevo gran espacio, en el cual se baten no sólo dos Estados, sino dos “grandes espacios” 

Es claro, por ende, que cualquier conflicto entre “grandes espacios” tendrá el carácter de una “intervención 
simétrica”; es decir, para ambos las acciones de su adversario se considerarán “intervención”. El caso de Rusia y 



un gran espacio “particularista” a uno universalista,

los aspirantes a formar nuevas unidades políticas, dentro y fuera del antiguo “bloque occidental”.





s y “epistemológicos”. En 

“schmittiano”

una clara distinción que justifique su uso “apolítico” del “político”, lo cual puede decirse también de numerosos 



“epistemológicamente” con los argumentos sobre la teología política

fenómeno que el filósofo y jurista denomina “representación” “encarnación” particular es

un “orden ”,

del mundo y su “eco” político concreto, revelando tanto el orden político, cuanto el orden 

–

“orden de órdenes”. Este orden subordinante, en el sentido literal de la palabra, es aquello que 

–

—

La teología política, el “pensamiento de orden concreto” y la definición schmittiana de 



perspectiva “epistemológica”

se unen siempre mediante la encarnación en “órdenes concretos”. Con 

pues el “estado de excepción” tiene 

aportaciones a debates “epistemológicos”, metodológicos y conceptuales en la disciplina.

–



—

“apolítica”. 

–

obligaciones correspondientes, en las unidades política dualistas; o “movimientos”, organizaciones 

, es la política de “grandes espacios”. El “gran espacio” es un orden político 

hacer desaparecer; está controlado por un grupo central, el cual “irradia” su con

previo. La Guerra Fría presenta, para Schmitt, el ejemplo más claro de la nueva política de “grandes 

espacios”, con un bloque socialista y uno capitalista que cumplían con las tres características 



–

momento de máxima “estatalización” de la política internacional

notablemente la existencia de un mar y mercado libre, una “civilización” internacional

“constitucionales” compartidos,

crítica del “estadocentrismo” en las Relaciones Internacionales,

debe sumarse lo que Schmitt afirma sobre el “gran espacio” y un posible nuevo

“clásicas”

disciplina y sus principios básicos de interacción. El “gran espacio” es, en efecto, una nueva unidad 

Daniel Nexon, Megan McConaughey y Paul Musgrave, “Beyond Anarchy: Logics of Political Organization, Hierarchy, 
and International Structure”, 

“ ” 

pre estatal y “post estatal”, mediante su concepto de lo político, la teología 
política y el “gran espacio”.



más actuales fenómenos. Este “giro” en perspectiva es, en forma, pero no contenido

l concepto de “gran espacio” propuesto por Schmitt. Por su parte, los 

presentan un nuevo marco teórico para estudiar “órdenes 

internacionales”, el

En ámbitos más concretos y prácticos, la noción de “gran espacio”, el retrato 

“schmittiano” del Estado y su análisis histórico de diferentes 

“nuevas guerras” –

—

fenómenos inesperados, como el “regreso de la religión” en la política 

o los límites a la acción internacional dentro y entre “grandes 

espacios”.

medios de acción entre unidades políticas “dualistas” y “triádicas” dentro de los “grandes 

espacios”, destacando el papel de la “sociedad civil”, los grupos de interés o bu

–

permiten formar un nuevo punto de vista, si bien con ciertas intuiciones “realistas”, como la centralidad de un 

“nuevas guerras”

“políticos” de combate como expulsión y persecución, financiamiento no estatal) Mary Kaldor, “In Defence of New 
Wars”, 



“gran espacio” marco de “gran teoría” para

como los argumentos de Ojeda sobre la “dispensa para disentir” de México ante Estados Unidos.

–

— internacional y el “gran espacio”. El 

potencial “autónomo” de cada uno de estos aspectos del pensamiento de Schmitt es digno de 

. Esto no quiere decir que cada uno de estos argumentos se “malinterprete” al 

potencial mayor que corresponde al “todo”, es decir al de una “perspectiva schm ana” en 

algunos versos del poeta romano Virgilio, los cuales rezaban: “

”

del verso para afirmar que “

John Mearsheimer y Stephen Walt, “The Israel Lobby”, en G. John Ikenberry (ed.), 

Una traducción de este verso es: “Viene la última edad por la Cumea cantada: nace un gran orden de la totalidad 
de los siglos”. (Virgilio, 



”

–

El tono decididamente más “antiguo” del original se pierde en la traducción. La cita en alemán es: “aus der Kraft 
Ab integro nascitur ordo”. La diferencia central 

sería que “Wissen” no sólo se refiere al saber, o el conocimiento, sino que mantiene su conotación con la sabiduría. 
(La traducción citada es: Carl Schmitt, “La era de las despolitizaciones y neutralizaciones (1929)”, en su libro 



“orden existencial”. El concepto del orden existencial, considerado por Schmitt como la realidad 

“metodológicos” y “epistemológicos” 

sus argumentos sobre la naturaleza del orden político como aquel que establece un “orden de 

rdenes” en torno a cierta esfera central del pensamiento y la vida. Sólo tras considerar el orden 

– , hasta los “grandes espacios”—



respuestas a cuestiones “ontológicas”, metodológicas, “epistemológicas”, e incluso normativas con 

–

—

comprensión de la coherencia y armonía entre cierta imagen metafísica del mundo y el “sentido 

común” en la política nacional e internacional justifican teóricamente tal relación. Esto no 

“integración” del mundo, lo cual no implica en sentido alguno su unidad política. Tal integra

“grandes espacios” que reconociesen como nuevo principio director la no intervención entre sí. 

el liberalismo, como una filosofía política de lo “antipolítico” 

hace dudosa la primera posibilidad, lo cual sugiere que la era de “grandes espacios” que el jurista y 





“Address by the President of the Russian Federation”, pronunciado el 21 de febrero de 2022, 

“Belarus: Sweeping closure of dozens of NGOs as the crackdown on civil society continues”, 23 

“FIFA/UEFA suspend Russian clubs and national teams from all competitions”, 28 de febrero 

“Putin Signs Expanded ‘Foreign Agents’ Law”, 14 de abril de 2023, 

“Signing of treaties on accession of Donetsk and Lugansk people's republics and Zaporozhye and 

Kherson regions to Russia”, pronunciado el 30 de septiembre de 2022, disponible en 

“Western companies head for the exit in Russia as sanctions tighten”, 28 de febrero de 2022, 
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