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RESUMEN

m

ste trabajo analiza =1 impacto dei proceso de aperfura

comer

9]

ial en la formacidn dez precios internos para 21 caso
mexicane a través del desarrelle de un modelo gue considera
g las estructuras de mercado como un elamanto fundamental =n

las reglas de formacidn de pracios de una industria.
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INTRODUCCTION

Este trabajo tiene por objztivo analizar =21 impacto d= la
apertura comercial sobre las reglas de formacidén de precios
interncs de la sconomia mexicana.

Para tal efecto 32 desarrolla un modelc de formacidn da
precios gque incorpora factorses gue capturan la ssiructura ds
mercado prevalaciznte an cada industria en =21 ajuste de
precios originado por desplazamisntes =2n la funcidén d=
damanda v/o =n la de costos. Por otro lado, astz modelo
permite avaluar 21 impacto de la apertura comercial sobre
tales estructuras de mercado.

Al inferir los cambios en las estructuras d2 mercado,
se puedan contestar dos praguntas que 21 proceso de apsrtura

comercial ha planteado: ¢Cdal ha sido =1 efecto de

D

sta
sobre 1a distribucién del ingreso? vy équé tan eficaz ha
sido como un instrumzto anti-inflacionario?.

Este trabajo tiene cuatro capitulos. El primero explica
brevemente 21 procesc de apsrtura c¢omercial seguido por
México v sus primeros resultado, =en particular los =factos
anti-inflacionarios y rzdistributivos de excedante
acondmico. En 21 sagundo sa desarrolla 21 modelc a utilizar.
E1 procesc d2 =2stimacidén del modelo, sus restriccionas y los
resultados obtenidos s2 1indican en =21 Capituleo III v,

finaimente, =en el Capitulo IV s=2 =explicitan algunas

conclusionzs derivadas del trabajo.



CAPITULG I

ANTECEDENTES.

La aguda c¢risis por 1a que atravesd 1a sconomia mexicans a
principios de ests década pusec en duda e] modelo de
desarrollo segquido por 21 pais por mds de cincuenta afios. Ss
hizo manitissto gque &ra un modalo rigido, poco eficients =2n
la asignaciodn de2 los recursos finternos y que se
caracterizaba peor un 38590 antiexportador explicade
esenciaimente por wuna politica comercial proteccionista gue
hacia mas rentables a 1a industria nacicnal los marcados
internos gue los extarnos v que consecuentemente arrojaba
una estructura industrial poco competitiva vy rezagada
tecnoldgicamaente raspacto al exterior (Gobierno da México,
1888},

Considerando 1o antarior, el Gobiarno del Presidente De
la Madrid optdé por una nueva estrategia de desarrollo gque
implicé una serie de cambios estructuralas an &l
funcionamiento de 1a economia nacional y que, 2n materia de
comercic =xterior, se centraba en dos vertientes: a) una
politica de fomento a las exportaciones y b) una politica de
apertura comercial de la economia doméstica a los mercados
intarnacionales.

La finalidad de la primera esra garantizar que 21 valor

de las exportaciones cubriera 1as nacesidades de



importaciones del pais, eliminando de esta Fforma su sasgo
antiaxportador. Tal politica sz centrdé en el ambite fiscal -
a través de una estrategia de devolucidén de impuestos a las
importacionas a gmpresas axportadoras- y en diversos
incantivos para gue los productoras nacionaiss colocaran sus
productos en el extarior.

Por otra parte, 1la politica de apertura comercial
buscaba aumentar 1la eficiencia vy 1a modarnizacién de 1la
planta productiva =2limindndo gradualmente 1a estructura
proteccionista v exponiendo 1a aconcmia a Tla competencia
axtarna.

8in =embargo, tal politica dz apertura comercial estaba
sujeta a algunas restricciones: i) minimizar 1os costes de
ajuste de la industria nacional deriwvados del cambio d= un
escenario de mercado local a uno internacicnal, ii) evitar
que la apertura de la economia permitiera 1a importacidén de
de bienes de ‘Ycardcter espacial’ que podria significar un
gasto de divisas necesarias para importaciones
indispensables para el desarrollo vy 171) finalmente, tal
pciitica debia ser complamentaria a los objetivos de orden
coyuntural como era el combate a Ta inflacién.

Paralelamante, 1a politica cambiaria debia sar un
instrumanto complemantario a 1la politica comercial de tal
suerte gue ambas buscasen un cambio gradual en l1a proteccidn

a la industria nacicnal.



Jel_ Proceso de Liberalizacién.

Esencialmants, la politica de apertura comercial a partir ds
19282 52 ha apovado 2n dos instrumentos: a) 1a sustitucidn de
permisocs previos de importacidn Ipor aranceles y b)) 1la
disminucidén gradual de la tasa arancelaria maxima y des su
nivel da dispersiodn.

Histéricamente, tales instrumentos -principalments el
primero- habian sido utilizados para corregir problemas da
corto plaze de la balanza comercial. Esto ocurrid tanto en
1976 como &n 1882,

Los avances en materia de liberacién comarcial! puaden
varse en la Grafica 1., En 1884 se +tomaron las primeras
medidas siginficativas procediendo a sustituir los permisos
previos por aranc=lss. Sz Tiberaron 2844 fracciones
agquivalentes al 16.8% de] valor de= las 1importaciones
totales. 8in embargo, aumentaron 2n 21 corto plazo la madia
arancelaria ¥ al arance] promadio ponderado por
importaciones para evitar efectos pervarsos sobrz =1 nivel
de actividad de 1a industria nacional derivados del cambio
cualitativo =n 1a politica comercial. La dispersidn
arancelaria, por el contrario, disminuyd para evitar

distorsiones relativas &n los mercados intarnos.

. La descripcién hecha aqui es un resumen de distintos
documentos gubernamentales que explican tal fendédmeno. Ver
Plan Nacional de Desarrollo (1988):; Cuadernos de Renovacién
Nacional No. 10 (19288) v Gobierno de 1a RepUbliica (1988).
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E1l procese de liberalizacidn se acelerd en 1985 por la
necesidad de disminuir presionzs inflacionarias. Se 21imind
2] permisc previo de importacién al més del B0% des las
compras al exterior., |

En abril de 19886, se2 inicid =1 programa de desgravacién
aranceliaria conformado por cuatro =tapas de diez meses. Para
noviembre de 1887 se habian 1iberado dz permisc previo al

76.2% del valor de las importaciones.

[¥]
pu—

Postariormente, 2n diciembre de 1987, s= acslard
procese de desgravacién arancelaria, comoc parte de 1a
astrategia anti-inflacionaria propuesta en 21 Pacto de
Solidaridad Econdmica (P3E), para contrarrestar los efectos
inflacicnarios de 1a devaluacidén ¥ los aumentos &n las ftasas
da interés, salarios y precios de 1los bienes y servicios
proporcionados por 21 secteor pablico instrumentades ean
diciembre de 1987,

La proteccidén arancezlaria méxima se radujo del 35 al
20% vy desaparecid 21 1impuesto adicional del 5% a la
importacidén. 3e consideraba que esta tipo de politica
tendria un efecto regulador sobre 1a inflacidén al 2xponer a
los productores nacionales a la competencia externa (ver Ten
Kate v Mateo venturini (1989b)).

Aungue se2 plansd que =21 proceso de apertura comercial
fuera gradual, tuvo que acalerarse per alementos
coyunturales de combate a 1a inflacién. Tal situacidn hace

cuastionar si 1as ganancias de 1a apertura en materia anti-



inflacionaria fusren mavoras a 1os costocs generados por la

precipitacién de £sta.

1e2. . Resultades.

Los re2sultados del procesc de apartura comarcial son
diversos, pero nos centraremos en 21 impacto de 1a apertura
comercial en una muastra de ramas?: la participacién de las
importacionas an la oferta total de 1las distintas ramas
analizadas no ragistra una tendencia uniforme reflejando,
afectivamente, una reasignacién dinterna de racursecs vy,
conforme el procaso de apertura avanza, 21 flujo de
importaciones 25 explicado an mavor medida por cambics an
precies relativos -tipo de cambio real vy nivel de arancel- v
manos por variables de estructura como 2l nivel de
proguccién v consumo. D2 as5tos precios relativos, =21 tipo de
cambio real =25 21 qus ha explicadoc en una magnitud mavor =]
crecimiento excesivoe de las 1importaciones 2n 13 mayoria de
las ramas para =21 periodo analizado f(enero de 1987 a junio
de 1988) 3,

Por otra parte, l1a reduccidn gradual de la proteccién
con finas anti-inflacionariocs no genzrdéa la disciplina de

pracios interncs; aunque el tipo de cambic nominal

2, £1 documento analjizado para tal efecto 25 SECOFI (1988).
Las ramas analizadas se muestran an el Apéndice I y son
citadas posteriormente an este trabajo en 21 capitulo
correspondients a interpretacién de rasultados.

3. La conclusién se deriva de la estimacidn de una funcidn
logaritmica de damanda de impertacionss gue depende tanto de
las variables de astructura -produccidn y consumo- como de
los precios relativoes.

5



permanscidé fijo, 21 nivel de preacios internc de los bienes
importados mostré un altza significativa en las ramas

anatizadas {ver Cuadro t}.

CUADRGC 1
CAMBIO EN PRECICS RELATIVOS INTERNOS ¥ DEL NIVEL DE
IMPORTACICN PARA ALGUNOS GRUPOS DE RAMAS.

Grupo de ramas Crec.Precios Importaciones &
Interno.2/ Ofarta Totall/
1987 1988 1887 1988
I 11 1 I 1T 1
Taxtil 8.8 17.0 14.8 3.3 2.9 4.7
Papsl ¥ 10.0 21.3 25.1 22.0 19.1 19.3
Editorial.
Petrogquimica 7.5 19.2 4.3 56,1 57.3 49.9
Plastico ¥ 26.5 21.7 38.7 15.8 12.8 1i8.0
Caucho.
Siderurgia 5.0 5.8 20.9 20.5% 21.7 21.8
Electrénica -2.8 -0.5 -1.9 g6.1 68.0 5.9

J/Porcantaje.
2/Puntos Porcentuales sobre/bajo del INPP.
Fuante: Elaborado con informacién de SECOFI (1988).

Por otra parte Ten Kate y Mateo Venturini (1989a,b)
muestan cémo =21 indigce de proteccién efectiva y nominal no
sa v2 aftectado con el processo de apertura“. En gensaral,
sefialan que los precios internocs no reaccionan a cambics en

la politica comercial en 21 corto y mediano plazo.

4,  Ambos indices miden 1a discrepancia entre precios
internos vy 2xternos de dos maneras distintas. £n 21 Capitule
IIT s detalia 1a zlaboracidn da estos,.



Ja3 Conclusicnes Prelimingres.

Compatibilizar los Jinstrumentos de politica comercial con
los objetivos deseados con su instrumentacibén no &s cosa

facil. Primaro, porque la economia nacional esta expuesta a
parturbaciones externas que puedsn afsctar el logro de estos

objetivos. Segqundo, a nivel tedrico nada garantiza ques este‘
tipo de politicas impliguen alcanzar Jlos objetivos deszados,

a ne ser gque se cumplan una searie de supuestos poco
realistas para la sconomia mexicana, como son todos aquellos

incorporados an 1a teoria clésica del comarcio
internacional®.

Por otra parte, una evaluacidn de los resultades de la
apartura comercial permite llegar a la siguiente conclusién:
£sta no ha aumentado 1a disciplina de los precios internos
al tipo de cambio (ver Cuadro 1) y, conforme aumanta 1la
liberalizacidén, &1 flujo de importaciones‘esta explicado por
los precios relativos -tipo de cambio real v nivel
arancelario-. Esto induce a pensar que los mercados en donde
estd ocurriendo aste fendmano no son competitivos
internacionalmente, sugiriendo la existencia de rentas
extraordinarias que los introductores de productos
importados aprovechan®,

5in embargo, las conclusionas obtenidas hasta ahora

deben considerarse como preliminares por una razdn esencial:

5. ver Chacholiades ¢198%) por ejemplo.
B, ver Helpman y Krugman (1988) Cap. 8.



la apertura comercial es un proceso de transformacién de
largo plazo en la gue los recursos intarnos como los agentes
2conomicos responden con rezagos a las nuavas
circunstancias’ .

£1 modelo desarrollade =n el siguiente capitulo
incorpora la mayor parte de los elementos aque han
caracterizado =21 proceso «¢e apertura comercial con la
finalidad de poder 1legar a algunos resultados tedricos
sobre sus consecuencias v vislumbrar con més claridad el

reto gqus =<sts astrategia plantea.

7, En el siguiente capitulo se axplica =5te fendmeno.



CAPITULO II.

EL MQDELOQ

E1T modelo desarrollado agui hace &nfasis en 1as astructuras
de mercado como un =slemento determinante en 1a regla da
formacién de precios da una industria. Este hecho parmita
incorporar &1 Jimpacto de la apertura comarcial sobre el
desampefio de 1a industria nacional.

Adzmés, 1 relajar 21 supussto de compatancia perfeacta
en todos 1los mercado ubica al modelo dantro del marco
denotado como 1a nueva teoria del comercio Jinternacional
{(Krugmzn, 1987}3 dicha teoria explica los flujos de comercic
egntre pafsas no sdélo por 1las ventajas comparativas de
factores productivoes dque cada uno tiene, sinc también por
1as economias a escala v 1a estructura de maercado interna de
cada jndustria en particular8,

En 1a primera seccidén, se muestra coémo partiendo de una
funcién de benaficios se puede 1legar a wuna reglta de
formacidn de precios que depende de los choques de demandas v
dz costos a 1os que se enfrenta cada industria y de los
pardmatros estructuraies qus definen el tipo de mercado

donde se desempefia. Posteriorments se musstran distintas

8. Existe una relacidén sstrecha entre economias a escala vy
astructura d=2 marcado. E1 profundizar mas sobre este punto
desviaria del objetivo central de este trabajo; no obstante,
es importante tomarlo en cuenta por 10 gue se estudiara
pestariormente, Yer Waterson (1984) para un estudio més
profundo.

10



alternativas de& formacién de precios en funcidn de 1s
gstructura de mercado prevalsciente y €1 papel de 1a
tacnologia como factor determinanta de é&sta. Finalmente,
todos estos =lementos son incorporados para analizar coémo la
apertura comercial puede influir an 1a ftormacidén de precios

internos.,

2.1.Desarrollo dal Modelo.

Los supuestos de 1os que s= parte son los siguiantas:
a) En toda la economia existen w industrias vy nj
ampresas dentro de cada industria.
b) Cada productor es maximizador de bsneficios.
c) Existen rendimientos constantes o crecientes a escala
en todas las empresas de cada industria®,
d} Cada empresa, dentro de una industria, posee 1a misma
tecnologia vy por tanto 1a misma funcidén de costes.
&) Cada Jindustria estd expuesta a choques continuos de

demanda y d= costos.
Cada productor 1 de la industria j maximiza un nivel de
beneficios en cada periodo %t qus esta determinade por la

siguiante ecuaciédn:

Ganjjt = a5t (Pjt - €majt) (1)

9.En la estimacién del modelo este supussto se tiene gue
limitar a rendimizsntos constantes a escala.

i



Ponde, =2n =&l periodo t, Ganjjt son las ganancias de la
ampresa 1 que pertensca a la industria j; Pit es 2] precio
neminal de vanta del bien homogénao producido en la
industria js; g5+ es 1a cantidad producida por 1a empresa i vy
Cmg ;¢ €5 el costo marginal neominal en la {industria J.

Maximizandoe {1) se 1lega a la siguizsnte scuacidn:
Pit + it [(dpj¢/dQjt)*{(dQj¢/daj¢)] = Cmaj¢ (2)

Donde Qjt es la produccidén total de 1a industria j an t.

Desarrollande 21 término det/dqqt:

v

YL B
d@jt/daq¢ '"'deik/dQT = 1 +quk/dq1~ = +)\1- {3)
Ay A2y
S - M. pi . :
Donde 5 dqi/dg; = 5. Dicho término es denominado

A
variacidén conjetural pues indica cdmo cambia 1a produccién

de Tas demis empresas de la industria j cuando la empresza i
modifica su produccidn. Con (3) vy (2 s2 llega a una

acuacion da determinacidén de precios:

Pjt = (Nje*Cmg 40 /f(Nj¢ - 8501 +>\1')] (4

Ponde Njt =5 la elasticidad precio de la demanda del
bien i en 21 periodo t vy 83 as la participacidén de 1a
empresa i dentro de 1a industria j (S§ = aqj+/Qj¢7.

Agregande para toda la industria, suponiendo Cmagt

12

similar para todas las =empresas y un bien homogéneco dentro



de cada 1industria, se d=ariva 1a siguiente ecuacidén de

formacién de precios:
Pjt = (Nje*Cmg ;) /0(Nj¢ - Hi(1 + U3)] (5)

n

Donde H = Zl 512y Uj =(Z Siz*k-i)/(z S{%. La ecuacién
{%) indica que‘H; determinacién del precioc nominal de venta
en la 1industria j en e1 periodo Tt depende de la elasticidad
pracio de 1la demanda del bien producide dentro de 1a
industria en t (th), del nivel . de concentracidén de dicha
industria H10, de un promedio ponderado de las variaciones
conjeturales Uj!! y del costo medio existente en dicha
industria an t,.

De la expresién (5) 3e puede obtener un indicador de
poder de mercado que va a ser importante para 21 andlisis
postarior; tal indicador explica la diferencia entre precio
vy costo marginal 2n funcidén de los parémetros H3 s Ui v Nyt

que definen 1a estructura de mercado de una industria:
Cmgjtfpjt = [Njt- Hj(1-UI/Nj¢ (6)

La ecuacién (6) muestra que 1la discrepancia costo
marginal -precio es una funcidén creciente de 1a elasticidad

pracio ¥ una funcidn decreciente de) indice de

1004 es conoccido como el 4ndice de concentracién de
Herfindahal.

1, se puede démostrar facilmente gque una condicidn
necesaria y suficiente para garantizar un miaximo de 1la
funcidn de beneficios es que Uj > -t.

13



concentracidn. Es decir, 21 aumsntar l1a elasticidad precio
de 1a demanda, 21 Coszto margina]l tiende a igualarsze al
precio vy, al aumentar =21 indic= de concentracion, la
discrepancia aumenta.

L.os choques daz demanda y de costos pueden ser
incorporados en 1a ecuacidén (5) derivando totalmente dicha

acuacién y suponiendo fijos Hijy Uje

dP j¢ = {INjt/(Nj¢-F 33 1-10F 5/ (N j¢F 54 1*¥dN j+/dCmg j¢13%*dCmg j4-

[F §/(Nj4-F $)21%(Cmg 5 £*dN 5¢) (8)

Donde Fyj = Hj{1+Uj). For el teorzma d=21 =nvolvente s=
puede demostrar que para cambios infinitecimales an el
costo, la exprasién dNji/dCmg;t es igual a cerol?,
Expresando (8} en tasas de crecimiento (definiendo a/;t =
dXt/Xt) v sustituyendo (6) se llega a:

A N\ .
Pir = Cmggy -~ [Fj/(Njt-Fj)1)%N5¢ (92

Esta =scuacidén muestra gqus los choques de demanda y de
costos son Jncorporados en 21 ajusta de precios =2n c¢ada
industria. La man2ra =n gue dichos chogues afectan 21 ajuste
en precios depende de las peculiaridades de cada mearcado; =s

decir, del nivel de concentraciébn (Hjt)a de1 comportamiento

12, ver Chiang (1976) para la demostracién de ests teorema.
Para un =studio aplicado a esta caso particula ver a Caplin
vy Spulber (1987).

14



[~
conjetural da los productorzas dentro de cada industria (th} 15

v del cambio de 1a elasticidad precic punto (th).

23 b)latrpativas. Posiblas.

La 2xpreszién (9) plantea diversas posibilidades de ajustes
de los pracios =2n funcidén de 1la s=structura de mercado
existente en cada industria; a3 decir, de los valoras gue
tomsn los parametros Hjy v Ujt. En 21 cuadro 1 s& resumen
los casos de astructuras de mercado c¢onsiderados an eas3te

analisis.

CUADRC 1
Valorses de Hj v Uj v Estructuras de Mercado.
Estructura valor Valor
d2 mercado de Hj de Uj
Compatancia Partecta 0 0
Comportamiento Nash O<H< 0
Monopolieo Puro 1 0
Compiemantos 0<H< u>o
Estratégicos :
Sustitutos 0<H< 1 u<o
Esztratégicos
Mercados Dsiputables 1 U<o

i) Compatencia Parfecta

En @1 caso de una industria que sz desarrolla 2n un mercado
da competancia parfecta Hy v U5 tiandan a cero. La
participacién de 1a produccién de cada ampresa dentro da la
produccidn total de 1a industria &s insignificante vy cambios

an la produccidn de una empresa no afectan 21 nivel de



produccidén de 1as demds dentro de la industria. Bajo =zszta

situacidén, la =zcuacidén (8) s= reducs a:

Pjt = Cmgjt (10)

M

Se pusde ver qus con =sta estructura de mercado Tos
d=

chogqu=s demanda no son incorporados zn =1 ajusta de los

przcios,
11) Comportamiznto Cournot-mMash

En as5ta situacidén, 1a participacidén de cada =mpresa
dentro de 1la industria =es significativa (Hj>0) vy las
empresas, al tomar sus decisiones de optimizacidn, suponen

que £3tas no repsrcuten =n =21 comportamisnto de= las demis

empreasas dentro de la industria, por 1o qus .= 0 para toda
iy Uy = 0. La zcuacion (9) queda definida como:

N A A

Pit = Cmgjt - [Hi/(Njt-H1I*N5¢ (11}

S2 puedz var quz bajo esta estructura de mercado los
choques de demanda y de costos influyzn en &1 ajuste de los
precios &n funcidn del wvalor que tome =1 findice de
concentracidn (H;} vy del valor de la elasticidad precio d=

1a demanda.

16



iii) Comportamiento Monopdlico

Otra posibilidad 25 una findustria c¢on una astructura
monopética. Bajo tal situacién, Hy v U; = 0. La acuacién {(9)
s2 define 2ntonces como:

A /N A

Pije = Cmg gt - [1/(Nj¢-1)10%N 3¢

Nuevamente 2n este casoe los chogques en cosztos como an
demanda af=ctan 21 ajuste en precios en una magnitud qus

depande del valor de 1a elasticidad precio propio de 1la

demanda.
iv) Otras Posibilidadas

Existen otros tipos de comportamiznto z2ntre las empresas de
una industria que s2 refleja 2n el valor del paramstro Us .
Agui s= anlizan dos casos.

E1l primer c¢aso 25 cuando ui>o0. Cuando esto suceds los
bienss ofrecidos por las distintas empresas dentro de una
industria s definen como complementos estratégicos?3, En
esta situacién dqy/dq;>0 para toda i; 1o que implica que
Uj>0. Este tipo de comportamiento surge como producto de una
estructura de mercado tal que cuando una empreasa dentro de

1a dndustria incrementa su produccidén, las ganancias

13, Esta denominacién es hecha en e1 articulo de Bulow,
Geanakoplos y Klemperer (1885).

t7



marginales de las demds ampresas respacto a su cantidad
producida s& hacen postivas; por lo que a estas smpresas
rastantes les es5 éptimo incrementar su nivel de preduccidn.
Estos casos ocurren cuando sz tiene una empresa lider y las
restantes son s=guidoras.

En términos algebraices, considérense dos empresas A vy
B dentro de una industria. S2 dice que el bien ofrecido por
la zmpresa A s un complamento estratégico del bien ofracido
por 1a empresa B si dZGan,/dqadqp >0.

E1 casc opuesto sucede cuando Uj<0. En =2s5te caso 5%
dice quz los bienes ofrecidos dentro de2 una industria son
sustitutos estratégicos (dqy/dgi<0). Esta situacién es
resultado de una =structura de mercade tal que cuando una
empresa aumenta su produccidén, las ganancias marginales de
las demés ampresas deantro da 1a findustria se& hacen
negativas; por 10 que su proceso de optimizacidén les indica
guz contraigan su nivel de produccidén cuando otra empresa lo
aumentez. En 2ste caso d2Gany/dgpdog<0.

Finalmente, bajoc 1a existencia de mercados disputables,
U 4§<0; esto s2 e2xplica dado que al =2xistir dnicamentes una
empresa dentro de la dindustria (Hj;=1), ésta al contraer su
produccion -usc del poder de mercado- causa incentivos para

gus nuevas 2mpresas entren a la industria.

18



2o Teenelegia. v estructuras. de Mercade

Se puade demostrar que una estructura de marcado UGnicamente
g3 compatible con rendimientos constantes a 2scala salvo un
case particular.

Para 1a demostracidn e pueda proceder

o]
contradiccidén. Supdngasa gue an una industria existan

i1}

rendimiantos crecieante

4]
w

¥ una zstructura de mercado
competitiva. En tales condicionas sa2 tianz qus Pj = Cmgj ¥,
N VA ‘

por otro lade, se damostrd que P; = Cmgj. Ceteris paribus,
ante un aumanto an costos, la cantidad ofrecida por la
industria en su conjunto tiends a contrasrse. Esto se
traduce an que cada emprasa =2n particular tiene que
disminuir su nivel dz produccién v, a no ser que todas las
empresas 1o reduzcan en  la misma propercidén, algunas van a
ganar participacién =n 1 mercado respacto a otras. 31 la
emprasa i1 pierde su participacidn re1ati§a, Pj > Cmgj vy por
consacuencia sale d21 mercado. Por otro lado, si gana una
mayor proporgién ralativa Pj < Cmgj v ebtiena ganancias
extraordinarias. Tal procsso inevitablemente conduce a la
conczntracién de l1a {industria que es 1incompatible con
competencia perfecta.

Dada Ta tecnolegia de rendimiantos cracientes, las
ampresas sobrevivientes optan por seguir estrategias de

marcado que distan de ser competitivas resultando diversas

19
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posibilidades de comportamiento como las expu=stas

anteriormznte. Este rezsultado es utilizado postariormente,

AeD Apertura Comzreial

Dados los distintos escenarios de estructuras de mercado v
1 papel de 1a tecnoleogia, 21 modelo desarreollado permite
abordar =21 proceso de apertura comz=rcial por dos vias
distintas: 1} considerando su efscto sobre las prefersncias
de los consumideores v ii) =2valuando =21 modslo en &1 contexto

de un mercadeo internacional.

1) Efecto Sobre las Preferancias de los Consumidores.

5i los bienes importados no son idénticos a los producidos
internamente, pero sustitutos muy cercances =2ntre si, 352
puade demostrar que la curva de demanda por biesnes
nacionales se hace mds elastica al dishoner a2l consumidor
nacional de una mavor varisdad de productos!'®. Entonces, 5i
1lamamos Nj;¢' & la elasticidad precio propio de 1a demanda
después de la apertura vy Njt a la @lasticidad precio preopio
de 1a demanda antes de la apertura para =1 bien j (th'>th
en términos absolutes). En &1 caso limite:

Lim (dPj¢/dNj¢) = © (13)
Njt —> oo

4, ver para una demostracién de tal fendémeno Zeelenberg
(1988).
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En otras palabras, 21 ajuste en pracios sxplicado por

cambios en la demanda tiende a hacerss menos significative
conforme la &apertura comercial aumenta vy =1 grado d=
sustituibilidad entre bienes nacionales & 1Jmportados se

incrementa via politicas comerciales.
ii) Cambio n 21 mercados; Nacional a Mundial.

Bajo una situacién da bisnes homogéneos, el proceso d2
apartura comercial aftecta 1a formacién de precics, al
cambiar de un mercado nacional a uno internacional.

En =&asta situacidén, los pardmetros gque miden &1
dasampefioc de una indusiria adguiaren una conotacidén mundial.
La regla de formacidén de precios internacional depende del
indice internacional de Herfindahal H51 » de la variacién
conjetural que sigan 13s empresas a escala mundial {UjI) v
da 13 alasticidad pracio de Ta demanda a nival
intarnacional.

Se pusde demostrar que 31 aumsnta la cobeartura de 1a
industria junto éon 21 ndmsro de empresas, Hj tiande a

disminuir, por lo gque es de asperarss que HjI<Hj. Por otro

-z

lado, los choguses de demanda dntarnos no tignan mayor
impacto sobre 1a demanda internacional, a no ser que &1 pais
tenga un peso significativo en el marcado mundial. &n
contraparte, las reglas da ajuste de los precios internos s=

hacan significativamentsz més vulnarables a alteraciones an

21 tipo de cambio.
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E1 cambio de Ta magnitud del marcado va a afasctar an
principico la formacién de precios =an funcién dz Tas

estructuras de mercadec prevalecientes a nivel internacional.

m

s da2 esperarse gue a dichoe nivel tales estructuras s=an
competitivas, pero nada lo garantiza.

No obstante2, 1o mas interssantse radica en =21 cambioc en
la participacién relativa de 1la produccién nacional an el
mercado internacional antes v después d2 la apertura. Con
rendimientos constantes a escalal!®, 1a participacién no
tiena por qué wvarse alterada, peroc con rendimientos
crecientes a =scala estQ puede cambiar.

31 1a participacién relativa de empresas de otros
paiszes en =21 mercadoe internaciconal 25 maver gue 1a nacional
2n alguna 1industria en particular, es de esperarse que la
participacién de cada empresa extranjera individual también
lo sea, En tal situacién, 21l costo unitario de produccidn
nacional tienda a ser mayor al internacional bajo un mismo
nivel de remuneracién de los factores productivoes. Entonces,
52 pusde concluir que, 1las ventajas comparativas daben
compansar 21 efecte economias a escala para gque una

industria nacional sobraviva.

15, Es  importants remarcar el supuasto de misma tecnologia
aun a escala mundial.



2.8 Comparacidn de Eacenarics.

Para &1 1intarés da este trabajo =23 importants hacar
comparacionas antre los distintos escenarios de estructuras
de mercado respecto a 1a regla de ajusts de preacios.

En primer lugar, observando 1a ecuacidén (9), 52 pued=
var qua ante un cambio en costos, las empresas que se
desempefian &n mearcados competitives ajustan su precio en una
proporcién similar en 1o que 1o hacen las empra2sas quza se
zncuantran dentro de otras estructuras de mercado.

En segundo lugar, se pusde observar que los choquas en
demznda Unicamante son percibidos por las empra2sas que se
desarrollan en contextos no competitivos. E1 nivel de ajuste
de los precios derivado de tal choque va a sstar en funcidn
del tipo de estructura de mercado prevaleciente; por
ejemplo, 21 nival de ajuste de un monopolio es menor al
hecho por un oligopolic gque sigue una estrategia del tipo

Cournot-nNash.

1/(Nj¢ -1) < Hy/(Nj-Hj)

En tercer 1lugar, al ocurrir la apertura comercial, en
ganeral, 21 ajuste interno de pracios se hace m&s vulnarable
a modificaciones del tipo de cambic que a choguas en los
marcados internos. Por otra parte, la fuente de divisas

esperada con la apertura comarcial es cuestionable con la

23



existencia de tecnologias con rendimientos crecientes a

escala.

alcApsrtura. comeraizal v Rezages.an la _Econenis.

Hasta ahora se ha supuesto que el ajuste de 1a economia es
instantédneo ante un cambio de escenario interno a externo.
Sin embargo, =xisten una serie de restricciones =n 1la
gconomia que limitan tal proceso de ajuste: los agentes
pueden respender ante las nuevas circunstancias con rezagos
explicados esencialmente por 13 formacidén de hébitos vy
porgque los flujos de informacién sobre las nuevas
oportunidades son lantos.

Para ello basta ver el Diagrdma 1. Supdngase, por
ejemplo, gque en el periodo t se decreta 1la apertura
comercial en E1 Diario Qficial vy gque los agentes econdmicos
tardan un periodo en vislumbrar las nuevas oportunidades;
por 1o que =5 =en t+1 cuando efectivémente ocurre la
penetracién de 1los productos importados en 1los mercados
internos v es en ese mismo momento en dque l1a indystria
nacional se ve obligada a modificar su regla de formacidn de
praecios internos.

Por otra parte, suponiendo que 1la produccién y la
movilidad de factores no es dinstantdnea, es5 hasta 1los
periodos posteriores a t+t cuando 1a industria doméstica

reasigna sus racursos. E£s decir, en este ejemplo 1os precios



internos se ajustan con un rezago y 1635 racurses con dos o

més ante cambios en la politica comercial.

DIAGRAMA 1t
t Decrato de Apertura
I
t+1 Penetracidén de marcados y atecto
sobra formacién de precios
|
t+1,2.. Reasignacién da Recursos
Internos

El 2jemplo anterior 23 muy particular, pero de 21 se
puede ocbtenar 1a siguiente conclusiédn: 21 cambio en 1a regia
da formacidén de precics internos derivade d= 1a pertura de
Ta =conomia depende de 1a velocidad con que los compradoras
cambian de vendedores. Tal wvelocidad estd acotada por
factores estructurales v geograficos . de la aconomia
nacional.

Del andlisis antarior ss desprende que Tlas variables
relevantes que miden 21 impacte de la apertura comercial en
la formacién' de preciocs finternos son: a) el nivel de
sustituibilidad de bienes nacionales por importados, b} el
tipo de tecnoleogia, ¢} las vantajas comparativas, d) las
estructuras de mercado internas v axtarnas vy e) la velocidad
de ajuste de 1a economia antse el cambic de2 un =ascenario

interno a un externo.

25
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En el siguiznte capitulo se hacen algunas inferencias

para 21 caso mexicano con la estimacidédn del modelo.



CAPITULO III

ESTIMACION DEL MODELO

En 1a estimacidén del modelo se procedid de diversas maneras.,
En 1a primera parte de este capitulo s5& dstallan 1las
restricciones que 21 modele debe cumplir en 135 distintas
formas en que puede ser estimado, En la segunda parte sg
explica 1a metodologia usada en 21 procesoc de estimacidn v
an la seleccidn de variables. Por dl1timo, en 1a tercars
parte sa muastran Tlos resuitados mas significativos

obtenidos de l1os diztintos procesos de astimacidn,

3.1 Bestriccionas. v. Alternativas de Estimacion.del Medsle

lL.os resultados gue se obtangan deben cumplir con 1la
siguiente restriccién, indepandisntemante del procesc de
estimacidn: el valor del pardmatro Fj debe ser no
negativo 16; esto 3e deriva de las condiciones de segundo
orden de maximizacién de T1a Tuncidén de bensficios que
arrojan un valor del promedio ponderado de T1as varjacioness
conpjeturaleas (Uj} mayor o igual a -1. Todos los procesos de
estimacién se reducen a esncontrar el valor de tal pardamestro
para luege inferir resuitados sopre Uj. Los valores para la

elasticidad precio propio son tomados de las investigacionss

18, Recordando Fij= Hj(1+u4).
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de Zamudio (1985) y Garcia Alba (1988) vy los valores de los
parametros de coste medio sen astimades tomando 1a
informacién dz Cuentas Nacionales (1970, 1980, 1986). Por
otro lado, &8s nacesario restringir la tecnelegia a
rendimientezs constantes a escala para cada industria
analizada, dada 1a metodologia en 1a estimacidén de las

variables.,
i) Estimacidn por Minimos Cuadrados Ordinarios (EMCQ).

La ecuacién fundamental a estimar bajo aste procadimiznto
derivada de la ecuacidén (8) del capitulec anterior para cada

industria 23 1a siguienta:

det = B1j*deejt - B2j*cmejt*det + Vjt
(1)

Donde los parametros estan restringidos & los
siguientes valiores:
Byj = Njt/(NjE-F ) (1.1)

Baj = Fi/(Njt-F 5?2 (1.2)

i

La linsarizacién del modelo respecto a T1os parémstros
Byj v Baj permite utilizar este método. No obstante, el
modelo planteadeo de esta mansra rasulta estar

gobreidentificado va que arroja tres soluciones para Fj. Una



solucidn 32 obtiena directamente de la restriccidn {t1.1) v
1as dos restantes de resolver una funcidn cuadratica de la
restriccién {(1.2). Por otra parte existe una dependancia
antre los valores que tomen Byj v Bpjt cuando B qj->1, Bpj=>0
necesariamente. Dado gue =21 valor da Fj deba ser no
negativo, esto parmite en algunos casos reducir =21 nimero de
solucionas.,

£1 impacto de l1a apertura comercgial en 1a formacién de
precios se mide utilizando variables sucedan=as. Por ello
nacesitan estimarse dos parametros adicionales que
incorporan los cambios en la formacidén de precios explicados
por 1Tes choquas an costos como =2n demanda. BRajo esta

situacidén, la ecuacidén (1) s3e expresa como:

F’j‘-t"Pjt_1 = B'Ij*(CmEj‘t"CmEjt_-I} + B1j'*D 1*(Cmejt-Cmejt_1) -
- sz*Cmejt*{th—th_ﬂ - ng'*D 1*CmEjt*{th-th_1) Vit
(2)

i

1 3 existe apertura
Ponde Dy =

i

8 Lo contrario

De donde se fJinfiere 1la magnitud de cambio en la
formacidén de precios originada por la apertura por la
significancia v el valor de los parametros Byj' vy B2j5' v su

relacidén con Byj v Bzj.
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i1} Estimacidn Directa (ED).

De 1la =cuacién (9) del Capitulo II s= puzde obtaner una
s0lucidn directa para F; que permite hacarla variable a

travds del tismpo:
AN I~ ~ ~ Al
Fijt = Nje*(Cme j¢-Pj¢ )/ (Nj¢+Cme j+-P j¢) (3)

Aungue es sancilla es muy sensible a 1a manzra de medir
el cambic e&n costos, pracios y 2lasticidad pracic propio de
la demanda. Como se muestra adelantz, el considerar dos
alternativas distintas 2n 1a medicidén de costos medios

arroja diferancias significativas en 21 valor de Fite

3.2 Procese de esstimacidn v Selsccidn de Mariables

El proceso d= estimacién plantedé tres préguntas: i) &Qué
nivel de agregacidén utilizar?, 1ii1) éCémo madir los costos
medios? y 11i) iéCémo medir T1as elasticidades pracio propio?.
Es obvio que la respuasta a una pregunta sesga las
restantea

La medicién de las =elasticidades precio propio no s
trivial, va qgue requiere estimar funciénes de demanda para
cada 1industria analizada .y tal procesc 1impone muchas
restricciones para ser compatible con la teoria del

consumidor. &n este trabajo tales elasticidades 50N
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astimadas con l1os paramztros da las funcidnes de demanda

computadaz por Garcia Alba (1988) para 14 grupos de

bienas 17,

i) Nivel da Agreagacién.

En 1a estimacidén del modele se trabajé a nivel de rama. Otra
posibilidad era tomar 21 nivel de agregacién de Garcia Alba,
dado que las =2lasticidades precioc propio de las demandas
estan calculadas para 14 grandes grupes d2 bienes que pueden
traducirse an grupos de ramas (ver Apéndice 2). No obstante,
si s2 cubre un nimero de industrias tan ampiio, =2ste nivel
de agregacidén deja de lado l1os cambiocs al intesricor d= cada
grupo. Por otro lade, =21 suponar qua 1a =lasticidad precio
propio &5 similar para cada rama del interior da& cada grupo
pu=sde rasultar muy restrictivo.

8in 2mbarge, para medir 21 impacte ds 1l1a apsriura
comercial s mas ventajoso desagregar el estudio a nivel de
rama porau2 a este nivel se obssrvan los mayorzs cambios en
el dinamismo del comarcio internacional que a otro nivel de

agregacién pueden tendzr a cancezlarse.

ii) Selaccidén de Ramas.

Dado aque =21 cbjetivo de este trabajo es astudiar el impacte

de 1a apertura comzrcial, resulta conveniente centrarse en

17En el Apéndice 1 se describe dicho proceso de estimacidn
y en 21 Apéndice 2 los grupecs de ramas correspondientes.
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aguailtas ramas dgus han mostrado un mavor dinamismo 2n =21
comzrcio internacional.

Para 211lo, =25 necesario construir un indice que aisl=
los afectos da cambios en =1 comercic coyuntural originados
por cambios =zn la dzmanda intsrna y a la vez ser comparable

ndic

—

antre ramas. Tal 32 define de la siguiente manera:

ih

Cit = (Expjt *+ Impjt)/VBP i+ (1)
j = 11..59

t = 1980..1988

Condea:

Cjt es 21 valor del indice de 13 rama j =n &1 periodo

Exp j¢ son las zxportaciones hechas por l1a rama j =n t;

Impjt son las importaciones hechas por la rama j an t vy

VBP i+ 25 el valor bruto de la produccién de j en el
periodo t.
E1l estudio se c¢entra en =1 sector manufacturero

(j=11..58) 18 porque =35 21 que mejor pusds ser explicado por
la teoria del comarcie internacional {(ver Kierzkowski,
1984) .

C e3 un coeficiante comparable entrsz ramas al estar
dividido por =21 valor bruto de 1a produccidon. La primers
forma de seleccidén fue considarando las 20 ramas con  un

valor mas alto de M3 definido como:

18, vep Apéndice 2,
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My = Max(Cjt} para t= 1980..1886

Tales ramas se reportan en el Cuadro 1 con 21 valor de

Cit correspondiente v 21 afic an que alcanzan 21 valor ds M3 .

CUADRO 1
VALORES DE M(MEDTIA} Y M(MAX)
MEDIA MAXIMC

RAMA MEDIA(C) RAMA M(MAX)  ANQ(MAX)
12 0.28 12 0.31 1983
16(%)  0.18 16( %) 0.34 1981
19 0.25 19 0.31 1983
25(%)  0.18 25 ( %) 0.19 1983
31(*)  0.19 31(%) 0.18 1980
33(%)  0.B64 33 (%) 0.99 1985
34.( %) 1.04 4 () 1.08 1983
35 0.56 35 0.60 1980
36(*) 0.36 36(*) 0.38 1981
40 0.25 40 0.24 1982
43 0.17 43 0.22 1986
L6 0.23 46 0.28 1980
b7 0.60 47 0.68 1983
51 1,43 51 1.52 1982
52 0.49 52 0.55 1982
54 0.58 54 0.78 1986
55 0.60 55 0.63 1986
57 0.69 57 0.70 1982
58 1.0% 58 1.24 1983
59 0.31 59 0.33 1981

(*) Participacién estatal mavyor al 10% del valor
brutec de la produccién.,

La s=2gunda forma de seleccién fua obteniendo primero
una maedia aritmética de los Cit (Mj¢) v de ahi seleccionar a
las 20 ramas con el wvaler mayor de dicha media. Los
resultados s=2 reportan an 21 Cuadro 1. Esta ssgunda forma
tiena la ventaja respecte a la anterior de itomar =n cuenta

el nivel de comercio ponderade de teodeos los aficsy no
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obstante, an todos los cas03, las ramas seleccionadas son
las mismas con ambas formas de seleccidn,

De 1as ramas seleccionadas, se =eliminaron aquellas
donde 1a participacién estatal representaba mas del 10% del
valor bruto de la produccién para e1 afic de 188019, Tales
ramas se muestran en =1 Cuadro 1 con (%), Ademds, los bienes
de algunas de estas ramas fusron considerados como bienes no
producidos para la estimacidédn del costo madic comoc se
axplica en 21 Apéndice 1.

S6lo se dispons de informacidén para =1 psriodo 1970 -
1886. Esta sitwacidén Gnicaments permite obtener resultados
preliminares si se considera a3 la apertura comarcial como un
proceso de largo plazo.

Para la estimacidén del costo mzdio por rama s= procedid
de dos mansras distintas: a) Construysndo un indica {Cme1)
donde se incorpord el costo de ltos insumos intermedios v los
salarios por rama pondariandolos con los coeficientes
técnicos de 1as matrices de 1970 vy 1880, .E1 problema que
mostrd este cdlculo fue su alta correlacidn con 21 indice de
precios implicito da 1a producién bruta -que fue tomado como
la variable precio en 21 modelo- vy que, por 21 proceso de
EMCO, menospreciaba e1 efecto de 1os choguas en demanda vy b)
construyendo un indice de costos {(Cme2) explicado por el
cambic en salarios v por el pracio de bienes no

producidos?0,

18, ver INEGI (1988), Estadisticas Industriales.
20, E1 proceso de estimacién de las dos alternativas
propuastas se deztalla en 1 apéndice 1.
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3.3 . Resultades

Agqui se muastran los resultados més significativos de los
distintos procesos de =2stimacidén. En l1a primera parte se
describan los problemas derivados de 1a estimacidédn por
minimos cuadrados ordinarios que orillaron a rachazarlo. En
la segunda parte se muestran los rasultados obtenidos por

=s5timacidn directa (ED)vy en la Gltima s2 hace un andlisis

gue de 21105 s2 deriva.

i) Resultados por Minimos Cuadrados Ordinarios (EMCQ)

Los problemas derivados de EMCC fueron esaencialmenta el
tamafio da la mdestra, la sobreidentificaciédn del modzleo, la
depandencia entra los paramstros Bij v Baj v Toa valoras de
los parémetros correspondientes a las variablas sucedanzas.
E1l tamafioc de 1a musstra fue de 16 obéervaciones ¥ en
algunos casos, al corregirse autocorrelacién, se psrdid una.
Estimar un modelo con 1t grados de libertad -inciuyendo las
variables sucedaneas- conduce a resultados poco consistantes
respecto a 108 supu=stos bédsicos de EMCO. Por otra parte, al
hacer comparacionss entrea una regresidén sin variables
sucedaneas contra otra gue las incluye, se 1legd a una

inconsistencia en la mayor parte de las estimaciones

raspecto a las restricciones planteadas. Esencialmenta gue
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el parametro By; no tiende a wuno cuando Bp; tiends a cero
como la retriccidn de EMCO plantea.

Finalmente, la sobrzidentificacién del modelo proponia
tres soluciones para Fj+ que eran poco confiables al ser el

mode=lo tan poco significativo 2 inconsistente internamants.
ii} Resultados por Estimacién Directa (ED).

E1l ¢dlculo de Fjt por astimacién directa (ED) -
considarando a Cm22 como variable de costos Cma2- mostrd
resultados m&s c¢oherentes respecto a las restriccionss dsl
modelo vy 25 por a2lle que 4ste s5e utiliza =2n 21 analisis
siguiente?i, Los resultados se muestran =n el Apéndice 3
para 21 peariodo 71-86 vy en el Cuadro 3 para l1os dltimos 7

afos.

Aab Apdlisis. ds Resuliades.

Los resultados para Fi¢ que se muestran en 21 Cuadro 3 v an
a1l Apéndice 3 conducen a las siguientes conclusiones:

i) En términos gensrales se pusds infarir que 1as ramas
estudiadas se desarrcllan an mercados internos no
compatitivos por dos razonas: a) Fi¢ toma valores positivos
con la excepcidn de algunos aflos v b) se puede ver que el

indice de concentracidén de 1a produccidén de Tas & mayores

21, Con este método (Cme2) de un total de 208 valores
2stimados de Fj¢ 14 resultaron negativos en contraposicion
dal método Cmel que arrojd 54 sighnos negativos. Ver Apéndice
3.
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empresgs €35 mavor a 40% 2n todos los casos (Cuadro &), Tal
nivel de concentracidén conduce a afirmar que no prevalecsn
estructuras de mercado competitivas, va que al gquedar fuera
una de las empresas mas grandes, se tiensn repsrcusiones
sobre &1 precio. Por Tlo que =5 muy factible que estas

ampresas exploten su poder de mercado interno.

CUAGRO 3
Valores de Fjt Estimados con Cme2.

AROS
RAMAS 1980 1981 i982 1983 1984 1985 19886
12 0.13 0.14 0.24 0.15 0.12 D.1i6 0.18
19 0.46 0.15 D.18 0.15 0.086 0.16 0.17
35 0.22 0.39 0.15 0.23 0.06 0.28 0.25
K0 0.21 G.27 0.19 0.24 0.96 0.28 0.30
43 0.02 0.05 0.12 0.11 0.13 0.10 | 0.12
L 0.60 0.28 0.07 0.86 0.34 0.48 0.38
47 -1.08 0.29 .83 0.70 1.27 0.47 G.38
51 0.486 0.27 |-1.37 0.82 0.26 0.77 G.27
52 0.25 0.27 1.18 .81 0.16 0.489 05.36
54 0.25 0.27 0.02 0.77 (-0.08 0.54 0.38
55 0.42 0.28 |-0.18 0.89 0.07 G.47 6.38
57 0.28 0.28 1.35 0.73 [-1.47 0.52 0.39
58 .29 0.29 0.14 0.77 0.08 0.5%1 0.32

i) No existe avidencia suficients =a2n e]1 periodo
analizado para afirmar que la apertura comercial hava
afaectado 1as estructuras de mercado internas. E1 valor de
Fjt a lo large del periode se ha alterado para todas las
ramas sin mostrar un patrén clarc de comportamisnto; por lo
que estos cambios pueden dsbersa 3 otros factores exégenos
a1l modelo, no atribuibles danica v exclusivamente al cambio

de politica comercial, dado gque éstos no siguen un patrén
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descendente como el desarrollo tedérico lo plantea cuando las
estructuras de mercado se hacen competitivas.

Estos factores =axdégenos bien puedan ser resultado de
los chogques externos a3 1os que estuvo expuasta la aconcmia
mexicana en el perijodo analizadc vy gque se manifestaron en
altas devaluaciones. Por 1o que no es extrafio que el ajuste
de pracios internos se haya rezagade respaecto a Jlos
externos,

Cuadro 4

Indice de Concentracidn C4*(1980)
y Nimero Total de Empresas por Rama Analizada.

Rama cy™ No. Total Empresas
12 68.33 419
19 51.78 1864
35 his .54 362
40 49.69 1122
L3 76.61 308
48 710.02 254
47 67.20 133
51 50.34 4330

‘ 52 38.34 884
54 53.79 383
85 64 .64 498
87 50.52 1005
58 61.65 2986
59 51.20 849

(* Participacion de 1as &4 mayorez empresas en la
produccién total en porcentajes.
Fuente: INEGI (1988a)

Respecto @ las dos preguntas planteadas al inicio de
aste trabajo se puede afirmar que, &n 1a medida en que no se
hayan alterado 1las estructuras de mercado finternas por el
proceso de apertura, los efectos de 1a politica de apertura

comercial sobre la distribucidn del ingreso y 1a utilizacién
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dea ésta como instrumento anti-inflacionaric resultan ser
poco significativos.

Las conclusiones antariores son corroboradas por Ten
Kate y Fernando d= Mateo (1989 a,b). Ellos basan su andlisis
sobre la proteccién nominal vy afzctiva implicita para cada
rama (ver Cuadro %) para 21 periodo 80-87. La proteccién

nominal implicta (Wj4) para 1a rama i1 en el periodo t esta

definida como:
Wiy = (pitint - pitext*Rt)/piteXt*Rt {5)

donde P;4+1nt &5 o1 precio interno del bien 1 en t,
PitEXt es el precio externo y R4+ 21 tipo de cambic de pesos
por délar vigente an t .

Por otra parte, l1a proteccién efectiva Z;¢ para la rama

i en el periodo t se definzs como:
25¢ = (VMtint - VAitext)/VAitext (6)

donde VAiti"t es el valor agregado de 1la rama 1 a
pracios internos multiplicade por el tipe de cambio vy
VA1+2%t @ precios externos en el periodo t.

_E1 tipo d= cambio y las politicas comerciales -a través
del =sfecto sobre precios internos- influyen scobre gmbos
indices. EI impacto del tipo da cambio se observa

directamente 2n 1a definicién del dndice v 1la politica
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comarcial a *través de la discrepancia del precio interno
respecto al internacional (P;4int - pyiextxg.y,

Es dz esperarse que conforme 1a apertura comercial
aumente, la discrespancia precic nacional-precic externo
tienda a disminuir. Los indicez mostrados en el Cuadro 5
indican, sin embargo, que &sto no esta ocurriasndo. 3obre tal
situacidén, Ten Kate ¥y Mateo Venturini (1989a) concluyen que
1a politica comercial no ha logrado la disciplina de precios

internos.

CUADRO 5
Proteccidon Nominal Implicte ¥y Proteccidn Efactiva
Implicita para Algunos Trimestres {(%).

Protaccioén Nominal Protezccion Efectiva
Rama | IV84 Ivss Ivae Ivez? IVa4 Ives I1v9Ee iva?
12 - 8 -20 -36 -29 - 3 -17 -4 8 -39
19 - 9 ~27 -40 -31 - 1 -30 ~45 -44
35 27 -11 -12 -11 81 - 6 - 1 - 9
40 ig g -15 17 79 L9 -11 65
43 -24 -36 -48 -4 5 -31 -43 -57 -54
LB 10 - 5 -19 - 8 29 - 2 -22 -i3
47 [ -10 - B 0 12 -18 - 9 0
51 27 G -23 -1 53 b} ~30 0
52 62 3G 8 48 247 102 32 172
B4 23 &4 -12 17 10 ig -12 55
55 -26 -36 -38 - 3 -36 -46 46 - 3
57 30 27 8 25 b2 60 28 43
58 B4 25 -19 25 180 a5 ~23 80
59 -k -51 -82 -54 ~-54 -61 -71 ~BS

Fuente: Ten Kate y Mateo Vanturini {(1989a)

Las justificaciones que se pueden obtener del modelo
desarrollado aqui en torno a las conclusidnes anteriores son

las siguientes:
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iy A nivel internacional pueden existir estructuras de
margado oligopdlicas en las ramas aha]izadas. La estructura
de mercado iJnterna, en este caso, no 52 ve afectada
considerablemente bajo esta situacién porque las variables
conjeturales vy el nivel de concentracidn a escala
intarnacional son significativos. La realidad respalda este
hecho al existir, por un lado, emprasas y organizacidnas
industriales coludidas a nival mundial?? y, por otra parte,
por la dificultad de colocar 108 productos nacionales en el
exterior.

ii) Otra posibilidad =s que 1a sustituibilidad entre
les productos nacionales e importados no ha aumentado
considerablemente con 1a apertura. Esto no se explica porgue
tales bienss sean muy distintos fisicamante entre si, sino
por las diferencias geogré&ficas ¥ m2canismos de
comercializacidén que pueden estar distorsionando ta
disponibilidad al consumidor nacional de los bienas
importados a_precios internacionsales.

ii1) Una Q1tima posibilidad es 1a existencia de rezagos
en @1 ajuste de precios internos respecto a la apertura
resultado de wuna baja sustitucién entre compradores v/o
vendedores en el corto plazo. Esta Justificacidén es muy
podercsa =2n el trabajo porque el periodo analizado 1lega

hasta 1986 cuando el proceso de apertura comercisl apenas se

-ty

niciaba 2n el pais.

22, yer Helpman y Krugman (1985}.
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Esto lieva a concluir que la vinculacidédn del mercsdo

interno con 21 internacional es un proceso gradual en que,
si bien 1a politica comercial marca 1a pauta para su inicio,

los agentes econdémicos como los recursos internos requieren

un tiempo para adecuarse a las nuavas circunstancias.
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CAFPITULOD IV

CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

E1l modelo desarrollado =n este trabajo =2sbozé cémo las
estructuras dez marcado ~impserantes tanto a nivel nacional
como internacional- puaden influir para gquz la politica
comzrcial no legre los objetivos propuestos cen  su
instrumsntacidn.

Dz ello se deriva gque 25 necesario partir de otra bass
de andlisis para qus las politicas sean congruentes con los

objetivos dassados. Tal base bizn pusd szr cimentada =n

ol

las peculiaridades de cada industria tanto =2en 21 contexto
interno como =2n =21 externo. Ambos escenarios son de= vital
importancia. Cada industria posse una =structura de mercado
particular, una tscnologia propia, wun nivel d= vantajas
comparativas en cada pais y un nivel de encadenamiento
internacional. E1 pasar de lado estas peculiaridades provoca
qua los resultados no sean compatibles con los objstivos qus
propone una politica comercial no discriminatoria como la
sequida por =1 Gobierno de México.

Por otra parte es importante, £n términos de eficiencia
y equidad, Jgualar las condiciones en que compiten las
industrias: desregqular los mercados internos y abogar por

una mavyor competitividad en 21 mercado dinternacional,
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zliminando todo =lemento no zcondémico que ponga #n ventaja a
una industria respacto a otra.

Los resultados obtenidos 2n el proceso de estimacidn
son muy escuetos, pero corrcocboran los resultados de otras
investigaciones: vivimos en un mundo distorsionado.

E1 modelo desarrollado 2s 1imitado. En l1a medida en que
sa le afadan todos aquellos choques a los que han estado
axpuestos los mercados internos -proceso inflacionario vy
expzctativas-no derivados d= 1a apertura comercial, s=
tendran resultades més sé6lidos en torno al impacto de ésta
sobre las variables econémicas internas.

Por otra parte, quizas sea muy temprano para ver los
resultados v los frutos de la apertura se observen en el
largo plazo; =sencialmente porque el periodo analizado
abarca hasta 1986 v la apertura comercial, como se expusc 2n
21 planteamiento teérico, s un proceso gradual cuyos

resultados son de largo plazo<?3.

23, La falta de datos no permitié obtener conclusiones para
1oz afios de 1987 y 1988,



ARENDICE 1.

ESTIMACIOM DE VARIABLES

Al.] Medicidén de las Elasticidades Precio Propie.

Pascual Garcia Alba (1986) estima funciconas de demanda para
14 grupos de bienes da 1a sconomia mexicana d2 dos maneras
alternativas: a) E1 Sistema Lineal de Gasto (SLG)2% y b) E1
5istema Altesrnative Propussto (35AR).
| La diferencia principal entre 21 S5LG v el 3AP, a nivel
tedérico, radica en el +tipo de funcionss de utilidad de las
gus s=2 parte. Mientras que &1 SLG partz de una funcidén de
utilidad Cobb-Douglas desplazada dal origen; 21 SAP parte de
una funcién de utilidad anidada?d &n dos niveles; 21 primer
nivel consiste en agrupar dos funciones de utilidad (Vg1 ¥
Vz2) en términos de una funciédn Cobb—D6u91as V. Esto
garantiza que la proporcidn del ingreso asignada & cada
funcidn Vs; sea constante, El1 segundo nivel consiste eén
asignar a cada funcién de utilidad Vg3 un nivel de consumo.
La ventaja del segundo método respacto al primero gs
gue permite reducir las restricciones respecto a la forma
funcional de 1a funcién de utilidad, demostirdndose que el

primerc es un caso particular del segundo. Esto +tras por

24 var peaton y Muellbauer (1986)
2%, Las funcionas anidadas son habituyales en la teoria de 1a
produccién,
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consecuencia que 21 SAP supers algunos probismas que plantea
2] 35LG: a) que las elasticidades precio propias son
proporcionalas a las =lasticidades ingreso y b)Y las
elasticidadss precio cruzadas tiendan =z cero,

Posteriormente, la funcién de utilidad Vg4 =25 definida

como una funcién Cobb-Douglas y la funcién vgo como una tipo

Lzontieff (ver Diagrama 1)

DIAGRAMA 1.A

Vo Vg TRy g0

Vg = ﬁf{e Vgp = min(xi..xp)

dondz (Xq ¢ 0%n )5 as la canasta de bienes
corraspondiente a 1a funcién de utilidad Vej. |

Para eliminar la homogeneidad de la funcidén de
utilidad, 3= desplazan las coordanadas de dicha funcidn,
determinandose asi los niveles minimos de consumo de
subsistencia (qq..9pn). Se puede ver también con 21 diagrama
gus el sistema 1ineal de gasto se obtis=ns haciendo a=1.

EV SAP arroja las siguizntes slasticidades ingreso vy
precio propic no compensadas (las elasticidades para =1 SLG

estan definidas para a=1):
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CUADRO A, 1
FORMULAS DE ELASTICIDADES
Nir = (V/yqe)¥la*hy + (1-a)*asq]
Nije= [(1-G)/yie)¥[aXhs + (1-a)¥A;42]-N5*Q
Donde:
Gt = Ca*prt/Vt At = a*prt/ =, 2r*Prt
Qrt = ak*Pkt/ Yt

yi+ s el ingreso nominal gastado ean 21 bien 1 en el

perido t;

hi v a5 el nivel de consumo gastado en &1 bien i extra

del de subsistencia gi correspondients a Vg1 v Vso

respectivamente;

pit @l precio del bien i en t vy

Y+ 21 ingreso nominal total =2n &1 pariodo t.

En =1 proceso de estimacién se utilizé informacidn da
series da tiempo para el periodo de 1860 a 1981, La
limitacién de wusar este tipo de series radica =2n 1a
obtencién de los pardmetros de consume de subsistencia
cuandc 21 1ingrase s va incrementando &n el transcurso del
tiempo.

E1lo se explica porque el proceso de estimacidn para =}
consumo de subsistencia <considera =21 1dingreso promedio
durante el periodo vy no se adeclGa al fingreso de cada
observacién; por lo que tales pardmetros estimados suelen
ser mayores a los factuales para las primeras observaciones

y menores para las (Gltimas., Esto hace que para los pericdos

iniciales l'a estimaciédn sea inconsistents con la teoria del
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consumidor (var por ajemplo an el Apéndice 3 las
2lasticidadas precio no compensadas del 3AP correspondizsntes
a 1980) 26,

Los resultados reportados por este autor son para =l
afio da 1981. 5in embargo, 23 posibie realizar cdiculos para
periodeos anteriores haciendo varfiar yi, py v ¥ &n el tiempo
v raspetando el valor de los parémsiros restantes. No fue
posiblz hacer flexibles 1oz demds pardmetros del1 modezlo
porgue implicaban =3timacionss adicionalas a 1a hechas por
21 autor.

Por 1o expuesto anteriormente v obssrvande Tas férmulas
de 1a elasticidad precio propic. astas elasticidades son una
funcidn craciente del ingreso vy, si 21 f{ingreso es una
funcidén creciente del tiempo, dichas elasticidades se van
incrementando en el transcurso del tiempo??. Por tanto no es
posible utilizar estos valores para periodos anterioras
porqua s2sg9an la estimacidén deseada para aste trabajo.

En contrapartae, las elasticidades ingﬁeso muestran un
comportamiento més astable a travéds del tiempo, tanto las
da1 S5AP como las del SLG dado gue no depsnden de los nivelas
de subsistencial8,

Para el 1intzrés de este trabajo, resulta conveniente
explotar 1a restriccidn gus =21 SLG impone scbre la relacidn

de proporcionalidad entre las elasticidades ingreso vy pracio

28, WUna restriccién del SLG es que gji<xj para ser
consistents con la ta2oria del consumidor. Vver Dsaton v
Muallbauer (19388).

7. ver el Apéndice 3 respacto a las estimaciones hechas
gara los primaros pariodos.

8, Ver Apéndice 3.
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propio. Respetando 1la proporcionalidad del afic estimado
(1981} entre ambas elasticidades, se procadidé al célcule ds
las elasticidades precioc propio para periodos antsriores gus
arrcjaron resultados coherentes con las estimadas
directamente v son las que s2 utilizan 2n la esztimacidén del
modelo de este trabajo®.

E1 unico problema c¢on estas elasticidades es que
restringen a las demandas precio propic a ser inelasticas,
le que no 25 compatible con algunas =structuras de mercado -
monopolioc especificamente- qua por eriterios de maximizacibn

siempre operan en la parte =14stica de 1a demanda.

Al.2 _Estimacion dal Costo madio.

En esta s5e2ccidén se muestran las dos manseras alternativas de

gstimacién del costo medio tanto a nivel grupo como rama.

i) Calculo del1 Costo Medioc Directo (Cm=1).

En este <caso, la maedicidén del costo medio consistidé en
1a elaboracidén de un indice gus incorporara 21 precic de los
insumes intermedios v la remuneracidén al factor trabajoe como
las variables determinantes de los costes) los cosficiantes
técnicos de l1a matrices 1insume producto de 1870 v de 1980

fusron utilizados como ponderadorss.

29, var Apéndice 3.
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De 25t3 manera, el indice dea costo medio gquedé dafinido

COmG

1]

Cmeijt = a1i%Pcerjt * a2i*W iy para t 18970..1878 vy

if

O
=
3]
L
-'-
u

jt = a1j'*Porjt * ani*¥it para t = 1980..1986

rama

LI PY
1

donde Cmztj¢ es 21 indice de costo madioc calculado, ayj
y a1j' 21 coeficiente técnigec corrzsspondients al total de
insumos naciecnales de la rama j de 1a matriz 1870 y 1880
respactivamanta, Peijt =5 el deflactor implicito del consumo
intarmedio de 1l1a rama j en 21 periodo *t, 225 ¥ azj' al
coaficiente téenico corraspondiente a 1a remuneracidn a
agalariados de la rama j de la matriz 1870 vy 1880
respaectivamente v wjt 2]l indice de remuneracion madia anual

de 1la rama j en 21 pericdo t,

ii}) Cé&lculo del Costo Maedio Indirecto (Cme2).

En este casc, el c¢&lculo del costec medic c¢onsistidé en 1a
construcgién de un indice de costos (Cmz2) a nivel rama
explicado por =21 cambioc =2n salarios vy por =21 precico de
bianes no producidos. Para ello, se utilizé la matriz
insumo-producto de 1970 v 1980 v la formacidén de precios de

producciédn (Ver Pasinetti, 1884330,

30, suponiando qua los precios de produccién son iguales a
los costos medios.
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Refinfende a Pp un vactor {1xn) de precios de
producéién de las n mercancias elaboradas &n 1a =sconomia, A
una matriz {nxn) de coeficientes técnicos de 1a produccidn
de 2sas n mercancias por medio de mercancias, B una matriz
{mxn) de coeficientes técnicos para la produccién da las n
marcancias con m insumos no producidos3!, Py un vector {{ixm)
de pracios de loz m insumos no producidos, wi un vector
{1xn} de remuneracién madia =anual a los trabajadores ds la
industria j vy L una matriz diagonal {nxn) de coeficizntes
técnicos directos de trabajo, s 1lega a 1la siguisnte

ecuacién de precios de produccién:

RPe (5) se puede obtanar una solucién para Py an funcidn

dal precio de l1os bisnes no producidos vy del salario:
Po = L(PL*B) + (WL)}*[I-a]"" {A.3)
Suponisndo una tecnologia tipo Leontisff que no cambia

con 21 tiempo, se obtiene un vector de precios Ppy para t =

1970..198632;

31, En la matriz B se encuantran incorporados Jlos
coeficientes técnicos correspondientes a a Jlos insumos
importados. En 21 an&lisiz 32 supones la tasa de ganancia
igua] a cero,

32, En la estimacién, s5e utilizé l1a matriz de insumo
producto de 1970 para el periodo 198706-1979 vy Tla matriz
insumo producto de 1980 para el perijodo 1980-1986. Esta
clasificaciédn fus hecha an funcidén del afioc base de las
Cuantas Nacionales que arroja una discontinuidad entre 78,
80 y 81.
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Pot = [(Pry*B) + (Wp*L)]I*[I-A]"1 (A.b)

donde Ppt es el vector de precios estimado, Wi es el
vector de remuneracidn media anual a ssslariados en t y Pyt
es el vector de precios de Tos insumes no producidos en t.

Los precios de produccién son los wutilizados como
costos medios en 21 modelo desarrollado =2n este trabajo.

Las ramas que entrarcon =2n ! range de bienes no
producidos son las siguientes:

8) Extraccidén de Petrdleo Crudo y Gas Natural,

14) Molianda de Nixtamal.

16) Azucar.

17) Aceites y Grasas Comestibles.

33) Petrdleo y Derivados.

34) Petroquimica Bésica.

36) Abonos y Fertilizantes.

81) Electricidad.



APENDICE 2

RAMAG CORREIEQNRIENIES. A _LARA _GRUEC. SEGUN_LA
LLASIETCACTON DE _GARCTA ALRA PARA LA MATRIZ
RESGLOZADA A 2. RAMAS

ANQS..10870 =~ 1987

Fn 23te apéndice se desalozan las ramas gues contisne
cada grupe se=gln agregacién ds Garcia Alba (1986}, La ramas
marcadas con (%) pertenzcen a las selesccionadas en el

estudio de SECOFI (1888}.

dd Grupe 2 Alimenticios procesades.

t1) Carnes y Lacteos.

12} Praparacidén de frutas v legumbres.
13) Molienda de trigo.

14) Molienda de Nixtamal.

1%) Benaficic v Molianda de Café.
18} Azdcar.

17) Aceites vy Grasas Comestibles.
18) Alimentos para animales.

19} Otros Productos alimenticios.
20) Bebidas alccohélicas.

21) Cerveza v malta.

22} Refrescos y aguas gaseosas.



23)

Tabaco.

ii) Grupe B2 Jextiles..

Hilade=s vy tejidos de fibras blandas.{*)
Hilados v tejidos de fibras duras.{*)
Ctras Industrias Textiles.(*)}

Prendas de Vestir.(*)

Cuaro y Calzado.

Jid Grupe 93 Industria_des Madera.

29)

30)

Asseradercs, Triplay v Tablzaros.

Otros Productos de Madera y Corcho.

Ayl Grupo 103 Papel.

31)

32)

Papel y Cartén.(*)

Imprentas v Editoriales.(¥)

M Grupo 113 Productes auimicos.

33)
34)
35)
36)

37)

Patrdleo v derivados.,
Petroquimica Bésica.(*)
Quimica B&sica.

Abonos v Fartilizantes.

Resinas Sintéticas v Fibras Artificiales.

54



38)
39)
40)
41)

42)

Productos Farmacéuticos.

Jabdénes, Detergéntes y Cosméticos.
Ctros Productos Quimicos.
Productos de Hule.(*)

Articulos de Pl&stico.(¥)

¥i) Grupe 12: Productos mineralss no.matalices.

43)
i)

4L5)

Vidrio v Porductos de Vidrio.
Cemento.

Productos a Bas= de Minerales no Metédlicos.

Hxid).Geupe. 131 Productes metdlicrs.

L6)
L7)
48)
49)
50)
51)
52)
53)
54)
55)
56)

$7)

Industrias Bisicas de Hierro y Acero.
Industrias Basicas de Metales no Ferrosos.
Muebles Metdlicos.

Productos Metdlicos Estructurales.

Otros Productos Metdlicos, Excepto Maquinaria.
Maquinaria y Equipo no Eléctrico.
Maguinaria v Aparatos Eléctricos.

Aparatos Electrodomésticos,

Equipos vy Aparatos Eléctricos.(¥*)

Otrog Equipos y Aparatos Eléctricos.(¥*)
Automéviles.

Carrocerias, Motores, PRartes y Accesorios

Automéviles.

55

para



58) Equipo y Matarial de Transporte.

ix} Grupo 14: Otras manufacturas,

58) Otras Industrias Manufactureras.

56



APENDICE 3

DATOS UTILIZADOS

En =23te apéndices 52 musstran 1os datos utilizados para

ta estimacidn del modeto. En cada hoja se 1l1istan 1ias

variables con su nombre, el afio v a la rama o grupo gus

pertenecan segln 1a clasificacién del Apéndice 2.



FLASTICIDARES PRECIN AJUSTADAS &LG
20 ! 2 3 4 5 6 7 8 9 U bt 12 {3 14
1960 0128737 0.343194 0.222688 0.239763 0.080210 0.095339 0.137343 0.236192 0090741 0.144833 0.280903 0.193476 0.437389 0.204830
1961 0.130472 0.398777 0.218052 0.2607%0 ¢.078888 0.094220 0.136305 0.251340 0.096875 0.139603 0.288198 0.202275 0.4268530 ¢.1979%4
1962 0.131947 0.354297 0.2098dd 0.267009 0.077%57 0.091423 0.128386 0.234573 0.095030 0.140082 0.288164 0.200650 0.457387 0.2050%3
1763 04130914 0.338197 0.211808 0.268279 0.078327 0.090555 6.138118 0.263021 0.098324 0.140018 0.220922 0.208384 0.414151 0.193964
1964 0.132135 6.339232 0.218612 (.276360 0.0%0979 0.091470 0.137729 0.237865 0.095781 0.137330 0.292327 0.1%6332 0.397153 0.183708
1945 0136561 0.333929 0.213964 0.277333 0.080331 0.090431 0.137819 0.233313 0-100291 0.135820 0.28992t 0-192933 ¢.393779 (.187324
1966 0.139987 0328394 0.217210 0.279382 0.480398 (.0892¢7 ¢.13835¢ 0.231396 0.106007 0.132736 0.298266 ¢.177856 0.357592 0.1812%7
1967 0. 139707 0.730940 6.213378 0.279703 0.077366 4.089407 0.140819 0.216544 ¢ 112376 0.13754% 0.272065% 0.176074 6.373373 0.179498
1962 04343781 0.332631 0.201488 ©.277334 0.080339 0.088683 0.141319 0.216685 ¢.12066% 0139874 0-283242 0.171837 0. 339392 0473173
1269 0. 147317 0.32917% 0.207318 0.285520 0.080298 0.083993 0.141741 ¢.205107 5.121371 O.141118 0.260387 0.173074 0.344398 0.173623
1770 9.148332 0.330318 0.201867 0.293713 0.08082% 0.088718 0.1426%4 0.200165 0.122497 0.139720 0.282320 0.177316 0.338204 0.185244
1971 0.141344 0.362338 0.193530 0.297213 6.081960 0.082672 0.142200 9.201083 0.131634 0.140029 0.283771 0.180323 ¢.364013 0.171308
1972 0.143914 0.360967 0.173509 0.266283 ¢.082439 0.088934 0.[45121 0.193231 0.131536 0.133683 0.283284 0.188610 ¢.35764d 0.17495%
1973 0.142149 0374675 0.174162 0.297397 0.084742 0.090342 0.143349 0.193466 0.132035 0.143000 0.279474 0.194103 0.334396 0.1626467
1974 0.141381 0.372773 0.17163% 0.280610 0.028372 0.091871 0.139382 0.201947 0.124850 0.146189 0.268214 0.196626 6.337329 0.172348
1975 0.141949 0.373637 0. 169759 0.250993 0.088804 0.090048 0.139605 0.2t0490 0.113207 0.141737 6.283121 0.183200 0.341073 0.135043
1974 4.148208 0.232209 0.169444 0.23¢154 0.088676 0.089237 0.140510 0.209369 0-119323 0.140995 §.281340 0.194837 0.3309¢1 §.{79842
1977 0.143625 0.371340 ¢. 172382 0.230094 0.0%0630 0.083060 0.i33817 0.214994 0.116309 0.141027 €.278734 0.134004 0.333363 0.163639
1978 0131186 0.406674 0.168941 0.223700 0.099479 0.037704 0.142113 §.210204 0.116769 0.142085 0.295286 0.184123 0.313743 0.138330
1979 0.150312 9.398013 0.166852 0.213727 0.091635 0.086278 0.148720 0.203519 0114915 0133129 0.296430 0.182383 0.293082 0. 141974
1980 G.16d528 0.354411 0.177807 0.2353813 0.090463 ¢.034389 0.192179 0.195534 0.104944 0.12614) 0.273940 5.134474 ¢.301344 118433
1981 0.163057 0.386006 0.172126 0.233332 0.089317 0.033020 0.155%:1 0.202272 £.105233 0.121689 0.280186 0.142116 0.303327 0.115206
(962 0.172113 0.388974 0.138267 €.222138 0.038447 0.081180 0.152543 0,212205 0.105210 0.120833 0.263938 0.133681 0.350726 0.133392
1983 9.161613 0.341448 0.143350 0.214348 0.090231 0.082183 0.132273 0.208520 0.10%920 0.130335 0.231%89 0.128875 0.441790 0.142833
1984 0.135861 0.321317 0.153073 0.223504 0.093324 0.084227 0.146839 0.213918 0.114029 0.128308 0.24310¢ 0.129368 0414636 0.144409
{183 0.151187 0.390364 0.163853 0.230099 0.095181 0.085898 0.145422 0.21§132 0.107624 0.121283 0.239303 0.135157 0407244 0.135012
1386 0.139631 6.314932 0.161573 0.215536 0.096026 0.037773 (.147202 0.224167 0.108675 0.i16237 0.244227 0.172633 0.401579 0.140879

ELASTICIDAD PRECIO PROPTIO KO COMPENSADA DEL SAP
JI6K0 CONTRARIO
o i 2 i 4 5 § 1 B 9 i0 1 12 13 i
1360 0.037735 -0.43664 -0,28645 ~0,33400 -0.044%4 0.013336 0.142804 -0.12707 -0.08988 0.004350 -0.14304 0.008452 -0.4T480 0.056246
1961 0.033779 ~0.47071 -0,25166 -~0.29882 -0.03504 0.015189 0.146179 -0.13036 -0.09422 0.00422% ~0.12267 D.008887 -0,38364 0.051243
1362 0.061609 -0.38331 -0.21964 -0.2%004 -0.02858 0.017378 0.132833 -0,11535 -0,08386 0.004339 ~0. 10418 0.008929 -0.36825 0.031919
1263 0063012 -0,31931 -0.19139 ~0.23923 -0.02382 0.013456 0,156738 -0.08563 ~0.07852 0.004573 ~0.06949 0,009565 ~0.28403 0.044254
1964 0,066136 -0,2528% -0.14723 -0.18304 -0.01667 0.023922 0.168733 -0.02094 -0,03856 0.004681 -0.02750 0,0C8868 -0.15327 0.017928
1565 0,069574 -0,21226 -0,11736 ~0,14018 -0.00989 C.026023 0.171554 0.008921 -0,05547 0,004655 -0,00617 0.008524 ~0,10801 0.034771
1966 0.071882 -0.17676 ~0,09109 -0.11083 -0.00441 0.230310 0.175827 0.034498 -0.05188 0.004618 0.011649 0,007585 -0.04631 0.030826
1967 0.072071 -0.15290 ~0.06851 ~0.06161 0.000696 0.032405 0.182844 0.056690 -0.04946 0.004926 ¢.026759 0.007415 -0.02325 0.028385
1368 0.074415 ~0.11666 -0.03403 ~2.03936 ©.005409 0.037280 0.189894 .082074 -0,04217 ©.005022 0.050153 0.007:49 0.024897 0.024750
1969 0.076747 -0,086827 ~0.01324 ~.01208 0.009924 0.039544 0.190035 0.101741 -0.03146 0.005224 0.065645 0.007174 0.037418 D,022558
1970 0.082972 -0.06391 0.005998 £.013823 0.014697 0.012579 0.195772 0.106245 -0.02210 0.00560% 0.083646 0.007428 0.DB697Y 0.019156
1971 0.071411 -0,04850 0.024407 0.042211 0.018138 0.044678 0.211594 0.112420 -0,01603 0,006119 €.096026 0,007514 0.116296 0.028003
1972 0.077673 -0.02179 0,036938 0.071528 0.922474 (.047929 0.215033 0,123918 -0.00490 0.005792 ¢.105958 0.007425 0.149367 0.018103
1973 0.080635 0.003307 D.058527 0.097569 0.026830 ¢.948766 0.219482 0.138847 0,005343 0.006457 ¢,118139 0.00782Z 0.158893 0.018573
1974 0.081242 0.017881 0.059186 0.102796 0.029275 0.046220 0.223933 0,152181 0.010514 0.007114 0.129302 0.007609 0.165243 0.021276
1973 0.079247 0.033337 0.067470 0.113897 0.032374 0.047993 0.228533 0.263233 0,015545 0.007681 (.139383 0.007924 0.187138 0.018444
1976 G.079775 0.046293 0.074484 0,116166 0.034452 0.049300 0.230529 0.171590 0.019830 0.007288 0.141166 0.008821 0.207815 0.020012
1977 §.078019 0.056441 0.083179 0.124554 0.937057 9,047663 0,233140 0.175705 0.022225 0.008485 0.148986 0.007639 0.229840 0.023501
1978 0.077348 ©,084042 0.090403 0.136520 0.041305 0.049797 0.242550 €.188742 9.028923 0.008822 0.166248 0.007576 0.224270 0.023163
1979 0.087940 0.107360 0.100116 0.749091 B.047174 0.053464 0,237024 0.193051 0.034963 0,010255 0.182885 0.007873 0.231871 0.022297
1280 0.108680 0.126979 0.127400 0,191783 0.051749 0.057700 0.227337 0.203947 0.038875 2.009213 0.197924 0.005188 0.274909 0.018091
1381 0,113621 0.154460 0.132680 0.206300 0.054374 0.063224 0,231412 0.221867 ©.042918 0,010436 0.213008 D,004424 0.299009 0.018485
1982 0,09988% ©,139995 0.114287 0.181548 0.049942 0,064586 0.229009 0,215970 0,038904 0.010168 0.191170 0.004754 0.310342 0.010918
1983 0.110839 0,120660 0.108028 0.175249 0,051256 0.061115 0.222342 0.212428 ©.041638 0.008467 0.184945 D,005815 0.375152 £.007796
1984 0.112487 0.112660 0,111652 0.182941 0,033661 9.054860 0.227176 0.216273 0,044086 0.008262 0180153 0.005290 0.355028 ©.006324
1983 0,116450 0,139345 0.118699 0.185269 0.055183 £.051233 0.225339 0.214296 0.040150 0.009042 0.178298 ©.004404 0.349851 0.008974
1986 0,133317 0,109469 0.115418 0.173204 0.035608 0,047756 0.213783 0.223072 0.040550 0.009665 0.179082 0,009562 0.343639 £.006670



ELASTICIDADES INGRESQ DEL 5AP
A% ! 2 b 4 3 ] 7 ] 9 1 il 12 13 W
1930 0.503563 3.351333 0.254843 2.290680 0.442033 0.459417 1.208347 1.290396 1.007490 0.382868 3.521416 3.026137 6.59107¢ 2.518943
1960 0.639304 3.2{7881 1.410877 1.803988 0.264845 0.343912 0.735100 £.559224 0.306595 0.758810 2.03082¢ 1.217474 3.383133 1.243017
1961 0.578830 3.299422 1.377832 1.812829 9.232998 0.352306 0.742367 1.686331 0.365318 0.718627 2.096378 1.270892 3.333704 1.574987
1962 6.685702 2.896570 1.302254 |.866487 0.241071 0.336476 0.734420 1.713721 0.350737 0.719715 2.098303 1.245478 3.528294 1.217733
1963 0.669680 2.716801 1.321642 1.877440 0.249761 0.361617 0.747739 1.784699 0.376772 0711946 2.127224 1.307743 3.206852 §.162315
1964 0672837 2.684201 1.377444 {.947157 0.271733 0.388433 0.743723 §.573285 0.396673 0.678314 2.126987 1.201495 3.056888 1.0941%
1963 0701526 2.620715 1.339328 1.912591 0.267720 0.397725 0.744429 1.533029 0.392322 0.664074 2.100989 1.169646 3.027120 1.191683
1966 0.716450 2.556013 1.365%49 1.974973 0.268319 0.416063 0.744742 1.518868 0.437523 0.643624 2.073469 1.090316 2.707868 1.1135T
1967 9.716659 2.543418 1.334321 1.9759%6 0.239072 0.428178 0.765159 1.3941035 0.487853 0.678084 2.086510 1.029433 2.866479 1.039983
1968 0.732856 2.542710 1.237002 1.937435 0.267794 0.443338 0.770547 1.395283 0.353406 6.677089 2.030226 0.990733 2.549059 1.001675
1969 0.7734%9 2.489030 1.284820 2.026183 0.263635 (.450218 0.766834 [.297930 0.560539 6.695433 [.982462 1.008705 2.391463 0.983232
1970 0.792292 2.46312% 1.240114 2.0%6860 0.2703% 0.463537 9.769988 1.256456 0.567854 0.708672 1.931030 1.034724 2.536817 393733
1971 0692274 2.666972 1,171897 2.127060 0.276944 0.471832 0.788982 1.264170 0-640236 0.730367 2.000692 1.039190 2.764511 (.900732
1972 0.735625 2.617346 1.007535 2.032806 0.284818 0.437815 0.801904 1.25515F 0639467 0.679347 1960538 1.065431 2.708324 0.947137
1973 0732703 2.669529 1.012892 2.128644 0.305466 0.491868 0.789303 1.200129 0,443249 0.740751 1.909245 1113194 2.503225 0.992910
1974 0719502 2.393393 0.997203 1.983821 0.342481 0.478363 0.762844 1.270425 0.386453 G 774490 1.823632 1109931 2.330863 1.107702
1973 0.714654 2.566611 0.976760 1.728312 8. 341873 0.476307 9.TI0774 1.343224 0.545845 0.783105 1.922552 1.091750 2.562127 1.115047
1976 0.747453 2.379731 0.974199 1.548528 0.340726 0.472070 0.77343 1.333807 0.342803 0.739740 1.894171 [.135044 2.648833 1.:32148
1977 0.733163 2.466736 £.998294 1.548014 0.358410 0.457664 0.765871 1.381074 0.518937 0.806568 1.868132 1.039501 2.688204 1.i36607
1978 0746626 2.638933 0.970068 1.452853 0.353301 0.466275 0.793756 1.340817 0.522577 0.524315 1.978624 062241 2.321035 1.113152
197% 0.783994 2.604268 0.%02937 1.447H5 0.367246 0.472940 0.81738] 1.284543 0.507920 0.830060 1.983116 [.079738 2.138732 £.992537
1980 0.927567 2.264506 1.642789 1.597363 0.35673% 0.477707 0.818352 1.217534 0.429162 0.743236 1.854702 0.634085 2.21162% 0.762242
1981 0.922720 2.430104 0.9%6192 1.597196 0.345470 0.478301 0.219370 1.274162 0.431390 0.744160 1.862809 0.634948 2.246746 0.763130
1982 0934572 2.470548 0.8§2534 [.479375 0.338669 0.431315 0.92473d 1.357634 0.431208 (748349 1.760042 0.6%9527 2.647293 D.7679%9
1983 0.920520 2.185047 0.809405 1.412165 0355111 0.474078 0.812333 1.326667 0.468993 0.737589 1.676586 0.688212 3.450694 0.736451
1984 0290074 2.051250 0.836337 1.308411 0.382179 0.438398 0.783466 1.372034 0.50091% 0-7131%4 1.606721 0.666036 3.21112¢ §.731432
1983 0.873381 2.447710 0.944748 1.543053 0.399022 6.450934 0.772676 1.348623 §.450286 0.701581 1.577780 0.635185 J.145911 0.719522
1986 0.863278 2,000866 0.3G96d43 1.42241% 0.406395 0.445628 0.763504 1.458168 0.458596 0.693325 1.604073 0.647476 3.092403 0.711056

ELASTICIDARES INGRESO DEL SLG
Lyl [ 2 3 4 3 5 7 8 9 t0 11 12 13 14
1960 0.670823 2.89927% 1.477634 1.796127 0.233822 0.383775 0.744622 1.593643 0.344023 0.808907 1.977712 1.243909 3.493463 1.324237
1961 0.683552 2.990152 1.43783¢ 1.304929 0.242448 0.374158 0.737372 1.723760 0.336966 0.764003 2.040353 1.302315 3.243749 {.265193
1962 0.698221 2.608087 1.34389¢ 1.858354 0.231038 0.350138 0.735250 1.751950 0.331122 0768095 2.040059 1.238350 3.493622 1.326475
1963 0-589330 2.469822 1.384196 1.369238 0.239366 0.342684 0.751228 1.8240% 0.409413 0.767545 2.083793 1.359081 1.122244 1.220923
1964 0.699839 2.478720 1.442639 1.9IB6T2 0.260424 0.347105 0. 747388 1.608014 .36757F 0.748927 2.075823 [.200561 2.976236 1143777
1965 0.737852 2.433162 1.402719 1.904257 0.236573 0.341618 0.748662 1.568914 0.426310 0.731483 2.033§3% 1.221206 2.947257 1.17388%
1966 0.767263 2.387340 1.430599 1.966343 0.257152 0.331116 0.734%43 1.552396 0.475427 0.705172 2.04093% 1.052538 2.636424 1.121600
1967 §.764862 2.4074% 1.397683 1.967385 0.248290 0.332324 0.774437 1.424878 0.530117 0.746333 2.061461 £.077234 2.790870 1.106662
1968 0.799872 2.422014 1.295350 §.946%25 0.256649 0.328316 0.7004d6 1.426887 0.601349 0.766311 2.014967 1.040865 2.431805 1.0323346
19%9 0.831961 2,392363 {.343630 2.017355 0.234379 0.329262 0.782347 1.326601 0.609100 0.777090 1.973265 1.051482 2.52309¢ 1.656200
1970 0.340687 2.403367 1.290809 2.087723 0.239143 0.326%04 0.790534 1.284191 0.617048 0.764%93 1.989866 £.087920 2.4569586 0.984230
197E 0. 778941 2.679080 1.227363 2.117791 0.265418 0.326678 0.786286 1.292076 0.695701 0.767641 2.019511 1.11375) 2.691373 {.036344
1972 0.300014 2.665410 1.055222 2.023948 0.272964 0.323947 0.811383 1.241974 0.694866 0.713135 1.998145 1.184933 2.636869 1.0674%!
1973 0.785850 2.783156 1.060833 2.119368 0.292753 0.340851 0,800459 1.226641 0.698976 0.793167 1.963423 1.232116 2.437180 0.962097
1974 0.TT9260 2.766820 1.039164 197376 0328227 0.333989 0.762085 1.299491 0.637299 0.820553 1.86869% 1.153790 2.46409% 1.045247
1975 0.784132 2.774233 (.023014 1.720781 4.3276435 0333330 0.743998 1.372875 0.598736 0.782315F 1.996747 1.181410 2.494527 1.134297
1976 0.243047 2.847874 1.020308 {.341781 0.326545 0.322773 4. 771775 1.363249 0.539830 0.773%42 1.983163 1.152527 2.578947 1.109789
1977 0.341478 2.754509 1.045344 1.541268 0.3434% 0.321253 0.737218 £.411560 0.563894 0.776213 1.3392]2 1.143374 2.617279 0.9704ds
1978 0.963476 3.053014 1.015982 1.4B6347 0.338397 0.318193 0.7853428 1.370414 0.567849 0.785301 2.101237 §-146393 2.239797 0.929138
1979 0.253967 2.983621 (.998040 1.443627 0.351962 0.305945 §.842293 1.31300¢ ¢.351923 0.708371 2.111063 1.133166 2.082304 9.784350
1980 0.978073 2.60910F 1.092143 {.590403 0.341892 0+ 291435 0372010 1.2444i0 0.466276 0.648354 {.960834 0.7{9929 2.{53271 0.382358
1981 0.965442 2.830432 1.043342 [.536253 0.332051 0.277957 0.886433 1.302238 0.468762 0.510108 1.970932 0.793574 2.187483 (.38672]
1992 1.643232 2.905980 0.924304 1.472928 0.324574 0.262152 0.875137 1.387602 0.468365 0.602757 1.8332140 0.736065 2.377447 0.727812
1983 0953042 2.497795 0.847715 1.406011 0.340332 0.270785 0.872813 1.355952 0.509623 0.684377 1.729330 0.671838 3.339652 ¢.791%20
1984 0.903430 2.324834 0.396368 1,501838 0.366465 0.288325 0.526140 1.402321 0.54d315 0.666%66 1.693100 (477785 J.126403 §.B05263
1985 0.863493 2.917921 0,939463 1541307 0.382413 (.302336 9.81398 1. 378393 0.43929 0.606625 1.522513 0.723792 3.062910 0.724331
1986 0.764224 2.269991 0.932698 1.416220 0.389673 0.318784 0.829260 {.4903%6 0.478326 0.563275 1.662659 0.704111 3040814 0.7M4947



YALOR OE Fj CON Came!
ng 12 19 15 40 b3 W6 47 51 52 54 55 §1 1
1971 0. 158352 0,115267 0.215131 0,022993 -1, 41671 9,026999 0.081821 0.109629 0.067484 -0, tB636 0.066475 -0.06959 0.026420
72 0,111883 0,08¢313 0,130866 0,450910 6,078433 -0.94737 0.004704 0,183664 1.076519 0,171308 0.617601 1,022524 -0.01755
1873 0. 144337 0.014220 0.136521 0.069476 0,t35899 -0,12962 -0,00885 -0.03754 0.076884 0,105673 -0.01983 -0,08384 -0,05407
191h 0,348522 -0.02052 -0.569712 0.014385 0,169952 0.750603 0,86981% 0.75691% -0.06213 0.301090 0.284009 9,285334 0. 261761
1875 0.913292 -2.19660 0.1%0461 0.061087 -0.69721 -0.12439 0.510182 0,288295 1.893152 0.208736 0, 180840 0,01850t 0.314222
1976 0.085632 0,085724 0.3k4423 0,408085 0.832750 0,101382 -3.12721 0.12709% 0.170047 -0,33789 0.069124 0,208853 0.158123
1977 0.110867 0.100421 -0.14032 0,206088 0.224843 -0,00678 1.475612 3.567295 0.584614 0.315508 0.403285 0,460991 0.538643
1918 -0,30879 0,055169 -0.00748 0.003506 0.160761 -0.0%809 ~0.03892 -0.06916 -0.98520 -0.09480 -0.G03272 0.032009 -0.05874
1978 0.080650 9,066803 0.085360 0.46362% .135685 0,:04895 0.048072 8.050041 0.038537 0.030005 -0.04635 -0.27250 0.102120
1980 0.118138 0,317517 0.161687 0.181382 0.056925 -9.84920 0.379305 0.368692 0.525723 0.697505 -1.88518 -1.69628 0.130397
1984 0,133202 0.068041 0.305221 0,233658 0.060984 0,130053 0,187903 0.094939 0.060976 0,21451} 0,232751 0.164638 9,253848
1962 0.119834 0.£19953 0.10982% 0.140402 0.080%74 0.083507 -0.215t5 -0.08264 ~0.37151 0.104301 0,088477 -0.03838 0,060584
1983 0, 142101 0.145264 0.197732 0.179073 0.097576 -0,24073 -0,30472 -0.69887 -0.59458 -6.47559 -1.49013 -1.01268 -58,892t
1984 0,093114 0.045289 -0.07568 -0,00229 0,147021 0,258286 -0.19284 0,00638% -0,05798 -0,02790 0.%04635 0.107938 -0.50447
198 0,082647 0,102269 0.051697 -0,85516 0.034668 0,861698 0.273501 0.099835 0.248050 -0,00268 0.072627 0,238123 -0.23819
1986 0.180834 0.505132 1.722648 0,023331 0.077206 0,238635 0.239206 0.261250 0.3111968 0.293453 0.320940 0,302672 0.461610

VALOR DE Fj COM Cme2
RANAS 12 19 35 L0 VDY 43 VILD Lg i1 51 3 3 1 51 38
1971 0.152318 0, 118557 0,227924 0.296391 0,133443 0.203218 0.219907 9. 149175 0.083642 0.107423 0,057837 0. 182018 0.028094
1972 0.036471 0.112825 0.30192% 0,322860 0.134826 0,4¥8052 0,412632 0.426328 0.398882 0.41930 0,403307 0.519024 0.451917
1973 0.078177 0.161308 0,336822 0,121304 0.155552 t.234886 1.000042 0,542783 §,537368 0,48420) 0,565241 0.70745k 1.74363}
1975 0.215012 0,200774 0.354181 0.155805 0.179024 2,386912 0.001657 0.303709 0,228549 0.306593 0.27790% 0.321816 0.307181
1975 0,136907 0.13744% 0.015283 0,122515 0,28232¢ 0,309752 0,318492 0.31039% 0.206704 0,111608 0.232629 0.074108 0,107809
1876 0.126833 0,1309533 0,204009 0.280826 0.221639 B,288337 0.259213 0.257486 6.263176 0.322871 0.,227208 -0.16%96 0.282923
1977 0.11944% 0.,082344 0.427629 -0.02647 0.276187 9,336089 0.3B4241 ~0.04074 0,160900 0.454885 0,268101 0,302194 0.458121
1928 0,06721% 0,096555 0.180835 0.172639 0,175020 -0.146530 -0.04447 9,693865 0.789930 -0.78100 1.004076 1.2B1641 -0,.33150
1979 -0.00178 0,113638 0.16326¢ 0,265519 0.252525 0.060047 0,076739 0,254362 0.268353 0,245508 0.260150 0.249605 0.244073
1980 0125164 0.461291 0.220451 0.213043 0,021612 0,590928 -1,04417 0.456951 0,204822 0.247793 0.423265 0.299541 0.286443
1981 0,139366 0,135874 0.388282 0.219773 0.066311 0.279%27 0,200755 0.269926 0,269983 0,276473 0.284t24 0.283012 Q.285848
1482 0,238731 0.175570 0. 156460 0.193253 0.119543 0,074887 0.83322% -0.37407 1,192396 0.025520 -0.18176 -0.35188 0. 143197
1963 0.151359 0.151612 0.232738 0,238239 0.113552 0.959665 0.702816 0.618059 0.510300 0.77174+ 0.887280 0,73k362 0.769873
1986 0.129804 0.058198 0.081486 0,955856 0.135025 0,34107% 1,074667 0.264861 0.155943 -0,06230 0.070998 -1,45837 0.07931%
1985 0,198992 0,163487 0,28214t 0.277066 0.103120 0,480473 0,470498 8,769%14 8,400409 4,543648 0.473349 0.517535 0,5Q5593
1986 0.182033 0.173605 0.261172 0.303749 0.149687 0,380706 0.381004 0,369757 0,384205 0.380748 0.380007 0.386574 0.321521



INDICE DE PRECTOS PROGUCCION BRUTA
1970 = |
RANA 1970 1971 1972 187 1974 1875 1976 4917 1974 £479 1380 1981 1982 198% 1984 1985 1938
11100 1,07 .10 1,37 4.0 1,88 2,29 2,88 3,57 4,17 4.7% 5.00 B.87 16,34 29.85 47.55 73.4
12 1,00 1,08 1.68 1,22 1.51 1,69 .93 2,60 2,96 3.63 .38 5.00 7.83 14,02 24.89 36.87 G68.5!
19 1,60 .00 147 1,30 1.89 1,78 %.4% 2,95 3,29 3.70 4.8 68.15 9.29 17.7% 29.4t 46,33 84,34
20 1,00 1,66 145 165 1.6 199 2,42 3,08 3,27 3.38 4.05 5.35 8.68 17.83 26,37 41,66 71.87
[B25- 1,00 1,03 101 3,33 L8y 339 2.1h 2,68 h.68 S.60 8.85 17.83 27.79 &43.2¢ 11,98
II1:28 1.00 4,03 1.07 f§.20 1.55 f.81 2.04 2,83 £,13 5,70 7.08 10,55 19,67 33,20 97.81 98.9)
I¥:3t- 1,00 .06 1,08 .05 1,56 4.78 2.00 2.54 .47 k5% 5.6 B.49 17,15 28.06 44,32 §3.76
32100 5,08 .10 1,18 1,56 1.8 218 .80 h.08 95.08 G.36 10.74 20,70 37,83 58.41 115,44
334,00 1,09 108 119 079 106 1,92 2,38 2,80 3.54 h.15 B0k 10,07 14.89 28.62 57.50
ELYRN [/ O - P O PP P N N VR P P I IO 1,28 3.91 3,70 7.17 8.90 14,60 28.53 47.84
000 106 100 1,22 0,56 1.8 2,20 2.8 £.35 6.15 10,33 22.49 36.92 56.08 113.89
6 5,00 1.00 0,37 130 .52 1003 185 2.5% .25 .90 5,15 10,76 17,03 20,27 54,85
40 1,00 .00 1,08 5.21 1,3% 1,88 2,15 2.89 3.95 4.96 6,05 10.42 26,35 37,75 5B.30 105.88
B1 1,06 5,05 1,06 116 137 1,53 (LB 2,37 340 .36 5,97 8,91 18,70 30.83 46,23 8).39
1,00 1,00 499 138 650 1,80 2,08 2.78 3,76 5,18 6.95 879 49,78 31.08 49,01 9T.8e
48 1,00 0.99 0.39 1.06 .45 167 1,93 .30 .97 6,40 348 G.a8 17,06 32,40 65.00 82.00
b7 000 0.96 0.99 1,92 1,50 168 2,06 2.87 6,28 5.61 6,13 10.63 24.27 35.95 5h.43 10%.24
50 1.80 105 .08 .17 1.58 .90 1 2,97 3.99 5.09 6.43 10.65 23.28 40,46 61.53 118.08
ST 1,00 .03 1,09 1.20 1.50 1.5 2,10 2.8 3.9 4.89 6,32 10.50 21,29 34.99 56.%4 103.39
201,00 (.02 1,08 1.1 1055 1,83 2,25 3.03 b.88 6.23 10.59 20,26 34,61 5313 97.60
Sh 1,00 101 .07 1,16 1,39 1.59 1,73 2.8 2,19 3.38 4,07 5,96 12,52 19.77 29.10 57.5%
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55 1.00 0,98 1.01 f.01 1,36 156 1,92 2,54 .66 3.08 3.Bh A.BS 1,37 14,92 24,001 36.25 10.25
3 1,00 4,00 1,06 1,13 .24 1,36 1.0 2,28 2.83 1.B3 .30 5.30 §.85 17,33 31,90 49,43 9%.89
51 1.0 1.88 1.4 1,20 136 1,88 (.96 2,66 3.16 3.7% 4,57 S5.7h 9.27 20.07 3%.8% 48,82 99.33
58,00 §.07 A7 1,30 b62 1.8F 2,26 2,90 3.3% A3V O5.TT 7055 11,29 23,49 38,01 58,79 0347
5§ 1,00 1,03 145 1.7 1,88 1,97 2,45 3.56 4,20 5,56 7.18 8,24 13.74 30.93 46,63 70,58 135.74

ELASTICIDADES PRECIC AJUSTABAS CORRESPOXDIEMTES A CADA GRUPO

1910 1971 1972 1973 1974 1975 1976 1917 1970 1979 1940 1981 1982 1983 t9&4k 1985 1386

11-323 0,182 0,142 0,145 O.1k3 0,139 0,139 0,140 0,138 0, (&2 0.148 6,152 6,153 0.152 8,152 0,146 0,145 0.1472
24->28 0,200 0.20% 0.195 0,193 0,204 8,250 9.209 0.21% 0,210 0.203 0.195 0.202 0.212 9.208 0,213 0.231% 0,2241
29-330 0.122 0.131 0,131 0.132 0,124 0,119 0.119 0,116 0,916 0,114 0.104 0.105 0.105 0.108 0,114 0.t076 0.10886
311-332 0,139 0140 0,133 0,143 0,946 0,181 0,40 0,441 0,162 0,133 D.128 0.121 0.120 0.130 0.128 0.4212 0.1162
33-%42 0,282 0.265 0,203 0.279 0,268 0.283 0,287 0,278 0,295 0,298 0,270 0,280 0.263 0,251 0.243 D.2385 0,2442
83->45 0,177 0.180 0,188 0.19% 0,195 0.186 0,185 0,484 0,104 0,182 0.13h 0.142 0.136 0.128 0,129 0.1351 0,1326
46-»58 0,338 0.364 8,357 0.334 0,337 0,361 0.350 0,355 0.313 0,293 0.300 8,305 0,350 0.h41 0. 414 0.4072 0,401
58 0,185 D.D% 0,174 0,162 0,172 0. 185 8,979 0,163 0,159 0,161 0,178 0,189 0,135 0,142 0. 144 0.1350 D, 1408



INDICE DE COSTO MEBIO (Camel)

Ao 12 19 33 40 43 b1 ]| 32 5 1] § L 59
t970 18,23263 70.78358 10.27028 77.87429 72,37869 B4,19746 78.81715 74,65614 76.61232 77.40231 70.91703 T5.37847 569.78665
1970 28,62416 78,31606 76.89192 76.42483 75.05347 81,16705 77.01433 7¢,05243 79.32807 76.13755 11.408780 78.67639 75,22808
1972 95.0746B 83.76120 79.77552 05,79602 78,65279 82,11630 76.84832 62,21530 £5.09460 79.13899 75.61355 §7,12619 §2.91196
1973 103.5150 92,53035 €7.05342 96.248%h £9.01455 B9,23088 90.19233 91,68796 90.89416 83.83551 £0,69437 82.31027 93,52926
1974 133,899 113,8582 111,9007 126,1805 1144,3935 1200062 $24.2771 112,7583 120,699 106.8486 108.4053 11,2155 118.3452
1975 150,5135 12,6686 1h0.0530 159.0015 31,9776 1283401 125,6028 137,760 140.7965 132.7285 122.0727 133,4450 140,0140
1978 171,5223 (55,2077 172.2h110 174.9020 99,2318 (61,7438 153. 1889 167.5434 177.4620 142,7359 92,3660 163.3553 1§7,0307
1917 226,002h 208.3790 222,7720 230.9535 11,8647 192,0635 212.9629 222,3B30 232,397 194,0289 185,5762 212,9995 232.7460
1978 253,0608 235.9651 240,7875 263.0432 292.9209 234,7179 247.6904 268,0370 283.2900 221.663h 208.5072 250.1379 213.01th
1979 319,0571 274,1221 289,3085 312,2659 289.7048 203,0380 317.9742 33,1665 300.9125 253.1839 24h.0734 301.4812 3k1,7481
1920 4008,2932 34,6829 323.0257 35B.2688 322.1307 352,8401 35B.09%6 248.3597 35,2902 292.2712 298.2891 16h.4691 465,4617
1984 506,7669 h42,0230 40,2060 4hk. 3636 425,7699 443.8054 433.8574 43,7082 60,3582 363.6507 373.5757 h63,7760 £39.610%
1982 762.745% 654.759% 721.9703 7136,7525 874.1699 700,5630 §93.0990 729,5928 746.8225 §55.3247 601.0730 41,4373 975,609
1983 1347.762 1225.028 1452,502 1840,943 126,960 1344.244 1996.178 1383,917 1367.903 1020.408 1096.185 1471.680 1179.099
t984 2308,344 2013,307 2345,120 2560.049 2025.692 248,545 2256,363 2215.649 2270.029 1630.539 1745.216 2303.351 2786.575
1985 3400.893 325,168 1628,791 3902.088 3067.999 3469,356 3334.190 3567,706 342,436 2406.468 2622,640 3932.720 4588.138
1986 6125,83t 835,547 7286.729 240,366 5720. 154 6190.815 6373.454 6399,093 6114.787 4581, 486 4024,740 §910.290 7670.558



RANAS 1970
fri->4 1.00
2:5-21 1.08
EH 1.0
12 1.00
13100
15 1.00
18 1.00
19 1.00
M 1.0
1.0
2 1.00
13 100
II:2k- 1.00
TI1:29 1.08
i¥i31- 1,00
¥i3r-> 1,00
15 1.08
4 4,00
Vit 1.00
TR T
85 1.00
Y11+ 1.00
81 1,00
VIIL: i.00
49 1.40
50 1.00
5t 1.00
2 1.00
53 1.0d
5 1.00
55 1,00
56 1.00
51 1.00
5§ 1.00
FEF N

191
1.08
‘1“3
1,12
L1
1.0
t.03
ta2
1,08
1.01
1.06
1.2
1.02
1.10
1,02
1.0
1.13
tit
t.1
1,10
Y]
1,08
1,09
1.0
0.58
1.00
1.02
1.0
1,84
1.07
1,04
1.04
0.88
1.13
1.08
1,05
1,05
1.1
111
1,18

1912
1.2
1.28
1.28
1,56
1L
1.18
111
1,25
113
1.23
144
(FR)
t.28
.18
.23
t.32
1.31
1.2
1.2
12
.25
t.2
1.25
1.10
1.09
i
1.2%
1.29
1.34
1.22
1,18
1.24
1.28
1.2
1.22
1.28
1.1
1.3
1.50

INDICE OF COSTO WERIO (Cmel) 1970=1

1873
1.43

1.hb
1,91

t.61
1,43
1.3
1,50
1.48
1,28
1.52
1,63
.22
1.43
1.31
1.4

1,53
1,58
Y
(N1

1,48
1.4k
bt
151

1.4
A

1,31
1,80
1.50
1.1

t.59
(1
1,81
1.51

1,52
1.40
t2
1,83

1.5
1.1

1974
130
.06
L
2.22
1.9
1.23
1.4
1.9%
t.78
1.94
.13
1.4
1.8
1.88
1.13
1,99
.1
i.18
1.98
1,94
1.88
1.9
2.00
1.58
1.12
1.80
.13
2.02
.21
1.0%
1.48
2.05
LB
.03
181
.03
2.05
.10
.2

1978
L2
T
1.48
1,88
2.3%
0l
39
H
]
b

2
4
2'
1
1
.85

1878
.51
1.3
318
A7
3
58
B4
0
80
51
15
.0
1.94

1.96
21

3.00
3.53

1.88
3.18

3.0
3.00
L
3.28
2.4
2,98
2,08
3,48

3.8
3.58
L
.83

.3
2.86
3.1
3.13

.18

.

H
1.
2
2.
3.04
2
1.
1,

a1t
.38
§.33
3,96
k.08
3,16
.38
1,81
b3
.87
1,96
4,30
.63
.1
3.9
1.4
1,58
b.06
3.08
17
LR}
.68
b.38
4,15
3.0
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1974
§.03
5.01
4,12
4,13
b.38
1.09
b 15
k.81
k.50
8,21
5.20
3.26
b5
IR ]
4,25
.15
§.46
b
5.00
5-05
4,34
5.48
4.83
3.90
5,58
5,08
6.08
5.63
5.5§
4,90
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18
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1980 1981 1982 1983 1884
B.35 8.85 17.51 21.58 3k.02
8.63 11,67 17,62 23.84 46.68
1.33 10,10 17,57 24,54 4074
1.60 9.70 13,13 22,10 34,12
35 B.51 13,76 20.90 34,32
65 7.75 12,31 18.72 24,13
1

T 7.08 81,18 19,31 28.43

1 10.58 16,71 25.08 41,02

8 8.73 13,20 21.46 33,88
1 11.83 17.21 15.48 38,52

b 9,89 15,41 23,81 34,88
2
}

— L, S, S0 gn

B.40 £4.38 16,60 20.25
B.36 14,55 21.89 .20
31 11,29 16.18 23.76 37.38
.20 8.25 12,30 18,62 29.1%
22 10.00 15,69 24,76 38.97
8.080 14,07 22.97 38,535
21 B2 13,18 20,44 32,68
5,99 14,49 22,18 3h.50
12,56 18.30 38.45 50,10
§.00 15,19 22.35 36.87
11.31 17,92 27.40 44,30
10.67 15,76 24.67 38.20
6.44 8,82 1.55 22,11
1.89 11,87 16.681 25.96
5.58 8.80 13.96 2,18
1,38 11,20 16.40 25,18
.45 12,58 13.07 28,78
9.07 13.63 19.23 28.4%
08 10.45 15,58 24,12
§.42 9.86 14.85 1.0
g

o e P om Yoo
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1.53 10,78 15.64 28,35
.18 12,96 19,60 32,03
12,55 20,04 28,48 44,77
110,12 15,04 23.62 37,38
10.18 i4.09 20.49 32.87 51.89
8,82 12,75 19,82 32.16 $0.89
10,23 14.87 26,46 38.58 84,67

T e o
oo .
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e

1485
85.2%
k.46

1886
98.52
125,38

§5.39 t12.18

§4.55
53.52
k6.02
ﬁ8|2‘|
60,18
52,18
61,42
|
§2.07
85.01
59.71
W16
G4.78

93.04
86.29

81.52
82.10
118.68
84.9¢
191,08
83.33
102.12
81.14

99.90
80.02
114,08

60.28 104.30

33.91
368.93
85.81
§0.93
87,23

92.61
907.12
156.63
98,54
t02.81

8k.55 104,66

38.18
&0.68
14.22
41.62
LYl
b .98
18.1%
10.04
41.53
52.00
mu

58.62
85.50
51.85
68.480
18,78
13.54
B4.88
B4.82
60. 54
84,55
118.42

58.67 101.76

135.96

82.72 152,03

104,34

183.70

JF 11,12 15,98 26,91 38.03 61,80 08.6% 160.37



RANA

EXFHINE/VER
VALOR OE C
1980 1881 1982 1983 1984 1983 1986 MAX NEDTA
11 0.036061 0.037328 0.040502 0.040023 0.032933 0.041531 0,045843 0,045843 0.039260
'2 0.185877 0,203637 0.250139 0.305511 0,293245 0.224522 0,2%1680 0.305511 0.2490Lk
13 0,003785 0.0046%9 0.002873 0,002593% 0.002172 0.004098 0,004BE5 0.00:EE5 0.003856
i% 0,000016 0.00081% 0,000102 0,000095 0,000032 0,000606 0,000000 0.000606 0,600122
15 0,027470 0.011074 0.G29696 0.060276 0,045688 0,05729% 0.037019 0,060276 0,038360
16 0.216630 0,335)28 0,173339 0.246936 0.070128 0,020987 0.055381 0.335425 0,159875
17 0.085769 0.020178 0.065003 0,062755 0.068197 0,051121 0.118313 0.116313 0,06304)
t9 0.032507 0.031%55 0.0299%% 0.015190 0.016213 0,020519 0,020837 0.032507 0.013666
19.0,187550 0.138720 0,199479 0.314328 0,240722 0.200696 0.261957 0,314326 0.220486
10 0.10052% 0.098314 0,095668 0.074955 0.063855 0,069999 0.093685 0,100523 0.085000
2t 0.013081 0.091020 0.0297t8 0,037793 0.028960 0.049520 0,097464 0.097464 0,038223
22 0.000813 0.000655 0.000855 0.000969 0.001027 0.001442 0,001259 0.003442 0.001003
13 0.015622 0.021874 0.029351 0.021943 0,076333 0.034328 0.034317 0,024328 0,026277
% 0,013267 0.016355 0.024841 0.035558 0.634101 6.031355 0.074709 0.074709 0.033598
25 0,110873 0.125393 0. 148017 0,1B6470 0,185114 0.152928 0,096848 0,186470 0.143378
16 0,049629 0.093726 0.054288 0.031265 0,0350k8 0.052330 0.061386 0.061385 0,048253
17 0.043048 0.052281 0,05B007 0.016566 0,014512 0.019099 0,020827 0.058007 0.031192
18 0,046953 0,047646 0.030066 0.047925 0.066113 0,074438 0.058820 0,074436 0.055340
29 0,0L4659 0.046062 0.056133 0,037083 0,0268410 0.035863 0.045585 0,046193 0,040548
10 0.033828 0.028489 0.033902 0.063425 0.092573 0.038740 0.051682 0.083425 0.043263
31 0.183838 0.484164 0. 181666 0.167661 0,151752 0.161374 0.162279 0.183836 0.170390
12 0.093656 0.087268 0.105585 0.051115 0,041884 0,054849 0.072735 0.105565 0.073953
33 0.236152 0.264344 0.228800 0,705685 0.990036 0,985546 0.529200 0.990036 0.563109
3 0,84%601 0.94326% 0.733802 1.050020 0,990976 1,040412 0,762962 t.051020 0,909550
35 0,601215 0.585726 0.504704 0.482347 0.417304 0.481066 0,472260 0.601215 0.492680
16 0.327419 0.382392 0.359215 0.308086 0.301007 0.310461 0.237402 0.382392 0.317428
37 0.108095 0.102834 0.136919 0,108785 0.100139 0.109730 0.160443 0, 140443 0.115135
38 0,012934 0.102141 0,927458 0.127159 0,122t35 0.117362 0,113265 0.127458 0.117507
39 0.022641 0.019538 0.015122 0.005801 0.005835 0.009196 0.012959 0,0226K1 0.013136
40 0,235305 0,216951 0.238275 0.219843 0,195806 0,211425 0,235672 0.236275 0.221811
B1 0.109612 0.167779 0,112521 0.075453 0.073429 0.079021 0.693134 §.167779 0.101664
42 6.066077 0.065726 0.065379 0.048088 0.042875 0.061979 0,071210 0.071210 0,060190
k3 0,085457 0.087490 0.136447 0.190735 0.153509 0,162198 0.216548 0.216548 0.147463
44 0.629849 0.025812 0.030051 0.078674 0,096537 0.t02198 0.134794 0.121794 0,070702
45 0,067290 0,040640 0,042697 0.062769 6.041554 0.045707 0,055937 0.055937 0.045216
k6 0,281349 0.278957 0.230586 0.181533 0,141595 0.930661 0.18581% 0,281249 0.261499
§7 0,300246 0,359432 0.555051 0,684634 0.572474 0,824647 0.5727213 0,684634 0.526199
48 0.031386 0.038818 0.048387 0.033055 0.030819 0.038475 0.056847 0.056847 0.039398
49 0,887019 0,117150 0,107964 0.117195 6.084481 0,0465%1 0.070116 0.117195 6,080159
58 0.156968 0.157791 0.148513 B.0849k8 0.092990 0.134666 0.169042 0,169042 0.134968
51 1.213292 1485561 1.522779 1,000654 1,003509 1,189568 1.331475 1.522111 1,240078
52 0.441134 0.366687 0.557181 0,370610 0.371584 0.368797 0,527937 0.557161 0.431419
53 8,032149 0.028485 0.027288 0.031627 0.032019 0,040646 0,052774 0.852774 0.035027
Sk (.427877 0.258692 0.501303 0.350022 0.40901% 6,708891 0.787093 0.787093 0,507685
§5 0.473176 0.387422 8.599300 0,545828 0.%GE080 0.5B7894 8.627580 0.6275B0 0.526840
96 0.141014 0.126184 0.099505 0.88790k 0.054209 0.06722% 0.143430 0.142430 0.102796
57 0.529660 0.5B5982 0.898325 0.658345 0,456882 0.679168 0,648023 0.636325 8.606625
50 0.878733 6.996110 1.073134 1.236152 0.90785t 6.6kA375 0.894057 1.236152 0.91834
59 0,30288% 0,334636 0.229536 0.174308 0.195678 0.249689 0.298305 0.334636 0.269277

0
]
0
0
0
0
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