REVISTA DE REVISTAS

REVISTA DE FILOLOGIA ESPANOLA. Tomo g5 (1951).

R. MEeNENDEZ Pipar, “Chamartin”, pp. 17.—Rechaza las etimologias dadas
(San Martin, chez Martin) asi como la supuesta por él mismo anteriormente
(partiendo del vasco eche ‘casa’), y propone el arcaico nombre de persona Echa,
Eita, profusamente documentado. Este antropdénimo se identifica con el vasco
ibérico aite ‘padre’, usado como titulo de respeto por los castellanos, al igual
que el ibérico ana: (cf. Minaya Alvar Fafez).

P. AEBISCHER, “Une possibilité nouvelle concernant l'origine du fr. chaussée,
esp. calzada”, pp. 8-28.—Rebate magistralmente las etimologias anteriores (que
parten de calx ‘cal’) y, sirviéndose de varios documentos castellanos, portugue-
ses y catalanes del siglo 1x, que no habian sido tenidos en cuenta, propone
*calciata, a partir de un verbo *calciare (derivado de calx ‘talén’) que signi-
ficaria ‘prensar, pisotear, hollar’. Termina estudiando la reparticién geogrifica
de *calciata y de strata en Espafa y Francia.

A, UsieTo ARTETA, “La Campana de Huesca”, pp. 29-61.—Los documentos
reales aragoneses de los afios 1135-1136 prueban que hubo un cambio radical
en los tenentes de las principales plazas de la corona aragonesa, lo cual hace
suponer que la leyenda de la Campana de Huesca, contenida especialmente en
la Cronica de San Juan de la Pefia, tiene un fondo histérico, contrariamente
a lo afirmado por Sangorrin. El cardcter eminentemente poético de ciertos pasa-
jes de esta Crénica permite pensar en un poema épico aragonés que debié de
escribirse durante la primera mitad del siglo xui, y cuya reconstruccion
parcial intenta el autor del articulo.

A. Bapia MarcariT, “Sobre ibi ¢ inde en las lenguas de la Peninsula ibé-
rica”, pp. 62-74.—Hace varias objeciones de detalle a algunas teorias expues-
tas por Gazdaru en un comentario al libro del mismo Badia, Los complementos
pronominalo-adverbiales derivados de “ibi” e “inde” en la Peninsula ibérica.

J. GonzArLez MuEera, “El aspecto verbal en la poesia moderna espafiola”,
pPp. 75-91.—La poesia moderna emplea un lenguaje que desprecia la expresién
temporal en beneficio de la categorfa gramatical (o semdntica) del aspecto.
Por ello, en los poemas estudiados, los presentes de indicativo alcanzan una
mayoria absoluta: todos ellos son presentes durativos, ya que el interés de los
poetas (Guillén, Aleixandre, Salinas, D. Alonso, Garcia Lorca, etc) no es
localizar concretamente la accién, sino eternizarla “en un mundo en el que el
tiempo no se mide en extensién, sino en profundidad”. Otros recursos morfo-
logicos muy empleados son los que ofrecen los afijos, las formas reflexivas
(sentirse, buscarse), el adverbio ya, el infinitivo y el gerundio (formas casi
atemporales) y las construcciones interrogativas.

J. F. GoMmEz pE LAs CortiNas, “La génesis de Las paredes oyen de Ruiz de
Alarcén”, pp. ge-105.—Alarcén no es una figura solitaria de grandeza moral
muy superior a la de su época, ni tampoco un hombre que escribe inspirado
por el resentimiento, sino un representante de la gran corriente neocscoldstica
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creada por la Contrarrcforma; él inicid la comedia urbana de tendencia ética,
escrita en provecho de la correcciéon de las costumbres, mediante la creacién de
personajes ejemplarmente morales. El tema de Las paredes oyen “procede de
una fabula latina atribuida a Fedro”, a través de un fabliau (Le vair palafrot)
de Huon le Roi; pero en tanto que la fabula cldsica exalta la belleza sensible,
y el fabliau elogia la juventud y los ideales caballerescos, Alarcén defiende
sobre todo la dignidad humana y las virtudes racionales. Asi, mientras que
los personajes femeninos del teatro de Lope representan siempre la pasidn y el
impulso arrollador, los del dramaturgo mexicano simbolizan el recato.

C. Gonzirrz EcHEGARAY, “Notas sobre el espafiol en Africa ecuatorial”,
pp- 106-118.—En los territorios espafioles del Golfo de Guinea no ha llegado
a formarse un dialecto criollo (ni fonética, ni morfolégica, ni sintdcticamen-
te), pero los espafioles alli residentes han incorporado a su vocabulario una
serie de palabras usadas por los indigenas, la mayoria de las cuales proceden
del inglés africano (el pichinglis, ingl. Pidgin-English); otras son de origen
cubano, y algunas mds son préstamos de las lenguas indigenas (pamue, combe,
etc.). Recoge el autor un centenar de cstas voces, especificando su etimologia
siempre que es posible, y sefalando su reparticién geografica.

M. BaraiLLoN, “Pour la biographie de deux cultismos”, pp. 11g-124.—1) Epi-
queya. La 15* ed. del Dicc. Acad. ofrece la etimologia correcta (¢miciken ‘€qui-
dad’), ya dada por Covarrubias; este vocablo pasé a las lenguas romances
a través de las traducciones de la Etica nicomaquea. 2) Tertulio. Voz muy
espafiola, de origen culto irdnico (ter Tullius ‘tres veces Cicerén’), usada como
burla de los eruditos contra los autodidactos (“no pocos de los que por alusivo
gracejo llamamos Tertulios, que sin aver cursado por destino las Facultades,
con su mucho ingenio y alguna aplicacién suelen hazer, no en vano, muy
buen juizio de todo”: Fama y obras posthumas de. .. Sor Juana Inés de la Cruz);
la palabra se popularizé hacia 1700, a la vez que otros muchos cultismos.

E. ALarcos LLoracH, “La didtesis en espafiol”, pp. 124-127.—El castellano
carece de morfemas representativos de la voz pasiva, ya que ninguna de las
formas de tal voz es exclusiva de ella (un ejemplo: en “la edicién fue redu-
cida”, la unién del verbo ser y el participio reducida puede ser tanto signo
de pasiva, ‘fue disminuida’, como de oraciéon atributiva, ‘fue poco abundante’).

A. MaricuaLar, “El uso del don en Garcilaso”, pp. 128-132.—Garcilaso,
en la mayoria de los documentos por ¢l firmados, suprime el don (y el ape-
llido de la Vega), probablemente por la notoriedad del nombre postizo o
apodo, Lasse; segiin la costumbre de la época, la simple contracciéon de nombre
y de patronimieo supone una distincién o notoriedad que permite la omisién
del tratamiento y del apellido “en favor de los [miembros] mas desvalidos de
la familia”.

A. GaLreco MoreLr, “Una lanza por Pacheco, editor de Fernando de He-
rrera”, pp. 1383-138.—La ediciéon de las poesias de Herrera publicada por Pa-
checo cn 1619 es superior a la hecha por el mismo poeta en 1582, ya que en
ella aparecen muchos de los mejores poemas del sevillano. La sustitucién sis-
temadtica del adjetivo largo (ed. de 1582) por luengo (ed. de 161g9) no se debe
a Pacheco: luengo era la forma preferida por Herrera, quien debié de susti-
tuirla por largo en su edicidn a causa de las criticas hechas a su obra antes
de ser publicada (Barahona de Soto censura precisamente el abuso de luengo).

A. GaLrLEco MorrLL, “Sobre Paulenca”, pp. 139-142.—Topénimo citado en
la epistola viir de Francisco Cascales, que se consideraba imaginario; el autor
demuestra que fue un lugar real (caserio perteneciente al obispado de Guidix,
citado en varios documentos).

A. ALonso, “Identificacién de gramdticos espafioles cldsicos”, pp. e21-
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236.—1) La anénima Institucion. .. de la lengua hespasiola de Lovaina, editada
en 1355 por Bartolomé Grave, podria ser obra de un Francisco Villalobos,
toledano, a quien Grave encargé la revision de la parte espafiola del Dictiona-
rium quattuor linguarum (ed. de 1556), precedido de un prélogo Ad lectorem
que también pertenece a Villalobos. No es posible identificar a este gramitico
con el doctor Francisco Lopez de Villalobos, médico del Rey Catoélico y de
Carlos I, que no era toledano. 2) El licenciado Villalén, autor de la Gramatica
castellana de Amberes (1558), es efectivamente el humanista Cristébal de Villa-
16n, como habia supuesto Gallardo, aunque sin fundamentarlo. 3) Las también
anénimas Reglas gramaticales para aprender la lengua espafiola y francesa
(Oxford, 1586) pertenecen a Antonio de Corro, quien escribié su obra en 1560
para alumnos franceses. Después el libro aparecié en inglés (Spanish Grammer,
Oxford, 15g0) traducida por John Thorie, quien hizo algunas adaptaciones
para los alumnos ingleses y afiadié un diccionario.

W. J. ExTwistiLg, “El Conde Olinos”, pp 247-248.—El estudio de la métrica
y de la melodia de este romance prueba que no se trata de un asunto castellano,
pero tampoco hay por qué pensar, como hizo Morley, en un origen céltico.
Tanto el nombre del Conde Alimdn del romancero judio como el Olinos del
castellano tienen parecido con el famoso Hallewijn neerlandés (> a. al. y sueco
Ulrich, Ulinger, Ulver, Olbert). La balada de Hallewijn, que comienza por una
escena de monteria y un canto hechicero, se considera derivada de la historia
biblica de Holofernes y Judit. Algunos romances griegos del Asia Menor (en
especial el de Digenis) pueden servir de lazo de unién; entre el Conde Olinos y
Digenis hay muchos puntos de contacto, lo cual se explica teniendo en cuenta
que, especialmente después de 1204, no habia dificultad alguna para que el pen-
samiento griego se extendiese por el Norte y el Occidente de Europa.

E. Ararcos LrLoracH, “La lengua de los Proverbios morales de Don Sem
Tob”, pp. 249-309.—Tras estudiar comparativamente los cuatro manuscritos
conservados, analiza con bastante detenimiento los rasgos fonéticos, morfols-
gicos y sintdcticos del ms. de Cambridge, y llega a las siguientes conclusiones: la
lengua original no tiene una base portuguesa, como supone Gonzilez Llubera, ni
tampoco la personalidad del autor permite suponer que fuera de origen occiden-
tal; las peculiaridades lingiisticas (rima de tipo 4rabe, hipérbaton frecuente,
paralelismo de la frase, acumulacién de funciones gramaticales en los pronom-
bres pleonisticos, etc.) pueden deberse al origen hebreo del poeta.

F. Huarte MortoN, “Un vocabulario castellano del siglo xv”, pp gio-
340.~Se conserva en copia hecha a principios del siglo siguiente (aunque Gili
Gaya, Tesoro lexicogrdfico, la considera del xvir), en un ms. de la Academia
de la Historia. E] texto contiene un prélogo en que el anénimo autor, segu-
ramente castellano, expresa su deseo de corregir el vulgarismo lingiiistico; siguen
152 glosas lexicograficas que constan de una indicacién de significado, una
localizacién de su uso y una etimologia empirica comentada. En el siglo xvi,
alguien (posiblemente el mismo copista) incluyé unas adiciones en que replica
a las teorias antivulgaristas y latinizantes del autor. Huarte Morton comenta
algunas de las explicaciones lexicograficas del vocabulario, y termina ordenando
alfabéticamente el resto de los vocablos.

A. STEIGER, “Arag. ant. ayec ayech ‘jcuidado!l’; judeo-esp. hec; ;eya velar!”,
PP- 841-344.—La identificacién hecha por Tilander entre la interjeccién arago-
nesa ayec (cast. ayech) y *ad-&ccum, no es sostenible; se deriva del ar.
’iyaka, hispano-ar. aiyak ‘jcuidado!, jatencién!’ Por su parte, la forma grana-
dina dya ‘ea pues’ (Pedro de Alcald) explica el estribillo de Berceo jeya velar!
Tampoco es posible relacionar, como quiere G. Sachs, el judeo-esp. hec con el
mismo €ccum; proviene de la interjeccién drabe hak.



NRTFH, XI REVISTA DE REVISTAS 99

S. Gt Gava, “Virgaza, virigaza”, pp. 344-347.—No procede de virga
‘verga, vara’, como supone Bardibar, sino de vitalba > logrofi. vidalba, cat.
vidauba; después, por cruce con vitreu, wvidraria, vitriyra, de donde, por
equivalencia actstica de b, d, g, y por epéntesis vocalica (frecuente cuando hay
v agrupada préxima), surge toda otra serie: vigaraza, virgaza, brigaza, virigaza,

L. Brooks, “El verso 1726 del Poema de mio Cid”, pp. 347-349.—En la ed.
de Menéndez Pidal de 1908-11 se deslizé una errata (inclusién de una { no exis-
tente en el ms.: “salios le del sol espada”), copiada mecdnicamente en casi
todas las ediciones posteriores.

D. Aronso, “Lope y el Adone de Marino”, pp. 349-351.—Comenta breve-
mente una nota de Fucilla (MLN, 1945) en la cual se descubre que Marino
plagié un pasaje del Adonis y Venus de Lope. Ya en 1636 Gabriel de Roa afr-
maba que el poeta napolitano habia “edificado” su Adone con episodios toma-
dos de Lope.

REeseNas—1. Frank, sobre: M. de Riquer, La lirica de los trovadores, t. 1 (Bar-
celona, 1948), pp. 143-146 (caluroso elogio, y algunas adiciones bibliogrificas).—
F. Lépez Estrada, sobre: M. Gorosch (ed.), El Fuero de Teruel (Stockholm,
1950), pp. 1406-149 (descripcién y elogio del libro).—F. Lépez Estrada, sobre:
E. Alarcos Llorach, Fonologia espafiola (Madrid, 1950), pp. 149-152 (era suma-
mente necesario que se dieran a conocer en Espafia las nuevas orientaciones de
la lingiiistica).—J. A. van Praag, sobre: H. L. A. van Wijk, Contribucicn al
estudio del habla popular de Venezuela (Amsterdam, 1946), pp. 152-153 (libro
magnifico; lastima que sus fuentes sean sélo literarias).—S. Gili Gaya, sobre:
M. Sanchis Guarner, Introduccion a la historia lingilistica de Valencia (Valencia,
s. a.), pp. 153-154 (resumen del contenido).—E. Lorenzo, sobre: C. Bratli,
Diccionario espafiol-danés (Copenhague, 1947-49), pp. 154-155 (felicita al autor
por el valor extraordinario de su obra).—F. Lazaro, sobre: A. Tovar, La lengua
vasca (San Sebastidn, 1950), pp. 155-156 (enumera los temas principales).—B.
Potticr, sobre: A. G. Hadricourt et A. G. Juilland, Essai pour une histoire
structurale du phonétisme frangais (Paris, 1949), pp. 156-157 (comenta tres
puntos que interesan a la fonética hispanica).—B. S[dnchez] A[lonso], sobre:
A. de la Torre, Documenlos sobre las relaciones internacionales de los Reyes
Catolicos (Barcelona, 1949), pp. 158139 (importancia de esta cdicion).—P.
Bohigas, sobre: P. Grases, Andrés Bello, el primer humanista de América (Bue-
nos Aires, 1946), pp. 159-160 (anima al autor a continuar la labor iniciada).—A.
Fontan, sobre: J. M. Rivas Sacconi, El latin en Colombia (Bogotd, 1949), pp-
160-161 (rapida descripcién de este “inapreciable acopio de datos”).—A. San-
chez, sobre: A. Herrero Mayor, Apuntaciones lexicogrdficas y gramaticales (Bue-
nos Aires, 1947), pp. 162-164 (breves comentarios y observaciones).—A. Carballo
Picazo, sobre: Ginés Campillo de Bayle, Gustos y disgustos del lentiscar de Car-
tagena (Madrid, 1949), pp. 164-166 (comenta el interés de esta obra novelesca,
cuya 1* ed. es de Valencia, 1689).—E. Alarcos Llorach, sobre: Actes du Sixiéme
Congres International des Linguistes (Paris, 1949), pp. 166-168 (enumera los
temas tratados, y contradice las afirmaciones de Orr).—S. Gili Gaya, sobre: S.
Fernandez, Gramdtica espafiola, t. 1 (Madrid, 1951), pp. 352-354 (el mejor estu-
dio gramatical, desde los tiempos de Bello-Cuervo).—G. Sobejano, sobre: H.
Meier, Ensaios de filologia romdnica (Lisboa, 1948), pp. 354-358 (comenta
cuatro de los ensayos, de cardcter lingiiistico).—G. Sobejano, sobre: K. Baldinger,
Koliektivsuffixe und Kollektivbegriff. Ein Beitrag zur Bedeutungslehre im Fran-
z0sischen mit Beriicksichtigung der Mundarten (Berlin, 1950), pp. $58-361 (elo-
gia la obra, cuyo método recomienda aplicar al espafiol).—A. Carballo Picazo,
sobre: J. M. Piel, Os nomes dos santos tradicionais hispdnicos na toponimia pe-
ninsular (Coimbra, 1930), pp. 361-363 (resumen del libro).—A. Carballo Picazo,
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sobre: E. v. Kraemer (ed.), “Du clerc qui fame espousa et puis la lessa”, miracle
de Gautier de Coinci (Helsinki, 1950), pp. 563-367 (hubiera sido conveniente
hacer una comparacién mds detenida de las distintas versiones romdnicas).—F.
Huarte, sobre: G. M. Bertini (ed.), Testi spagnoli del secolo xv (Torino, 1g50),
pp. 867-368 (descripcion del contenido y correccién de algunas erratas de im-

prenta).
J. M. L. B.
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