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Resumen

La Particion: Narrativas histéricas y literarias

Laura Carballido Coria

I:ste trabajo busca analizar la forma en la que la Particion de la India. que dio lugar a la
creacion de dos nuevos estados. India y Pakistan, se ha representado en la historia y en
la literatura. Por un lado. se busca donde divergen v convergen estas narraciones: Sc
trata de ver como éstas entienden la relacion de la nacion y de su territorio. como
presentan la relacion entre la alta esfera politica y una mas amplia constituida por el
resto de la sociedad. Por otro lado. la tesis examina por qué es tan dificil escribir acerca
de la violencia y si esto tiene que ver con una cuestion de forma (la falta de un
vocabulario adecuado) o con las premisas de lo que debe ser la historia de la nacion.
Como un primer paso. esta tesis comienza considerando diferentes corrientes de
la historia. Esto permite una discusion sobre la nacion y el discurso construido alrededor
de ella. Algunas de estas historias fueron hechas siguiendo una vision estatista. esto
como producto no tanto de las fuentes, sino de las posturas adoptadas. De aqui que
aspectos importantes de la Particion tales como la violencia, la dislocacion de las
imagences geograficas que hasta entonces se tenia. el impacto del desplazamiento de la
gente v lo que significo asentarse nuevamente fuesen descuidados. Otros acercamientos
que han tomado en cuenta estos temas han sido incluidos aqui. Entre estos
acercamientos tenemos los hechos tanto desde el campo de la historia v la antropologia.

como desde la literatura.



Como un segundo paso. nos dirigimos concretamente a la historia de la Particion.
analizando cuatro corrientes historicas bien definidas: la historia clasica de la alta esfera
politica. la historia politica revisionista, la historia desde abajo y la historia enfocada al
género v a la violencia. Los escritos historicos acerca de la Particion comicnzan a
aparecer a finales de la década de 1950 y principios de la década de¢ 1960. Ya seca
oficiales britanicos o miembros del movimiento nacionalista. estos comienzan a
establecer las bases de la historia politica alrededor de ciertos eventos criticos de la
década pasada, tales como las clecciones de 1937, la resolucion de Lahore en 1940 o la
Cabinct Mission en 1946. Afios mas tarde, surgen las primeras historias académicas que
realizan un analisis mas profundo y que delinean con mayor claridad ¢l proceso politico
que condujo a la division del pais. gracias a la presencia de nuevas fuentes.

l.a historia revisionista que aparece en los aifios 80 saca ventaja de algunas
colecciones nuevas de documentos. pero basicamente sigue trabajando con las mismas
fuentes. aunque con mas detalle y en diferentes regiones. Lo que distingue su
acercamiento es la critica a las visiones monoliticas construidas en torno a las
comunidades hindu y musulmana. asi como un analisis al interior de ellas. sobre todo en
términos regionales y a veces de clase. Asi, realizan nuevas interpretaciones. sobre todo.
en torno al deseo o no de Jinnah de hacer un estado separado en aquellas regiones donde
la poblacion musulmana era mayoritaria y al apoyo a la propuesta de Pakistan.

Por su parte. la historia desde abajo y la abocada al género v a la violencia
reconsideran las ausencias dentro del analisis de estas dos corrientes anteriores. La
primera se encarga de analizar el impacto de la division en las masas. logrando ver asi la

orma en que grupos especificos recibieron las propuestas provenientes de la alta esfera
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politica y elaboraron su respuesta. basados en un bagaje cultural propio. Ante todo. esta
corriente desafia las representaciones del estado y la reticencia a tratar la violencia en los
textos historicos. Estas preguntas son producto de nuevas lecturas de las fuentes. pero
también de la inclusion de los mitos y la historia oral como fuentes nucvas. Mientras que
¢l genero y la violencia encuentran un espacio en estos recuentos. ¢s en la nueva
corriente  historica. enfocada a estos temas. donde se exploran a cabalidad las
implicaciones de la division sobre las mujeres. Gracias a las fuentes ya mencionadas vy a
las entrevistas con mujeres ¢s que emergen puntos que confrontan las visiones estatistas.
de la alta esfera politica y de la misma historia desde abajo. Salen a la luz un estado que
s¢ asume como paler frente a las mujeres y un sentido del honor de la comunidad. ya sea
la local o la nacional. basado en el honor de sus mujeres. Se descubre la existencia de
jerarquias y opresion al interior de los grupos subalternos.

Como un tercer paso. el trabajo ve a la Particion en términos de¢ representacion
literaria. a través de un grupo de novelas y cuentos, ademas de dos peliculas. Aqui las
categorias usadas para el andlisis son la comunidad. la nacion. la comunidad y la
violencia. la comunidad y el honor y la comunidad y el espacio geografico. Los autores
de estas obras cuentan. lo mismo que los historiadores. con sus propias agendas. algo
que se nota principalmente en el tratamiento que dan a la comunidad. Istas narraciones
literarias construyen visiones armonicas de la comunidad. quizas como respuesta a la
presencia del estado colonial, de los partidos politicos nacionalistas y al desorden que
implicaron los disturbios. Al mismo tiempo. lo importante es que sc resisten a ver la
existencia de resentimiento causado por las diferencias sociales. religiosas. de casta v de

género. Ademas de que la violencia se ubica siempre fuera de la comunidad. en el otro:
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I:n ¢l lorastero v en clementos antisociales. Las dos excepciones notables son dos
escritores en urdu: Saadat Hasan Manto quien no se ocupa de racionalizar la violencia ¢
Intizar Husain quien. mas que jugar con la idea de un pasado armonico. explora
criticamente la nostalgia por el lugar abandonado y los conflictos de identidad
musulmana.

De una manera similar a la hecha por los textos académicos recientes. estas
narrativas analizan varios puntos importantes alrededor de las mujeres y las
consecuencias de la Particion. Al mismo tiempo, a diferencia de representaciones
cstatistas 'y de historias que adoptan este punto de vista, estas obras si desafian la
“cordura”™ de los nuevos limites geograficos y proveen un acercamiento a la forma en la
que fucron entendidos estos. Lo que emerge son percepciones diferentes de la
comunidad y la relacion que ésta establece con su espacio geografico.

Iinalmente. se discuten de manera conjunta las representaciones historicas y
literarias de la Particion. Tres puntos sobresalen. Uno, el hecho de que la historia desde
abajo v la enfocada al género y a la violencia fueron elaboradas a partic v c¢n
contraposicion a la historia de la alta esfera politica. Dos. la posibilidad del dialogo entre
algunas de las representaciones historicas recientes y las literarias debido a la
coincidencia en algunos puntos de interés. Tres. la importancia que ¢l espacio
socialmente construido tiene para entender los efectos de la Particion y las formas de
percibirla.

Il orden seguido aqui en la discusion se refleja en la forma cn la que estan

organizados los capitulos de la tesis.
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1. Introduccion

Mr. Chatterji: The cultural make-up of particular
territories should be taken into account. The people
who contributed to make up this cultural landscape

should also be taken into consideration; as also history

and religious associations should be respected, and

I submit that is an important factor in settling boundary

disputes.

Mr. Justice Akram: The question of religion should not

be raised here.

Mr. Chatterjee: But, my Lord, what are you doing here?

You are partitioning the province of Bengal on the basis really of religion,
Muslim and Hindus, and you cannot disguise that fact.

“Proceedings of the Bengal Boundary Commission”

yaha mata kaho ki eka laakha hindu aura eka laakha musalamaana
mare haiM -yaha kaho ki do laakha insaana mare haiM.

Saadat Hasan Manto>

' Proceedings of the Bengal Boundary Commision Held at Belvedere on Thursday, the 17" July,
1947 in File no. 24 (12)-Pak. III (Partition Secretariat No. B C1) 47 1955. Ministry of External
Affairs Pakistan Division, III Section: 44.

? “No digas que un lakh de hindies y un lakh de musulmanes ha muerto -di que dos lakhs de seres
humanos ha muerto.” Saadat Hasan Manto. “Sahaaya™ en Saadat Hasan Manto. Saadar Hasan

Manto ki Kahaniyan. Narendra Mohan, ed. Nueva Delhi, Kitaaba Ghara, 1992: 433. Traduccion

mia.



La Particion desde el punto de vista indio ha sido narrada de diversas maneras en la historia
y la literatura. Ambas narraciones son parte de un discurso mas amplio, el de la naci6n
india, que, en algunas de estas narraciones, a manera de un ente auténomo se va gestando y
avanza hacia su completo desenvolvimiento. La existencia de esta division es
contradictoria: antes de ella se esperaba una transicion sin problemas hacia un unico estado
nacional, pero se crearon dos paises (y posteriormente un tercero) y la violencia colectiva
impero durante cerca de dos afios; asi la Particion se convierte, en la mente de la mayoria de
los indios en un error, por cuanto actua contra los ideales seculares de la India, pero
también, en la mente de los pakistanies, en un nacimiento doloroso para Pakistan. Analizar
las categorias que conforman las narraciones histéricas y literarias, asi como lo que
implican y ver como se escribe acerca de la violencia son los objetivos del presente trabajo,

a través de una revision de los recuentos histdricos y literarios de este suceso.

La cuestion de la nacion

Escribir acerca de la Particion conjura muchas y muy variadas imagenes. La nacion, el
estado-nacion, la construccion de identidades, el comunalismo, el discurso de la nacion, la
violencia, las maneras de escribir acerca de la violencia y la condicion de este suceso como
el parteagiias del siglo XX indio. Una de estas imagenes, en especial, me interesa por ser el
eje alrededor del cual se han tejido estas historias: la nacion. Gyanendra Pandey y David
Ludden han dicho que hay una caracteristica presente a lo largo de la escritura de la historia
de los ultimos poco mas de cien afios y es que la gran mayoria de las historias han sido

nacionales; los historiadores sienten una extrafia fascinacion por escribir basados en una



3 Esta

categoria que organiza los espacios geograficos dividiéndolos con fronteras.
afirmacion de Pandey, que pudiera parecer un tanto simplista (son las historias sobre los
ultimos doscientos afios las que son nacionales, no asi las que se escriben sobre periodos o
procesos anteriores), ha sido criticada en el sentido de que mas parece referirse a la historia
del historiador —qué conceptos rigen su quehacer-, que al hecho de que en verdad sea la idea
de nacién la que prive en toda historia escrita. Sin embargo, lo que quiero sefialar es el
peso enorme que esta idea ha tenido en la época moderna, 0 mas que eso su irremediable
interrelacion. Historias sobre periodos o desarrollos anteriores a la Tlustracion pueden ser
escritas con otros parametros y, de hecho, actualmente mucho del trabajo hecho por el
colectivo Subaltern Studies o por el mismo Pandey tratan de abandonar esta perspectiva y
explorar ambitos que no sean los estatales.

Mas es dificil escapar a la idea de ver como un todo a una nacion, su territorio y su
historia. Los historiadores tienden a pensar la historia moderna no sélo con relacion a un

espacio determinado, sino ademas aceptan el bagaje cultural que acompaiia a dicho espacio:

“...writing human history into the landscape is what historians do”.® La historia moderna de

* Gyanendra Pandey. The Construction of Communalism in Colonial North India. Nueva Delhi,
Oxford University Press, 1990:1; David Ludden. “Many Partitions: Toward a History of
Territoriality in South Asia.” University of Pennsylvania, 2000 (sin publicar): 1-2.

! Pandey pasa por alto las historias que se han escrito criticando los grandes supuestos del Estado,
ademas de que son los imperativos mismos que rigen su texto los que le impiden ver las criticas ya
existentes.

* David Ludden. “Many Partitions”... op. cit.: 2.
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India supone de antemano un pasado que comienza con la civilizacion® del valle del Indo,
que pasa por los Mauryas y Mogoles, para llegar a la dominacion briténica y a la oposicion
contra ésta. Se asume que hay elementos unificadores —los hindues-, a los que se agregan
otros nuevos —los musulmanes-. Lo que hay que seiialar es que la conjuncion de estas tres
ideas: civilizacion, territorio e historia es una construccion propia de la edad moderna. Los
conjuntos de imagenes que ilustran la existencia de civilizaciones son los museos, que en el
caso de las colonias como la India tuvieron origen en colecciones privadas hechas por
funcionarios de la metr6poli y trabajos de investigacion mas formales que les proveyeron de
objetos suficientes, mientras que los mapas permitieron ver el territorio sobre el que tales
civilizaciones se inscribian. ;Qué mejor muestra de esto sino el Museo Britanico? Los
objetos alli exhibidos son fruto de la presencia imperialista y de una confianza en lo

cognoscible del mundo. Estas civilizaciones se vuelven los depositos en los que futuras

® Civilizacion es un concepto elusivo, que de acuerdo con la Encyclopaedia Universalis. 23 v.
Paris, Encyclopaedia Universalis France, 1996: V, 944, 947, tiene tres sentidos principalmente, un
primero con un sentido de valor que supone que hay pueblos civilizados y otros no civilizados, un
segundo que se refiere a ciertas manifestaciones de una sociedad que en conjunto pueden ser
llamados civilizacion y un tercero que hace referencia a las diversas civilizaciones que tienen una
personalidad propia y que han obtenido un lugar en la historia. El término ha sido tratado de
diversas maneras de acuerdo a diversas corrientes: entre los historiadores se hablan de una serie de
civilizaciones, pero cuyas caracteristicas se definen al interior de cada una. El sentido usado por los
autores consultados a lo largo del trabajo parece contener las ultimas dos acepciones. El uso de este
concepto no implica ignorar lo ambiguo del mismo, por sus definiciones distintas segun se trate del

lenguaje comin y de uno mas especializado.



historias nacionales se escribiran y es ese bagaje el que determina la manera en la que cada
pais experimenta la modernidad.” Sudipta Kaviraj explora la misma idea de una manera
distinta, cuando habla de culturas que, sin mas, se convierten en los antepasados de las
naciones, repentinamente los Satavahanas y los Palas son los antecesores de los indios
actuales, tal tipo de lecturas sélo pueden hacerse desde el presente, arreglando el pasado en
funcion de éste.®

Esta asimilacion de una historia—civilizacion a un territorio ha tenido implicaciones
no so6lo en la escritura de la historia, sino también en el entendimiento que de la nacion se
tiene: una India con una civilizacién hindu contrapone la cultura musulmana como lo otro,
lo ajeno, esto como resultado de esta vision donde toda historia se convierte en un relato de
invasores e invadidos, de extranjeros y nativos. Es claro que este trabajo no se aparta de la
linea de las historias nacionales, pues de entrada la Particiéon adquiere mayor relevancia no
solo por los efectos que tuvo sobre la poblacion en general, sino también porque, a nivel de
discurso, es el hito que marca el inicio del periodo de la naciéon independiente. Ademas, no
hay una manera fécil de escapar de estas categorias; de lo que se trata, pues, es de ver como
se han “naturalizado™ conceptos como civilizacion, historia y territorio y de ver qué
implicaciones tienen estos en el tratamiento de la division del subcontinente.

Es asi, que me interesa hacer una critica de las formas que han dado forma a muchas

historias de la Particion, sin pretender estar al margen de las categorias que ellas usan,

" David Ludden. “Many Partitions...” op. cit.: 6
¥ Sudipta Kaviraj. “The Imaginary Institution of India” en Partha Chatterjee y Gyanendra Pandey,

eds. Subaltern Studies VII. Writings on South Asian History and Society. Nueva Delhi, Oxford

University Press. 1993.



puesto que se nace ya dentro de un universo donde ellas privan; sino ver como ordenan el
discurso de este proceso. Hay que ver que las historias nacionales han adquirido libretos
mas o menos fijos, con papeles de antemano asignados. Todo esto constituye el imaginario
de la nacion: “The master saga of nationalist struggles is built around the retelling of certain
well-known and memorable events.”

El caso que me interesa particularmente es la construccion de una idea de nacion en
torno a la division del subcontinente indio. Quiero examinar como 1947 se convierte, a
nivel conceptual, en el punto de llegada para la nacion, el fin de una historia anterior, para a
partir de alli construir una historia comin. Siendo una imagen de comunidad la que se
form6, es importante examinar los “otros” en contraste con los cuales se estructuro,
transformo y continud: el estado colonial y su idea de nacion, los musulmanes separatistas y
los musulmanes que quedaron en India. Todos y cada uno obligaron y permitieron la
definicion de la India. Con esto no quiero decir, que esta definicion sea unica y
homogénea, pues otra de las cosas que quiero poner en tela de juicio es si sélo hay una

forma de percibir a la India o a Pakistén.

Nacion y Particiéon
Planteo examinar la idea de nacion usando dos cuerpos de textos. El primero estara
constituido por los textos historicos que se produjeron sobre el periodo que va de 1900 a

1947. Las preguntas que planteo analizar son como se ha presentado a la nacién en la

’ Shahid Amin. Event, Metaphor, Memory. Chauri Chaura 1922-1992. Berkeley, University of

California Press, 1995: 2.



historia enfocada en la alta esfera de la politica, la tendencia revisionista de la historia
politica, la historia desde abajo y la historia de género.

La primera se ha encargado de contar la historia basicamente desde el punto de vista
de los lideres politicos. Asi, los aspectos constitucionales, las transacciones entre el estado y
los diversos partidos politicos —considerados como los actores politicos por excelencia- son
los temas principales. El resto de la sociedad esté constituido por el pueblo o las masas, que
figuran como destinatario ya sea de las politicas del estado colonial, de las diversas
tendencias del movimiento nacionalista o de alguno de los partidos comunalistas. No son en
modo alguno agente consciente de la historia, pues incluso las rebeliones que protagonizan
carecen de planeacion, de objetivos y no obedecen sino a momentos agudos de crisis
economica. Esta separacion entre un ambito politico y uno pre-politico ha dado lugar a
narrativas donde las masas aparecen con y a causa de Gandhi, para incorporarse en la arena
publica.' Las masas son pertinentes cuando participan de manera ordenada en las
campaiias de no-cooperacion, pero en incidentes como los de Chauri Chaura o en las
oleadas de disturbios de la década de 1920 o en los que precedieron a la Particion
constituyen un contingente que actiia de manera erratica e incomprensible y al que es
necesario disciplinar. De lo contrario, se esta ante la “mobocracy” que tanto asustaba a
Gandhi, pero también a otros lideres.

Pero ademas de esto, al ceiiirse esta historia a los procesos politicos -a los resultados
de las elecciones, al avance o retroceso del Congreso Nacional o de la Liga Musulmana o a
la labor del imperio britanico- pierde de vista como se fueron construyendo las corrientes

regionales y el movimiento social desde abajo. El primer problema ha sido en parte



superado por la escuela revisionista, que no s6lo puso en tela de duda algunos estereotipos
que se habian formado en torno a la historia de la independencia (el pretender que son los
musulmanes quienes mostraron mayor tendencia al comunalismo, la oposicion del partido
del Congreso a la division, la homogeneidad de las diversas comunidades). Dentro de este
grupo tenemos a Ayesha Jalal, Mushirul Hasan y Asim Roy entre otros, aunque hay que
aclarar que algunas de estas criticas ya estaban esbozadas en autores previos.''

El segundo problema que comprende la historia de grupos sociales fuera de lo que
se considera como el ambito propiamente politico ha sido atacado por parte de Subaltern
Studies. Este es un proyecto lanzado por un grupo de historiadores del sur de Asia que saco
su primer conjunto de articulos en 1982 y que buscaba abandonar la perspectiva en la que el
pueblo siempre se presentaba en estado de pasividad. Su mayor logro ha sido traer a la luz
la capacidad de accion de los grupos subalternos: campesinos, obreros, castas bajas y
mujeres. A través de una larga serie de articulos, se ha mostrado la capacidad de estos
grupos de articular los elementos ya existentes -el sistema de castas por ejemplo- para
oponerse al régimen, normalmente el opresor mas cercano (el prestamista, el zamindar) o a
veces el estado colonial. Al ubicar estas rebeliones histéricamente se ha teorizado alrededor

del discurso utilizado por estos grupos, asi como de los elementos constituyentes de dichas

' Un buen ejemplo es la pelicula Gandhi de Richard Attenborough (1982).

"' Ayesha Jalal. The Sole Spokesman. Jinnah, the Muslim League and the Demand for Pakistan.
Cambridge, Cambridge University Press, 1994 (publicado por primera vez en 1985). Mushirul
Hasan. “Introduction” en Mushirul Hasan, ed. India’s Partition. Process, Strategy and
Mobilization. Nueva Delhi, Oxford University Press, 1996 (publicado por primera vez en 1993).

Asim Roy “The High Politics of India’s Partition: The Revisionist Perspective” en /bidem.



rebeliones. Se descubre asi toda una serie de legalidades alternativas propuestas por estos
grupos, aunque a veces no se haya ahondado mucho en ellas.'? Dentro de esta corriente se
han hecho estudios que no sélo hablan de momentos de rebelion de estos grupos, sino
también de como se ejercié el poder del estado colonial, sobre la institucion de la India
como nacién y sobre algunos sus supuestos, tales como el secularismo."

Sin embargo, también se han sefialado algunas de las deficiencias de este proyecto.
En parte del trabajo el eje de la narracién sigui6 siendo el movimiento nacionalista,'* es

decir, es en referencia a éste que las iniciativas de diversos grupos subalternos se estudian;

como consecuencia, el ambito politico propio de los grupos subalternos insertado a su vez

'2 Veena Das. “Subaltern as Perspective” en Ranajit Guha, ed. Subaltern Studies VI. Writings on
South Asian History and Society. Delhi, Oxford University Press, 1996: 318. Véase también Ishita
Banerjee Dube “Taming Traditions in Twentienth-Century Orissa” en Gautam Bhadra, er. al. eds.
Subaltern Studies X. Writings on South Asian History and Society. Nueva Delhi, Oxford University
Press, 1999; Saurabh Dube. Untouchable Pasts. Religion, Identity, and Power among a Central
Indian Community, 1780-1950. Albany, State University of New York Press, 1998.

13 Sudipta Kaviraj. “The Imaginary Institution of India...” op. cit.; Gyanendra Pandey. “En defensa
del fragmento: escribir la lucha hindo-musulmana en la India actual” en Saurabh Dube, ed. Pasados
Poscoloniales. Coleccion de ensayos sobre la nueva historia y etnografia de la India. México, El
Colegio de México, 1999 (este ensayo fue publicado por primera vez en 1992); Gyanendra Pandey.
“The Prose of Otherness” en David Arnold y David Hardiman, eds. Subaltern Studies VIII. Essays
in Honour of Ranajit Guha. Nueva Delhi, Oxford University Press, 1995; Shahid Amin. Event,
Metaphor, Memory ... op. cit.

' Saurabh Dube. “Historias desde abajo en India™ en Estudios de Asia y Africa. XXXII: 2, 1997:

224. Véase en general para una revision critica de lo que este colectivo ha producido.



en un sistema cultural permanecié ignorado. El corolario de este tipo de tratamiento es que
entonces los movimientos desde abajo se convirtieron en la opcion extra, pero no realmente
alternativa de un proyecto de nacién presentado por la élite. Asimismo, se descuido el
problema de la opresion al interior de estos grupos: no se ha puesto suficiente atencion al
hecho de que, por ejemplo, la relacién de las mujeres con las nuevas formas de patriarcado
bajo un estado colonial implicaban también la sujecion de éstas. El otro dentro del otro se
perdi6 de vista."®

Con todo, ha sido a partir de ellos, que se ha abierto un campo nuevo. Como observa
Shahid Amin, el analisis comun hecho por la historia nacionalista se ha centrado en los
origenes sociales y politicos de la lucha, o se ha convertido ella misma en parte de la
empresa nacionalista, pero no se ha puesto atencion a la construccion de una idea de nacion:

“This leaves virtually no space for the interrogation of narrative strategies by which a

' Son pocos los trabajos dedicados a las cuestiones de género, véase: Gayatri Spivak. “Subaltern
Studies: Deconstructing Historiography” en Ranajit Guha, ed. Subaltern Studies 1V. Writings on
South Asian History and Society. Nueva Delhi, Oxford University Press, 1985; Ranajit Guha.
“Chandra’s Death” en Ranajit Guha, ed. Subaltern Studies V. Writings on South Asian History and
Society. Nueva Delhi, Oxford University Press, 1987; Dipesh Chakrabarty. “The Difference-
Deferal of a Colonial Modernity: Public Debates on Domesticity in British India” en David Arnold
y David Hardiman, eds. Subaltern Studies VIII...op. cit.; Kamala Visweswaran. “Small Speeches,
Subaltern Gender: Nationalist Ideology and Its Historiography” en Shahid Amin y Dipesh

Chakabarty, eds. Subaltern Studies IX. Writings on South Asian History and Society. Nueva Delhi,

Oxford University Press, 1997.



people get constructed into a nation.”'® Este tipo de analisis se ha hecho tanto en volumenes
posteriores de la revista como en los trabajos individuales de sus miembros. Asi, el estudio
de las “aberraciones”, producto de la irracionalidad y de la falta de secularismo de las
masas, escondidas por el discurso nacional o la intervencion del estado colonial en la
construccion de identidades y conceptos aceptados y/o resistidos ha sido posible.'’

Un siguiente grupo de textos estara constituido por las historias de género, pero que
al mismo tiempo tratan la violencia ejercida durante la Particion. La separacion se hace no
porque estas historias no puedan agruparse también dentro de las historias desde abajo, pero
puesto que las obras de Urvashi Butalia, Ritu Menon y Kamla Bhasin exploran a la mujer y
en el caso de la primera también a los nifios y a los harijans preferi ponerlos aparte, ademas
de que de alguna manera “corrigen” las ausencias de Subaltern Studies.'"® Aqui se
examinaran diferentes problemas: la construccion del honor de la nacién y de la comunidad
a partir del honor de sus mujeres, la complejidad del binario victima-agresor y la existencia
de una narrativa prescrita por y para la comunidad.

El segundo cuerpo de textos estara constituido por varias obras literarias y dos

peliculas que han dado una idea de los efectos de la Particién a nivel cotidiano, ademas de

'® Shahid Amin. Event, Metaphor, Memory... op. cit.: 2

'” Gyanendra Pandey. The Construction of Communalism in Colonial North India... op. cit.;
Gyanendra Pandey. “En defensa del fragmento...” op. cit.; Gyanendra Pandey: “The Prose of
Otherness...” op. cit.; Shahid Amin. Event, Metaphor, Memory... op. cit.

'8 Urvashi Butalia. The Other Side of Silence. Voices from the Partition of India. Nueva Delhi,
Viking, 1998; Ritu Menon y Kamla Bhasin. Borders and Boundaries. Women in India’s Partition.

Nueva Delhi, Kali for Women, 2000 (publicado por primera vez en 1998).



como ésta trastocd las percepciones diversas de los refugiados y contemporaneos de este
suceso. He escogido un grupo de novelas, cuentos y dos peliculas, unas en hindi y bengali,
otras que son traducciones del hindi o urdu al inglés y otras mas escritas directamente en
éste ultimo. Los autores nacieron en la primera mitad del siglo, unos, como Yashpal,
participaron en la lucha por la independencia, mientras que otros, como Manto o Intizar
Husain, llegado el momento de la division, optaron por Pakistan, aunque no sin dejar de
tener una vision critica de la nacién que habian elegido. Estos tres ejemplos muestran la
interrelacidn de estos autores con su momento, el nacimiento de dos naciones y la violencia
que lo acompaiio; algo que pudiera decirse de cualquier artista y de su época, pero en este
caso hay una urgencia en ellos por relatar y encontrar el sentido de aquello que afecto
directamente sus vidas.

Lo que ponen en evidencia las obras de estos autores es que habia percepciones
distintas de la relacion entre la comunidad y el estado, asi como de las mismas ideas de
comunidad y nacién y que éstas no eran vistas necesariamente como entes geograficos. El
ejemplo mas conocido de esta subita alteracion del espacio geografico causado por la
Particion y la sorpresa que provoca es quizé “Toba Tek Singh” de Manto, pero hay muchos
otros ejemplos que apuntan hacia esta tension entre una idea de comunidad y un espacio
geografico concreto, tal como mostraré en el capitulo tres.'” En el caso de Pichwa, el
personajc de “An Unwritten Epic”, él no logra entender por qué Pakistan ha excluido a su

pueblo y decide crear entonces su propio Pakistan:

'” Saadat Hasan Manto. “Toba Tek Singh” en Saadat Hasan Manto. Saadat Hasan Manto ki

Kahaniyan...op. cit.: 428-433.



They tried hard to reason with him and explained where Pakistan

actually was. Pichwa was flabbergasted. He could not understand

how Qadirpur, where he lived, could be outside of Pakistan. n
Aqui hay un conflicto de identidad, pero lo mas relevante para este trabajo es que se
subraya como ésta se construye a partir de elementos diversos: la religion practicada, la
adherencia a un espacio geografico, la pertenencia a una clase o a una casta y a un género
(como veremos mas adelante). Sin embargo, el objetivo de este trabajo no es decir que este
tipo de percepciones ha quedado fuera de las historias enfocadas en la alta esfera politica y
que si han sido tratadas en las narraciones literarias y del cine. Por una parte, no busco
presentar estas percepciones como redundantes, es decir, donde la idea de Pakistan de un
campesino panjabi es inutil o secundaria frente a la idea de Pakistan de Jinnah, puesto que
ésta ultima fue definitoria para la formacion de ese estado-nacion. Por otra parte, hay que
tomar en cuenta que este grupo de obras ha sido producido por autores con agendas y
concepciones propias acerca del estado-nacion, la comunidad, la violencia, etc.

Tanto en el estudio de los textos historicos como de los artisticos he usado
categorias similares: la nacion, el estado, la(s) comunidad(es), lo secular, lo religioso, la
violencia colectiva, la labor de contencion del estado, los intentos disciplinarios de los
lideres, lo pablico y lo privado. Las narraciones literarias y del cine muchas veces replican
los analisis de los textos histdricos, otras los complementan y otras mas ponen en duda lo
asentado por estos textos, por ejemplo la homogeneidad de los grupos sociales, tales como

los hindies o musulmanes. Es necesario acotar que al hacer una divisién entre ambos tipos

% Intizar Husain, “An Unwritten Epic” en Muhammad Umar Memon, ed. An Epic Unwritten. The

Penguin Book of Iartition Stories from Urdu. Nueva Delhi, Penguin Books, 1998: 162.



de textos se sigue un imperativo metodolégico, pero no quiere decir que no haya
coincidencias y traslapes entre ambos, que narrativas histéricas no contemplen la vida
diaria, tal como Pandey lo hace en “In Defense of the Fragment”, o que las novelas no se
ocupen de la alta esfera politica como Yashpal en Jhutha-Sach.>' No sin olvidar la serie de
textos que, desde un punto de vista histérico-antropoldgico, se ha abocado al estudio de la
violencia de la Particion, particularmente la ejercida sobre las mujeres, como es el caso del
libro de Urvashi Butalia.”?

Se busca sefialar es como se han elaborado ciertas percepciones en torno a las
identidades colectivas y a las comunidades -tanto las nacionales como las mas “locales”.
Una de ellas es que toda la nacién india luché por la independencia, sin que disension
alguna existiera entre dirigentes y dirigidos, resultado de cierto tipo de narraciones donde la
lucha nacional se convirtié en un todo homogeneizado. Dicha nacién se definid, a veces en
un proceso involuntario, como hindu, de ahi que las tendencias hacia la hinduizacion dentro
de la politica fuesen interpretadas como la buisqueda por definir lo que seria una cultura
nacional, mientras que intentos de islamizacion son interpretados como la bisqueda de una
comunidad, que no de una nacion.

But while the interests of the ‘majority’ religious community could be

' Gyanendra Pandey. “En defensa del fragmento...”” op. cit.; Yashpal. Jhutha Sach. Allahabad,

Lokabhaaratii, 1992.

22 Urvashi Butalia. The Other Side of Silence... op. cit.



subsumed under the umbrella of the emerging Indian ‘nation’, those of the
largest religious ‘minority’ remained marooned in the idea of the
‘community’.23

Al seiialar esto, no se pretende hacer de esto un proyecto politicamente correcto,
donde lo que se busca demostrar es que tanto hindies como musulmanes fueron
comunalistas, sino que trata de plantear este tipo de interpretacion respecto a estas
tendencias como ldgica o necesaria dentro de la narrativa nacional. El elemento que habria
de cohesionar a la nueva nacidn seria el hindu, en parte porque ya existia un elemento dc
identificacion entre la civilizacion y el espacio geografico que la contenia y habia la idea de
que los musulmanes habian llegado al subcontinente como invasores. El problema con estas
percepciones es que no s6lo se encuentran en el discurso nacional, sino que estan presentes

en la estructura misma de mucha de la historia. Estas son las preguntas hacia las que ahora

torno, discutiendo los términos de la historia reciente sobre la nacion y la Particion.

Nacion e historia

En afios recientes ha habido una profusion de historias escritas no sélo sobre la Particion,
sino sobre el nacionalismo indio en general, profusion que es dificil entender sin ubicarla
dentro de su contexto historiografico. Lo que quiero resaltar aqui son algunas de las
principales tendencias sobre la escritura de la historia del movimiento nacionalista, asi

como el tipo de supuestos con el que funcionan.

** Ayesha Jalal. “Exploding Communalism. The Politics of Muslim Identity in South Asia” en
Sugata Bose y Ayesha Jalal, eds. Nationalism, Democracy and Devlopment. State and Politics in

India. Nueva Delhi, Oxford University Press, 1998: 85.



Las primeras historias relevantes para el tema del nacionalismo son las escritas a
fines del siglo XIX y principios del siglo XX (no todas propiamente académicas), hechas
tanto por historiadores britanicos imperialistas o indios nacionalistas. Entre el primer grupo
habia una tendencia a dividir la historia reciente de India en los periodos de gobierno de los
gobernadores generales o de los virreyes y a describir la administracion de la colonia. Por
ejemplo, John Strachey y su libro, India, ofrecen una vision general de la administracion
colonial muy amplia, sin faltar el capitulo sobre las obras publicas realizadas, parte de la
obra civilizadora. Lo que es interesante, es que una de sus reflexiones importantes radica en
los conflictos entre hindies y musulmanes, que no les permitiran oponerse a la colonizacion
britanica.>* Valentine Chirol escribié Indian Unrest unos aiios después, cuando la oposicion
india ya era un hecho, oposicion que €l ve como el resentimiento de un reducido grupo
claramente hindu contra todo lo occidental. En estos recuentos, ademas, la presencia
colonial se justifica por la labor civilizadora desempefiada.”” Al mismo tiempo, no se puede
dejar de mencionar que dentro de esta misma escuela imperialista se encuentra una
corriente mas liberal, que si bien alababa la empresa colonizadora, proponia que era labor
de los ingleses enseiiar a los indios el arte de gobernarse a si mismos, ejemplo de ello es la
obra de Percival Spear.26

En cuanto al segundo grupo de historias, es importante tener en cuenta que un poco
antes, en 1880, Bankimchandra habia lanzado su famoso llamado a todo bengali para hacer

una historia de Bengala, de manera que se tuviese una historia verdadera, libre de errores y

* John Strachey. India. Its Administration and Progress. Londres, MacMillan, 1903.

3 Valentine Chirol. Indian Unrest. Londres, MacMillan, 1910.



malos entendidos, no como la presentada por los colonizadores.?” Este llamado a construir
una historia nacional (alli donde Bankim dice bengali hay que leer indio y donde dice
Bengala hay que leer India) todavia tardaria un poco en hacerse realidad, pues la critica al
estado colonial no llegaria a formularse de manera completa sino hasta principios de siglo,
aunque se sabe de historias que circulaban de manera clandestina y que eran consideradas

1.2 De cualquier forma, el hecho de que

una amenaza para la estabilidad del régimen colonia
hubiese historias escritas a la altura de la historia inglesa de fin de siglo, aunque en

ocasiones manifestaran su lealtad al status quo, promovia un sentido de confianza entre los

colonizados: “More to the point than either originality or courage was the symbolic value of
these writings as an assertion of self-respect.””’

Sin embargo, a decir de Sumit Sarkar, no hay mucha diferencia en el tratamiento
que el movimiento nacionalista recibe de la escuela imperialista o nacionalista, en ambos
casos, la lucha por la independencia es dirigida unica y exclusivamente por los lideres, que
transformaban su rencor o su celo patridtico -segun sea el caso- en lucha nacionalista. El
primer grupo de historiadores privilegiaba, por un lado, las divisiones naturales de la
sociedad india. Mientras, el segundo grupo mostraba a las masas indias a la espera del lider

que habria de conducirlas a la victoria.*’

% percival Spear. India. A Modern History. Ann Arbor, The University of Michigan Press, 1961.

?7 Ranajit Guha. Dominance Without Hegemony...op. cit.: 153,200-201.
* Ibidem: 211-212.

2 Ibidem: 198.

% Sumit Sarkar. Modern India 1885-1947. Nueva Delhi, Macmillan, 1999: 5.



Historias nacionalistas como las de R. C. Majumdar o de Tara Chand, escritas entre
1960 y 1970 no cambian mucho en cuanto a orientacion: hacen una division del
movimiento en las consabidas etapas de actividad reformista y nacionalista para finalmente
llegar a la independencia, como una labor de los lideres; sin dejar de lado la descripcion del

13! Es interesante hacer notar que la division del territorio

aparato administrativo colonia
indio en 1947 recibe casi nula atencion en estos recuentos, en los que se resalta la barbarie y
salvajismo presentes. Ademads, si se toma el caso de Majumdar incluso hay una aceptacion
de lo “natural” de la teoria de las dos naciones, dadas las diferencias profundas entre
hinddes y musulmanes.

Retrocediendo un poco, hay que decir que durante la primera mitad del siglo hay dos
grupos notables de trabajos. Por una parte estan todos los escritos de los lideres politicos,
tanto aquellos que se hicieron con intencién de ser publicados, como sus discursos o su
correspondencia. Asi, Pakistan de Ambedkar, Hind Swaraj de Gandhi, o The Discovery of
India de Nehru son trabajos indispensables para entender las maniobras del alto ambito de
la politica, pero también para analizar la idea de nacion que se perfila en ellos.*®

Por otra parte, se encuentran las obras de los historiadores marxistas nacionalistas de

esta época, tales como R. P. Dutt o A. R. Desai, cuyo analisis estaba centrado en definir el

' R. C. Majumdar. History of the Freedom Movement in India. 3 v. Calcuta, K. L. Mukhopadhyay,
1962-1963; Tara Chand. History of the Freedom Movement in India. 4 v. Nueva Delhi,
Publications Division. Ministry of Information and Broadcasting. Government of India, 1961-1972.
*2 Babasahab Ambedkar. Writings and Speeches. 8 v. Bombay, Education Department, Government
of Maharashtra, 1990; Jawaharlal Nehru. The Discovery of India. Nueva Delhi, Oxford University

Press, 1999; M. K. Gandhi. Hind Swaraj or Indian Home Rule. Ahmedabad, Navajivan, 1958.
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tipo de relacion que deberian tener los miembros del movimiento marxista con el
nacionalista: ;debian acercarse a la burguesia y aceptar si fuera necesario su liderazgo o
deberian oponerse a ella por ser lo que era: una burguesia que colaboraba con el sistema
colonial? Un ejemplo concreto es el libro de Desai, Social Background of Indian
Nationalism, donde, usando un enfoque sociolégico con base en el materialismo historico,
se delinean los cambios sufridos por el impacto de la colonizacion para ver cual es el marco
del movimiento nacionalista.’® Esta escuela marxista ha seguido produciendo trabajos,
siendo Bipan Chandra uno de los historiadores mas influyentes. En su libro Freedom
Struggle escribe, junto con Amales Tripathi y Barun De, una historia interesante por cuanto
traza un analisis de la India colonial desde un punto de vista basicamente econdmico,
mismo que se extiende para seiialar las contradicciones creadas por el propio régimen y que
llevaria al movimiento de independencia.34 La critica que se ha dirigido a parte de esta
escuela radica basicamente en dos aspectos: la aplicaciéon mecanica de la teoria marxista a
la historia india y una presentacion a poco critica de los lideres nacionalistas -aunque esto
altimo lo compartan con el resto de la escuela nacionalista.”® Sin embargo, mas que esto se
podria sefialar una falta de analisis en cuanto al uso de términos como modernidad, la
resistencia a ver el papel de la religion tanto en las rebeliones y en los conflictos

comunalistas como su uso por los lideres y una falta de perspectiva frente a la labor del

% A. R. Desai. Social Background of Indian Nationalism. Bombay, Popular, 1976: VIII-IX.
* Bipan Chandra, et al. Freedom Struggle. Nueva Delhi, National Book Trust, 1975.

% Sumit Sarkar. Modern India... op. cit.: 6.



Congreso.® Asimismo, es interesante que en una historia que trata explicitamente sobre la
lucha de independencia, la Particiéon en general no reciba sino una linea y en vea de eso se
ve a la India cual ente que avanza hacia la libertad y la democracia.*’

Haciendo uso de muchos archivos gubernamentales y de colecciones privadas, la
escuela de Cambridge produciria varias obras importantes sobre el movimiento por la
independencia, basicamente con dos orientaciones. En una primera etapa, su analisis se
basaba puramente en los lideres nacionalistas de diversas regiones, quienes adquirian una
educacion occidental, pero se encontraban con que no podian insertarse en la
administracion o en puestos econdmicos importantes, entonces desarrollaban una
animadversion contra los colonizadores y decidian organizar un movimiento nacionalista.
Aqui, lo mas grave no seria que las masas volvieran a ser el decorado de trasfondo, sino que
las causas de la lucha se redujeran a las frustraciones personales de la élite india, replicando
asi los analisis hechos por lo mejor de la escuela imperialista, como Sarkar ha notado.*® Un
ejemplo concreto es The Emergence of Indian Nationalism de Seal, que centrandose en las

presidencias de Bengala, Bombay y Madras, analiza el nivel de educacion, los antecedentes

de los grupos medios y como es que prestan su apoyo al estado colonial, en una relacion de

 Hay una critica hacia la forma en que la clase media imitaba ciegamente las costumbres
europeas, sin darse de lo era realmente la modernidad. Sin embargo, no se establece una
correlacion entre esta modernidad y problemas como el comunalismo o el faccionalismo. Bipan

Chandra, et al. Freedom Struggle... op. cit.: 29.

¥ “The pride and joy in the achievement of freedom was diluted by the pain and sadness of
partition and the consequences of partition.” /bidem: 228.

8 Ibidem: 6.
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intercambio: estas élites debian ser favorecidas, pero una vez que esto no sucedia, entonces

retiraban su lealtad al régimen.*

Si bien en una segunda etapa los trabajos de esta escuela trasladaron su atencién a
los procesos regionales y las facciones del movimiento, lo cual permitié no sélo una mejor
comprension del impacto de estado colonial y de la respuesta a éste, sino también un primer
acercamiento a las diversas corrientes dentro del movimiento nacionalista, no hubo avance
en términos de una mejor comprensioén de éste proceso. Cabe decir que los aspectos mas
positivos de esta corriente se encuentran en el tipo de fuentes usadas que arrojo una serie de
datos sobre todo para las provincias y en que su perspectiva de los lideres nacionalistas
sirvi0 como contrapeso a la habitual glorificacion de estos por parte de la historia
nacionalista.

Alrededor de esta época, fines de la década de los 60 y principios de la de los 70,
hay un suceso politico importante en India, que estara relacionado con una de las nuevas
corrientes historicas. En 1967 hay una rebelién campesina auténoma en Naxalbari, en el
noreste de Bengala, que permite repensar el papel de estos grupos subalternos en la esfera
politica.** Este movimiento atrajo la atencién a algo que se habia perfilado de alguna
manera en trabajos de corte marxista: ese ambito descuidado por la historia politica, las
masas o el pueblo. Ademds, comenz6 a registrarse un descontento hacia muchos partidos

comunistas, especialmente los de corte stalinista y muchos grupos socialistas se dieron a la

*Anil Seal. The Emergence of Indian Nationalism. Competition and Collaboration in the Later

Nineteenth Century. Cambridge, Cambridge University Press, 1971.
¥ Esta rebelion no fue Gnicamente protagonizada por campesinos, sino que se ligé con otros

movimientos sociales, compuestos sobre todo por los sectores medios de Calcuta.
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tarea de rescatar los movimientos de masas, ademas de tratar de democratizar la accién
politica.4I

Este descubrimiento junto con algunos estudios como el de Pandey: The Ascendancy
of the Congress in Uttar Pradesh y el de Hardiman: Peasant Nationalists of Gujarat,
Kheda District, 1917-34 permitieron que al enfocarse sobre el problema de la tierra se
trajera a la luz no sélo las facciones regionales y las tensiones entre el centro y las
provincias que ya habian sido sefialados por la escuela de Cambridge, sino que ademas
permitieron un primer acercamiento a lo que serian las historias desde abajo.*? Este nucevo
enfoque se nota ya en la historia general de Sumit Sarkar, Modern India 1885-1947, que se
fue a prensa antes de que el colectivo de Subaltern Studies sacara su primer volumen.® En
este libro hay un intento por hacer una historia desde abajo, sobre todo en relacion con el
movimiento swadeshi en Bengala en 1905.

Ya he mencionado que una de las fallas de la corriente de las historias desde abajo
ha sido mantener al Congreso, y a un nivel mas amplio, a la naciéon, como el factor
explicativo, pero a pesar de eso, ante todo desarroll6 la idea de que el movimiento
nacionalista no fue un monolito, una sola corriente. Articulos del tipo de Pandey sobre los
campesinos de Awadh o el de Shahid Amin sobre Gandhi y su impacto -y respuesta-

permitieron no sélo eliminar la idea de un movimiento homogéneo, sino ampliar el alcance

! Saurabh Dube. “Historias desde abajo...” op. cit.: 223.
2 Gyanendra Pandey. The Ascendancy of the Congress in Uttar Pradesh 1926-34. A Study in
Imperfect Mobilization. Nueva Delhi, 1978; David Hardiman. Peasant Nationalists of Gujarat,

Kheda District, 1917-34. Nueva Delhi, Oxford University Press, 1981.
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mismo de la nacién: lo subalterno también era parte de ésta en cuanto que agente consciente
de la historia.** Aunado a esto, en nimeros posteriores de Subaltern Studies y en obras
individuales de los que integran esta corriente, se ha puesto atencion a los mecanismos de
construccion de la India en términos discursivos.

En los ultimos afios ha habido una explosion de trabajos sobre el movimiento
nacionalista, gracias a nuevas lecturas como las de Subaltern Studies, pero también de otras
tendencias. Asi, tenemos nuevas historias cuyo interés principal sigue siendo los lideres,
pero que examinan algunos de los supuestos de la historia politica. La premisa de la historia
ortodoxa alrededor del proceso que llevo a la Particién era que el Partido del Congreso
estuvo siempre en contra de la division de India, mientras que la Liga Musulmana estuvo
siempre a favor. Esto equivalia a la construccion de esencias, donde, en ultima instancia, los
hindies -0 al menos sus lideres- eran nacionalistas y los musulmanes -o sus lideres
igualmente- eran separatistas. Un buen ejemplo de las nuevas lecturas que ponen en duda
este punto de vista es el de Ayesha Jalal quien ha realizado un trabajo sobre Muhammad Ali
Jinnah, analizando su defensa de Pakistan y presentandola mas como un argumento para

negociar con el Congreso y no como algo que en realidad Jinnah deseaba.*’ En términos

* Sumit Sarkar. Modern India... op. cit.: 458.

* Gyan Pandey. “Peasant Revolt and Indian Nationalism: the Peasant Movement in Awadh, 1919-
1922 en Ranajit Guha, ed. Subaltern Studies I. Writings on South Asian History and Society.
Nueva Delhi, Oxford University Press, 1982; Shahid Amin. “Gandhi as Mahatma: Gorakhpur
District, Eastern UP, 1921-1922" en Ranajit Guha, ed. Subaltern Studies IIl. Writings on South
Asian History and Society. Nueva Delhi, Oxford University Press, 1984.

5 Ayesha Jalal. The Sole Spokesman...op. cit.
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mas generales, lo que Jalal ha cuestionado es la afirmacion de las actitudes “comunalistas’
de los musulmanes, sefialando que esta etiqueta se ha adjudicado muchas veces sobre la
base de alianzas politicas sin analizar mas a fondo el porqué de esta calificacién.*® Otro
ejemplo es Mushirul Hasan quien también ha colaborado en esta labor; él ha coordinado un
volumen que conjunta lo mismo articulos sobre las revisiones de la historia clasica con un
énfasis en la poblacion musulmana (percepciones, problemas de identidad y el papel de sus
autoridades religiosas entre otros puntos) que extractos de discursos de varios lideres en
relacion con el conflicto hindo-musulman. Lo interesante es que también ha incluido un
cuento y dos articulos sobre las memorias de la Particion.*’ Dos afios mas tarde edit6 un
nuevo volumen, pero esta vez de cuentos, poemas y algunos extractos de novelas, que
significativamente titulo: India Partitioned. The Other Face of Freedom.*® La idea es
justamente explorar aquello que ha sido ignorado por las historias abocadas a los procesos
politicos de la alta esfera: como se experimento la violencia a nivel cotidiano.

El ambito de la violencia colectiva ha sido objeto de analisis de varios autores,
quienes poseen una vision que combina la antropologia y la etnohistoria con la historia. Hay
varios escritores que si bien se han ocupado de los conflictos anteriores o posteriores a los
de 1947, son muy utiles por los acercamientos que ofrecen. Stanley J. Tambiah hace una
revision de varios conflictos religiosos en el sur de Asia (desde 1915 hasta la década de

1990), sobre todo en la época poscolonial. Desde un punto de vista antropolégico, trata de

16 Ayesha Jalal. “Exploding Communalism...” op. cit.
7 Mushirul Hasan, ed. India’s Partition... op. cit.

* Mushirul Hasan, ed. India Partitioned. The Other Face of Freedom. 2 v. Nueva Delhi, Roli

Books, 1995.



aislar los elementos que permiten entender algunas tendencias dentro de los disturbios: la
importancia del control sobre el espacio publico, los rumores (que generan ira y que pueden
llevar a aquellos que los escuchan a sentirse afectados por esos sucesos, lo cual a veces
genera mas disturbios), las procesiones, el uso de simbolos, etc. Si bien su tratamiento es un
tanto a-histérico: no siempre muestra el cambio a lo largo del tiempo; no deja de ser un
ejercicio interesante en tanto que intenta hacer una tipologia de la violencia, ademas de
tratar de entender las motivaciones de las masas que intervienen en los disturbios.*’ Dos
ejemplos mas son el trabajo de Suranjan Das sobre los disturbios en Bengala, que si bien
cubre un periodo més corto de tiempo, permite apreciar la comunalizacion gradual de la
politica y de la violencia colectiva y el de Sandria Freitag, quien traza un relato sobre la
conformacion de la comunidad y el estado respecto a un espacio publico distinto, creado

por la presencia del estado colonial.*’

* Dentro de su discusion, es particularmente interesante el papel que los rumores juegan en la
transmision de informacion durante los disturbios: los rumores -que no siempre son verdaderos-
permiten incluir a aquellos que no han sido afectados por la violencia, lo cual a veces les lleva a
cometer actos de venganza. Esto, junto con la informacion dada por los medios, despoja de sus
caracteristicas particulares a los disturbios y en ocasiones los vuelve relevantes en espacios mas
grandes. Stanley J. Tambiah. Leveling Crowds. Ethnonationalist Conflicts and Collective Violence
in South Asia. Berkeley, University of California Press, 1996: 81, 89.

%0 Suranjan Das. Communal Riots in Bengal 1905-1947. Nueva Delhi, Oxford University Press,
1993: Sandria B. Freitag. Collective Action and Community. Public Arenas and the Emergence of

Communalism in North India. Nueva Delhi, Oxford University Press, 1990.
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El anélisis propiamente de la violencia de 1947 y de sus efectos ha sido hecho por
Shail Mayaram, Urvashi Butalia, Kamla Bhasin y Ritu Menon entre otras, quienes han dado
una nueva perspectiva a esta historia al dirigir su atencion a las experiencias de los

3! su narracién se ocupa de los Meos, una comunidad

afectados. En el caso de Mayaram,
musulmana, que sin embargo comparte mucho de la cultura hindu, por lo que ella denomina
a esta comunidad como liminal.** El tratamiento de la liminalidad de los Meos, junto con
las representaciones en la memoria colectiva y -el silencio algunas veces- con el que
responden a la Particion son quiza dos de los aspectos mas interesantes para este trabajo por
cuanto explora la manera en que una comunidad decide constituirse y como responde ante
la violencia. Las otras cuatro autoras se enfocan en los desplazados particularmente de
Panjab, resaltando sobre todo lo experimentado por los grupos oprimidos como las mujeres,
los nifios y las castas bajas; pero también a la construccion que de estas categorias sociales
hizo el Estado indio poscolonial.® Es interesante, sobre todo, que especialmente estas

cuatro escritoras trabajan la cuestion de género y han arrojado nueva luz sobre distintas

formas de agencia femenina, acerca de las que ahondaré mas adelante.

*' Shail Mayaram. Resisting Regimes. Myth, Memory and the Shaping of a Muslim Community.
Nueva Delhi, Oxford University Press, 1997.

52 El término da la idea de una ambigiiedad auto escogida y que se mantiene libremente. /bidem: 48.
33 Ritu Menon y Kamla Bhasin. “Recovery, Rupture, Resistance. Indian State and Abduction of
Women during Partition” en Economic and Political Weekly. vol. XXVIII, no. 17, 1993; Urvashi
Butalia. “*Community. State and Gender. On Women’s Agency During Partition” en /bidem;

Urvashi Butalia. The Other Side of Silence... op. cit.

26



A proposito he dejado aparte a Gyanendra Pandey, quien por su trabajo antecede a
los autores que he mencionado en los ultimos dos parrafos. La razon es que su trabajo
merece especial atencion, pues ha analizado el porqué es tan dificil para la historia tratar
con la violencia. Desde el punto de vista de las historias nacionales que privan en buena
parte de los textos histéricos, segin Pandey, violencia como la de la Particion sélo puede
ser vista como algo irracional, fuera del ambito de la violencia permisible: aquélla ejercida
por el estado para facilitar las transiciones de las sociedades. Lo encuentro significativo
porque su acercamiento busca ver porqué tanto en términos de narrativas nacionales, como
quizéd por el vocabulario propio de la disciplina histérica la violencia no puede ser
incluida.™

Para finalizar esta seccion habria que tomar en cuenta lo dicho por David Gilmartin
en el sentido de que la violencia ha probado ser un tema dificil para la historia de la
Particion, con algunas excepciones como las citadas. A pesar de los intentos por describir lo
experimentado por la gente y coémo eso ha influenciado el entendimiento que tienen de la
nacion, esto no ha sido suficiente para que la violencia figure en los escritos historicos. Si
bien los dos primeros aspectos han sido tratados por la literatura y de forma inmediata al
suceso, es interesante notar que, dice €l, estos recuentos literarios no han mostrado cémo la

gente influyo en la Particion, ni han sido incorporados a una narraciéon mas amplia de ésta.”

5

Lo que Gilmartin busca es una narrativa apropiada a este hecho. Por mi parte, la busqueda

* Gyanendra Pandey. “The Prose of Otherness.. op. cit.; “En defensa del fragmento...” op. cit.
% David Gilmartin. “Partition, Pakistan, and South Asian History: In Search of a Narrative™ en The

Journal of Asian Studies 57, no. 4, noviembre 1998: 1068-1069.
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sera en torno al analisis de las formas de la narrativa existente, tanto de la historica como de

la literaria.

Exposicion general
En cuanto a la divisién del trabajo, el segundo capitulo contempla el analisis de ciertos
textos de la historia centrada en la alta esfera politica, la tendencia revisionista, la historia
desde abajo, los estudios de género y de la violencia. Se vera como buena parte de estos
trabajos construyeron sus relatos alrededor de las diversas tendencias nacionalistas y de sus
lideres, aunque se tratase de textos que buscaban rescatar a los grupos subalternos como
agentes conscientes de la historia. Ludden dira al respecto de estos textos que ellos: “...treat
subalternity as a feature of the nation, subaltern experience as national fragmems.”5 ® Habra
que esperar a que trabajos posteriores de la historia desde abajo y de otros historiadores
exploren la posibilidad no sélo de un movimiento nacionalista no monolitico, sino de
historias que analizan la construccion de un discurso nacional. Asimismo se vera el
tratamiento que 1947 recibe, en términos de error producto de las tendencias divisivas de la
sociedad india o de la politica britanica, pero siempre como el rito de pasaje hacia la
modernidad y el estado-nacion; con excepcion quiza de los trabajos de corte antropologico
abocados a lo experimentado por la gente comun.

El tercer capitulo contempla la discusion de las novelas y cuentos basicamente a
través del tratamiento que ellas dan a las categorias ya antes mencionadas, tales como la
comunidad y la nacion, lo secular y lo religioso, los lideres y las masas, como ejes alrededor

de los cuales se tejen estas visiones literarias.
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2. La narrativa historica de la Particion

Part of the importance of the “fragmentary” point of view lies in this,
that it resists the drive for a shallow homogenisation and struggles for other,
potentially richer definitions of the “nation” and the future political community.

Gyanendra Pandey®’

Los ultimos aiios han visto un subito interés por el tema de la Particion, particularmente
después de diversas confrontaciones entre distintas comunidades religiosas que han
marcado los afios ochentas y noventas. Tal interés acerca de la Particién no siempre fue asi.
En 1961 cuando Divide and Quit de Penderel Moon fue publicado, él escribié en su
introduccion:

...these large-scale massacres and migrations were sufficiently

unusual to deserve more chronicling than is supplied by

contemporary newspaper articles or by second-hand propagandist

compilations of atrocity stories. Yet this is virtually the only record

of them that has so far appeared.*®

% David Ludden. “Many Partitions”... op. cit.: 7.

%7 Gyanendra Pandey. “In Defense of the Fragment” citado en Partha Chatterjee. The Nation and Its
Fragments. Colonial and Postcolonial Histories. Nueva Delhi, Oxford University Press, 1994: VII.

* Penderel Moon. Divide and Quit. Nueva Delhi, Oxford University Press, 1999. (publicado por

primera vez en 1961): 7.



Este comentario sobre el estado de la historia de la Particion en 1961 -y en particular sobre
sus aspectos mds violentos- no puede menos que sorprender cuando se piensa en la
importancia que este tema ha adquirido recientemente. Y si se toma en consideracion que
algunos afios mas después de 1961, el panorama no era mucho mejor, excepto por un solo
libro importante publicado casi una década después, se tendra una idea de que el tema no
parecia generar tanto interés.”® Si se revisa la bibliografia ofrecida por este libro, por
ejemplo, se tendra una idea de lo producido acerca de la Particion: historias que tratan de
las transacciones politicas ya sea por parte del Congreso Nacional o de la Liga Musulmana,
ademas de un buen niumero de biografias sobre los principales lideres politicos, es decir, la
Particion figuraba alli como mero punto de llegada, pero no habia mas. Hay que mencionar
que muchas de estas obras fueron escritas por los mismos actores involucrados, bordando
asi en las memorias o simplemente en historias no rigurosamente académicas. Hay que
esperar para que las historias académicas comiencen a aparecer paulatinamente, es asi que

no es sorprendente que cuando los libros de Ayesha Jalal y de Anita I. Singh aparecieran se

*® The Partition of India. Policies and Perspectives 1935-1947. Este libro contiene articulos
interesantes, que intentan dar una vision bastante amplia de la Particion. La primera seccion se
centra en las tendencias presentadas por los distintos partidos politicos, en algunos lideres y en los
aspectos economicos de la independencia india. La segunda parte es la mas interesante por cuanto
intenta hacer una especie de historia social, donde se incluyen memorias, reflexiones y
percepciones sobre la lucha por la independencia y la Particion, ademas de algunos aspectos de
historia constitucional. C. H. Phillips y Mary Doreen Wainwright, eds. The Partition of India.

Policies and Perspectives 1935-1947. Londres, George Allen and Unwin, 1970.
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convirtieron en los primeros en rastrear todo el proceso de manera metédica.®® El objetivo
de este capitulo es analizar el tratamiento que la Particiéon ha recibido dentro de ciertas
corrientes en particular, la historia politica conservadora, la escuela revisionista, los
estudios subalternos y los estudios de género, tal como ya vimos en la introduccién.®'
Claramente, la Particion es un tema que ha recibido diferentes tratamientos dentro
de las distintas corrientes histéricas. Dicho tratamiento estd ligado a varias cosas
importantes, al concepto de politica que se tenga y, por tanto, del movimiento nacionalista.
En una historia de tipo mas convencional sobre la lucha por la independencia, donde se
privilegia —por considerarse lo mas importante- a la alta esfera politica, la narracién se

enfoca a aquellos grupos politicos que jugaron un papel mas “importante”. Asi, el Congreso

Nacional, la Liga Musulmana y el estado colonial se vuelven los principales actores de una

% Ayesha Jalal. The Sole Spokesman...op. cit.; Anita 1. Singh. The Origins of the Partition...op. cit.
% He dejado fuera de este analisis varias obras que han aparecido Gltimamente. En éstas se nota un
interés por la etapa posterior a la Particion, a los refugiados, pero también por la situacién en
regiones particulares y en cuestiones geograficas. La razén de haber escogido cierto nimero de
textos es que quise enfocarme en corrientes claramente demarcadas. Se pueden ver: Ranabir
Samaddar, ed. Reflections on Partition in the East. Nueva Delhi, Vikas, 1997; Mushirul Hasan, ed.
Inventing Boundaries. Gender, Politics and the Partition of India. Nueva Delhi, Oxford University
Press, 2000; Tai Yong Tan y Gyanesh Kudaisya. The Aftermath of Partition in South Asia.
Londres, Routledge, 2000; Ayesha Jalal. Self and Sovereignity. Individuals and Community in
South Asian Islam Since 1850. Nueva Delhi, Oxford University Press, 2001. Suvir Kaul, ed. The
Partitions of Memory. The Afterlife of the Division of India. Nueva Delhi, Permanent Black, 2001.

No todos estos libros ofrecen el mismo nivel de analisis, pero son una muestra de hacia donde va la

historia de la Particion.

31



historia que no permite ver los intereses de otros grupos sociales o de otras regiones y
mucho menos una perspectiva desde abajo. Este tipo de vision abocado a la historia politica
deja fuera tanto fuerzas alternativas durante la lucha, como dmbitos que no necesariamente
entran dentro de ésta. Esta era la percepcion prevaleciente todavia a principios de los 60,
cuando la escuela de Cambridge, tal como hemos visto, comenzé a poner atenciéon a
procesos regionales y a conflictos entre élites. Sin embargo, para tener una idea de otro tipo
de actividad distinta a la ejercida por los lideres hay que esperar hasta los ochenta con los
primeros trabajos de la corriente de la historia desde abajo.62

En estos diversos textos a analizar, la Particion y la violencia aparecen en los
recuentos de los contemporaneos, pero el enfoque de estas historias se encuentra todavia en
personalidades de la alta esfera politica. Se pasa entonces a un analisis todavia en este nivel,
pero en términos de un proceso politico que conlleva la idea de la articulacién de las
provincias y el centro. De aqui se amplia el concepto de actividad politica y por tanto de
arenas donde ésta se ejerce, buscandose otros ambitos paralelos al del Congreso Nacional,
intentando abandonar los ambitos del estado —sea este colonial o independiente. Surge una
critica que examina el discurso de la nacién, la memoria (compuesta por lo recordado-
olvidado por ésta), la violencia, el tratamiento de la poblacién por parte del estado durante

los disturbios de la division y la etapa posterior.

2 En general esto pertenece a una corriente mas amplia donde muchos de los ejes de la narracion
historica fueron examinados y discutidos: el occidente como punto de referencia, el ambito politico
dominado unicamente por los partidos politicos, y de alguna manera la historia como practica

discursiva y por tanto ideolégica.
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En un intento por poner en perspectiva el tratamiento que la Particion ha recibido
dentro del contexto de la historia de la nacion, se propone una revision de ciertos grupos de
textos de historia. Esto permitira ver cuales son los supuestos de las corrientes a las que
estos pertenecen y que se traducen en un entendimiento particular de la nacion y de 1947
como una fecha significativa para su consolidaciéon. Como ya aclaré, divido a los textos en
cuatro grupos: la historia politica clasica o mas conservadora, la historia politica
revisionista, la historia desde abajo y la historia relacionada con el género. Analizaré a
ciertos autores dentro de cada grupo, pero siempre teniendo en mente términos mas amplios
de discusion. Hay que decir que varias de las historias aqui analizadas no son estrictamente

académicas, pero que se han incorporado como parte de la interpretacion de este proceso de

division.

La historia cldsica de la alta esfera politica

En esta seccion se analizaréan ciertos autores que pueden considerarse clasicos para entender
la historia del movimiento nacionalista y de la division de 1947. Estos libros fueron escritos
entre la década de los cincuenta y la década de los ochenta, dos de ellos son historias no
académicas, escritas por dos contemporaneos de estos procesos, V. P. Menon y Penderel
Moon; el tercero y cuarto son historias académicas, una escrita por Percival Spear y la otra
por Anita I. Singh.®> Antes de comenzar con el andlisis de estos textos es necesario notar

que durante un largo periodo la Particién como tema parecié haber quedado relegado para

V. P. Menon. The Transfer of Power in India. Calcuta, Orient Longmans, 1957; Penderel Moon.
Divide and Quit ...op. cit.; Percival Spear. India. A Modern History... op. cit.; Anita l. Singh. The

Origins of the Partition... op. cit.
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dar paso a historias de corte mas bien nacionalista, donde la division de la India y la
violencia que la acompaiié no recibieron sino un espacio reducido. Son los escritos de los
contemporaneos a este proceso los que proveen practicamente las Unicas historias. Se
dedica mayor espacio a esta corriente porque el resto escribe a partir y en contra de ésta, por
eso es necesario analizar con detenimiento la forma en que esta corriente estructura sus
textos.

V. P. Menon escribe The Transfer of Power en 1957, algunos aiios después de la
independencia de la India, a sugerencia de Sardar Vallabhbhai Patel, quien le convence
también de escribir uno sobre la integracion de los estados indios.** Este libro es pues
concebido desde el centro del movimiento guiado por el Congreso Nacional. Tal como él
dice, el objetivo es narrar los sucesos que llevaron a la transferencia del poder y elige
comenzar en 1939 pbrque en ese momento el ambiente en la India habia cambiado
totalmente.®’ En los dos primeros capitulos, Menon se dedica a hacer una breve descripcion
de la historia de la India desde el traspaso de ésta a la corona britanica, pasando por los
principios del movimiento nacionalista hasta 1939. El resto del libro lo dedica a analizar la
ultima etapa del régimen britanico hasta un poco después del traspaso de poder.

Es una lectura méas o menos completa en cuanto a la alta historia politica se refiere,
pues se encarga de resefiar todos los sucesos politicos importantes, describiendo con gran
detalle reuniones entre el Congreso, la Liga y el gobierno britanico, ademas de proveer

apéndices (compucstos de documentos y de un discurso) quc cualquicr estudiante

% V. P. Menon. The Transfer of Power in India... op. cit.; V. P. Menon. The Integration of the

Indian States. Nueva Delhi, Orient Longman, 1998.
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interesado en la historia constitucional de la India apreciara. Tal como él mismo aclara, la
historia que €l escribe es una con un énfasis en lo constitucional, de ahi que toda nueva ley,
enmienda o constitucion y las reacciones a éstas ocupen la mayor parte de su libro, aunque
dicha perspectiva deja fuera muchos otros aspectos.

A pesar de que su libro pone énfasis en la alta esfera politica, al mismo tiempo su
analisis tiende a obviar algunos detalles, por ejemplo 1937 como una fecha significativa
para el proceso de formacion de la propuesta de un estado musulmén separado. Puesto que
el Congreso Nacional se niega a establecer coaliciones con la Liga Musulmana en los
gobiernos provinciales se provoca un resentimiento en la Liga, de forma que, de acuerdo
con Jinnah, los intereses de los musulmanes peligran bajo una India unida.® Esto se explica
en buena parte por la fecha en la cual Menon publica su libro, 1957, apenas diez afios
después de la independencia y la Particion: de aqui la falta de un analisis mas profundo de
las acciones de los lideres. Pero, al mismo tiempo, esto se convierte en una cualidad, pues
dedica espacio a la discusiéon de temas que fueron olvidados y que fueron rescatados
después o desarrollados por otros autores, uno de estos es la fijacion de los limites entre los
dos nuevos estados, que se esta estudiando como parte de las consecuencias de la
Particion.” Otro tema interesante, que fue elaborado posteriormente sobre todo por la
escuela revisionista, es la ambigiiedad de Jinnah al proponer la formacién de un estado

musulman, lo cual apunta a la posibilidad de que esto hubiese sido una postura adoptada

% Ibidem: pagina primera del prefacio.

 Ibidem: 56.

%7 Ibidem: 401-403, véase Joya Chatterjee. “The Fashioning of a Frontier: The Radcliffe Line and

Bengal’s Border Landscape, 1947-1952” en Modern Asian Studies, 33, 1, 1999.
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para negociar con el Congreso. Un ejemplo interesante lo da Menon cuando escribe acerca
de lo que pensaban los indios musulmanes de Pakistan:
Though Indian Muslims realized the efficacy of Pakistan as a political
weapon, opinion amongst them was divided. There were some who believed
that separation was the only practicable solution of the Hindu-Muslim
problem.®®
Aunque por una parte es dificil saber a qué tipo de musulmanes se referia con el término
tan vago de “Indian Muslims” es interesante ver que existia entre los contemporaneos de
Jinnah la idea de que Pakistin era un arma politica para negociar y por tanto no
necesariamente un hecho.

Otro de los problemas de este libro es una parcialidad —entendible- en favor del
Congreso. Por ejemplo, cuando presenta la reaccion de Jinnah ante la actitud del Congreso
después de las elecciones de 1937: El lanz6 una campaiia que ponia a éste como un 6rgano
puramente hindi y busco atraer a otros partidos musulmanes, V. P. Menon califica a la
primera tactica como un manejo de las masas:

This he did by persistent propaganda that the Congress was only a
Hindu body, in support of which he instanced the Bande Mataram
song, the tricolour flag, the Vidya Mandir scheme of education and the
Hindi-Urdu controversy. These were issues calculated easily to

excite the Muslim masses.®’

8 V. P. Menon. The Transfer of Power...op. cit.: 106.

 Ibidem: 56.
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Menon es capaz de ver la manipulacion de estas disputas por parte de la Liga Musulmana
que permiten el “manejo” de las masas, pero no la que hace el Congreso con estos mismos
simbolos para atraer a los hindies.”” En general, hay una falta de un examen de la
formacion de los sentidos de comunidad: jcémo se articula una comunidad? ;Cémo fue
posible que la gente apoyara o rechazara el esquema de Pakistan? Se ve la ausencia de un
sentido de proceso: ya que rara vez hay mencion a grupos sociales (la transferencia de poder
se da entre el estado colonial y los partidos), es dificil entender c6mo la Particion terminé
por “imponerse” sobre los lideres del Congreso. Tomando en cuenta que, de acuerdo con
Menon, estos aceptaron la Particion debido a la violencia en la que las masas se vieron
envueltas.

Es notable que hay unicamente dos momentos en los que aparecen otros actores
distintos a los lideres politicos, es decir, lo que €l llama las masas. Primero, ellas estan en
funcidn de los lideres: las masas y Gandhi durante la campaiia de no-cooperacién en 1921 o
las masas musulmanas y Jinnah en 1937.”' Segundo, cuando Menon describe la etapa
posterior a la division, entonces dedica algunas paginas a la descripcion de disturbios,
saqueos, migraciones y, cosa interesante, a la situacion cadtica en Delhi. Pero cabe

preguntarse por qué en el momento que toca a la violencia es que figuran las masas, quizas

" El intento de Jinnah por mostrar al Congreso como un 6rgano hindu ha sido seiialado por otros
autores como parte de la propaganda de éste, pero el problema con Menon es su parcialidad. Véase:
Anita Inder Singh. The Origins of the Partition... op. cit.: 29-40. Singh no logra evitar la
parcialidad del todo, pero presenta una larga discusion de este episodio. Ayesha Jalal. The Sole
Spokesman...op. cit.: 43.

™" Ibidem: 29, 56.



porque esta es una historia elaborada alrededor de un estado (o propiamente dicho,
alrededor de la construccidn de uno), por lo que si no estan apoyando a los lideres, entonces
deben estar ligadas a algun problema de orden y disciplina. Es de notar que el tema de las
masas y los lideres encontraron una configuracion similar, aunque con un elemento critico,
en el siguiente libro que discutiremos.

Divide and Quit de Penderel Moon se publica cuatro afios después del libro de
Menon y difiere de éste no s6lo porque -como uno podria anticipar- Moon es un oficial
britanico y Menon es un participante de la lucha por la independencia, sino porque Menon
logra escribir algo similar a una historia académica, mientras que Moon escribe algo que
recuerda més a un libro de memorias.”> Aunque Moon divide su libro en catorce capitulos,
tal como €l mismo aclara, se pueden notar dos secciones, una primera en la que se delinean
los procesos politicos de Panjab y una segunda en la que se presentan los disturbios en
Bahawalpur, un principado adyacente a Panjab, y la labor de pacificacion y restablecimiento
de los refugiados. Lo que Moon consigue es una narrativa que, por una parte, es de causa-
efecto en la que no hay posibilidades de resistir lo hecho por los estados colonial y post-
independiente y que, por otra parte, muestra una situacion politica que produce una serie de

disturbios que son manejados correcta o incorrectamente.”

2 penderel Moon. Divide and Quit. Nueva Delhi, Oxford University Press, 1999 (publicado por

primera vez en 1961).
" Ibidem: 7. Bhishma Sahni en su novela Tamas establece una division semejante como veremos:
la primera parte se aboca a las maniobras de algunos lideres politicos y de ciertas autoridades del

estado colonial, mientras que en la segunda parte se puede ver el resultado: una serie de disturbios
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Dos son los puntos principales a discutir. El primero es el referente al tratamiento
que la historia politica recibe en el libro. Moon comienza su narracion en 1937, por
considerarla como la fecha a partir de la cual el distanciamiento entre el Partido Nacional
del Congreso y la Liga Musulmana se acentiia debido a un error tactico del primero (la
renuencia del Congreso ya sefialada a formar una alianza con la Liga a menos que ésta
aceptara ciertas condiciones). La segunda guerra mundial, la Cripps Mission asi como la
Cabinet Mission son examinadas en detalle y con una pasién por la transferencia de poder,
sefialando ante todo los errores del Congreso al aceptar la postura de Gandhi en muchos
aspectos. El encuentra criticable, por ejemplo, después de este primer error tactico el
programa de Quit India, por considerarlo irresponsable y porque implicaba no aceptar la
propuesta de Cripps.”* Al ser encarcelados los lideres del Congreso, de acuerdo con él, ellos
permitieron que Jinnah se fortaleciera. Al final de la guerra, cuando regresaron a la arena
politica, ésta habia cambiado radicalmente.”

Enseguida, Moon procede a examinar la situacién de Panjab poniendo énfasis en el
significado que la Particion tenia para la provincia, donde la comunidad sikh tenia tanto
peso politico y econémico, a pesar de que los musulmanes eran la poblacion mayoritaria. La
division de la provincia significaba consecuentemente la division de la propiedad agricola e

industrial de los sikhs. Moon traza esta linea hasta ver como en 1947 el Akali Dal termina

que afectan a ese lugar y a pueblos circundantes. Bhishma Sahni. Tamas. Nueva Delhi,

Raajakamala, 1998.

™ La propuesta incluia la opcién de las provincias y estados indios a decidir si incorporarse o no a

la union india y por tanto a formar sus propias uniones.



por unirse al Congreso Nacional. Su postura como britanico le permite adoptar una actitud
distinta frente a la Liga Musulmana y al Congreso. Moon considera la propuesta de
Pakistan una tictica usada por Jinnah en su trato con el Congreso. El sefiala dos ejemplos,
el primero el hecho de que Jinnah parecia haber usado esta propuesta como una estrategia
para negociar con el Congreso en 1940, tal como lo dijo en privado a varias personas. El
segundo ejemplo es que en 1946, un afio antes de la Particién, Jinnah estaba todavia
dispuesto a aceptar una solucién politica diferente a la division.”® Estos ejemplos y la
ausencia de una definicion acerca del tipo de estado que €l tenia en mente hacen suponer
que Jinnah no deseaba la Particion y que sélo dejo de ser una forma de negociar en 1947.”
Sin embargo, al momento de hacer un analisis de la responsabilidad de Jinnah, Moon no lo
exonera, pues esto llevo a la division de la India, aunque esa no fuera su intencién inicial.
Antes de continuar con el andlisis de Divide and Quit, es necesario hacer una
acotacion. Esta tiene que ver con dos ideas, la de responsabilidad y culpa. Las narrativas de
esta corriente -la conservadora- y de la que veremos a continuacién -la revisionista- tienen
como uno de sus ejes la busqueda del responsable de la Particion. Mientras que en la
primera corriente pareciera haber un consenso respecto a Jinnah, en la segunda pareciera

haber un intento por distribuir la “culpa” entre éste y varios de los lideres del Congreso. En

’> Penderel Moon. Divide and Quit... op. cit.: 27-28.

™ Ibidem: 21, 27.

"7 Este es el argumento principal que la tendencia revisionista de la Particion desarrollara, teniendo
como principal exponente a Ayesha Jalal. The Sole Spokesman... op. cit.; aunque como Asim Roy
ha dicho, éste ya estaba presente en varios autores anteriores, entre ellos Moon y B. A. Ambedkar.

Asim Roy. “The High Politics of India’s Partition: The Revisionist Perspective”...op. cit.: 116-118.
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ultima instancia, la idea que se desprende de nociones como responsabilidad y culpa es que
la Particion fue un error.

Continuando con Moon, éste analiza los errores del Congreso en términos de una
falta de espiritu estadista que le permitiera ver la necesidad de acercarse a la poblacion
musulmana. Segun su lectura de este proceso politico, la obediencia del Congreso a Gandhi
y la imagen de éste fueron un obstaculo para lograr la unidad con los musulmanes. Moon es
capaz de ver como la imagen y simbolismo de Gandhi permitieron que una buena parte de
la poblacion hindi siguiera al Congreso, mientras que la comunidad musulmana
simplemente no se sinti6 atraida por él. Pero no profundiza més. Sino que cae en el juego
de los estereotipos y termina construyendo una esencia en torno a la comunidad hindu. Esto
significa que €l no llega a sefialar el proceso de construccion y por tanto de cambio por el
que atraviesan las comunidades.”®

Sin embargo, esta actitud critica se termina no tan sélo cuando formula
generalizaciones acerca de la esencia hinduista, sino cuando llega al que €l considera el
fondo del problema: el intento de Gandhi por introducir a las masas en la vida politica.
Moon apunta las dos raices de la creacién de Pakistan: la diversidad cultural y religiosa de
la India y la insistencia de la burguesia india de introducir la democracia representativa. La

insistencia de Gandhi y de la intelligentsia en general por incluir a las masas en la arena

’® Habla acerca de la pretension de Gandhi de pertenecer a todas las religiones y dice que sélo un
hind(i podria ser capaz de eso, no sin olvidar mencionar que los hindues sélo saben de sueiios y no

de realidades. Penderel Moon. Divide and Quit...op. cit.: 270-271.
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politica, no podria tener otro resultado que exacerbar la relacion problematica entre las dos
comunidades mas numerosas de la India.”

Se puede argiiir que la suya se convierte en una interpretacion de la mas alta escuela
imperialista al sefialar primero la inhabilidad de la India para un sistema representativo,
ademas de exhibir una visién limitada de lo que es la actividad politica.®’ La burguesia
india debié haber continuado con la agitacién constitucionalista como estrategia politica y
no haber tratado de incluir al grueso de la poblacién. Pero la critica puede ir mas alla. Se
puede decir que €l rastrea una de las raices del conflicto acertadamente, la introduccion de
un sistema representativo, pero no sefiala que las divisiones existentes en la sociedad india
se convirtieron en una de las bases para la participacion electoral y para la obtenciéon de
ciertas concesiones por parte del estado colonial.

Es la segunda parte de su libro la que se presenta como la mas problematica.
Principalmente porque si bien, a diferencia de otros libros, este es uno donde la violencia de
la Particion se trata en detalle, la perspectiva es la del orden: es una cuestion de pérdida y
restauracion del orden. Mientras que en la primera parte, la narrativa tiene un tono mas

historico, la segunda parte es mas personal y se aboca a describir lo que €l presencié en

7 Esta no es la inica instancia en la que Moon critica a Gandhi, pues también sefiala que por él se
rechazé la propuesta de la Cabinet Mission, especialmente cuando la Liga Musulmana demand¢ el
derecho de vetar a cualquier miembro del Congreso que fuera musulman. /bidem: 51-54, 270-271,
284.

% Hay dos tendencias dentro de la escuela imperialista: la liberal y la conservativa. Moon es

considerado generalmente como un liberal, pero aqui se vuelve un conservador. Esto nos indica la

ambigiiedad existente en estas categorias.
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Bahawalpur, donde era el Revenue Minister, y como tal pudo intervenir en la pacificacion
del area. Porque lo que importa es la disrupcion de la legalidad y la moralidad, Moon
describe el estado de caos en que Bahawalpur se encontré desde antes de la Particiéon. Una
vez establecido este referente, le es posible a Moon construir una narrativa donde imperan
la capacidad para controlar al ejército, la contencion del pillaje, la evacuaciéon de los
desplazados y su asentamiento.

La violencia es el resultado de la pérdida de las convenciones morales, de la pérdida
temporal de la cordura en el dmbito de las masas.*' Moon narra su recorrido a través de
Bahawalpur como un relato de aventuras y si bien describe casos de conversion, asesinato y
pillaje, puesto que su interés se centra en la restauracion del orden, no logra transmitir el
impacto de la Particion en las vidas de los afectados.®? Lo que importa es describir el
desorden para luego mostrar como se volvié al orden. Incluso la mencién al rapto de
mujeres, un aspecto muy importante de la violencia, s6lo se hace porque comenta que pocas
fueron rescatadas en esa zona, pero sin analizar porqué atacar a las mujeres de la otra
comunidad se volvié algo recurrente, es decir, no alcanza a ver la relaciéon que hay entre el

honor de la comunidad y el de sus mujeres.

8 “During the period of mass hysteria I found myself in a ‘through the looking-glass’ world of
moral conventions. There was a complete breakdown, or rather reversal, of the ordinary moral

values.” Penderel Moon. Divide and Quit... op. cit.: 217.
%2 En medio de su narrativa se detiene para considerar “the emotional suffering” de la gente que

sufrio las consecuencias de la division de la India, pero este intento se pierde en el marco de la

legalidad versus ilegalidad que €l impone a su relato. Ibidem: 259.
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Resumiendo, Moon logra criticar y mantener una distancia frente a los lideres
nacionalistas, lo mismo que apuntar lo que otros autores desarrollaran después, la teoria de
que Jinnah usé la propuesta de Pakistin como una forma de negociar con el Congreso.
Ademés de que si logra transmitir la pérdida de todo referente moral durante las
confrontaciones entre las distintas comunidades. Sin embargo, puesto que su narrativa se
teje alrededor del estado colonial en sus transacciones con el movimiento independentista y
alrededor de las fuerzas del orden que logran rescatar a la gente de la anarquia, no logra dar
un sentido de construccion a las ideas de comunidad, ni vas mas alla de la descripcion de la
violencia como telén de fondo para sus aventuras. Con todo, este libro, junto con el de
Menon, se convirtieron en referencia obligada tanto de historias conservadoras como de la
escuela revisionista debido a su calidad como historia constitucional y al hecho de que
fueron escritos por dos contemporaneos.

Percival Spear también publica su India. A Modern History en 1961, la cual divide
en cuatro partes, que comienzan desde la etapa antigua y llegan hasta un poco después de la
independencia, con el gobierno de Nehru.®? En este sentido es una historia general de la
India, a diferencia de los dos otros libros anteriores, que se enfocan en el proceso de la
independencia y la Particion. La parte relevante del libro de Spear, para este analisis, es la
ultima, dedicada al movimiento nacionalista, que comienza en 1857, con las consecuencias
de la rebelion de aquel aiio. La lectura que hace del movimiento nacionalista es similar a la
hecha por V. P. Menon y Penderel Moon en cuanto que su principal interés son los lideres

politicos, sea Gandhi, Jinnah o Nehru. Quizas, lo que lo hace un poco méas notorio es su

8 Percival Spear. India. A Modern History... op. cit.
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énfasis en la descripcion acuciosa de la personalidad de estos: su manera de hablar, de
vestir, de actuar.

Su texto esta construido alrededor de lo que, a mi juicio, se vuelven los lugares
habituales para la independencia y la Particion. Lo que es interesante es su analisis
alrededor de lo ocurrido los afios de 1937-39. El dice que hubo un éxito, un fracaso y un
error. El éxito fue del Congreso debido a la manera en que integré los gobiernos en 1937. El
fracaso fue no haber presionado a los principes a que se uniesen a la federacion. Pero el
error, que después traeria graves consecuencias, fue que el Congreso se rehusé a establecer
una alianza con la Liga Musulmana:

Gandhi and the Congress leadership maintained that the Congress
represented all Indians. There was no need for Muslim political parties.*
Si se quiere, Spear propone una interpretacion imparcial en tanto que expone la renuencia
del Congreso a reconocer cualquier autoridad moral de la Liga para representar a la
poblaciéon musulmana y eso provoca un cambio en la actitud de Jinnah. A partir de ese
momento Jinnah adopta, de acuerdo con Spear, una “linea de accién comunalista”.®’
Aunque se puede alegar que esta es una historia general, Spear no profundiza en la

estrategia de Jinnah cuya nueva actitud se debe unicamente a la tendencia del Congreso,

pero no explora posibles matices o variaciones en él:

¥ El error existe, por supuesto, en términos de la unidad de la India, no en términos de la

construccion de Pakistan.

8 Ibidem: 394.
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He saw no choice for Muslims between absorption into Hinduism
or separation.(...) He adopted the Pakistan concept in 1940 and
pursued his goal with remorseless logic and flawless skill.*¢

La posibilidad de que se tratase de una forma de negociar con su oponente no figura aqui.
Lo que hay es un reconocimiento a la habilidad de Jinnah como politico. Spear prefiere
buscar las raices de la demanda de un estado musulman separado en la caida del imperio
mogol: en el caos que, segin €l, envolvié a la poblacion musulmana y que provocéd su
aislamiento de los ingleses y de los hindues.?” Las confrontaciones intercomunitarias o més
particularmente el resentimiento de los musulmanes tienen su origen en la llegada del
estado colonial, que marca el fin de su dominio, pero estas tensiones parecen ser las mismas
a través de dos siglos. Parece que, de acuerdo a la perspectiva de Spear, el sentimiento de la
comunidad musulmana no cambié durante el régimen colonial, no sin olvidar que parece no
haber ninguna diferenciacion hacia su interior.

A partir de alli —de los sucesos de 1940-, la narracion se vuelve menos complicada:
una vez que ha identificado el momento de la formulacion de Pakistan, el resto no es tan
dificil. Las subsecuentes negociaciones entre ingleses, el Congreso y la Liga junto con el
endurecimiento de los dos ultimos conducen a la division del pais. Al final, la violencia es
lo que convence a todos, menos a Gandhi, para aceptarla.88 Spear se pregunta si la Particion

era inevitable. A lo cual responde que si, que muy probablemente 1942 marca el momento

en que fue ya imposible dar marcha atras: en ese afio el Congreso no pudo hacer nada con el

8 Ibidem: 410.

8 Ibidem: 408-409.
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plan Cripps. Después, en 1945, no se dio cuenta de la presencia creciente de la Liga y en
1946 la violencia desatada por el Direct Action Day hizo la Particion algo seguro.

Spear dedica espacio al analisis de lo ocurrido durante las confrontaciones sectarias.
Describe brevemente los resultados de éstas en cuando a pérdidas humanas y nimero de
refugiados. Tres aspectos sobresalen en su recuento. He invertido el orden en que él
presenta estos puntos. Primero, su discusion sobre si se pudieron haber evitado o contenido
los disturbios usando al ejército britanico, algo que no pidieron los dos nuevos estados y
que quizas los britanicos debieron haber ofrecido. Segundo, su insistencia en el aspecto
“marcial” (una etiqueta adquirida durante el régimen colonial) de los sikhs, que en parte
explica el grado de violencia a que se llegd. Tercero y conectado con lo anterior su
declaracion sobre la respuesta de la gente:

Pakistan accepted the Radcliffe boundary award, though it was

little to her liking. But the people saw only the fact of partition.*
Una apreciacion por demas extrafia. Como si ante la repentina pérdida de los bienes, de la
vida o del sentido de identidad, los afectados debieran haber reflexionado que la divisiéon no
fue satisfactoria para ninguno de los dos nuevos estados. En ultima instancia, la violencia
parece estar en el origen de la aceptacion de la divisién, pero también en la fallida
transferencia que debi6 haber transcurrido sin sobresaltos. Su andlisis de la violencia es
pobre, pues no logra establecer ninguna conexion entre los conflictos comunitarios y la
labor de los estados colonial e independiente, ni siquiera la de causa-efecto establecida por

Penderel Moon. La historia que él traza, basada en la personalidad, logra dar una idea del

8 Ibidem: 417.
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proceso de la Particién, mismo que es presentado a mayor profundidad en el libro que ahora
analizaremos.

La importancia del libro de Anita I. Singh se basa en dos factores, uno en que, junto
con el libro de Ayesha Jalal, es la primera obra propiamente académica dedicada a la
Particion y el otro en que consigue dar la idea de un proceso que lleva hacia la creacion de
la India y Pakistan. Su centro de atencion es la manera en que una comunidad religiosa se
convirtié en una nacion:

If it cannot be proved whether there were always two nations in India,
but only majority and minority communities, then at what point in time
did the religious minority became a nation?*°

Asi, se dedica a reconstruir el proceso mediante el cual Jinnah logra agrupar a la
poblacion musulmana alrededor de la idea de Pakistan, ubicando el momento crucial
después de las elecciones de 1937, cuando el Congreso se niega a establecer una alianza con
la Liga y ésta se dedica a tratar de construir una base social, inexistente hasta esa fecha. Si
bien la narracion logra dar cuenta de este proceso que llevara a que Jinnah sea capaz de
articular una respuesta positiva a su demanda por Pakistan, ciertos aspectos en su analisis
tienden a justificar las respuestas del Congreso hacia las tacticas desplegadas por la Liga.
Esto se puede apreciar en varias ocasiones, por ejemplo, cuando la alianza entre los dos
partidos politicos mayores no se concreta, ella sefiala que la resistencia del Congreso se

debe a que la Liga no parecia tener mucha peso en el electorado y, por tanto, no hubiera

sido razonable aceptar una colaboracioén con un partido menor. Este punto ha sido sefialado

 Ibidem: 422.
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por varios autores posteriores —incluso por los contemporaneos- como un error debido a la
falta de vision del Congreso, pero lo interesante en su lectura es una especie de resistencia a
apuntar hacia la falta de responsabilidad del Congreso:

It was made to appear that the ‘sectarianism’ of the Congress,

and not the League’s own lack of popular support, was responsible for

the fact that it had been ‘deprived’ of political power in the provinces,

even as Jinnah acknowledged that the Congress leadership did not have

a very high opinion of the Muslim League.”'

Esta falta de mayor profundidad en cuanto al estudio de la estrategia del Congreso se
extiende al uso de simbolos religiosos, que ella rastrea unicamente en la Liga. Ella analiza
coémo el sentimiento de comunidad se va formando entre la poblacion musulmana, es decir,
no ignora el peso de los simbolos como factor para favorecer la cohesion de un sentido de
comunidad, sino que parece obviarlo un tanto cuando se trata de describir una de las
tacticas usadas por el Congreso.

Su analisis concreto de la propuesta de Pakistan tiene dos aspectos principales. Uno
de ellos es que muestra como la Liga apela a los sentimientos religiosos de la comunidad
musulmana para pedir un estado separado. Pero aunque menciona varias veces la
posibilidad de que Jinnah usara dicha propuesta como una tictica para negociar con el
Congreso, sin que realmente deseara un estado independiente, ella rechaza la idea varias
veces. En primera instancia, ella dice que si era una estrategia debi6 haber sido disefiada

para evitar algo o lograr algo. Evitar una posible alianza entre ingleses y miembros del

% Anita 1. Singh. The Origins of the Partition of India...op. cit.: VII-VIIL.
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Congreso o conseguir, porqué no, Pakistan.”> En segunda instancia, la misma vaguedad de
la Liga Musulmana para definir a Pakistan geograficamente le daba la oportunidad de
conseguir lo mas posible.”® De acuerdo a la autora, si bien Pakistén pudo tener significados
diversos para la comunidad musulmana, para Jinnah siempre equivali a un estado
independiente.” Esto pareciera decir que finalmente la concepcién definitoria de Pakistén
fue la de Jinnah, no la de las masas.

Es extrafio que en un libro sobre la Particién, aunque se aclare en el titulo que se
aboca a los origenes, la violencia y un anélisis de ésta no ocupen un lugar mas destacado.
La mencion mas importante a este respecto se hace cuando se identifica a la violencia como
la causa por la cual el Congreso haya decidido aceptar la division. Es lo que la autora llama
“the breaking point”. Pero aparte de preguntarse por qué la violencia comunalista se dio con
tal fuerza, no hay mayor reflexién en cuanto a ésta.”®

La corriente de la historia de la alta esfera politica trabaja basicamente con fuentes
gubernamentales: reportes, censos, actas, constituciones disefiadas a lo largo del gobierno
britanico y memorias de oficiales britanicos, entrevistas con las principales autoridades y
lideres. Sin que el uso de estas fuentes inmediatamente conduzca a una visiéon mas apegada
a la del estado, en su caso es el tipo de lectura la que explica sus deficiencias, la mas

evidente quiza es la resistencia a adoptar una perspectiva mas amplia que incluya a otros

N Ibidem: 25.
2 Ibidem: 57.
% Ibidem: 155.

% Ibidem: 243.
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actores y que permita un mejor entendimiento de este proceso.”® Como veremos en la
siguiente seccion, los estudios posteriores han adoptado nuevos enfoques lo que les ha
permitido construir una historia politica diferente, con menos generalizaciones y tratando de

incluir a una variedad mayor de actores.

La historia politica revisionista

The Sole Spokesman de Ayesha Jalal es uno de los libros mas significativos por cuanto
pone en tela de duda a través de una nueva lectura el supuesto de que Jinnah estuvo siempre
a favor de la creacion de Pakistan.”” Su trabajo se ubica dentro de la perspectiva de la
historia politica, pero permite examinar a fondo dos puntos cruciales: si realmente la
resolucion presentada por la Liga Musulmana en 1940 pedia la creacion de Pakistan y si,
por lo tanto, eso mostraba un cambio en la ideologia de Jinnah. A través de la revision de
documentos principalmente de la Liga, de Jinnah y de los publicados en The Transfer of
Power, logra demostrar que Jinnah béasicamente queria negociar con el Congreso en

términos de igualdad para asegurar la posicién de los musulmanes dentro de la India.®

% Ibidem: 248-249.

% Una muestra de esto es que dos estudios que habian sido incluidos inicialmente en el libro: C. H.
Phillips y Mary Doreen Wainwright, eds. The Partition of India. Policies and Perspectives 1935-
1947, que hemos citado arriba, fueron incorporados en un libro editado por Mushirul Hasan:
Mushirul Hasan, ed. India’s Partition... op. cit., ya bajo una nueva vision.

*” Ayesha Jalal. The Sole Spokesman...op. cit.

% Nicholas Mansergh, ed. Constitutional Relations Between Britain and India. The Transfer of

Power 1942-47. XII v. Londres, Her Majesty’s Stationery Office, 1970-1983.
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Jinnah, pues, no cambi6 su ideologia de secular a comunalista, lo que hizo fue elaborar una
propuesta un tanto ambigua que le diera la oportunidad de maniobrar.*’

El libro examina la actitud politica de Jinnah sobre todo a partir de 1935, con la
nueva constitucién que se elabor6 y con base en la cual se realizaron las elecciones dos afios
después. Jinnah, un politico con una creencia en un centro fuerte, debié esforzarse por
construir paulatinamente a la Liga Musulmana como el representante de toda la comunidad
musulmana. En un principio, debi6 negociar con otros partidos musulmanes, sobre todo con
aquellos de las provincias mayoritarias en Panjab y Bengala, pero sélo logré esto tras
mucho ceder y tratar con los lideres de cada provincia. En1937, frente a la victoria del
Congreso en las elecciones y su renuencia a la formacion de una alianza: Jinnah presentd
esto como una amenaza para la poblacion musulmana. En 1940 elaboré un esquema que no
cumple sus deseos: dos posibles federaciones formadas a partir de las provincias
mayoritarias y un centro débil que no favorecia a las provincias minoritarias. Pero lo hizo
esperando que los britanicos y miembros del Congreso se vieran obligados a negociar para
mantener ese centro. Entre 1942 y 1944, Jinnah logr6 cierto dominio a nivel de India con la
Liga Musulmana, pero seria a partir de concesiones hechas a las provincias y sin la
posibilidad de intervenir a dicho nivel provincial. Por esto no pudo definir el proyecto de
Pakistan, por no alterar el equilibrio dificilmente adquirido. Acept6 la Cabinet Mission y
aprovecho el fracaso de ésta para de nuevo organizar propaganda contra el Congreso, pero
la aceptacion sirvié para indicar a muchos de sus seguidores que €l estaba dispuesto a
negociar por poco menos que Pakistan. Finalmente, en 1947 con Mountbatten, se vio

forzado, por las presiones de sus seguidores y por las tacticas de los ingleses y del

* Ayesha Jalal. The Sole Spokesman... op. cit.: 213.
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Congreso, a aceptar un Pakistan hecho con la divisién de dos provincias. Todavia intent6
negociar con los ingleses, usando como pretexto el hecho de que el ejército deberia ser
dividido y arguyendo que las provincias deberian elegir como agruparse, pero no sirvié para
darle tiempo para maniobrar.'® El Congreso finalmente acept6 la division para no tener que
conceder la paridad a Jinnah en cualquier gobierno interino.

Lo significativo del acercamiento de Ayesha Jalal es rebatir dos ideas basicas en la
historia de la independencia y de la Particion: Jinnah luché por un estado musulman
separado de la India —con el apoyo de la comunidad musulmana- y el Congreso siempre
opuso resistencia a esto. Esta es una vision de la escuela nacionalista india, mientras que la
escuela pakistani defiende la teoria de las dos naciones. ;Entonces como es posible que en
1947 Pakistan satisficiera tan pobremente las expectativas de los grupos musulmanes en
general? Después de todo, ni siquiera los habitantes de la frontera noroeste se vieron
favorecidos, pues debieron plegarse ante los habitantes de Panjab occidental.'”' Para dar
respuesta a esto, Jalal analiza el proceso paulatino por el cual Jinnah logré controlar a las
diversas provincias, particularmente Panjab y Bengala y se convirtié en el portavoz que las
mayorias musulmanas necesitan en el centro. Pero esto implicé también hacer una serie de
concesiones a dichas provincias, especialmente a los jefes, pues los partidos regionales no

parecian estar muy dispuestos a que la Liga los representase. 102

1% “Congress, just as Jinnah himself, had become the victims of the propaganda for ‘Pakistan.” en
Ayesha Jalal. The Sole Spokesman. Jinnah... op. cit.: 224.
"' Ibidem: 3.

192 1bidem: 19-21, 84.
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Basicamente, lo que la autora hace es examinar los momentos claves en las
transacciones entre Jinnah y los diferentes lideres regionales y entre Jinnah y el Congreso y
los britanicos. En cuanto a estos ultimos, ella dice que €l utiliz6 la idea de Pakistin sin
definirla, de manera que entonces tanto el Congreso como los britanicos se vieran en la
obligacion de negociar “with the organised Muslim opinion, and would be ready to create
or retain that centre.”'?® El usaria los movimientos de estos dos grupos para lograr el apoyo
de la comunidad musulmana, como cuando en 1937 el Congreso se neg6 a la formacion de
una alianza, esto le obligd a presentar a este partido como poco digno de confianza por
parte de la comunidad musulmana y a su propaganda como un ataque a la cultura
musulmana.'® Y en 1946 cuando el gobierno britanico retir6 la propuesta para formar un
gobierno interino, siendo que la Liga Musulmana ya habia aceptado participar, Jinnah pudo
usar esto para su campaiia:

Once again Jinnah could pose as the injured party and call upon his
followers to rally behind him to fight another day.'®®

Un punto claro en la estrategia de Jinnah era el rechazo a la combinacion de religion
y politica. Hay dos ejemplos interesantes que la autora muestra, uno es el desagrado que le
produjo a Jinnah la decision de Gandhi de apoyar el movimiento Khilafat, puesto que era
una cuestion religiosa, con la cual ademas se dividia a la poblacion musulmana.'® El otro,

es el llamado de Jinnah para que la poblacion musulmana mostrara su rechazo al régimen

19 1bidem: 57.
1% Ibidem: 43.

195 Ibidem: 207.
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britanico en 1946, el Direct Action Day. Este es un ejemplo relevante porque, segin la
autora, este llamado era una amenaza para responder a la amenaza previa del Congreso, que
habia dicho que lanzaria una campaiia de desobediencia civil, pero de ninguna manera
pretendia ser un llamado a una confrontacién comunalista.'”’ Jalal presenta a un Jinnah que,
sin mucha reflexion, alent6 fuerzas que no pudo controlar y, por lo visto, tampoco entender:
Jinnah had his own priorities savaged tooth and claw by
an unthinking mob, fired by blood lust, fear and greed.'®
Pero si bien Jinnah puede ser exculpado por el hecho de que no deseaba el tipo de
violencia que sucedié en Calcuta, parece haber una falta de conexién entre ésta y lo
sucedido en la alta esfera politica: ;como se explica la presencia de estos grupos ligados
aunque sea parcialmente a la Liga? Se ha sefialado que el anélisis de Jalal es limitado: su
relato se reduce al punto de vista de Jinnah.'” Si bien eso es lo que anuncia en el titulo, un
analisis de los intereses de grupos diversos sobre todo en términos de clase permitiria
entender algo que ella misma anuncia al comienzo de su libro: lo que la gente hizo con la
propuesta de Jinnah. Al respecto, es pertinente decir que si se toman en cuenta articulos

posteriores de Jalal, principalmente su “Exploding Communalism” se podra ver que su

trabajo en conjunto tiene un objetivo mas amplio: Analizar la etiqueta de “comunalistas”

19 Ibidem: 8.
"7 Ibidem: 213-216.
'8 Ibidem: 216.

'% Mushirul Hasan. “Introduction”... op. cit.: 39.

55



que se adjudica a los musulmanes en muchas ocasiones.''” Con todo, se nota una cierta
resistencia a analizar el fenémeno del comunalismo y la violencia misma, que predominé
en ciertas regiones durante 1946 a 1948.

Una perspectiva de la comunidad musulmana, sobre todo a nivel regional se
encuentra en el libro editado por Mushirul Hasan, India’s Partition, que conjunta, como ya
se ha mencionado antes, algunos extractos de discursos o escritos de lideres politicos, pero
el resto son articulos que en su mayoria arrojan luz desde varios angulos sobre la poblacion
musulmana durante la lucha por la independencia. Asi, hay articulos sobre Jinnah, sobre los
lideres religiosos en Panjab, sobre representaciéon politica en relacion con la ideologia
musulmana, sobre la poblacion musulmana en los principados y en algunas provincias.
Asimismo, afiade tanto un cuento de Saadat Hasan Manto, como dos capitulos sobre
memorias y retrospectiva de la Particion.

En general, es un libro interesante por cuanto compila articulos para poder ofrecer
una vision de conjunto: desde la alta esfera politica, las provincias hasta los grupos
regionales y lo que es el nivel individual de la gente comin — a través del cuento. El
objetivo de Hasan es evaluar, sobre todo, el periodo de 1937-40 por considerarlo importante
para la consolidacion de la propuesta de Pakistan, de manera que explora la politica del
Congreso y de la Liga, pero sobre todo establece que lo principal es la recepcion que tuvo el

esquema de un estado separado por parte de la poblacion en general. De alli que resulte

"% Ayesha Jalal. “Exploding Communalism”... op. cit.: 79.

56



basico entender la manera en la cual Jinnah articul6 la teoria de las dos naciones y con ello
logré movilizar a la poblacién.'"!

El mérito de este texto radica en que a través de la introduccion de Hasan y del resto
de los articulos de los otros autores se cuestiona la supuesta homogeneidad de la respuesta
musulmana frente al esquema de Pakistan. Hay un examen de los musulmanes a diversos
niveles: regional, social, econémico, e incluso teérico al tratar la incompatibilidad de la ley
musulmana y la democracia representativa.' 2 Esto permite cuestionar la homogeneidad de
este grupo tanto diacrénica como sincronicamente. No es sélo que las reacciones fuesen
distintas por cuestiones de origen socioeconémico, muchas reacciones cambiaron con el
tiempo, ya fuera por la actitud de otros actores politicos o por la violencia presenciada.

Por mencionar unos ejemplos, estdn los articulos de Leonard Gordon, de Lance
Brennan y de Partha Chatterjee. Gordon analiza la cuestion de la identidad musulmana en
Bengala y las tensiones entre los musulmanes bengalies y los del norte de la India, mismas
que no son resueltas y que emergen en el movimiento por la independencia de Bangladesh,
a finales de 1960 y principios de 1970."'"* Brennan, por su parte, examina la supuesta
contradiccion entre el hecho de que la demanda de Pakistan haya cobrado mas fuerza en las

Provincias unidas, donde la poblacion musulmana era minoria, a diferencia de Panjab o

""" Mushirul Hasan. “Introduction™... op. cit.: 42.
"2 Este ultimo articulo contiene una propuesta un tanto dudosa, por cuanto no se dice hasta qué

extremo el conocimiento de esta incompatibilidad estaba extendido entre los lideres o entre otros

sectores de la poblacion musulmana.

"3 Leonard A. Gordon. “Divided Bengal: Problems of Nationalism and Identity in the 1947

Partition” en Mushirul Hasan. India’s Partition...op. cit.
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Bengala.'" Chatterjee realiza a mi parecer el ejercicio mas interesante: estudiar la ideologia
campesina de Bengala (aunque €l aclara que los datos de los que dispone son pocos y que se
necesita mas investigacion), teniendo como fondo la transicion del apoyo electoral de la
poblacién musulmana dado al Krishak Praja Party y después a la Liga Musulmana.''’

Cada uno de estos trabajos desde distintos puntos de vista ayuda a eliminar la idea
de que la comunidad musulmana era un monolito, que respondi6 en bloque a partir sino de
la formacién de la Liga Musulmana —por lo reducido de sus bases sociales-, si al menos
desde 1940. Igualmente reveladores son los dos capitulos que en forma de memorias o
retrospectivas permiten ubicar ciertos momentos clave en los cambios de ideologia de
ciertos grupos dirigentes (asumiendo que estos dos hombres puedan decirnos algo acerca de
la clase a la que pertenecen).''® El mérito de este conjunto de articulos es que se logra una
idea de proceso: la comunidad musulmana se va formando de manera distinta de acuerdo a
las siguientes regiones, ademas de poseer concepciones diversas de Pakistan. Sin embargo,
el gran ausente es la violencia: pareciera haber una especie de convencimiento de que la
historia no es la que pueda tratar este tema. ;Como se soluciona este inconveniente? Se
incluyen un cuento y dos relatos de memorias que tratan de cubrir el nivel individual que no

se encuentra en otra parte del libro y que da una idea del sentido de pérdida experimentado.

"4 Lance Brennan. “The Illusion of Security: The Background to Muslim Separatism in the United

Provinces” en Ibidem.
"5 Partha Chatterjee. “Bengal Politics and the Muslim Masses, 1920-1947” en Ibidem.

" Mohammad Mujeeb. “The Partition of India in Retrospect” y Raja of Mahmudabad. “Some

Memories™ en Ibidem.
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Estas perspectivas mas recientes sobre la alta esfera politica han aprovechado
materiales que se han ido recopilando paulatinamente, tal como los documentos
depositados en la universidad de Karachi, que han ayudado a replantear la estrategia politica
de Jinnah. Pero, en muchos casos, sus fuentes siguen siendo las mismas y lo que ha variado
es el examen de ciertas esencias construidas en torno a la interpretacion de este periodo de
la historia. Asi, como ya mencionamos, dos textos que figuran en un libro editado por
Philips y Wainwright en 1970, unos veinte afios mas tarde adquieren un sentido diferente en
el libro editado a su vez por Hasan. Sin embargo, la tendencia revisionista no siempre logra
presentar la interaccion que pudo haber entre las propuestas de Nehru, Jinnah o Gandhi y
todo un entorno social que no figura en estas narrativas, a no ser en forma de lideres
regionales o grupos sociales medios. Como ha dicho Hasan sobre el libro de Ayesha Jalal:

Jinnah occupies centre stage in her narrative (...) That is why we get

no sense of a growing movement drawing its constituents from

different regions and social classes at various stages of its progress

and development.'"’”
Esta tendencia no se muestra en todos los autores ni en todos los trabajos de ellos, tal como
hemos visto en el caso mismo de Jalal, pero es dificil de eliminar cuando se sigue un tipo de
narrativa en términos de lideres que movilizan a las masas y donde éstas aparecen sélo
cuando son incorporadas a la misma arena politica. La historia desde abajo trata de corregir
este acercamiento y de explorar ambitos distintos a los de los lideres del Congreso y de la
Liga Musulmana. En cuanto a la violencia, si esta aparece en la escuela revisionista, es

incidentalmente y solo para explicar la aceptacion de la Particion por parte del Congreso o
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para sefialar el éxito o fracaso de tal estrategia de un lider. ;Es la falta de un vocabulario lo

que impide eso? ;Es que el discurso histérico puede incorporar este tema?''®

La historia desde abajo

La historia desde abajo en India adquirié auge sobre todo gracias al colectivo de Subaltern
Studies, aunque antes de su formacién ya hay algunos ejemplos de historias que trataron de
explorar este otro ambito, entre cuyos autores tenemos a Gyanendra Pandey, David
Hardiman y Sumit Sarkar, tal como ya mencionamos en la introduccion.

David Hardiman es un antecedente importante por su replanteamiento de lo que es
la actividad politica. En su libro Peasant Nationalists of Gujarat, Hardiman discute en el
primer capitulo los diversos enfoques sobre la actividad politica y describe como esto afecta
en particular el tratamiento que el movimiento nacionalista ha recibido. Segin él, la idea
restringida de la actividad politica que muchos autores manejan es que:

The political aspect of any act which concerns the distribution

of power, providing that there is competition for this power, and
provided, secondly, that the competition takes place under a set

of rules which the competitors observe and which ensure that

the competition is orderly... if the competitors do not agree upon rules
and institutions which make for orderly competition and resort to

violence, then their actions are warlike and not political.'"’

"7 Mushirul Hasan. “Introduction” en Ibiden: 39.

"'"® Gyanendra Pandey. “The Prose of Otherness™...op. cit.: 221.
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Esta idea, criticada por Hardiman, toma en cuenta sélo la actividad politica que se da en el
ambito de los partidos politicos o instituciones dejando de lado cualquier otro tipo de
agencia de aquellos grupos que estan fuera de este ambito. La Particion se inserta dentro de
un discurso mas amplio que es el de la nacién, donde la idea de politica que es manejada
por muchos historiadores es ésta, descrita por Hardiman. Esto hace muy dificil examinar ya
no se diga la violencia o la interrelacion entre la alta esfera politica y las masas, sino
cualquier movimiento que no se inscriba dentro de la corriente principal del movimiento
nacionalista.

Ranajit Guha explica el propésito de la serie de volimenes llamada Subaltern
Studies en su primer niumero.'?® El interés de Guha es elaborar una historia que incluya a
los grupos que no forman parte de la elite y que por tanto han sido descuidados por la
historia mas convencional. Lo que ellos proponen es una historia donde lo que ellos
denominan lo subalterno sea analizado no en términos de estimulo y respuesta, ni donde la
burguesia nacional aprende acerca de las instituciones occidentales. Tampoco se trata de
elaborar “a sort of spiritual biography of the Indian elite”, elite que guia a las masas hacia la
meta: La independencia. Lo que se busca es analizar el lugar propio de esta gente dentro del
movimiento nacionalista. Esta perspectiva permiti0 hacer estudios que lo mismo
examinaron el impacto y la respuesta de la gente hacia Gandhi, que el papel de las cérceles
como centros que permitieron un mayor control sobre el cuerpo del colonizado,

convirtiéndose en fuente de conocimiento.

" David Hardiman. Peasant Nationalists of Gujarat... op. cit.: 13.

120 Ranajit Guha. “On Some Aspects of the Historiography of Colonial India” en Ranajit Guha, ed.

Subaltern Studies I...op. cit.: 1-8 .
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En esta seccion revisaremos tres articulos de Gyanendra Pandey y un libro de Shail
Mayaram, pues curiosamente no se ha escrito mucho sobre la Particion dentro de los
Subaltern Studies."*' “En defensa del fragmento”, “The Prose of Otherness” y “Community
and Violence” son textos muy significativos porque analizan la historia de la Particion,
ademas de mostrar algunas de las implicaciones de trabajar con recuentos de los
sobrevivientes. Pandey analiza el por qué la violencia es el gran ausente en los textos que
hablan sobre 1947 y por qué cuando figura en algunos textos que tratan en general del
movimiento de independencia o especificamente sobre la Particién no hay un analisis de
ella:

Sus contornos y carécter sencillamente se dan por sentados: no hay

necesidad de investigar sus formas.'?
El primer articulo esta dividido en dos partes, la primera, donde se aboca a reflexionar
sobre las formas peculiares que la violencia adquiere en algunos textos y la segunda donde
relata sus experiencias como parte de un equipo que investigoé los disturbios en Bhagalpur
en 1989. La primera parte constituye una critica de la forma en la que el historiador ha
presentado los conflictos comunalistas, de manera aséptica, donde se investiguen las causas
sociales, econdémicas, culturales, las maniobras politicas de los lideres, pero sin presentar

los disturbios populares. Una de las razones es la falta de un vocabulario adecuado para

12! Gyanendra Pandey. “En defensa del fragmento...” op. cit.; Gyanendra Pandey. “The Prose of
Otherness”... op. cit.; Gyanendra Pandey. “Community and Violence: Recalling Partition” en

Economic and Political Weekly. Vol. XXXII, No. 32, Agosto 1997, Shail Mayaram. Resisting

Regimes...op. cit.
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tratar este tema, no es facil poder traducir en palabras lo sufrido por los afectados.'?® Otra
razon radica en el tipo de fuentes que se ha usado para escribir esta historia. Las fuentes
utilizadas han sido las producidas por el estado, de manera que se tienda a adoptar una
postura estatal: algo que €l desea evitar sacando a la luz el fragmento, aquello que queda
fuera, pero que desafia la narrativa estatal.'*

En la segunda parte relata su experiencia al participar sobre la investigacién en
Bhagalpur. Al investigar a los afectados es cuando resalta las caracteristicas propias de este
tipo de trabajo. La narracién adquiere una forma prescrita, generada por y para toda la
comunidad, una manera de responder a la narrativa presentada por el estado.

Una de las ultimas preguntas que se hace es quiza la mas interesante: ;cual es la
reticencia a hablar de la violencia? ;Por qué se insiste que las causas fueron econémicas o
sociales? ;Por qué la religién no figura como uno de los motivos? La respuesta esta en la
insistencia en preservar el “secularismo” del pueblo indio.'? Esta insistencia, tal como lo
desarrolla en el segundo articulo, se resuelve dividiendo a la violencia en dos tipos, aquella
que es necesario incorporar porque es parte de toda construccién de un estado-nacién: la

resistencia en general contra el estado colonial. Y aquella como la que implicé la Particién

122 Gyanendra Pandey. “En defensa del fragmento...” op. cit.: 554.

123 «“No tenemos medios de representar una pérdida tan tragica, ni de atribuir —o mas bien aceptar-
la responsabilidad de ello.” Ibidem: 563. Lo interesante es que ahora la “Particion” se ha
convertido en la forma para representar o referirse a conflictos recientes: cada vez que ocurre un
nuevo disturbio la gente lo describe comparandolo con 1947.

2 Ibidem: 557.

125 Ibidem: 574.
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y que es cualidad del otro, de lo primitivo de lo opuesto a la modernidad, a lo secular.'?® En
este articulo revisa varios textos de historia empezando por los producidos por la escuela
imperialista, para luego seguir con la historia enfocada a la alta esfera politica y con la
escuela marxista. La primera presenta a la violencia como algo primitivo, mientras que la
segunda lo vuelve ininteligible, inexplicable. Si bien en la tercera es incluida, se le margina.
En todos estos recuentos, la violencia se incorpora al otro, ya sea al sujeto colonial, a las
masas o a los grupos subalternos. Esto le lleva a la que es la segunda pregunta importante:
;acaso no hay un vocabulario y un discurso dentro de la historia que pueda representar la
violencia, el sufrimiento?'?’

Su tercer articulo, “Community and Violence”, estd basado en entrevistas que él
realizé a victimas de los disturbios de 1947. La Particion, a través de la violencia, congel6
las identidades hindi, sikh y musulmana. De dichas entrevistas emerge la relacion de la
comunidad con la violencia: ésta insiste en situar a la violencia como algo ajeno:

The location of the site violence ‘outside’ the confines of the village (...)

seems to be a matter of some importance to the informants. Not a

single Muslim of the village was harmed....'?®
De la misma manera, en estos recuentos, la violencia ejercida por el otro es siempre
agresiva, mientras que la violencia ejercida por la comunidad es defensiva. A través de
estos recuentos, la violencia se convierte en una narrativa de martirio, que se escoge

libremente, por oposicion a la venganza que es impuesta por el otro. Lo importante de este

126 Gyanendra Pandey. “The Prose of Otherness...” op. cit.: 191-192.

127 Ibidem: 221.



ultimo articulo de Pandey es que es el inicio de un estudio practico de la violencia ejercida
sobre una comunidad, estudio que sera realizado de una manera mas profunda en el libro
que ahora veremos.

El libro de Shail Mayaram, Resisting Regimes, explora la resistencia por parte de los
Meos, frente a los estados colonial, de los principes y el independiente. Su interés principal
sera como esta comunidad se ha constituido y ha desafiado al estado, quien tiene control
sobre sus sujetos y define la identidad del ciudadano. Los Meos son un grupo que emigro de
Sindh y que adquirieron ese nombre hacia el siglo XII. La particularidad de este grupo cs
que es dificil clasificarlos como hindies o musulmanes, pues aunque se les clasifica dentro
de los segundos, ellos comparten muchos elementos de la cultura hindu. Para describir este
estado de una identidad borrosa y mantenida conscientemente, ella propone el término
“liminalidad”.'”® Esta liminalidad les es negada por los diferentes estados que los
gobiernan. Como fuentes, ella usa el mito, entendido como una manera de representar la
identidad de un grupo, de preservar la memoria. Utiliza ademas entrevistas, sobre todo para
los periodos mas recientes como son el movimiento nacionalista, la Particion y la etapa
poscolonial.

Su estudio es interesante porque primero rastrea la formacién de la comunidad de
los Meos a través del mito y la memoria. Ademas, se ve una participacion del mundo hindu
y una incorporacion de ciertas categorias. Este proceso se verd interrumpido por la
presencia del estado moderno, que controla al sujeto, define la identidad de éste, detenta la

memoria y tiene el monopolio de la violencia. Este proceso se profundiza por las tendencias

1% Gyanendra Pandey. “Community and Violence: Recalling Partition™... op. cit: 2039.

65



politicas en el siglo XX, cuando los Meos comienzan a alienarse de la cultura hindi como
resultado de una hinduizaci6n agresiva por parte del estado."** De aqui, ella traza la historia
de la actividad politica en esta area, poniendo énfasis en partidos como el Muslim
Conference, Praja Parishad, Praja Mandal, que tenian seguidores entre los Meos. La Liga
Musulmana llega tarde y no puede decirse que hubiera contado con el apoyo de los Meos, a
diferencia de los partidos anteriores. La Particion llega y con ella el exterminio de una parte
de esta comunidad, en una campaiia organizada por el estado. Finalmente, ella analiza la
presencia del Tablighi Jama’at, un movimiento de islamizacion que trabaja entre los Meos y
al cual ellos también resisten.

El capitulo seis es el mas relevante para nuestro tema. En éste, ella traza el proceso
de la Particion y como afect6 a los Meos. Ella muestra, por una parte, la llegada de la Liga
musulmana, que intenta reforzar en esta comunidad la identidad musulmana. Por otra parte,
esta la presencia de organizaciones hinduies extremistas, con una ideologia que exaltaba los
valores de la cultura hindu. Los disturbios, que en un principio tienen a los Meos como sus
principales victimas, son transformados por el lenguaje de la prensa. Al llamarlos
“comunalistas™ se les da la idea de una accién mutua y al hablar de “erupcién” se les
naturaliza. Sin embargo, es el estado quien realmente orquestra el ataque sobre los Meos,
es este quien convierte las protestas campesinas de los Meos en una “muchedumbre”, algo
que contrasta con el hecho de que habia muchos refugiados Meos.

A mi parecer, existen tres aspectos particularmente interesantes en este capitulo.

Uno es que el origen de la violencia se encuentra no en estas organizaciones de derecha,

129 Ibidem: 48.

66



sino en los imperativos del estado, este debia someter a los Meos, pues se necesitaba una

€

poblacion sujeta y que cubriese las necesidades impuestas por: “...the demographic
rationality for the Indian postcolonial state”.'*' Ya anteriormente se habia visto a este grupo
como problematico, lo cual ponia en peligro la seguridad fiscal del estado. Un segundo
aspecto ligado al anterior es que el estado no sélo exterminé a parte de los Meos, sino que
ademas los desplaz6 a favor de otro tipo de poblacion, ésta si laboriosa, que venia del este
de Panjab.'*? Esto descubre una parte importante de la Particién: uno de sus significados
fue la re-colocacidn del otro. Asi, para las organizaciones hinduies de derecha el significado
de Pakistan fue que el territorio de la India no pertenecia més a los Meos.'*® El tercer
aspecto es una discusion de la violencia y de las formas que esta asume, incluye la ejercida
sobre las mujeres y el cuerpo en general del otro, temas que seran desarrollados de forma
mas amplia por la siguiente corriente. Resumiendo, podremos decir que un ejercicio mas
acabado del analisis de la violencia —bosquejado por Pandey- es lo que Mayaram ofrece,
donde se encuentra una oposicion a racionalizar la violencia comunalista.

Esta corriente por una parte continiia usando las fuentes estatales, buscando el
ambito de lo subalterno en lo explicito, pero también en los silencios, en lo escondido en
ellos. Al mismo tiempo echa mano de la tradicién oral y de la historia oral, fuentes que

aportan nuevos datos. De alguna forma, preceden pero también se traslapan con la siguiente

corriente, la del género y la violencia. Si en esta corriente el eje de la narraciéon es lo

10 Shail Mayaram. Resisting Regimes...op. cit.: 5-9.
B! Ibidem: 180.

132 1bidem: 203.
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subalterno en general, en la siguiente el eje sera la mujer como la base del honor de la

comunidad y del estado-nacion.

Género y violencia

Al tiempo que los trabajos como el de Gyanendra Pandey y de Shail Mayaram exploran el
universo de lo subalterno, Urvashi Butalia por un lado y Ritu Menon y Kamla Bhasin
deconstruyen este ente subalterno que sufri6 a través de la Particion para ubicar a ciertos
sectores que dentro de este grupo fueron a su vez objeto de la dominacién.'** Tal como
Urvashi Butalia escribe: “...what we might call the ‘human dimensions’ of this history —
somehow seemed to have a ‘lesser’ status in it”'**

Para marcar la diferencia entre este tipo de historia y el de las historias de la alta
esfera politica, los libros de Butalia y de Menon y Bhasin comienzan aclarando cuales son
sus fuentes y donde radica la singularidad de su enfoque. Entrevistas, narraciones orales,
memorias, cartas, periédicos y al mismo tiempo fuentes gubernamentales son usadas para
traer a la vista no solo los efectos de la division sobre las personas, sino también la reaccion
de éstas: estas reacciones son entendidas como acciones politicas también, lo cual marca la

distancia entre este tipo de historias sobre este periodo y las que se escriben con una vision

mas reducida de lo que es la actividad politica. Tal como dice Butalia:

133 Ibidem: 182-83, 188.

13 Urvashi Butalia. The Other Side of Silence... op. cit.; Ritu Menon y Kamla Bhasin. Borders and

Boundaries...op. cit.

133 Urvashi Butalia. The Other Side of Silence... op. cit.: 6.
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My focus here is on the small actors and bit part players, whose lives,

as the lives of all people, were inextricably interwoven with broader

political realities."*®
Asi la historia de la alta esfera politica es aqui el fondo de la violencia fisica y simbdlica,
del desplazamiento, del sentido de desarraigo y de la forma en la que se narra y se recuerda
todo esto.

El libro de Urvashi Butalia esta dividido en ocho capitulos, a través de los cuales
revisa ciertos aspectos factuales de la Particion, el honor, la violencia sobre las mujeres, los
nifios y los harijans. Este libro pareciera abarcar mas puesto que su énfasis radica en la
memoria, en la reconstruccion del impacto de la Particion sobre las vidas de los
desplazados; ella desea arrojar luz sobre tres grupos sociales especialmente problematicos:
mujeres, nifios y harijans. Son problematicos, pues su analisis pone en evidencia la relacion
entre los dos géneros, la importancia del honor de la comunidad, pero también indica un
proceso mediante el cual ciertas identidades se han vuelto monoliticas: diferencias de
género, nivel social y econémico y casta al interior de las comunidades hindu, sikh y
musulmana han sido olvidadas. La homogeneizacion de estas comunidades ha sido el
resultado en buena parte de que la Particion significo, entre otras cosas, la construccion de
un estado con mayoria musulmana en oposicion a los no-musulmanes. El resultado de
poner mas peso a las identidades hindu, sikh y musulmana es que cualquier otro tipo de

identidad se ha perdido de vista.'”’

13 Ibidem: 69. Subrayado mio.

57 Ibidem: 223, 226.
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En cuanto al libro escrito por Menon y Bhasin, éste traza la historia de las mujeres
dentro de la historia de la Particion. La violencia, las campaiias de recuperacion ejercidas
por el estado, la rehabilitacién y la forma en que sobrevivieron. Su enfoque se dirige
principalmente hacia las mujeres y su relacién con la comunidad y el estado-nacién.
Aunque los libros de Butalia y de Menon y Bhasin tienen como base las entrevistas y
testimonios escritos, la prensa, etc., el segundo sigue el formato de la historia académica y a
veces explicita mas ciertos aspectos de la discusion, como ya veremos, mientras que el de
Butalia parece tener a las entrevistas como el hilo conductor. El libro de Urvashi Butalia
tiene un tono personal: ella, como muchos otros miembros de su generacion, crecio
escuchando relatos sobre la Particion, pero esos relatos no pertenecen a un ciclo cerrado,
sino a un pasado que esta alli. 1947 esta presente para muchas personas en, lo que ella
llama, las contradicciones de la vida cotidiana: la afioranza por los amigos musulmanes que
quedaron del otro lado del limite que dividi6 a los dos estados, que contrasta con la
animosidad contra el musulman que se tiene alrededor. Ademas, los conflictos comunalistas
posteriores tales como el de 1984 y el 1992 han hecho que una violencia semejante a la de
la Particién ocurra y que la identidad comunitaria asi como la relacion con el estado-nacion
se vean de nuevo desafiadas:

We didn’t think it could happen to us in our own country’

they would say. ‘This is like Partition again.'*®
La Particion se ha convertido en el referente para disturbios posteriores: estos se miden en
comparacion con el <ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>