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ANALES DEL INSTITUTO DE LINGUISTICA

Tomo 5 (1g952).

O. von Essen, “Las investigaciones sobre fonética en la Alemania actual”,
Pp- 7-15—Interrelacién fonologia-fonética-fonometria; estudios universitarios en
el dominio fonético; tareas mds urgentes, especialmente dialectolégicas.

S. Bucca, “Consideraciones sobre la glosematica”, pp. 17-21.—Breve caracteri-
zacién de esta ciencia y de su método deductivo.

F. ScuUrr, “Dittongazione romanza e sostrato”, pp. 23-39.—Briosa discusién
de la hipétesis de un superestrato germanico —franco y longobardo— en el
francés y en el italiano respectivamente, sostenida con tenacidad por Wartburg,
a quien Schiirr reprocha su desdén por todas las objeciones que se le hacen.

J. Amapes, “Imitacié dels sons”, pp. 41-81.—Basindose en poemas popu-
lares, cantares, adivinanzas, etc., reine un buen nuimero de onomatopeyas y
voces imitativas con las que el habla popular trata de remedar los ruidos de la
naturaleza (lluvia, olas, etc.), los gritos de los animales, el sonido de ciertos
instrumentos musicales y el producido por otros objetos (serruchos, relojes), o
fenémenos (ebullicién del agua, choque de diversas cosas al caer al suelo, etc.).

E. Guiter, “Vocabulari de Ja cultura de la vinya al Rosell6”, pp. 83-131.—
Rico vocabulario, de alrededor de mil términos —incluyendo variantes—, usado
en la regién de Salanca (limite nordeste del Rosellén). Se recogen también
voces referentes a la fauna, la flora y los fendmenos meteorolégicos.

R. Benftez CLAROs, “Valera y el espafiol”, pp. 138-187.—Frente a los frios
razonamientos filolégicos que hacfan pensar a Cuervo en una fragmentacién
irremediable del espafiol americano, Valera tenfa fe en la recia vitalidad de la
lengua y de los pueblos hispdnicos, y advertia ademds que las condiciones hists-
ricas del imperio lingiifstico espafiol no eran idénticas a las del Imperio romano
en la época de su fragmentacion.

M. L. WacNER, “Anotaciones etimolégicas sobre algunas palabras iberorro-
mdnicas”, pp. 139-154.—1) Derivados peninsulares de cutis y cutina. 2) Propone,
como base para el esp. trasegar, port. trasfeger y cat. trafegar, un lat. *irans-
faecare. 3) Significados de las diversas continuaciones hispanicas del lat. virilia.
4) En mostrenco (derivado indudablemente de mixiencu) ha habido cruce con
monstrum, de donde su significado de ‘persona gorda y fea’. 5) Discute la deri-
vacién de esp. empeine, salm. emping y port. empigem a partir del lat. impe-
tigo, propuesta por Meyer-Liibke. 6) Derivados espafioles de fabricare, entre
ellos forgaxa ‘virutas’, que en el REW aparece por descuido como descendiente
también de fricare. %) Port. solhado, salm. sojado, sojadro, etc., bien pueden
proceder de un soleatus, como quiere Garcia de Diego. 8) Port. lorga ‘buraco
por donde se some a dgua’ no procede de lat. lurco (Garcia de Diego), sino de
*laurica, como indica Meyer-Liibke. g) También es mds aceptable la base pro-
puesta por Meyer-Liibke (culmen) para el esp. colmar, colmo, que la sostenida
por Garcfa de Diego (cumulare). 10) Entre los derivados de doltum hay que
incluir el montafi. dojo, dujo, como propone Kriiger. 11) Las voces americanas
cuita ‘excremento de aves’, cuitear ‘defecar’ no representan el lat. cultare, sino
que son derivados del ndh. cuitlatl ‘excremento’.
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W. EBeLING ¥ F. KrUGER, “La castafia en el Noroeste de la Peninsula ibé-
rica”, pp. 155-288.—Riquisimo estudio l1éxico-etnogrifico, cuyos materiales bésicos
fueron recogidos por Ebeling en la provincia de Lugo durante los afios de
1928, 1929 y 1933; la investigacién etimoldgica y comparativa corresponde
a Kritger.

W. Giese, “Port. garvaia”, pp. 289-293.—Rechaza la etimologia propuesta
por Piel (el topénimo irlandés Galway), y propone el drabe gjarbia ‘vestido
exterior con mangas’.

W. Giesk, “Jagiieles con balde de cuero en el sur de la provincia de Buenos
Aires”, pp. 295-301.—Se usan todavia hoy en Marruecos, Argelia, Ttinez, Tripoli
y aun en el Irak, en Persia y en el norte de la India.—Observaciones particu-
lares en torno a la etimologia de jagiiel.

A. DorNHEMM, “Algunos aspectos arcaicos de la cultura popular cuyana”,
pPp. 303-336.—El estudio de diversos instrumentos usados en la vida campesina
(arado, rastras, yugos, carros) revela la estrecha relacién folkldrico-material que
la provincia de Cuyo guarda con la antigua tradicién hispdnica.

REseNAs.—F. Kriiger, sobre: M. de Paiva Boléo (ed.), Os estudos de linguis-
tica romdnica na Europa e na América desde 1939 a 1948 (Coimbra, 1951),
Pp- 887-340 (algunas adiciones argentinas).—Id., sobre: F. Coluccio, Folkloristas
e instituciones folkléricas del mundo (Buenos Aires, 1951), pp. 341-342 (sugiere
algunas supresiones).—S. Bucca, sobre: W. Porzig, Das Wunder der Sprache
(Bern, 1950), pp- 842-345 (“libro seriamente pensado”).—F. Schiirr, sobre B. Ter-
racini, ;Qué es la lingiiistica? (Tucuman, 1942), y Perfiles de lingiiistas (Tucu-
man, 1946), pp. $46-349 (algunas rectificaciones de detalle).—S. Bucca, sobre:
B. Terracini, Conflictos de lenguas y de cultura (Buenos Aires, 1951), pp. 849
351 (andalisis del contenido).—Id., sobre: G. Devoto, I fondamenti della storia
linguistica (Firenze, 1951), pp. $52-354 (vision arménica de los distintos métodos
lingiiisticos).—Id., sobre: G. Devoto, Stud: di stilistica (Firenze, 1950), pp. 354-356
(comentarios sobre el método de analisis).—Id., sobre: K. Biichner y J. B. Hof-
mann, Lateinische Literatur und Sprache in der Forschung seit 1937 (Bern,
1951), pp- $56-358 (“expone lo esencial de la problemitica de la filologia
latina”).—F. Schirr, sobre: M. C. Diaz y Diaz, Antologia del latin vulgar (Ma-
drid, 1930), y sobre: G. Rohlfs, Sermo vulgaris latinus (Halle, 1951), pp. 359
360 (algunas observaciones y correcciones).—B. Pottier, sobre: G. Tilander, Los
Fueros de la Novenera (Stockholm, 1951), pp. 379-382 (algunas correcciones a
esta esmerada edicién).—G. Moldenhauer, sobre: M. Gorosch, El Fuero de
Teruel (Stockholm, 1950), pp. §82-388 (obra muy valiosa, aunque no perfecta;
hace numerosas correcciones).—F. Kriiger, sobre: G. Garcia-Lomas, El lenguaje
popular de las montafias de Santander (Santander, 1949), pp. 388-38g (estudio
digno de imitacién).—Id., sobre: E. Casas Gaspar, Costumbres espafiolas (Ma-
drid, 1947), y Ritos agrarios (Madrid, 1950), pp. $89-393 (detenida descripcién
de los libros).—Id., sobre: V. Lis Quibén, La medicina popular en Galicia
(Pontevedra, 1949), pp- $93-395 (‘documentacién riquisima”).—E. Seifert, sobre:
M. Criado de Val, Sintaxis del verbo espafiol moderno (Madrid, 1948), pp. 98-
404 (importante contribucién a la sintaxis cientifica del espafiol).—E. F. von
Richthofen, sobre: D. Alonso, Poesia espafiola. Ensayo de métodos y limites
estilisticos (Madrid, 1950), pp. 404-410 (detallado resumen, con comentarios).—F.
Kriiger, sobre: G. Manuppella, Os estudos de filologia portuguesa de 1930 a
I949. Subsidios bibliogrdficos (Lisboa, 1g50), pp. 410-411 (algunas adiciones).—
1d., sobre: A. J. Dias, Bosquejo historico de etnografia portuguesa (Coimbra,
1952), pp. 411-414 (hubiera sido conveniente tomar en cuenta ciertos estudios
geogrificos).—J. W. Wasmuth, sobre: P. Vizquez Cuesta y Ma. A. M. da Luz,
Gramdtica portuguesa (Madrid, 1949), pp. 414-415 (corrige algunos errores).—F.
Kriiger, sobre: Ma. P. da Silva Pereira, Fafe. Contribui¢io para o estudo da
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linguagem, etnografia e folclore do concelho (Coimbra, 1952), pp. 416-419 (son
pocos los errores que se hallan en este “valioso trabajo’).—Id., sobre: F. Carreiro
da Costa, Etnografia agricola (Agores, 1947), pp. 419-422 (destaca la variedad de
los temas estudiados).—C. A. Ronchi March, sobre: A. Jover Peralta, El guarani
en la geografia de América (Buenos Aires, 1950), pp. 426-430 (abundantes erro-
res etimologicos).—A. Zamora Vicente, sobre: B. Malmberg, Etudes sur la phoné-
tiqgue de U'espagnol parlé en Argentine (Lund, 1950), pp. 480-486 (discrepa en
muchas cuestiones).—W. Giese, sobre: J. F. Costas Arguedas, Folklore de Yam-
pardez (Sucre, 1950), pp. 439-441 (varias correcciones y adiciones).—W. Giese,
sobre: L. da Camara Cascudo, Meleagro; depoimento e pesquisas sébre a mdgia
branca no Brasil (Rio de Janeiro, 1951) y Anubis e ouiros ensaios, Mitologia
e folclore (Rio de Janeiro, 1951), pp. 441-444 (numerosas observaciones).—]. M.
L.B



