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PRIMERA PARTE



"Todo 1o que se refiere a la lengua
en cuanto sistema exige, a nuestro
entender, ser abordado desde el punto
de vista que apenas cuidan los lin-
gliistas: la limitacidén de lo arbitra-
rio". Saussure Cursoc, p. 221.

La nocién de productividad yista en relacidén con la deriva-

cidn espafiola.

I. La nocidn de productiyidad

Para un andlisis del término productividad en Tingfiistica to
mo como punto de partida aquella definicidén que cuore la ma-
yoria de los usos: productividad es creatividad. In seguida

serd necesario introducir algunos matices.

Cuando en la literatura lingliistica se habla ya de creativi
dad ya de productividad, de hecho se esté& aludiendo al mis-
mo fendmeno, pero visto una vez desde la perspectiva del ha-
blante y otra, desde la perspectiva de Ta lengua o de la gra
matica. Productividad es entonces la creatividad lingliisti-

ca concebida como atributo de las lenguas.

Las lenguas son productivas en dos sentidos: sirven a 1a co-
municacidn en contextos siempre nuevos y Siempre pueden prc-
ducir nuevos textos. Se trata esencialmente de un potencial
emanado de las regularidades de cada lengua, de sus pautas o
recursos. Un hablante es creativo o productivo en el senti-

do de que no habla en respuesta mecdnica a estimulos exter-



nos y no se limita a reproducir enunciadps memorizados sino
que construye sus propios enunciados. Un hablante tiene
capacidad lingllistica en la medida en que reconoce las re-

1)

gularidades de una lengua™ °.

Hay una acepcién de la palabra productividad derivada de la

anterior: 'rendimiento de un recurso' que enfoca el uso de
los recursos y los aspectos cuantitativos relacionados. En
el presente trabajo me he concentrado en la productividad
en el sentido de capacidad para crear unidades de 1a len-=
guaz). La productividad en la segunda acepcion me interesa
s6lo marginalmente, en la medida en que desde Tas condicio-
nes de aprehensién de una pauta se pueden hacer prediccio-
nes sobre su rendimiento. E1 cuestionamiento bdsico aquf

es acerca de un tipo de capacidad lingliistica y las posibi

lidades de representarlo.

La palabra productividad tomard diferentes valores segin

la posicién tedrica del lingliista que la emplea. En par-
ticular, la importancia que tiene esa nocidn en una teorfa
aepende del grado de avtonomfa que en ella se concede a la
lengua en cuanto sistema y del nivel de abstraccidn en que
se usa el término. En general, se puede decir que el estu
dio descriptivo, sin importar si es sincrénico o diacrdnico,
dialectolégico ¢ tipolégico se avoca a reconccer pautas en-

contradas en el material textual {(escrito o hablado) y des-



cribirlas mediante categorizaciones y reglas. Estas reglas
son interpretativas méds que instrucciones para la produccidn.
Es decir, el descriptivista hace constar las construcciones

encontradas en los textos y sus valores.

A1 enunciar estas pautas, el lingliista desde luego estd im-
plicitamente sefialando la direccidn de una posible extensidn
productiva para cada recurso. Podria ademds, prever desarro
1Tos futuros con base en las motivaciones inmanentes y extra
Tingtlisticas que descubra, perc no le interesa vitaimente
predecirlos o, por decirlo asi, incluirlos en su descripcidn.
Un importante criterio de verdad en un trabajo descriptivo
serd la posibilidad de atestiguar una forma. Su nocidn de
productividad serd esencialmente la que corresponde a la se-
gunda acepcibn, es decir, serd cuantitativa e histérica.

Por ejemplo, laapreciacidn por parte de! descriptivista de
la productividad de un determinado Eécurso se basard en la
comparacidn de los diferentes medios empleados para una mis

3)

ma funcidn entre ellos™ ', en la comparacidén de dialectos, de

estados de lengua o de diferentes lenguas.

AT Tingtiista tedrico o formal, en cambic, le interesa 1la
lengua como sistema abstracto de relaciones. En esta perspec
tiva 1o que importa es la capacidad lingliistica misma - sea
enfocada como un atributo del hablante o del sistema. Se ha

ce aqui referencia a la preoductividad del sistema con base



en rasgos formales de los elementos lTingdisticos. EI

Tingtiista empefiado en hacer una descripcidn del sistema
abstracto, no se conforma con representar adecuadaments
1o atestiguado, sino que pretende abarcar en una grama-

tica también aquello que es posible en 1a Tengua.

En realidad, cuaiquier descripcidn gramatical explica mas
material del contenido en el corpus del cual se partidé pa
ra hacer1a4); 1o que cambia es Ta voluntad manifiesta de

los nuevos gramédticos de abarcar todos los enunciados po-

sibles en una lengua.

Desde siempre Tos estudiosos del lenguaje han tenide con-
ciencia de gque Tas lenguas son productivass), pero Noam
Chomsky declar6é interés central del linglista Ta repre-
sentaci”on de la creatividad o productividad en 1a dltima
acepcidon mencionada y criticd a Ta lingdistica moderna
por no haberle dadc un tratamiento adecuadoG). Propone
que se escriban gramdticas "generativas"; es decir, gra-

mdticas que "describan explicitamente ia capacidad 1in-

gllistica del hablante-oyente ideal".



"A fully adequate grammar must assign
to each of an infinite range of sen-
tences a structural description indi-
cating how this sentence is understood
by the ideal speaker hearer". (1965:4).

Cuando se habla de una infinidad de oraciones y de un ha-

blante-oyente ideal, ya no se estd hablando ae un corpus si
no del potencial de una lengua y de la capacidad de una ha-
blante hipotético de una lengua. Aqui el 1imite de la pro-
ductividad ya no estd marcado por la posibilidad de atesti-
guar o no una forma y el concepto que se maneja es distinto

del anterior.

Los tingllistas han dedicado mucho esfuerzo a la representa-
cidn de 1as relaciones sintacticas o, dicho en términos
chomskianos, a la explicitacién de la capacidad de Tos ha-
blantes para producir y entender oraciones nunca antes escu
chadas. En comparacidén hay pocos intentos de representar
otra capacidad lincllistica igualmente universal: la de pro-
ducir y comprender palabras nunca antes escuchadas, o sea,
1a creatividad 1éxica. En el presente trabajo trato de elu
cidar qué caracterfisticas deberia tener la representacidn
de un aspecto de la productividad 1éxica: el de la formacidn
de palabras por derivacibén en espafiol. Entiendo poy deriva
cidén aquellos procesos de formacidn de palabras en que in-
tervienen afijos derivativos (afiadidura ¢ supresién de afi-

jos) asf como Ta 1lamada formacidn retrégrada de sustantivos
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en -0, a partir de verbos ‘. Excluyo los fendmenos de cam
-3,
-e,

bio de funcidn no asociado a cambio formatl.

ITI. Origenes de la productividad y su representacidn

Ya mencioné que, en principio, 1o que hace posible la pro-
ductividad de una lengua son sus regularidades. Si, por

una parte, los mismos elementos del Téxico se aplican siem
pre a objetos iguales o similares y las mismas estructuras
sintdcticas se aplican a situaciones iguales o similares,
esto quiere decir que pueden aplicarse también en el futuro
de este modo. Por otra parte, donde diferencias formaies parcia-
les entre elementos Tingliisticos correspenden a diferencias se
m-anticas iguales, pueden formarse nuevas unidades imponién
do Tas mismas diferencias formales y semdnticas con respec-
to a unidades ya conocidas. Las gramdticas suelen regis-
trar este hecho en reglas de formacién o construccidén. Si,
por ejemplo, se observa que en el material textual sistemd-
ticamente Ta diferencia entre una oracién declarativa y una
interrogativa estd en la posicién del verbo, sé puede formu
lar una regla de construccidén para estos tipos de oracidn.
Si se observa que sistemdticamente la diferencia entre un
sustantivo que denota un objeto y unc que denota varios del
mismo tipo es una s final, se puede formular la regla de for

macién para estocs sustantivos. Al aplicar las reglas se ge



neran unidades de la lencgua que no estaban en el corpus;

0 sea, se produce,

¢Qué es entonces 10 que capacita para hablar y entender?
¢Qué es To que capacita a ura persona para llamar mesa un
artefacto que nunca antes habia vista? ¢Qué la hace orga-
nizar un enunciado original de acuerdo a 155 estructuras
sintdcticas candnicas de su lengua?> No cabe duda que es-
tos hechos observables son resultado de sendos procesos

de abstraccién. Cualquier persona que domina un lengua ha
interiorizado dos tipos de esquemas: uno que cbrresponde
al modo de organizar la experiencia que subyace a las pa-
labras y las estructuras oracionales y otro gque correspon
de a la manera de dar expresidn a ese modo de organizacidn

es decir, la gramidtica.

Asi,por ejemplo, una situacién donde se desarrolla una ac
ci6n suele organizarse (o analizarse) con miras a la expre
sidén lingtlistica en espafiol como una situacién con agente,
accidén y, eventualmente, paciente. La expresidn gramati-
cal de esta organizacidn estd en la seleccidn de palabras
de las clases correspondientes y en el uso de la diversas
marcas que sefialan qué parte de la expresibén linglistica
denota al agente, a la accidén y al paciente respectivamen
te: recursos como orden, marca de caso, de persona y nime

ro etc...



Puesto que a ningin hablante se le ha mostrado la clase en
tera de objetos a que corresponde una determinada expresién
Tingllistica ni la clase entera de posibles enunciados, dehe
haber establecido para si mismc inconscientemente,indicado-~
res de uso del Tenguaje, especies de definiciones intensio-
nales tanto para los referentes como para las pautas lir-
glifsticas. También se podria pensar que mds que de defini-
ciones intensionales se tratara de estrategias para determi
nar ocasiones de uso, tantc para una expresidon concreta como

para una pauta.

Esto obviamente s6lo es posible en 1a medida en que encuen-
tra la posibilidad de abstraer esquemas de l10s usos cbserva
dos. Lo primero, la condicién indispensable, es poder abs-
traer de lo oido o, mejor dichoyde 1o vivido, un esquema ©
una pauta, por 1o que quiero retener aqui que 1o productivo

es, en primer lugar, lo analizable o reductible a pauta.

La dificultad para la descripcién gramaticalyestriba en ern-
tender qué hace posible esta interiorizacidn en cada caso y
en encontrar una expresidén adecuada para los factores en
juego. La principal fuente de error para las representacio
nes de la capacidad productiva parece ser la sobrecgenerali-
zacién de pautas encontradas en algin dominio de la lengua
a todos los demés; otra pareceria ser el sobre-andlisis; es

decir, el afdn de 1lever a sus Gltimas consecuencias las po



sibilidades de andlisis, cosa que el hablante manifiestamen

te no hace. Volveré sobre esto mds adelante.

E1l 1imite de la productividad referencial estd dado en los
nombres propios, pues no hay definicidén intensional posible

8)

) . .o
para la clase de sus referentes. Su aplicacibén es por conl

pleto arbitraria.

Los Timites de la productividad oramatical estdn en formas
irregulares del tipo voy frente-a fui e iré como opuestas a

corro, corri, correré o

caballo; yegtia frente a pato: pata.

Es decir, donde no hay recurrencia de caracteristicas, ya
sea en el material lingliistico, ya sea en los referentes,
no puede haber interiorizacién de pautas ni subsecuente ge-
neralizacién de éstas a nuevas instancias. Se bpuede nrede-
cir que estas expresiones serdn estériles, no dardn lugar a

creaciodn.

En el caso extremo de 1os nombres propios, el hablante no

tiene md&s armas que indagar el nombre de una perscna en vez
de tratar de inferirloy en el caso de las pautas gramatica-
les, tiende a sobregeneralizar mientras no haya oido la for

ma irvegular.

Ahora bien, decir: donde nhay pauta interiorizada, hay pro-

ductividad, es apenas decir la primera verdad. La interio-
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rizacién, si bien es condicidén indispensable, no es sufi-
ciente en si misma para garantizar el uso de un mecanismo.

] naber encontrade la pauta a techo: fechumbre u oOX:

oxen, no implica usarla. Los Timites absolutos de la pro

ductividad estdn ahi donde no hay abstraccidén de pauta po
sible; perc cuando se puede establecer un esquema, esto
por s solo no garantiza su rendimiento, pues intervienen
muchos otros factores en el uso efectivo de una pauta.
Como ya dije, no abordaré aqui esta segunda problemdtica,
sino que me limito a analizar las condiciones de aprehen-

sién de las pautas.

Al analizar un nimero mds 0 menos grande de elementos del
1éxico, se observa que entre éstos hay diferencias forma-
les como la presencia u ausencia de afijos - asociadas a

iguales diferencias semédnticas.

Por ejemplo: accesible accesibilidad
visible visibilidad
sensible sensibilidad
imposible imposibilidad
flexible flexibilidad

Deberia ser posible, por 1o tanto, encontrar las pautas Yy

representarlas.



ITI. Productividad y reglas

~
7
i

La pretensidn de una sintaxis generativa -por lo menos as

era en 10s primeros tiempos de ia gramétitica transformacio-

e

nal- es convertir las pautas sintdcticas a reglas que pro-

duzcan todas las oraciones posibles (gramaticales) en una

lengua y s6lo éstas. La pretensidn paraleia de una morfolo
gia derivacional generativa seria convertir las pautas de-
rivacionales a reglas que permitan producir todas las pala-

bras posibles por procedimientos derivacionales so6lo éstas.
p p p Y

Ahora bien, si no se tiene la concepcidn de que las lenguas
son méquinas que operan al margen de l1os hablantes, se tie-
ne que hacer la salvedad que serdn productivas solamente
aquellas regularidades que los hablantes - ¢ al menos algu-
nos hablantes-hayan percibido, ya que s6lo ellos las pueden
hacer producir. 9)
Esto plantea a su vez la interesante pregunta acerca de cé-
mo percibe un hablante estas regularidades o estos pareci-
dos y qué tipo de abstracciones hace. Un modelo descriptive
serd apto para representar la capacidad creativa del hablante
en la medida en que sus abstracciones tengan realidad péicc-
16gica. Voy a pasar revista a los modelos que se han usado
para describir procesos derivacionales con miras a decidir

si son adecuados en este sentido y pueden convertirse a mo-

delos generativos. Como no hay posibilidad de accesc direc-

)

£

to a los procesos psicoldgicos tomaré como prueba de la rea-

t

|2
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lidad de un elemento o de una regla su uso, documentado en
la existencia de unidades gue muestren una estructura ex-
plicable conforme a lta regla y como retfutacidn la existen-
cia de unidades relacionadas con Jos que produce la regla

pero que muestren una estructura distinta.

La posibilidad de reconocer estructura interna de las pala-
bras sobre la base de su parecido formal y/o semdntico, con
otras ha dado Tugar a representaciones de las palabras en

términos de los elementos internos aislables, los morfemas,

identificados como componentes minimos con significado.

Elemento y Distribucién

En el modelo Elemento y Distribucidn el acento estd en tres

aspectos que comparten todas las lenguas:

a) hay elementos que figuran en diferentes contextos y que,
gracias a esto, pueden aislarse de la cadena sonora,

b) 1los enunciados transcurren en el tiempo, es decir, hay
sucesidén de elementos, lo cual, en la representacidn gra
fica se expresa en forma lineal y se ha 1lamado cominmen
te 1a linearidad del lenguaje,

c) todas Tas lenguas muestran secuencias tipicas de clases

)
de morfemas.lo’

De acuerdo con este modelo, en vez de partir de un Téxico ce

palabras, se tendria un inventario de construcciones posikties
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como palabras, completadas con las listas de los morfemas
que pueden aparecer en cada posicién. E1 significado de las

daria exp

19

alabras gu

O

icado por Ta combinacidn de 10s signi
ficados de los morfemas y los valores de las construcciones
o relaciones caracteristicas al intericy de la construccién.

Una palabra comoc anticonstitucional se supondria formada

asi: anti+constitu+cidn+al.

Habla en contra de la representacidn del 1éxico en términos
de encadenamientos de morfemas, el hecho de que el signifi-
cado de las palabras varia a 1o largo de la historia 1o gue
muestra que tienen vida como unidades autdnomas. Esto hace
necesario el reconocimiento de un T1éxico de palabras. Habla
también en contra de esta concepcién el que los afijos evolu
cionan semdnticamente - proceso que s6lo puede darse al inte
rior de las palabras, concomitantemente con la evolucidn de

1)

] . + e .
éstas. Igualmente hay que atender la aparicidén de formas
siempre nuevas de afijos a través del fendmeno conocido como

resegmentacioén.

Esto muestra que, si el hatlante ha interiorizado 1istas de
morfemas, no por ello deja de analizar ias palabras con 1o

que obtiene nuevas formas y nuevos significados.

Si para usar palabras se tomaran lGnicamente elementos de 1is
tas de morfemas, é€stos no tendrian por qué cambiar ni de for

ma ni de significado.
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Se afiade a esto el hecho de que en un analisis en morfemas
ya aislados de su contexto, éstos se tendrian gque represen-

tar como elementos polisémicos y poilifuncionales; es decir,

]

se lTes tienen que asignar varios significados y ademds va-
rics valores gramaticales pues no hay correspondencia entre

forma, significado y funcidn.

Un hablante que para expresarse encadenara morfemas, tendria
que afadir, ademds, al inventario de éstos - tal comc lo ha
ce ei anédlisis Elemento y Distribucidén - un complejo juego

de reglas morfofonolégicas y fonoldgicas para producir pa1g
bras aceptables. Lo menos que se puede decir es que hablar

nor morfemas en vez de por palabras seria muy costosa.

Para el tema de la derivacién se afiade & 1o anterior la fal
ta de autonomia y fijeza semédntica del afijc. Si bien los

derivados se crean para designar 1o que previamente carecia
de designacién unitaria o para referirse a 10 que antes no

tenia nombre; es decir, constituyen innovaciones referencia
les, no es sencillo asignar un valor referencial a los sufi
jos fuera de la palabra, ni explicar el significado del de-
rivado comc combinacidén de los significados de los morfemas

constitutivos.

Si se observan series de palabras como:

palmada
trasncchada
nevada
burrada
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limonada
pulgada
nalgada
peonada
cabronada

prevalece la impresidon de que por una parte el significado
del sufijo estd influenciado o delimitado por la base y por

otra es fruto de una determinacién arbitraria. E1 que limo-

nada signifique 'bebida preparada con jugo de 1imén' y no
'golpe dado con un 1imén' y que nalgada signifique“golpe
dado en las nalgas' y no 'golpe dado con las nalgas' (palma-
da) es, mds que otra cosa, "tradicién arbitraria" para de-
cirlo en palabras de Bloomfield; es decir, se debe a una de-

cisién tomada en un momento dado de la historia de la lengua.

Lo md&s que puede darse por garantizado es el valor catego-
rial; o sea, el que -ada es sufijo de sustantivos. Este co-
nocimiento podria representarse asft: ((X)ada)St donde X co-
rresponda al tema. No se trata aqui de un hecho aislado; es
de sobra conocida y ha sido comentaca en 1la Titeratura la
variedad de valores que pueden atribuirse a un mismo afijo

¢ a una misma relacidn derivaciona?lz)
Tampoco es sencillo asignar una forma dGnica a un sufijo.
La tendencia a la resegmentacién de la gque ya hablé, moti-
vada en la coccurrencia reiterada de ciertas terminaciones

13)
de radical con ciertos sufijos, produce polimorfismo:
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alto: altivo- -ivo
disuadir : disuasive -sivo
poptar: optative -tivo

adversgo: adversativo-ative

Todo esto hace aventurado suponer gque el hablante tenga una
conciencia clara de los morfemas derivacionales comg signos

de dos caras.

Ademds, para el espanol, el modo mds econémico de expresar
restricciones sobre la coocurrencia de sufijos es haciendo

referencia a la clase de palabras que determina su uso.

Voy a tratar de ejemplificarlo de manera muy esquemédtica:

Posiciones I I1 111
-flexi6én vbal. -flexidén vbal. -flexifn vbal.
radical -cibn -al -cibn
verbal -miento -ario -miento
-ura -0S0 -ura
-ada -ico -ada
-ado St -6s  Aj -ado St
-ble -dad ~-dad
~ero -eza -eza
-i29 -ez -eZ
-ivo Aj -eria -eria
-ismo ~-ismo
-tud -tud
-uyra St -ura St

Lo gque determina en principic la posibilidad de uso de uno
de Tos nominalizadores enumerados bajo I y 111 es 1a presen

cia de un verbo, sin importar cue sea simple o derivado; es
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decir, ese verbo puede o no contener otros afijos. Del mis-
mo modo lo que condiciona la aparicidén de alain elemento del
conjunto de los sufijos adjetivizadores enumerados bajo II,
por ejemplo, es la existencia de un nominal,sin importar si
es simple o derivado. No seria econdémicc enumerar los gru-
pos de sufijos una y otra vez bajc las posiciones donde pue-
den aparecer. Es preferible expresar las condiciones de uso
haciendo referencia directamente a las clases gramaticales,
aunque sea necesario especificar luego subclases de afijos y

condicionamientos entre morfemas concretos:

V——— St exploracién y fundamentacion
Yoo Aj adherible v volatilizable
St——m3YV volantear y fundamentar, ?2ndurecer, ?embellecer
St—3Aj campal e institucional
Aj — St utilidad e inmutabilidad
Aj —— Bv. cominmente y sensiblemente
( Ayv/—YV adentrarse )

( Av —2Aj abajefio, fuerefio)

Los derivados de adverbtios constituyen 13 excepcidn al exigir

que la primitiva sea simple.

Donde hay sufijos homéfonos como por ejemplo -al: (Xal) y
St
(xal) (maizal vs. institucional), la posibilidad de formar
Aj
derivados subsecuentes puede depender de la categoria gramatj

cal de la derivada con alguno de estos sufijos (Xal)—={(Xal)
Aj Aj
dad) mientras que (Xal) no puede entrar en una derivada
St St
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secundaria de este tipo. Todo esto hace aparecer como pre-

ferible una descripcidn de los procesos a partir de la pa-

Otro obstdculo reside en 1o que pudiera llamarse homofuncig
nalidad entre afijos. Malkiel ha identificado hasta quince
sufijos hispdnicos gque desempefian la misma funcidén: formar

44)

adjetivos a partir de nombres de animales.’ Los sufijos
entre corchetes en el esquema anterior son también ejemplos
de grupos de sufijos homofuncionales. Parece evidente que
la falta de autonomia semdntica, unida a la aqui 1lamada
homofuncionalidad y elpolimorfismo (agravado, por cierto,
por el frecuente supletivismo de las rafces),obstaculizan
la conciencia del morfema derivacional. En resumen, puede
darse por éegura la facultad de los hablantes de identificar
elementos al interior de las palabras, ya que los usan pro-
ductivamente, pero no se puede concluir de ahi gue interio-
r%zan listas de todos los elementos que han reconocido.

15)
Elemento y Proceso

Este modelo, al mismo tiempo gue se basa en uno de los aspec
tos claves de Elemento y Distribucidn - en el hechg de que
todas las lencuas tienen elementos recurrentes - enfoca més
la relacién entre construccicnes parcialimente semejantes que
1a cohesidn distribucional ¢ frecuencia de coocurrencia de

los constituyentes {(ltimos.
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ten Elemento y Proceso se postula una relacidn de procedencia
0 derivacidn de la forma comnleja con respecto a la inmedia-
ta mas simple; es decir, se considera qgue una forma compleja
consiste en una forma contenida en ella que se ha sometido a

un proceso. Aqui anticonstitucional se explicaria como de-

rivada mediante la anteposicidn de un afijo, anti- a la pa-

labra constitucional y constitucional como derivade de cons-

titucidn mediante sufijacion de -al etc..

Pareceria tratarse acuf de una apreciacidn esencialmente

cierta, pues se encuentran ciaros vestigios de palabras in-

45)

cluidas en derivados secundarios: en constitucional se

-

reconoce -cibn, sufijo caracteristico de sustantivas; en

institucjonalizar, se reconoce -al, sufijo de adjetivos y

en militarizacidén -iz- que caracteriza a verbos, 16 que apa

rentemente autoriza para postular relaciones derivacionales

entre palabras.

Corrobora la realidad psicoldgica de esta relacidén la capa-
cidad de los hablantes para obtener de las palabras deriva-
das otras menos complejas; es decir, su capacidad para las
formaciones retrdgradas o regresivas. Esta facultad, docu-
mentada en formaciones regresivas no etimolégicas, obliga a
representar la capacidad derivacional en una gramadtica, no
tanto como relacién de procedencia (8sta varfa de caso en

N - . - - v - - ,‘;7
caso), sino como relacidn entre términos del Téxico. )
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En la prdctica del andlisis morfoldgico de palabras deriva

1

das, resulta dificil, muchas vaces, decidir acerca de qu

Dy

forma o formas contenidas reccnocer debijdo, entre otros,
a gue muchos supuestos procesos producen cambios formales
en Tos elementos integrados en la forma mayor (como la pér
dida de desinencias que permitirian identificar la clase

de la primitiva).

Asi, por ejemplo, si en espafiol se considera forma compleja

ilustracién con una interpretacién 'accién y efecto de ilus

trar', esta palabra puede oponerse a: ilustrar
ilustro
ilustré
ilustras
ilustra, etc.

La mds claramente contenida es ilustra. Sin embargo, ni

desde el punto de vista de Ta estructura interna, ni desde
el punto de vista del significado hay el menor indicio que
justifigue postular esta forma sobre cualguier otra de la

conjugacidon verbal como base.

AGn asi, si la confrontacidén de elementos 1éxicos muestra
que para la mayoria de los sustantivos en -cién con valor
de 'accidn y efecto de' existe el verbo correspondiente, se
puede pensar 2en postu]ar»su procedencia o relacidén con ver-
bos, entendiendo por verboc el conjunto de las formas verba-

1 8)

Tes o lex Matthews.

M
[

s
ma en el sentido ¢
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Parece correcto suponer que los hablantes perciben la rela

ci6n entre veruvos en este sentido y los derivados en -cién

si las dos categorias cosxisten en muchas fFamilias

((X)ycisn )lsf)-

Texema

i

¢

Otras veces, el dilema se da, no entre formas de una pala-

bra, sino entre palabras de distintas clases que pudieron

haber sido primitivas de una derivada: (jerarquizar, sim-

bolizar, sintetizar y muchas mds se formaron a partir .de

jerarquia, simbolo, sintesis etc. o de jerdrquico, simbd-

Tico, sintético etc.? Si se toma en cuenta la frecuencia

con que se emplea -izar en factitivos postadjetivales,

(inmunizar, totalizar, puntualizar, agudizar), se puede

reconocer también a estos verbos base adjetiva. Quedaria,
sin embargo, sin explicar el hecho de que en el Téxico

hay verbos en -izar para 1os que no existe el adjetivo co

rrespondiente: estilizar, pormenorizar, valorizar.

Ahora bien, la dificultad que experimentan los hablantes pe
ra identificar bases de derivadas, se manfiesta en que a
menudo se infieren primitivas qu no *existen” (que no estdr

y no han estado. en uso) en ia creencia de estar ante pala-
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DRAE estd l1leno de tales creacio-

tatin,

E1 DR
aunque muchas veces justifica
al

¢V

nG0sS

[N

(Dv

m17T1
2 B ST

(L

‘yas r

H
~J

bras ya consagradas,

93]

nes progresivas y regresivas,
Estas

parecen s2r crsaciogneas
siguiente modo: amigable:

como cuando da entradas del tipe amigar y enemigar.

qgue

1
i O N

Otro ejemplo de

se pueden obtener en sincronie del
amigar con hase en la experiencia de oque los adjetivos en -ble
suelen acompafiar a verbos, y, con la conciencia de la oposi-

vez a partir de de-

cidn amigo/enemigo, el antdnimo enemigar.
] al ve

DRAE podria ser fraudadora, creada t
fraudador, con el conocimiento de gue en espafiol existen do-

bletes con y sin prefijos y donde el prefijo parece tener mu
chas veces un valor puramente enfatico.

Es indiscutible que los hablantes perciben 1a estructura in--
terna de las palabras o que les asignan estructura interna;

se cumple la condicidn para la productividad que
1o que no es seguro en abso-

es decir,
hayva algo analizable,

exige que

Tuto es:

- que siempre hagan el mismo andlisis
que todos hagan el mismo and&lisis

de una vez por todas interioricen una regla.

-~ que
no pueda reconocerse una base o que no sea

hecho de que

El
decidirse por una entre varias bases posibles para
una palabra derivada,puede tener su razén ditimea en gue una

facil
palabra derivada no “proviene" de una determinada simple en
de

sentido de cue no fue forma subyacente 0 punto

el
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partida para su creacidn.,o en el sentido de que no haya una
20)

sola manera de crearla
Esta situacidén es de consecuencias graves para el proyecto
de convertir a sistema de regias generativas el andlisis en
constituyentes inmediatoes. Toda regla por definicidn debe
indicar su campo de aplicaciér (o input), v aqui nos encon-
tramos con una falta de definicidn al respecto, que se mani
fiesta también en una falta de definicidn del resultado de

su aplicacién (o output) en la otra direccidn.

Se podria proponer un juego de reglas, en vez de una sola,

para los procesos relacionados con determinados afijos.

Asi para -izar, por ejemplo, se darfia

((X)Stizar)V estilizar, valorizar

((X)Adizar)V catolizar, relativizar

Y para -cifén, de acuerdo a los ejemplos anteriores
\ i . , .
((X’VC‘On)St institucién
((X)AJc1on)St inanicién

((X)CtC1Dn)St sudoracidn

~

o, en forma resumida: ((X)(

La Gltima presentacidn puede-ser preferible, ya gue prevé
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formaciones regresivas del tipo*estilico¥ valérico gque pue-

den llegar a darse.

Queda sin embargo, el haber provocado una profusidn de re-
glas o una profusién de bases para una regla de las cuales
se sabe como hablante que no tienen el mismo status; es de-

cir, que no tienen el mismo rendimiento.

Si Ta analizabilidad de una palabra derivada depende de la
posibilidad de oponerla a palabras parecidas, es fdcil dar-
se cuenta de que el nimero y la estructura de las palabras
comparables con diferentes palabras derivadas son diferen-
tes también, ya que la estructura de las familias de palabra
varia. El1 tipo de primitiva que se identifica.dependerfa
entonces de la o de las palabras que sirvieron como punto de
partida paré aprehender una pauta. Hay que tener presente
que en la historia de una lengua la pérdida de las palabras
primitivas puede conducir o a 1a desmotivacién de la pala-
bra derivada o a 1la abstraccién de una nueva pauta a partir
de la convivencia de esta palabra derivada con otras en la
familia o a partir de la comparacién con otras derivadas con

el mismo afijo.

Se puede aprehender una pauta en la comparacién de palabras

derivadas con otras méds simples o a través de la comparacidn

de varias derivadas con el mismo afijo. Puedo abstraer ((X) ato)S

tanto porque conozco lobo:lobato como porque conozce lobato,

ballenato. Esta posibilidad en un momento dado puede dar
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lugar a andlisis alternativos.

Aun hay otra dificultad para reclamar realidad psicoldgica
para la representacién de la capacidad derivacional en ter-
minos de constituyentes inmediatos : La produccién de pala-
bras no necesariamente procede por las mismas etapss que
jdentifica este andlisis. Es posible, en la formacidn de

palabras, saltarse uno o varios pasos.

Asi, por ejemplo, se forman verbos y adjetivos modificados

sin que antes hayan existide el verbo o el adjetivo corres-

pondiente: desnuclearizay reprivatizar, irrefrenable sin ne

cesidad de*nuclearizar,*refrenable y*privatizar. Se forman

también sustantivos postverbales sin tener el verbo como

primitivas. Segln la prensa actual se teme la "centroameri-

canizacién del conflicto salvadorefio" y se emplea esta pala

. . . * .
bra sin necesidad de haberse antes registrado centroamerica-
nizar. Del mismo modo pueden formarse aparentes sustantivos
postadjetivales sin tener al adjetivo correspondiente en el

1éxjco: serfa legitimo hablar de que 1a *escalabilidad de una

montafa cdepende de ciertos factores, sin haber oido ni usado

el adjetivo*escalable, y asi sucesivamente.

Lo anterior y la existencia de muchas palabras con afijos,
pero dificiles de analizar de acuerdo a las grandes pautas,

(p.ej. calificar, apresurar, cabronada  taccion cabrona:
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despectivo) hace suponer que, aparte del proceso de afiadidu
ra de afijo a una primitiva bien identificada hay otra mane
ra de formar palabras con afijos, como, por ejemple, copian
do una palabra sobre el modelo de otra. Desde luego que,
al darle forma de derivada se presuponen automdticamente
lTas relaciones internas que corresponden a una derivada for
mada por los pasos que identifica el andlisis Elemento y

Proceso. Al crear*saltabilidad y*escalabilidad se crean al

mismo tiempox*saltable¥ escalable en el sentido de que estdn

implicados; 1o mismo*nuclearizar estd implicado en desnu-

clearizar y*alcoholizar en alcoholizado;*esquemar en esque-

mador y*aviadorizar en desaviadorizacidn (Ovaciones).

Todo esto hace suponer gue no se hace justicia a la capaci-
dad de los hablantes para crear palabras derivadas postulan
do una primitiva para cada derivada o siempre un mismo tipo
de primitiva para todas las palabras que muestran en comin

un afijo y una caracterizacién semédntica, como las del tipo

(Xcidn) ‘accidén y efecto de'.

St

Si bien es cierto que el hablante que usa productivamente
un afijo ha tomado alguna decisidn acerca de Ta forma en
que se debe usar {con qué bases, con qué valor), esto no
quiere decir que haya formulado para s7 mismo una regla ina
movible. Con todo, se puede suponer que ahi donde resuite

muy dificil identificar una base unitaria para un grupo de
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palabras derivadas con el mismo afijo, se vea afectada

la productividad del afijo:

Palabra y Paradigma

Este modelo usado tradicionaimente para representar fle-
xién, despliega todas las formas flexionadas de una pa-
Tabra en cuadros ejemplares o paradigmas. Al conocerse
una forma (por ejemplo alunizaron) y el paradigma que es
representativo para esa forma (la. conjugacidn) se pue-
den construir todas las demds formas de la palabra en a-

nalogia con las que se encuentran en ese paradigma.

De manera similar podrian representarse las posibilida-
des derivacionales de una clase de palabras ejemplifican-
dolas en las actualizaciones diversas de un lexema tipo.
Uno de los problemas para establecer paradigmas en este
sentido es el hecho de que no se encuenfra una palabra
para la cual se hayan realizado todas las posibiiidades
derivacionales, sino que lo tipico es que se realicen di-
ferentes derivados para diferentes palabras de la misma
clase 2”.

E1 conocimiento que representa el modelo Palabra y Paradigma

puede parecer en principio el mismo del gue expresa Elementc
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y Proceso vendible se relaciona con VENDER - o sea, ((X)v

ibTe)Ai, pero con un mayor Graco de sistematizacidn, ya que

agrupa todos 1os postveroales en un cuadro, todos ios post-

nominales en otro etc..

Sin embargo,lsi se piensa en cuadros de elementos concretos,
agrupados en torno a su primitiva o, mejor aun, agrupados en
familias de palabras, se observan varias diferencias impor-
tantes de este modelo con respecto al anterior y que aportan
algo a la comprensifn del fendmeno:

1) 1a idea de que una palabra derivada Se construye sobre el
modelo de otra derivada y no a partir de una regla que se
lecciona las primitivas

2) la introduccidn del concepto de analogia

3) la informacifn que aporta un cuadro que permite percibir
cposiciones midltiples; es decir, que deja ver la posibili
dad de relacionar o derivar cada forma de todas las demds

y no impone una via {dnica.

Me parece que aqui ya se puede vislumbrar una solucidn (dis-
tinta a la de formular un nimero indefinido de reglas para
el uso de un mismo afijo con resultados similares) a la
transgresién de los 1{fmites de clase de palabra que descon-

certaban en el marco del modelo anterior.

Si una forma flexionada se construye sobre el modelo de otra,

mediando el andlisis de Ta forma paradigmatica; una forma de
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rivada se construye - en una visidon Palabra y Paradigma -

también sobre el modelo de otra y también media el andlisis
de ésta. Ahora bien, si una palabra derivada gue va a ser-
vir de modelo a otra puede oponerse a varias palabras empa-
rentadas con andlisis en constituyentes inmediatos variable

(si opongo difusién a difusoc concluyo que necesito base ad-

jetiva para formar otra en -sifn, si 1a opongo a DIFUNDIR,
concluyo que necesito un verbo), queda explicado o por 1o
menos previsto el uso de un afijo con bases diferenteé. En
este marco también se preve ia posibilidad de que un deriva
do no se forme exactamente con base en una primitiva, sino
bajo la influencia de varios miembros de la familia de pala
bras. Asi, por ejemplo, pedregoso puede haberse formado a

partir de piedra, pero bajo la influencia de pedregal.

En otras palabras, este modelo muestra una flexibilidad com

parable a la de los hablantes.

A partir de este planteamiento se puede broponer que en 10s

casos en gue la mayoria de las palabras derivadas con un de
terminado afijo pertenecen a familias de estructura similar,
las abstracciones que hagan los hablantes también sean simi-
Tares. con el resultado de que se tiende al establecimiento

de una regla del tipo Elemento y Proceso; y que aqueilos de-
rivados que muestran el mismo afijo pero pertenecen a fami-

l1ias de estructura muy variada den lugar a abstracciones va-
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riadas o que vean bloqueadas las posibilidades de abstraer
pautas con la consiguiente imoroductividad del afijo. Es-
ta podria ser la diferencia entre palabras en -blg o en

-idad y las formadas en -oric (perentorio, ilusoric, noto-

rio) para poner un ejemplo.

La representacién transformacional

En Elemento y Distribucidn no se establece relacidn alguna
entre palabras. Todas se generan de manera independiente a
partir de un acervo de morfemas, ignorando por completo que
existe una relacidén entre paiabras parcialmente semejantes,
con 1o gue se contradice uno de los principios gu2 se han
considerado bdsicos en el estudio de 1a derﬁvacién.zz)
En Elementos y Proceso primitivas y derivadas se relacionan
per una regla de formacidn. ©Esa relacidn se concibe coms
entre palabras aisladas, fuera de sus posibies relaciones
sihtécticas. E1l modelo transformacional intenta ir mds alla
al establecer la relacib6n entre primitiva y derivada en con

texto, es decir, al explicar oraciones con palabras deriva-

das con base en oraciones ccn primitivas.

La gramdtica transformacional aborda el problema de represen
tar la capacidad lingliistica anfiadiendo al reconocimiento de
elementos, distribuciones y niveles jerdrquicos 21 de las

transformaciones. Para dos construcciones equivalentes se
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predica relacidn transform acional. En Harris, la equivalencia
entr-e construcciones estaba dada en la igualdad de coocurrencia
de sus elementos. En las transformaciones propuestas por Choms-
ky, 1a equivalencia reside, noc en las propiedades distribucionales
ni en que las diversas construcciones aporten el mismo conteni=
do de informacién, sino en que se mantengan, para los fines de

la interpretacién, de construccién a construccidn, relaciones
gramaticales para los mismos elementos. En Ta gramédtica transfdré
macional standard Tas transformaciones son operaciones que se a-
plican a representaciones abstractas de relaciones sintdcticas,
operaciones que pretenden explicitar la relacidn entre diferen-
tes construcciones, en particular homénimos y sindnimos sintdc-

ticos. Asi, en la relacién transformacional entre pasiva y acti-

de sus frases nominales. Se dice que Ta frase nominal en posiQ
cién de objeto en superficie de 1a pasiva, para fines interpre-~
tativos es sujeto. Pretende la gramdtica transformacional hacer
explicitas ciertas intuiciones de los hablantes acerca de la a~
decuada interpretacidn seméntica de una oracidn. ParecerTa, sin
embargo, que 1o que importa para la interpretacidn de una oracidn
pasiva es saber quién es el agente y gquién el paciente y no qué
frase nominal pudiera tener propiedades semdnticas asociadas a

la nocidn de sujeto profundo. La relacidn entre activa y pasiva me

parece estar en qgue las mismas frases nominales designan al



agente y al paciente en diferentes construcciones. Tratar
de formular este conocimiento en términos de 'sujeto de',
‘objeto de' produce confusifén, si bien a cambio de crear
1Ta ilusién de no haber abandonado el terreno de lo formal,
ya que ‘sujeto', 'objeto' se definen configuracicnalmente
en gramética transformaciona]23). Se tratarfa de un uso
ilegitimo de la notacidn gramatical como metafora de no-
ciones semanticas; en realidad, la nocién de sujeto sélo
tiene sentido en estructura de superficie. Al utilizar

1a estructura profunda en la interpretacidén semdntica se

encuentra, ademds, que no la resuelve, pues 'agente' es

s6lo uno de los valores asociados a 'sujeto'.

En el marco del modelc transformacionalista se ha asignadc

también estructura profunda sintdctica a los derivados. La

realidad psicoldégica de la equivalencia entre una oracién v
parte de una oracifén y una palabra derivada parece estar ga
rantizada por la frecuencia con que un hablante (y tos dic-
cionarios) parafrasean las palabras derivadas en estos tér-
minos. E1 problema estd en tratar de reducir las parédfra-

sis a estructuras sintdcticas y pretender que satisfagan su
interpretaci6n. La estructura profunda tiene interés en la
medida en que se conseryen las posibilidades distribuciona-

24)

les y relaciones sintdcticas de primitiva a derivada Y
en la medida en que queda resuelta la interpretacidn de

cualquier palabra por el contexto sintéctico en que aparece.



Interpretar un adjetivo en -ble por una estructura profun
da tomada de la pardasrasis 'que puede V; es decir por la
estructura de una frase verbal compuesta por dos verbos,
es posible, pero a condicidén de introducir formas concre-
tas con 1o que se abandona ya el marco de la gramédtica

transformacional.

Chomsky mismo sefiald como dificultad principal para la
descripcién transformacionalista de los procesos deriva-
cionales las idiosincrasias que son caracteristicas de la
relacién entre primitiva y derivada y que impiden determi
nar el significado a través de las relaciones gramatica-

les en la estructura profundaZS).

Otro obstdculo reside en que muchas veces un derivado se
correlaciona tnicamente con determinada acepcidn de la
pretendida "primitiva", 1o que obligaria o a postular que
la transformacién selecciona ese valor (y por lo tanto
contraviene el principio seglin el cual las transformacio-
nes no afectan el significado) o a postular varias primi-
tivas homdfonas, unas susceptibles de servir de base de-
rivacional, otras no, lo cual también impiica formular
las reglas transformacionales en términos de subclases de
las categorias habituales. Lo que se aprecia es que las
reglas no son formulables en términos de gramatica estric

tamente transformacional.

33
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E1 mérito de la representacidén transformacional tal vez esté
en haber intentado una formulacidn abstracta del saber del
hablante, méds alld del conocimiento sobre la distribucidn de
morfemas y de los constituyentes inmediatos. Expresa cono-
cimientos o intuiciones que pueden jugar un papel en la crea
cién de palabras (derivadas o no), peroc no bastan para expli

car la capacidad de creacidn.

Chomsky (1970) abandona la descripcidén de Ta nominalizacién

derivacional en términos de transformaciones, y propone cap-
tar las relaciones entre elementos 1éxicos en el 1éxico mis-
mo. Gracias a la creacidon de la entrada l1éxica como simbolo
comnlejo, es rosible representar ahora en el 1éxiceo ccinci-

dencias distribucionales. Nc me parece, <in embargo, gue es
ta informacidn sea equivalente a la que se pretendfa dar con
la estructura subyacente. En l1a versidn lexicalista las no-
minalizaciones de verbos en contexto se convierten en contex

tos caracteristicos comunes a nominales y verbos.

Propone Chomsky entradas 1éxicas indefinidas con respecto a
la categoria. En los rasgos desubcategcrizacidn estricta se
especifican los contextos comunes; reglas morfofonolbgicas
se encarcan de dar la forma adecuada al nodo bajo el cual se
inserte 1a palabra. Ahora bien, en esta versidn idnicamente
se expresan coincidencias distribucionales, no se les rela-

ciona con ias funciones que aparentemente interesaban para
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la interpretacidon semdntica 'sujeto de', 'objeto de'. Para
conservar esta informacidn ses deberian formular reglas de

redundancia que expresaran gu2 1a misma reiacidn

L0
[{¥]

e preva-
lece entre el verbo y sus complementos es la que hay entre

el nominal derivado y 1os suyos. Perc ahi se vuelve al mis
mo problema que se presentaba en la versidn transformacio-

nal de no poderse determinar cudl de las relaciones posibles
entre el verbo y sus complementos es 1a que va a prevalecer
en la interpretacidén del nominal. Tampoco se podrfia justi-
ficar el dar preferencia a la relacién 'objeto' sobre la de

'modificador', es decir, el enfocar el prcceso desde el ver

bo y no desde el sustantivo.

No comento mds esta proposicién de Chomsky, pues s6io esta
esbozada en "Remarks on Noeminalization"” y no es posible he-
dir sus alcances con tan pocos datos. Por sefialar un solo
problema con un modelo que deriva todas las palabras de una
familia a partir de una raiz o un radical: no se ve cd&mo

abarcar la capacidad de formacidn regresiva.

En todo caso es significativo que Jackendoff (1975) cuyo
prop6sito declarado es desarrollar "a theory of the lexicon
consistent with the Lexicalist Hypothesis of'Chomsky’s‘Re-

marks on Nominalization'" acabe proponiendo un 1éxico de pa

labras.
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Comentarios

Bajo Elemento y Distribuci6n hice referencia a que existe
sinonimia u homofuncionalidad entre afijos. Este hecho
crea problemas a pur lo menos tres de los modelos menciona
dos: Eiemento y Distribucién, Elemento y Proceso y Trans-
formacionalista; es decir, a aquellos modelos que pretenden
establecer regias que predigan la forma de los elementos
que producen., Asi como se cred alunizaje, pudo haberse

creado alunizamiento, alunizacién, alunice (con matiz per-

fectivo y familiar) o alunizado. Las reglas derivacionales
son de salidas miiltiples y suele ser muy dificil establecer

las condicicnes de vso de un afijo sobre otro.

Por la polisemia de los afijos y por lo que he 1lamado con
Bloomfield "tradicién arbitraria" es igualmente diffcil es-
tablecer con qué valor se usard un afijo en el futuro. Asfi,

por ejemplo, pueden encontrarse los siguientes usos del su-

((X).,080),. 'que hace X' provechoso, enredoso, ruidoso,
St Aj

empalagoso, carinoso, apetitoso

((X)Stoso)Aj ‘que tiene en
abundancia’ seboso, varicoso, rocoso, dichoso,

vanidoso, codicioso, juiciosn

((X) e 050),. ‘que usa X' artificioso, alardoso, ardidoso
St Aj =0

((X)SfOSO)Aj ‘que semeja X' lecheso, sedoso
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((_X)St oso)Aj 'que pertenece a' mafioso
(80 050),: 'Gu2 25 0 qu2 estd 5250050
- Y en el estado de X'
((XA’ 0s0) ‘que se caracteriza azuloso, amargeso, belicose
J Aj por tender a X'

X)y, 0S0),. . .

( )V )AJ "que X' picoso, enojaso, deseoso, estorboso,
hostigoso
(a) (que )

X),, 050),. .

( Jy )AJ '(de) (quien)se X' sospechoso, dudoso, despechoso.

Aun Timitdndose a una clase de primitivas icdémo predecir con
cudl de los valores se usaréd -0so en el futuro? La observa-
cidén nos dice que los adjetivos formados con este sufijo no
suelen ser polisémicos, de manera que establecer reglas que
produzcan adjetivos con varios o todos los valores posibles,
seria apartarse de los hechos. Tampoco es comin que Se pre-
senten adjetivos homénimos y producirlos significaria igual-~
mente generar mads de 1o posible o de 1o que es posible dedu-
cir de 1a observacidn de la lengua. Desde luego pueden eli-
minarse valores no compatibles con la semidntica del gystantivo
por ejemplo. Es decir, si 1o designade por el sustantivo no
puede darse, producirse, tenerse en abundancia, hacerse o
usarse ¢ no admite pertenencia, se predice gque el adjetivo

no se creard con el valor correspondiente. Pero es frecuen-
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te que mas de un valor de la relacién derivacional sea com-

patible con el significado del neminal. En estas condicio-
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siente rabia’ o 'qué estd afectado por’ no 'que provoca

e

(L4

rabia' (fatigoso) y que noticiosc significard 'que tiene o
trae noticias' y no 'que hace noticia’, "que usa noticias',
'que semeja una noticia' etc.? iCéme predecir significados

figurados del tipo mocoso, fogoso y babosoc o significados

idiosincrédticos como el de fachose? En términos generales
se puede decir que Timitar las producciones futuras a las
relaciones ya observadas no es realista, pues es frecuente

1a asociacidén de nuevos valores a una relacidn derivacional.

Esto quiere decir que no sélo es dificil definir el input

de una regla derivacional sino también el ocutput.

En 10 anterior he prestado atencidn bdsicamente al problema
de determinar una clase sintdctica para las primitivas de
un proceso derivacional. En realidad el problema es mucho
mé&s compiejo. Aun si se da por carantizada una clase sin-
tdctica, se tienen que intrcducir una serie de restriccio-
nes para no generar palabras inaceptables; ningln proceso
derjvacional afecta a toda una clase de paiabras. Es fre-
cuente que estos procesos afecten a mas de una clase y nor-

mal que no atecten a toda la clase.

Para dar una idea de la macnitud del problema de escribir

reglas derivacicnales voy a oresentar a continuacidn algu--



39

nos tipos de condicionamiento que han encontrado los estu-

diosos de la derivacion.

Los aspectos que Malkiel (1966:338) ha identificado como
particularmente relevantes para el destinoc de los procesos

derivacionales son los siguientes:

1.- La estratificacifn 1#éxica

a) campo de lo real a que pertenecen las primitivas?s)

b) definicién gramatical de ias primitiva527)

. . . . . .2
c) secuencia cronolidgica de los primeros testimonios 8),

(de interés mds bien para el estudio diacrdnico)

2.- La rivalidad con otros afijos

que puede determinar el auge o el olvido de uno deter-

minaddzg).

3.- Factores estructurales

Uno de los rasgos sobresalientes de 1a sufijacidn espa-
ficla resaltados por Malkiel corresponde a los frecuentes

arreglos triddicos que provocan tendencias niveladoras

39

ahi donde hay casillas vacias

Este tipo de presidn estructural o paradigmdtica se encuen-
tra también en el nivel de las familias de palabras. Lo
destaca Malkiel (1954:274)

"Almost any word-family of reasonable proportions,
if studied at sufficiently close range, shows at
Teast vestigial interlccking with other families.
A measure of contamination between families of si-
milar form or similar meaning is the rule rather

¥

than the exception...".
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E1 hecho es que l1a regularidad con que reaparece un mismo

conjunto de afijos con diferentes palabras, hace que se es-
tablezca una comunicacidn entre las familias asi constitui-
das y éstas ejerzan presién sobre las 'incompletas' o faci-
Titen su regularizacidén. De Paula (1977:81) incluso funda-
menta asi Tla posibilidad de que se creen derivados a partir
de formas sin existencia autdénoma en el estado de lengua da
do; es decir, que se creen derivados a partir de radicales

comunes a varios otros derivados.,

Zimmer (1964:43) encontrd cque en la posibilidad de formar
adjetivos con un- en inglés influye la estructura morfoldgi
. .. . .3§ ) .

ca del antdnimo del adjetivo. Malkiel menciona la tenden-
cia a 1a homogeneizacidn entre términos coocurrentes de una
misma clase, asi como Jla de imponer simetria morfclégica a
términos polares, anténimos y sin6nimos. Para dar un ejem-
plo: Si tuvieran un nivel alto de coocurrencia 1os dos tér-

minos y habiendc derivacional, es probable que se Tlegue a

imponer composicional sobre compositivo. por ejemplo. La

tendencia a Ta homogenedzacidén da Tugar, a veces,a la crea-
cién de palabras aun cuando existen otras con el mismo sig~

nificado.

Aun cuando no estd entre los aspectos gue mds subraya Mal-
kiel, en su trabajo aparecen una y otra vez casos de condi-

cicnamiento fonético. Este condicionamiento puede provenir
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de la palabra primitiva o del radical de la primitiva. Asq
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povr eiemnlo al conm esganol,
que en un momento dado se veie influida por condicionamiento
acentual y sitdbico, dice: "In trying to isolate the commen
denominator of the defectors, we discover that the underlying

primitives were trisyllabic adjectives invariably stressed

on the penultimate”. (166:343).

El condicionamiento negativc por el radical es un fendmeno
comin y, como muestra Malkiel, de hecho es una manifestacidn

de la tendencia disimilatoria general.

"B familiar negative interdependence of radical and
suffix, invelving eijther consonants {...) or vowels
(...}, is caused by the dissimilatory trend, within
certain 1imits a panchronic and pantopic feature.

The avoidance of tongue-twisters and the consequent
achievement of increased clarity of perception moor
this trend to the axis of efficiency, but the phe-
nomenon also has its esthetic implications™. (id.:346)

Siegel, segln Halle (1973:13) encontré que las primitivas de

los verbos postadjetivales en -en debian ser monosilabos y

terminar en oclusiva, opcicnalmente precedida por fricativa.

Erica CGarcia ha estudiado con detalle el condicionamiento
por el género gramatical de la primitiva para los formados

en -ero y -era y otros en espafiol.

E1 tamafio de 1a primitiva también se ha reconocido como fac

tor relevante y, desde luego hay un conocimiento intuitivo

. £ s .\ 2
acerca de la longitud mdxima de 1a palabra en una 1engua.3 )
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No sera sencillo, en los casecs mencionados antes, distin-
guir en un memento dado entre condicionamiento morfeldgico
{entendido comoc sintdctico-semdntice) v condicionamiento fo
noldgico (entendido comec formal), y hay que suponer gque am-
bos estdn presentes simultdnemente en la conciencia del ha-
blante. Este problema se vuelve a presertar con los condi-
cionamientos interafijaies, como podria ser el caso del es-
pafiol -al—— -ista<—s -ismo donde en el uso de uno casi estd

implicado el uso del otro para esa primitiva.

Ctros dos aspectos que influyen en la precductividad deriva-
cional: el condicionamiento afectivo que surge ahi dende hay
recurrencia de ciertos fonemas en el sector 1éxico de 1a a-

o 33 .. . iy .
fectividad, ) y el condicionamiento estético que se mani-:

fiesta en 1a voluntad de adaptar los recursos derivacionales
a la corriente estética mas importante de la época y favore
ce la seleccidon - entre diversos afijos sinbnimos - de aquél

que mejor cumpla con ella.

Tambiér habria un tipo de restricciones pragmdticas sobre la
productividad que provienen de 1a incompatibilidad del o de
los significados conocidos de la relacién derivacional y del
referente de 1a palabra a que se pretende afijar. Si se to-
ma como valor candnico de los verbos formados con re- el ex-
presar la reiteracidn de la accifén expresada ror el verbo
simple, nuestro conocimiento de la realidad nos indica no usar

este prefijo con verbos ocue expresen acciones irrepetibles co

mo por ejempio morir. 34
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En un intento propio de captar los condicionamientos de pro
cesos derivacionales d21 eszafiol (Yéase Ta segunda parte)
encontré condicionamiento negative por sinénimos u homéni-
mos en el 1éxico y, sobre todo, restricciones semédnticas,
pragmdticas y condicionamiento por la estructura morfolGgi-
ca o0 historia derivacional de 1a primitiva. E? condiciona-
miento por la estructura interna corresponde a un caso par-
ticular de Ta restriccidn impuesta por la presencia en el
1éxico de sindnimos de la palabra que se pretende crear.
Asi por ejemplo no se forma un verbo postnominal cuando el
nominal es, a su vez, postverbal, a menos que sea opaco con
respecto a su primitiva. De Paula (1977:98) habia observa-
do ura situacién parecida en portugués para la formacién de
sustantivos postverbales: cuando el verboc era postnominal
se blogueaba 1a formacién del sustantivo en derivacidn se-
cundaria. De Paula creyd estar ante una peculiaridad de
los postverbales pero en realidad esta restriccidn se perfi
la como de una validez bastante general: no se forman pala-
bras en derivacidén secundaria de la misma categoria de 1la
primitiva de una palabra, a menos que Ta primitiva se haya
perdido o su relacifn con la derivada primaria se haya opa-

cado.

: s> X AT AfY .
‘Cat.T 7 -catz v~ Cat.]d /Cat.2 ‘Cat.1

P
N
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En realidad la restriccién va mds lejos. No necesita ser
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de la Cat. 1 la primitiva para impedir que se forme una pa-
labra de Cat. 1 en derivacidn <s:cundaria, basta con que pa-
rezca ser de la Categoria 1. Si, por ejenmplo, se considera

al participio como adjetivo postverbal, se ve que se aplica
la restriccién anterior. Asi, no se crea verbo postadjeti-

val cuando el adjetivo tiene forma de participio y valor re

sultativo: aforturnado (desalmado, acaramelado) aunque no

provenca de verbo no puede dar afortunadear y si eventual-
mente *afortunar(se) en falsa derivacién regresiva. Sin em-
bargo, no parece haber impedimento para formar verbos a par

tir de formas en -do: venadear.

Tomando en cuenta la variedad de condicionamientos que se
han encontrado, se puede pensar en establecer de todas formas
reglas para el usc de cada afijo, reglas que definan su cam-
po de aplicacidén precisamente con base'en el rasgo que de-
termina esa posibilidad. Asi se tendrian reglas del tipo
Elemento y Proceso tradicionales:

1 s ]
((X) Stil)Aj relacionado con X

y otras como las siguientes reglas imaginarias:

. , . ,
((X)Con tema en 1vo)Aj relacionado con X

dental o si-~

bilante
((x) ito) ‘X disminuido’

compatible misma cat. de X
conceptualmente.

condisminucidn
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0)

< er
género —-

((X)

género contrario "relacionado con X'

(%) 150 )

que tenga pal.
en-ista en la
familia

St 'ideologia del tipo X'

((X)FNI--FN Eig-"l)St____de FN, por FNl "Accién o Resultado’

2

no

No parece grave tener que estipular tantas reglas de cardc-
ter tan diverso; mas grave es que en la realidad cada proce
so no es sensible a 5610 una o un conjunto fijo de caracté—
risticas de Tas primitivas, sino que siempre influye una va
riedad de factores (algunos no referides a la primitiva si-
no a la familia o al 1éxico en general) inhibiendo o favore
ciendo la formacidn, factores entre los cuales resulta casi
imposible establecer una jerarquia, o donde la hay, esrsus-b
ceptible de cambiar. Puede, por ejemplo, en un momento dado
triunfar la compatibilidad semdntica 6 formal sobre la res-
triccidn categorial. Los procesos derivacionales no son pro
piamente automatismos. La capacidad derivacional mds que
corresponder a la capacidad para aplicar reglas parece rela-
cionarse con procesos de solucidén de problemas o de toma de
decisién. Desde esta perspectiva 1a pretensidn de formular

1

reglas que generen las y s6lo las palabras derivadas posi-

bles en una lengua parece vana.

En 1a historia de 1a lingliistica, antes de relacionarse el

concepto de productividad con el de reglas generativas, se
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relacionaba con el de analogia. En lo que sigue trataré de

analizar la utilidad da este concepto 2n la explicacidn da

(L

la capacidad derivacional.

Iv Productividad y analogfia
La analogia ha jugado un papel importante en la lingliisti-
ca desde Ta antigliedad. Fue usada para tomar decisiones
sobre 1a correccidn de una forma, en particular, en cuanto
a la flexidr que le correspondia. Formas que mostraban si
militud en determinados rasgos (accidentes y rasgos fonéti
cos) debian flexionarse del mismo modo > ). "se interpreta
ba la regu]arﬁdad en la flexién como un gran complejo de

proporciones matemdticas entre las formas individuales de

las palabras individuales". (Best 1973:16).

Basicamente entonces se utilizaba Ta proporcién analédgica
como método para determinar tipos de declinacidén y conju-
gacién. Sin embargo, en algunos autores tenia un rango

mds amplio y abarcaba también los grados de comparacidn y
hasta la derivacidén. Segin Colson, los alejandrinos in-

terpretaban kKl isis (KA(ﬁL;) como flexidn (-naturalis decli
natio) mientras que los estoicos integraban bajo ese con-

cepto flexién y derivacién (=voluntario declinatio) (Best

1973:15, nota 5).
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Entre Tos estudiosos contempordneos gue mencionan a la ana-

logia en el contexto de la nroductividad y en sarticular de

[§]

la derivacidon, estd Leonard Blcomfield. Aquello que permi-
te al hablante ser creativo es, en términos bloomfieldianos,
una analogia.
"Un patrdn gramatical (tipos de oracidn, construccién
0 sustitucidn) es 1lamado frecuentemente una analogia.
Una analogia regular le permite al hablante emitir
formas del habla que nunca ha oido, decimos que las

pronuncia por analogia con formas similares que &1 ha
escuchado”.

Lo esencial de esta presentacidn estd a mi modo ver en la
palabra similar. Siempre que hay extensidén analégica, la

base para esta extensién es la similitud entre elementos.

En su capftulo sobre el cambio analdgico Bloomfield mencio-
na una gran variedad de tipos de semejanza que pueden ser

motivo de extensidn analégica.

Otro aspecto importante en relacidon con la analogfa es que,
en palabras del mismo autor "La emisién de una forma por

analogfa con otras es como 1a solucidn de una ecuacién pro-
porcional...” (1964:338) es decir, 1a analogia se hace so-

bre formas concretas.

La diferencia esencial entre analogia y regla estd en que
en un caso se obtiene la informacidén para el uso de un pro-

cedimiento de 1a confrontacidn de |

o

rmas concretas, en el

otro, de una definicidn intensional.
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Cuando Bloomfield toma posicidn respecto a la presentacidn
descriptiva de la morfologia derivacional, recomienda aten-
der sobre todo al principio de los constituyentes inmedia-

tos y a la distribucidén de morfemas.

Ahora bien, si "las palabras se forman libremente de acuer--
do a las analogias de construcﬁién morfaoldégica™ y lo impor-

tante en estas construcciones es 1a distribucidén de morfemas
y Tos constituyentes inmediatos, queda abierto en este plan-
teamiento qué coincidencias distribucionales o qué rasgos de
similitud con el tema (en tanto uno de los constituyentes in
mediatos) provocan la extensién analdgica o autorizan a ha-

cerla.

Es tradicional analizar las palabras derivadas en primitiva
y afijo y caracterizar a la primitiva en términos de su cla
se gramatical, y en lo anterior yo habia dado por supuesto

que éste era el aspecto relevante en el andlisis en consti-

tuyentes inmediatos.

Sin embargo, en la proporcidén analdgica, al expresarse la

pauta por el ejemplo, el andlisis no se hace explicito.

Cuando Bioomfield da 1a proporcidn: sow : SowS = CcOow: X no

wads

explicita el tipo de similitud gue motiva la extensidn, hay

similitud formal, categorial y de campo semdntico por 1o
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menos, Del mismo modo, cuando se establecen proporciones

como: descubrir:descubrimiento encubrir: X, no se expli

(@28

ca con esto si 1o que autoriza 2 Ta exiensi

g}

w

n es la catego

=

a

L]

ria gramatical, o, por ejem-plo, ailg aracteristica for-

mal ¢ seméntica ., o todas junta

1G]

Bloomfield parece indicar que ios constituyentes inmediatos deben
concebirse en términos de categorias gramaticales cuando habla,
por ejemplo, de paradigmas verbales derivados de nombres. Sin em-
bargo, desde el momentc en que admite que puede haber cambios

en la categoria de fas primitivas ("“un adjetivo en Tugar de un
verbo o un nombre es la base de zoﬁhgster”) y admite Ja postu~-
36 )

lTacion de bases telricas , deja abierta la posibilidad de es-

pecificarlos sobre otras bases.

No cabe duda que el andlisis en constituyentes inmediatos de Tlas
palabras derivadas o, mejor dicho, el reconocimiento de su estruc-
tura interna es clave para la aplicacidon de afijos o procesos; lo g
no se resuelve aqui es en términos de qué se identifican Tos cons-
tituyentes; si se trata de palabras primitivas y afijos éen qué
deben ser similares las palabras para admitir extensidn analdgica

a ellas de algln proceso derivacional? Volveré sobre esto mds a-

delante.

Charles Hockett es, de los autores que he consultado, el que le
da mayor importancia a la productividad en la constitucidn

de Tas lenguas. En su andlisis de la filogenia y onto-



genia del lenguaje, establece como uno de 10s puntos claves

la adquisicion de productividad del sistema y la sitiia en la

creacidn o concepcién de "mensajes pleremdticamente comple-

jos". Es decir, lo que hace productivc al Tenoguaje es Ta po
sibilidad de concebir emisiones formal y semdnticamente com-
plejas o compuestas, o sea, articuladas. Hockett busca el

origen filogenético de esa capacidad en el cruce de "pala-

bras" o, mejor dicho, de gritos.37) En ontogenia, la adqui-

sicién de esta facultad significa para €l algo asi como la

)

mayoria de edad como habTante.38

En principio para Hockett, como para Bloomfield, 1o que hace
posible Ta productividad es la analogia:
(1976:410)

"ATguna vez se ha dicho que siempre que una
persona habla estd imitando o analogizando.

Por 1o comin es imposible saber si es una cosa

o la otra. Hasta hace algunos afics alguijen po-
dria haber dicho radares en circunstancias ta-
les que nos inclinaramos a pensar que era la
primera vez que 1o decia. Pero ni aun as? hubié
ramos podido saber si ya conocia la forma plural
radares o si sdlo habia oido el singular radar y
estaba formando el plural analdgicamente’.

En opinidén de este autor, como mecanismo analdgico principal
y agente de cambio mds importante figura la generalizacidn
de caracteristicas distribucionales o la neutralizacidn de

estas caracteristicas, auncue menciona también la analogia

\
<)

semdntica y la funcional.
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En el capitulo que dedica al tema de la derivacidn (XXVIII)
se concentra en el analisis en conétituyentes inmediatos de
las palabras derivadas y los caracteriza en términos de la
asignaci6én de los temas a partes de la oracién (28.6).

Asi, la caracteristica clave para la extensifn analdgica
pareceria ser la pertenencia del tema a una clase de pala-

bras.

Al reducir asi los rasgos que justifican la extensién, se en
tra nuevamente al domfnio de las reglas, aunque se les llame
analogfas. A la luz de los condicionamientos variados y mil
tiples que prevalecen en la derivacién, el concepto de ana-
logia tal como 1o manejan Bloomfield y Hockett en relacidn
con la derivacifn parece demasiado limitado. Es‘necesario
reconocer la misma riqueza de factores que Bloomfield obser-
va en el cambio analfgico como fuerzas que intervienen en la
analogia sincrdnica, por lo demds ﬁniéb origen posible para

el cambio.

Si se concibe el uso de los procedimientos derivacionales co
mo basado en la asociacidén y confrontacidn de palabras, en
la percepcidn de sus caracteristicas y en la extensidon sobre
la base de Tas simjlitudes, se abre la posibilidad de que
muy diversas caracteristicas sirvan de pretexto para la ex-
tensidn analdgica o, dicho de otro modo, condicionen el uso

de Tos afijos, que es precisamente 10 que han observado los
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diferentes estudiosos. SG6lo la presencia de los elementos
concretos explica 1la influencia de varias caracteristicas -

distintas en cada caso - en la decisidn.

Dos autores que reconocian estas fuerzas en 10s procesos de
formacién de palabras fueron Hermann Paul y, aunque de modo
algo menos explicito, Saussure. Paul, en su capitﬁlo sobre
ana1o§7a (1920:V) hace referencia a grupos asociativos de
palabras con base en muy diversas caracteristicas: grupos
sustanciales (stoffliche) (palabras con el mismo tema 0
con un ntcleo semantico comin: caballo/yegua; toro/vaca),
grupos formales (palabras con la misma desinencia), grupos
de grupos (los paradigmas de declinacidn y conjugacidn de
diferentes palabras constituyen grupos, al igual que las fa
milias de distintas palabras), grupos semdnticos y fonéticos

asi como distribucionales.

Las fuerzas analégicas estdan en proporcidén directa con el

. . 40) . s a
grado de consolidacién de los grupos.®Y Con una visién
del 1éxico de esta indole si se pueden abarcar en un plantea

miento coherente todos 1os condicionamientos ohservados.

Si fueran reglas las que se transmiten de hablante a hablan
te, de generacidn en generacién, éstas no tendrfan por qué
variar o perderse. Pero como, de hecho, s6lo en la adquisi
sicidén de una segunda lengua se intenta a veces aprender a

hablar por reglas, la verdad histérica es que los hablantes
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de cada época hacen un reandlisis de la lengua y, con ello,
del 1éxico que encuentran y establecen iTos procedimientos
correspondientes. Una sucesidon de etimologias populares de

termina las nuevas creaciones.

Un hecho que no debe ignorarse para el problema de 1a deri-
vacidn es que las palabras forman parte de un acervo que va
ria y que el acervo de cada época es un producto histérico

que limita y determina las posibilidades de nueva creacidn.
Este es uno de los factores que explican los cambios relati
vamente frecuentes que se observan en los procedimientos de
rivacionales en comparacién con los sintdcticos o flexiona-
les. E1 1éxico varfa de acuerdo con el contexto cultural

v las necesidades de las sucesivas sociedades; varian for-
ma y significado de T1os elementos Téxicosy el monto del a-

cervpo mismo.

Un buen ejemplo es Jla casi total desaparicidn del 1éxico de
la cetreria del espafiol de nuestros dias. Ya he mencionado
un heﬁho menos notorio pero de mayor repercusidén en el fend
meno que aqui interesa: la pérdida de palabras acompafiada de
la conservacidn de otras, derivadas de las primeras. En

tos casos se altera la posibilidad de identificacidén del

(D
wn

procedimiento por el que fueron creadas vy con ello de exten

sién sobre la misma base.41)

De instrumento de trabajo del graméticon)que habifa sido en

Ta antiglledad, con los neogramdticos la proporcién pasa a te
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ner un valor psicoldgico: la asociacién de palabras y cons
trucciones en 1a conciencia se considera como el origen de
la capacidad Tinctistica y, 3obre todo, de la rlexional y
derivacional. Yo me adhiero plenamente a esta posicidn aun
que con una pequefia modificacidén en cuanto al nivel de abs-
traccidn. Los neogramdticos encontraron apoyo en la psico-

logia asociacionista:

Paul (1920:26)
"Die Vorstellungen werden gruppenweise ins Bewusstsein
eingefthrt und bleiben daher als Gruppen im Unbewussten.
Es assoziieren sich die Vorstellungen auf einander fol-
gender Kldnge, nacheinander ausgefilhrter Bewegungen der
Sprechorgane zu einer Reihe. Die Klangreihen und die
Bewegungsreihen assoziieren sich untereinander. Mit
beiden assoziieren sich die Vorstellungen, fidr die sie
als Symbole dienen, nicht bloss die Vorstellungen von

Wortbedeutungen, sondern auch die Vorstellungen von syn
taktischen VYerhdltnissen”. 43)

Bajo un enfoque un poco diferente, quiero también buscar apo

yo en una teoria psicoldgica de nuestra época.

Tengo 1a capacidad linglistica por funcién psiquica que se
encuentra en relacidén de potenciacidén mutua con otras. En
particular, me parece que el aprendizaje de la lengua mater-
na y con ello la aprehensidnde un recurso lingtistico de-
tewminado, se apoya en dos funciones: 1la semidtica y la

cognoscitiva.

La funcidn semidtica permite captar el cardcter de sistema

simbdlico de las lenauas:; permite entender que la lengua es
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un sistema simbdlico que tiene por referente tanto al mundo
de los objetos como de las representaciones; la funcién cog
noscitiva permite descubrir el tipo de relaciones Gue sos-

tiene con el referente, asi como las relaciones internas al

sistema.

La lengua, institucion social, existe antes que los hablan-
tes como individuos; se presenta a cada nuevo humano como
objeto por conocer. No creo que sea necesario invocar fa-
cultades especiales para justificar el logro de ese conoci-
miento. Si la adquisicidn de una lengua o de un recurso lin
giistico es la adquisicidn de un conocimiento, hay gue recu-
rrir a las teorfas generales del conocimiento para entender-

la.

Quiero apoyarme en la teoria del conocimiento de Jean Piaget
para hipotetizar acerca de la adquisicidén del lenguaje o de
una facultad Tingllistica particular como lo es 1a capacidad

de formar palabras por derivacidn.

En 1la teoria piagetiana se da como funcidn global de los ac-
tos cognoscitivos la de estructurar las relaciones entre el

sujeto y su medio.
Dice Piaget (1964:14)

trdtese de un acto desplecado al exte-
izado en pensamiento, se presenta como
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~una adaptacidén o, mejor dicho, readaptacidn. E1 indi-
viduc no actiia sino cuando experimenta una necesidad;
es decir, cuando el eqguilibrio se halla momentdneamen
te roto entre el medio v 21 organismo: la accidn tien
de a restablecer ese eguilibrio, es decir, precisamen

¢

1
i
te a readaptar el organismc’.

La teoria de Piaget es interaccionista, o sea, explica el
conocimiento como resultade de 1a interaccion entre el suje

to y el medio y equipara la inteligencia con la adaptacion.

El sujeto conoce los objetcs al actuar sobre ellos y acomo-
darse a la resistencia que ofrecen. La adaptacidn corres-

ponde a un equilibrioc entre dos momentos: asimilacidén y aco

modacidén. Estas dos nociones claves de su teoria las defi-

ne Piaget asi:

(1964:17)

"Asimilacién® puede 1lamarse, en el sentido mds amplio
del término, a la accidn del organismo sobre 1os obje-
tos que 1o rodean, en tanto gque esta accidén depende de
las conductas anteriores referidas a los mismos obje-
tos o a otros andlogos. En efecto, toda relacidn entre
un ser viviente y su medio presenta ese cardcter espe-
cifico de que el primero en lugar de someterse pasiva-
mente al segundo, 1o modifica, imponiéndole cierta es-
tructura propia’.

(1964:18)

“Reciprocamente, el medio obra sobre el corganismo, pu-
diendo designarse esta accidn inversa, de acuerdo con
el lenguaje de los bidicgos, con el término de "acomo-
dacidén", entendiéndose cque el ser viviente no sufre
nunca impasiblemente 1a reaccidon de los cuerpos que lo
rodean, sino que esta reaccidén modifica el ciclo asimi
lador acomodandolo a ellos"”.

Esto quiere deciy que To cue se modifica en la adaptacidn
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psicolégica son los esquemas de accidn referidos al objeto.
El desarrollo coanoscitivo corresponde por 1o tanto a una
sucesibén de escuemas de accidén interiorizados, y la estruc-
turacidn de las relaciones del sujeto con el medio consig
te bdsicamente en la constitucidn de esquemas de accién ca-
da vez mas finamente adecuados al objeto y a 1as necesida-

des propias.

Se desprende también la definicidn del conocimiento coma la
interiorizacidn de conjuntos de actos ejercidos sobre el ob
jeto. Es decir,-no se conoce el objeto en sT 0 en sus pro-
piedades intrinsecas, sino se conoce para el sujeto, es de-

cir, a través de su accidén sobre é1.

La acomodacién, es decir, el ceder ante la resistencia del
objeto a ser asimilado a un esquema ya existente, da lugar
a la diversificacién de esquemas de accidén, a la discrimina

cién entre clases de objetos.

Quiero retener sobre todo dos aspectos de 1o gque me parece
ser una descripcidn de la capacidad humana de abstraccién y

generalizacion:

1) En la asimilacién estd supuesta una capacidad de discri-
minacidn, de reconocimiento de semejanzas.
Intervienen varios factores en esta posibilidad de dis-

criminacién. Por una parte se basa en constancias per--
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ceptivas y por otra, como ya se dijo, en la interioriza

cidén de acciones ejercidas sobre los diversos objetos.

Ml
h

retar la diversificacidén y adecuacidn de

s

7L

puada inter:

i
jes

acciones segln locs objetcs como la manifestaci6n de ha-
berles atribuide funciones, valores ¢ significados de-

terminados, significados de clase.

2) No se trata de un sometimiento pasive al objeto, sinc de
la imposicidn de "cierta estructura propia" sobre &1.
Es decir, la asimilacidn no tiene que seguir semejanzas
"objetivas" sino que puede depender de la experiencia
personal; puede ser liddica, arbitraria, subjetiva. Esto
significa que un objeto nuevo para el individuo es asimi
lado a otros, similares en el sentido de que se le perci
be como dando lugar a acciones iguales o similares a las
ejecutadas sobre aquéllos. Se trata de un acto libre e

inteligente, basado en la percepcidn de un momento dado.

Al enfocar la capacidad lingliistica como fruto de procesos
cognoscitivos aplicados a los objetos lingllisticos, quiero
proponer que también aqui estd en juego la capacidad anald-
gica: la capacidad para reconocer 0 atribuir semejanzas, la
de asimilar a partir de esta discriminacidn y ser producti-
vo en el sentido de dar uso o trato igual a Tos elementos
asimilados. Pienso que Ta creatividad -1inglifstica consiste
bdsicamente en esto: asimilar un elemento nuevo a un esque-

ma y darle igual trato sobre esta base.
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Fundamento la necesidad de dar un tratamiento psicolingliis-
tico al tema de la productividad en cue 1o que determina la
productividad no son las posibilidades ldgicas de asimila-
cién sino las efectivamente realizadas. No se pueden expli
car las creaciones que se encuentran en un corpus dGnicamen-
te con base en las semejanzas "objetivas" entre elementos de
la lengua, en este caso del 1éxico; muchas veces es necesa- |
rio recuperar 1o que pude 0 quiso percibir un hablante en

una situacidn determinada.

Asi Eve y Herbert Clark en un irabajo reciente 1legan a la
conclusidn de que en la interpretacidn de verbos postnomina
les "The meanings are best accounted for by a theory of in-

terpretation that specifies what the verbs mean on particular

occasions of their use" (1979:767 subr. mio). Es decir, se

necesita saber el tipo de asimilacidn que quiso hacer el ha-
blante en el momento, el tipo de rasgo que quiso transferir

al nuevo verbo. Asi, Houdini como verbo podria tener tantos
valores como propiedades se atribuyen a Houdini, pero en to

Houdini one’'s way out of a closet el referente verbal se asi

mila a una caracteristica especial de Houdini.

La mayoria de los autores gue relacionan la creatividad de-
rivacional con la analogia enfocan como caracteristica esen
cial la clase sintdctica de las parejas de palabras que for
man una proporcién y limitan la accidon analdgica a hacer

extensivas las caracteristicas distribucionales de un ele-
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mento a otro. Ya expuse arriba que, a mi parecer, tanto del
estudio histdrico de procesos derivacionales compg de la ob-

servacibn de creaciones cotidianas se desprende que }as asi

milaciones se pueden basar en las més variadas caracteristi
cas de una derivada modelo y que no puede suponerse siempre
un mismo tipo de andlisis. Tal parece que los hablantes pro
ceden con base en 1o que Vigotski ha 1lamado complejo cade-
na, donde las asimilaciones se basan en diferentes caracte-

risticas sucesivamente: de una clase de objetos que se esta

blecié sobre una determinada caracteristica, se abstrae en
un momento dado otra para entonces seguir asimilando sobre

esta.

Malkiel (1966:344)

"Capitalizing no doubt on the fact that some key deri-
vatives displaying -ise happened to contain primitives
ending in a dental occlusive, tone-setting speakers
allowed -ise to become moreand more closely associated
with stem-final -t and -d, a situation which entailed
numerous consequences: first, the redistribution of
suffixes in the ranks of influential formations (QFr.
sot-ie 'stupidity' sot(t)-ise); second, the emergence
of a new hierarchy and a fresh formula of productivity
(words 1ike hant-ise 'obsession" became vastly more pg
tent magnets than the olde franch-ise, structurally re
duced to a mere relic); third, the habitual association
-short of congealmente into readily transferable suf-
fix chaines - of -ant (-and and -ard with -ise...; fourth,
the gradual recrudescence of the derogatory overtone, a
slant Teaving franchise, maitrise, and marchandise as
the sole major islets of resistance...

Such power is commanded by the newly established bond
of -ise with a preceding t and d that the attraction of
that 1ink may overrule other important regulations.
Thus, traditionally a deep cleavage separates nominal
from verbal stems in matters derivational all over the
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Romance territory; e.g. different sets of suffixes are
available to each group for the production of abstracts,
and the names of manufacturers and sellers (-arius) are
not at all fashionad Tike thoss of ganuine agentials
(-or). Nevertheless, (a} substantives (b) adjectives,
and (c) verbs alike have indiscriminately furnished sui
table stems for the expanding domain of -ise, suitabili
ty being measured in this context by the recurrence of
the dental obstruent at the critical spot...".

Es un ejemplo excelente de un cambio en la propiedad que jus--
tifica 1a asimilacidén; cambio que, ademds, hace superfluo la
asignacién del tema a alguna clase sintdctica: se crean sim-
plemente sustantivos a partir de palabras de otras clases
terminadas en dental. Se ve cémo no se puede entender el fe
némeno aplicando rigor 16gico ahi donde prevalecidé en la rea
1idad un juicio perceptivo. No se puede dar un tratamiento
unitario a todos los procedimientos derivacionales donde tal
vez unos se basen en el andlisis en caracteristicas sintdcti
cas del tema y otros en la presencia de dentales y, lo que
es mads grave, donde con las circunstancias puede variar la

asimilacién que permite la productividad.

El enfogue analégico permite, ademds, ubicar a Ta derivacidn
entre lTos demds fendmenos de creatividad 1éxica. En la
creatividad 1éxica se explotan diferentes propiedades del
signo lingtistico. Trataré de destacar algunas y de rela-

cionarlas con actos creativos.
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Las palabras tienen referente
Sobre la base del conocimiento de varios referentes el

n

jas]

blante se construye un esguema de accidn o reoresan-
tacidén del uso de un signo que le permite el acto crea
tivo.

de usarlo ante otros miembros de 1a clase de refe-

rentes.

Las palabras tienen significado

La productividad 1éxica se alimenta de la no correspon

dencia uno & uno de signo y referente y de la no corres

pondencia uno a uno de significado y significante (homg

nimia y sinonimia). Esto permite los actos creativos de

2a) usar las palabras no sb6lo con sus referentes estric
tos sino con otros a los que reconoce 0 quiere atri
buir rasgos en comin con éstos: la metdfora.

2b) extender su uso con base en alguno de los rasgos de

su significado.

Citaré a Manuel Seco (1977:216) para ejemplificar;:

"En el caso de la palabra polo, tenemos un primer
significado: "extremo del eje de la Tierra'"; por 1la
proximidad al polo Norte damos nombre al polo mag-
nético; de agui, por la idea de "atraccidén” el polo
de un imdn; de nuevo, por la idea de "atraccidn",

el polo industrial; por la jdea de "extremo", el po-
1o de un generador eléctrico; por la idea del "frio"
de los polos de 1a Tierra, el polo, caramelo helado”.
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- Las palabras tienen funcidén, lo que permite asimilar-

las a otras que tengan su misma funcidén y
3) habilitarlas para otra, si aquélla o aquédllias a

que se asimilé son de doble funcidn.

Las palabras tienen sonoridad 1o que da Tugar a
4a) crear palabras que imiten la sonoridad que hay en

el referente: onomatopeyas como chipichipi o runrun o

4b) crear palabras que imiten a otras en su sonoridad

como los eufemismos: chihuahua, caracoles. 44)

Hay palabras cuyas relaciones internas imitan relacio
nes sintagmdaticas, 1o cue da lugar a la asimilacién
de nuevas frases a ese esquema Yy

5) fundir constituyentes de frases en nuevas palabras

ojicoqueta, rabilargo, chincaquedito, matasanos, etc.

Las palabras tienen parecidos con otras, de manera que
dan lucar a subandlisis, 1o que permite:
6a) conmutacidén de partes:
en lencuaje infantil: Miguel Tuguel
Mirrufia Turrufa

"Ya UT1i 1e compré el Principito a Sebastidn... el

—h

inalito que digca".

|

6b) la derivacién:

- por la forma: comer: comeldn: dormir: dormildn.
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- por el significado: vender: vendible: oir:*xgfble
vy, 2l no resultar aceptable*oible, 'oir'—s aud-

(icidn) aud-(itoric)—> auditle

6c} fusidn o contaminacidn con base en parecido formal
0 seméntico

"ocultapar (de ocultar y tapar)"

7

Lezama Lima Oppiano Licario

Esquemdticamente, los recursos gue tiens el espafiol, por

ejemplo, para formar palabras podrian representarse asf:

Creacidén__de palabras

_:,-—-""'/7 - 'd:;///V \\
exnihilo realista semdntica sintdctica frasal morfoidgica fonolégica
onomatopeya metdfora  habilitac. compos. derivacién eufemismos

A 1o que he querdﬁm 1legar aqui es que, si determinamos los
posibles usos de cualquier objeto a través de su asimilacién
a esqguemas de accidn existentes, sobre la base de reconocer
le semejanza con los objetos que han dado lugar a la crea-
cidén de estos esquemas o cue va estdn asimilados a ellos,
los objetos Tingllisticos y en particular las palabras, no
constituyen excepcidn a la apiicacién de este recurso gene-

ral para la aprehensién del mundo.

Interiorizacidon de esquemas derivacionales

A1 encontrar palabras derivadas, el oyente las relaciona caon
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otras de su 1éxico, semejantes en algin sentido, por ejemplo:

etc. pegar
desarme aterrizar pegue
desplome volar pegoste
desgaste T etc.
desempleo despecue 'acto de de3pR
despegar < gar de los apa

l ratos voladores'
arranque

Y selecciona como la mds relacionada acquélila que le permite
explicarse la estructura interna de la derivada, para cons-
truir una hipotesis acerca del prcceso de su creacidén, por
ejemplo:

despegar - =-ar + e ‘'Acto de despegar'

Cada palabra de la misma forma pretenderia asimilarla a es
te esquema. Si sus caracteristicas contradicen las reteni-
das de las palabras conocidas anteriormente, pueden suceder
varias cosas:

1) la declara mal formada o excepcidn

2) reformula el esquema abstraido

3) establece uno adicional;

es decir, sobrevienen procesos de acomodacidén ante el objeto
que se resiste a la asimiiacidén. Por ejemplo, si tengo 1la
idea de que -cidn se afiade a radicales verbales y un dia en

cuentro tumoracién o sudoracidn que no logro asimilar a ese

esquema, puedo decir que estdn mal formadas o que constitu-
yen excepciones a la regla; puedo también hacer una modifica

cifén a mi esquema anterior ({
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o,finalmente, puedo formular un escuema adicioneal:

((X)yeddn)g, v (KX) ¢, cidn),

A S -or S

Cuando tas necesidades comunicativas se presentan en térmi-
nos del significado de alguno de los esquemas de accidn inte
riorizados o,por decirlo de otro modo, en términos de la de
finicidn intensional de la clase de palabras asimiladas a
ese esquema, el hablante creard una palabra de acuerdo a

€5 esquema.

Copia de modelos

No siempre las necesidades de expresiln corresponderdn a un
esquema, 0, en ocasiones, la activacidon de un esquema dara
resultados inaceptables. En estas condiciones el requeri-

miento pasard al 1éxico.

Ya insisti en la importancia del hecho que las palabras for
man parte de un acervo. Esto implica que existe la posibi-
1idad de acceso al 1éxico. Las vias de entrada son varias
0, por decirlo asi, el Hab1ante puede consultar al 1éxico
por una determinada propiedad o por un conjunto de propieda

des,

Serd de distinta naturaleza el material traido a la concien

cia por estas consultas, segin la propiedad que prevalecid
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en el momento. Asi, si Se busca una rima, las palabras que
aparezcan serdn sobre todo formalmente semejantes; si busco
una denotacién, las palabras evocadas pareceran sobre todo

en cuanto al tipo de referentes (campo semdntico), si busco

expresar un determinado sentido, obtendré sindnimassetc.

Considero entonces que el punto de partida para entender la
creacifn 1éxica en general, y ciertos aspectos de la deriva
tiva en particular, es ese l1lamado al 1éxico que no reporta
lo solicitado, pero si objetos cercanos. Si las palabras
cercanas a la buscada son derivadas, hay probabilidad de
que se intente crear una palabra con el mismo afijo o por
el mismo proceso. ET hablante consulta al 1éxico y lo que
encuentre le servird de modelo para la creacidn del nuevo
término; es decir, extrapolard relaciones observadas para

45
las existentes a la palabra por crear. )

Por ejemplo, si quiero decir en una sola palabra, de un so-
1o golpe

‘alguien que abusa todo el tiempo’
y no encuentroc el término, s encuentro otros que correspon
den al esquema.

'alguien que X todo el tiempo'

como, por ejemplo, burldn, comeldn, fregébn, etc.
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De Ta observacidn de este grupo puedo abstraer el esquema

de formacién: tema verbal +0n 1o que 1leva a aplicarlo a

abusar y da abusdn.

Tedricamente cualqguier propiedad de una palabra derivada
puede servir para asimilar a ella una patabra por crear.
Se pueden imaginar casos como 1os siguientes:

Un hablante se encuentra con la palabra vinculacién. Se-

glin su percepcién del momento puede reflexionar:

-vinculacidn contiene un verbo, X también

es verbo, luego puede tomar -cidn o

-vinculacidén tiene que ver ccn 'unir' 'enlazar',

luego éstos también pueden tomar -cidn o

-vinculacidén tiene que ver con vinculo que es

esdrijula, Tuego las esdridjulas pueden tomar

-cidn o

-vinculacidn aparece en el contexto + complemento

preposicional con valor de otjeto del verbo con-

tenido en vinculacidn, luego las construcciones

Verbo {pjeto pueden transformarse en verbo +cidn
+ complemento preposicional con valor de pbjeto

etc.

Es decir, los motivos para la asimilacién pueden ser varios
y el resultado el mismo; y conviene tener presente que de

caso a caso, de circunstancia a circunstancia puede variar
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el tipo de asimilacién.

De esta manera la (nica constante en los procesos de forma-
cion de palabras por derivacidn es que hay un antecedente,
una o varias palabras derivadas que se parecen en algo a la

necesidad de Ta cual parte el hablante.

Como las posibilidades de asimilacidén son tantas, no creo

que ninguna de las propuestas descriptivas que se han hecho
pueda darse por falsa; sus fallas estarian en buscar un con
dicionamiento (nico para todos 1os procedimientos derivacio

nales y para todos los casos.

Antes de crear un derivado, el hablante simplemente busca
una palabra; el hecho de que cree una palabra derivada: y no,
por ejemplo, una compuesta, puede considerarse casi acciden-
tal, condicionado por é1 material reﬁortado a consecuencia

de su bilsqueda.

Derivacién versus flexién

La productividad 1éxica se alimenta entre otros de la no
correspondencia uno a uno de significado y significante;
es decir, en Gltima instancia de la arbitrariedad del sig-
no. Es este el principio sobre el que descansa la exten-

sién semdntica y el cambio semédntico.

Sin embargo, la libertad de asociacién de significantes y
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significados estd contrarrestada por las exigencias de la .comu
nicacidn. La extensidn semdntica no puede proceder por sal-
tos azarosos, pues se rompe la comunicacidn entre quien lg
intente y quien trate de entenderic. Es asi como se procede
por pasos en la derivacidn semdntica o extensidn de uso de
un término. No se abandona por completo el terreno del sig
nificado actual, sino que, poer el contrario, con apoyo en
alguna similitud entre lo significado habitualmente por el
término y lo que se pretende significar, se hace una exten-
sion de su uso. La similitud le permite al oyente recuperar
0, mejor dicho, construir el nuevo significado. Cuando su
uso extendido o metaférico se generaliza, se establece una
nueva acepcién. Cuando anteriores usos se pierden, hay cam_

bio semdntico.

Muchas veces, al buscar una palabra v no encontrarla, un ha-
blante produce otro término del mismo campo y/o formalmente
semejante con el buscado, sin que se rompa la comunicacibn:
el oyente restituye o crea el significado adecuado. Hay, al

igual que en la pronunciacidén, un margen de varjacidén Tibre

que varia con el contexto.

Ahora bien, hay en cada lengua distinciones especificas que
el hablante debe hacer:; es decir, hay conceptos linglistica-
mente relevantes, conceptos que la lengua obliga al hablante

a2 manejar para hablar gramaticalmente. También esto influye
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en la percepcidn, tanto del mundo en general, como del mate
rial Tingidistico. Se puede deacir que esto cus T2

Tengua obliga a marcar constituye propiamente su estructura.
Las distinciones o marcas obligatorias. comoc las flexionales
por ejemplc, son entonces elementos estructurantes que cons-
tituyen el esquema gramatical de una lengua y tienen un sig-

nificado bastante fijo.

Aparte del ndclec estructural de lo obligatorio hay marcas
formales no obligatorias que, sin embargo, constituyen ante-
cedentes para la significacién de relaciones similares, ga-
rantias en la comunicacidén. A éstas pertenece la derivacién.
Hay cé&nones de formacién de, digamos, sustantivos a partir

de verbos. Es decir, si quiero formar un sustantivo basado
en un ve}bo‘y que se refiera a alguno de los participantes

en la accidén, no puedo hacerlo de cua]guier modo, sino que
debo atenerme a Tos recursocs formales previstos al efecto.
Puedo, sin embargo, expresar el mismo sentido con otros re-

cursos: el que batea o el bateador. ©Esto contrasta con las

marcas obligatorias que son imparafraseables, insustituibles:

comid no puede parafrasearse por
'3a persona pretérito de indicativo de comer'
si bien asi se le define, ni por

*el (ella) comer ayer

en un texto.

En el caso de las marcas obligatorias, el sistema de una len
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gua esta cerrado, en el caso de las optativas (las que estén
a disposicidén por si se necesita hacer referencia a su posi-
ble significado) se crea un cierte vacio, una cierta atrac-
cidn hacia las posiciones no realizadas, una tendencia a la
regularizacidn. Aqul To gue Timita la arbitrariedad son los
antecedentes de una relacidn derivacional; es decir, las re-
laciones sintagmdticas y paradigmdticas en el 1é&xico.. Hay toda
una gama en cuanto al grado de obligatoriedad o determina-~
cién del procedimiento a emplear para cubrir una necesidad
dada; y donde cobra mayor importancia la capacidad analdgica
es en las zonas menos definidas. Al lado de los procedi-
mientos mds o menos establecidos que provocan una asimilacidn
casi automdtica de la palabra que se necesita al esquema co-
rrespondiente, estdn los casos mucho menos resueltos de ante-

mano que ya comenté.

VI Consecuencias para la descripcidn

Si, como espero haber mostradec, las razones para la asimi]af
cién de una palabra por crear a un esqguema de derivacidn o

una palabra derivada varian, queda desautorizada por un lado
la representacidén de todos los procesos segin un solo crite-
rio, y, por otro, se hace evidente que es imposible captar |
todas las posibilidades y todavia mds, de decidir entre ellas

fuera de una situacidén de habla.

Las razones para la asimilacidén y el tipo de andlisis varian.
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La productividad se basa en la percepcifn y ésta estd influi

da

4

por las posibilidades da constituir grupos anald

o5}
et

icos

Se]

que ofrece el 1éxico de una época dada (y aﬁn el 1é-
xico individual)

b) por la apreciacién individual y circunstancial.

Una gramdtica generativa - ¢ sea una gramdtica que pretenda
representar la capacidad derivacional - consecuente con el
enfoque analdgico deberfa simular el proceso partiendo del
vocabulario organizado en grupos como los que pudieran acu-
dir a Ta conciencia de un hablante que busca una palabra.

La base de referencia serfa un 1éxico organizado de varias
maneras; corresponderia tal vez a un conjunto de dicciona-
rios, por ejemplo, ideoldgicos, de sindnimos, de parénimos;'
inverso o de rima, de anténimos, por clases distribucionales

etc..

Un 1lamado al 71éxico por alguna de las propiedades que son
la base para la creacidn de estos diccionarios, reportaria
un grupo de palabras que, al no contener la palabra exacta,

serviria de modelo para la creacidn de una nueva.

Si el 1lamado reporta un grupo de derivadas es probable que
sSe cree und derivada justificando la asimilacidn por el ras
go que en este momento estd en el centro de la atencifn y

que fue el que determind la 1lamada al 1éxico. A partir del
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andlisis de Tas derivadas reportadas se construye una regla

de derivacidn,

Aun si se hace abstraccidn del hecho de que ni se “"l1lama’
por una sola propiedad, ni se extrapola por una sola propie
dad, queda el problema de simuliar la percepcifn de un hs-
blante. Me pregunto si habrfa alguna manera de garantizar
la coincidencia entre la decisi6n de un mecanismo y la de

un hablante.

Si 1o que se pretende hacer es, no ya una gramdtica genera-
tiva, sino una descripcidn de los mecanismos derivativos de
una lengua en un momento dado, me parece que 10 que intere-
sa son las abstracciones que efectivamente han hecho los ha
blantes y no las objetiva ¢ T16gicamente posibles a partir
del material T1éxico. Es decir, s6lo las primeras tendrian
valor como descripci6én, las segundas cbrresponderian a un
juego 16gico que no tiene que ver con la descripcidn de una
lengua., Al mismo tiempo es muy dificil mostrar cudles son
estas abstracciones, pues no es un solo factor el que juega,
y es sumamente dificil determinar quéfhctoresintervnﬁeronwmra
posibilitar o inhibir la produccién. Si se analizan grupos
de palabras que muestran el mismo afijo, puede suceder gue
se identifiquen wesquemas asimilatorios antiguos junto con
los vdlidos en el momentc de Ta descripcién. Tratando de
eliminar esta posibilidad he formado palabras en vez de ana

Tizartas. Mi experiencia queda descrita en la segunda parte.
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En cualquier caso parto de la idea de que toda descripciédn,
toda gramdtica es una reduccidén de los fenémenos lingiiisti-
cos estudiados, a partir de Ja cual debe ser recuperable
como minimo el material que se analizd para hacerla. Esta
recuperacién implica el uso productivo de las reglas u otros
dispositivos y de los elementos dados en la descripcidn, lo
que significa que una descripcidn es al mismo tiempo una hi-
potesis acerca de 1os mecanismos de la productividad 1ingtiis

tica.

Para una descripcidn realista es necesario tomar en cuenta
los condicionamientos de la productividad, ya que ésta depen
de de diferentes factores en las diferentes areas del len-
guaje y sobre todo de la funcidén que cumple cada recurso en

el sistema de comunicacidn.

De acuerdo con esto habria por lo menos dos tipos de produc
tividad:
- la sintdctica que corresponde a la facultad de
predicar y
- la 1éxica que corresponde a la facultad de nombrar;

la sintdctica regida por exigencias gramaticales

la 1éxica regida por necesidades expresivas y denotativas y

por 1os antecedentes en la ]engu§§)

E1 grado de productividad de un recurso estd en relacibn di

recta con el grado de obligatoriedad del empleo.
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Si se pretende representar a la derivacidn, es ineludible te
ner en cuenta que su funcidn es denotativa y su empleo opta-
tivo y que sus aspectos sistemdticos corresponden a hdbitos
denotativos y no gramaticales. Para representar la produc-
tividad derivacional es necesarioc partir del 1éxico y del co
nocimiento de lo denotado por las palabras. Los procedimien
tos de formacidn de palabras no se usan automdticamente como
por ejemplo los de flexidn, que operan al margen de caracteris
ticas denotativas o semdnticas de los radicales. Constituyen
un potencial pero no una obligacién. Se aplican a aquello
suficientemente institucionalizado para merecer ser designa-

do por una palabra.

Lo que se va a denotar deberd ser compatible con el significa-
do de la clase de palabras que se escoge: hacer sustantivos
seria pensar aspectos de la realidad como independientes, co
mo objetos; hacer verbos seria pensar la realidad como com-
portamientos etc. Los limites para ello estdn en el conoci-

miento del mundo y del 1éxico.

Esto hace que tanto el concepto como el tratamijento de la
productividad derivacional deba ser distinto del de la produc
tividad flexional por ejemplo. Una gramdtica generativa de
la flexion puede valerse de reglas distribucionales mds o me-
nos sencillas, puesto gue 1a flexibn es automdtica y estad

por lo menos parcialmente condicionada por las circunstan-
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cias sintdcticas. En la aplicacién de un procedimiento deri
vacional, en cambic, hay que valorar cuidadosamente compati-
bilidades semdnticas, relaciones Téxicas y hechos extralin-
glisticos; y esto es 1o que deberia reflejar una gramdtica

de la derivacidn.

E1 ocasional predominio de 1o significativo sobre lo gramatical, se
observa en el hecho frecuente de que los procedimientos de-
rivacionales franquean las fronteras de Tas clases de pala=-
bras. En un momento dado, lo importante es algin rasgo se-
médntico asociado al proceso. Asi, por ejemplo, en la medi-
da en que los valores asociados al uso del sufijo -ito son
compatibles no sdloc con Tos objetos, sino también con cualj
dades o circunstancias, el mismo procedimiento derivacional
afecta a las clases de los sustantivos, de los adjetivos y

de 1o0s adverbios: muchachita, poquito, lueguito y callandi-

pe

-

to. Lo mismo ha pasado con -6n aumentativo; y vemos que -6n

se combina con elementos de tres clases distintas: muchachén,"

granduldn, fregdn.

También el recurso derivacional que se emplea para designar
la transferencia de caracteristicas o cualidades afecta a

ma&s de una clase: grande:engrandecer; canas:encanecer, den-

tro: adentrarse.

Ademds, frecuentemente se encuentran creaciones analdgicas

donde se copian formas ignorando cuales suelen ser las carac
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teristicas gramaticales de sus constituyentes. Asi se for-

man sustantivos como sudoracidn con valor de postverbal pe-

o

ro base nominal o un adjetivo con apariencia de postverbal

o

pero con base adjetiva: cientifizante.

Una caracteristica de la derivacidn es entonces el triunfo
de la voluntad de significar sobre las restricciones distri-
bucionales. Lo adecuado es partir también en la descripcidn

de Tlas funciones denotativas.

VII. La derivacién en la doble perspectiva de diacronia vy

sincronia

El considerar a la derivacién como actualizacidén o como pro-
ceso de cambio del sistema linglistico, depende esencialmen-
te de la concepcidn que se tenga del 1éxico. Si un modelo
de Tengua no preve un acervo de palabras simples y comple-
jas, sino, por ejemplo, un conjunto de reglas generativas
acompanadas de una lista de palabras simples y morfemas, la
formacidn de una palabra constituye una mera actualizacidn
del sistema. Se trata de un modelo ahistérico. Un cambio
se produciria al entrar un procedimiento nuevo, perderse

alguno o variar las relaciones entre ellos.

Un modelo de este tipo parece inadecuado por varias razones:
1) En el funcionamiento real de la lengua se evita la forma-

cién de palabras sindnimas u homénimas de elementos del T1é
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Xxico. No se puede respetar esa condicidén si no se tie-
ne un léxico de palabras.

Las palabras evolucionan

M
~

U

emanticamente y dan lugar a
formaciones sucesivas basadas en las acepcioneé de cada
época. Si no se tiene un 1éxico de palabras, éstas no
pueden evolucionar ni, por lo tantoc, los morfemas tomar
nuevos significados.

3) No se puede representar la derivacidn secundaria en la
que una palabra derivada sirve de base para una deriva-
cién y

4) no se puede representar la derivacidén retrdgrada.

Pero aun si se tiene un modelo gque, aparte de las reglas de
formacidn incluye un 1éxico de palabras, dependerd de la po-
sicidon del Tingllista considerar como cambio o no el aumento
de elementos de formacidn regular. Muchos lingllistas no ha-
blarian de cambio de lengua en estos casos. Asi, por ejem-
plo, los lexicégrafos acostumbran excluir palabras formadas

regularmente del diccionario.

Cuando se propone un modelo en el que, en vez de reglas de
formacién se incluye un mecanismo analogizador, la pregunta
se reformula como sigue: ¢la analogfa pertenece a la sincro-

nia o a la diacronia?

Ya Paul combatia la posicidn segin la cual la analogfa sélo

actda en el cambio lingliistico y sostenia que es parte cons-
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titutiva de la actividad verbal cotidiana. En su opinidn,
aproximadamente la mitad de las expresiones cue se usan en

3 memo -

la comunicacidn corrasponde a la reproduccidn des al

[€a]

rizado ¥y el resto de las formas se cbtiene por analogia.

(1920:109)

"Diejenigen Proportionengruppen, welche einen ge-

wissen Grad von Festigkeit gewonnen haben, sind fur
aile Sprechtdtigkeit und flr alle Entwickelung der
Sprache von eminenter Bedeutung. Man wird diesem
Faktor des Sprachlebens nicht gerecht, wenn man ihn
erst da zu beachten anfdngt, wo er eine Verdnderung

im Snrachusus hervorruft. Es war ein Grundirrtum der
dlteren Sprachwissenschaft, dass sie alles Gesproche-
ne, solange es von dem bestehenden Usus nicht abweicht,
als etwas bloss geddchtnismdssig Renroduziertes behan-
delt hat, und die Folge davon ist gewesen, dass man
sich auch von cdem Anteil der Pronortionengruppen an
der Umgestaltung der Sprache keine rechte VYorstellung
nat machen kdnnen. Zwar hat schon Y.v.Humboldt nach-
driicklich betont, dass das Snrechen ein immerwdhrendes
Schaffen ist, aber noch heute st8sst man auf lebhaften
und oft recht unverstdndigen Yiderspruch, wenn man die
Konsequenzen dieser Anschauungsweise zu ziehen sucht.

Die Wdrter und Hortgrupnen, die wir in der Rede ver-
wenden, erzeugen sich nur zum Teil durch blosse ge-
ddchtnismdssige Reproduktion des friiher Aufgenommenen,
Ungefdhr eben so viel Anteil daran hat eine kombinato-
rische Tdtigkeit, welche auf der Existenz der Proportioc-
nengrunpen basiert ist."47)

En esta visidn el mecanismo analogizador es neutro con res-

necto aTa oposicidn sincronia, diacronia vy s6lo el estudio

nistdrico muestra cudndo ha servido al cambio.

Saussure, por el contrario, no considera cambio la creacidn
de nuevas formas, pues estdn Tatentes en la lengua y su

creacidn ocurre en el habla. Parte ce la lengua seria el



mecanismo analdgico que coincide con el mecanismo lingtlis-
tico general en el que siempre intervienen los grupos aso-

ciativos.

-(1967:267)

"En resumen, la analogia, considerada en si misma,

no es mds que un aspecto del fendmeno de la inter-

pretacidén, una manifestacifén de la actividad gene-

ral que distingue las unidades para utilizarlas

luego. He ahi por qué decimos que es enteramente

gramatical y sincrénica”.
Para Saussure sobreviene un cambio en la lengua solamente
cuando desplazamientos fonéticos o semdnticos (que provo-
can cambios en el campo asociativo) dan lugar a reandli-

sis. Cuando esto sucede, las nuevas analogias dan cuenta

del cambio, mas no lo provocan.

Sin embargo, también estd en Saussure (1967:221, 260) un
criterio para la diferenciacién de lenguas - el de la di-
ferencia en la proporcion de io arbitrario frente a 1o mo-
tivado - que podria dar lugar a otra interpretacidn de los

procesos analdgicos de formacidn de palabras.

Si es cierto que cuando se habla siempre se analogiza, se
puede suponer que muchas de las formas flexionadas que se

producen, se forman en el momento. Estas creaciones no ha

o+

ivardn
1vanoe

cen variar la proporcidn de lo arbitraric y lo me
en la lengua pues no queda registro del uso de la forma en

Ta lengua ni hay cambio de paradigmas.

81
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En cambio, si bien las formas que se crean por derivacidn
pueden 0 no ser nuevas, si 1o son, tienen la posibilidad de

pasar al 12xico 10 que significa una variacidn en }as fuer-

%

zas analdgicas en la lengua a tavor del ejemento que se em-

pled y de algln procedimiento, si ita formacidn es regular.

S1 se toma en cuenta ia falta de valor fijo (tanto denota-
tivo como gramatical) de los afijos, se reconoce que cada
vez que se opta por determinado empiec de un afijo, se re-
fuerza el valor, o sea, se infiuye sobre ias condiciones

de productividad.

La producc16n regular de una palabra, dando por supuesto
que se generaliza el uso, influye, no sobre el esquema mis-
mo, pero ST<sobre las posibilidades de entrar en accidn de
ese y otros esquemas; es decir, afecta a la productividad
del sistema. S$i un cambio en lea productividad del sistema
- provocado por un cambio en la proporcién de lo arbitra-
rio y 1o motivado - es consideradoc como cambio del sistema,
la derivacién es un fendémeno de cambio. Cabe interpretar
1a formacidén de palabras por derivacidn como factor de cam-
bio desde el punto de vista de la variacidén de la propor-
cién de 1o motivado frente a la arbitrario en la lengua.

E1l probiema estd en determinar cudndo una nueva palabra
forma parte del 1éxico: ¢desde el momento en que se usé?
¢después de haber sobrevivido algin t1empo? ¢cuando la

usan hablantes prestigiados? Lo cierto es que tiene aican-
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ces distintos el analogizar fiexionando o formando paiabras.

ct

La derivacidn se 2articula

(D

ntonces con respbecto a los 4dos
pianos mencionados de 1a siguiente manera:

1) E1 inyentario de fuerzas analfgicas e de posibles esque-

(2]

mas de formacidén de palabras pertenece a una época dada,
al igual que el 1éxico que lo acompafa,

2} el uso de los esquemas influye directamente sobre la pro
ductividad de estos esquemas y de otros, con la posibili

dad tebrica de ilevaria a cero, puesto que modifica el

acervo.

Pero todavia hay otro aspecto que afade compiejidad al fend
meno enfocadq:ve1 hecho de que en la derivacidn, md&s que en
ninguna otra drea del lenguaje, entra en accidén no sélo la

capacidad de los hablantes para apliicar procedimientos o re

glas, sino también su capacidad para crearlos.

Esto se debe precisamente a que todos tenemos un 168xico in
teriorizado, un acervo de elementos concretos que, ante la
tarea de crear una palabra, consultamos pudiendo hacer nues
tra propia abstraccidén y atribuir significados nuevos a elementos
conocidos. Aun cuando en otras dreas del lenguaje se pre-
sentan fendmenos similares, el andiisis individual de eie-
mentos 1éxicos pareée ser mas frecuente que, por ejempio,

el de estructuras sintdcticas, como gueda documentado en el

gran nimero de palabras originales o i1diosincrdticas.

En estas instancias entonces habria un proyecto de verdadero



cambio del sistema por haberse afiadido un nuevo

en la medida en que la patabra pasa al acervo y

(]

blante es capaz de racuperar la abstraccidn que

84

esquema,
otro ha-

1levd a

su formacién. La situacidén ambiglla de ita derivacidn se

debe entonces también a que al crear una palabra se lega

un testimonio del andlisis realizado. Es el caso donde

un solo elemento iingliistico es portador de cambio.



SUMARIO

n

A continuacidn voy a exponar 10S puntos cuz, a m1 modo de
ver, son ma&s importantes en el razonamiento acerca de la
productividad derivacional que acabo de hacer.’

E1l andlisis del material 1éxico no permite establiecer con
claridad o de manera definitiva 1as condiciones de empleo
de 1os procedimientos derivacionales. Se observan condi-
cionamientos de muchos tipos: gramatical, semadntico, Té-
Xico, sin que pueda predecirse cudl actuard o predominard
en creaciones futuras. Pay asi decirlo, sélo a posteriori
se infiere qué factores fueron importantes para el empleo
de un procedimiento y aun ahi con relativa seguridad. Ho-
mofuncionalidad y polisemia de los sufijos, sumados a la
posibilidad de asociarles nuevos significados y funciones,
abren muchas opciones para satisfacer una necesidad deno-
tativa o expresiva dada. Esto hace imposible decidirse
por alguna de ellas en un sistema generativo y asi pre-
decir el desarrocllo o expresar lo que es posible en 1la
lengua.

La derivacidén no se presenta, ademds, como un fendmeno
homogéneo; puede producirse por aplicacidn de un esquema
interiorizado, como consecuencia del andlisis individual

y momentdneo de una palabra modelo, o como copia directa
de una palabré modelo.

La facultad de formar palabras por derivacidn se percibe
asi como latente, no determinada de una vez por todas.

Para ser consecuente con esta realidad, un modelo deri-
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vacionai generativo no deberia constar de un conjunto de
reglas, sino de un mecanismo analogizador, sensible a va
ridos Ffactores.

Una componente de un modeic de este tipo seria el 1éxico,
organizado en grupos de pafabras que muestren alguna se-
mejanza. Entre estos estarian Jos grupos de palabras que,
por ejemplo, muestren igual terminacién. Deberia ser po-
sible 1a identificacidn de regularidades al interior de
estos grupos, es decir, deseme janzas entre las palabras
que los constituyen y que pueden dar motivo a la exten-
sién de uso de un segmento a otras palabras con iguales
caracteristicas. Semejanzas de todoc tipo pueden motivar
ta extensién. La apreciacidn de éstas, unida a la carac-
terizacidn de todos los elementos del 1éxico, permite pro
poner la extensidon a las palabras del 1éxico que muestren
cualquiera de las caracteristicas identificadas.

Muy importante es también la Tdentificacién de los valo-
res que se han atribuido a 1a relacidn derivacional, 1o
que permite hacer apreciaciones sobre la compatibilidad
de estos valores con otros elementos del léxico.

Otra componente del modelo seria la organizacidon del 1é-
xico por familias de palabras donde se deberian analizar
las oposiciones posibles en cada caso y con ello segmen-
taciones y extensiones posibles. Ademds, agrupando las
familias de estructura igual o muy similar, se harian pre
dicciones sobre la fuerza que pUeden ejercer sobre futu-

ras creacliones.

86
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Se necesitaria ademds un mecanismo que evaiuara la intearac-

cidén de tos diferentes cendicionamientos y, finalmente,

On
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vandrla la conirontac?

n

G

el 1éxico existente y su posibile eliminacidén por sinoni-
mia o similitud formal con elementos ya presentes.
Tomando en cuenta que cada término que se crea afecta en
alguna forma las futuras posibilidades de creacién 1éxi-
ca, en rigor se tendrian que evaluar en cada ocasidén qué
nuevas abstracciones se pueden hacer a partir deil conjun
to de palabras a que pertenece. Es decir, después de ca
da creacidn se tendria que restructurar el 1éxico y repe
tir la operacidon de andlisis de las posibilidades o eva-
fuacidén de la productividad.

E1T 1éxico no puede definirse de una vez por todas, puesto
que en diferentes épocas la misma forma tiene diferentes
significados por la evolucifn semdntica que sufren las pa
labras. Esto implica que deben hacerse periddicamente
nuevos levantamientos 1éxicos.

Aun asi, no parece pcsible establecer un modelo con una
capacidad de prediccidn interesante a} porque hay dema-
siadas opciones b) porgue no se conoce el 18xico indi-
viadual y «c¢) porque intervienen la percepcién y creati-
vidad dei hablante individual.

Ademds, las creaciones dependen de las necesidades de co
municacidn que surgen al interior de una comunidad lin-

gltistica, o0 sea, dependen de factores extralingldisticos
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no predecihbles. Es por todo 1o anterior que concluyo que el
concepto mismo de pwoductividad es distinto en la formacidn

de palabras que en flexidén o sintaxis.



SEGUNDA  PARTE



INTRODUCCTON

Si bien no es posible hacer afirmaciones generales acerca

de qué paiabras se deberan formar, si considero que para un
estado de Tengua dédo se pueden analizar los grupos de pala
bras con el mismo afijo en busca de reguiaridades y propo-
ner algunos esquemas que el hablante puede abstraer de ellos,
en la conciencia de que no se estd haciendo -la dnica abstrag‘
cidn posible ni se estd agotando la productividad derivacio-
nal. Al meros es posible resaltar asi algunas tendencias muy
claras.

Voy a ejemplificarlio con el grupo de sustantivos de accidn y

resultado en -ido (grufiido). Escogi este grupo por no ser

muy numeroso y presentar un juego de fuerzas interesante.

Si se revisa este conjunto de sustantivos en busca de carac~
teristicas éomunes, se descubre que el rasgo comin a tcdos
es el de referirse a una accidn lUnica o al resultado de una
accidn dnica. Esto provoca que se asocie al grupo con las

designaciones de accién {nice en -ado, -ada como 1iamada,

entrada, jugada, revelado; de modc que, a primera vista, po-'

dria interpretarse como un grupo de formaciones paralelas a
las procedentes de verbos en =-ar. Los verbos en -ar ten-
drian los sustantivos correspondientes en -ado, -a y los en

-er, -ir en -ido, -a: brufiir:brufiido, crujir:crujide, cum-

plir:cumplido, curtir:curtido, ganir:gafiido, leer:leida,

mugir:mugido, plafnir:pianido, reccrrer:recorrido, sorber:sor-

bido, surtir:surtido.




De ah7 se puede obtener entonces un primer esquema

XV ~=3 Stido ‘accidn dnica o resultado de

-er —~ accidn dnica’
-ir

-

Es decir, estardn bajo ta influencia de esta fuerza analdgi-

ca todos 1os verbos en -er g -~ir,

Otra caracteristica que resalta cuando se contempla este gru-
po es la frecuencia con que estos sustantivos designan soni-

dos o acciones acompafiadas de ruido: crujide, gafiido, gemido,

grufiido, mugido, planido, sorbido. De shi entonces se puede

abstraer un esquema del tipo XV -=> St

-ido

-er, -ir
‘sonido’

‘accidn Unica y resultado de X!
La especializacidn en sonidos parece explicar Ta invasidn de

-ido a los terrencs de la primera conjugacidn: aullido, bali-

do, bufido, chasquido, estallido, graznido, ladrido, mauliido,

rechinido, ronquido, silbido, sonido, soplido, pues aqui el

rasgo del sonido estd presente siempre. Asi se podria ecsta-
blecer un esquema mds general del tipo
X T e g B e G0 em we W e a e W e ) X

V'accién gue produce —
sonido’

que atrajera verbos como tocar (instrumentos), retumbar, can-

tar, tintinar, chapotear, carrasquear, castafietear, parlotear,

entonar, arruliar, murmurar, susurrar etc..

La especializacidén en denctar sonidos justifica también el de

rivado estampida-—— estampido con el que se franquea 1a fron-

tera de la clase de paiabras que tradicionalmente provee las

bases para el procedimiento. Este ejemplo abre 1a posibili-
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dad de extender el procedimiento a otras palabras en

—
k]
(@]

que designen acciones ruidosas.
Enora bien, al interior dal grupo de nombras nostvarhalas de
sonido en -ido abundan Tos que designan ruidos producides

por animales: aullide, balido, berride, bufido, chillido,

gafide, graznido, grufido, lasdrido, maullido, mugido. Se

puede por lo tantc afirmar que ejercen unra fuerza sobre cual-
quier otro verbo que designe un sonidc animal como, por ajem-

plo, rebuznar, relinchar, crosr, piar, cacarear etc.

Aparte de estos grupos con comin denominacor csemintico, se
pueden identificar regularidades fonéticas que iqualmente

ejercen fuerza analégica: aullido, maullido, rugido, mugido,

crujido, curtido, cumplido; chiflido, chillido, chirrido;

sonido, soplido etc., que podrian someter bajo su influencia

a palabras formalmente semejantes como arrullar, chistar etc.

No es posible determinar si p. ej. para la creacidn de mau-
11ido basté ei parecido formal de maullar con aullar o inter-
vinieron tas fuerzas semdnticas, como, en general. noc es po-
sible saber a qué terminos del 1éxico se hard extensivo el
procedimiento. Seria necesaric analizar el juego de fuerzas
analégicas para cada elemento que es tarea imposible por el
momento.

Considero que o1 gramdtico no puede hacer mds que identificar
las fuerzas analdgicas mejor representadas en el léxico, aun-
que en un caso concreto no sean necesariamente las que triun-
fan, y abstraer posibles essquemas de ahi. Esto es lo que he

tratado de hacer en 1o que sigue.
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Por ejemplo, he considerado que para 10s sustantivos en

-cién, -miento, -dor etc. constituye una fuerza analdgica

i

(I

importante el gque la mayoria est

7

acompanada de un verbo en
la familia. De ahi se deduce 1a posibiiidad de pasar de un
verbo a estos sustantivos ante determinadas necesidades co-

municativas.

Al tomar como punto de partida en la descripcidén el cambio
de clase, desde luego se establece una jerarquia que en un
momento dado puede resultar falsa; pero no concibo atra op-
cidn que partir de una de las fuerzas y tomar en cuenta lue

go las deméds.

Condiciones que pesan sobre la produccidn de

derivados en espafol

En busca de una manera de identificar estos condicionamien-
tos de 1a derivacidn espafiola, he optado por formar palabras
derivadas a partir de listas de palabras organizadas por

clases sintécticas.48)

En el proceso he tomado nota de re-
gularidades, automatismos, obstdculos e impedimentos segin
se me iban revelando. Es decir, en vez de enfrentarme a pa-
labras derivadas y buscar sus posibles primitivas como 1c¢c

habfa hecho durante mucho tiempo, me he puesto a producir pa

labras de acuerdo con el saber de un hablante de espafiol.

Considero gue un hablante tiene nocidn, por ejemplo, de que

en espanol el mismo elemento temdtico puede aparecer en las
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cuatro clases mayores de palabras y que hay procesos deriva-
cionales que interrelacionan estas cuatro clases. Asf, por

ajemnla, el nablante dao esnzafal sabz incon

3

(.
(¥8)

cientamente que,
en principio, es posible formar verbos y adjetivos a partir
de sustantivos. Decimos de aqguel-que adopta una cultura que
se acultura, del que desea algo con la tenacidad de un pe-
rro, que se emperra etc.; al individuo que vemos aires de

sacerdote los adjetivamos ccn sacerdotal, de un relato -con

rasgos de novela decimos novelesco, de un adulto que se por-
ta como nino, que es aninado y del que tiene costumbre de

pueblo, que es pueblerino.

E1 hablante también sabe que tomando verbos como punto de
partida puede formar sustantivos y adjetivos: que dibujar

da Tugar a Tla creacién de dibujante y dibujo; encuadenar a

encuadernador y encuadernacidn; transportar a transpor-

tista y transporte; que la persona que se irrita fdcilmente
se puede calificar de irritable y de 10 que se puede prever,

se dice que es previsible.

Igualmente comparten los hablantes la costumbre de formar

verbos, sustantivos y adverbios a partir de los adjetivos:

de ligero hacen aligerar, ligereza y ligeramente.

También existe un conocimiento intuitivo de Tas diversas
modificaciones que pueden imponerse a las palabras de cada

clase con ayuda de los afijos: pastel/pastelero, cirujia/ci-

rujano, pidtano/platanal, enfermo/enfermizo; para negar:
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relevante/irrelevante, acostumbrar/desacostumbrar, comunis-

ta/anticomunista y para indicar posicidn relativa en tiempo

ot

¥ espacio: exdirector, posguerra, exfratarritorial,

Me concentré en los procesos que provocan cambios de clase.
Pero antes de relatar mi experiencia con cada clase analiza
da quiero expresar las condiciones mds generales que pesan

sobre los procesos de formacidn derivacional.

Condiciones generales

La condicidén méds general y que puede parecer trivial es que
se presente la ocasién de uso, 0 sea, la necesidad o el de-
seo de referirse a algo bajc el rubro de una palabra o, por
decirlo de otra manera, bajo el significado gramatical de

alguna de -las cuatro clases mayores de palabras.

En el momento de pretender formar verbos, por ejemplo, me
encontré muchas veces con ese limite: (Qué accidn, pasién o
estado imaginar relacionadoc con eTementés de la naturaleza
o con términos abstractos? (Qué verbos formar con bahia,

horizonte, fisonomia, talento, asunto o accidén? No parecen

tener aplicacidén los verbos correspondientes aunque no haya
impedimento formal para crearlos y puedan procponerse for-

* * * ) *
mas: bahificar, horizontear, fisonomizar, atalentarse,
*

* ) * . e . .
asuntear, nocionar o anocicnarse. Es dificil inventar

verbos impersonales o para 1os gue no se puede imaginar un agen

te, por ejemplo: catdstrofe, manantial, atmdsfera, universo.




o5

. .. * - * . ” T % .
{Quien catastrofaria, universaria o atmosferaria?

t
fa3IN
[
1%

n casi a salvo

o
¥

Paracevia nabsr dreas del J2xico gue es

(D

ciertos procesos derivacionales. La dificultad que hay en
imaginar un significado ¢ una ocasidén de uso para estas pa-

labras tal vez explique su ausencia de Ta lengua.

En otras ocasiones el derivado posible ya tiene un sindni-

*
mo en la Tengua. Asi, el valor obvio de cadaverizar en mi

opinidn seria 'volver cadaver' y ya tenemos un término cuyo

significado podria parafrasearse asl: matar.

Se trata aqui de la segunda restriccidn fuerte peroc que tam
poco es absoluta: se eyvyita la creacidén de palabras gue se-
rian interpretadas como sin6nimas de otras. No es absoluta
la condicién, pues habiendo cupo se crea cabida o vicever-
sa, y muchos dobletes mds. Estos hechos sugieren que el
marco de referencia en el que debe intentarse explicar la
derivacido es el campo semdntico: dependerd de si una posi-
cién ya estd cubierta o no el que entre en accidn un deter-
minado recursc derivacional. Comoc se verd luego, dentro

del campo tiene especial importancia la familia.

Una restriccidén similar a la anterior pero con respecto a

la forma se refiere a la existencia de hom6fonos de 1a pa-
labra que se pretende crear. Esta restriccidn se relaciona
con la tendencia general a tener una forma para un signifi-

cado.
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Asi, por ejemplo, la creacidn del verbo

o librar de 1ibro

.
t

sino

>\.
w
fau]
[45]
o
(@]
nd
[s7)
i
{0
el
[§8]
4%
-
-

ng sdlo se ve obstaculizada por la exi

también por la de

19 brar(se) *salvar(se) de algo’
'presentar' (batalla)
La formacién de palabras derivadas como ta formacién de pa-
labras en general tiene entonces por motor la necesidad y
como 1imite o tope, los sindnimos y homéfonos de la palabra
posible. Vale para 1as palabras lo que vale para cualquier
comunicacidén verbal: el oyente debe poder reconstruir - en el
contexto en que se da - el significado de la emisién con un
minimo margen de error. Aplicado a la derivacidn esto sig-
fica que el autor de una palabra nueva debe garantizar su
transparencia, 0 sea, debe garantizar que remita claramente

a otra palabra o a la familia de palabras que permite su

interpretacidn.

Se evita también la creacidén de palabras que inducen a una
segmentacién distinta de la que corresponderia a suS cons-

tituyentes etimolégicos: o catolicismar parece contener

cisma; o entretenedor, tenedor. Malkiel (1958:170) habla de

unamolesta cercanfa fénica que mueve a esfuerzos disimila-

torios.

El requerimiento de inteligibilidad 1imita también los po-
sibles significados. Si bien hay un margen de variabili-

dad bastante amplio, es necesario que en la situacidn en



97

que se crea un derivado éste sea interpretable. Cuando se
crea un verbo a partir de un nombre de objeto, por ejemplo,
preferentemente aluaird a una accidon cominmente relacioneada
con ese objeto, una accidén que se ejerza con 0 sobre é1 ¢

que dé por resultado objetaos de ese tipo. Asf{ acuchillar no

podrd@ significar ‘'peinar con un cuchillo’. E1 que pueda o©
no significar 'cortar en rebanadas delgadas' dependera de 1la
densidad del 1éxico existente referido a cortar, del grado
de sistematizacidn alcanzado en la lengua en marcar aspec-
tos o modos de accidén y de la situacidn en que se crea. Se-
gidn el grado de formalidad de una situacidn comunicativa pe-
san diversas restricciones sobre los procedimientos. En un
contexto intimo se crean con mucha liberalidad palabras que
se refieren a algo muy concreto y circunstancial. En un tex
to escrito, en cambio, pesa la exigencia de inteligibilidad
general que prohibe crear palabras con un significado cuya
recuperacion por parte del oyente depende de conocimientos

locales o particulares.

Relacionado con el criterio de inteligibilidad {(=transparen-
cia en derivacién) estdn algunos condicionamientos fisicos

o fonéticos: condicionamiento por tamafio, acento y <confi-
guracién. Una palabra monosilaba, por ejemplo, al servir
de base de derivada corre peiigro de quedar irreconocibie

(o ible de ir). Como en espafiol por 1o general el acen-

to pasa al sufijo, queda solamente una sitaba dtona



como vestigio de la palabra base (dacidn), 1o que puede ser
demasiado poco para interpretar la derivada. Problemas si-

milares se prasentan aun con bases bisilabas. Hay diversos

recursos en el espafiol contra este inconveniente. El1 prin-

cipal es la epéntesis de consonantes cuando el sufijo co-

mienza con vocal - Malkiel (1958:162) menciona cafe-r-il,

938

rousseau-n-iano, cursi-l-erfa - o la intercalacidn de inter-

*

fijos mayores para marcar el 1imite entre base y afijo.
Otros son:
1) el uso de una forma especial ligada (largi- vs. largo

en largirucho, procedimiento que se encuentra también en

la composicién: rabjlargo, cariancho); 2) el uso de rafices

supletivas (donacidn) o 3) de sinénimos de la palabra que
se pretendfa tomar como primitiva, aletear (se aletea con
las alas, no con las aletas), patear para humanos (presu-

miblemente por la dificultad con o piesar o o pietar).

Del estudio de los interfijos que hace Malkiel se despren-
de que son toda una institu cidn al servicio de Ta forma-
cién de palabras, sobre todo, de la derivacidn. Les atri-

buye las siguientes funciones:

a) Tlenar un hueco, suavizar una transicidén, aclima-
tar un préstamo

b) antihidtica, ahi donde un radical termina en vo-
cal y el sufijo comienza con vocal

¢) eliminar homonimia
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d) favorecer la conservacién plena del radical
e) superar los obstdculos de cardcter fénico que se
oponen a la afiadidura de un sufijo a un radical
f) separar silaba proténica de ténica cuando tienen
la misma vocal.
Si bien se evita 1a formacidén de palabras homdénimas de
otras del 1éxico, no parece pesar sobre tas posibilidades
derivacionales la existencia de homéfonos de la rafz de
la primitiva que, en principio, podria dificultar la in-
terpretacidn de la palabra derivada. Aparentemente los

contextos impiden errores en 1a interpretacién. AsT, la

existencia de pasto/pasta no obscurece la interpretacidn

de pastar, ni la de serie/serio la de seriar, ni la de

ramo/rama la de ramificar, ni la de libre/libro la de 1i-

brar y as? sucesivamente. Parece ser un obstdculo mds
importante la existencia de un diptongo en la rafz que, al
perder el acento se perderia también, dificultando asi la
recuperacidén de la base. Este es uno de los campos de ac-
cién de los interfijos que, al garantizarle un acento se-
cundario a la silaba tdénica de la raiz, permiten conservar
el diptongo, To que facilita la interpretacidn del derivado.
Lo m&s interesante en todo esto es, a mi modo de ver, que
muchos impedimentos, obstdculos o restricciones no pueden
identificarse analizando las palabras derivadas existentes
en el 1éxico, sino que provienen de la palabra meta, de 1la
concepcidn de la palabra en su contacto con el 1éxico exis-

tente, en particular con su familia. Hay entonces dos ele-
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mentos: 1) la interiorizacién de esquemas derivacionales

para las diversas funciones que cumplen los procesos de

(@)

+
-

derivacidn, esquemas que supuestamente se absirasen a tra-
vés de Ta observacidon de las palabras del 1éxico y 2) res-
tricciones formales, semdnticas y 1éxicas que pesan sobre

ta palabra derivada.

Esquemas interiorizados

A) Formacidén de verbos postnominaies

A1 revisar Tos sustantivos con respecto a su capacidad pa-
ra formar verbos, se impuso una divisidn en subclases se-
manticas. Esto se debe a que tanto la posibilidad de crear
el verbo como la definicidn de cada proceso dependen del

contenido de los sustantivos:

1.- Verbos derivados de abstractos de accién

Dentro de esta clase se prestardn a la formacidn de ver-
bos aquellos que no se relacionan de manera obvia formal
y/0o semdnticamente con un verbo dei 1éxico. Esto equivale
a decir que no son transparentes. 1) Formalmente transparen
tes son aquellos sustantivos derivados que contienen tema o

radical de participio como, por ejempio, exha1a-c16n, defi-

ni-cién, desvaneci-miento.

Todos l1os demds son formalmente opacos.

2) Considero semdnticamente "transparentes” a 1os nombres que



por su significado remiten a un verbo en el 1éxico aunque
este verbo no se parezca 0 se parezca poco formalmente al
sustantivo:
audicidn/ofr
tlanta/ilorar
yista/yer.

Semdnticamente opacos son aquelilos que por su forma pueden
relacionarse con un verbo dei 1éxico cuyc significado sin
embargo no corresponde totalmente al del sustantivo, como
por ejemplo:

reyotucidn/revolver

coleccidn/colectar

conmocidn/conmover

que han dado lugar a revolucionar, coleccionar y conmocio-

nar.
Se crean verbos para abstractos de accién que no estdn a-
compafados por un verbo en la familia o cuya relacidn con
algin verbo es opaca o que, por tener varias acepciones,

hacen surgir la necesidad de verbos especializados en al-

guna de sus acepciones.

Por ejemplo, no es obyia Ta relacidn entre concesidn y con-

ceder para todo hablante porqgue concesidn es formalmente o-
paco con respecto a conceder. Ademds, concesién tiene un
valor especifico en el comercio y ha dado lugar a 1a crea-

cidn de concesignar.
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Aplicando estos criterios se puede decir que del 1éxico ac-

tual son susceptibles de dar Tugar a la creacién de un ver-

bo, por 2jenplo:

o

diccidn, ereccidn, reseccién, viviseccidén, equitacidn, in-

sureccién, introspeccién, cesidn, puncién, mocidén, fisidn,

elisidn, escisidn, polucidn, caucidn, escultura, fisura,

ruptura, lineamiento, destacamento.

Algunos sustantivos, aunque sean formalmente opacos pueden
no dar lugar a la formacidn de nuevos verbos cuando
a) el verbo relacionado es de uso muy frecuente
1o que impide que se olvide y surja la nece-
sidad de uno nuevo:
ruptura/romper
ficci6n/fingir
Tectura/leer
fritura/freir
b) hay grupos de sustantives .que se relacio-

nan a través de la misma alternancia con los ver-

bos correspondientes e impiden asi que ésta caiga

en olvido:

poner : posicién postura
contraponer - contraposicidn

yuxtaponer yuxtaposicidn

reponer - reposicién

imponer imposiciodn impostura
componer composicidn compostura
descomponer descomposicién descompostura
oponer oposicion '

superponer superposicidn

transponer transposicidn

disponer disposicidn

posponer " posposicidn

suponer suposicidn

presuponer presuposicién

exponer exposicidn
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Si no todos estos verbos son de uso muy frecuente, entre
todos suman suficientes ocurrencias para impedir que se ol

vide la relacidn posicién/poner. Otros grupos serian los

de escribir (transcripcién, suscripcién, adscripcién, des-

cripcidns, prescripcidn, inscripcién etc.) y tener (obten-

cién, retencidn etc.);

c) pertenecen al lenguaje culto y el grupo de
hablantes que los usan recuperan el yerbo por te-

ner conocimientos especificos:

cognicién, punicién, uncién, concepcién, irrupcion,

asercion, consecucién, absolucidn.

Los criterios anteriores permiten explicar 1a exisfencia
de verbos derivados de sustantivos abstractos de accidn:

homenajear, por la ausencia de verbo relacionado con

homenaje; argumentar, ornamentar por haber caido casi

desuso argllir, ornar; fundamentar, reglamentar, cum-

plimentar por 1a especificidad semantica de una acep

cioén de fundamento frente a fundar y de reglamento

frente a regular y cumplimiento frente a cumplir.

De los sustantivos nombres de accidn lc¢s formaimente més
transparentes y que por lo mismo no dan lugar a la crea-

¢ién de verbos son los en -do,-da, -dura, ~-dero, -dera:

reinado, jugada, enmendadura, tiradero, gastadero, fre-

gadera por ceincidir con la forma del participio o conte-

ner el tema del participio pasivo. Los en ~cifn, -miento,

103

en
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-aje con las excepciones que ya comenté, suelen contener

hasta la vocal temdtica del participio pasivo someti-miento,

explica-cidn, recicla-je y Tos en -ncia y -nza la del par-

ticipio activo o adjetivo activo resiste~ncia, asiste-ncia,

vaga~-ncia, mata-nza, cria-nza.

Es dificil determinar qué verbos fueron deriyados de sus-
tantivos abstractos de accién en -0, -e, -a y cudies fue-
ron primitivos de estos sustantivos (1o que vale también

para los en -io, -ia lidia, custodia, aliyio y en ~to,-ta

-s0,-sa: conquista, tributo, recompensa, impulso) o en

consonante (retén, desliz) ya que, por contraste con los

mencionados antes, no pueden distinguirse formalmente de
verbos primitivos por no mediar un sufijo nominalizador.
En tocdo caso pueden formarse yerbos a partir de estos sus-
tantivos cuando se cumplen los requisitos establecidos an-

teriormente.

IT.~ Yerbos derivados de abstractos de cualidad

Nuevamente, depende de la constitucidn de cada familia de

palabras y del 1éxico en general, la posibilidad de deri-

var un verbo de un nombre abstracto de cualidad:

1) donde existe el adjetivo es comin formar a partir de
é1 tanto el sustantive abstracto como el verbe que se

refiere al hecho de conferir o adquirir esa cualidad:

falsedad ¢ o 27150 y  falsear
amplitud amplio ampliar

gstrechez estrecho estrechar



finura fino afipar
ternura tierno enternecer
gordura gords engardar
transparencia transparente transparentar
solvencia solvente solventar
radicalismo radical radicalizar
precisidn preciso precisar
borrachera borracho embarrachar

Hay verbos derivados de este tipo que muestran solidaridad
con el nombre abstracto, el sufijo parece hacer concesio-
nes al abstracto de cualidad cuya terminacidén, por asi de-

cirlo, consuena en el verbo;:

a) capacidad <--————~ capaz—-——————> capacitar
felicidad feliz felicitar
posibilidad posible ‘ posibilitar

Esto no parece deberse a problemas con la terminacién,
pues capacear 1leg6 a existir, aungue con otro significado

y existe ensamble/ensamblar. Tampoco parece obligatoria la

consonancia con el sustantivo: opacidad, opaco, opacar;

simplicidad, simple, simplificar que, claro, puede deberse
a distinta cronologia. Pero hoy, en el habla mexicana,

conviven agilitar y agilizar.

b) belleza <«—-— bello ——— . embellecer

vejez “viejo envejecer

nobleza noble ennoblecer



delgadez
dureza
grandeza
rareza
Al mismo tiempo,
do a

cer, embrutecer,

1as familias con abstracto en

delgado

duro

raro

el uso del sufijo

obscurecer.

-
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adelgazar

endurecer

D

engrandeacer

o«

(

enrarecer

-ecer no estd confina~-

ez, -eza; enorgqulle-

2) donde existe Gnicamente el sustantiyvo, es posible for-

mar el verbo y, en la mayoria de los casos, se forma tam-

bién el adjetivo

sazdn

postnomiha].

sazonar

___»vigorizar

T3yigoroso

__-ysaborizar

sabor<__
—_
~isabroso
___.yamanarse
/"/'/,J‘-
mana<:::i/
“*mafioso
~_»enorgullecer
orgulTo=""
orgutloso
_»forzar
fuerza<__
T Morzoso
No alcanzo a decidir cudl es

siguiente grupo,

s1 el adjetivo o el

la primitiva del verbo en el

sustantivo:



ironia irénico ironizar
armonia arménico armgnizar
agonia agdnico agonizar

aunque no parece haber sido necesarioc el adjetivo para

sintonizar, el cual, sin embargo, pudo haber tenido el

apoyo de ténico y su derivados.

También existe 1a posibilidad de crear verbos a partif

del sustantivo y dei adjetivo cuando se busca la diyersl
ficacidn semdntica. Pero esta posibilidad se aprcovecha
muy rara vez.

presente presentar

presencia presenciar

Resulta excepcional el caso de potenciar en vez de *QQEEQ-
tar y no sé si deba explicarse por la presencia de poten-

tado 'opulento' en 1a familia de palabras.

Los sustantivos en -ism0 que en ocasiones denotan cualidad:

(salvajismo, radicalismo, optimismo, liberalismo, misticis-

mo, oportinismo) no han servido de base de verbos, sin que

parezca deberse a la terminacidn: abismar. Ef verbo suele
formarse también aqui del adjetivo primitivo de los en -ismo.
Los adjetivos derivados paralelos a los sustantivos en ~1smo
y que terminan en -ista no dan lugar a la formacidén de ver-
bos (sin impedimento formal: enemistar), o que podria de-
berse a la mayor frecuencia de -ista como terminacidn de nom

o)

bres de agente, unido a que éstos rara vez son basa de verbos.
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Como norma general se puede decir que la productividad de

los sustantivos abstractos de cualidad como bases de ver-
bos depende de 1a existencia de un adjetivo relacionado.
He tratado por separado los abstractos de accién y los
abstractos de cualidad. Sin embargo, como los abstractos

de accién denotan por 1o general también el resultado, no

siempre es fdcil trazar el 1imite entre abstractos de ac-
cion y de cualidad. Parece ser cuestidn de enfoque consi
derar una perturbacién como resultado de la accidn pertur
badora o como cpalidad de 1o que est§ perturbado; y asf,

segln el contexto, perturbacién es nombre de accién, re-

sultado o cualidad.

Hay casos bastante claros: adopcién, comparacién no pueden

designar cualidad; ofuscamiento, decaimiento, vivencia,

turbacién no designan acciones; pero hay una zona comin a

los dos grupos. En ocasiones esto parece haber dado lugar

al uso distintivo de sufijos normalmente sindnimos:
refinacién ‘'accién de refinar (aztcar)'

refinamiento 'cualidad de ser refinado'.

I11.- Yerbos derivados de nombres de agente

No da lugar a l1a creacidon de verbos que designen 1a accidn

realizada el gran grupo de nombres de agente en -dor, -dora.

Los sustantivos son transparentes por contener el radical
del participio pasivo y se prestan por lo tanto més a 1la

formacidon regresiva o recuperacidén del verbo.



La formacidn progresiva puede darse con sustantivos opacos:

pastor:pastorear; postor:apostar.
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(con forma de participiec activo): contribuyente, combatien-

te, representante, fabricante, comandante etc..

ET dnico verbo que encontré,aparentemente formado scbre un
nombre de este tipo,es regentear, semdnticamente distinto
de regir. Hay algunos nombres de agenté en -nte para los
que no hay verbo o que son semdnticamente opacos con res=
pecto al verbo que se les parece, sin que hayan dado lu-
gar a la creacidén de uno:

farsante

gerente

tratante

docente

ponente

nenitente
Aparentemente se prefiere la pardfrasis del tipo hacer pe-

nitencia , leer o llevar una nonencia , dedicarse a la

docencia etc.. Los nombres de agente o persona que comun -
mente realiza una accidén terminados en -dn son mds opacos

en cuanto al verbo correspondiente. Hay ademds algunos pa-

ra 1os que no aparece verbo en el 1éxico actual como lenén,

colldn; mojdn es semdnticamente opaco. Aun asi, sdlo re-

gistré lambisconear como verbo derivado. Se puede concebir,
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sin embargo, que el matiz aumentativo-despectivo de estos

sustantives facilite la creacidn de verbos con ese matiz:

* * A
mandonear, gritonsar.

El gran grupo de nombres de agente (o profesional relacio-
nado con X) terminados en -ero, -era prdcticamente no da

Tugar a 1a formacidn de verbos derivados.

Los nombres que por su forma recuerdan al gerundio son por
eso mismo transparentes e inyitan a recuperar al verbo:

curandero, lavandera, barrendero. Heredero también remite

fdcilmente a heredar. Los demds nombres en -ero, formados

a partir de sustantivos: arponero, ferrocarrilero, vidrie-

ro, ranchero, pelotero, misionero, rarisima vez producen

un ~verbo derivado: porterear, reporterear y, segln

DRAE, caballerear 'hacer de caballero'.

Hay un subgrupo de estos sustantivos cuyos elementos estan

acompanados por un verbo derivado de la misma primitiva:

pero un nimero

importante no tiene

fusilero ¢ fusil- ~—3» fusilar
torpedero torpedo torpedear
‘viajero viaje yiajar
guerrero guerra guerrear
arponero arpén arponear
toerero toro torear
panadero pan panificar
herrero hierro herrar
sepulturero sepultura sepultar
aventurero aventura aventurar(se)
yesern yeso enyesar
hojalatero hojalata hojalatear
cocinero cocina cocinar

verbo que lo acompafie.



111

Los verbos derivados de su primitiva no denotan 1lo que hace
el agente o profesional: el zapatero no necesita zapatear
para serlo: el loguaro no necesariamente loqguea; el carni-
cero no carnea, el pistolero no Unicamente empistola ni es
el dnico en hacerlo, el vocero no vyocea, el vidriero no vi
dria, el caballero no cabalga, el minero no tiene por fun-

cién minar, ni el tesorero, atesorar.

Para muchisimos ‘de estos sustantivos no existe ni siquiera

un verbo formalmente parecido: yerberc, lechero, lanchero,

ranchero, granadero, aduanero, ballenero etc. En fin, 1la

posibilidad de crear un verbo con estos nombres estd dada

en porterear y reporterear, pero no suele utilizarse. - Pue

de influir aqui el tamafic excesivo del derivado. Esto uni
do al antecedente de Tos que van acompafiados de verbo de-
rivado de la misma primitiva puede haber inducido a la

creacidon de carpintear en un intento de encontrar una rafz

de la cual partir para crear un verbo de tamafio razonable.

En resumen, el verbo que exprese 10 que hace una persona
denotada por un sustantivo en -ero se busca formar a par-
tir del sustantivo primitivo del en -ero. Si no estd en
el 1éxico, se toma como base la raiz del nombre enm-ero.

Porterear y reporterear se explican porque el portero no

cuida puertas ni el reportero hace reportes.
Los nombres de agente o profesional en -ista tampoco

dan lugar a la formacidn de verbos sin aque parezca



haber un impedimento formal para afiadir -ar o ear; en
tar. E1 dnico verbo que he ofdo de este tipo es: turistear
‘nacer lo que hace ei turista’' pero es de uso mucho mids

frecuente la pardfrasis hacer turismc . Protagonista va

acompafado por un verbo formado sobre ctiro modele: prota-

gonizar.

Aqui, como para los en -ero hay algunos verbos derivados

de la misma primitiva:

masajista ——— . TNASAJE . masajear
analista andlisis anaiizar
calculista cdlculo calcular
anestesista anestesia anestesiar
retratista retrato retratar

pero 1o comin es que se exprese por pardfrasis "hacer X"
"trabajar con o en X" lo que pudiera haber sido contenido

verbal.

Los nombres simples de agente algunas veces han dado iu-
gar a la formacidn de verbos:
jinete jinetear
vagabundo vagabundear
rival rivalizar
naifrago naufragar
DRAE ac6lito acolitar

otras no, atleta, profesor, astronauta, galdn, literato,

transednte, héroe, sacerdote, sin que alcance a encontrar

una explicacidén para ello.
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IV.- Verbos formados con nombres de personas, animales

0 Cosas.

Los nombres de personas (ahora no definidas por su activi-
dad habitual) al igual que los de animales y cosas pueden
dar lugar a la formacidén de veyrbos que expresan la adop-
cién o transferencia de alguna o algunas de sus caracte-
risticas:

agitanarse

anifiarse

aduefiarse

DRAE achularse

emperrarse
engailarse
hormiguear
serpentear
pajarear
aburrarse

?encabronarse

acartonarse
afiligranar
abolsar
abultar
acolchar
acojinayr

Los sustantivos que denotan a las personas por ser origina
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rias de algun lugar no pueden distinguirse de los adjetivos.

Estos sustantivos también dan lugar a verbos derivados con

v caracteristicas de' asevillanarse, aportenarse.

valor 'tom

@

V.- Verbos derivados de sustantivos que denoten sensaciones

y sentimientos

Los sustantivos que denotan sensaciones, sentimientos o es-~
tados se prestan a la formacidn de verbos que signifiquen
'experimentar X' o ‘hacer que experimente X':

acalorarse

hambrear

acalambrarse

gozar

odiar

enamorarse

encarifiarse

ambicionar

emocionar

aficionarse

afanarse

avergonzarse

VI.- Verbos derivados de nombres de obhjetos

Los sustantivos que denotan objetos permiten la formacidn de

verbos que expresen 'actuar con o sobre X' o 'hacer X' y



muchos tipos de significados idiosincrdticos, a condicién de
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que no exista ya un verbo sindnimo y sea posible recuperar

el significado

univocamente:

tubo
cuchillo
acento
alimento
abrigo
cobija
afijo
verso
nuca
cortina
pestana
tinta
goma
regalo
cimiento

receta

inventario

entubar
acuchillar
acentuar
alimentar
abrigar
cobijar
afijar
versificar
desnucar
encortinar
pestajear
entintar
engomar
regalar
cimentar
recetar

inventariar

autdégrafo autografiar

grafica

graficar

Es importante gue se conozca una accidn relacionada con el

objeto y que no haya sido denctada por algin verbo. No se

lexicalizard ningin nuevo verbo para ldpiz mientras no se

generalice otro uso para el 1dpiz aparte de escribir; 1o

mismo pasa con automévil mientras sus usos estén cubiertos
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por viajar y manejar; y asi estdn cubiertos avién por volar,

aterrizar, despegar etc. y naipe por jugar; retablo por pin-

tar y mirar; taza por beber y sarvir sic.

En espafiol no suelen dar lugar a verbos 1os nombres de plan-
tas, flores y frutas. No hay procedimiento para crear ver-
bos que denoten por ejemplo ‘cultivar X' o 'comer X'. Tal
vez estos procesos estén impedidos por la existencia de de-
rivados de nombres de plantas, los colectivos homogéneos

del tipo platanar, manzanar, olivar. Tampoco parece apro-

piado el uso de -ear por el matiz factitivo de este sufijo
que no conviene a 1o que se designaria. Uno de Tos pocos

verbos derivados de este tipo de sustantivos es aplatanarse

que tiene valor figurado.

VII.- Verbos derivados de nombres de lugar

Los nombres de lugares producen verbos que se refieren a
acciones caracteristicas del lugar o que aprovechan carac-
teristicas del lugar:

albergue albergarse

trinchera atrincherarse

refugio refugiarse

hospital hospitalizarse

A veces cuesta trabajo decidir si una palabra es nombre de
objeto o de lugar; por ejemplo: nido, anidar.

La condicidén es, como siempre, que en el contextc sea re-
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cuperable el significado verbal. Son imaginables demasia-
das acciones en un valle, por ejemplo, para que valle se
preste a la formacidn de un verbo de este tino. El regui-

sito de evitar sinonimias hard dificil 1a creacidn de de-

rivados de: cantina, pulqueria pues tenemos tomar, beber,

inflar, parrandear y muchas mds; tienda estd cubierta por

comprar y vender (al igual que mercancfia, por cierto),

aunque, en la medida en que se hiciera general o comin la
accién de ir de tienda en tienda, por ejemplo, se podria
formar nuevo verbo; museo estd acompafiado de exponer y yi-

sitar; restaurante por comer etc..

VIII.- Verbos derivados de nombres simples de conceptbs

Los nombres de conceptos temporales y espaciales dan Tugar
a la creacién de verbos que expresan imponer orden temporal
0 espacial

plazo aplazar

demora demorar

periodo periodizar

espacio espaciar

distancia distanciar

dimensién dimensionar

fin finalizar
o hacer algo en el tiempo o en la ubicacidn denotados:

verano, veranear; Orbita, orbitar. Orientar y nortear

tienen valor metafdrico.
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En general, los términos abstractos han dado lugar a formar
verbos que relacionan la accién humana con lo designado: con-

ceptuar, colorear, idear, ordenar, causar, valorar, respetar,

moralizar, razonar, numerar, memorizar, gustar, saborear,

honrar, controlar, texturizar. Quedan sin verbo: alma, espi-

ritu, quimera, arquetipo, aspecto, indole, caso, pardbola,

nocidn, paradoja, perspectiva, volumen, tamafio y otros posi-

blemente por la dificultad para imaginar acciones relaciona-

das.

IX.~- Los nombres de artes y ciencias, sistemas e ideologfias

Los sustantivos que denotan artes, ciencias, instituciones e
ideologias, no suelen dar lugar a la formacidén de verbos: c¢ci-

)

rugia, teologfa, arqueologia, morfologia, biologTia, medi -
cina, quimica, geografia, ingenieria, jurisprudencia, odonto-
logia, neurologia, arquitectura, retérica, fascismo, budismo,
deismo, sindicalismo, nacionalismo, atomismo, socialismo, cos
tumbrismo, positivismo, marxismo, fetichismo, exorcisms, po-

licifa, milicia, ejército, partido, arte, derecho, banca, bol-

sa. No sé si considerar ajusticiar y filosofar como excep-

ciones, pues ajusticiar es idiosincratico frente a justicia y filosofar

no se refiere al ejercicio cientifico o profesional de la fi-
losofia. Comerciar parece constitutir una excepcidon si no

es primitiva de comercio.

AY4

K.~ Verbos formados a partir de nombres de enfermedades

Los nombres de enfermedades sdlo en dos casos han dado lugar

a verbes con valor 'contraer X': acatarrarse, agriparse.




XI.~ Los nombres de fendmenos naturales

Los términos que designan fendmenos o aspectos de 1a natu-

raleza no se prestan para la formacidén de verbos. Es di-
ficil imaginar un sujeto para ellos o una accidn sobre Tlo

designado: paisaje, panorama, ensenada, golfo, temporada,

bahia, atmésfera, polo, horizonte, constelacién, planeta.

Existe ;, sin embargo, aclimatarse 'habituarse a un clima'.

No parecen crearse nueyos impersonales del tipo llovyer,

tn

nevar, granizar como podrian ser o nieblar, o o brisar

por ejemplo.

Si bien hay una correlacidn entre el significado de los
sustantivos y su capacidad para formar verbos derivados,
se inhibe la produccién de verbos a partir de sustantivos
de agente, accidn y cualidad no tanto porque tengan esta
caracterizacidén semdntica, Sino porque en su mayoria son
derivados y estdn acompafiados por su primitiva. Si son
postverbales, se recupera el verbo, si son postnominales
se prefiere el sustantivo primitivo como base del verbo

y si son postadjetivales, el adjetivo. Resumo io ohser-
vado en el Esquema sobre la formacidén de verbos postno-

minales.

11°
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B) Formacién denominales postverbales

Antes de discutir Tas condiciones que pesan sobre la produc
cién de nominales postverbales presento un esquema de las
diversas funciones denotativas que desempefian estos nomina-
les. El punto de partida es entonces la intencidén de deno-~
tar algo. En el esquema pretendo representar el miximo de
posibilidades aunque para ningin verbo se hayan llenado to-

das las posiciones.

Los significados que atribuyo a los diversos rétulos son

como sigue: agente, origen o asiento 'quien ejecuta la ac-

cibén, estd en el estado o experimenta lo signiticado por el
verbo', accidén 'nombre de la accidn', resultado ‘resultado
de la accidn', paciente 'sobre el que se ejecuta la accién’,

alcance 'el o 1o que resulta afectado (dafiado o beneficiado)

por la accién', instrumento lo que se emplea en la accidn,

lugar 'lugar donde se realiza Ta accidn' y cantidad 'monto

del producto de la accién'.

Georges (1970:29 y 63) utiliza un esquema parecido para
mostrar e} desarrollo semdntico de sufijos participiales
postverbales y postnominales. Sin embargo, no trata la
derivacidén de los diversos sustantivos a partir del verbo,
sino que analiza la diversificacidn semdntica del sus-
tantivo abstracto de accidén con forma participial y la

concomitante diversificacidn semdntica del sufijo. No



agente, origen, asiento

-

reiterado
5

\

A\
3

dasp.

donador mirdn

Esquema de la fermacién

de nominales a partir de verbos

reit?rada abstracta Gini.

|
|
\

gggadera

4
alimentacién 1

E

ida

tiempo
estadia
- Y’Ve’r.g*?:?:\.,
P i
e Tl T
“"««_‘* ‘"“"—-N.,_ ‘t‘.““"‘"--——.“m .
‘.,l_\‘\ \\_ i \'~\7..\‘.- .
resultado paciente alcance instrumentoe
| abrazadera
|
!
|
|
!
}
acierto enviado destinatario
lugar
bebedero
cantidad

tiraje



123

deseo aqui seguir 1a evolucién semdntica de sustantivos de-
rivados, sino identificar las posiciones que existen en el
sistama derivacional del espafiol, sean 0 no resultado de la
evolucion semdntica de sustantivos o afijos, ya que parto
de la concepcidn de que los sustantivos que las ocupan cons
tituyen antecedentes para nuevas formaciones. Asf, por
ejemplo, no trato de saber si tiraje se cred como nombra
abstracto de la accidn de tirar (un-1ibro) y de ahf evolu-
ciond hasta ser nombre del resultado de esta accidn para
finalmente designar.ia.cantidad, o sea, el monto del resul-
tado de la accidn. Me interesa solamente registrar que la
palabra aparece con estas tres funciones y por 1o tanto

constituye antecedente para la creacién de sustantivos so-

bre este modelo con cualquiera de estas funciones a las tres.

Comentarios generales

Hay una relacidn entre transitividad y posibilidades deri-
vacionales. E1 verbo bitransitivo es el que puede produ-
cir mds sustantivosy adjetivos derivados, pues permite, a-
parte del agente u origen, concebir un paciente y un bene-
ficiario. Para el verbo destinar, por ejemplo, se puede

crear un nombre de agente del tipo el destin ante o desti-

nador, un nombre de paciente: el destinado y un nombre de

alcance ¢ beneficjario, el destinatario.

En principio entonces el verbo intransitivo impersonal es

el que puede producir menos ncminales derivados y el bi-
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transitivo es el que puede producir md&s. Sin embargo,
mas adelante se verd que la relacidn no es tan simple.

Por ahora hago notar gue para ralampaguea, anochece, ama-

nece etc, no se postulan ni agente ni paciente, y no se

concibe 1a creacidn de los sustantivos y adjetives co-
rrespondientes mds que en sentido metafdérico. Existe la

expresidon "una mirada relampagueante” y en una cancidn

latinoamericana se habla de "un verano llovedor" y tal vez
sea posibte escuchar en una conversacidén 1a expresidon “un

dia 1lovido", pero se trata siempre de usos metafdricos.

La realizacién de las posiciones de la columna de la extre
ma derecha del esquema depende en gran medida del valor 1@
xico del verbo y, ademds, del gradc de institucionalizacidn

de instrumento (destapador) y lugar (bebedero) para reali-

zar lo significado por el verbo; asi como de la costumbre

de cuantificarlo (indeminizacién, tiraje) o del interés que

revista Ta duracién u hora en 1o que se realiza. (estancia,
velorio).

*
No hay lugar especifico para amenazar y no se crea amenaza-

* ,
ders, no lo hay para subsistir y no se crea subsistedero.

ST hay un lugar para que beban los animaies y se cred bebe-

dero; 1o hay también para 1levarlos a beber y tenemos abre-

vadero. También existe agui la restriccidon por parte de
1os sindénimos o cuasi-sindnimos que ya pertenecen al 1éxico.

Asi, Tos lugares institucionalizados donde beben Tos humanos



tienen nombres especificos: café, bar etc. y no hace falta

ya el postverbal.
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Sustantivos y adjetivos derivados de verbos y que designan

o califican a participantes (agente, paciente, alcance).

Trato nominales y adjetivos postverbales en el mismo apar-
tado,porque encontré que su creacidn muestra las mismas re
gularidades. Ademds, hay sustantivos y adjetivos de 1a
misma forma.

La mayorfa de los verbos espafioles son transitivos >0) ¥
permiten 1a formacidn de nombres de agente y de paciente.

Cuando el agente es inanimado, muchas veces su designa-

cidon se confunde con la del instrumento: engrapadora, per-

foradora, abridor. Donde se necesita distinguir entre

agente humano y su instrumento, se crea un derivado con

otro sufijo, por ejemplo, perforista.

Los sufijos disponibles para formar postverbales de agente
u origen son -or, -nte, -6n y en México -iche. EI uso de
-or indica que el designado realiza habitualmente o inclu-

so profesionalmente la accidén: acomodador, adivinador o

que se ha destacado por realizarla: conguistador, agitador,

La forma en -nte se usa para designar al que realiza la ac-
cién o se encuentra en el estado designado por el yerbo en
determinada instancia, en el momento enfocado en el texto,

1)

es decir, en un caso concreto: acompafiante®~’. Los en -0n,

al igual que los en -dor, indican al agente de accién rei-

terada aunque nunca profesional - pero esta terminacién,
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al igual que -iche queda prdcticamente reservada a verbos
que designan acciones consideradas como desagradables o

despreciables: chillén, acusdédn, critiquiche, metiche.

Cuando se usa con un verbo de valor neutro, el derivado

toma un matiz despectivo: mirdn.

Los adjetivos de agente, origen o asiento se forman de la

misma manera: una madre persequidora, un indice de morta-

lidad alarmante, un argumento conyincente, un trabajo ma-

chacdn.

E1l sustantivo que designa al paciente toma tipicamente for

ma de participio pasivo: el enviado, la enviada; el dele-

gado, 1a delegada. Los adjetivos de paciente tienen igual

mente forma de participio: la nifia herida lloraba; el mate

rial quemado ya nc servia.

Los postverbales con forma de participio correspondientes

a verbos transitivos designan a]kpaciente en ta gran mayo-
ria de los cases, pero hay algunos, provenientes de vernos
semdnticamente pasivos, que designan ademéds al origen:

el que necesita es el necesitado y

el que agradece es el agradecido.

Ademds, se usan a veces adjetivos en -do con valor activo
y, de preferencia, perfectivo:
Llegaron cenados. {(Ya habfan cenado)

E1 niffo estd bien comido. (Ha comido bien & lo largo

de su vida)
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Ya estabamos muy caminados. (Habiamos caminado mucho).

E1l es muy exagerado. (Acaostumbra exagerar).

Quiero aclarar que cuando se habla de transitividad en el
contexto de las posibilidades derivacionales, es mids impor-
tante la posibilidad de concebir un paciente que el uso tran
sitivo del verbo. Aunque hablar suele considerarse sintdacti
camente intransitivo, es evidente que cuando se habla, se di
ce algo, por 1o que se puede concebir el hacer referencia al

paciente con un ncminal derivade, por ejemplo: Estamos en 1o

hablado.

A veces es dificil decidir si los nominales en -do designan
al resultado o al paciente:
Lo bailado ni dics 1o gquita.

Lo vivido Tos dejd marcados.

Lo importante para la derivacidn es si se puede 0 no concebir
un paciente para determinada accién. He oido usar el término

el renunciado para referirse 2 una persona a la que obliga-

1

ron a renunciar o a la que "renunciaron'.

Para los verbos intransitives se forman Unicamente nombres de

origen o agente que pueden tore: -nte, -6n y -do. Las

.

terminaciones -or y 6n también agui indican que el designado
acostumbra realizar 1o significado o se destaca por hacerlo

(hablador, luchador, correldn;. Las terminaciones -nte y -do

se emplean a veces en la oposicidn
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imperfectivo perfectivo
naciente nacido
falleciente fallecido;

es decir, aflora el valor perfectivo de la forma en -do al
quedar excluido el valor pasivo. Lo comin en 10s verbos
intransitivos es, sin embargo, que se forme un solo sustan

tivo con uno u otro valor: reiterado, perfectivo o imper-

fectivo:
el que desconfia el desconfiado
(habituaimente)
el que duerme {(ahora) el dormido
el que ha fracasado el fracasado
[
el que ha ingresado el ingresado
el que ha llegado el llegado (el recién 1legado)

Se puede entonces formar un nominal en -do de un verbo tran-
sitivo y denotar o calificar asi al paciente o, excepcional-
mente, al paciente y al agente; pero si se forma para un ver

bo intransitivo, denota al origen o supone una interpreta-

cién metaférica del verbo como transitivo (el aparecido 'el

que ha aparecido’ o 'al que han hecho aparecer').

Existe ademas la pbsibi]idad de formar adjetivos postverba-
Tes con esta doble funcion en -ple y en -era. Cuando pro-
vienen de verbo transitivo califican al paciente: vendib]e
‘que puede ser vendido', pagadero 'que puede pagarse o debe

pagarse' y cuando provienen de verbo intransitivo, al agen-

te u origen, servible 'que sirve', perecedero 'susceptible




de perecer'. Cuando corresponde a verbos con ambos usos

prevalece la interpretacidn como adjetivo de paciente.

Los verbos pronominales, con excepcidn de los 1lamados de

interés, suelen dar al nombre de origen forma de partici-

pio pasivo: el equivocado, el desentendido, el confundido,

la asustada, la comprometida, 1os sorprendidos, los arre-

pentidos.

Es decir, los verbos reflexivos y demds pronominales se com

portan como intransitivos; los causativos, como transitivos.

Los verbos de complemento indirecto pueden designar al al-

cance con la forma en -do: Los informados se retiraron a

tiempo. Los surtidos quedaron satisfechos de la calidad

del producte. Los avisados pudieron tomar precauciones.

Obstdculos para la formacidn de participantes

Es dificil evaluar el rendimiento de Tos procesos de forma-
cidn de sustantivos postverbales por el hecho de que los ad-
jetivos postverbales -formalmente idénticos a los sustanti-
vos - pueden a su vez sustantivarse. No es fdcil decidir

si: el equivalente, el fallecido, el atrevido, los perecidos

en el accidente, los egresados de la escuela superior de mi-

sica son nominalizaciones postverbales o habilitaciones de
adjetivos. Unicamente di por sentado que 1os sustantivos en

-ble son nominalizaciones de adjetivos, por la frecuencia
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con aque las formas en -ble se encuentran desempefiando este

napel.

Es facil formar un nombre de paciente para los verbos tran-

sitivos, pero es muy grande el numerc de verbos de mi mues-

tra que no han formado nombre de agente u origen (50% aproxi

madamente). Para muchos seria sencillo hacerlo y se puede
suponer que simplemente no se ha presentado la oportunidad.

Para otros se presentan problemas.

a)- Problemas semdnticos

E1 problema mds frecuente es el de la falta de autonomfia
semdntica del verbo, es decir, el hecho de que sea dificil
representarse la accidn sin conocer el complementc del ver

bo como extremar, asumir, infundir, evitar. Otra dificul-

tad puede ser un significado demasiado general: echar, co-

nocer. En ambos casos la tendencia es crear nominales mo-

dificados del tipo echador de cartas, conocedor de la 1i-

teratura latina o compuestos: tragamonedas, sacacorchos.

La conservacidén de compiementos se da también en verbos
no transitivos pero que exigen alglin tipo de complemento:
abundar en X: abundante en X
carecer de X: carente de X
encargarse de X: encargado de X
pero si creo poder sefialar como problema para la formacidn
de nombres de agente correspondientes a verbos transitivos,
la falta de autonomia semdntica derivada precisamente del

hecho de que el verbo exige complemento.
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b)- Problemas formales

1) participio irregular o abstractos de accidn o resultado

irrequlares:

retroceder retroceso retrocedido
disolver disoiucidn disuelto
reponer reposicidn repuesto

provocan indecisifén acerca de qué forma tomar como base
del nominal: ¢repositor o reponedor? éretrocededor o retro

cescr? {disclutor o disolvedor?

2) -d- en tema verbal que vuelve cacofdnico el derivado en

-dor o decididor, o aplaudidor, o atendedor.

3) Tos terminados en -tener: abstener, sostener, entretener,

obtener etc. por la similitud del derivado con tenedor que

induce a segmentacidén errénea: con-tenedor, entre-tenedor.

Se manifiesta aqui una restriccidén vadlida para la deriva-
cién en general: evitar Ta similitud fonética con palabras
ya existentes. Se pueden encontrar nuevos ejemplos a cada

paso: o atraedor suena a traidor;o cediente evoca sediento

etc..

4) la presencia de la forma meta en la familia, con otro

valor, induce a la disimilacidn: mostrador, andador, vesti-

dor no designan agentes sino lugares. Para la formacidn

§

del nombre de agente se preferird usar otro recurso: ‘el

que muestra' demostrador, 'el que anda mucho' caminador vy

asi sucesivamente.
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También ofrecen resistencia notable a formar participante

algunos verbos intransitivos: bajar, caber, constar, estar,

incurrir en, dudar, 2s5iribar sn, ir, mentir, prescindir da,

reaccionar, ser, scler, temblar.

Bajar denota una accidn puntual y que no suele reiterarse
(por contraste con disparar, por ejemplo), 1o que excluye
bajador con valor de agente reiterado. El1 significado es
ademds demasiado general para gqgue pueda concebirse un nom-
bre de agente sin un modificador que denote el lugar por

donde baja el denominado.

No hay sustantivo ni adjetivo de origen para caber. Lo

mis que alcanzo a imaginar es ?cabedor 'que cabe en cual-

quier Tlado'.

E1l adjetivo de origen posible para constar tiene por homd-
nimo constante ‘persistente'. Constado se interpreta como

paciente o resultado de 'hacer constar'.

A estar le falta autonomia semdntica. Por su misma oposi-
ci6én a ser, cuando se usa estar se implica una circunstan

cia, en particular tiempo y lugar. El maestro estd signi-

fica que estda en determinado lugar. Del mismo modo *estan-
tes como nombre de origen o asiento significaria 'los que
estdn en X Tugar'. Esta forma queda obstaculizada por es-~-
tante 'mueble...'. o Estador no puede darse por esa misma

falta de autonomia semdntica. La situacidn es parecida pa-
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ra incurrir y sélo se podrfan formar incurrente o incurridor

en el caso de que el contexto sustituya al complemento ver-
bal.

No me parecen aceptables o dudor ni o dudador: o dudor es

muy corto y no es ortodoxo en la forma y o dudador es cacofd
nico; dudable se interpretaria como adjetivo de paciente
(V. indudable); puesto que cuando se duda se duda de algo, 1o

mismo que dudado.

E1 piccionario de T1a Real Academia Espafiola registra es-
tribador como adjetivo anticuado con Tla definicidn que se
estriba y se afirma en una cosa'; 1a palabra resulta incom-

prensible, sin embargo, sin un ejemplo de uso. Tampoco

considero posibles o estribable o o estribado sin comple-

mento.

Con ir el problema no es semdntico sino formal *yente suena
a terminacidn pura: -iente. Se recurre en estos casos a

cuasi-sindénimos como caminante, caminador en un ejemplo mas

de sd11daridad 1éxica.

Para mentir y temblar estédn, por asi decirlo, bloqueadas

las derivaciones postverbales por la existencia de los post

nominales mentiroso y tembloroso.

Prescindir presenta el problema de la obligatoriedad del

complemento; prescindiente sugiere ademds una segmentacifn

errdnea: sin diente.
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accionablie en cambio pare-

cen gquedar excluidos,

El significado continuc del verbo ser parece impedir 1la
creacidén de las formas que indican reiteracidn. Existe

ente, heredado del latin; 1

fet)

forma espafcla *siente ten-
dria el inconveniente de ser homénima de siente, tercera

persona singular del indicativo de sentir.

Soler presenta el inconveniente de ser verbo modal, es de-
cir, no aparece sin otro verbs. Sin este 0tro verbo
conoce la accidn 1o que dificulta la formacidn de los nomi-

nales derivados.

Alguncs verbos por su significado suponen varios agentes,

como el reciproco avenirse y ctros come convivir, congre-

garse etc.. Estos pueden dar jugar & nombres de origen en

£
§

plural: los conaregados, los unidos, los [(mal)avenidos,

los convivientes, 10s acordantes.
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Sustantivos derivados gue desiznan

Ademids de poderse derivar los rombres de 1o0s participantes
y Tos que designan circunstancias de 1a accidn, existe la

posibilidad de denominar:
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1.- la accién (pasidén, estado) en abstracto:

La compensacidn se hard por medio de regalos.

E1 buen entendimiento es la base de todo.

No tiene conocimientos sobre el revelado de
peliculas.
Para el desarrolo humano el juego es necesario.

La asistencia contard para la calificacidn.

Su pasatiempo favorito es la lectura.

2.- la accién reiterada:

iYa hay que dejar la jugadera de domingi
iLa pagadera de impuestos me tiene hartoi

Es bastante aburrido el revisadero de exdmenes

cada semestre.

iQué 1lovederal

3.- y una instancia de la acciodn:
Anularon la jugada.
Nos dimos una escapada.
Todo qued6 en un empujén.
Le di una leida a tu trabajo.
iDale una repasadai
Tuvo una gran acogida.

De una laveda qued6 bien.

En su funcién de abstractos de accidn lossustantivos sufija

dos alternan con el infinitivo.
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Se va a compensar por medio de regalos.

Entenderse bien es la base de todo.

o tienz conocimientos sobre cdmo revalar
peliculas.

Para el desarrcilc humano judar es necesario.
Asistir contard como parte de la calificacidn.

Su pasatiempo favorite es leer.

Y es razonable suponer que esta opcidén reduce la producti-

vidad de los procesos que involucran sufijos.

Morir es la tarea mas dificil de 1a vida.

* . e . Kk ..
{y no Ta moricién ni el morimiento)

Resulta ya imposible callar a los inconformes.

(y no el callamiento o el acallamiento)

Su callar era mads expresivo que su palabra.

(y no su *callado).

Los sustantivos formados con ayuda de sufijos pueden desig-
nar también el resultado, como resultado abstracto de 1la
accion o como resultado de accidén reiterada o dUnica.
E1 revelado permitia apreciar todos los detalles
Dejaron un tiradero.
Pero aun hay otra manera de designar el resuitado: con la

forma del participio pasivo: el acierto, el resultado, el

escrito, el roto, lo trabajado.

En los abstractos de accidén y resultado es donde se encuen

tra mayor variedad de procesos y sufijos y es dificil des-
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cubrir qué pudiera motivar el uso de unoc sobre otro.

Es comin que un mismo verbo dé& Tugar a varios nominales de

este tipo: goce, gozo; pago, paga; adherencia, adhesidn;

adivinanza, adivinacidn; afluencia, aflujo etc. o que dife-

rentes acepciones formen diferentes abstractos.

Ademds, verbos homénimos forman abstractos diferentes.
Aqui lo importante no parece ser una caracteristica sémén-
tica o formal del verbo o del sufijo para hacer la selec-
cién, sinc el que los nominales resultantes se diferencien

entre ellos (rendicién, rendimiento). También es frecuen-

te que a 1o largo de Ta historia acompafien abstractos di-
versos a un verbo.
Asi Pattison (1973:47) atestigua para el espafiol antiguo:

desusamiento, donamiento, enxaltamiento, enterramiento, mu-

damiento, negamiento, poblamiento, prometimientc y hoy te-

nemos: desuso, donacidén, exaltacién, entierro, mudanza,

negacidn y promesa.

Hay cierta preferencia por -ncia para verbos que no denotan

accifén: carencia, dolencia, estancia, permanencia, persis-

tencia, existencia, equivalencia, dependencia, abundancia,

conveniencia, trascendencia.

Estos sustantivos parecen formados sobre el adjetiyo en
-nte; y de hecho hay dificultad para formarlos cuando hay

dificultad para formar este adjetivo,.
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caer ?cayente ?7cayencia
deber ?debiente ?debiencia
quedar ?quedante ?quedancia

pero no es necesario que exista el adjetivo en -nte para

crear el sustantivo en -ncia: incumbencia, ni la existencia

de este adjetivo garantiza la formacidon del abstracto en

. . . . . * . . .
-ncia: vacilante, yvacilacidén y no vacilancia; creciente

crecimiento - aunque también excrecencia. Se presenta,

pues. una situacidén muy caracteristica en ia derivacidn: el
apoyo de otres miembros de la familia, sin que llegue a

constituirse en condicionamiento.

En principio, el contenido del derivado debe ser compatible
con el significado general de la clase de palabras. Para
crear un nombre abstracto de accidén se tiene que poder ima-
ginar la accién como sustancia. Esto es muy dificil para

verbos como caber, por ejemplo.

Para crear un nombre de accién Unica se tiene que poder

imaginar una ocurrencia aisjada de 1a accién o enfocar un
instante en la accién o estado continuos. Ofrecen resis-
tencia 1os verbos que designan cualidades o estados: 7]

permanecida, o la existida, o 1a carecida, o una equivalida,

01la distada, o la consistida. Lo mismo, para crear un nom-

bre de accidén reiterada se prefieren verbos que designan
acciones reiterables o que suelen reiterarse. Cuando se

infringe esta restriccion se designa automdticamente la
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ocurrencia de la misma accidn en varios individuos: la mo-

ridera.

Influye en la seleccidn del procese ta situacién que preva-
lece en el 1é8xico y sobre tode en ta familia a la que per-
tenecerd la palabra meta y en familias de verbos homdnimos

del primitivo.

No es totalmente estable el uso de los afijos. Asi -or es
sufijo de agente pero aparece en nombres de Tugar e instru
mento; -da es sufijo de accidn dUnica pero aparece en nom-
bres de Tugar; -ero es sufijo de lugar pero aparece en nom
bres de accidn reiterada; -miento y -cidn son sufijos de

abstractos verbales con extensién a nombres de resultado y,

frecuentemente, de instrumento: apelacidén, invitacidn, de-

nuncia, ensefianza; pero ademds, aparecen en algunos nom-

bres de origen, y asi sucesivemente..

E1 caso mds espectacular de falta de valor fijo es el de 1a

forma de participio;

el dormido agente
el (des)velado
el adaptado

el secado abstracto de accidn
el bordado

el pecado resultado
el bordado

el velado , paciente
el abordado
el ofendido

el informado alcance



1o nadado cantidad, distancia
el internado Tugar

el alumbrado instrumento

De hecho, todo 1o que se ha 1lamado derivacién de nomina-
les postverbales {tal vez con excepcifn de los retrégra-

dos) tiene como nicleo la forma del participio:

puesto postor agente
Lhecho hechor

hacido hacedor

sometido sometimiento abstracto de accidn
aplanado aplanado

Jugado jugada accidn ldnica
jugado jugadera accidn reiterada
delegado delegado paciente

abierto apertura resultado
avisado ayisado alcance

matado matadero Tugar

subido subida

preso prisién

Considero que a esto se debe que ahi donde hay un elemento
1éxico con forma de participio - aun cuando no proviene de
verbo, o nc existe el verbo correspondiente, se aplican

los procesos derivacionales llamados postverbales. Es por

esto que tenemos sustantivos como refinamiento 'cua]idad

de ser refinado' y no, o no sélo, 'accién y resultado de re
finar' y podemos formar con facilidad sustantivos abstrac-
tos de cualidad sobre adjetivos postnominales con forma de
participio:

abultamiento

bulto abultado

bolsa abolsado abolsamiento
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abirragado abigarramiento
flor floride florimiento
color colorico GRAE descolorimiento.

Los morfemas derivativos constituyen una clase aparte de

morfemas en que no tienen valor ni denotativo ni gramati-
cal fijo, sino que muestran diferentes grados de especia-
lizag¢idén. En cuanto al valor denotativoe, Clark & Clark

van incluso mds alld del condicionamijento 1éxico y hablan
de un sentido cambiante (shifting sense) del derivado se-
gin momento, lugar y circunstancias de uso. Se puede afia

dir entonces a 1o anterior un condicionamiento situacio-
na1.52)

En vista de la versatilidad de la forma del participio pa
ra el espafiol por ejemplo y de los recursos derivaciona-
les en general, surge la pregunta acerca de qué hace posi
ble todos estos usos sin entorpecer la comunicacidn.

Creo que la respuesta debe buscarse en tres factores:

1) que el contexto lingliistico y extralingilistico
desambigua la forma como ocurre con todos los
elementos lingliisticos;

2) que el acervo 1éxico del momento limita las
interpretaciones posibles y

3) que el significado de la primitiva y el conoci
miento del mundo limitan las posibilidades o

jerarquias en la interpretacidn (como se vio,
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por ejemplo, con las formas en -do proce-
dentes de intransitivos que, al no poder-
se interpretar como pacientes, se inter-

pretan como agentes).

Hay verbos que por su contenido invitan a enfocar deter-
minados aspectos sobre otros relacionados con la accidn
(pasién, estado)} gque designan: concurrir evoca lugar o

evento al que se concurre y tenemos: un parque muyy con-

currido y una fiesta muy concurrida, y no permite conce-

bir ni paciente ni instrumento, por ejemplo.

Bajar y subir digualmente sugieren la pregunta por el Tu-

gar y tenemos como primera acepcidén de bajada y subida

"Tugar por donde... Golpear hace que se enfoquen agente

y paciente y facilmente se forman e interpretan golpeador

y golpeado.

Se funden aqui condicionamiento por el significado Téxico
de la primitiva con el condicionamiento por el conocimien-
to del mundo y se puede hipotetizar que se crea 1o plausi-

ble y necesario.
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Esquema_de la formacién de sustantivos y adjetivos a partir de verbos transitivos
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Esquema de la formacion de sustantivos y adjetivos a partir de verbos intransitivos
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Esquema de 1a formacidén de sustantivos y adjetivos a partir de verbos reflexivos
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Habria otro tipo de creatividad: aguel donde el hablan
te o escrltor 1nfr1nge conscientemente una regla de
construccidn o Tleva a Tos 1imites de lo aceptable su
uso para obtener un efecto especial. No abordo nada
referente a esto en el presente trabajo.

también Moreno de Alba (1977:78s.) distingue entre ren
dimiento y capacidad derivacional. a

como podrian ser las diferentes maneras de marcar el
plural

Cf. Lyons (1968: 4.2.8.)

Jespersen (1975:11) "Mientras que para manejar las ex-
presiones fijas basta el recuerdo o la repeticidn de

1o que una vez se aprendié, las expresiones libres exi
gen otro tipo de actitud mental; el hablante tiene que
crearlas en cada ocasidn escogiendo las palabras ade-
cuadas para la situacidén concreta. La frase que asi
crea puede ser diferente, 0 no, en uno o mds aspectos

de todo To que haya podido oir 0 pronunciar antes; eso
es algo que carece de importancia para nuestra investi
gacion" a
En el -texto comentaré Tas posiciones de Paul y Saussure.
Hockett (1962:565) "Hemos mencionado ya (618.1 passim)
el lugar comlGn de que todo hablante puede decir algo

que nunca ha oido ni dicho antes y ser perfectamente
comprendido por sus oyentes, sin que hablante ni oyente
se percaten de la novedad en lo mds minimo: un sistema
de comunicacidén en el que es posible crear y comprender
sin dificultad mensajes nuevos es un sistema productivo.
Hemos discutido también 1os mecanismos que 1o hacen po-
sible, que se pueden clasificar juntos bajo el nombre

de analogia..."

Harris (1970-773) ",,. it is an essential characteristic
of languages that they produce for new cultural situa-
tions utterances which may be new but which are struc-
turally - grammatically - similar to other utterances”

Chomsky (1965:6) "Modern linguistics... has not attempted
to deal with the creative aspect of language use. It
thus suggests no way to overcome the fundamental descrip-
tive inadequacies of structuralist grammar”

Sobre relaciones derivacionales entre palabras sin afi-
jos Cf. Marchand (1963) y 1964).

Cf. también Jespersen (1975:625s)



9) La percepcidn de relaciones al interior del 1éxico y con
ello de la existencia de regularidades depende mucho de
la riqueza del 1éxico individual. Ademd&s, en el caso de
las lenguas romances por ejemplo, puede variar concreta-
mente con los conocimientos de latin y de griego que
tenga un hablanta.

10) Nida (1949:78) "In the analysis of any language we are
concerned with two primary features:(1) the morphemic
inventory (i.e. the morphemes which exist) and (2) their
distribution. The so-called grammar of a language con-
sists largely in describing the kinds of morphemes which
go together. In general, if these combinations constitu-
te words, they are described in the morphology; if they
constitute phrases, they are described in th e syntax.
The description of the types of morphemes in any given
lTanguage is relatively simple in comparison with the
description of the meaningful constructions in which
these morphemes occur'.

11) Sandra A. Thompson, por ejemplo, incluye morfemas y pa-
labras en su modelo.

12) Cf. por ejemplo, Bloomfield (1964:288) y Chomsky (1970:
189). Se podria tratar de atribuir la aparicién de di-
ferentes valores al contacto del afijo con diferentes
bases. Indudablemente hay verdad en esta intuicién, pe-
ro también se dan cambios de significado por la evolu-i
cién de la palabra entera como los estudiados por Bal-
dringer y Georges por ejemplo, y sobre todo actda 1la
"tradicidn arbitraria”.

13) Con polimorfismo me refiero a la proliferacién de va-
riantes de morfemas sin un condicionamiento claro, co-
mo por ejemplo, -dtico cdtedra, catedrdtico; Zico dto-
mo, atémico; istica cardcter, caracteristica.

14) Malkiel (1966:313) explica esta superabundancia y fal-
ta de rigor en Ta organizacidn derijvacional del espafiol
del sjguiente modo: "Genetically, this looseness, in its
uitimate roots, is due to an imperfect coalescence of
dialects, i.e. to conflation inadequately balanced by
commensurate leveling processes. Not only was the ini-
tial dialectal diversity let intact, but each pattern,
through a subtle interplay of formal and semantic ana-
logy, strengthened its ranks by attracting newcomers
1ike the obvious and fairly late gallicism frambuesa,
visibly influenced by cereza, of which it shared some
syllabic, accentual and phonemic features".

15) De hecho, el trabajo de Marc Aronoff Word formation in
generative grammar representa un intento de convertir
a gramatica generativa el modelo Elementos y Proceso:
Toma como entradas para su gramatica Tas paiabras, no
los morfemas y las somete a transformaciones que con-
sisten bdsicamente en anadidura de afijos. Arcnoff in-
tenta restringir el alcance de las reglas introduciendo una
serie de especificaciones morfoldgicas y fonoldgicas.
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Llamo derivados secundarios a los derivados de deriva
dos; es decir, mi uso no concuerda con el de Bloomfield,
Hockett y Nida.
ha una proposicidn al res
3

Ray Jackendoff (19 ca
/) opta por una representac

75
También de Paula (197
este tipo.

o

Matthews (1974) Capituioc 11.

Conviene tener presente, sin embargo, que esta fdrmula
no explica ni con mucho todas las formas en -cidén:
friccidén, fraccidn, accidn, inanicidn, sudoracién, so-
Tucidn, polucion. __

La inseguridad er la decodificacidén podria indicar que
hay también una variedad de posibles codificaciones,
que la palabra derivada tnene reTac1ones con varios
miembros ‘de su fam11xa

En un intento de descripcidn del tipo Palabra y Para-
digma que incluyo en la segunda parte de este trabajo,
me vi obligada a remontarme a otro nivel de abstrac-
cién: VYerbo transitivo y no AMAR y a ejemplificar con
palabras de diferentes familias.

Malkiel (1966:315) "The basic relationship in derivatior
is between two free forms, of which one has a single

(or simple)semantic nucleus and the other a dual (or
complex) one"

Unicamente me refierc al modelo standard de 1965 que
fue el marco en el que Chomsky abordd el problema.

Cf. Chomsky (1972:184)
Cf. Chomsky (1870:189)

Algunos ejempliocs de 1a influencia de 1o semadnticoc en
Malkiel (1966:342): el ambito de -ez era el de la edad
de 1os seres yivos y de las enfermedades e impedimen- .
tos, mientras que -eza se unia a bases que designaban
rasgos de caracter,

Malkiel sefiala como rasgo prominente de la afjjacidn
espafiola 1Ta clara separacidon de postnominales y post-
verbales. Es comin hacer la presentacidén de los afi-
jos ordendndolos, ya segin las clases gramaticales a
que afectan: Cuervo (1954) y Alemany (1917- 1919) aun-
que menos consistentemente, ya seglin las clases que
constituyen: Manuel Seco (1977) y GRAE (1931); y re-
sulta ser un fendmeno significativo el uso de un afi
jo con otra clase gramatical. Cf. Malkiel (1954:269s).
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28) Aqui conyiene prestar atencién por un momento al ori-
gen de los sufijos. Paul, Marchand y Malkiel entre
otros aceptan que a]gunos descienden de segundos miem
bros de compuestos, pero gue otros tuvieron un or1gen
distinto. Paul (1920:350) dice: "Evrstans muss man in
Betracht ziehen, dass zwar die ersten urund]agen der
Wortbildung und Flexion durch das Zusammenwachsen
urspringlich selbstandiger Elemente geschaffen sind,
dass aber diese Grundlagen, sobald sie einmal vor haﬁ

den waren, auch sofort als Muster fidr Analogiebildungen

dienen mussten". En prxmﬁr Tugar hay que tomar en cuen
ta que si bien los primeros fundamentos de 1a forma-
cion de palabras y de la flexi6n se crearon mediante
la fusidn de elementos originalmente aut6nomos, estos

fundamentos, sin embargo, una vez que existieron, deben
haber servido inmediatamente de modelo para formaciones

analdgicas. Marchand (1969:210) "As to the origin of
suffixes there are two ways in which a suffix may come
into existence: 1) the suffix was once an independent

word but is no longer one: 2) the suffix has originated

as such, cusually as a result of secretion”. Malkiel

(1966:321) "True, some derivational suffixes have all
along be suspected of descending from cropped second

members of cémpositional molecules... But the blarring
of the frontier has troublesome consequences, eaven

from genetist's angle, when it occurs on the synchronic

plane". Sefilala cémo ciertos sufijos desde el principio
no tienen otra funcién y da como ejemplo dis- y re-

que pertenecen con pleno derecho al paradigma de Tos
prefijos, sin mostrar peculiaridades en su comporta-
miento, como se desprende de ¥as "familias verbales" for-
madas con toda 1a gama de prefijos. Como fuentes prin-
cipales de los afijos Malkiel sefiala:

1) desarrollio interno a) por falsa separacidon (falsa
desde el punto de vista etimoldgico). Esta suele
apoyarse en terminaciones coincidentes en palabras
no derivadas. Ejs.: morfe-matico, apoyado en auto-
midtico; en inglés am-phibjous por el corte frecuen
te ante ~-ph: X-phobia, X-philia;

b) a través de diferenciacidn disimilatoria
c) por presiones estructurales (Cf. 359)

2) presién externa: el prestigio cultural motiva la

aceptacion de afijos extranjeros, sobre todo sufijos.

29) Un caso citado por Malkiel (1966:332) es el de gl
-el no expresaba ningin matiz semantico que no pudi
ran expresar igualmente bien -illo y -ero.
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Es el caso de la formacién de adjetivos en -ido
(id. p. 335) y de -uno, asf como de los abstractos
verbales en -e, (-o0,-a) (id. p. 339). También se da
el caso de apoyo mutuo de dos afijos que suelen ir
con la misma primitiva.

Se trata de la dificultad para prefijar con un- ad-
jetivos monomorfem&ticos que tienen anténimos tem-
bién monomorfemdticos cowo good, bad, evil; long,
tall, short; hot, cold; large smaii; fat, thick,
thin; old, new, young; hard, soft, etc.

Urrutibéheity (1968:146) ha estudiado

piedades fisicas de las palabras espafioias el tamafio

y encuentra cierta correlacidén con 1a clase: "Lexical
words tend to have the largest membership in the
trisyllabic subclass (aprox. 40%), but as regards
usage, bisyllabic forms comprise about half of the
total. Adverbs have the longest average Tength

(3.5 sy]]) and verbs the shortest (2.7 syil). Function
words, with tha exception of articles, have the largest
membership in the bisyiiabic sub-class: 60%, However,
if the number of occurences is taken into account, the
figures show a pronounced preference for monesyllabic
forms shich cover approx. 90% of the total".

Cf. Malkiel (1966:345)

Antonio Alatorre construyé el s1gu1ente contrdeaemp?o

"Cada vez que hay un Lézaro que revive, estd destinado
a3 remorir; con lo que demuestra una vez mds que todo

es posible si se crea el contexto adecuado. M&s que mi
eJemp1o concreto me interesa retener que pueden prove-
nir restricciones de nuestro conccimiento del mundo.

segin Fehling, citado por Best:
1. Akzidenzien: species (im Sinne von gqualitas)
genus (u. mobilitas)
figura
numerus
casus

2. potestates syllabarum
sonus
exitus
paenultima syllaba

{1964:286) "... en las palabras derivadas encontramos...
tna palabra como constituyente inmediato Hemos visto,
sin embargo, que para la descripcidn de alguvas lenguas
conviene establecer formas base tedricas"
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37) A la luz de la historia de la derivacién a partir de
la composicidn se podria reformular esa misma idea
postulando como punto de partida Ta pronunciacién su
cesiva de dos o mds gritos ap11cados & una misma si-
tuacidn, combinacifn gqua, al usarse reiteradamente,
daria Tugar a dos fenémenos: por una parte a conce-
bir la posibilidad de formar enunciadcs compuestos
de varios gritos y, por otra, a la fusidn de elemen-
tos con la posibilidad de que uno fuera sentido como
modificador del otrec y de ahi pasara a elemento gra-
matical capaz de usc productivo.

Del mismo modo que Huckett describe el surgimiento de’l
contraste fonol6gice en la ontogenia (p. 344) se puede
imaginar también un origen de productividad morfoldgi-
ca documentado en la historia de 1a derivacién: dos o
mds gritos parcialmente semejantes (las Timitaciones
del espacio fisioldgico, o sea, de Ta veriacién de so
nidos misma, provocard tales parecidos parciales, una
vez alcanzado un cierto nilmero de gritos diferentes)

y que por coincidencia 1o sean también semdnticamente,
dan lugar a que se asigne la parte comin de su signi-
ficado a 1a parte formal comiln, la cual entonces es
sentida como constituyente que puede usarse en exten-
sidén analégica.

38) Hockett (1976:344)",... el sistema del nifio ha pasado
a ser (en escala reducida) un sistema "abierto" o
"productivo” y la criatura ha comenzado a formar par-
te de Ta comunidad 1ingldistica”.

Hockett (1976:413) "Muchas palabras que en inglés an-
tiguo habian sido s&lo sustantivos o sé6lo verbos, si-
guieron ese modelo y se extendieron analdgicamente
para cumplir también la otra funcibn...".

Paul (1920:113) "Auf dem Gebiet der Wortbildung sind
die Verhditnisse nur zum Teil dhnlich wie auf dem der
Flexion. Manche Bildungsweisen allerdings erzeugen
sich analogisch ebenso leicht und unbefangen wie die
Flexionsformen, vergleiche namentlich Komparativ und
Superlativ aus Positiv.Bei anderen rufen die {lberlieferten
rter nur in beschr dnktem Masse Analogiebildungen
hervor, wieder bei andern gar keine. Dieses verschiedene
Verhalten ist einfach bedingt durch die verschiedene
Fdhigkeit des tberlieferien Stoffeszur Gruppenbildung”.
En el terreno de la formacidon de palabras lTa situacién
es sGlo parcialmente psrecida a la de la flexidn. Si bien
algunas formaciones se producen anal8gicamente con la
misma facilidad y desenfado que las formas flexionadas,
compédrense por ejemplo comparativo y superlativo a par-
tir del positivo, en otras las palabras existentes pro-
vocan formaciones analdgicas s6lo en forma limitada, en
otras no las hay en absoluto. Este comportamiento va-
riado estd condicionado simplemente por la capacidad

variable del material para ja formacion de Grupos.
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Pattison (1975:104) "A small number could not have been
analysed into verbal stem and suffix by those who used
them, as the verbal stem involved did not survive into
01d Spanish".

Fehling en Best (1973:18) "Die Rufcabe des Grammatikers,
der sich mit Analogie beschdftigt, ist es, die sich in
der Flexion gleich verhaltenden Wdrter zusammenzustellen

und die Regel aufzusteilen, rnach der sie verdndert werden".

Es tarea del gramdtico que se ocupa de analogfa agrupar
las palabras que tienern igual comportamiento flexive y
descubrir la regla segin 1a cual se modifican.

"Las representaciones se introducen por grupos a la con
ciencia y por 1o tantc permanecen comog grupos en el in-
consciente. Se asocian las representaciones de sonidos
sucesivos, de movimientos de los 6rganos del habla eje-
cutados sucesivamente, en una serie. Las series de soni
dos y las series de movimientos se asocian entre ellas.
Con ambas se asocian las representaciones para las que
sirven de simbolos, no s6lo las representaciones de sig
nificados de palabras, sino también Tlas representaciones
de relaciones sintacticas".

Por cierto también se encuentran analogias fonéticas en

construcciones mayores como en los siguientes chistes

que circulaban en los afios de gran popuiaridad de Nadia

Comaneci:

1) pregunta: éCémo se 1lama el novio de Nadia Comaneci?
respuesta: Nadie 1o concdle.

2) pregunta: (COmo se 1lama el hijo de Nadia Comaneci?
respuesta: Aun no nafe.

Cf. también Paul (1920:11C).

Ya Vilém Mathesius (1964:308) hacié esta distincidn:

"So we come to two important parts ¢f linguistic inves-
tigation, that of the ways and means of calling selected
elements of reality by names, and that of the ways and
means of organizing these names as applied to an actual
situation, into sentences”.

"Aquellos grupos proporcionales que han alcanzado .un
cierto grado de consolidacidén son de importancia eminente
para toda la actividad verbal y todo el desarrollo de la
lengua. No se hace Jjusticia a este factor de Ta vida de
la lengua si se comienza a tomarlo en cuenta apenas ahf
donde provoca un cambio en el uso. Uno de 1¢s errores
bdsicos de 1a 1ingllistica anterior era que trataba todo
1o hablado, en tanto no difiriera del uso establecido,
como reproducido por la memoria. La consecuencia de esto
fue que tampoco lograba formarse una idea Jjusta de Ta
participacion de 10s grupos proporcionales en la trans-
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formaci1én de 1a lengua. Ya W.v. Humboldt proclamaba in
sistentemente que hablar es estar creando continuamente.
Pero aun hoy encuentra viva oposicidn e incomprension
aquel que trata de atenerse a las consecuencias de este
enfoque.

Las palabras y l1os grupos de palabras que empleamos en
el habla s6lo en parte se emiten por reproduccién de lo
que se ha registrado con anterioridad. Tiene por lo me-
nos tanta participacién una actividad combinatoria que
se basa en la existencia de los grupos propoercionales®

Trabajé con las listas que da Héctor Norberto Urrutibé
heity en The lexical structure of Spanish, with special
consideration for the functional, physical and statis-
cal properties (1968:146)

Hablo aquf de que biolcgia, teologfa etc. no dan lugar
a verbos por considerar biologizar, teologizar deriva-
das de biolfgico, teclégico. Cf. supra p. Z1.

De los 900 verbos que trabajé s6lo el 20.55% son intran
sitivos de acuerdo con Martin Alonso, Diccionario de]
espafiol moderno.

Ninguna de las divisiones que aqui establezco es tajan-
te o nitida. Hay sobrelapamientos. Algunas veces, por
ejemplo, los terminados en -nte designan agentes habi-
tuales o profesionales: combatiente, causante. Preten-
do, sin embargo, mostrar las grandes tendencias.

Arnoff (1980) pretende remitir este problema a condi-
ciones generales de felicidad.
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