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[\iT III díario EXCEL�IOR ra nada en la Ifh¡j;(}1'ia �fodel'nll. otros' los autores v coordina­

dorrespo,ndlentf! al dla�? de l\It$xÍ('o, .�' ron toda lealtad ció
..

n 'pot' parte dè <:;01510 Ville.
e po-vIembre. .�pare(,l? no logro pxp!ka1'fN' cómo don ga'i autor y director de la obra.

"ef!\ r- b�b�lcadodun lr1!c(]�. del LUHl nos ;1I,CI:' que de �3a mane- Es eierte que contamos COTl

w 1:��- - _�_esor on. ,u;;, .. avez ra 11,,; callÎ!c@do, AI'J'11HZ y Freg un equipo de personas, pasan­

O;O_;;�\ alt< q¡:,e pot p_J1erl� al- el me,todo �', tècnica seguidos tes de distintas Iacultades uni,

�: �Oïn��tr !,;.� 11�na�d0v�r!_ por Cesio V!l1egH.�. Además, y versltarías, previamente solee

�M'<
ra � , ea e ,OSlO Le para qH� do�., LUl11 .na. H' "or cÍl:!11adas 'lUS nos, merec,en ]�

=

.

.

'

prenda, Hesueldo ]301 ml:> lectu . mas absoluta confianza, §ln las

En ,e¡¡te articulo, aun cuando rES del filósofo ;¡spaJ'íol Ortega cuajes, en tan corto tiempo

t_bJoto TI? p�s� 0)'1 y GeSI'f't.ny,e,� e�t.€ en algm1o§ -cinco ài'ios,_·, I'!O se ubíera

�UIS
se ref1e:e al segltl.1dO tomo axticu}?s ,diI

..

"kSl?4cllûlor. ('-11, lAI. podido leer Ia e;no1.:' masa -à,l=l
e l.a H�tona, Model'lta ds �Ié· �ebelioJl de las l\'Iasas y El Te- material qua eis os "'tttt1i�

eo, afirmando qu,: esta obra ma. de N:le!?tro Tiemp? exponía do, más,..auñ cuando parte de

presenta algunas
.. mco:r:gruen· a!arma similar, !,nutatls mutan- las Iectïîras hayan sido ajenas

cras que no son h_IJas m de la dis, a la de .Arnalz y.�reg, cuan·' ol'Ígmalmente; posteriormente

1alt� :de talento m de la mala do se refenll; a la C�lS:S que por al seleccionarlas y utilizarlas

fe, SInO resultado del método" efectos del Industríalísmo y Ia las hemos 'asimilado haciéndo­

�on el que Cosio. Ville-gas traba- especialización se estaba ope- las propias. También, y .sería

�a, agregando mas adelante que, raudo en Europa en el terreno lngratitud olvidarlo contamos

puesto que don Daniel Cosío Vi- del pensamiento. con otro tipo De colaboradoras
Ilegas ,ve .e� la}Iistorla MQd�r" . Po�. otra p�rte don Daniel Co· li,n equipo de mecanógrafas efi:
na �e l\:lexlco un compromise SlO v Illegas na dicho con toda cientes encargadas de copiar el

consignado en �In contrato .(p.!� clarida;? en los,'prólogos _ "LI:>,- material seleccionado y de co-

hay que cumplir Il plazo fiio", ruadas' -, , a I primero y segundo piar una y otra ocasión, cuan­

ha tenido que realizar; dice don volumenes de la Hi�for¡â l\'Io· tas \lece¡¡ ;'1'8 ner'esario. Ins or'i­

lLu}s Chávez O,�ozco� U11 "¡'TrlI, (lerna, Qt'. Mpxlco, r:u;il ha ;Sion pi zinales de nuestro trabajo tille
ibaJa a destajo! como acaba d!" ruètodo que hemos sezuírto Ptt previamente son dlscutídos en

'caracte-rizar Arnaiz y F'reg el ¡", investigar-íón y l'prJ;1cción rIe las reuniones perióC¡{ras de !le:

(rnétl'ld,? con que esU. I"�cdtil_ la la ObJ'fI, y no creo que don LUIS mlnarlo, En todo. es+e oroceso

Hístería �:!:oderl1a de -r.lex!oo, pertenezca '" la legión cu=. co laborioso no hay clasiñcaelorres

Tras esta ¡¡I!rmaclôrL don rniendo 'aI1;;<Í!¡ por enter:;!rze del <'!utol114ticM C01110 lo afÎlyoa

Lui� hacé 1l1lZUnM otrall OÙ" 'l',,: conten!do de una obra, 156 salte Ch,!¡vez Orozco, sino una la)Jùl'

cogeremo� pór un interés. El lot; J)rologos, perscmal e11 la qll'" prevale ...e el

agre-ga Que .11 la. angustia que En el articulo que aQuJ co· sentido de responsabilidad y que

¡el autor, tiene p6r el aprenl10 me!ltamos. el s�fior profesor se hace con e! sistema, qu� tan·

'-lue prOVlem� del "contrato" se Chavez Onnco afIrma Que el se. to debe admm31' don LUIS, de

'aflade el agobio protlucido l)or gundo tomo aparece
�

firmado divisíón del trabajo, En una. pa­

el abundante material, recogido por Cosía Villegas, lo cual es in· labra: tratam'Js �e llevar '!- cabo

a. lo largo de lecturas "no, per- exacto, pues aun cuando dön en' nuestro trabaJO los metndos

sonaJes sino ajenas; de notas Daniel es el director de la obra modernos con los que, en otras

e ¡ a si f ic�das au�omä�icamente el VoL II aparece firmado po� part�s yaqui mismo �n otras

con criterIO también ajeno" que su autor; el joven economista oca�lOnes, se han obtemdo bue·

lconduce, piensa don Luis, a la Francisco R Calderón.; y de la nos resultados.

"impo;sil�iIida.d de llegar a 'tima n:isma man,era, los tomos que
A esto, cabe pregl;l;ntar, ¿se le

,smtesls y!tehgente", pues aSI lo SIgan vendran firmados por sus
debe llan:ay desta]lSrno? ¿.�e

ha perCIbIdo 1.111 hombre de "la respectivos autores, Y esto, me puede callflcar como destaJls,

l!ll�t?rJdàd y prudente parquedad parece, no es "desta:jismo" .sino ta" una obra de colaboración en

critIca, -como Arnaiz y Freg .. , . çolabaración por parte de nos- la', que 10<; au10res Son plena·

'cuando ha def}nido la técnica" Im�nte re;;ponsables de su tra·

seguida para la investigación y
,haw y -de sus afirmaciones?

redacción de la Hist.oria l\1'odej;. ¿�¡:¡e podrían IlalYlar producdo-

nit, dé Mé�ir.o de Cosio, Vi1Jega� ?'ler; �li"to!,iográfir'as 11. d�s,taj();
y :su eqUlpo de destlljlsj'as", Y.

111. Hlsioil'Ht de E;;:pañ3 dlngHla

aqui ('Onc111Y¡e. e.! profesor Chá, ynr: Mf'npnd.e7; fidal, la J{ishll'la

:VéZ Or.ozco,
'tJl'J¡W1Pl3.I dIng-Ida. par Goetz, la

De 10 dicho por I'l!'h', histoJ'l",.
llí¡¡iQr!8, de- AméJ'Ir'lt de ,Fl.içardo

i30r se ti.�ne l.a impresión de qup.
Levenne, la historia q Uf' publi-

la Hiswlia Modern�, dt', Méxl('o
ca la Universidad de Cambridge

'no llena SUS fInès, y e�t() porque o la História �e los,Paises Colo-

el �lstemll de "destajismo" von
ru.ales y SemlColomaJes que ha

el que est! hecha, .no permite p:Ublicado la Academia de Cien·

como 10 ha lefialado· don Artu-
Clas de la U.R.S.S.?

ro Arnaiz y Freg lograr una
Tengo la impresión además

sfntesis inteligente y adecuada d� que, en men?� escalcf, "este

il. 10l! trabajos de esta indole.
Sll¡tema lo ha utIlIzado algunas

Pues hien debo adelantar un
veces el profesor Chávez, Oroz·

podo las conclusiones II. las que
co y que aun 1:!1 propio Arnaiz

me propongo llegar para decir y Freg lo usa ep este momen·

al sefíor profesor Chávez Oroz· to, de man�ra que nQ creo que

eo que 10 afirmado por �L has.
sea tan, grave. '

ta eierto límite carece de' vera.
No creo que el trabajo colee-

cidad.
' tivo sea malo ni tampoco el tra-

Por principio resulta asom.
ba;jo individual, más si ("re? que

brello que yo no esté p.l1terado
uno y o,tro 'tIenen ventajas y

de las afirmaciones que !lon desventaJa¥. .

'

Luís pone en hoca de Arnaîz v
Enel prImera, por su método

l1're:g y MO que soy parte ¡ntp. 'usad?, 10 que. se gana en ,pro'
reMda en el a�untQ, Posible.

iundldad :;P. pIerde en ulJ.1dad,

mente, el sefinI' Chávez Orozcl'l n:a,s,., €-n c,am?ío, si no hay ,UI1&
se refIera. a, las I'lpinÎon€s Que

\l1SlO11 Ul11t!lrIß, elledor tIens

don Arturo expone cada \'€7.
la . oportumdad de conocer los'

que tiene oPol1:unid�d, &obl'e las
proble1nas g,�sde varios, !tngulos

aportaciones de México a la His,
de €n�oqu€, es deGll:, tIen.e un

toria en las que manifiesta. su
,e�pectaculo de. Vanas dll11en�

':alarma" porque "en. 110 pocos, s!On�s. En el segun90' lo que

lIbros aparecidos en los últimos-
se ];Herde en profundIdad, pues-

lustros" se advierten Jos rdul, tI? que es humanamente Il11pO'

tados de una "producción hista. ,s1ble. que l!na sola persona en

riográfica en masa". como COll-
el mls.rno tiempo logre. cavar 10

secuencia de las influencias del qu� dIez o qUInce, !'le gana en'

industrialismo moderno y que
u.mdad, y el lect?r tiene una vi·

dan la impresión de un "desta.
slón mâs redUCIda de un pro-

.

jismo intelectual", Mas estas
blema, yero ella. es uniforme.

opinjones expuestas por Arnaiz
De aql!l que lo Importante,no

y Freg 'tue han sido publicadas
es, a fmal ?e,.cuenta�,. el me.to-

�e.sde 19;:,0 en el número 710 de
do a las tecmcas usatias, SinO

la revista "Hoy" y vueltas' a re,
los resultados, y más que ha-'

peUr ctm ligera's variantes NI
hlar. _riticar mét?dos �. tt�cni.l

la entrevista que Alfredo Car. �a� äeblamos analIzar sm pre-

doni! l"ef\a hlefera reeientemen' ,t�Jcll) 10S. rt>sultarh, de \lt1�

-œ ;t don Arturo ("El Nacional",
CclrPl,

'
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pienso que quizá 10 ({ue haya
.motívado esos juicios' de do
Luis, es ecse atribuirle a Amajz
y Freg lo que públícamerite no
hit dicho, o sea Ia forma íncon­
creta, con Ja que don Arturo
ha soltado sus afirmaeîoneg.!Valdrîa la pena que el

hIstoria,]dol' Arnaiz, :v It'reg explicara iL
cuit 1 producción historiogrâñca
:;<1'"

rlffier.'c,
pues con esto se

e'11'1'aria el que con la' camisa que
'l'an lindamente ha confecciona­
do se trate de vestir a -la Hi3.
{lOria :Moderna de l\'Iéxico o a
cualquiera otra obra.


