[
M

EL COLEGIO DE MEXICO, A. C.

CENTRO DE ESTUDIOS DEMOGRAFICOS Y DE
DESARROLLO URBANO

EL SECTOR TERCIARIO FORMAL EN LAS ZONAS
METROPOLITANAS DE VERACRUZ, 1980-1998

Tesis presentada por

SARA VERA GAMBOA
Promocion 2001-2003

Para optar por el grado de

MAESTRO EN ESTUDIOS URBANOS

Director

GUSTAVO GARZA {¢

) Ex
O ¢ ASUNT (7
‘(}%“ ©° s O
N\

Lector
LUIS JAIME SOBRINO

MEXICO, D.F.
Julio de 2003



A Dios, por bendecir cada uno de mis dias

y demostrarme que existe el amor verdadero
cuando veo a mis padres, Sara 'y Joaquin
tomados de la mano

39050752794A




INDICE

INTRODUCCION

l.

2.

4.

ASPECTOS TEORICOS

1.1 Elementos para definir al sector terciario
1.2 Revolucion terciaria y desarrollo econdmico en economias desarrolladas y periféricas

EL PAPEL DE LOS SERVICIOS EN EL DESARROLLO DE LA ECONOMIA
MEXICANA

2.1 Veracruz en el contexto de la economia nacional, 1980-1998
2.2 Distribucién por rama de servicios

DISTRIBUCION TERRITORIAL DE LAS ACTIVIDADES TERCIARIAS
3.1 Nivel de concentracién de los servicios
3.2 Dicotomia sectorial: servicios tradicionales vs servicios modernos

DINAMICA SECTORIAL DE LOS SERVICIOS TRADICIONALES Y MODERNOS
4.1 Especializacion Nacional del valor agregado
4.2 Tasas de crecimiento
4.3 Dinamica diferencial segin el Modelo de cambio y participacion
4.3.1. El componente competitivo de los servicios tradicionales y modernos
4.3.2. Matriz de competitividad

4.4 Desagregacion del crecimiento: Modelo de la participacion constante de los mercados

CONCLUSIONES
BIBLIOGRAFIA

APENDICES METODOLOGICOS
APENDICE ESTADISTICO

10
10
14

18
21
25

30
32

41
43
44
48
50
54

72
78
80
85



Introduccion

INTRODUCCION

Los servicios tienen una clara vinculacion con el progreso econdmico de las ciudades, ya que éstas
concentran las actividades terciarias que han permitido que el funcionamiento del sistema
economico y social sea mas eficiente (Sayer y Water, 1992)."! En efecto, el analisis urbano indica
que los servicios son la funcion econoémica predominante de las zonas urbanas. El cambio hacia
los servicios en las economias urbanas se ha acompaiiado por un incremento de su participacion en
el mercado de trabajo y reestructuracion de la jerarquia urbana. Algunos servicios, como al
consumidor y de caracter social, se encuentran organizados espacialmente segun la distribucion
territorial de la poblacion, mientras que otros como los servicios al productor, distributivos y de
caracter social superior, deben concentrarse con la finalidad de obtener economias de escala. Estas
actividades han generado sus propias economias de aglomeracion las cuales actuan como factores
primarios de localizacion (Sobrino, 1999: 21).2

Dado lo anterior se podria considerar que existe una estrecha relacion entre el crecimiento
economico de un pais, ciudad o region y el desarrollo de sus actividades terciarias; sin embargo,
en espera de una mejor comprension de los vinculos que se establecen entre dichos elementos, lo
que resulta incuestionable es que la actividad terciaria ha aumentado su importancia de manera
notable en los ambitos internacional, nacional, urbano y metropolitano, esto debido a la
transferencia de fuerza de trabajo del sector secundario al terciario y del empleo manufacturero de
las metropolis hacia la mayoria de las ciudades medias del pais.

A pesar de la notoria importancia del sector terciario, su estudio y crecimiento econémico
en el ambito nacional, se ha restringido a unos cuantos estudios de casos, concentrados

principalmente en las ciudades de México, Monterrey, Guadalajara y algunas intermedias como

MwhossonlosamomquehanseﬁahdoqmIaeoonomiaterclamodesemcnoshajugadounaﬁmcnén
significativa en las interrelaciones comerciales intermacionales, y se puede afirmar que han determinado la
interdependencia alcanzada por los paises desarrollados. No s6lo servicios infraestructurales, como el transporte y las
telecomunicaciones, sino también una infinidad de servicios al productor, como los financieros, los de
comercializacion, los de informacién, etc. (Berry: 1978; De Mateo: 1991; Kirkland 1985; Leveson 1986; Thurow:
1992 Shelp: 1985).

% Sobrino considera que en lo que corresponde a los servicios al productor, se debe distinguir entre factores primarios
y secundarios de localizacion; es asf como las economias de aglomeracion formarian parte del primer grupo, y la
estructura econémica local y el desarrollo en la tecnologia serian los componentes del segundo.
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San Luis Potosi, Los Mochis, Mazatlan y Culiacan.’ De hecho, los estudios del crecimiento
economico de las ciudades mexicanas hasta la actualidad se han ocupado marginalmente del tema
de los servicios y del fendmeno conocido como “revolucion terciaria”.

Es en el contexto de la crisis economica y apertura comercial experimentada en el pais en
los altimos 20 afios, donde surge la necesidad de conocer el peso que tienen las actividades
terciarias en otros estados que no se han visto favorecidos por los cambios en la reconfiguracion
de sus actividades productivas, analizando por ejemplo, la relacion entre especializacion
econdmica y organizacion espacial del sector terciario. Tal es el caso de Veracruz que es el quinto
estado economicamente mas importante en México segun contribucion al Producto Interno Bruto
(PIB), que en 1995 representd 4.8% del total nacional. La tasa de crecimiento promedio anual
durante 1970-1994 fue del 6.8%. Sin embargo, dicha importancia se ha visto reducida de manera
sustancial convirtiéndose en una de las entidades federativas mas rezagadas y con menores niveles
de bienestar (medido en términos de empleo, ingreso, educacion, salud, vivienda y alimentacion).

Ante dicha situacion, nos parece pertinente conocer la estructuracion de sus actividades
economicas, principalmente aquellas que comprenden la actividad terciara, ya que creemos que
éstas se encuentran indisolublemente vinculadas a las potencialidades de desarrollo econémico del
estado, y al mismo tiempo de las posibilidades de competir en la era de la globalizacion.

Partiendo de esta perspectiva general, el proposito de este trabajo es anmalizar la
distribucion espacial interurbana, asi como la estructura, dindmica y especializacion funcional
del sector terciario formal en seis zonas metropolitanas’ del estado de Veracruz en el periodo
1980-1998, con el fin de conocer las potencialidades de desarrollo de la parte moderna de los
servicios. Las zonas metropolitanas consideradas son: Coatzacoalcos’, Veracruz, Xalapa, Poza
Rica, Orizaba y Cérdoba (Mapa 1)

Lo anterior se desagrega en los siguientes objetivos particulares:

3Al respecto, Guillermo Ibarra sefiala que “ los estudios del crecimiento econémico de las ciudades mexicanas no se
han ocupado del tema de los servicios. El andlisis ha estado mas orientado a la industrializacién y la marginalidad
social, y en unas cuantas ciudades: la Ciudad de México, Monterrey, Guadalajara, algunos puertos y ciudades
fronterizas” (Ibarra: 1995). Para el caso de la Ciudad de México véase (Grajales:2000), (Sobrino:2001); para el
estudio de Sinaloa véase (Tbarra: 1995); San Luis Potosi (Sobrino:1991), entre otros.

* Para efectos de la investigacion se considero anicamente el universo metropolitano que en términos econémicos y
demograficos tienen mayor peso en el estado.

3 Incluye los municipios metropolitanos de Minatitlin.
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e Conocer los cambios en la distribucion territorial de la actividad terciaria en las seis
metropolis en el periodo de 1980 a 1998, analizadas segun rama de actividad
econémica mediante tres variables: nimero de establecimientos, personal ocupado y
valor agregado.

e Determinar la jerarquia locacional intermetropolitana de la actividad terciaria.

e Definir las actividades predominantes o especializadas en la generacion de riqueza
(valor agregado) segiin rama econdmica para cada una de las seis metropolis,
distinguiendo entre los servicios tradicionales y modernos tomando como referencia el
ambito nacional ®

e Identificar las ramas econémicas con mayor grado de competitividad local
intermetropolitana.

La investigacion parte de la hipotesis que afirma que la pérdida en la importancia relativa
del estado de Veracruz en la actividad terciaria nacional de los ultimos aiios se atribuye al escaso
crecimiento de las actividades modernas al interior de sus principales metropolis en el periodo de
1980 a 1998.

En lo que respecta a la metodologia a seguir, en el cuadro 1 se presenta la delimitacion de
las 6 metropolis que se han escogido y que suman un total de 27 municipios metropolitanos.

Luis Jaime Sobrino seiiala que la actividad econémica territorial puede ser estudiada desde
cuatro perspectivas: a) agregativa y geografica, con énfasis en las tendencias de concentracion y
descentralizacion; b) estructura y dinamica economica, en donde se pueden utilizar modelos del
tipo insumo producto para conocer las interrelaciones y los principales compradores del producto,

asi como la aplicacion del modelo de cambio y participacion para estudiar los componentes del

® En este sentido, el presente trabajo quiere acercarse al conocimiento de las potencialidades de la parte moderna del
sector servicios, para que en algin grado pueda servir como referente en la formulacién de politicas de promocién y
desarrollo del estado.
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Mapa 1
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Cuadro 1
Veracruz: Zonas Metropolitanas segiéin municipios que las conforman y poblacién (2000)

Nombre Municipio Poblacion Clave

1) ZM Coatzacoalcos-Minatitian

Total 617 008
Coatzacoalcos 267 212 039
Minatitlan 153 001 108
Cosoleacaque 97 437 048
Jaltipan 37764 089
Nanchital de Lizaro Cardenas 27218 206
Ixhuatlén del Sureste 13294 082
Oteapan 12 137 120
Zaragoza 8 945 199

2) ZM Veracruz

Total 593 181
Veracruz 457 377 193
Boca del Rio 135 804 028

3) ZM Xalapa

Total 480 559
Xalapa 390 590 087
Coatepec 73 536 038
Banderilla 16 433 026

4) ZM Poza Rica

Total 443 419
Poza Rica de Hidalgo 152 838 131
Coatzintla 39189 040
Papantla 170 304 124
Tlihuatlan 81 088 175

5) ZM Orizaba

Total 322 530
Orizaba 118 593 118
Camerino Z. Mendoza 39 308 030
Huiloapan 5733 074
Ixtaczoquitldn 56 896 085
Nogales 30 945 115
Rio Blanco 39 327 138
Rafael Delgado 14 730 135
Atzacan 16 988 022

6) ZM Cérdoba

Total 223 341
Cérdoba 177 288 044
Fortin 46 053 068

Fuente: La delimitacion de los municipios metropolitanos se efectud con base en las zonas metropolitanas de 1995 establecidas por el CONAPO
para la realizacién de, G. Garza (1999), Atlas Demogréfico de México, ajustadas para 2000 por Luis Jaime sobrino, en coordinacion con Gustavo
Garza, mediante observacion cartognifica y andlisis de la dindmica demogrégica de los municipios limitrofes de las zonas de 1995.
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crecimiento economico; ¢) unidad productiva; y d) decisiones individuales sustentado en la teoria
neoclasica (Sobrino 1999).

Teniendo como marco de referencia lo anterior, la comprobacion de la hipotesis consistira

de los siguientes puntos:

Analisis de la distribucion espacial del sector terciario de las unidades de estudio con el
objetivo de conocer el grado de concentracion territorial de las metropolis por rama
economica segun valor agregado.

El estudio de la estructura sectorial, por medio de la diferenciacion y agrupacion de las
actividades que pertenecen a la parte tradicional y/o moderna de los servicios segin
rama de actividad. El criterio de clasificacion utilizado se ha construido tomando como
referente 29 ramas de los Censos de Servicios’ en el ambito nacional, y esta basado en
un analisis cluster que toma en cuenta tres variables: la productividad parcial del
trabajo (PPT)® en 1998, la tasa de crecimiento de la PPT de 1988 a 1998 y la tasa de
crecimiento del valor agregado para el mismo periodo (véase los cuadros AE-6 y AE-
7). En el cuadro 2 se presenta la clasificacion utilizada. Resulta oportuno sefialar que
debido a que el comportamiento de las tasas obedece a ciclos economicos de largo
plazo no es posible esperar que su inclusion en el analisis sea totalmente acertada, de
hecho, al observar los resultados obtenidos del cluster, se aprecia que mas del 96% es
explicado exclusivamente por la PPT, sin embargo, por cuestiones metodologicas es
imposible utilizar esta herramienta con una sola variable por lo que se hizo necesario
utilizar dichas tasas. A pesar de ello, consideramos que esto no invalida la clasificacion
propuesta.

” En dicha clasificacién se eliminaron las ramas 8110 y 8130 debido a que forman parte del Censo de Servicios
Financieros y esto representaba un problema metodolégico ya que entre 1991 y 1992 el sistema bancario se privatiz6.
# Se calcula dividiendo el valor agregado entre el personal ocupado, obteniendo como resultado el valor agregado por

trabajador.

® Se parte del supuesto de que las actividades modemas tienen mayores tasas de crecimiento asi como productividades
parciales del trabajo superiores a las que reportan las actividades tradicionales.
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Cuadro 2

Clasificacion de Servicios Tradicionales y Modernos segiin rama de actividad, 1988-1998
Criterios de clasificacion: PPT, TCPPT y TCVA”

Rama Definicion PPT 1998 T(;:rh TCdel VA| Clasificacion
Promedio 32.59 0.15 9.30
68.2 10.69 23.68 Modemo
86 54 9.19 Modemo |
40.5 -1.92 8.04 Tradicional
21.8 0.91 16.2 Tradicional
18.8 1.76 10.62 Tradicional
16 £0.13 747 Tradicional
0.6 -5.83 751 Tradicional
42 813 37 Tradicional
3.1 -2.71 14.77 Tradicional
10.5 -2.19 4.75 Tradicional
26.5 1.36 4.63 Tradicional
18 -10.87 -5.66 Tradicional
20.5 -13.85 3.45 Tradicional
19 0.38 7.38 Tradicional
43 351 1897 Modemo
7.5 434 2.65 Tradicional
9530 Servicios de tintoreria y lavanderia 11.4 -1.19 6.31 Tradicional
9540 Servicios domésticos 7.1 -5.45 3.36 Tradicional
%11 Servicio de reparacion y mantenimiento de maquinara y equipo &/ 237 1.57 1143 Tradicional
9612 Servicio de reparacién y mantenimiento automotriz 9 -3.82 244 Tradicional
9613 Otros servicios de 1 6.6 -4.49 1.23 Tradicional
9710 Servicios para la agricultura y la ganaderia ¢/ 38 6.07 451 Tradicional
9720 Servicios relacionadoscon la construccién 35.5 6.41 29.02 Modemo
9731 mwmdwm .5 383 12.5 Modemo
9732 Servicios relacionados con el trasnporte de agua 50.2 9.15 15.87 Modemo
9733 Servicios relacionados con el transporte aéreo 96.5 -1.44 6.22 Modemo
9740 Servicios relacionados con las instituciones financieras de seguros y fianzas 735 34 143 Modemo
9750 Servicios de intermediarios de comercio 44.1 1.87 21.13 Modemo
9790 Servicios de agencias de viajes y almacenaje 67.3 5.64 1141 Modemo

Fuente: Elaboracion propia con base en los cuadros AE-6 y AE-7.

Nota 1: El valor agregado esta expresado en miles de pesos constantes (1993=100)
Nota 2: Para clasihicar el tipo de servicio (modemo o tracscional) se realizaron tres analisis cluster, escogiéndose el ultimo (no estan incluidos en el Apendice

Estadistico)

a/ PPT se refiere a la productividad parcial del trabajo, TCPPT es la tasa de crecimiento de la PPTy TCVA es la tasa de crecimiento del valor agregado (en ambos
casos se utilizaron tasas geométricas).

PPT = VA/PO

donde :

VA = Valor agregado

PO = Personal ocupado

* Incluye autores, compositores y artistas independientes.
¢ Excluye centros noctumos.

¢ Excluye los agropecuarios.

¢ Incluye equipo de transporte.

Y Incluye distribucién de agua en obras de riego.
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Para conocer la dinamica sectorial de las metropolis se aplicaran y contrastaran los
resultados obtenidos de dos modelos:

e Por un lado el “modelo de cambio y participacion” (técnica shif-share) aplicado al
valor agregado de las 29 ramas seleccionadas tomando como referente el ambito
nacional, para dos periodos de tiempo: 1980-1988 y 1989-1998

¢ El “modelo de participacion constante de los mercados” utilizado de forma analoga.

Adicionalmente en este apartado se hara uso de las tasas de crecimiento del valor agregado
y de los calculos de los indices de especializacion econdOmica.

Las técnicas mencionadas con anterioridad nos permitiran elaborar una matriz de
competitividad intermetropolitana en la que se identifiquen las ramas economicas que de acuerdo
a su valor agregado tengan una posicion competitiva en el ambito nacional.

Finalmente, las limitaciones de este trabajo son, en primer lugar de tipo conceptual y
metodolégico ya que no existe consenso acerca de lo que se entiende por sector terciario moderno,
el analisis se complica cuando se pretende identificar los subsectores que comprenden este tipo de
actividades debido al caracter heterogéneo de las ramas que incluye. Por ello, aunque en este
trabajo se propone un criterio de clasificacion a nivel menos agregado (ramas de actividad) debe
sefialarse que éste tan solo representa un primer acercamiento a la estructura terciaria moderna,
por ello, con el objetivo de realizar estudios mas profundos del sector, se recomienda que en el
futuro los anilisis se realicen al nivel mas desagregado posible, en este sentido, si se utiliza
informacion censal, quiza sea necesario hacer uso de la informacion a nivel clase de actividad.

Adicionalmente, debe advertirse que las conclusiones obtenidas en este estudio no deben
generalizarse a todo el ambito metropolitano nacional. También se esta consciente de las
limitaciones de este trabajo al comparar el ambito metropolitano del estado de Veracruz con el
territorio nacional (ejercicio realizado al calcular los indices de especializacion nacional). Una
forma correcta de abordar el estudio hubiera tomado en cuenta el ambito metropolitano no solo de
Veracruz, sino también del pais, sin embargo, por las limitaciones del tiempo, esto no fue posible.

Es asi como en la primera parte del trabajo se recurre a una importante fuente estadistica

proporcionada por medio de las cuentas nacionales para obtener datos del PIB del pais y del
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estado, sin embargo, esta informacion se encuentra en forma muy agregada permitiendo el analisis
solo por gran division y sector. No obstante, aunque la parte medular del documento descansa en
los Censos de Servicios y por medio de ellos fue posible contar con informacion bastante
desagregada, el hecho de equiparar al sector terciario unicamente con los servicios privados y
dejar por fuera las actividades comerciales implica que las conclusiones obtenidas del sector sean
tomadas con cautela.

Por ultimo, quiero dejar constancia de mi agradecimiento al profesor Gustavo Garza por
haber aceptado dirigir esta tesis, que si bien modesta y a pesar de mi formacion profesional, su
culminacion representé para mi un gran esfuerzo. Sin su apoyo, paciencia, responsabilidad y
compromiso no me hubiera sido posible terminar este trabajo. Me hizo darme cuenta de multiples
errores de fondo y forma, me dedicé tiempo en cantidad y calidad, pero sobre todo, con su
ejemplo de disciplina me estimul6 a hacer mejor las cosas.

Al profesor Luis Jaime Sobrino a quien admiro y respeto no solo como maestro sino como
persona, le doy las gracias por sus invaluables consejos, asesorias y correcciones en la
capacitacion que me proporcioné al ensefiarme a utilizar las técnicas de analisis regional. Me
auxilio en innumerables ocasiones con su creatividad al proponer distintos tratamientos de la
informacion, su claridad y capacidad para analizarla y las facilidades que me otorgé para
obtenerla. Adicionalmente su paciencia y disposicion para conmigo fue incondicional.

Es por ello que estoy en deuda con mis excelentes asesores, y los absuelvo de toda culpa en
las limitaciones de este trabajo, ya que ellas escapan totalmente de sus responsabilidades.

Agradezco de manera muy especial a Ma. Estela Esquivel por su generosa asistencia en el
trabajo técnico de edicion.

Finalmente, extiendo mi gratitud al Consejo Nacional de Ciencia y Tecnologia por
haberme otorgado la beca que me permitié iniciar este camino.
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1. ASPECTOS TEORICOS

Este capitulo tiene por objetivo presentar los elementos tedricos que permitan entender el
significado de los servicios, por un lado, y su relacion con el crecimiento econémico por el otro,
circunscritos en el proceso denominado “revolucion terciaria” que atraviesa a las economias de los

paises desarrollados y su contraparte en los paises periféricos.

1.1 Elementos para definir al sector terciario

No es de nuestro interés involucrarnos en las disputas metodologicas estériles que representa el
problema del marco conceptual de la definicion del sector. Sin embargo, para poder aproximarnos
hacia un mejor entendimiento de la dinamica del sector y su vinculacion con los procesos
productivos en la actualidad, es necesario sefialar la distincion entre este sector y los demas
sectores, con el fin de ilustrar de manera clara y de forma breve, la relacion que surge a partir de
su clasificacion con las diferentes teorias del crecimiento y desarrollo econémico.

La distincion entre este sector y los demas sectores de actividad se remonta a los fisiocratas
y a su Tableau économique, a Adam Smith y Carlos Marx. Sin embargo, estos autores tenian
mayor interés en el anlisis de la produccion de bienes materiales.'’

Debido a lo anterior, no es dificil ver que la importancia de los servicios se ha visto
marginada desde la propia teoria clasica, siendo solo a principios de la década de 1940 cuando
Colin Clark divide las actividades economicas en tres categorias: primaria (agricultura, ganaderia
y pesca), secundarias (mineria y manufacturas) y servicios (comercio, transporte, comunicaciones,

finanzas, seguros, bienes raices, gobierno y servicios profesionales)."'

'° De hecho, Smith considero a los servicios como actividades improductivas, en tanto los fisiécratas consideraban a
la agricultura como la unica actividad productiva. En la Riqueza de las Naciones, Smith sefiala que “el trabajo de
algunas de las clases mas respetables de la sociedad (abogados, doctores, hombres de letras, funcionarios de gobierno)
es como aquel de los criados, improductivo de cualquier valor ..” (De Mateo, 1988:50; Clark: 1987)

' Colin Clark: 1940, citado en F.F Clairmonte y J. H. Cavanagh, “Las empresas transnacionales y los servicios: la
ultima frontera”, Comercio Exterior, vol. 36, No. 4, abril de 1986. Sin embargo fue Fisher el que acufi6 en 1935 el
término “terciario” para referirse al sector servicios.

10
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A partir de tal clasificacion se elaboro una teoria del crecimiento segun la cual el desarrollo
econémico tiene como resultado una transferencia de empleos desde la agricultura hacia la
industria y de estos dos sectores hacia los servicios, esto es, hacia la época postindustrial.'?

Continuando con la idea anterior, tal y como lo ha sefialado Prieto “varios autores sugieren
que el desarrollo del sector terciario no necesariamente tiene que seguir al de la agricultura y la
manufactura, en un esquema de crecimiento por etapas, sino por el contrario, constituiria una de
las claves para el crecimiento sostenido de los otros dos sectores” (Prieto: 1986).

Adicionalmente, también se ha equiparado el crecimiento de este sector con las cinco
etapas historicas del crecimiento economico propuestas por W.W Rostow (1960) en donde se
plantea que la sociedad va alcanzando estadios paulatinos de crecimiento econémico que se
acompaiian del desarrollo y culminan en el consumo masivo de bienes y servicios."

Motivado por el crecimiento acelerado del sector servicios en los afios ochenta en la
economia estadounidense, Ronald Kent realiza un estudio en donde cita cinco categorias de
servicios que tradicionalmente han ido paralelas a las distintas fases del progreso econémico
propuestas por Rostow y sugiere que la forma en la que los paises en desarrollo pueden acelerar
algunas etapas en el progreso de sus industrias y servicios es por medio del uso de las
transferencias de tecnologias.'* No obstante, esta teoria también ha resultado insuficiente para
explicar el crecimiento de los servicios, ya que existe evidencia de que los paises en desarrollo no

siguen esta secuencia consecutivamente, a diferencia de la mayoria de las economias de
Occidente.

12 Dicha teoria se conoce como la Teoria de las tres etapas y en su version mas acabada que corresponde a Fourastié es
objeto de valiosas criticas por parte de Victor Fuchs y D. I. Riddle, quienes para refutar las conclusiones de 1a teoria,
la aplican a la economia central de los Estados Unidos; pero no sélo se cuestiona la validez de dicha teoria para las
economias desarrolladas, en un ejercicio similar, Marcos Mamalakis demuestra la inaplicabilidad de esta teoria en las
economias subdesarroliadas. En este sentido el aporte de Mamalakis radica en partir del supuesto que afirma que los
servicios no solo pueden generar crecimiento econdémico, sino que también pueden impedirlo, en el caso en el que los
servicios se convierten en un obstdculo para el desarrollo de los otros sectores y de la economia en su conjunto, el
autor ofrece evidencia empirica; no obstante también seflala que de prevalecer esta situacién pero acompaiiarse con
alguna mejora tecnoldgica, el obsticulo para el crecimiento puede superarse. Para mds informacion al respecto véase
(Tbarra, 1995:31-40).

'3 Dichas etapas son: 1) sociedad tradicional; 2) precondiciones para el despegue; 3) despegue; 4) camino hacia la
madurez; 5) era de consumo masivo.

'Y De acuerdo con Kent pueden dicernirse cinco categorias de servicios que en lo bdsico siguen un paralelo con las
fases del cambio econémico. 1) servicios personales no calificados que se corresponderian con una sociedad
tradicional; 2) servicios personales calificados, vinculados a las precondiciones para el despegue; 3) servicios
industriales que propician el despegue; 4) servicios de consumo masivo que inician el camino hacia la madurez; y por
ultimo 5) los servicios empresariales de alta tecnologia en una era de consumo masivo. Kent (1985).
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Una explicacion alternativa a las anteriores teorias la ofrece el enfoque sociologico que
establece la aparicion de la sociedad postindustrial. En este sentido, las aportaciones de Alan
Touraine (1965) se dirigen a afirmar que la logica bajo la cual una sociedad ofrece mayor cantidad
de servicios es distinta a la que ofrece la sociedad industrial."*

En todo caso, como se vera mas adelante existe una importante diferencia cualitativa entre
el sector servicios en los paises en desarrollo y los desarrollados; por el momento, lo que interesa
aqui es destacar que fue la clasificacion de Clark la base de las hechas posteriormente por el
Fondo Monetario Internacional, Las Naciones Unidas y los paises.'®

Sin embargo, tal y como lo han demostrado los pocos y limitados estudios efectuados en
este sector, las confusiones respecto a lo que se define y clasifica'’ como servicios aumentan
cuando se trata el tema de la comerciabilidad de los mismos y su relacion con las transacciones
internacionales.'®

Por ello, con el propésito de dilucidar con mayor claridad lo que son los servicios' y como
se clasifican, es necesario comprender cuél ha sido la confusion en cuanto a la naturaleza de los
mismos, para lo cual, deberin estudiarse a continuacion los cuatro conceptos equivocados de
servicios segun Stanback.

De acuerdo con este autor, gran parte de las malas interpretaciones en cuanto a la
naturaleza del crecimiento en los servicios proviene de cuatro conceptos equivocados: el primero

de ellos se refiere al error de la homogeneidad, aqui el autor sefiala que, “el descuido con que nos

!5 Para un andlisis detallado véase Toffler (1989). Para este autor el hecho que deriva de una disminucion del
porcentaje de trabajadores en el sector secundario de la economia de un pais y su correspondiente aumento con el
numero de trabajadores empleados en el sector terciario, no significa necesariamente que en el pais exista una
“sociedad de servicios” en todo caso se estaria hablando tan s6lo de un cambio en las formas de produccion. Toffler
(1989).

' No obstante, nunca ha habido un consenso mundial acerca de las actividades que incluye el sector servicios, lo que
ha llevado a algunos autores a afirmar que, “no es posible seguir un solo criterio, que sca lo deseable u dptimo,
simplemente por razones de consistencia, dados los problemas anteriores que no son privativos de México, los
estudiosos de los servicios reconocen que los sistemas informativos de las cifras que hoy existen no favorecen un
anilisis empirico que corresponda o embone ficilmente con muchas de las preocupaciones tedricas que han surgido en
este mismo tema” (Chévez, 1995: 171).

'” Para un anilisis de las diferentes clasificaciones propuestas, véase D.I. Riddle, “Service-led Growth”, Nueva York,
Praeger, 1985, p.3.
'sPorsupanelaUNCrADseﬂahqw“lasmmmompwdmefmrsedehssngmmtamanetas a) servicios
orientados hacia el interior (lavado de ropa, peluquerias, etc..); b) servicios prestados dentro de las fronteras
nacionales a no residentes (turismo); c) servicios prestados por exportaciéon o importacién directa (transporte); d)
servicios prestados en el marco de las relaciones contractuales (vinculos que dan lugar a regalias, honorarios); ¢)
servicios prestados a través de filiales extranjeras” (UNCTAD, 1984).

1° Para mayor informacién acerca de lo que son los servicios ver a Marshall (1988), Singelmann (1978), Fuchs (1968),
Stanback (1979) ; todos ellos citados en P.W. Daniels (1993: 3).
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ocupamos de los servicios va mas alla de una simple tendencia hacia la agregacion excesiva en el
estudio de las tendencias de crecimiento y productividad. Todo lo cual lleva a no observar que a
diferentes actividades de servicios corresponden diferentes tasas de expansion, que difieren
muchisimo en cuanto a la forma en que utilizan el capital”... Posteriormente Stanback coloca al
error de las limitaciones en las economias de escala como una segunda equivocacion, afirmando
que, “son las limitaciones en el tamaiio del mercado mas que las limitaciones en las economias de
produccion las que al parecer son mas importantes para explicar la escala relativamente pequeiia
de los establecimientos de servicio™; como un tercer error este autor coloca los problemas en la
medicion del producto, no es dificil advertir que en este punto se refiere a la misma naturaleza de
los servicios, la cual es dificil de medir, y agrega, “en la practica esta dificultad para medir el

producto de una organizacion de servicios puede reflejarse en el valor del producto que se capta en

producto del usuario”.?°

Un ultimo error al que hace referencia este autor es el de la falta de espacio, en su
explicacion destaca que, “en una medida muy considerable el analisis economico se lleva a cabo
sin tomar en cuenta en términos de espacio, la organizacion de la produccion y del consumo, y
también el analisis del crecimiento en los servicios se ha llevado a cabo dentro de este mismo
marco de falta de referencia al espacio” (Stanback, 1984:2-5).

De este razonamiento se desprende que “al estudiar el proceso de terciarizacion conviene
tener siempre en cuenta el escenario geografico en que ocurre, por ello al analizar los servicios en
una region debemos tener presente también la relacion que tienen éstos con los aspectos
demografico y urbano” (Ibarra, 1995:26).

No obstante, antes de entrar en esta materia, conviene finalizar este apartado mencionando
la definicion propuesta por Riddle ya que es la que se ajusta a los propdsitos de este trabajo. Este
autor sefiala que los servicios son “las actividades economicas que proporcionan utilidad en
tiempo, lugar y forma, al tiempo que proporcionan un cambio en o para el receptor del servicio.
Los servicios se producen por: i) el productor, que actua para el receptor, ii) el receptor, que
proporciona parte del trabajo o iii) el receptor y el productor que interactuan para crear el
servicio™! (Riddle, 1985:12).

% Esto también ha sido seftalado por Kuznets (1980).

2! Es conveniente seitalar que la interaccion entre receptor y productor no necesariamente debe ocurrir, un ejemplo de
ello es la compra-venta de alta tecnologia.
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1.2 Revolucion terciaria y desarrollo econémico en economias desarrolladas y periféricas

Muchos son los debates que surgen acerca del papel que juegan los servicios en el proceso de

desarrollo economico y social. ?

Dejando de lado las posturas que consideran a este sector como
un mal necesario, es oportuno seiialar que “la diferencia principal entre el sector de los servicios
de los paises en desarrollo y el de los desarrollados radican en su contribucion al proceso de
desarrollo a través de los encadenamientos productivos y no en su participacion en el PIB. En
ningun caso este sector sustituye a la actividad industrial, pero en gran medida refleja las
transformaciones estructurales del volumen y composicion de las operaciones industriales”
(Ventura, 1986).

Para poder comprender la importancia que este sector ha adquirido en los ultimos aiios en
el desarrollo econémico de las diferentes naciones del mundo, es requisito indispensable conocer
las caracteristicas que dicha revolucion terciaria ha presentado segun el nivel de desarrollo
alcanzado por los paises. Por ello, a continuacion exponemos en un primer nivel explicativo las
caracteristicas generales de la revolucion de los servicios en los paises desarrollados, esto con el
objetivo de poder establecer las diferencias basicas que existen en el desarrollo de este sector por
parte de las economias centrales y periféricas, para lo cual el analisis de la evolucion de este
proceso nos sera de gran utilidad.

Es preciso seiialar que por revolucion terciaria se conoce a la serie de cambios que han
venido adquiriendo los servicios como resultado del uso intensivo de la informacién y
microelectronica®; debido a esto, no resulta sorprendente observar que en la actualidad los
servicios hallan sufrido una serie de transformaciones tecnologicas, que en mucho han cambiado
algunas de sus caracteristicas tradicionales, tales como su reducida productividad, su intensidad en
mano de obra, su falta de transportabilidad internacional y la utilizacion de tecnologias poco
sofisticadas, entre muchas otras.?*

%2 Cada vez se escriben més ensayos acerca de las caracteristicas de lo que, por llamarle de alguna manera, se conoce
como la revolucion de los servicios. Por su brevedad y claridad se recomienda, entre otros, la lectura del Trade and
Development Report: 1988, segunda parte, New York, 1989, elaborado por la Secretaria de la UNCTAD.

3 No sin razén, muchos autores han llegado a afirmar que, “la base de la revolucién de los servicios se encuentra en la
revolucién de la microelectronica, alentada por la reduccién permanente del costo de la computacion y la
digitalizacién de la informacién... En lo econémico han acelerado esta revolucion las grandes privatizaciones y la
desregulacién de empresas de telecomunicaciones, posibilitando la apariciéon de una industria internacional integrada
del procesamiento de 1a informacién basada en la tecnologia digital” (Forester, 1992:13-14).

% Para una discusion al respecto, ver de Mateo Fernando, “El comercio Internacional de servicios y los paises en
desarrollo”, en Comercio Exterior, julio de 1990.
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FI

Una primera caracteristica de esta revolucion de los servicios es representada por las
tecnologias suaves, intensivas en informacion, en conocimiento y que no estan por lo general
incorporadas en los equipos. Una segunda caracteristica de la revolucion de los servicios es la
aparicion de nuevos servicios de infraestructura, proporcionados por las telecomunicaciones que
han mejorado en su convergencia con la informatica, las cuales han determinado que muchos
servicios se puedan obtener en el mercado a través de un proceso de externalizacion.?®

Sin embargo, quiza la caracteristica mas importante de la revolucion de los servicios se
refiere a los crecientes encadenamientos entre los servicios al productor y las demas actividades
economicas.’® Ain cuando esta caracteristica en parte se deriva del proceso de externalizacion,
segun De Mateo “su importancia reside en el hecho de que estas interrelaciones son de elevada
productividad y alta tecnologia, aunque no necesariamente basadas en la microelectronica” (De
Mateo, 1991:8). En este sentido, de especial interés resulta el trabajo de Browne (1986), en el cual
por medio de una comparacion entre las oportunidades de empleo en las industrias de servicios y
en las manufacturas en los Estados Unidos, y prestando atencion a las diferencias salariales llega a
demostrar que la remuneracion promedio en los servicios esta casi 3% por debajo del nivel de
todas las industrias; algunos de los factores causales que motivan estas diferencias salariales los
atribuye al sexo, a la relativamente baja inversion de capital que se requiere, y a la baja mano de
obra que se necesita (aunque esto varia sustancialmente dependiendo del tipo de servicio en
cuestion).

La conclusion mas importante que se ilustra en el trabajo de Browne radica en el hecho de
afirmar que los servicios efectivamente si contribuyen al progreso economico (y de forma
diferencial a la aportacion hecha por las manufacturas®’), por medio del proceso de externalizacion
al abatir los costos y fortalecer la capacidad productiva de las firmas para competir, lo que genera

 “Este proceso supone que los servicios que antes se producian en las empresas productoras de bienes o servicios,
como por ejemplo, servicios de transporte, de disefio, de ingenieria, etc., ahora se obtiecnen de empresas
independientes. Estas empresas internalizadas se especializan y al hacerlo, generan economias de escala. Algunos
ejemplos de dichas empresas los encontramos en General Motors, Boeing y General Electric, las cuales tienen filiales
de servicios de informética, las que venden esos servicios al que los quiera comprar” (De Mateo, 1991:7). Para mayor
informacién sobre este proceso y los factores que lo motivan consiltese a Goe (1991).
%Al respecto muchos autores han coincidido en la creciente importancia que se observa en el comportamiento de los
servicios al productor como generador de mayor ventaja competitiva. Para mds informacion véase a P.W. Daniels
571993), Stanback (1984), Thurow (1992), UNCTAD (1984).

El argumento es el siguiente: dado que las industrias de servicios son intensivas en mano de obra y utilizan poco
capital, no pueden llegar a beneficiarse de los cambios tecnolégicos en el mismo grado que lo hacen las manufacturas
cuando se introducen mejoras en el capital.
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la creacion de productos nuevos y mas valiosos, teniendo en cuenta ademas, que el progreso
econémico depende del cambio tecnologico.?®

Empero, los resultados expuestos en el estudio de Browne aunque significativos, resultan
insuficientes para explicar con precision el aporte de diversas industrias al progreso econémico ya
que aunque sea posible apreciar donde se producen adelantos especificos, no siempre se logra
distinguir que fue lo que desemboco en esos avances y los hizo factibles.

En lo que se refiere a la estructura empresarial, en los paises en desarrollo el sector de los
servicios esta dominado por pequeiias y medianas empresas dispersas que operan de manera casi
artesanal, o se halla incorporado a la estructura de grandes empresas, generalmente
transnacionales. En los paises desarrollados, por el contrario, esta plenamente integrado al sector
manufacturero y se ha venido externalizando, haciendo mas eficientes las cadenas productivas, lo
que ha significado importantes economias de escala.

Para entender por qué la base econémica de los servicios se impone de forma tan diferente
segun el tipo de economia que se estudie, se requiere hacer un breve recuento de la evolucion de
estos en ambas economias (aunque esto ya ha sido expuesto con anterioridad merece retomarse en
términos de Shelp, para exponerse con mas de precision).

Ronald K. Shelp ha considerado que “en los paises desarrollados, el esquema de expansion
de los servicios fue el siguiente: de los servicios personales no calificados que se consumian en las
colectividades tradicionales para socializar en la vida urbana al exceso de poblacion, se transito a
los servicios personales calificados desembocando en servicios industriales coadyuvantes de la
productividad y la competencia, bancos, bienes raices y los grandes servicios publicos como
transportes y telecomunicaciones. Con los crecientes excedentes de la industria y el incremento
del ingreso percapita, las empresas de servicios se hicieron mas creativas para atender un consumo
masivo aprovechando economias de aglomeracion. Esto ultimo posibilito la revolucion de los
servicios” (Shelp, 1985:9-11).

Sin embargo, esta situacion dista mucho de poder presentarse en las economias en
desarrollo, esto debido a que “en un principio evolucionaron bajo la influencia de relaciones de
dependencia con las grandes economias capitalistas. Asi, en la mayoria de ellos, los servicios

reflejan la huella de dominacién colonial; el tipo de servicios y su distribucion geografica

% El autor entiende “progreso econdémico” como la produccion de bienes y servicios en mayor cantidad y de mas
valoroonlmeauchllgualommordemmmosdemanodeobm Browne (1986). mas valor, con un caudal igunal o
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respondieron en sus inicios a los requirimientos de exportacion de productos agropecuarios y
mineros” (Riddle: 1986, UNCTAD: 1989). Aunado a esto, “el crecimiento del producto y el
empleo en servicios, fue estimulado por una urbanizacion que ocurrié6 mas aceleradamente que en
los paises industriales, que no se acompaiié de un crecimiento manufacturero, incapaz de absorber
la fuerza de trabajo expulsada de las actividades primarias a un ritmo similar que en las economias
centrales” (Germani, 1972:171-173). En todo caso, lo que marca la diferencia fundamental entre
estos paises y los industrializados es el hecho de que “aunque esta urbanizacion y su impacto en el
empleo y producto de servicios llevd a estos paises a niveles cercanos a los de los paises
desarrollados, la estructura fue distinta, existiendo una menor participacion de los servicios al
productor que los servicios al consumidor tradicionales y una alta participacion de los servicios
publicos y del sector informal, especialmente el comercio ambulante” (Berry, 1978:213-216).

Regresando a las observaciones presentadas por Germani, podemos advertir un nexo causal
entre el tipo de urbanizacion y la base economica del sector servicios para las economias en
desarrollo; sin poner en duda dicha relacion de causalidad y reconociendo la importancia de la
misma, en este trabajo se coincide con Ibarra en que “aunque ilustrativa, la tesis de Germani no
deja de ser insuficiente para explicar la naturaleza de los procesos de terciarizacion de los paises
latinoamericanos, ya que si bien contribuye a detectar en qué se diferencian de los modelos de
naciones desarrolladas, no define sus peculiaridades™ (Ibarra, 1995:45).

Otro punto importante a destacar y que se deriva de las conclusiones de Berry lo es el
hecho de atribuir una importancia distintiva entre la mayor participacion de los servicios al
productor por parte de las economias desarrolladas, y una menor en las economias periféricas,
cediendo esta importancia a los servicios al consumidor tradicional.

Como lo avalan una buena cantidad de estudios, lo anterior es una de las bases para

delimitar las diferencias que se presentan en el proceso de desarrollo y terciarizacion de sus
economias.

menor de insumos de mano de obra. Browne (1986).
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2. EL PAPEL DE LOS SERVICIOS EN EL DESARROLLO DE LA
ECONOMIA MEXICANA

Ya se ha sefialado anteriormente que son pocos los estudios que abordan el crecimiento de los
servicios en México y su vinculacion con el desarrollo, al respecto conviene hacer mencion de las
aportaciones al conocimiento sobre este sector y algunas de sus implicaciones en los ambitos
urbano y regional del pais.

Eugenio Rovzar (1983) demuestra que durante el periodo 1970-1982 los servicios son la
parte mayoritaria del PIB. Por otro lado, Chavez (1996) analiza con abundante respaldo estadistico
ciertos problemas del sector servicios desde la optica del desarrollo regional —su vinculaciéon con
las manufacturas® y algunos aspectos concernientes al perfil del empleo usando datos censales
para 1988, 1993 y 1995. Para ello utiliza una clasificacion de servicios al productor en funcion de
su destino de venta y el grado de incorporacion de conocimientos, adicionalmente adapta una
clasificacion de la manufactura de acuerdo a su nivel tecnologico y propone regiones con base en
la idea de corredores hacia la frontera.*® Los resultados mas significativos de su estudio son: la
evidencia de que los servicios al productor estan concentrados al interior del Distrito Federal, la
identificacion de importantes diferencias de este tipo de servicios entre los corredores, y por
ultimo que la industrializacién via maquila no genera cadenas productivas con la manufactura y
tampoco contribuye a la creacion de empleos en servicios al productor.

En un estudio anterior, Chavez (1995) presenta un diagnostico de los principales factores
que definen la estructura y el funcionamiento del sector servicios en México durante el periodo
1970-1991 y de los cambios estructurales que se registraron en éste a partir de 1981-1982
destacando la heterogeneidad del sector y las potencialidades de crecimiento del mismo, en

% Para més informacion acerca del poder de “arrastre que ejercen la agricultura, mineria, manufactura tradicional,
manufactura intermedia y manufactura modema en los servicios en México, consiltese a De Mateo y Carner (1996)
% Dichos corredores son: Tijuana-Ensenada, Mexicali-SLRC, Hermosillo-Nogales, Judrez-Chihuahua, Saltillo-
Monterrey-Nuevo Laredo.
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funcion de los procesos de modernizacion de algunas ramas economicas vinculadas a la
produccion.

Posteriormente Gutiérrez (1990) analiza la magnitud de la concentracion, diversidad entre
y dentro de los sectores, subsectores y ramas de la actividad economica, asi como efectos sobre el
empleo y la distribucion regional y sectorial segun analisis realizados del Censo Econémico de
1986. Es asi como concluye que los servicios comunales, financieros e inmobiliarios
(especialmente los servicios de restaurantes y hoteles) son las actividades terciarias que mas
contribuyen al crecimiento de este sector.

Garza y Rivera (1994) quienes analizan las relaciones entre desarrollo economico y
urbanizacion en México, contextualizando el escenario de la crisis economica del pais en la
década de los ochenta, y la consecuente apertura comercial que llevé a las actividades terciarias a
ganar participacion e importancia por encima del sector industrial; establecen relaciones entre la
urbanizacion regional y la expansion industrial y terciaria, en este sentido los descubrimientos mas
importantes son: la relacion de dependencia que existe entre los servicios y las manufacturas y la
reconfiguracion del espacio urbano al concentrarse los servicios al productor en las ciudades de
mayor jerarquia’’ al identificar las peculiaridades regionales del vinculo entre el proceso de

urbanizacion, el nivel de desarrollo regional y la estructura de la produccién llegan a la
conclusion de que el proceso de expansion de los servicios mas que referirse al espacio
propiamente regional se circunscribe a ciertos estados que actian como unidades concentradoras
al interior de cada uno de los ocho territorios, con lo cual se reducen las diferencias
interregionales, pero se maximizan las disimilitudes entre entidades.**

Continuando con los vinculos que se establecen entre la actividad terciaria y el desarrollo
regional, Graizbord y Ruiz (1999) revisan los cambios y efectos de las politicas econdmicas de los
afios ochenta y noventa de las diferentes regiones del pais en el contexto de lo que denominan
como revolucion tecnologica en las comunicaciones y la informatica. En el documento sefialan la

participacion de cada region del pais medida segiin nimero de establecimientos, personal

31« sin embargo esta preponderancia de los servicios al productor en el espacio nacional en la década de los ochenta,
no debe interpretarse como el inicio de la revolucién terciaria, sino como una consecuencia de la pérdida de
importancia relativa de las actividades industriales de 1a década de los ochenta con respecto al modelo de sustitucién
de importaciones” (Garza y Rivera: 1994)

32« es asi como Quintana Roo en la regién VIII, el D.F en la V, Guerrero en la VI, Baja California en la L, Jalisco en
la IV y Veracruz en la VII son los estados con mds altos niveles de urbanizacién y paralelamente los que presentan
una mayor participacion del sector servicios al interior de cada una de sus regiones (Garza y Rivera: 1994).
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ocupado, remuneraciones al personal ocupado y valor agregado. Al final, la conclusion apunta en
la misma direccion: la terciarizacion es sin duda, la tendencia general del pais en todas las
regiones -a excepcion de Yucatan en donde los establecimientos del sector secundario crecieron
mas que los del terciario.

Para finalizar con esta breve exposicion de las aportaciones que se han realizado al estudio
de la actividad terciaria en el pais, Aguilera (2001) desde otra Optica aborda la relacion entre los
servicios y las sociedades modernas. Este autor sefiala que la sociedad moderna se ha convertido
en consumidora por excelencia de servicios como transportes, comunicaciones, financiamientos,
turismo, servicios comerciales, médicos, de publicidad y recreacién entre otros. De esta forma,
presenta el diagnostico de la situacion en la cual los servicios mantienen un crecimiento superior
al de los sectores agropecuario y la industria; es asi como de 1981 a 1996 las ramas de servicios de
transporte, almacenamiento y comunicaciones registran una tendencia ascendente en su
participacion al pasar de 8.52 a 9.34%, los servicios financieros, seguros, actividades inmobiliarias
y de alquiler elevan su aporte de 11.1 a 15.1%; el sector agropecuario reduce el suyo de 6.28 a
5.79%, y la industria manufacturera pasa de 17.7 a 18.7%

En este contexto, en el pais el sector terciario participa con 65.7% del PIB nacional en
1980, y disminuye ligeramente pasando a un 65.3% en 1998, en términos generales se observa que
la participacion del sector terciario en la economia nacional se encuentra muy por encima de los
sectores secundario y primario los cuales concentran un 28.4% y 5.2% respectivamente del PIB
para ese mismo afio (véase cuadro AE-2)**

33 El desempeiio desagregado de la economia mexicana en grandes divisiones mostré comportamientos disimbolos
En 1982 el comercio fue la gran division con mayor generacién de valor, participando con 23.6% del PIB total,
seguida por los servicios con 23.2%, y la industria manufacturera con 18.4%. En conjunto estas tres grande::
divisiones concentraron 65.2% del PIB nacional. En el polo opuesto se¢ ubicaron la mineria con 1.6%, y I
electricidad gas y agua con apenas 1.3% de la generacién de riqueza nacional. En el afio 2000 el comercio se mantuv(
como la gran divisién mds importante en términos absolutos, pues concentr6 21.6% del PIB total; quedé muy cerca L
industria manufacturera con 21.5% y cayeron al tercer lugar los servicios sociales con 19.9%. La participacion
conjunta de estas tres grandes divisiones disminuy6 a 63%, lo que habla de una cierta diversificacion en la estructur)
econémica nacional a favor de las grandes divisiones de electricidad, transporte y servicios financieros, y en
detrimento de las actividades agropecuarias, la mineria y 1a construccién (Sobrino: 2002).
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2.1 Veracruz en el contexto de la economia nacional, 1980-1998

En este apartado ofrecemos una evidencia empirica obtenida con informacion del Sistema de
Cuentas Nacionales, que muestra la estructura macroeconémica del estado de Veracruz
comparativamente al pais, con énfasis en el sector terciario, lo cual nos servira para enmarcar el
analisis sobre la organizacion y distribucion espacial del sector terciario en Veracruz.

Historicamente el estado de Veracruz es uno de los estados mas representativos de la
actividad agricola en el territorio nacional, asi lo demuestran sus porcentajes de participacion por
division agropecuaria (casi cercanos al 8% para 1998, ver cuadro 3), sin embargo, éstos se han
visto reducidos a lo largo de los afios noventa, pero a pesar de estas pequeiias pérdidas, dichos
porcentajes ain son muy significativos y se encuentran por encima del 4.4% y 3.8% que aportan
los sectores secundario y terciario para el mismo afio. No obstante, la evidencia que nos reporta la
informacion por gran division indica que existen marcadas diferencias intrasectoriales, es asi como
en 1988 la mineria aporta el mayor porcentaje de PIB al pais, por encima incluso de la actividad
agropecuaria (10.1% y 8.3% respectivamente), seguidas del comercio (5.7%), la construccion
(5.38%) y las finanzas (5.33); posteriormente, para 1998, la mineria aporta tan solo un 3.2% al
conjunto nacional cayendo draméticamente hasta el ultimo lugar en términos de participacion, en
este mismo afio la electricidad es la division mas representativa (9.6%), seguida de la actividad
agropecuaria (7.5%), la construccion (7%), las finanzas (5.1%), la industria manufacturera (3.7%),
y el transporte (3.8%).

Por otra parte, un primer acercamiento al comportamiento de las dinamicas sectoriales por
medio de las tasas de crecimiento del PIB por gran division nos indica que en el periodo de 1980 a
1988 la division que mas crecié fue la mineria (4.2%), seguida de la electricidad (3.2%) y las
finanzas (1.4%), sin embargo, de 1988 a 1998 la mineria crece a una tasa negativa que resulta ser
la mayor de todas las divisiones (-8.7%), en ese periodo es la electricidad la division que mas
crece (10.2%), y en conjunto las 9 divisiones tienen un mayor crecimiento que en el periodo
anterior (0.7% y 0.6% respectivamente, cuadro 4).

En términos generales se observa que de 1980 a 1998, la division que tiene una mayor tasa
de crecimiento es la electricidad (7.0%), seguida por las finanzas (2.3%) y la construccion (2.0%);
por el contrario, con tasas de crecimiento negativas destacan la mineria (-3.1%), el comercio (-

0.8%) y los servicios (0.07%). Es asi como en términos sectoriales la actividad secundaria es la
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Cuadro 3
Veracruz: Producto interno bruto por gran divisién y sectores, 1980-1998
(porcentajes de participacion respecto al total nacional)

Gran division 1980 1985 1988 1993 1994 1995 1996 1997 1998
Total 5.81 5.88 568 4.56 462 478 469 448 422
Agropecuaria ¥ 859 874 831 6.68 7.50 775 737 7.81 759
Mineria 882 1334 10.14 440 426 378 a7 324 324
Industria Manufacturera ™ 527 452 57 435 430 491 460 432 ki |
Construccion 545 57 5.38 6.06 6.18 6.35 6.56 6.28 707
Electricidad 6.11 s 5.10 78 7.00 7.00 761 830 967
Comercio 5.10 6.07 575 34 4.00 426 421 374 337
Transporte 6.15 517 496 448 457 478 452 439 3.8
Finanzas 6.15 499 533 549 5.60 553 539 542 5.17
Servicios ¥ 4385 4.50 458 3.8 374 364 365 355 348

Sectores

Total 5.81 588 5.68 456 462 478 469 448 42
Sector Primario ¥ 859 874 831 6.68 7.50 7175 737 7381 7.59
Sector Secundario ¥ 597 593 ST 4.86 481 515 5.00 473 449
Sector Terciario” $.27 $.40 5.28 423 4.29 437 4.30 4.09 3.84

Fuente: Elaboracién propia con base en los cuadros AE-1 y AE-3.
* Incluye silvicultura y pesca.

'lmpmmmymmmamemum:M«hmymthmmy
productos del papel, imprentas y editoriales: sustancias quimicas, derivados del petroleo, productos de caucho y plistico; produccion de minerales no
methlicos excepto derivados del petroleo y carbén: industrias metélicas bisicas; productos metilicos, maquinaria y equipo; y otras industrias manufactureras.
* Incluye gas y agua.

¢ Incluye restaurantes y hoteles.

* Incluye almacenamiento y comunicaciones.

¥ Incluye banca y seguros.

¥ Incluye comunales, sociales y personales.

¥ Incluye gran division 1.

¥ Incluye grandes divisiones 2,3,4y 5.

7 Incluye grandes divisiones 6, 7, 8, y 9.
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Cuadro 4
Veracruz: Tasa de crecimiento del PIB, 1980-1998

Gran division 1980-1988 1988-1998 1980-1998
“Total 0.62 0.79 0.71
Agropecuaria ¥ 0.68 0.66 0.67
Mineria 4.27 -8.76 -3.18
Industria Manufacturera ™ 0.61 1.17 0.93
Construccion -2.45 5.77 2.04
Electricidad 3.24 10.27 7.09
Comercio 0.95 -2.29 -0.86
Transporte © -1.74 2.68 0.69
Finanzas " 1.46 3.07 2.35
Servicios ¥ 0.97 -0.64 0.07
Sectores
Total 0.62 0.79 0.71
Sector Primario ™ 0.68 0.66 0.67
Sector Secundario ” 0.51 2.16 1.42
Sector Terciario” 0.66 0.17 0.39

Fuente: Elaboracion propia con base en cuadro AE-3.

¥ Incluye silvicultura y pesca.
'lmmmmym:mmamemum:mm«umauypmmdeh
madera, papel y productos del papel, imprentas y editoriales:sustancias quimicas, derivados del petréleo, productos de caucho y plistico;
produccién de minerales no methlicos excopto derivados de petroleo y carbon: industrias metalicas bésicas;, productos metélioos, maquinaria y
equipo; y otras industrias manufactureras.

¢ Incluye gas y agua.

¢ Incluye restmurantes y hoteles.

* Incluye almacenamicnto y comunicaciones.

? Incluye banca y seguros.

¥ Incluye comunales, sociales y personales.

¥ Incluye gran division 1.

? Incluye grandes divisiones 2,3,4y 5.

7 Incluye grandes divisiones 6,7, 8, y 9.
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P

que tiene un mayor crecimiento (1.4% para todo el periodo), seguida del sector primario (0.6%) y
en ultimo lugar el sector terciario (0.3%).

Los indices de especializacion economica nacional por gran division y sectores generados
en el cuadro AE-4 del apéndice estadistico corroboran los resultados anteriores ya que en él se
observa que para 1998 la division mas especializada es la electricidad (con un indice de 2.2),
seguida de la agricultura y la construccion (cuyos indices son 1.8 y 1.6 respectivamente),
adicionalmente llama la atencion que en el periodo 1980-1998 la division agropecuaria se
encuentre especializada a lo largo de todo el periodo, a pesar de haber disminuido su importancia
en el referente nacional en recientes afios. Es asi como en todo el periodo el sector primario es el
mas especializado alcanzando un indice mayor en 1998 de 1.8 (paraddjicamente a la disminucion
de su porcentaje de participacion nacional para el mismo afio), le sigue el sector secundario con un
indice de 1.0% para 1998, y en ultimo lugar esta el sector terciario el cual no se encuentra
especializado en ningun aiio, aunque la evolucion de sus indices parece indicar que no falta mucho
para que esto suceda.

Paraddjicamente a lo que ocurre con la estructura macroeconémica de Veracruz en el
referente nacional, el analisis al interior del estado revela un panorama completamente diferente
(consultese cuadro AE-5 del apéndice estadistico). En términos sectoriales son las actividades
terciarias las mas importantes entre 1980 y 1998, aunque para 1998 su participacion a nivel local
haya disminuido e incluso sea la menor de todo el periodo (58.9%), le sigue en importancia el
sector secundario (30.7%) y el menos importante resulta ser el sector primario (10.3%), dentro del
cual la mineria es la division menos favorecida.

Analizando la informacion por gran division en 1980 se tiene que el comercio es el mas
importante al interior del estado (21.6%), seguido por los servicios (19.2%), la industria
manufacturera (17.9%), la agropecuaria (10.4%) y el transporte (10.0%); para 1988 no se tienen
grandes cambios, de nuevo el comercio es el mas significativo de la actividad local (22.1%), y las
posiciones siguientes se mantienen igual que en el afio anterior con excepcion del transporte que
ahora es uno de los menos significativos (8.2%), el segundo lugar lo ocupan los servicios (19.7%),
seguidos de la industria manufacturera (17.9%), las finanzas (12.4%) y la agropecuaria (10.4%).

Un cambio radical ocurre al analizar los datos correspondientes a 1998 en donde la
actividad local se concentra en la industria manufacturera (18.6%), los servicios (17.1%), el

comercio (16.2%) y las finanzas (15.6%). De hecho, a pesar de la recesion economica de los
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ochenta provocada por la medidas neoliberales y durante la crisis ocurrida en 1994 el sector
manufacturero logré un significativo aumento en su planta laboral debido a que las industrias
dedicadas a abastecer el mercado interno local crecieron. En lo que se refiere al nimero de
establecimientos se experimento un proceso de concentracion en algunas de sus ramas las cuales
presentan la caracteristica de estar constituidas por organismo descentralizados y empresas de
participacion estatal, lo que permite afirmar que el proceso de concentracion se encuentra asociado
a procesos de estatizacion (Rodriguez, 1998: 6-9).

2.2 Distribucion por rama de servicios

La actividad terciaria es la mas importante en la estructura econémica del estado, y ésta se
encuentra diversificada, aunque avanzado lentamente. La composicion sectorial del empleo apoya
lo anterior. En 1998 el empleo terciario aument6 su importancia al absorber 79.4% del personal
ocupado, dicho incremento se atribuye al sector servicios, el cual paso de 45.2% en 1988 a 49.3%
en 1998 (Rodriguez, 1998: 9-10).

Para tener una vision mas concreta del sector, analicemos ahora la informacioén censal a
nivel més desagregado, por ramas economicas. En el cuadro 5 se muestran las equivalencias entre
los Censos de Servicios empleados en este documento.

El énfasis del estudio residira en la distincion de las ramas tradicionales y modernas, de
esta forma la informacion se analizara por medio de tres variables: nimero de establecimientos,
personal ocupado y valor agregado para tres cortes censales: 1980, 1988 y 1998.

En 1980 de las 29 ramas econdmicas seleccionadas las 19 que corresponden a los servicios
tradicionales cuentan con 17 621 establecimientos, muy por encima de los 860 establecimientos
que corresponden a las 10 ramas de los servicios modernos (véase cuadro AE-8); a su vez, el

personal ocupado de los servicios tradicionales es mayor casi doce veces al de los servicios
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Cuadro 5
Equivalencias entre Censos Econémicos

d ARos

Rama Egeictia 1980 1988 1998
8211 Servicios de alquiler y administraciin de bienes inmuebles 8311 811 211
12 Otros servicios inmobiliarios 8312 12 12
811 Servicio de alquiler de equipo, maquinaria y mobiliano 8331 811 8311
812 Otros servicios de alquiler SE 8312 8312
211 Servicios educativos prestados por el sector privado 9311 211 211
9231 Servicios médicos, odontologicos y veteriananios prestados por el sector privado 9331 9231 9231
9241 Servicios de asistencia social prestados por el sector privado 9341 9241 9241
9250 Servicios de asociaciones comerciales, profesionales y laborales 9350 9250 9250
9290 Servicios de organizaciones politicas, civicas y religiosas 9390 9290 9290
9310 Restaurantes, bases y centros nocturmos 6310 9310 9310
9320 Hoteles y otros servicios de alojamiento temporal 6320 9320 9320
9411 Servicios de esparcimiento relacionados con la cinematografia, teatro, radio y television o411 9411 941l

prestados por el sector privado o/
9421 Servicios culturses, prestados por el sector privado 9421 9421 o421
9491 Servicios en centros recreativos y deportivos, y otros servicios de diversion prestados 9491 0491 91
por el sector privado b/

9510 Prestaciones de servicios profesionales, técnicos y especializados ¢/ 8320 9510 9510
9530 Servicios de tintoreria y lavanderia 9520 9530 9530
9611 Servicio de reparacion y mantenimiento de maquinara y equipo &/ SE %11 9%11
9612 Sexvicio de reparacion y mantenimicnto automotriz 9511 912 9612
%13 Otros servicios de repasacién 9512 %13 913
9710 Servicios para la agricultura y [a ganaderia &/ SE 9710 9710
9720 Servicios relacionadoscon la construccién SE 9720 9720
9731 Servicios relacionados con el trasnporte terrestre SE 9731 9731
9732 Servicios relacionados con el trasnporte de aga SE 9732 9732
9733 Servicios relacionados con el transporte aéreo SE 9733 9733
9740 Sexvicios relacionados con las instituciones financieras de seguros y fianzas 8120 9740 9740
9750 Servicios de intermediarios de comercio 6150 9750 9750
9790 Servicios de ias de viay ' SE 9790 9790

Fuente: Elaboracién propia con base en Catalogo Mexicano de Actividades Econdmicas en INEGI, Censos Economicos, Censos de Servicios 1981, 1989 y 1999. México
* Incluye austores, compositores y artistas independientes.
" Excluye centros nocturmos.
:Bwlwelol‘m-im
Incluye equipo de transporte.
* Incluye distribucion de agua en obras de riego.
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modernos (45 134 y 3 662 respectivamente), por ultimo en cuanto al valor agregado, el que
aportan los servicios tradicionales es mayor solo cuatro veces al de los servicios modemos (779
324 y 167 010 respectivamente), siendo los servicios de restaurantes, bares y centros nocturnos, de
reparacion y mantenimiento automotriz asi como los recreativos y deportivos los que mas aportan
de entre todo el conjunto de actividades tradicionales (ramas 9310, 9612 y 9491 respectivamente),
por su parte las ramas modernas mas significativas son las 9510 y 8212 (servicios profesionales y
otros servicios inmobiliarios).

Para 1988 aunque el sector tradicional de los servicios continua siendo preponderante, lo es
en menor medida al periodo anterior, es asi como ahora el nimero de establecimientos de los
servicios tradicionales con respecto a los modernos es mayor solo catorce veces, el personal
ocupado solo cinco, y el valor agregado tan solo tres, de nuevo las ramas mas representativas de la
parte tradicional del sector son las orientadas al consumidor, ramas 9310 y 9612, y de la parte
moderna la 9510 y por primera vez la 9731 (servicios al productor).

En 1998 la parte tradicional empieza a cederle importancia al sector moderno y aunque el
nimero de establecimientos y el nimero de personal ocupado de los servicios tradicionales es
mayor al moderno (8 y 3 veces respectivamente), por primera vez el valor agregado de los
servicios modernos es mayor al valor agregado de los servicios tradicionales, paralelamente esta
situacion también se presenta en el pais (véase cuadro AE-9), en este sentido, la rama mas
importante de los servicios tradicionales continua siendo la 9310, pero ahora seguida de la 9211,
9611 y 9612; por el lado de los servicios modernos de nuevo la rama 9510 es la que aporta mayor
valor agregado seguida de la 9732 (servicios relacionados con el transporte de agua).**

Este primer acercamiento de la forma en la que se estructuran las actividades tradicionales
y modernas del sector servicios nos permite concluir de manera parcial que el estado de Veracruz
presenta un comportamiento muy similar al pais ya que en ambos el mayor peso de las actividades
tradicionales en 1998 recae en las ramas 9310 y 9211 (servicios al consumidor) y el menor en las
ramas 9540 y 9241; en lo que respecta a la parte moderna se encuentra a la cabeza la rama 9510,

pero el comportamiento es muy dispar entre ambas entidades ya que mientras que para Veracruz la

34 Se debe aclarar que el andlisis de la distribucion espacial utilizando Censos Econémicos es muy cuestionable ya que
presenta fluctuaciones temporales muy fuertes. En ese sentido no es posible hacer comparaciones entre los resultados
obtenidos por medio de los Censos y los que arrojan las Cuentas Nacionales. Para ilustrar este problema baste
mencionar que entre 1988 y 1993 segiun Cuentas Nacionales el terciario total en México crece 4.2%, mientras que en
los Censos Econdémicos lo hace al 11.1%. Es asi como en los Censos Econémicos se tiende a sobreestimar la actividad
terciaria (Garza: 2003).
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rama 9732 es la segunda mas representativa de la entidad, esta misma rama para México es la
menos importante en ese afio.

Debido a que la parte moderna del sector esta representada en su totalidad por los servicios
al productor, los resultados anteriores dan cuenta de una estructura funcional moderna
diversificada y al mismo tiempo comprueban el hecho de que los servicios al productor en México
sean heterogéneos y presenten resultados contrastantes.

Al observar las tasas de crecimiento de Veracruz en las tres variables (véase cuadro AE-
10) llama la atencion que para el periodo que comprende los afios de 1980 a 1998 tanto los
establecimientos, el personal ocupado y el valor agregado de los servicios modernos tengan tasas
de crecimiento mayores a las tasas de los servicios tradicionales (en todos los casos casi se
duplican), de esta forma, el valor agregado de los servicios modernos durante todo el periodo
creci6 a una tasa del 14.7% muy superior al 3.1% a la que lo hicieron los tradicionales, la rama
mas dinamica de la parte moderna es la 8211 (servicios de alquiler y administracion de bienes
inmuebles) y de la parte tradicional la 9211(servicios educativos prestados por el sector privado),
adicionalmente se tiene que la rama menos dinamica de las actividades modernas tanto para
Veracruz como para el pais es la 9750 (servicios de intermediarios de comercio), creciendo a un -
1.0% y —0.6% respectivamente.

Resulta interesante observar el periodo 1988-1998, ya que como hemos sefialado
anteriormente seria imposible comprender la dinamica de crecimiento del sector terciario sin
tomar en cuenta el contexto de escasez, inflacion y estancamiento de las actividades industriales.
En dicho periodo como consecuencia logica de la recesion economica, el nimero de
establecimientos de los servicios tradicionales y modernos en Veracruz y México aumento con
respecto al periodo anterior (1980-1988), pero fue mayor el aumento que se registré en el sector
moderno, sin embargo en Veracruz tanto el personal ocupado de los servicios tradicionales y
modernos disminuyeron, pasando de 7.4% a 6.6% y dramaticamente de 18.7% a 11.5% (de los
servicios tradicionales y modernos respectivamente).’* En este periodo la rama de servicios de
intermediarios de comercio (9750) tuvo el incremento laboral y de generacion de riqueza mas

notable (48.85% y 40.20% en empleo y valor agregado respectivamente).

35 Esta dltima situacion es contrastante con el referente nacional, ya que en 1988-1998 los servicios tradicionales y
modemos del personal ocupado en el pais aumentan su tasa de crecimiento con respecto al periodo anterior (1980-
1988)

28



El Papel de los Servicios en el Desarrollo de la Economia Mexicana

No obstante esta situacion adversa de los servicios modernos de la economia veracruzana,
el valor agregado de la parte moderna durante este periodo presenta una situacion inmejorable
pasando de una tasa de crecimiento de 7.7% a una de 20.7 % (de 1980-1988 a 1988-1998
respectivamente) que de hecho es la mayor en todo el periodo (1980-1998). Contrario a lo que
ocurre con la parte moderna del sector, la tasa de crecimiento del valor agregado de los servicios
tradicionales disminuye en el periodo 1988-1998 (pasa de 3.3% a 2.9%) confirmando de nuevo la
pérdida de la importancia relativa de esta variable en la parte tradicional del todo el sector; la rama
menos favorecida fue la de los servicios para la agricultura y la ganaderia (9710).
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3. DISTRIBUCION TERRITORIAL DE LAS ACTIVIDADES
TERCIARIAS

3.1 Nivel de concentracion de los servicios

En 1980 el nivel de concentracion nacional del nimero de establecimientos, personal ocupado y
valor agregado de los servicios en el estado de Veracruz era bajo, tan solo representaba el 6.7%,
48% y 2.9% respectivamente (véase los cuadros AE-12, AE-13 y AE-14), no obstante, la
concentracion de sus actividades al interior del estado indica que para ese mismo afio sus seis
zonas metropolitanas participan con el 52.9% del nimero de establecimientos, 62.8% del personal
ocupado y 76.4% del valor agregado, lo cual demuestra que la actividad terciaria del estado se
concentra en las metropolis del mismo, relegando la importancia del resto de los municipios, sobre
todo en lo que a valor agregado se refiere (el resto del estado posee apenas un 23.5%, véase
cuadro AE-14 y grificas 1, 2 y 3). Al interior del conjunto metropolitano se observa que la

metropolis que concentra las tres variables es Veracruz, seguida en importancia por Coatzacoalcos
y en menor proporcion Poza Rica.

Para 1988, el nivel de concentracion nacional de la actividad terciaria del estado de
Veracruz aunque continua siendo bajo aumenta y de hecho es el mayor registrado en las tres
variables y para los tres cortes censales (7.2%, 5.5% y 3.4%). En lo que respecta a las metropolis,
no se observan grandes cambios, la ZM de Veracruz y la ZM de Coatzacoalcos continuan siendo
las que concentran la actividad terciaria, sin embargo difieren sustancialmente en la composicion
de dichas actividades, ya que mientras Veracruz esta diversificada, Coatzacoalcos se encuentra
determinada exclusivamente por su actividad petrolera.
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Grafica 1
Nivel de concentracion del Namero de Establecimientos de los Servicios en el estado
de Veracruz, 1980-1998
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En 1998 es notoria una ligera disminucion en la concentracion nacional de los
establecimientos, el personal ocupado y el valor agregado del estado, no obstante, en el conjunto
metropolitano ocurre lo contrario, la concentracion aumenta y aunque estos incrementos no son
sustancialmente muy grandes son suficientes para producir cambios en los niveles mas bajos de la
jerarquia metropolitana (véase los cuadros AE-12, AE-13 y AE-14).

Una peculiaridad de la ciudad de Veracruz son sus elevados montos absolutos de valor
alegrado. En 1980, 1988 y 1998 tomando en cuenta todas las zonas metropolitanas la ciudad de
Veracruz es la que genera mayor valor agregado (éste es casi dos veces mas grande que en
Coatzacoalcos que es la ciudad que le sigue en importancia), ademas en este mismo rubro supera
incluso los montos que concentran el resto de los municipios que conforman al estado (cuadro 6).

Todo esto indica que las actividades economicas terciarias del estado estan concentradas en
la ciudad de Veracruz, es decir, se trata de una estructura monocéntrica, no obstante la
concentracion demografica de Coatzacoalcos.

3.2 Dicotomia sectorial: servicios tradicionales vs servicios modernos

En 1980 de los 272,698 establecimientos que existian en el pais, el 91.7% eran tradicionales y el
8.2% eran modernos (véase cuadro 7); a su vez el estado de Veracruz concentraba el 6.4% y el
0.3% respectivamente. Para este mismo afio las metropolis que concentran las actividades
tradicionales son Veracruz y Coatzacoalcos (21.4% y 17.6% al interior del conjunto
metropolitano, consultese cuadro 8), por su parte, las actividades modernas siguen concentrandose
en la ZM de Veracruz, pero ahora seguida de la ZM de Xalapa y en tercer lugar la ZM de Poza
Rica.

De acuerdo con los datos disponibles para 1988 la concentracion de los establecimientos
de las ciudades respecto al estado permanece sin cambios (de nuevo la actividad tradicional se
concentra en las metropolis de Veracruz y Coatzacoalcos y la actividad moderna en Veracruz y
Xalapa, en este sentido el unico cambio importante que se registra es un aumento en la

concentracion de la actividad moderna de las metropolis en su conjunto (pasan de 3.4% en 1980 a
5.2% en 1988).
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Cuadro 6

ZM de Veracruz: Caracteristicas principales del sector servicios, 1980-1998.

(en miles de pesos de 1993)
1980 1988 1998
bi il .

Establecimientos Personal ocupado ~ Valor agregado Establecimientos Personal ocupado ~ Valor agregado Establecimientos Personal ocupado  Valor agregado
Total Nacional 212608 1 005 968 32159330 411327 1700 553 38233016 938337 3916492 105934972
Veracnz 18481 48 796 946 334 29964 94 401 1314006 63 220 195 232 3344097
Totales Zonas Metropolitanas 9790 30 665 73238 16 395 65138 980 004 36458 137 305 2580201
ZM Coatzacoalcos 179 5304 178210 3088 122n 200438 7697 30451 512587
ZM Veracnz 2295 9369 292 000 4294 20922 413 700 9238 46 548 1177581
ZM Xalapa 1472 4016 68 140 3088 11718 134 547 7475 22 506 28178
ZM Poza Rica 1602 4332 62 194 2519 7930 95 706 4276 12204 292635
ZM Orizaba 1360 3929 50 440 1799 6514 63277 4480 13240 164 140
2ZM Cérdoba 1282 3715 72255 1607 sm 72335 3292 1235 205 080
Resto del estado 8691 18131 223 09 13 569 29 266 334003 26 762 57927 763 896

Fuente: Elaboracion propia con base en datos de INEGI. Censos de Servicios 1981, 1989 y 1999, México, Veracruz.
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Grifica 4
Nivel de concentracién del Niimero de establecimientos
de los Servicios en las ZMs, 1980-1998
100
90
20 H
o T0H
‘T 60 H OT 1980
5 50 H T 1988
s 40 : BT 1998
A 30 H OM 1980
3 OM 1988
12 H B M 1998
Coatzacoalcos Veracruz, Xalapa Poza Rica Orizaba Cordoba
Zonas Metropolitanas
Grifica §
Nivel de concentracion del Personal Ocupade
- de los Servicios en las ZMs, 1980-1998
90 |__gr—
80 H &'
e T0H [
*E 60 oT 1980
g 50 oT 1988
$ ;'g :‘ BT 1998
OM 1980
20 H oM 1988
12 : EM 1998
Coatzacoalcos Veracruz Xalapa Poza Rica Orizaba Coérdoba
Zonas Metropolitanas
Grifica 6
Nivel de concentracién del Valor Agregado
- de los Servicios en las ZMs, 1980-1998
S W
20
o 70
§ 60 OT 1980
g ig T BT 1988
£ 2 BT 1998
2 B i O M 1980
10 44 O M 1988
o 1l | i B M 1998
Coatzacoalcos Veracruz Xalapa Poza Rica Orizaba Cérdoba
Zonas Metropolitanas

34



Distribucion Territorial de las Actividades Terciarias

Al igual que en los aflos anteriores, los datos disponibles para 1998 indican que el nivel de
concentracion del nimero de establecimientos modernos del conjunto metropolitano y del estado
aumentan, manteniendo las mismas relaciones las metropolis de Veracruz y Xalapa. En sintesis,
tomando en cuenta los datos del conjunto metropolitano respecto al estado, tanto los
establecimiento tradicionales como los modernos tienden a concentrarse solo que los primeros lo
hacen en Veracruz y (en menor proporcion) en Coatzacoalcos, mientras que los segundos se
encuentran en Veracruz y Xalapa.

Sin embargo, al interior de las ciudades la distribucion espacial de los servicios es distinta.
En este sentido, la actividad tradicional esta concentrada con mas intensidad en Poza Rica y
Coatzacoalcos, y la moderna en Veracruz y Cordoba (grafica 4)

En 1980, 1988 y 1998 la proporcion mas alta de empleo y valor agregado terciario
tradicional y modemo se ubica en la metropolis de Veracruz, la cual supera en gran medida a
Coatzacoalcos que representa su mas cercana seguidora (véase los cuadros 9 y 10). El hecho de
que la actividad moderna se concentre en Veracruz puede ser el resultado de por lo menos tres
procesos interrelacionados (Martinelli, 1991). El primero se refiere a la progresiva concentracion
de capital como resultado de la busqueda de mayores tasas de ganancias, el segundo obedece a una
creciente internalizacion de los mercados y de la competencia que privilegia la innovacion,
diversificacion y promocion de servicios al tiempo que moderniza sus procesos productivos. Y por
ultimo, el tercero esta relacionado con el impacto de las nuevas tecnologias de informacion
utilizadas principalmente en estas actividades modernas; en este sentido, el desarrollo de dichas
tecnologias en la ciudad de Veracruz ha permitido que surjan nuevos sectores de servicios
relacionados principalmente con los sistemas de ingenieria y control, con el procesamiento de
datos electronicos y con la programacion de software, entre otros (esto debido al caracter
preponderante de las finanzas, el comercio y la actividad turistica de esta ciudad).

Empero, entre 1988 y 1998 la distribucion territorial estatal es muy disimbola al interior de
las ciudades. Teniendo como marco de referencia a esta ultima dimension espacial se observa que
el personal ocupado de los servicios tradicionales esta concentrado en Poza Rica y Orizaba,
mientras que Veracruz y Coatzacoalcos concentran el moderno. Con respecto al valor agregado no
es clara la tendencia a la concentracion en ningun tipo de actividad por parte de alguna ciudad ya

que en ningun afio las posiciones son las mismas (graficas 4 y 5).
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Cuadro 7
Nivel de concentracién de los servicios tradicionales y modernos segiin nimero de establecimientos, personal ocupado, valor agregado y

Ambitos territoriales
1980-1998
1980 1988 1998
Entidad
Total %  Tradicional % Modemo % Total %  Tradicionl %  Modemo % Total %  Tradicional % Modemo %
México
Establecimientos 22698 10000 250229 91.76 2460 824 411327 10000 369872 8992 41455 1008 938337 10000 816315  87.00 1202 1300
Personal ocupado 1005968 10000 842839 8378 163129 1622 1700553 10000 1338121 7869 362432 213I 3916492 10000 264589 6756 1270593 3244
Valor agregado 32159330 10000 20872771 6490 11286559 35.10 38233016 10000 23884699 6247 14348317 3753 105934972 10000 39037094 3685 66897879 6315
Veracruz
Establecimientos 18481 10000 17621 9535 860 465 29964 10000 27981 9338 1983 662 63220 10000  S6161 8883 7089 117
%Y 6.78 7.04 383 728 757 478 6.74 6.88 579
Personal ocupado 48796 10000 45134 9250 3662 7.50 94401 10000 79947 8469 14454 1531 195232 10000 152179 7795 43053 2205
% 48s 535 224 5.55 597 3.9 498 575 339
Valor agregado 946334 10000 779324 8235 167010  17.65 1314006 10000 1011525 7698 302481 2302 3344097 10000 1352842 4045 1991255 5955
%Y 294 n 1.48 3.4 424 211 3.16 347 298
IMs
Establecimientos 979 10000 9151 9347 639 6.53 16395  100.00 14826 9043 1569 957 36458 10000 3145 8628 5002 1372
%Y 5297 51.93 74.30 547 5299 .12 57.67 56.01 70.86
Personal ocupado 30665 10000 27344 8917 3321 10.83 65135 10000  S1905  79.69 13230 2031 137305 10000 101307 7378 35998 2622
%> 62.84 60.58 90.69 69.00 6492 91.53 2033 66.57 8361
Valor agregado 723238 10000  S92113  81.87 131125 1813 980004 10000 723411 738 256593 2618 2580201 10000 1073607 4161 1506593 5839
L 76.43 7598 7851 74.58 71.52 84.83 77.16 79.36 75.66
Resto del estado
Establecimientos 8691 10000 8470 9746 21 254 13569  100.00 13155 9695 414 305 26762 10000 24705 9231 2087 760
% 47.03 4807 2570 4528 4701 20.88 4233 439 214
Personal ocupado 18131 10000 17790  98.12 341 1.88 29266 10000 28042 9582 124 418 57927 10000 50872 878 7055 12,18
% 37.16 39.42 931 31.00 3508 847 29.67 3343 16.39
Valor 22309 10000 187211 8391 35885 1609 334003 10000 288115 8626 45888 1374 763896 10000 279234 3655 484662 6345
% 23.57 24.02 21.49 25.42 2848 15.17 284 20.64 24.34

Fuente: Elaboracion propia con base en los cuadros 8,9y 10.

¥ Se refiere a la participacion del estado en México

* Se refiere a la participacion del total de zonas metropolitanas en el estado
“ Se refiere a la participacion del resto del estado en la entidad

1
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= ——
Cuadro 8
Veracruz: Nivel de concentracién de los servicios tradicionales y modernos segin
nimero de establecimientos y 4mbitos territoriales, 1980-1998
1980 1988 1998
Ambito temitorial - Tradicionales  Modemos Tow  Tradicionales  Modemos Tow  Tradicionales  Modemos
Numero Numero Nuamero Numero Numero Numero
Total Veracnuz 18481 17621 860 29964 27981 1983 63220 56 161 7059
Total ZMs 9790 9151 639 16395 14826 1569 36458 31456 5002
ZM Coatzaccalcos 1™ ™ 52 3088 2838 250 7697 6801 896
ZM Veracnz 2295 2101 194 429 3775 519 9238 7826 1412
ZM Xalapa 1472 1348 124 3088 2713 315 7475 6345 1130
ZM Poza Rica 1602 1490 12 2519 2382 137 42% 3743 533
ZM Orizaba 1360 1291 9 179 1638 161 4430 3945 535
2ZM Cérdoba 1282 1194 88 1607 1420 187 3292 2796 49
Resto del estado 8691 8470 2| 13569 13155 414 26762 24705 2057
Porcentajes verticales
Total Veracnz 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00
Total ZMs 5297 51.93 74.30 5472 5299 .12 57.67 56.01 70.86
ZM Coatzacoalcos 9.63 9.80 6.05 1031 10.14 1261 12.17 2.1 1269
ZM Veracnz 1242 1192 256 14.33 13.49 26.17 1461 1393 20.00
ZM Xalapa 79 765 14.42 1031 991 15.89 1.8 1130 1601
ZM Poza Rica 867 846 13.02 841 851 691 6.76 6.66 7.55
ZM Orizaba 736 733 802 6.00 5.85 812 709 702 758
ZM Cérdoba 694 6.78 10.23 5.36 507 9.43 521 498 703
Resto del estado 47.03 4807 25.70 4528 4701 20.38 Qn 439 29.14
Porcentajes horizontales

Total Veracruz 100.00 95.35 465 100.00 93.38 6.62 100.00 88.83 .17
Total ZMs 100.00 9347 6.53 100.00 90.43 957 100.00 86.28 1372
2ZM Coatzacoalcos 100.00 97.08 292 100.00 91.90 810 100.00 8836 11.64
ZM Veracnz 100.00 91.55 845 100.00 8791 1209 100.00 un 15.28
ZM Xalapa 100.00 91.58 842 100.00 89.80 1020 100.00 84.88 15.12
ZM Poza Rica 100.00 93.01 699 100.00 94.56 544 100.00 87.54 1246
ZM Orizaba 100.00 9493 507 100.00 91.05 895 100.00 88.06 11.94
ZM Coérdoba 100.00 93.14 6.86 100.00 88.36 11.64 100.00 84.93 15.07

Fuente: Elaboracion propia con base en datos de INEGI. Censo de Servicios 1981, 1989 y 1999, México y Veracruz.
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P
Cuadro 9
Veracruz: Nivel de concentracién de los servicios tradicionales y modernos segin
personal ocupado y dmbitos territoriales, 1980-1998
1980 1988 1998
Ambitotemitorial .\ Tradicionales  Modemos Total  Tradicionales  Modemos Total  Tradicionales  Modemos

Numero Numero Numero Numero Numero Numero
Total Veracnz 48796 45134 3662 94 401 79947 14454 195232 15217 43053
Total ZMs 30665 27344 3321 65135 51905 13230 137305 101 307 35998
ZM Coatzacoaloos 5304 4833 47 122m 9631 2646 30451 21977 8474
ZM Veracnz 9369 7673 1696 20922 14159 6763 46 548 29678 16870
ZM Xalapa 4016 3506 510 nns 10069 1646 22506 18297 4209
ZM Poza Rica 4332 4131 201 7930 7313 557 12204 10347 1857
ZM Orizaba 3929 3733 196 6514 5724 790 13240 11243 1997
2ZM Cérdoba 3715 3468 247 s 4949 8 12356 9765 2591
Resto del estado 18131 17790 341 29266 28042 1224 57927 S0 872 7055

Porcentajes verticales
Total Veracnz 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00
Total ZMs 62.84 60.58 90.69 69.00 6492 91.53 7033 66.57 8361
2ZM Coatzacoalcos 10.87 1071 12.86 1301 1205 1831 15.60 1444 19.68
ZM Veracnz 1920 17.00 46.31 216 1771 467 2384 19.50 39.18
ZM Xalapa 823 7 1393 1241 12.59 1139 11.53 1202 9.78
ZM Poza Rica 8388 9.15 549 840 92 385 625 6.80 431
ZM Orizaba 805 827 5.35 6.90 7.16 547 6.78 739 464
ZM Cérdoba 761 768 6.74 6.12 6.19 573 6.33 6.42 6.02
Resto del estado 37.16 39.42 931 31.00 35.08 847 2967 3343 16.39
Porcentajes horizontales

Total Veracruz 100.00 92.50 7.50 100.00 .69 1531 100.00 7795 205
Total ZMs 100.00 89.17 1083 100.00 .69 2031 100.00 778 2622
ZM Coatzacoalcos 100.00 9112 8388 100.00 7845 21.55 100.00 17 2783
ZM Veracnz 100.00 81.90 18.10 100.00 67.68 232 100.00 63.76 36.24
7M Xalapa 100.00 87.30 1270 100.00 85.95 14.05 100.00 81.30 1870
ZM Poza Rica 100.00 95.36 464 100.00 9298 702 100.00 78 15.2
ZM Orizaba 100.00 9501 49 100.00 8787 1213 100.00 7Y 15.08
ZM Cérdoba 100.00 93.35 6.65 100.00 85.67 14.33 100.00 79.03 2097

Fuente: Elaboracion propia con base en datos de INEGI. Censo de Servicios 1981, 1989 y 1999, México y Veracruz.
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Cuadro 10
Veracruz: Nivel de concentracién de los servicios tradicionales y modernos segin
valor agregado y ambitos territoriales, 1980-1998

1980 1988 1998
Ambito temritorial Total  Tradicionales _ Modemos Total  Tradicionales  Modemos Total  Tradicionales  Modemos
Valor Valor Valor Valor Valor Valor
Total Veracnz 946 334 779324 167010 1314006 1011525 302 481 3344097 1352842 1991255
Total ZMs 723238 592 113 131125 980 004 73411 256 593 2580201 1073607 1506593
ZM Coatzacoaloos 178210 123 689 54521 200438 133314 67124 512587 248 39 264 191
ZM Veracnz 292 000 238875 53125 413700 289751 123949 1177581 386919 790 662
ZM Xalapa 68 140 58103 10037 134 547 108 930 25617 28178 158 874 69304
ZM Poza Rica 62 194 56 682 5512 95706 86717 8989 292635 98 856 193779
ZM Orizaba 50 440 47649 211 63277 57142 6136 164 140 87341 76 799
ZM Cordoba 72255 67115 5140 72335 47557 2471 205 080 93222 111858
Resto del estado 22309 187211 35885 334003 288 115 45888 763 89 279234 484662
Porcentajes verticales
Total Veracruz 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00
Total ZMs 76.43 7598 7851 74.58 71.52 84.83 77.16 79.36 75.66
2ZM Coatzacoalcos 18.83 1587 3265 15.25 13.18 219 15.33 1836 1327
M Veracnuz 30.86 30.65 31.81 3148 2864 4098 3521 2860 3971
ZM Xalapa 720 7.46 601 10.24 10.77 847 6.82 11.74 348
ZM Poza Rica 6.57 727 330 728 8.57 297 875 731 973
ZM Orizaba 533 6.11 1.67 R 565 203 491 6.46 386
2ZM Cérdoba 764 861 308 5.50 47 8.19 6.13 6.89 5.62
Resto del estado 23.57 24.02 21.49 2542 2848 15.17 284 2064 24.34
Porcentajes horizontales

Total Veracnuz 100.00 8235 17.65 100.00 76.98 2302 100.00 4045 59.55
Total ZMs 100.00 81.87 18.13 100.00 B8 26.18 100.00 4161 58.39
ZM Coatzacoalcos 100.00 6941 30.59 100.00 66.51 3349 100.00 4846 51.54
ZM Veracruiz 100.00 81.81 18.19 100.00 70.04 29.96 100.00 32.86 67.14
ZM Xalapa 100.00 8527 1473 100.00 80.96 19.04 100.00 69.63 30.37
ZM Poza Rica 100.00 91.14 8386 100.00 90,61 939 100.00 33.78 6.2
ZM Orizaba 100.00 94.47 5.53 100.00 90.30 9.70 100.00 5321 4679
2ZM Cérdoba 100.00 92.89 7.11 100.00 65.75 34.25 100.00 45.46 54.54

Fuente: Elaboracion propia con base en datos de INEGI. Censos de Servicios 1981, 1989 y 1999, México y Veracnuz.
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En términos generales se concluye que el conjunto metropolitano moderno:

e Es ligeramente mas rentable que el tradicional. En 1998 con el 83.61% del personal
ocupado generaron el 75.66% del valor agregado y los servicios tradicionales con el
66.57% generaron el 79.36% (ver cuadro 7).

e Es el de mayor crecimiento. De 1980 a 1998 los servicios modernos presentaron las
mayores tasas de crecimiento del nimero de establecimientos, personal ocupado y
valor agregado con 12.11%, 14.16% y 14.53% respectivamente (consultese cuadro 13).
Es asi como al interior del conjunto metropolitano la ZM de Coatzacoalcos fue la
metropolis que en mimero de establecimientos modernos creci6 mas rapidamente, a su
vez, este incremento en sus unidades se vio correspondido por un aumento del personal
ocupado, sin embargo no ocurrié lo mismo con el valor agregado, ya que su tasa de
crecimiento anual en este rubro fue la més baja del conjunto metropolitano (9.16%).
Adicionalmente se observa que la ZM de Poza Rica es la mas favorecida en cuanto al
crecimiento del valor agregado en servicios modernos en todo el periodo (21.87%), sin
embargo sus unidades econémicas y el personal ocupado no crecen al mismo ritmo y

de hecho, ocupan las ultimas posiciones en ambos rubros en toda la jerarquia
metropolitana.

Por su parte, los servicios tradicionales constituyen la mayor parte de establecimientos y
empleo del terciario con niveles de participacion constantes. En 1988 constituyeron 52.99% y
64.92% de establecimientos y empleos, respectivamente, y en 1998 tanto en lo primero como lo
segundo, aumentan (ver cuadro 7).

A este respecto se concluye que los servicios tradicionales son en general de baja
rentabilidad, y en su nivel relativo y crecimiento del valor agregado tienden a ceder ante los
servicios modernos. Integran un conjunto heterogéneo ya que no pueden equipararse totalmente
con los servicios al consumidor y los de caracter colectivo, esto debido a que la tipologia de

servicios tradicionales utilizada en este documento incluye también servicios al productor.*®

3 Ramas 8311, 8312, 9250, 9611 y 9710.
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4. DINAMICA SECTORIAL DE LOS SERVICIOS TRADICIONALES
Y MODERNOS

Como se seilalo anteriormente, una de las caracteristicas de los servicios modernos es que son de
mas alta rentabilidad y presentan mayor crecimiento en la generacion de riqueza que los
tradicionales. A continuacion, para identificar cuales son las ramas economicas que generan
mayor valor agregado se utilizara un indice de especializacion por medio del cual sera posible
estimar el nivel de especializacion de la estructura terciaria del conjunto metropolitano, tomando
como referencia al pais. Sin embargo, antes de presentar los resultados obtenidos para el valor
agregado, resulta conveniente conocer lo que sucede con los establecimientos, empleo y valor
agregado de los servicios tradicionales y modernos de manera general.

En 1980 todas las metrépolis estaban especializadas en establecimientos, personal ocupado
y valor agregado de servicios tradicionales, a excepcion de Veracruz que no lo esta en personal
ocupado tradicional pero si en el moderno.*” Para este mismo afio, solo Coatzacoalcos y Xalapa se
encontraban especializadas en establecimientos modernos y ninguna de las 6 zonas lo estaba en
valor agregado (véase cuadro 11).

Para 1988 Veracruz presenta la misma relacion que en el afio anterior y en general no se
tienen grandes cambios, salvo que ahora aumenta el nimero de especializacion de las metr6polis
en establecimientos y personal ocupado de los servicios modernos.

Finalmente en 1998 se tiene que las metropolis que se especializaban en establecimientos
tradicionales ahora ceden ante los establecimientos modernos (el caso de Veracruz, Xalapa y
Cordoba); en este aiio por primera vez dos metropolis se especializan en la generacion de valor
agregado moderno (Veracruz y Poza Rica). Es oportuno sefialar dos aspectos. En primer lugar
llama la atencion que en este afio todas las metropolis que se encuentran especializadas en

establecimientos, personal ocupado y valor agregado de los servicios modernos no lo estan en

37 De hecho, es la tnica que presenta esta caracteristica.
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Cuadro 11
ZM de Veracruz: Indice de Especializacion Nacional de los establecimientos,
personal ocupado y valor agregado de los servicios tradicionales y modernos,

1980-1998
1980 1988 1998
Entidad
Tradicional Mod Tradici Trad :
Establecimientos
ZM Coatzacoalcos 1.06 0.35 1.02 0.80 1.02 0.90
ZM Veracnz 1.00 1.03 098 1.20 097 1.18
ZM Xalapa 1.00 1.02 1.00 1.01 098 116
ZM Poza Rica 1.01 0.85 1.08 0.54 1.01 0.96
ZM Orizabe 1.03 0.62 101 0.89 1.01 092
ZM Cérdoba 1.01 0.83 098 1L1S 098 1.16
Personal ocupado
ZM Coatzacoalcos 1.09 0.55 1.00 Le1 1.07 0.86
ZM Veracruz 098 112 0.86 1.52 094 L12
ZM Xalapa 1.04 0.78 1.09 0.66 1.20 0.58
ZM Poza Rica L4 0.29 118 033 1.28 047
ZM Orizaba 113 0.31 112 0.57 1.26 0.46
ZM Cérdoba 111 041 1.09 0.67 117 0.65
Valer agregado
ZM Coatzacoalcos 1.07 0.87 1.06 0.89 132 0.82
ZM Veracruz 1.26 0.52 112 0.80 0.89 1.06
ZM Xalapa 131 042 130 0.51 1.89 048
ZM Poza Rica 1.40 025 148 025 092 1.08
ZM Orizaba 1.46 0.16 145 0.26 1.44 0.74
ZM Cérdoba 1.43 0.20 1.08 091 1.23 0.86

Fuente: Elaboracion propia con base en los cuadros 8,9y 10.
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los tradicionales; en segundo, Veracruz es la unica que se encuentra especializada en los servicios
modernos de las tres variables. Es asi como se demuestra que a nivel intermetropolitano, tanto los
servicios tradicionales como los modernos tienden a concentrarse en Veracruz, sobre todo en lo
que concierne al valor agregado.

4.1 Especializacion Nacional del valor agregado

En 1980 la ZM de Orizaba era la metrpolis mas especializada en servicios tradicionales con 8
ramas de las cuales solo una estaba destinada a la produccion (8311), a su vez, la rama mas
especializada era la 9241 (servicios de asistencia social prestado por el sector privado); le seguia
en importancia Poza Rica, especializada en servicios domésticos (rama 9540, ver cuadro AE-15).
Al respecto, cabe hacer mencion de un rasgo muy particular que presenta esta ultima metropolis:
es la Gnica que durante todo el periodo de estudio se encuentra especializada en la generacion del
valor agregado en la rama 9250 que aunque no se considera moderna, presenta la peculiaridad de
formar parte del conjunto de servicios destinados al productor. Esta situacion es importante toda
vez que los servicios al productor se consideran clave para el desarrollo regional, debido a que
como lo seiiala la literatura economica, ellos contribuyen en la generacion de riqueza al acelerar
los procesos de modemizacion de las empresas, elevando la productividad de los diferentes
procesos economicos y diversificando la base de exportacion (Brady: 1985).

En lo que se refiere a los servicios modernos en 1980, todas la metropolis se encontraban
especializadas al menos en una rama, sin embargo no se puede determinar la hegemonia de alguna
de ellas.

Ya para 1988 Coatzacoalcos, Xalapa, y Cordoba habian experimentado un aumento en el
namero de ramas especializadas de servicios tradicionales y modernos, cediendo la importancia
perdida de las actividades tradicionales a las modernas; son Poza Rica y Orizaba las metrépolis
que presentan los mayores indices de especializacion de los servicios tradicionales. Llama la
atencion que tanto para 1980 como 1988, ninguna metropoli se encuentre especializada en el
conjunto de los servicios modernos.

En 1998 Xalapa con un indice de especializacion en servicios tradicionales de 1.89 (el
mayor de todo el periodo) y Orizaba con 1.44 son las metropolis mas importantes, ambas se

especializan en servicios culturales (rama 9411).
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Es interesante sefialar que la metropolis que conté con la rama mas especializada de los
servicios modernos (8211) fue Orizaba, sin embargo, perdio importancia con respecto al periodo
anterior, ya que de contar con 4 ramas especializadas pasa tan solo a una (consultese cuadro AE-
15 y cuadro 12).

En el total de las ramas de servicios modernos se tiene que para ese aiio solo Veracruz y
Poza Rica se encontraron especializadas.

Concluyendo con este acercamiento preliminar a la estructura terciaria metropolitana de la
economia veracruzana, se aprecia que todavia esta presente un desconocimiento de las
potencialidades de la parte modemna del sector servicios, lo cual a su vez es la causa directa del
abandono de estudios acerca de este sector y su consecuente exclusion de las politicas de
promocion y desarrollo del estado.

La problematica hasta aqui expuesta nos obliga a situarnos en un contexto cambiante de
crisis y apertura comercial, en donde como ya se ha sefialado, las actividades terciarias
reconfiguran todos los espacios nacionales urbanos; conocer de que forma y en que medida esto
acontece en Veracruz es un reto que debera afrontarse con mayores herramientas para el analisis.
Por ello, a continuacion se presentarin y contrastaran los resultados obtenidos de la aplicacion de
los dos modelos regionales aplicados al valor agregado de las metrépolis en cuestion.

4.2 Tasas de crecimiento

Para conocer la dinamica de crecimiento de los servicios tradicionales y modernos en las ciudades
veracruzanas, se parte del calculo de las tasas de crecimiento del mimero de establecimientos,
personal ocupado y valor agregado, primero de forma general, y posteriormente con énfasis en
esta ultima variable analizada segun tipo de servicio y rama.

El cuadro 13 muestra que entre 1980 y 1998 tanto las unidades economicas tradicionales
como las modernas crecieron a un ritmo ligeramente mayor en el conjunto metropolitano que en el
pais, con tasas de 7.10% y 12.11% para las metropolis, y 6.79% y 9.86% para el pais. Dentro del
conjunto metropolitano Coatzacoalcos, Xalapa y Orizaba son las que presentan el mayor
crecimiento en sus unidades economicas modernas, con tasas del 17.13%, 13.06% y 12.05%

respectivamente, las cuales incluso son mayores que en el pais.
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Cuadro 12
ZM de Veracruz: Ramas de servicios tradicionales y modernas de especializacién nacional,
1980-1998
1980 1988 1998
-

# Tipodeservicio Rama 1IE # Tipodeservicio Rama IE # Tipodeservicio Rama IE
ZM Coatzacoalcos 3 Tradicional 9310 122 6  Tradicional 9241 192 6  Tradicional 9241 227
%12 325 9310 114 9250 263
%13 309 9320 125 %411 343
1 Modemo R 2516 %11 328 %11 357
%12 124 %12 L1
%13 114 %13 103
4 Modemo 20 312 4  Modemo 0 539
1 20 B 231
92 3% 912 948
90 126 9740 203
ZM Veracnz 5  Tradicional 811 127 2 Tradicional 9411 1.66 Tradicional 9241 112
9211 114 %Il 744 9320 110
9491 350 4  Modemo 211 104 %11 153
9520 106 9510 109 %11 294
9540 10890 om0 287 %13 1.37
I Modemos 9510 121 9732 1868 Modemo 92 4166
9740 234
ZM Xalapa 7  Tradiconal 9231 1.04 8  Tradiconal 831 197 7 Tradicional 9290 1.88
9310 125 812 14 9310 107
9320 123 9231 101 %1l 47
%411 1.53 9320 108 9421 147
9520 138 9520 107 9520 107
%12 121 %12 121 %12 118
%13 137 %13 112 %13 107
2 Modemo 9510 147 9710 1435 5 Modemo 212 755
9740 37 3 Modemo 11 1.9 0 16l
212 123 9731 108
9510 120 9740 725
975% 117
ZM Poza Rica 8  Tradiconal 211 255 7 Tradicional 9231 109 7 Tradicional 9211 117
9231 1.09 925 89 9231 1.00
250 19 9310 113 925 229
9310 160 9421 1.62 %411 198
9520 LIS 9520 101 9520 1.05
9540 3962 %12 124 %12 138
%12 1.55 %13 140 970 332
%13 1.33 4 Modemo 811 395 I Modemo 9510 1.2

1 Modemo 212 1.82 9510 L4

I 138

9740 151
ZM Orizaba 8  Tradicional 8311 1.06 5  Tradicional 9241 267 6  Tradicional 9250 121
9211 126 9310 134 %11 843
9231 117 9520 278 9520 129
9241 n %12 209 %12 1.03
9310 141 %13 158 %13 145
9520 181 4 Modemo 211 668 9710 L12
%12 1.58 9510  1.03 I Modemo 211 1789

%13 141 971 1.52

I Modemo 9510 136 97150 152
2ZM Coérdoba 2 Tradiconal 9491 423 6  Tradicional 9231 117 5 Tradicional 9211 1.33
%12 148 9310 108 9231 1.06
1 Modemo 9510 180 95200 1.00 %11 135
%12 131 %12 1.81
%13 184 %13 105
970 357 2 Modemo 9mI 612
2 Modemo 9Bl 606 9740 445

9740 676

Fuente: Elaboracion propia con base en cuadro AE-15.
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Cuadro 13
ZM de Veracruz: Tasas de crecimiento de los servicios tradicionales, modernos y totales,
1980-1998
Total Tradicionales Modemos
Entidad
1980-1998 1980-1988 1988-1998 1980-1998 1980-1988 1988-1998 1980-1998

Establecimientos
Total Nacional 7.1 501 824 67 7.9 11.40 986
Total Veracnz 707 595 2 6.65 1101 13.54 1241
Total Zonas Metropolitanas 7.58 622 781 7.10 11.88 1229 2.1
ZM Coatzacoalcos 848 641 9.13 791 2169 1362 1713
ZM Veracnz 804 7.60 7.56 7.58 13.09 1053 11.66
ZM Xalapa 945 944 863 89 1236 13.63 1306
ZM PazaRica 561 6.04 462 525 255 1455 905
ZM Orizaba 6.85 30 9.19 6.40 .17 1276 1205
ZM Cérdoba 538 219 701 484 9.8 10.25 10.08
Resto del estado 645 5.66 6.50 6.13 816 17.39 13.19

Personal ocupado
Total Nacional 7.84 595 7.06 6.56 10.49 1336 1208
Total Veracnz 801 741 6.65 699 1872 1153 14.67
Total Zonas Metropolitanas 868 834 692 7.55 1886 10.53 14.16
2ZM Coatzacoalcos 1020 9.00 860 878 2408 1234 17.42
ZM Veracnz 931 79 768 780 18.87 957 1361
ZM Xalapa 1005 14.10 6.15 96l 15.77 984 12.44
ZM Poza Rica 59 751 345 523 13.59 12.80 13.15
2ZM Orizaba 698 549 698 6.32 19.03 (%)) 1376
2ZM Cérdoba 6.90 455 703 592 16.32 1208 1395
Resto del estado 6.67 5.85 6.14 601 1732 19.14 1833

Valor agregado
Total Nacional 6.85 1720 5.04 3.54 305 16.64 10.39
Total Veracnz 726 331 295 3 7.7 2074 14.76
Total Zonas Metropolitanas 7232 254 403 336 875 1936 14.53
ZM Coatzacoalcos 6.05 094 6.42 395 263 1468 916
ZM Veracnz 806 244 293 27 .17 2036 16.18
ZM Xalapa 694 817 385 5.75 1243 10.46 1133
ZM Poza Rica 898 546 132 314 630 3594 2187
ZM Orizaba 6.77 230 433 342 1035 2875 202
ZM Cérdoba 597 421 6.9 1.84 27 16.27 1866
Resto del estado 7.08 5.54 031 225 3.12 26.58 15.56

Fuente: Elaboracion propia con base en los cuadros 8,9 y 10.
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En el caso del personal ocupado, también se tiene que en ambos tipos de servicios, el conjunto
metropolitano supera al referente nacional, siendo en los servicios modernos en donde se presenta
una mayor ventaja de todas las metropolis con respecto al total nacional.

Entre 1980-1988 y 1989-1998 1980 el crecimiento del valor agregado en servicios
tradicionales en el conjunto metropolitano pasé de 2.54% en el primer periodo a 4.03% en el
segundo, teniéndose una tasa de crecimiento promedio anual para todo del periodo de 3.36%,
porcentaje ligeramente inferior al nacional (3.54%). Sin embargo, en la generacion de riqueza de
los servicios modernos claramente se observa que con una tasa promedio anual de 14.53% las
ciudades veracruzanas tuvieron un ritmo de crecimiento mucho mayor que en el pais, en el cual el
crecimiento fue de 10.39%; de hecho, es en esta variable en donde el dinamismo del conjunto
metropolitano es superior que en el pais. En este sentido se aprecia que cinco de las seis
metropolis tuvieron una tasa de crecimiento de 1980 a 1998 superior al promedio nacional,
resaltando el dinamismo de Poza Rica cuyo crecimiento (21.87% promedio anual) le permitié ser
2.10 veces mas dinamica que la nacion. En lo que respecta a las cinco localidades restantes, tres de
ellas crecieron por encima del promedio estatal (Orizaba, Cordoba y Veracruz). Particularmente
llama la atencion que Coatzacoalcos sea la metropolis menos favorecida en los tres ambitos
(nacional, estatal y metropolitano).

Dado lo anterior, se puede concluir que la estructura econdmica del conjunto metropolitano
del estado de Veracruz tiene la especificidad de que su sector terciario moderno es mas dinamico
que su contraparte nacional en nimero de establecimientos, personal ocupado y valor agregado,
mientras que en las actividades tradicionales la superioridad de este dinamismo aunque se
mantiene en los dos primeros rubros, disminuye en el tercero e incluso cede ante el pais.

La informacion reportada por el cuadro AE-16 seiiala que entre 1980 y 1988 la ciudad de
Cordoba present6 el mayor crecimiento del valor agregado en servicios modernos con una tasa de
21.73%, siendo los servicios profesionales, técnicos y especializados (rama 9510) los mas
favorecidos tanto en Cordoba como en Orizaba, Poza Rica, Xalapa y Coatzacoalcos. De manera
general se observa que los servicios modernos de todas las ciudades, excepto Coatzacoalcos,
crecieron a un ritmo mas acelerado que el correspondiente a los servicios tradicionales.

De 1989 a 1998 esta tendencia se mantiene, solo que ahora el crecimiento mas dinamico de
los servicios modernos ocurri6 en Poza Rica con una tasa del 35.97% anual, seguida de Orizaba y
Veracruz (28.75% y 20.36%). Al respecto llama la atencion que Poza Rica presente la mayor tasa
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de crecimiento en la estructura moderna y ésta se vea correspondida por el menor crecimiento de
los servicios tradicionales (1.32%). De hecho, esta situacion se presenta en los dos periodos: las
ciudades que tienen el mayor crecimiento en servicios modernos poseen ademas el menor
dinamismo en los tradicionales, sin embargo lo contrario no ocurre (consultese cuadro AE-17).

Se tiene entonces que de una década a otra el dinamismo perdido por los servicios
tradicionales es ganado por los modernos, no obstante las ciudades de Xalapa y Coérdoba pierden
dinamismo en la estructura moderna de su valor agregado.

Finalmente, analizando todo el periodo (1980-1998) se aprecia que Poza Rica es la
metropolis con el mayor crecimiento en servicios modernos con una tasa del 21.88% anual,
seguida de Orizaba y Cordoba con 20.22% y 18.06% respectivamente. A su vez, esta ultima
presenta también, con una tasa de crecimiento del 1.84% anual, el menor dinamismo en servicios
tradicionales (véase cuadro 14).

Si se considera el criterio de jerarquia demografica y se trata de hacer corresponder con la
dinamica productiva, se tiene entonces que la ciudad de mayor tamafio (Coatzacoalcos), no es la
que posee la mayor intensidad en el crecimiento de sus actividades productivas (en este caso
tomando en cuenta exclusivamente el valor agregado).

43 Dinamica diferencial segun el modelo de cambio y participacion

Hemos visto que el valor agregado de la estructura terciaria moderna en las ciudades veracruzanas
crece mas rapido que lo que lo hace en las actividades tradicionales —tanto en el ambito urbano
como nacional. Bajo esta perspectiva, el dinamismo del valor agregado del conjunto
metropolitano, y su comparacion con la dinamica nacional, se puede analizar a través del modelo
de cambio y participacion.®® Segin este modelo el crecimiento absoluto del valor agregado se
divide en tres componentes: el primero llamado nacional que mide el cambio que se da como
resultado del crecimiento de la economia en su conjunto y del sector a nivel nacional — en este
caso segun tipo de servicio y rama. El segundo componente es el sectorial e indica la diferencia
entre el anterior y el crecimiento del grupo terciario en el ambito nacional. Finalmente el tercero se

denomina componente diferencial o competitivo y es de particular importancia ya que al comparar

3% También conocido como la técnica shift-share.
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Cuadro 14
ZM de Veracruz: Tasas de crecimiento del valor agregado de los servicios
tradicionales y modernos, 1980-1998

Rama ZMCM ZM Veraonz ZM Xalapa ZM Poza Rica ZM Orizaba ZM Cérdoba
Tradicionales 394 2m s 338 342 1.84
811 544 428 267 1640 297 2375
” lz . . . . L .
9211 842 709 15.19 397 626 1093
9231 1.74 430 575 37 048 415
924' L 2302 . * L .
9250 27.03 3.10 002 12.39 . 831
9290 -12.10 3.08 . . . .
9310 313 665 578 021 1.58 213
9320 242 478 064 484 46l 216
%11 651 ™ 5.03 1.19 897 -290
9‘2' L * L] * L] L]
%491 1646 -1424 415 38 215 1242
9520 315 221 407 058 052 846
9530 5 405 5.68 -1.58 433 1.84
9540 . 99.96 . 99.96 . .
%l ' L L] L . .
%12 312 am 444 138 007 192
%13 262 5.76 386 061 313 287
Wlo L . L L L
Modemos 798 16.18 1133 2188 2022 1866
811 -1809 1517 . . . 16.15
12 , 205 . 701 1.2 .
9510 . 1233 544 2520 16.11 1450
9m . L . L] L L
m' . L . . *
mz . . . . L .
m’ L . L L . .
9740 2355 . 1263 . . .
9750 929 312 . . . .
m L . L . . L

Fuente: Elaboracion propia con base en datos de INEGI. Censo de Servicios, 1981,1989 y 1999, México, Veracruz.
* Datos no disponibles
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las tasas de crecimiento de cada rama en las ciudades con las ramas nacionales respectivas,
indican la posicion competitiva territorial. De esta forma, si el signo del valor generado en el
grupo es positivo, esto significaria que el grupo o rama de servicio en la ciudad es mas dinamico
que en el pais, considerandose convencionalmente que esto la transforma en una actividad
motriz.*® Adicionalmente, este modelo permite conocer en qué grado la terciarizacion de estas
ciudades es inducida en mayor o menor medida por la terciarizacion nacional o por la propia. *

De esta forma la técnica shift-share se aplico al valor agregado de los servicios divididos
segun su estructura productiva en tradicionales y modernos, para cada rama de actividad en las
ciudades veracruzanas en dos periodos: 1980-1988 y 1989-1998, cuyos resultados se analizan a

continuacion.

4.3.1. El componente competitivo de los servicios tradicionales y modernos.

En Coatzacoalcos, entre 1980 y 1988 encontramos dos tipologias de crecimiento: ramas de
servicios tradicionales con componente estructural positivo y diferencial negativo, y ramas
modernas de servicios con componentes estructural negativo y diferencial positivo. De esta forma
se observa que de manera general las unicas actividades motrices en Coatzacoalcos fueron los
servicios profesionales (rama 9510). Sin embargo en el periodo 1989-1998 esta condicion se
invierte siendo ahora los servicios tradicionales con una gran cantidad de ramas, las Unicas
actividades competitivas en el ambito local. En cuanto a la estructura moderna se advierte una
pérdida en la competitividad respecto al periodo anterior, sobre todo en los servicios relacionados
con el transporte de agua, agencias de viaje y almacenaje, prestaciones de servicios profesionales
y aquellos relacionados con el transporte terrestre (ramas 9732, 9790, 9510 y 9731,
respectivamente véase cuadros AE-18 y AE-19).

En el caso de Veracruz el valor agregado de los servicios modernos aumenté de 53 125
miles de pesos a 90 491 miles de pesos entre 1980 y 1988, lo que se tradujo en una tasa de
crecimiento de 6.88%*' pero con una dinamica diferencial por parte de sus ramas, siendo la 9510

la que tuvo un crecimiento relativo superior al de este tipo de servicios en su conjunto. La

* A manera de ejemplo consiiltese el apéndice metodolégico 1.
“ Si el componente nacional es mayor que el diferencial la terciarizacion de la ciudad es inducida por la terciarizacion
nacional, si ocurre lo contrario, se atribuye a un crecimiento endogeno (Ibarra, 1995: 232).
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evidencia empirica mostrada en los cuadros AE-20 y AE-21 sugiere que durante este periodo y el
siguiente, los servicios modernos fueron las unicas actividades competitivas. De 1989 a 1998 se
observa un notable aumento en la competitividad de este tipo de servicios, motivado
principalmente por el aumento del componente diferencial en la rama 9732 (servicios relacionados
con el transporte de agua), la cual presenta un comportamiento contrario a lo ocurrido en
Coatzacoalcos, en donde a diferencia de Veracruz, explica la disminucion de las dinamicas
metropolitana y nacional. Es asi como la competitividad de los servicios modernos para el mismo
periodo se descompone de la siguiente forma: en mayor medida por el componente estructural y
en menor por el diferencial.

En Xalapa entre 1980 y 1988 el crecimiento del valor agregado de los servicios
tradicionales, modernos y totales lo constituye en mayor medida una terciarizacion endogena que
una nacional; asi lo demuestran sus componentes nacional y diferencial. Adicionalmente se
observa que aunque los servicios tradicionales tienen un componente competitivo mayor que el de
los modernos, este ultimo representa el 70.1% del aumento, mientras que el segundo constituye el
64.5% del cambio. De hecho, los servicios que se vieron menos afectados por la crisis nacional
fueron los modernos al crecer al 12.43% anual, mientras que los tradicionales lo hicieron al 8.17%
(ver cuadro 13). Esta tendencia se conserva en el segundo periodo al crecer casi tres veces mas las
actividades modernas que las tradicionales. No obstante lo anterior y tomando en cuenta las seis
ciudades, la recuperacion economica de Xalapa se vio menos favorecida, sobre todo en sus
actividades modernas. En el caso de los servicios tradicionales todas las ramas que en el primer
periodo eran las mas competitivas presentaron desventajas para el segundo. Por otra parte, aunque
el valor agregado de los servicios modernos crece en el ultimo periodo, este crecimiento no es
suficiente para que en forma conjunta el valor agregado de estos servicios presente ventajas
competitivas, de hecho, este crecimiento lo constituye en mayor medida el componente
estructural, y en menor el diferencial. Tomando como referencia este ultimo componente, se
observa que al interior de la estructura moderna, s6lo los servicios inmobiliarios y los relacionados
con las instituciones financieras, y en menor proporcion los intermediarios de comercio son
ligeramente competitivos (ramas 8212, 9740 y 9750 consultense cuadros AE-22 y AE-23).

En Poza Rica en el periodo 1980-1988 los servicios tradicionales y modernos en conjunto

son motrices, aunque dentro de los servicios tradicionales ocho de trece ramas presenten ventajas

4! Este célculo no aparece en cuadros.
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competitivas, esto no significa que los servicios tradicionales sean superiores a los modernos, ya
que el componente competitivo de esos Gltimos representa el 102.2% del cambio, mientras que el
de los primeros sélo participa con el 37.8%. Por otro lado, los servicios modernos (al igual que los
servicios tradicionales) explican su crecimiento en mayor medida por factores propios de la ciudad
y no por la estructura productiva nacional.

Para el segundo periodo, drasticamente Poza Rica pierde competitividad en la generacion
de riqueza derivada de sus actividades tradicionales al pasar de 29 183 miles de pesos a 12 138
miles de pesos (del primer al segundo periodo). De hecho, en el segundo periodo esta ciudad
presenta una desaceleracion de su crecimiento en las ramas tradicionales, principalmente la 9250,
9310 y 9613 (estas ultimas dos destinadas al consumidor), lo que a su vez conlleva a que de
manera general los servicios tradicionales en conjunto presenten desventajas competitivas; a pesar
de esto, al interior de su estructura tradicional, casi la mitad de las ramas son motrices, destacan
los servicios educativos, hoteles y los relacionados con la agricultura y la ganaderia (ramas 9211,
9320 y 9710, de las cuales las dos primeras estan inscritas en la esfera del consumo y la Gltima en
la produccion).

En el periodo 1989-1998 la generacion de riqueza en servicios modernos, es a todas luces
la actividad mas exitosa de Poza Rica a nivel nacional, lo cual se manifiesta en un componente
diferencial positivo de 146 680 miles de pesos, que constituye el 79.6% del cambio y es el mayor
de todas la metropolis; de manera particular se observa que cinco de las siete ramas que forman
parte de este tipo de servicios son motrices, aunque de poco monto absoluto a excepcion de la
9510 y en menor medida la 8212 (14 692 y 6 263 miles de pesos respectivamente). De esta forma,
de 1989 a 1998 se generaron 184 279 miles de pesos en valor agregado de servicios modernos
creados por impulso endégeno (C1< C3).

Esta terciarizacion urbana inducida por la inercia endogena coloca a Poza Rica como una
ciudad con gran fuerza terciaria modernizadora, aunque Veracruz en el mismo periodo y dada su
importancia politica y economica concentre el mayor aumento registrado en servicios modernos
(666 713 miles de pesos), sin embargo, este crecimiento a diferencia de lo que ocurre en Poza
Rica esta determinado por la inercia nacional. De esta forma, aunque Veracruz cuenta con un
mayor numero de ramas motrices modernas con altos montos absolutos, los cuales resultan
superiores a los registrados por Poza Rica, Veracruz es una ciudad con una fuerza terciaria

moderna inferior a la que posee Poza Rica, ya que su componente competitivo representa tan solo
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el 21.4% del cambio, a diferencia de Poza Rica que concentra el 79.6% del aumento (véase
cuadros AE-24 y AE-25).

En el periodo 1980-1988 en Orizaba encontramos la misma estructura terciaria tradicional
y moderna que en Poza Rica: ambas ciudades presentan un componente estructural y diferencial
positivo; sin embargo, el crecimiento del valor agregado de los servicios tradicionales estuvo
determinado en mayor medida por el componente nacional, situacion contraria a su estructura
moderna, en donde dicho crecimiento se explica mayormente por el componente diferencial, de
hecho se presenta una ligera pero considerable fuerza endégena de crecimiento al ser dos veces
mayor el componente diferencial que el nacional. En términos generales se observa que tanto las
actividades tradicionales como las modernas son motrices, aunque estas ultimas lo son en mayor
medida al constituir el 67% del aumento. Resulta interesante observar el cambio que se da entre
1988 y 1998 en la ciudad ya que en este periodo el conjunto de servicios tradicionales desacelera
su crecimiento presentando incluso desventajas competitivas. 2

En lo que concierne a su estructura moderna, se aprecia un ligero aumento en el nimero de
ramas motrices, las cuales en términos absolutos poseen mayores montos.

Continuando con la tendencia anterior, de nuevo se tiene que la terciarizacion urbana del
sector moderno se encuentra inducida por la inercia endogena y es inclusive mayor al periodo
anterior. Al respecto, es interesante resaltar que en el periodo 1989-1998 solo las ciudades de Poza
Rica y Orizaba presentaron una estructura terciaria moderna producto de una considerable fuerza
endogena de crecimiento en el valor agregado. De 1989 a 1998 el valor agregado de la estructura
moderna en Orizaba es de 70 044 miles de pesos, de los cuales 10 865 miles de pesos
correspondieron al componente nacional, 15 215 al estructural y 43 964 al local.

Por altimo, de 1980 a 1988 segun la técnica de cambio y participacion en Cordoba la
estructura terciaria moderna tuvo el mayor crecimiento absoluto en su valor agregado con 8 301
miles de pesos. Es asi como en esta ciudad el valor agregado de los servicios modernos crecio a un
ritmo superior que en el pais por lo que este significativo crecimiento puede atribuirse a factores
locales. Adicionalmente se observa que aunque las ramas modernas son motrices, los montos
absolutos no son muy significativos.

“2 Solo cinco de las dieciséis ramas son motrices, y de estas tan sélo una presenta un alto monte. abso’uto (rama 9411).
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En cuanto al comportamiento que presenta su estructura tradicional, ésta tiene un elemento
diferencial negativo y elevado, lo que significa que no ha crecido en la misma medida que los
servicios modernos presentando desventajas comparativas.

Finalmente en el periodo 1989-1998 se presenta un cambio importante en la
reestructuracion productiva tradicional, de manera general este tipo de servicios se convierten en
actividades motrices (diez de diecisiete ramas presentan ventajas competitivas), sin embargo, es
notorio el arrastre que ejerce el componente nacional en este tipo de servicios. Esta misma
situacion se presenta en la estructura moderna, en donde el cambio en la productividad del valor
agregado se explica en mayor medida por el componente nacional y en menor por el diferencial; a
pesar de esto, el conjunto de servicios modernos continia presentado ventajas competitivas que
incluso son ligeramente superiores a las observadas en el periodo anterior, no obstante en este
ultimo periodo el componente diferencial s6lo representa el 9.1% del cambio, a diferencia del

primero en donde concentraba el 78.2%.

4.3.2. Matriz de competitividad

Es conveniente analizar con detalle la desaceleracion o aceleracion de la estructura terciaria
tradicional y moderna respectivamente tomando en cuenta el comportamiento de sus ramas. Por
ello, y con base en los resultados obtenidos por el modelo de cambio y participacion se han
construido matrices de competitividad territorial para cada una de las ciudades veracruzanas
estudiadas.

Con el objetivo de identificar las ramas de servicios motrices segun tipo de estructura se
construyeron las matrices para cada ciudad a partir de las modificaciones realizadas al modelo de
la CEPAL, las cuales consistieron basicamente en eliminar el factor de las exportaciones e
importaciones. Segun este andlisis la competitividad territorial es producto de dos elementos:
posicionamiento y eficiencia. El posicionamiento se refiere al dinamismo relativo de un sector
determinado en las importaciones globales (variable que se asocia al concepto de componente
estructural), mientras que la eficiencia consiste en el cambio de la participacion relativa de la
unidad territorial en las exportaciones de un sector especifico (el cual se corresponde al elemento
diferencial). De esta manera se establece una correspondencia entre los elementos de

posicionamiento y eficiencia con los componentes estructural y diferencial (Sobrino, 2002: 29).
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A partir de los signos de los dos ultimos componentes de la técnica shift-share pueden
distinguirse cuatro situaciones estratégicas. 1) crecimiento competitivo en sectores dinamicos —
posicionamiento favorable y alta eficiencia (la rama aumenta su participacion en la ciudad y esa
misma rama se caracteriza por su mayor dinamismo en el pais: estrella ascendente), 2)
competitividad creciente en sectores rezagados que se traduce en posicionamiento desfavorable
pero con alta eficiencia (la rama aumenta su participacion en la ciudad pero esa misma rama se
caracteriza por su menor dinamismo en el pais: estrella menguante); 3) crecimiento no competitivo
en sectores dinamicos —lo cual se traduce en posicionamiento favorable y baja eficiencia (la rama
en el pais tiene un gran dinamismo pero éste no es aprovechado en la ciudad: cuadrante de
oportunidades perdidas), y por ultimo 4) crecimiento no competitivo en sectores rezagados (la
rama registra una menor dinimica tanto en la ciudad como en el pais: estrellas en retroceso).*’

La matriz elaborada para Coatzacoalcos en el periodo 1980-1988 muestra que dentro de
todo el conjunto de servicios, solo una rama es ascendente (9510), pero esta posee el 20% de la
participacion total. Asi, una sola rama determina casi la cuarta parte del crecimiento terciario en
Coatzacoalcos, con lo que se ratifica la importancia central de los servicios profesionales y
técnicos en estos afios para esta ciudad petrolera.

Entre 1989 y 1998 esta situacion difiere negativamente, ya que ahora aunque el nimero de
ramas ascendentes aumenta a seis (tres tradicionales y tres modernas), el porcentaje de
participacion de dichas ramas solo es del 16.49% (porcentaje menor al periodo anterior).
Adicionalmente se observa que en el ultimo periodo los servicios modernos en conjunto se
encuentran en una posicion menos favorable que en el periodo anterior al pasar de estrellas
menguantes con un 21.25% de participacion sectorial a estrellas con oportunidades perdidas con
un 51.54%. Los servicios tradicionales difieren de manera inversa, pasan de ser oportunidades
perdidas en la primera década a ser estrellas menguantes en la segunda, con un porcentaje de
participacion muy similar al que posee su contraparte moderna (consultese los cuadros 15 y 16).

En el periodo 1980-1988 en Veracruz el conjunto de estrellas ascendentes se conformaba
por cuatro ramas, de las cuales tres eran tradicionales y una moderna. Es interesante sefialar que
estas cuatro ramas en conjunto representaban mas de la mitad de la participacion en el sector

“3 Debe sefialarse que en la construccién de estas matrices se ha incluido el porcentaje de participacion de las ramas
contenidas en cada situacion estratégica en el total, esto con el fin de conocer de manera més clara el peso real que
tiene cada posicion estratégica segiin tipo de servicio analizado, ya que pudiera presentarse por ejemplo el caso de
tener muchas ramas situadas en estrellas ascendentes (la condicién mis éptima) pero con poca participacion real.
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(53.64%) y junto con las siete ramas que integran las estrellas menguantes poseen un porcentaje
de participacion en el total cercano al 90%, es decir, la participacion de las ramas con
oportunidades perdidas y en retroceso es insignificante en la estructura terciaria de esta ciudad.

Al analizar los datos generados para el periodo 1989-1998 se observa que tanto las ramas
de servicios ascendentes como menguantes aunque aumentan en nimero pierden participacion (en
el primer caso pasan de 53.64% a 38.20% de la primera a la segunda década; y en el caso de las
menguantes retroceden en un 13.54%). En este ultimo periodo de estudio es notorio un retroceso
de los servicios tradicionales que aunque en términos porcentuales no es tan significativo como en
el periodo anterior, es suficiente para inducir al ascenso al conjunto de actividades modernas, en
virtud de lo cual podria concluirse que en esta ciudad la estructura tradicional al tiempo que se
encuentra estancada cede ante la moderna. Lo anterior se confirma al observar la tipologia de
servicios que integra a las estrellas en retroceso en la segunda década ya que todas las ramas son
tradicionales (cuadros 17 y 18).

La evidencia ofrecida por los cuadros 19 y 20 permite conocer el cambio en la situacion
estratégica de Xalapa de una década a otra. Bajo la perspectiva de enfatizar el analisis de las
estrellas ascendentes, se tiene que en el primer periodo las ramas que aumentan su participacion en
la ciudad y se caracterizan por su mayor dinamismo en el pais fueron en su mayoria tradicionales
y representaron en conjunto una participacion cercana al 62%. Por otro lado, las estrellas
menguantes estuvieron constituidas por seis ramas tradicionales, generando el 37.94% del valor
agregado para ese periodo.

Los cambios mas importantes entre las dos matrices corresponden a reasignaciones entre
las estrellas ascendentes y en retroceso. Las estrellas ascendentes pierden participacion al pasar de
61.35% a 7.89% de la primera a la segunda década; sin embargo se presenta un equilibrio relativo
entre ¢l nimero de ramas tradicionales y modernas. En cuanto a las ramas en retroceso se aprecian
dos aspectos importantes: 1) todas son tradicionales y 2) todas aumentan su participacion al
generar en el segundo periodo el 25.44% del valor agregado total. Puede suponerse que lo anterior
sea la causa de que las actividades modernas en conjunto hayan perdido competitividad de un
periodo a otro. Esto daria indicios para suponer que en la ciudad de Xalapa el retroceso de los
servicios tradicionales no fue suficiente para mantener la tendencia ascendente de las actividades

modernas en el segundo periodo, de hecho, éstas presentan la caracteristica en comun de estar



Dindmica Sectorial de los Servicios Tradicionales y Modernos
—_————————

Cuadro 15
ZM de Coatzacoalcos: Matriz de competitividad, 1980-1988
MENGUANTES (-, +) ASCENDENTES (+, +)
8BNHT 9510 M
231 T
9320 T
MY T
94N T
9520 T
9530 T
9740 M
35.62% 20.70%
RETROCESO(-, -) OPORTUNIDADES PERDIDAS (+, -)
9250 T 2T
1M BI0T
%12 T
%I3 T
-1.57% 45.25%
Servicios Tradicionales: Oportunidades perdidas  78.75%
Servicios Modemos: Menguantes 21.25%

Fuente: MMMMQMAFAS
Nota: % se refiere al porcentaje de participacion de cada cuadrante y/o tipo de servicio

Cuadro 16
ZM de Coatzacoalcos: Matriz de competitividad, 1989-1998
MENGUANTES (-, +) ASCENDENTES (+, +)

8BIT 8312T
22T 9250 T
24 T %IIT
MU T 2I11M
9530 T 9720 M
%12 T 9740 M
%13 T

212 M

9750 M

21.81% 1649%

RETROCESO(-, -) OPORTUNIDADES PERDIDAS (+, -)
9231 T 9510 M
91 T MM
9520 T 9732 M
BI0T 9733 M
9320T 9790 M
16.68% 45.02%
Servicios Tradicionales: Menguantes 48.46%
Servicios Modemos: Oportunidades perdidas 51.54%

Fuente: Elaboracion propia con base en cuadro AE-19
Nota: % se refiere al porcentaje de participacion de cada cuadrante y/o tipo de servicio
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constituidas por ramas con un gran dinamismo en el pais pero que no es aprovechado por
la ciudad (actividades que han perdido oportunidades).

La matriz de competitividad de Poza Rica en el periodo 1980-1988 indica que solo tres
ramas asumieron un papel ascendente (dos tradicionales y una moderna), seis se catalogaron como
estrellas menguantes (todas tradicionales), dos mostraron oportunidades perdidas (ambas
tradicionales) y tres asumieron un papel en retroceso. Ademas, el mayor peso en la posicion
competitiva lo asumen las estrellas menguantes con un porcentaje de participacion de 38.60%
(véase cuadro 21).

Los cambios mas importantes entre la matriz del primer periodo y la del segundo
corresponden a reasignaciones entre las estrellas ascendentes y las menguantes por un lado, y las
oportunidades perdidas y en retroceso por el otro. En la segunda década, las ramas ascendentes
ganan la participacion perdida por las menguantes, lo cual las sitia como las actividades mas
representativas del grupo. Al interior de éstas, los servicios profesionales, y en menor medida los
relacionados con el transporte terrestre, para la agricultura y de reparacion y mantenimiento son
los que se insertan con mayor fuerza en la estructura nacional (ramas 9510, 9731, 9710 y 9611
respectivamente). Es asi como de siete ramas cuatro son modernas.

Por su parte, las estrellas menguantes pasaron de absorber el 38.60% del valor agregado
total en el primer periodo a concentrar el 17.48% en el segundo; es decir, disminuyeron su
participacion casi en un 50% con respecto al periodo anterior.

En el polo opuesto se encuentran las ramas en retroceso, las cuales aumentan su
participacion (en nimero y porcentaje) como consecuencia de la disminucion en las oportunidades
perdidas. Cabe sefialar que todas las ramas que integran esta posicion menos favorecedora son
tradicionales. De hecho, de manera general el conjunto de servicios tradicionales pasa de
ascendentes a convertirse en actividades en retroceso (entre 1980 y 1988 absorben el 92.17% del
valor agregado, pero de 1988 a 1998 disminuyen su participacion al concentrar solo el 33.84%).
Paralelamente a esta situacion, el conjunto de servicios modernos se inserta con éxito a la
estructura terciaria, ya que pasa de una posicion competitiva menguante que absorbe el 7.83% del
valor agregado, a una posicion ascendente con un 66.16% del mismo (ver los cuadros 21 y 22).

En el periodo 1980-1988 en Orizaba, las tres ramas que integraban la categoria de estrellas
ascendentes aportaron el 33.18% del valor agregado total, este porcentaje fue muy similar al de las
oportunidades perdidas. En cuanto a las ramas menguantes y en retroceso, se observan
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Cuadro 17
ZM de Veracruz: Matriz de competitividad, 1980-1988
MENGUANTES (-, +) ASCENDENTES (+, +)
9231 T 9310 T
9241 T %I12 T
9250 T 9%I3 T
98B20 T 9510 M
MUIT
9530 T
11 M
33.44% 53.64%
RETROCESO(-, -) OPORTUNIDADES PERDIDAS (+, -)
8BIIT 21T
9290 T
991 T
9520 T
212 M
9750 M
7.65% 5.27%
Servicios Tradicionales: Retroceso 70.76%
Servicios Modemos: Menguantes 29.24%

Fm:ﬁdnu‘«npup'ucmh.emaﬂoAB-ZO
Nota: % se refiere al poroentaje de participacion de cada cuadrante y/o tipo de servicio

Cuadro 18
ZM de Veracruz: Matriz de competitividad, 1989-1998
MENGUANTES (-, +) ASCENDENTES (+, +)
2n T 812 T
241 T 9290 T
925 T MM
aBI0OT 9732 M
9320 T 9733 M
9530 T 9740 T
9%I3 T 9750 M
212 M 979 M
19.90% 38.20%
RETROCESO(-, -) OPORTUNIDADES PERDIDAS (+, -)

BNT %Il T
9231 T 2211 M
Ml T 9510 M
9491 T 9720 M
9520 T

%12 T

9710 T

849% 3341%

Servicios Tradicionales: Retroceso 32.86%
Servicios Modemos: Ascendentes 67.14%

FW:MMMMQMABZI
Nota: % se refiere al porcentaje de participacion de cada cuadrante y/o tipo de servicio
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Cuadro 19
ZM de Xalapa: Matriz de competitividad, 1980-1988
MENGUANTES (-, +) ASCENDENTES (+, +)
921 T 2nT
9820 T BlI0T
9491 T %12 T
9520 T %I3 T
9530 T 9510 M
8BIT
37.94% 61.35%
RETROCESO(-, -) OPORTUNIDADES PERDIDAS (+, -)
9250 T
MYNT
9740 M
0.71%
Servicios Tradicionales: Menguantes 81.27%
Servicios Modemos: Ascendentes 18.73%

Fuente: Elaboracion propia con base en cuadro AE-22
Nota: % se refiere al poroentaje de participacion de cada cuadrante y/o tipo de servicio

Cuadro 20
ZM de Xalapa: Matriz de competitividad, 1989-1998
MENGUANTES (-, /) ASCENDENTES (+, +)
2N T 241 T
9290 T 9250 T
BIOT %Il T
MIT 91 M
9421 T 9740 M
9491 T 9750 M
9530 T
212 M
54.76% 7.89%
RETROCESO (-, -) OPORTUNIDADES PERDIDAS (+, -)
8BIIT 8BI2T
9231 T 211M
9320 T 9510 M
9520 T 9790 M
%12 T
%13 T
9710 T
25.44% 11.91%
Servicios Tradicionales: Retroceso 70.02%
Servicios Modemos: Oportunidades perdidas 29.98%

Fuente: Elaboracion propia con base en cuadro AE-23
Nota: % se refiere al porcentaje de participacion de cada cuadrante y/o tipo de servicio
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participaciones muy parecidas entre ambas (aunque menores). Llama la atencion que tanto
los servicios tradicionales como los modernos hayan tenido un posicionamiento favorable y alta
eficiencia, sin embargo estos fueron de distinta magnitud (92.87% y 7.13% respectivamente,
consultese cuadro 23).

Con base en la informacion ofrecida en el cuadro 24 se observa una reasignacion
importante en la categoria ascendente al estar formada por tres ramas tradicionales y tres
modernas, las cuales en conjunto poseen el 48.75% el valor agregado total (porcentaje superior al
periodo anterior). Por otro lado, es evidente la pérdida en la importancia de las oportunidades
perdidas a pesar de que esta posicion estratégica ve aumentado su numero de ramas (pasa de
concentrar el 34.65% del valor agregado en la primera década a poseer tan solo el 1.25% en la
segunda). En lo que respecta a las ramas en retroceso se observa un aumento en numero y
participacion considerable (ademas casi todas son tradicionales).

De manera general se tiene que de un periodo a otro los servicios tradicionales pasan de
una posicion optima (estrellas ascendentes) a la menos favorable (estrellas en retroceso). Por otro
lado, el conjunto de servicios modernos mantiene su posicion ascendente e incluso la mejora al
concentrar en la segunda década el 46.96% del valor agregado total.

Finalmente, la contrastacion de ambas matrices generadas para Cordoba en el primer y
segundo periodo dan cuenta de un significativo aumento en el peso de la estructura ascendente en
el ultimo periodo (pasan del 28.98% al 35.88%) en este periodo, tan solo los servicios
profesionales aportaron el 31.33%. En el lado opuesto, las actividades en retroceso disminuyen su
participacion a la mitad (consultese los cuadros 25 y 26).

Tomando en cuenta al conjunto de servicios tradicionales se observa una mejora en su
posicion competitiva ya que en el primer periodo mostraron un posicionamiento y eficiencia
desfavorable y sin embargo su recuperacion en la segunda década es notoria al aumentar su
eficiencia. Por otro lado se tiene que la tendencia ascendente del conjunto de servicios modernos
se mantiene.

Asi las cosas, los rasgos mas generales del comportamiento de la economia terciaria moderna y
tradicional (segun valor agregado) de las ciudades veracruzanas entre 1980 y 1998 se sintetizan en
los perfiles siguientes:
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Cuadro 21
ZM de Poza Rica: Matriz de competitividad, 1980-1988

MENGUANTES (-, +) ASCENDENTES (+, +)

81T 9%I12 T

9231 T %I13 T

9250 T 9510 M

MuNn T

9491 T

9520 T

38.60% 24.55%

RETROCESO(-, -) OPORTUNIDADES PERDIDAS (+, -)

9320 T N1 T

9530 T 9310 T

212 M

6.08% 30.77%
Servicios Tradicionales: Ascendentes 92.17%
Servicios Modemos: Menguantes 7.83%

Fuente: Mmmmummmu
Nota: % se refiere al porcentaje de participacion de cada cuadrante y/o tipo de servicio

Cuadro 22
ZM de Poza Rica: Matriz de competitividad, 1989-1998
MENGUANTES (-, +) ASCENDENTES (+, +)

BT 8312T

Q01T %I11 T

9320 T 9710 T

U1 T 9510 M

9530 T 9731 M

212 M 9733 M
979 M

17.48% 65.92%

RETROCESO(-, ) OPORTUNIDADES PERDIDAS (+, -)

9231 T 9290 T

9241 T 9421 T

9250 T 211 M

9310 T 9740 M

9491 T

9520 T

%12 T

%13 T

16.21% 0.39%

Servicios Tradicionales: Retroceso 33.84%
Servicios Modemos: Ascendentes 66.16%

Fuente: Elaboracion propia con base en cuadro AE-25
Nota: % se refiere al porcentaje de participacion de cada cuadrante y/o tipo de servicio
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Cuadro 23
ZM de Orizaba: Matriz de competitividad, 1980-1988

MENGUANTES (-, +) ASCENDENTES (+, +)
9320 T %12 T
9491 T %13 T
9520 T 9510 M
9530 T
8212 M
17.59% 33.18%
RETROCESO(-, -) OPORTUNIDADES PERDIDAS (+, -)
8BUT N1 T
9231 T 9BI10T
9241 T
UIlT
14.58% 34.65%
Servicios Modemos: Ascendentes 7.13%

Fufmmmhemamw%
Nota: % se refiere al porcentaje de participacion de cada cuadrante y/o tipo de servicio

Cuadro 24
ZM de Orizaba: Matriz de competitividad, 1989-1998
MENGUANTES (-, +) ASCENDENTES (+, +)

2T 8312T

MINT 9250 T
%Il T
I M
9510 M
9740 M

241% 48.79%

RETROCESO(-, ) OPORTUNIDADES PERDIDAS (+, -)

8BIIT 9290 T

2T M1 M

9241 T 9750 M

9310T 9790 M

9320 T

991 T

9520 T

9530 T

%12 T

%I13 T

212 M

27.55% 1.25%

Servicios Tradicionales: Retroceso 53.04%
Servicios Modemnos: Ascendentes 46.96%

FwneMpw'umhneenaﬁoAB—‘ﬂ
Nota: % se refiere al porcentaje de participacion de cada cuadrante y/o tipo de servicio
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Cuadro 25
ZM de Cérdoba: Matriz de competitividad, 1980-1988

MENGUANTES (-, +) ASCENDENTES (+. +)

8BUT %13 T

9250 T 212 M

9520 T 9510 M

21T 9740 M

6.00% 28.98%

RETROCESO(-, -) OPORTUNIDADES PERDIDAS (+, -)

9231 T N1 T

9320 T BIOT

%Il T %12 T

9491 T

9530 T

23.52% 41.50%
Servicios Tradicionales: Retroceso 76.60%
Servicios Modemos: Ascendentes 23.40%

Fuente: Elaboracion propia con base en cuadro AE-28
Nota: % se refiere al porcentaje de participacion de cada cuadrante y/o tipo de servicio

Cuadro 26
ZM de Cérdoba: Matriz de competitividad, 1989-1998
MENGUANTES (-, +) ASCENDENTES (+, +)
8BIT %11 T
NRNT 211 M
9231 T 9510 M
9250 T
9290 T
9320 T
U T
9530 T
%12 T
212 M
31.29% 35.88%
RETROCESO (-, ) OPORTUNIDADES PERDIDAS (+, -)
9310 T 8BI2T
9491 T 9241 T
9520 T 9131 M
%13 T 9740 M
9710 T 9790 M
12.32% 20.51%
Servicios Tradicionales: Menguantes 45.53%
Servicios Modemos: Ascendentes 54.47%

Fuente: Elaboracién propia con base en cuadro AE-29
Nota: % se refiere al porcentaje de participacion de cada cuadrante y/o tipo de servicio
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Entre 1980 y 1988 la mayoria de las ramas en retroceso son tradicionales; asimismo las ramas que
constituyen los servicios en retroceso son modernas a excepcion de lo ocurrido en Orizaba.

e De un periodo a otro se tiene un comportamiento intermetropolitano diferencial.
Mientras que en Coatzacoalcos, Veracruz y Xalapa el peso de las actividades terciarias
catalogadas como estrellas ascendentes disminuye*’, en Poza Rica, Orizaba y Cordoba
aumenta. Adicionalmente en estas ultimas ciudades el conjunto de servicios modernos
mantiene una posicion ascendente, concentrando mayores porcentajes de valor
agregado que su contraparte tradicional (caso en comun entre Poza Rica y Cérdoba).

e En el ultimo periodo analizado en todas las ciudades, la mayoria de las ramas que se
catalogaron como oportunidades perdidas fueron modernas y a excepcion de Poza Rica
y Orizaba concentraron altas participaciones. Esta situacion pudo haber obedecido
particularmente a las politicas neoliberales emprendidas en el pais a mediados de los
noventa. En este contexto de apertura comercial, puede suponerse que las ciudades
veracruzanas al estar en una etapa de transicion en su estructura terciaria, no tuvieron la
capacidad para aprovechar el dinamismo que esas ramas modernas habian adquirido en
el ambito nacional.

¢ En el segundo periodo en Coatzacoalcos, Veracruz y Xalapa los servicios profesionales
(rama 9510) formaron parte de las oportunidades perdidas, mientras que en Poza Rica,
Orizaba y Coérdoba estos servicios junto con los de reparacion y mantenimiento
asumieron un papel ascendente, de hecho, el mas importante de toda la categoria.

¢ Es interesante notar que en la primera década el peso de los servicios tradicionales es
muy superior al de los modemos, sin embargo, solo en Poza Rica y Orizaba se
catalogaron como estrellas ascendentes, no obstante, para el segundo periodo en estas
dos ciudades esta categoria de servicios asume un papel en retroceso.

e En lo que respecta a la segunda década, solo en Xalapa y Orizaba la participacion de
los servicios modernos es menor que la estructura tradicional; en este mismo periodo el
conjunto de actividades modernas es ascendente en Veracruz, Poza Rica, Orizaba y
Cérdoba, mientras que Coatzacoalcos y Xalapa pasan a ser oportunidades perdidas.

“ De 20.70% a 16.49%,; 53.64% a 38.20%y 61.35% a 7.89% respectivamente.
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En sintesis, esta redistribucion en la estructura terciara intermetropolitana habla en
términos generales de una permanencia en el proceso de consolidacion territorial de las
actividades modernas en Poza Rica, Orizaba y Cérdoba, como consecuencia de la pérdida en el
dinamismo de su estructura tradicional. Un rasgo peculiar de estas ciudades es el hecho de
compartir las mismas ramas de servicios tradicionales en retroceso. En este sentido, la situacion
desfavorable que presentan los servicios modernos en Coatzacoalcos y Xalapa obedece al
desaprovechamiento local del dinamismo en el pais.*’

44 Desagregacion del crecimiento: Modelo de la participacion constante de los mercados

A pesar del uso generalizado que se ha hecho del modelo de cambio y participacion para
desagregar los componentes que intervienen en el desarrollo econémico, éste no ha estado exento
de criticas, algunas de las cuales tienen que ver con la consistencia de los resultados que arroja. En
este sentido se sefiala que dado que no existe independencia entre el componente estructural y
diferencial (ya que ambos son evaluados con base a la tasa de crecimiento nacional), no es clara la
fuente que origina la competitividad local. *

Queda fuera de los objetivos y alcances de este trabajo el analisis e identificacion de las
fuentes que originan el crecimiento econémico del estado de Veracruz, pero es necesario
mencionar que para acercarnos a una mejor comprension de las fuerzas que interactian en la
reestructuracion de las actividades terciarias, se utilizo una adaptacion del modelo de la
participacion constante de los mercados*’ para analizar el cambio en la participacion de las
ciudades en la dinamica nacional. La utilizacion de este segundo modelo hizo posible conocer las
diferencias que guarda con el primero, ya que en este trabajo no solo se perseguia el uso de la
técnica sino el conocimiento particular de las caracteristicas que presenta cada uno. El analisis
cubre los periodos 1980-1988 y 1989-1998 con el fin de evaluar el comportamiento de las
ciudades antes y después de la apertura comercial experimentada por el pais.

* Otro indicador que confirma esta tendencia son las tasas de crecimiento acumuladas del valor agregado (ver cuadro
14).

“ Para una mejor comprension acerca de las criticas y las correcciones propuestas véase Salazar (1983)
“ Consultese el apéndice metodolégico 2.
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Antes de avanzar en el estudio de los resultados obtenidos por este modelo, es pertinente
recordar que el andlisis derivado del modelo de cambio y participacion establece el

reconocimiento de dos tipos de metropolis:

e Aquellas con una estructura terciaria moderna ascendente: Poza Rica, Orizaba,
Coérdoba y Veracruz; y

e Ciudades con una estructura terciaria dinamica en el contexto nacional, pero
desaprovechada en el local: Coatzacoalcos y Xalapa.

Adicionalmente, la concentracion territorial de la estructura terciaria moderna se explica
por sus tasas de crecimiento y por la especializacion productiva en este tipo de actividades.

Los resultados de la aplicacion del modelo de la participacion constante de los mercados
para Coatzacoalcos aparecen en el cuadro AE-30, en este se observa que el cambio total en la
participacion del valor agregado de los servicios modernos entre 1980 y 1988 fue negativo. Para el
segundo periodo, el cambio aunque positivo continu6 siendo insignificante y se debio basicamente
al efecto de participacion de productos; es decir, en este periodo Coatzacoalcos contd con una
estructura terciaria moderna dominada por grupos dinamicos nacionalmente, no obstante el signo
negativo del efecto de adaptacion de productos indica la existencia de oportunidades perdidas para
la expansion terciaria.

Los datos del cuadro AE-32 permiten observar el cambio en la estructuraciéon de las
actividades modernas en Veracruz. De 1980 a 1988 el cambio en la participacion de este tipo de
servicios fue positivo y se debié en mayor medida al efecto de la participacion en el mercado, sin
embargo, para el siguiente periodo éste ocurrié por el efecto de la participacion de productos, es
decir, en el primer periodo el aumento en el valor agregado de la estructura moderna ocurrio
debido a que en Veracruz este tipo de servicios mejoraron su participacion concentrando su
estructura; mientras que en la segunda década el cambio se debio al efecto de arrastre que ejercié
la dinamica nacional en las actividades modernas. En lo que respecta a los cambios reportados en
la estructura tradicional de esta ciudad, en ambos periodos aunque ocurrieron por el efecto de
adaptacion de productos, no fueron suficientes para contrarrestar el efecto negativo de la
participacion de los mercados y la participacion de los productos (A y B respectivamente, véase
los cuadros AE-32 y AE-33).
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Con respecto a los resultados reportados para la ciudad de Xalapa se tiene que de un
periodo a otro los cambios en su estructura moderna se debieron al efecto de la participacion en el
mercado (A) y al efecto de la participacion de productos (B), en cambio en la estructuracion de sus
actividades tradicionales, estos obedecieron exclusivamente al efecto de la participacion en el
mercado (cuadros AE-34 y AE-35).

El estudio de los cambios ocurridos en la estructura de las actividades terciarias
tradicionales y modernas en Poza Rica resulta de gran interés ya que como se ha mencionado
anteriormente esta ciudad se caracteriza por el gran dinamismo de sus actividades modernas. En
este sentido la evidencia empirica ofrecida por los cuadros AE-36 y AE-37 permite conocer la
forma en la que se estructur6 su competitividad. Esta estuvo determinada en la segunda década
fundamentalmente por el efecto de la participacion en el mercado®, al tiempo que su estructura
productiva pudo adaptarse con éxito en la dinamica nacional (asi lo demuestra el signo positivo
del efecto de adaptacion de productos). Por otro lado, se aprecia una pérdida en la competitividad
de sus actividades tradicionales que en el caso de la primera década se explica en mayor medida
por el efecto de la participacion en el mercado, y en la segunda, por una adaptacion de productos,
que aunque exitosa, no fue suficiente para contrarrestar el efecto negativo de la participacion en el
mercado (A) y la tendencia a especializarse en servicios tradicionales nacionales en retroceso (esto
es consecuencia del valor negativo del efecto de participacion de productos).

En el caso de Orizaba, en el periodo 1989-1998 es claro un aumento en la competitividad
de sus actividades modernas con respecto al periodo anterior; sin embargo, y a diferencia de Poza
Rica, este aumento fue consecuencia en mayor grado de la exitosa adaptacion de sus productos. En
cuanto a su estructura tradicional, al igual que en Poza Rica, también se aprecia un retroceso en el
segundo periodo (esto debido a que la suma de los tres efectos es negativa), lo anterior se debe
principalmente al efecto en la participacion de productos y en su adaptacion, no obstante el signo
positivo de su participacion en el mercado (consultese los cuadros AE-38 y AE-39).

Por ultimo, el analisis para Cordoba indica que tanto para el primer como para el segundo
periodo sus actividades modernas fueron competitivas, en ambos periodos el signo positivo de su
efecto en la participacion en el mercado da cuenta de un mayor nimero de servicios dinamicos en

esta estructura y el signo también positivo del efecto de su participacion de productos sugiere la
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consolidacion de ventajas competitivas para el crecimiento de dichos servicios en la economia
moderna local.

De esta forma y con base en el analisis anterior, entre 1988 y 1998 se caracterizan dos tipos
de competitividades territoriales radicalmente distintas:

e Por un lado, en Poza Rica, Orizaba y Cordoba el cambio en la competitividad de sus
actividades terciarias modernas fue positivo, presentando la peculiaridad de poseer
valores positivos en los tres efectos aunque en este conjunto metropolitano el cambio no
se puede atribuir en su totalidad a uno solo. Sin embargo, al poseer un signo positivo en
el efecto de la participacion en el mercado moderno, en estas ciudades se evidencian
condiciones economicas favorables respecto a productos y mercados, tanto interna
como externamente.*’

e Por el otro, y para este mismo periodo de estudio, la reestructuracion productiva de los
servicios tradicionales y modernos ocurrida en Coatzacoalcos, Veracruz y Xalapa es
muy similar. Al igual que en las ciudades del primer tipo, en este conjunto urbano se
cuenta con una competitividad terciaria moderna que se explica en los tres casos en
mayor medida por el efecto de la participacion de los productos, que al poseer valores
positivos indica la presencia de ventajas competitivas, pero al mismo tiempo y dado el
signo negativo del efecto en la adaptacion de productos se revela una estructura
terciaria moderna con oportunidades perdidas.

Dado que la parte mas operativa del modelo de participacion constante de los mercados
son los signos extraidos de los tres efectos, se construyeron los cuadros que dan cuenta de la
competitividad correspondiente para las seis ciudades en los dos periodos estudiados. Las
combinaciones de estos signos producen las siguientes categorias:

(+, +,+) Servicios competitivos y con el mejor desempefio terciario al contener una

estructura terciaria dominada por servicios ascendentes a nivel nacional.

“ La magnitud de este efecto en este periodo es mayor que en el anterior, lo que sugiere que las condiciones internas
(en Poza Rica) y externas (en el pais) mejoraron de modo considerable para el conjunto de servicios modernos, esto
es, la apertura comercial tal vez haya tenido repercusiones positivas.

“ El hecho de que en el primer periodo tanto Poza Rica, Orizaba y Cérdoba tuvieran un valor de cero en el efecto de
adaptacion de productos de su estructura moderna no indica que en estas ciudades no haya tenido lugar ninguna
adaptacion al cambio, sino que las localidades transforman o adaptan su estructura al mismo ritmo que el promedio
nacional.
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Servicios competitivos pero con una participacion importante en su estructura
terciaria en grupos en retroceso a nivel nacional.

Servicios competitivos pero con oportunidades perdidas al no aprovechar
plenamente los grupos de su estructura local que a nivel nacional fueron
ascendentes.

Servicios competitivos por crecimiento autonomo tendencial, lo que propicia
una vulnerabilidad de su posicion competitiva.

Servicios no competitivos y con reestructuracion productiva hacia grupos
ascendentes a nivel nacional, lo que podria mejorar su posicion competitiva en el
corto plazo.

Servicios no competitivos y con reestructuracion productiva hacia grupos en
retroceso a nivel nacional, lo que dificultara mas su mejoria competitiva en el
corto plazo.

Servicios no competitivos y con oportunidades perdidas, si se aprovechan
podrian mejorar su competitividad.

Servicios perdedores y con crisis terciaria.

Lo que salta a la vista de los cuadros 27 y 28 es el hecho de que en ambos periodos las

ciudades de Poza Rica, Orizaba y Cordoba tuvieran una estructura terciaria moderna competitiva y

con el mejor desempefio ya que este tipo de servicios estuvo dominado por ramas ascendentes a

nivel nacional, a diferencia de Veracruz y Xalapa que solo en la primera década mostraron esta
posicion competitiva. En cuanto a las actividades tradicionales, para el segundo periodo en
Coatzacoalcos, Xalapa, Orizaba y Cordoba este tipo de servicios fueron competitivos debido a un

crecimiento autonomo tendencial que propicié una vulnerabilidad de su posicion competitiva;

paralelamente, en Veracruz y Poza Rica estas actividades se caracterizaron por no ser competitivas

y por reestructurar sus actividades productivas hacia servicios en retroceso a nivel nacional, por lo

que sus posiciones competitivas en el corto plazo se muestran vulnerables.
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Cuadro 27
ZM de Veracruz: Desempeiio del Sector Terciario,
1980-1988
Servicios
Zona Metropolitana
Totales Tradicionales Modernos
Coatzacoalcos (=-+) (- +-) (=-*)
Veracruz ('s ) +) ('- “s +) (+a +, +)
Xalapa ++-) (++-) (+H+ 1)
Poza Rica (+H+-) ‘ (+ +,-) (+,+,+)
Orizaba (+++) (+ + 1) (+,+,+)
Cérdoba (-, -, %) (-, - +) (+, +,+)

Fuente: Elaboracién propia con basc cn los cuadros AE-30, AE-32, AE-34, AE-36, AE-38 y AE-40

Cuadro 28
ZM de Veracruz: Desempeiio del Sector Terciario,
1989-1998
Servicios
Zona Metropolitana
Totales Tradicionales Modernos
Coatzacoalcos (+,-- +-- . +-)
Veracruz (+' +, +) (" “ +) (+’ +, ')
xalapa (+9 < (+9 < (" +, ')
Poza Rica +,-+) G- +) + +,4)
Orizaba (+-- (+-- (+++)
Ca’dOba (+9 “y = (+’ “y = (+$ +$ +)

Fuente: Elaboracion propia con base en los cuadros AE-31, AE-33, AE-35, AE-37, AE-39 y AE41
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El conjunto de las seis metropolis concentra mas del 70% del valor agregado de los servicios
totales del estado y una proporcién similar de la riqueza generada por los servicios modernos. En
1980 estas ciudades concentraban 76.43% de los servicios totales de la entidad y para 1998
aumentaron ligeramente su participacion al concentrar el 77.16% (cuadro AE-14). En 1980
Coatzacoalcos poseia 32.65% del valor agregado de los servicios modernos del estado, Veracruz
31.81%, Xalapa 6.01%, Poza Rica 3.30%, Orizaba 1.67% y Cordoba 3.08%. Para 1988 Xalapa,
Orizaba y Cérdoba aumentaron ligeramente sus participaciones (8.47%, 2.03% y 8.19%, de los
servicios modernos respectivamente) y Veracruz lo hizo considerablemente al concentrar el 40.98
del estado. Fue asi como de un periodo a otro las seis metropolis pasaron de concentrar 78.51%
del valor agregado de los servicios modernos estatales en 1980 a poseer 84.83% en 1988. Sin
embargo y como producto de la crisis en estos mismos aflos, el conjunto metropolitano disminuye
sus porcentajes de participacion en los servicios totales del estado (en 1980 participan con 76.43%
de estos servicios y 74.58% en 1988). Lo anterior se atribuye a la descentralizacion que sufre la
actividad tradicional, lo cual a su vez favorecio la concentracion de los servicios modernos en
estas ciudades. A pesar de esto, el escenario en 1998 resulta poco favorable para la actividad
moderna al desconcentrarse un 9.17% con respecto al afio anterior. En este rubro, Veracruz
continia siendo la ciudad mas favorecida con un porcentaje de participacion del 39.71% de dichos
servicios en el estado; le siguen en importancia Coatzacoalcos, Poza Rica, Cérdoba, Orizaba y
Xalapa con 13.27%, 9.73%, 5.62%, 3.86% y 3.48%, en ese orden. Llama la atencion que en este
afio y como producto de una relativa recuperacion econémica, el conjunto metropolitano aumenta
sus participaciones en los servicios totales del estado al concentrar 77.16% y que este aumento
obedezca de nuevo al comportamiento de la actividad tradicional que también aumenta sus
participaciones, provocando que la actividad moderna se descentralice (cuadro 10).

Como conclusion general se puede sefialar que, segun rasgos de la estructura, distribucion
y dinamica de los servicios, y considerando unicamente el sector terciario formal existen dos tipos

de metropolis veracruzanas: aquellas que ganan presencia en la concentracion del valor agregado
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generado por las actividades modernas, y otras menos favorecidas que lo pierden. La evolucion
del nimero de establecimientos, personal ocupado, valor agregado, tasas de crecimiento e indices
de especializacion, parecen confirmar esas tendencias que, sin embargo, estarian apuntando a un
incremento de las distancias entre las ciudades mas favorecidas (Poza Rica, Veracruz, Orizaba y
Cordoba) y las que pierden dinamismo (Coatzacoalcos y Xalapa).

Dado que el conjunto metropolitano concentra el grueso de las actividades economicas del estado,
se esperaria que la dinamica de crecimiento del valor agregado de los servicios modernos fuera
mayor en las metropolis que en el resto de la entidad. Lo anterior se cumple de 1980 a 1988, sin
embargo, de 1988 a 1998 esto no ocurre asi, ya que la actividad moderna de los establecimientos,
personal ocupado y del valor agregado en el resto del estado crece a una tasa considerablemente
mayor que la de las ciudades veracruzanas (cuadro 13). De manera general, de 1980 a 1998 la tasa
de crecimiento del valor agregado generado de los servicios modernos en el resto del estado es
ligeramente superior al de las ciudades en cuestion (14.53% en las metropolis y 15.56% en el
resto). De esta manera se presenta una situacion un tanto paraddjica ya que por un lado, la
estructura del sector servicios al interior de cada zona metropolitana ha transitado hacia una mayor
importancia del sector moderno, sin embargo, el cambio en la concentracion de las seis metropolis
en el total veracruzano esta relacionado fundamentalmente con el comportamiento del sector
tradicional.

No estamos en posicion de seiialar la causa que origina esta situacion, pero podemos
suponer que los cambios en la reconfiguracion de las actividades economicas terciarias en el
territorio de Veracruz deben estar vinculados al nuevo modelo de desarrollo econdmico nacional
que privilegia la concentracion de la actividad economica y la poblacion en las principales
metropolis mexicanas que se localizan fuera del estado de Veracruz.

Debido a las transformaciones de la estructura productiva en el pais y con el objetivo de
desagregar los componentes que intervienen en el cambio econémico (nacional, estructural y
diferencial o competitivo) se aplico el modelo de cambio y participacion en dos periodos: 1980-
1988 y 1989-1998. El analisis del primer periodo permitio6 comparar el desempefio econémico de
las ciudades entre ellas y en relacion con el pais en un contexto de crisis. Por otro lado, y a pesar
de caracterizar al periodo 1989-1998 los procesos de apertura comercial, reforma del Estado y

ajuste estructural, otra crisis, la de 1995, también afecté diferencialmente a las ciudades
mexicanas.
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Se siguio, por ende, la metodologia de un modelo que nos ayudé a conocer el peso relativo
que su componente diferencial representd en el cambio econémico en dos afios. Al respecto
conviene recordar que este componente también ha sido objeto de criticas ya que se sefiala que es
altamente inestable en el tiempo y que el grado de confiabilidad varia segun el tipo de servicio.
Debido a que la aplicacion de dicho modelo se realizo6 en dos periodos radicalmente distintos, lo
anterior apoya el argumento que sefiala que en los periodos coyunturales los cambios en la
reconfiguracion de las actividades economicas no pueden ser explicados con claridad. Por ello, en
este trabajo se esta consciente de los alcances y limitaciones de los resultados obtenidos. Pese a
ello creemos que fue importante validar la investigacion con esta herramienta ya que desde un
punto de vista conceptual, el uso del modelo tuvo como objetivo ayudarnos a mejorar nuestro
entendimiento de esta compleja y cambiante realidad urbana enfocando una parte de esta realidad
(la evolucion del valor agregado segun estructura productiva en las ciudades).
De esta forma, el analisis derivado del modelo de cambio y participacion estableci6 el
reconocimiento de tres tipos de binomios:
e Ciudades en donde el cambio en el valor agregado de los servicios modernos de un
ailo a otro se explica mas por el componente competitivo y menos por el nacional: Poza
Rica y Orizaba,

e Ciudades cuyas terciarizaciones estan inducidas fundamentalmente por el crecimiento
nacional: Veracruz y Cérdoba; y

e Ciudades con tres rasgos caracteristicos en comun: a) una estructura terciaria moderna
que pierde competitividad de un periodo a otro, b) el cambio en el valor agregado de
este tipo de servicios lo explica en mayor medida el componente estructural y c) la
terciarizacion obedece a factores exogenos: Coatzacoalcos y Xalapa.

Con base en los resultados obtenidos de las matrices de competitividad derivadas de este
modelo, se observé que en la segunda década (1989-1998), en Veracruz, Poza Rica, Orizaba y
Cordoba los servicios modernos aumentaron su participacion en la ciudad y al mismo tiempo este
tipo de servicios se caracterizé por su mayor dinamismo en el pais, lo cual los ubico dentro de la

categoria de estrellas ascendentes®. Por otro lado, en el mismo periodo, en Coatzacoalcos y

% En Poza Rica, Orizaba y Cordoba los servicios profesionales (rama 9510) formaron parte de esta categoria, mientras
que en Coatzacoalcos y Xalapa se catalogaron como oportunidades perdidas.
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Xalapa los servicios modernos, a pesar de que tuvieron un gran dinamismo en el pais, éste no fue
aprovechado en la ciudad, y por ello se caracterizaron como servicios con oportunidades perdidas.

Posteriormente, el uso del segundo modelo (participacion constante de los mercados) fue
necesario para contrastar los resultados obtenidos por el primero y, ademas, para observar los
cambios estructurales locales en el valor agregado de los mercados de servicios modernos. El
énfasis del modelo radica en la distincion de tres tipos de efectos que explican el cambio en el
valor agregado de los servicios de un afio a otro, dichos elementos son: a) efecto de la
participacion en el mercado, b) efecto de la participacion de productos, y c) efecto de adaptacion
de productos.

Teniendo en cuenta lo anterior, entre 1988 y 1998 se caracterizaron dos tipos de
competitividades territoriales radicalmente distintas:

e Por un lado, en Poza Rica, Orizaba y Cordoba el cambio en el desempeiio de sus
actividades terciarias modernas fue positivo, presentando la peculiaridad de poseer
valores positivos en los tres efectos; al mismo tiempo, el signo positivo en el efecto de
la participacion en el mercado moderno en las tres ciudades, evidencia condiciones
econOmicas favorables respecto a productos y mercados; y

e Por otro lado, en Coatzacoalcos, Veracruz y Xalapa la evolucion de los servicios
modernos se explica en mayor medida por el efecto de la participacion de los
productos, que la poseer valores positivos indica la presencia de ventajas competitivas,
pero al mismo tiempo, y dado el signo negativo del efecto en la adaptacion de
productos revela una estructura terciaria moderna pero con oportunidades perdidas.

De esta forma, los dos ejercicios permitieron hacer un balance entre ciudades ganadoras y
perdedoras después de examinar la manera en que se integraron a la nueva dinamica nacional y las
formas en que aprovecharon sus ventajas comparativas. De aqui que el interés de la investigacion
no solo haya sido analizar el proceso de cambio, sino que con base en la identificacion de patrones
competitivos se pretendi6 derivar la conformacion de tipos de metropolis muy disimbolas entre si.
Ante dicha situacion, los comportamientos observados sugirieron que en cada estructura terciaria
urbana hay procesos de recomposicion importantes en términos del tipo de servicios y ramas que
invirtieron e incorporaron nuevas tecnologias, que aprovecharon mas que otras la apertura
comercial, o que sustentaron el dinamismo de su valor agregado.
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Es claro que los beneficios y los costos de estas transformaciones dependen de cuanto
representan las actividades productivas que han cambiado en la estructura de cada ciudad. Por
ello, se tomaron en cuenta los porcentajes de participacion y los montos absolutos, pero seria
conveniente realizar una investigacion mas detallada en que también se analicen las politicas de
fomento seguidas por el gobierno estatal y los metropolitanos para conocer el grado de éxito en la
insercion del desarrollo nacional. Esto, sin embargo, rebasa los alcances de este trabajo.

Si bien la hipotesis de la que parte esta investigacion afirmaba que el estado de Veracruz
habia disminuido la importancia de su actividad terciaria con respecto al pais y que ello se debia al
escaso crecimiento de las actividades modernas al interior de sus principales ciudades, es
necesario hacer una importante distincion al respecto. En este documento se utilizan dos fuentes
estadisticas, la primera dio sustento a la formulacion de la hipotesis y proviene del Sistema de
Cuentas Nacionales. En ésta, efectivamente durante 1980 y 1998 el estado de Veracruz disminuye
paulatinamente sus porcentajes de participacion en la actividad terciaria del PIB respecto al total
nacional (cuadro 3); por ello existia evidencia para afirmar que el estado habia perdido
importancia en sus actividades terciarias e hipotetizabamos que esto obedecia al comportamiento
de su actividad terciaria moderna, de ahi que el reto era (en parte), iniciar el estudio que
diferenciara los servicios modernos de los tradicionales. En esta etapa de la investigacion lo ideal
hubiera sido continuar con la misma fuente, pero esto no fue posible ya que necesitabamos un
nivel de desagregacion mayor en las actividades que dicha fuente no proporcionaba (por ramas
econémicas y ciudades). Fue asi como se hizo necesario utilizar la informacion proporcionada por
los Censos Econémicos, en ésta, tanto en el estado como en las ciudades de Veracruz, Xalapa y
Poza Rica el valor agregado de los servicios totales crece a una tasa mayor que en el pais, y en
general en todas las ciudades, a excepcion de Coatzacoalcos, la actividad moderna aumenta
también (cuadro 13). Por ello y tomando en cuenta esta ultima fuente de informacion, se concluye
que:

A pesar de que durante el periodo 1980-1998 el sector terciario del estado de Veracruz es
ligeramente mas dindmico que el nacional segun datos censales (sus porcentajes de participacion
nacional del valor agregado pasan del 2.94% al 3.16% de 1980 a 1998), y que la actividad
moderna de sus principales ciudades también va en aumento (en 1980 concentran el 1.16% de la
riqueza nacional y un 2.25% para 1998), se presentan disparidades entre ellas; no obstante
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parecen gestarse las condiciones para que el estado en conjunto sea mds competitivo en el ambito
nacional (cuadro 7).

De esta forma, las cuestiones cruciales por contestar son, por un lado, si parte de los costos
del cambio del modelo de desarrollo son una ampliacion de las disparidades territoriales al interior
del estado; y por el otro, qué nivel de intervencion gubernamental serad necesario para hacer que
estas acentuadas desigualdades no sean un obstaculo para el desempefio global del estado en aras
de competir exitosamente en los intercambios nacionales.

La manera de resolverlas guarda relacion directa con el tipo de politicas publicas, al tiempo
que se emprendan esfuerzos indispensables para consolidar las ventajas competitivas de la
estructura moderna de los servicios.

Hasta aqui el analisis ha puesto de relieve los efectos de la nueva dinamica productiva de
Veracruz en los patrones de desarrollo y la distribucion de los beneficios de sus actividades
terciarias modernas, asi como la estructura productiva, apuntando algunos elementos de juicio
para evaluar la eficiencia de la economia del estado.

Para finalizar, se recomienda que en posteriores investigaciones se incorpore el estudio de
las cadenas productivas entre el sector terciario y las actividades manufactureras, esto con el
objetivo de conocer el grado de integracion de sus actividades, ya que como lo ha seilalado
convencionalmente la literatura, y aunque en los paises en desarrollo no existe evidencia de una
fuerte integracion en sus cadenas productivas, lo anterior no implica necesariamente que no se
presenten las condiciones para que esto acontezca. En este sentido, el reto consistiria en
vislumbrar escenarios futuros que tomen en cuenta otro tipo de relaciones que se establezcan entre
dichos indicadores econdmicos y los elementos del desarrollo urbano, tales como los
determinantes de la organizacién espacial, las inversiones en infraestructura, los recursos
naturales, en sintesis, el estudio a profundidad de las condiciones generales de la produccion, entre
otros. De esta forma, nos acercariamos a una mejor comprension de la dinamica urbana y, por

ende, al conjunto de procesos econémicos y sociales que estructuran el territorio.
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APENDICE METODOLOGICO 1

Para conocer el cambio en el crecimiento del valor agregado de los servicios tradicionales y
modernos en las ciudades veracruzanas se utilizo el modelo de “cambio y participacion” (shift-
share). Esta técnica separa el crecimiento real observado para cada variable y en cada grupo de
actividad en un periodo determinado (para nuestro caso entre 1980 y 1998)*', en tres componentes
considerando diversas combinaciones del crecimiento de los servicios en el pais y en las ciudades

en cuestion.
La féormula seguida es:

OE;= Eg[(US*/US)-1] + E4[(US:*/US)-US*/US)] + Ey[(Ey*/Ey)-(US;*/US))]

donde:

Ej = valor de la caracteristica del censo en la rama i y en la ciudad j en el afio inicial

US* = valor total de la caracteristica principal del censo en el pais en el afio final

US  =valor total de la caracteristica principal del censo en el pais en el ailo inicial

US;* = valor de la caracteristica principal del censo en el pais en la rama i en el afio final

US; = valor de la caracteristica principal del censo en el pais en la rama i en el afio
inicial

Ej* = valor de la caracteristica principal en la rama i en la ciudad j en el aiio final

JEj = incremento neto real en el valor de la caracteristica principal en la rama i de la

ZM j entre el afio inicial y el afio final.

5! Sin embargo, debido a que el modelo solo puede tomar ¢l comparativo entre dos periodos de tiempo, el cdlculo se
dividi6 en dos etapas: 1980-1988 y 1988-1998.
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La primera parte de la formula se denomina participacion nacional e indica el incremento
de la variable en cuestion en la rama i que hubiera ocurrido si éste creciera como lo hizo el
conjunto del sector terciario nacional. En esencia, la participacion nacional compara la tasa de
crecimiento de la rama i en cada ZM con la tasa de crecimiento de todo el terciario en el pais y
constituye un primer criterio para clasificar a las ramas economicas como ramas importantes. La
segunda parte de la formula se denomina componente mixto.

La dltima parte tiene el nombre de componente competitivo y podemos suponer que es el
criterio mas riguroso para clasificar a las actividades terciarias mas importantes, ya que compara la
tasa de crecimiento de cada rama en cada ZM con las ramas nacionales respectivas. De esta forma,
si la posicion competitiva es positiva indica qué rama en la ZM es mas dinamica que en el pais y

constituye un segundo criterio para identificar a las actividades terciarias mas importantes.”*

EJEMPLO

Aplicacion del modelo con respecto a los servicios modernos en el afio 1980 y 1988 en la
ZM Orizaba:

OE; = E;[(US*/US)-1] + E;[(US;*/US)){(US*/US)] + E;[(E;*/Ey)-(USi*/US))]

donde:

E; = valor agregado de los servicios modernos en la ZM de Orizaba en 1980

US* = valor agregado del terciario moderno nacional en 1988

US = valor agregado del terciario moderno nacional en 1980

US;* = valor agregado nacional de los servicios modernos en 1988

US; = valor agregado nacional de los servicios modernos en 1980

E;* = valor agregado de los servicios modernos en la ZM de Orizaba en 1988

OE; = valor agregado de los servicios modernos en la ZM de Orizaba entre 1980 y 1988.

52 Debe sefialarse que la explicacion anterior constituye la adaptacion del modelo “shif-share” aplicado a las
actividades industriales que rcaliza Garza (Garza: 1980, 8); para fines dc nuestra explicacion sc hizo una equivalencia
con las actividades tcrciarias o de servicios.
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APENDICE METODOLOGICO 2

Aplicacion del modelo de participacion constante de los mercados, los cuales para fines de
nuestra investigacion son de dos tipos: tradicionales y modernos.

El modelo se descompone en tres elementos:

Efecto de la participacion en el mercado (A)

A= £ (E;/US) (USYUS) - (Ey/US;) (US/US)

donde:

E;; = valor de la caracteristica censal en la rama i en la ciudad j en el afio inicial

E;j»= valor de la caracteristica censal en la rama i en la ciudad j en el aiio final

US= valor de la caracteristica principal del censo en el pais en el afio inicial

US*= valor de la caracteristica principal del censo en el pais en el afio final

US; = valor de caracteristica principal el censo en el pais en la rama i en el afio inicial

US;« = valor de la caracteristica principal del censo en el pais en la rama i en el afio final

Este componente mide el cambio en la participacion de una ciudad en funcion del
crecimiento de sus grupos terciarios y la estructura nacional que prevalecia en el afio inicial. El
efecto es positivo cuando existe un mayor nimero de grupos en estructuras diversificadas, o
cuando los grupos especializados mejoran su participacion en otras estructuras concentradas.

Efecto de la participacion de productos (B)

B = X (Ey/US;) (US#/US*) - (E;/US)) (US/US)
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A

Este efecto indica la competitividad como consecuencia del peso en la estructura local
inicial en grupos o actividades dinamicos en el territorio nacional. Si el valor es positivo, la ciudad

conté con una estructura inicial dominada por grupos que en el ambito nacional fueron dinamicos

Efecto de adaptacion de productos (C)

C = I [(E;+/USi) (US#/US*)] + (Ey/US)) (US/US) - {[(Ej/US;¢) (US/US)] - [(Ey/USi)
(US#/US*)1}

Este efecto mide el grado de éxito de la reestructuracion local ante los cambios generados
en el pais.

El comportamiento territorial de las actividades ascendentes y en retroceso incide en la
cuantificacion de los efectos B y C. Si una ciudad contaba en su estructura terciaria inicial con una
participacion significativa de servicios que a la postre fueron dinamicos en el ambito nacional, y
consiguié un efecto de participacion de productos positivo, esto significa la consolidacion de
ventajas competitivas para el crecimiento de dichos grupos de servicios en la economia de la
ciudad. Por otro lado, un valor positivo en el efecto C significa la creacion de ventajas
competitivas para la localizacion de los servicios dinamicos en el ambito nacional, lo que propicia

modificaciones en la estructura productiva de la ciudad (Sobrino, 1999: 242).

EJEMPLO:

Aplicacion del modelo con respecto a los servicios tradicionales en el afio 1988 y 1998 en
la ZM Veracruz

(A) = Z(%part ZMVer en servicios tradicionales afio 1998 * %partNac en servicios

tradicionales afio 1988) — (%part ZMVer en servicios tradicionales afio 1988 * %partNac en
servicios tradicionales afio 1988)
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(B) = Z(%partZMVer en servicios tradicionales afio 1988 * %partNac en servicios

tradicionales afio 1998) — (%partZMVer en servicios tradicionales ailo 1988 * %partNac en
servicios tradicionales afio 1988)

(C) = Z(%partZMVer en servicios tradicionales afio 1988 * %partNac en servicios
tradicionales afio 1998) + (%partZMVer en servicios tradicionales afio 1988 * %partNac en
servicios tradicionales afio 1988) — [ (%partZMVer en servicios tradicionales aiio 1988 *
%partNac en servicios tradicionales afio 1988) — (%partZMVer en servicios tradicionales afio
1988 * %partNac en servicios tradicionales afio 1998) ]
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Cuadro AE-1
México: Producto interno bruto por gran divisién y sectores, 1980-1988
(en millones de pesos de 1993)

Gran division 1980 1985 1988 1993 1994 1995 1996 1997 1998
Total 891 085 91 718 958230 1155132 1206674 1131590 1189738 1270256 1331495
Agropecuarnia ¥ 60476 70138 65 980 72703 73313 74 005 76 646 76 192 77 146
Mineria 12453 15212 15134 16 258 16 670 16223 17538 18323 18944
Industria Manufacturera 169 895 178412 178416 219934 228 892 217 582 241152 265 175 284 838
Construccion 52046 48276 43 240 5531 60 048 45958 50 449 55132 57670
Electricidad / 10421 14110 16114 18327 19201 19614 20512 21 580 22586
Comercio ¥ 211762 210 346 202 531 251629 268 696 226 960 237859 263 085 274 181
Transporte ¢ 81218 86437 87 505 107 480 116 842 111081 120 001 131923 145299
Finanzas ” 94 738 111486 122 746 149 501 155 710 159111 161 930 165 780 171 261
Servicios ¥ 198 076 227 302 226 562 263922 267 243 261 056 263 652 272 468 219 569

Sectores

Total 891 085 %1 718 958230 1155132 1206674 1131590 1189738 1270256 1331495
Sector Primario 60 476 70138 65 980 72703 73373 74 005 76 646 76 192 77 146
Sector Secundario 244 816 256 009 252905 309 897 324 810 299377 329 651 360 210 384038
Sector Terciario” 585 794 635 571 639 344 772 532 808 491 758 208 783 441 833 255 870 310

Fuente: Sobrino, Jaime (en prensa) Competitividad de las ciudades en México, 2002.

* Incluye silvicultura y pesca.

" Incluye productos alimenticios, bebidas y tabaco: textiles, prendas de vestir ¢ industria del cuero: industria de la madera y productos de la madera, papel
y productos del papel, imprentas y editoriales:sustancias quimicas, derivados del petroleo, productos de caucho y plistico, produccion de minerales no
metilicos excepto derivados del petroleo y carbon: industrias metilicas bdsicas, productos metdlicos, maquinania y equipo, y otras industrias
manufactureras.

“ Incluye gas y agua

¢ Incluye restaurantes y hoteles.

¢ Incluye almacenamiento y comunicaciones.

? Incluye banca y seguros.

¥ Incluye comunales, sociales y personales.

¥ Incluye gran division 1.

¥ Incluye grandes divisiones 2,3,4y 5.

? Incluye grandes divisiones 6, 7, 8, y 9.
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Cuadro AE-2
Meéxico: Producto interno bruto por gran divisioén y sectores, 1980-1998
(porcentajes de participacién)

Gran divisién 1980 1985 1988 1993 1994 1995 1996 1997 1998
Total 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00
Agropecuaria ¥ 67 729 6.89 6.29 6.08 6.54 6.44 6.05 5™
Mineria 1.40 1.58 1.58 141 1.38 143 147 1.4 142
Industria Manufacturera ™ 19.07 1855 1862 19.04 1897 19.23 2027 20.88 2139
Construccion 5.84 5.02 451 am 498 406 424 434 433
Electricidad ¢ .17 147 1.68 1.59 1.59 1.713 .72 1.70 1.70
Comercio 23.76 21.87 21.14 21.78 227 20.06 19.99 20.71 20.59
Transporte ¥ 9.11 899 913 9.30 9.68 982 10.09 10.39 1091
Finanzas * 1063 11.59 12.81 1294 1290 14.06 1361 13.05 12.86
Servicios ¥ 223 23.64 23.64 238s 215 2307 216 2145 21.00

Sectores
Total 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00
Sector Primario 6.79 729 6.89 6.29 6.08 6.54 6.44 6.05 579
Sector Secundario ! 2747 26.62 26.39 26.83 2692 26.46 217 2836 2884
Sector Terciario’ 65.74 66.09 66.72 66.88 67.00 67.00 65.85 65.60 65.36

Fuente: Elaboracion propia con base en cuadro AE-1.
* Incluye silvicultura y pesca.

" Incluye productos alimenticios, bebidas y tabaco: textiles, prendas de vestir ¢ industria del cuero: industria de la madera y productos de la madera, papel y
productos del papel, imprentas y editoriales:sustancias quimicas, derivados del petroleo, productos de caucho y pléstico; produccion de minerales no
metilicos excepto derivados del petroleo y carbon: industrias metdlicas bésicas; productos metalicos, maquinaria y equipo; y otras industrias manufactureras.
¢ Incluye gas y agua

¥ Incluye restaurantes y hoteles.

“ Incluye almacenamiento y comunicaciones.

? Incluye banca y seguros.

¥ Incluye comunales, sociales y personales.

¥ Incluye gran division 1.

¥ Incluye grandes divisiones 2, 3,4y 5.

? Incluye grandes divisiones 6,7, 8,y 9.
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Cuadro AE-3
Veracruz: Producto interno bruto por gran divisién y sectores, 1980-1998
(en millones de pesos de 1993)

Gran division 1980 1985 1988 1993 1994 1995 1996 1997 1998
Total 49948 52747 52473 52644 55913 54603 56 150 57589 56 773
Agropecuaria ¥ 5195 6130 5483 4857 5503 575 5649 5997 5855
Mineria 1098 2029 1535 ns 70 613 749 594 614
Industria Manufacturera 8953 8064 9403 9567 9842 10683 11093 11456 10 567
Construccion 2837 2752 2326 338 37N 2918 3309 3462 4077
Electricidad ¢ 637 744 22 1435 1344 1373 1561 191 2184
Comercio ¥ 10 800 12768 11646 9663 10748 9668 10014 9839 9240
Transporte ¥ 4995 4469 4340 4815 5340 5310 5424 5791 5652
Finanzas ° 5826 5563 6542 8208 8720 8799 8728 898s 8854
Servicios ¥ 9607 10229 10377 10029 9995 9502 9623 9673 9729

Sectores

Total 9M8 52747 52473 52644 55913 54603 56 150 57589 56773
Sector Primario 5195 6130 5483 43857 5503 5735 5649 5997 5855
Sector Secundario ¢ 13525 13 589 14085 15073 15607 15 588 16712 17303 17443
Sector Terciario” 31228 33029 32905 32714 34 802 3327 33789 34289 33475

Fuente: Sobrino, Jaime (en prensa) Competitividad de las cudades en México, 2002.

* Incluye silvicultura y pesca

¥ Incluye productos alimenticios, bebidas y tabaco: textiles, prendas de vestir ¢ industria del cuero: industria de la madera y productos de la madera, papel y
productos del papel, imprentas y editoriales: sustancias quimicas, derivados del petroleo, productos de caucho y plistico; produccién de mincrales no metalicos
excepto derivados del petrdleo y carbén: industrias metilicas bésicas; productos metilicos, maquinana y equipo; y otras industrias menufactureras.

¢ Incluye gas y agua.

¢ Incluye restaurantes y hoteles.

* Incluye almacenamiento y comunicaciones.

? Incluye banca y seguros.

¥ Incluye comunales, sociales y personales.

¥ Incluye gran division 1.

! Incluye grandes divisiones 2, 3,4y S.

? Incluye grandes divisiones 6, 7, 8,y 9.
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Cuadro AE-4
Veracruz: Indice de especializacién econémica por gran divisién y sectores,
1980-1998

Gran divisién 1980 1985 1988 1993 1994 1995 1996 1997 1998
Total 58l 588 568 456 462 47 460 448 2
Agropeumria® 148 149 146 146 1.62 1.62 157 1.74 130
Mincria 1.52 w7 1.7 096 092 0™ 091 omn om
Industria Manufacturera * 091 o7 093 095 093 103 098 096 088
Construccion 094 097 095 133 134 133 1.40 140 168
Electricidad ¢ 108 090 090 n 1.52 146 162 135 229
Comercio 0ss 103 101 084 087 0% 090 08 0.80
Transporte * 1.96 088 087 098 099 1.00 096 098 092
Finanzas 1.06 08s 094 120 121 Li6 LIS 121 123
Servicios ¥ 083 o 0381 083 081 0% 078 om o

Sectores

Tol 581 588 568 456 462 47 4 448 4n
Sector Primario ¥ 148 149 146 146 1.62 1.62 187 174 1.80
Sector Secundario * 1.0 101 101 197 104 198 107 1.96 1.6
Sector Terciario” 091 092 093 093 093 091 092 091 091

Fuente: Elaboracién propia con base en el cuadro 3.
* Incluye silvicultura y pesca.

" Incluye productos alimenticios, bebidas y tabaco: textiles, prendas de vestir ¢ industria del cuero: industria de la madera y productos de la madem, papel y
productos del papel, imprentas y editoriales:sustancias quimicas, derivados del petrdleo, productos de caucho y pléstico, produccion de minerales no
metilicos excepto derivados de petrdleo y carbén: industrias metilicas bisicas; productos metélicos, maguinarnia y equipo; y otras industrias manufactureras.
“ lncluye gas y age.

¢ Incluye restaurantes y hoteles.

“ Incluye almacenamicnto y comunicaciones.

? Inchuye banca y seguros.

¥ Incluye comunales, sociales y personales.

¥ Incluye gran divisién 1.

¥ Incluye grandes divisiones 2,3,4y S.

Y Incluye grandes divisiones 6,7, 8,y 9.

89



Apéndice Estadistico

Cuadro AE-5
Veracruz: Producto interno bruto por gran divisién y sectores, 1980-1998
(porcentajes de participacion a nivel local)

Gran divisién 1980 1985 1988 1993 1994 1995 1996 1997 1998
Total 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00
Agropecuaria ¥ 10.40 11.62 1045 923 9.84 10.50 10.06 1041 10.31
Mineria 220 385 292 1.36 1.27 112 1.33 1.03 1.08
Industria Manufacturera 1793 1529 1792 18.17 17.60 19.57 19.76 19.89 1861
Construccién 5.68 52 443 6.37 6.64 534 5.89 6.01 718
Electricidad 1.27 141 1.57 273 240 251 278 i 385
Comercio? 21.62 2421 219 18.35 19.22 17.71 17.83 17.09 16.28
Transporte ¥ 10.00 847 827 9.15 9.55 9.72 9.66 10.06 9.96
Finanzas ” 11.67 10.55 1247 15.59 15.60 16.11 15.54 15.60 15.60
Servicios ¥ 19.23 19.39 19.78 19.05 17.88 17.40 17.14 16.80 17.14

Sectores
Total 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00
Sector Primario ™ 10.40 11.62 10.45 923 9.84 10.50 10.06 1041 10.31
Sector Secundario ¥ 27.08 25.76 26.84 2863 2791 2855 29.76 3005 30.72
Sector Terciario” 62.52 62.62 62.71 62.14 6224 60.95 60.18 59.54 58.96

Fuente: Elaboracion propia con base en Cuadro AE-3.

* Incluye silvicultura y pesca

* Incluye productos alimenticios, bebidas y tabaco: textiles, prendas de vestir ¢ industria del cuero: industria de la madera y productos de la madera, papel y
productos del papel, imprentas y editoriales: sustancias quimicas, derivados del petroleo, productos de caucho y plistico; produccién de minerales no metalicos
excepto derivados del petroleo y carbon: industrias metalicas bésicas; productos metalicos, maquinaria y equipo; y otras industrias manufactureras.

¢ Incluye gas y agua.
Y Incluye restaurantes y hoteles.

¢ Incluye almacenamiento y comunicaciones.

Y Incluye banca y seguros.

¥ Incluye comunales, sociales y personales.

¥ Incluye gran divisién 1.
¥ Incluye grandes divisiones 2, 3,4y 5.

” Incluye grandes divisiones 6, 7, 8, y 9.
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Cuadro AE-6
Mézxico: Tasa de crecimiento del producto (TCP) en servicios, segén
rama de actividad, 1988-1998
Tasa de
Valor Agregado | Valor Agregado .

Rama Definicion B 1988 | ¢ | Bruto]998 au'm:::adelm
Promedio 35811 125351 1335
8110 Iservicios de instituciones bancarias y suriliares de crédito w273 242_219«] 506
8130 Servicios de instituciones, de fianzas 18] 259621 1718
11 Servicios de administracion de bienes inmucbles 210 803} 1765 525] 237
212 Otros servicios inmobiliarios 1 374 520| 3311 807] 9.2
8311 Servicio de de equi mobilianio 818 351 1772 795] 80
8312 servicios de 56 671 254 291] 16.2
9211 Servicios educativos ol sector 2410097 6612 818] 10.6
[77]] Servicios de investigacién cientifica el sector pri 9081 - 69 106] 0.0
D fevicios vescrisnasic o sector 1815851 3™ xzsl 75
9241 de asistencia social ¢l sector pri 18 218] 37 598] 75
9250 de asociaciones i Iaborales 446 s01] 305 844] 3.7
9290 Servicios de i clvicas 20 537 81 408] 14.8
9310 bares y centros noctumos 5043 52| 8020 882] 47
9320 Hoteles y otros servicios de 3001 846 4720913 46
oy [Servics d”""md"""“. s oon la cinematografia, catro, radio y 2010911 1156 794 57
412 mtma:m“hwmuﬁoy 5‘9“4 -1000
0421 Servicios el sector pri 48 773/ 68 481 35
%491 s"':‘;:“"_ URESaens y CUpouiivo.y ctiek sorviies iy Chveseiia poasiades ma3 1584 652 74
9510 Prestaciones de servicios técnicos iali o 8 240 874 46 829 19.0
9520 Servicios diversos 763 574] 91 26
9530 Servicios de tintoreria y lavanderia wm' 456 3 6.3
9540 Servicios domésticos 3 487711 34
9611 Servicio de manienimiento de maqui ipo ¢ 711 608} 2 100 590} 114
9612 Servicio de mantenimiento sutomotriz 2355 131] 2995 840] 24
9613 Otros servicios de 841 817] 951 652] 12
9710 Servicios para la agri la g 311 003] 483 545] 45
9720 Servicios relacionadoscon la construccién S5 244/ 206 121] 290
9731 Servicios relacionados con el temestre 944 312 3 066 455) 12.5
9732 Servicios relacionados con el de 152 668) 665 881 159
9733 Servicios relacionados con el aéreo 79591 1455 691 6.2
9740 Servicios selacionados oo las instituciones financieas de & 295 151 1123257, 143
9750 Servicios de intermediarios de comercio 119 803/ 814 366] 211
9790 Servicios de de visy } 857928] 2526 702 11.4

Fuente: Elaboracién propia con base en datos de INEGI. Censo de Sexvicios, 1989 y 1999, México.
Nota: El valor agregado st expresado en miles de pesos constantes (1993=100)

* Incluye mustores, compositores y artistas indopendientes.
* Excluye centros noctumos.

¢ Excluye los agropecusrios.

¢ Incluye equipo de transporte.

* Incluye distribucion de agua en obras de riegp.
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Cuadro AE-7
México: Tasa de crecimiento de la productividad parcial del trabajo (PPT), segiin rama de actividad

1988-1998
Personal Valor Agregado N Personal Valor Agregado
Rama Definicion i Joms prrI988 | Toon 100 PPT 1998
56 765 116063 X | 130 687 209
8538 210 803] 2.7 25 900) 682
28 |58| 1374 520 488] 40 oyal ] 86|
16 641 818351 49.2| 43 40.5]
2845] 56671 19; 11666] 254 % 21.8
152753] 2410097 15.8] 3s20m7| 188
2396 9081 3& 41 -16.
112084 1815851 162 233 16,
941 Servicios de asistencia social prestados por el sector privado 16 179] 18218] Ll 6091s] 06
9250 __|Servicios de asociaciones comerciales, pro laborales 45233 446 501 9 n321] 42
9290 Servicios do orgenizacions dm 5030) 20 537 41 26234] 31
9310 estaurantes, bares y centros nocturnos 385 092 5043 525] 13.1 763 954 10
5320 [Hossiesy ots sorvicos da sgjamiento e 129915 3001 846} _231 178418 4720913 2.5
o411 Suvmbw.mda:aﬂumhamm:ﬁgmnﬂoyhkvm 6383 207091 5“1 o 1 156794 180
estados por el sector privado
9421 Servicios cult prestados por el sector privado 537 48 773| 9038 3348 68481 20|
9491 ::.’,""‘m"“’ MU POR Y A SIS R T pUssimion o o8 2413 7 437 18 & 1 584 652 |ﬂ
9510 Prestaciones de servicios profesionales, técnicos y especializados 260 134] 8240 874 31.7 1046 454] 46 829 699 4.
952 _|Servicios personales diversos wsq 763 574 116 132 740 91794 75
9530 Servicios de tintoreria y lavanderia 19174 247392 _129] 39 863| 456 358 11.
9540 __|Servicios domésticos 281 3506 123 68s| 487 7.1
%611 Servicio de reparacién y mantenimiento de maguinara y equipo <’ 35050 711 608] 203 88 556] 2100 590 2.7
9612 Servicio de reparacién y mantenimiento automotriz 177232 2355131 133 332784 2995 840] 90
9613 |Owos servicios de reparaci 81 008} 841817 104 145 025 951652 L:P
9710 |Servicios para la agricultura y la ganaderia 147 311003} 21.1 12735 483 545 38
9720 Servicios relacionadoscon la construccion 2897 55 244] 19.1 19 891 706 121] 3s.5]
9731___|Servicios relacionados con el trasnporte terrestre 17 300 944312 sa6| 38 584 3066455 795
9732 Servicios relacionados con el trasnporte de ag 7308 152 668 209] 13274] 665 881 s02] 915
9733 |Servicios relacionados con el transporte aéreo 7137 795917 111.5] 15088 1455 691 9.5 -1.44
9740 |Servicios relacionados con las instituciones financieras de seguros y fianzas 5636 295 151 __s24] 15 289 1123 257 7S 34
9750 Servicios de intermediarios de comercio 32 119 803/ 36.6] 18 478] 814 366 41l 18
9790 Servicios de agencias de vigjes y almacensj zzosi[ 857 928] 389] 37537| 2526 702| 67.3]

Fuente Elaboracién propia con base en datos de INEGI Censo de Servicios. 1989 y 1999. Méxxco
Nota' El valor agregado estd expresado en miles de pesos constantes (1993=100)

* Incluye sutores, y arustas

* Excluye centros noctumos.

'g:.mwt

e equipo de transporie

* Incluye distribucion de agua en obras de nego
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©° * Detos no disponibles
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Veracruz: Caracteristicas principales del sector servicios, 1980-1998

Cuadro AE-8

(en miles de pesos de 1993)

1980 1988 1998
Establecimientos  Personal Ocupado  Valor Agregado Establecimientos  Personal Ocupado  Valor agregado Establecimientos Personal Ocupado  Valor agregado
Total 18481 48796 946334 29964 94401 1314006 63220 195232 3344097
Tradicionales 17621 45134 779324 27981 9947 1011 525 56 161 15217 1352842
11 54 199 35866 359 1243 28931 1002 2437 Q62
12 2 75 7S 160 353 3452
211 367 4298 52437 664 6090 53956 1671 18340 209878
931 1885 3025 59295 3529 6687 78880 6443 12153 102665
9241 10 106 304 174 1041 28 1050 4130 - 1352
9250 7 1327 15130 ™ 5315 49634 1208 659 26291
929 3 481 633 67 E77) n 261 1095 67
9310 8287 18443 182207 10509 25752 24597 19249 46537 305 821
9320 ™ 3437 76056 71 6195 113502 1057 om 133 595
%11 215 1681 64294 74 2066 017 436 3217 119869
9421 7 " 100 b1 n as
9491 334 1345 103 519 ' 150 15297 1724 3314 21 461
9520 1626 2494 32195 225 3616 36173 5076 6874 33768
9530 131 349 4556 154 433 4206 . 1308 9985
9540 . 3 2
9%11 351 159 100 104 108 6857 144 823
%12 2414 5602 120017 4404 10958 121354 9208 19399 137818
%13 1601 2347 32815 3248 5483 51460 6366 9341 47900
9710 38 1515 30670 si m 13090
Modemos 860 3662 167010 1983 14454 302481 7059 43083 1991255
11 3 62 1103 . 393 5668 749 1228 51833
212 Q 606 66527 . 443 8293 31 1861 2130
9510 759 292 89860 1611 9090 170 083 5017 2735 1084902
9720 . . . 9 7 3001 ® s 16674
i . . . 191 1073 54416 395 2101 243861
9732 . . . 21 2363 46383 $3 7506 390319
9733 . . . 4 174 - 701 6 s 13383
9740 15 48 1626 s1 137 5995 162 656 62811
9750 s b7 78%4 6 10 p27) 19 534 6538
9790 . . . 90 334 9119 145 741 38835

Fuente: Elaboracién propia con base en datos de INEGI. Censos de Servicios 1981, 1989 y 1999, México, Veracruz.
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México: Caracteristicas principales del sector servicios, 1980-1998

Cuadro AE-9

(en miles de pesos de 1993)
1980 1988 1998

Rames
Establecimientos  Personal Ocupado Valor Agregado Establecimientos  Personal Ocupado Valor agregado Establecimientos  Personal Ocupado Valor Agregado
Total 272608 1 005 968 32159330 411327 1700 553 38233016 938 337 3916492 105934 972
Tradicionales 250229 842 839 20871277 369 872 1338121 23 884 699 816315 2645 899 39037094
811 1144 10738 1885007 31 16641 899 959 14632 a48a7m 1904 686
812 653 2845 62323 4637 11 666 273210
211 6623 111126 1 502 698 10731 152753 2650437 29442 3207 7104793
9231 27551 067 1754 780 46 520 112044 1996 932 98 550 233326 4010532
9241 148 1687 33584 173 1617 20034 13237 60915 40 395
9250 1209 1077% 497 704 4926 45233 491027 12443 72321 328598
9290 685 8917 7272 626 5030 2585 41335 26234 87 464
9310 94074 265634 3923084 117019 385092 5546475 84872 763 954 8617612
9320 7313 86 684 332332 7673 129915 3301 196 11882 178418 5072135
9411 3609 33882 2305 962 4136 36383 2211426 7278 64230 1242 856
9421 n 398 15358 7% 537 5364 360 3348 73575
9491 71 31563 1742 449 8321 42413 854 965 26 406 83243 1702 545
9520 27408 49518 818961 36 246 65 552 839719 89247 132740 1 065 580
9530 5557 17072 312712 6203 19174 272062 1242 39863 490310
9540 12 86 1158 26 281 3855 90 685 5240
%611 6639 35050 78 571 17207 88 556 2256 868
9612 40 341 101 400 2089002 66 109 177232 2589989 146 720 332784 321872
9613 27303 271 91707 47930 81 008 925 764 91612 145 025 1022452
9710 724 14759 342017 946 12735 519519
Modernos 2469 163 129 11 286 559 4] 455 362432 14 348317 12202 1270593 66 897 879
11 2246 6816 436 238 2528 8538 231 825 10827 25900 1 896 875
8212 2209 16 M1 269529 3m 28158 1511 590 8363 40098 355819
9510 16813 128716 6853210 2787 260 134 9062670 81 621 1046 454 50313694
9720 . . . 206 28 60753 1924 19 891 758654
9731 . . . 2934 17 300 1038481 7292 38584 3294 590
9732 L . . 105 7305 167 893 362 13274 715420
9733 . . b 89 7137 875288 160 15088 1 563 990
9740 746 413 318859 981 5636 324 585 3095 15289 1 206 824
9750 415 6667 29713 333 im 131750 2 566 18478 874953
9790 . . . 2931 2055 943 482 5 803 37537 2714682

Fuente: Elaboracién propia con base en datos de INEGI. Censo de Servicios, 1981,1989 y 1999, México, Veracruz.

* Datos no Disponibles
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Apéndice Estadistico

Cuadro AE-10

Veracruz: Tasa de crecimiento de los establecimientos, personal ocupado y
valor agregado de los servicios segiéia rama econbémica tradicional o moderna,

1980-1998

. Establocmiontos Persoral Valor
1980-1968 19881998 1980-1998 1980-1988 19651998 1980-1998 1980-1988___ 19881998 1980-1998
Totl 623 775 707 860 7.54 01 419 (%) 726
Tradicionales 595 2 665 741 6.65 699 331 295 3
<1 2.7 10.81 17.62 257 696 1493 265 395 096
012 . 2195 . . 1675 . . 1.2 .
%211 76 967 '] 445 11.66 839 036 14.55 801
31 815 620 7207 1042 6.16 803 363 267 3.10
9241 4291 1969 . 33.08 14.78 257 302 . .
9250 3097 597 1643 184 219 932 16.02 617 312
9290 885 14.57 119 3.16 11.40 468 2407 832 038
9310 301 624 am 42 6.10 528 Y 3 220 29
9320 242 419 340 764 466 598 513 164 318
o411 308 475 401 261 453 367 280 410 352
o421 . 14.45 . e 2084 . . 16.14 .
91 509 1324 9.55 141 821 5.4 2126 344 837
9520 418 845 6.53 475 663 5® 147 06 027
9530 204 . . 27 1.69 762 099 9.03 446
m . L ® L ] L ] L] L ] L] Ea
%11 . ne o . 15.74 . . 3% .
9612 7.80 765 m 875 588 714 0.14 128 o
9613 925 696 797 1.19 547 798 %) 071 212
9710 299 - . 1299 o . 416 .
Modemos 1101 13.54 1241 1872 11.53 1467 &/ 20.74 14.%6
i1 B ° 17.84 2597 1207 18.04 27 %7 2388
on . . 1215 Y7 15.43 643 29 2577 118
9510 9.6 1203 11.06 1524 11.65 1323 830 2036 14.84
9720 . Un ° . 13.42 . . 1871 .
mi B 754 . . 695 . . 16.18 .
o2 . 9.70 ° ° .34 B . 274 .
973 au ° g 308 . . - .
9740 16.53 1225 14.13 14.01 1695 15.64 177 26.48 25)
9750 231 UL 1925 -1037 4885 18.81 -36.01 4026 -1.04
9790 . 488 . . 829 ° . 15.59 °

Fuente: Elaboracién propia con base en cuadro AE-8
* Datos no disponibles
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Apéndice Estadistico

Cuadro AE-11
México: Tasa de crecimiento de los establecimientos, personal ocupado y
valor agregado de los servicios segin rama econémica tradicional o moderna

1980-1998

— Establecimientos Personal Ocupado Valor Agregado
1980-1988  1988-1998  1980-1998 1980-1988 19881998 1980-1998 1980-1988 _ 1988-1998  1980-1998
Total 5.27 8.60 7N 678 870 784 2.19 10.73 6.85
Tradicionales 501 824 6m 595 706 6.56 1.70 5.04 354
811 1537 15.08 1521 563 10.16 812 883 7.7 0.06
0312 . 21.66 . . 15.16 . . 1593 .
9N 622 1062 864 4.06 87 6.62 735 10.36 901
9231 61 7.80 734 593 761 6.86 163 12 470
9241 3591 262 2836 3266 14.18 205 625 726 1.03
9250 19.20 971 13.83 19.64 4.80 11.16 017 -394 228
9290 -1L12 2135 109 491 17.96 6.18 1411 14.50 0.76
9310 27 12 521 475 709 6.04 442 450 447
9320 0.60 447 27 5.19 32 409 008 439 238
i1 172 581 397 091 5.85 362 0.16 -5.88 338
9421 0.50 16.83 927 38 2008 12.56 -12.32 2994 9.09
9491 1.86 12.24 7.50 376 698 5.54 852 713 0.13
9520 3.56 9.43 6.78 3.57 731 563 031 241 147
9530 138 719 457 146 7.59 Y] 173 6.07 253
9540 10.15 132 11.84 1595 9.32 (P%2) 1622 312 875
%11 . 9.99 . . 971 . . 1.17 .
912 6.37 830 744 723 6.50 6.83 2m 220 243
%13 729 6.69 6.96 833 6.00 703 5.75 1.00 309
9710 . 27 . . -1.46 . . 427 .
Modemos 79 11.40 9.86 1049 1336 12.08 305 16.64 1039
811 1.49 1566 9.13 286 11.74 7.70 -7.60 2339 851
212 5.58 9.19 757 6.68 3.60 495 £97 894 1.56
9510 6.52 11.34 9.17 9.19 1494 12.35 355 18.70 171
9720 . 2504 . . 21.25 . . 2872 .
i . 953 s . 835 . . 1224 .
9732 . 13.18 . . 6.15 . . 15.60 .
9733 . 6.62 . . m . . 598 .
9740 348 12,18 83 393 1049 753 02 14.03 767
9750 27 265 1065 851 1890 583 221 2084 064
9790 . 707 . . 5.46 . . 1115 .

Fuente: Elaboracion propia con base en cuadro AE-9
* Datos no disponibles
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Veracruz: Nivel de concentracién de los servicios, segiéin nimero de establecimientos y 4mbitos territoriales

Cuadro AE-12

1980-1998
. 1980 1988 1998

Ambito territorial Nomero % %* Némero % %* Nimero % %*
Total Veracruz 18 481 100.00 29 964 100.00 63 220 100.00
Total Zonas Metropolitanas 9790 5297  100.00 16 395 5472 100.00 36 458 5767  100.00
ZM Coatzacoalcos 1779 9.63 18.17 3088 10.31 18.84 7697 1217 2111
ZM Veracruz 2295 1242 2344 4294 1433 26.19 9238 1461 2534
ZM Xalapa 1472 7.96 15.04 3088 10.31 18.84 7475 11.82 2050
ZM Poza Rica 1602 8.67 16.36 2519 8.41 15.36 4276 6.76 11.73
ZM Orizaba 1360 7.36 13.89 1799 6.00 10.97 4480 7.09 12.29
ZM Cérdoba 1282 6.94 13.09 1607 5.36 9.80 3292 521 9.03
Resto del estado 8 691 47.03 13 569 4528 26 762 4233

Fuente: Elaboracién propia con base en datos de INEGI. Censos de Servicios 1981, 1989 y 1999, México, Veracrnuz.

*Los porcentsjes de la participacion del estado respecto a los valores nacionales de: 272 767, 411 327 y 938 337, para 1980, 1988y 1998, son 6.78, 7.28 y 6.74.
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Cuadro AE-13

Veracruz: Nivel de concentracién de los servicios segiin personal ocupado y smbitos territoriales

1980-1998
— 1980 1988 7998

Ambito tereitorisl Numero % %r Nomero % %* Nimero % %*
Total Veracruz 48796 100.00 94 401 100.00 195232 100.00
Total Zonas Metropolitanas 30 665 62.84  100.00 65 135 69.00  100.00 137 305 7033 100.00
ZM Coatzacoalcos 5304 1087  17.30 12277 13.01 18.85 30451 1560  22.18
ZM Veracruz 9369 1920  30.55 20922 216 3212 46 548 2384  33.90
ZM Xalapa 4016 8.23 13.10 11715 12.41 17.99 22 506 11.53 16.39
ZM Poza Rica 4332 8.88 14.13 7930 8.40 12.17 12 204 6.25 8.89
ZM Orizaba 3929 8.05 12.81 6514 6.90 10.00 13 240 6.78 9.64
ZM Cérdoba 3715 7.61 12.11 5777 6.12 8.87 12 356 6.33 9.00
Resto del estado 18 131 37.16 29 266 31.00 57927 29.67

Fuente: Elaboracion propia con base en datos de INEGI. Censos de Servicios 1981, 1989 y 1999, México, Veracruz.
*Los porcentajes de la participacion del estado respecto a los valores nacionales de: 1 005 968, | 700 553 y 3 916 492, para 1980, 1988 y 1998, son 4.85, 5.55 y 4.98.
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Cuadro AE-14

Veracruz: Nivel de concentracién de los servicios segiin valor agregado y 4mbitos territoriales

1980-1998
. 1980 1988 1998

Ambito territorial Valor % %r Valor % %* Valor % %*
Total Veracruz 946 334 100.00 1314 006 100.00 3 344 097 100.00
Total Zonas Metropolitanas 723 238 7643 100.00 980 004 7458  100.00 2 580 201 7716 100.00
ZM Coatzacoalcos 178 210 18.83  24.64 200 438 1525 2045 512 587 15.33 19.87
ZM Veracruz 292 000 3086 4037 413700 3148 4221 1177 581 3521  45.64
ZM Xalapa 68 140 7.20 9.42 134 547 10.24 13.73 228 178 6.82 8.84
ZM Poza Rica 62 194 6.57 8.60 95 706 7.28 9.77 292 635 8.75 11.34
ZM Orizaba 50 440 533 6.97 63277 4.82 6.46 164 140 491 6.36
ZM Cérdoba 72255 7.64 9.99 72335 5.50 7.38 205 080 6.13 7.95
Resto del estado 223 096 23.57 334 003 25.42 763 896 22.84

Fuente: Elaboracion propia con base en datos de INEGI. Censos de Servicios 1981, 1989 y 1999, México, Veracruz.
*Los porcentajes de la participacion del estado respecto a los valores nacionales de: 32 159 330, 38 233 016 y 105 934 972, para 1980, 1988 y 1998, son 2.94, 3.44y 3.16.
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Cuadro AE-15
ZM de Veracruz: Indice de Especializacién Nacional del Valor Agregado en servicios tradicionales y modernos
por rama de actividad, 1980-1998

ZM Coatzacoalcos ZM Veracnz ZM Xalapa ZM Poza Rica ZM Orizaba ZM Céedoba

Rama

1980 1988 1998 1980 1988 1998 1980 1988 1998 1980 1988 1998 1980 1988 1998 1980 1988 1998
Tradicionales 1.07 1.06 132 126 112 08 131 130 1.89 140 145 092 1.46 1.48 1.44 1.4 1.08 123
811 031 048 0.74 127 095 0.66 003 1.97 0.7 0.05 035 0.88 1.06 098 062 001 045 044
8312 0.00 0.30 027 0.00 0.18 0.51 0.00 1.24 0.59 0.00 003 0.07 0.00 0.16 064 0.00 0.16 0.07
11 0.96 0.61 0.81 1.14 0.51 0.96 0.54 0.52 099 258 06l 1.17 126 057 081 0.72 097 133
9231 0.78 094 043 061 068 065 1.04 1.01 0.85 1.09 1.09 1.00 1.17 095 0.57 0.86 117 1.06
9241 0.00 192 227 003 0.11 1.12 0.00 <213 -2.18 0.00 0.59 091 372 2.67 -11.88 0.00 0.11 -2.50
9250 003 092 2.63 025 0.51 077 069 -1.46 0.71 1.90 8.90 229 0.00 093 121 0.10 0.81 087
9290 037 0.00 003 0.13 0.04 03 0.00 -1.68 1.88 0.00 0.75 0.19 0.00 022 20.15 0.00 0.03 0.40
9310 122 1.14 0.90 0.54 0.66 091 128 0.78 1.07 1.60 1.13 075 1.41 134 0.87 097 1.08 0.87
9320 057 128 0.53 0.63 0.87 1.10 123 1.08 062 0.52 0.39 0.85 031 045 046 0.52 0.8l 068
911 0.64 073 3.4 099 1.66 153 153 0.36 4.7 0.15 067 1.98 095 040 8.4 0.64 037 094
9421 0.00 0.00 0.01 0.00 0.00 0.02 0.00 -0.03 147 0.00 1.62 0.05 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.19
9491 0.02 048 025 3.50 027 0.26 037 046 0.54 027 0.77 0.58 020 043 031 423 097 0.54
9520 0.58 091 0.77 1.06 0.69 063 138 1.07 1.07 118 1.01 1.08 1.81 2.78 129 0.18 1.60 0.80
9530 0.58 0.78 094 035 037 053 073 048 0.87 077 025 040 023 0.58 0.32 0.26 031 031
9540 0.00 0.00 0.00 108.90 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 39.62 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
911 0.00 328 3.87 0.00 7.44 294 0.00 02 0.38 0.00 031 073 0.00 0.54 0.86 0.00 0.72 136
9612 328 1.24 L1 068 0.82 09 121 124 118 1.88 124 138 1.58 2.09 1.03 1.48 131 1.82
9613 3.09 114 1.03 0.75 099 137 137 112 1.07 133 1.40 0.92 1.41 1.58 148 081 1.84 1.08
9710 0.00 0.01 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 1438 0.56 0.00 0.04 332 0.00 0.00 112 0.00 387 0.38
Modemos 087 0.89 0.82 0.52 0.80 106 042 0.5l 048 0.25 0.25 1.08 0.16 026 074 020 091 0.86
11 25.16 0.14 0.19 0.18 1.04 021 0.00 1.99 0.86 0.00 3.95 013 0.00 6.68 17.89 0.68 047 063
8212 0.00 0.02 032 0.80 025 035 0.00 123 7.58 1.82 0.83 0.79 073 062 0.15 013 0.05 053
9510 0.04 0.74 0.8s 121 1.09 0.53 1.47 1.20 045 093 1.14 122 136 1.03 0.599 1.80 0.60 0.76
9720 0.00 31 539 0.00 287 0.80 0.00 0.00 1.61 0.00 0.00 0.07 0.00 0.00 0.71 0.00 0.00 0.11
9731 0.00 2.01 231 0.00 035 045 0.00 061 1.08 0.00 138 0.58 0.00 1.52 0.28 0.00 6.06 6.12
9732 0.00 23.94 9.48 0.00 18.68 41.66 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
9733 0.00 001 0.05 0.00 0.07 073 0.00 0.00 0.00 0.00 031 0.05 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
9740 0.14 044 2.03 0.00 0.14 234 3.76 0.57 728 0.00 1.51 0.14 0.00 064 048 -3.05 6.76 4.45
9750 0.00 £0.02 047 0.78 0.10 020 0.00 0.17 .17 0.00 0.00 014 0.00 1.82 0.56 0.00 0.00 017
- 9_7_% 0.00 126 0.58 0.00 0.23 0.93 0.00 0.33 0.51 0.00 0.15 0.05 0.00 0.58 0.14 0.00 029 -0.12
,Euente: Elaboracion propia con base en los cuadros AE-9, 8,9y 10.
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Apéndice Estadistico

Cuadro AE-16
ZM de Veracruz: Tasas de crecimiento del valor agregado de los servicios
tradicionales y modernos, 1980-1988

Rama ZMCM ZM Veronz ZM Xalapa 7M Poza Rica ZM Orizaba ZM Cordoba
Tradicionales 108 244 664 601 230 421
811 449 -11.43 66.51 19.61 9.18 420
n'z L L L] L » k2
211 0.7 231 1199 48 224 a4
9231 336 386 7.80 537 043 053
9241 . 11.49 . . 954 .
9250 . 967 . 69.52 . 206
9290 -55.52 2608 . . . .
9310 280 7.7 475 362 430 034
9320 9.50 438 457 0.15 5.52 0.60
%411 08) 7.29 -11.53 2501 97 -12.02
ml L L] L] L] . L
9491 3757 3.4 0.15 82 114 2829
9520 454 42 -10.26 237 645 17.11
9530 138 031 -101 -7 11.20 544
9540 . -100.00 . -100.00 . .
%l l L ] L ] . L L] L]
9612 965 6.00 951 357 701 47
%13 737 1032 970 10.35 791 10.30
wlo . » L] L ] L L
Modemos . 1117 1243 6.30 10.35 217
11 5208 24.06 . . . 419
212 . -13.30 . -13.02 241 .
9510 4891 10.28 10.15 9.64 7.10 6.58
m) L] . L » L] L
ml L - L L * .
m . L] L L . .
m’ . L L] L L L]
9740 1520 . -1363 . . .
9750 . 3547 . ° . .
m L ] L L] L] L L]

Fuente: Elaboracién propia con base en datos de INEGI. Censo de Servicios, 1981,1989 y 1999, México, Veracruz.
* Datos no disponibles
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Cuadro AE-17
ZM de Veracruz: Tasas de crecimiento del valor agregado de los servicios
tradicionales y modernos, 1988-1998

Rama M- ZM Veracnz ZM Xalapa ZM Poza Rica ZM Orizaba ZM Cérdoba
Tradicionales 6.29 293 391 132 433 6.96
81 14.13 1.84 -394 13.89 230 9.50
8312 16.10 2631 641 20.39 3210 7.88
9211 1497 15.26 17.82 13.50 13.58 16.05
9231 045 4.66 4.4 250 1.2 806
941 10.55 33.09 97 . . 487
9250 . -1.87 . -19.10 . -1.57
9290 51.60 3445 b i . *
9310 340 LX 7] 6.61 317 0.55 415
9320 291 47 240 9.02 3.%9 442
9411 1130 -8.50 2048 1.24 26.66 5.08
“2' L L L] L . L
491 1.94 4.66 .73 043 296 27
9520 2,06 0.58 119 083 ST 200
9530 9.46 167 1136 137 0385 808
m . L * . L] -
%11 13.58 0.7 1597 1691 15.69 2065
9612 24 203 0.56 033 -5.39 755
9613 135 224 0.58 6.56 0.54 272
9710 ~100.00 ® <2543 i . 1511
Modernos 1427 20.36 10.46 3597 2875 1627
11 2578 852 744 6.16 50.30 26690
212 4246 16.26 23.74 26.30 422 3755
9510 18.35 14.02 1.81 9.2 2387 21.25
9720 265 16.84 . g . .
9731 11.86 18.86 1254 20.00 449 1199
9732 359 2924 ® * s .
9733 3091 ¢ . . . .
9740 30.66 . 3928 4.57 2238 9.02
9750 . 34.09 3887 e 20.72 .
9790 1.08 31.88 10.00 15.36 6.44 .

Fuente: Elaboracién propia con base en datos de INEGI. Censo de Servicios, 1981,1989 y 1999, México, Veracruz.
* Datos no disponibles
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Cuadro AE-18

ZM Coatzacosices: Modelo Shift and Share del Valor Agregado de los servicies tradicionales y modernes, 1980-1988

Valor . N (2) Comp (3) Comp Cambio del valor
agregado en Valor agregado en  Valor agregado del Valor agregado del  Valor agrega Valor agrega (1) Comp b0 s g alk
Ramai  larmsio 2, s ion a2, oo o, oo, sacond ks sacns e meoonn e (o) gy uyeEg) ZMCadem mmms
1980 ( Ejj ) 1988 (E§*) 1980(US ) 1988 (US*) i, 1980 (USi) i, 1988 (USi®)  Ej (US*/US)1) (US*/US)) (USI*IUSi)) FHHO)
Totales 178,048 150,630 32,159,330 38233016 28,354,706 32,265,030 33.626 -25,070 -35970 -27414
Tradicionales 123,524 118,628 32,159,330 38,233,016 20,746,399 22,645,950 23,329 9,650 -37875 4,996
8311 3469 2,403 32,159.330 38233016 1,885,007 999,959 655 -2,468 746 -1,066
92i1 8,519 9,053 32159330 38233016 1,502,698 2,650,437 1,609 4,89% 5973 534
9231 8,063 10,503 32,159,330 38233016 1,754,780 1,996,932 1,523 410 1326 2439
9250 74 2,522 32,159,330 38233016 497,704 491,027 4 -15 -2,595 -2,596
9310 28344 35359 32,159,330 38233016 3,923,084 5,546,475 5,353 6376 4713 7015
9320 1,185 23,061 32,159,330 38,233,016 3322332 3,301,196 2,107 2,178 11,976 11,905
%411 8,704 9288 32,159,330 38,233,016 2,305,962 2277426 1,644 -1,752 [l 583
991 m 2276 32,159,330 38,233,016 1,742,449 854,965 34 -124 2,189 2,09
9520 2838 4268 32,159,330 38233016 818,961 839,719 536 464 1358 1,430
9530 1,067 1,191 32,159.330 38,233,016 312712 272,062 202 -340 263 124
9612 40,267 17873 32,159,330 38,233,016 2,089,002 2,589,989 7,605 2,052 -32,051 -23%
%13 10,845 5876 32,159330 38,233,016 591,707 925,764 2,048 4,075 -11,092 4,969
Modemos 54,521 32,003 32,159,330 38233016 7,608,307 9,619,080 10297 -34719 1,904 -22518
211 53,016 147 32,159330 38,233,016 436,238 231,825 10013 -34,855 -28,026 -52,868
9510 1,290 31,188 32,159.330 38233016 6,853.210 9,062,670 %44 mn 29,482 29,998
9740 215 667 )2‘I”330 é‘_,nl,m 318,859 324,585 41 -37 448 452
Cuadro AE-19
ZM Costzacoaicos: Medelo Shift and Share del Valor Agregado de los servicies tradicionsies y moderncs, 1989-1998
Valor agregado en Valor agregado en Valor agregado del Valor agregadodel  Valoragregado  Valor agregado (1) C. ‘z"'.i;” (3) Compor r_'“‘"‘:':'
Ramai hr-ui-?m hr-aiu.h.m iario nacional, ian . | " '-h._c . 'uh.:-l ) m:nd B (USI*IUSi)- E-.«E".. o/Ei) ZMC'-M'enhm
1988 (Ej ) 1998 (Eij*) 1988(US) 1998 (US*) i, 1988 (USi) i, 1998(USi®)  Ej ((US*/US)-1) (US*/US)) (USI*/USi)) i(H2H0)
Totales 200,412 512,567 38,233,016 105,934,972 37,859,195 105,249,174 354,883 -12,830 -29,897 312,156
Tradicionales 133,288 248376 38233016 105,934,972 23,510,878 38,351,295 236,022 -142,069 21,135 115,088
831 2403 9,005 38233016 105,934,972 899,959 1,904,686 4254 -1,572 39l 6,603
8312 104 465 38,233,016 105,934972 62323 273210 185 168 7 360
%211 9,053 36,535 38,233,016 105,934,972 2,650,437 7,104,793 16,032 -8l6 12266 27,481
9231 10,503 10,975 38,233,016 105,934,972 1,996,932 4,010,532 18,598 -8,007 -10,118 473
9241 214 584 38,233,016 105,934,972 20,034 40395 3 -162 152 3
9250 2,522 5,505 38,233,016 105,934,972 491,027 328,598 4,466 5,301 7,193 8,027
9310 35359 49383 38233016 105,934,972 5,546,475 8,617,612 62613 43,035 -5.555 14024
9320 23,061 17,168 38233,016 105,934,972 3,301,196 5,072,135 40,835 -28,464 -18263 -5,892
411 9288 27,09 38233016 105,934,972 2277426 1,242,856 16,447 -20,666 2,029 17810
9491 227 2,757 38,233,016 105,934,972 854,965 1,702,545 4,030 -1,774 -1,775 481
9520 4,268 5234 38233016 105,934,972 839,719 1,065,580 7557 6,409 -181 967
9530 1,191 2,940 38,233,016 105,934,972 272,062 490,310 2109 -1,154 ™ 1,749
%l1 14,341 51,254 38,233,016 105,934,972 782,571 2,256,868 25,395 1,623 9,895 36912
%12 17873 22752 38233016 105,934,972 2,589,989 321872 31,649 -21310 541 4,880
%13 5,87 6,721 38233016 105,934,972 925,764 1,022,452 10,405 9,792 231 845
Modemos 67,124 264,191 38,233,016 105,934,972 14348317 66,897,879 118,861 129,239 -51,033 197,067
8211 147 1,460 38,233,016 105,934,972 231,825 1,896,875 261 7 255 1313
8212 132 4535 38233016 105,934,972 1,511,590 3,558,196 233 -55 4225 4,403
9510 31188 168,104 38,233,016 105,934972 9,062,670 50,313,694 55,228 86,734 -5,046 136916
9720 886 16,144 38,233,016 105,934,972 60,753 758,654 1,569 8,607 5,083 15,258
L4 9,782 29,998 38,233,016 105,934,972 1,038,481 3,294,590 17322 3930 -1,037 20216
9732 18,807 26,712 38,233,016 105,934,972 167,893 715,420 33,303 28,030 -53.368 7,965
9733 =21 -306 38,233,016 105,934,972 875,288 1,563,990 -37 20 -269 -286
9740 667 9,675 38,233,016 105,934,972 324,585 1,206,824 1,181 632 7,196 9,008
9750 -12 1,634 38,233,016 105,934,972 131,750 874,953 22 43 1,716 1,647
9790 5,548 6,175 38233016 105,934,972 943 482 12.1“,6& 9,824 591 9,787 628

Fuente: Elsboracion propia con base en datos de INEGI. Censo de Servicios, 1981, 1988 y 1989, México, Veracruz.
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Cuadro AE-20

ZM Veracruz: Modelo Shift and Share del Valor Agregado de los servicios tradicionales y moderncs, 1980-1988

" o (2) Comp 3 C Cambio del valor
Valor agregado en  Valor agregado en  Valor agregado del Valor agregado del  Valor agregad Valor agregad [U)]¢ mixto competits ok
Ramai laamasienlaZM, laramaien la ZM, iario nacional, iario nacional, | en la rama | en la rama nacional Eij (USI*/USi)- Ei((!-:i" o/Ei)- ZMC.-M.uhr-n
1980 ( Ej 1988 ( Eij* 1980 ( US 1988 (US® i, 1980( USi i, 1968 (USi® § (US* mdie= 2
(Ej) (E§*) (Us) (us*) i (USi) i, 1988(USi*)  Ej ((US*/US)1) (US*IUS)) (USI*/USi)) iHH0)
Totales 290,557 309,491 32,159,330 38233016 31,823,956 33,626,405 54,875 66,989 31,048 18934
Tradicionales 237,431 218,999 32,159.330 38,233,016 20,856,255 22,688,570 44,842 61,730 -1,544 -18,432
8311 27,504 10417 32,159330 38233016 1,885,007 899,959 5,194 -19,567 2,714 -17,087
211 19,670 16318 32,159.330 38,233,016 1,502,698 2,650,437 NS 11,308 -18375 -3351
9231 12,192 16,503 32,159330 38,233,016 1,754,780 1,996,932 2,303 620 2,628 4310
9241 1 26 32,159330 38,233,016 33,584 20,034 2 % 19 15
9250 1,443 3,020 32,159,330 38233016 491,704 491,027 m -292 1,596 1,576
9290 m 10 32,159,330 38,233,016 76272 22,585 21 -101 -23 -103
9310 24351 4077 32,159330 38,233,016 3,923,084 5,546,475 459 5478 9,648 19,725
9320 23811 34,864 32159330 38,233,016 3322332 3,301,196 449 4648 11,205 11,053
%411 26,081 45,807 32,159330 38,233,016 2,305,962 2277426 4,926 -5248 20,049 19,726
9491 69,785 2,786 32,159,330 38,233,016 1,742,449 854,965 13,180 48,724 -31,456 67,000
9520 9,964 7,057 32,159,330 38233016 818,961 839,719 1,882 -1,629 -3,160 -2,907
9530 1,267 1,236 32,159,330 38,233,016 312712 272,062 239 404 133 =31
912 16,184 25,792 32,159,330 38,233,016 2,089,002 2,589,989 3,056 825 5,127 9,608
%13 5,056 11,088 32,159,330 38,233,016 591,707 925,764 955 1,899 3,178 6,033
Modemos 53,125 90,491 32,159.330 38,233,016 10,967,700 10,937,835 10,033 -5259 32,592 37366
211 m 2091 32,159.330 38,233,016 436,238 231,825 ” -245 1,893 1,718
8212 10,169 3247 32,159.330 38,233,016 2695219 1,511,590 1921 6,386 -2,456 £,922
9510 38953 85,044 32,159,330 38,233,016 6,853210 9,062,670 1357 5202 33,532 46,091
9750 3,631 109 32,159,330 38,233,016 982,973 131,750 686 -3,830 =377 -3,521
Cuadro AE-21
ZM Veracruz: Medelo Shift and Share del Valor Agregado de los servicios tradicienales y modernos, 1989-1998
" " @c (0] Cambio del valor
Valor agregado en  Valor agregado en  Valor agregado del Valor agregado del  Valor agregs Valor agrega MG n‘n:to competiti soenls
Rama i laramaienia ZM, laramaien laZM, terciario nacional, iario nacional, | en la rama i en la ama nacional B (USI*/USi)> E..«E'. o/Eij}-  ZMC-M en la rama
" o o ¢ s L 1998 ( USi® , 4§/ X
1988 (Ejj ) 1998 (E§*) 1988(US) 1998 (US®) i, 1988 (USi) L1998 (USi*)  E§ (US*/US)I) (US*/US)) (USI*/USi) i (H2O)
Totales 413,700 1,177,598 38233,016 105,934,972 38,223,797 105,856,157 732,569 14,735 16,594 763,89
Tradicionales 289,751 386,936 38233016 105,934,972 23,875,480 38958279 513,083 -289,490 -126,407 97,185
811 10,417 12,506 38233016 105934972 999,959 1,904,686 18,447 ©817 9,542 2,088
312 134 13% 38,233,016 105,934,972 62323 2713210 28 27 800 1,255
%211 16318 67,495 38233016 105,934,972 2,650,437 7,104,793 28,89 -1.471 23,752 S1LI7T?
9231 16,503 26015 38233016 105,934,972 1,996,932 4,010,532 29222 -12,582 -7,128 9513
9241 26 450 38,233,016 105,934,972 20,034 40,395 46 -19 3% 424
9250 3,020 2,500 38,233,016 105,934,972 491,027 328,598 5,347 6,346 9 -520
9290 10 195 38,233,016 105,934,972 22,585 87,464 18 n 156 185
9310 44077 77,636 38,233,016 105,934,972 5,546,475 8,617,612 78,050 -53,644 9,153 33,559
9320 34864 55,185 38,233,016 105,934972 3,301,196 5,072,135 61,736 43,033 1,018 20,321
9411 45,807 18,851 38,233,016 105,934,972 2277426 1,242,856 81,114 -101,922 6,147 -26,956
9491 2,786 439 38233016 105,934,972 854,965 1,702,545 4933 2,17 -1,158 1,607
9520 7,057 6,660 38233016 105,934,972 839,719 1,065,580 12,49 -10,598 -2.295 -397
9530 1,236 2,588 38,233,016 105,934,972 272,062 490,310 2,188 -1,197 361 1,353
%11 70,602 65,723 38233016 105,934,972 782,571 2,256,868 125,020 7988 -137,887 4379
9%12 25,792 31,520 38,233,016 105,934,972 2,589,989 321872 45,672 -39411 -533 5,728
%13 11,088 13,843 38,233,016 105,934,972 925,764 1,022,452 19,635 -18477 1,596 2,754
9710 15 -12 38233016 105,934,972 342017 519,519 26 -18 -34 -27
Modemos 123,949 790,662 38,233,016 105,934,972 14,348,317 66,897,879 219,486 304,226 143,001 666,713
8211 2091 4737 38,233,016 105,934,972 231,825 1,896,875 3,703 11316 -12372 2,646
8212 3247 14,653 38,233,016 105,934,972 1,511,590 3,558,196 5,750 -1,354 7,009 11,406
9510 85,044 315827 38,233,016 105,934,972 9,062,670 50,313,694 150,593 236,505 -156,315 230,783
9720 1,505 7,136 38,233,016 105,934,972 60,753 758,654 2,665 14,625 -11,659 5,631
I 3,097 1742 38,233,016 105934972 1,038,481 3,294,590 5483 1244 7598 14325
9732 27,09 352239 38,233,016 105,934,972 167,893 715,420 47981 40,384 236,777 325,143
9733 =513 13418 38233016 105,934,972 875,288 1,563,990 08 504 14334 13,930
9740 400 33376 38,233,016 105,934,972 324,585 1,206,824 709 3 31,888 3297
9750 109 2,052 38,233,016 105,934,972 131,750 874,953 193 423 1327 1,942
9790 1,872 29,803 3‘._233,("6 105,934,972 943,482 2,714,682 3,316 199 24415 27,930

Fuente: Elsboracion propia con base en datos de INEG1. Censo de Servicios, 1981, 1989 y 1999, México, Veracruz
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Cuadro AE-22

ZM Xalapa: Modelo Shift and Share del Valor Agregado de les servicios tradicionales y modernes, 1980-1988

agregado en Valor agregado en Valor agregado del Valor agregado del  Valor agregado  Valor agregado (1) Comp @) Comp (3) Compor Cambio del valor
Ramai laamaienlaZM, laramaien la ZM, i0 nacional, iar jonal ional en la rama l en la rama nacional Ei((:;::USi)- ;?(ﬁ' o/Eij)- ZMC.-M'u:t:u
. " . : ) . Y I
1980 (Ejj ) 1988 ( Eij*) 1980(US) 1988 (US* ) i, 1980 (USi ) i, 1988 (USi®)  Eij (US*/US)-1) (US*/US)) (USI*IUSi) TIPM0)
Totales 68,140 105,532 32,159,330 38233016 27,918,467 32,033,205 12,369 -150 24672 37392
Tradicionales 58,103 85,767 32,159,330 38,233,016 20,746,399 22,645,950 10,974 1,165 17,855 27,663
8311 137 8,084 32,159,330 38233016 1,885,007 899,959 26 97 8018 7947
%211 2242 6259 32,159,330 38,233,016 1,502,698 2,650,437 423 1,289 2,306 4018
9231 5,060 9232 32,159,330 38,233,016 1,754,780 1,996,932 956 -257 3473 4,172
9250 951 3,274 32,159,330 38,233,016 497,704 491,027 180 -192 4212 4225
9310 13,601 19,709 32,159,330 38233016 3,923,084 5,546,475 2,569 3,05 480 6,108
9320 11,364 16,242 32,159.330 38,233,016 3322332 3,301,196 2,146 -2218 4,950 4878
%Il 9851 3,697 32,159,330 38,233,016 2,305,962 2277426 1.861 -1.982 6,032 6,154
9491 1,802 1,780 32,159,330 38233016 1,742,449 854,965 340 -1,258 896 -2
9520 3,135 4,107 32,159.330 38233016 818,961 839,719 592 -513 893 m
9530 640 590 32,159330 38233016 32n2 272,062 121 -204 33 -50
%12 7,060 14,600 32,159,330 38233016 2,089,002 2,589,989 1,333 360 5,847 7,540
%13 2261 4,740 32159330 38,233,016 591,707 925,764 427 849 1,204 2480
Modemos 10,037 19,765 32,159,330 38,233,016 7,172,068 9,387,255 1,896 1016 6817 9,728
9510 8971 19435 32,159,330 38233016 6,853,210 9,062,670 1.694 1,198 75712 10464
9740 1,066 330 37_J59,310 3‘2& 3“._359 324,585 201 -182 -755 -736
Quadro AE-23
ZM Xalapa: Modelo Shift and Share del Valor Agregado de los servicios tradicionsles y modernos, 1989-1998
agregado en  Valor agregado en Valor agregado del Valor agregadodel  Valor agregado  Valor agregado (1) Componente (z)cmi;” 0’;'_ pos c""""’“:r
Rama i hmiugm hl-niul:ZM. iar ional, ian '. | c '-Illl.ﬂlll . 'anh.t.-u ) nacional Eij (USi*/USi) ﬁ((ﬁl' */Eij)}  ZMC-Men larama
1988 (Ejj ) 1998 (E§*) 1988(US) 1998 (US*) i, 1988 (USi) i, 1998 (USi®)  Eij (US*/US)-1) (US*IUS)) (USI*/USi)) i ()H20)
Totales 134,547 226,910 38,233,016 105,934,972 37,125,227 102,891,668 238252 65,908 -19,981 92,362
Tradicionales 108,930 158,874 38,233,016 105,934,972 23,880,844 39,031,854 192,890 -124017 -18,929 49,944
8311 8,084 5410 38233016 105934972 899,959 1,904,686 14314 5,290 -11,69 2674
8312 354 658 38,233,016 105,934,972 62,323 273210 626 570 892 304
9211 6,259 28,592 38233016 105,934972 2,650,437 7,104,793 11,084 564 11,813 2332
9231 9232 13,844 38,233,016 105,934,972 1,996,932 4,010,532 16,348 -7,039 4,697 4612
9241 -194 -3%9 38233016 105,934,972 20,034 40,395 -344 147 33 -164
9250 -3274 955 38,233,016 105,934,972 491,027 328,598 -5,797 6,880 3,146 4229
9290 -173 669 38233016 105,934,972 22,585 87,464 -307 -191 1,340 842
9310 19,709 37,398 38233016 105,934972 5,546,475 8,617,612 34,900 23,987 6,776 17,689
9320 16,242 12,738 38,233,016 105934972 3,301,196 5,072,135 28,760 -20,047 -12217 -3,504
%411 3,697 23,820 38,233,016 105,934,972 2271,426 1,242,856 6,547 -8227 21,802 20,123
9421 -l 41 38233016 105,934,972 5364 73,575 -1 K 451 Y]
9491 1,780 3,749 38233016 105,934,972 854,965 1,702,545 3,152 -1,387 204 1,969
9520 4,107 4624 38233016 105934972 839,719 1,065,580 727 ©,169 588 517
9530 590 1,729 38,233,016 105,934972 272,062 490310 1,044 =57 666 1,140
%l11 L4 3,506 38233016 105,934 972 782,571 2256,868 1411 9% 1,207 2,709
912 14,600 15,437 38,233,016 105,934,972 2,589,989 321872 25,853 22309 -2,707 837
%13 4,740 4473 38233016 105,934,972 925,764 1,022,452 8,3%4 -7,.899 =762 -267
9710 22381 1,191 38,233,016 105,934,972 342017 519,519 39,631 -28,016 -32,806 -21,190
Modemos 25,617 68,036 38,233,016 105,934,972 13,244,383 63,859,814 45,363 58,109 61,053 42418
8211 824 1,688 38,233,016 105,934972 231,825 1,896,875 1,459 4,460 -5,055 864
212 3,308 27,848 38233016 105,934,972 1,511,590 3,558,196 5857 -39 20,061 24,540
9510 19,435 23,264 38,233,016 105,934,972 9,062,670 50,313,694 34415 54,048 -84,634 3,829
9731 1,133 3,692 38,233,016 105,934,972 1,038,481 3,294,590 2,006 4ss 9% 2559
9740 330 9,064 38233016 105,934,972 324,585 1,206,824 584 313 7837 8,734
9750 40 1,058 38,233,016 105,934,972 131,750 874953 70 154 795 1,018
9790 548 142 38,233,016 105934972 943,482 2714682 on 58 -156 873

Fuente: Elaboracion propia con base en datos de INEGI. Censo de Servicios, 1981, 1989 y 1999, México, Veracruz
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Cuadro AE-24

24 Pesa Rica: Modele ShiRt snd Share del Valer Agregade de les servicies tradicionsies y medernes, 1900-1968

C C Cambio
Valor agregado s Valor agregado ea Vakor agrogado del Valor sgrogadodel  Valor agiegado  Valor agregado (1) Componente ) s “:_”m .‘:‘:’:'
Ramai lsramsienlaZM, lsramaicalaZM, terciario secional, tesciario nscionsl, aacionsl cn la rama naciosal ea ls rame nacionsl B (USI/USi)  Ei (Eij*/Ei)} ZMC-Menlarama
1980 (E§) 1988 (E§°) 1980(US) 1988(US®) L 1900(USI) i 1988(USi®) Ej((US°/US)-1) (US*/US)) (USI*/USi)) i HO)
Totales 62,069 93,027 32,159,330 38,233,016 30,294,888 33220211 11,723 6,401 12834 30958
Tradicionales 56,558 85,741 32159330 38,233,016 20,746,399 22,645,950 10,682 7492 11,010 29,183
L <]} n L1 32,159,330 38233016 1,885,007 999,959 52 -197 1,027 m
9211 10,410 5915 32,159.330 38,233,016 1,502,698 2,650,437 1,966 5,985 -12.446 4,495
9231 5,198 799% 32,159.330 38233016 1,754,790 1,996,932 %2 264 1982 2,700
9250 2563 15,863 32,159,330 38,233,016 497,704 91,027 484 -518 13,335 13,301
%310 17,096 714 32159330 38,233,016 3,923,084 5,546,475 3229 3,846 -1457 5618
9320 4,686 4,631 32,159,330 38,233,016 3322332 3,301,196 35 91 25 <55
9411 2 5513 32,159,330 38,233,016 2,305,962 227,426 175 -186 4,600 4588
991 1,265 2381 32,159,330 38,233,016 1,742449 854,965 239 283 1,760 LIS
9520 2563 3,092 32,159.33 38,233,016 818,961 839,719 484 419 464 529
9530 656 22 32,159.330 38,233,016 3ian2 272,062 124 -209 -329 414
%12 8,774 11,618 32,159,330 38,233,016 2,089,002 2,589,989 1,687 47 740 284
913 2,144 474 32,159,330 38,233,016 91,707 925,764 405 806 1359 25
Modemmos 5512 7286 32,159,330 38233016 9,548 439 10,574,261 1,040 -1,090 1524 1,778
212 2,3% T86 32,159.330 38,233,016 2695219 1,511,590 453 -1,506 -55%9 -1,612
9510 3‘! 14 6,501 w 3?3.016 6&!0 OM'N 416 ZE_— m
Casdre AE-2S
2ZM Pema Rica: Moededlo Shik and Share del Valer Agregade de les sesvicies tradiclensies y medernes, 1969-1998
Valor agregado en  Valor agregado ea  Valor agregado ded Valor agregado del  Valor agregado  Valor agregad (1) Comp ac "l @) Comp Cd"“::'
Ramai lsramsienis 2M, laramaicnls2M, terciario necionsl, terciario nacional, nacional co ls rama nacional en ls rama necioasl B (USI*USI) ﬁ(ﬁl o/Ei) m"-._‘
) iJ i H il {J
1988(E5) 1998 (E§°) 1988 (US) 1998 (US®) i, 1988(USI) i, 1998 (USi®) Ej((US*AUS))) (US*/US)) (USI*/USi)) i)

Totales 95,706 292,123 38,233,016 105,934,972 37,868,765 103,580,706 169,474 96,389 123,333 196,417
Tradicionales 86,717 98,856 33233,016 105,934,972 23,880,844 39,031,854 153,550 -118,071 23347 12138
I} 1,189 4256 38,233,016 105,934,972 899,959 1,904,686 2,052 -758 1,803 3,097
812 S0 38,233,016 105934972 62323 210 4 13 16 2
9211 5915 20,987 38,233,016 105,934,972 2,650,437 7,104,793 10475 -533 5,130 150712
9231 799% 10,113 38,233,016 105,934972 1,996,932 4,010,532 13,985 4,002 -5,749 2218
9241 43 93 38,233,016 105934972 20,034 40,395 7 -32 -190 -136
9250 15,863 1,904 38233016 105,934,972 91,027 323, 5% 28,090 -33338 4711 -13.9%9
9290 6l 42 38,233,016 105934972 22,585 87,464 109 o8 -200 -104
9310 2714 16,463 38,233,016 105,934,972 5,546,475 8617612 40222 -27,645 -18,828 6251
9320 4631 10,960 38,233,016 105,934972 3,301,196 5,072,135 8,201 -5,716 3,964 6,348
9411 5513 6,237 38,233,016 105,934,972 2277426 1,242,856 9,761 -12,266 3228 24
9421 2 9 38,233,016 105,934,972 5,364 7,575 56 346 443 41
991 2381 2485 38,233,016 105,934,972 854,965 1,702,545 4218 -1,855 -2,285 105
9520 3,092 2,846 38,233,016 105,934,972 839,719 1,065,580 5475 4,643 -1,077 246
9530 %2 3 38233,016 105,934,972 272062 490310 29 24 57 251
9611 L 4,134 38,233,016 105,934,972 2571 2,256,968 1,553 9 1,655 3307
9612 11,618 11,238 38,233,016 105,934,972 2,589,989 22 20574 -12,753 -3,201 -381
9613 4714 2392 38,233,016 105,934972 925,764 1,022,452 3348 -7856 -2815 2322
9710 44 4372 38,233,016 105,934,972 342017 519,519 -” 56 4439 4416
Modemos 3999 193,268 38,233,006 105,934,972 13,987,921 64,548,352 15917 21,682 146,680 184279
211 T3 06 38233016 105934972 231,825 1,896,875 1,018 3,103 -3.986 133
212 786 8112 38,233,016 105934972 1511,590 3,558,196 159 -328 6,263 37
9510 6,501 17,72 38,233,016 105,934,972 9,062,670 50,313,694 1,51 18078 141,692 17,282
M 901 5,57% 38,233,016 105,934,972 1038481 3,294,590 1,595 362 2718 4,675
9733 -168 "M 33233016 105,934972 875,288 1,563,990 297 165 541 409
9740 308 a2 38233016 105,934,972 324,588 1,206,824 346 292 ©64 m
™0 B 368 38203016 10393497 3 482 2714682 156 9 14 P

Fueate: Elsboracion propia con bese ea detos de INEGL. Censo de Servicios, 1981, 1989 y 1999, México, Vemoruz.
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Cuadre AE-26

ZM Orizaba: Modelo Shift and Share del Valer Agregade de bos servicios tradicionsies y moderns, 1980-1988

Valor sgrogadoen Valor agregado en Valor agregado del Valor agregadodel  Valoragregado  Valor agiegado (1) Componente ) €O DiComouts. “Cantin :"h"':.c

Ramai  lsremsienlaZM, lsramaienls ZM, terciario ascionsl, tevciario ascions en ls rams nacicoslen larame  naciomal a(m"’f”,m)_ m) .'“M-h_i

1 L] H H L )

1980 (E§ ) 1988 ( E5°) 1980(US ) 1988 (US®) i, 1980 (USi) L 1988(USI®) B ((US*/US)I) (US*/US) (USi*/USi)) W)
Totakes 50,440 615712 32,159,330 38233016 29,830,768 2,49219 9526 7] 1458 ni2
Tradicionales 609 DAY 32,1593%0 33233016 2028229 2174958 9% 146 389 9534
s P 2120 32,199.330 38233016 1.585,007 99959 865 3258 -7 2,460
21 a9 3519 32,159330 38233016 1,502,608 2650437 819 2493 4030 ns
o) 4599 ey 32,1933 38233016 1,754,780 1996932 % 29 0 -160
241 28 P 32,159.330 38233016 33,584 20034 4 -169 2 s
»10 12,654 1 32,1593% 3123016 3.923,084 5,546,475 239 2847 an 5,063
920 233 3,586 32,199,330 31233016 332m 3301,19 “l 458 1267 1253
o 4991 2208 32,159330 38233016 2305962 22m426 3 1,004 274 2ms
91 206 m 32159330 18233016 1742499 854,965 152 -563 - n
9520 338 557 32,159.3%0 38233016 818961 £9.719 69 553 2110 2,19
9530 162 m 32,199.330 38233016 22 mo62 3 52 38 217
%12 7,528 12997 32,199330 38233016 2,089,002 2,599,989 121 Y 3608 s412
%13 1,906 3,503 32,159,330 38233016 591,207 925,764 360 76 s21 1997
Modemos 291 on 32,159.330 38233016 9,542,489 10,574.261 s 1 1,069 1597
212 ™) w 32,15933%0 38233016 269527 1,511,590 2 07 128 &
519 2363 350 32193% 38233016 353210 9062670 03 308 e L.}

Cuadre AE-27
2 Orizaba: Modelo Shift and Share del Valer Agregade de los servicies tradicionsies y medernes, 1999-1938

Valor agregado en  Valor agregado en  Valor agregado del Valor agregado del  Valor agregado  Valor agregad (1) Comp ac i ac o o ::;

Rama i laramaienlaZM, laramaienla ZM, terciario nacional jario nacional, nacional en la rama nacional ea la rama nacional B (USI*/US) m} 'M'-h_i

a : © * A :

INB(E)  199(E5%)  196B(US)  19%(US®)  LIK(USI)  LI9M(US) EHUUSTASHD  Tacenen”  usesiy (hpO)
Toales &m 162224 38233016 108.934972 36771846 102,298,573 112,050 83,525 042 98,947
Tradicionales 142 86,044 38.233,016 105934972 23,533,463 38,438,260 101,18 ©3.40 3542 28,90
s 2120 2660 38,233,016 105,934972 $99.959 1,904,686 3753 1387 1826 30
812 u 3 33233016 105934972 2 m210 a ) %6 368
21 3619 12930 3823016 105934972 2650437 7,106793 6409 326 328 9311
i s 514 38233016 105.934972 1996932 4010532 8019 3453 3981 s8s
241 1 1073 33233016 105934972 20,034 40395 26 26 331 1201
925 1,089 ” 3323016 105934972 ®1,027 328,508 1929 229% 1,620 1,900
9290 2 2 38233006 105934972 2585 7,464 21 1 7 4
910 7m 16,269 38233016 105934972 5,546,475 8617612 31374 21,563 -10.7%9 8
9320 3,586 8252 38233016 105934972 3,301,196 50M2,135 Pers 4426 257 1667
11 2208 B2 31233016 108934972 22426 1242,8%6 3908 4507 228 21,26
o1 s LR 3123016 105934972 854,965 1,702,545 1563 <83 57 299
9520 ss7 30m 3823016 105934972 209719 1,065,580 Y 37 4001 2,300
9530 ) 48 123016 105934972 m062 490310 n 367 335 3
9611 1012 446 38233016 105934972 ™25 2,256,368 1792 e 18 3334
%12 12937 7433 38233016 105934972 2,599,989 321872 2908 -19,768 464 5,504
%613 3.5 3320 38233,016 105934972 925,764 1,022,452 620 5837 549 S
Modernos 6136 7,180 38233016 105934972 1324438 63859814 10365 15215 4,964 70,044
21 62 38955 38233016 105934972 B80S 1896875 LR 358 33,537 3829
un w 07 33233,016 105934972 1,511,590 3,558,19 m 167 38 208
9510 3967 33899 38233016 105934972 9062670 50313,69 7,060 11,087 11,75 29912
o on 1,050 38293016 105934972 1,008,481 3,204,590 1,19 m 1,097 m
9140 ®» ) 18233016 105934972 324,585 1,206,824 158 s 340 sl
970 ss s61 38233016 105934972 131,750 874953 151 m 4 %
979 _ s a8 38233016 105.934.972 96482 271468 “s 25 237 Pl

Fuente: Elsboracida propis con bese en detos de INEGL Censo de Servicios, 1981, 1989 y 1999, México, Veracruz.
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Cuadro AE-28
ZM Cérdeba: Moddle Shift and Share del Valer Agregade de les servicies tradiciensies y medernes, 1990-1988

Valor agregadoen Valor agregado en Valor agregado del Valor agregado del  Valoragrogado  Valor agregado (1) Comp ‘z’r P ©) Comp c"'“’“:
Rama i larnmaienlaZM, laramaien s ZM, terciario nacionsl, terciario nacional, 300al en la rama nacional en ls rama nacional ﬁ((USi"U&')- ﬂm' o/Ei) v '-hm
" o " : . g . 5 DMCM
1980 (E§ ) 1988 (E§°) 1980 (US) 1988 (US*®) L 1980(USi) i 1988(USi®)  Eij (US°/US)I) (US*/US)) (USI*/USi)) i)
Totales 72255 57,433 32,159,330 38233016 31,049,985 33,776,620 13,646 -12361 -16,106 -14,821
Tradicionales 672,115 43993 32,159,330 38233016 20,746,399 22,645,950 12,676 -13,198 -22,600 8,12
t J1] 9 904 32159330 38,233,016 1,885,007 999959 ] -31 3 %1
9211 3,498 5,107 32,159330 33,233,016 1,502,658 2,650,437 661 2011 -1,064 1,608
231 4872 4,670 32,159.330 38233016 1,754,780 1,996,932 920 -248 74 -202
9250 161 795 32,159.330 38233016 497,704 91,027 30 -33 636 634
9310 12289 11,958 32,159,330 38,233,006 3,923,084 5,546,475 2321 2,764 -5416 331
9320 5,574 s312 32,159,330 38,233,016 3322332 3,301,196 1,053 -1,088 226 -262
9411 4735 1,700 32,159,330 38,233,016 2,305,962 2277426 94 953 2m -3,035
991 23,704 1,658 32,159,330 38,233,016 1,742,449 854,965 44M -16,550 9973 -22,046
9520 4N 1,664 32,159.330 38233016 818,961 £9,719 9 -n 1L 1,194
9530 261 167 32,159,330 38233016 3zn2 272,062 9 83 60 4
9%612 9,960 6,768 32,159330 38233,016 2,089,002 2,589,989 1,881 508 -5,581 -3,192
%13 1,547 33% 32,159,330 38,233,016 91,707 925,764 92 ss1 970 1,343
Modemos 5,140 13,440 32,159,330 38,233,016 10,303,586 11,130,670 M 836 6,493 3,301
 ¥11] 135 188 32,159,330 38,233,016 436,238 231828 26 -89 116 $3
212 -161 131 32,159330 38,233,016 2695219 1,511,590 -30 101 21 292
9510 5,608 9334 32,199,330 38233016 6,853,210 9,062,670 1,059 149 1,918 3,726
9740 443 3,787 gm,no 38233016 31939 324,585 -84 7% lp la|_
Cnadre AE-29
ZM Cérdoba: Medelo Shi and Share del Valer Agregade de los 3 dicionales y mod: 1989-19%¢
Valor agregado en  Valor agregado en  Valos agregado del Valor agregado ddd  Valor agregad Valor agregad: (1) Comp @c i ac b . “-'?
Rama i laramsienls ZM, lsramaicals ZM, terciario naciosal, terciario nacional, naciosal en la rama nacionsl en ls rams naciooal 5 (USI*IUSi)- ﬁ(@l o/Ei)- M'-M'.h_n
o " 5 " & . ™
1988 (E5) 1998 (E§°*) 1988 (US) 1998 (US*®) i 1988(USi) i 199%8(USi®) E§((US*AUS)1) (US*IUS)) (USI*/USi) )
Totales 2338 204,657 38,233,016 105,934,972 36,988,114 101,943,140 128,088 -19.010 2244 132322
Tradicionsles 47,557 93,199 38,233,016 105,934,972 23,875,480 38958219 84,213 -$3,935 15354 45,632
/] 1]
B 804 1,992 38233016 105,934,972 999,959 1,904,686 1,424 -526 291 1,188
812 20 “ 38,233,016 105,934,972 62,323 210 36 33 46 <]
%2 5,107 2618 38,233,016 105,934,972 2,650,437 7,104,793 9,043 460 3928 17,511
9231 4670 10,138 38,233,016 105,934,972 1,996,932 4,010,532 8270 3,561 758 5467
9241 -5 -241 38233016 105,934,972 20,034 40,395 3 3 -232 -236
9250 798 6 38233016 105,934,972 91,027 328,598 1,408 -1671 197 -116
9290 -l ] 38233016 105,934,972 22,585 87,464 2 -l L 4 84
9310 11,958 17,954 38,233,016 105,934,972 5,546,475 8,617,612 21,175 -14,554 626 3,995
9320 s312 8,189 38233016 105,934,972 3,301,196 5,072,135 9,407 6,557 b4 287
9411 1,700 2,789 38,233,016 105,934,972 227,426 1,242,856 3,010 -3,782 1,861 1,009
91 1,658 2,1 38233016 105,934,972 854,965 1,702,545 2936 -1292 -1,12 2
9520 1,664 2028 38,233,016 105,934,972 839,719 1,065,580 2947 2,499 3 364
9530 167 362 38,233,016 105,934,972 272,062 490310 295 -161 62 196
%611 1,19 7313 38,233,016 105,934,972 782,571 2,256,868 1,982 127 4,085 6,194
9612 6,768 14,015 38,233,016 105,934,972 2,589,999 321872 11,988 -10,342 5,604 1247
9613 3,390 2574 38,233.016 105,934,972 925,764 1,022,452 6,003 -5,609 -1,170 316
9710 2430 an 38,233,016 105,934,972 342,017 519519 4303 -3,042 -3219 -1,958
Modernos nm 111,468 33233016 105,934,972 13,112,634 62,984,861 43,875 34924 7891 86,690
i 158 2,003 38233016 105,934,972 21825 1,996,875 333 1,017 465 1,815
212 131 3178 33,233,016 105934972 1,511,590 3,558,196 32 -5 2867 3,044
9510 9334 64,123 38,233,016 105,934,972 9,062,670 50,313,654 16,528 25957 12,304 54,799
M 10870 33,7126 33233016 105934972 1,038.48) 3,294,590 19248 4367 -758 2285
9740 3w 82963 38233016 105,934,972 324585 1,206,824 6,707 3588 -5,099 5,196
9790 468 -343 Js,p).ou 105934972 943 482 _2;"4,6.2 28 S0 -!al -I£|0

Fueate: Elsboracién propia con base ea datos de INEGL. Censo de Servicios, 1981, 1989 y 1999, México, Verscruz.
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Cuadro AE-30
ZM Coatzacosices: Modelo de la Participaciée Constante de los mercades del valor agregado
de los servicies tradiciensies y modernes, 1980-1988

©
Valorsgegado  Valoragegado 0 0TBMo  Valor agregado w ®)  Efecto de adaptacion de
— México México IUASS N pMSsynte Miicos Ak SSms productos (AMBIC)
1980 1988 Disatilis Winsutin S o —" (@ * b))+ (a0 * by) - a,
1980 1988 (8 °bo)- (86 *be) (8 ° byy)- (a9 * by) ok .
bl) * (.G bll)
Total 28,354,706 32,265,030 178,045 150,630 00018 00008 00007 00016
Tradicionales 20,746,399 22,645,950 123,524 118,628 200007 00005 00004 00007
8311 1,885,007 899,959 3469 2403 0.0001 -0.000) 00000 0.0000
211 1,502,698 2,650,437 8519 9,053 -0.0001 0.0002 <0.0001 0.0000
9231 1,754,780 1,996,932 8,063 10,503 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000
9250 497,704 491,027 " 252 <0.0001 0.0000 00000 <0.0001
9310 3,923,084 5,546,475 28344 35,359 00001 0.0002 00000 0.0001
9320 3322332 3301,19 118 23,061 00004 00000 00001 00003
vt 2305962 2277426 8704 9288 00000 00000 00000 00000
9491 1,742,449 854,965 77 2276 00002 0.0000 <0.0001 00001
9520 818,961 839,719 2838 4268 0.0000 0.0000 0.0000 00000
9530 312,712 272,062 1,067 1,191 0.0000 0.0000 0.0000 00000
912 2,089,002 2589989 40267 17873 00009 00001 00001 00009
%13 591,707 925,764 10845 5,876 00003 00001 00001 00002
Modemos 7,608,307 9,619,080 54521 32,003 20001 00010 00011 00009
8211 436,238 231,825 53,016 147 00019 £0.0010 00010 00019
9510 6853210 9062670 129 31,188 00008 00000 00001 00009
9740 318,859 324,585 215 667 0.0000 0.0000 0.0000 0 0000
Cuadro AES31

ZM Cosntzacosices: Medelo de la Participaciéa Constante de los mercades del valor agregado
de les servicies tradicionsles y modernos, 1989-1998

©)
Valor agregado  Valor agregado “f"“"'f,"" “_""""f_"“ Hm*h‘” . m“h"” . Efecto de adaptacion de
Ramas México Meéxico ; . L S productos (AHBIHC)
1988 199 Minatitién Minatitlin P e T TR
1988 1998 @ *bo)-@e"be)  (8e°by)-(8e°ba) ' ¥ i
) - (a0 * by)

Total 37.859,195 105,249,174 200412 512,567 00008 20,0001 00010 00004
Tradicionales 23,510,878 38,351,295 133288 248376 00011 00014 -0.0009 00012
831 899,959 1,904 686 2403 9,005 00000 0.0000 0.0000 0.0000
8312 62323 2713210 104 465 00000 00000 00000 00000
211 2,650,437 7,104,793 9,053 36,535 00001 0.0000 0.0000 00001
9231 1,996,932 4,010,532 10,503 10975 20,0001 40,0001 0.0000 -0.0002
9241 20,034 40,395 214 584 00000 0.0000 00000 0.0000
9250 491,027 328,598 252 5,505 00003 0.0001 20,0002 00001
9310 5,546,475 617,612 35,359 49,383 00001 0.0004 0.0000 20,0005
9320 3,301,196 5.072,135 23,061 17,168 -0.0003 <0.0003 0.0001 -0.0004
M1 2277426 1242856 9288 27,09 00011 20,0002 00009 0.0000
9491 854,965 1,702,545 2276 2,757 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000
9520 839,719 1,065,580 4268 5,234 0.0000 -0.0001 0.0000 -0.0001
9530 272,062 490,310 1L191 2940 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000
%1 782,57 2,256,868 14341 51254 0.0001 0.0000 0.0000 0.0001
9612 2,589,989 321872 17873 22,752 0.0000 -0.0003 0.0000 -0.0003
%13 925,764 1,022,452 5876 6,721 0.0000 <0.0001 0.0000 <0.0001
Modemos 14348317 66,897,879 67,124 264,191 <0.0003 00012 <0 0001 0.0008
8211 231,825 1,896,875 147 1,460 0.0000 00000 0 0000 0.0000
212 1.511,590 3,558,196 132 4535 00000 0.0000 0.0000 0.0000
9510 9,062,670 50,313,604 31,188 168,104 0.0000 0.0008 0.0000 0.0008
9720 60,753 758,654 886 16,144 0.0000 0.0001 0.0000 0.0001
a1 1,038,481 3.294,590 9,782 29.99% 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000
9732 167,893 715,420 18,807 26,772 <0 0003 0.0003 -0.0002 -0.0002
9133 875,288 1,563,990 21 -306 0.0000 0.0000 0.0000 00000
9740 324,585 1,206,824 667 9,675 00001 0.0000 0.0000 0.0001
9750 131,75 874,953 -2 1634 00000 0.0000 00000 00000
9790 943 482 L'IMLGQ 5,548 6,175 -0.0001 0.0000 0.0000 -0.0001

Fuente: Elsboracion propia con base en datos de INEGI. Censo de Servicios, 1981,1989 y 1999, México, Veracruz.
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ZM Veracruz: Modelo de la Participaciéa Constante de los mercados del valor agregado
de los servicies tradicionsles y modernos, 1980-1988

(A) ®) ©
Valor agregado  Valoragregado  Valoragregado  Valor agregado Efecto de la Efectode la Efecto de adaptacion de
Ramas México México Vi Ve participacion en el participacion de productos (AHBYHC)
1980 1988 1980 1988 mercado productos (8, *b;,) + (a * by) - (a,
(3, *bo)-(ag*bg)  (a * by)-(ag *by) *be)-(ae*b;)

Total 31,823.95 33,626,405 290,557 309,491 20,0004 20,0008 0.0013 0.0001
Tradicionales 20,856,255 22,688,570 237431 21899 00011 0.0009 00010 0.0009
831 1,885,007 899,959 27,504 10417 00002 0.0005 0.0001 0.0006
9211 1,502,608 2,650,437 19,670 16318 -0.0003 00004 0.0002 0.0001
9231 1,754,780 1,996,932 12,192 16,503 0.0001 0.0000 0.0000 0.0001
9241 33,584 20,034 n 2 00000 00000 00000 0.0000
9250 97,704 491,027 1443 3,020 0.0001 00000 00000 0.0000
9290 76,272 22,585 n 10 00000 0.0000 0.0000 0.0000
9310 3,923,084 5,546,475 24351 44077 00002 00003 0.0001 0.0005
9320 3322332 3301,196 23811 34864 00004 0.0000 00000 0.0003
o1l 2,305,962 2277426 26,081 45807 00006 0.0001 00000 00005
%491 1,742,449 854,965 69,785 2,786 00020 00012 00011 00021
9520 818,91 839,719 9,964 7,057 00001 0.0000 00000 00001
9530 312712 272,062 1267 1236 00000 0.0000 0.0000 00000
%612 2,089,002 2,589,989 16,184 25,792 00001 0.0001 00000 00003
%13 591,207 925,764 5,056 11,088 0.0001 0.0001 0.0000 00002
Modemos 10,967,700 10,937,835 53,128 90,491 00007 0,000 00003 00010
2211 436,238 21825 k773 2,091 00001 0.0000 00001 00001
8212 2695279 1,511,590 10,169 3247 0.0001 -0.0001 0.0001 20,0002
9510 6853210 9,062,670 38953 85044 00008 00003 00002 00013
9750 982,973 131,750 3,631 109 -00001 0,001 00001 -0.0001

Caadre AE-33
ZM Veracruz: Medelo de la Participaciéa Constante de los mercades del valor agregado
de los servicies tradicionsies y modernes, 1989-1998

(A) ®) ©
Valoragregado  Valoragregado  Valoragregado  Valor agregado Efecto de la Efecto de la Efecto de adaptacion de
Ramas México Mexico v Vi participacion en el participacion de productos (AHB)HC)
1988 1998 1988 1998 mercado productos (3, *b,) + (ag * by)-(a,
(8, *bo)-(ao°be) (a9 *b,)-(ag*by) *bo)-(as*by,)

Total 38,223,197 105,856,157 413,700 1.177,598 0.0001 0.0001 0.0000 0.0003
Tradicionales 23,875,480 38,958.279 289,751 386,93 00013 00027 0.0002 00039
1 899,959 1,904,686 10417 12,506 00001 -0.0001 0.0000 00002
12 62323 273210 134 1390 0.0000 0.0000 0.0000 00000
211 2,650,437 7,104,793 16318 67,495 00002 0.0000 00000 00002
9231 1.996,932 4,010,532 16,503 26015 00001 -0.0001 0.0000 00002
9241 20,034 40,395 2 450 00000 0.0000 0.0000 0.0000
9250 491,027 328,598 3,020 2,500 00000 0.0001 00000 0.0001
9290 22,585 87,464 10 195 00000 0.0000 00000 0.0000
9310 5,546,475 8617.612 “on 7763 00002 00005 00001 -0.0004
9320 3,301,196 5072,135 34864 55,185 0.0000 0.0004 0.0000 00004
%411 2277426 1242856 45807 18,851 00003 00010 00002 00010
9491 854,965 1,702,545 2,786 439 0.0000 0.0000 00000 0.0000
9520 839719 1,065,580 7,057 6,660 00000 0.0001 0.0000 -0.0001
9530 272,062 490310 1236 2,588 00000 00000 0.0000 00000
%611 72,57 2256868 70,602 65.723 200013 00001 00001 200012
9612 2,589,989 321872 25792 31520 00000 00004 00000 0.0004
%13 925,764 102,452 11,088 13843 0.0000 -0.0002 00000 00002
90 342017 519,519 15 -12 0.0000 00000 0.0000 0.0000
Modemos 14348317 66,897,879 123,949 790,662 00015 00029 00001 00042
8211 231,825 1,896,875 2,091 am7 00000 00001 00001 00000
212 1,511,590 3,558,196 3247 14,653 00001 00000 00000 00001
9510 9,062,670 50,313,694 85,044 315,827 00007 0.0022 00007 00008
9120 60,753 758,654 1,505 7,136 00000 0.0001 20,0001 00000
M 1,038,481 3.294,590 3097 17422 00001 0.0000 00000 00001
9732 167,893 715,420 27,09 352239 00015 0.0004 00008 00026
9733 875288 1,563,990 513 13,418 00002 0.0000 -0,0001 0.0001
9740 324,585 1,206,824 400 3337 0.0002 0.0000 00001 00003
9750 131,75 874953 109 2052 00000 0.0000 0.0000 00000
9790 943,482 2,714,682 1872 29,803 00002 00000 0.0000 00002

Fm:wptwimbmududelrdﬁc“dem 1981,1989 y 1999, México, Veracruz.
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Cuadre AE-34
ZM Xalapa: Modelo de la Participacién Coastante de los mercados del valor agregado
de los servicios tradicionsles y modernes, 1980-1988

) ®) ©
Valoragregado  Valoragregado  Valoragregado  Valor agregado Efecto de la Efecto de la Efecto de adaptacion de
Ramas Meéxico México Xalapa Xalapa participacion en el participacion de productos (AHB)HC)
1980 1988 1980 1988 mercado productos (@ * b)) +(ae * by) - (ay
(3, *bo)-(ao*bg) (a0 *byy)-(ae* by) * bo)-(20*by)
Total 27,918,467 32,033,205 68,140 105,532 00010 0.0001 -0.0003 0.0009
Tradicionales 20,746,399 22,645,950 58,103 85,767 0.0009 0.0000 <0.0003 0.0006
8311 1,885,007 899,959 137 8,084 00006 0.0000 -0.0004 0.0002
211 1,502,698 2,650,437 2242 6259 0.0000 0.0000 0.0000 0.0001
9231 1,754,780 1,996,932 5,060 9232 00001 0.0000 0.0000 0.0001
9250 497,704 491,027 951 -3274 00002 0.0000 0.0000 -0.0001
9310 3,923,084 5,546,475 13,601 19,709 00000 0.0001 0.0000 0.0001
9320 3322332 3301,196 11,364 16,242 0.0002 -0.0001 0.0000 00001
%411 2,305,962 2277426 9851 3,697 <0.0002 0.0000 0.0000 <0 0002
9491 1,742,449 854,965 1,802 1,780 0.0001 0.0000 0.0000 00000
9520 818,961 839,719 3,135 4,107 0.0000 0.0000 0.0000 00000
9530 312712 272,062 640 590 0.0000 0.0000 0.0000 00000
9612 2,089,002 2,589,989 7,060 14,600 0.0002 0.0000 0.0000 0.0002
%13 591,707 925,764 2261 4,740 0.0000 0.0000 0.0000 0.0001
Modemos 7,172,068 9,387,255 10,037 19,765 0.0002 0.0000 00000 00003
9510 6,853210 9,062,670 8971 19,435 0.0002 0.0000 0.0000 00003
9740 318,859 m_.sls 1,066 330 0.0000 0.0000 0.0000 0 0000
Cuadro AE-3S

ZM Xalapa: Medelo de la Participaciéa Constante de los mercados del valer agregado
de los servicios tradicionsles y modernos, 1989-1998

(A) (B) ©)
Valoragregado ~ Valoragregado  Valoragregado  Valor agregado Efecto de la Efecto de la Efecto de adaptacion de
Ramas México México Xalapa Xalapa participacion en el participacion de productos (APBHC)
1988 1998 1988 1998 mercado productos (a,, * b)) + (a0 * bo) - (a,

(3, *bo)-(ao * by) (a0°b,)-(ag* by) *bo)-(ae*b,)

Total 37,125,227 102,891,668 134,547 226910 0.0002 <0.0006 00010 00014
Tradicionales 23,880,844 39,031,854 108,930 158,874 0.0004 <0.0012 <0 0006 00014
8311 899,959 1,904,686 8,084 5410 <0.0001 <0.0001 0.0000 <0.0002
8312 62323 273210 354 658 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000
%21 2,650,437 7,104,793 6,259 28,592 0.0001 0.0000 0.0000 0.0001
9231 1,996,932 4,010,532 9232 13,844 -0.0001 <0 0001 00000 00001
9241 20,034 40,395 -194 -359 00000 0.0000 0.0000 0.0000
9250 491,027 328,598 -3274 955 00001 0.0001 <0.0001 0.0001
9290 22,585 87,464 -173 669 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000
9310 5,546,475 8,617,612 19,709 37,398 0.0001 <0.0002 <0.0001 -0.0002
9320 3,301,196 5,072,135 16,242 12,738 -0.0002 <0.0002 0.0001 <0.0003
%411 2,277,426 1,242,856 3,697 23,820 0.0011 <0.0001 -0.0009 00001
9421 5,364 73,575 -l 41 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000
9491 854,965 1,702,545 1,780 3,749 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000
9520 839,719 1,065,580 4,107 4,624 0.0000 <0.0001 00000 <0.0001
9530 272,062 490,310 590 1,729 0.0000 00000 0.0000 0.0000
%11 782,571 2,256,868 Ly 3,506 0.0000 0.0000 00000 0.0000
9612 2,589,989 3218722 14,600 15,437 <0.0001 <0.0002 0.0000 <0.0002
%13 925,764 1,022,452 4,740 4473 0.0000 <0.0001 0.0000 <0.0001
9710 342,017 519,519 22381 L9 -0.0006 00003 00003 -0.0006
Modemos 13,244,383 63859814 25617 68,036 00001 0.0006 0 0005 0.0000
8211 231,825 1,896,875 824 1,688 0.0000 0.0000 00000 0.0000
8212 1,511,590 3,558,196 3,308 27,848 0.0002 00000 0.0000 0.0002
9510 9,062,670 50,313,694 19,435 23264 <0.0004 0.0005 <0 0004 00003
i 1,038,481 3,294,590 1,133 3692 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000
9740 324,585 1,206,824 330 9,064 0.0001 0.0000 0.0000 0.0001
9750 131,750 874,953 40 1,058 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000
9790 943,482 2,714,682 548 1,422 0.0000 0.0000 0 0000 0.0000

Fuente: Elsboracion propia con base en datos de INEGI. Censo de Servicios, 1981,1989 y 1999, México, Veracruz
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ZM Poza Rica: Modelo de Ia Participaciéa Constante de los mercados del valor agregado
de los servicios tradicionsles y moderncs, 1960-1988

(A) (B) ©)
Valor agregado  Valor agregad Valor agregad Valor agregad Efecto de la Efecto de la Efecto de adaptacion de
Ramas México México Poza Rica Poza Rica pasticipacion en el participacion de productos (AYHB)HC)
1980 1988 1980 1988 mercado productos (8 *b,)) *+ (a0 * bo)- (3,
(8 * )~ (a9 *by) (8 * byy)- (8 * by) * bio)- (80 * by)
Total 30,294,888 33220211 62,069 93,027 00007 00004 00003 0.0008
Tradicionales 20,746,399 22,645,950 56,558 85,741 0.0006 00004 <0.0003 0.0007
1 1,885,007 899,959 m 1,159 0.0001 0.0000 00000 0.0000
%1 1,502,698 2,650,437 10410 5915 -0.0002 0.0002 <0 0001 <0.0002
9231 1,754,780 1,996,932 5,198 7.89%8 00001 0.0000 0.0000 0.0001
9250 497,704 491,027 2,563 15,863 0.0004 0.0000 00000 0.0004
9310 3,923,084 5,546,475 17,096 2714 0.0000 0.0002 00000 0.0001
9320 3322332 3,301,196 4,686 4,631 0.0000 0.0000 00000 0.0000
9411 2,305,962 2271426 924 5513 0.0002 0.0000 0.0000 0.0001
9491 1,742,449 854,965 1265 2381 0.0001 0.0000 00001 0.0000
9520 818,961 839,719 2,563 3,092 0.0000 0.0000 00000 0.0000
9530 312m2 272,062 656 242 0.0000 0.0000 00000 0.0000
%12 2,089,002 2,589,989 8,774 11,618 00000 0.0000 00000 0.0001
%13 591,707 925,764 2144 4714 0.0000 00000 00000 0.0001
Modemos 9,548 489 10,574,261 5512 7286 0.0000 0.0000 00000 0.0000
212 2695219 1,511,590 2398 86 0.0000 0.0000 00000 -0.0001
9510 6,853,210 9,062,670 3,114 6,501 00001 0.0000 0.0000 0.0001
COuadro AE-37

ZM Peza Rica: Medclo de la Participaciéa Coastante de los mercados del valer agregade
de los servicies tradicionales y moderncs, 1989-1998

(A) ®) ©)
Valoragregsdo  Valoragegado  Valoragregado  Valor agregado Efecto de la Efecto dela Efecto de adaptacion de
Ramas México México Poza Rica Poza Rica participacion en el participacion de productos (AHB)HC)
1988 1998 1988 1998 mercado productos (@, °b,)*(ag*by)-(a,
(8, *bg)-(a9°by) (a0 °by)-(ae * bo) * be) - (a9 * by)

Total 37,868,765 103,580,706 95,706 292,123 0.0002 <0.0009 00010 0.0003
Tradicionales 23,880,844 39,031,854 86,717 98,856 -0.0005 -0.001) 0.0003 00013
8311 899,959 1,904,686 1,159 4256 00000 00000 0.0000 00000
8312 62323 273210 8 50 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000
211 2,650,437 7,104,793 5915 20,987 00001 0.0000 0.0000 0.0000
9231 1,996,932 4,010,532 789% 10,113 <0.0001 <0.0001 0.0000 <0.0001
9241 20,034 40,395 43 93 0.0000 0.0000 00000 0.0000
9250 491,027 328,598 15,863 1,904 <0.0003 -0.0003 0.0003 -0.0004
9290 22,585 87,464 (1] 42 00000 0.0000 0.0000 0.0000
9310 5,546,475 8,617,612 274 16,463 00003 <0.0003 00001 <0.0004
9320 3,301,196 5,072,135 4,631 10,980 00001 -0.0001 0.0000 0.0000
11 2271426 1,242,856 5,513 6,237 00002 -0.0001 -0.0001 <0.0001
9421 5,364 73,575 32 9 00000 0.0000 0.0000 0.0000
9491 854,965 1,702,545 2381 2485 00000 0.0000 0.0000 0.0000
9520 839,719 1,065,580 3,092 2,846 0.0000 0.0000 0.0000 <0.0001
9530 272,062 490,310 242 493 00000 0.0000 0.0000 0.0000
%11 782,57 2256868 s 4,184 00000 0.0000 0.0000 0.0000
%12 2,589,989 321872 11,618 11238 <0.0001 <0.0002 0.0000 <0.0002
%13 925,764 1,022,452 4714 2392 <0.0001 <0.0001 0.0000 <0.0001
9710 342017 519519 44 43712 0.0001 0.0000 0.0000 00000
Modemos 13,987,921 64,548,852 8,989 193,268 00008 0.0002 00007 00016
8211 231,825 1,896,875 513 706 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000
8212 1,511,590 3,558,196 786 8112 0.0001 0.0000 0.0000 0.0001
9510 9,062,670 50,313,604 6,501 177,782 00007 0.0002 0.0007 0.0015
i 1,038,481 3.294,590 901 5,576 00000 0.0000 0.0000 0.0000
9733 875,288 1,563,990 -168 242 00000 0.0000 0.0000 0.0000
9740 324,585 1,206,824 308 482 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000
9790 043 482 &7“.& 88 368 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000

Fuente: Elsboracion propia con base en datos de INEGI. Censo de Servicios, 1981,1989 y 1999, México, Veracruz
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Caadre AE38
M Ortasba: Medslo de ia Participaciée Constante de los mercades del valer agregade
de les sevvicies tradicionsics y medernos, 1980-1968.

\ ®) ©
Valoragregado  Valoragregado  Valoragregado  Valor agregado Efecto de ls Efecto de ls Efecto de adaptacitn de
Ramss México México Oxizaba Orizaba perticipacion en o participacion de productos (AYHBYHC)
1960 1988 1980 1983 mercado producios (8 *by) + (8 * bp) - (o
(8 * Do) - (8 * b))  (a * b;y)-(ag * by) ® by - (8 * by)
Total 29,530,768 32749219 50,440 61,572 0.0001 0.0001 0.0000 0.0002
Tradicionales 20282219 22,174,958 47,600 57,183 0.0001 0.0001 0.0000 0.0001
s 1,885,007 999,959 451 2,120 0.0000 <0.0001 0.0000 <0.0001
%21 1,502,698 2,650,437 4337 3619 <0.000) 0.0001 0.0000 0.0000
9231 1,754,780 1,996,932 4,689 4528 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000
9241 33,584 20,034 285 128 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000
9310 3,923,084 5,546,475 12,654 nmn 0.0000 0.0001 0.0000 0.0001
9320 3322332 3,301,196 2333 3,586 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000
o411 2,305,962 2277426 4991 2,205 00001 0.0000 0.0000 <0.0001
9491 1,742,449 854,965 806 83 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000
9520 818,961 £39,719 3382 5,578 0.0001 0.0000 0.0000 0.0001
9530 3i2n2 272,062 162 m» 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000
912 2,089,002 2,589,989 7528 12,937 0.0001 0.0000 0.0000 0.0001
913 591,07 925,764 1,906 3,503 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000
Modemos 9,548,499 10,574,261 291 4388 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000
212 2695219 1,511,590 488 02 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000
9510 6883210 906267 _2303 3.987 00000 00000 00000 00000
Cuadro AEYY

M Orizaba: Medels de la Participaciia Constante de los mercades del valer agregade
de les servicies tradiciensles y modernes, 1999-1998

(A) ®) ©)
Valoragregsdo  Valoragregsdo  Valoragregado  Valor agregado Efecto dela Efecto de la Efecto de adaptacion de
Remas México México Orizabs Orizaba participacidn en of participecion de productos (AFBIHC)
1983 1998 1988 1998 mercado productos (& *b,) + (89 ° bg) - (8,
(8 ° D)= (89 * bye) (8 * by)- (8 * ) ® b) - (ag * by)

Toul 36,777,346 102,298,573 a2m 162,204 0.0008 20,0003 00004 0,000}
Tradicionsles 2,533.463 38,438,760 57,142 26,04 00006 ©0.0007 20,0007 00007
s 99995 1.904,686 2,120 2,660 0.0000 00000 00000 00000
©I12 6238 m210 2 393 00000 00000 0.0000 00000
20 2650437 7,104,793 3619 12930 00000 0.0000 0.0000 00000
o 1,996,932 4010532 458 s,114 20,0001 00000 00000 20,0001
9241 20,004 40,395 128 107 00000 0.0000 00000 00000
9250 o0 328,598 -1,009 ) 0.0001 0.0000 00000 00000
92% 2,585 87464 12 2 00000 0.0000 00000 00000
9310 5,546,475 8617612 Ny 16,769 -0.0002 20,0002 0.0001 20,0008
220 3,301,196 5,072,138 3,586 5252 00000 00000 00000 0.0000
11 22m42 1242856 2208 2432 00011 00000 0.0009 00002
991 854965 1,702,345 83 LR 00000 00000 00000 00000
9520 0979 1,065,580 5s7 307 0.0001 20,0001 00000 20,0001
9530 m,062 490310 m ™ 00000 00000 00000 00000
%11 725N 2,256,868 1012 4346 00000 00000 00000 00000
%12 2,589,989 321872 12937 7433 00002 00002 00001 00003
%613 925,764 1022452 3503 3320 00000 0,000} 0.0000 00001
Modemos 13244383 63859814 6136 76,190 00002 0,000} 00003 00006
21 BI825 1896875 662 38,955 00001 00000 00002 00004
212 1,511,590 3,558,196 2 607 00000 00000 00000 00000
9510 9,062,670 50,313,694 3987 33,99 00001 00001 00001 00002
mi 1,038,481 3,294,590 n 1,050 00000 0.0000 00000 0.0000
97400 324,585 1206824 » %0 0.0000 00000 0.0000 00000
915 131,750 874953 s s61 00000 00000 00000 00000
9790 943,430 _2714680 28 438 0,0000 00000 00000 0,0000

Fueate: Elsboracion propie con base en datos de INEGL Censo de Servicios, 1981,1989 y 1999, México, Veracruz.

113



Apéndice Estadistico

Cuadro AE40
ZM Cérdoba: Modelo de Ia Participacién Constante de los mercades del valer agregado
de los servicios tradicionsles y moderncs, 1980-1988

(A) ®) ©
Valor agregado  Valor agregado ~ Valor agregado  Valor agregado Efecto de la Efecto de la Efecto de adaptacion de
Ramas Meéxico Meéxico Cordoba Cérdoba participacion en ¢l participacion de productos (AWB)HC)
1980 1988 1980 1988 mercado productos (3, *b,) + (8 * by) - (a,
(@, °bo)-(a9°bg)  (a0*b,)-(ag *by) * be)- (8 *by)
Total 31,049,985 33,776,620 72255 57433 00007 0.0001 0.0003 0.0006
Tradicionales 20,746,399 22,645,950 67,115 43993 -0.0009 0.0002 0.0003 0.0009
831 1,885,007 899,959 a3 804 0.0001 0.0000 00000 0.0000
9211 1,502,698 2,650,437 3,498 5,107 0.0000 00001 0.0000 0.0000
9231 1,754,780 1,996,932 a8n2 4,670 00000 0.0000 0.0000 0.0000
9250 497,704 491,027 161 795 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000
9310 3,923,084 5,546,475 12.289 11,958 00001 0.0001 0.0000 0.0000
9320 3322332 3,301,196 5,574 5312 0.0000 0.0000 00000 0.0000
9411 2,305,962 2277426 47135 1,700 00001 00000 0.0000 0.0001
9491 1,742,449 854,965 23,704 1.658 00007 00004 0.0004 20,0007
9520 818,961 839,719 470 1,664 00000 00000 00000 0.0000
9530 312,712 272,062 261 167 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000
9612 2,089,002 2,589,989 9,960 6,768 0.0001 0.0000 0.0000 00001
9613 591,707 925,764 1,547 339 00000 00000 0.0000 0.0001
Modemos 10,303,586 11,130,670 5,140 13,440 00002 00000 0.0000 0.0002
8211 436238 231,825 135 188 00000 0.0000 0.0000 00000
8212 2695219 1,511,590 -161 131 00000 00000 0.0000 0.0000
9510 6853210 9,062,670 5,608 9334 00000 0.0000 00000 0.0001
9740 318,859 324,585 443 3,787 00001 0.0000 00000 0.0001

Cuadro AE-41
ZM Cérdoba: Medelo de la Participacién Constante de los mercades del valor agregado
de los servicios tradicionales y modernos, 1989-1998

(A) ®) ©)
Valor agregado  Valor agregado  Valoragregado  Valor agregado Efecto de la Efectode la Efecto de adaptacion de
Ramas México México Cordoba Cérdoba participacion en el participacion de productos (AB)HC)
1988 1998 1988 1998 mercado productos (8, *b,) +(ae * by) - (a,
(8 *be)-(ao°by) (a0 °b,)-(ae *by) *bo)-(a0*by)

Total 36,988,114 101,943,140 72,335 204,657 0.0003 20,0002 00001 0.0001
Tradicionales 23,875,480 38958279 47,557 93,189 0.0002 0.0005 00001 -0.0004
8311 899,959 1,904,686 804 1992 0.0000 0.0000 00000 0.0000
8312 62,323 2713210 20 “ 0.0000 0.0000 00000 0.0000
2i1 2,650,437 7,104,793 5,107 2618 0.0001 0.0000 00000 00001
9231 1,996,932 4,010,532 4670 10,138 0.0000 0.0000 00000 0.0000
9241 20,034 40,395 K 241 0.0000 0.0000 00000 0.0000
9250 491,027 328,598 795 67 00000 0.0000 00000 00000
9290 22,585 87,464 -l 83 0.0000 0.0000 00000 0.0000
9310 5,546,475 8,617,612 11,958 17,954 0.0000 0.0001 0.0000 00001
9320 3,301,196 5,072,135 5312 8,189 0.0000 -0.0001 00000 00001
9411 2277426 1,242,856 1,700 2,789 0.0001 0.0000 00001 00000
949) 854,965 1,702,545 1,658 219 0.0000 0.0000 00000 0.0000
9520 839,719 1,065,580 1,664 2028 0.0000 00000 00000 0.0000
9530 272,062 490,310 167 362 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000
%11 782,571 2,256,868 1,119 7313 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000
9612 2,589,989 3218722 6,768 14015 0.0001 0.0001 00001 0.0000
913 925,764 1,022,452 3,390 2574 0.0000 00001 0.0000 00001
9710 342,017 519,519 2430 an 20,0001 0.0000 0.0000 00001
Modemos 13,112,634 62,984,861 24.1M 111,468 0.0000 00003 00000 0.0004
8211 231,825 1,896,875 188 2,003 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000
8212 1,511,590 3,558,196 131 3,175 0.0000 0.0000 00000 00000
9510 9,062,670 50,313,694 9334 64,123 0.0001 0.0003 0.0001 00004
9731 1,038,481 3,204,500 10,870 33,7126 0.0000 0.0000 0.0000 00000
9740 324,585 1,206,824 3,787 8983 0.0000 0.0000 0.0000 00000
9790 943,482 2,714,682 468 -543 00000 0.0000 0.0000 0.0000

Fuente: Elsboracion propia con base en datos de INEGI. Censo de Servicios, 1981,1989 y 1999, México, Veracruz
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