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" A todos los que hemos actuado con
firmeza en la polftica de México
se nos atribuyen muchos crimenes.
la calumnia es como una multitud
de plumas dispersas, que una vez
que se las lleva el viento, nadie
las puede reunir"

Gonzalo N. Santos, El Heraldo,
San Luis Potosi, septiembre 25
de 1943. .



Introduccidn:

Persiguiendo rebeldes

En 1816, el subteniente realista Pedro Santos aparecié persi-
guiendo rebeldes por el rumbo de las Huastecas. Trece afios -
después, con la adquisicién de una hacienda en la porcién po
tosina, echaba las rafces del cacicazgo familiar que, con al
tibajos, tendria una duracién de ciento cuarenta y nueve afios

hasta la muerte de su bisnieto Gonzalo Nicanor Santos.

En esta tesis, que forma parte de una investigacidn en la que
se intenta rescatar la expresidn contempordnea de ese extra-
ordinario fendmeno de sobrevivencia politica, abordamos la
circunstancia del cacicazgo santista durante el Porfiriato,
en el que radican los elementos y posibilidades de su prolon

gacidn posterior.

En los comienzos del régimen de Diaz, la reiniciacién del pro
ceso expropiatorio de las tierras comunales y el planteamien
to de un cambio en el sistema de propiedad de las haciendas,
que formaban parte del programa de "reforma social para el
progreso" disefiado por las autoridades estatales para la Huas
teca potosina (parte I), aceleraron el surgimiento de una re-
belién indigena (parte II), y fomentaron la oposicidn de nu-
merosos terratenientes y/o caciques.

Una expresidn acabada de esa inconformidad, y de los conflic-
tos que al interior de su aparato politico el grupo en el po-

der tenfa que afrontar, es el caso de la familia Santos que,



aunque fortalecida en su viejo predominio por su adiceidn
tuxtepecana, tuvo que ser debilitada (parte III), en aras
de la estabilidad regional y ante la inminencia de nuevos
levantamientos huastecos, que se extenderfan hasta la ve-
cina regidén de Ciudad del Mafz. Con todo, el nuevo régimen,

nsoliddndose, pudo a las i iones agra

rias; continuar con éxito el proceso de privatizacisn de
la propiedad comunal (parte IV) que, ubicando al latifundio

en el primer plano de la estructura agraria, y bajo la con-

currencia de otros factoves de tipo econdmico, propiciaron
la bonanza de aquellos terratenientes que, como los Santos,
irfan a una Revolucibn que los negaba para preservar su pre
dominio econdmico, y para recuperar la porcién de poder que

el Porfiriato les habia quitado (parte V).



I. ARDORES HUASTECOS (1878)

" Cuando la inteligencia y la mano del hom
bre laborioso y dedicado, aprovechandc la

bondad del clima, haga uso de los riegos,

aumente los desmontes y ponga en practica

las mas aplicables reglas de la moderna a
gricultura, entcnces la Huasteca Potosina

serd un manantial inagotable de riquezas v
hard la felicidad de muchos especuladores"
1/.

" E1 C. Jefe Polftico se presentaba en la
ciudad al frente de fuerzas numerosas de
los tres partidos, me amenazaba con el ex

terminio de mi raza y ordenaba dar caza a

mis hermanos como fieras; bajé de las mon-
tafias para salvar a mis pueblos: ocupé la
» ciudaa"?’ .

)
Varios fueron los obstdculos que el tuxtepecanismo tuvo
que vencer en su consolidacifn y en la del proyecto que propi

ciaria el auge econdmico y la aparente paz del Porfiriato.

En San Luis Potosi, particularmente en su regidn oriental 7
(Huasteca), el triunfo de la camarilla de Diaz fue tangible s§
1o hasta que, sobrepuesta ya a los grupos de Lerdo e Iglesias
3/ budo afrontar los conflictos que atizé la iniciacidn de -

su "reforma social para el progreso", asf como 1los que se mani

festaron en el interior de su aparato caciquil.



La Huasteca, en 1878, ardfa en las antiguas luchas de los
indigenas contra las "gentes de razén", por el despojo de sus
tierras y por el mal trato que ellas y las autoridades les da
ban; ardia, en las frecuentes disputas de los hacendados, que

disfrutaban en forma comunal (conduefiazgo) sus posesiones;

Para solucionar tales perturbaciones, pero sobre todo, pa
ra atender el problema que representaba una explotacién del sue
1o de modo rutinero y arcaico, el gobierno dirigido por Diez
Gutifrrez dié los primevos pasos pava una regularizacibn de-la
propiedad rdstica, que tendia al fortalecimiento del derecho
individual pues, se decia, "diffcilmente se descubre el indivi
duo en las sombras de la comunidad (indigena)... y allf donde
no hay una propiedad definida sino una posesidn pasajera y dis
‘publsbie no puedeshabsén ni previsininiecononfay ni adaptarse
nedios devninglinighnero papa: conservar-e mejorar Tas condisionss
del terreno; previsién tan necesaria en la agricultura como en
los demds ramos de la produccién™ /. | De esta forma, con un 1i
beralismo galopante, se bosquejaba lo que seria una ténica: con
tinuar la divisisn, el despojo de las tierras de comunidades in
dfgenas, para el ensanchamiento de la hacienda; fraccionar, re-
gularizar la propiedad de los terratenientes para, junto a nt‘ras
acciones, incorporar su trabajo a una "explotacidn inteligente"
y, de manera secundaria, para el cumplimiento eficaz de cus obli

gaciones fiscales.



Esos primeros pasos del tuxtepecanismo contribuyeron, en
buena medida, al aceleramiento de las rebeliones indigenas en
ila Huasteca (1879-1886) y aguzaron la oposicién de numerosos
hacendados que, incapaces de entender totalmente los benefi-
cios que podria acarrearles la mudanza, reaccionaron en los -
mismos momentos en que las fuerzas federales y locales instru
mentaban la represidn de los indigenas alzados. La oposicidn,
que en varios casos se tradujo en .una falta de colaboracién -
politica en circunstancias tan dificiles, se expresé en los

enfrentamientos de algunos caciques, que se tironeaban por la

mayor o menor anchura de sus parcelas de poder.

El tuxtepecanismo lograria, no sin grandes dificultades,
consolidarse. Y las causas que oscurecieron el primer tramo de
su horizonte, sin desaparecer, pudieron ser afrontadas con la
metodologia de una maxima exitosa: "Un golpe en falso es peor
que el disimulo porque a la falta se agrega la burla, y las au
toridades quedan tan en ridiculo como el que se asusta de su

propia sombra"®’.

Sombras de la comunidad

En octubre de 1878, después del huracdn y las crecientes de
agosto que destruyeron las sementeras en algunos lugares de la
Huasteca®’, luégo que el gobernador, considerando concluida la
campafia tuxtepecana que lo llevd al poder, se dispusiera a la

pronta organizacién de la guardia nacional a fin de prepararse



para cualquier emergencia futura—L/, un, grupo de indigenas de

Tamazunchale arribé a la ciudad de México para buscar, en el
archivo general de la nacién, las copias de sus titulos de tie

rras—¥/.

Esta accién litigiosa, frecuente antes y en los inicios del
Porfiriato, habfa estado antecedida por algunas amenazas de su-
blevacién, ante las cuales el presidente municipal de aquel lu
gar solicité la supresidn absoluta de las comunidades pues, de-
efa, no eran mas "que un foco de los vicios y desérdenes que -
trae consigo la vagancia y la ociosidad en que viven su princi
pales constituyentes quienes a pretexto de una institucidn tan
arbitraria (...) hacen perder a otros muchos la mayor parte del
afio con perjuicio grave de sus personas e intereses y con menos
cabo igualmente de las rentas pliblicas y siendo dicha comunidad
la fuente principal donde las mas de las veces toma impulso la
rémora y la discordia que algunos descontentos han procurado y
precuran siempre entre la clase ignorante que la compone para
entorpecer la marcha de los negocios piblicos y exitar el odio
contra las autoridades pintando sus acciones por todo 1o nobles
que ellas sean, con los colores mas negros que su dafiada inten-
cidn les sugiere (...) y siendo la barrera del progreso y el -

oprobio de nuestra ley"®/.

Este tipo de argumentos recayeron en el Programa de Divi-
sibn de 187512/ que, continuando la larga historia de fraccio-
namientos y despojosll’, fue la base del iniciado por el gobierno
de Diez Gutiérrez quien en mayo de 1878, al tiempo que inagura-

ba el camino San Luis-Tampico y las obras de lo que seria el '



ferrocarril en esa rutat?’ (claves en el auge regi

nal), daba
las medidas iniciales de lo que seria un fraccionamiento "nu-
meroso y legal" de las tierras de "esa gente tan poco acostum

brada a pensar en su situacién"l¥

La estrategia de la nueva divisién surgié de las condicio
nes que presentaba el partido politico huasteco mas alejado de
la capital (Tamazunchale)X?/, donde la intensidad y variedad de
los conflictos era bastante ilustrativa de lo que sucedfa en €l
resto de la regidn.

En el partido de Tamazunchale, las tierras de comunidades
abarcaban una superficie mayor (96 580 Has.) a la de las hacien
das (77 26123/ y su fraccionamiento s6lo vendria a agravar la
ya opresiva situacidn de los indigenas: la antigua incorporacisn
de los "castellanos":8/a las posesiones comunales, el persisten
te despojo de estas por los terratenientes y el demso poblamien
to en terpitorios estrechos, habian empujado al indigena hacia
las haciendas (como pedn y arrendatario), hacia otras regiones
& SORLALANANE U2 N5H BURStaTtEs TINIEIONY EnEtEREANIERESR Bas
tre los propietarios originales con las "gentes de razén" y afin
entre los mismos indigenas.

Esta situacién era bastante critica en la municiaplidad de
Tamazunchale, constituida sobre el 60% de los terrenos del par
tido. En ella, las haciendas de La Isla, Huatepango, Tesquico
y Tianguispicula, estaban en posesidn de 35 120 Has, y se atri-
bufan & las comunidades, establecidas en 17 fraccionesil] 70 2u0.

Pero tan notable diferencia era aparente: en la fraccidn de Ta
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mazunchale, por ejemplo, 1 072 castellanos se habian instalado
en tiervas comunitarias en donde solamente habitaban S40 de sus
originales propietarios. Fendmeno semejante se presentaba en
Taman, con 400 castellanos y 11t indigenas; en las fracciones
de Tampacén y Axtla (municipios de igual nombre), donde las -
proporciones eran de 839 sobre 604 y de 559 sobre 57, respecti

vamente.

Seglin los indigenas viejos de le, los de

sus pueblos habian sido reclamados "desde el tiempo del rey en
que estaban declarados esclavos" sus antecesores; en 1820, des
pués de que, acarreando piedras y maderas "y todo lo demds que
nos han ensefiado", los indigenas reconstruyeron los pueblos que
mados en 1810 ("para ayudar a hacer nuestra independencia™, los
"hombres de razén" se volvieron a introducir, poco a poco, en -

sus poblacionesl®’ .

Las comunidades reconocian como de su propiedad desde el -
centro de las plazas hasta los linderos colindantes de todos los
barrios y rancherias, por 1o que acusaban de usurpadores a 16s
castellanos; la legislacitn estatal de 1827 confirmd su derecho
que la creciente invasién, los efectos de la aplastante Reforma
y disposiciones posteriores, fueron derogando: numerosos indi-
genas fueron confinados a las orillas de los pueblos, donde tam
bién fueron victimas del despojo hecho por los terratenientes.
Tal fue el caso de la hacienda Tampochocho, que asimild 2000 Has.
de la comunidad de Axtla y el de muchas otras que aumentaron sus

extensiones bajo la tutela de un Estado que, en 1378, arreme-



tiendo con su liberalismo inconcluso, se preguntaba: "; los
bienes pertenecientes al fondo legal y ejidos han permanecido
sin desamortizarse por indolencia o apatia de los habitantes
castellanos o porque se consideran como propiedad de las comu

nidedes indigenas?ie’,

El despojo, cuya continuidad v el p de 1la
camarilla reciente, violentd la incorporacién de numerosos in
digenas desposeidos a las haciendas a donde, victimas de la ex

plotacién, llegaron para acrecentar los caudales de "no pocos

amos, que te se dicen » que son las mas de
las veces los que ocupan los puestos plblicos o los dan a quie
nes los desempefian, ejerciendo asi mas decisiva, descarada e

impune influencia"2®/.

En las haciendas de Tesquico (y ranchos anexos: La Cuchilla
y Meza del Toro), Tianguispicula y La Isla habia, como cuadri-
11a de peones y arrendatarios, 1819 indigenas procedentes de -
la fraccidn de Tamazunchale en la que, como ya se ha dicho, 340
indigenas soportaban la invasidn de 1 072 castellanos. Las con
diciones de trabajo de peones y arrendatarios eran, en estos -
lugares, "de la mas neta; impune y fatfdica servidumbre®Zl’, Los

terratenientes, en lugar de pagarles jornal a 1os peones, ofre

cfan cubrir, por ellos, alguno de los impuestos que les corres-—

pondian (estatal, municipal, guardia nacional, etc.). En retri
bucién de tal oferta, los indigenas trabajaban tres periodos
anuales: al abrirse los montes y tierras de labor; cuando se ha

ilaban en tal o cual estado las siembras y.ctro, al cosechar y



llevar el fruto al lugar de su depdsito. Estos periodos se ajus

taban, comunmente, a los del pedn que, teniendo siembra en algu-

na comunidad, se dedicaba a trabajar "lo suyo"; los muchos, que

no lo tenian, iban en busca de trabajo a otros puntos.

Los hacendados de muchos peones, 1os que sin tener labores
0 los que tenfan alguna necesidad urgente, alquilaban sus traba-
jadores, total o parcialmente, durante las tres épocas, a las -
haciendas que pagaban por anticipado. Esos indigenas sélo tenfan
por recompensa (a diferencia de sus Sefiores), "cierta racién de
aguardiente que se les daba en hora determinada al dia, para
que pudieran soportar el calor, refrescindose con el sudor consi
guiente al trabajo mismo y a la transpiracién abundante que se

logra con la bebida"22/,

Habfa otros hacendados que, ademis del pago de algunos de
los impuestos, ofrecian a los indigenas lugares para poner sus ja
cales, permiso para cortar lefia para sus cocinas, pasto libre pa
ra uno o dos animales (aunque eran escasos quienes los tenfan) y,
en ocasiones, pequefios pedazos de terreno para siembra. En pago,
esos indigenas pasaban a formar parte de la cuadrilla de peones,
aunque con mas trabajo: las familias de ellos desempefiaban las
labores domésticas de la hacienda; huérfancs y viudas servian,
como sus familiares antes, durante todo el afio, pues debian cu-
brir la renta del jacal y del pedazo de tierra que conservaban. Si
el indigena se negaba a cumplir con todas esas obligaciones, era
objeto de persecuciones ilimitadas, "supuesta su triste situacidn

y la siempre influyente y decisiva superioridad del amo: comunmente



autoridad, (o) su pariente, su Intimo amigo y quizi su temido
enemigo (que procura contentar, para favorecer su pretensidn)"

23/.

Para los terratenientes huastecos, el incremento de sus
utilidades dependfa, ademis de la explotacidn directa de peones
y arrendatarios, de operaciones derivadas de la posesién de los
puestos pllicos: por este medio, los hacendados obtenian mini
mas o nulas cotizaciones de los impuestos correspondientes a los
indigenas por lo que, aparte de forzoso, el trabajo resultaba -

gratuito. Quienes no tenian este vinculo inmediato, se daban al
ocultamiento del verdadero nfimero de trabajadores de que dispo-
nian, con lo que se producia idéntico resultado. Todo ello, a
su vez, revertia en contra de indigenas que no pertenecian a la
peonada y que, sembrando en muy pequefia escala por medio de des

- 2
montes anuales y a estaca los terrenos de sus comunidadesZ:’

soportaban los impuestos municipales y estatales, "la cuarta fe
deral" sobre cada uno de estos, las participaciones para el ferro
carril del estado y, en ciertos puntos, como en San Antonio (par

tido de Tancanhuitz), algo por concepto de la guardia nacional.

La manera que las autoridades (frecuentemente hacendados)
usaban "para efectuar los cobros, pasaba los limites de la Exi‘—
gencia y se confundfa con la crueldad y la barbarie, con el ver-
dadero despojo, el saqueo, segin los quejosos, que evan privados
hasta de la ropa de uso y neceseres de cocina"23/. pero la situa
cién aqui no terminaba: en las municipalidades, los indigenas ser

vian, sin recompensa alguna, de correos (de'Tamazunchale salfan



10.

hasta 40 diarios) por lo que perdian varios dias; reparaban o
edificaban los lugares pGblicos; hacfan la limpieza y compostura
de los escasos caminos vecinales y, en tiempos de guerra, apo-
yaban las acciones de la tropa incorpordndose a ella, proporcio
nando pasturas para los caballos o padeciendo aun mas su soste-

. . 5 26
nimiento, mediante préstamos forzosos2e/ .

Por esa suma de explotacién, persecuciones y despojos, nu-
merosos indigenas abandonaban, cuando podian, pueblos y haciendas,
avecindéndose en la sierra o, en virtud de la pérdida de sus te-
rrenos, tratando de incorporarse a otrs comunidades. Tal fue el
caso de cerca de 110 familias de San Antonio que salieron rumbo
al estado de Hidalgo; el de los 270 indigenas de la fraceién de

Huesco (municipalidad de Tampacén) que, desposefidos, buscaron su

cesivamente su i D idn a las municipalidades de San Martin,
Tamazunchale y Tampacén o el de 300 otomfes, que llegaron a San

ipalidad de T le), para p ionarse de

/

Francisco (m

casi § 000 Has.Zl

Con los desplazamientos, tendid a subir el tono de las deman
das que los indigenas oponian a quienes consideraban usurpadores
y aun de las que se planteaban entre una comunidad indfgena que
defendia su posesi6n frente a la que, sin ella, buscaba su rea-
comodo: los indigenas de San Martin reclamaban el terreno que
antes ocupara la poblacidn primitiva y que se habia agregado a
la hacienda de Tesquico; los de San Francisco (p. Tamazunchale),
disputaban a los de Xilitla (p. Tancanhuitz) algunos terrenos,

también reclamados por la hacienda Tenescalco.



Cuando el comisionado por el gobernador Diez Gutiérrez lle
g6, en 1878, a estudiar las condiciones sobre las que deberia rea
lizarse el fraccionamiento numeroso de las comunidades sélo en-
contrd, con su consciente ceguera, problemas de poblamiento detrds
de los conflictos reales. Urgido por la necesidad de atender la
cuestién del desarrollo de la riqueza agricola y ganadera en la
parte del suelo mas privilegiada del estado y de consolidar, para
ello, la propiedad particular, elabord un programa en el que las
demandas de los indigenas ante los despojos "tendrian solucién",
si con la divisidn se modificaban las posesiones reconocidas, dis
tribuyendo las porciones de terreno de acuerdo al nfimero de con-
gregados, "para que asi queden todos con comodidad y puedan pro
gresar en agricultura y criaderos"Z8/.

Segln el visitador, dichos conflictos (que se "ventilaban"
en las gavetas de los juzgados), tenian su origen en la alta den
sidad de indigenas y castellanos que habitaban demarcaciones bien
estrechas. Mas, esta argumentacidn interesada, recurria a las
consecuencias y mo a las causas, la magnitud del reiterado des-
pojo y el crecimiento acelerado de la poblacisnZ®/habfan agudiza
do, junto con la explotacién el férreo control de los hacendados
y caciques sobre los indigenas, la opresiva situacién en que éstos
se encontraban. En la municipalidad de Tamazunchale, por ejemplo,
para las fracciones del mismo nombre, Matlapa, Taman, Temamantla
y Tetlama los terrenos, en 1878, resultaban reducidos; en Palietla
Tesquitote y Xochititla, "las comunidades vivian enteramente op

rimidas"®Y. Para los pobladores de la Villa de San Martin (mu-



nicipalidad de igual nombre), en donde 3 haciendas habfan 1lle
gado a una extensién de 18 000 Has. y las comunidades estaban
reducidas a 7 000, "la divisién iba a ser demasiado sensible,
porque no van a saber como acomodarse, ni como quedar conformes
indigenas y castellanos, atendiendo a lo reducido del terreno y
a la comsideracién de si tendrén que entrar al reparto el resto
de indigenas que estdn diseminados por los ranchos y haciendas
de la municipalidad, pero que pertenecen al centro de la comu-
nidaa"3t/,

Paralelamente a la nueva distribucién, el gobierno dies-
gutiérrista deseaba que tal divisién fuera favorable al progreso
de la regidn, que penetrara en ella "la luz de las verdades de
la responsabilidad de las acciones propias, que harian que la
aptitud, la previsién, el trabajo, la economia tuvieran como re
sultado el acumulamiento de la riqueza y el mayor goce en la vida.
en este sistema moderno que premia las virtudes, que castiga los

vicios simplemente con la libertad"32/,

En 1873, bajo el prin-
cipio mosquetero de "unoparatodos y todos para uno", los caci-
ques A.E. Vidales, J.J. Ocafia y M.P. Martell, deseando impulsar
la agricultura "a la vez que el adelanto individual, fundaron la
Sociedad Benefactora, con accionistas de Tancanhuitz, Pisafloves
y Jacala (Hidalgo). Con ella, surgid la exigencia de terrenos su
ficientes para extensos cultivos (café, cacao, cafia de azficar,
etc.) por lo que, en 1875, entraron en conflicto, entre otras,
con la municipalidad de Xilitla (p. Tancanhuitz)33/ En este ex-
cepcional intento, raro en la Huasteca, los terratenientes so-

licitaban seguridades y propiedad "apetecibles", que sélo hasta



13.

la llegada del Porfiriato se empezarian a satisfacer: en la
municipalidad de Tamazunchale, "dado que lo fragoso de los te
rrenos harfa muy costosa y diffcil la subdivisibn total de
las comunidades (1878), se proyectaba la adjudicacidn por lotes
a pequefios grupos que, 2 su vez, podrian enajenar libremente

parte de ellos "que no necesitaran para sus labores", con lo -

que se abria la puerta a nuevas transacciones (despojos) que,
segn las autoridades, mejorarian los terrenos, porque "aumen-

taria gradualmente el valor de la propiedad en beneficio pi-
34/

blico y de las rentas del estado
Los pasos iniciales para la divisién coincidieron, por otra
parte, con los estudios que para la edificacién de obras impor
tantes al comercio, navegacidn y agricultura, realizé el ministro
de fomento en su reunidn con los gobernadores de la regidn huas
teca?®. E1 tuxtepecanismo, a galope, echaba sus naipes en la
jugada del "progreso", exigia una nueva actitud de los terrate-
nientes que, hasta esa fecha, se conformaban con tiempo bastante
para formar cierto capital y disfrutarlo con estoico reposo; de
aquellos que en el mes de marzo, acompafiados de sus peones, bus-
caban montes tupidos para sefialarles, con sus machetes, los 1i-
mites de las labores que, sembradas ese’ afio, no volverian a tra-
bajarse en unos cinco o seis3e’; de los que, en suma, deberfan
dar una dimensién distinta al trabajo servil de quienes, todavia
con posesiones comunales, pedian que no se introdujeran en su
"manera de vivir reformas tan extrafias que solo en meditarlas
37/

nos causan ya afliccidn" ¥ que solicitaban el otorgamiento

y/o restitucidn de sus tierras.



14,

La visita del comisionado, que no solamente fue "oficial,

38/

sino de propaganda entre los pueblos" ==, dejé tras de si el

espectro de una "reforma social" que, como terca lefia, alimentd

los antiéuos ardore: el 5 de julio de 1879, procedentes de la
capital de la repfiblica, llegaron a Tamazunchale los gobernado
res indigenas acaudillados por Juan Santiago quien, segin se
aijo 22/, trafa comsigo los titulos de los terrenos que reputa
ban de su propiedad; se reunieron mas de 400 indigenas, mediana
mente armados, con intenciones de recuperar por la fuerza las
tierras usurpadas. Aunque, de momento, la guardia nacional los
obligd a retirarse, al amanecer del dia 26 prendid la sublevacién

que durante varios afios envolveria a la calurosa Huasteca.

Los de pantaldn

"La raza no indigena es muy digna
de aprecio por su cardcter suave, su
hospitalidad, y sus buenas maneras"
y

Con la afectacién a las comunidades. no sélo se queria -

cancelar lo que == consideraba una fuente de disturbios constantes

convencidos por su radical insuficiencia y de la necesidad abso
luta de extinguirlas, los tuxtepecanistas proyectaban, ya se ha
dicho, el fortalecimiento de la acumulacidn de la riqueza indi-
vidual, hasta ese tiempo sofocada por los "aires de la muchedum-

"bre". Apelando a los "principi de la den ia" reconocid

por la constitucidn del 57, deseaban que el trabajo indigena y



los recursos de la Huasteca pudieran ser disfrutados con inten
sidad, con las utilidades y el colorido del progreso. Pero

las barreras a este intento no solamente radicaban en el elemento
indigena, sino en los propios hacendados: el programa que mas
adelante los beneficiarfa, surgido para remediar las irregulari
dades que presentaba la propiedad terrateniente, tropezd con la

resistencia de quien, entre otras cosas, "casi teme enriquecerse

porque teme las contribuciones, (...) las revoluciones (...), en
el pais tan abundante (...) en el que ficilmente se forma un ca-
pital, y (en el que) hay muchos hombres que prefieren sepultar su
dinero debajo de la tierra a ponerlo en giro y hacerlo produc-

tivon 2L/,

La naturaleza de la oposicidn de huas-
tecos que a la iniciacibn del Porfiriato "no querian cambiar",
estaba dada por los vicios e impresiciones de 1a propiedad que
detentaban; tal situacidn, ademds de haber motivado los permanen
tes conflictos entre terratenientes, se habia constituido en uno

de los principales frenos para el fomento de la explotacién in-

tensiva de los recursos de una regién que,
sni2/

na paz larga y los
buenos camino podria abandonar su cardcter de tierra pro-
misoria.

E1 régimen bajo el que se encontraban las grandes y medianas
extensiones era el del conduefiazgo, extrafiz derivacién de la mer
ced y la hacienda que habiendo pertenecido a una persona, se ha-
bia mantenido indivisa el transmitirse en varias generaciones de

herederos®d/, Esta forma de posesién, comtnal y vaga, era moti-



vo de continuas contiendas, pues su falta de reconocimiento le

gal provenia de las transacciones de fios que ha

bian enajenado varias veces sus acciones o derechos, de modo que
los compradores no podian llegar a esclarecer la propiedad que
de hecho gozaban. Pero la falta de titulos, la inexistencia del
devecho y de limites precisos (que quitaron, tantas veces, =l
buen humor a los engominados leguleyos de la aristécrata capital
potosina), habian propiciado, también, una relacidn desigual en
tre los mismos conduefios, que era la causa de que esas extensio
nes de terreno no produjeran "lo que debieran producir; porque
el modo rutinero y atrazado con que se hace el laboreo; la es-
cacez de capitales y el no haber procurado introduciz ningin ins
trunento moderno de labranza, hace que la agricultura permanezca
casi en el mismo estado en que se hallaba ahora un siglo"*/,

Los conduefiazgos, junto a la falta de comunicaciones, y de un
“orden" propiciatorio del progreso, dieron lugar a los abusos que,
trascendiendo 1la esfera conflictiva de los interesados, modelaron
a un tipo de terrateniente %2/ que habfa encontrado sus principa
les canales de acumulacidn en el trabajo gratuito y forzoso de
peones y arrendatarios, en la defraudacién de las rentas pfiblicas
(por el ocultamiento o rebaja de las cuotas de los indigenas, a
quienes "retribufan" mediante el pago de impuestos; por las in-
significantes contribuciones que, como autoridades, se fijaban
con relacidn a sus capitales) y en una explotacidn irregular e

inestable, basacda en la invasidn y uso de las tierras ajenas.

Entre los conduefios de casi todas las haciendas huastecas



estaban quienes, con mayores recursos, se posesionaban transito
riamente de las tierras de otros y que trabajaban de un podo bas
tante atrasado. Con esos movimiertos, que describe Cabreri %8/,
aquellos conduefios con menores, iguales o mayores extensiones,
pero sin capital, se convertian en simples espectadores " sin que
la indolencia o la miseria les permitieran obtener las mismas ven
tajas de aquellos de sus conduefios privilegiados" /. pues 1a
posesidn comunal no contaba con un centro de administracidn comin
que repartiera proporcionalmente los provechos. La andrquica

y abusiva utilizacidn de la tierra, ademis, se habfa convertido

en causa del empobrecimiento y agotamiento de ella; de la des-
truccidn de bosques y disminucién de la humedad y feracidad del
suelo, fendmenos que poco importaban al terrateniente inconstante
e imprevisor, quien dedicaba s6lo "el tiempo bastante a reunir

o formar cierto capital; para disfrutarlo después, con estoico
reposo, en las Capitales o lugares de nueva residencia que se fi
ja cuando el mal puede abrazar las personas e intereses de quie-

nes le han ocasionado"i8/.

En la inaguracidn del Porfiriato, la camarilla potosina en-
cabezada por Diez Gutidrrez deseaba que dichos terratenientes,
mejorando las condiciones de su no despreciable produccidn gana-
dera, intensificaran también sus labores en el ramo agricola®d/.
Para ello se consideraba indispensable, entre otras cuestiones,
la legalizacién y establecimiento de limites precisos de la pro-
piedad de los conduefios pues su ausencia, desde antafio, habia

provocado numerosos conflictos y, finalmente, el atraso de la

Huasteca.



El comisionado Gémez, en su vista de 1878, sugirié ( al
mismo tiempo que la continuacidn del fraccionamiento de las co
munidades de indigenas) la divisidn de las haciendas que alber
garan a mas de diez conduefios. Y el "mas fuerte, el mas inte-

ligente, el de mas recursos (...), el que no se cuidaba de con

servar las condiciones favorables para el desarrollo de la ri-

queza™%/y otros, como los preccupados "por adquirir los pues

tos municipales; no en favor del bien general, sino para ina-
gurar, establecer o asegurar, segun el caso, el cacicazgo tan

"5/ | nanifesta-

fecundo en ptimos resultados y aun en fruto:
ron su animadversién ante una medida que tendfa a reducirlos
a sus propios linderos y a nuevas concepciones y prdcticas de

la explotacién del suelo. Tal oposicién, ligada

te a un estado de cosas que afios mas tarde el Porfiriato al-
teraria, se materializdé en la obstaculizacidn, en lasintrigas
que algunos hacendados "y sus autoridades” hicieron antes y
en la coyuntura de los alzamientos indfgenas®2/, respecto de
los comsionados responsables de sefialar los cambios y elimi-
nar los abusos (de un tipo de especulacidn) que ubicaron en
un sélo anafre a los conflictos derivados del conduefazgo y a
los provenientes del despojo, el mal trato, la explotacibn en
suma, que se aplicaba a los indigenas.

La alteracidn de la paz, producida en Tamazunchale, fue
un tropezén inicial en el camino hacia el progreso (tan caro a
don Porfirio y a los porfiritos), y a varios terratenientes
y/o caciques, como la familia Santos del municipio de Tampa-

molén (partido de Tancanhuitz), adicta al Plan de Tuxtepec des



19.

de su origen, contribuirian, con buena cuota, a la inestabili
dad "entre la rebelidn y el desorden, que juzgan siempre serles

provechosos, como que quizd saben utilizarlos" 53/,

II. Los sucesos de T. le (1879-1880)8%/

"La causa que defendian era la pretensidn
de quitarles las haciendas, gritando '
ra" a todo el de pantalén" 52/,

ue

Mas de cuatrocientos indigenas armados con carabinas cone
jeras y al acorde de danzas y con repique de campanas se apode
raron, el § de julio de 1879, de la plaza principal de Tamazun

chale.

El jefe politico, ordenando la disolucién inmediata, sugi
rid el nombramiento de representantes que gestionaran, "ante
la autoridad respectiva", los derechos que eran reclamados. Co
mo no obedecieran quienes decfan traer titulos de tierras, ma
pas y amplias facultades del presidente Diaz, las guardias na-
cionales (organizadas con toda premura) procedieron a desalo-
jarlos. Pero las desazones que este primer enfrentamiento de
jé entre caciques y castellanos locales, parecieron no pertur
bar el &nimo del gobernador Diez Gutirrez quien el dfa 10, -
convencido de que la reduccidn de los terrenos comunales acarrea
ria innumerables beneficios, ordens la ejecucidn de la medida

en el partido de Tancanhuitz.



20.

En tales acontencimientos subyacia un doble proceso: el
de las luchas indigenas por la tierra despojada y contra la ser
vidumbre, que con la alternativa de la violencia llegaban a un
punto culminatorio; el de la consolidacién de un régimen que
"no obstante las claras manifestaciones de descontento que se
estaban dando en la campifia mexicana", persistia en su propé-

sito de engrandecer la hacienda, con lo que queria "formar una

poderosa clase dirigente que, en torno del propio Estado,

mantuviera la paz naciona1"$8/,

La consolidacién, en la Huasteca, no sdlo radicaria en el
&xito de la represibén de las insurrecciones indigenas, sino en
el libramiento de los obstdculos que algunos inconformes e ina
daptados caciques (tedricamente y mas tarde beneficiarios) pon-

drian sobre el camino. Tal situacidén afloraria con fuerza sélo

hasta que, fracasados algunos intentos de pacificacién, el go-
bierno estatal se dib a la tarea de "buscar la causa eficiente"
de la inestabilidad que se prolongaria, en buena medida, por

dicha, oposicisn.

La rebelién de Tamazunchale, cuya gestacién se remontaba a

por 1o menos cuatro afios 21

¥ que con la llegada de los tuxte
pecanos y su "reforma social" se aceleraria, tuvo su sorpresiva
y mas amplia aparici6n en el ataque que el dia 26 de julio de
1879 hicieron 800 indigenas sobre la guarnicién del partido, don
de dieron muerte a varios empleados23/e hicieron hufr, desnudo,
a1 jefe polftico®2’. Con esta accién cundi$ la alarma general

de las autoridades locales que, carentes de recursos y elementos



de guerra, procedieron a la apresurada formacién de las guar-
dias nacionales en otros partidos huastecos y a solicitar el
apoyo de las vecinas jefaturas de Huejutla, Jacala y Jalpan
(Hgo). Mientras, la insurreccién habia tomado fuerza y los
alzados, que al iniciarse agosto ya eran 3 000, pudieron em-
boscar, p. ej., a una columna de fuerzas locales en la cafiada
de Ahuicol, donde desplomaron pefias sobre los soldados. Este
tipo de tropiezos, pero sobre todo, la rapidez con la que los
demas pueblos del partido y aun del estado de Hidalgo habian
venido secundando el movimiento de Santiago®?’, llevaron al
jefe politico de Tamazunchale a una primera propuesta de nego
ciacibn que rechazaria el gobernador del estado, y que el 15
de agosto recibid el apoyo del Ministro de Guerra y Marina.
Este, por informes del gobernador de Querétaro (Rafael Cra-
vioto), estimaba que el dirigente indigena y "los suyos no
estén pronunciados y que solamente pretenden un avenimiento
respecto de la cuestidn de terrenos (y) a esto se reduce lo de
Tamazunchale que se habfa exagerado"®/. Detras de esta comu
nicacién, constituida en reprimenda y en una estimacién incom
pleta del alzamiento que envolvia a la regibn, estaba la cam-
pafia del gobernador Cravioto contra Diez Gutiérrez, a cuyas
fuerzas responsabilizaba a cometer saqueos y dpredaciones en-
tre la poblacién indefensa. Esas fuerzas, hasta la Gltima se
mana de agosto, habfan sido impoténtes para reprimir a los in
digenas quienes, amagando continuamente a las principales po-
blaciones del partido, habian hecho retroceder no pocos de los
avances de sus perseguidores. Ello hizo inminente la llegada

de fuerzas federales ,que, provenientes de San Luis. Querétaro



e Hidalgo, coincidieron con el palido intento de negociacidn
que el 24 de agosto celebraron las comisiones para los "Trata
dos de Paz", integradas por 3 civiles y un cura (representando
al jefe politico) y por 13 indigenas enviados por Santiago.

Las desventajosas propuestas que se plantearon a los indi
genas y la ininterrupida presencia de sus amagos, motivaron la
no ratificacién de los acuerdos y la intervencidén inmediata del
Gral. Ugalde quien, advirtiendo a Juan Santiago que trafa Srde-
nes de arrojar sobre sus seguidores fuerzas respetables de Que
rétaro y San Luis Potosi, le pedia que antes expusiera "la ver
dadera causa del levantamiento, (...) en la inteligencia de que
al disponer mi marcha el C. Presidente de la Repfiblica tu%io pre
sente el conocimiento que de mi existe en todo este rumbo y las
afecciones que profeso a sus habitantes"®2/. Tres dias despuss
Santiago respondib al general y prometiéndole "abrir mi corazénm,
seguro de que seré comprendido", manifestd su "animo infalible
a aceptar la paz que me propone sin que por elloprescinda - de
sostener mi causa, que tiene por bandera la "Justicia"" y ex-
puso el estado de la cuestidén: "De muchos afios atrds, como due-
fios de los terrenos de Tamazunchale y sufriendo cada dia ataques
a nuestras propiedades con el establecimiento de muchas fincas,
hemos iniciado obtener los titulos de las tierras que estaban
extraviados y en procurarlos hemos gastado algunas cantidades
de dinero: ya conseguidos hemos querido que sean reconocidos
los limites de nuestras tierras y hemos pretendido tratar con
algunas personas interesadas para convenir con ellos y conven

serles de la justicia que nos asiste a fin de que nos presten



su ayuda con dinero y con sus luces (. Es insufrible esa

especie de esclavitud en que se nos tiene; ese desprecio con
que se nos mira sin que una vez siquiera se haya procurado nues
tro mejoramiento: reducidos a la condicidn de bestias de carga,
no conocemos los beneficios de vivir en sociedad: no tenemos
representantes en el cuerpo municipal y los impuestos se hacen
pesar sobre los indigenas sin equidad respecto de la clase que
se titula de razén. Si el gobierno del Estado a quien debemos
ocurrir en maza no remedia los males, provenientes de la mala
£é y administracién y los malos empleados que nombra ignoramos

sélo -

si en nuestra desesperacién hallaremos remedio (..
queremos que se nos oiga que se le dé a cada uno lo suyo y que
la vara de la justicia no se tuerza por el peso de la dadiva

en manos de autoridades inexorables"®3/.

Juan Santiago en esa comunicacién aceptaba, ademds, la rea
lizacién de una conferencia que le habia propuesto Ugalde, y a
ella envib, el 29 de agosto, a dos representantes. Pero, impo
sibilitado para responder a las demandas que de un modo tenaz
defendieron ahi los indigenas, el general (" poniéndose directo")
les amenazd, al dia siguiente, con romper las hostilidades si

en dos dfas no se sometfan "lisay llanamente a la indulgencia

del Supremo Gobierno entregéndome las armas" y los responsabi-
lizaba "del derramamiento de sangre, puesto que sin necesidad
de ella los tribunales estan espeditos para aministrarles jus-
ticia y las autoridades superiores a apoyar las pretensiones

de ustedes"8%/ |

La respuesta no se hizo esperar: ese mismo dia,

reunidos en el cerro de Mazatetl (a poca distancia de Tamazun-



chale) los indigenas discutieron la intimacién hecha por el

general y suscribieron el acta de sometimiento en la que, fun
damentalmente, confirmaban el cardcter agrario de su movimien
to; negaban haber desconocido al gobierno general y al del es
tado, pidifndoles seguridades. para una futura restitucién de

sus terrenos.

El dia 31 arribaron al partido varios cientos de hombres,
provenientes de la Sierra Gorda, al mando del General Rafael
Olvera pero, "obtenida la paz"®®/, su permanencia y la de las

fuerzas de Ugalde se consideraron ya innecesarias.

La primera quincena de septiembre estuvo marcada por la
lenta entrega de inservibles armas, por las crecientes dudas
sobre el sometimiento, por las precauciones que tomaba el je-
fe politico y el arribo de la columna del Coronel Bernardo -

Reyes, enviado para consumar la pacificacidn.

Luego de su llegada, el nuevo encargado del apoyo federal,
acusando a Santiago de cobrar contribuciones (con el respaldo
de los generales mencionados) y de no acabar de hacer entrega
de las armas, lo invitaba a conferenciar. El dirigente de la
insurreccidn, desmintiendo los hechos imputados al tiempo que
volvia a plantear las causas del levantamiento, manifestd a
Reyes su intepés por la paz piblica "pues la necesito mucho
para vivir tranquilamente trabajando en mi casa para subsistir
no interesado a tomar armas para tener dinero supuesto que todo
el vulgo vé claramente que la indiada trabaja para comer y ade

nés es dseilnB®/,



Los ataques indigenas continuaban: por estos dias los su
blevados fueron acusados de asaltar la hacienda de La Isla, don
de "robaron ganados, maiz, piloncillo, muebles y varias otras

cosas, sin que nadie les estorbara: (...) dispusieron a su an-

tojo del terreno para si y los suyos, alegando ser duefios de

&1: (...) quitaron los agentes rurales y nombraron comandantes

y demas empleados militares, para aterrorizar a los habitantes
a quienes imponian contribuciones, con pena de azotes a los

que resitian"8?/,

Todos esos informes y otras muestras de hostilidad habian
llevado al Coronel Reyes a la conviccién de que la sumisidn sus
crita por Santiago "solo fue fingida para aplazar la cuestidén"
y sin dejar de reconocer que el origen de la rebelién tenia un
viso de justicia, atribufa "el torcido sendero que ha seguido

«

.) a las consideraciones que les guardaron los sefiores Gene

rales Olvera y .Ugalde con menoscabo de las autoridades locales
que hicieron un papel vergonzante". Al primero lo acusaba de
"haber querido siempre simpatizar ‘- a todos los habitantes de la
Sierra (y) tuvo la idea de hacerse de este contingente mas"; al
general Ugalde, "que trafa algunos negocios de politica y entre
otros la candidatura de su hijo como Diputado (e) inspirado por
los intereses de sus asuntos, tambidn quizo simpatizar, de donde
se suscitd aqui una subasta entre los dos (...) para alagar a

los indigenas"8®/.

Ello, segln el coronel, habfa propiciado una
burla 1llamada acta de sumisién y el hecho de que, todavia en sep
tiembre, las autoridades locales no hubieran vuelto a sus posi-

ciones, pues al marchar de la plaza los citados generales habian



dejado cono encargado de la guarnicidn a Margarito Mata, quién
habfa luchado a lado de los indigenas. Al retirarlo, Reyes -
buscd la restitucién del control y, sobre todo, la consecucién

de un arreglo definitivo.

Para tal finalidad ofrecié a los indigenas "el equitativo
reparto de sus tierras y otras cosas que en nada pudieran compro
meter la dignidad del Gobierno" mas, "ante el envanecimiento de
estos estlipidos" planted otra jugada: hizo venir a algunos indi
genas principales con objeto de aislar a Juan Santiago, hacién
doles ver que de seguir el modo de obrar de &1 iban a sufrir in
mensos perjuicios; les propuso formar una comisidn representa-
tiva que saliera a la capital del estado a pedir justicia. An-

te el fracaso de este truculento recurso, el Coronel Reyes plan

ted al Ministro de Guerra la alternativa radical de "destrui
sus rancherfas, aniquilar sus siembras y acabar sus ganados, se-
guro de que no aguantarfan mucho tiempo sin rendirse a discrecidn’
£97, Pero,la medida quedaria en el aire pues, inexplicablemente,
a principios de octubre la columna reyista recibib ordenes de
abandonar la regidn.

E1 partido permanecid intranquilo y en muchas partes desola
do: en su cabecera, durante todo octubre, la falta de concurren-
cia de los traficantes locales y la obstaculizacibn de los insu
rrectos para impedir que de otros municipios lo hicieran, tuvie
ron como consecuencia una critica escasez de viveres y enseres
que fue padecida por las guardias nacionales. Estos cotidianos

hechos y un aviso lanzado al "vecindario y a las autoridades a



fin de que con tiempo pudieran poder a salvo sus personas y 1os
inteveses que de ellos fueran susceptibles, puesto que (con la
partida de Reyes) quedaban a la asafia de los indigenas rebeldes
que subsisten reunidos en la montaiia"l%’, provocaron la decisién
del gobernador Diez Gutiérrez que, resolviendo enviar a un vi-

sitador para pacificar la regién estaba dispuesto, de fallar es

te medio conciliador, a mandarlos batir.

El arribo del Lie. Victor J. Martinez, a mediados de noviem
bre, estubo precedido por nuevos amagos de los alzados, como el
que hicieron a los conduefios de la hacienda Temescalco; el jefe
politico consideraba, por ello, que "ya no es cuestién de te-
rrenos, sino de otra cosa mas grande que trata de ejecutarse"
11/, Mapginado como estaba del control de su partido, habia
sugerido al gobernador que pidiera el apoyo de las fuerzas fe-
derales pero, a los pocos dias, argumentando prioridades en el
serviciol?/, Guerra y Marina sélo acords el envio de armas nue
vas para las fuerzas del estado. Mas el intento conciliador iba
adelante: el comisionado 1llegd a la Huasteca con facultades pa
ra dictar providencias que, sin detrimento del principio de auto
ridad, "pudieran conducir a la satisfaccién racional, dentro de

los limites de la ley, de las pretensiones respecto de terrenos"
73/

La causa oculta

"Por lo que vi, y of de todos, adquiri la
conviceién de que, la principal causa efi



ciente de aquella y demds divisiones que
motivan los llamados partidos en los mas
pueblos de la Huasteca, estd en el anhelo
de unos individuos por conservar 1os pues
‘tos municipales; no en favor del bien ge-
neral, sino para inagurar, establecer o
asegurar, segln el caso, el cacicazgo que
se conquista por medio de tales puestos:
cacicazgo tan fecundo en 5pt1mo= resulta

dos y afn en frutos..

Desde el 21 de noviembre de 1879 hasta mediados de febrero
del afio siguiente, el visitador V.J. Martinez dictd medidas pa
ra el sostenimiento de una relativa paz que, meses después, se
ria quebrantada. En la bsqueda de las causas que habian dado

permanecia a la rebelién 6, primero (coincidiendo con el

Coronel Bernardo Reyes), que habfa sido muy funesta la intere-
sada actuacidn de los generales Olvera y Ugalde, quienes se re
dujeron a una amistosa pacificacitn de los rebeldes" que se en
fatuaban mas y mas"Z3/. Aunque opinaba que la afectacidn de

las comunidades deberfa continuarse con decidido empefio, sabia
que con una actitud inflexible frente a los derechos reclamados
no podria obtenerse nada. Por ello eché mano de otra téctica

dilatoria: en su recorrido por los tres partidos de la Huasteca
escuchd, pacientemente, las innumerables quejas de los indige-
nas contra caciques y hacendados, tuvo "la satisfaccidn de leer
y estudiar los titulos de tierras" aunque, decia a Santiago,

"para ejercitar los derechos ultrajados y vindicar las obliga-

ciones desatendidas o infringidas, estén abiertos a toda hora



y en su escala debida, todos los tribunales del Estado asi co

mo las oficinas del Gobierno"18/.

La int: ia de esta concesién leguleya, que preten
dia reducir (como antes) las demandas indigenas al "crisol -
judicial" fue compensada, sin embargo, con otra: buscando chi-
vos expiatorios, el visitador depuso al jefe politico y al ad
ministrador de rentas de Tamazunchale, medida que el dirigente
indigena y sus seguidores agradecieron bastante pues, decian,
"nos han quitado las dos fieras que tanto nos desearon en sus

wl7/
garras"ZL/

Después de haber sostenido una abundante comunicacidn es
pistolar con Santiago (quien acababa de regresar de un nuevo

viaje a México, donde se entrevistd con Diaz) 8/

Victor J: Mar
tinez lo invitd, al finalizar diciembre, a conferenciar. Aquél,
en respuesta, puso como condiciones el nombramiento de emplea
dos indigenas en la municipalidad y "como me han de acompafiar
mis queridos hijos, me vengan a recibir los hacendados con mfi-
sica de viento para probar nuestra igualdad de ambas clases pues
estos instrumentos son del pueblo"’%/. Santiago pedia, ademds,
la autorizacidn para llegar con una custodia de cincuenta hom-
bres armados, que fue rechazada por el visitador. Este no cesd
en advertir al dirigente que &1 y sus seguidores contaban con
las seguridades y buena disposicién del gobernador para satis-
facer, de ser legitimos, sus intereses. Prueba de ello, decia,
habia sido la destitucidn del jefe politico J.J. Terrazas que el
4 de diciembre fue sustituido por Laureano Orta. Pero aunque a

0/

s : + : s 8 :
este cambio siguieron varios meses de cierta calma™> , la deci-



30.

sién trajo al visitador no pocos problemas con algunas autori-
dades y hacendados huastecos. En estos choques se expresd la
resistencia al cambio sugerido por el programa de 1878 y a la

aceptacién de nuevas reglas para el juego politico.

Al preparar la destitucién del jefe politico, el visitador
fue victima de las amenazas e intrigas que hicieron Terrazas
(amigo del General Ignacio Lépez Portillo, hombre fuerte de Ciu
dad del Mafz), Vicente Ma. Méndez (j. pol. de Tancanhuitz) y al
gunos hacendados de Huehuetlan, Xilitla y Tampamoldn. Tales
presiones se manifestaron en la negativa de entregar las armas
puestas a disposicibn de Terrazas, en las abundantes acusacio-
nes que contra V. J. Martinez se enviaron al gobernador y en la
obstaculizacibén sistemdtica de quien habian advertido con que
"arderia la huasteca". Martinez atribuia esas discordias "a
la necesidad de la empleomania, en los mas audaces del nepotis
mo, para conservar los puestos asaltados (...) que con plena
impunidad han disfrutado hasta noy"$L/. v ani radicaba el reto
del que, con mucho &xito, saldria mas tarde el tuxtepecanismo:
administrar el desacuerdo, convertir la pugna intestina en fuen
te de estabilidad del aparato polftico. Por lo pronto habia
que afrontar el problema que representaban algunos caciques cu

yo poder seria atemperado.

111, La casa de los Sefiores Santos (1879-1880)

"No me pregunte de parientes"$2/



Las chamusquinas del clan

Tampamolén ("lugar de muchos jabalies™)®era un muniei

pio situado en el corazén de la Huasteca potosina: en la pla-
nicie costera, adscrito a la cuenca del caudaloso Moctezuma,
colindaba con San Antonio al norte, Tampacén al sur, Tanquian
al oriente y Coxcatlén al poniente. De clima himedo y calido,
se daban ahi, como en las otras tierras del partido de Tancan
huitz, el frijol, maiz, café, cafia de azficar y tabaco y buenas
crianzas de ganado mayor. En 1879 tenia mas de 3 500 habitantes
y un presidente municipal (Pedro Antonio Santos Romero) a quien
le daba por arrojar cohetones sobre los indigenas descontentos,
como habia sucedido estando préxima la festividad de "Todos los
Santos", cuando en la plaza de Tampamolén estaba el pequefio co

/

. : 84
mercio mas animado—" .

La familia Santos detentaba, desde 1829, la hacienda mas
extensa del municipio83/y apoyada en los Rivera, sus parientes
86/ habfa venido enraizando su posterior predominio: de 1848 a
1871 fueron extendiendo sus tierras sobre las comunidades indi-
genas aledafias dados los beneficios acarreados por la inestabi-
1idad nacional, la Reforma y sus buenas velaciones con prefectos

y jueces de letras del departamento de Tancanhuitzﬂ/.

Ahi pusieron ranchos, imponiendo rentas a los antiguos po-

0 . N 88

seedores; vendfan (como casi todos los hacendados huastecos)®®/
4rboles en pi&, palma para techos de casas, permisos para la

crianza de reses y, en menor escala, engordaban ganado que iban



a4 trafisar a Tantoyucd y Méxice23’. De esa manera los Santos

fueron edificando su hegemonia que ya era clara en 1875, cuando
se apoderaron del control municipal. Mas tarde, estos antiguos
juaristas, "liberales recalcitrantes, adapténdose al tono de los
tiempos"®Y/, apoyaron el Plan de Tuxtepec consolidando, con =llo,
su influencia local y regional: José Maria, Pedro Antonio, Juan
Santos y su primo Francisco Rivera presidieron el ayuntamiento
de 1876 a 1880 y Rafael Y. Santos fue "electo" representante de
los partidos de Tancanhuitz (1877) y de Ciudad Valles (1879) en
el congreso estatal.

Verificada la simbiosis entre el cargo politico y la posi-

cién terrateniente, el clan santista siguid ejerciendo la ti

ca explotacién que de los peones se efectuaba en las haciendas
de 1a regién; continué con el despojo de tierras, hizo suyas las
rentas de estado y municipio, dando un trato despdtico y cruel
a los indfgenas?l/. Segtn el visitador Martinez, este cacicazgo
habfa llegado a cierto grado de "refinacidén": los Santos con-
trolaban las cosechas (de mafz) de las comunidades cercanas; sus
agentes policiacos (encabezados por Juan Lirraga y los Galvanes)
eran, a su vez, enganchadores de los indigenas sin tierra con las
haciendas. Todo ese abuso del poder, que habia venido calentan-
do los &nimos de los indfgenas y afin el de algunos hacendados y
medianos propietarios castellanos?’, cobré un aspecto amenazan
te cuando en diciembre de 1879 los miembros de la casa santista
hicieron uso inesperado de la fuerza.

Con motivo de la "eleccidn" del ayuntamiento que funcionaria
en 1880 Pedro Antonio Santos R., tratando de heredar la presiden

cia a su sobrino Juan, implementé una argucia (por demis moder-



nisima): haciendo una caprichosa divisidn de la municipalidad,
excluyd del padrén a numerosos vecinos de la cabecera y la frac
cibn de Tepemiche y de los ranchos de Tanchumaque, Lagunillas,
Chiquitenco, Tonatico y Miraflores. Estando préximo el dia de
las votaciones, queriendo asegurar afin mas el predominio, el
alcalde mandé cerrar todas las entradas a Tampamoldn para im-
pedir el arribo de los descontentos y con fuerzas de su primo
Francisco Rivera reprimié a algunos de ellos en Tanchumaque,
bajo el pretexto de que guardaban armas de la pasada lucha tux

tepecana. .

Tal incidente inquietd sobremanera al comisionado negocia
dor de la paz, pues por esos dias un grupo de indigenas habfa si
do visto en actitud sospechosa en las goteras de la cabecera mu
nicipal. Por ello, "para evitar conivencias de unos indios con
otros, que podian ser causa de nuevos y trascedentales desbrde-
nes por parte de los de Tamazunchale; ocasién fécil y oportuna de
contagiarse los quejosos de Tampamoldn y por su medio, los de los

93/ . sraens investigar'y desavmar a

demds puntos de la Huasteca™
las autoridades santistas. Ello darfa pie para que estas, que-
riendo preservar el espacio politico logrado, opusieran una ter

ca resistencia que mas tarde cuajaria en "amotinamiento".

Durante todo el mes de diciembre de 1879, al tiempo que
aplicaba sus dilatorias tdcticas a los indigenas alzados, el vi
sitador Martinez tuvo oportunidad de conocer la situacidn de la
familia reinante de Tampamolén a la que, incluso, exhibid ante

Diez Gutiérrez como ejemplo de un sistema contrario al que habia



o

1V Wva

4 SOLNVS



2.

que eliminar®®/, Para llegar a tal conclusidn el comisionado

escuché, como en otros sitios de la Huasteca, las innumerables
quejas de indfgenas y castellanos; recibié la presién de algu

nos an

iguos enemigos del diputado Rafael Y. Santos pero, sobre
todo, tuvo oportunidad de interrogar ampliamente al alcalde res

ponsable de los sucesos de TanchumaquedS/,

En los Gltimos dias de 1879 arribé a Tampamolén un pique-
te de gendarmes con la consigna de desarmar a los miembros del
ayuntamiento y a sus adictos, pero la actitud del jefe politico
del partide (antiguo aliado de J.J. Terrazas, destitufdo en Ta

mazunchale) resté eficacia a tal medida: protector de la casa

santista y enterado de que su deposicidn en la jefatura era in
minente, haciendo caso omiso a las disposicones dictadas se de
dics, con varios caciques (como los Sinchez de Huehuetldn), a
obstaculizar por medio de agentes al visitador Martinez. Este,
concentrado en 1las negociaciones con Judn Santiago, conmind a los
Santos paral e eRthegadan las, apfias enlun rmin de '8 4fas pe
ro, "tercos, rehacios y versitiles"8’, el 31 de enero de 1880
s6lo hicieron entrega de unas cuantas.

Con subterfugios y algunos apoyos mas allé del feudo munici
pa1??/ | los caciques de Tampamolén habian logrado conservar el
ayuntamiento y aminorar los embates del comisionado. Sin embargo,

cuando fue removido uno de sus principales padrinos, sobre su

un Sn: en J.J. Ocafia, nuevo jefe politico
de Tancanhuitz, tendrian al enemigo cuya accién abrirfa las -

compuertas para un cambio en la estructuracién del poder local.
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"A manera de Luzbel contra su Criador"

"A Pedro Antonio Santos no le gustaba
revolverse con los indigenas huastecos
o con la gente de bajo nivel, pues ellos
eran gueros y de ojos azules. A eso se
debe que hubiera matrimonios entre pri-
mos o parientes en general"28/.

"De 1o contrario, seguirdn fomentandose
los disturbios, los odios particulares
de familias y afin de pueblos; que cada
dfa encrudecen mas, puestas las ambicio

nes"—=",

En los bailes de la sala consistorial, como en las fies
tas titulares y el bullicio comercial y placero de Tampamoldn,
las tensiones politicas y la rebatifia del poder afloraban en
la momentdnea locura que trafan los aguardientes y en el ruido
sangriento de las rencillas familiares.

A la llegada del Porfiriato, el viejo encono entre los -

Martell y los Santosill/

tuvo su forma politica en el agru-
pamiento que Jesfis Martell hizo de los propietarios de las ha
ciendas de Tanchumaque, Tonatico, Potrero del Palmar; de otros
muchos medianos propietarios y de sus parientes politicos (los
Camargo) con quienes compartia laexplotacién del conduefiazgo

Chiquiténcotld!,



En diciembre de 1873, estos opositores de la casa san-
tista y de sus naturales aliados (los Rivera) se promuncia-
ron contra la permanencia de los propietarios de Tantuité y
Nixpixol en el control municipal 292/, Sin embargo, la in-
certidumbre que habfan sembrado en toda la Huasteca los ind_i_
genas de Tamazunchale y el apoyo que recibiéron los Santos
por parte de la méxima autoridad del partido y de otros hom-
bres fuertes (como P. Castsllanos, de Cd. Valles) de la re-
gi6n, anularon no s6lo los embates del visitador Martinez sino
la posibilidad de que sus competidores locales les arrebataran

el control del gallinero.

La expectativa de un cambio en la estructura de poder -
tampamolonense se vié apuntalada con el arribo de un nuevo -
jefe politico en Tancanhuitz: J.J. Ocafia, enemigo acérrimo de

Rafael Y Santos 103/ Loh/,

aliado de Rémulo E. VidalestZ*'y en bue
nas relaciones con los Martell, al tomar posesién de su cargo
habfa sugerido al gobernador la conveniencia politica de des-
pojar al clan santista del ayuntamiento y de mantener en la
capital del estado al legislador Santos debido a que, negindose
a acatar sus disposiciones iniciales, segufan fomentando "el
vandalismo" y el desorden en la comarcall®/. ocafia no obtuvo
respuesta, pero una trifulca entre los Santos y los Martell
(con sus respectivos aliados) di oportunidad para que el je-
fe politico se lanzase sobre quienes "se atrevian a oponerse
a manera de Luzbel contra su Criador"2%8/.  Esta escaramuza,

propiciando la intervencién y el choque de otros bandos poli-



ticos regionales, tendria como consecuencia inmediata el -

fortalecimiento del faccionalismo municipal y, posteriormen
te, con la inestabilidad del predominio santista en los afios
siguientes, la actitud antiporfiriana que fue generandose en

estos caciques cuasi destronados.

El 11 de abril de 1880 hubo en Tampamoién un escéndalo:
con motivo del atentado hecho por Juan Santos (presidente mu
nicipal) contra la vida de Criséforo Y. Martell, los integran
tes de ambas familias y sus seguidores tuvieron un enfrenta-
miento que culmind con la hufda de los martellistas que, te-
merosos de una muerte segura, salieron rumbo a Tancanhuitz -
buscando el amparo del jefe politicotl’/. Cuatro dias despuds,
este dispuso el avance de una columna de mas de 50 hombres (
al mando de Salomén Morales):28/para efectuar la aprehensisn
de Juan Santos y sus cdmplices y recoger las armas que habian
venido conservando. No obstante, el dfa 16 tuvieron que re-
gresar a Tancanhuitz sin haber cumplido las érdenes pues los
Santos, con numerosos aliados de los ranchos cercanos, habfan
salido rumbo a Ciudad Valles, dando oportunidad para que sus
rivales vinieran a desordenarles el feudo: el 23 de abri_l J.J.
Ocafia, acompafiado de Jesfis Martell, Perfecto Salazar y otros
vecinos, ocup la cabecera municipal y el rancho de Santa Ana
(de 1a hacienda de Tantuité), donde apresaron a algunos segui
dores de la casa santista, remitiéndolos a Tampico para ser
consignados al servicio de las armas en el batallén Dos de Li
nea que actuaba en esa plazall®/. Pero no todo era persecu-

sién y balazo: el jefe politico, deseando "legalizar" ante el



gobernador su enemistad con los Santos y principalmente con

el diputado Rafael Y., hizo que los regidores suplentes del

ayuntamiento organizaran una reunidn en la que se informaria

sobre la conducta de sus padrinos politicos:®’, apercibidos

de que, en caso contrario, serfian también enviados al Puerto.
Mientras, "los motinistas" habfan logrado levantar mas segui
dores a su paso por los municipios de Tanlajds y San Vicente
Tancuayalab (p. de Ciudad Valles) y obteniendo el apoyo de
los S&nchez de Huehuetldn (inconformes con la actuacién de los
visitadores desde 1878) se habian situado en Ciudad Valles,

que era parcela polftica de su amigo Porfirio Castellanos.

Al14 fue a alcanzar a sus hermanos, primos, adictos y a

su padre el diputado Rafael Y. Santos, que habia permanecido
en las sesiones del congreso en San Luis y quien, el 7 de ma
yo recibié de Ocafia la sugerencia de disolver a los amotina-
dos y de presentarse en la jefatura "porque, en caso contra-

)

rio, me veré obligado a participarlo al C. Gobernador (.

sin perjuicio de tomar contra dicha fuerza, que sin mi consen
timiento y sin plan polftico alguno recorre los municipios de
San Antonio, Tanquian y Tampamoldn, las mas enérgicas provi-

dencias de mi resorteril/,

Una semana después el diputado, negindose a satisfacer
las pretensiones del jefe politico, le hizo saber que, a ins-
tancia suya, Diez Gutiérrez habia dispuesto la intervencidn
de un visitador especial (Gral. Manuel Sdnchez Rivera) para

solucionar el conflicto. Sin embargo, Ocafia y sus aliados -



implementaron una nueva y diversa acometida: el dia 18 salid
de Tamazunchale una columna de "nacionales de Axtla", enviada
por el jefe politico Agustin Ugarte, para reforzar a la de -
Tancanhuitz; el 19, el diputado Rémulo E. Vidales defendi

en la sesifn del congreso estatal la solicitud que hacfan sus
amigos conduefios de los ranchos de Miraflores y Lagunillas
para segrearse del municipio de Tampamolén pues, argufa, ellos

habian resentido algunos perjuicios del ayuntamiento:l2’ .

Los dias posteriores estuvieron marcados por la persecu
si6n hecha sobre la columna santista que el 22, ante una fuer
za dividida en cuatro guerrillas y una partida de caballeria
que recorria los puntos de Santa Marta, San Nicolds, Concep-
cidn y Cuayalab el Viejo, tuvo necesidad de dispersarse defi
nitivamente, tomando unos el rumbo hacia el estado de Veracruz
(Tempoal) y otros el trayecto para Ciudad Valles, por la pro-

teccién que allf les dispensaba la autoridad polfticall3/.

Despyés de ese acontecimiento, el jefe politico, al tiem
po que disolvia a las guardias nacionales de Tamazunchale y
de su partido, aclaré al gobernador que no abrigaba contra los
Sefiores de Tampamolén ni contra el diputado Santos ningfin re-
sentimiento pero que, al ser enemigo del crimen,tenian que -
perseguirlo "a donde quiera que lo encuentre, cualquiera que
sea 1la categorfa de la persona que lo cometail/. Esta fue
la justificacién legaloide que lo habfa llevado a despojarlos
del ayuntamiento y, amagando a quienes lo habfan sostenido -

durante cuatro afios, a fortalecer a los miembros de una faccién



que en los siguientes compartiria el control municipal con

los deteriorados caciques de la casa santista.

A principios de junio la familia Santos con algunos de
sus adictos regresd al municipio para esperar el arribo del
visitador cuya presencia, agudizando los enfrentamientos, vi

. no a consumar la redistribucién del poder en Tampamolén: el
Gral. Sinchez Rivera, amigo de los Santosil3/, propicis, con
su actuacién interesada, la apresurada consignacidn que su

enemigo Ocafi

hizo de varios ex-empleados del ayuntamiento,
y la bisqueda de no pocos apoyos regionales para evitar la -

118/ pste con-

deposicién con que el visitador lo amenazaba
flicto estuvo a punto de convertirse en una nueva trifulca -
armada pues el jefe polftico habia dispuesto la reunién de las
guardias nacionales del partido para hacerse pespetapill/.

Sin embargo, para evitar broncas mayores pero, sobre todo, por
que por esos dias ya se tenfa certidumbre de la continuacidn
de las insurrecciones indfigenas, el gobernador decidid la re-
mocidn temporal de Ocafia, el nombramiento de un nuevo visita-
dor y la estratégica eleccidn del diputado Rafael Y. Santos

como presidente de la comisidén permanente del congreso, cargo

que 1o obligaba a residir en la capital.

Esas medidas produjeron una calma momentdnea, la necesaria
para frontar los nuevos y extendidos ataques indigenas. Pero
la divisibn por cuestiones meramente locales, que por ningfn -
medio habia sido posible evitar, lejos de ser allanada habia

sido fortalecida en beneficio de la estabilidad polftica muni-



cipal y en detrimento de la casa santista: a partir de 1881

las facciones encabezadas por los Martell y los Santos lucha
rian violentamente pér la hegemonia en Tampamolénil®/. Esta
distribucién exitosa del poder, como riego por goteo, fue cau
sa del desorden politico aparente, de una continua moviliza-

cién de sus respectivas clientelas pero, para los Santos, co-
mo ha expresado la hija de Pedro Antonio Santos Romero, fue

el origen del ambiente antiporfirista que poco a poco fue lle

nando su casall?/,

IV. Aires de la rebelién (1880-1910)

"Antes de la inhumacidn, fue registrado
el vestido del oxiso y en la bolsa se le
encontraron varios documentos. Entre e-
1los figuraba uno otorgado a favor de Juan
Gbmez (a) E1l Perro para capitdn de caba-
lleria, y en el rubro se encontraba esta

frase: "Ejército socialista":2®/.

"Fiebre de ideas tan estravagantes":ZL/

Aunque en los primeros meses de 1880 se habia manifestado
cierta calma en la Huasteca, las autoridades no se fueron en
1a finta de la sumisi6n de Juan Santiagol22’: el jefe politico
de Tamazunchale dispuso la ampliacién de la cércel principal,
la compostura de las armas indtiles y la reorganizacién de la

guardia nacional del partido22/; el gobernador, pensando en
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la proximidad de las elecciones presidenciales (que lo benefi
ciarian con la cartera de Gobernacién), destinaba una consi-
derable suma para la organizacién de un pié de fuerza que ase

gurara la pazi2¥/,

El momenténeo sosiego habia permitide la iniciacibn de
las siembras, la continuacién de los trabajos del ferrocarril
que correria de San Luis a Tampico, el proyecto de ampliacidn
de la red telegrdfica y el de la apertura de varios caminos en
tre la Huasteca y el centro del estado, cuya inexistencia habia

venido complicando los vinculos politices y comercialesi2S/.

A pesar de los avances de ese "tren del progreso", los
tropezones que provocaban las pugnas internas y la causa de los
indfgenas segufan dando la nota dominante. Las divisiones, los
enfrentanientos caciquiles eran, de alguna manera, domestica-
bles; pero no los efectos que tenian sobre la inconformidad in

digena ni la preparacién de los nuevos alzamientos.

En Tampamolén, por ejemplo, para fines de-1880 un nuevo es
pectro en las relaciones de poder habfa sido apuntalado: los
odios antiguos, por una favorable coyuntura, encontraron su cau
ce en la lucha faccionalista que, consolidada, serfa fuente -

de la futura estabilidad municipal. Pero la bronca intercaci-

quil tuvo también sus efectos inmediatos: de abril a junio, el
Mamotinamiento" y persecucién de los Santos no sélo permitis
la movilizacidn de su clientela politica, sino la de no pocos

indigenas descontentos que se sumaron a la columna santista
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para, aprovechando el viaje, ponerse en contacto con otros de
distintos pueblostZ8/. E1 25 de abril, por el rumbo de Aquis
mén, fueron detenidos dos simpatizantes del dirigente de Tama-
zunchale que iban en busca de los "principales" de Tampamolén
y de un contacto con la partida de los SantosiZl/. E1 22 de
junio, en la Villa de San Antonio, un grupo de indfgemas alia
dos a otros de Tampamoldn tuvo un enfrentamientc con una comi
sién que habia ido a desarmarlos 22/, La rebelién de los par
tidos de Tancanhuitz y Valles era, para entonces, un hecho -
inobjetable: en distintas partes de los municipios de Tanlajés,
Tancanhuitz, Aquismén, San Antonio y Tampamolén se encontraban
reunidos cerca de 400 indigenas mientras los Santos, los Sin-
chez, Ocafia, Sinchez Rivera y otros, todavia andaban jaléndose

1a grefia "por ambicién de destinos"i2Y/.

A finales de junio de 1880 las autoridades locales infor
maron que Santiago habfa estado fabricando parque y prepardn-
dose para un movimiento genera1}2%/y. desde Tampacén, intenta
ron otro arreglo pacifico. Pero los indfgenas ya habfan vuelto
a obstruir con &rboles los caminos; se parapetaban, reclutando
gente, armas y dinero:3/. De esta manera comenzd la segunda
embestida que, como la posterior en el Valle del Maiz, conser
varfa el cardcter agrario del movimiento de julio de 1879. No
obstante, tendrian respecto a este una diferencia fundamental:
su relacién con grupos socialistas que proclamaban La Ley del

Pueblo232/ y el Plan Socialistal®3d/,



Una nueva i (julio 1880-marzo 1882)

Casi a mediados de 1880, la vinculacién del movimiento
de Santiago con el Directorio Socialistal®®/ era evidente: en
mayo, los peones de la hacienda Del Salto (p. de Ciudad del
Maiz) casi se habian sublevado y "andaban como locos por fun
dar el municipio libre" 338/; en junio, Matfas Herndndez reci
bid el nombramiento como coronel del Ejército del Pueblo y se

gundo en jefe de la Linea Huasteca Potosinal®/

Esta relacidn, aunque fue causa de no pocas divisiones
entre los antiguos dirigentes de Tamazunchaleil | vino a rea
vivar a quienes al finalizar 1879 se habian replegado a la sie

rra pero, ademds, vino a dar contenido a sus denodadas deman-
dast3/

Pocas acciones, que de inmediato fueron reprimidas, apare
cieron en .1880: a principios de julio comenzaron a levantarse
los pueblos de San Antonio, Tanlajés, Tancanhuitz, Aquismén, San
Vicente y Tanbatz, pero la movilizacién de tres columnas de na-

cionales traidas de Ciudad del Maiz fueron suficientes para apre _
139/

hender y a al. En agosto, en los
limites del territorio potosino, el jefe politico de Jacala (Hgo.
organizaba fuerzas para perseguir el grupo principal de Santiago
que amenazaba, desde San Francisco, con invadir algunos pueblos
de aquel estado. Fruto de esta presidn fue el recrudecimiento

de las diferencias entre el gobernador Cravioto y Diez Gutiérrez



140/ uienes, a toda costa, buscaban el fortalecimients de sus

relaciones con el centro: el gobernante de Hidalgo atribufa
(de nueva cuenta) la insurreccién al pobre espiritu de conci-
liacién demostrado por su colega y a los excesos que las fuer
zas potosinas cometian sobre la poblacién indefensa. Cierta-
mente, desde 1879 (junto con Bernardo Reyes) Diez Gutiérrez ha
bia visto en el arrasamiento total de las poblaciones indige-
nas la solucidn al problema; pero ni las fuertes acusaciones,
ni la extensa compafia de desprestigio que Cravioto le armé des

de E1 Combate y E1 Monitor Republicano, pudieron perturbar la

marcha del gobernador potosino hacia el ministerio de goberna
cibn, que ocupb desde diciembre de 1880 con el ascenso presi-

dencial de Manuel Gonzélez.

De esa fecha hasta mediados de 1881, bajo la mirada de otro
Diez Gutifrrez (Pedro) puesto a cuidar la gubernatura de su her
mano, las intentonas indigenas permanecieron sofocadasiil/son
la violenta actuacidn de las fuerzas potosinas; por la quema de
numerosos pueblos y la falta de viveres a causa de las heladas.
Ello dié pié al planteamiento de respuestas mas duraderas por
parte de las autoridades estatales: en junio de 1881, basado en
la ley de 3 de enero de 1868, el gobierno comisiond a Francisco
E. Mascarefias para efectuar el veparto de las tierras que po-
sefan en comin los indigenas y "quitar de una vez la causa de -
tantos males"l—”—/. Como en julio de 1879, los enemigos de "una

propiedad cuyos productos no se reparten segin el derecho o la

representacién individual", querian cancelar el conflicto que les



habia venido planteando "la desvalida clase favoreciéndola, -
evitando los abusos y las usurpaciones". Esta amafiada y de-
finitiva medida tuvo como respuesta la preparacién de una sé-
lida embestida indigena que alcanzd su punto mas alto en el -

mes de octubre.

Al iniciarse julio, el Directorio Socialista habfa librado
instrucciones para un extenso levantamiento que deberfa reali-
sarse el afa 20283/, pevo Fie Hasta o1 nes siguiente cuande

dirigidos desde San Martfn (p. de Tamazunchale), empezaron a

movilizarse los grupos insurrectos: el 11 de agosto, haciendo a
un lado sus labores como repartidor de terrenos comunales, Fran

T

cisco E. solicits para la guardia nacio
nal y, con escasos elementos, logrd capturar a una reunidn de
sanmartineros que habian atacado el rancho E1 Cristiano, "donde
repartieron papeles del partido socialista com el objeto de que
no lleve a cabo la reparticidn de tervenos ordenada"l¥S/. pon
entonces, Manuel Bueno (viejo dirigente de Tamazunchale), incon
forme con la participacisn de "los comunistas" y en contacto con
el diputado J. Vega, sugerfa a sus compafieros el retiro de Juan
Santiago y 1a entrega de los titulos a las autoridades "para
solucionar el problema"®8/. Pero 1a insurreceién habfa cobrado
vuelo: para fines de agosto y principios de septiembre, Juan -
Santiago, en la sierra de San Francisco, habia hecho una gran
reunién con los indigenas de Tamazunchale y sus aliados de Las
Moras, Jacala y Molango (Hgo.), amenazando con bajar a tomar la

cabecera del partido; en San Vicente (p. de Ciudad Valles), -



"la indiada" estaba lista para secundarlo; en Tancanhuitz y
San Antonio (p. de Tancanhuitz), se habfan agrupado los peo-
nes de la hacienda de Santa Isabel para lanzarse sobre esas

poblacionestil/,

A mediados de septiembre la sublevacidn se habfa ramifi-
cado en todo el partido de Tancanhuitz y el gobernador, con

“espiritu analfticoi8/

, ratificaba la decisién de poner "la
mano sobre el mal", repartiendo las tierras de comunidades,
"no obstante las dificultades y oposiciones". Pero antes ten

drfa que echarles la caballeria encima.

El gobierno de San Luis Potosi habia venido afrontando el
segundo levantamiento casi exclusivamente con las fuerzas es-
tatales. Por ello, cuando se intensificd la insurreccién, se
organizaron numerosas columnas de guardias en los partidos de
la regidén con soldados de linea, indigenas "sumisos", empleades,
comerciantes y propietarios que guarecian las plazas principales
y perseguian a los alzadosi®/. Estas fuerzas fueron concen-
trdndose en el partido de Tamazunchale, cerebro de la rebeliénm,
a donde llegaron también los apoyos de las jefaturas limitrofes

de Hidalgo:3?/. E

Entre el 24 de septiembre y mediados de octubre, tuvieron
lugar numerosos enfrentamientos en bdo el partido y en parte de
los distritos de Jacala y Molango (Hgo.)22L! Sin embargo, a

pesar de la fuerte represién, el dia 18, 300 indigenas atacaron

Matlapa (p. de Tancanhuitz) donde desalojaron a una fuerza de

100 nacionales y "saciaron sus venganzas en las fincas"; el 19,



al grito de "ley agraria y gobierno municipal, 500 seguido-
ol82/

res de Santiago y Matias asediaron T hal
En respuesta, se pusieron en movimiento todas las guardias
potosinas, las de Hidalgo, que fueron aumentadas con elementos
y armas provenientes del partido de Ciudad del Maiz.

De esa manera, y all mediante préstam
forzosos y con la leva, las autoridades potosinas e hidalguen-
ses pudieron ir amainando la fuerza de la rebelidn: el dia 30
de octubre, después de haber desalojado de las goteras de Tama
zunchale a un buen niimero de indigenas, una expedicién dirigi-
da por Mascarefias logré dispersar a quienes se habian atrinche
rado en Jiliapa, Huichapa y Huichapita; otra columna sorpren-
di8 a una reunidn armada en Comala, donde dieron muerte a dos
cabecillas, para después alcanzar a una partida por el distri

to de Molangol®3/,

Para principios de noviembre la insurreccién habia sido
desmantelada "con los golpes que han recibido en la tenaz per-
secucién que sin cesar se les ha hecho por la sierra; todos los
armados se han diseminado por diversos rumbos a los Estados de
Veracruz, Hidalgo y Querétaro, saliendo primeramente Juan San-
Znd8/

tiago y Matias Herndnde El dia 23, se presentaba la re

lacién de prisioneros (28 "cabecillas"), "amnistiados" (520) y
muertos (30) y la de los pertrechos de guerra capturadosi®/;
el responsable de la represidn comentaba: "aplastando la mas )l\i
nima reunién y con el desarme general, no volverdn a intentar

levantarse en son de guerra, como lo habfan hecho abusando de



i ¢ ) s
inmerecidas atenciones":¥8/

No obstante, la intransigencia
de algunos grupos, en pequefios brotes, siguid aflorando hasta

o151/

principios de 188 , cuando el levantamiento del cura Zava

la iba prendiendo en el Valle del Maiz.

La Comuna en el Valle (mayo 1880-septiembre 1883)

Al alborear el 18 de marzo de 1871, Paris
se desperts entre un clamor de gritos de
'Vive La Comune'" Carlos Marxl58/

"6. Y hard elegir el Consejo y demds Au-
toridades civiles, conforme a la ley a

ra
ria; Saludard con una gran salva al pueblo
redimido.
7. Hard una procesidn civica, victoreando
al pueblo, a sus autoridades, a los arti-
culos de uno en uno de la ley agraria, a
los redentores de la Patria...
. 8. Terminada la procesién civica, arengard
al pueblo, feliciténdolo por su redencién,
exortindolo a' . hacerse digno de la propie
dad que acaba de recibir y notificéndolo
que al momento debe proceder a organizar
militarmente a todos sus hijos.
8. Edificard su templo" Plan de la Revolucién
Agraria del Cura Zavalal®®/.
Al iniciarse 1882, el partido de Ciudad del Mafz2%%/se na-
bfa convertido en el nuevo foco del conflicto agrario. Los
pronunciamientos que aparecieron ahi, después de la represién

de la segunda acometida huasteca, se habian venido gestando -



durante el desarrollo de ella y siguieron mas de cerca al Plan
Socialista. En la Huasteca, el cardcter masivo y desbocado

de los levantamientos, las condiciones de la represidn, etc.,
determinaron, p. ej., una desarticulada "expropiacién" de las
fincas 8L’ que hize decir al gobierno que se trataba "del odio

que 105 indios tiemen a la raza blanca"l82/

mas que de una -
lucha por reivindicaciones agrarias. En la insurreccién que
acaudills el cura Mauricio Zavalal®3’ | 1a "proclamacisn de la

Comuna" fue un intento mas apegado a la estrategia que plantea

a, reforma politica y electoral

ban los proyectos de ley agrar

del Plan Socialistalf®/,

El movimiento de Zavala fue muy breve. Su importancia
"programitica” radica en el hecho de que se intentd, como -
punto central, la toma de latifundios concretos para que los
campesinos "vivieran en lo suscesivo en entera propiedad de
sus terrenos y se borraran las cuentas con la Hacienda":88/,
Su debilidad, en que una lucha esporddica y fragmentada hacia
mas fcil su sofocamiento.

Desde que el cura 1legs al Valle (188028, despuss

de su participacién en los sucesos de Tamazunchale (1875, 1879)
167/ anduvo difundiendo el plan de la ley agravia y gobierno
municipal, y organizé varias reuniones con los peones de las
haciendas de La Hedionda, San Nicolds y Salto del Agua, en las
parroquias de Ciudad del Maiz y San Nicolds de los Montes. Fru
to de ello, fue el brote que aparecid en el mes de mayo en Salto

del Agua donde, a pesar de que los campesinos "andaban como -



locos por fundar el municipio 1ibren:88/

fueron reprimidos

por las fuerzas nacionales de la cabecera del partido. Pero
fue hasta 1882, luego de largos preparativos (que no prospera
ron porque la persecucidén de Santiago hizo imposible el apoyo

esperado) 82/ que 1los asaltos a las haciendas fueron concre-

tdndose.

En febrero de ese afio, capitaneados por Celso Arisiaga,
se amotinaron los peones de San Nicolds proclamando la Comuna;
en mayo, Zavala planeaba los amagos a La hedionda y El Salto,
y a las poblaciones de Guajolote, San Juan del Meco y San Nico
14s de los Montes. Sin embargo, sélo cuajaron (en agosto) un
nuevo pronunciamiento de Arisiaga en la cafiada de Alaquines y

el de Felipe Cortina, en la fraccién del Platanito.

A finales de agosto y principios de septiembre las fuerzas
del partido, desde San Nicolds, ya reprimfan a los alzados;
1llegaban los refuerzos federales, desde San Luis Potosi. Ello
precipité el ataque a la finca de EL Salto (el mas violento
durante la insurreccién), del que numerosos campesinos resul-
taron aprehendidos, y de donde Zavala salid rumbo a Santa Bér

bara (Tamps) para buscar la proteccién del obispo de esa: regién.

El 15 de septiembre, regodedndose con el éxito de una re-
presidn exitosa, articulada con soldados federales y "rancheros
armados", el gobernador consignaba que "a esa hora se encontra
banhuyendo y fuera del Estado los que tan torpemente pretendfan

perturbar su reposo™’%/. ¥ era cierto: con el cura, habfan



habian salido rumbo a Tula (Tamps.) (de donde le llegaban las
armas) Celso Arisiaga y Felipe Cortina; muchos peones "regre-
saron a sus hogares", mientras otros "gemian en la cércel" o

se refugiaban en las montafias.

La exitacién del "visionario que repudia la propiedad y
pregona el comunismo" renacid, bajo el mando de Felipe Cortina,

a mediados de 1883L7L/,

En la primera semana de julio los
peones de 1 haciendas Llano del Perro, Salto del Agua y La -
Concepcidn, se amotinaron y dieron muerte a dos de los adminis
tradores. No obstante, los planes-de un movimiento mayor fue-
ron frustrados por la répida campafia que realizaron el regimien
to federal y el piquete de gendarmes montados del estado que,
hasta principios de septiembre, pudieron controlar definitiva-
mente a los pronunciados, por los limites de la Huasteca. Za-
vala se exilid en Guatemala y Cortina, como antes Santiago, -
fue a parar a la prisifn del Valle. Arisiaga fue ejecutado.

Y aunque en un corrido popular Cortina decfa a Zavala

Cuando pasé por La Higuera,

Hemos perdido la guerra

por una mala tantiada...1Z2/,
desde su refugio, en 1896, el cura escribia: "o bien las ma-
sas proletarias, exasperadas por la miseria y encabezadas por
otro genio indigena mas fiel a su raza (que Judrez), se echa-
vén en brazos del socialismo, destruirén el ejército nuevo,

aniquilardn la propiedad nueva y la antigua y trazardn lo que,



53.

en realidad, puedan llamar suelo nacional":l3/,

Pero se equivocaba.

Suma y vuelta del ardor (1885-1910)

"Venimos, sefior jefe Politico a que

tenga la amabilidad de darnos algunos
informes sobre los sucesos de la Huas
teca, de que tanto se ha hablando

-Se refiere usted a las lluvias

-No, sefior: a la revolucién que se di
ce ha estallado en esos lugares"LZ%/|

Cuando Carlos Diez Gutifrrez 1llegd de nueva cuenta a la
gubernatura del estado, en 1885 (la dejard hasta su muerte:

1898), la mano severa se habia impuesto al "mal" que represen
175/

taba una "clase ignorante, abyecta y falta de civilizacién"

Los temores a los amagos campesinos habian sido desplaza
dos por la fiebre de franquicias y supresidn de alcabalas; por
la impaciencia del agricultor, el minero y el comerciante, que
olfateando las huellas del porvenir, aguardaban la conclusién
del Ferrocarril a Tampico: con el dedo en ¢l calendario y el
pensamiento en el negocio; por la lenta, pero segura, marcha
de la reforma de la estructura agraria, bajo el lema machacén
de “paz y trabajo".

Una vez sofocadas las rebeliones de indigenas, se inten-
sificaron los fraccicnamientos de tierras comunales, el deslin

176/

de y enajenacién de fundos legales y ejidos 12/, que modifi-




su.,

caron profundamente el espectro de la poblacidn rural de San
Luis Potosi: para 1910, sélo el 17.8% de ella viviria en pue
blos librest’’/. Tales medidas, sin duda, fueron mucho mas
sensibles en el partido de Tamazunchale, que siendo el mas

estrecho en superficie, y con un acelerado crecimiento demo-
gréfico alcanzaria, al finalizar el Porfiriato, la mas alta

ensidad de poblacién en el estadoll®/,

Buenos ejemplos de la opresiva situacién que la "reforma
social" trajo para los comuneros tamazunchalenses, son los
casos de las fracciones de Taman y Huesco: la primera fue di
vidida en § lotes (137 Has.) para 1 017 habitantes (203.% por
xm.2); 1a segunda, que en 1878 disponia de 4 390 Has. pava
258 indigenas (5.8 por km.2), en 1910 quedd reducida a 722

Has. para 355 pobladores (50.7 por km.2)E3/,

En estas condiciones, el reparto de los bienes comunales
fue causa de cotidianos conflictos entre los mismos indigenas
(por la mayor o menor anchura de sus terrenos), y del estable
cimiento de relaciones desiguales, como las que afloraron, en
1902, en la fraccién de Chapulhuacanito (p. Tamazunchale), don
de varios fueron acusados de "medrar con la tierra y trabajo"
de sus compafieros:8Y’. sSin embargo, si alghn efecto importan-
te tuvo la adjudicacién por lotes, fue el fomento de la especu
lacidn comercial de la tierra, y el acaparamiento renovado que
realizaron hacendados y caciques. Tales fueron los casos de
la Compafifa Agricola Rayonense, que desde 1897 se dedicd a la

compra de terrenos en la Huasteca, para el cultivo de algoddn,



naranja, zacate para y toda clase de frutos tropicales; el de
la familia Santos, que ya con 8 259 Has. en su hacienda de Tan
tuité, se hizo del 17% del fundo legal de Tampamolén, y del

16% de los predios en que fueron fraccionados los ejidosif/.

La legalizacidn del depojo, en suma, tuvo repercusiones
profundas sobre los antiguos comuneros: no pocos de ellos fue
ron empujados a la migracidn (hacia lugares como el estado de
Hidalgo); a la compra ocasional de terrenos que fueron propie
dad de sus ancestros; a su incorporacidn como peones © arren-
datarios de ranchos y haciendas, y a la continuacién denodada
de su lucha por "la tierra y su jugo, correspondiente a sus

182/

afanes" que desde la represibén de los movimientos de San-

tiago y Zavala, quedd reducida a pequefios (pero persistentes)
brotesi83/. No obstante, estas manifestaciones, como las an-
teriores, fueron antecedentes importantes del estallido de -
1910, pues los primeros triunfos de los rebeldes se dieron, pre

cisamente, en sitios como Ciudad del Maiz y Tamazunchalelf/,

Pero la desazén campesina, con la tutela de posiciones 1i
berales, seria manipualada (en varios lugares huastecos), per
aquellos contra los que un dfa se pronuncié "la indiada", con
la inyeccién pasajera de un accidentado e imposible proyecto so
cialista.

En agosto de 1910, los indigenas de Tamazunchale, exaspe-
rados por el despojo de sus tierras, se lanzaron a una breve

sublevacién que erréneamente fue atribuida a Madero:f3/. Pero



hechos posteriores confirmarian la naturaleza contradictoria
de la relacidn: cuando Pedro Antonio Santos hijo llegé a la
Huasteca, "buscando adeptos", sus familiares armaron (en su
latifundio) a peones y clientes, y se fueron con ellos a "la
b01a"288/ | Movimientos semejantes harian otros viejos caci-
ques de la regién, como Salomén Morales, que "andaba jefaturan

do a quienes estaban ya ahitos de 'santismo' y 'moralismo
187/

Aparecid, asi, el caudillismo y/o jefismo terrateniente,
representado por quienes habian permanecido en la antesala de
la economfa y la politica del Porfiriato en San Luis, y que
buscaron, a la cafda del régimen, el fortalecimiento y amplia
cién de sus predominios ancestrales. Por ello, Gonzalo N. -
Santos (el vastago del viejo cacique tampamolonense) en un dia
de pldcido sol alemanista, dird: "en San Luis todos somos re-
volucionarios: revolucionario es el banquero que trata bien
a su chofer, revolucionaria el ama de casa que trata bien a

sus sirvientes, revolucionario yo, que me crié entre las armas"
188/



V.CUENTAS Y DESVENTURAS SANTISTAS (1881-1910)

Dando tumbos

El régimen de Diaz, aunque tendié a modificar el espec
tro casi feudal del hacendado y el ranchero hua$IEQG$-}—BE/,
puso la carga principal de la bonanza en aquellos que no s6lo
dinamizaron la vida de sus haciendas, sino que supieron parti
cipar en un sistema de intereses econdmicos en el que la cin
dad, la mina y1a hacienda, entrelazadas, tendfan a incrementar
la industrializacién, la monopolizacién, la explotacién y la
participacidn del capital extranjero 2. Un grupo de fami-
lias oligarcas pudo, asi, dominar las esferas principales de
la vida econdmica y el poder politico estatal, teniendo como
representantes, de 1876 a 1910, a cuatro terratenientes de -

las regiones de Ciudad del Mafz y Rioverdelfl/

Los hacendados y rancheros de la Huasteca, si bien pros
peraron, estuvieron limitados a las actividades agricolas y
ganaderasi?2’, v 'a‘una participacién polftica vegional con la
que, ademis de preservar su hegemonfa en el campo, sostenian

2 los hombres fuertes de la capital. +

El grupo diesgutierrista al vencer, no sin dificultades,
la resistencia que respecto a los primeros pasos del proyecto
porfiriano opusieron no pocos hacendados y caciques, vino a po

: la solucidn

ner en orden en los andamios del edificio caciqui



implementada en el municipio de Tampamoldn, es un ejemplo del

tipo de recursos que tendieron a favorecer la estabilidad y el

control, "administrando sangrias", en la parte mas baja del

aparato politico. En 1896, por conflictos de predominio regio

nal, fue asesinado Rémulo Vidales, conocido cacique de Tan-
193/

canhuitz y Valles®23/; en 1904, Salomén Morales, hombre fuerte

de Huehuetldn, 1iquidé a otro hacendado del lugar "
Gnld4/

orque lo

habfa despojado de algunos indio: Estos y otros conflic
tos, lejos de desequilibrar, apuntalaban el orden en una miqui
na exitosa. No obstante, ninguno de los gobernadores porfi-
ristas pudo vencer la renuente actitud de los numerosos terra-
tenientes que, oponiéndose a la divisi6n de los coduefiazgos,

y debido también a otros factores, determinaron el fracaso de
tal politica. Para 1910, sélo pudieron ser medidos y valug
dos 23 conduefiazgos cuya extensién total (107 378 has.) apenas
representaba el 9.9% de la superficie de los tres partidos -

huastecos (1 083 mil has.)12%/.

Con todo, el tren porfiriano ("paz y trabajo") pudo reali
zar su avance que, selectivo y desigual, propicié las distan-
cias, y estas tuvieron, también, su expresién cultural: los ca
pitalinos se familiarizaron, cada vez mas, con la teneduria -
de libros, el inglés a la americana y la aristécrata Sociedad
de La Lonja; los huastecos, agobiados con sus viajes a Tampico,
Tantoyuca y México (para el "trafique" del ganado), andaban -
dando tumbos entre ferias y peleas de gallos, con el negocio

y los inevitables aguardientes.



Una clara manifestacién politica del grado de diferen-
ciacidén que de 1876 a 1910 llegd a establecerse entre los -
hombres del altiplano y los de tierra caliente, aparecerfa
en junio de 1811, cuando José Encarnacisn Ipifiel2®/ renuncis
a la gubernatura "porque el sefior Madero le habfa impuesto al
joven Pedro Antonio Santos como secretario de gobierno":37/.

No pocos rancheros y terratenientes huastecosi2®/

, bus-
cando su permanencia y/o ascenso, serfan "arrastrados" por la

Revolucién de 1910. Entre ellos, destaca el caso de los Santos,
en el que a pesar de los beneficios acarreados durante "el auge",

la obra politica porfiriana se erige en aguijén de la movili-

zacidn revolucionaria de estos viejos y zavandeados caciques.



El clan cabalgard de nuevo

"yo siempre cref que mi papd volverfa
a ponerse aquel hermoso uniforme ne-
gro con tiras carmesi y bordado de

oro y su kepi forrado de vaso también
carmesf y que volveria a lucir tan

guapo como en aquel retrato que le de
dicé a mi mamd cuando eran novios, en
que montaba un caballo blanco y tenia
una brillante espada al cinto. Su -
aire marcial, su voz de mando, su bar
ba rubia ya entrecana, hacfan maravi
11686 JUEE6 651 Wus 6308 aanresni®yl,

"Mi vdstago postrer empufia el sable

¥ ver la gloria coronar sus frentes.

Y a la lucha se lanza muy ufano
Sintiendo la victoria conquistable

Y en sus venas latir sangre de hermano.
No hay duda, peleard mi descendencia
200/

Cuentas y cuitas

La noche del 15 de septiembre de 1906, después de haber
escuchado el informe que el gobernador substituto Espinosa y
Cuevas dejé correr sobre los diputados, Paulo Verdstegui (ha-

cendado y presidente del congreso estatal) estimaba que la



conservacién de la tranquilidad pGblica se debia, "en su mayor

parte, a la fndole benévola de los habitantes del Estado"20%/,

Nada tendia a alterar, segfin esa retahila orgullosa, el
ambiente de paz y prosperidad embutidas entre tierras calizas

y exhuberantes lugares.

0Opinidn muy distinta era la del embajador de Estados Unidos
en México, quien siete dias antes habfa advertido al Departa-
mento de Estado sobre posibles motines antinorteamericanos en
san Luis?®?’, aguijoneando, seguramente, por el levantamiento
campesino que el afio anterior, en la hacienda de Minas Viejas
(partido de Cd. del Maiz), se habfa lanzado sobre sus persona-
les intereses?®. Otras muestras de inconformidad, como la
huelga de trabajadores ferrocarrileros que entre julio y agosto
se produjo en el estado?®%’, formaban parte del nubarrén que
se iba alzando, aunque no lo suficients como para perturbar la
campafia de Espinosa y Cuevas hacia la gubernatura constitucio-

nal, en la que se estacionarfa hasta 1911.

Durante la segunda mitad de 1906 una archiconocida préctica
se puso en juego: el libro de actas del Club Paz y Progreso,
en el que lo grupos dominantes de cada lugar expresaban su
tieso y entintado apoyo, circulé por el territoric potosinoZl3/,
Este respaldo en el machote, encubriendo a la realidad que en
torno al poder existfa en cada uno de los municipios, denuncia

ba, sin embargo, el &xito de la obra politica porfiriana.

Tal situacién se presentaba en el municipio huasteco de -
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Tampamolén, donde el acta del Club Municipal Arista podfa -
reunir a los Santos y a los Marte11298/ quienes desde 1881
(merced a los enfrentamientos caciquiles que permitieron la
implantacién de la lucha faccionalista y, con ella, el debili

tamiento del cacicazgo de los primeros) se habfan venido alter

nando en el posesidn del control polftico local. En 1881, 83

y 85, por ejemplo, ocuparon la presidencia municipal Perfecto
Salazar, Criséforo Y. Martell y su primo Ignacio Camargo; en
1886 y 88, Pedro Antonio Santos Romero y su sobrino José (hi-
jo de José Maria); en 1892 a 1896, los martellistas, que fue-
ron denunciados por los Santos ante el gobernador, "pues hace
cuatro afios que no han tenido lugar las elecciones; porque el
Pueblo en vista de tanto abuso cometido por las autoridades

uencia de unos

puestas no por el voto plblico, sino por la i
cuantos que lo extorsionaron, ha hecho uso de sus derechos".
Al afio siguiente (1897), luego de violentos enfrentamientos,
0dilén Jonguitud (esposo de Rosaura Santos) llegé al ayunta-
miento, y Rafael Y. Santos, que hasta el "amotinamiento" de
su familia (1880) habia sido dos veces diputado local, fue nom
brado jefe politico del partido de Venado. Esta reivindica-
cién, en una regién bastante alejada de la Huasteca, no logrd
consolidar la situacién politica del clan santista en Tampa-
molén que, en los afios siguientes, volveria compartir el po-
der con sus cotidiados rivales.

La lucha faccionalista, aunque permitié la conservacién

del "orden" que procuraban, desde la capital potosina, quienes
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movian los hilos de la politica estatal, tuvo algunas repercu-
siones de tipo econdmico para los dos bandos, y sobre todo pa
ra los Santos que, como muchos otros en la regién, obtenian

con el control politico el complemento y/o la seguridad de sus

rentas.

Adems de fortalecer el acaparamiento de la tierra2l®/

la p n del ay: iento det i a el caracter gratuito.

y forzoso del trabajo de los peones, pues los Santos acostumbra

ban "retribuir" a sus trabajadores mediante el pago de los

puestos (estatales, municipales, de guardia nacional, etc.) que

desproporcionadamente pesaban sobre los indigenasZl®/ .

En 1879, Pedro Antonio Santos Romero (presidente municipal)
reconocia ante el visitador de la Huasteca que en la finca -
e Tantuité, propiedad de su familia, se pagaba el trabajo de
esa manera, y que "crefa legal ese contrato"2:/. o obs-

tante, innum les quejosos denunciaban la defraudacién que

los Santos, como autoridades, realizaban respecto de las rentas
plblicas, y la explotacibn y persecuciones que a través de sus

agentes policiacos ejercfan sobre los inconformesZll/)

Esas y otras ventajas de indole econdmica que acarre‘aba la
posesibn del cargo polftico, fueron frecuentes, sobre todo, -
hasta antes de que elrégimen porfiriano impusiera un cierto
orden en el sistema recaudatorio del estado. Con todo, si el
debilitamiento de su cacicazgo representd para los miembros de

la casa santista la reduccidn de aquellas ventajas, no es menos
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cierto que fueron compensados por los progresos y cambios

que se sucediéron . en la Huasteca entre 1876 y 1910.

Victimas de la obra politica del Porfiriato, los Santos se
constituyeron, durante esa &poca, en la fuerza econémica mas
importante del municipio de Tampamolén. Duefios de 8 259 has.
que representaban poco mas del 50% de la superficie correspon
diente a los conduefiazgos registrados (ver Cuadro I), los miem
bros del clan, diseminados en los 8 ranchos de que estaba com
puesta su hacienda de Tantuité, se dedicaban, fundamentalmen-

te, al giro ganadero.

La engorda de vacunos en el municipio, aunque no era la
actividad principal del partido al que pertenccia (de Tancan-
huitz)222’, favorecida por las demandas interna y externaZl3/
1legs a desarrollarse de tal manera que, para 1899, Tampamolén
era el principal engordador de su partido, y el cuarto entre
las 11 municipalidades productoras de la regién?:/. En ese
afio, mil 465 reses, que representaban el 53% de las existencias
en el partido de Tancanhuitz, y el 5% de las que habfa en las
principales haciendas y ranchos de la Huasteca, pastaban en el
municipio, donde los Santos, que disponfan de la mayor extensidn
para agostadero (ver Cuadro I), eran los principales engordado
res: a diferencia de sus denodados rivales, que en los condue-
fazgos de Chiquitenco, Tanchumaque y Tonatico criaban 465 cabe-
zas de ganado vacuno, los Santos temian, en Tantuité, mil reses
cuyo valor total pasaba de los 12 mil pesosZ:®/. Elles, como

muchos otros engordadores huastecos, llevaban su producto a la
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plaza de Tampico (de donde salfa, en ocasiones, hacia el extran

216/

jero) o a las del interior del pais de donde frecuente-

mente regresaban sin dinero "porque lo apostaban en los palen-

217/

ques de las ferias que encontraban a su paso" pesar -

de esto, hasta finales del Porfiriato, la hacienda de Tantuité
siguib ocupando el primer sitio, pues para 1910 tenia el mas

alto valor catastral entre los conduefiazgos de Tampamolén (ver
Cuadro 1), y mas de 3 mil cabezas de ganado vacuno, cuyo tran-

quilo pastorero serfa interrumpido por la RevoluciénZi8/.

Si el Porfiriato, consolidando el latifundio que un primer
Pedro Santos (ex-soldado realista) iniciara en 1828222/ propi-
cib la bonanza que en los parajes de Tampamolén administraron
otras dos generaciones, ;por qué fueron a una Revolucidn que

los negaba?

Dejemos hablar a los hijos menores de Pedro Antonio Santos
Romero quien en 1879 era acusado por los indigenas de propi-
narles "bofetadas, cintarasos y patadas" y que, con el made-
rismo, llegarfa a diputado estatal?28’: Wy no fuf & la revo-
lucién por hambre. Lo hice por idealismo. Mi familia era de

2 , con micos, no como las de

otros que se enrolaron por muertos de hambre" (Gonzalo); "los
Santos fueron a la Revolucién porque tenfan una lucha de poder

con los Martell" (Gertrudis)Z2L/.

Ademds del predominio econdmico, el régimen de Diaz (para

cuya consolidacién fueron, a la vez, fitiles y estorboso:

1876-1880) trajo para los Santos la desazdn largamente alimen-



tada de tener que compartir el poder con los miembros de una
faccién que, en el agrupamiento, encontraron el contrapeso

de sus posiciones econdmicas individuales. Encabezados por
Jesfis Martell, y luego por su hijo Criséforo Y., los conduefios
de Tanchumaque, Tonatico, Chiquitenco y Potrero del Palmar, y
muchos otros pequefios propietarios del municipio?22/, a1l frac
turar el predominio polftico santista (fortalecido en la coyun
tura de Tuxtepec), le hicieron "el caldo gordo" al Porfiriato
en su politica de atemperar el poder de aquellos que, "a ma-
nera de Luzbel", se habian levantado en 1880 "contra su Cria

dor'.

Liberales desde Judrez, sostenedores del Plan de Tux-
tepec, victimas de las premisas politicas porfirianas, y -

beneficiarios, con todo, de esa &poca de auge, los Santos

encontrarian en el derrumbe del régimen la oportunidad de
quitarse la camisa de fuerza que habia dejado a su cacicaz
go con media respiracién, y la de preservar el espacio eco

némico logrado.

Y esa Revolucién, y la historia subsecuente, satisfa-
ciendo su afiosa vocacién caciquil, les reservaban algo mas

que eso.



Conclusiones:

La Repfiblica de San Luis

La consolidacién del latifundio, el desarrollo de las co
municaciones, 1os estfmulos estatales, la ampliacién de los
mercados, entre otros factores, favorecieron el cambio cuanti
tativo y cualitativo de la produccién en el campo; la configu
racién de un sistema autoritario que, déndole unicidad a la po
1ftica nacional, permitirfa la estabilidad durante largos afios,
fueron logros notables durante el Porfiriato. Este, sin embar

g0, tuvo tantos impactos como regiones el pais.

En la Huasteca potosina, luego del triunfo tuxtepecano en
el Estado (al que contribuyeron no pocos de los hombres fuer-
tes de la regién) la consolidacidn del nuevo régimen pasd a

de la solucidn de los conflictos que habfa p;

la "reforma social para el progreso,primicia de modernizacién
que reiniciaba el despojo de las tierras comunales provenien—
te de la época de la Reforma, y que planteaba la necesidad de
organizar y controlar a los hacendados, hasta ese tiempo en-
vueltos en el "irracional" y casi feudal conduefiazgo, y que -
ejercian un poder ilimitado.

Aunque esa intentona de privatizar las tierras comunales
y desintegrar con ello su sistema de produccién y relaciones
sociales, y de otra parte, de individualizar la propiedad de
la hacienda (futura beneficiaria de aquél proceso) eran fend-

menos de distinto orden dentro de la propuesta liberal, las



manifestaciones de descontento a menudo se cruzaron e hicieron

mas diffcil su control.

En la etapa de conciliacién que se inagurd despuds del
primer alzamiento, la decisién de las autoridades estatales
de destituir al jefe politico de Tamazunchale para satisfacer
a los indigenas con una concesién insignificante (mientras se
preparaba la segunda embestida y su respectiva represién), agu

dizé la oposicién de los mas p originand.

una lucha faccional cuyos efectos se dejaron sentir en los ni-

veles inferiores de la estructura politica del Estado.

El caso de Tampamolén es una buena muestra de cémo los
jaloneos caciquiles en la regién (en medio de una revuelta cam
pesina) se reproducen en la disputa por el control municipal,
y dan pié al debilitamiento del cacicazgo santista. En el -
levantamiento del clan encontramos un ejemplo de las alianzas
que por distintas razones, se establecieron entre dominados y
dominadores, opositores los dos a la "reforma social" diezgu-
tierrista.

Con todo, a pesar de la ampliacién de los alzamientos
huastecos y de su extensidn hacia una regidn vecina, la camari
1la en el poder estatal pudo sobreponerse a los conflictos pro
vocados por sus primeras decisiones agrarias, pudiendo conti-
nuar con el proceso de liberalizacién de las tierras comunales,
administrando a la vez el orden politico entre quienes ase-

guraban la "paz" estatal.



La desintegracién de la propiedad y economia de las co-
munidadees, que consolida al latifundio, y le proporciona la
mano de obra de los despojados; los incentivos estatales y el
incremento de las demandas internas y externas y la presencia
del ferrocarril en la regidn, fueron causas de un cambio dife
renciado y desigual que favorecié a la produccién agricola y

ganadera de la Huasteca.

La individualizacidn de los conduefiazgos, olvidada en los
afios en que la mineria constituia el fildén de la economia es-
tatal y retomada cuando las crisis de ese sector desbalancea-
ron al erario, no estorbd al progreso que se verificé en no
pocas de las haciendas de quienes siguieron oponiéndose con -
éxito a la divisidn, y en las de aquellos que, aceptando las
reglas del juego politico, dominaban la escena econdmica en

las distintas municipalidades.

Este fue el caso de la familia Santos. Erigida en la pri
mera fuerza econdmica de Tampamoldn, fue despojada del poder
politico en distintos momentos del Porfiriato por los miembros
de una faccibn rival, y esta insatisfaccidn del clan, que en
los primeros afios del régimen (gracias a su filiacidn al pro-
nunciamiento de Tuxtepec) se habfa hecho del control polftico
absoluto en la municipalidad, y la necesidad de preservar su
predoninio econdmico y acrecentar el politico, los empujé a
una Revolucién en la que volcando todo el bagaje de su expe-
riencia politica, lograron manipular el descontento de los

indfgenas y engendrar a ese raro y consumado experto del ardid



faccionalista que en 1958 se solazaba de haber hecho del Es-
tado una Repiblica: "San Luis Potosi lo recibi hecho una ver
guenza local y nacional. Uni la sociedad y al pueblo e hice
un Estado respetable que amigos y enemigos llamaban la Repfi-
blica de San Luis Potosi, convirtiéndolo en un Estado Libre

y Soberano en toda la palabra, como no ha habido otro ni du-
rante la Dictadura ni durante la Revolucidn; fue Estado clave
dirigido por mf para resolver la politica nacional y designar
presidentes de la Repfiblica, goberné con potosinos residentes
en San Luis Potosi y sin darle nombramiento alguno a mis fa-
miliares, los que estuvieron siempre sin influencia en mi -

gobiernon223/
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2 634
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han sido trasladadas a hectdreas en base a Ministerio de
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Santiago", f. 21. Los datos scbre las condiciones de
trabajo de peones y arrendatarios, asi como las relacio-
nes de indigenas con autoridades, corresponden a este
informe.

Representantes de la familia indigena del municipio de
Tanazunchale sl Gobernador del Estado, febrero 22 de 18753
AGESLP, paq. Gobernacién-1875, carp. "Terrenos de Comi
Repartimiento".

Lie. Victor J. Martinez, op. cit., f. 16
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Acta de Reunidn de los indigenas del ..., f. 1.

Manuel R. Gémez, op. cit., f£. 11

Did., . 8

La cabecera de Tamazunchale tenia, en 1877, 8 500 pobla-
dores perc, a un ritmo de crecimiento del 166.24 por

ciento alcanzd, en 1910, la suma de 22 630. El partido,
a pesar de ser el de menor extensidn (1 205 kms?) de los
trece que componian el estado tuyo, en 1910, la densidad
mas alta (36.2 habitantes por kmZ) entre ellos (Venado,

cimiento demografico en todo el estado fue, de 1877 a
1810, del 13.56 por clem:o y la densidad, en 1910, de
10.10 antes por km?: Lic. Moisés Gonzilez Vav
Estadisticas Social G Porfiriato, 1877-1910, México,
Secretaria de Economia, 19563 pp. 11, 66 y 713 Secretaria
de Agricultura y Fomento, Division Territorial de los
Estados Unidos Mexicanos correspondientes al censo de
1910, Estado de San Luis Potosi, México, Oficina imp.

de 1a Secretaria de Hacienda, 1918, p. 7.

=
3

Manuel R. Gémez, op. cit., f. 8.

Ibid., £. 10

Ibid., f. 1

"Sociedad Agricola la Benefactora"; AGESLP, pag. Gober
nacién-1875, carp. "Terrenos de Comfin Rsparnmen:o".

Manuel R. Gdmez, op. cit., f. 24. En pleno auge porfi-
riano, la especulacidn de los terrenos estaria en manos

de sociedades como la Cia. Agricola Rayonense "E1 Frogreso"

que, con un capital social de 50 mil pesos, tenia
objeto "comprar y explotar terrenos en la Huasteca Boto-
sina, para el cultivo del algodén, la naranja, el zacate
para'y toda clase de frutos tropicales”. EL plan de ad-
ministracidn de esta sociedad preveia especial cuidado
en la compra de tierras "prdximas a la via del ferroca-



38.-

40.-

42.-

43.-

44—

45.-

rril o rio navegable": Compafifa Agricola Rayonense,
Estatutos de la . denominada "E1 Progreso", Tancan-
huitz, Tip. de Wariano 5. Moctezuma, 1897.

Vicente Riva Palacio a Porfirio Diaz, Tampicc a México,
marzo 6 de 1878; Archivo del General Diaz..., pp. 263-4
Diaz, al responder al informe del ministro, Gomentd:

"es de celebrarse la buena disposicidn que tienen los
habitantes de aquellos estados para auxiliar al gobierno
en sus esfuerzos por realizar interesantes obras materia-
les que levantandc el comercio, y despertando el espi-
ritu de industria, salven a la nacién de la ruina que la
amarga

Antonio J. Cabrera, op. cit., pp. 56-60.
Representantes de la familia indigena..., f. 3.
Manuel R. Gémez, op. cit., f. 2.

Gobierno del Estado a Secretario de Gobernacién, San
Luis Potosi a México, agosto 27 de 18795 AGESLP, pag.
Guerra-1880, carp. 9, Leg. 14.

Antonio J. Cabrera, op. cit., p. 121.

Ibid., p. 126.

, p. 115.

Joaquin Meade, la Huasteca Veracruzana, México, Ed.
Citlaltepetl, 1362; p. 357.

Manuel R. Gdmez, op. cit., f. 17.

En 1874, el General Mariano Escobedo, gobernador del
Estado, lo definia en su situacién: "La falta de caminos
y la carestia de fletes, no permite dar mayor ensanche

a las operaciones mercantiles (...): esta circunstancia
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los obliga a paralizar sus trabajos y actividad (...)
dando por esto la flojedad y el abandono que se atribu-
yen al carécter de los huastecos, dignos por mil titu-
los de la mas amplia proteccién de los gobiernos":
Memoria que de los actos de toda su administracidn pre-
senta ante la Legislatura del Estado de S.L.P., el
ciudadano Gobernador del mismo...., San Luis Potosi,
Tmp. de Ignacio Escalante, 18743 p. 17

"Un conduefioc pone su rancho donde mas le agrada: alli
hace que se le avecinden algunos indigenas, a los que,
por dejarles fabricar casa y abrir una labor o plantio
de cafia, les exige que le desmonten, siembren y cosechen
una labor de mais o frijol sin mds retribucidn. E1 que
tiene mds indios es el mds rico, y como en tiempo de las
encomiendas les dice "mis indios". E1 conduefio sale de
Su casa en el mes de marzo acompafiado de sus indios, busca
un monte tupido con bastante arboleda, y va sefialando con
su machete, que allf llaman huaparra, los limites de la
labor que le han de desmontar. Los indios limpian aquel
pedazo, dejan secar unos cuantos dias las ramas caidas

y después las queman. Con los troncos y ramas gruesas,
ponen la cerca, clavando troncos y atravezando ramas que

con sus estacas. En su tiempo levantan la cosecha, la
acarrean en la espalda a la casa de su sefior en donde la
desgranan y encierran": Antonio Cabrera, op. cit., p. 76.

Manuel R. Gdmez, op. cit., £. 5. Un buen ejemplo de la
relacibn desigual que existia entre propietarios, es el
de la hacienda E1 Rosario, en el municipio de Aquismén
(p. de Tancanhuitz). En 1909, despuds de fuertes resis-
tencias, sus 4 662 Has. fueron divididas entre los 32
propietarios; 15 de ellos detentaban superficies que iban
de 1 a 50 Has.; 2, de 51 a 1003 3, de 101 a 200 Has.;

5, de 201 a 300; 5, de 301 a 400 Has. y 2 de 401 a 600
Has: AGESLP, pag. Catastro 1909, leg. "Hacienda de El
Rosario.  Datos relativos a su divisidn por medio y
adjudicacién". Aunque generalmente las haciendas huas-
‘tecas estaban integradas por conduefios de distinto ori-
gen, eran frecuentes los casos en que una sola familia
concentraba la totalidad de los derechos. Tal fue el
caso de los Jonguitud, en el municipio de Axtla, que

en 1878 detentaban las haciendas de Chéneco y Chalco:
Visitador Gomez, op. cit., f. 1.



victor J. Martinez, op. cit., ff. 15-16.

Segin Orozco y Berra (op. cit., p. 355-58), el giro
principal de las haciendas de la reg‘on, a medlados del
siglo pasado, era la cria de ganado mayor. El visita-
dor Centeno, en 1874 (General Marlano Esccbedo, op. cit
pp. 17-18) informa que "el principal movimiento mercantil
lo originan la exportacidn de ganado vacuno gordo, para
el interior del pais, y la de café, arroz y maderas al
puerto de Tampico, en donde los comerciantes cambian sus
mercancias por abarrotes y sal, que a su vez cambian con
los traficantes de la tierra, por frutos de tierra fria".
A la llegada del tuxtepecanismo al poder, Manuel R. Gomez
(op. cit., £, 9 y 17), sefialaba que "en las haciendas es

encuentran los mejores potreros de engorda de reses (aun-
que) tambidn cultivan maiz, frijol, tabaco y cafia de azl-
car". En algunas haciendas donde se daba un abundante
pasto natural o se sembraban "cepillos" de zacate pard,
habia tres engordas anuales: Victor J. Martinez, op.cit.
£. 6, "LLama la atencidn, dice Gomez (ibid, f. 17), que
los indigenas tengan aversién a las crias de ganado";
pero la situacidn era evidente: sin tierras apropiadas
para ello, las comunidades habfan sido confinadas a siem—
bras de pequefia escala "por medio de desmontes anuales

y a estaca, que una vez cosechados se abandonan por seis
u ocho afios, hasta que se reponen para volverlos a ocu-
par y asi se va siguiendo la tumba de montes en distintos
lugares porque sdlo asi se va siguiendo la tumba de mon-
tes en distintos lugares porque sélo asi se obtienen las
cosechas": Representantes de la familia indigena del
municipio de Tamazunchale, op. cit., f.

Manuel R. Gdmez, op. cit., f. 1.

Victor J. Martinez, op. cit., f. 10.

Manuel R. Gdmez, op. cit., f. 5: "el fuerte, el rico, el
que tiene una parfe considerable repugna la divisién o
sefialamiento de lo que a cada uno debe corresponder en
derecho”; Victor J. Martinez, op. cit., f. 15: "me concité
la animadversidn de los interesados en conservar el an-
tiguo estado de cosas por aquel rumbo. Tal es el princi-
pal motivo que se tuvo por algunos para, por medio de sus
agentes o complices (...) afirmar, que arderia la Huasteca

si_se verificaba mi regreso. Y sucede que ya comienza




a arder s vuelta y por culpa de los que sostienen

tal esclav).tud”
Victor J. Martinez, op. cit., f. 15.

Todos los documentos (informes oficiales, partes mili-
tares, versiones indfgenas, etc.), cuyos datos han ser-
vido para esta breve reconstruccidn y que no son cita-
dos _expresamente, se encuentran en: AGESLP, pag. Gober-
nacién-1880, leg. "Documentos presentados por el Visi-
tador de la Huasteca".; Gobernacién-1879, leg. 16 y
pag. Guerra-1880, carp. 9, Leg. 1k.

"Relato del C. Jefe Politico de Tamazunchale, de los
sucesos pblicos alli veridicados durante la adminis-
tracidn de los Diez Gutiérrez, de los comienzos de 1a
rebelitn del indio Juan Santiago, citado por Ne
Roariguey Barragén, E1 Confinigs Mausisid Zhveta, Sobstol
del Agnaricnb on ol VaTTo GaT-aiz, 5.1 F ; Secs Poter

§ina de Estudios Histéricos, 1972; p. 26.

José C. Valadés, El Porfirismo. Historia de un Ré
(E1 Nacimiento, 1876-188%), México, Antigua Libre:
Robredo, 1341, p. Z83.

En 1875, Juan Santiago fue uno de los representantes
indigenas que protestaron ante la amenaza de la desinte-
racién de su comunidad (Representantes de la familia
indigena del municipio de Tamazunchale ...op. cit., £.1)
en aquel afio, el pirroco Mauricio Zavala fue Fpresado
momentaneamente por las autoridades de Tamazunchal
Pucs habia cide Acusade de andar fomemtando actividades
sediciosas _entre los 1nd1genas (Agustin Ugarte a Gober-
1 P,

nador del Estado, abri de 1875; AGESLP, paq. Gober-
nacién-1875, carp. 3, lEgA 24); en 1878, raprese‘ntantes
de 1a de munidad de re-

Ciieicn. en 1= Ciuaad e México, Siesoianionto ger
Lic. Francisco Violante para localizar los titulos de
tierras (Lic. Francisco Violante a Casimiro Lizaro,
octubre 18 de 1878; paq. Guerra-1880, carp. 9. Leg. 1%)
y, finalmente, al iniciarse 1879, Mauricio Zavala acom-
pafiado de Juan Santiago, celebrd una reunidn en San
Francisco durante dos dias con 30 dirigentes indigenas;
alli se expusieron quejas contra los terratenientes y



61.-

62.-

63.-

se hablé de la posibilidad de tomar las armas: Prof.

Sixto Garcia Pacheco, Moncgrafia de Tamazunchale,
Libreria México, 19763 p. 10%

El secretario del ayuntamiento "no murid combatiendo
sino asesinado horriblemente, porque no creyendo que
lo mataran, se les presentd llamdndolos al orden y le
contestaron a balazcs, después, sobrecaidos lo despe-
dazaron a machete punzéndole con un palo las manos ya
muerto, y diciéndole gue eeco iera™ Relato del C.
Jefe Politico..., op. cit., 6.

Antiguo accionista de la Sociedad Agricola Benefactora.

E1 27 de julio el dirigente habia hecho circular, en
un Aviso al PGblico, unos raros documentos atribuidos
al Presidente Diaz; en uno de ellos, encargaba a Santiago
"la comisidn para que pase a su pueblo a arreglar
linderos que pertenecen a los terrenos de San Juan
Tamazunchale" dando orden a aquel ciudadano "que llegue
al punto que reconozca cémodo para que de providencias
de reunir su gente que tiene de su parte que es la in-
dmda para que si se le oponen a las disposiciones de
sta Presidencia, se de a respetar empufiando sus armas
tn mano" Porfirib Diaz, palacio Nacmnal, julio 16 de
1879; paq. Guerra-1880, carp. 9. 1 margen
de cualquier discusidn scbre la Ieo‘t; L et
mento lo cierto es que, para el dia que se hizo circu-

lar, el levantamiento ya contaba con muchos aliados y,
entre ellos, el apoyo de 500 indigenas de Las Moras y
Pisaflores (Hgo.)

Telegrama de Manuel Gonzdlez a Carlos Diez Gutidrrez,
México a S.L.P., agosto 15 de 1879; paq. Guerra-1880,
carp. 9, Leg. 14. )

General Ignacio Ugalde a Juan Santiago, Huejutla a
Taman, agosto 24 de 1873; paq. Guerra-1880, carp. 9,
Leg. 14

Juan Santiago a General Ugalde, Mazatetl a Huejutla,
agosto 27 de 1879; paq. Guerra-1880, cap. 9. Leg. 14.
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General Ugalde a J. Santiago, Orizatldn a "Donde se
halle", agosto 30 de 1879; paq. Guerra-1880, carp. 9,
Leg. 14

Porfirio Diaz, mintiendo, comunicd al Congreso de la
Unidn el 16 de septiembre de 1879 que: "Habiéndose
destacado fuerzas scbre esos sublevados y logrado la
aprehensién de su caudillo, el movimiento fue dominado,
quedando restablecido el orden en aquella demarcacién:
XLVI Legislatura de la Cdmara de Diputados, Los Presi-
dentes de México ante la Nacidn, México, 1966; T. II,
5.

Juan Santiago a Corl. Bernardo Reyes, Taman a Tamazunchale,

septiembre 24 de 18793 paq. Guerra-1880, carp.
Leg.

Vecinos y conduefios de la hacienda de la Isla a Gober-
nador Diez Gutiérrez, Tamazunchale a S.L.P., octubre

8 de 1880; La Unidn Democratica, No. 363, enerc 12 de
1881.

Informe del Corl. Bernardo Reyes al Ministro de Guerra
y Merina, septiembre 29 de 18793 paq. Guerra-1880, carp.
9, Leg. 14., f.

Ibid., £. 3

Acta de la reunidn celebrada en el Ayuntamiento de
Tamazunchale bajo la presidencia del C. Jefe Politico,
octubre 12 de 1879; paq. Guerra-1880, carp. 9. Leg. 14

J.J. Terrazas y Secretario de Gobierno S.L.P., noviembre
13 de 1879; pag. Guerra-1880, carp. 9, Leg. 1b.

Hay que tener presente que en este afioc también se dieron
disturbios en estados como Puebla, Morelos, Hidalgo,
Jean Meyer, Problemas Campesinos y Revusitas

910), México, Sepsetentas, 13733 pp-
3y José C. Valadés, op. cit., pp. 249-253.
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Carlos Diez Gutiérrez a Lic. Victor J. Martinez, no-
viembre 6 de 1679; paq. Gobernacién-1880, "Visitador
de la Huasteca-Juan Santiago'

Lic. Victor J. Marnnez, Informe gue de su visita a la

Huasteca rind £. 10, Los datos contenidos en esta
Seccidn, cuando se expresa su fuente, han sido extraidos
de ese documento que fue acompafiado de abundantes prue-
bas de los asertos del visitador. Estas pueden encon-
trarse en: AGESLP, pag. Gobernacién-1880, Leg. "Docu-
mentos presentados por el visitador...".

Martinez, Ibid., £. 23.

Victor J. Martinez a J. Santiago, Tamazunchale a San
Francisco, diciembre 30 de 1879

J. Santiago a Victor J. Martinez, San Francisco a
Tamazunchale, diciembre 30 de 1879.

El dirigente, en carta que envid al visitador el 24

de diciembre de 1879 resefiaba el resultado de sus dos
entrevistas con el presidente: "cuando por segunda vez
(26 de julio de 1879) me presentd con fuerza armada

mds numerosa, lo hice con el consejo del C. Presidente
de la Repfiblica a quien llevé mis quejas por no haber
encontrado apoyo ni defensa para mi derecho en las
autoridades locales (...). Desde que pasaron (esos)
acontecimientos (...) no me he presentado en Tamazunchale,
primero porque nunca habfa con garantias suficientes
para la seguridad de mi persona y Gltimamente porque el
C. Presidente de la Repfiblica me dijo que mientras se
arreglaban todos mis negocios (...) permaneciera en
Taman o San Francisco'.

J. Santiago a Victor J. Martinez, septiembre 30 de 1879.

Asi lo manifestaba Lorenzo Gonzdlez (gobernador indi-
gena) a Victor J. Martinez el 6 de marzo de 1880:

por ahora guarda estos un estado favorable, paci-
£ico, por consiguiente mi indiada se encuentra diaria-
mente trabajando en la reparacién de nuestra Iglesia
con sumo entusiasmo; (...) puesto que caminamos acordes
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en ni concepto con los funcionarios plblicos y princi-
palmente con nuestra nueva Autondad Politica.
Segln el nuevo jefe politic orme al Gobernador
del Estado, abril 2 de 1580) Santiago, a instancias
de José Ma. Rubio, también dirigente indigena, "se
presentd el 27 del mes de marzo, manifestando sus muy
leales intenciones a hacer el bien general del Municipio
y gobernar en raza indigena obrando de acuerdo con las
autoridades".

Victor J. Martinez, Informe de su visita... f. §

Entrevista Enrique Mirquez/Gonzalo N. Santos, noviembre
19 de 1977.

Joaquin Meade, La Jligasteca, Epoca Antigua, México, ed.
Cossio, 1942; p.

Octaviano Cabrera Ipifia, San Luis Potosi, S.L.P., T
Linotip. Atlas, 1967; p. 133 y Anfonio Cabrera, op. cit.
pp. 58, 83 y 143. Representantes indigenas de la

Villa de Tampamolén a Visitador General de la Huasteca,
diciembre 22 de 18793 AGESLP, pag. Gobernacidn-1880,
Leg. ‘"Documentos...", f. 5. Todos los documentos y
datos cuya fuente no se cita expresamente se localizan
en este paquete y en el de Guerra-1880, que contienen
una copiosa informacidn sobre el cacicazgo santista.

Pedro de los Santos, antiguo soldado realista y "cabe-
cilla" que en una breve guerra de castas" al mando de
300 hombres atach en 1848 Chicontepec (Joaquin Meade,
La Huasteca Veracruzana, México, Ed. Citlatepetl, 1962,
Dp. 26-27 y 67) comprd, en 1828, el latifundio de Tan-
tuité a una congregacién religiosa: Entrevista Emrique
Marquez/Sra. Gertrudis Santos Rivera (hermana de Gonzalo
N. y poseedora de las escrituras originarias), febrero
20 de 1979. Ese conduefiazgo, controlado en la totali-
dad de sus acciones por los miembros de la casa santista

hijos Francisco Rivera y Crisanta Santos, tenia una ex-
tensidén de 3 370 Has.; el de Tanchumaque, con 2 380 Has.;
estaba dividido entre 13 conduefics, entre quienes estaban:
Nemesio G. y Braulio Sinchez, Silverio y Ramén Mazo,
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Gabriel Jonguitud y Merced Camargo; el de Chiquitenco, de
Jesfs Martell y los parientes de su esposa Ramona Camargo
medfa 1 480 Has.; el de Tonatico, de la familia Alvarado-
Villasana, 940 Has. y el Potrero del Palmar, de Gabriel
Jonguitud, 494 Has.: AGESLP, Catastro, Libro No. 2
(Tampamolén-1905), f£. 76, 73, 82, 84, 87 y 90. Este
registro de propiedades rdsticas consigna, ademis, los
nunerosos predios que detentaban a de sus haciendas
las anteriores familias y sus parientes lejanos y amigos.

Crisanta Santos (hija de Pedro de los Santos) casd con
Francisco Rivera. Posteriormente, Isabel Rivera Romero
se unid con Pedro Antonio Santos Romero (su primo her-
mano) y procrearon a Samuel, Pedro Antonio y Gonzalo,
entre otros: AGESLP, Catastro-1908, Leg. "Toma de razén
de titulos relativos al conduefiazgo de Nixpixol" y entre-
vista Enrique Mirquez/Sra. Gertrudis Santos R. Los
Rivera, ademis, eran terratenientes en el municipio de~~
San Martin Chalchicuauhtla; en 1959 todavia fueron denun-
ciados "los miles de hectéreas de tierras ociosas de los
parientes de Gonzalo N. Santos": rehpe Jaramillo a go-
bernador Francisco Martinez de la Vega, San Martin Ch.

a San Luis Potosi, febrero 5 de 1953; AGESLP, exp. 177.1/7¢

Representantes indigenas de la Villa de Tampamolén...,
ff. 3 y 4.

Ricardo de Maria y Campos, "Las Huastecas": La Unién
Democrdtica, octubre 3 de 1883.

"Mi padre -dice la sefiora Santos Rivera- era un gallero,
un charro, casi un Juan Charrasqueado y en esos viajes
dejaba el producto de las ventas'

Ibid.

Representantes indigenas de la Villa..., ff. 2-3 y
Victor J. Martinez, Informe que rinde..), ££. 11-20.

Los propietarios de Chiquitenco, Potrero del Palmar,
Tanchumaque y Tonatico, asi como algunos duefios de pre-
dios menores de 500 Has. (Perfecto Salazar, Epitacio



96.-

97.-

98.-

Lurraga, Facundo Zamora, Dario Larraga, etc.) estaban

a disgusto con los Santos por la "poca consideracidn'
que en materia de contribuciones les habfan venido te-
niendo: Varios vecinos de Tampamolén a Visitador General
de la Huasteca, re 23 de 1879; pag. Gobernacién-
1880, Leg. "Documentos...".

£

Vietor J. Martinez, op. cit., f. 12.

Ibid.

A propésito de esa entrevista con Pedro Antonio Banfoss
que el visitador resumid con estas palabras: "las res-
puestas que aquel sefior dio a mis preguntas, no furven
francas ni claras, sino vacilantes, embozadas y ver-
daderamente retrecheras” (ibid., £. 16), Martinez hizo,
a contrapunto, una verdadera veconstrucecidn y exposicién
del comportamiento de los hacendados y caciques que se
resistieron, en sus inicios, al proyecto porfiriano.

Vicente Ma. Méndez a Lic. Victor J. Martinez, Coscatlén
a Tamazunchale, diciembre 27 de 1879; paq. Gobernacidn-
1880, Leg. "Documentos...".

Porfirio Castellanos, antiguo jefe politico (1378),

cuya familia serfa influyente durante todo el Porfiriato
en Ciudad Valles, dijo al visitador: "la familia Santos
de Tampamolén es la del diputado del mismo apellido, pa-
dre e hijos son personas de acrisolada honradez, y su-
mamente adictas al gobierno actual y me permito recomen-
darselos a usted como buenos amigos con qulenes (en cual-
quier dificultad, que no creo) debe usted conta

diciembre 26 de 1879; paq. Gobernacién-1880, Leg
"Documentos...". -

Entrevista Maria Isabel Abella/Sra. Celia Ortiz Santos
(hija de Concepcidn Santos Rivera, hermana de Gonzalo
N.), julio 6 de 1978

Lic. Victor J. Martinez, Informe..., f. 15.
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Que, casi a finales del régimen porfiriano, culming
porque Criséforo Y. Martell (hijo Gnico de don Jesds
HMartell) "tuvo puras mujeres": Enrique Marquez/Sra.
Gertrudis Santos Rivera.

Varios vecinos de Tampamoldn a C. Visitador General
de la Huasteca, 23 de diciembre de 1879; paq. Goberna-
ci6n-1880, Leg. "Documentos.

"Antes de dar un espectdculo de imprudencia, decian a
las autoridades superiores (...) poniendo en peligro
la tranquilidad de nuestro pueblo pedimos se
tengan por nulas las elecciones que tuvieron lugar el
domingo 21 del corriente": Ibid., f. 4.

Antiguo compafiero de armas de Ocafia y en 1880 diputado
por el partido de Ciudad Valles que con el de Tancanhuitz

(del que ya habia sido representante: 1877) constitufa
su area de influencia.

Diputado, en 1880, por el partido de Tancanhuitz
socio, como J.J. Ocafia y los Martell, de "La Benefactora'
(infrano. 33.) y compadre del visitador Mantinez.

J.J. Ocafia a Carlos Diez Gutidrrez, marzo 12 de 1880;
paq. Gobernacién, Leg. "Documentos...". Vidales, en

la misma fecha,'dijo a su compadre el visitador: "seria
bueno que usted se acerque al Gobernador y le haga saber
la necesidad que hay en que se suspenda el ayuntamiento
de Tampamolén y dejar sentado con ello el alto nombre
de la primera autoridad de este partido”.

J.J. Ocafia a C. Diez Gutxerx‘ez, mayo 7 de 18803 paq.
Guerra-1880, carp. 9, Leg.

J.J. Ocafia a Carlos Diez Gutidrrez, abril 12 de 1880;
paq. Guerra-1880, carp. 9, Leg.,

Propietario de la hacienda de Huichihuayin y futuro
heredero del cacicazgo de los Sanchez en el municipio
de Huehuetldn: Blas E. Rodriguez, Informe Acusatorio
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presentado contra Salomén Morales y Socios, por el

homicidio de Francisco Morales, México, I. de I, Bus-
tillos, 1906; pp. 7-12. Muchos de los testimonios
styes datos hen servido para la reconstruccién de la
escaramuza y que no son citados, se encuentran en el
Paq. Guerral1880, el AGESLD. cdrp. 9, Leg. 7.

J.J. Ocafia a Carlos Diez Gutiérrez, mayo 7 de 1880
y Rafael Y. Santos a Visitador General de la Huasteca,
junio § de 1880.

De ella resultd el "Informe rendido por el R. Ayunta-
miento de este municipio, y vecinos 1ddneos sobre 1os
atentados y crimenes cometidos por los sefiores Santos
¥ los bandidos que han apoyado durante su dominio en
esta poblacidn", abril 24 de 1880.

J.J. Ocafia a Rafael y Santos, Tancanhuitz a Ciudad
Valles, mayo 7 de 1880

La aprobacién de tal solicitud dio pie para que, al
finalizar la sesidn (a la que no asistid Rafael Y.
Santos), se diera entrada a otra solicitud semejante
por parte de los de Tonatico: La Unidn
Democrética, julio 17 de 1880.

J.J. Ocafia a Carlos Diez Gutiérrez, mayo 22 de 1880.
J.J. Ocafia a Carlos Diez Gutiérrez, mayo 27 de 1880.
J.J. Ocafia a Carlos Diez Gutiérrez, junio 11 de 1880.

Segln las actas de reunidn los ayuntamientos de
Tancanhuitz, Tanquian, Aquismon, Coxcatldn, etc., so-
licitaron " amente” la ia de Ocafia en
la jefatura.

J.J. Ocafia a Secretario del Gobierno de S.L.P., junio
11 de 1880.
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En 1881, 83 y 85, ocuparon la presidencia municipal
Perfecto Salazar, Criséforo Y. Martell y su primo
Ignacio Camargo; en 1886 y 88, Pedro Antonio y José
T. Santos; de 1892 a 1896, los miembros de la fac-
cidn martellista que fue denunciada por Rafael ¥
Santos "queriendo sacudir el yugo que se Leihe im-
puesto al pueblo (...) y evitar consecuen tras-
cendentales" Fruto de esta presidn (199«:), respalda
con una violenta maniobra, fue la llegada de 0dilén
Jonguitud (esposo de Rosaura Santos)-al ayuntamiento
(1897). Este mismo afio Rafael Y. Santos fue nombrado
jefe politico del partido de Venado, pero su reivin-
dicacidn, en una regién bastante alejada de la Huas-
teca, no mejord la posicién polftica de sus parientes
que, hasta finales de siglo, siguieron disputando el
poder a sus cotidianos rivales: La Unién Democrética,
enero 19 de 1883; Peribdico Oficial del Estado, abril
17 de 1886 y julio de 1888; Rafael Y, Santos a Secre-
tario del Gobierno de San Luis Potosi, mayo 7 de 1896,
AGESLP, paq. Gobernacién-1896, Leg. Indiferente, exp.
38; pag. Gobernacidn-1837, Leg. Elecciones, exp. mo. §j
paq. Gobernacién-1898, Leg. Tranquilidad Piblica, ex;
2 e Ing. Blas Escontria, Memoria presentada al H
greso del Estado, San Luis Postosi, Tip. de la E
18993 p.

Entrevista Enrique Mirquez/Sra. Gertrudis Santos Rivera.

La Unidn ica, diciembre 30 de 1880.

"Discurso pronunciado por el Presidente de la Cémara.
La Unidn Democrdtica, septiembre 19 de 1882.

Quien, el 27 de marzo, se habfa presentado en la jefa-
tura politica de Tamazunchale para manifestar su "de-
seo de obrar de acuerdo con las autoridades": Agustin
Ugarte, "Noticia Estadistica... del Partido de Tamazun-
chale": La Unién Democrética, abril 30 de 1880.

Ibid.

Carlos Diez Gutiérrez, "Discurso pronunciado por..."
La Unidn Democrtica, junio 8 de 1880.
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Ibid.

Rafael Osejo a Gobernador del Estado, mayo 25 de 1880;
paq. Guerra-1880, carp. 9, Leg. 7.

Rafael G. Morales a Jefe Politico de Tancanhuitz, abril
26 de 1880. .

J.J. Ocafia a Carlos Diez Gutidrrez, junio 22 de 1880.

Ibid., £. 2.

Mariano Barragén a Gobernador del Estado, junio 27 de
1880.

Agustin Ugarte a Mariano Barragén, junio 28 de 1880.

Alberto Santa Fe (antiguo combatiente en las guerras de
Reforma e Intervencidn; fundador y articulista del perid-
dmo poblano La Revolucién Social) quien la redactd en
1878, definia asi sus objetivos: "los conquistadores
se repartieron, entre si el territorio nacional, y se
repartieron también los mexicanos para que se lo culti-
varan: de esa manera se formaron las haciendas, el feu-
dalismo, la esclavitud agricola. Se ordend después que
todos 1os articulos que constituyen el comercio vinie-
e organizb la esclavitud industrial.
iqué hemos variado en estos dos asuntos esen-
ciales desde la conquista? Esencialmente nada. Lo que
antes hacia el poder espafiol, lo hicieron las leyes; y
la esclavitud industrial y agricola continda hasta nues-
tros dias, produciendo lo que necesariamente tiene que
produci la miseria y la ignorancia, las cuales pro-
ducen a su vez el vicio, el crimen, la prostitucidn, la
guerra (...) Destruir este monstruoso orden de cosas;
devolver al pueblo su propiedad, que le fue robada hace
trescientos cincuenta y ocho afios; crear la industria
para que el trabajo abunde y sea bien pagado; educar
a todos los nifios y nifias (...); armar, a todos los
hombres tiles, para que un millén de mexicanos espere,
rifle en mano, la invasidn extranjera que nos amenaza
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-en 1878 Estados Unidos invarfan parte de nuestra
frontera-; hacer que los capitales que hoy se em-
plean en el comercio extranjere, se ocupen de crear
la industria nacional...": Carta al sefior Jesfs A.
Laguna, noviembre 25 de 1879, transcrita por Gastdn
Garcia Cant@l, El Socialismo en México. Siglo XIX,
México, Ed, Era, 1969; pp. 230-232. La Ley del Pueblo,
segln Garcia Cantl, tenia entre sus fuentes inmedia-
tas a Fourier y la Comuna de Paris: "De Fourier pro-
cede no sélo su visién cooperativa del trabajo, sino
la concepcibn utépica de los medios para realizar el
fin del cambio revolucionario: la aceptacidn volun-
taria de todos los hombres para organizar su propia
felicidad; la creencia de que todo lo creado es obra
de Dios -La Ley del pueblo empieza por invocarlo- y
que el mal, el mal social, surge del hombre y, por
uiente, es éste quien puede abolirlo. Santa

sujecién; por ello confia a la industria la fortaleza
de la economia; juzgaba, como origen de todos los pa-
decimientos, la gran propiedad agraria, no la civili-
zacidn, como Fourier. (...) De la comuna le venia (.
su opinién de suprimir al ejército. Ciudadanos armados
garantizarfian la independencia...” Ibid., pp. 234-234.
El texto de la Ley puede leerse en esa misma obra, pp.
369-374.

Enarbolado por un Directorio Socialista que en julio
de 1879 aparecid dirigiendo un pequefio alzamiento en
la Sierra Gorda (Pablo Gonzilez Casanova, Imperialismo
beracifn _en América Latina, México, S. XXI; 1378,
p. 68) este programa planteaba una ley agraria y la
organ;Lzsclon de una Repﬁblma Democrdtica y Social,
pues ".. la usurpacién de la Conquista, la ley de
desamortizacidn, la ley de repartimiento de errenos
comunes, (habian) convertido a la nacién en una masa
de proletarios...": Considerando 4a. del Plan, trans-
crito en Garcia Cantf, op. cit., pp.67-71. La ley
agraria preveia, entre otras cuestiones, la dispensa
de las deudas que los jornaleros y sirvientes tenian
para con las haciendas; la desintegracidn de estas y
la proclamacién de pueblos en donde ellas habian con-
centrado a cien o mis habitantes; la propiedad comin
del terreno que bastara para cubrir las necesidades
sociales advirtiéndose que el deslinde y posesidn se-
rian realizados por las autoridades locales (arts. 7o,
110, 130 y 90). El fortalecimiento del municipio era
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otra de las intenciones importantes en el Plan Socia-
lista: en su proyecto de "Reforma Politica™ se abolian
Ias jefaturas y los asuntos judiciales, de educacién,
etc., pasaban a la jurisdiccién de los consejos muni-
cipales (arcs< 20, Ho y 50). Entre sus fuentes Garcia
Cant (op. cit., p. 67) consigna las de una tradicidn
Siritia tRT el de 1810, das proposiciones de los
liberales en 1856 y las de la Comuna de Paris, en la
supresién del ejército para constituir la defensa del
pais con ciudadanos armados y en el fortalecimiento
del municipio: interpretacidn mexicana de la Comuna
de 1871.

Que habia aparecldo en junio de 1879 cuando se levan- ~
aron 1 300 campesinos de los pueblos de Querétaro y

Guanajqato postulando el Plan de la Baranca. Un mes

después, acaudillando un Tuevo brote, Diego Hen:

y Luis Luna proclamaron el Plan Socialista:

Gonzdlez Casanova, op. cit., p. 68.

Mauricio Zavala a Nicolds de Azfia, mayo 17 de 1880;
AGESLP, paq. Guerra-1882, Leg.

"Repliblica Democrdtica y Social", Diego Herndndez,
J. Romano y Guilevaldo Cerro, México, junio lo. de
1880; pag. Guerra-1881 carp. 3, Leg. 3. Todos los
documentos citados en esta parte tienen la misma
localizacién.

Manuel Bueno, desde ese lugar, denunciaba a Pancho y
José Cruz "la rudeza de nuestro amigo Juan Santiago}
dejéndose llevar por seducciones de un mal huesped
(Matias Hernindez) agente de Santanis", pidiéndoles
que le quitaran esa compafifa "porque ese sefior es la
ruina de 81 y todos nosotros": agosto 16 de 1881.

Con el Directorio no sélo llegd a la Huasteca Posotina
el Plan Socialista sino La Ley del Pueblo que, a di-
ferencia de &1, habia tenido mayor difusi6n en el pais.
"Al tiempo de romper la guerra -dijo Santiago a Miximo
Dominguez, mande gritar que Viva la Religién y nuestra
Sefiora de Cuadalupe y otro que Viva la Libertad y La
Ley del Pueblo": septiembre 28 de 1881.
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Mariano Barragdn a Gobernador del Estado, julio 2 y
17; Gobernador del Estado a Mariano Barragin, julio
9; E. Escudero (Secretario de Gobernacidn) a Carlos
Diez Gutiérrez, julio 16 y G. Flores Mora a Goberna-
dor del Estado, agosto 5 y 16 de 1881. La noticia
sobre los movimientos de las fuerzas de Ciudad del
Maiz, en "Gacetilla", La Unién Democrética, agosto

7 de 1880

Los documentos que dan cuenta de este conflicto fueron
reproducidos en La Unién Democritica, septiembre 25
de 1880

A pesar de las drdenes de levantamiento que bajo el
rubro de "Libertad y Socialismo" emitieron en enero
de 1881 Diego Herndndez, Juan Santiago, Patricio de
la Rueda y Matias Herndndez, el mo
ducido a pilidas manifestaciones:
recié por el mes de mayo en el partido de Tancanhuitz,
donde Tomds Santiago andaba "tratando” con los de
Tanlajs, Cuayalab y San Vicente. ("Repiiblica Demo-
crética y Social, Centro Socialista", drdenes de
levantamiento y Jefe Politico de Ciudad Valles a
Gobernador del Estado, mayo 23 de 1881.

X

"Nombramiento y Bases a que debe sujetarse el Comisio-
nado" (junio 22 de 1881), reproducidos en La Un nidn
Democrética, septiembre 15 de

Zacarias Bautista a Matias Hern&ndez, julio 3 de 1881.

Que el 14 de julio rindié su informe de los trabajos
realizados en Tamuin, San Vicente Cuayalab y Tanlajas:
reproducido en La Unién Democrética, octubre 19

1881.

Francisco E. Mascarefias a Gobernador del Estado,
agosto 11 y Agustin Ugarte a Secretario del Gobierno
del Estado, agosto 15 de 1881

Manuel Bueno a Pancho y José Cruz, agosto 16 de 1881.
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Agustin Ugarte a Francisco E. Mascarefias, agosto 23;
Rafael Osejo a Secretario del Gobierno del Estado,
agosto 27 y Rémulo E. vmales a Francisco E. Mascare-
fias, septiembre 3 de 1

En un discurso pronunciado el 15 de septiembre decia:
“"son fendmenos que cbedecen indudablemente a leyes
socioldgicas y que tienen su origen en el desequilibrio
de los elementos sociales; indican el malestar, el
padecimiento, la existencia de necesidades por llenar:
estas consisten (...), en que estos pueblos estan en
un atraso lamentable, sin disfrutar las ventajas de
nuestras instituciones y de la civilizacidn moderna:
La Unidn Democratica, septiembre 22 de 1881.

Agustin Ugarte a Gobernador del Estado, octubre 8 de
1881.

Para entonces, el gobernador de Hidalgo habia depuesto
su beligerante actitud con las autoridades potosinas
(que estuvo a punto de fshaar, en 1880, ol anfrente
miento entre fuerzas dos estados) y se ponia
B acsenin eon Silon Ypsra Systan ey que se nos esta-
cione una revolucién que es lamentable en tiempos que
nuestro Gobierno se estd consilidando y procurando la
paz para que progrese el pais”: R. Cravioto a Goberna-
dor del Estado de San Luis Potosi, octubre 15 de 1881.

Agustin Veares & eopernaon del Estado, septiembre 24
1 Estado,

septlembr‘e 26" y octubre 18 de 1881.

Francisco E. Mascarefias a Gobernador del Estado, no-
viembre 14 de 1881, f. 1.

Ibid., f. 3.

Ibid., f. 5.

Emilio Escamilla a Francisco E. Mascarefias, noviembre
23 de 1881
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Francisco E. Mascarefias a Gobernador del Estado,
noviembre 23 de 1881.

Rafael Montejano y A., op. cit., p. 313.

Carlos Marx, "La Guerra Civil en Francia": C.
y F. Engels, Obras Esccgldas, La Habana, Ed. Pohnca,
1963; T. II, 150

Plan de la Revolucidn Agraria del cura Mauricio Zavala
Tencontrado en su Breviario el 13 de septiembre de 1882,

cuando catearon su casa de: AGESLP, paq. Guerra-1882,
Leg. 4. Los documentos que son citados en esta seccidn
sin referencia expresa, se encuentran en este archivo
y en el mismo lugar.

Integrado por los municipios de Ciudad del Maiz (an-
tiguo Valle y cabecera), San José y San Nicolds de los
Montes colindaba al Norte con el Estado de Tamaulipas;
al Sur con los partidos de Hidalgo y Rioverde; al Oeste
con el Estado de Tamaulipas y el partido de Valles y al
Poniente con los de Cerritos y Guadalcdzar. Su terri-
torio, que comprendia una buena porcién del altiplano y
de la serrania exhuberante en sus limites con la Huas-
teca, era asiento de pames y algunos grupos huastecos
(Antonio Cabrera, Apuntes Histdricos, Geograficos
Administrativos Sobre el Estado de San Luis Potos%,

San Luis Potosi, Tip. de Cabrera e hijos, 1890; pp.
27-28). Sobre ellos pesaba una larga historia de des-
pojos; como ejemplo se alza el caso del Arzobispo de
Manila quien, hasta antes de 1757, detentaba un lati-
fundio que iba desde el Valle del Maiz Heatanat Eolfo
de México. TFelipe
con Calleja, adquirid esa extensién que luego fue sub-
dividida en 20 haciendas (La Estancita, p. ej., abar-
caba 50 000 Has.) (Matilde Cabrera Ipifia de Corsi,
Cuatro Grandes Dinastias Mexicanas, San Luis Potosi,
1956; pp. ¥5-46). En tiempos de la rebelidn de Zavala,
las haciendas de Fernindez Barragén ya habian pasado

a sus descendientes, y de este grupo surgieron algunos
miembros importantes de la camarilla porfiriana, como
los Diez Gutiérrez, los Rascén, Bustamante, Escontria,
Arguinzonis, Marti, Barragdn, Ortiz de Zdrate, etc
(Yereo Rodriguez B., op. cit., p. 21). En 1839 exis-
tian en el partido aproximadamente 23 haciendas; entre
las mis extensas estaban:
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Extensidn-Has.

Salto del Agua 70 000 Guajolote 7 000

Custodio 30 000 Agua Buena 7 000

Ingenio Rascén 30 000 0lla Alegre 7 000

San Nicolds 23 000 Memela 5 000

La Hedionda 22 000

P. de Sta.

Gertrudis 22 000

Minas Viejas 20 000 ("Noticia para la

Concepcidn 20 000 exposicién de Paris

Papagallos 20 000 en 1900, Partido de

San Juan del Ciudad del Maiz, Es-

Llano 10 000 tadistica Agricola;
AGESLP, pag. Estadis-
tica-1899) .

Pocos fueron los asaltos a haciendas como la Isla,
donde después de posesionarse y repartirse los bienes
y el terreno, se sustituyeron los agentes rurales por
empleados militares indigenas, se intent$ la organiza-
cién del trabajo y se impusieron "contribuciones y
multas” a los (La Unién Democrética), enero
12 de 1881).

Francisco E. Mascarefias a Gobernador del Estado, oc-
tubre 18 de 1881; paq. Guerra-1881, carp. 3, Leg. 3.

Ejemplo del Catolicismo Social; de una Iglesia que
no aguardd a la Revolucidn para preocuparse, para
redescubrir a las clases proletarias (Jean Meyer, La
Cmsnada, México, Editorial Siglo XXI, 1376, 4a. -ed;
IT, p. 48), Zavala definia su postura de este modo:
ia'Refhima ha eriilade s 1a nacisn al socialismo y a
la absorcién, porque la gran mayoria de la nacidn es
proletaria; y sin propiedad no hay patriotismo. Al
socialismo, porque la gran mayoria de la nacidn és
servil; y el serv1115m0 exaspera a los pueblos despo-
jados y oprimidos (...). Profesamos el patriotismo
buro y nos inclinamos en favor de las clases meneste-
rosas que siempre han sido las v)ctlmas de las revolu-

" (Mauricio Zavala, Judrez Reforma, Pen-
samientos y Reflexiones, Mérida, I. de Ta Ermita, 1896;
pp. 42, 71-72 Otros casos de curas solidarios con los
campesinos fueron, en San Luis Posoti: el de Pablo Rojas
que, desde Ciudad Valles, colaboraba con Zavala (P.R.
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a M.z., 24 de mayo de 1880) el de Ponciano Pérez que,
"por motivos de pastoral social”, atacs el problema
agrario en Villa de Reyes, "pero no al modo zoio ¥
violento" (Sic) (Rafael Montejano y A., "El Pb:
Ponciane Péres, precursos del.agarisne. 1851-1923":
Archivos de Historia Potisina, Vol. IX, Nam. §, pp.
336-3ub.

El Plan de la Revolucidn Agraria (ver texto completo
en Anexc Nam. ) se apegaba a la Comuna parisina en
cuanto al fortalecimiento del gobierno municipal y a
la ereccién de un ejército del pueblo; la paradoja
radicaba en el hecho de que un cure la proclamara, y
de que se previera el entierro "religioso de los muer-
to:

Testimonio de Basilio Rios, "Averiguacidn sumaria de
los hechos promovidos por el prroco Mauricio Zavala's;
14, 15 y 17 de septiembre de 1882. La reconstruccién
de los acontecimientos que ocurrieron entre 1881 y
1882, ha sido realizada con los datos que aparecen en
estas diligencias y las de 3 y 25 del mismo mes.

Donde habia estado en 1876. Ahf fue presidente de las
juntas de caminos e instruccidn p; 5 una
escuela "para nifios pobres" que recibian una educacidn
militarizada (Pbro. Exequiel Meza a Lic. Fernando
Moctezuma, julio 24 de 1942; Manuscritos existentes en
el Centro de Estudios Histdricos Ramdn Alcorta Guerrero,
S.L.P.)

Ver supra No. 57 y Macedonio Acosta, Ligeros Apuntes
para la Historia Politica de Tanszinchale, San Juls
Potosi, I. de Davalos, 183%4; pp. 52-6

Mauricio Zavala a Nicolds de Azia, mayo 17 de 1880.

Felipe Cortina (de La Hedionda) habia ido en 1881 a
solicitarlo (Testimonio de Benito Pifia, "Averiguacidn.."
25 de septiembre de 1882).

"Discurso pronunciado por...
septiembre 19 de 1882.

La Unién Democrética,
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Ibid. Para los brotes que aparecieron en este afio y
1a persecucién que se e]er‘clo sobre los insurrectos:
Nereo Rodriguez B., op. cit., pp. 8-12.

"Corrido del Cura Zavala", citado por R. Montejanc y
A., El Valle

M. Zavala, op. cit., p. 17.

El Estandarte, agosto 7 de 1910.

"Discurso del C. Gobernador...":

septiembre 22 de 1881

La Unidn Democrética,

Para el desarrollo y resultados del fraccionamiento
de las tierras comunales, ver los informes que, de
1894 a 1910, rindieron los gobernadores ante la legis-
latura estatal

Jean Meyer, La Revolucidn Mexicana, 1910-1340, Barcelona,
Ed. Dopesa, 19733 p. 22.

La superficie del estado i de 62 177 kns? y la de
Tamazunchale de 1 205 Kms?; la ciudad de Tamazunchale
por ejemplo, tuvo, de 1877 a 1910, un_ incremento po-
blacional del 166.24%; la densidad del estado era, en
1910, de 10.10 hab. por km2, y la del partido huasteco
de 36.2 (Secretaria de Agricultura y Fomento, Divisidn
Territorial de los Estados Unidos Mexicanos, correspon-
diente al Censo de 1910, Estado de San Luis Potosi,
M8xico, Imp. de la Secretaria de Hacienda, 19183 p. 7
y Moisds Gonzdlez Navarro, op. cit., p. 71).

Manuel R. Gémez, op. > . 11; Ing. José Ma. Esplnosa
y Cuevas, Informe le do por el Gobernador del Estado.

la noche del 15 de septiembre de 1310, S.L.P., Tip. de
1a E.I.M., 1910; pp. 23 y 254; Secretaria de Agricultura
y Fomento, op. cit., pp. 23 y b4

Indigenas de Chapulhuacanitc a Gobernador del Estado,
marzo 6 de 1902; AGESLP, pag. Catastro-1909.



181.- Compafifa Agricola Rayonense, Estatutos..., y AGESLP,
Catastro, Libro No. 2 (Tampamoldn), 1910.

182.- Vecinos de la fraccién de Matlapa (Tamazunchale) a
Gobernador del Estado, diciembre 28 de 1902; AGESLP,
paq. Catastro-1909.

183.- A principios de 1886, un grupo de indigenas Jntentc
tomar Taman, en el partido de Tamazunchale (Jef
Politico a Gchernaden del Estade; emerc 3 de 18365
AGESLP, paq. Guerra-1886, Leg. ). En 1905, por
Ciudad Maiz, los campesinos asaltaron la hacienda
de Minas viejas, de propietarios norteamericanos
(Nereo Rodriguez B., op. cit., p. 19). De 1906 a
1909, "una serie de incendios devastaron las haciendas
de San Luis Potosi" (James D, Cockcroft, Precursores

Intelectuales de la Revolucién Mexicana, México, Ed.
Siglo XXI, 1976; p. 53). En agosto de 1910, una

nueva "asonada" aflord en el partido de Tamazunchale
(EL Estandarte, agosto 7, 9, 10 y 12 de 1910).

184.- James D. Cockeroft, op. cit., p. 52.

185.- Charles C. Cumberland, Madero y la Revolucién Mexicana,
México, Ed. Siglo XXI, 19773 p. 138

186.- Profa. Sara Santos Rowe, "Fue en Noviembre": E1
Legionario, Vol. VII, nfm. 71 (enero de 1957)

187.- Adelante, abril 20 de 1913.

188.- El Heraldo, septiembre 24 de 1943.
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Passe 1e9 ndici que p ba la
regién y, especlflcamente, o naciernis, Eéncnos

y comunidades, de mediados de siglo hasta la lle-

gada de los tuxtepecanos, ver Manuel Orozco y B.,

"Noticia de las haciendas y ranchos que existen

en el Estado de San Luis Potosi, con excepcidn del

duefio, giro principal de la hacienda y municipali-

dad en que estd situada. Afio de 1853": Diccionario

Universal de Historia y Geografia, México, I. de

JM Andrade y F. Escalante, 1855; Apéndice No. 3.

Fuasteca v de una parte de 1a Sier
cn 1853; Wexico, I. del Gobisvno,
Marianc Escobedo, op. cit., pp. 17-18; s
Macias V., op. cit., pp. 84-107 y 123-126; Antonio
J. Cabrera, 1a Husstecs Potosina...; JM Alvarado,
Informe sobre la Sociedad Agricola Le Benefactora,
dHotenbre de T875, paq. Gobernaeidn-1875, carp.
Terrenos de Comfn Repartimiento"; Manuel R. Gdmez,
Informe gue da al Gobermador el Visitador..., sobre
1a Huasteca, diciembre de 1878, y comunicaciones
de los indigenas de Tamazunchale y Tampamoldn al
Visitador, diciembre 6 y 22 de 1879, paq. Goberma-
cién 1878, Ver, también, la parte i. de sste tra-
bajo.

m

James D. Cockecroft, en el Cap. I de su Precursores
Intelectuales..., hace un excelente anilisis del
traslape entre las familias oligdrquicas potosinas
que, participando en la mineria, la ar“lcultu“a, la
industria, el comercio y la politica, fueron la:
principales bemeficiarias del Porfiriato en el Zstado.

Carlos y Pedro Diez Gutiérrez, y Blas Escontria,
pertenecian al grupo de terratenientes que, en el
Valle del Maiz, salieron beneficiados con el reparto
del latifundio que habia detentado el Arzobispo de
Manila, ver supra No. 160. José Ma. Espinosa y Cue-
vas (dltimo gobernador porfirista) explotaba con sus
hermanos la hacienda de La Angostura (Rioverde), que
habian heredado del Conde de Pefiasco y Sova, suDerfl—
cie rebasabaslas 100 mil Has., ver Pai
Magazine, septiembre de 1308, y "San Luis Potast
The Illustrated Mexican Developer, marzo de 1907.

El
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La consolidaci6n del latifundio y el rancho, como
n todo el pais, junto a los incentivos y demandas
externas e internas, y el desarrollo ferroviario,
fueron factores del avance de la agricultura reglo~
nal, en el que las materias primas y, sobre to

los productos de exportacidn, fueron los prlnclbales
beneficiarios. Una buena muestra de los progresos
logrados en la Huasteca, esta en el afio de 1305 que
fue uno de los mejores para la agricultura estatal,
luego de una prolongada sequia que durd de 1890 a
1898), en el que el partido de Tancanhuitz ocupd el
cuarto lugar de la produccidn general, siendo el
café -de gran demanda mundial- el componente prin-
cipal de su explotacién. Esta se hacia, con éxito,
en 88 propiedades cuya extensién promedio era de
578 Has. y 11 de ellas, en 1839, representaban un
valor individual de 16 mil pesos. Sin embargo, los
métodos de laboreo arcaicos, la subexplotacidn de
la tierra y la falta de buenas comunicaciones en el
interior de la regién, impidieron progresos mayore
casos como el de la hacienda de Rasedn, de Ciudad
Valles, que con su ingenio llegd a representar un
capital de 600 mil pesos, fueron muy escasos. La
engorda de ganado vacuno, estimulada también por f
tores internos y externos, aunque hecha también de
manera atrasada (extensiva), tuvo avances importan-
tes sobre todo, en el partido mas extenso de la
Huasteca (Ciudad Valles), donde el latifundio predo-
minaba: 23 propiedades mayores de § mil Has. ocupa-
ban 925 290 Has; 34, entre mil y cinco mil, abarca-
ban una extension de 69 337 y 29 menores de mil Has.
sumaban 10 375. Aunque el promedio de extensidn era
de 40 300, 2 040 y 358 Has., respecnvamente, 9 ha-
ciendas tenian superficies que iban de las 30 mil a
las 140.mil. En esos lugares se produjeron buenas
engordas que -via Tampico- salian al exterior o al
mercado interno. No obstante, las haciendas huaste-
cas no pudieron competir con las de Guadalcdzar (norte
del Estado), donde la crianza de ganado lanar y ca-
prino era mas redituable (por la demanda de cueros
para_exportacién, y la de lana para la industria tex-
til interna). Para mayores datos sobre las condicio-
nes de la hacienda y el rancho huastecos durante el
Porfiriato, ver "Noticia para la Exposicibn de Paris
en 1900, Estadistica Agricola y Ganadera de los parti-
dos de Ciudad Valles, Tancanhuitz y Tamasunchale"
(§7) cuadros, AGESLP, paq. Estadistica-1900; Gobierno
del Estado., Respuestas al Cuestionario del sefior Li-
cendiado Rabasa, sobre Ios avances obtenidos de 1876
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195.

197.

a 1896 en el Estado, paq. Fomento-1896, exp. 6; Se-
cretaria de Gobierno, Negociaciones Agricolas, Manu-
factureras y Mineras que se han fundado de 1875 a
1895, paq. Hacienda-1897, exp. 1, y Hermenegildo
Gutiérrez (ex-propietario de la hacienda de Yllescas
-160 mil Has.- en Guadalcdzar), La Reconstruccién de
México, el problema de la ganaderia, Héxico, Ed. Folis,
3.

Joaquin Meade, Historia de Valles, p. 160.

Lic. Alfredo Flores, EL Proceso contra Salomén Morales,
México, Tip. de "E1 Tiempo", 1905.

Para el desarrollo de este asunto, ver la parte 1, de
este trabajo y los Informes anuales presentados por
los gobernadores (1303-1912) a la legislatura estatal.

Propietario de 14 haciendas y ranchos présp 3 te-
nia, ademis, intereses en la mineria y en la ciudad
capital, y fue el sucesor de E
Octaviano y Matilde Cabrera Ipifia,

de una Hacienda, Bledos, 1958; Jan Bazant, Cinco
Haciendas Mexicanas, tres siglos de vida ruval en
San Luis Tovosi (1600-1910 1910TE“_‘—, México, EL Colegic de

Héxico, 1975, y James D. Cockeroft, op. cit.

Octaviano y Matilde Cabrera I., op. cit., pp. 95-96.

Entre otros, estédn los casos de los Vidales, los
Romero, los Rodriguez Cubo, los Morales, los Lirraga,
los Terrazas y los Curiel.

Profa. Sra. Santos Rowe (hija de Rafael Y. Santos),
op. ¢

Texto de Pedro Antonio Santos Romero a su hijo de
igual nombre: General Miguel M. Acosta y otros,
Pedro Antonio de los Santos, Soldado y Martir de la
Revolucidn de México, S.L.P., 1044, En esta parte
Se refiere a Gonzalo, el filtimo de sus hijos varones.
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Ing. José Ma. Espinosa y Cuevas, Informe lefdo por
el C. Gobernador del Estado, en la apertura del
Tercer Periodo de Sesiones del XKI Congreso Consti-
Tucional, el 15 de septiembre de 1906, S.L.P. :
de 1a E.1.M.; 1306] p. 31. A la muente del gober—
nador Blas Escontria (enero de 1306), Espinosa y
Cuevas fue nombrado para concluir, como substituto,
el periodo para el que habia sido electo aquél
(diciembre de 1902-noviembre de 1906).

Ambassador David E. Thompson to U.S. Secretary of
State, 8 de septiembre de 1806, U.S. Department of
States Archives, Numerical File, 1906-1910, nim. 100
(veferido por James D. Cockeroft, op. cit., p. 53.

Segln la "Noticia sobre las Negociaciones Agricolas,
Manufactureras y Mineras fundadas en el Partido de
Ciudad del Maiz, desde 1875 hasta 1896", que en fo-
brero de 1897 rindid el jefe politico, David
Thompson era propietario, en la hacienda de iinas
Viejas, de una fabrica de piloncillo cuyo capital

se calculaba en 10 mil pesos. AGESLP, paq. Hacienda-
1897, exp. 1.

Al igual que en Nuevo Ledn, Aguascallentes y Chihuahua;
James D. Cockcroft, op. cit.

Club Paz y Progreso, Libro de Actas, 1906. Se en-
cuentra en el fondo documental del Centro de Estudios
Histéricos Ramdn Alcorta Guerrero, en la ciudad de

San Luis Potosi.

Club Municipal Arista, acta del 31 de julio de 1906.

La Unidn Democrética, enero de 1883; Periddico Ofi-
cial del Estado, abril 17 de 1886 y julio 7 de 1888;
Pedro Antonio Santos y vecinos de Tampameldn a
Secretario de Gobierno de San Luis Potosi, diciembre
23 de 1894, AGESLP, paq. Gobernacién-1895, leg. Elec-
ciones, exp. 8; Rafael Y. Santos y varios vecinos de
Tampamoldn a Secretario de Gobierno de San Luis Potosi,
mayo 9 de 1896, paq. Gobernacidn-1896, leg. Indife-
rente, exp. 38; "Planillas de los C.C. que como Auto-
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209.-

210.-

211.-

212.-

213.-

ridades municipales funcionardn en el afio de 1897",
paq. Gobernacién-1897, leg. Elecciones, exp. §;
Rafael Y. Santos, Informe que rinde al C. Gobernador
del Estado, de sus actividades como Jefe Politico
del Partido de Venado, julio lo. de 1898, pag. Go-
bernacién-1898, leg. Tranquilidad PGblica, exp. 2

y Blas Escontria, Memoria presentada al H. Congreso
del Estado, San Luis Potosi, Tip. de la E.I.M., 1899;
p. 10.

Dadas las enormes facultades que, en materia de des-
lindes, fraccionamiento y enajenacién de fuados y
ejidos, concedié a los presidentes municipales el
Decreto de mayo de 1890, las familias Santos y Martell,
para 1910, se habian adjudicado 45 de los 170 predios
que constituian el fundo legal, y 21 de los 101 co-
rrespondientes a los ejidos, ver Catastro, libro No.

2, Tampamolén-1$10.

Ver Sombras de la Comunidad, en la parte I de este
trabajo.

Lic. Victor J. Martinez, op. cit., f. 17.

Ver Sombras d

Ver supra No. 192. Segln la Estadistica Agricola y_
Ganadera de Tampamoldn de 1899, la produccién de maiz,
frijol, arroz, piloncillo (cafia) (que se consumian

en el mercado local), y la del tabaco y el café que
-via Tampico- se destinaba al mercado externo, eran
menos importantes que la actividad ganadera: Cuatro
de los conduefiazgos (Tantuitd, Tanchumaque, Tonatico
y Chiquitenco) que se dedicaban a la engorda de ganado
destinaban a la produccién agricola (en 1899) una
superficie individual promedio de 232 Has., "Noticia
para la Exposicién de Paris en 1900, Estadistica Agri-
cola y Ganadera del Partido de Tancanhuitz", AGESLE,
paq. Estadistica-1900.

Ver supra No. 192.
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216.-

217.-

218.-

219.-
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"Noticia para la ..., Estadistica Ganadera de los
Partidos de Tancanhuitz, Ciudad Valles y Tamazun-
chale".

Ibid., Estadistica Ganadera del Municipio de Tampa-
Bn.

En agosto de 1903, el jefe politico del partido

de Tancanhuitz reportaba al Gobernador que, aunque
no habia grandes "cepillos" de sacate Guinea y
Pard, entraban anualmente a la engorda de 6 a 7 mil
novillos, que en su mayor parte iban a los rastros
de México y Tampico, exporténdolo a veces a Yucatan,
Campeche y La Habana, mediante los contratistas del
puerto, Ing. José Ma. Espinosa y Cuevas, Memoria
presentada al H. Congreso del Estado de San Luis
Potosi, 5.L.P., Tip. de la E.1.M., 1907; Anexo No.
8.

Entrevista Enrique Mrquez/Sra. Gertrudis Santos
Rivera Viuda de Santos Alonso, febrero 20 de 1979.

Hetael ), Banien e Presicente Alvaro Obregdn, mayo

2 de 1921, Archivo General de la Nacidn (en ade-
Yante AGN), Ramo Presidentes Obregdn/Calles, exp.
809-5-59.

Ver supra No. 85.

Representantes indigenas de la Villa de Tampamoldn
a Visitador de la Huasteca, diciembre 29 de 1879,
AGESLP, paq. Gobernacién-1880, Leg. "Documentos...",
£. 3, y E1 Estandarte, agosto 15 de 1911.

Manuel Mejido, entrevista con Gonzalo N. Santos e,
realizada en 1973, en el Rancho "La Jarrilla",
incluye en México Amargo, México ed. Siglo XXI, 1975,
Tercera edicidn; pp. 270-273, 3 entrevista Enrique
Marquez/Sra. Gertrudis Santos



222.- La mayor parte de quienes, en 1879-80, a instancias
del jefe politico J.J. Ocafia, se pronunciaron con-
tra la permanencia de los Santos y los Rivera en el
control municipal, y que eran los propietarios de
estos conduefiazgos y algunos ranchos, afiliados al
martellismo, pasaron a ocupar, durante el Porfiriato,
cargos como presidentes o regidores en el municipio
de Tampamolén, ver supra Nos. 101, 102 y 207.

223.- Carta de Gonzalo N. Santos a persona desconocida, es
crita durante la crisis Politica Potosina de 1958. -

Martinez (ASNM), en la ciudad de San Luis Potosi.



AN E X 0 I
PLAN DE LA REVOLUCION AGRARIA DEL CURA MAURICIO ZAVALA

Levantard su fuerza de voluntades y de 50s., 4os., 30s.,
es decir uno de cada familia que tenga cinco; si estos
no bastan otro de cada familia que tenga cuatro.

Ocupard todas las armas, todo el parque, todos los caballos
y todos los demds elementos de guerra que poseia e
hacendado.

Tomar4 posesién de todo el dinero, de todos los efectos
y de todos los productos de la Hacienda y los repartird
mitad a los pobres habitantes del territorio de la
Hacienda y mitad a la Caja Comdn del ejército.

Ocuparé todos los libros Inventarios, titulos,genealogias
y demis papeles pertenecientes a la posesidn y adminis-
tracién de la hacienda y los quemard publicamente.

Convocard a todos los jefes de familia.

Hard leer ante ellos la ley agraria.
Proclamard pueblo al vecindario.

Y hara elegir el Consejo y demds Autoridades civiles,
conforme a la ley agraria.

Saludard con una gran salva al pueblo redimido.

Hard una procesién cfivica, victoriando al pueblo, a
sus Autoridades, a los articulos, de uno en uno de
la ley agraria a los redentores de la Patria, y re-
partiendo con proporcidn las leyes electoral y agra
ria.

Terminada la procesién civica, arengard al pueblo
felicitdndolo por su redencisn, exhortindolo a haserse
digno de la propiedad y libertad que acaba de recibir
y notificdndole que al momento debe proceder a orga-
nizar militarmente y armar a todos sus hijos.
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Edificard su templo.

Delineard el pueblo, trazando calles y plazas a
cordel.

Establecerd ‘su culto plblico.
Suprimird los vicios.

Planeari sus escuelas.
Rectificard y abrird sus caminos.
Restablecerd su comercio.

Llevard a pronto término todas las obras de utili-
dad comfin, como fuentes, tomas de agua, presas,
acueductos, cercados comunes.

Y entablard sus comunicaciones con los demis pueblos.

Dejard al pueblo el armamento y parque que fue posible
y conveniente para su defensa.

Todo haré constar en acta de lo cual remitird copia
al Gobierno del Estado.

Por donde pase ird proclamando pueblos a los Ranchos,
declarédndolos en posesidn del suelo y dejéndoles abun-
dantes ejemplares de las leyes agraria y electoral.

Al ocupar los pueblos y ciudades ocupard todo el tren
oficial de guerra; todas las armas, de todo el parque
y demas elementos militares de la clase alta, excep-
tuando los individuos que personalmente se alisten
en el servicio de las armas.
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Establecerd guardias civiles en todos los pueblos
y en todos los bax‘rlcs, uniformando y distribuyendo
el armamento particula:

Impondrd préstamos prudentes a las clases acomodadas
para la caja del ejército.

Pondré en juego todos los telégrafos para comunicar
por todos los rumbos las leyes agraria y electoral.

Pondrd en actividad todas las imprentas para tirar
inmurerables ejemplares de las leyes nuevas y distri-
buyéndolas entre las masas populares.

Y sacard procesiones ofvicas con el mismo ceremonial
que en las haciendas.

Por todas partes se mostrard amigo de todos los hom-
bres, cualquier color que tengan y cualquier lengua
que hablen, Drlnclpalmente de los llamados indios
que la mayoria de la Nacién y son los hijos
legitlmos de la Patria.

Evitard cuanto sea posible, el derramamiento de

ocuparéd la propiedad particular reconocida, sino
por apremiante necesidad y previa indemnizacidn a
constancia.

En la victoria ocupard el despojo de guerra para el
ejéreito, premiard a la oficialidad, distribuird el
botin entre la tropa, sepultard religiosamente a los
muertos, atenderd con igualdad a los heridos y pondrd
en libertad a los prisioneros, serd un ledn contra
el enemigo combatiente y un amigo tierno para el
vencido.

A nadie perseguird por sus ideas politicas o reli-
giosas.



Ocupard, de preferencia, las cabeceras y las capitales
para proclamar y ordenar, en ellas, lo que, por sus
respectivas Autoridades, debe ser establecido y efec-
tuado en todos los pueblos.

Reprimird el robo y el pillaje, hasta con la pena de
muerte pero en cambio tendrd siempre sus soldados bien
alimentados, bien vestidos, bien armados y bien pre-
miados con los despojos del enemigo.

Sobre la marcha firme y apremiante intentard primero
atraer amigablemente al enemigo a la nueva causa: si
no se presta, lo despojard de todos los elementos de
resistencia, y sélo en dltimo caso lo atacard briosa-
mente y lo destruira.

AGESLP, paq. Guerra-1882, carp. Movimientos Revolu-
cionarios, exp. 4.
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