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INTRODUCCION

El objeto de e

te trabajo e

analizar el mercado de  trabajo

interurbana transfronterizo, compuesto @rn SU gran mayoria por

pervsonas gue trabajando en civdades del lado norteamericano de la

frontera viven en localidades vecinas de la parte mexicana de la
Misma. "Commuter" s la denominacidn migratoria oque el gobierro
novteamericana le ha dado a este tipo de trabajador; Pero 25

también la manera como designan los habitante de ssta frontera a

todos los bransmigrantes,  incluyendo a los ilegales gue ro gon

estrictamente "commutersg'.

Este es uwun fendmeno tipico de la frontera norte, Y
probablemente de otras fronteras tan fuertemente wrbanizadas como
dsta, y que explica en buena medida el desarvollo wrbarno de la
zona. Para entender la relacidn entre  la  transmigracidn y la

estructura urbamna hemos encontrado ne

ario explicar primero la
contitucidn de las ciwdades en el contexbto fronterizo.

Para entender el desarrollo Ly ban fronterizo hemos
recurrido a una visidn histédrica identificando los procesos que

CIeNEYr ar o, Yy AN animan, la wurbanizacidn fronteriza, Y

organit zandolos @n  un esgquemna  conceptual geografico, Eat

procesos han genevado una particular estractura wurbanoa regional

&#n  la  TfTrontera, dee la cual  se analizan sus determinantes de

Manera srica, vy ose muestra la consecusnte distribucidn regional

de la jerarguia wrbana.



El mercado laboral transfronterizo en  sus  dogs  principales
variantes, la migracidén itinerante vy la transmigracidn, son
procesos que arman las redes de la estructura  wrbano regional
fronteriza. Ambas  formas, en diferente medida v con diversas
CONSBECURNCLAS, son parte de las rvelaciones oue  conforman los
subsistemas wbanos a través de la frontera, pero también, de la
estructura interna wbhana de las ciudades fronterizas.  Ambas,
Lambidrnmn, tienen una consistente relacidn con el LTamado uwrbano de

pshtas ciudades. La migracidn itinerante definido

1 2T CEI R

pory los  movimientos periddicos  gue  hacen residentes de  la

frontera mexicana  sobre  terrvitorio Cadounidense Cor 1
finalidad de laboral temporalmente. La transmigracidn la definen
las personas que trabajando en cludades del  lado norbteamericans

de la frontera viven en localidades vecinas de la parte mexicana

de la misma.

Este trabajo 1o hemos dividido en dos sscclones e
mrganizan a cuatro capitulos. En la Seccidn &, que comprende los
choe D LME ¥ s capitulos del traba jo, ¥ PONEmos nuestra
interpretacidn del desarrollo wrbano en esta frontera. En la
geccidn B, con dnformacidn de 1os Altimos 30 afos, se analiza el
meycado laboral  transfrontervizo: la migracidn itinerante y la

transmigracidn, en los capitulos IIT vy IV respectivansnte.

La frontera y las condiciones del desarrollo urbano
El mevcado laboral transfronterizo es parte de la estructura
intra e interurbana de las ciwdades fronterizas. Son calsa vy

CONseCuencla de ¢

as estructuwras espaciales. Estas redes se han



ida conformando en la  historia, siendn determinadas por las

caracteristicas de la frontera, sus ciudades

y la ecornomia de

México y EE.ULL

Lag regiones de la frontera norte se  condensan  en sus

centros wrbanos., l.a mayor parte de su poblacidn estd urbanizada,

y las principales actividades econdmicas regionales se  localizan

en  sus  cludades. La réapida wrbanizacidn de esta frontera s oun

evento relativamente singular vy propia mds bien del siglo XX,  En
el  mundo hay cientos de fronteras internacionales, [FE2V 0 2 muy
pocas se han desarrvol lado ciuwdades. En el proceso de conformacidn
del Estado-nacidn moderno se  instituyeron las  fronteras ol Pl
definicidn del alcance del ejercicio territorializado  de su
soberania v de control de sus mercados internos. El Estado-nacidn
moderno en el mundo es prodocto del capitalismo  industrial, [roy
asta razidn las funciones de las fronteras, de permitir o impedir
algin flujo a través de ellas, se  han  adecuado a Lo
requirimientos de  cada etapa del capitalismo. lLas camblantes
circunstancia del desarrollo del capitalismo industrial y de las
fronteras, bajo condiciones ligadas a las diferencias econdmilcas
entre los paises limitrofes, generaron fuerzas  que  permitieron

una uwrbanizacidn particular en cigrbtos limites internacionalss.

En el des

arroallo del capitalismo industrial se diferencian

tres etapas*. En la primera, plenamente evidenciada durante el

1. FURTADD, Celso (1980)."El capitalismo posnacional. Interpretacidn estructuralista de la 'crisis’ actval del
capitalismo”; en Industrializacidn e internacionalizacién en la Aedrica latina, Lecturas del Trimestre
Econdmico 34%, Fondo de Cultura Econdmica, México; pdgs. 111-152. Los comentarios que siguen estdn basados en
el esquema que presenta ese autor.
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segundo tercio  del siglo  pasado, la economia  mandial GE
articulaba con el libre comercioc internacional y la acumulacidn

de capital hegemonlzada por Inglaterra. En la

qunda etapa,
sobre todo o en la primerva mitad de este siglo, la sconomia en el
mitricto @abuvd bhasada &1 la subordimnacidn cleal COmeE Y ¢

intermacional al Cr e

cimiento industrial dentro  de fronteras

nacionales.,

Las grandes transformaciones acurridas al pasar de una etapa
a obtra se articularon en torno & dos ejes: la intensificacidn  de
la acumulacidn del capital en los procesos productivos, vy las

variaciones del comercis internacional. En la primera  etapa

Inglaterra promovid la consalidacidn de un yma e divisidn
internacional  del  trabajo, g2 dntensificd la concentracidn
geografica de la acumulacidn del capital en beneficio propio.
Pronto se hizo senbiv la reaccidn de las naciones gque  despuds
formarian el arupo de paises industrializados, asumiendo la forma
de un esfusrzo de  consolidacidn de  los "sistemas econdmilons

nacicnales”. La estrategia gque desarrollaron para ello fud  una

mayor  centralizacidn de las decisiones econdmic:

YA
mediante la primacia del sitema bancarico o bajo la  tutela
coordinadora  del propio Estado. Esta reaccidn llevaria a una
alianza de clases, muchas veces ingstable, @ torna a  un
"proyecto nacional™ dentro [ $5) cada PAais. E1 Come s ¢ Lo
internacional crecid mas, relativamente, en la primerva etapa; en
camhbio, despuds de la primera guerva mundial &)1 crecimiento
industrial se apoyaria principalmente en  los  mercados internos

respectivos. BEn Amdrica Latina, el crecimients "hacia adentro,



alentado por la CEPAL, tuve gran impulso desde la segunda guerra

mundial hasta pvincipios de los afos 70,

oy la agudizacidn tle conflictos entre  "proyectbos
nacicnales" se provocarian nuevas modificaciones al ordenamiento
g2 oondmil oo mundial, s1gnado [y una MAy iy comradinacidn
intermnacional basado e un esguena uanificado  de seguyr idad
lidevado por EE.UUL, vy promovido como Ta "defensa de occcidente' vy

noa  de una  sola nacidn.

gmpezd a ocurrir despuds de la

secancda guerra mundial =1 los pais

industriallzados,
principalmente desde finales de la dédcada de los 50, vy en los
afiog 70 en Amédrica Latina, vy constituye la tercera, y actual,
etapa, de globalizacidn del capitalismo industrial. La doctrina
que ha estado orientando ese  ordenamiento mundial (329 la
reconstitucidn de la ideclogia liberal inglesa, gue serviria como
Justificacidn para implantar un sistema de divisidn internacional
del trabajo andlogo al  deoperante el siglo pasado, en otras
palabras, ura  divisidn social  entre el Tercer Murdd clea
productores primavios y @l Primer Muando de productores de objetos
manufacturados.,  El factor mas importante en la conformacidn del
actual sistema capitalista es el proceso de uanificacidn del

@spacio econdmicoa, o en obtras palabras, el proce

de integracidn

creciente de las antiguas economias naclonales La base tdconica

de ese proceso fueron 81 sistema de produccidn en MAGA,
"fordista', y s variante posterior, basada en  la mayor
segnentacidn del proceso de btrabajo. l.a aplicacidn del fordismo
en Amdrica Latina en la forma de sustitucidn de imporvtaciones no

fud suficiente para eliminar la dependencia de la reqgidn  de sus



expartaciones de materias primas. En la década de los 80, =11
algurnos sectores vy lugares se han implantado sistemas flexibles y
o masives de produaccildn™, habviends posibilidades para que  la
integracidn entre el norte industrializado vy el sur en process de
serlo, s& base en intercambio de productos manufacturados o e2n la

divisidn tdconica del trabajo, de;

ando atrdas la adn preeminente

divisidn social del trabajo en el muando.

En cada etapa las fronteras entre padises han constituido s
permeabilidad de acuerdo al ovdenamiento econdmico internacional
prevaleciente. Durante la PYimerya etapa clexl desarroallo
industrial, con estados naclionales poco estructurados para
interveniy en la economia vy ocon una divisidn  internacional del
trabajo que requeria intenss intercambio, las fronteras fusron
hastante permeables al flujo de mercancias, capital y trabajo. En
la segunda etapa, gque se basd en @l "desarvrollo hacia  adentra"
gue requirid de estados-nacidn consolidados, las fronteras
pardigvon permeabilidad para los factores BCondml cne,
principalmente para las mercancias y el btrabajo. En la tercera
etapa gue se habrid con la  segunda mitad de este siglo, las
fronteras  incrementaron  su permeabilidad de manera selectiva al
flijo de los factores econdmicos en sintonia  coon las  nuevas

caracteristicas, principalmente  con la  ince

ante integracidn
comercial vy productiva entre paises, manifestada comd wna  nueva
divisidn internacional del trabajo, Liderada, no por los estados

2. STORPER, Michael (1990)."Industrialization and the regional question in the third world: lessons of
pestimperialisae; prospects of post-Fordise”. En International Journal of Urban and Reqional Research; 14 (3);
september,




macionales, sino por  la empresas  transnacionales restandoles

capacidad de coordinacidn a los Estados. La crisis econdmica gue
ha afectado al mundo desde hace casi dos ddcadas, principalmente

Aas dncdustriales

en log afos 70, ha 1o enfrentada poy las potencd

con estrategias de disminucidn de costos  acelerando 1 cambio

tecnolédgico vy dispersands la produccidn, Como consecuancia, & @
inicid la dilucidn de la hegemonia norteamericana en el muando gue
ontinuarda ante @l A CRNS0 @carvami oo e ol [IA 4 GE S
industrializados, se profundizard la divisidn internacional del
traba jo, v las fronteras nacionales se  hardn mds  permeables.
Ejemplo de ello son los  procesoss e@n marcha de integracidn

subregional, como la wnidad europea de nacilones o los intentos de

formar un area norteamericana de libre comercio.

Desde la ddcada de los 90, Estados

Unidos vy muchos  paises
europeas tuvieron un fuerte desarvollo econdmico, al  cual
tuvieron gue sustentar con la apertura selectiva de sus fronteras
a trabajadores del Tercer Mundo® Cflu o de  trabajod., Con el
incremento  del precio del petrdleo a principios de los 70, los
bancos  internacionales acumularon  “"petrodiélares”  que foe e
dirvigidos al tevcer mundo con bajas tasas de interds (flujo de
dinercd).  Con la crisis de acumulacidn de los &0,  sobre todo  de

los 70, muchas actividades de produccidn fueron desplazadas desde

2l primer al tercer mundo para reduaciv costos (Flujo de capital).

La c¢risis hizo florecer la ideologia del desarrollo a partirv de

la exportacidn para acumular divisas, entonces la mayor parte de

3. FRANK, André Gunder (1988). El desafio de la crisis. Iepala, Madvid.




1o 1AL GES latinoamericanos  aplicaron politicas  liberales,
promovidas por el Fondo Monetario Internacional, con la intencidn
de desarvollar su comercio internacional (flujo de mercancias).
En el casn  de Méxicon oy SE L UL, debido a gue son dos paises
advacentes y o una enorme diferencia en s capacidad  de
acumulacidn de capital, la permeabilidad de su frontera comin ha
tenido desviaciones respecto de la tendencia muandial  en  cada
etapa del capitalismo. En la segunda etapa, por ejemplo, en esta
frontera se atenud la pdrdida de permeabilidad por la presencia

de fluj

o reglamentados  de  factoves econdmicos, como la
migracidn  indocuamentada vy el comercio internacional "hormiga"
realizado poy los habitantes frontervizos (llamado contrabando en
casa  de o estar  amparvado bajo  alguna regulacidn de libre

comer ciomd.,

En todos los procesos menclionados de  movimients geografico
de factores econdmlcoos, log flujos internacionales norte-sur, o
entre Primerv v Tercer Mando,  han sido mas intensos cuando se han
acrecentado las diferencias estructurales entre ambos grupos de
paisest, Las fronteras nacionales se  han  permeabilizado  mas,
legal o ilegalmente, para permitirv estos movimientos. Una mirada
més atenta nos indica gue  los  flujos norte-suary han sido mas
intensos  entre  pailses  Mmas cercanns, comz el desplazamiento de
fabricas alemanas al medio ariente v la rvecepcidn en Alemania de
trabajadores turcos, y también, ] desplazamiento de magquiladoras
novteamericanas a Mdéxico y el Caribe v la recepcidn en Estados

4. FRANK, André Gunder (1988), Op. cit.



Unidos  de migrantes latinoamericanos. A nivel mundial las

diferencias estructurales nacionales hran ok

Al creanto

movimientos internacionales de factores econdmicos, los cuales se

intensiftican donde @]l primer y el tercer mundo estan mas cerca.

Este esquema  que relaciona &1 desenvolvimisnto de ]

nres de las

capitalismo industrial vy el cambio de las func)

fronteras nacionales, adguiere matices parbiculares en el  caso

del limite internacional de México v Estados Unidos, por ser la
nica ver en que un pais del tercer  mundo Limita con o oano del
primervo. Las implicaciones para la wrbanizacidn de la frontera -y
sl mercado laboral - gue ese hecho conlleva, se hacen mas exlremas

y  se muestran  con mayoy nitidez, v las ivemos elucidando a lo

largo del trabajo.

Lii



SECCION A&

LA CIUDAD Y Léa FRONTERS ER

EL LIMITE DE MEXICO CORNM EUIS



Las ciudades de la fraontera norte comparten una
caracteristica de localiracidn sustancial gue las hace dis-.ntas

al resto de las cludades nacionales: la adyacencia con EE.UU.

ste hecho permite gue sus funcionses wurbanas  sean  singula s 0 @
paportantes en las diferentes escalas de la dinamica sspacial el

G2 local, vegional oy nacional. Er otras palabras, por la

presencia  de la  frontera, s bas

¢ iudar han  desarvos fado

procescos particunlares, e serida mds Wtil clasifticarlos e uana

gecala espacial coma local transfronterizas v transmacionales,

corc el fin de entender mejor s

Lodinamica propia vy osus relaciores

raterurbhanas naclonales @ internacionales.

Para Camncep tualizar eastos ProceEnsg 8% necesarnr 10 ACEY CATSE &

sl natuwralesa, s deciy al conocimiento de cobdmo s manifies

TAr Y
chm se han constibodcdo. Esta discusidn es importante porgue nos
cordduce al entendimiento  de (Tl hechao crucial Para la

investigacidn urbana de la frontera: averiguar gqué distingue a

4!

las ciuwdades fronterizas de las del resto del pais y cudl es  la

naturaleza de la influencia de la frantera en esta distincidn

Se tiens que  tensr presents gue  gran  parte de das
investigaciones sobre la frontera hanm recurrido a dos  manevas
simplificadoraes de su realidad. La primera considera a 2 la
wiversidad de la frontera veductible a caracteristicas generales

gque se

en toda su extensidn, obviando la comple jidad
omarticular y las difersncias que se presentan a 1o largo de el la.
D manera  lnverysa, la segunda  manera  na  ocuarricdo cuando

caracterieticas particul vves de alguna cinden o vegidn limity ofe

11



sz han generalizados para explicar toda la frontera, sos

layvandose

nuevamente las diferoncias.

Existen rasgos wrales con los cuales podemos de

soribir a

las ciwdades localizadss: eobre el borde  internacional, iricluso

proces

higtodricos  que  han mavcado al conjunts de ellas.  Sin

embargo, come la dindclca wrbana estd modulada por sus relaciones

Lransfronterizas

At

% oy procesas LdeTinidos vy detinibles

e manera generall) adoguierven formas y combinatoriac particulars

en Ca

da une de 1o corbexst interurbanos bimnacionale

diferentes entre i v a.stados subregionalmente, e cada poyeoidn

de la larga fromntera encre Méwico y EUA.

Estos contextos transfronterizos diferentes =on los oue

Facen

diferencias entre las ciuvdades de cada lado de la

frontera f(del lado mexicano mas gque del estadounidense! En la

2kl o

comprension de los procescos urbanos gue originag la frontera sobre
el conjunto  de las ciudades y de  la manerva oomo dstos se
materializan en contoobes  determinados, nos acercaremas  al
entendimisnts de la proablematica de cada localidad vy de la

posibilidad de influenciar sobre su contexto v sobre sus  proplos

Ry CEesints,

Este secciaon no presenta respuestas definitivas ni aborda la
tatalidad de  las cuestiones planteadas. 5in embargo i intenta
presentar una primerva discuasidn cobre la relacidén entre el
process de constitucidn de la frontera entre ambos paitses y 1a
crganizacidn espacial uvrbana de ella.

1z



CAPITULDO I. LA FRONTERA Y LAS CIUDADES

La frontera gue existe entre México v Esbados Unidos data de
hace menos de siglo y medio. Este fendmenc no ha tenido  las
mismas cavacteristicas ni similares implicacichnes desde su inilcio

hasta la actualidad. Mas bien, s carachter hictdrics bha sido su

permansnte matacidn. tas transtTovmaciones son la  conseceenola

de la accidn de camblantes regulacliones vy poiticas piblicas ous

cada e a-racidn constantemente adopta, y adapba, & dindmicos

[ L xR ) €A ML s cjLles DYy en Larmbo clarro C

Sl
T
32

cada  pais

limitvofte como ent

Las ciundades madernas en  todo el mundo :on el producto

principal del process de urbanizacidn de nue

Ltro siglo generadas
pov el potencial productive de la aglomeracidn v por el dervambe
de los modos de produccidn precapitalistas. Constituyen el eje de
las actividades de la regidn donde se sncouentren, y son el medio,
y la mediacidn, de las relacicones interrvegionales. Genevalmente
se ublcan en los bovde costeros o en los interiores regionales v,
sdlo excepciomalmaente, en sus bordes no costeros. La  frontera
entre Mdéxico y Estados Unidos es un bovde no costero de regiones
der ambos paises, oy 1o gue o deblera conbensy ciudadess  ~sino
tan =4l puesstos fiscales y de trasbordo-, sin embargos las tignes,

y grandes,

Para entender esta particularidad de esa frontera debemos
analizar ¢fmo el proceso de constitucidn de la frontera entre
Méxicon y  EE.UU, Fha influido en la generacidn de las fuerzas

conformadoras del espacio urbaann fronterizo. Para ello harvremos un



repass Jde su historia resaltando los  sucesos claves en la
definiridn de la fTrontera, de las ciuwdades, vy de su matua
relacidn. Postericormente propondremos un esquema conceptual gue
nos  poreos pertinente para  entendery mejor la naturaleza v el

accionar e dichas fuerzas en un espacio reglonal.

1. 1.A CONSTITUCION DE LA FRONTERA

1.1. La fraontera como zona de transicidn

Habia muy pocoos asentamientos de origen colonial poor donde

cue Mdwioo o

ilyjd la fromtera politica en 18350 de

ta oguerya trente a EE.UUL. v oon ello, casni  la  mitad de s

tervitorio Letenltes

concentraciones poblacionales e: eri

esa dpoca @ localizadas en Jla parte este. Algunas estaban
distribuidas dispersas a 1o largo del rio Bravs  hasta  su
dgzembocadura en el Golfo de México. Otras estaban ublcadas no
huy distantes entre si1 al norte vy swr de la entoncses recidn
establecida nueva frontera. Entre estas localidades se haliian
desarralladz relaciones scondmicas v soclales desde la  colonia,
gue contiaran existiends en la sequda parte de ese siglo, Coinm
lag desarrolladas entre Laredo y San Antonio en Texas, & entre

Juarezr (llamada en esa época El Paso del Norte) y Sanmta Fé en

Musveo Méxica™,

La parte opste de la demarcacidn, desde el occeanos Pacifico

hasta Judrez, son 1,130 kildmetros desdrticos o semidesdriicas.

9. FERNANDEZ, Ruul (19B0). La frontera Méxite Estados Unidas., Terra Nova, México. Estos poblados ya
fronterizes en esos ados seguian siendo extensiones de la antigua ruta "Santa Fe Trail” que comunicaba esas
regiones con e} este norteamericanc.
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Antes de la llegada de los eurpecs, estas zonas estaban pobladas
poy grupos tribales en gran perie semindmades dispersos en el
territoric®,  Durante la oolonia v las  priceros anos  de la
repibrlica se afadid la presenc.a e  intrdpidos mercaderes, de

soldados ambiciosos, v de estodo = religicsos, que Lopulsaron los

primevos asentamientos meshizos™,

anda mitad del siglo pasado,  de

puds de la anexidn

e Territborios mexloan:s

a EE.WUL., s&

ol e

EN Y AYDO N CHv aung

migraborias sl oests norbsamoyicano gue permibtid la

aparicibdn o gl gran  coecimianto de  alguns e las

actuales

sinclades de las regioness

fronterizas de  ElA.

2

migracidn se debild principalmente a tres razones: primsro, @l
descubrimientsa de  importantes yacimientos de oro en la parte
central del estado de California al finalizar la primera mitad
del siglo discinueve, gue fud un atractivo detonantse®; segundo,
s rontruyd @l Terrocarvil transcontinental gue unid la costa de
California con laos va dezarrollados tervitorios del este v medio-

oeste norviteamsricancs®; v tercer s, el goblierno de ese pais, como

parte de su politica de ampliacidn de sus "fronteras vivas", hizo
repartos de tierras hasta en California a coolonos engrosados
principalmente  por  migrantes euwropeons de reclente arvvibo &

6. SPICER, Edward (1374). The impact of Spain, Mexico, :nd the United States on the Indians of the Southuest
1533-1360, University of Arizona.

7. BANNON, John TFrancis (1974). The OSpanish borderlends frontier 1513-1821. The University of New Mexico
Press. Pdg. 27.

8. HAWGDOD, John (1967). Americas western frontier. Alfred A. Knopf. Pdgs. 113-201.

9. WINTHER, Oscar (1964), Thke transporfation frontier, Holt, Rinehart and Hinston. Pdg. 103, o




América que no encontraron acomodo en la ya  consolidada costa

atlanticatre,

Products  de esa ola migratoria nacievon o ¢rF “cdevan los

pueklos estadounidenses del sur de California v de  Arigona que,
paralelamente, iniciaron o continuaron relaciones oot los
existentes asentamientos mexicanos del norte de Sonora  de  Baja
California, entonces distantes del limite internacional. Las
relacionses econdmicas, socliales, @ incluso familiares, CjLber e
gatablecieron  enbtve habitantes de Tacson CArizonal v Hevmosillo

CSonora) son @jemplo de ellort,

Durante esta dpoca las areas al norte v sur de la  linesa de

frontera entre México v EE.UU., tenian mas integracidn entre i

e com cada respectiveo resto de los territorios nacionales. Las
facilidades de comunicacidn entances pooo desarrol ladas, frenaban

la relaciédn transfronteriza, perc limitaban adn mads la velacidn
con los interiores nacionales*=,.  Esta velacidn transtronteriza,

10. FERNANDEZ, Rall (1380). La frontera México Estados Unidos, Terra Nova, México. También: BILLINGTON, Ray
Alles 1966). Americas frontier heritage, Holt, Rinehart and Winston. Pdgs. 2&-46,

11. RUIZ, Olivia (1984). Between Mexico and the United States. A Mexican middle class in the middle. Dactoral
dissertation UC Berkeley. Pdgs. 73-90.

12. Antes del desarrollo de las comunicaciones, y mientras se extendia el modo de produccién capitalista, la
riudad latinoasericana era mds autosuficiente interregionalmente, dependiendo en mayor aedida de su regidn
circundante para su abastecimiento; perc los centros mds importantes (y no orientades a una fuentr de materias
primac) eran eslabones de flujos interregionales e internacionales de los productes y el capiial de los
sectores mds rentables de esa #dpoca, tome los metales, cierios vegetales, y productos producidos
capitalistamente. Schre el cambio de las redes urbanas se nueden ver: Harold CARTER (1983), El =2ctudin de la
geografia urbana, Instituto de Estudios de Administracién vocal, Madrid; tapituloe 6; desde ofro punto devista,
ver 2 Andre Gunder FRANK (1369), Capitalism and underdevelopment in Latin America, Montly Review Press, New
York. Sobre el el tema para el suroeste norteamericane s¢  puede ver: James W. SIMMONS t1978), "The
Organization of the Urban System®, en L. BOURNE y J. SIMMONS, Systems of cities, OUF; Alan PRED (1973), The
spatial dynamics of U.5. urban and :dusirial qrowth, MIT Press, Camkridge, Mass. i
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aungue limitada, constituyd upidades socio-ecolégicas  (con
relacicnes econimicas, sociales, y familiares) reglonales, de
origen virrveynal en el caso de la porcidn del rvio Bravo, vy ocon

inicio en el eiyle pasado en la porcidn oeste. La arbitrariedad

soclio-espacial e gue fud trarzada la fronteva en 1830 fud el
germen  de la zherior biseccidn de esas  unidades T Rl
ecoligicas  comestituidas en dpocas previas a la uhilizacidn de la
Linea de Fromtara T Lamd @ sEelentivo ol e Lacion

fronteriy

La frontere en e dpoca practicvamente no ex Cooimicr WA
linea precisa o divisidn socilo-gcoldigica Y Lamppooo BV &

totalmente  precisable en el paisaje. Ere ura zona de tramsicidan
que comprendia tervitorios de dnbos peises, donde confluian las

practicas de produccidn vy rveproduccidn social de los antiguos

habitantes de esas areas y las practicas de los gue  1llegaban

desde los lugares consolidados tanto de Médxico como de EU®. E

zona  tenia sus particularidades constituidas por similitad

diferencias del -~zsto de cada uno de los  dos paises?. La

13. FERNANDEZ, Radl (1380). Op.cit.

14, Desde la publicacidn de los trabajos de Frederick Turner a finales del siglo pasado, la historiografia
norteamericana se ha ocupado de estudiar los processs de constitucidn de fronteras. En esas investigacisnes se
muestran las diferencias entre los dos tipos de frontera en el capitalismo. El primero que denominan
"frontier" es un protess de fronteva transitorio que se instawra en el lugar de encuentrn de dos grupos
soctiales que tienen diferepte procedencia, como ocurrid en suddfrica entre los nativos habitantes y los
invasores europens. Este praceso termina cuando alguna de  los dos grupos encontrados domina al otro
generandose una tercera nueva organizacién sobre la base de los dos anterioves, vy cuands se define el liamite
de su dominio con una linea de frontera. La definicién de esta linea que denominan “barder®, constituye la
aparicidén del segundo tipo de frontera. la frontera entre México y EUA no escapd a esta manera d+ constitucidn
de fronteras bajo el capitalismc. Sobve los sequidores de las ideas de Turner se pueden consultar las
siguiertes compilaciones: R. Hine and E. Bingham Eds., (1363), The frontier experience. California; y Ray Allen
_Billington Ed.(1366), America's Frontier Heritage, Holt, Rinehart and Winston, New York. Visiones més criticas
se pueden encontrar en George Wolfskill and Stanley Palmer Eds. (1981), Tssays on frontiers in world histary.
“wsting University of Texas Press, donde destaca el articulo de Lleor3re Thompson "The Southern Afiican
frontier in comparative perspective®.




distancia existente entre esa & ca y aguellas mids centrales y
consolidadas de sus interiores nacvionales, era una distancia
tanto &n su prawvis social como eén la lejania fisica, agravada por
la minima accesibilidad del trac.po, te. 51 acomparamos 1o
anteriocr con el entonces existents libro flujo transfrontervizo de

ey SOMas, dinevro vy gran parte de loms blenes Corsumi oo,

visualiza mas facilmente la Yimeslstencia' e la  divisidan

pol i bica dnternas

sional o para la vida cobidiana de aquella dpooa

EFEata r#oma de transicidn ha eshado camblando  su sy e dolo

g dnelusog acenti wndose en sate siglo la

divisidn de la zona de transicidn en dos zonas diferencladas, ana

a cada lado de la fronte tambidn distintas del resto de caiia

respectlvi pails. Esta diferenciacidn de las dos zonas es la

gxpresldn espacial en los  tervitoriocs de la  frontera del

increments de las diferencias estructurales entre ambos paises,

i

cuya concrecidn ha sido posible mediante el proceso de dessrvollo
y consclidacidn del estado-nacidn moderno en cada pais. Este
proceso  de maduracidn  del estado-neidfn ha traido aparvejada la
necesidad cada ver mayor de una estructura centralizada para la
ejecucldin eficiente de politicas nacicnales a travéds de un mejor

control sobrve las actividades secondmicas, sociales v politicas,

en cada pavite del tervitorio?®,

15, Aungue la instauracidn del ectado-nacidn es un proceso. concomitante con la extensién aundial del
tapitalismo mercantil, 1a idea de ello nacid durante el renacimients ewropes, y su paternidad se le ha
atribuido al italianc Nicolds Maguiavelo por las ideas gue expuse en su libro mis importante E1 Principe,
Sobre ésto, y sobre como evolucioné el estado-nacidn hasta el pevicdo enfre las guerras mundiales, se debe
re-1ear a RUH.S. Crossman (1378), Bigrafia del estade modernc. tundo de Cultura Econémica, México,
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Esta mayor centralizacidn del poder ha significecdo una
subardinacidn de las diferencias reg&onaleg a P sl tos
naciocnales Onicos en las estrategias de desarvollo, a btvavds di
e ejercicio tenaz de control sobre todo el pass, e A o oar oo

sncrementandose desde el centro hacla las fronteras, conforme

intereses internos  Toeevon  abarcando todo el tervitorio para so

solucidn. El control v el resguardo ejecutados desde la esf. a de

aido la garantia para  la proteccidn de  los

Erorpdmilcos Yy Socliales, no sslo de los grupos dominantes

&4 ofes 1 Mac b [N €L Com _j unto ern un momento de ex

réars b

condmica capitalista a finales dsl siglo pasado v principlos  de

dalbe.

De esta manera, la tendencia a gue el ejercicis del poder
d@l estado moderng abarcara  espaclialmente toda la  nacidn ha
ﬁecesitadu hacer explicito el alcance territorial @ de ese
ejercicio de soberania y hacer nitido el limite gecgratico de sus
poderes constituyendo, el esa praxis, la linea-~limite
internacicnal. lLa dialdctica entre el ejercicio territorializasn
de politicas nacionales v el proceso de linealizacidn de  la
frontera, o muestran  loas  proteccionismos de todo tipo cuvas
@jecuciones necesitaron inevitablemente la existencia lineal de
la frontera. Ejemple de ello han sido las  proteccionisnos

comerclales gue los pais

capitalistas han desarvollado dureate
mas de dos siglos, v tambidn, las politicas de prateccidn cornbra
la inmigracion gue, por ejemplo, EUA  instauwrd en la ter:erva
dédcada de este siglo debildo a una craesis anterna de empleo

provocada por la depresids econdmicat®.



Este process de  embic de la fTrontera desde ser zona de
transicidn hacia la linsalizacidn del limite de las soberanias,

fud generando un condid oo de complenentariedad v oun alslamiento

selectiva vy paulatine entre local idad @l o @ amb

lados de la frontera, milsnbtras gque la integracidn de ellas  con

MACLoral avanzd de maneva macho e

Lrites Loy

lenta v deslgual. Loe bterritoriog de la fronbera mexicana Fueran

Toas oue mas  Ltardiaments iniciavon su integracidn oon el pais,
debido al poco interds aque  posisevon los grupos de poder del
centra  del pais  en pyamover prodoaccidn e infraestructura enoun

Area que se veda poco prblada y formandos parte de la  zona  de

intereses del capital novieamericano®”,

1.2. La Zona Libre

Esta tendencia hacia el aislamiento relativo caractevizada
por la permisividad al cruce de personas vy capiltal, pero frenarndo
@l cruce de mercancias, gensrd una primera y temprana reaccidn en
las cliudades fronteriz: Jde lamauwlipas en 1o afos cincuenta  del
siglo pasado, cuando la poblacidn presiond para que se pervmitiera
la libre introdoccidn a esas localidades de productos procedentss
de EUA. Por la deficiliente accesibilidad desde el centro de Méxicoo
an contraste con la  integracidn  crecients de la frontera
noarteamericana con el resto de su territorio, y por  difererncias

1. BUSTAMANTE, Jorge (1378). “The migrants of the border™. En Stanley ROSS edit., Views Across the bord=,
University of New Mexico Press,

17. FERNANDEZ, Radl €1980). Qp.cit.



en los costos de produccidn, comevcializaclan, vy de los aranceles
aduanales, los productos en el lado mexwil enoo podian llegar  a
costar el doble gue en el lado norteamericana. Por esta razdn
buena parte de la poblacidn se vio fooradsa a migrar  desde
territorio de Médxico hacia la obtra rivera del rio Bravol®,  Para

impedir &1 despoblamisentce de sus  asentamsentos  fronterizos vy

aplacar &l de

scorntento, el gobierno del e o decreta en 1858 1la

libvre dintrodaccidn de productos, cambiancs el sstatus legal del

444444 M oy

COMEY LD Lramsfronterizo comnelderado hhaasta

s monento oomo

contra A AR T a

e Ta zmona libre en Méxdloo cuya influencia v el
¥ 7

las cindades de la Ffrontera altir Boy evaluada  e&n

profundidad.

La definicidn v @]l alcance tervvitovial de la zonma libre ha
éatado cambziando desde Su orilgeEn. En 1881 s2  sanciona
federalmente la =zona libre, afadisnds  como berneficliaria a
Momterrey. La  rapida reduccidn de los  precics vy el fuerte

crecimiento uw 1as localidades frontevizas meziJanas en 1

gue siguieron, se interpretaron como prodoctos del libre comeroilo
con mortsameyica. En 1885 el gobierno extendid la aplicacidn de
este rdgimen aduanera al resto de la frontera. Sin embarao, la
disminucidén de los precios se debid tanto a le disminucidn de los
aranceles comd a la afluencia de prodocloss ewropeos, vy el

18. Antes de la gquerra, algunas de estas localidades existian sélo en el lade rorie del rio Bravo. Al terminar
el conflicto nmilitar algunos de los pobladores decidieron quedarse en €. lado norteasericano'y otros se
mudaron a la rivera sur fundando les asentamientos mexicanes.

19, FERNANDEZ, ®.1 (1980). Op.cit. Cap. 4.
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crecimients urbano fud  consecuencia de la ubilizacidn de  le
frortera mexicana coms refugico v pusnte de comercializacidn el
sur  de Estados  Unildos  como producto de la UETr & civil
nor beapericana®e, Desde finales de la década del 70 los pracios
rimybeamer L canos disminuyearon y las facil idades cle
comecclalizacldn crecieron con la extensidn de la red ferrvoviaria
en  «l  sudoeste novieamericand. La poblacidn de las localidades
fronterizas mexicanas ya no tendiar  que migrary  pDava SOrEE L L
pDreacios mas  Dbajos; eran  los productos estadownidenses los que
cruzaban la frontera=*.  No obstante, en la oltima década  del

igrlo valeid & disminiry la  poblacidn. Elloe se  debid a la

reces:dn generallizada, gue se agravd por la falta do agua para la

agricultura, prinocipal actbivided e la regldn. La inflacidn v la
= 7 7

devaluacidn del pesoc mexican: detonaron la emigracidn™==,

Derescle 1588 Mash:

il

@l Ffinal del siglo se construyd la red
ferroviaria mexicans que unid  al centro del pais con las
principales cindades fronterizas de la dpoca tales como Od.
Judrer, Cd. Acufa, Nuevo Laredo, Reynoso, vy Matamoros, Cor

finalidades meErcantiles Y cle Explotacidn minera==, El

estaklecimiento de esta facilidad comercial fad Lna corgd Lol Ao

20. Matamoros, por ejemplo, alcanzé a tener 40 mil habitantes durante la guerra civil, pero despuds de
finalizarse volvid a tener la misma pohlacidn que antes de iniciarse, 3 @il personas.

21. FERNANDEZ, Rall (1980). Op.cit. Cap. 4.

22. HERRERA, Mario (1988)."Politicas del gobierno mexicane en la regién [ronteriza norte”. En Estudins
demoqrdficos y urbanos, No. 1, Vol. 3. Judrez pash de cerca de 23,000 habitantes en la década del 80, a 8,780
en 1300.

23. GARZA, Gustave (1983). El procese de industrializacién de la ciudad de México 1871-1970. El Colegic de
México. Capitulo V.
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para we grupos econdmicos del  centro de Méxicoo gue guerian
colocay productos en la foombtera, presionaran al goblerno para la
eliminacisan de la zona libre. Igual presidn @jerclieron

comerciantes

vy ogobileris o beamericanos, pero en este caso debido

a la proliferacidn de prodo-

puropess en la frontera mexicana
e luego eran internados como contrabando en Estados Unddos.  En

1905 ae suprime este régln -1 fiscal para la fronterva.

Deasde

feoha hasta la dédcada de las  treinta, las

local idad la frontera mexicama incrementaron fTusvbements sos

habitarntes v Su @ Conomsa. opoblacidn crecld con personas  gue

Fradian de los

peligros de la cuerra revolucionaria mexicana, y con
anquel log gue  acudieron  comn trabajadores fervoacarvileros oy
agricolas a los recldn lrrigados campos agricolas de la  frontera
mexicana  y del swrossbe norbeamericano®®, La economia de las
localidades frontericas crecid con el incremento de los servicios
para la agricultura v para los norteamsvicanos sedientos a causa
de la prohibicidn del consumo de licor en el vecino pais. Durarnte
@ea  Bpoca se  genera  un cooame malestar en la poblacidn de las

antiguas localidades del este vy de las gue nacian en £l oeste de

la Ffrontera mesxicana. Log  habitantes de estas localidades s

f

vieron orillados &l contrabando por gue el abastecimients

meylcanoa para gllos no era suficlente. Se relajaba el

cumplimiento de la ley que p oahibid el libre CONmET C1i E SEe
4

llegd a sentir come una forma de ataque v exbtorsidn venida del

24, FERNANDEZ, Radl (1980). Op.cit, Cap. 3. En :302 se promulgé el Acta de Recuperacién, que hizo posible el
usa de fondos tederales para la construccidn de gandes ohbras de irrigacién, marcande el comienzo del moderng
desarrollo sccioecrudmico del sudeeste norieames cane.

%
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centro del pais®9. Recorvdemos gue recién en 1940 @l centro del
pais se pudos comunicar con la frontera de Baja Ca’ ofornia por via

ferrea, v sdlo en 1946, a través de carretera.

Finalmente debido al va intolerable il dierng de eaos
¥ 7

territorios, a la esxpulsidn de mexlcanos por pavie del  gobierno

mnorteamericans & causa de la oris

% econdmica gensrallzada, yvoal

3l v

incrementa  del malestar sotial 2y una sibuacibdn ole

craecimiento urbarno en la frontsra, en 1E33 se volwid a permitir

61 libre oruce e productos  d der LA la creacidn de los

perimstros libres, primero  en  Tijuana vy  Ensenacs de maneva
experimental, para  luego  abavcar  toda  la  frontera bajo dos

5 distint

veqlmeEne

. En 1939 se cred gl rédgimen de zona libre

comprendiends  los terrvitorics de la perninsula de Baeja Californmia

vy parte del sbado de Sonora, con una duracidn de diez afos, pero
que ha tenido 9 prirvrogas desde entonces hasta 1983, fecha en gue
nuevamente se prolongd hasta 19910, De marnera casi simultdnea  se

cred @l régimen aduanal de la franja fronteriza, cuya extensidn

abarca la faja de 20 km de ancho a lo largo de la o oviera®s,

El principal objetivo del libre comercio fronmterizo mexicana
en el siglo pasado fud el poblamients de la =zoma  limitrofe. En
este siglo se afdadid otra priovidad: la integrecidn de esas
regiones con el interior nacional. Como veremos mis  adelante,

historicaments la poblacidén  se  incrementd e&n la frontera

25, DUARTE, Cuitlahuac (1986). La zona libre de México, un estudio juridice sobre sv decarrollo. Tdsis
profesional, Fatultad de Derechs UNAM, México DF. Pdgs. &7,68.

26. DUARTE, Cuitlahuac (1¢db-. Op. cit. Pdgs.



principalmentsa coon migrantes internacionales, s pate
territorio 4o recientemente ha sidos desting inicial de los
migrantes internos. Desde 1858 hasta la década del 20 de este
siglo la poblliocidn podia con relativa facilidad legal afincarse
indistintamnsnte a uno w o obro lado de la frontera. Ello viabilizd
la mudanza Jde la gernte de uwun lado a otro de la linea

internaciona pero @l principal  impulsor de eseta singular

tiAn Lt

iy & s local fud la difevencla de precics.  El réglmen de

acev ooy ol iy e Lo

libre comercilo fremd  Lal  migracidn
precios  de ambos lados  de la frontera. Deapuda cles las

restrloclornes Tapga lee

A la migracidn  gque  Lmpuso el godblerno

[tH
o

novteamesricano on la década del

bee  sigla, la mudanza
transfronterica  se  hizo mas dificil ante el sventual incrementao
de la diferencia de precios entre ambos lado de la  frontera. La
reinstalacidn del libre comercio e&n la década del G0 hizo
ﬂiﬁminuir los  elevados precios mexdlicanos  generados  pory los
aranceles aduansros vy por la deficiente relacidn carretera con el
interior  nacional, permitiends  condiciones de  arrvaigo de la

poblacidn al £av el limite internacional.

S5in embarqo, legislaciones asociadas al  rédgimen de libre
COmEY C 1o, gque  dibujaban el objetivo de integracian de este
territorio al pais -~ coma los impuestos a las exportaciones desde
la fromtera hacia el intervior nacional v los incentivos  fiscales
a las exportaciones desde &1 interior hacia la Trontera-,
condicicnaron un mercado  regional  reducido v expuesta & los
productos norbeamsricanos, ura  baja acumelacidn de  capital
productive en la zona, vy una ddbil ir.ogracidn intersectaorial

e
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dentro de cada regiléin fronteriza. Las consecuencias de ello
fueron umna minima demanda de trasalo productive v ouna  débil
articulacidn intrarregional en la frontera mexicana®”; esce decir,
desempleo estructural Y desarviol b dependientes de las
flunctuaciones econdmicas de la frontera rnorteamericana®®,. De osnta
MEaMEra, gl régimen de zonas libres v franjas frontervizas estaba
creando condiciones para el despoblam.oanto de las ciudades de la
fromtera. L& introduccidn de  la industria maguwiladora, ertre

obyas politic

By e, haicieron  variary  posbeyior

cond i cdom 7 @

facilitando el arrvaigo de la poblacidn.,

Ern sintesis, en el siglo pasado o pesar gue el régimesn de

lilyvre comercic®® e instaurd Tinalmente sobire toda la  fromtsrea,

z=ns  efectos fueron importantes sobre leas ciuwdades localizadas en

la rivera del Rio Bravao. Desde Judres hasta el occeano Pacifico,
la Afrontera  tTenia muy pocas  y  pegguefas  localidades, vy o 1la
esoberania-control  desde el Estado central. fué  primero - mas
efective en  las mads cercanas y accesibles ciudades fronterizas
del este gue en las  adn no exlstentes 2 mas  inaccesibles vy

ale jadas del veste. Cuandgs el végimen de libre comevoio se

relnstald en este siglo, sus efectos se ewpervimentaron en todas

27. HERRERA, Maric (1398Bb)."La integracién como objetivo de los planes de desarrollo de la frontera®. En 6.
BARZA (comp.), Una década de planeacifén urbano-reqional en México 1978-1988, El Colegio de Méxicw,
(manuscrite); pdgs.302-323.

28. En 1970 el desemplec en Judrez fué de 21I, en Mexicali 18.31, v en Tijuana 141, segin anota LICON BAEIA,
Arturo (1982),"La adeinistracidn pablice y el contexto fronterizo®; en M. OJEDA (comp.), Administracién del
desarrello de la frontera norte, El Colegio de México. Pdg.109.

29, TAMAYD, Jesis (1988). Frontera: Politicas regicnales y politicase nacionales en NMésico, Cuaderncs de
Ciencias Sociales No. 1, Serie 4, Universidad Auténoma de Baja California. El autoer remarca que los regimenes
toperciales transfronterizas nunca fueron totalmente libres por 1:-existencia de bajos aranceles y de cuotas
de imuortacitn para la mayoer parte de '.s productos de consumo.
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las localidades de la frontera.

1.3. El cambio: la génesis de la urbanizacién

La mayor  parte de  las  actuales ciudades qLE 6L ST

Liccalizadas  sobre el borde fronterizo nacieron en la seguid

mrbtad del siglo pe

atdo, v muchas de sllas, ftan s4lo com: lugar de
*rasbhovdo vy aduana. Lba faja de Trontera de bE. U, coms o la
ML CAana, fud el siglo pasado wun territorio practicaments
despobladao. Ero 1848, de los BO,000 mex<icanocs gque ocoupaban el
tervitorio  angsado a  EECUU. s4lo wna cuarta parte vivia en la
froenlaramo, La llegada del Ffervocarvil, en el altimo cuarto del?

siglo pa

genera @] incipiliente y concentrado poblamiento a 1o

largo de lagdo de la frontara.

En 1900, San Diego era la ciundasd mas grande de la frontera
morteEamsyvicana v tenia 17,700 habitantes; Tijuana, S Ve Clna,

apenas 1llegaba a

El Paso, la segunda con 15,706 habitantes,
tenia al frente & Judrez la Lambidén segunda ciudad del lado
frez <L TANDy corn 8,218, Brownswille llegaba a 6,300 habitantes
tenia de par a Matamoros gue con sus 8,347 personas era la ciudad

mexicarna mas grande de la frontera (ver Cuadro Anexo 10,

Fueron las inversiones de irrigacidn del aobierno
neorteamericans al  iAnicio del siglo, vy militares a partis de 1a
primera guerra mundial, las gue generaron nuevos asenbtamientos v
aceleraron el  corecimiento de los existentes en su frontera. I.a

30, N. HANSEN (1984}, "Development of the U.S5. Border Regions”, en E. MEMDOZA B. (coord.) Impacics Regionales.
de las Relaciones Econdmitas México-Estados Urigws, El Colegio de México, pdg. ™3,




gegunda guerra mundial y 2l

un  segundo gran impel so

condados en base maritima,

concentraron la inmve, =1
relacionacda, fueron las

conflicto militar en Co

a  esa Zona, convirti

I =

adrea atdmica. Las &

a0 militar en  bases
~® MAS concentyvaron

Diego, El Pasa, Tucsaon, Loaredo, Las Cruces v Del Ri

Erm los indicios de este €iglo, las ciuwdades de
e la fromtera meyicana adun no eran las urbes  prin
regiones fronterizas a las gue perbtensecian, L.av ma
ciundades principales, Co Ensenada  en Raja O
Hermosillo en Sonora, estaban localizadas ale ja

intermaciaonal habiendo ra

intereses

pasado. La mayoria de las

&n esa gpoca tenian

orbteamsr L cano, y en las p

fronterizos estadounidens

localizadas sobre la linesa

California vy  Tucson  en

concentrd e burismd, minas

Como ativma Pifeira (n

31. N. HANSEN (1984),
del ingreso federal militar,
los dltimes 15 anos,
debide a inversiones militares.

y en la frontera

cicho crecidm

] impuls
en la zona®=® oa fina
empresas inversionistas

base de CpPeYaciones
rincipales ciudades de
06, que tampoco e

wr  frontera, come Lo

Arizaona. Esta accidn

agricultura v transpor

H

wta 32 supra.l, la eco

la reduccidn fué mayor que la nacional.

rea l&

ernda &
veas gue

poblacidn:

PR

la

ma

D&

dieron

muchos

=

induastria

m

parte opsha

clhpali ol 1

yaria de estas
alifornia, bl
das del limite
arlas  por los

el

les

gLl

en el
los

siglo

acuwdieron

estadaos

encontraban

<z,
=3

Angeles

extranjera

te

nomia de

32. PIREIRA, David (1986),"Border Comaunities :s a Field of Historical Investigation®, en New Scholar 9,

136.

e

las

Pig.

-y
o

I

op. cit., pdg. 232. Sin embargo, en la década del 79 se redujo la importancia relativa
En otras palabras,
el crecimiento experimentado en algunas tiudades estadounidenses de frontera ya no se ha

en
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regiones de la frontera mexicana fud orientada desde esa dpoca
poy los intereses de los vecinos del norte.  En consecuencia, los
centros wrbanos que entonces concentraban la pobhlacibn,

orientaron S actividades Y oY ganiTzaroan sun relacionges

reglonaless

siguiendn  esse  oomnpas  econdsmico. GBraias a la

deficienta relacldn carvretera con el interiar

asentamientos iAnlclaron, cuarndo o contime com e Ancluso

acentuaran, @l patrdn previo de  comunicacidn tra

ronterd

-3

norbe-sur, riz-gensrands complensntarisdades con asenbamisenhs

wybranos  del  otro lado  de  la frontera, Can o nuEvo caractey

asimétrico v fundamentalmente dependiente para  "as  ciwdades

. Las ciudad

wodel oeste de la frontera me: Lcana fuevan,
en comparacidn cxn las del este, las gque experimentaron com mayor
intensidad la relacidn de dependencia respecto de EU, debido a su
;ncipi@ncia @condmica  y  poblacional, y a o esu arfandad de
relaciones con 21 adn poco estructurado sistema uwrbano nacional

meExlcana.

1.4. Relacidén caomplementaria, freno selectivo

Erm el espaclio de la frontera, el desenvalviemiento de las
relaciones transfronterizas inveolucra los  siguientes elementos:
capital, en su forma de inversidn o en la de dineroc para el
ahorya; mevcancias o productos; vy personas, sean btrabajadores o
consumidores., En su praxis cada wno de estos elemenios o factores
ha definido diversos procesos  interurbanos binacionales. La
libertad de los elementos para moverse a btravéds de la vrontera ha

variado en el  tilempoe como prodoacto de los cambios de la

selectividad, Y del aceantL>mientc de lae relacioness

Lo



transfronterizas.

Comsiderands gue cada formacidn socicecondmica se  extiende

gobre bod s =1 territoric de cada pais, los  cambios en las

velaciones Transfromterizas (entre tervitorios  frontervizos) €5

la supresidn v consecuencia de la diferencia entre los dos pais

2n la mecera  en  gue s ha profundizado v o extendido el modo de

pProduccidn capitalliesta dentro de  cada terrvitorio nacional

decir de su capacidad de acemulacidni, v de la forma particouls

er gque cada macidn ha experimentads las  etapas  del desarveollo

capitalisata industrial a que hicimos referencia  en  la

imtroduccidn, En la etapa presente la integracidn va no s54lo es
travéds del flujo de mevrcancisas, Bl principalmente, dlel
capital prodactivo v del ftrabajo®P®. Esto se debid a gus 1) la
estrategia principal para consegquir mayres niveles cle
acumulacidn ya na es  buscande economias de escala con el
incrementa de la productividad y su corrvrespondiente ampliacidn de
meyvcados de ventas, propic de la segunda stapa, sino con la

velocalizaciog para disminuir caostc de produccidn en la

situacidn de mercados saturados para los productos estandarisados

y con coostos similares entre  los péises industrializados

principales mercados para los productos; vy 11 el proceso de
desconcentracidén mundial de la produccidén no ha sido glabal sino
localizada en algunas zonas del planesta, y s ha producida en

combinacidn con el proceso de centralizacidn mundial del capital;

33. Al proceso de difusién interpacienal de las operaciones del capital productive a través de 'las
transnacionales o maguiladoras desde el Norte industrializade hacia el Sur subdesarrolladz, le ha sequido un
proceso de migracién internacicnal de la fuerza de trabajo, paralelo y en direccidn geogrdfica contraria desde
el Sur hacia el Norte, hacia Europa fanio como norteamerica.

o0



la crisis econdmica de los 7233 actuwd  come catalizador para
acelerar ambos procesos ahondando las diferencias entre el "novte
industrializado v el sur subdesarvollado", producienda  una

mualtitudinaria migracidn internac onel,

En &l conte

Lo Méwico-EEU)., esns camblos en la movilidad

Tramsteorte e 1o e gueden diferenciar  en  épocas

que covresponden a su over a e2tapas del crecimiento wrbhano. Ealhas

las henos

apocas quematizads e8n el cuadra 1y rando de

mamera dicotdmica la libre movilicdad de los fachor s Coardim o

3

elementos de los procesos, en cana fooca de esta frontera. Ecste
cuadro es una sintesilis de informacidr de diversas  fuentes v o s

valido principalmente para el lado mexicanz de la frontera®*.  Da

manera geneval estos flujos han sido delberminad

por la maneva

cormo se han manifestaco las diferencias estyucturale entre ambos

PR 1ISES en cada  elbapas pers  cihvounstancias  singulares  han
modificado los niveles del movimiento. Asi por ejemplao, la
dificil vrelacidn espacial de la frontera mexicana con el resto
del terrvitorio orilld a la creacuare vy al mantenimients del
régimen de libre comevcolo, airn en la época de mayor crecimignt&
"hacia adentro, en la segunda etapa del crecimientos  industrial

mundial (ver la Introduccidnd.

24, TAMAYD, 1. (19B8); op. cit. También, HERRERA, M. (1983), op. cii.. Ademis, HERRERA, M. (1988b), op.city;
manuscrite, El Colegio de México. Y finalmente, MARGULIS y TUIRAN (1986), Desarrslle y poblacidn en la
frontera norte el taso de Reynosa. El Colegio de México.
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CUADRD |1
Libre movilidad transfronteriza de los principales
fattores econdmicos en la dpoca I (1848 - 13205}, en la
época II (19205 - &0s), y en la dpoca IID (&0s - actualidad)

51 Personas
Capital Capital
Dinera Dinero Direrg
Mercancias#
N Capital#¥
Mercanciast* Mercantias#
Trabajadores Trabajadares

#- Mayoria si. *¥-Mayoria no.

fimales del i ACETIT AT On

gl o

v laclones tramsfronterizas capitalistas &l influjo i 1

deficliente relacidn con el interior nacional de México y ampsrada

en la ldelologia prevalacients del libre comercio propia de la

primera etapa clexl desaryal 1o industvrial capitalista,
constituyvernds relacionss  de complementariedad econdmica. En la
seqgunda etapa, y pasada la primera guerra mundial, paralelamente

a la intensificacidn del flujo transfronterizo  se  Tug

constituyends un proceso de sigrno contrario caracterizado por el

fremn  selectivo de esas velaciones transfronterizcas. Dec de 2l

principic de este siglo, las diferencias estructurales entre
ambos  paises corecievon  concoemitantes con el poder vy o control de
cada uno de los estado-nacidn schre estos  territorios, Y  por
ende la linga empezaba & dejar de ser una frontera ficticia nara
persanas vy capiltal (y muchos  bienes) para constituilrse s el
limite del ejercicio de la soberania vy del conbrol de los
mer cados econdmi cos®® convirtiendose, de esta manera, £ N

35. MARTINEZ, Ostar (1381). "La frontera en la conciencia nacional, 1848-1920: Comentarios historicgrificos
sobre temas selectos®, en Estudios Fron'.iizos, ANUIS. En la década det 20 la frontera juega o raol
importantisimo, cuando las tuctas de inm:,;.acién se velvieron un tema de interés binacicnal, y en 1324 s= crea



frente selecktivo de las relaciones transfronterizas.

S frenaba por  parte de cada gobierno aguello que se

cansideraba  negati . nara el desarrol 1o de cada ALty

generalmente en base a acciones unilaterales 4 a negocliaciones

bhilateral

asimeéberioa

= lag acciones mas lmportantes de freno
g@lectlvo poy par . e del  gobierno novteamericano, que  han
necesitado la concrecidn en linea del limite de su sobervania, han

dooel protecclondisms comeroial contra  oroductos  agriools

industriales mEsilcanys Yy la limitacidn a  la migracidn de

trabajadores mexlcanos s momentos mas dramaticoons se han

registrado en las dep:ritacionss maslivas de Lo

aros btreinta v ode

Lios se

nta, vy recientemente con la aplicacidn e la ley Simpson-
Roding a parbtiv de 1987. HGin la conversidn de la frontera en una

LIMEA SBELECTIVA nmo hubieran podido ejecutarvse tales acciones de

freno al cruce de personas v bienes.

ambos procesos, @l de relacidn complementaria asimdtrica v
el de freno selectivy a @llo, han Eidorlﬁﬁ formas con gue s& ha
exprecads 1o estructural v oméas  sustantiveo gue ba marcado el
actual caracter de las ciludades de la frontera mexlcana, la

contiguidad de las diferencias.

1.5.. La advacencia de las diferencias

Las diferencias estructurales entre Méwico vy  EUA san una

la patrulla fronteriza norteamericana para ejecutar la politica de inmigracibn de ese pais,

36. OJEDA, HMario (1383). "The future of relations between Mexico and the United States”, en €. Reynolds y C.
Tello {caup.) The relation Mexico-United States, Stanford University Press. Tambi:p se puede ver M. OJEDA, S.
del VALLE, y J. BUSTAMANTE {1978}, °“Cuesticnes clave en las relaciones Méxici-stados Unidos®, sobretirc de

~m
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forma de las diferencias entre un pais rapitalista altamente
industrializado v uno capitalista dependiﬁnté v subdesarrallado.
U indicador wtilizado para medir la difevenclia de rigqueza enbre
clog paises es el products intevoo bruto pev Avita (en adelante
PIEP)Y . Su inconveniente s que subestima "o diferencia entre

paises con diferente desarvollo puds las remesas al exterior  por

retribucicones al capital son sumads

ern &l L8P,

desarrocl lados  hacen propovcionalmente meros

evhberior gue 1l e menor de

Aar vl Loy

Altimos  una sobresstimacidn contable del
adicicnal gue se le pusde hacer es gus no bood o cuenta el nivel

relativos, cort Lo qgue no medivia el nivel  de  vida

P

real; sin embaygo, @wiste una asacliacildn entre albos niveles de

FIEBF y mayor nivel de vida. A

la imprecisidn numdrica,

delte = un buen dndicador de si las economias de dos paises 66

hacen mernas o ms parecidas en el tiempo. De la grafica 1 podemos
concluir gue a 1o largo de este siglo las economias de México vy

e Cobados Unidos se han hecho cada ver mas diferentes crecients

menos &l primevo que el sequndo de ellos,

Mo esta en los objetivos de este trabajo analizar la génesis
vy circunstancias que han mantenido tales diferencias, tan abala

s intere

ltar la iamportancia de  las diferencias

complementarias  entre dos  paises  con formaciones gociales

distintas vy mutuamente arias, que se expresan en diferencias



GRAFICA 1
PRODUCTO INTERNO BRUTO PERCAPITA DE
MEXICO Y ESTADOS UNIDOS 1910-1984

Miles de dolares (dolar de 1970)

1910 1921 19380 1940 1950 1960 1970 1980 1982 1984

Bl 5P México [1PIBP EE.UU.

FUENTE: Cuadro anexo 3
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de PIBP, salariocs, precics y —onsumos®?. Mutuamente necesarias en

el sentido gue un pais pueds: ofrecer factores de produccldn gue
en el otvo escasea por ansufiente cantidad o elevado precio.  Un
indicador de la salucidn, o de concrecidn, de ese potencial de
complementariedad entre paises pobres vy vricos lo dan la diveccidn
de los  flujos de  los faclores econdmicos de  muchos  paises
Jatinoamerl carmms: la My [Frapor L de  =u  intercambzic
internacional (de produchtos, capital v trabajcod no 1o hacen  con

otros paises vecinos tambidn eubdesarvollados, sino con distantes
paises altamente indostrializados?®e,

Forg Internacicnal, Vol. XIX, No. 2,

37. Sobre ¢stas diferencias existe una inmensa litevatura en varios idiomas. Inclusc la construccadn de las
teorias de la dependentia y centro-periferia e basa en el énfasis de la complepentariedad hislirica de las
formaciones sociales desarrclladas y las subdesarrolladas, pués el desarrello de une ha necesitade di la ofra
y viceversa. Schbre el caracter global de estas diferencias se pueden revisar los trabajos de Ernest Mandel

Samir Asin y Celsc Furtads; sobre el impactu espacial de los vinculos entre las dos formaciones sociales se
pueden revisar algunos trabajos de Andre Gunder Frank y Anibal Buijano entre otros. §i bién México no ha sido
estrictasente colenia de E, anotaremos que Mandel (1979}, El capitalismc tardio, Era, México, en el capitule
XI, nmuestra coms las diferencias en las estructuras econdpicas entre los paises metrogolitanos y los
periféricos, aunado & las relaciones entre ellos, han originade una mayor acumulacién de capital (y mayor
crecimienta) en los primeros que en los segundos.  Las fuentes de las mayores ganancias de las metrdpolis en
detrimento de las periferias han temado diversas formas desde que las periferias eran sas colonias. En la
época del imperialismy cldsico (antes de la primera guerra mundial) las dos farmas de explstacién del tercer

-munda-—eran--las-—ganancias-extraordinarias de-las-in-ersiones metropolitanas en-1a periferia-y-el-intercanbic

desigual., Las GANANCIAS EXTRAORDINARIAS, aunque t.er2s arigen colonial, han persistida pasteriormente y sus
fuentes han sido las siguientes: 1) la composicide orgdnica media del capital en las colonias era mutho ads
baja que la industrial de los paises metropolitames; ii) la tasa media de plusvalia en las colonias también
era frecuentemente superior a la metropelitana; 1ii) el enorme ejérrito industrial de reserva en las colonias
permiti¢ que el precic de la mercancia fuerza de trabajo cayera incluse por debajo de s« valor, mientras que
en los paises metropoclitanos, han subido en cada periodo de auge econdmico desde la segunda mitad del sigle
T1X; y iv) el sistema colonial transfirid una parte de los costos indirectos del funcionzmiento sacial
capitalista al plusproducto precapitalista de las colonias. En la fase del imperialisme cldsicoe l1a periferia
se descapitalizaba debido a que parte considerable de su plusvalia producida capitalistasente era enviada a
los paises metropolitanos, donde era usada para incrementar la acumulacién. E1 INTERCAMBIO DESIGUAL significa
que la periferia ha tendido a Intercambiar cantidades :recientes de trabajo {o producios de trabajo) por una
cantidad constante de trabajo (o productes de trabajo) metropolitano. Seqdn el autor, la ferma principal de
explotacién del tercer munde hasta la segunda guerra mundial fué a través de las ganancias extraordinarias;
pesterioraente ha side a fravés del intercambio desigval. la industrializacién de la periferia a fravés de la
maguiladora podria estar reeditands a las ganmancias ectrasrdinarias como fnrma prioritaria de explotacién,

3B, FRGBEL, HEINRICHS y KREYE (1381}, La nueva divisién internacional del irabajo. Siglo XXI, Méxice; pdg. 12.
También, TUSSIE, Diana (1988). Los paises menos desarreglladoes y el sistema de comercio mundial, Un desafio al
GATT. Fondo de Cultura Fconémica, México; pdgs. 80-B3, Esta dltima autora remarca que actualmen’s 21 copercic
entre los paises industrializades no se desarrolla por diferencias cosplesentarias debide a cogles, sino por




Esta necesidad complenentaria®® esta en la @ oase de las

Unidos.

ralaciones que se han establecido entre México y Estados
Las diferencias sg expresan  adn  entre las fronte, av de ambos

PALSES, debicdo a gue la formacildn social de  cada pa: s ha

difundido a 1o largo de

siglo sobre la ftotalidad de sa

territorio nacional regspectivo. Esta difusidn ha sooo posible

tamto  por  la movilidad sin btrabss  (pero con cosbtosd de los

fachtores s Corndind ¢

5 Conmer Fromo g mes

espacialmnente, emanadaes de la esfers

Ern la AFfrontera, las diferencias estructural

@rive ambos

paisess 2stdn geograficamente adyacentes, multiplicandn los nswos
entre log territorios cercanos a travéds de la linaa internscional
debids a la disminucidn de distancias, tiempos y costos, y por el
mes Jiov conacimients transfronterizo. Por esta vazdn las
complementariedades en la frontera, basadas en las diferencias
gstructurales, se intensifican selectiva y conflictivamente eBn la
forma de relaciones o procesos de vrelaclones. ha intensided surge

de  los  mecanismos de mercadog la seleccidn emerge tanto de la

regulacidn e&n la esfera eocondmica tomo de politicas traduacidas en

&3

reglamentos; y @l conflicho, de la confrontacidn de diversos

-

intereses englobados & d

regulaciones-reglamentaciones

cigstintas.

El singularismo de las funciones arbanas en las  ciudades

b

diferencias en las estrategia.. empresariales de comercializacidn derivadas de la competencia por mercados
supranationales.



fronterizas ha sido generado por  la  finalidad de la frontera

politica de incluiry o excluir el flujo de algan factor v opor gue
tales flujos tieneg limitaciones espaciales, en btiempos voooen

tostons. Esta . funciones urbanas e«@sis

@n  producto de  las
caracteristicas de la formacidn socicecondmica del  pais; (327
adguieren su singular matiz fernoménico debido a la adyacencia de
formacicongs oo ooecondmicas diferentes*®. En otras  palabras,

cualguier vegidn  Tronbteris

meEwicana  presenta caracteristica

estructurales, cue se manifiestan en salarios vy

similare

al resbto de  las reglons

a cualguoiler

regiin nort

AT, @ & acuiel las fromterizas. Las

diferenclias erntra dos regiones las  hmacen potencialmente

~omplementaria o Cuando las diferencias oon adyacentes, coms en
la frontera, las complementariedadess tienen mas posibilidades de
materializavse, multiplicands los nexos transfronterizos. Como la
mayoy parte de la poblacidan de ambos lados de la frontera vive en
cindades que san  adyacentes, los  nexos son abrumadoramsnte
interurbanos. Los factores econdmicos que  participan de  las
ralaciongs tien diferentes caracteristicas segin &1 lado de la
frontera donde vadiouen, especializands a los terrvitorios en los

atributos del facbor gque moviliza. lLas funciones urbanas de

localidades fronterizas se  conforman con esta especlalizacidn
transfronteriza fademas de ol as actividades M

transfronterizas) basada en la recepcidn o el envio a traviés de

33, Y perversa, segln la teoria de la dependencia entre otras.

40. Por ejeaple, el turismc morteamericanc que ce dirige a las ciudades, existe en la frontera y en wuchas
cindades del interior del pars; peroc en la frontera presenta otros ritmos y proporcicnes debido a los nsxos
transfronterizos,

41, Como argumenta B, FRANK, op.cit, cuande las complementariedades ritie dos regiones se han materializado

0
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la frontera de algan factor cuyos corlenidos (o caracter) estan
determinados por la formacidn socicecordnica a la gue pertenscen
en @l origen del flujs transfronterizo. En sintesis, cada funcidn

oooactividad uwrbana adguiere su matiz Tve s

terizo cuando ne

del flujo transfronterizo Cocon todo 1o guwe eso conlleva) para  su

anvalyvimiento,

Ern  tédrminos de la teoria reglional, la relacidn establecida
entre dos territorios es determinada yva sea por la difersncia

avhimid a4 por la cervecania geografica existents entre ell

Cuando estas dos caracteristicas son  int o sas  y  S&  Suman, la

relacidn  entre  los dos tervitorios se mol tiplica™=, Dewsde

mErenechiva, la frontera es un caso particulayr olez

generalizacidn, matizado por el hecho de gque las condiciones gue

mantienen las diferencias entre las regionss de ambos lados de la
frontera son generadoras de frernos selectivos & las relaciones

transfronterizras.

’CDmo veremss  mas  adelante, la dirtdnsidad ademds de la
selectividad de estas relaciones transfronterizas vy los frenos a
ellas SN las razones gue  han  dmpulsado  la uwrbanizacidn
concentrada de la frontera. Ejemplo de ella es la permisividad al

comercio transfronterizo y el freno a la migracidn: las tasas de

crecimients  poblacional de esta zona -aor  sobre  los nivele
naciconales desde los anos treinta hasta los setenta ez resultado

e gran  parte de la paolitice estadounidense de contratacidn vy

sobre una estructura de dependencia, las diferencias entre ellas han tendide a acentuarse.

42, Tantu la teoria de base exportadora o del comercio interregional cowo el modelo gravitacional apoyariar



expulsidn ciclica y masiva de trabajadores proacedentes de tode- la

cepublica mexicana, gque usaran las localidades franterizas conn

centvros de movimiento v enlace entre el terrvitorico mexicano vy el

mgrteangricanc. Una poveidn de estos trabae jadovres no regresavo 7

s reglones nabtivas del dnterior  sino gque se guedaron por
diversas vazomes a viviy en la fronterat®,
2. PROCESOS NACIONALES, TRANSNACIONALES Y TRANSFRONTERIZOS
Erm sete apartado  intentamos  dellinear conceptualments log

[ C R

e hacen singulares las funciones wrbanas

e Tas ciundades de la frontera. Bi definimos los proce aludin
=Xyl funcidn de  la localizacidn de los  elementos  de
relaciones binacionales, estos pProcesos pusden ST mhlo
transfronterizos cuando los  actores s mueven en ambitos

fronterizos, o transnacionales cuands abarcan indistintamente méis

territorios en ambos paises.

El peso de 1o binacional, ern sw forma ftransfronteriza o en

le . btranmnsnacional, s innegable; sin embargo s4lo en los dltime:

affios  s8  ha acentuado un enfogue transftrontecizo?t en las

esta afirmarién,

43. El caso de Tijuana ha side estudiado por David PIREIRA et.al. (1985), "Panorama de Tijuana 1930-1948", en
D. PIREIRA (coordi,) Historia de Tijuana, Centro de Investigacinnes Histéricas UNAM-UABC. Tijuana.

44, LUSTAMANTE, Jorge (1981). "La interaccién social en la frontera México-Estados Unidos: un marce conceptual
para .a investigacién™, en Roque GONZALEZ La frontera norte: Integracién y desarraclle, El Colegic de México,
México. En este trabajo el autor propone lo que gquizds haya sido la primera "visién transfronteriza® de la
conceptualizacidn  de la frontera. El autor define como drea fronteriza "a una regidn binacional
gengraficanente limitada por la extensién empirica de los procesos de inveraccidn entre las personas que viven
a ambos lados de la frontera” (pdg. 33) -en el reciente trabajo de J, BUSTAMANTE (1989):"Frontera México-
Estados Unidos: reflecciones para un marco tedrico”, en Frontera Norte, Vol 1, do.l, 12 idea del territoris
delimitado por la interaccién se mantiene, aunque el término "regidn binacional® se invalide por sus
tonsecuencias “"riesgosas” de ser utilizado en l7. -elaciones fronterizas con EU-; ¢ 1a homogeneidad del drea
delinitada por la interaccién la define con s ,unos indicadores de desarrolle social que hacen parecer ambos
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estudios wbanos?*®, en contraste con la visidn anteriormente
prevaleciente que confin.ba a procescos nacionales el aobjeto de
estudic v en algunos casos la explicacidn de los problemas.  E1
analisis de la poblacid, v 21 desarvallo en =1 contexto wrbano
fronterizoe no @stuvo e - 9toc de dicha visidng v probablemente

tampooo las politicas gubernamentales,

Como salanmos, la mayorza de las  ciliudsedess de la  fronbera

LCETTA Cye s L

vy e
P L

cor adys 3l lcddades
resybeamer Loanas, En este contexho, urn oentogque hranstronter iao

debe conmcebhiy Tas dimg o .g urbranas comn resaltads de 1a

interrelacidn de los compo-entes nacionales v binecionales  en

cada miembvo de  cada par  internaciconal  de cludades VECInAS.
Definimos proceso espacial como la unidad estructurade entre  dos
oo omas  tervvitorios, gque comprende lugares vy relaciones entre
ellosy los procesos que comprendsn tervitoriog de ambos  paises

los demominamos procesos biracionales.

lades de la frontera mds semejantes entre i que a cada zona fronteriza con el resto de su realidad nacional
respectiva. Llas diferencias entre ambos lados de la frontera no introducen una ruptura sino una continuidad
ectratifirada de la estructura social binacional en la regidn fronteriza (pig. 41). 4Aplicado 2] andlisis
urhano el enfoque baszado en el concepto de interaccidn deberia enfatizar dos consideraciones: primers, hay que
encontrar la explicacién -de la estructura y de la génesis- de los fenémenos fronterizas en las diferencias
estructurales de ambos paises que se manifiestan adn en el borde mismo; y segundo, gue la interaccidn es wun
fendmeno que se da en circunstancias en que la accesibilidad entre dos lugares es posible por adyacencia o
buena comunicacidn. La relacidn entre dos territorios ocurre cuando son cozplementarios, ec decir distintos;
se intensifica cuands estdn cercanos. Por se- diferencias estructurales y su contiguidad, los integrantes de
los pares binacionales de ciudades adyacentes mantienen relaciones transfronterizas y presentan  similitudes
fenoménicas que las hacen parecer cenformar regiones urbanas continuas, Sin embargos la espacial discontinuidad
estructural (manifiesta en diferencias de precios y salarios) es lo sustantive en la explicacién de sus
relaciones transfronterizas. En sintesis, para definir la singularidad urbana fronteriza el concepto de
interaccién es necesarin, pera no suficiente,

43. Al respecto se pueden ver enfogues vecientes en las compilaciones: Lawrence HERZIOG, Edit. (19863, Plannin
the International Border Metropoli; Monograpl. Series No. 19, Center for U.5,-Mexican Stvuirs, UCSD. Joseph
NALVEN, Edit, (1984), Border Perspectives or The U,S./Mexico Relationship; New Scholar,-iul, 9.
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2.1. Lo Nacional

En un contexsto fronterizo es muay dificdl diferenciar la
especificidad de los componentes nacionales de  cada  ciuwdad. La
manera mas efectiva de reconocerlos sevia [ or  exclusidn de
aguellos componentss bhinacionales. Esta ewclusidn e tendria que
hacer en  funcidn de los impactos directos sobre 2]l Lterrvitorio o

@l secbtor gcondmico considerado, vy se haria de Jos maneras, oy

contenids de la actividad v por niveles de actividadss,

i El contenicdz de la actividad alude a 1

~wahlcas

Cayal

propias del aspecto analizado. En esta seleccad cabrian las

actividade e mo o tienen alguna relacidn direcktas con 1o

bimacional, oy las actividad

de gobierno y algunos servicios
del sector pablico divigidas a la poblacidn local. Fetas
actividades se podrian considerary coma “"no bésicas”, e decir,
los comsumidorss de estos servicios  son habitantes de la
subregidn nacional a la que pertenece la locklidad considerada.
Otros  serviciosg de gobievrno tienen consumidores tanto locales
comn nacionales y extranjeras, como aduana, migvazabn y policia
antre  obtrosg loo macionsl en este grupo de actividades se tiene

gue difersenciar pov el nivel de actividad.

iid La segundae manera de diferenciar 1o nacicoral es a través

EE

dael nivel de actividad. gstd relacionads con Los niveles en
gue cada actividad no participa de lo binacional. En la frontera
la mayoy parte de las actividades urbanas tienen ologin tipo de

46, El tdrmino nacicnal ¢y usado aqui en sentido fenoménici y no politico adeinistrativo.




relacidn divecta con los procesos binacionales v las esstadisticas
o consignan diferencialmente dicha relacidn. .2 manera dm
conseguly un conocimients del nivel de acbtividad que o sstd
relacionarts can 1o binacional seria comparands las estructuras
nrbanas de leas localidades de la frontera  con aguellas de  las

localidades del dnterviovr gue més se les pavercan en sus tamafos

lLa diferencia namdrica

de poblac. 0y conte

entve  ambas estrocturas es el nivel de actividad imputable coms

bimaciornaly e deciv, 1l nacional en la frontera es

par e
proporclonal  gue sorforma wna estbructura similar a la existents

#rn las cludofss de ve

srenclia del interior del pais. El referente
de comparacidn mas adecuadsy son las localidades de los estados de

la frontera que no estan sobre @l limite internacional.

Con 1o anterior es claro que los componentes nacionales se
pueden  considerar vy estimar independientemente en cada miembvo
del par binacional de ciuwdades. 5Su caracter nacional surge de la

circulacidn de bienes y servicios locales entre ofertantes

locales vy coaruamidores locales. Esta relacidn entre ofertantes v
demandantes, sera la reproduacidn de prdcticas y relaciones que
pudieramas encontrar en las regiones del norte de Mdzico en las

localidades gque no estan sobre la linea de frontera.

Poav 1o dicho, una conceptualizacidn de 1o naciconal urbano en

la fromtera es muy dificil sin alejarnos de una defimicid
amnpivrica de ellu,. Podriamos considerarlo gue estd presente en las

actividades de las localidades de la frontera que tilienen cavacter

y esbructura similares en las mistas attividades en  las



localidades del interior del pais, o en la pavite proporvrciconal de

esas actividades, gue noo tiengr ana relacidn con los  proceso

bhinacionales.

P
ha

Procesos Binacionales: b Transnacional y
Lo Transfronterizo

Lo componentes binacional.

CLoman 1o

movinoulos guiE oa oo wora

L

£

ara bilisne con suw par advacents exbranaciconal vy ocon la regildn a

la que esta Altima  perbenscs.

la mates alivacidn  de 1 aw

influencias que  veciben las ciudad

Tronker i

clee s corphe

espaclial fronterizo.,

vincule se evidencian en tdvminos

flujos a través del limite interna toral qgue impactan de  mansras

civersa y desigual a cads integrante de los pares arbano.

i

3 pn

Se  pueden distinguir

de relaciones bhinacionales

relaevantes para el analisl

urbano: uno & 8s

ala del pais gus
1 1lamamaos transnacional v el obro a escala regional ke
7 =

denominamos transftfronter izo.

13 El primero tiene que ver con la funcidn que las  ciudades
de frontera desarvollan en tants puentes de comunicacldéan entre
ambhos paises. Se relacionan actividades cuya existencia o cuyos
niveles de actividad necesitan de la relacidén transnacional
debido a las diferencias estracturales entre ambos paises. S

gt ]

activida =3 e o Erendesn &= ana localiracidn fronbteriza o
t dade depends d Ly 1 1i s f Lezr i Y

cuyos origenss v destinos pueden ser ubicuos en cada terrvitorio
naciocnal. Por escta rvazdn sw impacts divecto en las localidadess de

la frontera debilera ser minimo on el covrto plazo, perd ©ra por



ello poco importante, sobre todo en los particulares monentos en
que la politica de  inmigracidn norteamevicana  ha ot 2ntuado
prohibicicnes. Entre los  principales procesos  transnacionales
podemos menciconar a la exportacidén e importacidn de producon vy oa

la migracidarn internaciomnal.

11 El segundo tipo, el de escala regional, agru s & 1o

ol em

Fimir como transfronterizos, por cuanto la

cpE |

realizacldn de ellos cowrrve en la relscldn que se ostablece antre

algura  ciudad  de  frontera de oun pads vy LT, coribrapar e
gxtranacional vecina cercanamente  localisacda. La locali-ocidn

fronteriza de los origenes vy destinos de esas relacione:s, £

determinants para la  localizacidn  también fronteriza de las
consecuencias de dichos procesos. Eetos procesos son expresldn v
consecuencia de  la contiguidad espacial de las diferencias

gstructurales de las formaciones soclioecondmic: de cada paie.

Esta contiguidad diferencias permite la intensificacidn de

o hewsos btramsfronterisocs oo una manera de solucildn por
complenentariedad de las necesidades cjue cada estrcrara

presenbat?.

47. Una distincidn sobre actividades fronterizas aparece en M. MARGULIS y R. TUIRAN (198f), Desassclloy
poblacién en la frontera norte el casc de Reynosa, El Colegic de México., Pdgs. 23-31. los autores proponen
tlasificar a las actividades de la frontera en “fromterizas™ vy "no fronterizas”. Las primeras serian
actividades que dependan de la localizatién en frontera (sin decirnos en qué consiste la dependencia de esa
localizacién); las actividades "no fronterizas® serian aguellas que no dependen de su localizacidn de
frontera, y que se basan predominantemente en fuerza de trabajo y recursos nacionales. Como los autiares no
usaron un criterio homogénes discriminador entre fronterizo y no fronterizo, pueden existir actividade« que se
ajusten a ambos tipas de definicidn como los servicios de aduana, gobernacién y comercio internacional, que
realizandose con fuerza de frabajo y recursos nacionales, algunas de sus funtiones séle pueden realirarse =n
la frontera atendiendo a poblacién fronieriza. Taebién, la mayor parte de los comercins y servicios en la
frontera utilizan fuerza de trabajo y recursss nacionales para llevarse a cabo, y casi todos podrian existir
en cualquier ciudad del interior del pais; segin la definicién propuesta, estas actividades no serian
fronterizas, sin embargo, algunas de estas actividades fienen comc principal mercado a continuos visitantes
extranjeros. Llos aultores soslayaron e 4us intonvenientes conceptuales uiilizando el nivel de riesgo de uma
actividad econdmica como inditador.<e su calidad de *fronterizo™. Lo que legraren fué hacer mds ashigua su

o=
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Las CONSECUeNnclas directas de estos Procesos
transfronterizos sobre las cindades son desiguales pava cada  par

binaciornal, y para rada una del conjunto de localidad @ cada

lado del bordse interoscional. My ern =l par binacional San
Diego-Tijnana, la ciundad mexicana estd estructurada con procescs
transfronterizos e mavor medida gque la wurbe novteamericana [Slaiy

v tarmteo

gl impactos gue  reciban de

mas

actividad

imporbante parae Tijuana  gue  para  su veolna. Los e

transfronterizos relevant

para @l analisis wurbano de las

ciudades en la Troonto a mexicana son: los procesos de la maguila

di sxportacidn, de la migracién itinerante transfronteriza, de la

transmigracidin, del comercio de  subsistencia transtronterizo

Al g
- ?

entre obros,

La industria maguiladora es transfronteriza para Méxuico en
tanto sus Lnsuwnos vy productos tienen mercados casi exclusivamsnteo

noybeamericanocs, vy por cuanto cerca del 304 de sus empresas &€

localiran en urbes. Je la frontera mexilcana. La migracidn

=

itingvante es el proceso que rvealizan trabajadores mexicanos
aftincados en 21 lado sur de la frontera v gue periodicamsnte

atraviezan la frontera para trabajar temporalmente en tervitorio

nortemamericanc.  La transmigracidn es el praceso realizado por

definicién de lo real: el mayor riesgo de la actividad fronteriza lo atribuyen implicitamente a la existentia
de dos regulaciones (politicas) sohre upa actividad; sin embargo, no toman en cuenta que ese viesgn existe
para tualguier tipo de relatién international independientemente de su localizacibe, ni tamporo que la
frontera es escenario de lo gue muchos periodistas han denominads “tierra de nadie”, es deciv, el lugar donde
mechas de sus actividades existon porque eluden las vegulaciones f(como cierto tipo de migracién y de
comercio). En consecuencia, la pregunta de si una actividad de 12 frontera es fronteriza o no,. a mi juicio es
una pregunta espirea.



trahajadores mexicanos que viviendo en las  ciudades mexicanas de
la frontera, dia con dia atraviezan la frontera para asistirv a
sus emplecs en el lado norteamericanc. Kl proceso de comerclo de
subsistencia son  los desplazamientos tracsaf onterizos gue hacen
habitantes de ambos lados de la frontera #sra  comprar blenss

Cprincipalmente no duraderos)  de consuns final para el hogar.

Otros importantes procesos son: g1 turismo transfronteriso, cpe

realizan  habitantes de las regiones de fronteva de ambos paises
corn movimientos realtivamente cortos v primcipalments menores que
un dia de duracidn; el ahorro transfronterizo. que ocurre cuando
mexiicanos  (principalmente) habitantes de la ~ronters utilizan el
sistema bancario norteamericans para abhovrary vy, @] comevoio de
rahis, gue 25 @l submercado transfrontervizo de bienes usados de
OO LTI final proveniesntes de las reQloneEs de frontera
norteamericana Y que  son consumidos, reciclandolos, pior

habitantes del lado mexicano.

En cada ciudad, la relacidn de los componentes naclionales
corn los internacionales han producido parcicalares estructuras
pspaciales, pablacionales y econdmicas urbanas. En el lado  suar
del borde internacional se ha intensificado esta singularidad mas
gue del lado norteamericanc, vy se evidencla en las mayores
diferencias existentes en el lado mexicans entre las ciudades de
la frontera vy las de su intericor. Esto se cobe a que el peso de
los procesos Lnternacionales es mayor en estas  cludades gue  &n

pastadounidenses.

—
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2.3. Modelo conceptual de los procesos transfronterizos

La naturaleza esstructural vy las caracteristicas de cada

procons aecesitan estudiarse de manera sspecifica. Mas  adelante
vamog i presentar el estudic de tres de ellos: la migracidn
itinerants, la tramsmigracidn v la maguila. Ern 1o gue  silgus

hemos de sefalary las caracteristicas morfoldglcas mas lmporbantes

e los proce

transfronterizos (ver Figura 1y Cuadro 20,
son las siguientes:

i) Escala territorial. Se reflere a la extensisn territorial
de  cace lado de la  frontera gque  cualguier proceso necesita
mimimamznte para poder vealizavsee. Estas extensiones las podemns
organizar  conceptualmente: en loy niveles: local, vrvegional, v
nacional. Porv la definicidn gue hemos dado de  estos  procesos,
podencs esperar que la escala en el lado mexicano sea local
~cuando mas, regional -, y ern 2] lado norteamericano,  aungue
predan  presentarse  los  tres niveles, predominavian las  dos
primeras escalas y sobre todo el nivel local.

iy Direccidn. Indica orlgen Y destin del Flujo
transfronterizo que cada proceso experimenta.  Segin el proceso
considerads pueden cruzar  la  frontera  personas, productos,
dinero, vy capital. El movimiento de estos elementos nos diran
desde dinde vy hacia diénde actda cada proceso; por 1o tanbo, vy
segqun 1 elemento  considerado,  habvdan conjuntos de origenes v
conjuntos de destinos parva un misma proceso. Sin embargo, podemos

esperar elementos con destlinos v origenes comunes para el mismno

PYoCe debidor a restriccliones

aque impone la escala terrvitorial.

1iid Intensidad. Es la importancia que cada proceso

8



presenta, vy puede expresarse en términos absolutos vy relativos.
En tanto todo process experiasenta flujos ademas de acciones en el
origen  y  destino, la intensidad puede mediv los movimientos
transfronterizos de los elioaestos, vy tambidn el dimpacto del
proceso @n las ascalas terrvioriliales involucradas en el ordigen y
2] destino.

iv? Frecuencia. 5S¢ ref e al tismpo minimd @ e ke

e clclo del proceso. La detevminacidn de la frecuencia consicste

en cornocer la

arvaine el oos s e elenento definitorio del pro

Ceta  caracteristica estd  as2clada vy restringida por la escala

tervitorial involucrada, nwh! lon gque  se  esperan Trecusnclas

menaores de  una  semana pare los procesos locales  y oalgunos

regilionale

v) Elementoc definitorio. Como ya  dijimos, cada pProcesa
involucra los siguientes elementos: personas, productos, dinero y
capital. Conceptualmente el elementas que define un pracess @5
aquel objeto-sujeto principaltes? del problema por analizar. Foar
e jempla, &l Y GBS de tranﬁmigracién tiene por actores
principales a los habitantes = México gue trabajan en EEJUU.,
par 1o tanto el elemento definitorio serdn las personas gue
trabajan. Delimitar el elemento definitorio es importante tanto
para conocer el proceso transfronterizo particular cuanto para

conacer el caracter permisivo o prohibitive de la frontera.

Estas principales cartacteristicas morfoligicas pueden
dibujar sonceEptualmente los  procesos transfronterizos yo nos
pueden ayudar a entender mejor la particular relacidn entre la

naturaleza de la frontera v la conformacidn de su espacio urbano.



CUADRD 2

Escala territorial y direccidn de los principales procesns transfronterizos de las dreas urbanizadas de 1a frontera México-EE.UL.

E § A L A DIRECTCTIODN INTENSIDAD FRECUENCTIA  ELEMENTO DEFINITGRID
Proceso México EE. WU, México EE.UU, México/EE.UU,  México/EE.UU, México EE.LN,
Maguiladora Local-regional Regiocnal-nacional De paso Origen-destino Muy alta Variable Mercancias  Capital
Turismo Local-regional Local-regional Origen~destino Origen-destino Muy alta Menos que una sesana Consumidores Consumidores
Migracién itinerante Local-regional Regional Drigen~destino De paso Baja Estacional Trabajadores
Transmigracién Local Local Origen~destinc De paso Alta Diaria Trabajadores
{ozercio de consumo  Local Local Origen~destino Origen-destino Media Semanal Consu-mercan. Consu-mercan.
Ahorros Local Local Origen Destine Baja Buincenal Dinero
Comercio de rehuso Local Local-regional Desting Origen Baja Semanal Mercancias

(O
O
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FIGURA 1

PROCESOS TRANSFRONTERIZOS
FRONTERA MEXICO-EE.UU.
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CAPITULDO II. LAS CIUDADES DE LA FRONTERA

Coma hemos explicados en el capitulo I, la urbanizacidn
fronteriza estd muy ligada a la constitucidn de la frontera coma
Qna linea de limitacidn de los mercacos y de  las sobevanias  de
cada pais, vy a los procesos g ha desatado la contiguidad
espacial de las diferencias estructurales de sus formaciones
socinecondmicas verificadas en la . .ferencia del producto interno
bruto percapita (PIBP), vy precios y salarios entre ambos paises.
En el transcursso del siglo XX las economias  capitalistas de
EE.UU. vy de Méxicp s han hecho cade ves: més diferentes. En 1910
la diferencia entre 1 PIRP narteamericaﬁo y el mexicana era de
1,453 délares (preciocs de 1970); en 19984 esa diferencia alcanzd a
819 dilares. De manera concomitante, entre 1310 y 13930, 1a
poblacidn de los municipios fronterizos mexicanos se  incrementd
en 10 veces mas que la de todo el pais, pasando de ser el 0.3% de
la poblacidén nacional al 5% de la misma en esos 80 anos (grafica
1. El paralelismo de las variaciones de la poblacidn franteriza
con la diferencia del PIBP entre México y EE.UU. es un indicador
de la importancia que tienen las ditsr&aicras estructurales entre
ambuos paises para la urbanizacidn del borde internacional
mexicans., Para reconstruiry el mecanismo con que  se  relacionan
ambas variables tenemos que auxiliarnos con teorias que explican

la estructura urbano regional.

Como veremos en este capitulo, no existen teorias de
estructura espacial urbana que pueden esplicar el crecimients de
cindades -especialiradas o no- que tengan limitados mercados

-

sibregionales o "hirterlands" territorialmente mutilados, comes
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las ciundades fronterizas. Las tenrias referentes a la estructura
espacial urbana nos sugieren ogue  ciuwdades localizadas en  las
periferias regionales debieran ser mas pequedas gque aquellas no
periféricas. En este sentido, la singularidad de las urbes de la
frontera mexicana n  es gue hayan crecido tan abrumadoramente,
sino gue 1o hayan hecho a ritmos mayores gue en el resto del
pais, vy mas particularmente, & mayor velocidad que sus obtrora
centras regionales de los tervitorios fronterizos. Las razones
cualitativas por  las cunales las localidades de la frontera se
convirtieron en centros jerdrguicos regionales, caonvierten en un
asunts de cantidad la comprensidn de su crecimients abrumador. En
otras palabras, debe haber una sd:a explicacidn del crecimients
de las localidades fronterizas porv sobre los  promedios wrsanass
nacionales vy regionales, sea @l crecimiento de las primeras una

ver: o diez veces mayor gue el de esbtos Gltimos.

Muestra interpretacisn del crecimiento urbano fronterizo se

hasa en la espacializacidn de oe efectos de las diferencias
estructurales entre ambos paisev. En la frontera, tales

diferencias verificadas en diferentes PIBP, precios vy salarios,
se hacen territorialmente adyacentes. Esta adyacencia de las
diferencias multiplica los nexos de complementariedad a travds de

la frontera en la forma de procesos de relaciones.

Esos procesos ocurren fundamentalmente en localidades vy les
dan diferente vitalidad a cada una de ellas. Recordemos gue los
primeras procescss que se desarvollaron en estas zonas despuds de

la 1llegada de log conquistadares europecs fueran las



complementariedades eco-sociales entre los poblados caloniales.
Despuds de 184B, al instaurarse la npueva divisidr politica
internacional, aparecieron los procesocs  transnacionales como
vitalizadores urbanos de la frontera. Paralelarepie =1
desarrollaron los DY CRSns transfronterizos, que sl
posteriormente se convirtievon en los mas  importantes pava la
vida urbana fronteriza. El  crecimientos urbano en l:) frontera
adguiere su particularidad del protagonismo de  ambos  tipos  de
procesos. Sin embargo, s claro gue la presencia de contundentes
factores exdgenoss a la zona, tales como las politicas desde el
gobierns  central, han influenciado en la dialdctica de la

urbanizacidn yv la economia.

Desde mediados de la década del 60 los procesas
transfronterizos  incrementaron su importancia  sobre aquellos
transnacionales gque les habian otorgade a las localidades
fronterizas la funcidn uwrbana de "puente" internacional. Como
expresidn de este cambino, la poblacidn dejd de crecer mas réapido
que &l emplex en las ciudades mexicanas fronteri s mas
importantes?t, generando mejores condiciones de arraigo de la gran

poblacidn flotante de aquella época.

Para el desenvolvimiento de ambos tipos de  procesos, sobre

....................

1. Esto se visualiza a partir de las conclusiones de: R. RAMIREZ y V. CASTILLO €1985), La frontera México-
Estados Unidos, Estudio de las economias de Baja California v California, Cuadernos de Econoaia, Serie |
Cuaderno 1, Universidad Auténoma de Baja California UABC; y de R. Cruz y R. 1Zenteno (1987), *Un toniexic
geografico para la investigacién Demogréfica de la frontera norte de México®, ponencia presentada a) Simposium
Binacional de Poblacién en la Regién Fronteriza México-Estados Unides, realizado en El1 Colegio de la Frontera
Norte COLEF, Tijuana, Similares conclusiones aparecen en Tito ALEGRTIA, Crecimiento y estructura urbana de la
ciudad de Tijuana. Sitvatién actual ; -erspectivas, Cuaderno de Trabai~, COLEF, Tijuana {(en prensa;,
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tods los  transfronterizos, ha sido necesarioc que los contextos
econdmicons adyacentes y divididos por la linea  internacional,
sean distintos. - Pero a la vez, cada lado de la frontera en toda
s recorrido no o opresentado iguales  contextos econdmicos, es
decir, el desarrolls de los procesos mencionados ha sido desigual
a 1o largo del limite internacional. Las ciundades constituyen la
parte preponderan . de dichos contextos, en parte por las grandes
tasas de wurbanizacidn de la zona, vy por que las ciuwdades
concentran  la mayor parte de las actividades més dindamicas. En
este sentido &2s necesario  conocer vy entender  las diferencias
econdmicas  y de | oblacidn en  ambos  lados y a lo large de la
frontera para entender el desigual desenvaolvimiento de Jos

procesos que la situwacidn de frontera genera.

1. DISTRIBUCION URBANA Y FRONTERA

Las ciudades de la frontera han crecido de manera dispersa
sabre el tervitoria concentrando en pocos puntos a la  poblacidn.
Las condiciones geogréaficas inhospitas han sido la principal
razdn de ello. £in embargs las condiciones gecgraticas no
explican cunatro cuestionss bésicas de la urbanizacidn de la
frontera:

i) pov gué ciuwdades localizadas en similares coontextos
geograficos adversos han tenido tan distintos crecimientos;

ii)  por qué  los  asentamientos  urbanos se han dado en su
mayoria en la forma de pares binacionales contiguos;

1ii) por qué en la mayoria de estos pares  binacionales, la
cindad mexicana ha crecido mds gue su contraparte estadounidense;

iv)  porguéd la mayoria de las ciundades da2i lado mexicano son

&
o



mas grandes cuando estan localizadas sobre o} borde internacional

gue en el interior de sus regiones de frontera, a diferencia del

lado norteamericans donde gran parte de sus localidades de sus
regiones limitrofes son mads  grandes  cuand:  estdn  localizadas
fuera de dicho borde.

La comple jidad de la circunstanc.a fronteriza vy el

relativamente reciente interds acaddmico por el estudic urbano de
ella han gravitado para que adn no se haya sncontrado respuestas
a estas cuestiones. A continuacidn vamos a presentar una primera
aproximacidn a esta discusidn esperando gue suscite atencidn

soabre el tema.

1.1. Distribucidén jerdrquica y espacial urbana

Partimos de la hipdtesis qgue la forma actual de la
distribucidn jerdrguica y espacial de las ciudades de la frontera
ha sido realizadoe por  fuerzas que =1 pueden organizar
conceptualmente dentro de las teorias que explican el tamafo y la

distribucidn espacial de las localidades.

Aln existe la tentacidn de considerar la teoria del comercio
internacional comee dnstruments para explicar el crecimiento
econdmico franterizo, y con ello el wurbano., Las versicones mas
ortodovas de esta teoria se basa en el concepto de eguilibrio del
mercado vy en la idea que habrd necesariamente una convergencia en
el nivel econdmico de las zonas relacionadas a  través del
desplazamients de capitales vy trabajadores 4 a travéds de

transfereiunias monetarias viea precios. 8in embargo, esta teoria



es incapa:z de explicar las desigualdades econdmicas
transfronterizas y el mantenimiento e ellas. Esto se debe a que
ignova la teoria del desarrolloc v del subdesarvalloc v sus
implicaciones espaciales®. Las consas-uencias que se derivan de
esta teoria argumentan las iniciativas @:n pro del libre comercio
transfronterizoy  pero sus nociones de mercados homogeneos y
transparentes no toman en cuenta las realidades de la mayoria de

las regiones fronterizas.

Otra tecoria aque ha sido considereda para explicar el tamafo
y la distribucidn de las localidades o: la frontera es la  teoria
del lugar central. En su  forma original es una teoria
determinista vy estatica, vy explica la vertical distribuciin

Jjerdrguica de las ciudades y la horizontal distribucién espacial

de las mismas a partir de la nocidn de Areas de mercado o de
influencia. Cada actividad o funcidén urbana produce un bien o un

servicio gue tiene un area radial de mercado sobre una superficie
homogénea en peRrsanas y recursos, La distancia radial minima del
area dez mercads  abarca la minim.s +antidad de compradores
necesaria para que el negocioc sea rentable dada la composicidn de
costos (se puede entender  tambidn cormo eguivalente al tamafo
minimo de la empresal. 6 esta distancia minima se le llama umbral
y cada una de las funciones tiene un umbral distinto de los
demas. Consideremos como N el namero Jde  funciones posibles en
cada localidad. 8Si el menor umbral 1o tiene la funcidn 1, vy el

mayor, la funcidn N, entonces la localidad que termga la  funcidn

2. Hi4SEN, Niles (1981)._The border cconomy. University of Texas Press, pdg. 22.



N sera la mads central. La localidad siguiente de menor jerarguia
se2rd la que tenga su mayor area de mercado corn la funcidn N-D Y
asi sucesivamente hasta la localidad gue tenga sdlo la funcidn 1,

g serda la manos central del sistema.

En la versidn de uno de los pioneros de la teoria, Walter
Lhristaller (1933), se cumple que si una localidad tiene . amo
funcidn de mayor orden a N-J (tal que N-1 & J & 1), entonces
tendra tambidn todas las funciones de menor orden. En la veraidn
dee otro de los disefadores de esta teoria, August Lisch (19398,
e! models se cumple si la localidad gue tiene como funcidn s
miyor orden a N-J, no tiene necesariamente todas las funciones (12
menzr  orvden, contemplanda asi la posibilidad de especializacidn

gue muchas cindades presentan®.

La situacidn espacial dptima para consumidores y productores
acurre cuando dadas dos localidades que tienen como funcidn  de
mayor jerarguia la actividad N-J, la distancia gue las separa es
tvsel a dos veces el radioc del Area de mercado de esa funcidn., £
estuvieran mas cerca, habria menores ganancias para las empresas
puds tendrian mercados menores que el umbral de la funcidn., 8i
las localidades estuvieran mas alejadas, las empresas tendrian
una ganancia mayor gque la media, pero los consumidores tendr ian

g-e recorrer mas distancias para consumir.,

El espacio derivado de esta teoria es un sistema de areas de

3. Una dtil revisidén bibliogrdfica sobre el tema se encuentra en el trabajo de B. GRAIZBORD y C. GARROCHD
(186}, Sistemas de ciudades: fundamentos tel i os y operatives, CONAPO, Méxicu; docuamento de trabajo.




mercado  conformado por una serie de reticulas hexagonales, una
por  cade  orden JerArguico. Las reticulas Se SUperponen
horizontalmente de manera que las localidades con N funciones
estén en <l centro de los exdgonos mayores, los cuales a su vezr
contienen 2udgonos mas  pequenos en cuyos centros se encusntran
localidades con N-1 funciones, Yy asi sucesivamente se puede ir
bhajandz @n la jerarqgquia urbana hasta encontrar las més pequefas
localidades (ver figura 1). En esta red de ciudades se establecen
relaciones  verticales desde un nivel jJerdrguico hacia el
giguiente, que en el espacico dibujan nexos desde las periferias

moviendose owcalonadamente hacia el lugar més central.

Los estudics empiricos han mostyads la tendencia a que  los
lugares mas centrales concentran mas poblacidn y gue haya una
disminuciédn progresiva de habitantes conforme avanzamos sobre
localidades menos centrales. Sin embargo ésto es teoricamente
dificil de demostrar puds se tendria gue relajar los supuestos e
introducir consideraciones exdgenas al modelo, como la migracidn,
el nivel de actividad, el gradz de especializacidén y la
infraestructura de produccidn acumulada en la historia por cada

ciundad*=.

modelo se cuaple que:
N=C+l

donde N es nodalidad o importancia absoluta, [ es centralidad o importancia relativa a otras localidades o
jerarquia funcional (dada por el uabral), y L es la importancia local o tamaio del consumo interne. Esto
quiere decir que L no depende directamente de la jerarquia interurbana, vy que el tamaio de poblatién de la
tivdad depende tanto de C como de L. Mds adelante veremos que ambos, C y L, pueden estar coapuestos, taabién,
por funciones especializadas. Sobre este tépico se pude ver a R. PRESTON (1971), "The structure of central
place systea®, en Economic Geoqraphy, No. 2 Vol. 47, ’
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Jerarquia y distribucidon espacial de los lugares
centrales de acuerdo a la teoria del lugar central

@ Centro de orden N
——— Areas de mercado ds orden N

O Centro de orden N-1

—— Areas de mercado de orden N-1

. Centro de orden N-2

- Areas de mercado de orden N-2

FIGURA 1
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En el espacio de la frontera podemos protjar el modelo en su
formulacidn mds simple y general y abviando ous consideraciones
geométricas restrictivas®, utilizando el concepts de Area de
mercado en tanto esferas de influencia cuyos Limises no se pueden

definir perfectamente.

Las ciudades de las regiones de frontera han desarvollado
vinculos intrarregionales Y transfronterizos conformando
particulares subsistemas urbanos binacionales. El aceﬂcamiento a
una de las caracteristicas mas importantes de los subsistemas nos
dard luces para el entendimiento del resto de elias; por 1o gue
2l problema tedrico gue a continuwacidn discutiremos se refiere a
la necesidad de tengr una dnica explicacidn para el crecimiento
desigual de 1los  integrantes de cada par binacional de ciundades
ten el anexo 1 se puede ver la diferencia de poblacidn entre los

integrantes de cada par binacional de localidades?.

S5i tomamos  en cuenta gue son los lugares mas centrales los
que mas concentran actividades y poblacidn, +  que para e11lo
necesitan areas de mercados suficientemente extendidas en el
espacio, la existencia de la frontera limitaria el crecimiento de
las ciuwdades ahi loctalizadas debido a su poca permeabilidad  para
productos y personas, es decir, la Afrontera limitaria el
crecimients transfronterizo de las areas de merczdo locales. Las
cindades mas concentradoras serian aguellas que estando.en la

3. Sebre esta manera simplificada y mds realista de formular el modelo se puede consultar el clisico trabajo
de Brian BERRY y Willian GARRISON (1958), ‘“Recent developments of central place tieory", en fRleqional Science
Association, Papers ard Proceedings.
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regidn de frontera no estdn scobre el borde mismo. Ademds, laz
lovecalidades con ubicacidn  fronteriza tendrian sus relacicone®
principales con aquellas mas concentradoras dentro de cada una de

sue proplias regionss, antes que con alguna allende la frontera.

En la realidad este esquema se cumple mas con la mayoria de
lan,  reqiones limitrofes estadounidenses que con las mexicanas.
En estas dltimas, la mayoria de las ciuwdades méds concentradoras

estan sabre el borde dinternacional, vy hacia su interior las

localidades son mds pequefias. La teoria necesita afadir conceptos
econd icos  y N econdmicos para acercarse a la realidad
trans“ronteriza. Como  apunta Carter®, existen actividades vy

funciones wrbanas cuyas localizaciones no dependen de la légica
de la centralidad, sino, de la especializacidn de los lugares,
superponiendo sy patrén espacial sobre la pauwta de los  lugares

centrales”.

En el contexto fronterizo existen evidencias de rasgos de
egspecializacidn conjuntamente con modificaciones al  patrdédn de
centralidad subyacente en la organizacidn espacial urbana. Estos
rasgos se sintetizan en: 1) caracteristicas que afectan las

relaciones interurbanas, CoOmo la selectiva accebilidad

t. CARTER, Harold (1983), Op.cit., pdg. 66. E) autor concluye que "...tualguier explicacibn en torno a la
distribucidn de las ciudades no puede basarse exclusivamente en aétodos relacionados con el andlisis de
lugares ctentrales, sino que necesita ser complementada, de manera integradora, con interpretaciones derivadas
del andlisis de actividades especializadas". Pdg. 67.

7. A. Losch (1954). The economits of location. New Haven. Pdg. 105. En el modelo del autor, la concentracidn
en algunas ciudades se debe a la posibilidad de especializacién y al influjo de las economias de escala;
aunque esta concentracidn se restringiria por los costos de transporte y los heneficios de una econcaia
diversificada (econoaias externas). Recordemos que en este aodele, el sistema urbano-regional 1lo teje
exclusivamente relaciones de compraventa interurbanas.

m
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transfronteriza, diferente entre los  integrantes de cada par
urbanc binacionalj tambidn ii) especializaciones de las ciudades

en ciertas actividades del sector terciario y -recientemente- del

secundario, que coivasman los procesos transfronterizos®; ademas
iiid  especializacionre de las urbes en ciertas funciones
regionales Y nacionales, que conforman los procesos
transnacionales®, Fvw necesario repetir gue fueron los procesos
transnacionales primerac Yy despuds, primncipalmente, los
transfronterizos los gue le han dado vitalidad a las urbes

mexicanas de la frontera, vy las qgue han generado a su ver, el
crecimiento de los prolesos que hemos llamado nacionales en esas
ciudatdes*®. El crecisiento de 1o nacional significa una mayor
plurifuncionalidad, que acompanada con crecimiento de poblacidn vy
cor N mejor aprovechamiento de los recursos regional-nacionales,
permitiria me jores posibilidades de menor dependencia de estas
ciudades frente a log procesos transfronterizos Yy

transnaciconalest?t,

En la dinamica do conformacidn de esas urbes fronterizas
L

lag luocalidades interiores cercanas han ido perdiendo capacidad

8. Ya definidos en la prisera parte de este capitulo.
9. Definidos también en la primera parte de este capitulo.

10. Es tentadora la analogia ton el mogdelo de base econdmica, suponiendo actividades bdsicas a las que
componen los procesos transfronterizos y transnacionales, y tomo actividades no bdsicas a las que componen los
nacionales o internos de las ciudades.

.11, CARTER, Harold (1983). Op.cit., pag. 90. El autor citando a A. PRED (1966), The spatial dynamics of tie US
urban-industrial aqrowth 1800-1914: interpretative and theoretical essays, MIT Press, Canbridge, afiraa que el
tamaro y el espaciamiento que ofrecen las ciudades son producto, en parte, de la forma en que se realizan las
tareas especializadas que las ciudades desemperan; pero, continda, es evidente que cuanto mayor sea la ciudad,
o tuanto mds avanzada sea la ecopomia en térpinos de capitalismo industrial occidental, tanto ads
plurifunc.onal se hard la riudad,




de competir por mejores posiciones’ en la  jerarquia urbana
regional. Esto se debid a gue la ventaja locacional de una
ubicacidn fronteriza, gque hoy es nitida, se fud conformando a
medida gque el proceso de linealizacidn de la frontera se  fuéd
acentuando, las diferencias estructuriies entre ambos paises
crecian, y se consaolidaba  progresivamente del peso de los

procesos binacionales, principalmente (2 transfronterizos.

a) Accesibilidad

Una caracteristica clave para comprender la yuxtaposicidn
del patrén de centralidad con el de espe. .alizacidn urbana, y con
ello, el desigual crecimiento de los  integrantes de cada par
binacional de ciundades, s la accesibilidad transfronteriza de
los mercados (laborales, de bienss y de capital) wuarbanos. Los
niveles de dsta accesibilidad estan determinados por factores
econdmicos, comn preciocs, salarios y  tasas de  interéds, por
factores legales, comz los permisos migratorics y de importacidn,
y por factores espaciales, coma los costos de la distancia y la

espera de cruce.

Las limitaciones que tienen los consumidores para acceder al
mercado de la vecina localidad exiranacional es desigual en cada
lado de la frontera. Hay tres elementos gue hacen diferente o
asimétrico el grado de accesibilidad al mercado transfronterizo;

1) cualguier norteamericans puede venir al lado mexicans sin
documento migratorio, su pase es libre; sin embargo sdla los

mexicanns  portadores de documento migratorico pueden cruzar hacia

el lado norteamericanc. Este sdlo hecha hace que el mercado

4y
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potencial, vy su area, sea menar para los negococios de EUA vy mayor
para los de México;

iiy» la diferencia entre ambos lados de la frontera en
precics  y salarios por sector de actividad, gue awsgrie no
disminuyan el area de mercado, si reducen el voldmen de vantas
para los negocios de EUA, v 1o aumentan para los de Mdéxicog

iiid» las diferencias en la cantidad y el tipo de p aducto
que las aduanas de ambos paises permiten cruzar, vy en el costo

monetario de hacerlo.

Los  tres elementos mencionados hacen que las  ciuwe wdes

mexicanas sean las que tienen los negocics  con MAyores ¢ eas

potenciales de mervcado cTransfronterizas. Esos  elementos  son
products del efecto combinads de tres condiciones historicamente
determinadas: las diferencias estructurales entre ambos paises,
la adyacencia espacial de ellas en la frontera, vy de la
selectividad del flujo transfronterizo. De no haber diferencias
estructurales, los intercambios serian menores y similares a los
gue occurren dentro de un pais entre dos regiones que tiernsr un
patrdn espacial de lugar central; sin adyacencia geografica de
esas diferencias, los flujos tendrian origenes y destinos ubicuos
en cada pais reforzandos el patrédn espacial del lugar central
antes gue el especializado; vy sin diferenciada selectividad
entre cada lado de la frontera sobre el flujo transfronterizo,
cada integrante del par binacional de ciudades adyacentes
recibirian =3 Mmismo impulss  al  crecimiento debido a su
localizacidn fronteriza, elimindndose su - influencia sobre la

especializacidn.
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La mayor pablacidn de las ciudades mexicanas sobre sus
vecinas de EE.UU., presente en la mayor parte de los pares
urbanoss binacionales, es producto en parte, de gue la combinacidn
de las tres condiciones mencionadas han especializado mas al lado
mexicana que ai norteamericano, en los procescos transfronterizos.
En otras palabras, la localizacidn fronteriza influencia mas a
las ciudades mexicanas, haciendolas mas dependientes de las
condiciones de esa localizacidn (los tres elementos mencionados),
pero  btambidn  impulsandos méds su economia y su opoblamiento.  E1
resultado espacaiecl son ciuwdades fronterizas mexicanas que  han
recibidao, products de suw localizacidn, impulsos "extras" oy
especializadores en su crecimiento, tomando ventaja sobre  las
demas localidades de sus subregiones, convirtiendose por esa

razdn en los lugares centrales de sus subregiones.

Es evidente gque esas actividades locales, involucradas en
los  procesos transfronterizos, no son las dnicas que introducen
dinamism> a la ~oanomia y pablacidn urbanas; a ello hay que sumar
el efecto generado por las actividades envueltas en los  procescs
transnacionales. Tambidn hay gue tener en cuenta gue en las
localidades donde las actividades nacionales®® sean mucho mayores
que las binacionales, su tamafio poblacional dependeva menos  del
alcance transfronterizo del area de mercado de sus negocios; ello
oCurye con las mas importantes ciundades fronterizas

novteamericanas, como San Diego, donde el grueso de su actividad

12, Las definiciones de 1o nacional y lo binacional en las localidades fronterizas se pueden ver al inirio de
este capitulo, supra,



ecandmica urbana ha estado més afectada por  inversiongs de
gobievno, turismo nacional e industria para mercado no

transfronterizo.

b) Migracidn

Otro elemento que ha permitido el mayor tamarfo urbano en el
lado mexicano, tiene que ver con las caracteristicas del proceso
transnacional de la migracidn entre México y EE.UU. Las ciudades
de la frontera mexicana han sido los vértices de confluencia, el
ltims eslabdn extranorteamericano de la migracidn de millones de
mexicanos, latinoamericanos vy as.aticos gue han intentado cruzar
la Afrontera hacia EUs. Estas ciuwdades han sido pavecialmente
pobladas por una parte de esos migrantss gue  finalmente no
cruzaron  hacia ese pais, o gue fueron 4 obligados o hicieron
voluntariamente su regresc a México engrosando la poblacidédn de la
frontera, hecho gue se ha registrado como crecimiento social
(migracidni. En cambic en el lado norteamericanc, las cindades
fronterizas no han tenido gran  capacidad de retenciédn del
migrante transnacional, como e la han tenids las ciundades
agrandes del interiocr de sus regiones limitrofes?*®, como Los
Angeles, Tucson o San Antonio, gque no estdn sobre el borde
internaciaonal*=, Lasg loacalidades fronterizas deben haber

13. Segin el tenso de poblacibén norteamericanc, en 1980 e} 11 de la poblacién total_de EE.UU. habia nacido en
México. En los & ejes urbanos mds importantes de la frontera de ese pais, el 8.9I de 1a poblacién de las
civdades fronterizas habia pacido en México; wmientras que alcanzd el 7,51 en las ciudades del interior. La
diferencia de estes porcientos debiera ser mayor en funcién de la distancia desde la frontera hacia las
ciudades del interior. Es mds, en tdrminos absolutos Los hngeles, Tutson y San Antonie, tienen mds poblacién
nacida en México que San Diego, Nogales, Eagle Pass y Laredo, respectivamente (ver cuadro anexo 2)

.14, Las politicas migratorias distintas de ambos paises son una razén principal para el diferencial de
concentracién de poblacién migrante de ambos lados de la frontera: la politica migrateria norteamsricana,
obstaculiza la permanentia de migrantes (indocumentados) en su frontera, sientras la politica mexicar#no.



experimentads una migracidn transfronteriza. Es probable que la
mayoria de los mexicanos que residen del lado norvteangricano  del
limite internacional hayan vivido antes en la frontera mexicana:
el habitante frontevizo no concibe esa mudanza come aigracidn
sino coma cambio de  zona -valorado de manera amb’~alente vy
pracmatica por los actores- dentro de la misma metrédpoii.  Aungque
los  censos  noviteamericanos no contabilizan a parie de los
migrantes ilegales, son las mejores fuentes indicadoras de 1la

capacidad urbana de retencidn del migrante (grafica Z).

La literatura sobre migraciones sefala la importar ia de la
preexistencia de vinculos (familiares, amicales, o @ cuiturales)
con un lugar para que &l migrante lo elija comos destino.  Con
ella, las ciuwdades fronterizas debieran ser las gue mas captaran
la migracidn, legal e ilegal. 8in embargo, hay dos impaortantes
razones que deben estar influenciand> para gque la migracidn,
sobre todo la ilegal, no siempre se concentre en la fronterva
-aportando asi a la poblacidén de 1localidades interioves de
EE.UU. -2 i) 1la politica migratoria norteamericana, que al
permitir peqguernas cuctas anuales de inmigrantes mexicanos (con
las excepciones del programa de braceros y recientemente de la
ley Simpson-Roading, que aceptaron cuctas exscepcionalmente
mayores), ha convertido en ilegales a miles de personas que han
intentado inmigrar a ese pais. Esta restricciédn ha necesitado
sobredimensionar el aspecto de control (policial) gue se presenta
mas intensamente en las localidades norteamericanas fvonferizas
que en aquellas localizadas mas al novrte. Por obvias razones de

seguridad, el inmigrante ilegal tiene gue dirigirse hacia

m
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localidades del interiocr de ese pais y no gquedarse en la
frontera. Cuando es deportado a Méxicoo, tendra que estacionarse,

temparal o definitivamente, en localidades fronterizas. 1ii) Otra
razé4dn  importante es gue una ciudad  grande del interior del
surceste norteamericanc brinda mé&s diversas posibilidades de
emplex frente a sus mas peqgueras urbes fronterizas. Esa magnitud
y diversidad influencia tambidn pars gue £l migrante no tenga gue
buscar nuevas localizaciones en la circunstancia de pérdida de

emples o salvaguarda de la policia migratoriar®.

1.2. Distribucién de jerarquia uvioana

Las concentraciones de poblacidn en las localidades de las
regiones de frontera han cambiado desde el siglo pasado. Eso
cambios  han  hecho variar la centralidad (jerarguial) de cada
lacalidad dentro de su propia regidn, e incluso han influidoe en
la wvariacid4n de los limites regionales. Tomando en cuenta ambos
cambios, el de concentracidn poblacional y el de centralidad, se
pueden visualizar esquematicamente dos tipos preponderantes de
organizacidn jerdrguica de las ciuda e mexicanas en las regiocnes
fronterizas: la primera de caracter transnacional (en adelante
Ay, vy la segunda de caracter transfronteriza (en adelante R),
expresando la mezcla espacial del patrédn del lugar central con el
de especializacidn. En cambic, la jerarguia de las ciuwdades de

15. F. BEAN, B.L. LOWELL y L. TAYLOR (1986). Undocupented sexican inmigqrants and the earnings of other vorkers
in_the United States. Teras Population Research Center Papers, The Unjversity of Texas at Austin; pdgs. 8-9.
Los autores remarcan 1a tendencia a gue los inmigrantes indocumentados se concentren en dreas que tienen un
gran nisero de otros inmigrantes, sobre todo en las dreas mds urbanizadas del suroeste norteamericano., Asi,
del 1.1 erillén de indocumentados mexicanos detectados por el censo norteamericano en 1980, Los Angeles tenia
cerca del 451, y 12 dreas ametropolitanas tenian ads de las tres cuartas partes de este total (de esas 12 4reas
setropolitanas sélo la de Chicago ro se localiza en el suroeste norteamericano),
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las regliones de la frontera norteamericana se acrganizd
principalmente con actividades nacionales, es decir con la
hegemonia del patrén espacial de la teoria del lugar central; no
obstante, tambien presenta casos qgue espacialmente s han
expresado con  esquemas de organizacidn jerdrguica andlogoos a
aquellos que aparecen en el lado mexicano. Cuando dibujamos los
ejes urbanos transfronterizos, esos dos esquemas  pruaucen

combinatorias posibles:

Combinatorias
Estados Unidos A A B B
frontera-—----=—~r-emm e

Méxicm Fa¥ B B A

Actualmente, la combinatoria més importante es el esquema A
en EUA con el B en México., Es claro gue los ejes urbanos no han
presentado siempre los mismos esquemas y  combinatorias.  Esas
variaciones se han debido al cambio o reemplazo de la
preponderancia de las fuerzas que los han generado.  Veamos  con

mas detalle a los dos esquemas y su evolucidn.

i) De caracter transnacional

Este esquema 1o dibujan wna cindad fronteriza de menor
tamaro gue aotra localizada distante del limite internacional que
es centro de la regién de frantera a la cual pertenecen ambas

localidades. En la figura 2 este esquema es el A.

Las principales fuerzas econdmicas gue generaron este

esquema de distribucidér v jerarquia urbana, los ubicamas en los
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procesas  transnacionales (movimients de personas y bienes entre
origenes y destinos geograficos ubicuos e los dos paises). Estos
procesos han proporciconade el componente principal de la dindmica
urbanma a las localidades fronterizas cvando alguna de las
ciudades integrantes de los pares binacionales tuve coma funcidan

principal las actividades de puerto internacional.

El esquema es preponderante en el periodo que comprende la
segunda mitad del siglo pasado v las primeras décadas del actual,
qgue hemos denominado Epoca I, coma vemss en la figura 2. En ese
entonces las diferencias econdmicas entre ambos  lados de  la
frontera no eran muy marcadas, las economias estaban en expansidn
ten praoduacecidn y  geocgraficamente) vy, por 1o tanto, rna habia
restriccicones politico-legales al movimiento  tramsfronterizo  de
los  trabajadores. Las Areas de mercado local se superponian
transfronterizamente con minimas restricciones (de manera que se
llamaba contrabando & comercio en perimetro libre atendiends la
situacidn legal del intercambic) y, por ende, cada par binacional
se pudo haber considerado una séla localifad con dos  centros
urbanos, que en la mayoria de los casos estaban localizados
contiguos sobre la linea internaciconal. En e@sta situacidn, las
ciundades fronterizas norteamericanas eran mas grandes que las
mexicanas (con  poacas  excepciones, cama el par Matamoros -
Brownsville), debidos a que sus mercados transfronterizos eran mas
importantes que el de sus vecinas mexicanas!® restandoles emplec;

gsto ocurria porque su abasto era mucho mas eficiente desde el

16. Pero también -y correspondientemente- porque no habia limitaciones ineigratorias de parte de EE.UW., con
lo cual el wigrante transnacional no tenia e. imperative, ni la posibilidad 1laboral, de quedarse en la
frontera.
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EPOCA | (datos de 1900)

OB
A toB
A
f @ _Q @ @)
E O O O
E1CA
E20A (5 E4~B ESQA .
O HON E6 A
Mas de 50.000 hab. () 5,000 - 15,000 hab.
O 16,000 - 50,000 hab. O Hasta 5,000 hab. FIGURA 3

EPOCA Il (datos de 1980)
@B

A

*

® - -~ @
Mas de 9 mill. de hab. o *B

’QOO-OOO - 9 mill. hab. @ 150,000 - 420,000 hab.
. _ . @ 50.000 - 150,000 hab.
420,000 - 900,000 hab. O SURA 4




interior de ese pais puet estaban mejor comunicadas, es decir,

estaban mejor integradas @i el sistema urbano norteamericano*”.

ii) De caracter tran-.r.anterizo

En este esquema la ciucd»] fronteriza es mas grande gue otras
ne fronterizas de su misma regidn, constituyendose en el .centro
regional. Este esquema e: el gue hemos discutido para probar la
teoria del lugar central, vy podemos verlo en la  figura 3 como

esquema B.

Las fuerzas econdmica gue lo generan las hemos denominado
procesos transfronterizos. Estos procesos le gquitan importancia a
las transnacionales como generadores de la dindmica u. bana cuando
las diferencia estructurales entre las economias de ambos paises
se ahondan vy  los  estados nacionales expanden y profundizan su
control hasta sus  fronteras, intensificando de ese modo el
proces> de linealizacidn de la frontera. La contiguidad de las
diferencias asi generada, propicid nexos de complementariedad
entre ambos  lados de la f ortera -que hemos denominado procesos
transfronterizos-, vy el crecimiento de las ciudades fronterizas
Yy con ello, la aparicidn de lo que hemos llamado lo nacional
urbano. Esta diversidad, incrementada por los efectos de los
procesos  transnacionales, es 1o caracteristico de las ciudades

fronterizas, principalmente ~e las mas grandes.

17. Tante la figura 4 como la 5 se han elaberado con datos del cuadro anexo 2. Las distancias sobre los ejes
transfronterizos son ka carreteros entre las ciudades. El, E2, etc. designan los principales ejes urbanes
tranfronterizos; las ciudades que los integran aparecen también en el anexo 2.
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Este esquema empieza ha ser importante en la dpoca dos  gue
se inicia en la cuarta década de este siglo; p2vo unicamente es
preponderante, vy sdlo en las regiones fronterizas mexicanas gue
contienen a las ciudades mas importantes del borce internacional,
en la tercera época que se inicia en la década dei 80 y continda
hasta nuestros dias (ver figura 4). En el lado porteamericanco el
esquema A continda siendo el mas extendido debido,
principalmente, al mayor peso de 1o nacional gsobre 1o
transnacicnal vy lo transfronterizo en la economia urbana de sus
ciundades limitrofes,. Los pares binacionales de ciudades
adyacentes se componen generalmente con ciudacd mexicana mas
grande gue su vecina norteamericana f(con la excercidén de San

Diega-Ti juana, Fabens-Guadalupe, y Rios Grande-Camargol.

Dentrao de la teocria n» puede haber lugar para dos
localidades concentradoras en la misma regidn nodal, y como  las
cindades de la frontera son las gue han tenido estructuralmente

mayores ventajas de crecimiento, por  la  contiguidad de las

diferencias, entonces son éllas las gue han subord.ado al resto
de localidades no fronterizas dentro de su propia regidin
limitrofe, restandoles posibilidades de cvecimiento Y
competencia, worganizando el espacio interurbano como una red en

abanico cuyo centro de giro estd scbre la frontera.

Este tema requiere una mayor discusidn orientada a dar
respuesta a las cuatro  importantes cuestiones planteadas al
inicic de este capitulo, vy a elucidar las contradicciones que la

contiguidad espacial de las diferencias estructurales genera en
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el desarrollo urbano de la frontera.

La actual configuracidén urbana de 1la frontera se puede
sintetiza, -omo concentrada  en pocas localidades gue se
encuentran dispersas a 1o largo del  borde, que constituyen
centros jerdarguicos  de  subregicnes-abanico en  la direccidn

perpendicular a la linea de frontera.

2. DISTRIBUCION DE POBLACION Y FRONTERA

Las ciudades concentran pablacidén y actividades urbanas en
cada regidn, y mas cuando se localizan en areas como la frontera,
con pocas poszibilidades para las actividades no urbanas. Como
hemzs visto en el apartado anterior, debido a los procesos que
desata la localizacidn fronteriza hay una tendencia en el lado
mexicana a la concentracidn de personas y actividades en las
Eiudades mas grandes de la frontera, de una manera mas nitida gue
en el lado norteamericano. Para visualizar ello a una escala
mayor, regional, vamos a revisar la distribucidn poblacional

sobre los torwitorios de ambos lados del borde internacional.

Por las facilidades en el manejo de los datos se ha hecho la
comparacidn  con agregacianes a nivel de  condadaos  (USA)D %
municipios (Méxical). Ello es vAlido tambiédn como imagen de
distribucidén urbana considerando gque, segin los censos de 1980,
todas y cada una de las ciundades gue en cada municipioc fueron las
mas grandes -~y qgue en su mayoria estan ublcadas sobre la linea
internacional- concentraron el 85.3% de la poblacidn municipal

fronteriza,  y que para los condados wta concentracidn alianzd el
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80.5%Z. Adicionalmente, la pablacién urbana sumé 77,97 de los
habitantes de los municipics de ta frontera mexicana, vy 87% en
los condados limitrofes norteamericanos!®. Para visuwalizar me jor
la distribuciédn poblacional harem:s tres tipos de comparaciones:
la primera este-ceste 4 a lo largo de cada lado de la linea
internacional, la segunda norte-sur & entre cada regidn de
frantera y su subarea fronteriza e &mbos paises, Yy  la tercera

transfranteriza entre las subareas fronterizas de ambos paises*™®,

2.1. Concentracién este-ceste

Desde la ddcada de 1los 40 cxiste una tendencia de alta
concentracidn de poblacidn en la ocupacidn del territoric gque
comprende las largas zonas de ambos  lados del bol-de

internacional. La frontera norteamericana tiene 24 condados.  En
1940, 1772 de ellos (4 condados: San Diego Ca., Pima Ar., El Paso
é Hidalgo T%.) concentraron el 627 de todos sus  habitantes; en
1380, la concentracidn en los mismos condados alcanzd el 794, La
frontera mexicanma tiene 33 municipios; en 1772 de ellaos (6
municipios: Juarez Ch., Mexicali vy . Tijuana EC., Matamoros,
Reynosa y  Nuevo Laredo Ta.) -de manera muy similar al lado
norteamericanc- concentrd en 1940 el 8BY de todos sus pobladores,
y que en 1380 ascendid a 75%. En las entidades consideradas de
ambos lados de la frontera ha habido un similar incremento de 17

18. El porcentaje urbano mexicano representa al total de personas que habitan en las lotalidades con mds de
20,000 personas; el porcentaje norteasericano representa el %otal de habitantes de las loralidades de ads de
2,300 personas, segdn criterio censal.

19. Un intento similar de comparacién, pero con otra finalidad, se puede ver en B. GRAIZBORD (1983),
"Integracién, diferencias regionales e interdependencia en la frontera de México con Estados Unidos"; en
fiki'‘0GRAFIA Y ECONOMIA XVII: 1; El Colegio de México.



puntos en la proporcidn de concentracidn de sus habitante:s.

Esa similitud en el crecimiento de la concentracidn
poblaciconal expresa  la relacidn urbanco-regiconal existence ntre
ambos lados de la frontera. El desarrolle warbano del tado
norvteamericano depende menos de su localizacidn fronterize gue su
contraparte mexicana. Ha estado impulsado por procesos navional -
estadounidenses antes que por  los binacionales: inversidn
militar, agricola, e industrial a través del desplazamiento de
empresas originarias del noreste de ese pais. El desarvollo
desigual entre las regiones fronterizas norteameric aas,
atendiendo a la désigual vy concentrada distribucidn espacia: de
los  recursos  econdmicas, ha dibujado aglomeraciones urbanas
esporddicas a lo largo del limite internacional, combinada  con
una clara tendencia al incremento de la rigueza y de la poblacidn
conforme  mos movemos desde el Golfo de México en el este hasta

California en el ceste.

El desarrollo arbano del lado mexicano ha estado imp whﬂdo
principalmente por los procesos transfronterizaos Y
transnacionales, materializando la dependencia de estas ciudades
respecto de sSUs vecinas norteamericanas. Frente a cada
concentracidén econdmica v de poblacidn en el lado norteamericana,
crecid  una concentracidn andloga en el lado mexicano. - La
tendencia a la concentracidn  interurbana en la frontera
estadounidense, arrastrd a una concentracidn equivalente en el

lado mexicano.



2.2. Concentracidén norte-sur

La concentracidn longitudinal, ¢ este-ceste, nos ha indicado
la existencia de pocos  lugares centrales importantes sobre el
borde internaciconal. ''a concentraci4dn transversal, 4 norte-sur,
nos dird gue tan imporltantes son cada uno de esos lugares para su
propia regidn nationals; para ellc comparamos municipios
fronterizos con el total del estado al  que pertenecen. La
evidencia es clara: desde hace casi S0 afos, la concentracidn
norte-sur, de manera similar a la  longitudinal, g2 ha venido
incrementandos en  la rfasi totalidad de las entidades fronterizas
de ambos paises. En ¢ oos lados de la frontera, los estados mas
poblados son los que h:n concentrado mas de sus habitantes en sus
municipios y condados  fronterizos., En otras - palabras, los
municipios y condados  fronterizos fueron poblacionalmente  mas
dindmicos que cada uno de sus totales estatales en las entidades

mas pobladas.

En la parte norteamericana limitan 94 estados. Desde 1940
hasta 1980, Califora . 2]l estado coostero sobre el Pacifico,
incrementd en S.9 puntos la participacidén (proporcidn) de la
poblacidén gue habitaba en su  frontera; Arizona fud la dnica
excepcidn al disminuir, aungue levemente en medic  punto su,
desde entonces, alta participacidn fronteriza; en cambio Nuevao
Mévico y Texas la incrementaron, de manera leve también, en 1.3

y 1.& puntos respectivamente (cuadro 1).

Consideramos gue hay concentracidén en el territorio

fronterizo de un estado cuanda  la propoccridén estatal de
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poblacidn fronteriza es mayor que la proporcidn del Area gue
ocupa; vy, que no hay concentracidn cuando la poblacidn participa
en menay proporcidn gue suoarea. Asi, en 1980, California tenia
concentracidn fronteriza puds tenia en su svontera 8.37 de su
poblacidn  scbre el 9.47 de su territorio estaval. Arizona tenia
la frontera mas concentradora con 26.8%42 de su  poblacidn sobre
15.4% de la superficie. Nuevo México tuvo 4.17% de su poblacidn
sobre 8.4%Z de su territorio. Y Texas, €]l estado con mas
kildmetros de frontera, tuve B4k de sus habitantes en 14.5% del
total de su &rea, siendo el dnico estado cuya  frontera no

concentraba poblacidn.

CUADRD ¢
PARTICIPACION, CONCENTRACION, Y DENSIDAD DE POBLACION DE MUNICIPIOS Y CONDADOS FRONTERIZOS POR ESTADOS
DE LA FRONTERA DE MEXICO Y EE.UU., EN 1940 Y 1980

CONCENTRACION ESTATAL CONCENTRACION
PARTICIPACION EN EL ESTADD (1) Densidad frontera/ TRANSFRONTERIZA
Area Poblacién Incresento de Densidad estado Densidad Densidad MEX/
(1) (2) (3) participacién  (2)/(1) /(D) Hab./ka? Densidad EUA
ESTADOS 1940 1980 1940-1980 1940 1980 1980 1980
BAJA CALIFORNIA 26.7 84.1 85.1 1.0 3.1 2 52.5 0.4
CALIFORNIA 3.4 2.4 B.3 3.9 0.4 1.5 144.8
SONORA 24.5 13.5 20.6 7.1 0.6 0.8 6.6 0.4
ARTZONA 15.4 27.3 26.8 0.5 1.8 1.7 17.0
CHIHUAHUA 16.0 14.3 31.7 7.4 0.9 0 i6.1 2.2
NUEVD MEXICO 8.4 1.8 9.1 1.3 0.9 1.1 1.2
COAHUILA 28.4 7.9 9.2 1.3 0.3 0.3 3.3 0.2
NUEYD LEON 6.7 2.4 0.7 -1.7 0.4 0.1 3.8 0.2
TAMAULIPAS 20.1 30.3 45,6 15.3 1.5 2.3 30.9 2.6
TEXAS 14.5 6.8 8.4 1.6 0.6 0.7 19.6

FUENTES: Censes de poblacién 1940, 1980, INEBI, México.
County and City data Book, 1983, Bureau of Census, EE.UU.

En esos 40 afions la frontera incrementd su importancia, sobre
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todo en &1 estads California. Los  censos norteamericanos
registr-an una alta participacidn de la migracidén en los condados
gue mas crecieron. Un elementa concomitante a ese crecimiento ha
sido er nivel salarial. En 1981 el ingreso personal promedio de
EE. UU. fué de 10,4395 délares; en la mayoria de los condados de
s frontera se presentaron ingresos menores,  pero no homogéneos
puds EEOS ingresas tuvieron una impertante variacidn  al
considerarlos estado por estado. Los condados de la frontera de
California, gque comparados con él resto de la frontera fueron los
que mas incrementarcon su participacidn estatal de poblacidn,
tuvieron = 1381 el mayor ingreso personal  promedic,  alcanzando
9,957 délaores. En la frontera de Arizona este promedic disminuyd
a 8,464 délares; y en Nuevo Médxica y Tewas, disminuyd aln mas a
7,646 v 7,041 diélares respectivamente. Esto indica que a medida
gue nos movemos sobre la frontera de oceste a este, los ingresos
bercapita disminuyen de manera draméatica (ver grafica 37, vy

concomitante con la concentracidn de poblacidn.

Com.r va hemos dicho, las concentraciones poblacionales son
mas importantes en el  interior de las regiones limitrofes
norteamericanas gque sobre su borde  internacional. La enorme
importancia gue pueden tener estas concentraciones no fronterizas
la visualizamos mejor si por cada estado tomamos al  conjunto de
les  condados  que  farman esas areas limitrofes y comparamos sus
caracteristicas con su propic  total estatal. Para ello hemos
cnnsideradm los  condados gue forman primera y segunda linea

paralelamente desde la frontera.
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Llamemos regidn frontera por estado a cada uno de ilos grupos
de condados asi considerados. En 13980 la regidén  frovtera del
estado de California concentrd 50.8% de la poblacidn sobre un
area de 13.17%Z del total estatal, en Arizona concentrd Bo. 9% sobre
un area de 241.9%Z, en Nuevo México 15.17Z sobre 20.6%, vy ¢ Texas
F3.3%4 saobre 23.1%4 respectivamente. Es claro que las regiones
frontera de California y Arizona tuvieron alta  concentrscidn  de
poblacidén. En los dos estados restantes las regicones frontera no
fueron concentradoras.  Los ingresos percapita promedio de  cada
regidén frontera, de manera similar a los condados de la frontera,
disminuyen de oeste a este, concomitantes con la disminu: Ldn de
la concentracidn poblacional. En 1980, unicamente en Cal:fornia

se alcanzd un mayor parcapita gue el nacional con 11,149 délares.

Entre 1940 y 1380, las regiones frontera incrementarcn su
participacidn poblacional en cada una de las cuatro entidades. La
incrementaron mas aquellas que ya tenian importante participacidn
al inicio del periodo, coma en Ariiﬁna y California, en los
cuales aumentd en 12.4 y 2 puntos respecfivahente. En =g dos

estados restantes, la participacidn regicnal varid minimamente.

Los datos expuestos evidencian las diferencias, a veces muy
elevadas, entre ambos contextos. En California las Areas mas
cercanas a la frontera son relativamente menos importantes gue su
regidén frontera. En Arizona, su frontera y sobre todo su regidn
frontera son las &reas relativamente mas importantes a 1o largo
del limite internacional. Para Muevo México y Texas sus regiones

frontera son las menos imnportantes. Adenmds, a medida que nos
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alejamzs de la frantera y nos movemos de este a oeste, los

ingresos se incrementan hasta sobrepasar el promedio nacional.

De manera contraria al lado norteamericanc, muchos aspectos
de la vida (no s4!c econdmical de las ciudades de la frontera
mexicana dependen 2 gran medida de la rigqueza vy de la
concentracidn  poblacional de cada adyacente contraparte del otro
pais. 8Sin embargo, en el lado mevicano la desigual concentracidn
poblacional norte-sur, 4 transversal, es mucho mas marvcada. La
frontera acumula importante porcidn de poblacidn de cada uno  de
sus  cinco estados 1 aitrofes mas preponderantes®®;  pero  la
participacidén de la poblacidn fronteriza s bastante diferente

entre estados.

En 1980, la mayor participacidn la presentaba la frontera de
RBaja California conteniendz el 85.1% de su paoblacidén estatal,
siendo tambidén la mas concentradora con un indice de 3.2 (veces
mas de dénsidad que el total de la entidad). Le seguia la

frontera de Tamaulipa it _on un indice de concentracidn de

Fa
1]

conteniendo el 45.6% de la poblacidn estatal. Luego, la fronterva
de Chihuahua, con 2.0 de indice y 31.74 de participacidn. Las
frontera de Sonora y Coahuila no fueron concentradoras con el 0.8

y 0.3 de indice, y 20.6% vy 9.2% de participacidén respectiva.

De manera similar a laos estados norteamericanos, los

20, Los estados limitrofes aexicanos son 6, y tontados desde el oeste hacia el este, son Baja California,
Sonora, Chihuaha, Coahuila, Nueve teén, y Tamaulipas. E1 pendltimo solamente tiene un pequeso aunicipio sobre
la frontera internacional,



mexicanos han incrementado sus niveles d® participacién %
concentracidn poblacional en sus frontevas en el periodo
comprendido entre 1940 y 1980, siendo en Chihuahua vy Tamaulipas
donde mas  crecievon. El incremento de 1o participacidn en
Coahuila fué  muy  bajo, 1.2 puntos, mantenicvido los menores
niveles durante el periocdo considerado. Baje California también
tuvo incrementos minimos, 1.0 punto en la participacidn y 0.1 en
la concentracidn, pero manteniendo las mas altas proporciones de

toda la frontera en ambos indicadores.

2.3. Concentracidén transfronteriza

Ilustraremos de dos maneras el grado de  concentracidn
transtronteriza de la poblacidn: comparando los  indices de
concentracidn  fronteriza estatal entre cada par de estados
internacionalmente vecinos, y comparando las densidades absolutas
entre municipics (México) vy condados (EUAY por estados vecinos
internacicnalmente tambidn. La primera manera nos dird para cual
estada (mexicano o norteamericancs) entre dos vecinos, es mas
impoartante la fronteras; la segunda, nos indicd sué lado de 1a
frontera estd méds intensamente wcupado ¢4 es mas importante en

tédrminos absolutos.

En 1980, solamente en el par Sonora-Arizona, la parte
norteamericana  tenia gsu frontera mas concentradora que la parte
mexicana. En 1los tres pares restantes, Ea ja California-
California, Chihunahua-Nueva Mexico, y Tamaulipas-Texas, laos
estados mexicanos tenian indices de concentracidn mayores que 2

mientras que los norteamericanss no pasaron de 1.5 (cuadro 13, El
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estade narteamericana mas  concentrador  fud Arizona con 1.7 de

indice; el mexicano fud RBaja California con el nivel de 3. 2.

La twidencia entre 1940 y 1980, ha convertido a la frontera
mexicana enn mas concentradora que a la norteamericana.  En 13940
siélx Raje California y Tamaulipas eran mas concentradores
fronterizoy que sus  respectivos vecinos; en 1980 se aradid
Chihuahua. En ese periodo, con la excepcidn de los estados sobre
el Facifica, en cada par de ellos el miembro mexicana incremento
mas su  indice de concentracidn que  su ve Cino respectiva
norteamerice a;  s4lo la frontera de California se ha densificado
velozmente, llegando a tener S0XZ mads de densidad que el promedio

de su estado.

Considerando la seqgunda manera de especificar la
concentracidn transfronteriza, en la porcidn sobre el rio  Bravo
la parte mexicana es mas intensamente poblada que el lado
novyteamericano, lleganda tener entre 120 vy 1607 mAs de densidad
que sus Ve 1 respectivos; En el lado ceste de la frontera, la
densidad en el lado mexicana: alcanza apenas el 9074 que los

territorios norteamericanos vecinos (cuadro 1),

Comz  hemos  visto, el ingresc promedio de los condados
fronterizos norteamericanos disminuye dramaticamente conforme los
recarramos desde el coeste hacia el este. En esa misma direccidn,
los ingresos  promedico de  los municipios fronterizos mexicanos
disminuyen también, pero moderadamente.  Si consideramos que  en

cualguier punto de la frontera el ingreso promedio
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norteamericans es mayor al mexicano, Yy que los recurso naturales
son similares en ambos lados del limite internacional, podemos
deducir gque, la concentracidn transfronteriza es mayor en el lado
mexicana qgue en el norteamey .« ana cuand los ingresos
estadounidenses se acercan a los vecinous; vy es menor, cuando los
ingresos de los segundos se hacen mas grandes respecto de  los
primeros. Aungque haya uwuna asoclacidn, n: existe una relacidn
causal directa entre las distribuciones de niveles de ingreso vy
de concentraciones poblacionales. Ambos indicadores en el lado
norteamericand dependen mas de razones nacionales que
transfronterizas; mientras gque en ' lado mexicans dependen mas
de las transfronterizas gue las nacionales. En sintesis, el mayor
dinamismea  econdmic2 del oeste hace crecer rapidamente la
poblacidn fronteriza mexicana de esa zonajy pero aln mas rdpido, a

la poblacidn del lado norteamericanco.

La comparacidn de densidades entre estados ligados por la
frontera nos da una idea de la importancia relativa de las
concentraciones de  poblacidn a we oy otro lado del  borde
internacional. Como en realidad la concentracidn ocurre en pocos
puntos  se deberia  considerar  comparaciones entre cada par de
vecinas condados y municipios para estudios mas especificos de la
distribucidn transfronteriza de la pablacidn. Inclusa si  la
informacidn disponible 1o permitieva, se deberia comparar las
concentraciones entre localidades de ambos lados de la  frontera,
en vista de gque la mayaoria de entidades concentran la mayor parte
de su poblacidn en una sdla ciuvdad, que generalmente estid sobre

la linea de frontera.



La tendencia concentradora de la poblacidn a 1o largo de  la
frontera adn continda, vy se hace mas dramdtica si tomamos en
suenta que al intericor de cada entidad, municipio o condadio, vay
Sélo una ciudad grande, vy ademds que la mayoria de las urbe-. de
mayory tamafio en un lado del borde conforman pares binaciconales de
localidades con lugares tambidn concentradoves del otro lads de
la frontera. En 1380, los tres pares bipacionales de entidades
mas pobladas, Tijuana-5an Diego, Juarez-E1l Paso y  Revnoso-
Hidalgaz, participarcn con el 9641 de los  habitantes de los
aunicipios y condados fronterizos. Sobre la linea  internacicoonal
1 espacio se nas  presenta como o un continuwe despablado,
interrumpids esporadica y repentinamente por alguna concentracidn

de poblacidn biseccionada por la frontera.

CONCLUSIONES DE LA SECCION I

Las ciudades de la frontera México-EU forman pares
binmacionales de localidades adyacentes gque regiconalmente, y ¢t 1
mayoria, noy son los lugares de mayor jerarqguia urbana en el lado
norteamericans, mientras gue en el lado mexicano si1 son centros

regionales.

El surgimientao, crecimiento y actual estructura de ewtas

cindades fronterizas es mas eficiente explicarlos  ©on las
Jinfluencias oque reciben de los proacesos gue hemos definido como

nacicnales Y binacionales, esatos nltimos divididts en

transnacionales vy transfoonterizos. Los procivsos binacionales son



la pxpresidn y consecuencia de la adyacencia espacial de
formaciones socioecondmicas con estructuras diferentes. Las
diferencias generan necesidades complementarias, la adyacencia
permite su solucidr. con los menores costos  adicionales en

relacidn a otras localireciones.

La frantera, col. sus caracteristicas permisivas -gue surgen
en la esfera politica de los dos estado-nacidn modernos-, acentia
selectivamente los flujos de factores gue la cruzan conformando
los  procesos  binacionales. La  frontera, también, limita la
difusidn de cada estrucy.ra sobre la otra vecina, manteniendo sus
diferencias en adyacentia. La regulacidn politica sobre  la
permeabilidad de la frontera sigue, de maaera parcial vy
selectiva, a la dindmica de los procesos. Cuando o 1o hace,
convierte en ilegales a, por ejemplo, los  migrantes y los
intercambics  comerciales. En contraste con la  permeabilidad
fronteriza, los  procesos  reciben sus impulsos de la diferencia
estructural, cuyas manifestaciones mas relevantes son los
diferenciales de precics;, salarios y consumas. A mayoar diferencia
estructural mayor flujo transfronterizo: el lado con mayor

capacidad de inversidén y de consumo condiciona  la dinamica del

[ulk vl o

Durante la mayor parte de este siglo, las diferencias
estructurales entre ambos paises se han acentuado intensificando
asi la importancia de los procesos bilnacionales para el
desarvolls arbanc fronterizo, relegando a log procesos
nacionales, sobre todo en el lado mexicano. Hn las ciudades



fronterizas mads grandes del lado norteamericana, los  procesos
nacionales siguen siendo los determinantes de swv desarvcllo, vy
con ella su dependencia de la localizacidn fronteriza es menor

que para las ciudades del lado mexicano.

Historicamente la organizacidn regional de las ciudades
mexicanas fronterizas y su  crecimiento ecoramico ha estado
condicionadn  preponderantemente por los procesos transnacionales

primerc, y por los transfronterizos después. En cambio, las
cindades del lado estadounidense recibieron sus  impulsos
pricritarios desde el siglo pasado de su mejor inleoygracidn con el
sistema urbano nacional de ese pais, asi  como e localizadas
inversiones federales, en agricultura primerco y militares
después. El crecimiento econdmico, y poblacional, de ese lado de
la frontera ha sido diferenciado y concentrado geograficamente:
mas alto en el oceste y menor en el este, sobre pocos puntos de
concentracidn. En el lado mexicans el patrén espacial
interregional es similar al vecino; pero intrarregiconalmente la
concentracian econdmica % de poblacidn fare el baovde
internacional es extracordinariamente acentuada. Esta dltima
concentracidén fronteriza surgid tanto de la dependencia de estas
cindades de los procesos binacionales como de la lenta

egtructuracidn del sistema urbano nacional mexicana.

Como corolario, el crecimiento econdmico y poblacional de
las ciundades mexicanas de la Frontera es tan dinamico camo
grandes son  las diferencias estructurales entre ambos paises vy

como fuerte =28 su dependencia del crecimiento del saroeste

(¥4
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estadounidense. Esta paradoja que es perversa desde el punto de
vista nacional, es resoluble positivamente para la frontera si el
pais crece vy si las ciundades fronterizas se convierten en algunos

de los ejes polarizadores y difusores de ese crecimiento.
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En esta seccidn del trabajo pres

gntamos dos de los proc

transfronterizos cleefinidos e la Seccidn & la migracidn

itinerante, v la Tranmsigracidon.  Ambos tienen  como elemenbos

ceefinitorios a  las  per

mias ue bryabajan en oun lado de la

frombera pevo gue tienen re parmansnte en el obro. Aungue

la vonceptualizacidn gue hacemos es  valida para  re

siclentes  de

ambios pads @l andlisis e hace para los migrantes fronterizos

e blenen residencia (z1a} el Jado ME R L Carn clenl borde

internacional, aplicancdo  los  conceptos yva desarrvollados para

explicar la relacidn entre estos procesos v el desarvollo  warbarno

fronterizo. El mas  dimportante de  eshos  dos oes la

transmigracidng sin embargo,

EME ORI la migracidn
itinerante tanto por dincluir a wuna porcoidn de la fuerza laboral

local v oser propulsora del crecimiento urbano,  cama poy ser en

mucheas casos, al igual gque la transmigracidn, una etapa mas de la

cidr Anternacional.,

i a

Ambos procesos constituyen la principal manifestaciéan deld

mer cachy hinacin

al de btrabajo en el espacio fromterizo. Por tener

residencia v emples mayoritariamente en ciluwdades Ak ar

Yo Pre

wuna  tendencia hacia wuna mayory urbanizacidn, consLoderams e la

A
migracidn itinerante tanto como la  transmigracidn  Son procesos

priovitariamente urbhanos. En tanto  ambos proce albiar can

territorid con caracteristicas estructural

diferentes v por
aque son definidos  pory movimientos de trabajadoves enbrse ambos

v &t oo

teryritorios, el enfogue  gque atilirzaremos 61 A oe

B2 COamd Gy, mas especificamente, se analizarvan los proce er la

relaclidan entre las diferenc shructurales de ambos pas




organiracidn urbarmnd regional de la frontera.

Ambas formas del mercado de btrabajo, @an diferente medida v
corr divevesas consecuencias,  son parkte de la esbtructura interna

urbana de las ciudades

fronterizas pevo tambidn de la
¥
relaciones que conforman los subsistenas wrbanos a travdes de la

Ffrontera., Ambhas

s tambidn, tienen ana consistente relacldn con el

tamaroa  wrbano de estas ciliudades esha relacldn o

FEIME DS [IET A

cada proc Farmalmente indican las  oonclusiones M

generales v sus perspectivas en el oorto plazo.

shtads en el

El proceso  de migracidn  idtinerante

v g
sapitula IIT. Este s uno de los fendmenos mernos esbodiado ode la

t;

frontera, v del cual se tiene poca informacidng por s At VY ATONes
2 este capituln se construilvan hipdtesis de investbilgacldn antes

cue respusstas categivicas sobre  este  proceso, La dnformacidn

utilizada es mayoritariamente inddita v de la dédcada de laos

cochenta permitiends gue el trabajo cobre  bastante actualidad v

que recorra matices analiticos poon explorados.

El  process  de  trar s gl capdtalo

sl g el dn

presenta

o de los fendmenos mas tipicamente fronterizos, ol
o ta Y probal lemente de otras  fronteras Ltan fuertemente
urbaniradas  come dsta, vy oogue  sxplica en buena medida el
desarvollo  wrbano de la @ona., Para su tratamiento tambidn hemos
ntilizado informacidn inddiba, orientando la investigacidn desde
racio transtronteris

el  punto de vista del andlisis del es oy deld

impulso al orecimiento wrbano,
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CAPITULD III. MIGRACION ITINERANTE

La migracidén es una de las problemdticas gue ma&s se ha

estudi.d>s en el contexto binacional México~-EE.UU. Sin embargo son

escasns Los trabajos sobre el tema en Ln contexto
transfronterizog por  esta  razdn, la discusidn que aqui
present uaos sobre el proceso  transfronterizo de migracidn

itinerante serd& introductoria a esta problematica.

La migracién coma  proceso  transfronterizo alude a los
~movimieiitoss migratorios cirvculares de trabajadores mevicanas con
origen en la frontera mexicana, asiento temporal en la frontera
norteamericana  y regreso a la frontera mexicana. Lo poco gue se
puede deducir de las encuestas qgue se han realizado, es que este
movimiento no tiene una frecuencia definida, y que en ello
participan tres tipos de trabajadores: primero, los gue nacieraon
en la frantera; segundo, aguellos que vinieron del interiaor del
pais sin la intencidn de afincarse en la frontera, pers  que se
guedaraon - par una o otra razdén; vy finalmente, quienes no tienen
hogar permanente en la frontera, para los cuales la participacidn
en este mavimiento seria un eslabdn mads en su proceso migratorio

internacional.

La mayor parte de estas personas tienen su hogar o base en
los municipios de la frontera, incluso se puede afirmar gue en su
mayoria se localizan en las cabeceras municipales debido a qgue
estas localidades concentran la casi totalidad de poeblacién de

sus municipios. De ello se desprerde la importancia del  proceso
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de migracidn itinerante para las ciudades fronterizas, Cuy
impacto en el desarrollo urbano regional se manifiesta de tres
maneras: 1) a travds del ingreso a la ciudad de dineroc no
producido lacalmente, con sus wenrocuencias en el incremento del
nivel de vida, en las demanda: urbanas vy en la estructura
gcondmicas 1i) en la reduccidn de las presiones en el mercado
laboral uarbano  local; vy iii) en la conformacidn de redes
interurbanas e interregionales que contribuyen a la integracidédn
de las localidades de 1la frantera mexicana en los sistemas

urbancs del surceste norteamericano.

1. ALCANCE ESPACIAL

El alcance que tiene este proceso sobre terrvitario
norteamericano es dificil de establecer, puesto  que  una
caracteristica impartante de gran cantidad de sus participantes
es la falta de permiso de trabajo. La localizacidn del destino
migratorio estd condicicnada por las posibilidades de eludirvr a la
policia de migracidn v de encontrar trabajos vy empleadores gue
acepten (y que aprovechan) su sibtuacidn de indocumentados. Ha
existido una tendencia a gque el migrante indocumentads de arigen
mexicano acupe principalmente trabajos agricolas, cuya demanda de
mano de obra es estacional, sea &l migrante de tipo
transfronterizo (origen en la frontera) o tipo tramsnacicnal
torigen en el interior); dsto hace dificil establecer los limites
de los destinos transfronterizos siguiendo unicamente el dato de
localizacidn del trabajador agricola migrante. Sin embargo, ese
dato nos  puede - indicar posibilidades del destino temporal. El

cuadro 1 nos muestra los  trabajadores agricolas migrantes



detectados en el estado de California, EE.UU., en 1585, por mes
de mayor y menor afluencia, agrupados por regiones y dasagregado
por condados sd4dlo para el sur de California, regidn gue limita

con el estado mexicana de Raja California.

Por las condiciones de inseguridad gue vive el migrante sin
permis: de trabajo, lo mads seguro es gue los montos v egistrados
hayan subvaluado la realidad. Por las cifras del cuadro 1| sabemos
aque los migrantes son al menos la gquinta parte (Z22.472) de los

trabajadores agricolas en California, pero no cuantos mas.

CUADRD 1
Participacién de trabajadores agricolas aigrantes en el estado de California, EE.UU, en 1986
REGION/Candada NUMEROD DE TRABAJADORES AGRICOLAS PARTICIPACION X
MIGRANTES EN EL TOTAL DEL
Mes alto Mes bajo SECTOR (Mes alto)
SUR DE CALIFORNIA 10190 1920 17.3
Ventura 2420 (aayo) 1020 {enero) 12.7
Los Angeles 230 (sept.) 10 {dici.) 41.9
Orange 660 (mayo) 10 {octu.) 7.9
Riverside 3460 (mayo) 400 (agos.) 30.9
San Diego 1100 (aayo) 480 {enero) 9.4
SUR DEL VALLE DE
SAN JOAQUIN 21270 (ene/ jun) 2470 (abr/mar) 15.9
VALLES SACRAMENTO
Y NOR. SAN JDABUIN 31330 (agos/oct) 2740 (abr/ear) 43.5
COSTA CENTRAL 6860 {ages/jul) 430 (mar/ene) 13.5
COSTA NORTE 2900 (sep/oct) 130 {abr/mar) 18.5
TaTAL 72370 71710 22.4

FUENTE: Dpto. of Housing and Comaunity Development (State of California), 1988,
Considera los condados con mds de 300 aigrantes en el mes mds alto.

Con la excepcidn de la regidn Valles de Sacramento y Norte

de San Joaguin, la proporcidn con que participa el migrante en el

()
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mercado del trabajo agricola es regicnalmente similar en  todo
California.  5in embargo, en los condados fronterizos San Diego e
Imperial, laocalizados en la regidn Sur de California, tienen una
participacién hastante menor a su promedio regional, vy seria
muche menor aln si le restaramos los  transmigrantes "commuters"
tcon permiso de trabajo) con ocupacidn agricola, gue completan la
oferta laboral. £s probable gue esto dltimo se deba a las mayores
inseguridades para su  permanencia gue permite la cercania a la
frontera, donde la policia migratoria intensifica SUS

actividades.

Z. EMPLEO UREANO DEL MIGRANTE ITIMERANTE

En los dltimos afos la participacidn del migrante itinerante
en trabajos aagricolas ha disminuido aumentando su participacidn
en trabajos urbanos. Margulis y Tuiran hicieron una encuesta  de
Eogares en 1380 en Reynosa donde aparece tal tendencia®, que se
podria generalizar a toda la frontera debido al incrementos de  la
tasa de urbanizacidn en las regiones de frontera de EE.UU., que
incrementa la prolorcidn de emples urbano en esas regiones. En el
cuadro 2 se puede ver gque casi el 904 de los migrantes cuyo
regresa & la frontera mexicana habia ocurvido hacia menos de un
afic habian tenido empleo urbano. En contraste con ello, entre los
que habian regresado de EU hacia mds de S afios sdlo 3674 tuvieron

emplec en las ciwlades.

{. MARGULIS, M. y TUIRAN R. (1986), Desarrcllo y poblacién en la frontera norte el caso de Reynosa. El Colegis
de México.
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CUADRO 2
Distribucién de 1a poblacién residente en 1a tiudad de Jeynosa gue ha tenido
experiencia migratoria y laboral en EE.UU. segin tiespo de haber regresado
de ese pais y tipo de ocupacién desemperada en el mismo (en I)

Tieapo de haber Erpleo Eapleo Tni21 por
vuelto de EE.UU. agricola urbans -~ rango de tiempo
Menos de | aRo 10.3 89.7 oey 19.2
De 1 a4 afos 40.5 59.5 (100) 23.1
De 3 a nds ados 64.2 35.8 {100) 33.0
Total 100.0

FUENTE: Margulis y Tuirdn (1986). Pdg. 199.

Esta tendencia a la mayor pavticipacidn del migrante en el
mer cadao de trabajo wurbano noviteameri-ana significa que la
delimitacidn del alcance territorial del movimiento migratorio

itinerante afade otras condicicnantes.

Se ha documentads la importancia que tiens para la migracidn
la existencia de enlaces, amigos o familiares (inclusc  un
submedis cultural similar al del migrante), en el lugar de
llegada, tanto en las ciudades coma en 3oz campos agricolas. Los
viajes ciclicos van constituyendo una  ruta migratoria que  se
llega a conocer tan suficientemente como desconocidas son otras
rutas alternativas. Estas dos caracteristicas, combinadas con la
inseguridad policial, cxndicionan una situacidn de inmovilidad
del migrante en el lugar de llegada. Esta inmovilidad es un
factor de eleccidn de la ciuwdad destino de la migracidn,
reduciends las posibilidades de cambio de destino. Los  centros

urbanos elegibles deben tener diversos y npumerosos empleocs  que

le permita al migrante quedarse en la misma ciudad ante la
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necesidad de un cambio de traba jo. Ariadimos a esha
conceptualizacidn gue el migrante itimerante transfronterisc
tiene wun mayor conocimiento de los  destinos en el suroceste
rn.y teamericano, vy que sus vinculos con el lado mexicanos de L.
frormtera son mas permanentes e intensos que los experimentados

pory loas migrantes transnacianales.

51 la hipdtesis expuesta es cierta, la nueva tendencia en la
migracidn itinerante transfronteriza abarcaria ciudades
norteamericanas que no estan en la  frontera pero sioen las
regiones de la frontera. Estas ciuwdades podrian ser Los Angeles,
Tucszn, Phoenix vy San Antonio entre otras, que son grandes,
econamicamente diversas y con importante presencia de poblacidn

de origen mexicanao.

3. FRECUENCIA DE MIGRACION

La frecuencia con que se realiza el civcuito migratorio y el
tiempo que permanecen en EE.ULL. los migrantes transfronterizos es
difi~il de precisar. Segin el cuadro 2, en Reynosa y en 1980,
alrededor de la guinta parte habia regresado en el lapso del
Altima afc y  una  cantidad similar lo hizo en los cuatro afos
anteriores. Esto nos dice que el retorno a la froptera en tiempo
reciente es mas intenso, 1o cual puede tomarse como un indicador
-a modo de hipdtesis- sobre }a reciente intensificacidn de 1la
migracién itinerante transfronteriza, aunque no nos dice nada

gobre la frecuencia de la misma.

Una mejor medida de rrecuencia es el <iempo que  los



trabajadores pasan  alternadamente en EU y en México., Por los
datos que se han podido obtener (cuadro 3) podemos afirmar que no
existe una dnica frecuencia; al contrario, varian entre unos
meses hasta varios arfow fos gue menos tiempo permanecen en EU
son principalmente las persaas que han trabajado en ciundades, vy
los gue mas  tiempo has estado en ese pais  han sido  los

trabajadores agricolas.

LUACPT 3
Distribucién de la poblacidn residente en la ciudad de Reynosa que ha tenido
experiencia migratoria y laboral en EE./ll. seqin tiempo de permanencia y tipo de
ocupacidn en ese pais (en 1)

Tieapo de perma- Eapleo Emplea Total por
nencia en EE.UU, agricola urbano rango de tieampo
Menos de 1 afo 39.3 60.7 28.7

De 1 a 4 anos 33.6 64.4 39.3

De 5 a mds anos 81.9 18.1 21.2

FUENTE: Margulis y Tuirdn (1988}, Pdg. 201.

i aceptamas la tdsis de gque tiene mas probabilidad de
migrar aquel que ya lo hizo alguna vez, Yy si los migrantes mas
recientes son predominantemente trabajadores urbanos, entonces a
medida ue consideremos  la migracidn mas reciente dsta se ha
compuesto cada ves: mds de trabajadores urbanos. Ademds, cuando ha
crecido la participacidn de los migrantes itinerantes wrbanos
-respecto de los agricclas-, ellos han permanecido menos tiempo
en EU. Por 1o tanto, podemos afirmar gue la proporcidn de

trasmigrantes que permanecen menos de un arno tiende a crecer, es
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decir, la frecuencia se estd haciendo cada vez mé&s corta
intensificando la migracidén itinerante, sobre tsdo aquella que se
dirige a las ciudades. La intensidad en este sentido no es el
crecimients del numero de migrantes, sino del ~urero de viajes o

ciclos de frecuencia de cada uno de ellos.

Ya se ha documentado sobre el caracter itinerante de una
porcidn importante de la migracidn no fronteriza de Mdxico hacia
EE.UU.. Algunas han encontrado gue un migrante realiza en su vida
entre 2.3 y 3.3 viajes a EE.UU.=® , desde lugares tan lejanos a la
frontera como Guadalajara. Estas cifras muestran la necesidad de
itinerancia de los migrantes, que puede ser la expresidn de la
necesidad de reproducir patrones culturales con cierta frecuencia
£ del sentidoa utilitario que le atribuyen al territorio
norteamericano gran parte de los migrantes mexicanos, en tanto
lugar unicamente de emples para "conseguir délares", mds no para
vivir. Esta itinerancia estd sustentada en 1la contiguidad
gengrafica de los territorios de ambos paises. El migrante
franterizao puede solucionar esta necesidad de Civinerancia de
manera mas barata, mas fAcil y mas veces, debido a que su lugar
de retorno es mucho ma&s cercanc, sobre la propia frontera. Esto
nos  permite construir la hipédtesis de gque un migrante fronterizo

realizaria en su vida un promedic de mas de 3.3 viajes a EE.UU..

2. Massey, Alarcénm, Durand y Bonzales (1987). Return to Aztlan. University of California Press, California,
Pdg. 122,
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4. DRIGEN DE LA MIGRACION

Lz digho hasta este punto nos muestra los nexos creclientes
entre los mercados laborales urbanos de la frontera mexicana vy
aquellos de .as principales regiones del surceste norteamericana.
Sin embargo, por diferencias interregionales no toda la frontera
participa de la misma manera en la migracidn transfronteriza.
Para amnali v r esa participacidn diferencial pueden tomarse tres
niveles comparativos: entre regiones de frontera, entre cada
cindad de frontera vy la regidn a la que pértenece, y entre
ciundades de la frontera. En 1o gue sigue, vy por los datos
disponibles, roamentaremss la migracidn transfronteriza bajo los

dos dltimos niveles en el estado de Baja California.

Los migrantes transfronterizos tienen sSUS hogares
permanentes en territorio mexicano., La mayoria de ellos residen
en las =zonas urbanas de la frontera. En B.C. el 84% de los
transmigrantes tienen sus hogares en areas urbanas. 8i comparamos
esta cifra con la proporcidn de habitantes uarbanos en el estado,
83%Z, podemos qeducir que los migrantes transfronterizos estéan
distribuidos en proporcicones similares tanto en el campo como en
las areas urbanizadas del estado. Esto se comprueba con las datos
de la dltima columna del cuadro 43 de las personas en edad de
trabajar, han trabajado en EE.UU. el &.7% de lag gue habitan las
ciundades, vy do manera similar, el 6.2X de las gque pueblan las
areas rurales. En toda la entidad, el &.7% del total de persconas

en edad de trabajar han sido migrantes transfronterizos.
Una parte importante de las personas gue teniendo  hoghr  en
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la frontera han tenido experiencia laboral en EE.UU., no nacieron
donde actualmente residen. Er Baja California el &7.3% de las
personas que han trabajadeo en EE.UU. son inmigrantes en su actual
residencia, vy su procedencia ha «ido otvro municipio del estado,
otro estado e incluso otro pais.  Se podria deducir que estos
inmigrantes utilizan la migracidn itinerante transfronteriza como
altima etapa en su experiencia miogratoria., Las razones para  que
ésto ocurra habria que buscarlas no s4lo en las dificultades del
migrante para permanecer llegalmente por mucho tiempo en EE.UU.,
sino tambidn en las estrategias de solucidn de las necesidades
culturales gue el migrante desarrolla, para 1o cuaal la frontera
constituye un lugay privilegiado poy su cercania a los posibles

lugares de trabajo en territorio norteamericanc.

CUADRD 4
Baja California: Participacién y composicidn del migrante itinerante de mds de 12 aRos#/
por condicién de migracién interna y loralizacién de sus hogares.

Composicidn Participacién 1
-------------------------------------- por tada
Localizacién No migrante Inmigrante To%al localizacién
32 68 100
URBAND 19202 41276 60478 6.7
(B1) (835) (84)
38 62 100
RURAL 4406 7237 11643 6.2
(19 (135) (16)
33 67 100
TOTAL 23608 48513 72121 6.7
(100) (100) (100)

FUENTE: Encuesia demografica de Baja California 1986, CONEPE.
#/Trabajé en los dltimos 3 ados en EE.UL,.
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La mayor parte de los inmigrantes a la frontera daocalizan
sus hogares en las ciundades. Sin embargo, en términos ivelativos
la distribucidn de inmigrantes no es muy distinta entre el campo
'y la ciuwdad; asi, en Baja California, gue tiene un altoc .nuice de
- urbanizacidn, los inmigrantes constituyen el 4B.77Z entre los
pobladores wrbanos, y, sorprendentemente, un alto 39.8% entre los
pobladores rurales. S1i vemos la diferenclia de cada ur. de esas
cifras con el EB.EX y el BZ.2Z con que participan los inmigrantes
a la frontera entre los migrantes transfronterics urbanos vy
rurales respectivamente, podremos apreciar la importancia de su
caracteristica de inmigrantes a la frontera para su condic in  de
migrantes transfronterizo. 8i la diferencia entre las cifras
comparadas hubiese sido nula, entonces estariamos en un cuadro
donde  la composicidn de la migracidn transfronteriza unicamente
expresaria la composicidn de la poblacidn de origen. Pero los
aatos evidencian la sobreimportancia de ' la caracteristica de
inmigracidn para entender el flujo transfronterizo, y por ende la
importancia del inmigrante para las ciudades de la frontera de
B.C. En otras palabras, es mas probable que un  oaoyante
transfronterizo en B.C. sea un inmigrante a la frontera que wuno
nacido en esa zona, Y que la migracidn transfronteriza desde
cindades de frontera sea el dltimo eslabén de su  proceso
migratoric. Algo similar se encontrd en Reynosa en 1980, donde el
8B80.3Z de los migrantes transfronterizos eran inmigrante= a esa
ciudad. Es probable que estas conclusiones se puedan extender a

toda la frontera a la luz de mas datos similares.

De esta manera, al haber tenido la funcidn nacional de



puente internacional para la migracidn transnacional, las
cindades mexicanas:sde la frontera han ido adguiriendo la funcidn
de hogar y base de operaciones para la migracidn itinerante
transfronteriza, iz orual reproduce el patrén dominante en la
migracidn transnacicons? en otra escala y con particularidades de

localizacidn.

5. MIGRACION ITIMERANTE, TAMARDO URBANO Y CERCANIA A LA
FRONTERA

A mayor tamaro wrbano mayor proporcidn de la poblacidn lacal
es migrante transfroncoriza. Tijuana es la ciudad mas poblada de
B.C. vy tiene el mayw porcentaje de migrantes transfronterizos
entre todas las localidades de la entidad (cuadro 5, Tecate, la
mas chica, tiene el menor porcentaje de dichos migrantes. Esto
que es cierto para B.C., pudiera tambidn serla para el resto de
ia frontera. - En ese caso, habria una relacidn estructural entre
migracidn vy tamaﬁolurbanm. Una interpretacidén posible de esa
relacidn podriamoé encontrarla en el proceso migratorio.  Las
migrantes itinerante: cuz partieron de cualgquier ciudad del pais,
cuandc en alguno de sus viajes de regresoco a México decidieron
guedarse a radicar en la frontera, tienden a escoger las ciudades
mas grandes donde es mas facil integrarse al mercado de trabajo y
conseguir mejores salaricos, y donde ya existen instituidas
facilidades para el cruce ilegal de la frontera. Estas
facilidades se han ido depurando en el proceso de brindar el
servicio a los miles de migrantes gue cada aro son conducidos por
los  mas  importantes ejes carreteros nacicnales hacia sus

extremos septentrionales, hacia las mas grandas ciundades de la



frontera. Por otro lado,  tener emples y residencia fija en una
localidad mexicana es una exigencia s gue los funcionarios

norteamericanos hacen a las personas gue solicitan wuna visa de

ingreso  legal a ese pais, Yy sabemos gue en las ciuwdades mas
grandes los promedios salariales y de emple:. son los  mayores.
Adicionalmente, en las ciuwdades mas grandes es mas facil

conseguir uan emples permanente, es donde rsisten consulados de
EE.UU., vy es donde se han abierto oficinas reclutadoras de manao

de obra cada vez gue el mercads laboral norteamevicano 1o ha

demandads desde el inicio del programa de braceros en la década
del 0.
Si tomamzs en cuenta gue en Reynosa en 1980, cuando  tenia

131,350 habitantes, se encontrd que el 6.2%4 de su poblacidn mayor
de 12 afocs habia sido migrante transfronterizo, y combinamos
estos datos con los presentados en el cuadro 5, encontramos uana
relacidn directamente proporcional entre tamado urbano y volumen
acumnlads de migrantes transfronterizos. S1i es posible gue esta
muestra de ciwdades pueda representar a "tces las fronterizas,
entonces las cindades mas grandes de la frontera son las  que
me jores condiciones presentan para el crecimiento de la migracidn
itinerante transfronteriza. 5i consideramos  ciundades de  la
frontera cada vez: mids pequefas, el ritmo con gue disminuye la
proporcidn de los migrantes es menor que la disminucidn del
tamafio urbano. Por esta razdn, si bién las ciudades mas pegueras
tendran menos influencia de estos migrantes, de todas maneras
habra una parte de Sil poblacidn jue Sera migrante

transfriv teriza, aldn para ls ciundad mas peguefa por considerar.
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CUADRD 3
Participacién acumulada y actual del migrante transfronterizo en la poblacién de
12 ados y mds del aunicipio y cabecera municipal respectiva

MIGRANTES ~ TRANSFRONTERIZOS

Municipio Cabecera municipal Habitantes del municipio y
Acumulado Acuaulado Actual 1 de la cabecera aunicipal
Municipio shzoluto 1 Absoluto 1 Absoluto 1 Absoluto 1
Ti juana 39326 7.9 33404 1.6 00 1.2 g37281  93.3
Mexicali 31380 7.1 21888 7.2 2198 0.7 422606  68.4
Tecate 1198 4.8 940 4.8 104 0.5 27806 77.3
Ensenada 4017 2.8 2837 2.8 737 0.7 143316  69.7

FUENTE: Datos elaborados en base a la Encuesta desogrdfica de Baja California 1986, CONEPC,

cr el cuadra 5 hemos hecho la diferencia entre migrantes
transfronterizos acumulados y aguellos actuales. E1 primer  tipo
comprende a las migrantes itinerantes que en el moments de la
encuesta estaban en las ciuwdades be jacalifornianas experimentando
la face mexicana de su itinerancia. Los segundos son agquellos que
en ese momentos se encontraban trabajando en EEJWML . Estos dltimos
unicamente sobrepasan el uwuno porciento de la poblacidn en edad de
trabajar en Tijuana, pero significan en términos absolutos mas de
cinco mil nersonas residentes de esa ciuwdad integrados al mercado
laboral norteamevicanos de manera  temporval. Esos migrantes
constituyen el monto en gue disminuye la presidn por trabajos
nrbanos, vy representan el nivel de ingreso a la ciudad de dinero
no  producido localmente.  Estos migrantes actuales son entre la
sexta y la décima parte del conjunto acumulads de migrantes en
cada ciudad. Son la materializacién, en un momento, del potencial
acumulads de migracidén transfronteriza en las ciudades de la

frontera.
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De manera similar a los migrantes acumulados, los  actuales
tienen una relacién definida con el tamafo urbano de las ciudades
de la frantera. & mayor tamafc urbano mayor proporcidn de

migrantes actuales.

La distancia desde las ciudades de las regiones de la
frontera mexicana hasta el bLorde internacicnal tambidn condicicona
la atraccidn de las localidades a la fijacidn de la residencia
del migrante transfronterizo. A mayor distancia menor proporcidn
de esta clase de migrantes en la localidad. Como ejemplo veamos
el casc de Ensenada, cindad g2 no estando en la frontera recibe
de ella influencias por cercania (su distancia a la frontera es
de 112 km carveteros) y por su importancia como centro - turistico
de norteamericanos. La participacidn de los migrantes
transfronterizos acumulados en la poblacidn en edad de trabajar
és en Ensenada casi la mitad gue en Tecate, a pesar de tener una
poblacidn 3 veces mayor gue  la segunda  localided. Esta poca
acumulacidn relativa de migrantes nos indicaria que dentro de una
ragidn de frontera hay un gisminucidn de la capacidad de
acumular migrantes transfronterizos conforme nos alejamos de  la
linea internacional. Noo son muy claras las razonges de esta
acumulacidn diferencial, pero, por las argumentos mencionados, es
muy probable gue una buena povecidn de 1los  actuales migrantes
transfronterizos ensenadenses (0.7Z) se establezca en alguna
cindad fronteriza del estado, vy no en Ensenada, cuands regresen
de su periplo porteamericans. Las  ciundades distantes de la
frontera estarian cediendo migrantes itinerantes a las

localidades fronterizas.



En contraste con la anterior, la proporcidn de  los
residentes ensenadenses gque en el momento de la encuesta (19B6)
estaban trabajando en EE.UU. (0.77) fud mayor qus l: de Tecate
L0.5%). Una hipédtesis que explicaria ésto es que l&t ciudades
fronterizas pequeras, coma Tecate, estédn sufriendo drenajes de
poblacidn gue primero se asienta en ciuwdades més o andes, Como
Tijuana, vy lueg> va hacia EE.UU. coms migrante transfronterizo
tijuanense. En cambio desde ciuwdades agrandes como  Ensenada, el
migrante transfranterizo va directamente a EE.UU. En términos de
sistemas de ciudades, la migracidn ditinerante ¢ guiria la
Jjerarquia urbana sé4lo si la ciudad mas importante de la regidén

nodal es fronteriza y, si es extrema la diferencia en el tamadfo

ecoandmico entre los niveles jerdrgquicos urbanos,

é. CONCLUSIONES

El proceso transfronterizo de migracidn itinerante comprende
a los movimientos migratorios circulares de trabajadores
mexicanos con arigen en la frontera mexicana, asientoc suaporal en
la frontera norteamericana y vegreso a la  frontera mexicana.
Aunque residencia vy trabajo no estén localizados en ciundades en
la totalidad de los casos, este proceso serd cada ver: mas  un
process  urbano  desarrcllado entre localidades de ambos lados de

la frontera.

A este proceso se le puede considerar coms una de  las
variantes de la etapa fronteriza de la migracidn intevrnacional.

Surge coms products de las diferenciess estructurales entre  ambos
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lados de la frontera y de la facilidad para la itinerancia que
permite la cevcania espacial. 8Su dimencidén temporal en tanto
parte de la migracidn internacional puede comprender una o dos

generaciones
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CAPITULD IV. TRANSMIGRACION

El transmigrante es la persana que reside en una lado de la
frontera vy gue labora en el otro cruzando dia con dia e1 limite
interrnacional para asistir a su  trabajo. El proceso de
transmigracidn define a los moavimiento  transfronterizos del
traremigrante, vy sus implicaciones en la estructura  urbano-

regional fronteriza.

Este processy 23 predominantemente urbano, pues  tanto
residencia como empleo estan localizados mayoritariamente  en
ciudades. Los gue laboran en actividades no urbanas representan
alrededor del 18%Z del total?, Fg, también, uwuno de los mas
tipicamente transfronterizos, poyvgque requieren que residencia vy
trabajo estén localizados 1o mas  cercanamente posible a  la
frontera debido a los considerables tiempos vy costos gue demandan
laos  viajes diarios. Lixs transmigrantes que vamos a analizar son
los  residentes en la frontera mexicana, cuyos  emplecs se
localizan en un Area que comprende la localidad norteamericana
vecina y su area inmediata de influencia. Ellos son una  parte
importante de la vida urbana de esta frontera. No aobstante, la
fenomenologia de este proceso ha sido estudiada muy poco, vy menos

aun se ha desarrallado su conceptualizacidn.

En la primera parte de este capitulo presentaremas  una

1. Actividades de agricultura, ganaderia y pesca. Incluso, debido a la organizacién del trabajo en algunas
regiones de EE.UU., estas actividades estdn “semiurbanizadas”. Agradezco a Guillermo ~Ardaburo (UABC, Baja
California} por haberme proporcionado este dato.
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conceptualizacidn del Proceso oM fendmena binacional
metropolitanc; en la segunida, mostraremos sus caracteristicas gue
nos permiten comprender su  incidencia en la economia urbana
fronterizay; finalmente, «n la tercera parte ubicamos el praoceso
en contextos uarbano-regionales derivanda en un modela  para

estimar ]l ndmero de transmigrantes.

1. TRANSMIGRACION COMO PROCESO TRANSFRONTERIZO
1.1. Constitucién de la transmigracién
Este process transfronterizo ha existido desde gue la actual

frontera fud delineada el siglo pasado y constata no sdlo las

diferencias salariales entre Méxiczx vy EUA, sino tambidn las
posibilidades que la contigilidad espacial permitz para el
establecimients de Areas binacicnales de mercados laborales

interurbanos.

Hasta mediados de la década del 20, los mexicanos residentes
en las lacalidades de la frontera podian cada dia cruzar
libremente la frontera para a sus trabajos en las  localidades
rorteamericanas  vecinas. La falta de empleoc y las presiones
sociales producidas en ese pais por la crisis de finales de esa
década, condujeron  al gobierns oorteamericant a  cambiar  su
pzlitica  inmigratoria. Como resultado de ello, entre atras
medidas, se inicid la exigencia de visa de inmigracidn para los
mexicanos, vy cdalguier extranjeros, qgue tuviera emples en  su

territorio®,

2. ACURA, Beatriz (1983). "Migracién y fuerza de trabajo en la frontera®, en Estudios Fronterizos,
aro [, No. 2, Universidad Autdnoaa de Baja California, Pdg. 21.
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El freno legal que se cred al cruce de log trabajadores ha
sido el aspecto juridico del proceso de transformacidén de la

frontera. De ser una zona con dos partes similaves, inteqgradas vy

transicionales entre los dos paises en el siglo nesado, se  ha
convertido en una linea de infleccidn, donde sin continuidad
confluyen geograficamente dos distintas estrucl.uwras paoliticas,

econdmicas, social, culturales, vy urbanas. Por la contigiidad

espacial de BB a5 diferencias estructurales, la

il

complementariedades y dependencias que ya existian entre los
territorios de ambos lados del limite internaciond’ han estado
acentuandose de manera selectiva, en corresporslencia con la
discriminante permeabilidad de la frontera. Las actividades que
la permean han ido constituyendo los procesos transfronterizos
cue se han convertido en los nexos m&s  importantes entre  los
ésentamientos de ambos lados de la frontera. Eso bha producideo el
crecimiento urbans en contigitidad bimnaciconal, en sitios poblados
adyacentes, pero separados por o un rio o una malla metalica,

conformanaos espacicos metropolitancs binacionales®=.

La pervivencia de la transmigracidén durante este siglo es
producto del mantenimiento de la inmediata contigliidad espacial vy
de las diferencias en precios, salarios y condiciones de trabajo
entre esos  pares urbanos binacionales. En adicidn, la
intensificacidn de la transmigracién a lo large del siglo, es una

consecuencia del acentuwamiento de las diferencias estructurales

3. ALEGRIA, Tito (1989)."La ciudad y los procesos transfronterizos entre México y Estadoes Unidos®. En Frontera
Norte 2, Vol. 1.



cantenidas por el limite internacional. Sin embargo, el
mantenimiento de dichas diferencias econdmico-espaciales, ha sido
posible gracias a gque la frontera a servido, cada ve:z mas, CoTime
contenedoy de las estructuras nacicnales. Esto Altimo materializa
@l nuevo caracter de la frontera: de linea limite entre Ambos
paises, entre cada par binacional de ciuwdades. Ello es producto
de la irnscauracidn de barreras selectivas implementadas desde la
esfera de 1o politico en las estructuras  legal, econdmico,
policial, urbano, constituyendo limitaciones cada ver: mayores al
flujo del transmigrante. En otras palabras, las estructuras que
estan impalsando la transmigracidn, estan frenando St
crecimienton. Esta dialdctica unidad de contrarics la podemos
observar @n  términos  empiricos en el decrecimiento de la
importancia del transmigrante frente al crecimiento de las zonas

pobladas de la frontera, como mds adelante discutiremos.

De esta manera, la politica de inmigraciédn de EE.UU. e un
frenz a la transmigracién, pero no la elimina. Los transmigrantes
contindan v continuardn trabajando en el lado estadounidense, con
permiss para hacerlo o sin 41, debido a la contiguidad
agecgrafica, Y =3 namero seguird creciendo mientras las
estructuras econdmicas de ambos paises permanezcan diferentes vy
advacentes en el espacio transfronterizo. Debido al tamafo que
han alcanzado  las  ciudades fronterizas de ambos paises,  la

transmigracidn es un fendmeno irreversible.

1.2. Los actores

El ProOceso de transmigracidn es desarrollado
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fundamentalmente por la porcidn de 1la poblacidn economicamente
activa gue trabaja en EE.UU y reside en México., El sentido
inverso de la transmigracidn (residentes en EE.UU. gue trabajen
en México) ocurre excepclionalmente, debido a que la importante
diferencia salarial entre ambos lados de la frontera es favorable
al lado norteamericann. Sin embargo, con el auwge en la frontera
mexicana del sector transnacional maguilador, se pusde esperar un
increments de transmigrantes de ese pais, integrados por gervrentes
y Tteécnicos especlalizados qué trabajando  en México prefieren
vivir en el otro lado de la frontera, vy pueden hacerlo gracias a

los altos sueldos que perciben en a2sos puestos laborales.

La transmigracidn mexicana f(asi la llamaremos cuanca el
trabajador reside en México)d) esta compuesta por trabajadores  con
permiss  para  trabajar y por  aquellos con ilegal condicidn
iaboral. Agquellos gue tienen posibilidades legales de trabajar en
EE. UU. estdn divididos en dos grupos de personas no omuy
discimiles:

1Y los  ciudadanos de ese pals gue viven en la frontera de
México, cuya mayoria la  constituyen personas  con ascendencia
mexicana que n algunos casos nunca residieron permanentemente en
el lado estadounidense; vy

ii)?  los mexicanos  cuya situacidn migratoria es especial
porgue son considerados  migrantes a EE.UU., pero tienen el
derecho a regidir en el lado mexicano. A este grupo de personas
se les denomina legalmente "commuters" desde 13940 en que se
instaurd tal ctondiciédn migratoria en EUA. Tambiédn incluimos en

este grups a aguellos que tienen visa de negocios, porque» estan



autorirados legalmente a una forma de trabajo.

Los  transmigrantes ilegales -sin permiso  de trabajo- lo
coxnforman tambidn dos grupo:

i) el primero, mayoritario entre los ilegale;, integrado por
mexicanas gue tienen permiso de visitar a EUA por  diversos
motivos  coms turismo y estudio, o tienen un pascporte local
(permiscs de ingress sin dervecho a trabajar, exclusivo para
residentes fronterizos); y

11 el segunds, muy minovitario, integrado pory mexicanog que
carecen de algin permisc de ingreso a ese pais y Sruzan la
frontera de diversas maneras eludiendo la policia migratoria  en

s ocontinuwo iv y venir.

1.3. Mercado de trabajo metropolitanc transfronterizo

La transmigracidn ha sido considerada como parte del mercado
de trabajo transfronterizo entre México y Estados Unidos., Desde
nuestyo punto de vista esta problemdatica debe considerarse  coma
una forma del mercado de trabajo metropolitans en unasisuaclan
transfronteriza. En general, los movimientos internacionales de
trabajadores son generados  por  las diferencias estructurales
entre el pais de origen y el de destino. En un contexto
fronterizo estas diferencias son  adyacentes, lo cual permite
movimientos relativamente cortos para conseguir - ventajas
individuales de las diferencias estructurales. Con movimientos
cexrtos se puseden experimentar menores trabas y  costos o en el
desplazamients, mayor frecuencia en la itinerancia pendular,

me jor conocimiento de las  condicicones del destino, y  menor
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permanencia en &l destino, e inclusa, mayor consumo en el origen.
Evidentemente la frontera constituye un  freno importante al
volamen y frecuencia del movimiento; sin embargo su presencla
garantiza el ma: terndimiento de las diferencias estructurales entre
ambos paises, diferencias que impulsan €1 movimiento., Esta
situacidn contracictoria es naclear en la explicacidén de los
procesos transtrunterizos, entre ellos el de los movimientos
diarios pendulares a través de la frontera. Lo dicho sirve de
arguments  para entender este mercado de trabajo en su condicidn
transfronterizas pero  es insuficiente para comprender el

componente espacial de la problematica.

El factor espaciao de la transmigracrén se hace visible si
atendemos la configuracidn de las concentraciones poblacionales
de la frontera en las cuales se experimenta el proceso
transfronterizo. En esta frontera la poblacidén se ha concentrado
en ciundades adyacentes gue conforman pares binacionales dispersos
a lo largo de la linea internacional. La adyacencia de urbes asi
generada conforma espacios urbanos seccionados por  la  linea de
frontera. Esto permite cercania del hogar al empleoc annque
exista una frontera internacional de por medio. Dicho de otra
manera, cada par wurbano  binacional constituye un espacio
metrapolitans donde los flujos norte-sur de  trabajadores, entre
la zona mexicana. y la norteamericana, no son sdlo determinados
por las diferencias estructurales entre ambos paises, sino

tambiédn por que ocourren dentro de an espacico metropolitano,

Definimas frantera como la situacidre de adyacencia de les



diferencias entre los dos paises, comprendiendo procesos
inclusivos vy  exclusivos sobre los tervdtorios de ambos lados de
la linea internaciocnal. Que un process sea exclusivo significa
ague su  desenvalvimiento necesita  invoducrar actividades de un
lado de la frontera solamente, sin generar *elaciones con el atro
ladoy;  ejemplo de e%te’ tipo de procesos son las  actividades
politico administrativas. Un praceso inc. gsive es el que necesita
involucrar actividades en ambos lados de la frontera para suo
realizacidn, de manera que, permeando el limite intefnacioﬁal
acentdan la integracidn de ambos Areas; ejemplo de este tipo 1o
constituyen todos los procesos transfronte zos, y entre ellos el
de transmigracidgn. Como el alcance espaciai de la transmigracidn,
al igual gque el de obtros procescs, es  local-fronterizo en 1os
pares urbanos binacionales, entonces  este tipo de procesos
serian espacialmente similares a los  flujos  intrametropolitanos
de cualguier gran ciudad del interior: integradores de zonas

diferenciadas.

Sin embargo, la integracidén espiriel interior de una
metripoli  binacional seria andloga a la de una nacional sélo en
caso de noa  considerar las diferencias en la estructura del
mercado laboral  urbanas los  niveles promedio de salarios y
preciocs (comn expresidn de la estructura econdmica lacal)d varian
ascendente o descendentemente, de manera continua sobre el
espacio urbano de cualguier metrdpoli nacionalj pero esa
variacidn es discontinua en una metrépoli binacional, teniendao
como punto de cambio a la linea internacional. Esta

digconlinuidad impulsa pera  frena finalmente- la integracién



transfronteriza, con un caracter singular: selectivo vy univoces
La selectividad es funcidn de la accesibilidad al empleo (ver
apartado 2.5), y 1o univocoo define la concentracidn de residencia
Ctrabajadores) en un lado de la frantera, vy del empleos, en e

otra,

En cualguier metrdpoli nacional la accesibilidad al emplex.
depends unicamente de la diferencia entre la demanda y la oferta,
del entrenamients del trabajador, y del costo del desplazamiento.
En las metrdédpolis binacionales, a diferencia de las anteriores,
la a resibilidad transfronteriza afade otras condiciconantes comos
caracieristicas del sector de emplec, la situacidn migratoria y
el tiempo del desplazamiento ve los  trabajadores incluyends el
cruce  fronterizo. En 1987 se  encontrd gue aguellos podian
trabajar legalmente en EE.UU. constituian s4loc el BZ de la
poblacidn economicamente activa (PEAY en Cd. Juarez; vy 54 en
Tijuana y Nuevo Laredo®,. Estas cifras marcan el potencial de
trabajadores de esas ciudades que pueden acceder legalmente al
mercads laboral de sus vecinos centros norteamericancs.  Todo 1o
anterior produce la selectividad tanto en el nameroc comz en el
tips de fuerza de trabajo: "muchos son los llamados vy pocos los
escoidas! para usar la parte norteamervicana de la metrdpoli

binacional.

4, Encuesta Sotioetondmica Anual de la Frontera, ESAF, 1987. EI COLEF, Tijuana. Esta fué levantada en las
viviendas, en sceptieabre de 1987. Para su disefio se utilizd el Marco Nacional de Viviendas del lnstituto
Nacional de Estadistica Beografia e Informdtica (INEBI). Se selecciond una muestra de 603 viviendas con el
método denominado polietdpico en tres fases: 1) seleccién por probabilidad proporcinnal de AGEBs {drea
geoestadistica bdsica) por estrato socioecondmico, obteniendose 8 ABEBs para el estrato bajo, 10 para el
pedio, y 2 para el alto, ii) seleccidn por auestreo aleatorio simple de adreas de listado en cada AGEE
escogida, y iii) seleccién de 5 viviendas en promedio por cada drea de listado. Los resultados de la expansién
de la encuesta pueden obtenerse en un addulo de informacidn para sicrocomputadora en'rl COLEF de Tijuana.



El caracter univocos de este proceso transfronterizo se
canfarma en la seleccidn dicotdmica ~exclusiva- del lado de la
frontera donde se ubican .1 emplec o la vivienda &n la metrdpoli
binacional, produciendose ona  diferenciada especializacidn del
espacio metropolitano. El caracter univocoo de este tipo de empleo
es contradictorio con la wlicuidad, mayor o menaor, gue tienen el
restbo de acbividades residenciales y laborales en cada integrante
de los pares binacionales de cludades 4 en el conjunts de empleons
y residencias en obtro tipo de metrépoli. Esa dicotomia se
mantendra mientras las diter »acias salariales sean altas entre
ambos lados de la frontera y retribuyan mds gue proporcionalmente

el costo de cruzar al otro pais.

Este procescs genera diversos efectos sobre el uso del
espacio metropolitano.  Asi por ejemplo, el centro warbana aungue
es el principal locus del empleo, debilita su atraccidn sobre la
transmigracidn cuando no es cercano & la garita de cruce y cuando
no ofrece emplecs accesibles ) transmigrante. Por esta razdn,
este proceso impualsa el conaoimiento y el uso mas diverso del
espacis norteamericanc de las melbtrédpolis binacionales por  parte

de residentes en Mdxico, y na viceversa.

1.4. Alcance espacial

Los empleos de los  transmigrantes se localizan sobre el
territorio norteamericanc adyacente a la ciuwdad donde residen.
Comprende alguna localidad de EE.UU. vy su regidn inmediata de

influencia, M2 es sorprendente gue abarguen la regidn y no sdlao
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la zona uarbana pues la mayor parte de estol trabajadores se
movilizan en vehicoulo propio vy, ademds, muchas d# las localidades
de la frontera norteamericana son peguenas, pudiendn atravezarlas
en contados minutos.  Se sabe, poy e jemplo, aque el 87Z de los
transmigrantes de Tijuana usan automévil privado para desplazarse
a sus  trabajos®, la gue  les permite cubrar un  Area de

desplazamiento mads alla que el perimetro urbanizeio de Ban Diego.

A la reqgidn formada por la cindad norteamericana v su drea
de influencia inmediata la hemos hecho coincidircr con la extensidn
del condado al gque pertensce para finalidades analiilcas, debida

esencialmente a la inexistencia de informacidn sobr: el alcance

exacto de Ins recorvidos cotidianos de estos trabajadores.  El
error  resultante entre la =zona de desplazamiento de los

trabajadores v el territoric de los  condados variara con el
tamara de cada divisidn politica vy con las distancias desde la
frontera a las Areas de concentracidn de emplen dentro de cada
condacdo. Por ejemplo, el condado de Camevron, Texas, que es vecino
a Matamoros, Tamaulipas, tiene 906 millas cuadraius de Area vy
concentraba en la frontera 111,186 habitantes en 1986, mientras
Cochise, Arizona, que esta frente a Agua Prieta, Sonora, tiene
casi 7 veces el area del anterior, pera concentraba en su
frontera sd4la la actaba parte de la poblacidn sefalada. Por 1o
demas, desde Matamoros, es posible asistir diaviamente no sélo a
su vecina Brownsville, Cameron, Yy sus Areas de cultive, si no

también a Harlingen, Cameron, gue estd a 46 km desde la frontera

5. Acufa, Beatriz (1986). Transmigracidn legal en la frontera México-Estados Unidos. Publicado en *Ciencias
sociales”, serie 3, cuadeurio 1, Universidad Autbnoma de Buja California, Mexicali. Pag. 43.
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e incluso recorviendo 11 kEm mads al norte facilmente se estaria en
el condadoe siguiente, Willacy. Por el contrario, seria dificil
desplarzarse diariamente 130 km desde Agua Prieta, Sonora, hasta
Willeox, la concentracidn de emplecs mas importante v alejada
desde Méduioo dentro del fronterizo condado de Cochise. Lo mas
segura es gue la zona acupada por los desplazamientos diarios de
los transni grantes de Agua Prieta es menor que el  terrvitorioc de

Cochise, y que la zona ocupada por lo

1

de Matamoros es igual o
mayor que &1 territorio de Camevron. En el oest@; en el estado de
California, cada uno de los fronterizos condados de San Diego e
Imperial son 4.6 veces mAas grandss  gue  Camevron, Y BUS
localidades mas importantes, que estan en el rango de 20 km desde

Mdxico, concentran la mayor parte de sus poblaciones respectivas.

En 1983, el 997 de los "commuters" de Tijuana trabajaban
dentro del mas préximo condads, San Diego (184 occasionalmente
trabajaban fuera de €12, Todos los "commuters" de Mexicali
laboraban en sy vecino condado de  Imperial, California, aungue
shlo duranie 6 @ meses al afoy el resto del afio 397 de ellos se
convertian en migrantes itinerantes cambiando su  residencia
temporalmente a otra zona de California u otras entidades de
EE.UU. debido a la rotacidn de cosechas®. De manera qus, las
localizaciones de los trabajos de los transmigrantes de Tijuamna vy
Mexicali no estan mads alla de los limites de los condados de San
Diego e Imperial, vy lo mas probable es gue ni siguiera estdén
cerca de sus bordes septentrionales.

6. ACURA, Beatriz (1586). Op. cit.Pdg. 29.



1.5. Frecuencia

Comaz en  todo proceso transfronterizo, los actores de la
transmigracidn presentan movimienins entre origenes y destinos
con frecuencias determinadas. Mo todos los  actores  de este
process cruzan todos los dias laborables.  Por  diversas razones
las frecuenclias de viajes al tro.ajo varian desde menos de una
vez hasta 7 veces por semana. Sin embargo, como muestra el cuadro
1, la mayor canfidad de personas btienen viajes de semana laboral
completa en las tres ciuwdades consideradas (60X en Juares, 73742 en
Tijuana, y 88Z en MLaredo). Un:ramente Judrer presenta un

importante 234 que cruza menos de une ver por semana.

CUADRD 1
Frecuencia de cruce fronterizo de transmigrantes mexicanos por condicién legal en el emplen

JUAREZ T1JUANA NUEVE LAREDO

FRECUENCIA Total Legal Ilegal Total  Llegal Ilegal Total  Legal Ilegal
Veces por semana Absoluto 1 i 1 Absolute 1 1 1 Abscluto 1 1 1
a) Hasta 1 vez 3336 23 11 12 2053 ° {1 8 492 10 3 8
b} 1 - 3 veces 2624 17 3 12 3941 1 10 8 94 2 11
o) 4 -7 veces 8923 60 47 13 16354 73 41 32 4117 83 45 43
TOTAL 14303 100 62 38 22548 100 52 48 4703 100 51 49
Cruces diarios promedio

# 10340 100d 72 28 18254 1004 35 45 4221 1004 51 49
1 del total que

truza diariamente 69 B0 52 B1 86 75 90 % 8

FUENTE: ESAF-COLEF 1987. legales incluye ciudadanos norteamericanos, visa de negocios, y "tarjeta
verde", llegales inlcuye visa de turista, de estudiante, pasaporie local, y otros permisos de visita.
(#) Se calcularon con la siguiente féraula: (a#l/7)+(bx2.5/7)+(x7/T)7 .

7. Para estimar la rantidad de los transmigrantes que ctruzan diariasente la frontera, tomapdo en cuenta la
foraa en que existe la informacién, hemos hecho las siguientes consideraciones: el rangs ¢ de frecuencias
agrupa 2 los trabajadores que tiene semana completa de trabajo cen un promedio de § viajes (de ida y vuelta
cada uno) semanales de «cruce 3 la frontera; el rango b, "incluye a los de tiespo parcial con 2.5 viajes
uromedio por semana; y los del ramjo a, comprende 2 los que en promedio cruzan una vez tada sesana.



La situacidén migratoria del transmigrante explica en parte
porgué hay mas trabajadores gue tienen semana completa de trabajo
(véase rengldn o del cuadro 1), pues, los trabajadores legales
pueden obtener empleos estables con mas facilidad gue los
ilegales. Los casos en que los legales tengan empleos de men~s de
una semana expresan mas la fuerte rotacidn de mano de obra (sobre
todo agricola) del mercado laboral norteamericans answes que
restriceciones al transmigrante para acceder al emplex estable.

Judrez es buen ejemplo de 1o dicho.

En  cambio Tijuana vy Nuevo Larvredo, presentands tambice en
forma mayoritaria trabajadores de semana completa, tienen &' tas
proporciones de ilegales con esa frecuencia laboral. Estas
diferencias se podrian explicar por las  condiciones migratorias
generadas por los distintos tamafios urbanos: las localidades mas
pequernas presentan  condiciones gue  al  permitir na may oy
participacidn de transmigrantes ilegales obhtienen,
propovcionalmente, mas transmigrantes de semana completa. Podemos
adelantar dos de estas condiciones: primero, @1 las gaflvas
internacionales de las ciundades mas pequenas se controla menas
estrictamente la condicidn migratoria de las personas; y segundo,
en las ciuwdades de mayor tamafoc hay mds y mas diversos empleos
que permitirian combinar tiempos parciales (semanal v
mensualmente) de trabajo en ambos lados de la frontera cruzardala
con menoy frecuencia  como transmigrantes.  Por e jemplo, =1
cbhservamos el dltimo reglén del cuadro 1, veremos qgue en Judrexz,
la ciundad mas grande, cruzan de manera diaria s4lo el 537 de los

transmigrantes ilegales; en Tijuana, gue le sigue en tamaro,
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cruzan el 76% de escs ilegales; y en Nuevo Laredo, la mas peguerda

de las tres, cruza el 894 de los mismos diariamente.

Hay que remary.a: que diariamente no cruzan todos  los
transmigrantes. En el "ltimo renglén del cnadro 1 podemos ver la
proporcidn del total de ellos gque cruza con frecuencia de  semana
completa., Estas civras  son importantes  porgue representan la
cantidad real de transmigrantes diarios; en términos  absolubos
Cen @l perndltimo renaldn) es el namero  aproximado que se debiera
contabilizar en las garitas. El porcentaje restante (100-70=30
para Juarez por ejempl | es el monto de la subvaluwacidén de la
contabilidad en garitas. Este error de medicidn tiende a decrecer
con o @1l tamaro wrbano. Considero gque dsto estd relacionada,
nuevamente, con las condiciones legales de trabajar, vy con el

monto y diversidad de empleons locales.

2. EL TRANSMIGRANTE: SELECTIVIDAD Y CARACTERISTICAS

El distinto caracter de las estructuras de un lado y el otro
de la linea de frontera, en tanto generadoras de la
transmigracidn, las podriamos calificar de "ewxpulsoras” en el
lado mexicana, vy de "atractoras" en la parte estadounidense. La
contigilidad transfronteriza es el catalizador gue convierte en
tales a dichas estructuras. Es evidente qgue ambhas pesan para que

la transmigracidn exista, sin embargo, no en la misma magnitud.
Mas concretamente, debido a S alcance espacial
metropolitanc, la tramnsmigracidén se enmarca en el subsistema

formado por cada par binacionales de localidadesr adyacentes. Por
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ello, para este procesc es més.impﬁrtante lardiferencia existente
entre las localidades que conforman cada par binacional gue las
diferencias presentes entre el canjunto de ciuvdades de wn  mismo
ladn de la frontera y el conjunto del otro. Tara encontrar las
condiciones gque constituyen la atraccidn y  la  2xpulsidén en el
gspaclio metropolitans binacional vy, establecer las consecuencias
de este priaceso transfronterizo, debesos estudiar las
caracteristicas del elemento definitoric de la transmigracidne:
los trabajadores en su praxis transmigratoria  sobre un espacio

determinada.

Z2.1. Condicidén legal del transmigrante

Las diferencias estructurales entre ambos paises y su
contiguidad son razones  gque  generan una  enorme  presidn por
trabajos en la frontera de EE.UU.  por parte de mexicanos. L.as
Earreraﬁ que frenan tal presidn no  dimpiden que acudan  por un
trabajoc allende la frontera personas sin permisao legal para
hacerlo (ftrabajadores con permiso de visita y sin ningdn  permiso
de ingreso a ese pais). HSegdn los resultados 1: ta ESAF-1987, el
S4% de los trabajadores residentes en Judrez tuve algan permisa
de ingresa legal a EE.UU., el €3% en Tijuana, vy el 717 en Nuevao
Laredas.  Sin embarqo, podian laborar legalmente en ese pais sélo

el &4, 8%, y S%, respectivamente, de los trabajadores de esas

ciudades. En realidad trabajaban como transmigrantes el 4.87%,
7.87%, Y S5.1% de los trabajadores locales, también
regpectivamente, incluyendn legales e ilegales en cada

porcenkaje.
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Se podria suponer gue la condicidn migratorio del trabajador
es @]l criterio discriminador para participar de la trasmigracidng
para  seqin los datos (cuadro 2) tan sdla es una condiciocnante en

la seleccidn de los gue integran el proceso.

CUADRD 2
Distribucién (en ¥) de los transmigrantes por condicién migratoria a EUA, vy
grobabilidad {en 1) de transmigrar en cada grupo migratorio de la PEA de cada ciudad

LEGALES NO LEGALES
CIUDAD Ciudadano Tarjeta  Sub Permiso de Ningdn Sub Total de
por tamaho EUA verde  total visita  permiso total  transmigrantes
1) JUAREZ
Participacidn 39 24 63 33 3 K] 100.0
Probabilidad 64.9 66.9 3.1 0.3
2)TTIUANA
Participacién i 41 52 43 3 48 100.0
Probabilidad 43.3 74.9 3.9 1.1
3)Nvo. LAREDD
Participacién K 20 3 43 6 49 100.0
- Probabilidad 33.8 33.7 3.4 1.0

Fuente: Encuesta socioecondmica anual de 1a frontera 1987,ESAF,COLEF.
l.a proporcidn de transmigrantes ilegales es casi la mitad en
Tijuana v Nuevo Lavedo vy poonr mas-de la tercera parte en Juarez.
Estos montos elevados de  ilegales se podrian deber a cuatro
razones  que  actlian  combinadas y  con distinto pesa en cada
metrépoli binacional. Combinaciones posibles de estas  causas
pueden ser:

1Y en las ciundades mexicanas mas grandes, viejas, vy &n
expansidn econdmica, coms Judrez, el desempleo local es minima, vy
en su vecina localidad norteamericana  los controles migratorios
son mas  estrictos, su economia local  crece  debilmente v la

cantidad de hispanos es grande. Como resultado aparecen menos



ilegales;

iiy» en las ciuwdades éd&s peaqguefas, viejas y CoOn mensy
expansidn, coma N. Laredo, el desemples local no es bajo, v en su
vecina localidad 1los  controelee migratorios son débiles,  su
economia se estanca, vy la cantidad de hispanos es elevada. Como
resul tado aparecen muchos ilegales; y

ii1i) en las ciwndades granies, recientes, y @n gran expansidn
econdmica, comoe Tijuana, el desempleos local es minimo, vy 8n su
vecina localidad los  controles migratorics son débiles, s
economia esta en fuerte expansidn y la cantidad de hispanos  es
baja. Coma resultado aparecen dwachos ilegales. Explicaremos en
mas detalle estas relaciones causales mas adelante en el apartado

del desemplec.

Otvo  aspectoe a tener en cuenta es gque no  todos  los
trabajadores residentes en &1 lado mexicants que pueden ser
transmigrantes lo son, y mucho menos pueden serlg aquellas gque no
tienen permiso de trabajar en EU. En el cuadrﬁ 2y el vreglan
inferior en cada ciudad represents la probabilidéd simple de ser
transmigrante para los trabajadores de cada grupo migratorio del

conjunto de la poblacidn economicamente activa de la ciudad. Esta

probabilidad se puede expresar de la siguiente manera:

P_i_ = t;/PEA;

donde:
Pa 25 la probabilidad de tramsmigrar de la PEA con la
condicidn migratoria i
ty sord 1os transmigrantes con la condicidn migratoria i



PEA es la PEA de la ciudad gue tiene la condicidn

migratoria i

Comz era de esperarse las mayores probabilicad::s las
presentan aguellos  legalmente autorizados para trabajar, vy las
menores,  aguellos sin antorizacidn., Lo sorprendente es gue en
Juarez vy Tijuana, las ciundades mas grandes de 1z frontera
mexicana, los civdadanos de EE.UU.  tienen menos probabilidad de
sey Lbransmigrantes que los no cindadanos gque poseen el permiso de
trabajs llamado comunmente “"tarjeta verde". Explicacién posible
de la menor  probabilidad de  los  ciwdadanos 1o da .a la
comprobacidn de la existencia en Juarez y Tijuwana de mulhos mas
hijos de padres mexicarnos, que habiendo nacido en EELUUL, han
hecha toda su vida en esas ciwdades mexicanas. Es comian encontrar
familias en la frontera de México que coms estrategia de
sobrevivencia deciden tener los nacimientos de sus descendientes
en el lado estadounidense, ctorgandoles a esos  hijos la
posibilidad de estudiar y buscar trabajo legalmente en cualquier
lado de la frontera cuando lleguen a la edad de hacerlo; v segldn
muestran los datos, muchos de ellos deciden trabajar en el lado
mexicana.  Explicacidn de la mayor probabilidad de transmigrar de
logs  "tarjeta verde" la obternemos si consideramos gue aguellos
mexicanos gue para obtener el permiso de trabajo necesitaron
residir durante algin tiempo en cualguier parte de EU, vy gue
cuando decidieron vivir en Méxica la hicieron en la frontera,
mayoritariamente se convirtieron en transmigrantes si localizaron
sus residencias en las ciudades mds grandes. Esto dltimo debe ser

consecuencia de gua las  ciundades noateamericanas vecinas de



Tijuana y Juare:z son tambidn las mas grandes de esa frontera vy

presentan los mojores niveles en empleos y salarios.

Es importar bae destacar, ademds, la importante participacidn
de transmigrantes que no tienen permisc de trabajar, pero si  de
ingresar a EE.UL. Por sus posibilidades de cruzar legalmente la
frontera, son ca2.i la totalidad de los transmigrantes ilegales.
La mayor parte de de ellos se uwbican en actividades que no tengan
exposicidn al pablico para evitar ser descubiertos por la policia

migratoria, sobre todo en el sector servicios.

2.2. Educacidn

En una economia metropzlitana el rivel eduacativo de la
fuerza de trabajo influye de dos maneras en el mercado laboral
locals primero, la educacidn discrimina el acceso a tipos vy
puestos de trabajo que tienen diferentes retribuciones
salariales, y sequndo, el nivel educativo condiciona un mayor o
menoay conocimients de las condiciones del mercado. En ambitos muay
urbanizados, tipes v puestos de trabajo son mas diversos que  en
pequefas localidades. En contraste, el conocimiento del mercado
es mejor cuando menor es la aglomeracidn urbana. En una economia
local egquilibrada, en una situwacidn de pleno emplednd, la oferta
con determinado nivel educative debiera ser equivalente a @ la
demanda para cada calificacidn. 8Sin embargz, en la realidad, en
un mercads con desemples estructural, las calificaciones no se
covresponden con la demanda, generandose traslapes y compeienclias
entre  trabajadores  con diferentes calificaciones poy el mismo

tipos de emplea. La seleccidn favorecerd prim2ramente a los mis

—
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educadas y luegl: a los demds®, generanaon asi la posibilidad de
gue la gente mas calificada no presente desempleos abierto, peyo
s1 una alta probabilidad de estar subempleada. Normalmente en una
ciudad la gente menos calificada es cavorviay; sin embargo la
poblacidn realmente empleada en la froocoera estd compuesta
mayoritariamente por personas  gue  en  pgromedioc presentan més
instruceidn gue @1 conjunto en edad de tr..oajar. Entre los  que
trabajan en lag ciudades de la frontera, mas de la mitad tienen

mas que primaria completa de instruccidn,

La distribucidn de trabajadores por nivel eduacative, en el
mer cado local me%icanm, es ligeramente heteragdnea: en Tijuana,
los mas educados (gue tienen al menos media swuperior) son B8
puntos porcentuales  mas numerosos gue aguellos menocs instroadidos

Cgue no terminaron la primarial; tambiédn son 5 puntos méds  en

=2

Juarez y 2 en Nuevo Laredo (cuadra 30.

CUADRD 3
Selectividad del proceso de tran:mxgrac1on de trahaJadores por nivel educativo
TIJUANA JUAREZ NUEVD LAREDD
Distribucion de Selerti- Distribucion de  selecti- Distribucion de  Selecti-
trabajadores (I) vidad ‘trabajadores (1) vidad trabajaderes (1) vidad

Nivel educative Transaig, Ciwdad 2(T-C)/C Transaig. Ciudad 2(T-C)/C Transmig. Ciudad ¥(T-C)/C

(1) Hasta primaria incoapleta 22 20 12.3 10 20 -48.4 28 25 13.2

{2) Primaria completa 14 2 -36.2 27 28 -5.9 24 23 -6.1

{3) Secundariat 30 2 2.1 13 26 -42.9 10 23 -57.4

{4) Media superior y superior 34 28 21.4 48 25 90.3 39 27 41,3
TOTAL 100 100 100 100 100 100

Nivel educativo promedio (2.8) 2.7 (3.0) (2.8) (2.6) (2.3)

B. Una forma de comprobar esta hipétesis seria comparando las distribuciones de frecuencia por nivel educative
tanto de los trabajadores como del conjunto de la gente en edad de trabajar: las diferencias en las
distribuciones serian mayores en los mds bajos niveles educativos. Una romprobacién sieilar se podria hacer
coaparando i3> tasas de participacién neta d- la poblacién en cada nivel educativo,



En cambino en el mercado metropolitanas binacional, 1o
transmigrantes se distribuyen en log distintos niveles educativos
cey méas heterogeneidad: en Tijuana los mas educados son 12 puntos

poreorntuales mas numerosos  respecto a los de menor educacidn, en

Juarez 28 puntos, y en Nuevo Laredo 11, Si ordenamos el nive)
ediccative de 1 a 4 segan el grado de instruccién, lios

transmigrantes presentan mayores promedios de educacidn gue el

conjunts de trabajadores en cada ciudad.

FI medio local selecciona para btrabajar a la gente mejor
instruida. En el mercado laboral metropolitana binacional, la
selectividad se acentda por scbre el medio local, saobre todo con
log mejor educados cuya selectividad alcanza el 2Z1.4% en Tijuana,
41.5% en Nuevo Laredo, vy el extremo 90.37% en Juarez (cuadro 320,
La transmigracidn polariza la seleccidn priorvizando a los menos y
a los mas educados, pero sobre tado a estos dltimos.

31 consideramos  gue los transmigrantes legales SN,
proporcicnalmente, mas educados que aguellos ilegales (grafica
1y, entonces, la selectividad por educacidn estd condicionada por
la posibilidad legal de trabajar. El tipo de transmigrante legal
estd compuesto por ciudadanos norteamericanosos y por mexicanos con
"tar jeta verde'. kEstos dltimos  consiguieron la posibilidad de
trabajar legalmente en EU en algin moments de su itinerario
migratorio sin depender de una residencia fronteriza ni de su
nivel educativo, vy busna parte de ellos Afueron migrantes

agricolas con pocos afos de eccrlaridad. En cambic los. ciundadanos

H
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GRAFICA 1
Distribucion de transmigrantes segun
nivel educativo en cada tipo migratorio
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norteamevicanos  han  sido, en buena proporcidn, residentes
permanentes de la frontera mexicana, aunqgue hayan negcido en el
lada  norteamericans, vy han  tenido mejores oportunidades de
instruccidn; en el sentido geograficn de la definiociar, nunca
fueron migrantes, ademas e©s  prabable gue no proveng.r de las

familias de mas bajos ingresos.

En las zonas de la frontera coan mercados de  trabajo mas

dinamicos, coma es el casa de el drea binacional donde esta

ubicada Tijuana, las transmigrantes-tar jeta verde S
proporcionalmente Mmé s importantes que los  transm. rantes-
ciudadanos, debido al atractivo gue este tipo de zonas  ejerce

para el migrante mexicanz en el momento gue decide regresar a
este pais. En esa ciudad los "tarjeta verde” son 36Xy los
cindadanos  apenas el 11X del total de transmigrantes. En cambico
en mercados binacionales con menos  tasa  de  expansidan, (w1l
agquellos donde estan ubicados Juarez vy Nuevo Laredo, las
proporciones de transmigrantes ftar jeta verde son menores que  la
de aquellos ciudadanos de  EU; las proporciones que Tresentan
estas ciuwdades son 24 y 39, vy 20 y 31%Z respectivamente™,. Estas
diferentes proporciones nos aclaran porguéd los transmigrantes con
permisc de trabajo  concentran menos trabajadores instruasidos en

Tijuana que en Judrez y N. Laredo (ver el cuadro anexo 1),

La mayor expansidn del mercado de trabajo en Tijuana

determina, también, que sus transmigrantes con permisc de visita

9. los dates son de la ESAF 1987, CULEF,



a EE.ULL (perao no de emplec) concentren mas  trabajadores
instruidos gue ern Juarez vy  MNMuevo Laredo, cindades donde el
crecimiento del empleo s menor (nuevamente véase el cuadro anexo
1., Las zonas més dindmicas son més atractivas para el migrante
interno, cuyo nivel Je instruccidn se ha venido incrementando en
la década de los 8O, caracteristica asociada con la capacidad de
abtenser permiso D rsisal) de visita a EE.UULEC E1 mayor nivel de
instruccidn estd asociado a la mayor capacidad de obtener visa de
visita‘a EE. UU. debhido a gue obtienen esa visa, con menoss

-3

ificultac os gue tlenen mayvores ingresos estos Altimos soan
dificultad, 1 e tien ayor ing Sy t 1t t:

generalmente los mas nstroidos.

2.3. Salarios

Los salarios que perciben los transmigrantes son albos  para
Mgxico y minimos para EE.UU. S8on los mavimos que les permite el
ﬁercado laboral de la frontera norteamericana. En 198287 el salario
mirnima (no agricolal) en San Diego fué 8 veces mas grande gue  en
Tijuana. Los  tramsmigrantes tijuanenses reciben en promedic el
salaric minimz de Sor Diego Ccuadra‘ 4); El conoccimiento  que
tienen 1@5 trabajadores de la gran diferencia entre esos salarios
norteamnericanos maximos (minimos) alcanzables y agquellos minimos
en la ciudad mexicana donde residen canstituye la razdn detonante
de la transmigracidn. Aun si los residentes en el lado mexicano

o hubieran conacidn el merveocado laboral del otro lado de la

frontera, los mecanismos de difusidn de  informacidn en  las

10. Signos del intremento del nivel de instruccidén del migrante los podemos verificar en los informes
parciales del proyecto "Canén -Zapata®, en el COLEF, divigido por Jorge Bustasante. También podemos verificar
el incremento del nivel de instruccién promedio en las ciudades de la frontera comparande los rrsultades de la
ESAF 1987 ton el censo de 1980,



metrdpolis binacionales les hacen saber 'de las diferencias
salariales. En su praxis este proaceso piasma, tambidn, &
importante diferencia salarial entre los  transmigrantes y el

conjunto de trabajadores de las ciudades de 'a frontera mexicana.

En 1987 percibian 1 equivalente a 9 salarios minimos
(mexicanos) v mas  sdlo 18% del total de tra  jadorvrese de Tijuana,
mientras que en ese yvangd de ingresos se concenbtraba el 72X de
loe transmigrantes (en EELUL. se perciben délares); en Judves los

= L
que  mas ganaban  fueron 6Z de la FEA local, pers 53X enbre los
nsmigrantes; 3y e Y aredo O 80 spectivamente
transmigrantes; @n  Nueve Larecd b 8 respectivamente

Ccuadro 2.

CUADRD 4
Distribucibn de trabajadores transmigrantes y itotales urbanos por ranges de ingreses salariales
Nugero ds TIJUANA JUAREL N.LAREDD
salarios Transmigrantes Ciudad Transeigrantes Ciudad  Transaigrantes Ciudad
minimos 1 1 1 1 1 4
0-1.9 3 51 15 74 30 83
2-2.19 8 22 3 13 3 7
3-4.9 14 9 28 7 17 3
3-71.9 20 10 28 4 19 3
8 a mas 32 8 23 2 23 2
TOTAL 100 100 100 100 100 100
Promedio en
salarios minimos 7.9 3.2 6.1 2.2 3.7 2.0

(PSNT) / (PSHL) # 2.3 2.8 2.8

FUENTE: Cuadro anexo 1. Salario miniac sensval= 140,000 peses. Datos de 1987,
(%) PSHT = promedio de salarios minimos recibides por los transmigrantes; PSHE = promedio de salaries minimos
recibidos por los trabajadores de la ciudad,

Esta importante diferencia salarial entre le oferta  local

para la demanda local de fuerza de trabajo y la oferta local para

la demanda del lado norteamevicans de la metrépoli constituye la



principal razdn de "expulsidén" en el process de  transmigracidn.
Pero - tambiédn, esta dlferencia gsalarial acompafada de lasg
posibilidades legales de accedar al mercado norteamevicano, son
las voures de la segmentacidn de este mercado transfronterizo
respecto del local mexicano, debido a gue la segmentacidn es
inducida poy el lado de la oferta. Esta segmentacidn es una
partic .aridad de las metrépolis binaciocnales en esta fronbtera, vy
@s relavankte pov la rvrelativa impermeabilidad de laoas salarios vy
rmamers de transmigrantes respecto de las fluctuaciones de oferta
y demanda laboral local del lado mexicano en ] corto plazo. La
eristenc . de la transmigracidn esta determinada por la
adyacenc.a de las diferencias estructurales entre ambos paises
que s& manifiestan en diferencias salariales; pero la diferencia
salarial séalo condiciona el namero de transmigrantes en presencia
de otras condicionantes que  varian metrépoli a metrdpoli. En
ﬁtra% palabras, si hubiera cambios en los salarios norteamericanc
Yy mexicano, la transmigracidén no se reduciria ante incrementos
peguercs del salaric mexicano sino cuando esos cambios nivelaran
ambos s )arios, es decir cuando hubiera cambios estructurales en
ambas economias. En ese momento vy habria diferencia entre losg
salarios de los fransmigrantes vy los de los trabajadores de ambas
partes de la metrdpsli binacional: la transmigracidn existiria
nnicaments al expresar la especializacidn espacial de tipos de

empless en el par binacional de ciudades adyacentes.
La media salarial de los transmigrantes (cuadro 4) varia
entre 7.9 y 5.7 salarios minimos mexicanos; sin embargo  los

premios salariales locales a la wvransmigracidn, es decir, las
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veces mas que representan esas medias respectn de las medias
locales, casi no tienen variacidén fluctuando entre 2.5 y 2.8
vecres. 51 esta cuasi constante se presentara en el conjunto de
las localidades fTronterizas, csiariamos ante la evidencia de gue
los salarios reales de los  transmigrantes  comparados  entre
localidades mexwlicanas san gimilares, y pov lo tanto, la

diferencia salarial entre ambo. lados de la mebtvdédpoali binacional

N explica estadisticamente las variaciones de otras
caracteristicas de la transmigracidn vistas metripoli a

metrdpoli. Esto podria ser an indicio de que la transmigracildn
eg un proceso bransfronterizo ecbvucturalmente homogédnes a 1o
largo de la frontera mexicana, povy Lo gue la explicacidn de sus
variaciones se debe hacer toamando contextos binaticaales
seccionados regionalmente: en todas las localidades mexicanas el

premio salarial a la transmigracidn es similar.

Esta afirmacidn es mas nitida si  tomamos en cuenta  la
notable variacidn del ingreso percapita en los  condados
norteamericancs®? donde trabajan ios transmigrantes de las tres
localidades mexicanas consideradas: en 13986, 8Ban Diego, vecino
condado de Tijuana, tuvoe 15,240 dilares de ingresos percdpita
anual; El Paso, vecinog de Juarez, 9,177 délares; y Webb, vecino
de Nuevo Laredo, &,830 délares*® . Ante esta heterocgeneidad del
ingress salarial la dnica ewplicacidn de ia homogeneidad del

premic a la transmigracian es que la variacidn de los salarios,

11. Los ingresos percdpita resultan de los ingresos salariales mds las rentas personales.

12. US Dpto. of Commerce, DBursau of Economic Analysis (1388). Local Area Personal Income 1381-1986vol, 5.
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tanto local mexicanos Cooomin de los  transmigraates, S58a
concomitante a la variacidn de los salarios novteamercianos a 1o
largoe de la frontera; es decir, gue ambos lados de cualguier
metréapoli binacional estédn estructurados en una unida. e . ounanto

al mercado laboral transfronteriza.

a) Premio (y castigo) salarial a la educacidén

En el mercado laboral local fronterizo, vy socbhre todo en @l
metropoalitano, el salaric estd condicionado poy la educacidn. A
nivel local los  trabajadores  con mayor nivel educativo son
premiados  con logs  me jores  salarias, y aquellos ooy menor
educacidn  son castigados  con los mas bajos salarios (Cuadeo 52
~el premic es el porcentaje sobre la media local en que se
encuentran los salarios de laos trabajadores de un nivel
educativoy; el castigo es el mismos porcentaje por debajo de  la
ﬁedia—. Los  gue  tenian educacidn superior o media superior son
los premiacdos; trabajadores con cualguier calificacidn mepor, las
castigados. Esta esqguema es nitido en toda la frontera, vy se hace
mas extremns fuera del oeste de esta zona. Expresa - o0 gran
diferencia salarial entre 1los mas educados v el resto de

trabajadores.

Este patrén de premios y castigos salariales de los
trabajadores locales se reproduce fielmente en los transsigrantes
sdlo en Nuevo Laredo, en el este. Se hace cada ver mas diferente
a medida gue nos acercamos al oeste de la  frontera. Se  podria
comcluiy  inductivamente, que los mercados  laborales de ambos

lados de la metrépos. binacional se paraz2cen mas hacia el este de
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CUADRO 3

Premios (y castigos) salariales debides a la education en los trabajadores
transmicraates y en los totales urbanas
Preaio o castige
Salario promedio  salarial por educacidn

Nivel educativo en nimero de SM 1(a-3)/3

iransmigrante Civdad Transamigrante Ciudad
TTJUANA
Hasta primaria incompleta 7.9 2.7 -0.3 -14.5
Primaria conpleta 8.9 3.0 13.2 5.3
Secundaria compl. e incompletz 7.8 3.1 -0.6 -2.9
Media superior y superior 1.5 3.7 -4.4 17.4
PROMEDID (3) 7.9 3.2

JUAREZ

Hasta primaria incompleta 3.9 1.7 -35.8 -20.3
Primaria completa - 3.8 .8 -37.4 -16.4
Secundaria compl. e incomplete 7.1 1.9 16,2 -11.6
Media superior y superior 7.5 3.2 23.6 46.8
PROMEDD (8) 6.1 2.2

NUEVE LAREDO

Hasta primaria incompleta 2.7 1.7 -52.0 -17.8
Primaria completa 3.6 1.7 -36.2 -13.4
Secundaria compl. e incoapleta 4.9 1.7 -13.% -13.2
Media superior y superior 9.3 2.9 £3.6 41.8
PROMEDID (2) 5.7 2.0 :

FUENTE: ESAF-COLEF, 1387.

dla frontera, drnde: primervo, los  salarios | tienden a bajar
acortandose  las diferencias entre un ladoe y &1 otro de la
frontera; vy segundo, s mayor la propovceidn de hispanos en el
lado norteamericana de la metrdpoli. Estas dos condiciones pueden
estar influyendo para que escasee en las metrdpolis binmacionales
del este de la frontera el trabajador calificado, habriendose la
posibilidad de gue transmigrantes ocupen puestos de trabajo segin
s educacidn o gue obtenga los emplecss mejor remunerados, adn en
el mercado norteamericano.  La mayor presencia de hispanos en ese

mer cado, facilitaria por similitud cultural, la aceptacidn de un
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mayor salario para los méas calificados, tadn siendo transmigrante.
Esto gignificaria que en las anidades metropolitanas
binacionales, el mercado asignaria premios y castigos salariales
por  educacidrn, solamente en aquellas con mencs  desarrollo
econdmicn vrelativo, pero con mas similituces sociales entre ambos

lados de la frontera.

En el opste, particularmente en Tijuana, la forma mae
aleatoria con gue se premia salarialmente la educacidn  de .lﬁﬁ
btransmigrantes S ve afectada  tanto poy  las  condiciones
pcondmicas y sociales de la zona cuanto pe? el hecho de gue  en
esa ciudad, los  trabajadores gque mdas  ganan no son los mas
educados (cuadro &).  Es probable que uwuna economia en fuerte
crecimients como la de esta parte del territorio, remunere
subvaluadamente las actividades gue no pertenecen al sector
terciario exportador wrbano y al  maguilador, principales
sectores inductores del crecimiento local, v gue demandan menores

calificaciones de sus trabajadores.

CUADRD &

Nivel promedic de educacién por rango salarial

Nimero de Tijuana Judrez Nuevo Laredo
salarios Transmigrante Ciudad Transaigrante Ciudad Transeigrante Ciudad
Qinimos 1 1 1 1 1 7
0-1.9 3.2 2.3 2.2 2.3 1.3 4
2-2.9 2.3 2.7 4.0 3.1 2.4 3.2
3 - 4.9 3.2 3.0 2.4 3.3 2.6 3.1
3-7.9 2.6 3.1 3.2 3.2 2.2 3.1
8 a mas 2.7 2.9 3.8 3.8 4.0 4.0
TOTAL 2.8 2.7 3.0 2.6 2.6 2.3

FUENTE: Ia&F-COLEF, 1987, Los niveles educativos van del 1 al 4 seglin svestra el cuadro 8.
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En promedio, sd4lo en Tijuana los trabajadores (totales ds la
localidad) mejor pagados no son laos mds  instrudidos, alcanzando

4t el tercer nivel educativo (secundariar; en cambio en Ju. &

y thevo Laredo los de mas alto salaric =i son los mas  instruido,
teniends un promedico cercana al  cuarto nivel (preparatorias y

riversidad). Los trabajadores gue vreciben mejor paga de  todas
las ciuwdades, tienen muy similares npiveles educativios,  sean
transmigrantes o sea gue pertenezcan al conjunto de la PEA local.
En el otyo extremo, en el segmento de los menocs remunerados, solo

whih Tijuana los  transmigrantes tienen mas educacidn que !

conjurnto de la PEA de la ciudad.

b Ingreso de dinero a la ciudad

El proceso de transmigracidén produce an ingreso  muay
impaortante de dinero salarial a las ciudades de la  frontera
mexicana. El ingreso de los transmigrantes en Tijuana participea
con el 19.5% de todos los salarios recibidos por  los  habitantes
de e gi&dadia, en Juarez con e1”13.22, y en Muevo Laredo con oo
14.4%. 8i la remuneracidn media urbana midiera la riqueza de la
ciudad, entonces la transmigracidn servia responsable de entre 12
y 20% de ella. En este sentido es seductora la idea de considerar
a la transmigracidn como una actividad de base exportadora sul
generis de lag ciundades de %a frontera, generada  por s

localizacidn. Sin embargo esta visidn es criticable. Todo salario

implica una acumulacidn (para reinvertir) originada en la



plusvalia; la ‘transmigracidn, a pesar de producivr un ingresao
monetario seguro en funci'n de las diferencias estructurales de
ambos paizge, no se le podria considerar coms actividad impulsora
del crecimiento econdmic. 1 .zal, pués, por definicidn, no genera
na acumulacidn local mexicana. A pesar de ellao, la
tranemigracidn s incyementa la actividad local a travds del
cansimo, generando mayor coduccidn de bienes vy servicios locales
o la dimportacidn de ellos,  Como los blenes v servicios deben ser
producidos e@n wn monts minime  determinado para ser rentable
hacerlo, entonces las ciwdades grandes -con mercados macha
mayores a agquellos que  Lle fransmligracidn por  si szla pueds
generar-  seran las qgue e beneficiaran de los salarios de los
transmigrantes: estas localidades podran produciv mds  produoctos
demandados por los transmigrantes evitando la importacidn, porgue
también tendran compradores no transmigrantes gue les permitird a
las empresas un minims de ventas que haga rentable la producidan
local. Sélo en esas condiciones la transmigracidn sera inductora

del crecimiento local en la frontera mexicana.

CUADRO 7
Participacién y sobreparticipacién de los transmigrantes en el ingreso salarial urbang
CIUDADES I transmigrantes  Total ingreso ralarial Participacion de Sobreparticipacion
en el {otal de {pesos de 1387) transmigrantes en de transaigrantes en
trabajadores urbanos  Transeigran Ciudad ingreso salarial urbano ingreso salarial urbanc
fa} {h) () 1b/a) 1h/a)/a
Tijuana 7.9 2.433E+10 .. 275E+1) 19.3 2.3
Judrez 4.7 1.266E+10  9.363E+10 13.2 2.8
N. Laredo 3.1 3.756E+09  2.601E+10 14.4 2.8

FUENTE: ESAF-COLEF, 1987.

En  tanto el salario promedic de la transmigracidn es mayor
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gue el local, las actividades que mas se baneviciardan de ese
process  seran las que presenten las mayores glanticidades-precio
de la demanda, 25 decir aguellas ligadas a la vivienda vy el
tiempo libre. Las de menor elasticidad, comz zlimentos y ropa,
sdlo obtendrdn un incremento menor de su oferta. Fiox sobredemanda
relativa sobre clertos productos podria =Y un factor
inflacionario gque estaria afectando a los asals itados gue No Sorn
tranemigrantes (que ganan pesos) al adguirir esos  productos. En
una  cirvcunstancia de mercado local estrecho, la sobredemanda
relativa de cievtos productos no induciria & una mejora de  sua
calidad sino a incrementar sus preclos. S4l1o en cljades grandes,
con mevcados Yy produectores incrementados, la nejor calidad

seguiria a menoreEs preclos.

La sobredemanda aludida surge de la sobreparticipacidédn
salarial del transmigrante en el ingreso salarial local, que
gsignifica las veces mas que recibe de dinero ese trabajador
considerandos 1o gue deberia recibir si participara del monta
salarial comao participa del empleos total local. Faoo o la daltima
columna del cuadro 7 VEMIES que la medida de esta
sobreparticipacidn es aproaximadamente una constante con valor
promedic de 2.7. Esta similitud de la sobreparvticipacidn del
transmigrante en las tres ciuwdades considervadas, estd expresando
que las relaciones en el mercado laboral transivonterizo son
homogéneas en las metrépolis binacionales México-EU en términos
de la premiacidén salarial al proceso. Esta constante se  puede

@xpresar como sigue:d
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(5t/5c)

———————— = k (1)
(T£/Tcd

donde:
5t es @l ingreso salarial de todos los transmigrantes
Sc es 21 ingreso salarial de todos los trabajadores que
aven en la ciudad
Tt s el nimero de trabajadoves transfronterizos

Tec s &l ndamero de trabajadores gue viven en la ciudad

reocdenanda tédrminos se tienes

FE/TED

—————————— = k (2)
(Sc/Te)

En la expresidn (2), tanto el numerador como el denomidador son

salarios promedio, respectivamente, de los transmigrantes y del
conjunto de  los  trabajadores en la ciudad. Luega, el salario
promedic de los transmigrantes es una proporcldn K del salario de

los trabajadores en la ciudads:

tSalario de transmigrantes) = (k)(salario de residentes en

la ciudad?

(St/Tt) = k (5c/Tco) 3

51 el conjunto de las ciwdades fronterizas presentara una k

similar, bastaria con  conocer &1 salario promedics de  los

residentes de alguna ciudad para estimar el salario promedic  de
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los  transmigrantes en ese lugar. Podriamos, tamhién, calcular
cudnto dinero ingresa a la ciwad teniendos como datos el ndmero

de transmigrantes y el ingresa medico urbano.

El impacto diferencial ca2l  consumo de los transmigrantes
sobre los diferentes secltores locales de bienes y servicios s
acentia cuwando  la introduaccidn de dinero a la ciundad se hace
concentradamente a través de los grupos de mayores salarios.  El
consuams de  bienes vy servicios con mayor elasticidad se acentla
cuando se dan altos niveles de concentracidn del ingreso, como en
log transmigrantes. bdsi, entre eroogs trabajadores, las que ganan
mas de 8 salarios minimos  (nexicanos)  son: 3274 de ellos en
Tijuana*®, pero acunulan el 727 del ingreso salarvial del -onjunto
de los transmigrantes en esa ciudad; 257 en Judresz, acumulando el
464 de los ingresos; vy Z29%4 en Nuevo Laredo, que concentran 56X
del ingresa (cuadro 8). Tijuana es el municipio mas rico de los
tres, esta al lado del condado mas rico de los tres vecinos, vy
tiene la menor diferencia en las distribuciones de trabajadores e
ingreso. Con Nuevo Laredo ccury: o contrario, puds junto con su
vecini Webb son los menos ricos, vy o es el que mas diferente
distribucidn de persomal & 2 ingresos presenta o, en donde sus

transmigrantes experimentan la mayor concentracidn del ingreso.

Esta ascociacidn entre menor riguesa local Y MAaYyor
concentracidn de ella entre estos trabajadores, estd espresando

la influencia de la riguera y tamafio econdmico de la zona sobre

14, Ver cdadro 9.



el salaric del conjunto de los transmigrantes. Como en la zona de
Nuevo Laredao el mevcada  binacional de traba,o tiene una
distribucidén salarial, propoveionalmente, similar al  mercado
lacal -coma producto de una participacidn similar o puestos de
trabajo-, la concentracidn del ingreso salarial tambisn aparece
e el mer cado bianacional. En contraste, regiones  urbanas
norteamericanas como la de San Diego, con economia m oy productiva
y de gran tamano, los transmigrantes ocouparan mayoritariamente
puestos de trabajo de menorvres y mas homogédnecs salarios generando

una menoy concentracidn del ingreso dentro de los transomigrantes.

CUADRD 8
Distribucién (1) en los rangos salariales del ingreso percibide por
el tonjunto de los transmigranies en cada ciudad

CIUDADES Rangos por ndmerc de salarics minieos
0-1.9 2-2.9 3-4.9 5-7.9 8 a maz Tolal

Tijuana 1 3 717 72 100

Judrez 4 1 19 30 46 100
N. Laredo 8 2 12 22 36 100

FUENTE: ESAF-COLEF, 1987.

A pesar  de  todo 1o dicho adn gueda por consd g0ar si el
dinero salarialmente obtenido por los transmigrantes, pasa en su
totalidad a la caja de consumo local mexicano, R. Acura (1386)
encontrd que 474 de 1los  transmigrantes de Tijuama hacian  la
compra  de sus  alimentos sélo en México, 457 de ellos en Ambos
paises y e1 8% exclusivamente en EE.UU. En cuanto a la compra de
ropa los  porcentajes gue se encontraron fueron 46, &1, vy 13%,
respectivamaente. Es evidente gque buena porcidn del salario
obtenids en EE.UU.  se gueda en ese pais en forma de consumo, A

continuacidn intentaremos hacer una ecstimacidn del monio gue Do



ingresa a México debido a ese consumd, para las tres ciuwdades que
hemzs estada discutiendo. FPara ello haremos algunos supuestos
verosimiles:

~El consumo e Tos transmigrantes residentes en las  ciudades de

México, es similar en su preferencia por compras en EE.UU..

-La distribucidn en ambos lados de la  frontera de  los
transmigrantes en  tanto  consumidores BS5 similar a la

distribucidn de su gasto Cagregado) en ambos paises.

~El gasto madio en vivienda es &l tercio del ingress salarvial.
-E1 i co CoOrTE LM con fijacidn locacional exclusiva s la
vivienda.

~El resto de compras se distribuyen espacialmente de MEANE Y A

gimilar a la adguisicidn de alimentos vy ropa.

Para hacer la estimacidn del volamen de compras en ambos
lados de la frontera, tomamos el promedic del gasto en ropa vy
alimentos, es deciv en consumos de localizacidn no exlusiva, vy
resulta: 40.3% de consumo en México, <437 de consums en ambos
paises, al gu? distribuimos por mitades representando 22,57 para
cada uno  de  los dos  lados, vy  finalmente 10.35% de consamo
solamente en  EE.UU.  Sumando los consumos dentro de cada ano de
log dos paises tenemos 68X en Méxicao y 324 en EE.ULL La suma de
ambos  representan el consumo con fijacidn espacial inclusiva o
variable, dos tercios del total; el tercio restante es para el
consums espacialmente exclusivo, el de vivienda. Por 1o tanto el

consumzs en México v en EU sera:s

CM = C1/327T + (2/32C.68)T = (.787)T



CEU = (2/3)C.3&12T = (.2130T
donde:
CM es el consumo total en México
CUE es el consuma total en EU
T ps el consums total equivaleste al salario total del

transmigrante

Como resul btacdo, los tramsmigrantes consumirian 72%  de su

salaric en México v Z1Z en EEUU. Tal distribucidn segquramente no

gz exclusiva de e

traba jadores, poroue debe ser similar a la
manaera coma gastan  sus  ingresos ed conjunto de  fronmterizos

fopm

mexicanos gue tienen permisc de ingres-: a EE.UU.

51 al ingreso salarial de los transmigrantes (gue como vimos
representa entre 13 y 207 del local mexicano) lo afectamaos con el
indice de distribucidn espacial de su consumd en el lado mexicano
de la fraontera, 0.787, obtendremos que el ingreso final de dinero
a la ciudad es: 15.3%4 de los salarios locales en Tijuana (cuandad,
seqin el cuadro 7, los salarios te tas transmigrantes sumaban
19.5% de los salariocs de la ciudad), 10.47 en Juarez (los
salarios sumaban 13.2%), vy 11.3%4 en Nuevo Laredo (los salarios

alcanzaban el 14.4%).

Los supuestos utilizados en esta estimacidén hacen que sus
resultados no sean completamente reales; sin embargo constituyen
una excelente hipdtesis para entender el nivel de la dependencia

de las ciundades mexlicanas respecto de su transmigracidén.



Z.4. Empleoc y desempleo

Desde hace algunos afos, probablemente durante la segunda
mitad de la década de los BO mas que antes, Fay una conclanhe
haja en el nivel de desempleo abiervrto en las principales ciudaivs
de la frontera mexicana v, CoOM POCcAas excepcloness, un incremanto
del desemples en las ciudades del lado norteamericano.  Los
cambios en el lado mexicano, inducidos principalmente por la baje
eri él salario real y por las actividades maquiladoras, muestran
gue la tasa de crecimiento del emplecs ha sido mas alta que el
socrvemento de la poblacidn, incluso a pesar del incremento de . a
tasa bruta de participacidn®™®, gue en Tijuana cambid de 3T.1%Z 2n
1980 a 3B6.74 en 13987, er: Juarez varid de 36.5%7 a 36.6%4, vy en
Nuevo Laredo crecid de 21.9% a 32.6%, en &1 mismo periodoi . En
el lado norteamericano, @1 increments del desemplec parece ser
products mas  de razones econdmicas  redionales  gque  aguellas
nacionales o transfronterizas. Estas razones se expresan en
diferencias salariales interregionales gque se agrandan conforme
o movenos a lo largo de la frontera y conforme avanzamos el ¢!
tiempo. Asi, en 1980 San Diegeo, vecina de Tijuana, tenia 10,951
diélares de ingreso percapita anual, El1 Paso, vaecina de Juaresz,
alcanzd un percapita €74 de el de San Diego, y Laredos, vecina de
Muevo Laredo, apenas 56X de el del primeroc. En 13986, San Diego
incrementd su ingress  percapita a 15,340 dblares, pero El Pas: vy
Laredo tuvieron an ingreso rvrelativo mencr gue en 1980, alcanzando

;5:-;;;;_;;;;;_J;—;;rticipacién = (No. de trabajaderes)/(Foblacién total)

16. Los datos son del censo de poblacién de 1380, y de 1a ESAF-COLEF, 1987,

—
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gfdlo el 984 v 43%Z del primera, respectivamente®”.

Coma vemos, estas diferencias econdmicas intervegionales a
la largo de la front.re norteamervicana se estan incrementando, v
se manifiestan en e’ ahondamiento de la brecha salarial
interregional, pero también en el increments del desemples en los
lugares donde sus  conomias  van  perdiendo posiciones. De el

cuadya 9 deducimos gque E1 Paso tuvo un incremento de 35X en  su
|

nivel de  desemples desde 1980 hasta 1287,y en Laredo el
increments fud mucho mavar, de casi 131%4. En cambio, en el mismo

pericdo, San Diego expe: rments una disminucidn de su desemples en
SeL. Tdm parece indicar que =1 oeste de la frontera
norteamericana se esta haclendo cada ver mas ricna, y el este cada

vez mas pobre (o menos rico?),

Contrariamente, en &l lado mexicano el desempleo abiervto se
ha mantenido en niveles minimos desde hace algunos anos, inclusa
ha disminuwido en Nuevo Larvredo, en el este de la frontera.
Aparentemente no hay < caenctas entre los mercados laborales de
un lado y otro de la frontera. Y de haber relacidn, ~y i
observamaos  los  datos de participacipacidn de los transmigrantes
en la fuerza laboral del lado norte de la frontera- pareciera que
el desemples rnoviteamericans atrae a la transmigracidn mexicana,
1l cual resulta paradédjico frente a las teorias del movimiento

interregional de factores productivos., En la realidad s hay

e

relacidn entre los mercados laborales de ambos  lados de la

17. Los datos son del censo de poblacién de EU en 1980, y del Local Area Personal Income 1981-1986, Vol. 5. US
Dpto. of Commerce; Bureau of Economic Analysis; 1988.




metrdpoli binacional, pero no de la manera oue indica la teoria.

CUADRD 9

Pares binacionales de Desemplec abierte en 1 1 de transeigrantes en el

ciudades fronterizas 1980 1983 1987 total e trabajadores

México ( EU) EUtt  México¥ EUs¥t Méxicot EU (120 México (1987)
Total Legales Ilegales

Tijuana (San Diegs) 7.0 1.8 4.5 14 /2% SR T G 1 7.8

Juarez (El Paso) 8.0 2.2 10.8 2.2 6.3 3.9 2.4 4.7

Nugvo Laredo (Webb) .8 3.7 15.7 1.6 16,2 5.2 5.0 3.1

FUENTES:  Cuadro anexo 3.
¥ Avance de Informacién Econbmica, Empleo; INEGI 1988.
#t County and City Data Book 1983; US Dpto. of Commerce; Bureau of ien::.,
#+# local Area Unemployment; Bureau of Labor Statistics 1988; y, The Union-Tribune’s Annual Review of

San Diego Business, 1988.
Lo transmigrantes legales, Py SUS posibilidades
migratorias, son los Unicos capaces de competir por un emples con

log residentes norteamericanos. Los ilegales se ubican en empleos

marginales, poxco expuestos al  piadblico, y coxn las peoares
condiciones en salarios y  en condiciones de trabajo, en los
cuales los residentes de EU  participan menc:r por gquse tienen

posibilidades de aotras alternativas para conseguir ingresos.

Como va hemos  visto, los  transmigrantes legales son
generalmente los mas calificados y pudiendo trabajar en cualguier
parte de EE.UU., escogieron la frontera parva hecerlo; por ello =i
podrian desplazar a trabajadores residentes en EE. UU. De
comprobarse que estos transmigrantes trabajan en los sectores con
mas desemplen del lado estadounidense, ellos seria la causa de

casi la cuarta parte del desempleo en San Diega



(247=1.1/4.5%1002, del 36%Z en El Paso, y del 337% en Laredo. Esto
estd esociado con los niveles de desemplecx en el lado mexicano,
pues E1 Paso gue es el mas afectado por la transmigracidn, tiene
de verirna a Juarez, que presenta mas desemples entre las tres
cindades mexicanas consideradasy; vy de manera andloga, San Diego
ez la ciuwdad menos afectada por la transmigracidn  teniendo  como
vaecirn: a Tijuana, la ciudad con menos desempleo. Los bajos
niveles de espansidn econdmica en el El Paso y  Laredo, que se
exXpresan € SIS altas tasas de desempleo, deben estar
"eripulsanda” a una poarcidn de sus trabajadores mas calificados,
generar:ls wna escases relativa de ellos. Este hecho en conjuncidn
con o un "ambiente  hispano”"!® mas  desarrvollado y por ello més
permisivo al trabajador no sajén,  empujan a la solucidn de esa

8SCaASEs, con trabajadoves del lado mexicana de la metrdpoli

binacional, engrosands el grupo de ftransmigrantes legales.

Por los altos niveles de desemples en Larvredo, es probable
gue ahi el emplea marginal y el subemples sean mayores que en las
otras  indades; ello, aunado con un ambiente  hispano mas
degsarrxllado, propicia gque los transmigrantes ilegales de  Nuevo
Laredo  tengan un  campa  mayor  para  incertarse en ese mercado
laboral norteamericano, que se expresa en que casi la mitad de
esos  transmigrantes no son legales. Con condiciones diferentes,
pero con resultados similares, en el mercado de San Diego tambidn
hay emplecs marginales, perco en menor proporcidn debido a la gran

expansidn  econdmica  gue  incrementa el emplen oo marginal,

18. En 1980, 1la proportién de hispanos en la poblacién de Nueve Laredo era 91.5%, en El Paso fué 61,91, y en
San Diego sélo 14.B% (segdn el censo de poblacidn de esa ado). :



atrayvendo migraciones compuestas principalmente por sajones del
interior de EE.UU., atenuando asi el crecimiento de un ambiente
hispano. De esta manera, la transmigracidn ilegal llega a casi la
mitad del total en San Dieg., debido a la enorme demanda de
fuerza laboral de cualguie- tipo, Y a pesar de no haber

condicionegs de ambiente cultural propicias parva ella.

Estas condiciones del mercado del lado norteamericans,  que
podriamoas  catalogarlas como atractoras, han existido desde hace
uras décadas, peras sdlo en los afnos BO  se  han  acentuado. Las
condiciones de expulsidn, oo el lado mexicano, son tales
solamente por su caracteristica de adyacencia con aguellas  de
atraccidn., La adyacencia es relevante de dos maneras: por la
cercania fisica, esencial para la existencia de la
transmigracidn, y por convertir al lado mexicano en instrumento
para la residencia y al lado norteamericana en  instrumento para

el trabajo.

Veamos esto dltimo.  La rayar parte de los transmigrantes no
nacieron en sus actuales ciuwdades de residencia. lLas razones por
las cuales detuvieron sus movimientos migratorios son maltiples,
perc una vez asentados optaron por  la  transmigracidn, legal o
ilegal. De estos trabajadores, es probable gue la mayoria de los
legales decidieran vivir en una metrdpoli binacional  con la
intensidn de convertirse en transmigrantes. Es probable tambidn
gue  la mayoria de los  illegales, despuds de un tiempo de
experimentar empleocs vy salarvios local -mexicanns y de conocer el

mercado transfronterizo, se convirtieran en transmigrantes. Si



estos  supuestos  fueran ciertos -y no hay razones de peso para
pensar de obtra mansra-, entonces el grueso de los transmigrantes
n son "edpulsados" estrictamente por razones locales mexicanas,
sing par las  Laeroias generales del pYiCEsn migratorio
binacional: biasguecds de mejores salarios noarteamericanas en wun

movimiento pendular de ida y  vuelta. En atras palabras, en

—

genaral a ciudad fronteriza no crea sus transmigrantes; algunos,

rmacidog

]

traidos de nifos a la zona, si son producto de las

condiciones locales; pers para la mayoria, las condiciones que
son experimentadas  como negativas en estas ciondades, son otra
forma en que se erpresan las  condicliones de  expulsidn gue
inicialmente los  hicleron emigrar desde cualguier  luagar del
intervior de la repiblica, y gque las siguen sintiends adn en  la
frontera. Las condiciones locales aludidas tienen gque ver con el
nivel de desemples local y con la diferencia salarial entre ambos

lados de la metrépoli binacional, gue ya hemos discutido.

2.9. Incidencia en el emplec y tamano urbano

Los impactos saive el emples vy la estructura wbana de las
metrépolis binacionales son variables. Nos podemos acercar a su

conocimiento estudiando la participacidn de los transmigrantes en

1

u

la PEA de cada par binacional de ciudades. En los  caso
novteamericanos que hemos estado analizando vamos a considerar la
PEA del condadoe vy o de sus ciundades fronterizas mas grandes
povogue parte de los transmigrantes se dedican a actividades no
urbanas. Esto es valido debido a gue los datos de los condados
son representativos de sus ciwdades principales pues la paoblacidn

de dstas constituyern casi la totalidad de la de sus  respectivos



condados®y,

lLos participacidn de los tramsmigrantes en la PEA  local  se
diferencia entre ciudades (cuadrao 10D, En 1987, en el lado
estadounidense la menor proporcidn la encontramnos en San Diego,
2]l area mas poblada de la frontera, a pesar gue su vecina Tijuana
tiene la mayor cantidad de transmigrantes. Si vemos el siguiente
condadeo con menor PEA, El  Pasa, y @1 siguiente, Welb,
verificaremos que la incidencia de 1los transmigrantes en sus

enpleas locales aumenta proporcionalmente al disminuir &l tamado

urbano Cen pobhlacidn y PEAY. Podemos concluairy gue la estructura
urbana vy el mercadeo  laboral de cada unt de los condados v

ciudades de la frontera norteamericana se veran minimamente
afectados por la transmigracidn  cuando tengan gran cantidad de
emplens, pera @l impacts del fransmigrante crecera cada ver mas a
medida que consideremos condados y ciudades mas pequefos. Esto no
sdlo ocurre actualmente, sina  que ha sido una tendencia

verificable desde los afos &0,

En el lado mexicano, la incidencia de la transmigracidn
sobre 21 empleos de sus residentes no tiene wna corvelacidn tan
definida con 1 tamar2 wrbanoc. Es probable gue la incidencia este
asociada  con las  posibilidades locales de  competirv  con sus
vecinas norteamericanas en la oferta de emrlens vy de buenos
salarios. En este sentido, en 1987, Tijuana fue la ciudad con

19. En 1980, segln el censo de poblacién de EU, el &rea urbanizada de San Diege conteriz el 921 de la
poblacidén de su condado, el drea de El Paso contuvo 951 de la pobablacién de su condado, y el drea de Laredo

11egd a tener b de la poblacién de su condado Webb. Actualmente esas proporciones han aumentado acercandose
al 1001.



menas capacidad de  competir  con su vecina San Diego por los
trabajadores gue estaban dispuestos y en posibilidades, de ser
transmigrantes. Le sigue Nuevo Laredo, y despuds Juare:z que seria
la .wndad que mas ofreceria ventajas entre las ciudades mewicanas

CUADRD 10
Participatién de los transmigrantes en las PEAs local y del condado vectine;  razén participacifn en un lado a

participacién en el ofro. Ademds, poblacién de ciudades vecinas; y razén poblacién de un lado a poblaciéa
vecina

I Ii/1, P Pu/Ps

CIUDAD Participacién (¥)  Razones entre partitipa- Poblacién de ciudades Razones entre poblacidn
/Condado en la PEA ciones del transaigrante vecinas (hab.} de ciudades vetinas

1970 1980 1987 1970 1980 1987 1970 1980 1987 1970 1380 1987
TIJUANA  16.3 10.0 7.8 6.0 5.6 3.7 277306 429300 787308 ¢6.2 0.3 0.4
San Diegs 2.7 2.0 2.1 0.2 0.2 0.3 1198323 1704352 2180987 4.3 4.0 2.8
JUAREL 2.8 5.8 47 1.0 0.8 0.9 407370 544496 860474 1.2 1.2 1.5
El Paso  12.4 6.9 6.3 .o .2 13 337471 454159 593098 0.8 0.8 0.7

Nvo.LAREDG 8.2 3.6 5.1 4 03 0.3 148867 201731 271636 2.1 2.1 2.3
Webb 16,3 7.0 10.2 0 L3 2¢ 70197 94961 117329 0.3 0.3 0.4

FUENTES: Cuadro anexo 3; y Censos de poblacién de ambos paises.

respecto de sus vecinas norteamericanacs. Para 1970, esa
explicacidn tendria que matizarse. En los afos siguientes a 1964,

al tédrmino del programa de braseros pactads entre  los  gobiosrnoc

de México vy de EE.UU., el Bervicio Nacional de Inmigraciones
narteamericana expidid miles de formas migratorias I1-151,
“"tar jeta verde", otorgadas a buena parte de los trabajadores

afectados pov el fin del programa®e., Muchos de dstos, decidievon
residir en la frontera mexicana y trabajar en la estadounidense,

y esto hizo que la incidencia de los  transmigrantes sobre el

20. MORALES, Patricia {1989). Indocumentados Mexicanos. Brijalbo toleccidn Enlace, - México. Pdg. 222, La
calidad de “cosmuter” del trabajador extranjero en EU, es decir aquel que trabajando en ese pais puede residir
en el suyo, se empieza a considerar legalmente en 1921, y en talidad de no inmigrante. En 1927 por primera ve:z
se le considera ineigrante, y en 1940 quedd sancionadi.en su forma actual por el Congrein norteamericano.




emplex creciera de manera coyuntural. Las metrdpolis binacionales
mas grandes fueron las ouve mas atrajeron a estos NUEVosS
"commuters", pues  eran las zonas que mas y mas variados empleos
ofreciam.  En 1980, la incaidencia de los  transmigrantes en el
mercado  local mexicano adn se mantenia correlacionada con el
tamafo de la metrépoli binacional de la cual formaba parte  cada

localidad; correspondencia Jque finalmente se  trastornd hacia

1987.
En sintesis, a madida que consideramos maetrépolis
bimacicnales cada  vez mas gequenas, la idincidencia de la

transmigracidn sobre la PEA de: lado mexicano tiende & disminuir,

pers tiende a aumentar sobre la del lado norteamericano.

En cualguier anfno que guerramos  analizar existe nna
correspondencia estructural entre la incidencia de la

transmigracidén en la PEA vy 1 tamafo poblacional de cada
localidad fronteriza. La permanencia en el tiempo de esta
correspondencia se  expresa = la comcomitancia de las
variaciones, a través de los anos, de las tasas de crecimiento de
la transmigracidén y de la poblacidn. Sin embargo, coino ambas
tasas no varian exactamente en la misma proporcidn, existe una
tendencia predominante a la disminucidn de la incidencia de la
transmigracidn sobre el empleo en ambos miembros de las
metradpalis binacionales. La incidencia disminuyd mas rapidamente
en los afos 70 que en los 80, Mas adn, en esta dltima década, en
algunas cindades como San Diego, Nuevo Laredo y Laredo, la

incidencia o s4lo ha dejado de disminuir sino gue incluso se ha



incrementado, como consecuencia del aumento de las diferencias de

salarios vy precios entre ambos lados de la frontera

En mi opinidn, si en 1o gue resta de este sigio s2 mantienen
las grandes diferencias estructurales entre México y EU, que
inducen al explosivo crecimiento arbano, la ircidencia de la
tranemigracidn en las grandes ciudades fronterszras mexicanas
sequira decrecienda, pers cada ver con menoy ritmo.  Esto sera
consecuencia de que la tasa de crecimients de la poblacidn urbana
-y con o ella la de su PEA- seguird siendo mayosr que aguella de  la
transmigracidn. Por  otra parte, el vitmo de creciiiento de la
transmigracidn seguird aumentando mas gue aguel de 1: poblacidn
de las mas grandes cilodades norteamericanas, cuyas tasas de
crecimients dependen mas de condiciones regional-nacionales gue
fronterizas, por esta razdn la incidencia de este proceso sabre
ecas localidades se incrementara. En las ciuvdades mas pequefas de
ambos lados de la frontevra es probable que la incidencia aumente
levemante debido a que sus tasas de crecimiento de poblacidn
SEYAN pPequenas, e incluso  levemente infericores a i1as de 1la

transmigracidn.

La ryelacidn entre incidencia de la transmigracidn sobre el
emplea v &l tamafo urbana se puede formalizar de la siguiente
manera:

I = fipablacién local, poblacidn de vecina localidad
extranjera, relacldn entre el tamaro de ambas

localidades)
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Del analisis estadistico de los datos del cuadra 15, cbtuvimos la

siguiente velacidn matemadtica:

a + b Py + ¢ Py/Pz?
I. =E 1)
diondes

I es la incidencia de la transmigracidn saobre la PEA

de la localidad analizada
E es la funcidn exponencial
Py es la pablacidn de la lacalidad analizadeae
P &3 la poblacidn de la vecina localidad del otro pais

ayb,c son constantes de regresidn

Para realizaer la regresidn se linealizd el modelo aplicandole
logaritmos naturales en ambos lados de la ecuacidn,  dando los

ziguientes parametros vy resultados:

CUADRD 11
Afo a b C b Ic Error estandar Rz
1970 -1,61729  -2,33354E-07 -0.39329 13,0 87.0 1.093025 0.9898
1980 -2.36736  2.963903E-07 -0.49660 18.0  82.0 1.076004 0.9302
1987 -2.19875  -3.99834E-07 -0.29662 54.0 56.0  1.122538 0.9728

2009e/ -2,83810  -2.463E-07  -0.29912 1,128701

e/ estimaciones.

De los resultados se deduce gue la incidencia o participacidn de
la transmigracidén sobre el emples local es una proporciddn
exponencial  inversa de su poblacidn vy de las veces que su
poblacidn contiene a la poblacidn de su vecina del obtro pais. Asi
pory e jemplo, cuando la poblacidn lacal es grande y mayor gque su
vecina, la incidencia gue vecibe es de las mas bajas. La

proyeccldn en el tiempo de las  constantes a, b, vy ¢, noes
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permitiercon establecer proyecciones de la incidencia al afio 2000,
con un errvror  estandar de (+-23.1 (que es el exponencial de

1.128), cuyos resultados se muestran en el cuadro 13,

CUADRD 1%
Estimaciones para el ano 2000 de la Tncidencia de la transmigracidn
sobre el empleo de cada par binacional de ciudades

P Fi/P I
TIIGANA 1749415 0.3 3.3
San Diego 3447705 2.0 1.4
JUAREL 1524318 1.9 2.3
El Paso 822528 0.3 4.1
Nvo.LAREDO 430249 Z03 2.3
Webb 173780 0.4 3.0

La formulacidn matemdtica propussta indica que ediste una
relacidn  proporcional entre la razén de las poblaciones de los
miembros de cada par binacional de ciundades y la incidencia de la
transmigracidn sobre el emplec en uwunx de sus miembros.  8in

embargo, al probar el modelos con el conjunto de los datos

registrados para la transmigracidrn - -los resaltados e -fuerom-—-tan - -

buenos. Un mejor ajuste se logrd uwtilizando coma variable
dependiente a la razén de las incidencias de la transmigracidn
sobre  los miembros de  cada par  binacional de ciuwdades. La

formulacidn de la relacidn seria como sigue:

I:,/I;;;; == 'f(P;I./PSf]

El analisis estadistico arvojd la siguiente expresidn:



€x + y (Py/Px)=)
I./1% = E (GED)
Donde T es la incidencia en cada una de las ciudades vecinmas 1y
2 respectivamente, E es la funcidn exponencial, P son las

poblaciones en ambas ciudades, y ademas %, vy, v =z, son constantes

de regresidin., Los resultados se muestran en el cuadro 13:

CUADRD 13
X y z Error estandar R2
1370 11,45084 -11.2987 0.1 1.3 0.969521
1980 10,99939 ~10,9538 0.1 1.2 0.986361
1987 10.61988 -1,7838 0.1 1.3 0.947447
lLos valores CEYycancs a la unidad dexl coeticiente ce

determinacidn, R=, indican que el modelo (2) es valido para los
datos mostrados en el cuadvo 10, Este modelo nos indica gue para
los  pares binacionales de ciuwdades, la razdn de las incidencias
de la transmigracidén varia inversamente a la razdén de sus
poblaciones. En otras palabras, cuando la pablacidn en un lado es
mayoy que en la laocalidad vecdna, la incidencia sohre la primera
es manoy gque &n la segunda, ademds gue, cuanda una poblacidn es
mucho  mayor  qgque  la otra, la diferencia entre sus incidencias
tambidn es grande. El reducido ndamers de casos wtilizados en la
elaboracidén estadistica de este modelo 1o convierten mas en una
excelente hipdtesis de investigacidn ue en LN mode 1o
estadisticamente generalizable; per: ello no invalida la

refleccidn conceptual con gue ha sido disefado.

Este modelo permitiria conocer la incidencia en un  lado  de



la frontera si se conoce la  incidencia ®n el otro, de la

siquiente manera:s

(v + VA (P1/P==

=)

En algunos caso la incidencia sobre la PEA de la localidad
fronteriza norteamericana es muy alta, in..usive llega a ser
maycor que 2l 100Z. Esa incidencia rvepresenta la proporoidn de
emplens  que existiendo alli, no han sido contabilizados por el

censa de poblacidn de ese pais. De esta manera, el total de e

emplecs seria la suma de la PEA& local mas los treosmigrantes. Por
ella es dificil establecer deductivamente cudl s la proporcidn
de la transmigracidn que debe estar empleandose mas alla  de
aguellas localidades fronterizas norteamevicanas que siendo
bastante mas pequefas que SsSus VECLINas mexXicanas, no pueden
sostener al  total de transmigrantes dentro de sus  limites
urbanos. En este sentido, la incidencia que hemos medido para las
cindades norteamericanas expresaria la suma de las proporcicones
de los  transmigrantes que estarvian frabajars dentro de la
localidad fronteriza mas los gue lo estarian  haciendo fuera de

ella:
I = (Ti+Ted) / PEAL ()

donde Ti son las cantidades de transmigrantes gque trabajan
internamente en la localidad, y Te, los que 1o hacen externamente
a ella; la suma de ambos es el total de transmigrantes en  cada

par binacional de ciudades. La expresidn (4) se puede expresar



Coms sigue:

I = (Ti/PEALI+CTe/PEAL) €S

en donde lua expresidn Ti/PEAL representa la incidencia real en la
localidan fronteriza norteamericana. Cuando estas localidades son
grandes ciudades o tienen mayor poblacidn gue  sus vecinas
mexicanas, se puede esperar gque Te tienda a cero, y que Ti tienda
a ser el total de transmigrantes, entonces el segunds sumando
geria nuloy eshte es el caso de los tres pares binacionales de
ciudades o esentados en el cuadro 10, Coando las  ciudades
norteamericanas son pequenas, Ti es un subconjunto del total de
transmigrantes, Yy st mameros sdlo es posible obtenerlo can
encuestas. 8Sin embargo, se puede establecer un valor aproximado
de ello ntilizando el promedic de las incidencias sobre el empleo
de las otras localidades fronterizas donde T=Ti. Las localidades
estadounidenses fronterizas utilizables para definir lios
promedios tienen la condiciédn que, hacia el interior del pais,
sUsS MAas cery canas centros de poblacidn se encuentran a distancias
mayores que 100 kEm®=., Ademds es necesario suponer  gue el
transmigrante no viajaria diariamente mas que esa distancia para
que Te=0. Para tener aproximaciones mas realistas, los promedios
de las incidencias deberian hacerse segin rangos de tamafo de
poblacidén local. De esta manera, para determinar Ti en aquellas
ciudades donde Te es diferente de cero, se utiliza la expresidn
€50 para obtener la (£) en la cual T es la incidencia resultadao

21, Este es el equivalente a una hora de viaje carretero desdz la frontera.



del total de transmigrantes sobre el total de la PEA de 1la
localidad i, o es la incidencia promedio, vy ademds Ie es la
relacidon entre los  transmigrantes ogue  trabajan fuera de los

limites de la lwocalidad i y 1o PE4A local, de la siguiente manera:

I = I, + le (&)
se desconace I e Ie, se conoe sdloe I a travds de T y de PEAL.
La estimacidn de I, se hace de la siguiente manera:
n
Jew = ZCTL/PEALY / n €73
1
de donde seqan (5
Te = (I - I,) PEAL 8l
para el cadlculo suponemos ques
r
I = ZCTLi/7PEALY = (Ti/PEAiL)local €50
1
entonces, trasladando tédrminos de (8) se tiene:
Ti = (Ig) PEAL ' €100
Especificada Te, estariamos en condicionpes de estimar el
alcance espacial de la transmigracidn dentro de los  condados  de
EE.UU.==, vy corn &llo, el limite de su terrvritorio gue estd ligado
a la frontera a travéds de la transmigracidn. Estimandos Ti

obtendremas el namerc de transmigrantes que estarian trabajando

en la localidad fronteriza estadounnidense.

22, El total de transmigrantes que trabajan fuera de la lecalidad fronteriza i, Te, pedria distribuirse en el
territorrio del condado correspondiente de la siguiente manera:

Te = ((Ti/PEA) 5y PEA) /Dy +({T1/PEA) o2 PEAZ)/Dat.. . +((Ti/PEA),n PEAL) /D,
en las localidades del condado localizadas a una distancia de , Z,...,k kilsmeiros respectivamente desde la
localidad fronteriza i, en tuyas respectivas PEAs 1, 2,...,m participan los transmigrantes con un prosedio de
incidencia 1, 2,...,n correspondiente a cada respectivo tamado urbano. la lecalidad que localizada a k
kilémetros seria aguella mds alejada que ageta Te. :



Del desarrcllo matematico gue hemos hecho se  puede deducir
gque habrian tres razones gque modificarian la r?acidn entre
incidencia de la transmigracidén en la PEA local y el tamafio
urbanci, en alguno de los dos lados de la frontera:

1 qgue la ciudad fronteriza noarteamericana sea suficientemente
peguena para que parte de los transmigrantes tengan gue trabajar
fuera de sus limites urbanaos.

iy gue la ciudades fronteriza mexicana sea suficientemente
pEquera para permitiv gque parte de sus  transmigrantes residan
fuera de sus limites uarbanos;

1ii) gue el nivel de accesibilidad del transmigrante a algldn(os)
sector de la economia local, sea diferente entre las ciudades
fronteriras norteamericanas, modificandose su incidencia en la

PEA.

Se tiene gue hacer una consideracidn adicional sobre la
incidencia. Comd ya dijimos, para las localidades norteamericanas
incidencia no es lo mismo gque participacidn. A diferencia de la
incidencia que se estima sobre la PEA contabilizada poe el censo
de poblacidén norvteamericano, la participacidén debe estimarse
sobre @l total del emples local, compuesto este Altimo, por la
PEA mé&s la transmigracidn. Esta diferencia surge de la naturaleza
de la transmigracidn, Yy es necesario tenerla en cuenta por lo
costoss de verificar empricamente Ti en cada localidad.  Para
estimar la participacidén del transmigrante en el emplen de la
localidad fronteriza estadounidense se podria wsar la medida de
Gt incidencia. Com sabemos que Ti es la cantidad de

transmigrantes y Pafl es la poblacidn sconomicamente activa gue



trabajan al interior de la localidad fronteriza, entonces:
Ii = Ti/PEAi (1125 vy
(Emplex local? = PEAL + Ti (123
=i hacemos guue 31 sea la participacidn del transmigrante en el

empleds local fronterizo norteamericano, entonces:

Qi = Vi/(PEAL+TL) _ 130
Ademas, i hacemos que H = PEAL/(PEAL+T1), entonces:

Qi = H (Ti/PEAL] €149

luego:
Qi = H i €15

lo cual es una coaprobacién que para las ciudades estadounidenses
la participacidén de la tramsmigracidn s& pugde expresar en
funcidn de su incidencia, como una praporcidn de ella. En
contraste, en el lado mexicano su participacidn es idéntica a su

imcidencia.

Los modelos (1) vy () son validos para los  tres  parves
binacionales dior cludades presentados en el cuadro 10. A estos
modelos los hemos probado para las localidades de las gque  se
tiene registros de transmigracién gue son las mas grandes de la
froptera (presentados en el cuadro anexo 32, dando  los

resultados apuntados en el cuadro 14,

Es claro gue el segundo modelsd es el que me jores resultados
cfrece para el conjunto de las principales localidades
fronterizas de  ambos paises. La incidencia se explica por el

tamafo urbano de ambas localidades. Sin eraargo, coma ya dijimos,
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hay algunos factores que modifican la relacidn entre incidencia vy
tamafo  urbanao, entre ellos, © importante YEmAar car la

accesibilidad de la transmigracién al emples sectorial.

CUADRD 14
Coeficientes de determinacién R2, de los sodelos (1) y (2) aplicados a las localidades
fronterizas segin ranges de tamano de poblacidén y pais, en 1980

Modelo Brupo por Ciudades de mas habitantes que....

pais 200,000 100,000 50,000 25,000 5,000  Todas

(athPy+cP;/P2) Ciudades de México 0.58%3 0470 0.162  0.079
I,= E Ciuvdades de Ell 0.714 0.521  0.292
Todas 0.474  0.671  0.412 0.330  0.147  0.134

{x +y (P,/P2)*) Ciudades de México 0.984  0.4982 0.978  0.977
I,/12= Civdades de EU 6.936 0.9%4  0.988
Todas 0.984  0.982  0.983 0.978  0.971  0.972

2.6. Accesibilidad al emplen sectarial

Mientras el desemplex en el lado mexicans, Yy la diferencia
de precios y salarios entre ambos lados de la frontera permiten
la existencia de la tramsmigracid-i las variaciones de la
relacidn entre la incidencia en la PEA y el tamafo urbana, tanto
coma los niveles de participacidn de trabajadores ilegales dentro
de los transmigrantes, se tienen que explicar no sdloa con esas
razones estructurales, si no tambidn con las posibilidades de
accesn de  los mexicanos a cada sectoy del empleo de los vecinos

condados norteamericanos.

El acceso diferencial a cada sector estd determinado por el

lada de la demanda -de fuerza laboral- por el tamafo de los
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mercados sectoriales de empleos vy  los  salarios respectivos  que
ofrezcan; por el lado de la oferta, estda determinado doar las
posibilidades de los transmigrantes de conseguir vy mantener  un
emplen, es decir, por la condicidn migratoria de los trabajaduores
y por los costos de la distancia  hogar-trabajo. EL 0 tvel
gducativa de la oferta sdla secundariamente condiciona el  acceso
diferencial a 1l sectores econdmicos  debido a oo las

ooupaciones que consiguen los transmigrantes corresponden en s

mayaria a los mas  bajos salarios del lado norbteamsricanc, es

decir, aquellos en los gque no  es loprescindible  capacitacidn
previa. La correlacidn positiva del nivel educativo coo la

condicidn migratoria entre los transmigrantes se genera  (aries)
en el proceso de gestidn  administrativa de la condicidn

migratoria, y no (despuds) en el mercado de trabajo binacional.

En muchas ramas de los serviciocs vy en el sectoar no uarbana
del suroeste de EE.UJ., se combinan, por diferentes razones,
bajos niveles de ganancia, mas bajos salarins, labores mas duras
y menos calificadas. Ademas, dsas son actividades en las cales
la rotacidn en el emplen pusde llegar a ser diaria®s3, 81 a 1o
dicho agregamas qgue un transmigrante legal intentara buscar
emplex primera en los otros sectores -que  tienen me jores
condicionss laborales y salariales-, entonces las actividades que
mas recurrirvan, y encontraran, a transmigrantes ilegales saran

las de los sectores primario vy servicios f(y el terciario en

23. Por el trabajo de Beatriz ACURA (1986), Op. cit.,Pdg. 32, sahemos que dentro de los transmigrantes
tijuanenses sélo tienen ingreso mayores que el prooedio aquellos que trabajan en industria; 1los salarigs para
los que realizan servitios personales son alrededor de un tercic menores que ese promedic, y los de
agricultura llegan a ser 40 porciento menaias, ‘
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general sin contar sector gobierno).

Contratando  tranmsmigrantes, los negocios norteamericanos
pueden pagar sala.ios que localmente son bajos -aungue mayores &
la media salarial alli donde reside &1 transmigrante-, pueden
imponer  targas  mas duras gue no estarian dispuestas a realizar
los trabajadores que poseen permiso, ademas estan en condiciones
de evitar la sindicalizacidn, y sobre todo, de  conseguir
trabhajadores para sectores @Conamil cos cmﬁ empl e [0 €
atractivos. De eshba manera el transmigrante, principalmente el

ilegal, s conviercte on parte estructuwrante del mercadon  laboral

transfronterizo Y en un componente necesarin para el
mantenimiento de algunas actividades SCINTML 245 cel lado

estadounidense de la frontera.

La accesibilidad al empleo de ese lado de la frontera esta
condicionada, tambidn, por el tipo de demanda sectorializada. El
tramsmigrante mexicano constituye la expresidn de una importante
reserva de mano de ob o mas importante para algunos sectores gque
para otros. Para los casos discutidos podemos concluir que habra
mayor  accesibilidad para el transmigrante ilegal en los lugares
donde todos  los transmigrantes participen mas en el sector
servicios, i consideramos gue en Tijuana y Nuevo laredo, los
transmigrantes participan en el sector servicios {con 67.3%4 vy
58.37% respectivamente) mucho mas que en Jearez (apenas el 2242
tenadrz 15, vy gue en las 2 primeras cindades la PEA  gue no
pueden trabajar legalmente en EE.UU. -que e85 la mayoria- tiene

mas probabilidades de ser transmigrante e en  Juarez (véacse
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cuadro 2.

CUADRD 15
Participacién porcentual de los transmigrantes y de la PEA del condado vr.ino en los
sectores econdmicos, y nivel de accesibilidad de la transmigracién en cawe sericr en 1987

Trabajadores Sectores econdmicos Total
Accesibilidad  Primario Secundario Terciario i Absolute
Comercio Servicios Bobierno

Transmigrantes de Judre:z 20.3 48.2 3.0 22.0 3.9 0.0 10698

PEA de El Paso 0.3 22,6 23.8 32,3 20.8  100.0
Accesibilidad - 41.8 2.1 0.1 0.7 0.3

Transnigrantes de Tijuana 3.5 1.7 14.5 £7.3 3.0 100.0 18172

PEA de San Diego 1.3 18.7 21.6 42.0 16,3 100.0

Accesibilidad 2.7 0.6 0.7 1.6 0.2

Transmigrantes de N.lareds 4.0 13.7 20.1 58.3 3.9 1000 4170
PEA de Webb 3.1 7.4 26.9 37.2 2.8 100.0

Accesibilidad 1.3 1.9 0.8 1.6 0.2
Fuentes: Encuesta Socioeconémica Anual de la Frontera 1387, ESAF, COLEF,
: The Union Tribune’s Annual Review of San Diego Business 1988; pag.20 (datos de San Diego 1387); el
total excluye trabajadores domésticos,
County Business Patterns 1386. Texas. US Dptoe. of Commerce, Bureau of the Census; 1988 (datos de El
Paso y Webb 1986); el total excluye trabajadores del ferrocarril. La cifra del sector gobierno fué
estimada para E1 Paso y Webb.

En  Tijuarna y Nuevo Laredo los empless oo las transmigrantes
san mayoaritariamente urbanos, es decir no primarios, en cercana
correspondencia con la forma como se distribuye por sectores la
PEA &n cada uno de sus condados vecinos. Juarez, en cambio, tiene
un excepcionalmente alto 20.9% de transmigrantes empleados en el
sector primariog incluso, coms dsos trabajadores son en tédrminos
absolutos casi seis veces el namero de aguellos empleados en el
mismo  sector en su vecino El Paso, se puede deducir gue la gran

mayoria de esos transmigrantes acude diariamente a los  vecinos

condados de Otero y Dofia Ana en Nuevo Mdéxico.
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Esta participacidn sectorial de los transmigrantes se
expresa en la distribucidén espacial de sus empleos. En tanto las
actividades MmAs centrales en un &rea uarbanizada  son las
terciarias, la transmigracidn de Tijuana y N.lLaredo estad  mas

orientada a los centros vy susbecentros de sus mebrépolis veclnas,

mient-as que la de Juarez, hacia las periferias de El Pasao.

Como se sefald, la accesibilidad del transmigrants & un
sector del emples norvteamericeano vecoinos proviene fundamentalmente
del carano vy los salarios de ese sector, de las posibilidades
migratovias del transmigrante y de las distancias gue tiene que
recorrer. Una medida posible de dicha accesibilidad a cada sector
gcondmico & cada  condado norteamericans considerads, la
chtendriamass con las veces en gue participa el transmigrante
fe&pecto de la participacidén de la PEA del vecino condado en cada

sector econdmico:

Accesibilidada (Tw/Tr/ (PEAL/PEA) €1

que es edulivalente a:s

Accesibilidad,, (Tw/PEAL)/CT/PEA) 2D

donde Te v T es el ndmers de transmigrantes en el sector "s" y en
el total respectivamente, PEAL Y PEA son, de manera
correspondiente, los trabajadores del sector "s" y  los  tatales
del condadi verino. La expresidn  (2) nos dice que la
accesibilidad es el grado en gue se parecen la participacidn ’de

los  transmigrantes en el sector "sY, con la participacidn del

total de transmigrantes en el empleo del condado.



Los niveles de accesibi'lidad los podemos ver en el cuadro 9
en  cada tercer regldn de rada una de las tres localizaciones.
Resultados arriba de la wunidad significan qgque el sector
considerado tiene una mayor p.onensidn a contratar transmigrantes
que el conjunto de la econceda local.  En esta situacidn esth
principalments el emples no wbano (sector primariod?, tradicional
captador de trabajador indocw, entado. Dentro del emples arbano
tambidn encontramos valores mayores que la unidad en el
secundaric Cindustrialy, con la excepcldn de Tijuana, vy en los
servicios escepto en Juares. Esta dltima excepcidn podria estar
asociada a un relajamients en 1: exigencia de permiso de trabajo
en el sector S%YViCiDE, y a localizaciones en subcentros urbanos

de estos emplens de los transmigrantes.

Resultados menores gue la unidad nos muestran sectores  con
una baja propensidn a la contratacidn de transmigrantes. Esto se
nmxta en el sector comercio vy gobierno, principalmente. En estos
sectares la mayor parte de los empleados tienen gque tratar con el
pibilico o con las auwtoridades, por lo que encontraremos una gran
mayoria, i no la totalidad, de transmigrantes legales. En el
sector  goblerno  las accesibilidades son las menores  debido
principalmente por su gran composicidn de personal militar. Ambos
sectores cancentran espacialmente SUS emplazamientos,
localizandolos el comercic en loes lugares mas centrales de las

zonas urbanas.

Se puede deduciv gue en aguellos condados donde haya un altbo

indice de urbanizacidén, mas snplecs de los tranemigranlies serdn



urbanos, pero se puede esperar una importante  participacidn en
lags actividades esconfmicas no urbanas  cuando el condado es

pequens v son cartos los recorrido hacia  la siguiente entidad

politica.

3. GEOGRAFIA DE LA TRANSMIGRACION

3.1. ;Cudntos son?

Ee dificill saber con exactitud cudntos transmigrantes hay en
cada  una de las lacalizaciones fronterizas. Las fuentes que s
pueden consultar son las estimaciones que hora el Servicio de
Inmigracidn v Naturalizacidn de EE.UU., SNI=4, v las encuestas
gue algrnas instituciones acaddmicas mexicanas han  realizado®®,
Debidao a la falta de contabilidad permanente de los
transmigrantes en las garitas de cruce internacional, el SNI sd4lo
ofrece calcoculos basadas en conteos esporadicos. Ello ha permitido
que las cifras esgrimidas sobre su voldmen en cualgquier afo  se
convierta en asunto de estimaciones=%., A pesar de lo dicho, las

cifras del SNI son la Tuentes mas importantes pargue cubren a las

24, los dat.s gque maneja esta institucién se pueden obtener de diversos inforaes hechos al congress
norteamericara y que son publicados por su oficina editorial; ademds el INS ofrece datos pericdicamente en su
"Estatistical Year Book".

25. Estas encuectas son generalmente parciales, pués debido a los costos de su ejecucién y procesamiento, se
realizan en pocas localizaciones. Entre estas destatan las relizadas en los puntos de cruce internacional
entre 1981 y 1983 en la frontera Mexicali-Imperial bajo el proyecto “El trabajador agricola transmigrante de
la frontera Municipio de Mexicali-Condado del Imperial®, del Instituto de Invistigaciones Sociales de la UABE;
también la "Encuesta sobre transaigracién en la frontera norte” en las nueve ciudades amds grandes de la
frontera en 1987, también del sismo instituto de la UABC; la "Encuesta socicecondmica anual de la frontera
norte® en 1987 por el Colegic de la Frontera Norte, COLEF, que fué realizada en los hogares y con propdsitos
piltiples,

26. ARAMBURU, Guillermo (1987). “Commuters en la frontera Méxito-Estados ltinidos®; en Estudics Fronterizos,
Vol. V, No. 12-13; Instituto de Investigaciones Sociales, UABC, El autor estimé que en en 1380 habian
aproximadamen!s 159,083 transmigrantes en toda }a frontera. :
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localidades fronterizas aque contienen a mds del 993%4 de la
poblacidn de la frontera, y porgue tienen registros desde  hace

varias dédcadas.

Loy datos gue presentamos en el cuadro 16 son los gque hemos
usado para hacer nuestras proplas estimaciones gue presentamos,

en ore.a extensidn, en el cuadro ansexo 3.

CUADRD 16
Nimero de transmigrantes por localidad

CIUDAD 1363%  1969%  1973¢  19B1#x  19B7#4x
TIJUANA 5855 10841 15109 10092 22686
TECATE 0 66 30
MEXICALI 4692 8733 6019 6954
ALGODONES 0 24 128
SAN LUIS R.C. 1239 3616 4402 7319
SONDITA 0 0 )
SASABE 0 0 5
NOGALES 1454 1371 993
NACO 202 112 132
AGUA PRIETA 307 436 323
PALONAS 0 31 0
JUAREZ 13492 13140 14132 7354 14903
GUADALUPE 307 326 352
EL PDRVENIR 0 34 130
DIINAGA 0 45 16
. CD. ACURA 237 132 401

PIEDRAS NEGRAS 1386 1968 2525 1689
NUEVD LAREDD 2450 3312 2489 1759 4703

MIGUEL ALEMAN 83 103 785
REYNOSA 366 1063 370
Nvo. PROGRESD 0 82 a3
MATAMOROS 1736 2306 2311
total 34223 47876 51322 40187

FUENTES: (#)} ACURA, Beatriz (1983)."Migracidn y fuerza de trabajo en la frontera
norte de Méxite", en Estudios Fronterizos, Vol, I, No.2; UABC, Mexirali.
(#%) MARTINEZ, Oscar (1983),"The foreing orientation of the mexican
border economy”; Serie Border Perspectives, University of Texas at E] Paso.
(x#%) ESAF 1987, El Colegio de la Frontera Norte, Tijuana,

Las estimaciones del namero de transmigrantes para anos v

lugares para los que no existe io ormacidn, las hemoss realizado
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con proyecciones @ interpolaciones de los datos que aparecen en
el cuadro 1&. Corveccidn de tesviaciones estadisticas se hicieron
utilizando las tendencias de la rvazdn namerc de transmigrantes a
pxblacidn local. En las  riudades donde la poca informacidn no
permitia series de tiempo « fientemente largas, se le  imputd
tendencias de la localidad méds cercana vy del mismo rango de
tamaro poblacional.  El dato de poblacidn ha sido crucial en  las
pstimaciones debida a que:r primero, el dato de poblacidn local es
el unice obtenible de todos  los lugares gue experimentan la
transmigracidn, sobre todo de las localidades mds  pequedas; Y
segundo, la razd4drnm del - mimers de transmigrantes a poblacidn

presenta una tendencia definida v persistents en el tismpo. De

esltos calcoculos coreluimos e e 1380 hublieraon 448, 261
tranemigrantes activos®” en ] conjunto de  las localidades

fronterizas tanotadas en el cuadro 16) gue contiensn a mas del
907 de la poblacidn wrbana de ia frontera= e, En 1387 hubieron
70,230 ftransmigrantes, y estimamos gue en 1990 1z cifra se
elevara a 87, 3245%%, Com> ya vimos buena parte de elloas  son
ilegales; en  nuestra  opinidn, a medida gue las ciudades de la
frontera mexicana ofrescan cada ves, proporcionalmente, mas bajos
salarios, la cantidad de transmigrantes ilegales se lncrementarad,

abultando la cifra del total de ellos.

Segun nuestras estimaciones, entre 1263 y 1387 la poblacidn

del conjunto de los asentamicrtos de la fronters crecid en 178%,

27. Hace pocos ahos se consideraba que existian unas 400,000 tarjetas verdes vilidas, de las cuales se
utilizan entre 10 a 151 para trabajar como transmigrantes. Sobre esto se puede ver a MORALES, Patricia (1989).
Op.cit., pag. 222,

28, El total de localidades que tienen cruce fronterizo son 28B.

29, Estas cifras representan una estimacién aprosimada de la suma de transmigrantes legales e ilegales, ads
realista para los dltimos 10 afos debido a los supuestoes implicitos en el calculo. Los nimeros mostrados en el
tuadro 16 son de transmigrantes legales hasta el afo 1981, y de la suma de legales e ilegales en 1387, dnico
ano para el rual tenemos datos de ilegales. Hemos supuesto gque la proporcidn de ilegales en el total de
transmigrantes se incrementa en el tiempo, debido a que 1a frontera se ha venido haciends institucionaleente
mds impermeable para el flujo del trabajo conforme las diferencias estructurales entre EE.UU. y México han
crecido. Una consecuencia de este supuesto es que 1a suma de legales mds ilegales es menos parecida al ndmero
de legales conforme avanzamos en el tiempo. Como consecuencia de estos supuestos, las estimaciones que ahora
presentamos representan aejor al nimero de legales hasta 1980, y despuds, a la suma de legales mds ilegales.
Las carencias de la inf~rmatidn egistente es la causa de esta manera de hacer las estimariones,



con una  tasa media anual de 4.32%, mientras gue en el mismo
pericdo el volimen total de tranmsmigrantes crecid o 106X, con
una tasa media anual de o mds del 3. Como vemos, la
transmigracidn ha estado creciendo, perc con wn ritmo bastante
menor que el crecimients de la poblacidn. Conforme avonzamos an
@l tiempo, la trasmigracidén se ha estado convivtisodo en wn
[m] R et marginal, cada ves ME s consustancial  de  los

asentamientos de framtera.

Sin embargo, este crecimiento menor de la transmigracidn no
ha sido  homogénes ni en el tiempo nil oen el conjunts de las
localidades de la frontera. En los 7 afcos  transcurridos  entre
1963 v 1970, el vaolimen de transmigrantes crecid en 427, mientras
que  'n los siguientes 10 afos,  hasta 1980, s4lo o4 cid en D4
(Cuadra 173, 51 consideramos que en 1964 se Lermind e Programs
de braceros podremos comprender esas enormes diferencias en tan
poco tiempo. Muchos de los braceros no S8 regresarcon & Sus
lugares nativos, i no gue esperando volver en cualguier momento
a EE.UUL, se guedaron en muchas ciundades de la frontera mexicana.
Una parte de estos exbraceros consiguieron el permiss de  trabajo
aue los convirtid  en "commuters"; obtros,  adn sin ese permisa

migratorio dnicisran su experiencia de transmigrantes.

CUADRG 17
Incremento y tasa anual de crecimiento del total de
la poblacién local de la frontera mexicana y de sus transaigrantes

PERIODO INCREMENTO TASA ANUAL DE CRECIMIENTD
Poblacidn Transmigrantes  Poblacién Transmigrantes
1 1 1 1

1963-1370 37 42 4.5

5.0
1970-1980 39 9 3.2 0.8
1980-1387 46 33 5.4 4.1

FUENTE: Cuadro Anexc 3.
En las arfios 708 se obtorgaron los mas altos salarios promedio

del siglo en México, gue disminuyeron las diferencias econdmicas

entre ambos  lados de la frontera. En estos arnos las ciudades



fronterizas mexicanas crecieron poco en relacidn a Bnocas
pasadas, tanto en lo econdmico comz en la poblacidn, debido a que
el costo de vida en ambos  lados de la  frontera fuéd menos
diferente, < las inversiones en el lado mexicans obtenian pocas
ventajas adicronales respecto del lado nmorteamericana, Esto
mantuvo la mayor atraccidn de capital vy trabajadores sobre el
lado norte oo la frontera, produciendo sobre el lado sur un menor
crecimiento Ly by a Y menory atraccidn para  localizar las

residencias de los transmigrantes.

En l1a decerta de los 8O, sobre todo despuds  de 1982, 1)
acentuaron  las diferencias entre ambos lados de la frontera,
haciendo al lado mexicans mas ventajoso oue  al  norteamericanc
-con pocas  excepciones comn San Diego- en &€l monto del costo de
vida, en el nivel de ganancias industriales y de servicios, vy en
el crecimiento del empleo, lLas ciuwdades crecieron tanto
gconomicamente como en poblacidn, siendo mas atractivas para las
residencias de los transmigrantes. En los 7 abos transcurridos
desde 1980 la sxblacidn aumentd 464 con una tasa media anual de
crecimients de S5.4%; en este mismo pericdo la transmigracidn
violvid a crecer rapidamente, pero sin igualar a su expansidn  de
los &0s, con wrma tasa de crecimiento de 4.1%Z al afio. En el futuro
corto plaro las grandes diferencias econdmicas entre ambos lados
de la frontera creceran ligeramente, por esta razdn el rapido
crecimienta de poblacidn y  transmigrantes se mantendra. Log
transmigrantes auwmentaran, pero su importancia relativa al tamarfo

de poblacidén fronteriza decrecera.
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3.2. ;Dénde estan?

La gran mayoria de los  tracsmigrantes localizan SUS
viviendas y emplecs en areas urbanirzadas. En tanto gue el ndmerao
de transmigrantes esta asociado oo el tamafdos  arbano, las
tindades mads grandes de la frontera -oncentran & la mayoria de
estos trabajadores. En 1387 s4lo tres ciudades, Judrez, Tijuana,

y  Ban  Luwis RJI., gue representan el 14%  de las  ciuvdades

fronterizas vy el 934 de su poblacidn, contenian a do tercios del

Lotal de transmigrantes (védase cuadero ane@xo 30,

Para visualizar la distribucidn intervrsgional de 3R mE:

trabajadores, hremos dividido a 1o frontera en zonas  de
trensmigracidn  can tres criterios: oy Sl concentracids

subregional (transmigrantes por  km lineal de fronterad, por
incrementos similares de  concentracidén en el tiempo, Yy o por
fontiguidad geografica. La zona oeste comprendes las localidades
fronterizas del estado de RBaja California y San Luis Rio Colorado
de Sonora; la zona Sonorva, contiene el resto de localidades de la
frontera de ese estado; la zona centrel tncluye a la frontera de
los estados de Chihuwahua y Coahuila; vy la zona este, conformada
pory las localidades fronterizas del estado de Tamawlipas. ElL
cuadro 18 muestra la concentracione de transmigrantes por zonas,

y como @lla ha ido variando en el tiempo.

l.a zona oeste, despuds de ser la sequnda zona en 1963, ha
sido la gue mas ha concentrado tramnsmigrantes despuéds del tédrvmino
del programa de braseros en 1964, y g5 la gue mas ha acrecentado

an cancentracidn en los dltimos 20 afios, & pesar de tener adlos
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dos  grandes ciludades (de mas de 250,000 habitantes). La zona
central, que era la mas concentradora en 1983, ha  vornido
perdiends importancia de maneva constante; esta zona es la de més
lavrga frontera y contierns sd4lo wna cindad grande. La zona escr o
la tercera en importancia, vy ha incrementadco su importancia o
manera leve pero constante a 2 pesar de tener tres gQrandes
siudades. La zona menos concentradora es Sonora, queE nunca L ava
Cdmportancia para  la  transmigracidn oy no tieng ninguna gran

cindad.

CUADRD 18
Trasmigrantes en 1 por zonas de la fromtera

Deste 4.5 3
Sonora 5.8 3.9 2
Central 45.8 33.0 28.
Este 13.9 14.1 12
Total 100.0 100.0 100.0  100.0  100.0

FUENTE: Cuadro anexo 3.

Este panorama se debe explicar por la combinacidn de dos
tipos de factores localizados; En primer lugar, la transmigracidn
en tanto empleoa norteameyicano, expresa  las posibilidades vy
necesidades que desarvolla la economia de las regiones de la
frontera de ese pais, que s manifiestan en los niveles de
salarios, enplecs, desempleos, Y precios, que variary,
deteriordndose, conforme recorremos de San Diego en el oeste  a
Brownsville en &l este. El segundo factor, ascociado al primero,

tiene que ver con las concentraciones de poblacidn en localidades

18
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vy de empledss en las oubregiones. Grandes ciudades y campos
fdrtiles extensocs, mu tiplican la transmigracidng recordemos gque
donde hay ciundades grandes en @]l lado norteamervicanc de  la
frontera, las hay en e. moxicans, vy alli es donde se concentra la

transmigracidn.

En la Ffrontera, ¢n tanto la dinamica wrbana configura los
cambios regionales, =1 voldnen de transmigranbtes expresa la
posibilidad gue cada zona tiene de involucrar a ung porcldn de
los habitantes de sus  cliudades en el mervecado mebvropolitanc
bBinacional de trabajo. E- atras palabras, la proporcldn con gue
participa la transmigracidn en la pablacidénm local estd asocciada
con osu nivel de  participacidn en la poblacidn e la zona a la
cual pertenece: en tdrminos espaciales, las ciudades gqua tienen
mas participacidn de transmigrantes pervtenecen a las zonas de
ﬁayor pablacidn Ccuadros 13 vy anexo 3);  en términos  econdmicos,
una mayor concentracidn de  poblacidn genera una mucha mayor

comcentracidn de transmigracidn®®:  a medida gue consideramos

=1

ZONAS ks pobladas la transmigracidn A= multiplica
aeometricamente, mientras qgque la poblacian 56 multiplica

aritmeticamente.

Una interpretacidn de ese fendmeno 1o dd el hecho de que las

30. Sean T,/Py y T»/P, las participaciones de la ‘transmigracidn en la poblacién local de las zonas 1 2
respectivamente; y :

TPy > T2/R2 {1)
entonces To/T2 > By /P2 (2}
Si suponemos Py > Py (3)
entonces la expresidn (2) sélo serd cierta si
T2 T2
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zonas mas pobladas han  tenido las  ciudades mas  grandes, los
mayores niveles de urbanizacidn, pero tambidn lrs zonas agricolas
mas modernizadas. Debido a s mayor diversidad y crecimiento
eoondmL oo, y a tener aledafos centros  agropociarios bastante
tecnificados, las  mas grandes Adreas metropolitanas binacionales
son las  gue  han brindado las aejores  conoiciones para  la

transmigracidn tanto  en la aoferta como en 1o demanda de ella.
= ’

Estando  conformadas estas  dreas metropolitanas por las  mas
grandes ciudades de ambos lados de la fromtera, en las zonas mas
urbanizadas los transmigrantes no s4lo son mas nunerosos, tambidn

es mayory su proporcoidn en la poablacidn local.  Esto que se halida
constituido en uwuna tendencia, sin embargo, ha wstado perdiendo

fuerza en tiempos mas recientes.

CUADRD 19
lona la Tasas de crecimiento (1) Participacién (1) de la transm. Tasa de tambio de la
frontera Poblacién Transmigrantes en la poblacidn local participacidn
1963-70 1570-80 1980-87 1963-70 1970-80 1380-87 1963 1970 1980 1387 1990 1963-70 1970-80 1980-87

Qeste 10.0 2.0 4.3

3.0 3.5 6.3 2.8 39 34 3.0 S 4LE 0 -144 -1200
Sonora 31 2.3 2.9 0.6 -3.4  -3.4 1l 2.4 1.3 6B 0.3 -22.6 -45.3 -35.7
Central 3.8 2.9 5.9 0.3 -0.7 3.0 4,1 3.2 2.2 1.8 1.7 -2.3 -31.8 -18.4
Este 4.8 3.1 3.8 3.2 0.7 3.3 .5 1.6 L.2 1.4 1.3 28 -22.1 149

FUENTE: Cuadro anexo 3

Lo cambions de la participacidn de trabajadores
transmigrantes en la poblacidn expresan las difererntes

velocidades con que varian la cantidad de trabajadores vy  la de

habitantes, Gero principalmentn la de estos Altimos.  Coando la
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tasa de crecimiento de poblacidn ha sido mayor gue la tasa de
crecimients de transmigrantes, encontraremos disminucidn de la
participacidn en las =zonas., En sintesis, variaciones de la
participeridin de la transmigracidn dependen principalmente de los
cambios poblacionales.

3.3

. iransmigracidén y tamano urbano

El  wvolamen de la transmigracidn, aungue este asocliado al

tamafo poblacional wrbano de donde residen estos  trabeajadores,
esta debterminado por  condicionss de mercads e instibtacicrmales,
coms @l tawsano  ecorndmico deld Lugar doinde trabajan, las
diferencias =2condmicas entre el lugar de residencia vy de trabajo,
y por la acctesibilidad a los sectores del empleo. S5in embargo, el
tamarfo  ecandmicos del lugar del emples influsncia de mansra
decisiva el tamaric poblacional urbano en la frantera
ﬁorteamericana, y ambas dimensiones, econdmica y poblacional,
condicionan el tamarfo urbano en la fronmtera mexicana. Por  esta
razen el valdmen de la transmigracidn, auvngue no es determinado
povy el tameido-urbano en el lado mexicans, si esta asocliada a
2llo.  En consecuencia, el volumen de la concentracidn geografica
de transmigrantes depende en gran medida de la existencia de
grandes ciwdades en cada subregidn fronteriza novieamericana. Si
las condiciones econdmicas fueran similares a 1o largs de ese
ladae de la frontera, sus ciudades tendrian diferenteg tamaros
solamente debido a las fuerzas que generan a los  lugares
centrales, a la especializacidn en actividades transfronterizas y
transnacionales, y las mds grandes ciudades tendrian similar

poblacidny distorciones en este esgaema provendrian de  i1mpulsos



geogradficamente exdgenos, como la irversidn militar. 51 se dieran
estas circunstancias, el deterninante de las diferentes
concentraciones interzonales de trangmigrantes seria el  tamafio

urbans de las localidades gue cada o contenga.

En la realidad, las diferenclias econdmicas en 1 lado norte
de la frontera, extremas entre el e;.e y el oeste, influencian el
tamarno urbanc de sus localidades, y ambas carvacterisbicas, de

manera conbinada, macilan la concentracidn de los voldmenes de

tranamigrantes. En lasg dédcadas dsl €0 vy 70, cunando las
diferencias econdmicas entre el sy v el oceste de la frontera
navbteamericana no eran muy marcadas, tas ciudades mas grandes
Lernian, propoveionalmente, mas transmigrantes; s decir,

prevalecia el criterio del tamafo wurbano en la determinacidn  del
nivel de participacidn local de los transmigrantes (vedse cuadro

200, En la década de los BUO, cuando se acentuaron las diferencias

CUADRD 20

S g T T T T T T T

Tamafo Participacién () de la transmigracién Tasa de casbio de la
-urbano en la poblacién local participacién del transmigrante
1963 1970 1980 1987 1990 1963-7¢ 1970-80 1980-87 1990-87

+230,000 -21.81  -36.41 461 -6.41

4.5 2.0
50,000-250,000 2.2 4.6  -25.81 24,41 8.61 107.01
-50,000 2.7 2,3 3701 49,21 -2.81 26,91

FUENTE: Cuadro anexc 3. Los rangos se conformaron segin la poblacifn de cada ciudad en cada corte temporal.

gcondmicas entre el este vy oeste de la trontera estadounidense,
en la determinacidn de la proporcidn local de transmigrantes ha

il tan importante el tamafo wrbano como el econdmico, de manera
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que la participacidn de la transmigracidn tiende a ser sinclar en

cualguier tamafo wrbano, pera  diferente segun el crecomiento

econdmico de la regidn.

A medida que se acentuaron las difererncias econdmicas zatre
2l selte v el oceste de la frontera de EE.UU. vy entre el narte v el
sur del bovde internacional, y ademds, a medida gue mas ¢adades
del lado mexicans crecieron v se complejizaron ofreciends mayores
posibilidades de emplecs a los potenciales transmigrantes, la
participacidn de ellos ha tendido a homogenizarse alrededor  del
24 en el conjunto de las ciuwdades independientemente d . sus
tamarfios.  En otras  palabras, a medida que s=e agrandan las
diferencias econdmicas interregionales en un lado v entre ambos
lados de la frontera, el tamafoc urbano tiende a perder influerncia
coms factor que determina  las  variaciones interlocales de  la
participacidn de la transmigracidén en la poblacidn urbana. Es
decir, tada ver mas y mas ciundades, ain aquellas no grandes,
atren a la transmigracidn de mansra similar y correspondiente

fpropovoionalmente) con suw tamadio.

Las ciudades mas grandes de la frontera mexicana han sido
sienmpre las mas atractivas para gue los transmigrantes localicen
sus residencias; pera de manera constante, también, han estado
disminuyendos, proporcionalmente, su capacidad de atraer a sstos
trabajadores, Las ciudades intermedias (en el rangod de entre S0
mil y 250 mil  habitantes) de ser las menos atractivas para la
transmigracidn, se han convertido en las mas importantes en la

dédcada de los B80. Esias han tenido wn tendencia irregalar,
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incluso la proyeccidn de la participacidén al afo 1930, que
alcanza el 4.6%, 'se debe a gue en ese rangs sédlo habrda 4
ciundades, y que una de ellas, San Luis, Sonora, tendrd  un

extracrdinaric  10.71% de participacidn, sesgando hacia arriba el

promedio. Las mas peguoenas localidades sdlo fusron muy atractivas
en la década de los 6O; ern  los 700 no sl perdieran

proporoionalmente, ino también en tédrminos absolutos, a este

tipo de trabajador transfronterizo;  esta tendencia  continud  en
los 89, pero es probable gue se revierta &n el corto plass debids

a su baja tasa de crecimiento poblaciocnmal.

De esta manera, s4lo en afnos reciente es menos diversa la
relacidn gue existe entre tamaro urbano v nive! de participacidn
del transmigrante. Con la excepcidn de las ciudades intermedias,
en el resto de localidades los  transmigrantes tiernen cada ves
menos importancia en la estructura urbama, a pesar de que el
namero de estos trabajadores ha crecido. Hay que recordar que con
la excepcidn de Mexicalil, las ciuwdades mexicanas de frontera coon
mas  poblacidn tiene- de par binancional a las ciudades también
mas grandes de la frontera norteamericana. Esto e una
corvroboracidn de la importancia mas gque proporciconal que ha
tenido el tamafdo de los mercados  laborales uwrbanos de esas
cindades de la frorntera de EE.UU. en la determinacién de la
cantidad localizada de tranamigrantes MEYL CanE. Pev i
actualmente, esas ciuwdades estan cediendo importancia a sus
vecinas mexlcanas, pugs estan creciendo menos rapldo vy con mas
desempleos gque ellas. Estas condiciones wurbanas debilitan las

ventajas locacicnaler de las ciudades graides del lado



pstadounidense para atraer transmigraniaes, disminuyendo la

influencia de la transmigracidén sobre su estructura interna.

Esta reduccidn de la participacidn “de la transmigracidn
permite deducir algunas consecuenclas espaciales.  Primervamente,
s reduciria el alcance promedio de los viajes hogar-trabajo  de
los transmigrantes sobre tervitorio estadow tdense. Como se sabe,

las Areas mas cercanas a la garita de cruce internaclional de la

mayoaria  de las clodades frontevizas estadounidenses hran
experimentachs une densificacidn en poblacidn vy en empleod
comcomitant al crecimients de la pak lacidn lacal, e

consecuencla, loas  Ttransmigrantes tendrian que alejarse menos
desde la garita de cruce internacional para acceder & un trabajo.
En segundo  lugar, en  las  ciundades del lado mexicans  las
capacidades de las actividades residenciales de ser generadoras
de crecimiento y  forma wrbana, dependen cada vez: menos  del

nroceso transmigratoria.

3.4. Un modelo simple de estimaciones
Como  hemos visto, el volidmen de transmigrantes depende del
tamarno urbano de cada localizacidn donde orurve este proceso

transfronteriza. Para tratar de encontrar algunas caracteristicas

urbano-regionales que puedan explicar estadisticamente esa
relacildn, realizamas una  prueba de  corvelacidn entre 18

variables, incluyendo el namero de transmigrantes, con datos de
1980 de las ciuwdades donde ellos residen, del municipio donde se
localizan, vy de la localidad y condado estadounidenses vecinos,

bos resuldados mas relevantes se muestran en 21 cuadro anexoa 4.
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La primera conclusidn gque s puede extraer de los
resnltadeos, ez gue los datos a la escala de condado sédla san
aEil o cuando contienen localidades  fronterizas qgque  concentran
mas de las tres cuartas partes de la poblacidn de sus rvespectivos
condados o munlcipiocs. Hay & localidades mexicanas que cunplen
esa roatvicocidn y gue tienen maés de 100,000 habitantes. Para

ellas, el numero de transmigrantes esta bastante relacionado -es

decir tiene una covrelacldn alta y positiva- con la diferencia de

salarios (pronsdio) entre ambos lados de la frontera, zan @l
monto «r.arial en el lado norteamericans, con la poblacidn de las
loacalidades donde se reside y donde se brabaja, con la riguesa
local (PIR municipal)d, y con el emplen total del condado. L.a
relacidn de la tramnsmigracidn comn la estruchura (distribucidn)
sectorial del emplec del condado vecino es desigual: con las
servicios y la manufactura tieme una correlacidn positiva de S0 vy
414 respectivamente, y con el emplec no urbano y el comevolo, una
corvrelacidn negativa de 44 v 77X, Esto dltimo nos dice gue los
lugare. nas especlializados en la actividad comercial, atraen
men2s transmigrantes, Yy eso es mas comian en  las  ciudades
norteamericanas de menor tamarog las actividades comerciales son
en las cuales los  trabajadores tienen mayor exposicidn al
pablico, y édsto puede estar influenciando en la menor aceptacidn
de tranamiqranteg. Ntro aspecto relevante entre las & localidades
mas poabladas, &5 la existencia de mas transmigrantes en los
lugares estadounidenses gue tlenen baja proporcidn de poblacidn
de origen hispanco (317 de correlacidnd. Esto se explica si

consideramos que las mds grandes ciudades fronterizas  -que  son



las que mas atraen transmigrentes debido a su tamafo-, han sido
compuestas por migraciones mayoritariamente anglosajones  del
interiory de EE.UU., vy de manera minoritaria por hilispanos.  En
términos absolutos hay mas & oonailgrantes en las grandes ciuwdades
gque son las gue presentan menor groporveoidn de poblacidn hispanag
peroa  en  tédrminos relativos  todas  las ciudades tiernen similar

potencial (proporcional a su Lublaclédn? de atrasr bransmigrantes.

En contraste, para las 1 ciuvdades®? mds pequenas, cjue en
12980 tuvieron mernos de 100,000 habitantes, la ¥inica variable que
tuvo con la transmigracidn una cervelacidan mayoar de 2071 fud el
tamams de la poblacidn local mexicana (7470, La mayor parte de
estas localidades tienen vecoinas ciudades gstadounilenses
generalmente de menor  tamafico vy, en 19380, ninguna tuvs mas de
30,000 habitantes; ademds, la mayoria de ellas no son las  mas
arandes de sus respectivos condados. Es muy probable gue los
valores de las cavecteristicas de estas localidades stdn
bastante desviados de los promedios de sus condados -usados para
la prueba de covrelacidn-, y cor sgguridad, los transmigrantes en
peos lugares estdn smpleados también mas alla de sus reducidos

limites urbanoes.

Debidz a cque la relacidén de la transmigracidn con las
caracteristicas (variables) ancuvadas varian con el tamafo  urbanc
de las localidades donde ellos residen y trabajan, un modelo que

sirva para estimar el voldmen deg tramsmigrantes sd4lo fud  posible

31, En la frontera existen 28 localidades cifradas por los tensos de poblacidn. Las 16 ahora aludidas son
las que en 198¢ tuvieron'mds de 2,000 habitantes de las cuales se tienen datos de transmigracién. .



de realizar utilizando los datos de poblacidn de esas localidades
vecinas qgue conforman cada metrdédpoli binacionaly 51 T es el

namera de  transmigrantes, Pysy la pablacidén de la localidad

fronteriza mexicana, Yy P la poblacidn de La localidad
ectadounidense vecina, enbtonces:

T = a + 3 Py + ¢ Pu

donde a, Ly y € son constante de regresiadn, Para la rutina  de

regresidn  se  ubilizd  la  informacian utilizada en la proebha de
covrelacidn, que aparece &n el cuadro anexo 3. los res Lhados de

la reqgresidin se presentan en el cuadro 21,

CUADRO 21
Modelo  Ndmero Constantes Coeficientes Ervor Prueba F
fle casos E] ‘ b £ R2 R2 ajustada estandar F  Significacidn
I 22 159.82081  ,01668 004427818 .87865  ,86588 1502,3 68,79 .0000
I 3 -2772.03998  .02421 L004233790 96693 .94468 1327.6  43.86 .0060
11T 16 -164,07824 06823  -.09736 JJ3ES 65267 928.9  17.91 0002

................. g gy g g g A g g

Los  modelos I, 11, v I1Il se diferencian por el ndmero de
casns utilizados. El primero usa todos los  casos; el segundo,
considera las localidades mayores de 100,000 habitartes; vy el
tercera, con las 1l localidades que tienen menos  quUe  8sa
poblacidn.  Comz muestran los coeficientes de determinacidn, el

moclela para las  ciudades de mayor  tamafio es el que mejor

representa a nuestros datos, teniendz la estimacidn de
transmigrantes el menory  errvror relative respecto a los  datos

reales. En este modelos ademas, la poblacidn de . la ciudad

ot
W
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norteamericara  explica el 43X de la variacidn de la
transmigracid, ern cambio en 21 tercer modelo sé4lo el 33%, Yy en
el primero, el 39%4. En los tres modelos, el tamano urbano de la
localidad wmeidicana  es deferminante pava establecer el nidmera de

transmigrantes.

Segan e. cuadro 21, cuandn las ciondades noviteamericanas son

pequanas, el namero de transmigrantes es mejor determinarlos con

el tamaro de  la 1mca1idad mexicana, v debemos esperar una
relacidn  inversa  enbre el ndmers de sus habitantes v el voldamen
de transmigvran cs. Cuando las ciuvwdades mexicanas san mayores  de
100,000 habitentes, a mayor tamafo de su vecina estadounidense
hay mas transmigrantes.

La simplicidad del modelo, sobre todo por la  facilidad de
cbtener @1 dalto de poblacidn local, permite gue su uwtilizacidn
sea versatil, permitiendonos establecer progndsticos verosimiles.
En los casos de las pequeras localidades seria mejor establecer
previamente €1  alcance empirico de la transmigracidn sobre el
territoric de los condados para conocer el volumen real de  la

pablacidn noriteamericana afectada en cada caso, vy asi poder

definiv un mejor modelo estadistico,.

4. CONCLUSIONES

La transmigracidn es el proceso transfronterizos mas  tipigco
de la =zona y uno de los mas influyentes en la estructura urbana
de la mayoria de las ciundades de la frontera, debido a que

materializa busna parte de la relacidn interurbana de cada par de



cindades adyacentes gque conforman las metrépolis binacionales.
Segun nuestras estimaciones en 1990 habrian 87,345 transmigrantes

activos entre legales g illegales, a lo largs de la frantera.

Este process transfronterizo es ovyroducto de la adyacencia
de las diferencias estructurales entre México vy EEJUU.  Mas
soncretanente, es products de 1. contiguildad geografica de
diferentes salarios vy precios, que generan una oferta para una

demanda de trabajo en LI me v Cacla laboral metropolitano

bimacional.

La transmigracidn Y S posibles  condiciconantes s

manifiestan de manera diversa en el espacic fro;terizo. Lsa

diversidad s puede constatar si tomamos en consideracidn
caracteristicas ecoandmicas, poeblaciconales, vy de inclusividad-
gxclusividad de la frontera, al analizar las variaciones
interurbhanas en tres escalas espaciales: 1) entre &l norte vy el
suwr  de la  frontera; =29 sntre el este vy el oeste del borde
internaciocnal; vy o 3) segan el taraiin de las localidades

fronterizas.

En la dimensidn norte-sur se constata gue la transmigracidn
es parte del mercado laboral metropzlitane en una situacidn
transfronteriza, vy gue sus niveles no dependen exclusivamente de
lag condiciones en un s41o lado de la metrdpolil binacional. En la
dimensidn este-oeste, se comprueba gue este proceso  depende de

las condilcliones @Comdml cas regionales de la frontera

nurteamerlicana en primero lugar, vy en segundo, de aquellas de lag



regiones fronterizas mexicanas. En la dimensidn interurbanay ecte

proceso estd asociado al tamafio poblacional urbano mexicarna, de
mangra  gque gue el namero de transmigrantes es aproximadamente

oroporcional al tamafio urbano correspondiente,  aunque pooesnnng

23perar que haya una ligera mayor proporcildn de ellos cuando b as

metrdpolis binacionales sean las mas grandes. El1 tamado wrbeno de
la localidad mexicana resulta determinante para establecs., el

namaera de transmigrantes.

L efectos solire las  localidades gque componsn las
saetrdpolis binacionales son diversos. Para las ciwdades mexice as

cignifica un relajamiento de las presiones  por  empleo, gue  ha

permitido gue tengan los menorves niveles de desemplec ablerto del

PALGa Constituye la materializacidin de una  ventaja de
localizacidn, caracterizada por estar afectada de un plus

transfronterizo de demanda de trabajo determinada por los niveles
de ganancia de las actividades econdmicas norteamericanas, YN
pluse de oferta transfronteriza que varia de acuerdo con las
Jvicultades de la economia local mexicana de absorverla. LW
cindades mexicanas dependen en buena medida de este proceso
porgue les representa una gran fuente de ingresos salariales, (Pl
producidos localmente, gue viabilizan entre 10 y 157 del dinera
gastads  por el consumz familiar en la localidad. Ha significado
tambidn, antes mas gue ahora, un condicionante de la localizacidn
y y
de Areas residenciales y de la estructura fisica de los flujos

dentro de cada ciuwdad.

Para las localidales fronterizas estadounidenses, la



transmigracidn es importante: 1) en primer  lugar, para los
negocios en esa fronbera porgue constituye el uso de un "recurso
localizado': la abundante cantidad de trabajadores con poca paaga
y con bajo potencis’ de sindicalizacidn, gue permite dinamizar
buena parte de la ecoromia de muchas localidades de frontera;
11) en segundo lugar, para la disminucidn del salaric medio  an
algurmns  sectores; Yo mos, la vecindad de una gran reserva de

trabajadores mezicarnns dispusstos a recibir be salarios Cen

dédlare

2, impulsa la oferta de trabajo de algunos seclores para

datos trabajadores

ofarta que sdlo es modificada por el nivel
secborial de accesibiilicsd a transmigrantes; la influsncia de
estos trabjadores en  ca disminucidn del salarioc medio serd
notable cuando sea alta la proporcidn de ellos e la PEA S local
estadounidense, y éso aourrvre sd4lo en pequernas  localidades; y

iiir»  finalmente, povr la invasidn diaria gue los transmigrantes
realizan sabve las localidades norteamericanas, beneficidndolas
Py las compras gque alli  hacen estos trabajadores. Comio
consecuwencia espacial de esto Wltmo se condiciona la localizacidan
de comercics vy serviciwes en esas  localidades, tendiendo a
asentarse en las vias de acceso o en las inmediaciones del cruce
fronterizo, sobre todo cuands la  localidaed estadounidense es

mucha mAs pequesra gue su Vecina mexlcana.

La accesibilidad al emplec sectorializado estadounidense
estd condicionado en la demanda -de trabajo- por el tamarfs de los
mer cados sectoriales vy sus salarios respectives, vy en la oferta,
por o la condicidn migratoria del trabajador y por las distancias

gue tiene gque recorrer. En tédrminos espaciales, ko concentracidn



de transmigrantes depende en gran medida-de la existencia de
grandes ciudades en cada regidn de la fraortera, y del nivel

econdmicos relativo de estas dltimas.

En el futuro corto plazo,  en la maysa parte de las
localidades mesxicanas de esta frontéra, el FTCLTTE 7 de
transamigrantes se incrementarad, pero su impor cancia dentro de la
ciudad disminuirvd, debido, entre otras rarzones, a gqus el impulsa
cue la tranﬁmigraciﬁn le da al extraocrvdinaric crecimients de
poblacidn y al econdmilcn wrbano @es menor que, =1 ohorgado por
obras  actividades, con las  del sectoves o o ogquilador v el de
S@rvicios., Bin. embar oo, debidx a S condicionantes

estriuvcturales, la transmigracidn es un fendmeno irrveversible.
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SECCION A.

CUADRO ANEXO 1.
Pares binacionales de loralidades de la frontera México-EUA por estade, poblacién y némero
de veces la poblacién de la localidad mexicana respecto la localidad norteamericana

ESTADO localidad Pablacién «. Veces Pob. amexicana
nimero de habitante. respecto Pob. de ELA
1500 1980 1300 1980
1.Baja Calif. Tijuana 242 429509 0.01 0.3
California San Diegu(A.U.) 17700 170427
2,Baja Calif. Tecate 23509 217.4
California Tecate 110
3.Baja Calif. Mexicali 341599 23.7
Califarnia Calexico 14412
4,Baja Calif.  Algodones 2207 100.3
California Andrade 23
9. 5o0nora San tuis R.C. 76684 39.4
Arizona San luis 1348
6.5onora Sonoita 3257 Mis de 1
Arizona Lukeville ND
7.50nora Sasabe 2106 Mis de 1
Arizona Sasabe ND
8.5onora Nogales 2738 63603 1.6 4.2
Arizona Nogales 1761 15683
9.50nora Naco 3589 Mis de |
Arizana Naco ND
10.5enora Agua Prieta 28862 2.2
Arizana Douglas 13038
11.Chihuahua Palomas ND 31035 7.9
Nev Mexico Columbus ND 414
12.Chihuahua El Berrendo 96
New Mexico  Antelope Wells ND
13.Chihuahua CD. Juarez 8218 244496 0.5 1.2
Texas El Paso(A.U.) 13906 454153
14.Chihuahua Guadalupe de Brave 3487 0.8
Texas Fabens 4285
15.Chihuahua El Porveair 2811 3.3
Texas Fort Hancock 837
16,Chihuahua 0jinaga 700 18162 0.8 10.5
Texas Presidio 930 1723
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17.Coahuila
Texas

18.Coahkuila
Texas

19,Caahuila
Texas

20.Coahuila
Texas

21.Tapaulipas
Texas

22, Tapaulipas
Texas

23. Tamaulipas
Texas

24.Tamaulipas
Texas

25.Tamaulipas
Texas

26.Tamaulipas
Texas

27.Tapaulipas
Texas

28.Tamaulipas
Texas

Boguillas Del Carmen

Bogquillas

la Linda
ND

€D, Acura
Del Rio

Piedras Negras
Eagle Pass

Nuevo Laredo
Laredo(A.U.)

Camarge
Ric Grande

Nueva CD. Guerrero
Falcon Heights

CD. Miguel Aleman
Roma

Gustavo Diaz Orda:
Ebanos

Reynosa
McAllen(A.U.)

Nuevo Progreso
Progreso

Matamoros
Brownsville(A.U.)

o7
4436

7888
2863

6548
13423

1913
1928

8347
6305

443
ND

196
ND

38898
30034

67433
21407

201731
94961

6740
8330

3619
ND

14460
3354

10970
ND

1946493
157423

3959
1436

188743
91611

Kis de |
0.2 1.3
2.8 3.2
0.3 2.1
0.8
Has de !
4.3
Hds de |
1.0 1.2
2.4
1.3 2.1

FUENTES: Luis UNIKEL (1378), El desarrollo Urbano de México, El Colegio de México. Para los dates 7: 190,
Censo de poblacién de México de 1980. Censos de poblacidn de EUA 1300 y 1980,

Vacio indica que la localidad no existia en ese ano.
las localidades norteamericanas;

existenta. Para

(civdad); se hace dsto para lograr equivalencias con el censo aexicana,

ND significa que no se obtuvo el dalo de una lofalidad
aparece ND tenian menos de mil habitantes,
aparece A.U. el dato registrade es del drea urbanizada o continuo urbano que puede incluir mds de una

y cuande
"rity®
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CUADRO ANEXO Z.

Poblacién en 1900 v -1980, y nacidos en México de las localidades
eds importantes que conforman los principales ejes transfronterizos

EJES Pais Localidadus en Pablacién en habitantes Pob. Nacida en
cada eje 1900 1980 México. 1980%¢
El EE.UU. Los Angeles,CA.¢ 102473 9479643 792331
San Diego,CA.+ 17700 1704352 81702
México Tijuana,B.C. 242 429300 429300
Ensenada, b.! . 1726 120483 120483
EZ EE.UU. Tucson, AL, 7331 4500353 14043
Nogales, AL, 1761 13683 6224
Héxico Nogales,S. 2738 63603 £3603
Hermosillo,S. 10613 297173 297175
E3 EE.UY. Albuquergue,N.M.¥ 6238 418206 4814
El Paso,TV.% 13906 454139 78018
México €D, Juarez,Ch. 8218 344436 44496
Chihuahua,CH. 30405 411922 411322
E4 EE.UU., San Antonio, TX. 33321 944621 47487
Eagle Pass,TX. 2BE3 21407 7164
México Piedras Negras,C. 7388 67455 67453
Manclova,C. 6634 170478 170467
ES EE.UU. San Antonio,TX, 33324 944621 47467
Laredo, TX. * 13429 94961 18212
México Nuevo Laredo,T. 6348 201731 201731
Monterrey 62266 2700120 2700120
E6 EE.UU. Corpus Christi,TX.# 4703 243736 6984
Brownsville, TX.# 6305 91611 20618
Méxice Matamoros 8347 1887435 188745
Cd.Victoria, 10086 140161 140161

FUENTES: Luis UNIKEL (1978), El desarrollo Urbano de México, El Colegio de México. Para los dates de 1300,
Censo de poblacidn de México de 1380. Censos de poblacién de EUA 1900 y 1989,

* indica que el dato registrade es del drea urbanizada ¢ continuo urbano que puede

incluir mds de wna "city” (ciudad); se hace ésto para lograr equivalencias con el censo mexicano.

#+ Se ha considerade nacida en México al total de poblacidn de las localidades mexicanas,

pués el porcentaje de extranjeros en ellas son minieos,




CUADRO ANEXO 3

Peblacién de México y su frontera, y diferencia entre el producto ivterno brute percdpita de
Estados Unidos y de México 1910-1930

ANO  PRODUCTO INTERNO BRUTO PERCAPITA POBLACION *NDICE DE POBLACION
(Dolar de 1970=12.3 pesos) Municipios Total de Muuicipios Total de
MEXICD EU (EU-MEX) fronterizos México fronterizos Méxitce
(1310=100)
1310 248 1701 1433 76338 15160369 100 100
1921 283 1824 1542 174927 14334098 228 95
1930 243 2113 18635 276324 16352644 - 361 103
1340 285 2385 2100 393386 19649162 a6 130
1950 387 3211 2824 838037 2577923 1094 170
1960 313 3716 3201 1451369 343923129 1908 230
1970 737 4821 4084 2190184 430350000 2860 344
1979 921 3935 9014 ND ND ] ND
1980 370 6408 9437 2906373 668468533 3793 441
1982 989 7290 £301 ND ND ND bl
1984 330 7748 6813 ND ND ND ND
1990 4347892 90136160 4338 999

FUENTES: INEGI (1985), Estadisticas Histéritas de México, Tomo I.
Economic Report of the President. Transmitted to the Congress January 1989, Washington:1989.
MADDISON, Angus (1986), Las fases del desarrcllo capitalista, El Colegio de Méxito y
Fando de Cultura Econbmica.
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SECCION B.
CAPITULD IV.
CUADRO ANEXO 1

NIVEL EDUCATIVO POR VISA DE TRANSMIBRANTES

Nivel educative Tijuana Juarez N.laredo Prosedic
Con permico de trabajo

Hasta primaria incompleta 30 4 21 18

Primaria completa 27 27 23 25

Secundaria compl. e incompl. 2 15 i 16

Media superior y superior 23 a4 43 41

TOTAL 100 100 100

Con permise de visita

Hasla primaria incompleta 16 26 26 23
Primaria completa 0 22 24 17
corundaria compl, e incompl. 36 18 10 21
fizdia superior y superior 48 33 36 33
TOTAL 100 100 100
Sin alqun permiso

Hasta primaria incompleta i { 100 36
Primaria 10 3¢ 0 20
Secundaria compl. e incompl. 82 0 0 27
Media superior y superior 0 50 0 17
TOTAL 100 100 100

FUENTE: ESAF 1987, COLEF.

CUADRD ANEXO =2

Total de transmigrantes y de trabajadores residentes en tres pares binaticnales de ciudades fronterizas
EY México Total de
Pares de ciudades Total de trabajadores Tatal de trabajadares Transmigrantes
1970 1980 1986 1987e 1970 1980 1987 1970 1980 1987
Tijuana (San Diego) 430495 756400 1017362 1069127 70805 151881 283062 11552 15203 22684
Juarez {(El Paso) 106919 167344 224638 233937 103806 198916 314489 13305 11439 14903
Nuevo Larado (Webb) 18974 33043 44102 46276 38841 64330 91363 3175 2300 4703
FUENTES: Censos nacionales de poblacifn de México y EU para los datos de 1970 y 1580,
County and City Data Book 1388, US Dpto. of Commerce. Bureau of The Census; para los datos de 1986.
ESAF-COLEF 1987, para los datos de ese anc.
Las cifras de 1987 fueron estimadas con una funcién exponencial. Las cifras para EU corresponden
a los tondados y las mexitanas a las ciudades.




CUADRO ANEXQO 3A
Nimero de habitantes y de trabajadores tranumigrantes por localidad y zonas fronterizas

POBLACION TRANSMIGRANTES

LOCALIDAD vy 1963 1970 1980 1987 1930 1963 1970 1980 1987 1990
z0na

Zona Oeste

TIJUANA 184156 277306 429300 747508 1021161 9859 11352 15205 22686 30062
TECATE 8499 14738 23303~ 28236 30323 0 63 a5 B4 84
MEXICALI 198834 263498 341959 430317 4730939 4632 8327 7169 7603 8517
ALGODONES 392 331 2307 5808 8623 0 4 188 271 402

SAN LUIS R.C. 34082 49390 76684 108678 126195 1233 3747 6663 3499 13093
Subtotal 423963 606063 873333 1360547 1661405 11786 23731 26235 40146 52157

Zona Sonora

SONDITA 2081 2463 3257 3934 4265 0 1 B 13 16
SASARE 803 1137 2108 3134 3819 0 2 11 19 28
NOGALES 41732 52108 65603 5,7 B678S 1464 1308 844 574 217
NACOD 3074 33980 3589 U] 3398 202 115 5 2 9
AGUA PRIETA 16879 20754 28862 33774 39692 307 467 390 403 423
Subtotal £4568 80042 103417 126533 138160 1973 1893 1338 1033 €33
Zona Central

PALOMAS 1384 2129 31035 4430 9159 0 26 10 11 13
JUAREZ 301338 407370 544496 B60474 1046320 13492 13305 11459 14903 17415
BUADALUPE 2637 3333 3487 3983 4217 307 330 370 396 413
EL PORVENIR 23N 3030 2811 3107 3244 0 &7 180 264 319
0JINABA 9471 12757 18162 23991 27031 0 40 33 18 11
CD. ACURA 22841 30278 38898 49147 54329 237 177 407 496 547

PIEDRAS NEG. 43700 41033 67433 77817 82731 1986 2061 2361 2137 2234
Subtotal 38378l 499928 &£78414 1022930 1223630 15622 16006 13422 18246 20972

Zona Este
NUEVO LAREDQ 107630 148867 201731 271636 308578 2430 3175 2300 4703 6337

MIGUEL ALEMAN 1762 11239 14460 19137 21579 83 218 964 1339 1820
REYNDSA 50117 137383 194693 249488 277465 366 1048 1333 1719 247
Nvo. PROGRESD 2652 3013 3539 3983 4180 0 77 94 83 91
MATAMOROS 104786 137749 188743 242314 270654 1796 2307 2610 2319 3128
Subtotal 312987 438271 603188 787158 882455 4741 6825 7367 10783 13523
Total 1187299 1624304 2238378 3297230 3905630 34122 48434 52770 70230 87343

FUENTES: Censos mexicanos de poblacidn 1960, 1970 y 1980.
Encuesta Socioecondmica Anual de la Frontera, 1987., ESAF; El Colegio de la Frontera Norte.
Cvadro 16, Capitulo IV.
Las estimaciones de poblacidn para afos no censales se hizo con la siguiente expresibn:
dondes F = poblacidn final

(r*t) 1 = poblacién inicial censal
F = (I)%(E) E = funcién exponencial
r = tasa anual de crecimiento
t = tieapo en ados entre el registro inicial y el final
La tasa de crecimpiento se estima con: r = ( In (F/I) )/%
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CUADRO ANEXO 3B

Tasa de crecimiento de 1a poeblacién y de los transmigrantes, participaciéi 'de Jos transmigrantes en la

poblacién local y tasa de cambio de su participacién, por localidad y zonas fronterizas

TASA DE CAMBIO DE LA

TASA DE CRECIMIENTO PARTICIPACION DE {*§

Poblacién Transmigrantes TRANSHIGRANTES
LOCALIDAD €3-70 70-80 80-87 63-70 70-80 80-87 1962 1970 1980 1987 12%¢
y zonas 1 4 1 1 1 1 1 1 1 1 4
Zana QOeste
TIJUANA 5.8 4.2 B.7 9.7 0.2 9.4 3.2 4.2 2.7 2.9 2.9
TECATE 7.9 4.7 2.4 - 2.8 -0.0 0.0 0.4 0.4 0.3 .3
MEXICALI 4.0 2.5 3.3 B.2 -1.3 0.9 2.4 3.2 21 1.8 !.B
ALGODONES 4.3 14.2 13.2 - 13.5 6.8 0.0 7.8 7.3 4.7 4.7
SAN LUIS R.C. 5.5 4.1 5.0 15.8 6.1 4.2 3.6 7.3 9.2 B.7 10.4
Subtotal 0 3.5 6.3 10.0 1.0 6.1 2.8 3% 2.0 3.0 3.1
Zona Sonara
SONDITA 2.4 2.7 2.7 - 19.5 7.4 0.0 0.0 0.2 6.3 .9
SASABE 3.0 6.0 6.0 - 19.5 7.4 0.0 0.1 0.3 0.6 0.7
NOGALES 3.2 2.2 2.8 -1.6  -4,2 -5.5 35 2.5 1.2 0.7 0.2
NACD 2,2 0.0 0.0 -8.0  -3.0 -10.1 6.6 3.2 24 1.2 0.3
AGUA PRIETA 2.0 3.2 3.2 6.0 -1.7 0.6 1.8 2.2 L4 L1 1.1
Subtotal 2.1 2.3 2.9 -0.6 -3.4 -4 3.1 2.4 1.3 0.8 0.3
Zona Central
PALOMAS 6.2 36 4.l - -8.8 1.4 0.0 1.2 0.3 0.3 0.3
JUAREL 4.3 2.8 &.3 -0.2 -2.4 5.2 4.5 3.3 1.9 1.7 1.1
BUADALUPE 3.2 0.4 1.9 1.0 1.1 1.0 1.6 9.9 10.6 9.9 9.8
EL PORVENIR 3.5 -0.7 1.4 - 9.6 3.4 0.0 2.2 6.4 8.5 9.8
0JINAGA 4.3 3.4 4.0 - -1.3 -9.5 0.0 0.3 0.2 0.1 0.0
CD. ACURA 4.0 2.4 3.3 -4,2 8.0 2.8 1.0 0.6 1.0 1.0 1.0
PIEDRAS NEG. -0.9 4.8 2.0 3.7 0.0 0.7 3.6 5.0 31 2.8 2.7
Subtotal 3.8 2.9 35.% 0.3 -1.7 4.4 4t 3.2 20 1.8 1I.°
Zona Este
NUEVD LAREDD 4.6 2.9 4.3 -2.9 9.9 2.3 2.1 L2 L7 21
MIGUEL ALEMAN 5.3 2.4 4.0 14.3 4.9 t.1 1.9 &7 7.1 8.4
REYNDSA 6.0 3.4 3.5 2,3 3.4 0.4 0.B 0.7 0.7 0.8
Nvo.PROGRESD L.b 1.6 1.6 - 1.9 -1.4 0.0 2.6 2.6 2.1 22
HATAMOROS 3.9 3.0 36 3.6 1.2 1.6 1.7 1.7 1.4 1.2 1.2
Subtotal 4.8 3.1 3.8 32 0.7 3.4 1.3 L6 1.2 1.4 1.3
Total 4.5 3.2 5.4 3.0 -0.0 5.3 2.9 3.0 2.1 2.1 2.2

PARTICIPACION
63-70  70-80 80-87
1 4 1
3.0 -34.3 5.2

- -17.8 -13.4
33.9 -33.8 -15.6
- -6.4 -33.9
106.2  23.0 -5.2
41,5 -23.3 -1
- 487.2 335

- 3049 110
-28.4  -48,7 -44.1
-3l.0 -26.9% -50.6
kN -40.0 -1£.8
-22.6 -45.3 -35.7
- -72.6 -22.8
-27.0 41,7 -0
-14.2 6.9 -6.3
- 191.8 324

- -38.8 -6l.1
-43.7 731 -3
8.4 -19.3 -9.1
o3 -38.2 -9.8
-7.8  -45.3 48.%
£9.1 243.9 6.3
87.7  -8.8 -0.9
- 2.7 -18.9
-2.3  -17.4 -13.1
2.8 -21.6 12.2
3.8 -28.2 -0.3

FUENTE: Cuadro Anexo 3A.
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CUADRO ANEXO <

MATRIZ DE CORRELACIONES DE TRANSMIGRANTES CON VARIABLES RELACIONADAS. DATDS DE 1980.

Todas las localidades lotalidades de mas de Localidades de menes de
100,000 habitantes 100,000 habitantes
TinwSM'3  POBCI POBUSCIU  TRANSMIG  POBCI POBUSCIU  TRANSMIG  POBCI POBUSCIU
TRANSHIG 1.0000 .8887 .B113 1.0000 8922 .8231 1.0000 7434 1035
POBCI . 0087 1.0000 L6614 8922 1.0000 .3293 7434 1.0000 .3998
POBUSCIU 113 .6614 1.0000 823t 3293 1,0000 1033 9998 1.0000
PCI_UISCI i ~. 3084 -.9174 -.6877 -.3242  -.9765 8430 . 9423 .2972
POBCON 4,38 3121 6410 801t L4934 L9971 -. 1825 - 1927 -.2875
SALPERC 3143 . 2852 3129 .6686 3361 6737 .098t . 4999 3403
PIBMUNT 7794 .7883 L5504 8795 8711 . 5046 0418 -.0133 -. 0556
USINGPER 2046 . 0608 .2898 .8731 6224 .7802 - 1494 -. 2356 -. 4360
SALUS_ME 1293 -. 0067 2142 8549 6666 L7841 - 1659 -.3630 -. 5636
DSEMPCON .0330 L0131 -. 0883 -.1433 .0388  -,4837 .19827 . 1961 L3237
EMPRURCO -, 2044 -. 2636 - 2712 -. 4375 - 4072 -,3383 L1070 - 1375 -.2531
EMPMANUF 0TE . 3960 . 3504 3014 9239 . 4388 -.0244 . 2428 . 3230
EMPCONER -.0297 142 -.0332 -. 7703 -.6935  -.534t -.0224 . 1884 . 1035
EMPSERVI .1022 L1267 316 L4120 .2295 L6247 -.0761 - 1241 -.0268
EMPGOBIE -. 3021 -. 3991 ~. 3205 -.3833 - 1917 -.6170 L0683 1035 3223
POBHISCO  -.147% 0636 -.2538 -.9068 -.6521 -.8803 L0413 2411 .3354
DENSICON 4749 4967 9237 7265 13 J011 - 1732 -.2034 -. 15993
EMPTOTCO 4197 .2962 6377 L7964 . 4792 L9961 -.1832 -. 1463 -. 28569

ARGUMENTO DE LAS VARIABLES UTILIZADAS EN LA MATRIZ DE CORRELACIONES

TRANSHIG Nimero de transmigrantes DSEMPCON  Desemples del condade de EU en 1

POBCI Habitantes de la ciudad mexicana EMPRURCO  Eaples rural del condado de EU (1)

POBUSCIU Habitantes de la ciudad de EU EMPNANUF  Empleo industrial del condado de EU (%)

PCI USCI Habitantes de la ciudad mexicana EHPCOMER  Empleo comercial del condado de EU (1)
mencs los de la ciudad de EU EMPSERVI  Emclec en servicios del condado de EU (1)

POBCON Habitantes del condado de EU EMPGNBIE  Eapleo en gobiernc del condade de EU (1)

SALPERC Salirio percdpita eunicipal mexicano  POBHISCO Habitantes de origen hispano en el condado

PIBMUNI _ P13} awnicipal mexicano de EU (1)

USTNGPER Salario percdpita del condado de EU DENSICON Densidad de poblacidn del condado(hab/ka2)

SALUS ME Salario en el condado de El EMPTOTCO  Ndmero del total de espleados del condade

penos el del aunicipio mexicano
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