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INTRODUCCION

La migracion interna ha sido un elemento determinante en la distribucion de la poblacion
en México durante el siglo XX. En un primer momento, la expulsion de grandes volumenes
de poblacién de origen rural ha implicado un tipo de conformacién territorial cuya
caracteristica principal ha sido la creciente aglomeracién demografica y econémica en las
ciudades. Una peculiaridad de esta forma de crecimiento es que muchas de las veces ha
sobrepasado los limites politico-administrativos de municipios y entidades federativas para
constituir zonas metropolitanas. En un segundo momento, no sélo la migracion de las areas
rurales a las urbanas tomd parte en la conformacion de zonas metropolitanas, también los
movimientos que se dieron al interior de estos &mbitos urbano-territoriales, es decir la
Ilamada movilidad residencial, afectaron la formacion metropolitana.

En el caso de la Zona Metropolitana de la Ciudad de México (ZMCM), Corona y Luque
(1992) mencionan que los cambios en el perfil migratorio del area no sélo involucran la
entrada y salida de poblacion de esta region, sino también los que se dan en su interior,
como son: los desplazamientos centro-periferia, periferia-centro, centro-centro y periferia-
periferia. Como los datos lo muestran, entre 1985 y 1990, 510 050 habitantes del Distrito
Federal han cambiado su residencia a los municipios conurbados del Estado de México,
mientras que para 1975y 1980 el nimero de habitantes que se movio en la misma direccién
fue de 255 311. Esto se reflejo en la expansion fisica de la ZMCM con la integracion de
siete municipios mas entre 1970y 1990 (Corona y Luque, 1992:23).

En cuanto a la migracion, es decir, los movimientos que se dan de entrada y salida de la
ZMCM, los datos oficiales muestran que entre 1975 y 1980, 501 950 personas procedentes
del interior del pais cambiaron su residencia a la zona, en tanto que el nimero de personas
que sali6 de ella fue de 397 110, con un saldo neto migratorio de 104 840 personas.
Contrariamente, de 1985 a 1990, 425 361 personas cambiaron su residencia del interior del
pais a la ZMCM vy los que salieron fueron 716 224 con un saldo neto migratorio de —290
863 personas.

Los motivos de los desplazamientos al interior de la ZMCM segln distintos autores han
sido la escasez de vivienda accesible en el Distrito Federal y la ampliacion de la red de

transporte urbano hacia los municipios conurbados. Los motivos relacionados con los



movimientos de entrada y salida de la zona han sido atribuidos a factores econémicos,
educativos y sociales. Sin embargo, hay pocos trabajos que analicen las razones por las que
la gente decide llegar a vivir a la ZMCM, salir de ella 0 moverse en su interior.

A partir de lo expuesto en las lineas anteriores encontramos tres situaciones que nos
conducen a plantear como tema central de esta investigacion el estudio de los factores que
motivan la migracion y la movilidad residencial en un municipio conurbado del Estado de
México. En primer lugar, la importancia de la ZMCM como receptora y en los Gltimos afios
como expulsora de poblacién. En segundo sitio, la necesidad de profundizar en el analisis
de las razones del cambio residencial. Y finalmente, la disponibilidad de informacion
necesaria para desarrollar este tipo de investigaciones.

Bajo este esquema se eligié al municipio de Chimalhuacan por dos motivos. Primero,
porque se contaba con la informacion proveniente de una encuesta realizada en el
municipio en el afio 2000, orientada en la tematica del suelo urbano, cuyos datos
permitieron en cierta medida identificar posibles factores asociados con las expectativas de
cambio residencial®. El segundo motivo, tiene que ver con la evolucién demogréfica y
urbana del municipio de Chimalhuacan que alcanzé una tasa de crecimiento de 14 por
ciento de 1980 a 1990 superando a las tasas nacional, estatal y de la ZMCM y que
disminuyd para la década 1990-2000 a 7 por ciento.

Las preguntas que guian esta investigacion son resultado de dos componentes: los
elementos proporcionados por el referente teérico de la migracion y de la movilidad
residencial, y la disponibilidad de los datos de la encuesta mencionada.

Tedricamente, el comportamiento de determinadas variables como son el empleo, el
ingreso, la educacion, el ciclo de vida, tamafio de la familia, propiedad de la vivienda,
equipamientos y servicios, y el ambiente social, natural y politico tiene relacion con el
potencial de una persona de cambiar su lugar de residencia (Lee, 1966; Speare, Goldstein y
Frey, 1975; Cadwallader, 1992). Sin embargo, para poder trasladar estos elementos
abstractos a la realidad encontramos que la informacién oficial es limitada cuando se
pretenden realizar trabajos de mayor grado de profundidad, acerca de las razones por las
que un individuo toma la decision de moverse. De tal suerte que tener acceso a una

encuesta que permite identificar la presencia o no de las variables mencionadas arriba, en

! Una descripcion amplia de la encuesta se desarrolla en el capitulo dos de este documento.



las decisiones de cambio residencial de una poblacion especifica, nos permite plantearnos
algunas preguntas, tales como, ¢Qué caracteristicas tiene la poblacion que se mueve? ;Por
qué la gente decide cambiar su lugar de residencia o qué le hace permanecer en éste? Ya
que esta informacidn tiene como referente espacial al municipio de Chimalhuacén, que se
caracteriza por contar con un porcentaje de poblacién importante no nativa, proveniente de
municipios conurbados y del resto del pais, nuestras inquietudes toman una direccion y
surgen las siguientes preguntas centrales: ¢Cuales son los atributos de los miembros de
los hogares y cudles son las caracteristicas del lugar actual de residencia que influyen
en la decision de los habitantes de Chimalhuacan de cambiar de residencia? ¢En qué
medida los ingresos, el ciclo de vida, el tamafio de la familia, el tamafio de la vivienda,
la propiedad de la vivienda y los servicios en la vivienda determinan las decisiones de
cambiar de residencia de los habitantes de Chimalhuacan? ¢ Existen diferencias entre
los hogares que tienen expectativa de cambio residencial con los que no tienen?

Como respuesta a estas interrogantes creemos que los ingresos, el ciclo de vida (edad, y
estado civil), el tamafio de la familia, el tamafio de la vivienda, la propiedad de la vivienda
y los servicios en la vivienda son factores que estan asociados con las decisiones de los
habitantes de Chimalhuacén de cambiar de residencia. Estos factores presentan diferencias
significativas con las personas que no tienen expectativa de moverse, es decir, los hogares
en que existe la expectativa de vivir en otro lugar tienen mayores niveles de ingreso,
albergan mayor numero de poblacion que se encuentra en la etapa de formacion de una
nueva familia, el espacio de la vivienda es reducido para el nimero de personas que la
habitan, no son propietarios de su vivienda y presentan menor cobertura de servicios
bésicos.

Para lograr comprobar nuestras afirmaciones el trabajo se guié por los siguientes

objetivos:

1) Conocer los atributos del hogar y las caracteristicas del lugar actual de residencia
que intervienen en las decisiones de migracion y de movilidad residencial de la

poblacion de Chimalhuacén.



2) Identificar y describir a la poblacion que tiene expectativas de cambio residencial y
hacer un andlisis comparativo con la poblacion que no desea vivir en otro lugar, con
la finalidad de identificar los factores familiares y residenciales que se encuentran

presentes con mayor frecuencia en los hogares que tienen intenciones de moverse.

Con el fin de alcanzar estos objetivos y de responder a nuestras interrogantes disefiamos un
esquema de trabajo que para efectos de este documento se integra en cinco capitulos. El
primero de ellos comprende un analisis tedrico conceptual en el que se exponen las
aportaciones de distintos estudiosos acerca de los factores que motivan la migracion y la
movilidad residencial. En el segundo hemos incluido una descripcion de nuestra fuente de
informacién y exponemos cudles fueron los pasos que seguimos para el manejo de dicha
informacién. El tercero muestra un panorama demografico y socioeconémico del municipio
de Chimalhuacan analizandolo como parte integrante de la ZMCM. El cuarto capitulo
expone los resultados de la investigacion, es decir, se explica cuéles son lo factores que
estan asociados con las expectativas de migracion y de movilidad residencial. Por ultimo,
en el capitulo cinco, expresamos nuestras reflexiones finales acerca de los factores que
motivan la migracion y la movilidad residencial en Chimalhuacén, la metodologia y la

fuente de informacidén y de algunas posibles lineas de investigacion.



1. FACTORES QUE MOTIVAN LA MIGRACION Y LA MOVILIDAD
RESIDENCIAL: ACERCAMIENTO TEORICO.

La finalidad de este capitulo es exponer los fundamentos tedricos sobre los cuales
descansara nuestra investigacion. La organizacion de este apartado en primer lugar
corresponde al interés de mostrar concretamente como estaran definidos los conceptos de
migracion y movilidad residencial para efectos de nuestro caso de estudio. Un segundo
objetivo de este acercamiento tedrico es exponer cuales son los elementos que determinan

la migracién y la movilidad residencial desde la vision de algunos estudiosos del tema.

1.1 Los conceptos de migracion y movilidad residencial

La movilidad espacial es un concepto amplio debido a que incluye un conjunto de
desplazamientos de la poblacion que se diferencian por la temporalidad en la que se
presentan, la distancia a la que se realizan y las causas que los generan. Respecto a la
periodicidad podemos encontrar la llamada movilidad frecuente (viajes de ida y vuelta de
un origen a un destino) y la movilidad permanente (en la que podemos incluir a la
migracion, la movilidad residencial y los cambios de residencia estacidnales o temporales).
En relacion con la distancia los movimientos se pueden clasificar en migraciones
internacionales, interestatales, intermunicipales, intermetropolitanas o por el contrario
cambios de residendcia intramunicipales e intrametropolitanos que comunmente se
denomina movilidad residencial. Finalmente por sus causas, la migracion es llamada asi
porgue el cambio de residencia no sélo esta dado por la temporalidad y la espacialidad sino
por el traslado del lugar de trabajo. La movilidad residencial es otro concepto definido por
las causas que lo originan, ya que a diferencia de la migracion la razén no es un cambio en
el lugar de trabajo sino en las necesidades y preferencias de vivienda.

En las siguientes lineas hacemos una revision de la conceptualizacion que han hecho
distintos autores acerca de la migracion y la movilidad residencial con la intencion de
proponer conceptos propios, Utiles para dar cumplimiento a los objetivos de esta

investigacion. Iniciaremos con las definiciones de migracion y posteriormente nos
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referiremos al término de movilidad residencial, para finalmente exponer los conceptos
adoptados para este trabajo.

Lee (1966) define la migracion como un cambio permanente o semipermanente de
residencia, en el cual no hay ninguna restriccion sobre la distancia del movimiento o sobre
el acto mismo y no hace ninguna distincion la migracién interna y externa. Pero aclara que
no todas las clases de movilidad espacial son migracién, como es el caso de los viajes
frecuentes hacia un centro de trabajo o una estancia temporal por causa de cambio en las
estaciones del afio. Es decir, para Lee la migracion puede darse entre condados, estados,
paises; lo que le da la categoria de migracion es la permanencia en un lugar de residencia
(Lee, 1966: 285).

Por su parte Zelinsky (1971) al igual que Lee considera que la migracién es un cambio
permanente o semipermanente de residencia, para él es una transferencia espacial de una
unidad social o barrio a otro, la que contrae o0 rompe vinculos sociales previos.

Para Prothero y Kosinski (1975), la migracion también es un cambio permanente de
residencia. Y afirman con base en Zelinsky que la migracién esta incorporada dentro de un
concepto méas general que es el de la movilidad espacial, la cual incluye todos los tipos de
movimientos territoriales, ambos temporales y permanentes, sobre varias distancias.
Usualmente para operacionalizar el concepto de migracion, el migrante es definido como
una persona que se mueve de una unidad administrativa a otra.

Long (1988) afirma que la migracion se define con base en tres elementos, uno es lo que
usualmente es entendido como residencia; dos el tiempo o periodo de residencia y tres la
distancia y las fronteras del movimiento. En este sentido la migracion es un cambio de
residencia en un periodo significativo de tiempo que comprende movimientos a distancias
largas que modifican la ubicacion del trabajo y las relaciones sociales, a diferencia de los
movimientos locales (de distancias cortas) que pueden generar alteraciones en los habitos
diarios, pero no implican cambios fundamentales como los que acompafian la migracion
(Long, 1988:4-11).

Para Cadwallader (1992) la migracién es una causa y al mismo tiempo consecuencia de
un cambio social. Para este autor la migracion se da entre regiones, paises y estados, las
causas que la originan atienden a las diferencias de ingreso y empleo entre regiones y la

distancia juega un rol fundamental.
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Simmons (1991) por su parte concluye que la migracion es un término que cubre diversos
patrones de movimientos de poblacion, cada uno de los cuales constituye hechos repetibles.
Un movimiento de poblacién puede ser considerado 0 no como un suceso de migracion
dependiendo de la duracion de la estancia (como los viajes frecuentes) y de la distancia
recorrida (movimientos locales que generalmente se consideran cambios residenciales mas
gue migracion). Pero un problema que surge es que las definiciones mismas de lo que es
corto plazo y misma localidad varian ampliamente, lo que puede generar confusién de los
conceptos. En conclusion para Simmons, la migracion se define a partir de los cambios en
tres dimensiones: 1) un cambio de residencia que generalmente supone el cruce de algin
limite politico o nacional, 2) un cambio correspondiente en el empleo y 3) un cambio en las
relaciones sociales (Simmons, 1991:11-14).

En cuanto al concepto de movilidad residencial Speare (1970) la define como el cambio
de residencia dentro de un mismo mercado de trabajo. Este tipo de movilidad difiere de la
que se realiza a distancias mayores, no solo en términos de la misma distancia sino tambiéen
de los factores que motivan los movimientos, pues el trabajo se relaciona con los
desplazamientos migratorios y los elementos habitacionales con la movilidad residencial
(Speare, 1970:449)

Speare, Goldstein y Frey (1975) llaman a los cambios de vivienda al interior de zonas
metropolitanas movilidad residencial. Los movimientos pueden ocurrir dentro de un mismo
barrio, entre ciudades principales de una misma area metropolitana y entre las areas
suburbanas de las mismas.

Para Cadwallader (1992) la movilidad residencial se refiere a los cambios habitacionales
dentro de una misma area urbana. En este mismo sentido Al Sheik (1980), considera que la
movilidad residencial puede ser definida a partir de conceptos como migracién intraurbana
0 migracion intra-ciudad (Al Sheik, 1980:16).

Para efectos de nuestro estudio, de igual modo que para los autores citados tomaremos
en consideracién los elementos distancia, tiempo y causa del movimiento. En este sentido
Ilamaremos migracién al cambio permanente de residencia que se da entre el interior de la
Republica Mexicana y la Zona Metropolitana de la Ciudad de México (ZMCM) por

motivos de trabajo, y movilidad residencial al cambio permanente de residencia que se da
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al interior de la zona metropolitana por necesidades habitacionales. En la figura siguiente

podemos apreciar mas claramente estos movimientos.

Movimientos de poblacion en Chimalhuacan

Resto del Pais

Resto de

municipios

del Estado de ZMCM

M éxico Chimalhuacan
—» Migracion »  Movilidad residencial
<4 <

Como muestra la figura para nuestro &mbito de estudio tenemos una division espacial de la
nacion en dos sectores y dos subsectores a la vez. Los primeros se refieren a la Zona
Metropolitana de la Ciudad de México® y el resto del pais, en el ambito de la ZMCM
encontramos el subsector Chimalhuacan y en el del pais, el subsector denominado resto de
los municipios del Estado de México que no forman parte de la ZMCM. De tal modo que la
migracion estara dada por los movimientos de poblacién realizados entre el resto del pais y
el resto de los municipios del Estado de México con el municipio de Chimalhuacan. La

La ZMCM para el 2000 esta conformada por las siguientes delegaciones y municipios: Alvaro Obregén,
Azcapotzalco, Benito Juarez, Coyoacéan, Cuajimalpa, Cuauhtémoc, Gustavo A. Madero, Iztacalco, Iztapalapa,
Magdalena Contreras, Miguel Hidalgo, Milpa Alta, Tlahuac, Tlalpan, Venustiano Carranza, Xochimilco,
Acolman, Amecameca, Atenco, Atizapan de Zaragoza, Coacalco de Berriozabal, Cocotitlan, Coyotepec,
Cuautitlan, Chalco, Chiautla, Chicoloapan, Chiconcuac, Chimalhuacan, Ecatepec, Huehuetoca, Hueypoxtla,
Huixquilucan, Ixtapaluca, Jaltenco, Melchor Ocampo, Naucalpan de Juarez, Nezahualcéyotl, Nextlalpan,
Nicolds Romero, Papalotla, La Paz, San Martin de las Pirdmides, TecAmac, Temamatla, Temascalapa,
Tenango del Aire, Teoloyucan, Teotihuacan, Tepetlaoxtoc, Tepotzotlan, Tequixquiac, Texcoco, Tezoyuca,
Tlalmanalco, Tlalnepantla, Tultepec, Tultitlan, Zumpango, Cuautitlan lIzcalli y Valle de Chalco Solidaridad
(Sobrino, 2003).
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movilidad residencial se dara a partir de los desplazamientos entre Chimalhuacan y el resto
de la ZMCM, es decir, al interior de la metropoli. Asi como los movimientos al interior del

mismo municipio.

1.2 Modelo explicativo de los factores intervinientes en el acto de la migracion y la

movilidad residencial

Lee (1966) realiza una propuesta de andlisis de los factores que acttan sobre las decisiones
de migracién, de forma general este mismo esquema utilizaremos para organizar los
factores que intervienen en las decisiones de movilidad residencial.

Para el autor los factores que se inscriben en las decisiones de migracion estan por los

siguientes encabezados:
a) Factores asociados con el area de origen
b) Factores asociados con el lugar de destino
c) Obstaculos intervinientes

d) Factores personales

Estos factores son representados por Lee en el siguiente esquema:

DL

Origen Obstaculos intervinientes Destino

Fuente: Lee, 1966.

Los signos positivos y negativos representan elementos de retencion, contencion o de
expulsion de poblacion del lugar de origen como pueden ser el desempleo, problemas

sociales o politicos, servicios satisfactorios o no, etc. En el caso del destino representan
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elementos de atraccion o de rechazo como mejores niveles de empleo, mejores servicios, un
buen clima o lo contrario en el caso de ser negativos. Es importante mencionar que las
personas no reaccionan de la misma manera ante los diferentes elementos presentes en las
areas de origen y de destino y que esto tiene relacion también con las caracteristicas de los
migrantes como es el caso del ciclo de vida, el nivel educativo, por mencionar algunas.
Ademas de que las expectativas en el lugar de destino son inciertas y subjetivas.

En el caso de los obstaculos intervinientes la distancia es el elemento mas cominmente
estudiado, pero pueden existir otros obstaculos como puede ser el costo de transportarse del
origen al destino, algunas barreras fisicas o politicas.

En el aspecto de las decisiones personales de migracion los factores son diversos y
generalmente de caracter psicologico, sentimental o tradicional, pues a muchas personas les
cuesta mucho trabajo iniciar un cambio de residencia (Lee, 1966).

Basandonos en el esquema de Lee hemos considerado para nuestro estudio los factores
del lugar de origen y los atributos de las personas. No incorporamos los Ilamados
obstaculos intervinientes y tampoco los factores del lugar de destino, debido a que esta

informacidn no se pudo obtener de la encuesta de que dispusimos en este trabajo.

1.3 Decisiones de migracion

En este apartado desarrollaremos las propuestas de algunos autores acerca de los factores
que intervienen en las decisiones de migracién, con la finalidad de situar aqui los que
consideramos como mas importantes en este estudio y que fueron expuestos en la hipotesis
del trabajo.

Para Wolpert (1965), la migracion esta motivada por la utilidad percibida acerca del lugar
de destino a diferencia de la “desutilidad” o menor utilidad del lugar de origen, para ello
utiliza el concepto de “elasticidad de la migracion” el cual tiene que ver con la cantidad de
estimulo necesario para persuadir a un migrante potencial a tomar la decision de moverse.
En este sentido, al igual que Lee, Wolpert considera que los factores de origen y de destino
estan presentes en las decisiones de migracion (Wolpert, 1965).

Otra aproximacion al estudio de la migracion es hecha por Mabogunje quien estudia el

fendmeno de la migracién rural-urbana desde la teoria general de sistemas. Para él la
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migracion no es un proceso lineal, ni unidireccional sino un evento circular,
interdependiente, progresivo y complejo, que puede alterar todo el sistema. Los factores
que para este autor influencian la migracion son: econdémicos, sociales, politicos y también
el ambiente tecnoldgico (Prothero y Kosinski, 1975).

Para Zelinski la migracion es vista a partir de un analisis de la distribucion de la misma
en determinado territorio y tiempo. Para el autor hay cinco etapas de transicién de la
movilidad, la cuales empalman con etapas de desarrollo socioeconémico de una sociedad.
En una sociedad premoderna hay poca migracién y una circulacion limitada por las
costumbres, por lo que el tamafio de la poblacion es estable. En una sociedad que
experimenta una transicion temprana, el tamafio de la poblacién se modifica a causa del
incremento en la fertilidad, la migracién rural-urbana y la conquista de nuevos territorios.
En una sociedad de transicion tardia los niveles de fecundidad disminuyen, asi como la
migracion rural-urbana y la colonizacion de nuevas tierras, pero algunas formas de
circulacién incrementan en volumen y complejidad. En una sociedad avanzada existe un
control sobre la fecundidad y la mortalidad, la movilidad residencial es alta, la migracion
rural-urbana continda pero de forma decreciente y los principales movimientos estan dados
a nivel inter-urbano e intra-urbano. Finalmente, una sociedad superavanzada puede
caracterizarse por un decrecimiento de la migracion residencial de tipo inter-urbano e intra-
urbana (Zelinsky, 1971).

El modelo Lewis-Fei-Ranis considera que en el caso de los paises en desarrollo el
excedente de fuerza de trabajo es un factor que motiva la movilizacién espacial de la
poblacion. Este modelo considera la existencia de dos sectores al interior de los paises: por
un lado, un sector rural con muy baja productividad y superavit de fuerza de trabajo; y por
otro, un sector urbano industrial con una alta productividad. Es decir, el modelo expresa la
relacion de las fuerzas productivas de las zonas rurales y urbanas y por ende se concentra
en la migracion de las primeras hacia las segundas (Todaro, 1976).

Todaro propone un modelo en el cual los migrantes como tomadores de decisiones
consideran las oportunidades disponibles en el mercado de trabajo, entre el sector urbano y
el rural, ellos escogen cual maximizard su expectativa de migracién. Las expectativas de
ganancia son medidas por la diferencia en los ingresos reales entre las oportunidades de

trabajo rural y urbano, y la probabilidad de que un nuevo migrante obtenga un trabajo en el
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sector urbano. Sin embargo, en el contexto de los paises en desarrollo el analisis falla al no
considerar los problemas que dichos paises enfrentan en materia de una excesiva cantidad
de fuerza de trabajo por lo que no todos pueden alcanzar un empleo, asi como sobre los
salarios bajos o informales. De esta forma, sus decisiones de migrar estaran afectadas por
un conjunto de riesgos y oportunidades de empleo o desempleo.

Posteriormente, el modelo original de Todaro fue modificado al considerar elementos
mas cercanos a la realidad para construir un modelo de comercio interno y desempleo el
cual permite poner énfasis en el impacto de la migracion sobre los ingresos rurales, la
produccidn urbana y rural y el beneficio social completo (Todaro, 1976).

Como lo indican los parrafos anteriores los estudios de migracion han sido divididos en

cinco lineas de investigacion, ni separadas ni excluyentes:

1) La distribucidn de la poblacién o patrones de migracion

2) Las caracteristicas de los migrantes o seleccion de migrantes

3) Los tipos de migracion

4) Las consecuencias de la migracién en los lugares de origen y destino
5) Las razones de la migracion

En la actualidad, estas lineas siguen siendo las rectoras de la investigacion del fendmeno de
la migracion y muchos son los estudios empiricos y de caso que han confirmado o
rechazado las teorias existentes. Nuestro estudio se centra en la Gltima linea de

investigacion, las razones de la migracion.
Caracteristicas del lugar de origen
Provision de servicios por parte del gobierno
La migracion también esta influenciada por las inversiones que el gobierno realiza en

servicios tales como educacién, subsidios, servicios. Sin embargo, al considerar esta

variable el migrante esta limitado por el cobro de impuestos en el lugar de destino.
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Calidad de vida y comodidades (amenities)

Cadwallader (1992), menciona que algunos estudios han incorporado para sus analisis de
migracion variables como los indices delictivos o criminalisticos, estandares recreacionales
y zonas culturales. Algunos otros consideran variables como la contaminacion, la calidad
del clima, los sitios de esparcimiento, el ambiente social y la salud. Todas estos factores
estan relacionados con la calidad de vida y la comodidad de vivir en un determinado sitio y
no en otro y este es uno de los motivos por lo que ha habido una preferencia de los

migrantes por vivir en ciudades medias y no en las grandes ciudades.

Estimulo institucional y politico

Un ejemplo son los escasos estimulos enfocados a la agricultura, los cuales generaron la
pobreza de los pobladores de zonas rurales y con ello su salida a las ciudades. Otros
factores de corte politico pueden ser cambios en las conductas hacia ciertas etnias 0 grupos

en particular (Pryor, 1975).

Factores socioculturales

Incluyen la provision de equipamientos y servicios de educacion y salud, atractivos a
migrantes de &reas marginadas. También consideran las identidades entre etnias y
comunidades (Pryor ,1975).

Atributos personales

Ciclo de vida

Este incluye el tamafio de la familia, la proporcion de sexos en una comunidad, desbalances
en las edades matrimoniales, y desproporcion en las edades con altos grados de
dependencia (Pryor, 1975).

La edad es un factor que esta presente de manera importante en la migracién puesto que
dependiendo de la etapa de la vida en la que se encuentren las personas tienen mayor
propension o no a moverse. En el caso de las personas de edad avanzada el sentimiento de
arraigo a su lugar de residencia y a su familia provoca que disminuyan sus incentivos para

migrar. Pero en el caso de personas jovenes en edad de formar una familia o con una
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familia recién formada las expectativas de mejorar la calidad de vida puede ser una

motivacion para el cambio de residencia (Cadwallader, 1992).

Econdmicos

En este caso la motivacion de la migracion esta dada por la expectativa de alcanzar mejores
niveles de ingreso mediante la obtencion de un empleo que genere mejores oportunidades
que las que se tienen en el lugar de origen (Pryor, 1975).

El deseo de maximizar el ingreso es uno de los principales incentivos a la movilidad. El
ingreso en el lugar de destino tiene una mayor influencia sobre el ingreso en el lugar de
origen, pero esta situacion generalmente esta restringida por el costo de vida, lo cual tiene
un alto impacto en los patrones de migracion. Las oportunidades de empleo también estan
relacionadas con los patrones de migracién. Tedricamente una regién con un alto nivel de
desempleo tendra una mayor expulsion de poblacion y menor atraccion como destino de

posibles migrantes (Cadwallader, 1992).

Educativos
En éste se incluyen las aspiraciones personales, entre las que puede haber diversas causas
como son: la mejora salarial, la mejora educativa o el estatus social (Pryor, 1975).

La educacion se encuentra relacionada positivamente con la migracion. En este caso la
distancia es un factor que, segun lo expuesto por Cadwallader, esta relacionado con el
grado de educacién de los migrantes. Pues las personas con mejor educacién recorreran
distancias mas largas y las de menor educacion distancias méas cortas. Es decir, que la
correlacion entre migracion y educacion es mas fuerte a medida que la distancia incrementa
(Cadwallader, 1992).

Los factores mencionados tienen que ver con la migracion que las personas hacen
voluntariamente. Para Pryor pueden existir algunos factores adicionales que propicien una
migracion involuntaria como son los de tipo politico e institucional o ambientales. Los
primeros tienen que ver con la presion sobre ciertos grupos para abandonar un determinado
territorio por el uso de la fuerza, los segundos estan referidos a la necesidad de cambiar de

residencia por problemas de salud (Pryor, 1975).
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Para Todaro (1976), las razones principales para que se de la migracion son econémicas.
Sin embargo, existen motivos secundarios para que una persona de este paso, la mejora en
los niveles educativos (que para Todaro tiene un fin econémico en el fondo), esquivar
alguna clase de aprisionamiento cultural y social en areas rurales homogéneas, escapar de
zonas con violencia social e inestabilidad politica y la existencia de redes familiares o

sociales en las zonas de destino (Todaro, 1992: 66).

1.4 Decisiones de movilidad residencial

Algunas investigaciones han encontrado que la decision inicial de moverse esta
influenciada por la historia de movilidad previa. En particular, la duracion de la residencia
esta relacionada con un gran nimero de hogares que contintan viviendo en el mismo sitio y
esto se ha llamado “principio de inercia acumulativa”. Adicionalmente, otros estudios han
evidenciado que lo anterior no es una regla general y que la movilidad residencial tiende a
incrementarse como aumenta el tiempo de residencia en un determinado lugar
(Cadwallader, 1992). En general distintas variables pueden se usadas para distinguir entre
la poblacion que se mueve y la que no lo hace.

En cuanto a los elementos que influyen en las decisiones de moverse la literatura ofrece
un amplio panorama. En este apartado nos enfocaremos a describir los factores asociados
con las decisiones de moverse, retomando de nueva cuenta el esquema de Lee (1966), de tal
forma que hemos clasificado las variables en caracteristicas del lugar de residencia y en

atributos personales.
Caracteristicas del lugar de residencia
Elementos de la zona de residencia
Un elemento que motiva a las personas a cambiar de residencia o a elegir un nuevo sitio

para vivir es la densidad de la zona en la cual se ubicara la vivienda elegida. Los lugares

con mayor densidad seran menos atractivos en las decisiones de movilidad.
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La localizacion del barrio o colonia es un factor que ha sido considerado en los estudios de
movilidad residencial, pues es importante la accesibilidad a los servicios, equipamientos,
escuelas, lugares de trabajo e instalaciones recreativas.

Un ultimo factor asociado al barrio o colonia son las caracteristicas sociales del mismo, es
decir, el nivel socioeconémico y el tipo de familias residentes (Speare, Goldstein y Frey,
1975; y Cadwallader, 1992).

La vivienda

Las caracteristicas de la vivienda son un elemento que incide en gran medida en las
decisiones de cambio residencial. En primer lugar, el tamafio de la vivienda relacionado
con el ciclo de vida genera probabilidades de movilidad de las personas, puesto que cuando
se pasa a la etapa de formacidn de una familia se requiere de mas espacio para los nuevos
miembros.

Los precios de las viviendas y la oferta de viviendas son variables que influyen en las
decisiones de cambio residencial y en la eleccién del lugar en el que se va a vivir. Una
familia con escasos recursos buscard las viviendas menos costosas generando asi
segregacion de la poblacion en el espacio, debido a la distribucion de los precios y la oferta
de viviendas.

Cuando las viviendas se encuentran en estado de deterioro significativo los habitantes de
estas tendran mayores probabilidades de moverse que los habitantes de viviendas nuevas.

Finalmente, la propiedad de la vivienda también es una variable asociada con la
movilidad de las personas, debido a que las personas o familias que no son propietarias de

su vivienda tienen mayor propension a moverse.

Atributos personales

Ciclo de vida

Cuando un hogar se encuentra conformado sélo por la pareja sin hijos, la necesidad de
espacio en la vivienda es menor que cuando llegan los hijos y se encuentran en la etapa de
la infancia y requieren de un espacio de desarrollo. Pero cuando los hijos entran en la etapa

adulta y deciden formar su propia familia también se genera la necesidad de un espacio
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adicional para la nueva familia (Cadwallader, 1992) y esto puede generar dos situaciones:
una que los hijos deciden independizarse y buscar un nuevo lugar en el cual vivir y los
padres decidan buscar también otro sitio mas pequefio. Y otra, en la cual los hijos contintan
viviendo con los padres aunque hayan formado una nueva familia.

Altas probabilidades de moverse ocurren entre los veinte y treinta afios, esto asociado
con la etapa de formacidn de un matrimonio y de la llegada de los hijos. Hay una tendencia
hacia la estabilidad cuando los hijos acuden a la escuela y la cabeza del hogar se encuentra
en proceso de consolidacién de su carrera y la movilidad incrementa de nuevo cuando los
hijos crecen y dejan el hogar y entonces menos espacio para vivir es requerido (Speare,
Goldstein y Frey, 1975; Long, 1988 y Cadwallader, 1992).

Econdmicos

El ingreso es un factor que esta asociado con la capacidad de pagar una vivienda, es decir,
que las personas con mayor ingreso tendran mayor probabilidad de moverse que las
personas que tienen menores ingresos.

La movilidad ocupacional es también un elemento que influye en la decisién de moverse
debido a que esta relacionada directamente con la percepcién de ingreso y con la
posibilidad de que el nuevo empleo se localice en otra zona (Speare, Goldstein y Frey,
1975; Long, 1988 y Cadwallader, 1992).

Hasta aqui mencionamos cudles elementos tanto del lugar de origen como de los atributos
personales son considerados en las decisiones de migracion y de movilidad residencial
desde un punto de vista tedrico. Es importante destacar que para el caso de la migracion los
factores del lugar de origen incluyen variables como la situacion del empleo en el lugar y el
ingreso del mismo, puesto que un elemento de retencion de poblacion importante es el
empleo y las posibilidades de movilidad ocupacional. En el caso de la movilidad
residencial los factores del lugar de origen que mas peso tienen en las decisiones de
moverse son los correspondientes a las caracteristicas de la vivienda y del barrio. Sin,
embargo, la importancia de la etapa del ciclo de vida en el que se encuentra el migrante y
el “mover” potenciales son una variable que esta relacionada directamente con las

anteriores, es decir, que se puede considerar un comdn denominador en ambos tipos de
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movimiento. Los factores economicos y educativos también acompafian las decisiones de
migracion de movilidad residencial, pero el segundo tiene un menor peso en lo
correspondiente a la movilidad residencial.

Para fines de nuestra investigacion, como veremos en el capitulo siguiente, estas son las
variables que integramos en el andlisis, puesto que el resto de elementos mencionados
relacionados con las cuestiones sociales, culturales o ambientales no pudieron ser
obtenidos de la encuesta.

En este contexto, el capitulo siguiente permitira mostrar, con base en nuestra revision
tedrica y la disponibilidad de la informacion, cual ha sido el procedimiento a seguir para
encontrar qué caracteristicas del lugar de origen y qué atributos personales estan
relacionados con las decisiones de migracion y movilidad residencial en el caso de

Chimalhuacén.
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2. ASPECTOS METODOLOGICOS

Este capitulo tiene el objetivo de explicar con qué fuente de informacién se trabajo y
exponer qué metodologia se sigui6 para realizar la investigacion. Es importante hablar de la
fuente de informacion que utilizamos porque no es una fuente oficial ampliamente
conocida, se trata de una encuesta realizada para otra investigacion cuyos resultados han
sido publicados parcialmente para otros fines. También es elemental aclarar cual es la
metodologia que utilizamos para cumplir nuestros objetivos, debido a que la encuesta se
realiz6 para otra temética y fue necesario ajustar el procesamiento de la informacion a los

requerimientos de esta investigacion.

2.1 La encuesta municipal de desarrollo urbano de Chimalhuacan (EMUDUC)

La EMUDUC fue levantada los dias 28, 29, 30 y 31 de agosto del 2000. Se realiz6 una
encuesta por hogar mediante el procedimiento de la entrevista directa, con el fin de conocer
la proporcién de hogares desdoblados®, identificar las caracteristicas socioeconémicas de
los miembros del hogar que cuenta con desdoblados, y ademas conocer las caracteristicas
de los lotes y de las viviendas de estos hogares.

La poblacién universo o marco muestral* estad constituida de 3 267 hogares. Esta
seleccidn se hizo al considerar un corte longitudinal del territorio que abarca tres areas. La
primera, representa las viviendas consolidadas; la segunda, las viviendas que se localizan
en zonas en proceso de consolidacion y la tercera, las viviendas en zonas de reciente
formacion. El tamafio de la muestra sobre la que se aplicaron los cuestionarios es de 1 005
hogares (87 de la primer &rea, 120 de la segunda y 798 de la tercera) en 972 viviendas, es
decir existen 33 viviendas en las que residen dos hogares.

% La carga adicional que tiene el hogar inicial, a partir de la formacion de familias de los hijos, o a partir del
alojamiento que se haga de parientes y amistades, se ha dado en llamar en el contexto de los lazos familiares o
relaciones comunitarias, como las familias “arrimadas” o desdobladas desde el punto de vista poblacional.
Asi, se puede definir a los arrimados o desdoblados como el conjunto de hogares que habitan una vivienda
gue pertenece a otro hogar, en términos de alojamiento, ya sea por lazos de parentesco o de amistad;
generalmente son los hijos con familia, los que viven con los padres. Por ello para efectos de la encuesta
reconsideran desdoblados o arrimados solamente a los hijos del hogar principal que tienen familia.

* El tamafio de la muestra fue tomado con relacion a la poblacion de la zona de estudio, no con relacion a la
poblacidén del municipio. Para estimar la muestra se ocupd una confiabilidad del 95% y un limite para el error
absoluto de estimacion de 0.026 de precision y un error relativo de 4.9%.
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Para el levantamiento de la encuesta se aplico el método de muestreo estratificado
polietapico. Se considero a los componentes como estratos por las siguientes cuestiones:
° Al estratificar se produce un limite de error mas pequefio que el que se presenta en
el muestreo aleatorio.
° Se pueden obtener estimaciones de parametros poblacionales para subgrupos de la
poblacion de estudio.
° Al reducirse el tamafio de la muestra disminuyen el costo y el tiempo de trabajo de
campo.
Se denomind polietapico porque la encuesta fue realizada en diversos momentos los cuales
correspondieron a las tres &reas mencionadas anteriormente en las que se dividio la zona de
estudio.
El cuestionario que fue disefiado para la encuesta esta dividido en cuatro lineas que son:
1. Trayectoria residencial de las antiguas y nuevas generaciones de los barrios y
colonias de Chimalhuacéan
2. Modos de ocupacion del lote
3. Caracteristicas del suelo habitacional

4. Caracteristicas de la vivienda

El cuestionario® consta de 107 preguntas cerradas y dos abiertas, enfocadas a identificar las
principales caracteristicas de las lineas mencionadas (Huaman y Barreto, 2002). El
cuestionario se aplico al titular del hogar, pero cuando éste no se encontraba se pregunt6 a
cualquier adulto presente. De tal forma que las preguntas enfocadas tanto al titular como a
los miembros del hogar, fueron respondidas por el titular o la persona que estaba presente
en el momento de la encuesta.

Para efectos de nuestra investigacion trabajamos sélo con las lineas de trayectoria
residencial de las generaciones (1) y la de caracteristicas de la vivienda (4). La linea de
trayectoria residencial de las antiguas y nuevas generaciones esta dividida en dos partes: la
primera se refiere a las caracteristicas de los residentes de las viviendas y la segunda a los

aspectos de la residencia anterior.

> El cuestionario para identificacion de las preguntas y los miembros a los que se aplicaron se incluye en el
anexo 1.
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Finalmente, el cuestionario incorpora un breve apartado sobre las expectativas de los
pobladores, en el que se incluyen las preguntas relacionadas con los planes de cambiar de
lugar de residencia y el destino del futuro cambio.

Para capturar los datos levantados se uso el paquete estadistico SPSS, de tal forma que
se obtuvieron dos bases de datos. Una que contiene la informacion de la trayectoria
residencial del titular de la vivienda, caracteristicas socioeconOmicas del titular vy
caracteristicas de la vivienda. Para esta base de datos se tiene un total de 1 005 registros que
corresponden al nimero de hogares de la muestra.

La otra base de datos contiene los registros de los miembros de la familia (titular,
conyuge, hijos, otros parientes y residentes en la vivienda sin parentesco). Las preguntas
que se consideraron principalmente se refirieron a las caracteristicas demograficas y
socioecondémicas de los miembros (no se les preguntd acerca de la vivienda porque todos
viven en el mismo lugar que el titular, de tal forma que estos datos son los mismos para
todos los miembros del hogar). El total de registros para esta base es de 5 458 personas que

incluye a todos los miembros mencionados arriba.

2.2 Metodologia aplicada para identificar los factores que motivan migracion y

movilidad residencial

La herramienta estadistica que usamos para analizar la relacion de las variables obtenidas
de la EMUDUC son las tablas de contingencia. Decidimos utilizar este método estadistico
porque los datos con los que contamos pertenecen a la escala de medicion denominada
nominal, puesto que en esta escala las observaciones se clasifican en categorias. Las
categorias se identifican con un nombre y en los casos que se usan numeros para
identificarlas, estos son arbitrarios y no tienen ninguna relacion de orden entre ellos
(Infante, 1980).

Las tablas de contingencia permiten analizar variables cualitativas o datos en escala
nominal, es decir, que se encuentran categorizados y que por ende no pueden ser
cuantificados por medio de métodos estadisticos paramétricos. La forma en la que se

presenta una tabla de contingencia es la de una tabulacion cruzada de las variables a
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contrastar. Las tablas se componen por celdas de frecuencias, en donde las filas (i) y las

columnas (j) representan las categorias que se desea asociar de un total de N observaciones.

Ejemplo de tablas de contingencia

Muertes por tuberculosis (1)
Hombres (j) | Mujeres (j) | Total (N)
Tuberculosis del sistema respiratorio (i) 3543 1319 4 853
Otras formas de tuberculosis (i) 270 252 522
Tuberculosis (todas las formas) (N) 3 804 1571 5375

Fuente: Everitt, 1977:3.

Para encontrar la asociacion entre dos 0 mas categorias se utiliza el estadistico de la ji-
cuadrada (X?) que examina la independencia de los datos mediante la prueba de la hipétesis
de nulidad (Hp). La ji-cuadrada nos permite encontrar las diferencias entre los valores
estimados de las frecuencias esperadas (cuando la hipdtesis nula es verdadera) y las
frecuencias observadas. Entonces la magnitud de este estadistico depende de los valores de
las diferencias entre los datos observados y los esperados. Si las categorias son
independientes estas diferencias son menores, entonces la ji-cuadrada es menor cuando la

Ho es verdadera que cuando es falsa (Everitt, 1977).

Ejemplo del calculo de la ji-cuadrada
El primer paso para calcular la X?es estimar los valores esperados mediante la formula:
Eij= Npi.p.
Es decir,
E11=4853 X 3804 / 5375 = 3434.6 (2)

Calculamos los valores para los datos restantes obteniendo los resultados siguientes:

1 2 3 4 5
nij Eij (nij-Eij) (nij-Eij)? (nij-Eij)* Eij
3543 34346 99.4 9 880.36 2.88
1319 1418.4 -994 9 880.36 6.97
270 369.4 -99.4 9 880.36 26.75
252 152.6 99.4 9 880.36 64.75
5375 | 53750 | 0.0 | | X*=101.35

Fuente: Everitt, 1977:3.
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Como vemos en el ejemplo después de obtener los valores esperados, estimamos las
diferencias entre los valores observados (nij) y los esperados (Eij). Posteriormente
elevamos el resultado de estas diferencias al cuadrado y por ultimo los dividimos entre los
valores esperados. La suma total de los resultados en cada fila nos da el valor de X2

Para aceptar o rechazar la hipdtesis de nulidad esta basada en la probabilidad del valor
obtenido de la ji-cuadrada, probabilidades bajas permiten rechazar la hipdtesis y otras
permiten aceptarla. En general, una probabilidad baja se encuentra entre los valores de 0.05
y 0.01, y es referida como el nivel de significancia de la prueba. Para obtener el valor del
nivel de significancia necesitamos conocer los grados de libertad de la distribucion que se

estiman mediante la siguiente formula:

Grados de libertad= ((filas) (columnas))-filas (columnas-1)= (filas-1) (columnas-1)
En nuestro ejemplo tenemos 2 filas y dos columnas y obtenemos

GL=(2-1) (2-1)=1

Esto implica que s6lo una celda puede ser fijada arbitrariamente dados los totales de las
filas y las columnas. Si consideramos un nivel de significancia de 0.5 0 5%, con 1 grado de
libertad obtenemos un valor de 3.84 como se muestra en el anexo 2. De tal modo que el
valor de X* es mayor que este Gltimo, por lo tanto las variables no son independientes y
estan asociadas.

En nuestro caso de estudio las tablas de contingencia nos permitiran establecer la
asociacion existente entre las variables “tiene o no tiene expectativas de cambio
residencial” y las variables pertenecientes a los atributos de los hogares (el nivel de ingreso,
la edad, el estado civil y el tamafio de la familia) y las caracteristicas del lugar de residencia
(la propiedad de la vivienda, el tamafio de la vivienda y la disponibilidad de los servicios),
como veremos en la parte cuatro del documento.

La elaboracion de las tablas de contingencia se hizo con el apoyo del paquete estadistico
SPSS. Con la ayuda de este paquete estadistico también realizamos un andlisis de
frecuencias sobre las variables que conforman los atributos de los hogares y las

caracteristicas del lugar de residencia.
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El analisis de frecuencias nos permitio hacer una descripcion de la poblacion muestral
basandonos en sus caracteristicas demogréaficas, socioeconémicas, vivienda y trayectoria
residencial.

Para lograr identificar los factores que estan asociados con las expectativas de migracion
y de movilidad residencial hemos basado nuestro trabajo en elementos encontrados en la
revision bibliografica expuesta en el capitulo uno. Teniendo los elementos tedricos, hicimos
el ejercicio de encontrar estas variables en las bases de datos que obtuvimos de la
EMUDUC®. En canto a la migracién no contamos con las caracteristicas del lugar de
residencia para poder integrarlas en el andlisis de tablas de contingencia, puesto que estos
datos no fueron recabados en la encuesta y solo se conocen como parte del contexto
municipal. En resultado sélo contamos con atributos demograficos, econdémicos vy
educativos de los hogares o las personas.

En el caso de la movilidad residencial contamos con algunas caracteristicas del lugar
de residencia como se ve en el cuadro 1y con los mismos atributos personales o del hogar
que tenemos para la migracién, mas el atributo denominado tamafio de la familia. En
relacion con las caracteristicas de la zona actual de residencia s6lo contamos con datos
descriptivos, asi como de la evolucion de la trayectoria residencial de los pobladores del

Chimalhuacan.

Cuadro 1
Factores que motivan las decisiones de migracion y movilidad residencial presentes en
la EMUDUC

Migracion Movilidad residencial
Caracteristicas del lugar Tamafio de la vivienda
de residencia Propiedad de la vivienda

Servicios en la vivienda

Atributos personales Edad Edad
Estado civil Estado civil
Educacion Educacion
Ingreso Ingreso

Tamafio de la familia

% En el anexo 1 que incluye el cuestionario aplicado para levantar la EMUDUC hemos resaltado las preguntas
vinculadas a las variables del cuadro 1.
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Para tener un contexto de las principales variables sociodemogréaficas y econdémicas de la
poblacion total del municipio y de los movimientos de entrada y salida del mismo, cuyo
origen y destino es la ZMCM vy el resto del pais, utilizamos informacion de los censos de
poblacion y vivienda 1990 y 2000, y de la muestra del censo del 2000 para conocer los
municipios y delegaciones de origen y de destino. Esta informacion permite tener un
referente del municipio de Chimalhuacan como un todo en el contexto metropolitano y la
informacién de la EMUDUC proporciona elementos para profundizar en el tema de las
razones de la migracién y la movilidad residencial.

De esta forma en los capitulos siguientes nos enfocamos a describir el contexto
municipal —capitulo tres- y a analizar los factores que estan asociados con el cambio

residencial —capitulo cuatro.
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3. CHIMALHUACAN EN EL CONTEXTO DE LA ZONA METROPOLITANA DE
LA CIUDAD DE MEXICO

Para el estudio de la migracion y de la movilidad residencial consideramos a Chimalhuacan
como un municipio metropolitano y a la ZMCM como una unidad. Por ello en este capitulo
hacemos un andlisis de las principales caracteristicas del municipio desde una perspectiva
metropolitana. De tal forma que los datos demograficos, socioecondmicos y el andlisis de la
migracion y la movilidad residencial lo vemos en contraste con los comportamientos en
estas mismas dimensiones para el agregado de la ZMCM. La finalidad de este apartado es
brindar un contexto metropolitano del municipio de Chimalhuacan que permita tener una
plataforma para el estudio de los factores que motivan la migracion y la movilidad

residencial en el municipio.

3.1 Aspectos demograficos y socioeconémicos del municipio de Chimalhuacan

Localizacién

El municipio de Chimalhuacan se encuentra ubicado en la zona oriente del Estado de
México y forma parte de la ZMCM desde 1960. Limita al norte con Texcoco y
Nezahuacoyotl; al sur con Nezahualcdyotl y La Paz; al oriente con Chicoloapan e
Ixtapaluca y al poniente con Nezahualcoyotl (mapa 1). La extensién territorial de
Chimalhuacan es de 4 661 hectareas que representa 0.2 por ciento de la superficie del
estado y en 2000 el &rea urbana del municipio comprendia 3 495 hectéareas, es decir 75 por

ciento del territorio municipal.

Origen del municipio

Chimalhuacan fue fundado en el siglo XIII siendo el primer pueblo que se asentd sobre el
vaso del lago de Texcoco. La conformacion del territorio de Chimalhuacan ha estado
impregnada de modificaciones importantes. Inicialmente pertenecia al distrito de Chalco y
en 1825 es cambiado al distrito de Texcoco, en 1875 cedio los barrios de Tecamachalco, La

Magdalena y San Sebastian para crear el municipio de La Paz. Finalmente en 1963
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aproximadamente 60 por ciento de su territorio fue cedido para apoyar en la creacion del

municipio de Nezahualcdyotl.

Mapa 1. Localizacion del Estado de
México v Chimalhuacéan

Fuente: Elaboracién propia con mapas del Instituto Nacional para el Federalismo y Desarrollo Municipal (Inafed)

Crecimiento poblacional

En los afios cuarenta Chimalhuacan empieza a tener importancia como zona de atraccién de
migrantes de bajos ingresos, aunque hasta este momento de manera poco significativa. Sin
embargo, para 1960 el municipio cobra importancia como atractor de flujos poblacionales
alcanzando una tasa de crecimiento de 11.7 por ciento (sumando el municipio de
Nezahualcdyotl) y de 14.01 por ciento en la década de los setenta. En 1980 la situacion
alcanz6 su maxima expresion y la tasa de crecimiento paso a 14.63 por ciento, mientras que
para la década de los noventa comienza a disminuir el crecimiento con una tasa de 7.32 por
ciento que aunque se mantiene alta se reduce a la mitad con relacion a la década anterior

(cuadros 2y 3).

32



Cuadro 2. Poblacién absoluta

1970-2000
ARo Poblacion
Nacional Estatal ZMCM Chimalhuacan
1970 48 225 238 3833185 9250 211 19 946
1980 66 846 833 7 564 335 12 926 839 61 816
1990 81 249 645 9 815 795 14 983 988’ 242 014
2000 97 483 412 13 096 686 18 108 991° 490 772
Fuente: Censos Generales de Poblacion y Vivienda 1970, 1980, 1990 y 2000.
Cuadro 3. Tasa de crecimiento de la poblacion
1970-2000
Ao Tasa de crecimiento
Nacional Estatal ZMCM Chimalhuacéan
1970-1980 3.31 7.03 3.40 14.01
1980-1990 1.97 2.63 1.82 14.62
1990-2000 1.83 2.92 1.47 7.32

Fuente: Calculos propios con base en los Censos Generales de Poblacion y Vivienda 1970, 1980, 1990 y 2000.

Respecto a la migracion, el cuadro 4 resulta significativo. La tasa de migracién® a partir de
la década de los cincuenta presenta la siguiente tendencia: de 1950 a 1960 fue de 115.91,
de 1960 a 1970 de —88.21, de 1970 a 1980 80.10, de 1980 a 1990 100.67 y de 1990 al 2000
de 87.61. Estas cifras indican que la migracion durante los ultimos 50 afios ha sido alta y
permanente; cabe mencionar que la cifra negativa en la década de 1960 no se debe a que
haya disminuido la migracion, sino a que el municipio de Chimalhuacan perdio territorio
por causa de la creacion del municipio de Nezahualcoyotl, como se menciono

anteriormente.

Cuadro 4. Migracion neta

1950-2000
Municipio Migrantes netos decenales Tasa de migracién
Chimalhuacan 50-60 60-70 70-80 80-90 90-00 50-60 60-70 | 70-80 80-90 90-00
25 859 -25 962 34023 |162112 |157338 |11591 |-88.21 |80.10 100.67 | 87.61

Fuente: COESPO. Indicadores Sociodemograficos Historicos, Actuales y Perspectivas Futuras del Cambio Poblacional en el Estado de
México 1950- 2020.

’ La conformacion de la ZMCM para 1990 corresponde a Camposterga, 1992.

® Para el afio 2000 nos basamos en la conformacion de la ZMCM que hace Sobrino, 2003.

% Entendida como la diferencia entre la tasa de inmigracion y la tasa de emigracion. La tasa de inmigracion se
calcula dividiendo el nimero total de inmigraciones a la region entre la poblacion media de la region en un
periodo dado. La tasa neta de emigracion dividiendo las emigraciones totales a la region sobre la poblacion
media en un periodo dado de tiempo.
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Las principales entidades de donde proceden los inmigrantes durante el quinquenio 1995-
2000 segun el Censo General de Poblacion y Vivienda del 2000 son: Distrito Federal
(23.3%), Oaxaca (6.0%), Puebla (4.8%), Veracruz (2.8%), Michoacan (2.2%) e Hidalgo
(2.0%). Destaca también una fuerte movilidad residencial por parte de poblacion
proveniente del municipio de Nezahualcoyotl y otros municipios de la zona metropolitana

(gréfica 1).

Grafica 1. Lugar de nacimiento de la poblacién, 1998

5%

26%

@ Chimalhuacan O Distrito Federal
O Nezahualcdyotl . m Otros Estados
@ Otros municipios del Estado de México

Fuente: Dindmica poblacional y transformaciones socioeconémicas en el Municipio de
Chimalhuacén, Gobierno del Estado de México, COESPO y H. Ayuntamiento
Constitucional de Chimalhuacén, México, 1998.

Es notable que Chimalhuacdn presenta estrecha relacion con algunos municipios de la
ZMCM vy con el Distrito Federal, mediante los flujos de personas que llegan a vivir al
municipio y como veremos adelante que salen de este municipio hacia el resto de la zona.
En lo que respecta al nimero de viviendas Chimalhuacan representé 1.4 por ciento del
total de viviendas existentes en la ZMCM en 1990, este porcentaje aumenta para el afio
2000 cuando pasa a 2.4 por ciento. En este sentido podemos observar una dinamica
inmobiliaria importante en el municipio, pues en diez afios y a pesar de haberse
incorporado 18 municipios mas a la zona, la cantidad de viviendas ha aumentado casi al
doble. Esto ha generado una reduccién en el promedio de ocupantes que de 1990 a 2000
disminuyé pasando de 5.5 a 4.7 personas por vivienda. En comparacién con la ZMCM el

numero de ocupantes es mayor para Chimalhuacan en ambos afios (cuadro 5).
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Cuadro 5. Caracteristicas de las viviendas

1990-2000

Afio | Total Ocupantes Promedio de Propias % | Nopropias | %
ocupantes

Chimalhuacén
1990 43944 241 894 5.5 36076 | 819 4595 | 18.0
2000 104 147 490 772 4.7 78481 | 75.4 10 267* | 24.7
ZMCM
1990 3109326 | 14867 668 48| 2160478 | 69.5 929338 | 30.0
2000 | 4285728 | 18108991 42| 3055337 | 713 1077898 | 25.2

Fuente: Censos Generales de Poblacién y Vivienda1990 y 2000.

*Existen 10,002 viviendas prestadas o en otra situacion

En lo que respecta a la propiedad de las viviendas, el cuadro 5 muestra que en el municipio
de Chimalhuacén ha disminuido el porcentaje de viviendas propias pasando de 82 a 76 por
ciento de 1990 al 2000. Para la ZMCM se dio una situacién inversa debido a que de 1990 a
2000 el porcentaje de viviendas propias paso de 70 a 71 por ciento, respectivamente. Sin
embargo, esto puede deberse que en el municipio aproximadamente 90 por ciento de la
construccion de viviendas ha sido sobre suelo irregular, lo que puede indicar que en
Chimalhuacan existen mas viviendas propias porque es mas facil acceder al suelo y no se
tiene necesidad de rentar.

Con relacién a los servicios podemos ver que en Chimalhuacan a diferencia de la
ZMCM se cuenta con menor cobertura de servicios de agua, energia eléctrica y sobre todo
de drenaje. Entre 1990 y 2000 el municipio present6 descenso en el porcentaje de viviendas
con agua entubada pasando de 84 a 80 por ciento, mientras que para la zona se mantuvo en
93 por ciento.

Respecto al servicio de energia eléctrica el cuadro 6 indica que este es el de mayor
cobertura tanto para la zona como para el municipio, aunque para este ultimo la cobertura
es menor. Un dato importante es que mientras la cobertura de energia eléctrica aumento
para el municipio de Chimalhuacan para la ZMCM disminuyd, pasando de 98 a 96 por
ciento de 1990 a 2000.

El servicio de drenaje es el que menor cobertura presenta en el municipio, el cuadro 6
muestra una clara deficiencia de este servicio en la década de 1990 con menos de la mitad
de las viviendas. Para el afio 2000 aumento a 79 por ciento, pero en contraste con la ZMCM
es mucho menor porque esta tiene una cobertura de 93 por ciento.

De forma general podemos ver que Chimalhuacdn presenta importantes carencias de

servicios, lo que de acuerdo con lo expuesto en el capitulo uno seria un factor de expulsién
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de poblacion o de poca atraccion de flujos, pero como vimos en el cuadro 4 y la grafica 1 la

situacion de los servicios no tiene un peso relevante para los migrantes, pues grandes

corrientes de poblacion llegan al municipio y como veremos en el capitulo cuatro, pocas

personas tienen intencion de salir de éste.

Cuadro 6. Servicios basicos con los que cuentan las viviendas

1990-2000

Afio Total Con agua % Con energia % | Con drenaje| %

entubada eléctrica

Chimalhuacéan
1990 43 944 36994 | 842 38981 88.7 18817 | 4238
2000 104 47 83778| 804 97652| 93.8 81787 78.5
ZMCM
1990 3109 326 2,919,164 | 93.1 3,074,631 98.1 2,799,537 89.3
2000 4285728 3967360| 92.6 4125268| 96.3 3996104 | 93.3

Fuente: Censos Generales de Poblacion y Vivienda 1990 y 2000.

En el aspecto econdmico, en particular lo relacionado con la poblacion economicamente

ocupada y al sector de actividad, podemos ver que en ambos, la PEA ocupada se concentra

en el sector terciario que aument6 de 1990 a 2000. El sector secundario es el segundo en

importancia, con descenso de 1990 a 2000 tanto para la ZMCM como para Chimalhuacan.

Finalmente, el sector primario es casi inexistente en ambos espacios con una clara

disminucion en los Gltimos diez afios (cuadro 7).

Cuadro 7. Actividades economicas de la poblacion

1990-2000
Afio Poblacién | PEA ocupada Sector Sector Sector
total primario | secundario | terciario
Total | % % % %

Chimalhuacan

1990 242 014 64719| 26.7 1.3 42.9 53.1

2000 490 772 162987 | 35.8 0.5 33.6 62.7

ZMCM

1990 14983988 | 4975780| 33.2 1.1 31.9 62.7

2000 18108991| 6737669| 37.2 0.8 25.8 69.9

Fuente: Censos Generales de Poblacion y Vivienda 1990 y 2000.

La posicion en el trabajo y los ingresos son elementos vinculados con las decisiones de

cambio residencial, puesto que la capacidad financiera de los hogares y la movilidad

ocupacional (de obtener un puesto con mayores percepciones) son elementos que permiten

el cambio de residencia por los costos que ésta implica. Para nuestro caso de estudio, el

cuadro 8 evidencia que la categoria de empleados y obreros alcanza los mayores
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porcentajes tanto para la ZMCM como para Chimalhuacan en 1990 y 2000. Sin embargo,
es importante destacar que en el municipio se presentd un ligera reduccion en esta categoria
al pasar de 72 a 70 por ciento, mientras que para los grupos de trabajador por su cuenta y
trabajadores familiares sin pago de 1990 a 2000 el porcentaje aumentd de 20 a 23 por
ciento y de 0.4 a 2 por ciento, respectivamente, en comparacion con la ZMCM gue mostro
un aumento de 71 a 75 por ciento en la categoria de empleado y obrero, y también en los
grupos de trabajador por su cuenta y trabajadores familiares sin pago, al pasar de 15 a 21
por ciento y de 0.4 a 1.6, respectivamente. En la categoria de patrones, en el municipio de
Chimalhuacéan sélo se concentra 0.7 por ciento de la PEA ocupada en 2000 mientras que

para la ZMCM es de 2.4 por ciento.

Cuadro 8. Trabajo principal de la poblacion

1990-2000
Afio | PEA Empleados y Jornaleros y Patrones Trabajadores por Trabajadores
ocupada obreros peones su cuenta familiares sin pago

Absoluto [ % [ Absoluto | % [ Absoluto [ % | Absoluto | % [ Absoluto [ %

Chimalhuacan

1990 64719 46432 | 71.7 2247 35 503 | 0.8 13163 | 20.3 285 0.4
2000 162 987 113 556 | 69.7 3461 | 21 1173 0.7 37410 | 229 3643 2.2
ZMCM

1990 | 4975780 | 3508477 |70.5 88396 | 18| 119699)| 25 725121 | 14.6 21602 0.4

2000 | 6737669 | 5060877 |751| 81029| 12| 163124| 24| 1420625| 21.1 108 568 16

Fuente: Censos Generales de Poblacion y Vivienda 1990 y 2000.

El comportamiento de los ingresos en el afio 2000 se evidencia en la grafica 2. Se observa
que en el rango de 1 a 2 salarios minimos se ubica el mayor porcentaje de poblacion tanto
para la ZMCM como para Chimalhuacan, aunque para este municipio la proporcion es
mayor con 46 por ciento y para la zona con 36 por ciento. En el rango de menos de un
salario minimo Chimalhuacan destaca por encima de la zona con 10 por ciento. En el nivel
de 2 a 5 se puede observar que en ambos espacios se tiene una proporcion de 35 por ciento.
Finalmente, en el rango de mas de 5 salarios minimos la ZMCM alcanza mayor porcentaje
que el municipio con 16y 4.3 por ciento, respectivamente.

Es evidente que Chimalhuacan es un municipio en el que se concentra mayor cantidad
de poblacién de bajos ingresos en comparacién con la ZMCM. Esto es un elemento que
condiciona la movilidad de la poblacion, puesto que las personas con bajos ingresos tienen

menores posibilidades de cambiar de residencia.
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Gréfica 2. Nivel de ingresos de la poblacion
1990-2000
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Fuente: Elaboracion propia con base en el Censo General de Poblacion y Vivienda 2000.

En conclusion, el municipio de Chimalhuacan se caracteriza por una poblacion de bajos
ingresos, con carencias de servicios y un gran potencial como receptor de poblacion.
Aunque el crecimiento poblacional ha disminuido ain es importante, pero la presion sobre
el territorio ha llevado a que 75 por ciento de su territorio se encuentre urbanizado, lo que
implica que en un futuro proximo se tenga la necesidad de buscar otros destinos, para
migrantes de bajos ingresos, que tienen pocas opciones de habitar municipios con mejores
condiciones de vida.

3.2 Aproximaciones generales a los patrones de migracién y la movilidad

residencial en el municipio de Chimalhuacéan

En este apartado tenemos la finalidad de presentar los origenes y los destinos de los
movimientos migratorios y residenciales ocurridos en Chimalhuacéan. Para ello nos hemos
basado en datos del censo y de la muestra censal del 2000, puesto que estos comprenden los
cambios de residencia por municipio realizados entre1995 y 2000.

En lo que respecta a la migracion podemos ver que 92 por ciento de las personas
proviene del Estado de México y sélo 7 por ciento de otra entidad federativa. Destacan el
Distrito Federal con 63.6 por ciento, seguido de Oaxaca (8.2%), Puebla (8.0%) y Veracruz
(5.8%); los restantes 28 estados concentran en conjunto 14.4 por ciento (cuadro 9).
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Cuadro 9. Migracién

1995-2000
Lugar de residencia en enero de 1995 %

En la entidad 91.8
En otra entidad 7.8
Distrito Federal 63.6
Oaxaca 8.2
Puebla 8.0
Veracruz 5.8
Hidalgo 2.8
Guerrero 2.7
Michoacéan 2.3

Fuente: Célculos propios con base en el Censo General de Poblacion y Vivienda 2000.

Como vimos, los principales lugares de origen de los migrantes son: el Estado de México y
el Distrito Federal. Para el caso de la movilidad residencial al interior de la ZMCM, los
datos de la muestra del 10 por ciento del Censo de Poblacion y Vivienda de 2000 nos
permiten identificar de qué delegacion y municipio provienen las personas y hacia donde se
dirigen los que salen del municipio de Chimalhuacan.

En primer lugar, el cuadro 10 muestra que tanto las llegadas hacia el municipio como las
salidas de éste se realizan con el Estado de México en porcentajes de 79 y 73 por ciento,
respectivamente. Mientras que del Distrito Federal (DF) proviene 21 por ciento de la
poblacion que vive en Chimalhuacan y 27 por ciento sale del municipio con destino al DF.
Se tiene un total de 80 816 personas que han llegado a vivir a Chimalhuacan y un total de

15 267 que han salido del municipio hacia las delegaciones y municipios de la ZMCM.

Cuadro 10. Movilidad residencial

1995-2000

Salidas de Chimalhuacén|Llegadas a Chimalhuacén
Total 15 267 80 816|% Salidas|% Llegadas
Distrito Federal 3157 21 707 26.9 20.7
Estado de México 12 110 59 143 73.2 79.3

Fuente: Célculos propios con base la muestra del Censo General de Poblacién y Vivienda 2000.

En el desglosado por municipio y delegacion encontramos que para los flujos de llegada 60
por ciento proviene de Nezahualcdyotl, 12 por ciento de lztapalapa, seguido de la

delegacion Gustavo A. Madero y el municipio de La Paz con 3 por ciento (cuadro 11).
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Como podemos ver estos municipios y delegaciones se encuentran muy cercanas al
municipio de Chimalhuacan y comparten condiciones de formacién urbana mediante el
asentamiento irregular.

En cuanto a los flujos de salida, en el cuadro 11 podemos apreciar que el municipio de
Nezahualcoyotl también es el de mayor porcentaje con 25 puntos, le siguen La Paz (18%,
Ixtapaluca (9%), Iztapalapa (8%), Chicoloapan (7%), Ecatepec (5%), Valle de Chalco (4%)
y Chalco (3%). Estos datos también muestran como la poblacion que sale de Chimalhuacan

lo hace hacia municipios y delegaciones cercanas con similar desarrollo urbano.

Cuadro 11. Municipios y delegaciones hacia los que salen y de los que llegan los
flujos de poblacién, 1995-2000

Delegacién/Municipio % Salidas |Delegacién/Municipio % Llegadas
Nezahualcdyotl 25.0|Nezahualcdyotl 60.0
La Paz 18.0|1ztapalapa 12.4
Ixtapaluca 9.1|Gustavo A. Madero 3.3
Iztapalapa 7.5|La Paz 3.1
Chicoloapan 7.1]Iztacalco 2.4
Ecatepec de Morelos 4.6/Chalco 2.3
Valle de Chalco Solidaridad 3.6|Ecatepec de Morelos 2.2
Chalco 3.3|Venustiano Carranza 1.9
Texcoco 2.4|Naucalpan de Juarez 1.4
Iztacalco 2.4|Chicoloapan 1.3
Venustiano Carranza 2.3|Alvaro Obregén 1.1
Gustavo A. Madero 2.3|Cuauhtémoc 1.1
Tlahuac 1.4|Coyoacan 1.0
Alvaro Obreg6n 1.1|Resto de delegaciones y municipios 6.4
Resto de delegaciones y municipios 10.0

Fuente: Calculos propios con base en la muestra del Censo General de Poblacién y Vivienda 2000.

A manera de conclusion de este apartado podemos decir que el municipio de Chimalhuacan
en el contexto metropolitano tiene un papel importante por su dinamica espacial,
econdmica, social y urbana. EI municipio es receptor y expulsor de flujos de personas que
en su mayoria no cuentan con los ingresos suficientes ni un empleo formal para ser sujetos
de crédito y poder adquirir una vivienda en un municipio con oferta de vivienda social o
privada.

El municipio ha tenido importancia demogréfica por su crecimiento a partir de la década

de los ochenta, motivado principalmente por el crecimiento social mas que natural. Pero ha
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destacado por sus condiciones de habitabilidad'® al no contar con una buena cobertura de
servicios y por las condiciones fisicas del territorio, ya que este municipio esta ubicado
sobre parte de la desecacion del Lago de Texcoco, por lo que es suelo susceptible de
inundacion. En contraste con la llamada parte alta del municipio correspondiente al cerro
del Chimlahuchi que se caracteriza por su riesgo de derrumbes.

Otra condicién del entorno que ha convivido con la llegada de flujos de poblacién
mayoritariamente de la ZMCM que del resto del pais, es la situacion confusa de la tenencia
de la tierra en el municipio que al ser producto de la desecacion del lago fue reclamada por
varios propietarios (la nacion, los ejidatarios y privados). Situacion que fue aprovechada
por fraccionadores clandestinos que también se ubicaban en Iztapalapa y Nezahualcoyotl, y
que ofertan suelo de bajo costo, sin servicios y sin seguridad juridica.

Finalmente, el elemento politico es otra caracteristica del municipio ya que se ha
instaurado una red de intercambio entre el gobierno municipal, el fraccionador, los colonos
y las instituciones encargadas de regularizar la tenencia de la tierra, en torno al acceso al
suelo para vivienda.

Este es el ambito al que arriban personas con bajo nivel educativo, escasos ingresos y
empleos inseguros e inestables, provenientes de municipios y delegaciones cercanas a
Chimalhuacan. Bajo estas condiciones la teoria de la migracion es contradecida, puesto que
en Chimalhuacan los elementos que en el esquema de Lee (1966) seria negativos, las
personas con las caracteristicas mencionadas encuentran méas bien como positivos o tal vez
como de poca relevancia en comparacion con la capacidad de acceder a un lote.

De igual manera los aportes tedricos con respecto al tema de la movilidad residencial
son contradichos aunque no en su totalidad, puesto que la calidad de la vivienda y del
barrio son razones que no superan la importancia que tiene la forma de acceso al suelo en el
municipio.

Con base en esta contextualizacion metropolitana de Chimalhuacan, ahora nos
dispondremos a ahondar en las razones por las que una cierta proporcién de poblacién tiene
expectativas de dejar de vivir en Chimalhuacan, mediante el anlisis estadistico de los datos

provenientes de la encuesta mencionada en el capitulo dos.

19 Algunos estudios més detallados acerca de las condiciones de habitabilidad y del desarrollo urbano en
Chimalhuacén son los de Huaman, 2005 y Gonzalez, 2002.
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4. INTENCIONES DE MIGRACION Y MOVILIDAD RESIDENCIAL EN
CHIMALHUACAN

Esta investigacion tiene como objetivos identificar la poblacion con expectativas de
realizar migracion y movilidad residencial, asi como conocer qué atributos del hogar y
caracteristicas del lugar actual de residencia inciden en las decisiones de moverse. En este
sentido el presente capitulo tiene la finalidad de mostrar los resultados encontrados,
mediante el uso de la informacion obtenida de la EMUDUC. Dicha informacién como
comentamos en el capitulo dos permite encontrar elementos relacionados con las decisiones
de cambio residencial que no pueden ser obtenidos de informacion censal.

Para identificar la poblacion que tiene expectativas de migracion y de movilidad
residencial se optd por iniciar el capitulo con una descripcion de las principales
caracteristicas demograficas y socioecondmicas de los miembros de los hogares
encuestados y una revision de la trayectoria residencial de la poblacion.

En la segunda parte presentamos los resultados del andlisis de tablas de contingencia con
el que se logro identificar cuales son los factores personales y residenciales que mayor
relacion tienen con la aspiracion de cambio residencial. Como veremos el anlisis de tablas
de contingencia nos permitira corroborar si las variables nivel de ingreso, edad, estado civil,
tamafo de la familia, propiedad de la vivienda, tamafio de la vivienda y disponibilidad de

los servicios estin asociadas con las decisiones de migracion y de movilidad residencial.

4.1 Caracteristicas de la poblacion
Aspectos demograficos

El tamafio de la muestra sobre la que se aplicé la EMUDUC es de 1 005 hogares, con una
poblacion de 5 459 personas, de las cuales 1 005 pertenecen a la categoria de titular del
hogar, 815 se ubican como conyuges, 2 483 se colocan en la categoria de hijos, 1 087
tienen algln otro parentesco y 68 personas no tienen ningun parentesco con alguno de los
miembros de la familia. Como los datos lo muestran (cuadro 12), la condicién de hijo
ocupa el mayor porcentaje dentro de la composicion del hogar, debido a que casi la mitad

de la poblacion muestral (45.5 por ciento) se incluye en este grupo, indicando que las
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familias nucleares se encuentran integradas en promedio por un total de 5 miembros de los

cuales 2 o 3 son hijos, pero ademas existen otros parientes que pueden ser: Nueras, yernos,

nietos y abuelos en su mayoria.

Cuadro 12
Composicion del hogar
Parentesco Frecuencia Porcentaje

Titular 1 005 18.4
Conyuge 815 14.9
Hijo 2483 455
Otro parentesco 1087 19.7
Sirviente 2 0
No tiene parentesco 66 1.2
Total 5458 100

Fuente: Elaboracion propia con base en la Encuesta Municipal de Desarrollo Urbano
de Chimalhuacan, 2000.

En relacion con el sexo de los miembros del hogar el cuadro 13 muestra que la poblacion
total corresponde por casi la mitad tanto al sexo femenino como al masculino con 50.5 y
49.5 por ciento, respectivamente. En el desglosado por tipo de miembro del hogar se
observa que en una mayoria los hogares se encuentran encabezados por hombres, pero la

proporcion de hogares con jefatura femenina es muy importante, aproximadamente 45 por

ciento.
Cuadro 13
Sexo de la poblacion muestral por categoria de parentesco
Sexo Total
Hombre Mujer
Parentesco
Titular Absoluto 562 443 1005
% 55.9 44.1 100.0
Cényuge Absoluto 304 511 815
% 37.3 62.7 100.0
Hija (0) Absoluto 1293 1187 2 480
% 52.1 47.9 100.0
Otro parentesco Absoluto 506 580 1086
% 46.6 53.4 100.0
Sirviente Absoluto 2 2
% 100.0 100.0
No tiene parentesco  Absoluto 35 31 66
% 53.0 47.0 100.0
Total Absoluto 2700 2754 5454
% 49.5 50.5 100.0

Fuente: Elaboracion propia con base en la Encuesta Municipal de Desarrollo Urbano de Chimalhuacan, 2000.
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Para la categoria de hijo (a) el cuadro 13 muestra que existe una ligera diferencia (de 4.2 %)
entre el numero de hijos varones y el numero de hijas. Para el resto de las categorias el
comportamiento es mas o menos el mismo, pues existe aproximadamente el mismo
porcentaje de hombres que de mujeres.

En cuanto a la estructura por edades podemos ver en la grafica 3 que el grupo en edades
entre 0 y 14 afios concentra 35 por ciento de la poblacion total. Sigue en importancia el
grupo en edad productiva de 15 a 64 afios con 63 por ciento. Finalmente el grupo de 65 a
mas afios alcanza 2.4 por ciento. Es decir, que la poblacién dependiente concentra 37 por
ciento de la poblacion. También destaca el porcentaje de rango de poblacion en edad
promedio de casamiento para la muestra que es de 22 a 35 afios con 26 por ciento, dicho
dato es fundamental para conocer el ciclo de vida en el que se encuentra la poblacién de

Chimalhuacén.

Gréfica 3
Estructura por edades de la poblacion muestral

90-94

80-84

70-74

60-64

50-54

40-44

30-34

20-24

10-14

o o 2 & o e o o o
T @2 % 3 8§ 8 8§ 8§ = & & & 8 & g8 8 8
< ™ o o~ o~ - - Al - N N “® L -

Fuente: Elaboracién propia con base en la Encuesta Municipal de Desarrollo Urbano de Chimalhuacan, 2000.
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De 2 483 personas que se incluyen en la categoria de hijos 90 por ciento son solteros y solo
9 por ciento ha formado un matrimonio (por casamiento o union libre). En relacion con los
titulares 83 por ciento se ubica en los estatus de casado y union libre. Dentro del total de la
poblacion 55 por ciento se encuentra en la categoria de solteros y 41 por ciento se ubica en

el grupo de unién libre o casados (cuadro 14).

Cuadro 14
Estado civil de la poblacion muestral por categoria de parentesco
Parentesco Estado civil Total
Union libre | Casado | Soltero | Separado | Divorciado | Viudo
Titular Absoluto 144 685 45 48 10 70 1002
% 14.4 68.4 4.5 4.8 1.0 7.0 100.0
Cényuge /Absoluto 144 657 12 813
% 17.7 80.8 15 100.0
Hija (o) /Absoluto 56 162 2217 29 6 6 2476
% 2.3 6.5 89.5 1.2 2 2 100.0
Otro Absoluto 91 237 674 21 6 53 1082
parentesco
% 8.4 21.9 62.3 1.9 .6 4.9 100.0
Sirviente Absoluto 2 2
% 100.0 100.0
No tiene /Absoluto 25 7 29 1 3 65
parentesco
% 38.5 10.8 44.6 1.5 4.6 100.0
Total Absoluto 460 1748 2979 99 22 132 5440
% 8.5 32.1 54.8 1.8 A4 2.4 100.0

Fuente: Elaboracion propia con base en la Encuesta Municipal de Desarrollo Urbano de Chimalhuacan, 2000.

Una conclusion del perfil demogréafico de la poblacion muestral de Chimalhuacéan es que
los hogares se encuentran compuestos por aproximadamente cinco miembros (papa, mama
y tres hijos en promedio), pero pueden existir otros miembros de la familia y personas sin
parentesco en la vivienda.

La mayoria de los hijos ain no han formado una familia pero existe una importante
proporcion que se encuentra en edad casamiento, este comportamiento nos da la idea de
que el municipio requerira de mayor oferta de vivienda y servicios, puesto que los hijos
solteros en algunos afios formaran familias y tendran que buscar un nuevo lugar para vivir.
De este modo se genera la posibilidad de buscar un lugar en donde vivir que no sea el
municipio de Chimalhuacan. Sin embargo, los elementos socioeconémicos y residenciales
podrian condicionar dicha posibilidad asi como la distancia que se recorrera para ubicar la

nueva residencia.
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Aspectos socioeconémicos

De una poblacion muestral de 5 459 personas 1 677 declararon tener empleo, que
representa 33 por ciento del total. El restante 67 por ciento se encuentra como dependiente
ya sea porgue son menores de 14 afios o mayores de 64 afios, o por estar desempleado.

De 1 677 personas que dicen estar empleadas 653 corresponden a la categoria de
titulares, esto es 39 por ciento del total de la poblacion que trabaja. Para el grupo de
conyuges la cantidad de personas empleadas es de 360, es decir, 23 por ciento; de 2 483
personas que se ubican como hijos s6lo 205 se encuentran empleados (cuadro 15), 12 por
ciento que corresponde al 18 por ciento de personas en edad de trabajar en esta categoria
(los de mas de 14 afios a menos de 64 afios que suman un total de 1 148 hijos).

Cuadro 15
Trabajo principal de la poblaciébn muestral por categoria de parentesco
Parentesco Trabajo principal Total
Jornalero|Obrero Empleado| Empleado [Trabajador| Patrén o [Trabajador[TrabajadoriMiembro de|Ejidatario/Otro
rural o publico o en por cuenta |lempleador| en negocio sin una o}
pedn de de empresas | propia deun (familiar sin|retribucién|cooperativa comunero
campo gobierno |particulares| negocio |retribucion
[Titular IAbsoluto 25 101 110 213 174 16 7 1 2 1] 3 653
% 3.8 155 16.8 32.6 26.6 2.5 1.1] 2 3 .2 .5 100.0
Conyuge  |Absoluto 5 53 45 123 113 6 7 1] 7 360
% 14 147 12.5 34.2 314 1.7 1.9 3 1.9 100.0
Hija (0)  |Absoluto 10 82 65 171 81 9 17 2 437
% 23 188 14.9 39.1 18.5 2.1 3.9 5 100.0
Otro |Absoluto 1 35 30 75 50 8 3 1 1 1 205
parentesco
% 5 171 14.6 36.6 24.4 3.9 1.5 5 5 .5 100.%
Sirviente  |Absoluto 1 1
% 100.0 100.0
No tiene  |Absoluto 6 5 8 2 21
parentesco
% 28.6 23.8 38.1] 9.5 100.0
[Total |Absoluto 41 271 256 587 427 39 34 2 4 1 15 1677
% 24 162 15.3 35.0 25.5 2.3 2.0 A 2 A .9 100.0

Fuente: Elaboracion propia con base en la Encuesta Municipal de Desarrollo Urbano de Chimalhuacén, 2000.

El cuadro 15 también nos presenta la distribucion de la poblacion econémicamente activa
ocupada por tipo de trabajo principal. Para el grupo de los titulares se observa que el mayor
porcentaje se ubica como empleado en empresas particulares con 33 por ciento, seguido del
trabajador por cuenta propia con 27 por ciento. Los empleos de obrero y empleado publico
también ocupan porcentajes importantes en la distribucion de este grupo con 16 y 17 por
ciento, respectivamente.

Para el grupo de cényuges también las categorias de empleado en empresa particular y
trabajador por cuenta propia ocupan los porcentajes mas altos con 34 y 31 por ciento,

respectivamente. En el caso de los obreros y los empleados publicos al igual que para los
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titulares son los que siguen en orden de importancia para los (las) conyuges con 15y 13 por
ciento, sin embargo en comparacion con el grupo de titulares el porcentaje de empleados
publicos o de gobierno varia en 4 puntos porcentuales.

El trabajo de empleado particular representa 39 por ciento dentro del grupo de hijos
proporcion que destaca dentro de los grupos mencionados arriba, puesto que en éstos los
porcentajes de empleado particular y trabajador por cuenta propia son mas o menos iguales,
pero para el caso de los hijos los empleados por cuenta propia alcanzan s6lo 19 por ciento.
Otra diferencia con los grupos de titular, cényuge e hijo es que este ultimo alcanza 19 por
ciento para el trabajo de obrero, es decir, el porcentaje mas alto de los 3 grupos
mencionados. Finalmente, los empleados publicos o de gobierno concentran 15 por ciento
de la poblacién que trabaja.

Para los tipos de empleo de patrén o empleador y de trabajador en un negocio familiar
sin retribucidn el cuadro 15 nos muestra que para el primer caso existe un mayor porcentaje
en los grupos de titulares y de hijos que para el de conyuge. Para el segundo caso los
grupos con mayores porcentajes son el de hijo con 4 por ciento y el de conyuge con 2 por
ciento.

En general el cuadro 15 nos permite ver que el grueso de la poblacion que trabaja se
ubica en el sector secundario y servicios, con algunas ligeras variaciones para las distintas
categorias de miembros del hogar.

Ahora podemos observar cuél es el monto de los ingresos en salarios minimos** en la
grafica 4. De 1 677 personas que declararon estar empleadas s6lo 1 065 contestaron la
pregunta de cuanto percibe por su trabajo principal. EI rango de menos de 1 salario minimo
es el mayor con 72 por ciento, mientras que 19 por ciento se encuentra en el rango de 1 a 2
salarios minimos. Para el rango de 2 a 5 salarios minimos el porcentaje con respecto al total
es de 7 por ciento. Finalmente, s6lo 1 por ciento de la poblacién percibe mas de 5 salarios

minimos.

1 |_a informacion para la variable ingresos fue obtenida mediante el monto en pesos, con la pregunta ¢ Cuanto
recibe por su trabajo principal?, pero se decidi6 transformarla al formato que INEGI emite de salarios
minimos para una mayor posibilidad de comparacion con otros datos. Se tom6 como base el salario minimo
(SM) de la ZMCM que para la Secretaria del Trabajo y Prevision Social fue de 35.12 en 2000 y esto se
convirtid a los rangos de menos de 1SM, de 1 a2 SM, de2a 5 SMy méas de 5 SM.

47



Gréfica 4
Ingreso de la poblacion muestral
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Fuente: Elaboracion propia con base en la Encuesta Municipal de Desarrollo Urbano de Chimalhuacan, 2000.

En resumen las condiciones socioecondmicas de la poblacion de Chimalhuacan no son muy
favorables puesto que como vimos en el cuadro 15 y la gréafica 4 un alto porcentaje de
poblacion ocupa empleos con salarios bajos. Es importante destacar como los mejores
empleos son concentrados en la categoria de titulares principalmente, seguido por el de
conyuges, siendo el sector menor favorecido el de los hijos. Tomando en consideracion este
comportamiento y la potencialidad de los hijos de formar una familia que requerira de un
espacio para vivir y de mayores ingresos, la posibilidad de salir del municipio es limitada.

Trayectoria residencial
De 1 005 hogares, en 852 no existen intenciones de irse a vivir a otro lugar y 121 reportan

tener planes de cambiar su lugar actual de residencia, mientras que 32 no respondieron o

dieron una respuesta no valida (cuadro 16).

Cuadro 16
Expectativa de cambio residencial
Moverse Frecuencia Porcentaje

Si 121 12.4
No 852 87.6
Total 973
Perdidos 32

1 005

Fuente: Elaboracion propia con base en la Encuesta Municipal de
Desarrollo Urbano de Chimalhuacén, 2000.

48



En el caso de las respuestas del desglosado por miembro de familia, de 5 458 personas, 325
declararon tener planes de ir a vivir a otro lugar con los destinos siguientes: otro barrio de
Chimalhuacén (27 %), otro municipio del Estado de México (23 %), otra entidad federativa
(18 %), el Distrito Federal (12 %), en otro lugar (6 %) y en el mismo barrio (13 %).

Grafica s
Lugar de destino de los hogares con expectativa de cambio residencial
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Fuente: Elaboracién propia con base en la Encuesta Municipal de Desarrollo Urbano de Chimalhuacén, 2000.

Dentro del hogar el grupo en el que mayor cantidad de personas tiene expectativa de ir a
vivir a otro lugar es el de los hijos con 134 individuos, es decir, un porcentaje de 41 por
ciento de las 325 personas que tienen planes de cambio residencial o migracion. El
siguiente grupo en importancia es el que engloba a otros parientes con 95 personas que
representa 23 por ciento del total, a continuacion se encuentran las categorias de titular y
cényuge con 53 y 34 personas, respectivamente (16 y 10 por ciento).

El &mbito espacial en el que se pretende un cambio de residencia varia por categoria.
Los titulares tienen como principal destino otro municipio del Estado de México con 30 por
ciento. Vivir en otro barrio de Chimalhuacan es la segunda opcion para los titulares pues
alcanza un porcentaje de 28 por ciento. Ir a vivir en otra entidad federativa representa 21
por ciento en las opciones de cambio residencial para los titulares. En cuanto a los
conyuges encontramos un comportamiento parecido puesto que 29 por ciento desea a irse a

otro municipio del Estado de México, 27 por ciento a otro barrio de Chimalhuacan y 27 a
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otra entidad federativa. Los hijos prefieren otro barrio de Chimalhuacan y otro municipio
del Estado de México, seguidos de otra entidad federativa. En este caso el Distrito Federal
alcanza un porcentaje de 10 por ciento, que supera al de los titulares y conyuges con 8 y 6
por ciento, respectivamente (cuadro 17).

Hasta aqui podemos ver que los destinos con mayor preferencia son: otro barrio en el
mismo municipio (27 por ciento) y otro municipio del Estado de México (23 por ciento).
Sin embargo, vivir en otra entidad federativa y en el DF son destinos que también estan
considerados por los habitantes de Chimalhuacan con 18 y 12 por ciento, respectivamente.
Destacan en el grupo de otro parentesco con 19 por ciento los que desean ir a vivir al DF y
los que tienen planes de ir a vivir a otra entidad federativa con 44 por ciento.

Finalmente, 14 por ciento de la poblacion desea vivir en el mismo barrio destacando el
grupo de otro parentesco con 22 por ciento. Si sumamos este 14 por ciento que desea vivir
en otra casa pero en el mismo barrio y 27 por ciento que le gustaria vivir en otro barrio de
Chimalhuacan tenemos que 41 por ciento tiene planes de cambiarse dentro del mismo
municipio. Si por ultimo a este 41 por ciento agregamos 12 por ciento que tiene planes de
irse a vivir al Distrito Federal, tenemos que 53 por ciento realizara movilidad residencial. Y
como podemos ver en el cuadro 17, solo 18 por ciento desea ir a vivir a otra entidad

federativa o migrar.

Cuadro 17
Lugar al que tiene planes de irse por categoria de parentesco
Parentesco A que lugar tiene planes de irse a vivir Total
En este|En una unidad| En otro barrio| Enotro [Enel DF| Enotra | Enotro
barrio| habitacional de municipio entidad lugar
del barrio |Chimalhuacén| del Edo. federativa
Méx.

Titular IAbsoluto 2 1 15 16| 4 11 4 53

% 3.8 1.9 28.3 30.2 7.5 20.8 7.5 100.0
Conyuge  |Absoluto 2 9 10 2 9 2 34

% 5.9 26.5 29.4 5.9 26.5 5.9 100.0
Hija (o) IAbsoluto 19 32 32 14 25 12 134

% 14.2 23.9 239 10.4 18.7 9.0l 100.0
Otro IAbsoluto 21 3] 15 18 8 2 95
parentesco

% 22.1 32.6 15.8] 18.9 8.4 2.1 100.0
No tiene lAbsoluto 2 3 4 9
parentesco

% 22.2) 33.3 44.4 100.0
Total IAbsoluto 44 1 89 76 38 57, 20 325

% 13.5 3 274 23.4 11.7] 17.5 6.2l 100.0

Fuente: Elaboracién propia con base en la Encuesta Municipal de Desarrollo Urbano de Chimalhuacén, 2000.
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El porcentaje de hijos que tienen familia para el grupo de los que si tienen planes de irse a
vivir a otro lugar es de 42 por ciento, superior en 10 puntos al porcentaje de hijos con
familia del grupo que no tiene planes de irse a vivir a otro lugar que es de 32 por ciento.
Este es otro elemento que puede influir en la decisién de los miembros del hogar a cambiar
su lugar actual de residencia, si comparamos con el dato de lineas arriba sobre la categoria

de “hijos” que mayor propension tiene a cambiar de residencia (cuadro 18).

Cuadro 18
Hijos con familia
Se quieren ir No se quieren ir Total
Frecuencia | Porcentaje | Frecuencia | Porcentaje | Porcentaje
No 68 57.6 569 67.7 66.2
Si 50 42.4 272 323 33.8
Total 118 100.0 841 100.0 100.0

Fuente: Elaboracion propia con base en la Encuesta Municipal de Desarrollo Urbano de Chimalhuacéan, 2000.

El cuadro 19 muestra que para ambos grupos de poblacion mas de 80 por ciento no nacié

en el municipio de Chimalhuacén.

Cuadro 19
Naci6 en Chimalhuacén
Se quieren ir No se quieren Total
Frecuencia | Porcentaje | Frecuencia | Porcentaje | Porcentaje
Si 24 19.8 133 15.8 16.5
No 97 80.2 708 84.2 83.5
Total 121 100.0 841 100.0 100.0

Fuente: Elaboracién propia con base en la Encuesta Municipal de Desarrollo Urbano de Chimalhuacén, 2000.

En cuanto a la trayectoria residencial algunas investigaciones han encontrado que la
decision inicial de moverse esta influenciada por la historia de movilidad previa. En
particular, la duracion de la residencia esta relacionada a un gran nimero de hogares que
continGan viviendo en el mismo sitio y esto se ha llamado “principio de inercia
acumulativa”. Adicionalmente otros estudios han evidenciado que lo anterior no es una
regla general y que la movilidad residencial tiende a incrementarse como aumenta el
tiempo de residencia en un determinado lugar (Cadwallader, 1992).

En relacion con el tiempo que tiene viviendo la poblacién de los grupos aqui comparados
el cuadro 20 nos muestra que para ambos mas de 80 por ciento tiene de 1 a 20 afios en

Chimalhuacan, es decir, llegaron a vivir en la década de los ochenta. Este dato nos indica
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de acuerdo a la afirmacion del parrafo de arriba que no existiria una relacién entre el tiempo

viviendo en Chimalhuacan y la posibilidad de irse a vivir a otro lugar.

Cuadro 20
Tiempo de residencia en Chimalhuacéan
Tiempo Se quieren ir No se quieren ir Total
Frecuencia | Porcentaje | Frecuencia | Porcentaje | Porcentaje
1 a 10 afios 67 59.3 373 46.5 47.6
11 a 20 afios 31 27.4 305 38.0 36.5
21 a 30 afios 9 8.0 41 51 5.0
31 a 40 afios 5 4.4 28 35 34
41 a 50 afios 20 2.5 24
51 a 60 afios 11 14 1.9
61 a 70 afios 1 9 10 1.2 1.3
71 a 80 afios 8 1.0 9
81 a 90 afios 1.1 7 9 1.0
Total 113 803 100.0 100.0

Fuente: Elaboracién propia con base en la Encuesta Municipal de Desarrollo Urbano de Chimalhuacén, 2000.

La residencia anterior es un factor que permite tener una idea de los movimientos que las
personas realizan previos a ubicarse en un lugar definitivo de residencia. En relacion con el
lugar de origen de los titulares de los hogares de Chimalhuacan se observa que para el
grupo de los que tiene planes de moverse 38 por ciento proviene de otro municipio el
Estado de México y 26 por ciento del Distrito Federal y solo 7 por ciento proviene de otra
entidad federativa, 16 por ciento vivia en otra casa del barrio o en otro barrio de
Chimalhuacan.

Para los que no tienen planes de irse a vivir a otro lugar el porcentaje de los que
provienen de otro municipio del Estado de México es de 51 por ciento, los que provienen
del Distrito Federal es de 15 por ciento y 8 por ciento proviene de otra entidad federativa y
16 por ciento vivia en otra casa del barrio o en otro barrio de Chimalhuacéan. Por ultimo,
para el primer grupo 13 por ciento siempre ha vivido en Chimalhuacéan y para el segundo

grupo el porcentaje es de 11 por ciento.
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Por ultimo los principales motivos por los que la gente llegd a vivir a Chimalhuacan para
ambos grupos de poblacion son en orden de importancia: porque era mas barato comprar
con mas de 40 por ciento, porque lo invitaron a vivir con mas de 20 por ciento y porque se
cas6 con 21 por ciento para los que se quieren ir y 17 por ciento para los que no quieren
irse.

Los motivos de trabajo son los menos significativos en la decision de ir a vivir a
Chimalhuacan con 3 por ciento para los que tienen planes de irse y 7 por ciento para los que

no tienen planes de hacerlo.

Grafica 6
Motivo por el cual fue a vivir a Chimalhuacan
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Fuente: Elaboracion propia con base en la Encuesta Municipal de Desarrollo Urbano de Chimalhuacan, 2000.

4.2 Factores asociados con la migracion y la movilidad residencial en
Chimalhuacan

En este parte se tiene el objetivo de presentar los resultados del analisis de tablas de
contingencia con el que logramos identificar los factores asociados a la decision de cambiar
de lugar de residencia. Para ello se seleccionaron las variables que se consideran -con base
en los fundamentos tedricos, la disponibilidad de la informacién y de los antecedentes del
lugar de estudio- mas vinculadas con el fendmeno de la migracion y la movilidad
residencial en Chimalhuacan. De esta forma las variables que fueron tomadas en este

analisis son:
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a) Para los atributos del hogar: el nivel de ingreso, la edad, el estado civil y el tamafio
de la familia.
b) Para los atributos del lugar actual de residencia: la propiedad de la vivienda, el

tamario de la vivienda y la disponibilidad de los servicios.

Es importante aclarar que el resultado de este analisis nos permitira conocer los atributos de
la familia y del lugar actual de residencia que estan asociados con las decisiones de cambiar
la residencia por parte de alguno de los miembros de la familia, no del hogar en si. Como se
explico parrafos arriba, los de mayor propension a salir son los hijos, sin embargo, el
resultado tiene que ser interpretado como el movimiento de alguno o algunos de los
miembros del hogar y no necesariamente un movimiento familiar.

Como vimos en el capitulo dos de este documento, las tablas de contingencia son una
herramienta estadistica que permite hacer anlisis sobre variables nominales, es decir, en
datos categorizados. Cuando la poblacion es clasificada en diferentes categorias nosotros
podemos contar el nimero de individuos en cada categoria y estos conteos o frecuencias
corresponden a datos cualitativos que pueden ser trabajados mediante tablas de
contingencia.

El analisis de tablas de contingencia también permite hacer estudios con informacién
proveniente de una muestra cuando no se pueden tener todos los datos de la poblacion,
dichos datos muestrales son clasificados con respecto a dos 0 mas variables cualitativas.
Las tablas de contingencia por medio de la prueba de la ji-cuadrada (X?) permite también
verificar la independencia de los datos, en este sentido podremos comprobar que si los
datos no superan esta prueba de independencia entonces quiere decir que son dependientes,
esto es, que hay una asociacion entre ellos.

El funcionamiento de las tablas de contingencia y la prueba de la X? consiste en
encontrar la “verdadera” hipotesis que en general se refiere a la hipotesis nula (o sea a la
afirmacion de la completa independencia de la variables). La prueba se basara en las
diferencias entre los valores estimados para cada fila y columna en las que se encuentran
las variables cuando se cumple la hip6tesis de nulidad y las frecuencias observadas. Si las
diferencias son pequefas la hipdtesis nula es verdadera y existe independencia, si la ji-

cuadrada es muy alta la hipotesis de nulidad es falsa y existe asociacion.
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Atributos del hogar

Para el factor ingreso familiar podemos ver en el cuadro 21 que a mayor ingreso mayor
propension a moverse, puesto que los valores observados son mayores a los esperados en
los rangos de més de 2 hasta 5 salarios minimos, y de 5 a mas salarios minimos. La prueba
de la ji-cuadrada con un valor de 14 puntos porcentuales, nos muestra una pequefia
diferencia con el valor esperado de la distribucién de la X? que es de 16 cuando existen tres
grados de libertad. Sin embargo, el nivel de significancia es de casi cero lo que implica que
si existe asociacion y en este caso la hipotesis de independencia se rechaza, es decir, que el
ingreso familiar esta relacionado con las intenciones de cambiar de lugar de residencia. En
este sentido podemos afirmar que individuos u hogares con ingresos entre 2 y 5 salarios
minimos y de mas de 5 salarios minimos tendrdn mayor propension a moverse. Este
comportamiento coincide con los hallazgos encontrados en algunos estudios sobre
migracion y movilidad residencial en los que los hogares o individuos con ingresos mas

altos tienen mayor movilidad que los de menores ingresos.

Cuadro 21
El factor ingreso en la expectativa de moverse
INGRESO Total
Menosdel| De 1a2 | Masde2 | Masdeb5
SM SM hasta 5 SM SM
IMOVERSE Si  Observado 17 36 22 13 88
Esperado 24.4 42.3 13.5 7.8 88.0
No  Observado 178 302 86 49 615
Esperado 170.6 295.7 94.5 54.2 615.0
Total Observado 195 338 108 62 703
Esperado 195.0 338.0 108.0 62.0 703.0
Prueba de la ji-cuadrada
X° Grados de libertad Nivel de significancia
13.771 3 .003

El indicador de nivel de escolaridad muestra también asociacion con los planes de irse a
vivir a otro lugar o de quedarse, debido a que en la prueba de la ji-cuadrada la diferencia
entre el valor porcentual estimado de 21 y el valor observado de 22 presentan un nivel de
significancia de .000 lo que muestra asociacion entre la expectativa de moverse y el nivel
de escolaridad (cuadro 22). En particular los hogares con planes de moverse y que cuentan
con nivel de primaria y profesional presentan mayor porcentaje en lo observado que en lo

esperado. Para el caso de los que no tienen expectativa de cambio residencial podemos ver
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que las diferencias entre los valores esperados y observados se encuentran en los niveles de

primaria y preparatoria, y estos son grados inferiores a los que destacan en el grupo con

planes de moverse.

Cuadro 22

El nivel de escolaridad en la expectativa de moverse

Nivel de escolaridad Total
Primaria| Secundaria | Normal | Preparatoria | Profesional | Otro
bésica
IMOVERSESi Observado 57 34 0 4 13 8 116
Esperado 62.7 27.8 1.0 8.5 49 11.2/116.0
No Observado 453 192 8 65 27 83 828
Esperado 447.3 198.2 7.0 60.5 35.1] 79.8/828.0
Total Observado 510 226 8 69 40 91| 944
Esperado 510.0 226.0 8.0 69.0 40.0 91.0 944.0

Prueba de la ji-cuadrada

X2
22.189

Grados de libertad

Nivel de significancia
.000]

Otro elemento que propusimos en nuestra hipdtesis como asociado con la expectativa de

moverse es el del ciclo de vida, en el que incluimos la edad y el estado civil . En primer

término, para la variable edad las graficas 7 y 8 indican que no hay independencia de la

expectativa de cambiar el lugar de residencia, mas bien encontramos asociacion.

Destacando que las diferencias entre los valores de la ji-cuadrada observados y esperados

son altas, (de 69 y de 39, respectivamente) con un nivel de significancia de .000.

Gréfica7

Edad y hogares con expectativas de cambio residencial
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Grafica 8
Edad y hogares sin expectativas de cambio residencial
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Prueba de la ji-cuadrada

X2 Grados de libertad Nivel de significancia
69.393 16 .000

En relacion con los grupos de edad podemos ver que las diferencias entre los valores
observados y los esperados son mayores s6lo para los grupos de 20 a 24, 25a 29 y 30 a 34,
dato relevante si tomamos en cuenta que esta es la edad de formacion de una familia o de
independizar la vida familiar.

En contraste con el comportamiento de la variable edad, podemos ver que no hay
asociacion con el estado civil de los miembros del hogar pues el nivel de significancia es
mayor a 0.05 (cuadro 23). Esto quizé se debe a que la mayoria de los hijos son solteros por
lo tanto aun no han formado un hogar adicional y como corolario esta no es una razon para
decidir cambiar de residencia. Sin embargo, en contraste con el comportamiento del factor
edad se puede decir que la posibilidad de formar un hogar e independizarse en el futuro si
estaria influyendo en dicha expectativa, pero el estado civil actual no es un motivo para

tomar esta decision.
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Cuadro 23
El factor estado civil en la expectativa de moverse
Estado civil Total
1 2 3 4 5 6
IMOVERSENo Observado 420 1652 2806 92 21 125 5116
Esperado 432.6 1643.9 2801.6| 93.1 20.7 124.1 5116.0
Si  Observado 40 96 173 7 1 7 324
Esperado 274 1041 1774 59 13 7.9 324.0
Total Observado 460 1748 2979 99 22 132 5440
Esperado 460.0 1748.0 2979.0 99.0 22.0 132.0 5440.0
Prueba de la ji-cuadrada
X2 Grados de libertad Nivel de significancia
7.352 5 .196

En conclusion, de las variables incluidas como atributos del hogar (ingreso, nivel de
escolaridad, edad y estado civil) el estado civil no present6 asociacion con los planes de
cambiar de lugar de residencia. El ingreso y la escolaridad presentaron asociacion debido
gue el nivel de significancia fue de cero, pero el factor edad mostré ser el de mayor
importancia en las decisiones de migracion y movilidad residencial entre los pobladores de
Chimalhuacan. Esto puede deberse a que en general no existen grandes diferencias entre los
rangos de ingreso, ya que finalmente el mayor porcentaje de poblacion se concentra en
menos de un salario minimo, en un caso similar se encuentra el factor escolaridad puesto
que la mayoria de la poblacién sélo cuenta con primaria y secundaria. ES importante
mencionar que las tablas de contingencia permiten establecer asociacion o no entre las
variables, pero dicha relacién no implica causalidad.

Ahora nos enfocaremos a averiguar cuales de los elementos asociados con el lugar de
residencia estan vinculados con la decision de moverse, con ello intentamos hacer una
conclusion general al final acerca de los factores que estan asociados con el cambio

residencial.

Caracteristicas del lugar de residencia

Las categorias que pudieron ser obtenidas de la EMUDUC para el conjunto de las
caracteristicas del lugar de residencia son: el tamafio de la familia, el espacio en la
vivienda, la propiedad de la vivienda y el servicio de agua en la vivienda.

En relacion con el tamafio de la familia el cuadro 24 indica que de acuerdo con la teoria

a mayor numero de personas en la vivienda, mayor sera la probabilidad de que el hogar
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busque un nuevo sitio por la necesidad de mas espacio o0 que algunos miembros de la

familia en edad productiva salgan del hogar. En este caso vemos que la mayor probabilidad

de moverse estd asociada con el nimero de personas en la vivienda, debido a que en los

grupos de 11 a 15 y 16 a 20 miembros presentan valores observados mas altos que los

esperados.

En este sentido la prueba de la X? también presenta un valor porcentual mas alto que el

esperado, de 24 y 18, respectivamente, con un nivel de significancia de cero, lo que

corrobora la asociacion de moverse y el tamafio de la familia.

Cuadro 24
El tamafio de la familia y la expectativa de moverse
Personas en la vivienda Total
Dela?2|De3a5|De6al0| Dellal5 | Del6a20
IMOVERSE Si  Observado 5 61 39 12 4 121
Esperado 10.5 64.6 39.7 5.2 1.0 121.0
No Observado 79 458 280 30 4 851
Esperado 735 4544 279.3 36.8 7.0 851.0
Total Observado 84 519 319 42 8 972
Esperado 84.0  519.0 319.0 42.0 8.0 972.0
Prueba de la ji-cuadrada
X? Grados de libertad Nivel de significancia
23.865 4 .000

El factor denominado espacio de la vivienda es un elemento mas que para el caso de

Chimalhuacan se encuentra asociado con la expectativa de irse a vivir a otro lugar. Como se

muestra en el cuadro 25 hasta un nimero de cuartos de 1 a 3 no existen valores observados

que superen a los esperados, pero para los valores de 4 y 5 cuartos principalmente existen

diferencias, de 6 a 10 cuartos de nuevo se tiene mayor valor para los esperados que para los

observados.

En cuanto al los valores de la ji-cuadrada vemos también que este es mayor que el esperado

con 25 y 28, correspondientemente, con un nivel de significancia de casi cero lo que

muestra completa asociacion. En tales circunstancias podemos decir que cuando se tiene
dos 0 mas familias en una misma vivienda con un nimero de entre 4 y 5 cuartos, se genera
en un problema de espacio por lo que los individuos o los hogares deciden ir a vivir a otro

lugar, pero conforme se aumenta el espacio la intencién de moverse es menor.
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Cuadro 25
El espacio de la vivienda y la expectativa de moverse

Numero de cuartos Total
1 2 3 4 5 6 7 181910
MOVERSE No Observado 12 36 27 22 14 4 1 1 1 2 120
Esperado 18.2 418 292 174 73 30 14 11 .1 .5 1200
Si Observado 133 297 206 117, 44 20 10 8 0O 2 837
Esperado 126.8 291.2 203.8 121.6 50.7 21.0 9.6 7.9 .9 3.5 837.0
Total Observado 145 333 233 139 58 24 11 9 1 4 957
Esperado 145.0 333.0 233.0 139.0 58.0 24.0 11.00 9.0 1.0 4.00 957.0

Prueba de la ji-cuadrada

X? Grados de libertad Nivel de significancia
24.590 9 .003

Ser 0 no propietario de la vivienda es un factor que también condiciona a los individuos o a
los hogares a cambiar de residencia principalmente en el caso de la movilidad residencial.
Como vimos en nuestro acercamiento tedrico, los duefios de sus vivienda tendran menor
probabilidad de moverse que los que rentan o viven en algun lugar no propio.

En nuestro caso de estudio podemos apreciar en el cuadro 26 que aungue existen
diferencias entre los valores observados y esperados ( de 18 a 13 puntos) para la categoria
de no propio en los hogares con expectativa de cambio residencial, estadisticamente no es
significativo, de tal forma gque no existe asociacion entre dichos elementos. Una respuesta a
esto es que la mayoria de los hogares cuentan con un vivienda propia y sélo un pequefia
cantidad renta o se encuentra en otra situacion. Sin embargo, podemos ver que los hogares
en los que la vivienda es propia tienen menor expectativa de moverse, en coincidencia con

lo expuesto en la teoria.

Cuadro 26
El propiedad de la vivienda y la expectativa de moverse
Propiedad de la vivienda Total
Propio No propio
IMOVERSE Si Observado 99 18 117
Esperado 103.6 134 117.0
No Observado 751 92 843
Esperado 746.4 96.6 843.0
Total Observado 850 110 960
Esperado 850.0 110.0 960.0
Prueba de la ji-cuadrada

X Grados de libertad Nivel de significancia

2.025 1 .155
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Finalmente, respecto al factor servicios, la disponibilidad del servicio de agua, tampoco
presenta relacion con los planes de cambiar de residencia para los pobladores de
Chimalhuacan. Ya que como vemos en la prueba de la ji-cuadrada su valor es muy pequefio
y su nivel de significancia es alto lo que implica que no existe asociacion entre las
categorias. Esto también puede ser explicado porque el mayor porcentaje de viviendas
cuenta con el servicio ya sea en el interior o entubada al terreno, por lo mismo deja de ser
un factor que se considere en las decisiones de cambio residencial, debido a que esta

cubierto (cuadro 27).

Cuadro 27
El servicio de agua y la expectativa de moverse
Agua en la vivienda Total
Entudaba al |Entubada al| De pipa | Otro | No tiene
terreno interior agua

MOVERSE Si Observado 92 23 3 2 1 121

Esperado 96.2 204 24 1.0 1.0 121.0

No Observado 681 141 16 6 7 851

Esperado 676.8 143.6 16.6 7.0 7.0 851.0
Total Observado 773 164 19 8 8 972

Esperado 773.0 164.0 19.0 8.0 8.0 972.0
Prueba de la ji-cuadrada
X? Grados de libertad Nivel de significancia

1.937 4 747

En resumen, con relacion a las caracteristicas del lugar de residencia podemos ver que s6lo
el tamafio de la vivienda y de la familia se encuentran asociados con la posibilidad de
moverse. Situacion que si la sumamos a la que se presenta para los atributos del hogar
podemos ver que el factor ciclo de vida es el que mayor peso tiene sobre las decisiones de
cambio residencial en Chimalhuacan. El ingreso y el nivel de escolaridad también tienen
relacion con las decisiones de moverse pero no son fundamentales como es el caso del ciclo
de vida, en donde la edad es prioritaria.

Respecto a las condiciones del municipio de Chimalhuacan como origen, no contamos
con los datos necesarios para ser analizados mediante las tablas de contingencia. Sin
embargo, el contexto metropolitano de Chimalhuacan muestra que a pesar de que las
condiciones del municipio en cuanto a empleo, ingresos y calidad de vida no son las
mejores, la gente decide salir mas por cuestiones generacionales y por el espacio en la

vivienda. Es importante considerar que Chimalhuacan es un territorio que se caracteriza por
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presentar casi en su totalidad urbanizacion via asentamientos irregulares y quiza este sea un
elemento que explica que las personas no actien como lo harian en mercados de vivienda y
de trabajo formales, como a los que se han referido los estudios que retomamos en el
capitulo uno.

Finalmente, los datos proporcionados por nuestra encuesta nos han permitido hacer un
estudio aproximativo a las posibles causas por las que los pobladores de Chimalhuacan
tienen expectativas de cambio de residencia. Si adicionamos el lugar destino al que tienen
planes de moverse las personas o lo hogares podemos inferir que la tendencia es a realizar
movilidad residencial en la mayoria de los casos y en mucho menor proporcion a realizar
migracion debido a su situacién de empleo e ingresos, debido a que la migracion requeriria

de mayores costos de traslado y de cambiar también el lugar de empleo.
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5. REFLEXIONES FINALES

5.1 Sobre los factores que motivan la migracion y la movilidad residencial

La hipdtesis del trabajo menciona que los ingresos, el ciclo de vida (edad y estado civil), el
tamano de la familia, el tamafio de la vivienda, la propiedad de la vivienda y los servicios
en la vivienda son factores que estan asociados con las intenciones de los habitantes de
Chimalhuacan de cambiar de residencia, realizando migracion o movilidad residencial.
Estos factores presentan diferencias significativas con las personas que no tienen
expectativa de moverse, ya que los hogares en que existe la expectativa de vivir en otro
lugar tienen mayores niveles de ingreso, albergan mayor numero de poblacién que se
encuentra en la etapa de formacion de una nueva familia, el espacio de la vivienda es
reducido para el nimero de personas que la habitan, no son propietarios de su vivienda y
presentan menor cobertura de servicios basicos.

Con base en los resultados de esta investigacion podemos decir que nuestra hipotesis se
ha cumplido parcialmente. Lo que encontramos fue que en efecto si existen diferencias
entre los hogares con y sin expectativas de cambio residencial. Empezando por el nivel de
ingresos de la poblacion, podemos ver que 56 por ciento de la poblacion que se quiere ir
percibe de menos de 1 hasta dos salarios minimos, en tanto que 77 por ciento de los que no
tienen planes de irse se ubican este rango. En comparacién con los resultados del analisis de
tablas de contingencia encontramos que el factor ingresos esta asociado con la expectativa
de cambio residencial debido a que los valores de la ji-cuadrada observada fueron distintos
de los esperados y se tuvo un nivel de significancia de casi cero, lo que implica que existen
poca probabilidad de que la hip6tesis nula sea correcta.

El factor nivel de escolaridad también se encuentra asociado con los planes de vivir en
otro lugar debido a que existen diferencias en hogares con y sin expectativas de cambio
residencial, pues los primeros concentran mayor porcentaje de poblacién con nivel de
instruccion media, media superior y profesional. Para los segundos el nivel de primaria y el
de normal bésica agrupan a la mayoria de la poblacion. Este elemento también destaca por

su comportamiento en el analisis de tablas de contingencia en donde tuvo un valor
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observado de la ji-cuadrada mayor que el esperado con una probabilidad de que la
asociacion sea de de casi 100 por ciento.

El atributo edad fue el que mayor asociacion mostrd con la expectativa de cambio
residencial, puesto que las diferencias entre el valor esperado y el observado para la ji-
cuadrada fueron muy grandes, corroborado por un nivel de significancia de cero. Esto,
aunado a los resultados en el andlisis de tablas de contingencia de los factores tamafio de la
familia y espacio de la vivienda que también mostraron asociacion con los planes de
cambio residencial, deja ver que el ciclo de vida es el elemento de mayor peso en las
decisiones de migracion y movilidad residencial en Chimalhuacén. Este hallazgo resulta
interesante si comparamos con los resultados de el estudio realizado por Mddenes (2000) en
los ochenta acerca de la movilidad residencial y la dindmica familiar de los adultos jovenes
urbanos en las ciudades de Barcelona, Madrid, Sevilla, Valencia y Vizcaya, encontrando que el
periodo de maxima movilidad del ciclo de vida es el que coincide con el grupo de edad 20-34.
En este transcurso de 15 afios de edad se produce 40 por ciento del total de movimientos
residenciales y cerca de 50 a 55 por ciento de todos los movimientos auténomos, proporciones
que se repiten en todas las provincias. Los jovenes adultos protagonizan 10 a 15 por ciento de
los cambios como dependientes, 90 por ciento de cambios residenciales relacionados con
formacion de pareja, 45 por ciento de todos los movimientos de individuos en pareja y una
proporcién mas variable (15-30 por ciento) de los cambios efectuados en el resto de situaciones
familiares (Mddenes, 2000).

En Chimalhuacan los hogares pueden expulsar a miembros que ya han llegado a una
edad productiva y que estdn en posibilidades de formar o que ya formaron una nueva
familia. Cuando la familia crece el espacio promedio de una vivienda (entre 4 y 5 cuartos)
resulta insuficiente por lo que se ejerce presion sobre algunos miembros del hogar para que
salgan en busca de un lugar en donde vivir.

Respecto a la propiedad de la vivienda y al servicio de agua, encontramos que ambos
factores no estan asociados con la expectativa de moverse, debido que el mayor porcentaje
de viviendas es de patrimonio propio y cuenta con el servicio de agua, ya sea en el interior
0 entubada al terreno.

Como conclusion, podemos decir que en lo que respecta a la movilidad residencial, las
caracteristicas de la vivienda no tienen un peso significativo en las decisiones moverse. Sin

embargo, los atributos relacionados con las personas o el hogar en especial el ciclo de vida
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estd relacionado de forma significativa con las intenciones de movilidad. Respecto a la
migracion no es posible obtener una conclusién a partir del analisis de tablas de
contingencia respecto de las caracteristicas del lugar de origen, pero con base en la parte
descriptiva presentada en el capitulo tres, el andlisis de los datos de la muestra censal y los
resultados de la EMUDUC acerca el lugar de destino al que tiene planes de ir a vivir la
poblacion, se puede ver una tendencia a realizar movilidad residencial y menores
posibilidades de salir a otras entidades o a otros municipios que no pertenezcan a la
ZMCM.

De tal forma que al conjuntar los analisis realizados en los capitulos tres y cuatro
encontramos que el rango de ingresos en el que se ubica la mayoria de la poblacion es de
menos de 1 salario minimo hasta 2 y se concentra en edades productivas y de casamiento,
lo que nos indica que el ciclo de vida y el ingreso son elementos determinantes en la salida
del municipio; lo mismo en la distancia hacia la que se moveran, porque la mayoria no
pasara de los municipios y delegaciones colindantes a Chimalhuacan, como son: La Paz,
Nezahualcoyotl, Ixtapaluca, Iztapalapa y Chicoloapan.

En el caso del fendmeno de las intenciones de migracion en el municipio surge la
hipotesis de que los factores que en teoria son considerados como positivos, es decir, que
permiten retener poblacion, son intercambiados en por la poblacion, por elementos que se
consideran negativos pero que para las peculiaridades de las personas (u hogares) pueden
tener un signo positivo y funcionar para retener o atraer poblacion. Debido a que al ser un
municipio en el que casi toda su poblacién es pobre y en donde las caracteristicas del lugar
condicionan el acceso, la poblacion tiene pocas alternativas de eleccion y por ende elige
lugares para vivir en los cuales de alguna forma pueda reproducir los patrones de vida que
los que tenia en el lugar de origen anterior. En este sentido, la afirmacion de Lee (1966)
acerca de que los factores positivos en el lugar de origen y de destino, son un alto nivel de
empleo e ingreso, calidad de la infraestructura y los servicios, clima social y politico
agradable, entre otros y que estos son los que considera la gente en su decisién de
migracion, adquiere otro sentido en la percepcion de los habitantes de Chimalhuacén. Para
los pobladores del municipio la capacidad de conseguir un espacio para vivir no esta
medida por las comodidades que se tengan en ese lugar o en el de residencia actual, sino

por sus caracteristicas como individuos o como hogar, es decir que las caracteristicas del
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lugar de origen no representan un elemento determinante en las intenciones de cambio
residencial en el municipio y méas bien son los atributos personales o del hogar los que
juegan un papel importante en dichas decisiones.

Para la movilidad residencial es importante destacar que la trayectoria residencial en
este caso influye en las decisiones de movilidad, pues como afirma Cadwallader (1992) el
conocimiento por parte de la poblacién del funcionamiento de la zona en la que tiene
expectativas de moverse, es una variable que ayuda a llevar a cabo el movimiento con
menores costos en dinero y tiempo. En general este movimiento intrametropolitano es el
que mayor peso tiene en las intenciones de movilidad residencial para los habitantes del
municipio y se encuentra mayormente relacionado al ciclo de vida.

Sin embargo, como veremos adelante adn tenemos algunos limites en la medicion de
estos elementos, debido principalmente a la disponibilidad de informacion y a las
cualidades de la encuesta con la que trabajamos.

5.2 Sobre la metodologia y la fuente de informacion

Dos caracteristicas de la EMUDUC han limitado de alguna manera nuestro acercamiento al
estudio del cambio residencial. La primera, esta relacionada con el tema al que estaba
enfocada, pues fue realizada para cuestiones de acceso al suelo urbano por lo que tuvimos
que seleccionar las preguntas relacionadas con los atributos de la poblacion y las
caracteristicas del lugar de residencia. La segunda tiene que ver con la forma en como se
aplico la encuesta, pues se hizo a un s6lo miembro del hogar (en la mayoria de los casos al
titular) quien contestd lo relacionado con el resto de miembros de la familia y en este caso
sobre los planes de cambio residencial de terceros. También la variable nivel de escolaridad
se considerd Unicamente para el titular y no para el resto de la familia.

A pesar de las limitaciones mencionadas pudimos obtener un panorama particular de la
situacion de la migracion y la movilidad residencial en Chimalhuacan y de los factores que
motivan estos movimientos poblacionales. La EMUDUC contaba con un registro
representativo de los hogares en el municipio y las variables econdmica, demogréfica y
habitacional fueron tratadas ampliamente lo que permitié que nosotros pudiéramos realizar

nuestro analisis mediante las tablas de contingencia.

66



Algunas variables que se deseaban trabajar no se encontraban incluidas en la encuesta, por
ejemplo las relacionadas con las caracteristicas del lugar de origen, pero un panorama
general pudo ser obtenido del contexto metropolitano de Chimalhuacén. Otro problema fue
que no pudimos identificar directamente hacia qué municipios del Estado de México tiene
planeado ir a vivir la poblacion, ni cudl es la informacion que tiene sobre esos posibles
lugares de destino y que son razones para elegirlo.

Finalmente, a la encuesta le hizo falta incluir una pregunta relacionada con los motivos
por lo que tenian intenciones de moverse, con la finalidad de confirmar si hay razones
econdmicas, demogréficas o de acceso a la vivienda. Tampoco permitié hacer un analisis
estadistico en el que se pudiera diferenciar ampliamente a la poblacion que potencialmente
realizard migracion de la que realiza movilidad residencial.

En cuanto al andlisis de tablas de contingencia, podemos decir que es un herramienta til
para el estudio de los factores que motivan el cambio residencial, porque como
mencionamos en el apartado dos nos permitio manipular informacion no paramétrica y
establecer relaciones de asociacion entre variables. Sin embargo, el problema de esta
herramienta estadistica es que cuando se trata con un gran numero de variables y de casos
su manejo tanto para el célculo como para su presentacién se vuelve complicado, debido a
que requiere de la elaboracion de cuadros que puede hacer un tanto monoétona la

interpretacion y la lectura.

5.3 Algunas lineas de investigacion

Por dltimo, en este apartado nos interesa exponer algunas lineas de investigacién que no
pudieron ser cubiertas y que surgieron a partir de la realizacion del trabajo.

Un resultado importante de esta tesis es que nos permitié comprender la diferencia
conceptual entre migracion y movilidad residencial, y con ello dar cuenta de que ambos
fendmenos no pueden ser tratados por igual y que manejarlos en conjunto es una tarea
complicada. En este sentido de la revision tedrica presentada en el capitulo uno
encontramos que la migracion en muchas de las veces es un paso que antecede a la

movilidad residencial y que tal vez en este sentido puedan ser estudiadas conjuntamente.
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Sin embargo, existe un namero importante de trabajos realizados en México acerca de la
migracion y sus causas, pero la situacion para el fendmeno de la movilidad residencial no
es la misma ya que existen pocos acercamientos a su estudio (Graizbord y Acufia, 2002 y
2005). Puesto que los datos brindados por las fuentes oficiales no permitian conocer (hasta
el 2000) los movimientos entre municipios y delegaciones, es decir, la migracion
intraestatal e intraurbana, tampoco se podian establecer las causas de la migracion y de la
movilidad residencial. Ahora se cuenta con mayores posibilidades de obtener esta
informacion, pero adn continta siendo limitada. En este sentido, el tema de la movilidad
residencial o movilidad intraurbana es un topico poco explorado y para el caso de las
grandes zonas metropolitanas del pais se convierte en tema de agenda gubernamental
porgue puede dar elementos que permitan disefiar politicas publicas que desde un punto de
vista regional contribuyan a una eficiente asignacion de los recursos.

Desde la perspectiva tedrica es un vacio importante, puesto que la diversidad social,
cultural, econémica, politica y ambiental de las zonas metropolitanas del pais puede tener
implicaciones distintas en los motivos de cambio residencial. Para el caso de la ZMCM,
ante la division multidimensional del espacio y como encontramos en esta investigacion los
factores que influyen en las decisiones movilidad residencial dependen del tipo de
formacion urbana del municipio o delegacion y de las caracteristicas de su poblacion.

La dinamica inmobiliaria formal e informal en la ZMCM es un elemento que también
podria ser integrado a los estudios de movilidad residencial, puesto que los esquemas
tedricos existentes estan enfocados a mercados inmobiliarios formales y la situacion de la
movilidad residencial en asentamientos informales puede tener una dindmica distinta. En
este sentido es importante identificar patrones repetitivos o comunes y diferencias.

Finalmente, podemos concluir que este trabajo es una aproximacién quiza limitada tanto
en el ambito espacial de estudio como en la cantidad y calidad de informacidn, pero nos
permite tener una panorama introductoria en el tema de la movilidad residencial y con ello
generar nuevas preguntas en y plantear lineas de investigacion hasta ahora poco

desconocidas en el campo de los estudios urbanos regionales en México.
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ANexos



H. Ayuntamiento Constitucional de Chimalhuacén-Consejo Estatal de Poblacion-El Colegio Mexiquense A.C.

ENCUESTA MUNICIPAL DE DESARROLLO URBANO

DATOS DE IDENTIFICACION

FOLIO DE VIVIENDA |_|__||

Barrio

Manzana

Lote

Direccién

No. Exterior

Entre las calles de

No. Interior

Calle, avenida, carretera, camino o descripcion de la vivienda

Colonia

y

CP

VISITAS DEL
ENTREVISTADOR

FECHA

|||
DIA

L]
MES

L]
ANO

|||
DIA

L
MES

L
ANO

||
DIA

(I
MES

LI
ANO

||
DIA

L
MES

L]
ANO

NOMBRE DEL
ENTREVISTADOR

NUMERO DEL
ENTREVISTADOR

HORA DE INICIO

HORA DE TERMINO

DURACION

|__Il_IL_{min

|__Il_IL_{min

|l min

|_IL_l_min

RESULTADO*

*Caodigo de resultado

01 Entrevista completa

02 Entevista incompleta
(Anote en observaciones)

03 Nadie en casa

OBSERVACIONES

04 Ausentes temporales
05 Se neg6 a dar informacion
06 Informante inadecuado

07 Desocupada
08 De uso temporal

09 Otros (anote en observaciones)

SUPERVISADO POR

CRITICADO POR

CODIFICADO POR

GRABADO POR

NOMBRE

||NUMERO

FECHA

||
DIA

|
MES

|||
ANO

||
DIA

|
MES

|||
ANO

|
DIA

Il
MES

LI
ANO

|
DIA

Il
MES

LI
ANO
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ENTREVISTADOR, SOLICITE HABLAR CON EL TITULAR DE LA VIVIENDA Y PRESENTESE DE LA SIGUIENTE MANERA:
ABuenos(as) dias (tardes) . Trabajo en una encuesta municipal de desarrollo urbano, sobre algunos aspectos generales del suelo, vivienday poblacién. Por tal motivo quisiera que usted

me permitiera hacerle algunas preguntas acerca de estos temas.

CONFIDENCIALIDAD:
entrevistadas.

I. CARACTERISTICAS DE LOS RESIDENTES DE LA VIVIENDA

La informacion que proporcione se mantendra con caracter estrictamente confidencial por lo que no se daran a conocer los datos de las personas

PASE A:
1. ¢Es usted el titular de esta vivienda, es decir el que posee o es Sl bbb bbb 1
duefio de ella? N bbbt 2
2. ;Cuél fue el Gltimo grado y nivel que aprobd en la escuela NIVEL GRADO
usted (el titular de la vivienda)?
Primaria.......c.ccccovvnnnne Primero.........ccccoeevevnninnne
CIRCULE EL NIVEL Y EL GRADO Secundaria........c.oceurenes Segundo
CORRESPONDIENTES Normal bésica. g Tercero..
Preparatoria................... (OIV: U4 (0 ST
Profesional..................... QUINtO...cveveveriereiereiins
Otro SEXI0...ciiiiieee
(Especifique) Otro
NR. o 9 NR. .o
3. ¢A qué edad se cas6 o unié por primera vez usted (el titular de
la vivienda)? |__||__| afios de edad
IR e 99
4. Usted (el titular de esta vivienda), ) reside aqui normalmente? S bbb 1| =6
N O e 2
IR s 9
5. Por qué no reside aqui el titular de la vivienda? Tiene otra vivienda, €5ta 1a FeNta .........cccovriririiiicier e 1
| CIRCULE SOLO UNA OPCION Vive aqui aunque por ahora esta en Otro IUGAr ...........cccovirierieieieennsee e 2
Vive en otro lugar donde esta trabajando,
estudiando o realizando otras actividades ............cccoevveeicirieiinnccee e 3
Otra razon 4
(especifique)
IR bR 9
6. ;Cuéntas viviendas hay en este predio?
|__|l__| viviendas
IR e 99
7. ¢Cuantas familias residen en esta vivienda?
=11

8. Las familias que residen en esta vivienda, ) comparten gastos Si No NR
de... alimentos? 1 2 9
LEA TODAS LAS OPCIONES Y CIRCULE SOLO UNA vestido? 1 2 9
OPCION EN CADA PREGUNTA agua? 1 2 9
luz? 1 2 9
predio? 1 2 9
transporte? 1 2 9
9. ¢Las familias que residen en esta vivienda preparan alimentos ] OSSOSO U TSRO T TP 1
en la misma cocina? N O bbbttt 2
IR e 9
10. ¢Dénde cocinan? TIENEN COCINA APAITE ....vveveeieeteeereese et e ettt se et s se e e s s sesesese s esesenn 1
COMEN €N OFO TUGAT. ...ttt 2
Otro 3
(Especifique)
N R e 9
11. En esta vivienda, ) cuantas personas viven, contando a
los ancianos, los nifios pequefios y los recién nacidos? |__Il__| personas
N R ettt h bbb h et bbb b 99

ENTREVISTADOR: REALICE LAS PREGUNTAS 11 A 18 PARA CADA PERSONA RESIDENTE EN LA VIVIENDA. EN CASO DE QUE HAYA MAS DE 15 RESIDENTES EN
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EL HOGAR, UTILICE OTRO CUESTIONARIO ANOTANDO LOS DATOS DE LA CARATULA Y ACLARELO EN OBSERVACIONES.

12. 13. 14. 15. 16. 17. 18. 19.
PARENTESCO SEXO EDAD ALFABETIS | PADREEN MADRE EN ESTADO CIVIL CONYUGE EN
MO HOGAR HOGAR EL HOGAR
R ¢ Qué relacion de ¢ES ¢ Cuantos afos ;Sabe leery ¢Vive el padre | ¢Vive la ¢Actualmente... ¢Vive el (la)
E parentesco tiene esta cumplidos escribir un de esta madre de esta esposo(a) o
N persona con el titular de hombre? ...1 | tiene? recado? persona en el persona en el LEA TODAS LAS compafiero(a)
G la vivienda? o mujer?....2 hogar? hogar? OPCIONES de esta persona
L CODIGOS en esta
(e} Esposo(a) o compafiero(a)l ANOTE SI LA Si Si vive en union libre?. .1 | vivienda?
N Hijo(@) oo 2 PERSONA es €asado(a)? ......c.coevevnne 2
Padre o madre.. w3 TIENE: ¢Quién es? ¢ Quién es? Si
Abuelo(a).. 4
Hermano(a)........cccceeeeene. 5 Menos de un ANOTE EL ANOTE EL es soltero(a)? .......cccce... 3- | ¢Quién es?
1 C JO 00 RENGLON RENGLON esta
Cufiado(@) ......ocvvvvreercnnnes DONDE DONDE separado()? ......coeerevnens 4 | ANOTEEL
Yerno o nuera.. 97 0 mas afios97 ESTA ESTA es RENGLON
Nieto(a) ...covvevererrririnne LISTADO LISTADO divorciado(a)? ........ccc.... 5 | DONDE ESTA
Sobrino(a).......covvveerceenee No sabe....... 99 [RVITUT0 (o] 6 | LISTADO
Primo(a)........cocoveeveinunens CcODIGOS CcODIGOS NR oot 9
ANOTE SI ANOTE SI PASE A LA CODIGOS
LA LA SIGUIENTE PERSONA || ANOTE SI LA
PERSONA PERSONA Y SI ES LA ULTIMA PERSONA
Hijo(a) adoptivo(a)....... 13 PASE A PREGUNTA 20
Padrastro o No vive en el No vive en el 5 | Noviveenel
madrastra..........cccceeee. 14 hogar o ya hogar o ya hogar............ 77
murio ......... 77 | murié......... 77
Hijastro(a) o entenado(a)15 NR .o 99
Bisnieto(a) .......c.covveunee 16 NR .o 99 | NR..ooee 99
Abuelo(a) politico(a)....17
Otro parentesco
(especifique)................ 18
Sirviente ... 19
No tiene parentesco......20
NR e 99
0
ESPECIFIQUE
O
0 O
0 0
O
1 |01 Titular 1 2 | I | 1 2 9 | I | | I | 1 2 3 456 9 | I |
2 1 2 1 {1 2 9 (I [ | [1 23 45%869 (I —
3 |l 1 2 [ 1 2 9 [ I 1234569 (I [
4 ] 1 2 [N — 1 2 9 [ 1 [12345%8629 [N —
5 I 1 2 [N 1 2 9 (I 1 [1 23 45%862¢9 [N
6 | Il 1 2 1 {1 2 9 (I [ | [1 23 45%869 (I —
7 |l 1 2 [ 1 2 9 [ I 1234569 (I [
8 | I 1 2 [N — 1 2 9 [ 1 [12345%8629 [N —
9 |l 1 2 [N 1 2 9 (I 1 [1 23 45%8629 [N
0 I 1 2 1 {1 2 9 (I [ | [1 23 45%8609 (I —
S I S [ 1 2 [ 1 2 9 [ I 1234569 (I [
12 1 2 [N — 1 2 9 [ 1 |1 23 45%8629 [N —
B 1 2 [N 1 2 9 (I 1 [1 23 45%8629 [N
SO I - 1 2 1 {1 2 9 (I [ | [1 23 45%8609 (I —
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PASE A:

20. ¢Alguna o algunas de las personas que residen en esta
vivienda pertenecen a algin grupo indigena?

SI LA RESPUESTA ES SI, PREGUNTE ) A CUAL? Y
ANOTE EN EL ESPACIO EN BLANCO

Si 1

(especifique)
NO L e 2
IR bbb 9

21.

¢ Cuéntas de las personas que viven aqui aportan
econémicamente para mantener a los miembros de la(s)
familia(s) de esta vivienda?

22.

Mensualmente, ¢cuanto dinero aportan estas personas
para mantener a los residentes de la vivienda?

NO SADE ... 888888
INO QUIETE FEPOITAN ... ettt 999999

23. Actualmente, ¢cuantas personas que viven en esta |__|__| personas
vivienda trabajan? 30
AN 73T 18 T VTSP 00
IR e 99
HABLEME SOBRE EL TRABAJO DE ESTAS PERSONAS
24. 25. 26. 27. 28. 29.
P ¢En su trabajo principal es... ¢Donde queda su ¢ Cuanto tiempo tarda en ¢Cuanto gasta en ¢Cuanto gana por su trabajo ¢Cada cuanto
E trabajo? llegar a su trabajo? transporte de ida principal? tiempo recibe
R LEA TODAS LAS OPCIONES y vuelta de su este ingreso?
S En la casa Trabaja en su casa........... 0 | trabajo? CODIGOS ANOTE SI LA
(e} jornalero rural o encuestada.............. 1 | 30 min. 0 menos . PERSONA:
N pedn de campo?......cccevrvvreeininnns 01 | Enelbarrio............ 2 | De30a60min......... 2 | cODIGOS
A ODFEIO?.c.iieceeereeeee e 02 | En otro barrio de Dela2horas........ 3 | ANOTESI LA Gana $98000 o
empleado publico o de Chimalhuacéan........ 3 | Masde 2 horas PERSONA MAS ..o 98000
gODIErNO?.....cucveveriircccnes 03 | Enotro NR .o No recibe
empleado particular?..................... 04 | municipio.............. 4 No gasta iNgreso......ccccvvevnne. 00000 --
trabajador por cuenta EnelD.F.....cc..... 5 nada.............. 000 | Nosabe ......cccevrrenne 88888 -- | periodicidad
ProPia?....cccvceeeeieireieieeesrsiee e 05 | En otra entidad No quiere No quiere (especifique) ....6
patron o empleador de un negocio?06 | federativa............... 6 reportar......... 999 | reportar........ccccceuen. 99999 - | Nosabe............ 8
trabajador en negocio En otro lugar No quiere
familiar sin retribucion?................ 07 | (especifique)..........7 PASE A LA SIGUIENTE reportar ............ 9
trabajador sin retribucién NR e, 9 PERSONA Y SI ES LA
(no familiar)?......cccoovveeiiiiiens 08 ULTIMA PASE A P30
miembro de una cooperativa?.......09 3
ejidatario o comunero?.........
Otro (especifique) .......cccoveevenennne
NR e 0
ESPECIFIQUE
 ESPECIFIQUE 0 0
MONTO 0 PERIODO
MONTO
1 [ [ 01 2 3 4 9 b | S [
2 [ [ 01 2 3 4 9 S| . [
3 [ 01 2 3 4 9 S| S |
I | 01 2 3 4 9 Sl S |
5 [ [ 01 2 3 4 9 b | S [
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1. ASPECTOS DE LA RESIDENCIA ANTERIOR

PASE A:
30. Antes de vivir aqui, ¢en dénde vivia usted (el titular de | En otra casa del DArrio ..........cccceovririireiiiiinisseeississee et sesenens 1
esta vivienda)? En una unidad habitacional del Darrio............ccccovirecieninnneccc e 2
En otro barrio de Chimalhuacéan
En otro municipio del Edo. MEX. .......ccccciiiiiniiccteen e 4
EN @I DR e 5
En otra entidad federativa...........ccovreeeiininieccereee e 6
En otro lugar 7
35
31. Sin contar el bafio, la cocina y pasillos, ;cuantas LI 13T 18 USSR
habitaciones tenia la vivienda en la que vivia antes usted (el Una sola habitacion
titular)? Dos habitaciones....
Tres NADITACIONES ......ouvviieeiecc e
CUALr0 NADITACIONES ...t e
Mas de cuatro habitaciones .
NO SADE 0 NO FESPONUE........cviiiriiirectcie ettt
32. ) Con quiénes vivia usted (el titular) en su vivienda PAATE .o bbb 1
anterior? IVIBOFE ..ttt bbbt 2
HEMMANAS(0S) ...ttt 3
| CIRCULE TODAS LAS QUE MENCIONE Esposa(o) ..... 4
Hijos(as)... .5
Suegros ........ .6
Otros parientes.... 7
Oftros no parientes......... .8
NO SADE 0 NO FESPONUE........viiriiieetciee sttt 9
33. ¢En qué situacion legal se encontraba la vivienda en la | Situacion legal irregUIAT............cvovoueeiiiicseee e 1
que residia usted (el titular) antes de vivir aqui? Situacion legal regular
Situacion de pleito 18gal ...........cccurirriiiiice e 3
Otra 4
(especifique)
NO SADE 0 NO FESPONUE........viiriiirietct ettt 9
34. En ese lugar donde vivia usted (el titular) antes, ... Si No NR
LEA TODAS LAS OPCIONES Y CIRCULE SOLO UNA
OPCION EN CADA PREGUNTA ) pagaba alguna renta? 1 2 9
) €s 0 era su propiedad? 1 2 9
111. RESIDENCIA DE LOS HIJOS DE LA POBLACION ANTIGUA
PASE A:
35. Usted (el titular de la vivienda), ;Nacio en el MUNICIPIO | Si ittt 1 38
de Chimalhuacan? [N o TP PSPPSR 2
IR R 9

36. ¢A qué edad se vino a vivir a Chimalhuacan usted (el
titular de la vivienda?

37. ¢Por qué se vino a vivir a Chimalhuacan usted (el Porque tenia su trabajo aQUI ......cuovvvevereeeririsieieee e
titular de la vivienda)? Porque eStudiaba agUi.........cccvueurieiriiieieiei e
Porque era mas barato comprar
| CIRCULE TODAS LAS QUE MENCIONE Porque se casd y necesitaba un lugar para VIVir ..........ccoeveeeninnnsienenensseenens 4
Porque lo invitaron familiares suyos que VIVEN aqUi ........cc.cveeerernreeresennresenienns 5
Otro 6
(especifique)
IR Lttt bbbttt 9
38. ¢ Desde hace cuantos afios vive su familia (del titular) |__|l__| afios

en Chimalhuacéan?
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PASE A:
39. ¢ Cuantos de sus hijos e hijas (del titular) tienen su ||| hijos
propia familia? NENGUNO <.ttt sttt eneas 00 | =45
R e 99
HABLEME DE CADA UNO DE SUS HIJOS E HIJAS QUE TIENEN SU PROPIA FAMILIA
40. 41. 42. 43. 44,
HIJO (A) | ¢A qué edad se uni6 o caso6 ¢En dénde vive actualmente En ese lugar En ese lugar donde vive su hijo(a), ¢Cudl es la razén principal por la que
su hijo(a)? su hijo(a)? donde vive su ;aporta dinero como pago por su hijo(a) no aporta dinero en el
hijo(a), ¢es residir alli, ya sea renta, lugar donde vive?
CODIGOS ANOTE SI LA | En la casa encuestada......... 1 | propiedad de colaboracion para pago de
PERSONA : En otra casa del barrio........ 2 | él(ella)? servicios, hipoteca u otro? Lo estan ayudando porque se acaba
En una unidad habitacional de casar o unir
Tiene familia pero no del barrio .......ccocoeeerinnnene 3 Si e 1= PASEAL | Esta pasando una situacion
tiene pareja......cooveveueee. 87 | Enotro barrio de SIGUIENTE | econémica dificil ........ccccoovvnieinnee.
Chimalhuacan.. 4 HIJO(A) Y | Porque no quiere colaborar
No sabe o0 no En otro municipio .5 SIESEL | Estéde arrimado (no tiene a donde
recuerda.........ooeveeevennne. 88 | EnelD.F.....cooevvvrinnn. 6 ULTIMO | MAS VIVIr) ..oovereieicsreceeseisseeneens
NR e 99 | En otra entidad A P45 [ Porque ya terminé de pagarlo...........
federativa..........coevccecnenns 7 Por otra razén (especifique) .... .
En otro lugar (especifique) 8 INO ettt et et e et ee e e eeseenens 2 | NOSADE ..coooviveiiceccece e
NR 9 NO SADE ..o 8 | NRu
a NR ot 9
a ESPECIFIQUE O a
EDAD a ESPECIFIQUE
1 I [ 129 1 2 9 [
2 [ || 129 1 2 9 |
3 (I - | 129 1 2 9 ||
4 - | 129 1 2 9 ||
5 I [ 129 1 2 9 [
1IV. MODOS DE OCUPACION DEL LOTE. Ahora me gustaria hacerle unas preguntas sobre un tema diferente.
PASE A:
45, ¢;Desde cuando posee (habita) este lote? || |afios
MEN0S & UN AA0.........ooiiiiiiiii s 00
IR bbb 99
46. ¢ Como adquirid este lote? OCUPACION OFGANIZAUA ...ttt 01
Compra venta............. .02
Traspaso ...... .03
Préstamo... .04
Herencia... .05
Regalo ... .06
RENTA ... 07
THUBQUE vttt ettt sttt ettt bbb e b enenrens 08
EN MEUIEITA ... cveec e 09
Otro 10
(especifique)
R e 99
47. Este predio, ¢es... BJIAAI ..o 1
comunal?............. .2
[ LEA TODAS LAS OPCIONES Y CIRCULE SOLO UNA || propiedad privada? .............c..cccouurmiiiiinnrrciiinnnniiincniissesssssssssssssssssesssssssssanns 3
otro? 4
(especifique)
R e 9
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V. CARACTERISTICAS DEL SUELO

PASE A:
48. ¢(El terreno en el que esta construida esta vivienda es...
| LEA TODAS LAS OPCIONES Y CIRCULE SOLO UNA || de supropiedad? ... ssisseessssssesssssasnenes 1] =53
propiedad de 0tra U Otras PEISONAS? ..........cciueururereemrireisereseieestsessaeseeesesesesasssssanas 2
IR Lttt ettt et b bttt s kb ek b SRt e ARttt h bttt en s 9
49. Este terreno, ¢a usted... se 1o han rentado 0 alqUIlAdo? ..o 2
se lo han prestado?...........c....... .3
|__LEA TODAS LAS OPCIONES Y CIRCULE SOLO UNA || €10 Nan {raspasado? ...........ccccrrreeissssmeesrrrmssssssmmssssss s 4
se |0 han dado COMO POSESIONT ........ccueviuririririiiee et 5
Otro 6
(especifique)
IR bbb 9
50. ¢ Quién le renta (presta/traspaso/se lo dio))? Un familiar... 1
Un amigo...... 2
UN CONOCTHOD ...ttt 3
Otro 4
(especifique)
IR bbbt 9
51. ¢;Cuanto paga de renta (préstamo/traspaso) por el
terreno? $_I_l_ll_ll_Il_I pesos
............................................................................................................... 000000 | --
...888888 =54
...999999 | --
52. ¢Cada cuanto tiempo paga esa cantidad? DHAIIO .. -
A0 SEIMANA ...ttt bbbttt
Cada quincena.
CAUA MBS ...ttt bbbt bbbt bbbttt =54
[0 1o - I 2 Lo OSSPSR
Otra periodicidad 6
(especifique)
IR bbb bbb bbbttt 9| -
53. ¢ Qué documentos amparan su propiedad o ESCIIEUA ..ttt bbb
posesion?() Con qué documentos cuenta para demostrar que es Recibo particular de compra venta.
titular de esta propiedad o posesion?) Carta de COMPromMiso de VENLA .......ccovvvvvreeeeeriririreeieeesesesteeeseseses e sssssesesnens
Recibo provisional PUBIICO. ..o
Contrato de regularizaCion ............c.cccooeiiicieereee e
Otro
(especifique)
INTNGUNO <ttt 7
IR bbbt bbb bbb bbbttt 9
54. ¢En qué fecha obtuvo o tomé posesion de este terreno? LI L]
MES "ANO
IR Lttt XX XX
55.  Obtuvo este terreno a través de... Si No NR
Organizacion politica? 1 2 9
LEA TODAS LAS OPCIONES Y CIRCULE SOLO UNA Partido politico? 1 2 9
OPCION EN CADA PREGUNTA Particular? 1 2 9
Otro? 1 2 9
Especifique:
56.  ¢Cudl es el nombre de ésta organizacion politica (partido
iti i ?
politico/ particular/ otro? (Textual)
57.  Estapropiedad, ... ) ya fue pagada totalMENE? ...........coureiirireieee e 1| =65
) Se Sta Pagando tOAAVIA? ..........ccceuirriiiiiiciieier e 2
LEA TODAS LAS OPCIONES ) se va a empezar a pagar?.................
Y CIRCULE SOLO UNA ) no se tiene que pagar Nada POr €l1a? ... 4| =65
IR bbbttt bbb bbb bbbttt bbbt 9
58.  El pago de esta propiedad, ¢fue (es) de contado o en DB CONLAUD ...ttt 1| =65
partes? BN PAITES . 2
Otra forma 3

(especifique)

78



PASE A:

IR e 9
59.  ¢Cuanto ha pagado de enganche por este terreno?
$1_[_|_| | [pesos
NO PG ENGANCHE ...t b 00000 61
NO Va @ pagar eNGaNnChE. ..ottt 88888 61
NO quiere reportar 0 N0 SADE ....cvvvvveveveeiririceeee e 99999
60.  ¢Cuanto le falta pagar del enganche? 3 I
Ya terminé de pagar el enganche ... .
NO quiere reportar 0 N0 SADE ......ccoovivrurieiriiice s
61.  ¢Cuantos pagos tiene que dar para pagar el terreno | |_|_|pagos
totalmente?
NINGUNO <t 0000
NO quiere reportar 0 N0 SADE ......vvvvevceeeirisiete e es 9999
62.  (Cuéantos pagos ya dio?
NTNGUNO <t
No quiere reportar 0 no sabe
63.  ¢Cuantos pagos le faltan? | |_|_|pagos
NINGUNO <o 0000
NO quiere reportar 0 N0 SADE ......vvvveveeeeiririee e es 9999
64.  ¢De cuanto dinero fue (es) cada pago? $_ ||| _|_|pesos
NO s UNa cantidad fiJa ........ccceerirrreeir s 88888
NO quiere reportar 0 N0 SADE ......ccovvivevriiiriirce s 99999
65.  ¢Cuanto le cost6 (le va a costar) en total el terreno?
[N o - TSRS
No es una cantidad fija .
NO quiere reportar 0 N0 SADE ......ccoovevevciiiriisieeiee s 99999
66.  Este terreno, ;ya esta totalmente regularizado? =69
67.  ¢Ha contratado la regularizacion de su lote? =69
68.  ¢Por qué no ha contratado la regularizacién de este lote? NO TIENE TINEIO ... 1| -
Porque la propiedad tiene problemas legales .............cccccoevvnnnniiiceennne 2
Por otro motivo 3 =79
(especifique)
IR bR 9| --
69.  ¢Con qué institucion hizo el contrato de regularizacién de (010 ] 1 ST O T ST
este lote? Cresem
Otra
No sabe
IR e
70.  El contrato de regularizacién de este lote... ) Ya 10 PAg0 tOLAIMENTE? ......viiiiiriiie et 1| =78
LEA TODAS LAS OPCIONES ) lo esté pagando todavia? .2
Y CIRCULE SOLO UNA ) va a empezar a PAgario? ... 3
) NO tiene que pagar NAdA POF €172........c.cvrrriiniieieeieire e 4| =8
IR bbb 9
71.  El pago de este contrato de regularizacion, ¢Se hizo (eS) de | D& CONTAD .......c.oviiuiriurieiririsie ittt 1| = I78
contado o en partes? BN PAITES . 2
Otra forma 3
(especifique)
IR e 9
72.  ¢Cuanto ha pagado de enganche por su contrato de S| | | |pesos

regularizacion?

NO PG ENGANCHE ...t 00000
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PASE A:

NO Va @ Pagar ENGANCHE. .......cceiiririeieiee e 88888 | =74
NO quiere reportar 0 N0 SADE ......cccovivevrieiriiriicee s 99999
73.  (Cuénto le falta pagar del enganche? $|_ ||| | |pesos
Ya terminG de pagar el eNganche ...........ccocviieieiinnnccree e 00000
NO quiere reportar 0 N0 SADE ....cvovvvevevereiriricieee e s 99999
74.  ¢Cuéntos pagos tiene que dar para pagar la regularizacion ||| _|pagos
totalmente?
NINQUNO ... .0000
NO quiere reportar 0 N0 SADE .........ovcueueiiririeieee s 9999
75.  ¢Cuéntos pagos ya dio? | |_|_|pagos
NINGUNO <t 0000
NO quiere reportar 0 N0 SADE ......vvvvevceeeirisiete e es 9999
76.  ¢Cuéantos pagos le faltan?
NTNGUNO <t
No quiere reportar 0 no sabe
77.  ¢De cuanto dinero (fue) es cada pago? $|_ ||| | |pesos
No es una cantidad fija ... 88888
NO quiere reportar 0 N0 SADE ....cvvvvevevereiririsieee e s 99999
78.  ¢Cuanto le cost6 (le va a costar) en total la regularizacién $_ ||| _|_|pesos
de su terreno?
INBAB ..o s 00000
No es una cantidad fija..... .88888
No quiere reportar 0 no sabe ... .99999
79. 80.
PROGRAMA ¢Ha contratado algin programa de... Si No NR | SI LA RESPUESTA ES Si, PREGUNTE:
LEA TODAS LAS OPCIONES ¢(Cuél? Y ANOTE
0 0
ESPECIFIQUE
1. vivienda social? 1 2 9
2. autoconstruccién? 1 2 9
3. remodelacion? 1 2 9
4. servicios para conexién del agua? 1 2 9
5. servicios para conexion de luz? 1 2 9
6. servicios de recoleccion de basura? 1 2 9
7. otro? (especifique) 1 2 9

VI. CARACTERISTICAS DE LA VIVIENDA

80



81.  (Estaviviendaes... SOI0 de SU ProPIBUAT? ......c.veiiiiiri bbb 1 83
propiedad suya y de alguien méas?.. .2 83
| LEA TODAS LAS OPCIONES Y CIRCULE SOLO UNA | rentada 0 AlQUITAAA? .........covveeiiee e 3
PIESTAUA? ...ttt ettt neerenn 4
otra situacion? 5
(especifique)
IR e 9
82.  (Quién le renta (presta)? UN FaMITIAT .. 1
Un amigo
UN CONOCTHD . ...ttt 3
Otro 4
(especifique)
IR e 9
83.  ¢Paga algun dinero por poseer (habitar) esta vivienda?
=86
84.  (Cuénto paga?
86
86

85.  ¢Cada cuanto tiempo paga esa cantidad? DIHAIIO 1ottt bbbt bbb
Cada semana....
Cada quincena.
[OF: o F 1 LTSRS
[OF: o T 13 Lo OO SOOI
Otra periodicidad 6
(especifique)
INR e bbbt bbbt 9
86.  (Estavivienda... se encuentra en proceso de CONSIIUCCION?......covvivrveeeererireeeeieeere s seseeseres 1
se termind de CONSErUir reCIeNteMENTE? .........ccovvvvivevceiieiseee e 2
| LEA TODAS LAS OPCIONES Y CIRCULE SOLO UNA | se termind de construir hace tiempo y se esta deteriorando?...... ]
se termind de construir hace tiempo pero esta en buenas condlcmnes’) 4
INR e bbb 9
87.  ¢De que material es la mayor parte del piso de esta THBIT@ vt

vivienda? Cemento o firme
Mosaico, madera u otro recubrimiento
IR bbb
88.  ¢De qué material es la mayor parte del techo de esta Carton, hule, tela, ANTAS ..........c.ceeirrrece e 01
vivienda? LAMING 08 CAMON ...ttt bbb 02
Palma, tejamanil o madera... .03
Lamina de asbesto............. .04
Carrizo, bamb o terrado .. .05
LI S 06

Losa de concreto o similar...

Tabique, ladrillo o tabicén .08

BIOCK ...ttt 09

Otros materiales 10

(especifique)

IR bbbt 99

89.  (De qué material es la mayor parte de las paredes 0 muros Carton, hule, tela, Hantas ...........ccoviriiirereieee e 01
exteriores de esta vivienda? LAMING 08 CAMON ...t 02

Carrizo, bambu, palma o tejamanil............cccoeerrrnrinc s 03

Embarro o bejareque

LAMING 08 GSDESTO......cviuiiiieieieiieisieie ettt

Lamina metalica, fibra de vidrio, plastico 0 MiCa......c.ccceveereririreeieinrreeeenns 06

TablaroCa ... .07

Madera.......... .08

Vidrio o cristal .......ccooovevreeiiireeene .09

Panel de concreto o concreto monolitico .

AdODE.....c.vcieie

Tabique, ladrillo, tabicén o block... 12
Piedra, CEMENTO 0 CANLEIA........cceiviviririereisiee ettt 13
N TSRS 99

90.  Sin contar el bafio, la cocina y los pasillos ¢cuantos cuartos
tiene en total esta vivienda?

| cuartos
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PASE A:
91. (Elagua de lavivienda es: ENtUDACA Al tEBITENO?......cveuieteictiiiee ettt sttt ettt sae e s enseresaebennebesnaneas 1
entubada al interior? .. 2
[ LEA TODAS LAS OPCIONES Y CIRCULE SOLO UNA || depipa?.............. .3
otro?
(especifique)
No tiene agua..
IR Lttt bbbttt Rk ek bRt h bk btk etk bbbt n e
92. ¢ Tiene excusado, bafio o letrina para uso exclusivo de los Sl ettt ettt b et sa e beebeeae b e ebe et e Rt e Rt et e ntenbeeresbenbeereareeteens 1
miembros del hogar?
93.  (Qué tipo de instalacion sanitaria (bafio) tiene la vivienda? | Bafio conectado a drenaje PUBIICO.........c.cviiieiiriiiricinice s 1
Bafio conectado a fosa séptica
LBEIINA et
Otro
(especifique)
No cuenta con instalaCion SANILAIIA ............coerrrrriiieciciree e 5
NO SADE, NO FESPONUE. ......vveeeieriiisieiee ettt ssesenens 9
94.  ;Tiene cocina, para uso exclusivo del hogar? Sl bbb 1
95.  ¢Hay luz eléctrica en esta vivienda?
=97
96.  ¢Tiene medidor de luz? Sl ettt ettt b et sa e beebeeae b e ebe et e Rt e Rt et e ntenbeeresbenbeereareeteens 1
N Ottt 2
IR ettt bbbt bbbttt 9
97.  ¢Tienen en esta vivienda... JICUAAOIA? ...ttt st b ettt aesnere s 01
TEFFIGEIATOI? ... 02
LEA TODAS LAS OPCIONES Y CIRCULE EN LAS QUE estufa de gas?.......cooevvereeinnnnncces
RESPONDA Si modular 0 equipo de diSCOS COMPACLOS? ........covrvrvevrreirisiiieiee s 04
calentador para agua 08 JaS? .........coeireririririerinirisieieee st 05
televisor?.....coovveeceenne. .06
computadora?.. .07
lavadora de ropa? .08
bicicleta propia?.. .09
AUEOMOVIT PIOPIO?....viiiiieiic et 10
98.  (Tienen en esta vivienda animales para trabajar? LS OSSOSO OO UUTRTOTPRORUPT 1
o TR 2 =100
IR bbb 9
| LEA TODAS LAS OPCIONES NUMERO
99. ¢ Cuantos ...tiene para trabajar?
..caballos |__ ||
...burros o mulas ]
...otros |__ || Especifique:
NO BIBNE ..ttt 00
IR Lttt bbb b bbbttt 99
VIl. EXPECTATIVAS DE LOS POBLADORES. Ahora me gustaria preguntarle sobre otro tema.
PASE A:
100. ¢Alguna o algunas de las personas que habitan esta S IO PP PO PO OPPPR PPN 1
vivienda tienen planes de irse a vivir a otra parte? =106
=106
101. ¢ Cuéntas personas tienen pensado irse a vivir a otra |__|__| personas
parte?
IR bbbt 99
HABLEME DE LOS PLANES DE ESTAS PERSONAS
102. 103. 104. 105.
P ;Qué relacion de parentesco tiene con el | ¢Cuanto tiempo piensa seguir ¢;Ué hard para conseguir un nuevo lugar para ;En qué lugar tiene planes de irse a
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E titular de esta vivienda? viviendo en la vivienda actual? vivir? vivir?
R
S Esposo(a) 0 compafnero(a) ..........cceevene 1| 1-6MESES .covvrrrrrererereireririeeeeenns Ocupara otro terreno mediante agrupaciones En este barrio........cccoeevvvveecinnnnn 1
O Hijo(@) .o ..2 | 6 mesesaun afo sociales y/0 politicas .........c.ccveeeeeirinrnnneas 1 | En una unidad habitacional
N Padre o madre.. ..3 | Maés de un afio Comprara un terreno .. 2 | del barrio.....ccceeeirceieee 2
A Abuelo(a)...... WA | NOSADE . Comprard una casa..... ...3 | Enotro barrio de
HErmMano(a)........ceeeeererereerererererineseennnnns 5 Alquilard 0 rentara ..........cccoeeevnrsnnneeees 4 | Chimalhuacan ..........ccccecvevrvrrirrerenns 3
CURRAO(R) ..t 6 Otro (especifique) ........coveeererrnecicieirnas 5 | En otro municipio
Yerno o nuera.. NO SADE.....oiceriiice e 9 | del Edo. MéX....ccoviriniiriiiiiirieiens 4
NIELO() .. vevveevereriree e EnelD.F. . 5
STUCTo (o] G R En otra entidad federativa...............
Otro parentesco (especifique) .. En otro lugar (especifique)
SIPVIENTE .. NO SADE ..
No tiene parentesco (Adulto).............. 0
No tiene parentesco (Menor de edad).13 ESPECIFIQUE
NR e 99 ]
] ESPECIFIQUE
ESPECIFIQUE
SO I S 1 2 3 9 | L
2 1 2 3 9 | L ||
3 | L 1 2 3 9 | ||
L I S 1 2 3 9 | ||
5 | 1 2 3 9 | L
6 | || 1 2 3 9 | L -
7o 1 2 3 9 | ||
8 | | 1 2 3 9 | ||
CI I T 1 2 3 9 | L
10 | 1| 1 2 3 9 | L ||
PASE A:
106. Usted, (el titular de esta vivienda), ¢ha pensado en Sl bbb 1
adquirir un nuevo terreno o casa? N TSRS 2 | =109
NO SADE 0 NO FESPONUE........viiriiiietet ettt 9 | =109
107. Ese nuevo terreno o casa, ) lo adquiriria para... SUS NiJO(R)S SOIEIO(B)S? ...vuvveririiiieieie ittt 1
SUS NijO(2)S CASAUO(R)S? .....vvrrrriitriecieiereie ettt 2
| LEAY CIRCULE TODAS LAS QUE MENCIONE || SUESPOSA? wovvrrvisissreeerrrresssssssssssssses s s 3
él mismo?..... A
UN FAMITIAI? e 5
otro? 6
(especifique)
INO S ..t 9

108.

¢En cuanto tiempo considera que podria adquirir ese

nuevo terreno?

109.

;A donde le gustaria vivir a usted (al titular de esta

vivienda)?

AGUI MISMO ..ttt
EN 0tra €asa del DAITIO ........ccoviiiiirieceiss et nenens
En una unidad habitacional del barrio...
En otro barrio de ChimalnUacCaN.............cccceiiiiieeiciiccceee e

En otro municipio del Edo. MEX. ........ccoceeiiiiniiicicici e 05
EnelD.F.oiceeveein
En otra entidad fEAEIatiVA...........ccvrveiieiiececee s
En otro lugar

No lo ha pensado
INO SADE ..t bbb

AGRADEZCA Y TERMINE
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Appendix A

Percentage points of the ¥? distribution

D.F. Probability (P)

0.050: 0.025 0.010 0.001

1 3841 5.024 6.635 10.828
2 5.991 7.378 9.210 13.816
3 7.815 9.348 11.345 16.266
4 9.488 11.143 13.277 18.467
5 11.071 12.833 15.086 20.515
6 12.592 14.449 16.812 22.458
7 14.067 16.013 18.475 24.322
8 15.507 17.535 - 20.090 26.125
9 16.919 19.023 21.666 27877
10 18.307 20.483 23.209 29.588
1 19.675 21.920 24725 31.264
12 21.026 23.337 26.217 32,909
13 22,362 24.736 27.688 34.528
14 23.685 26.119 29.141 36.123
15 24.996 27.488 30.578 37.697
16 26.296 28.845 32.000 39.252
17 27.587 30.191 33.409 40.790
18 28.869 31.526 34.805 42.312
19 30.144 32,852 36.191 43.820
20 31410 34.170 37.566 45.315
21 32.671 35479 38,932 46,797
22 33924 36.781 40.289 48.268
23 35173 38.076 41.638 49.728
24 36.415 39.364 42980 51.179
25 37.653 40.647 44314 52.620
26 38.885 41.923 45.642 54.052
27 40.113 43.194 46.963 55.476
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APPENDIX A 119
D.F. : Probability (P)
0.050 0.025 0.010 0.001
28 41.337 44461 48.278 56.892
29 42,557 45.722 49.588 58.302
30 43.773 46.979 50.892 59.703
40 55759 59.342 63.691 73.402
50 67.505 71.420 76.154 86.661
60 79.082 83.298 88.379 99.607
80 101.879 106.629 112.329 124.839
100 124.342 129.561 149.449

135.807
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