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Introduccion

Una misma era la lengua de todos.
(Popol Vuj)

La lengua maya yucateca, hablada a lo largo y ancho de la Peninsula de Yucatan, el
lacanddn, que se habla en comunidades de la Selva Lacandona de Chiapas, y las lenguas
itzaj y mopan, cuyos hablantes habitan en el Petén guatemalteco, todas ellas, conforman
una rama dentro de la familia linglistica maya. Como bien declaraba Antoine Meillet
(1958: 78), al clasificar varias lenguas como pertenecientes a un grupo los linguistas
queremos decir que esas lenguas son diferenciaciones de una lengua mas antigua, y que las
lenguas emparentadas que conforman el grupo son formas modificadas a través del tiempo
de esa lengua antigua en comdn.

Esto significa que las cuatro lenguas que se agrupan en la rama que Ilamamos
yucatecana son descendientes de una misma lengua mas antigua. La lengua ancestral de la
que descienden las actuales lenguas yucatecanas, que se etiqueta con el nombre de
protoyucatecano, debid hablarse antes del 1000 d.C., de acuerdo con Hofling (2007, 2015).
Segun Justeson et al. (1985: 16) la diversificacion del protoyucatecano probablemente
inicié cerca del final del Clasico terminal, aproximadamente en el 950 d.C., de acuerdo con
su estimacion glotocronolégica. Por lo tanto, el protoyucatecano, con su respectiva red o
cadena de dialectos regionales y sociales, debié de haber sido la lengua con la que se
comunicaron innumerables generaciones de habitantes de las ciudades mayas Clasicas del
norte de la Peninsula de Yucatan, antes del declive de Chichén Itza como el centro politico
dominante. Aproximadamente ese seria el punto de referencia desde el que comenzaria la
diversificacion linguistica que daria origen a variedades antiguas de yucateco, mopan e
itzaj, y a partir de la conquista espafiola de la Peninsula de Yucatan y el Petén
guatemalteco, definimos el punto desde el que se comienzan a diversificar, desde el
yucateco antiguo, el lacandon y el yucateco moderno.

Actualmente, los hablantes de cada una de las lenguas yucatecanas denominan a la
propia con el nombre maya, aunque los lacandones usan mas frecuentemente el término
jach t’aan “la lengua verdadera”. El hecho de que el término maya esté presente en itzaj y

en mopan sugiere, como indica Hofling (2017: 76-77), que su uso como nombre de la



lengua puede reconstruirse para el protoyucatecano. Sin embargo, esto no parece ser del
todo definitivo pues, sefiala este autor, en yucateco colonial el término maya parece haberse
usado principalmente para nombrar la lengua que se hablaba en la region de Mayapan, y
posteriormente los espafioles la adoptaron como nombre del idioma, asi como etiqueta
étnica para referirse a todos los habitantes yucatecanos (Hofling 2017: 76-77).

La presente investigacion se centra en la reconstruccion de los segmentos
consonanticos y vocalicos del protoyucatecano, asi como en explicar los cambios
linglisticos que dieron lugar a las formas resultantes de las lenguas descendientes. Para
este fin, en una primera parte de la investigacion el objetivo es describir los sistemas
fonoldgicos de cada una de las lenguas de la rama yucatecana; y en una segunda parte, el
objetivo es describir y analizar correspondencias fonicas (consonanticas y vocalicas) entre
cognados de estas lenguas, asi como comparar sus fonologias.

La tesis consta de seis capitulos y se estructura de la siguiente manera. En el
capitulo 1 se presenta una introduccion a la familia linglistica maya, donde veremos los
problemas de clasificacion interna y algunas de las diferentes propuestas. Posteriormente
nos centraremos en la rama yucatecana, y veremos propuestas previas de otros autores
sobre el sistema fonoldgico protoyucatecano. Finalmente, el tltimo apartado del capitulo 1
se dedica a la descripcion del corpus utilizado, y proporciona la informacion de los
colaboradores que participaron en esta investigacion. Los siguientes cuatro capitulos se
ocupan de la descripcién sincrénica de la fonologia de las actuales lenguas yucatecanas. En
ellos se describen las consonantes, vocales, estructura silabica y fonotactica, y los procesos
fonoldgicos més prominentes de estas lenguas. En el capitulo 2 se trata el maya yucateco;
el capitulo 3 esta dedicado al maya lacandon; el capitulo 4 trata el maya itzaj, y el capitulo
5 se ocupa de la fonologia del maya mopan.

El capitulo 6, el central de la tesis, inicia con una breve discusion sobre el método
comparativo en la que examinaremos los pasos del método, conceptos relevantes, asi como
sus alcances y sus limites. Enseguida se presentan las correspondencias de sonido ubicadas
en las lenguas yucatecanas y, posteriormente, las propuestas de reconstruccion de los
segmentos consonanticos y vocalicos de la protolengua, reglas de cambio, y propuestas de
algunos procesos segmentales para este estado de lengua. Igualmente, ofrezco en este

capitulo algunas propuestas de reconstruccion, en protoyucatecano, para la voz media, la



voz antipasiva, y para el proceso derivativo de nominalizacion de una clase especifica de
verbos. Estos procesos tienen que ver con morfemas carentes de material segmental. Del
mismo modo, se presenta una propuesta sobre el origen de la actual formacién de la voz
pasiva en maya Yyucateco y lacandon. Este capitulo también incluye, junto con una
propuesta de clasificacion interna de la rama yucatecana, algunas reflexiones y
conclusiones sobre la relaciones internas y externas de las lenguas yucatecanas, en las que
podremos ver interacciones con otras lenguas mayas y entre las lenguas yucatecanas
mismas. Por ultimo, se agregan algunas conclusiones y temas que quedaron pendientes

para investigaciones futuras sobre la fonologia historica de este grupo de lenguas.
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Capitulo 1. Las lenguas mayas y la rama yucatecana. Descripcion del corpus

1. La familia linguistica maya

La familia linglistica maya se compone de 30 lenguas (sin contar las extintas ch’olti’ y
chicomucelteco) que se hablan por aproximadamente 3.5 millones de personas a lo largo de
Belice y la Peninsula de Yucatéan, la mayor parte de Guatemala, y los estados mexicanos de
Chiapas y Tabasco.! Una de estas lenguas, el huasteco, se habla en el estado de San Luis
Potosi y en el norte del estado de Veracruz (Kaufman 1990: 61). En la Figura 1.1 se
presenta la clasificacion de las lenguas mayas basada en Kaufman (1974, 1990) y Campbell
y Kaufman (1990).

Figura 1.1. Clasificacion de las lenguas mayas (Basado en Kaufman 1974, 1990; Campbell y
Kaufman 1990)

Rama huastecana Huasteco (Teensk)
Chicomueelteco

Wueatzeo (maaya)

T Lacandén (jach t’ =)
Rama yucatecana i acancon {2 aan, maaya)
Itza) (mayva) .
Mopan (maya)

Chelti®

Ch'orti’
Prot
rotomaya _“_‘_-—u—_—,__; Ch’el (lak ty"afi)
Chontal (veko t'an)
Tzeltalano mayor " Teotzlltatsiiop)

Tzeltal (bats"il k'op)
Tagjolab’al
Chuj
Qanjob’al
Aleatako
Dopti’ (jakaltalka)
Mache' (motosintlelea)
Muchw’
ham

= Teko (tektiteko)
Mameano Awakatelo
Lxil

Rama occidental

Qanjob'alano T

Rama oriental

Rakapult=lo
Sipalapense
Fagehikeal
Tz viwil
Pogomam
Pogomchi”
Q’=aqehi’

Kicheano

1TLaw (2013: 141 y 152) pone en relieve que en realidad no hay un ntimero preciso de lenguas (entre 29 y 31)
debido a las politicas para distinguir lenguas de dialectos. Menciona que dos variedades que la Academia de
Lenguas Mayas de Guatemala reconoce como lenguas distintas son lingiiisticamente casi idénticas a otras
lenguas: el achi al k’iche’, y el chalchiteko al awakateko.
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Si bien esta familia linglistica esta bien identificada y es una de las mejores
estudiadas en Mesoamérica, aln existe cierto debate sobre su division interna por lo que
pueden encontrarse propuestas un tanto diferentes a la anterior. En la Figura 1.2 se ilustra la

clasificacion de Robertson (1992), en la cual podemos notar varias diferencias.

Figura 1.2. Clasificacion de las lenguas mayas (Robertson 1992)

___— Lacandén (jach t"aan, maaya)

Yocateitio S Yucateco (maaya)
:\\ Mopan (maya)
Itzaj (maya)
. Hustecano —=———_ Huasteco (Teenek)
i "~ Chicomucelteco
a U . - by 5
et Ch'olano on.ental —— Cholti — Ch;om .
Ch'olano occidental ~=———""" Ch’ol (lak tyafi)
Tzeltalano " Chontal (voko t'an)
mayns, Tzotzl (b-ats'i k'opj
Tochalane  ———Treltal (bats'il K op)
~~——— Tojolab’al
, _— Chuj
Qanjob'alano Q’anjob’al

—_—
% Akateko

Jakalteko {popti’)
Motosintlecano  ————— Motosintleko (mocho’)
T Tuzanteco

Tektiteko (teko)
Mam

Mameano =____ T Awakateko
T
Kagchikel
— Tz utujil
Rama <— K’iche’

Maya comin | Rama <
- central =
-

Shantal S'akapulteko
Sipakapense

i Pogomam

Pogomchi’

Q’eqchi
Uspanteko

= K'icheano

Como puede apreciarse, una de las diferencias con la clasificacion anterior (Figura
1.1) es el nimero de subagrupaciones genéticas. En la propuesta de la Figura 1.1, se
proponen seis (huastecano, yucatecano, cholano-tzeltalano, q’ajob’alano, mameano y
k’icheano), en tanto que en la propuesta de la Figura 1.2 se proponen siete (yucatecano,

hustecano, cholano-tzeltalano, q’ajob’alano, motosintlecano, mameano y k’icheano).
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Asimismo, se observa que en la propuesta de la Figura 1.1 el cholano-tzeltano vy el
q’anjob’alano forman la rama occidental, y el mameano y el k’icheano forman la rama
oriental. Por su parte, en la Figura 1.2 vemos que el yucatecano, el hustecano y el cholano-
tzeltalano forman la rama occidental, el q’anjob’alano y el motosintlecano forman la rama
central, y, finalmente, el mameano y el k’icheano forman la rama oriental. Se aprecia
igualmente que la segunda propuesta incluye el tojolabal con el grupo tzeltalano, y que en
la linea del tiempo que se ha considerado al ch’olti’ como el antepasado del ch’orti’.

Podria decirse que la diferencia mas controversial se encuentra en el tema de la
clasificacion del huasteco y el chicomucelteco. La propuesta de la Figura 1.1 sigue un
modelo que considera que la primera division, a partir del protomaya, ocurrié con el
huastecano, la segunda con el yucatecano y, posteriormente, se fueron diferenciando los
grupos restantes (Campbell y Kaufmann 1990). Otras propuestas, como la presentada en la
Figura 1.2, tratan de una manera méas cercana a las lenguas huastecanas, cholanas y
tzeltalanas. Los criterios por los que Robertson (1992) relaciona mas cercanamente al
huasteco y al cholano-tzeltalano son morfoldgicos (similitudes en las reconstrucciones de
los aspectos incompletivo y progresivo).

Houston, Robertson y Stuart (2000), adoptan la clasificacién de Robertson (1992)
en cuanto a considerar a las lenguas huastecanas en una relacion mas cercana con las
lenguas cholanas y tzeltalanas, y en colocar al ch’olti’ como antepasado del ch’orti’, tal
como puede apreciarse en la Figura 1.3. Robertson y Houston (2015) refuerzan esta
propuesta con criterios fonoldgicos y morfoldgicos. Robertson y Houston (2015: 25)
aseveran que estudiando mas de cerca el pasivo/medio-pasivo, los pronombres y el aspecto
incompletivo del huastecano se revelan formas gramaticales y funciones que estan mas
cercanamente relacionadas con el grupo cholano-tzeltalano.

Sin embargo, la propuesta de Houston, Robertson y Stuart (2000) difiere un poco a
la de Robertson (1992). A diferencia de la clasificacion de la Figura 1.2, en esta
clasificacion se considera que el yucatecano fue el primero en separarse y se ubica en una
rama aparte. Otra diferencia que encontramos es la etiqueta que reciben las otras ramas,
siendo la méas importante la de nombrar a la rama occidental como “huasteco-cholano
comun”. El aporte esencial que tiene esta clasificacion es que la lengua de las inscripciones

clasicas mayas (que llaman ch’oltiano clasico) se sitia como el antepasado del ch’olti’.
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Figura 1.3. Clasificacion de las lenguas mayas (Houston, Robertson y Stuart 2000)

N
Yucatecano

Huzsteco (teenskd)
N - - Chicomucelteco
)f Huasteco—chola.ﬂo-r-“_\‘\ Ch'olano comin Chioltd' — .
COmiIn ~—— }y Chol {lak ty" =)
Chontzl (vokotzn)
T Tzeltalano Tzotzil (bats’i k" op)
Tzeltzl (bats™il k" op)

. (Yanjob'alano Ida-'uaj'ih i
cQoa;J;b ﬂmo< Qznjob’zl
. Motosintlecano Akztzhn )
Maya comin \ Popti” (jakalteka)

Motosintlsko (mocho ™)
Tuzzatzco

Huastecano

Tebco (rekctiteka)

_’__/_,F/f Mameano k_\_\_\\ M

. — Avvakateho
Klicheano-mameano Ixil
comiin H'ichs

Taem =
T K'icheano mﬁ;
Flagrhiks]
Tz whujil
Pogomem
Pogoamchi”
Qeqehi”
Uzpant=ho

1.1.1. Las lenguas de la rama yucatecana
La rama yucatecana presenta un problema similar a la huastecana. Como se observa en las
clasificaciones de las Figuras 1.1 y 1.3, el yucatecano se ubica en una rama aparte mientras
que en la Figura 1.2 forma parte de la rama occidental. Norman (1979 apud Campbell
1984: 1) propone que el yucatecano debe ubicarse en una posicion mas autbnoma dentro de
la clasificacidn debido a que parece bastante diferente en su gramatica, aunque si sefiala la
necesidad de investigacion futura.? Sobre este punto, Campbell (1984: 4) comenta:
“Norman’s classification allows for the possibility that, when the picture of Mayan
historical grammar becomes clear, Yucatecan may not share a common period of history
with Western Mayan or Cholan-Tzeltalan languages.”

Fox (1978: 92-99), en su clasificacion, considera al yucatecano como una rama
aparte, y dado que este autor relaciona mas cercanamente al huastecano, ch’olano y

tzeltalano, se desprende que el yucatecano fue el primero en separarse. Algunos de los

2 El trabajo que cita Campbell (1984: 1) es una ponencia presentada por Norman en el 4to Taller Maya en
Palenque, Chiapas, México. Campbell no menciona cudles son los elementos de la gramatica que difieren de
las otras lenguas que Norman propone.
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cambios que Fox (1978: 92-94) considera que diferencian al yucatecano se enlistan en

(1.2):

(1.1)

de la

Cambios de sonido en yucatecano (Fox 1978: 94)

Protomaya Y ucatecano
*q, *q’ > k1 k’
*q > X /v _(c)v

En una investigacion previa (Sobrino Gomez 2015a), he propuesto que las lenguas

rama yucateca y las del grupo tzeltalano mayor (subgrupos cholano y tzeltalano)

podrian descender de una misma protolengua, diferenciada ya del protomaya, que dio

origen a las protolenguas de estos tres grupos especificos. Mis criterios fueron Iéxicos y

fonoldgicos. En cuanto a lo léxico, la comparacion de cognados entre lenguas yucatecanas,

cholanas y tzeltalanas me llevé a proponer lo siguiente (Sobrino Gomez 2015a: 7):

“El hecho de que existan cognados que s6lo se encuentren por grupos genéticos
mayores parece demostrar que son herencia de palabras que aparecieron después de
haberse separado una lengua hija de una lengua madre. Para el caso del gran tierras
bajas [yucatecano, ch’olano y tzeltalano], en el trabajo de Kaufman (2003) algunos
de los cognados que pueden encontrarse son: algodén, cargar, jabali, medir, rellenar,
moler, alma, precio, pared, comprar, golpear, hueso de mazorca, estrella, espalda,
comezon, piedra, vender, delgado, pan, quién, espejo, cansarse, coati, tortuga, tierra,
conejo, pelo, muela, zapote, corto, tabaco, abrazar, rapido, mecapal y pecho. Algunos
de estos cognados se encuentran también en el grupo q’anjob’alano mayor: cargar,
jabali, medir, rellenar, moler, alma, precio, comprar, golpear, hueso de mazorca,
espalda, piedra, vender, delgado, pan, quién, espejo, coati, tortuga, muela, zapote,

abrazar, répido y pecho.”

Kaufman (1990: 64) afirma que efectivamente existen “caracteristicas Unicas” que

solamente comparten las lenguas ch’olanas y las yucatecanas, aunque explica que esto se

debe a “la ocupacion compartida, durante mucho tiempo, de las tierras bajas del norte por
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lenguas cholanas y yucatecas”. Debido a esto es que Justeson et al. (1985: 9 y 11), llaman
“tierras bajas” (Low Lands) al conjunto que incluye a las lenguas yucatecanas y ch’olanas,
y “tierras bajas mayores” (Greater Lowland) al conjunto que incluye a estas ultimas y a las
tzeltalanas. Kaufman (2003) las clasifica como “zonas de difusion” (diffusion zone),
aunque hay que mencionar que también ofrece reconstrucciones del Iéxico compartido por
estas lenguas.

Ademas de este grupo de cognados citado, también encontré lo que parecen ser
innovaciones fonoldgicas paralelas o compartidas por estos tres grupos linguisticos. En
reconstrucciones preliminares de las consonantes del protoyucatecano, protoch’olano y
prototzeltalano (Sobrino Gomez 2015: 25) propuse que existen cambios que se podrian
ubicar en un estado de lengua ya diferenciado del protomaya en el que la *r se neutraliza

con *j, y la *n y se neutraliza con *n. De acuerdo con el sistema consonantico del

protomaya ofrecido por Campbell y Kaufman (1990), podemos proponer que el cambio se

dio como se muestra en (1.2).

(1.2)

Protomaya Yucatecano-Cholano-Tzeltalano

*r7 *j
*]

Un cambio que consideré que el yucatecano, el ch’olano y el tzeltalano comparten
con respecto al protomaya fue el de reducir la longitud vocalica en palabras con la forma
*Cvv? y *cvvh como explico a continuacion (Sobrino Gomez 2015a: 28):

“Es importante sefialar el papel que juegan los segmentos laringeos /h/ y /?/ en el

desarrollo de la fonotactica, de los patrones silabicos, asi como en los procesos
fonologicos de las diversas lenguas mostrando asi un comportamiento distinto al

resto de las consonantes. Por ello, decir que las vocales largas del protomaya se
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conservaron en el maya yucateco es parcialmente falso pues las vocales largas del

protomaya -y del GLL- que se encontraban en palabras con la forma *cv:h y *cv:?

se perdieron en maya yucateco y actualmente no se encuentra, fonolégicamente, este

tipo de palabra monosilabica.”

Mirando hacia adentro, las lenguas yucatecanas suelen clasificarse situando mas
cercanos al yucateco y al lacandon por un lado, y al itzaj y al mopan por el otro (Kaufman
1974, 1990; Campbell 1984; Justeson et al. 1985; Campbell y Kaufman 1990; Houston,
Robertson y Stuart 2000). Kaufman (1991 apud Hofling 2007) propone que la primera
division en el protoyucatecano debid darse entre el mopan y el resto del yucatecano.® Esta
propuesta se debe a que se ha reportado que el mopan es la mas diferenciada de las lenguas
de este grupo (Schumann 1997, Hofling 2007), lo que, de acuerdo con Hofling (2007),
sugiere una “antigua divergencia”.

Entre las propuestas mas actuales encontramos la de Hofling (2007, 2015), quien
considera que la variedad nortefia de lacandon estd mas relacionada con el itzaj mientras
que la surefia lo esta mas con el yucateco, como puede apreciarse en el arbol genético de la
Figura 1.4.

Figura 1.4. La rama yucatecana (Basado en Hofling 2007, 2015)

Protoyucateco

/

Mopan Itzd  Lacanddn del norte Lacanddn delsur  Yucateco

3 Hofling (2015) se apoya en uno de los manuscritos no publicados de Terrence Kaufman.
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Algunos linguistas, sin embargo, consideran que las variantes de este grupo son
dialectos de una misma lengua (Fisher 1973; Schumann 1997, 2000). A este respecto Otto
Schumann (2000: 18) escribe:

“Aclaro que las llamo subvariantes porque para mi el maya hablado por los itza y el
hablado en la peninsula, en los estados de Yucatan, Campeche y Quintana Roo, son
variantes de una misma lengua, pero de ninguna manera se trata de lenguas

diferentes...”

No obstante, hay que resaltar que tanto en las propuestas que consideran lenguas
distintas a estas variantes como en las que las tratan como dialectos, siempre se maneja de
manera separada a las dos variedades de lacanddn, etiquetadas como lacandén del norte y

lacandon del sur.

1.1.2. Estudios previos sobre el sistema fonoldgico protoyucatecano

Existen pocos estudios dedicados a la reconstruccién del protoyucatecano. La investigacion
mas conocida a este respecto es la de Fisher (1973), quien ofrece una propuesta de
reconstruccion del sistema fonolégico del “protoyucateco” y de algunos procesos
fonoldgicos. En la Tabla 1.1 se resume su propuesta en cuanto a los segmentos

consonanticos y vocalicos, asi como a los rasgos suprasegmentales del sistema vocalico.

Tabla 1.1. Inventario de segmentos del protoyucateco (Fisher 1973)

p t ts tf k h i t u
p’ t’ ts’ tf’ k’ ? e 0
b’ a
m n | v?Vv (vocal glotalizada tono alto descendente)
S § VvV (vocal larga con tono bajo nivelado)
r VvV (vocal breve con tono neutro)
] w VvV (vocal larga con tono alto)
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En el Diccionario etimologico maya preliminar de Kaufman (2003), si bien no se
exponen los sistemas fonoldgicos de los distintos estados de lengua para los cuales se
reconstruyen items, puede abstraerse el sistema fonoldgico protoyucatecano, que presento
en la Tabla 1.2. Hay que aclarar que los items que Kaufman (2003) reconstruye para el

protoyucatecano se tratan de cognados que Unicamente se encuentran en las lenguas de este

grupo.

Tabla 1.2. Inventario de segmentos del protoyucatecano (Kaufman 2003)

p t ts tf k ? i u i uu
p’ t’ ts’ tf’ k’ e 0 ee 00
b’ a aa

s § X
m n

|
w ] h

Encontramos también los estudios comparativos de Schumann (1997, 2000) de las
lenguas de este grupo, aunque no se ofrecen reconstrucciones. Actualmente se encuentra en
curso el proyecto de Andrew Hofling sobre documentacién de la historia cultural y
linguistica de los yucatecanos (Hofling 2007).

1.2. Informacion de los colaboradores y descripcion del corpus
Bésicamente, la investigacion consta de dos partes. La primera parte es una descripcion
fonologica de cada una de las lenguas de la rama yucatecana (repartida en cuatro capitulos),
y la segunda presenta los resultados de la comparacién de cognados, andlisis de
correspondencias fonicas y reconstruccion fonolégica de la protolengua.

Los datos analizados para la descripcion fonologica de las lenguas yucatecanas se
obtuvieron a través de cuestionarios que fueron aplicados a personas hablantes de estas
lenguas. Los cuestionarios incluyeron listas de palabras, frases y oraciones. En las tablas

siguientes se muestra la informacion de los colaboradores que participaron en esta
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investigacion. Con excepcién de los hablantes de Hopelchén, Campeche, y la hablante
mujer de San José, Petén, quienes produjeron de dos a cuatro emisiones, todos los
colaboradores produjeron tres repeticiones para cada item de los cuestionarios.

Para el maya yucateco trabajé con datos obtenidos de hablantes de diferentes
regiones de la peninsula de Yucatan. La informacion de los colaboradores se muestra en la
Tabla1.3.*

Tabla 1.3. Informacién de los colaboradores de maya yucateco

Estado Informante Recopilacion
Yucatan LCP, mujer, 44 afios, Tetiz, Municipio de Tetiz. Enero de 2018 /
Agosto de 2013

JCCC, hombre, 62 afios, Caucel, Municipio de Mérida. Agosto de 2013

MPC, mujer, 25 afios, Xaya, Municipio de Tekax. Diciembre de 2011

HMC, mujer, 68 afios, Huhi, Municipio de Huhi. Enero de 2009

Campeche | MP, mujer, 64 afios, Hopelchén, Municipio de Hopelchén. | Enero de 2009

GP, hombre, 67 afios, Hopelchén, Municipio de

Hopelchén.
Quintana | MC, hombre, 36 afios, Sefior, Municipio de Carrillo Puerto. | Diciembre ~ 2011-
Roo Enero 2012
APC, hombre, 33 afios, Tihosuco, Municipio de Carrillo
Puerto.

Para el maya lacandon los datos se obtuvieron de dos hablantes, uno para cada

variedad de la lengua. La informacion de estos colaboradores se encuentra en la Tabla 1.4.°

Tabla 1.4. Informacion de los colaboradores de maya lacandén

Variedad Colaborador Recopilacion
Lacandoén | ECP, hombre, 65 afios, Naja, Chiapas Martin Sobrino (abril
del norte de 2017)

Esther Herrera LEF-
CELL-COLMEX

4 Los datos del maya yucateco de Quintana Roo se tomaron en cuenta solamente para la comparacion de
cognados.

5 Quiero expresar mi agradecimiento a la profesora Esther Herrera, del Centro de Estudios Linguisticos y
Literarios de El Colegio de México, por haberme proporcionado datos de ambas variedades de lacandon, que
me fueron sumamente Gtiles en la primera parte de la investigacion dedicada a esta lengua asi como en el
llenado de la lista de glosas destinadas a la comparacién de cognados.
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(septiembre de 2012)

Lacandon | CCC, hombre, 34 afios, Lacanja, Chiapas (H1) Martin Sobrino (abril
del sur de 2017)

Esther Herrera LEF-
CELL-COLMEX
(septiembre de 2012)

CCK, hombre, 36 afios, Lacanja, Chiapas (H2) Esther Herrera LEF-

CELL-COLMEX
(septiembre de 2012)

RKC, hombre, 27 afios, Lacanja, Chiapas (H3)
Martin Sobrino
(noviembre de 2009)

Para el maya itzaj trabajé con datos obtenidos de dos hablantes: una mujer y un
hombre, ambos de la municipalidad de San José Petén, Guatemala. La informacion de los

colaboradores se muestra en la Tabla 1.5.

Tabla 1.5. Informacion de los colaboradores de maya itzaj

Lengua Colaborador Recopilacion
Itzaj BTT, mujer, 88 afios, San José, Petén, Guatemala. Martin Sobrino
(septiembre de
JECC, hombre, 66 afios, San José, Petén, Guatemala. 2017)

Finalmente, para el maya mopan obtuve datos de cuatro hablantes de la
municipalidad de San Luis Petén, Guatemala. La informacion de estos colaboradores se

muestra en la Tabla 1.6.

Tabla 1.6. Informacion de los colaboradores de maya mopan

Lengua Colaborador Recopilacion
Mopan ACA, mujer, 52 afios, San Luis Petén, Guatemala. Martin Sobrino
(septiembre de
OTC, hombre, 31 afios, San Luis Petén, Guatemala. 2017)

OCC, hombre, 35 afios, San Luis Petén, Guatemala.

FCA, hombre, 50 afios, San Luis Petén, Guatemala.
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Los datos que conforman el corpus destinado a la comparacion de cognados se
obtuvieron por medio de una lista de palabras. Mi lista se basa en la lista de 532 glosas de
los “Materiales lingiiisticos para el estudio de las relaciones internas y externas de la
familia de idiomas mayanos” de Kaufman (1964). En esta lista las palabras se clasifican por
campos semanticos: animales, plantas, agricultura, alimento, fuego, envases, creencias,
enfermedad, cuerpo, sensacion, movimiento en el espacio, posicion, tierra, agua, cielo,
vestimenta, estructuras/herramientas/bastimento, medicion, diversion y recreo, comercio,
roles, interaccién verbal, accion dirigida hacia una meta, desarrollo y cambio, calidades y
contornos, y particulas. Me baso en esta lista debido a que consta de varios conjuntos de
cognados de los cuales Kaufman (1964), en sus primeras aproximaciones al protomaya,
ofrece reconstrucciones para la mayoria de las protoformas.

A partir de la lista original de Kaufman (1964) hice modificaciones para adecuarla
al grupo de las lenguas yucatecanas. La inclusion de nuevos items tuvo el fin de ubicar
cognados que Unicamente compartieran las lenguas de este grupo. Dentro de las
modificaciones hechas a la lista se halla la eliminacién de items correspondientes a palabras
gue no se encuentran en las lenguas yucatecanas (‘coyote, ‘pino’, etc.). Algunos items que
en la lista original aparecen como sindnimos los consideré como items separados, asi, por
ejemplo, el item 185 de Kaufman (1964), ‘corazén, alma’, que en su estudio revela varios
étimos, fue modificado de acuerdo al estudio antropolégico de Martinez Gonzalez (2007)
donde se muestra que en el pensamiento maya existen tres entidades animicas: anima-
corazon, &nima-alma y calor vital, de manera que cada una de ellas se incluye como un item
separado. Igualmente, el item 153, ‘chiflar’, por ejemplo, es reconstruido por Kaufman

(1964) como *fuub’. En lenguas yucatecanas encontramos la cognada correspondiente; sin
embargo, en algunas de ellas se hace la distincion entre ‘chiflar’ (Yuc: f00b6) y ‘silbar’
(Yuc: fuufub), de manera que se ubican en mi lista como dos items diferentes. De esta

forma, el corpus final consta de 626 glosas.
Para considerar la existencia de una protoforma y postular su reconstruccion tomé
en cuenta cognados que pude ubicar en las cuatro lenguas, asi como cognados que encontré

en ambos subgrupos si bien no en todas las lenguas. Durante esta inspeccion observé
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cognados que se encontraban solamente en las lenguas de un subgrupo, de manera que, al

considerarlos, hubo que contemplar dos hipoétesis:

1) Que se tratara de una innovacion léxica compartida por las lenguas del

subgrupo.

2) Que se tratara de una forma ancestral que solo sobrevivié en alguno de los

subgrupos.

Con el fin de corroborar la plausibilidad de las reconstrucciones, cotejé datos del
maya yucateco colonial. Las obras de maya yucateco colonial consultadas para esta tesis

son.

El Calepino de Motul (maya-espafiol, siglo XVI), edicion de Ramén Arzapalo Marin,
Tomo |Ill, Instituto de Investigaciones Antropoldgicas de la Universidad Nacional

Auténoma de México, 1995.°

Bocabulario de Maya Than (espafiol-maya, siglo XVI), edicién de René Acufia, Instituto de
Investigaciones Filologicas de la Universidad Nacional Autbnoma de México, 1993.

Arte del Idioma Maya (1746) de Beltran de Santa Rosa, edicion de René Acufia, Instituto
de Investigaciones Filoldgicas de la Universidad Nacional Autonoma de México, 2002.

Esta dltima obra sirvid basicamente para cotejar pronombres, clasificadores
nominales e igualmente algunos adverbios de lugar y particulas interrogativas. Presento a
continuacion un par de ejemplos en los que se contempla cémo el registro del maya
yucateco colonial nos ayuda a la reconstruccion de items. Como se observa en (1.3a), si
comparamos solamente las lenguas actuales, la reconstruccion de la palabra para ‘algodon’
no toma en cuenta que en todas las lenguas se llevo a cabo un proceso de metatesis en las

consonantes nasales, como se desprende al mirar los datos del yucateco colonial. Incluso

6 El tomo Il conserva la ortografia y errores originales del documento.
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puede verse que los datos coloniales muestran que este proceso se encontraba en variacion.
Por su parte, en (1.3b) se observa que el maya yucateco difiere en las posiciones en las que
se encuentran la consonante lateral y la nasal, de manera que es factible adoptar el criterio
de basarse en la forma de la mayoria de los cognados para la reconstruccion de la palabra
para ‘debajo’. Nuevamente, si observamos el dato del yucateco colonial veremos que fue

efectivamente en el yucateco donde se efectud el proceso de metatesis.

(1.3)

a. b.

Yuc taman ‘borrego’ Yuc jaanal ‘debajo’
LacN tomon ‘algodon’ LacN jaaram ‘debajo’
LacS tomon ‘algodon’ LacS jaaran ‘debajo’
Itz timin ‘algodon Itz jalam ‘debajo’
Mop timin ‘algodon’ Mop jalan ‘debajo’
Protoyuc *taman ‘algodon’ Protoyuc *jalan ‘debajo’
YucCol <tanam/taman> ‘algodon’  YucCol <yalan> ‘debajo’
Protoyuc *tanam ‘algodon’ Protoyuc *jalan ‘debajo’

El testimonio del maya colonial fue igualmente relevante para corroborar las
hipotesis de 1) y 2), practicamente en palabras que en la actualidad solamente comparten
las lenguas itzaj y mopan. De esta forma, fue posible ubicar el cognado en el subgrupo
yucateco-lacandon puesto que, si bien la palabra no se registra en alguna de sus lenguas o
dialectos actuales, es posible ubicarla en esta variedad antigua. Asi, por ejemplo, en itzaj y

mopan el verbo tf’aatf’ ‘socolear’ o “limpiar el monte que se encuentra debajo de los

arboles pero so6lo lo que el machete puede cortar” (ALMG 2004a: 133), no se encuentra en
yucateco o lacanddn; no obstante, en los documentos coloniales se registra
<chach/chhachh> “limpiar camino quitdndole piedras y troncos/limpiar tierra quitando
piedras” (Arzapalo 1995:1674; Acuna 1993: 445). Otro ejemplo similar al anterior ocurre

con el nombre k’aap ‘collar’, encontrado tanto en itzaj como en mopan mas no en yucateco

o0 lacandon, pero que se registra en yucateco colonial como <kap> “cuentas revueltas al

brazo por la mufieca” (Arzapalo 1995: 1821). Con esto se tiene mayor seguridad para
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contemplar este tipo de palabras como las cognadas correspondientes, asi como para
considerar al conjunto como candidato para la reconstruccion.

En algunos puntos de la investigacion fue necesario comparar las lenguas
yucatecanas con otras lenguas de la familia linguistica. Las fuentes de las que se tomaron
los datos son las siguientes: Aulie y Aulie (1978) para el ch’ol; Hull (2005) para el ch’orti’;
Knowles (1984) para el chontal; Slocum et al. (1999) para el tzeltal (variedad de Bachajon);
Pérez Mendoza y Herndndez Mendoza (1996) para el tz’utujil; ALMG (2004a) para el
g’eqchi’; y ALMG (2004b) para el k’iche’. Las reconstrucciones del protomaya presentadas
se toman de las propuestas de Kaufman (2003). Cuando se utilice algin dato propio de
alguna de estas lenguas se hara la aclaracion pertinente. Igualmente, se hara la aclaracion
pertinente cuando utilice datos de lenguas yucatecanas que hayan sido tomados de otros

autores.
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Capitulo 2. Descripcién sincronica del sistema fonologico del maya yucateco

2.1. Introduccion

El maya yucateco es una lengua hablada en la peninsula de Yucatan, México y, en menor
medida, en algunas poblaciones de los distritos de Orange Walk y Corozal en Belice.
Actualmente, se habla por 796,405 personas en los tres estados mexicanos de Yucatan,
Campeche y Quintana Roo (INEGI 2010). De acuerdo con el Censo de Poblacién y Vivienda
2010, los hablantes de maya en el estado de Yucatan representan el 29.6% de la poblacion,
en el estado de Campeche el 12.0%, y en el de Quintana Roo el 16.2%.

A diferencia de otras lenguas mayas, en las que los dialectos suelen coincidir con
entidades geogréaficas bien ubicadas, el maya yucateco es bastante homogéneo a lo largo y
ancho de la peninsula de Yucatan, aunque también es cierto que regionalmente pueden
encontrarse varias diferencias. A este respecto, algunos investigadores han hecho
propuestas sobre las regiones dialectales del maya de la peninsula de Yucatan. Asi, en el
Diccionario Maya Popular de Bastarrachea et al. (2003) se propone la existencia de cinco
regiones dialectales en la peninsula: zona henequenera del estado de Yucatan (centro y
occidente); Camino Real en el estado de Campeche (norte del estado); Valladolid y
alrededores (oriente de Yucatan); sur de Yucatan y centro de Quintana Roo, y la regién de
los Ch’enes, Campeche (noreste del estado). Bricefio Chel (2002) propone una division
regional en cinco variantes, un tanto diferente a la anterior: oriente de Yucatan, centro de
Quintana Roo, sur de Yucatan, Camino-Real-Ch’enes y la ex zona henequenera. Sobre esta

division el autor enfatiza un punto importante:

Esta division muestra no s6lo los hechos lingisticos sino también el reconocimiento
de estas regiones por los propios hablantes... Por otro lado, los limites geograficos
entre una y otra variante no se pueden trazar de forma precisa y definitoria justamente
porque todas estan interrelacionadas y de alguna manera muestran los lazos existentes

entre los mayas de hoy (Bricefio Chel 2002: 377).

Los resultados preliminares del estudio dialectolégico de Pfeiler y Hofling (2006)
dejan ver que determinadas isoglosas léxicas, morfolégicas y morfofonoldgicas pueden

agruparse en una variante que se ubica en el oriente de la peninsula de Yucatan. Por otro
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lado, estos autores explican que regiones como los Ch’enes y el sur de Yucatan “muestran
isoglosas propias, pero con menor frecuencia y ya sea en uno u otro nivel lingiiistico”, y
que “la zona donde los limites dialectales se difuminan es el centro de Yucatan” (Pfeiler y
Hofling 2006: 40). Los resultados de Pfeiler y Hofling (2006) apoyan las propuestas de
Bastarrachea et al. (2003) y de Bricefio Chel (2002) sobre una division bésica de la
peninsula de Yucatan por regiones en las que las variedades de maya yucateco de sus
principales ciudades y poblaciones se reconocen como “maneras diferentes” de hablar la
lengua.
La variacion regional de esta lengua se ha documentado al menos desde el siglo

xVI. El Calepino de Motul, por ejemplo, en varios de los vocablos que registra aclara que
“en lengua de Campeche, significa...” (Arzapalo 1995: 1436). De igual manera, en la
Relacion de las cosas de Yucatan de Diego de Landa se proporciona informacion sobre la
variacion del maya: “Que la lengua de esta tierra es toda una, y que esto aproveché mucho
para su conversion, aunque en las costas hay alguna diferencia en vocablos y en el tono de
hablar; y que asi los de la costa son mas pulidos en su trato y lengua...” (Landa 1986: 11).

El maya yucateco ha sido objeto de numerosos estudios, desde los que se iniciaron
durante el periodo colonial hasta los que se desarrollaron durante los siglos XIx y xX, a los
cuales podemos sumar ahora los que se han realizado en lo que va del presente siglo.
Dichos estudios han abordado todos los niveles de la lengua, aunque parecen no haberse
abarcado todos los fendmenos y problemas en cada uno de ellos. En el plano fonoldgico, la
identificacion de los fonemas consonanticos, en contraste con lo que ha ocurrido con el
sistema vocélico, ha sido una tarea relativamente sencilla desde las Artes y gramaticas
coloniales.

En cuanto a las vocales, al revisar la bibliografia, uno puede ubicar etapas sucesivas
en el tiempo en las que poco a poco se van identificando todos los rasgos de las vocales v,
de esta manera, se observa como los modelos propuestos del sistema vocalico en cada etapa
van modificandose.

No es el objetivo de este capitulo hacer una revision bibliografica exhausta sobre la

fonologia de esta lengua, sino presentar una descripcion fonética y caracterizacion

En un trabajo anterior (Sobrino Gdmez 2012) expongo una breve revision de la bibliografia concerniente a
las vocales del idioma en distintos tiempos hasta llegar a la actual discusién que consiste en la fonética y
fonologia de los tonos y de las vocales rearticuladas, discusion que sera retomada en este capitulo.
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fonologica de los segmentos del maya yucateco, y explicar algunos de los procesos
fonoldgicos y morfofonologicos méas comunes. De esta manera, las referencias a otros
autores serdn para entrar en dialogo con los analisis aqui propuestos o bien, para
adentrarnos a alguna discusion teorica en la que esta lengua pueda hacer alguna
contribucion.

El capitulo se organiza en cuatro grandes apartados. EIl primero se dedica a la
descripcidn de las consonantes del maya yucateco y se pone especial interés en los procesos
que sufren varias de ellas. En el segundo se describen las vocales y procesos vocalicos. En
el tercer apartado se analizan los patrones silabicos de las palabras y sus restricciones
fonotécticas. El cuarto apartado trata morfemas carentes de material segmental,
especificamente los que funcionan para la formacion de las voces gramaticales, predicados

estativos y derivacion de palabras.
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2.2. Consonantes

En cuanto a rasgos de clase mayor, el sistema consonéntico del maya yucateco hace una
division bésica entre segmentos resonantes y obstruyentes. Entre las consonantes
resonantes encontramos nasales, una lateral y aproximantes; y entre las obstruyentes
encontramos fricativas, oclusivas, africadas y una implosiva, como se expone en la Tabla
2.1.

Tabla 2.1. Segmentos consonanticos del maya yucateco

Labiales Coronales  Dorsales Glotales
Obstruyentes simples p t ts tf k
Obstruyentes glotalizadas  p’ t ts” tf? Kk’
Implosiva sonora §)
Obstruyentes continuas S f
Nasales m n
Laterales 1
Deslizadas w ] ? h

2.2.1. Obstruyentes

El primer rasgo que divide a las obstruyentes es el de continuidad y discrimina a la serie de
segmentos fricativos por un lado, que son [+cont], y al resto de las obstruyentes por el otro,
que son [—cont]. Las dos fricativas se distinguen entre si por el rasgo de anterioridad, de

manera que la /s/ es [+ant] y la /f/ es [-ant]. Estos fonemas son contrastivos en la lengua

como se puede ver en los ejemplos de (1):

(2.1) Obstruyentes continuas

Coronal
[-ant] [+ant]
fiif  ‘espulgar’ siis ~ “frio, fresco’
fuuf ‘avispa’ sdus ‘pelar’
féol  ‘palo sembrador’ séol  ‘cascara’
maaf ‘quién’ maas ‘grillo’
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Ademas de pares minimos, las regularidades de distribucion muestran que ambos
segmentos pueden aparecer libremente en las mismas posiciones, como vemos en los

ejemplos de (2.2):

(2.2) Oposicion de fricativas

# V_ V #
[sJututs’ ‘agrio’ ?u[s]dan ‘salpullido’ mii[s] ‘gato’
[fTaut{  ‘absorber’ fau[flak ‘canasta me’e[f] ‘bigote’

2.2.1.1. Aspiracion de obstruyentes no continuas simples

En un primer momento uno podria clasificar por separado a las oclusivas de las africadas;
sin embargo, la lengua parece organizar ambas clases bajo el rasgo [—-cont], y no como
[-cont] a las oclusivas por un lado, y como [—cont, +cont] a las africadas por el otro. La
evidencia que encuentro para hacer esta afirmacion es que todos estos segmentos se aspiran

a final de palabra, como se muestra en (2.3):

(2.3) Aspiracion de oclusivas y africadas

1260p/ —  [?00p"] ‘anona’

/poot/ — [poot"] ‘perforar’

2ek/ —  [?ek"] ‘avispa comestible’
Itsaats/ —  [tsaats"] ‘grasa’

Itfuitf/ - [tfuitf™] ‘abuela’

Definitivamente no se trata de oclusivas aspiradas de la lengua dado que no se les

encuentra a inicio de palabra (o de silaba). La Figura 2.1 muestra las palabras tat ‘espeso’ y
koéok ‘sordo’; la primera con oclusivas alveolares a inicio y final de palabra, y la segunda

con oclusivas velares en las mismas posiciones. Corresponden a la hablante de Xaya,
Yucatan. Se observa que el lapso entre la soltura del cierre y el inicio de la sonoridad
(VOT) en las oclusivas iniciales es mucho menor en comparacion con la aspiracién de las

oclusivas finales. EI VOT de la alveolar inicial es de 15 ms mientras que la aspiracion de la
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final mide 84 ms; por su parte, la velar inicial muestra una duracion de 46 ms en tanto que

la aspiracion de la velar final es de 158 ms.

Figura 2.1. Diferencia entre VOT vy aspiracion final de oclusivas en maya yucateco

~M%“V‘v—~* Do e g o D NIy Pyt A,

— —

En una revision exhaustiva de descripciones fonoldgicas de las lenguas mayas,
Bennett (2016: 487) nota que la aspiracion final es una caracteristica sumamente regular en
estas lenguas.® No obstante, encontramos algunas irregularidades en nuestros datos. La
misma hablante de Xaya, Yucatan en ocasiones no produce la aspiracion de oclusivas a
final de palabra. Particularmente, los hablantes de Hopelchén, Campeche no muestran una
regularidad sistematica en la aspiracion de estas consonantes. La manifestacion comun de
la oclusiva bilabial y de la oclusiva alveolar es con soltura, pero sin aspiracion. En cuanto a
la oclusiva velar de estos dos hablantes, lo mas comun fue encontrarla con aspiracion final.

Bennett (2016: 504) menciona que no todas las descripciones reportan aspiracion
alofonica para las africadas, y que eso podria representar, ya sea, diferencias sistematicas
entre las lenguas, o bien, la dificultad para percibir una aspiracion que siga a una fricativa.

En mis datos encuentro que la aspiracion de africadas se traduce como una mayor duracion

8 Bennett (2016) sefiala que el Q’anjobal y el lacandén no parecen tener este proceso de manera predecible.
En el capitulo siguiente se abordara este tema en las dos variantes de lacandén.
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de la parte fricativa de las africadas finales, que es mas larga que la parte fricativa de las
africadas iniciales.

En la Figura 2.2 se muestran las palabras tfiit{ ‘abuela’ y tsaats ‘grasa’

pronunciadas por la hablante de Xaya, Yucatan. La parte fricativa de la africada inicial en
la primera palabra es de 101 ms en tanto que la de la africada final es de 175 ms; en la
segunda palabra, la parte fricativa de la africada inicial es de 68 ms mientras que la de la
africada final es de 135 ms. En la parte fricativa de la africada final de la primera palabra

puede observarse que una porcion al final tiene menos concentracion de energia.

Figura 2.2. Diferencias en la duracion inicial y final de la parte fricativa de africadas

. . " ’ 3 B
tf i1 ‘J' 15 aa s

Los hablantes de Hopelchén, Campeche muestran mayor variacion a este respecto,
es decir, no es predecible la aspiracion final de las africadas, aunque, hasta donde pude
observar, ninguna de las dos formas parece ser la mas coman.

Bennett (2016: 487) refiere, ademas, que las lenguas mayas se diferencian en si la
aspiracion ocurre en posicion media ante otra consonante. Este autor observa que, en esta
posicion, la aspiracion de oclusivas ocurre en pogomchi’, es variable en mam, y

consistentemente ausente en popti’ (jakalteko). Dentro de esta “tipologia familiar” el maya
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yucateco parece ser del segundo tipo, esto es, que muestra variacion en la aparicion de la
aspiracion en esta posicion.

Una vez delimitadas las obstruyentes simples no continuas, puede verse que éstas
forman una serie que se opone a la serie de obstruyentes no continuas glotalizadas y
conforman una correlacion en el sistema (Tabla 2.1). En efecto, cada par de fonemas
simples y glotalizados opuestos se encuentra en relacion privativa y proporcional, es decir,
que la ausencia del rasgo [glotis constrefiida] caracteriza a uno de los términos en la
oposicion, y este rasgo distintivo es a la vez base de otras oposiciones. El andlisis
distributivo de (2.4) permite observar que ambos tipos de segmento (glotalizados y no

glotalizados) aparecen libremente en las mismas posiciones.

(2.4) Oposicién de oclusivas

# V_V _#

[p]ook ‘tostar’ pée[plen ‘mariposa’ ?60[p"] ‘anona’
[p’]160k ‘sombrero  p’6o[p’lof  ‘planta venenosa’ 200[p’] ‘tostada’
[t]een ‘yo’ o[t]otf ‘casa’ 60k’ o[t"] ‘baile’
[t’]eel ‘gallo’ fe[t’]ah ‘romper:PRF’ fee[t’] ‘pedazo’
[ts]uub ‘liebre’ maa[ts]ab  ‘pestana’ kuu[ts"] ‘pavo real’
[ts’Tuul ‘no maya’ muu[ts’Jul  ‘marchito’ paa[ts’] ‘sobar’
[t{]éel ‘arcoiris’ kK u[tf]ul ‘llegar’ baa[tf"] ‘chachalaca’
[tf]eel ‘rubio’ puuftf’Jul  ‘magullado’ 660o[tf’] ‘rebozo’
[k]aaf ‘gallina’ ti[k]in ‘seco’ ?4a[k"] ‘tortuga’
[k’]aaf ‘monte’ ta[k’]an ‘maduro’ ?aa[k’] ‘tierno’

Kenstowicz (1994: 62) menciona que muchas lenguas neutralizan los contrastes
subyacentes de los rasgos laringeos, particularmente en posiciones como la coda o el final
de palabra.® La aspiracion de final de palabra en maya yucateco parece ser una estrategia
fonética para resaltar el contraste en esa posicion, a diferencia de la posicion de coda ante
consonante donde es mas variable. Esto Gltimo probablemente se deba a que las
consonantes glotalizadas nunca se neutralizan con las simples en esta posicion, es decir,

estando en coda ante consonante no pierden su rasgo [+ glotis constrefiida].

9 Herrera Zendejas (2014, 360) reporta que, en tzotzil de Venustiano Carranza, las consonantes glotalizadas se
neutralizan con las simples en coda ante consonante.

33



2.2.1.2. Debucalizacién de obstruyentes no continuas
En maya yucateco existe un proceso de debucalizacion que incluye a ambas series de
obstruyentes no continuas. En mis datos encuentro que la oclusiva velar simple se

debucaliza dejando una aspiracion glotal, como se ve en los ejemplos de (2.5):

(2.5) Debucalizacion de la oclusiva velar simple

Itfak-kvvn-t-ik/ — [tfahkduntik™] ‘enrojecer (TRN)’
Isak-kvvn-t-ik/ —  [sahktduntik™] ‘blanquear’
Ipolok-kvvn-t-ik/ —  [polohkiintik"] ‘engordar (TRNS)’

En estos ejemplos se observa que la oclusiva velar final de las raices adjetivales

tfak ‘rojo’, sak ‘blanco’ y polok ‘gordo’ se encuentra en coda ante la consonante velar
inicial del sufijo verbalizador kvvn.l° Esta secuencia parece estar faltando al Principio de

Contorno Obligatorio (OCP, en adelante), el cual prohibe dos elementos idénticos
adyacentes. Podemos corroborar lo anterior si miramos estas mismas raices adjetivales en
un contexto morfoldgico similar pero donde la consonante inicial del sufijo que se le

adhiere tenga un punto de articulacion diferente, como se muestra en los datos de (2.6):

(2.6) Contextos sin OCP

[tfak-tal/ — [tfaktah] ‘enrojecer (INTRNS)’
[sak-tal/ — [saktah] ‘emblanquecer’
Ipolok-tal/ — [poloktah]  ‘engordar (INTRNS)’

Bricker y Ola Orie (2000: 296-298) describen detalladamente este fendmeno para la
variedad de Hocaba, Yucatan, mostrando que el OCP opera en las oclusivas, fricativas y
africadas al no permitir puntos de articulacion identicos adyacentes. En (2.7) reproduzco

algunos de sus ejemplos para mostrar la debucalizacion de estas consonantes.!

(2.7) Debucalizacion de no eyectivas (Bricker y Ola Orie 2000: 297)

10_a forma subyacente de la vocal de este sufijo sera discutida en el apartado 2.2.5.
1'|os ejemplos de otros autores seran homogeneizados con el Alfabeto Fonético Internacional.
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Input Output Glosa

paap" p’aak paah p’aak ‘jitomate picoso’
fot™  t’ulul foh  t’u?ul ‘cortar conejo’
t{*1ik" kab’ t{*iih kab’ ‘tierra inclinada’
b’0of fa?ak’ b’0oh fa?ak’ ‘especia negra’
lotf{ tf-ah loh tf-ah ‘doblar, torcer’

Estos mismos autores explican el proceso de manera autosegmental, como vemos en

la representacion que reproduzco en la Figura 2.3.

Figura 2.3. Debucalizacion de oclusivas (Bricker y Ola Orie 2000: 298, Fig. 9)

Inpat Quiput
18/ : t/ ’ h } t/
Raiz Raiz Raiz Raiz
Laringeo Lugar Lugar Laringeo Lugar
[+l ext] Coronal Coronal [+gl ext] Coronal

De acuerdo con lo descrito en la seccion anterior, el rasgo de [+glotis extendida]
seria adquirido por las obstruyentes no continuas a final de palabra. Segun los rasgos
distintivos con los que caracterizo la correlacion que forman obstruyentes continuas

simples y glotalizadas, el rasgo que se encuentra debajo del nodo laringeo de /k/ es [—glotis

constrefiida]. En la Figura 2.4 se muestra la representacion del proceso de debucalizacion
de /k/. Utilizo el modelo de geometria de rasgos de Clements y Hume (1996).

Figura 2.4. Debucalizacién de /k/ en maya yucateco
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k k - h K
X X X X
Raiz Raiz Raiz Raiz
Laringeo Cavidad omal Cavidat oeal Laringeo L’V avidad oral Cavidad oral
[-gl cons) [<ont] [-gl cons] [ [-cont]
LugnrC Lugar-( Lugar-( Lugar.C
Dorsal Dorsal Dossal Dorsal

Como se muestra en esta representacion, el nodo Cavidad Oral se desasocia
quedando Unicamente el nodo Laringeo, el cual esta especificado con el rasgo [-glotis
constrefiida]. De los segmentos laringeos el Unico especificado con este rasgo es la
aspiracion glotal.

Las oclusivas y africadas glotalizadas, por su parte, en este mismo contexto se

debucalizan en un corte glotal, como vemos en los ejemplos de (2.8):

(2.8) Debucalizacién de eyectivas (Bricker y Ola Orie 2000: 296)

Input Output Glosa

?éek’ k’at ?¢ée? k’at "barro negro’

?¢éek’ ka? ?¢ée? ka? ‘metate negro’

flab’ pak’ fla? pak’ ‘pared vieja’

futf” tf-ah f1i? ’tf-ah ‘ponerse tenso’

sop’ b’ak’ so? b’ak’ ‘carne comprada (a buen precio)’

fot’ tuunitf fo? tuunitf ‘cortar piedra’

fet’ t’oof fe? t’o0of ‘comida repartida al final de un evento’

Vemos que, sin importar si la consonante siguiente es glotalizada, no glotalizada o
sonora, los puntos de articulacion idénticos estan prohibidos y la solucion que toma la
lengua es la de debucalizar las consonantes glotalizadas en un corte glotal.*?

En términos de fonologia autosegmental esto se explica con la desasociacion del

nodo Cavidad Oral de la glotalizada quedando Unicamente el nodo laringeo, que esta

12 Bricker y Ola Orie (2000: 296) también reportan que los segmentos /s/ y /ts/ se eliden cuando se encuentran
en adyacencia con otro segmento idéntico: /maas sa?/ — [maa sa?] ‘mds atole’, /mots tso?ots/ — [mo
tso?ots] ‘romper cabello’.
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especificado con el rasgo [+glotis constrefiida]. Presento esta representacion en la Figura
2.5.

Figura 2.5. Debucalizacion de /k’/

k' k - / k
X X X X
R'“'(, Raiz Ralz Raiz
Laringeo (".z';!d,x'. oral Cavidad oral Laringeo ‘ ('A'.u'.'n'h.'& ornl Covidad ol
[+21 cons] [-cont [+g! cons] ‘ [~cont]
Lugar< Lugar-( Lugar< Lugar-C
Dorsal Dorsal Daorsal Dorsal

Como se observa en los datos de Bricker y Ola Orie (2000), el OCP puede darse
tanto en linde de palabra como en linde morfoldgico. En mis datos encuentro que la /k/ se
debucaliza en contextos morfoldgicos, como los ejemplos de (2.5) vistos mas arriba. Este
fendmeno no suele ocurrir, sin embargo, en contextos de adjetivacion. Esto bien podria

tratarse de un estilo de habla cuidada ya que también encuentro ejemplos en los que la /k’/
no se debucaliza en contexto morfoldgico, como se aprecia en la Figura 2.6 que muestra la

palabra ?éek’kuuntik ‘oscurecer (TRN.IMPRF)’.

Figura 2.6. No debucalizacion de /k’/ (hombre, Caucel, Yucatan)
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Pese a ello, lo general es la debucalizacion de estas consonantes en tales contextos
morfofonoldgicos. En contexto de linde de palabra se encuentra mas bien para cierto léxico
como, por ejemplo, el nombre de la tierra blanca que sirve para la construccion se compone

de sak ‘blanco’ y kaab ‘tierra’ por lo que tiene la forma subyacente /sak-kaab/; sin

embargo, a lo largo y ancho de la peninsula de Yucatdn esta palabra se pronuncia
[sahkaab].

Aqui conviene resaltar un punto con respecto a la debucalizacion de la velar
glotalizada. En los datos encuentro un contexto morfofonologico en el que se debucaliza la

velar glotalizada ante una oclusiva alveolar como se representa con la frase tin wajak’tah

‘lo sofié” en (2.9). Incluyo ademas una regla de laringizacion de vocal.

(2.9) Debucalizacion de k’ ante consonante y laringizacion de V?

Input /t in=wajak’-t-ah/
k> —>?/CV__]C tinwaja?tah
VY-V tinwajatah
Output [tipwajatah]®®

13 Se omite la regla de velarizacion de nasal.
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En una investigacion previa (Sobrino Gomez 2007) propuse una regla que daba
cuenta de la debucalizacion de la oclusiva velar glotalizada en posicion de coda ante
consonante, es decir, no unicamente ante otra oclusiva de idéntico punto de articulacion
sino también ante otra clase de consonante con un punto de articulacion diferente. La regla

se reproduce en (2.10). 14

(2.10) Debucalizacion de k’ (Sobrino Gomez 2007: 218)

k> > ?/CV__]C

Registré este fendmeno debido a que la regla que lo describe tiene una relacion
alimentadora con la regla de elision vocalica (descrita en el apartado 2.2.3).%° De esta
forma, la aplicacion de la regla de elision vocélica crea el input para la regla de
debucalizacion de la velar glotalizada. Vemos este ordenamiento con los procesos

fonolodgicos de las frases ka? héok’oken ‘que yo salga’ y bej dutf in hdok’ola? ‘asi sali’

de (2.11).

(2.11) Elision vocalica y debucalizacion de k’ (Sobrino Gomez 2007: 208)*

Input a. /ka? héok’-Vk-en/ b. /6ej tutf in=héok’-V1=a?/
v—@/cvc__c{vc} ka? héok’ken bej dutf inhéok’la?
k>—>?/cv__]c ka? h6o?ken bej tutf inhdo?la?

Output [ka? h6o?ken] [6ej tutf inhdo?la?]

14 Algunos de los procesos fonoldgicos expuestos en este capitulo, que considero pertinentes para la
descripcion basica de la fonologia del yucateco, se retoman de investigaciones previas dado que no se
encuentran documentados en los datos actuales.

15 La regla de elision vocalica es v — @/ cvc__c {V}, es decir, que la segunda vocal del patrén silabico de la
descripcidn estructural se pierde cuando le sigue o se une a un elemento monosilabo que inicie con vocal.

16 En Sobrino Gémez (2005: 31) registré que la velar glotalizada también puede debucalizarse en coda ante
una consonante nasal. De 34 informantes de diferentes partes de la peninsula de Yucatan, la oracion /kiim-s
le k’éek’en=07?/ ‘mata ese cerdo’ fue pronunciada como [Kiinse k’ée?no?] por 33 de ellos, y s6lo uno
pronunci6 [Kiinse k’eek’eno?]. Este es otro caso en el que al aplicarse la regla de elision vocalica alimenta la

regla de debucalizacidn de la velar glotalizada en ese contexto.
17 La secuencia de corte glotal en coda seguido de consonante inicial sera discutida en la seccion 2.5.
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La regla de elision vocalica también es alimentadora de la regla de debucalizacion a
interior de palabra donde no hay lindes morfol6gicos. En Sobrino Gémez (2005: 37)
registro un contexto en el que, en hablantes de diferentes regiones, la elisién de la vocal

dispara la debucalizacion de /ts’/ por encontrarse en adyacencia con otra africada con el

mismo punto de articulacion, como se ve en (2.12).

(2.12) Elision vocalica y debucalizacion de ts’ (Sobrino Gémez 2005: 37)%8

Input /ma? hats’uts=i?/
v—o@/cvc__c{vC}ma? hats’tsi?
ts>—>?/cv_]c  ma? ha?tsi?
Output [ma? ha?tsi?]

El adjetivo hats’uts ‘bonito’ pierde su segunda vocal y esto provoca que ambas

africadas queden en adyacencia contraviniendo el OCP.

2.2.1.3. La implosiva bilabial sonora

Ademas del rasgo [glotis constrefiida], que opone a ambas series de obstruyentes no
continuas, esta el rasgo de [sonoridad] que opone unicamente a las bilabiales. Sobre la
bilabial sonora de esta lengua, Bennett (2002: 15) apunta lo siguiente: “The voiced
bilabial’s manner of articulation is often undefined. In modern Yucatec Maya it is written
as b’ or b, depending on the orthography, leaving the possibility for an implosive, or a
voiced stop followed by a glottal stop or some kind of glottalization”. De esta forma, este

segmento puede encontrarse representado fonoldgicamente como b’ (Bricker y Ola Orie
2000) o como b (Frazier 2011).

Frazier (2011: 39) muestra que para “el dialecto del oeste” esta consonante tiene el
caracteristico incremento de la amplitud y apunta que perceptivamente este segmento suena

como una implosiva. En la Figura 7 reproduzco la evidencia acustica de esta autora.

Efectivamente, se observa en el oscilograma el incremento de la amplitud del segmento.*®

18 |_a secuencia de corte glotal en coda seguido de consonante inicial sera discutida en la seccién 2.5.
19 Frazier (2011) estudia la interaccion y efectos de consonantes sobre la frecuencia fundamental de las
vocales. Esta investigadora trabajé con las variedades de Mérida y Santa Elena (que incluye dentro de lo que
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Figura 2.7. Manifestacion tipica de una bilabial implosiva en maya yucateco (Frazier 2011: 40,
Figura 11-6)

No obstante, esta misma autora sefiala que en el “dialecto del este” la situacion
parece mas complicada ya que los oscilogramas de estos segmentos no tienen formas
canonicas de implosivas, aunque tampoco de oclusivas sonoras. Reproduzco sus ejemplos

en la Figura 2.8.

llama “dialecto del oeste™), y con la de Sisbicchén (incluido en el “dialecto del este”), las tres comunidades en
el estado de Yucatan.
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Figura 2.8. Formas no canénicas de implosivas en yucateco (Frazier 2011: 41, Figura I1-7)
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Frazier (2011: 40) explica que, como se aprecia en las imagenes, los oscilogramas
no corresponden a la las formas tipicas de implosivas, como ya mencioné, y que en los
espectrogramas hay signos de prenasalizacién. Esta autora afirma que perceptivamente este
segmento se escucha como una implosiva y, dado que se produce con un mayor descenso
de la laringe, la considera como una realizacion distinta de la implosiva para el “dialecto
del este”.

En mis datos encuentro patrones similares en la realizacion de este segmento e
igualmente dejan ver cierta division dialectal. Asi, el hablante de Caucel y la hablante de
Tetiz, ambas localidades del municipio de Mérida, son los que manifiestan la realizacion

canonica de la implosiva, como se ve en la Figura 2.9.%°

20 El municipio de Mérida se encuentra en el centro-poniente del estado de Yucatan, y en el norponiente de la
Peninsula.
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Figura 2.9. Realizacion candnica de la implosiva bilabial. Corresponden a las palabras 6ak’ ‘carne’
(hombre, Caucel, Yucatan, arriba) y 6tdut’ih ‘se rellend’ (mujer, Tetiz, Yucatan, abajo).
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Encontramos la realizacién no canonica de la implosiva tanto en los hablantes de
Hopelchén, Campeche como en las hablantes de Huhi y de Xaya en Yucatan. Se observa en
los oscilogramas que los patrones de la amplitud son muy similares a los descritos por
Frazier (2011) para la variedad de Sisbicchén, Yucatan, asi como las pistas de nasalizacion

en los espectrogramas.

Figura 2.10. Realizaciones no candnicas de la implosiva. En a) y b) los oscilogramas y
espectrogramas corresponden a los hablantes de Hopelchén, Campeche (hombre y mujer
respectivamente); en c) corresponden a la hablante de Huhi, Yucatan, y en d) a la hablante de Tetiz,
Yucatan. Se pronuncian las palabras
bat ‘granizo (a, b, ¢)’, y bak’ ‘carne’ (d)
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En posicion intervocalica este segmento se realiza como una implosiva no canonica,
y esto fue asi para todos los colaboradores. Tipicamente, en esta posicién la implosiva

muestra una gran amplitud que se mantiene estable, como se ve en la Figura 2.11.

Figura 2.11. Realizacion no canonica de la implosiva en posicion intervocalica. Corresponde a la
palabra ?abal ‘ciruela’ (hombre, Hopelchén, Campeche)

L
M
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La realizacion de este segmento muestra mas variacion en posicion de final de
palabra. En nuestros datos observamos que los hablantes de Caucel y Huhi realizan una
implosiva. En la Figura 2.12 se muestra un ejemplo del hablante de Caucel, Yucatan. El
oscilograma corresponde con la forma no canonica de la implosiva, y vemos que los pulsos

gléticos (lineas azules) muestran que hay sonoridad en el segmento.

Figura 2.12. Realizacion implosiva a final de palabra. Corresponde a kaab ‘miel” (hombre,

Caucel, Yucatén)
| *J[
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Los hablantes de Hopelchén, Xaya y Tetiz debucalizan la implosiva en posicion de
final de palabra. En las siguientes figuras se muestra esta realizacion de la implosiva en
dicha posicion. En los tres informantes vemos que el corte glotal se traduce en la porcién

final de la vocal con una muy marcada laringizacion.

Figura 2.13. Debucalizacion de la implosiva a final de palabra. Corresponde a kaab ‘miel’ (hombre,
Hopelchén, Campeche)
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Figura 2.14. Debucalizacion de la implosiva a final de palabra. Corresponde a kaab ‘miel’ (mujer,

Xaya, Yucatén)
M*.quh W
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Figura 2.15. Debucalizacion de la implosiva a final de palabra. Corresponde a kaab ‘miel’ (mujer,
Tetiz, Yucatén)

1

No obstante, la regla de debucalizacién no parece aplicarse a todos los items Iéxicos

en estos mismos hablantes. En nuestros datos, las palabras tdab ‘mecapal’ y ta’ab ‘sal’
siempre muestran la implosiva. En la Figura 2.16 se presenta la palabra tdab ‘mecapal’

pronunciada por la hablante de Hopelchén. Se aprecia que el oscilograma muestra la forma
no canédnica de las implosivas y los pulsos gl6ticos dejan ver que mantiene el rasgo de

sonoridad.?

2L E| hablante hombre de Campeche si debucaliza la implosiva en esta palabra: [tAa?] ‘mecapal’ pero no lo
hace en [64ab] ‘nadar’.
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Figura 2.16. No debucalizacion de la implosiva a final de palabra. Corresponde a tdab ‘mecapal’
(mujer, Hopelchén, Campeche)

Contrario a lo esperado, la hablante de Tetiz no debucaliza la implosiva al final de
esta palabra aunque tampoco la mantiene. En esta hablante, la implosiva en esta palabra se
manifiesta como una oclusiva bilabial glotalizada, como puede observarse en la Figura

2.17. También se aprecia que la porcion final de la vocal muestra laringizacion.

Figura 2.17. Realizacion como oclusiva glotalizada de la implosiva. Corresponde a taab ‘mecapal’
(mujer, Tetiz, Yucatan)
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En posicién de coda ante consonante la implosiva bilabial suele debucalizarse
(Sobrino Gomez 2007: 218). En los datos actuales encontramos que el hablante de Caucel
no debucaliza las implosivas en esta posicion, como puede observarse en (2.13), en
contraposicion con las hablantes de Tetiz y Xaya (todos del estado de Yucatan) que si lo

hacen.

(2.13) Implosiva bilabial en coda ante consonante

Tetiz y Xaya Caucel
/TGub-s-ik/ [ltu?.sik™] [lGub.sik] ‘derribarlo’
/ts’116-t-eh/ [ts’1i?.teh] [ts’116.teh] ‘escribelo’
/in=ts’116-mah/ [?in.ts’11?.mah] [in.ts’116.mah] ‘lo he escrito’

En el hablante de Caucel solamente registré debucalizacion de la implosiva en coda
ante consonante en el item para ‘coa’, el cual parece ser una forma lexicalizada que se

forma con 1606, que es propiamente el nombre del instrumento, y tfe? ‘palo’, de manera

que este hablante pronuncia [1607?.tfe?].
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Podemos ahora efectuar la caracterizacion fonolégica en la que se basan las
oposiciones del conjunto que conforman las obstruyentes labiales. Qued6 asentado que la
oclusiva bilabial simple se distingue de la glotalizada por el rasgo [glotis constrefiida] de
manera que la oclusiva simple se caracteriza por el rasgo [—glotis constrefiida] y la
glotalizada por el rasgo [+glotis constrefiida]. La implosiva, por su parte, se caracteriza
tanto por el rasgo [+sonoro] como por el rasgo [+glotis constrefiida]. Se muestran las

caracterizaciones de estas consonantes en las matrices de rasgos de (2.14).

(2.14) Caracterizacion fonoldgica de las obstruyentes bilabiales

2

p p 6
[—gl constr} E-gl constr } [+g| constr }
-son -son +son

De esta forma, en los dialectos en los que no se debucaliza la implosiva a final de

palabra, la oposicion /p/-Ip’/-/6/ se encuentra en todos los contextos como muestra el

analisis distributivo de (2.15).

(2.15) Oposicidn de las obstruyentes bilabiales

# V_V #

[6]aak ‘hueso’ ?a[b]al ‘ciruela’ laa[b] ‘viejo’
[p’laak ‘jitomate’ ho'o[p’]ol  ‘empezar’ laa[p’] ‘puiiado’
[plaak ‘deshierbar’ kdo[p]o? ‘alamo’ p6o[p"] ‘petate’

2.2.1.4. Sonorizacion de oclusivas simples

El proceso de sonorizacion de oclusivas simples es un fendmeno que no se encuentra
generalizado en todos los dialectos de la peninsula de Yucatan, de hecho, en un mismo
hablante, este proceso parece estar restringido a contextos morfofonologicos y de
lexicalizacion. En mis datos ubiqué este proceso en el hablante de Caucel, Yucatan a nivel

morfofonoldgico. En los datos de (2.16a-2.16¢) vemos que la oclusiva alveolar del sufijo
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incoativo -tal se sonoriza Unicamente después de la consonante nasal. Este mismo patron se
presenta en (2.16d) donde el sufijo transitivizador -t se sonoriza después de la nasal final

del sufijo verbalizador -kvvn.?

(2.16) Sonorizacion de la oclusiva alveolar simple

a. [sak-tal/ [sak". tah] ‘emblanquecer’

b. [fol-tal/ [fol.tah] ‘hincarse’

C. /RED~k’an-tal/ [k’aan.k’an.dah] ‘volverse amarillo’
d. /600f-kvvn-t-ik/ [600f kin.dik"] ‘ennegrecer (TRN)’

En algunos dialectos del maya yucateco, existe el proceso de sonorizacion de la
oclusiva bilabial simple en la palabra que designa al bebé. Etimoldgicamente, la palabra se

compone del diminutivo tfan y el sustantivo paal ‘nifio, nifa’. En algunos dialectos se
pronuncia [tfampaal], unicamente con la asimilacion de la nasal. En dialectos donde la

lexicalizacion se encuentra mas desarrollada, ademds de la asimilacion, encontramos
pérdida de duracién vocalica en el sustantivo y alargamiento de la vocal del diminutivo con

asignacion de tono bajo: [tfaampal]. En otros dialectos, donde me parece que esta forma ya
se encuentra lexicalizada, es donde ubicamos la forma [tfaambal] con sonorizacion de la

bilabial y asignacion del rasgo [+glotis constrefiida].

En la Figura 2.18, se muestra la frase le tfaambal=0? ‘ese bebé’ pronunciada por la

hablante de Tetiz, Yucatan. En el oscilograma se observa la barra de sonoridad de este
segmento, y en el oscilograma vemos que la amplitud corresponde con la de implosivas no

canonicas. Para esta hablante, /tfaambal/ debe ser la forma subyacente de un item léxico.

Hay que mencionar que esta hablante no sonoriza las oclusivas alveolares de los sufijos en

los contextos en los que el hablante de Caucel si lo hace.

Figura 2.18. Corresponde a le tfaambal=0? ‘ese bebé’ (mujer, Tetiz, Yucatan)

22 |_a forma subyacente de la vocal de este sufijo sera discutida en el apartado 2.2.5.
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En Sobrino Gomez (2005) registré la sonorizacion de la oclusiva velar simple en
hablantes de diferentes regiones del estado de Yucatan (municipios de Motul, Yaxcaba y
Peto). Al igual que la debucalizacion, la regla de sonorizacion (y la de velarizacion) tiene
una relacion alimentadora con la regla de elisién vocalica pues, como vemos en (2.17), es

debido a la elisién de la vocal que la nasal y la velar quedan en adyacencia.

(2.17) Elision vocélica y sonorizacion de k (Sobrino Gomez 2005: 50)

Input a. /ka? wen-Vk-en/
v—@/cvc__c{vc} ka? wenken
n—1n/__K] ka? wepgken
k—g/n]___ ka? wengen
Output [ka? wengen]

El proceso de sonorizacion de oclusivas simples en las distintas variedades de maya
de la peninsula de Yucatan es un fendmeno poco estudiado y que merece mayor atencion.

2.2.2. Resonantes
Como vimos en la Tabla 2.1, entre las consonantes resonantes del sistema fonoldgico del

maya yucateco se encuentran una lateral, dos nasales y cuatro aproximantes. Las
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aproximantes /w/ y /j/ se distinguen entre si por el punto de articulacion. En (2.18) se

muestra el analisis distributivo de estos dos segmentos.

(2.18) Oposicidn de aproximantes sonoras

# V_V #
[w]aatf ‘fuereno’ a[w]at ‘gritar’ k’a[w] ‘cuervo’
[1]aatf ‘aguijon’ ?4a[j]in ‘cocodrilo’  kalj] ‘pez’

Las aproximantes laringeas se distinguen entre si por el estado glético. La /h/ se
caracteriza por el rasgo [+glotis extendida] y el /?/ por [+glotis constrefiida]. En (2.19)

presento el andlisis distributivo de estos dos segmentos.

(2.19) Oposicion de aproximantes laringeas

4 V.V #
[h]obon ‘madero hueco’ so[h]ol ‘hojarasca’ ko[h] ‘diente’
[?]abal ‘ciruela’ ho[?]il ‘meridano’ ko[?] ‘travieso’

2.2.2.1. La consonante lateral
Fonéticamente, el maya yucateco tiene dos consonantes liquidas: una lateral y una vibrante
simple. La vibrante simple Gnicamente aparece en posicion intervocalica, un contexto en el

que igualmente aparece la lateral, como se muestra en (2.20).

(2.20) [1] vs. [r]

V_V
a. ha[l]al ‘carrizo’
po[l]ok ‘gordo’
tfu[l]aul ‘tipo de arbol’
b. au[r]itf ‘caracol’
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p’u[r]u’us ‘globo, vejiga’
p’u[r]uf ‘panzén’

Sin embargo, existen palabras en las que se encuentra la variacion vlv~vrv como se

ve en (2.21). Esta variacion no se da en un mismo hablante sino de un hablante con

respecto a otro.?

(2.21) Variacion VIV~VrV en una misma palabra

?a[l]uf ~ ?a[c]uf ‘duende’
tu[l]if ~ tu[c]if ‘libélula’

Deducimos, por tanto, que la consonante lateral tiene un aléfono vibrante que
aparece en posicion intervocalica, aunque se restringe Gnicamente a ciertas palabras, puesto
que palabras como las de (2.19a) nunca presentan esta variacion. El analisis distributivo de

estos dos fonos queda resumido en la Tabla 2.2.

Tabla 2.2. Consonante lateral vs. consonante vibrante simple

# _H# V_V
i v v v
r * * N

La consonante lateral es susceptible de elidirse a final de palabra, aunque no es un
proceso generalizado. Encuentro que la elision de la lateral suele ocurrir en dos contextos

morfologicos:

1) En sufijos -vl y -cvl, como son: el sufijo -vl de verbos inacusativos, el sufijo
relacional -il, la terminacion -bal de algunos verbos inergativos, el sufijo -tal de

incoativo, y el sufijo -vkbal de verbos posicionales.

3 Ortogréaficamente, los diccionarios de maya yucateco moderno sefialan, ademas de los ejemplos de (20),
que existe esta variacion en las palabras de (19b), y otras mas.
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2) Raices transitivas y posicionales cvl.

Efectivamente, en la mayoria de sustantivos monomorfémicos con la forma cvl y

cvevl la lateral final no se elide, como se ve en (2.22).24

(2.22) cvl cvevl
koo[l] ‘milpa’ tfama[l] ‘cigarro’
tsée[l] ‘lado’ pak’aa[l] ‘naranja agria’
buu[l] “frijol’ sohol[l] ‘hojarasca’
naa[l] ‘mazorca’ siki[l] ‘pepita de calabaza’

El primer contexto en el que es mé&s comun la elision de la lateral es en sufijos -vl a
final de palabra. Como mencioné, esto ocurre cominmente en verbos inacusativos. Todas
las raices verbales inacusativas tienen la forma CONSONANTE-VOCAL-CONSONANTE, Y

toman el sufijo -v1 en el imperfectivo. Esta misma forma del verbo es la forma de cita. Hay

que mencionar, sin embargo, que en muchos casos la pérdida de esta consonante es
sustituida por una aspiracion glotal, y no parece haber preferencia en los hablantes ya sea
por solo elidir la lateral o por ademas sustituirla por la aspiracion.

En (2.23) presento ejemplos de los verbos inacusativos en los que registré la pérdida

de la lateral o su sustitucién por aspiracion glotal.

(2.23) Elision de lateral y sustitucion por aspiracién glotal
Verbos inacusativos

liik’1[1]~[D]~[h] ‘levantarse’
sithi [1]~[@]~[h] ‘nacer’
héok’o[l]~[@]~[h] ‘salir’
(0)oko[l]~[D]~[h] ‘entrar’
¢eme[l]~[D]~[h] ‘bajar’
laubu[l]~[d]~[h]  ‘caerse’

24 | as Unicas palabras con la forma cvl que ubiqué que pierden la lateral son los clasificadores numerales -
p’éel ‘inanimado’ y -tiul ‘animado’.
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tf*1ihi[l]~[@]~[h]  ‘envejecer’
kiimi[l]~[@]~[h] ‘morir’
wene[l]~[3]~[h] ‘dormir’
hana[l]~[@]~[h] ‘comer’

Este proceso parece estar difundiéndose a otros tipos de verbo pues notamos que la
elision de la lateral, con sustitucion opcional por aspiracion, se da también en algunas bases

inergativas con la forma cvcvl.

(2.24) Verbos inergativos con la forma cvcvl

baafa[l]~[@]~[h] ‘jugar’
uk’u[l]~[@]~[h] ‘desayunar’

tooho([l] ‘ladrar, pastorear’
tuuku[l] ‘pensar’

ooko[l] ‘robar’

(0)ok’o[1] ‘llorar’

La difusion del proceso a verbos inergativos puede deberse a la analogia. De
acuerdo con la definicion de Anttila (2003: 426-430), la analogia es una relaciéon de
similitud estructural y funciona haciendo encajar un dominio conocido de la realidad con
otro estructuralmente similar. A nivel linguistico, dice este autor, estas relaciones existen en
la forma y el significado de los signos. En nuestro caso, es la similitud fonética de estos
verbos inergativos con los inacusativos lo que probablemente induce la variacion de la
pérdida de la lateral final. Este argumento se refuerza cuando notamos que el proceso
también puede extenderse a palabras con otras categorias gramaticales que tienen la forma
cvevl, como vemos en (2.25). Parece que el proceso interpreta un sufijo -vI en estas

palabras, las cuales, etimologicamente, tal vez lo tengan.

(2.25)

Sustantivo

toho[l]~[h]~[9] ‘precio’
Sustantivo relacional
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6ok’o[l]~[h]~[4F]  ‘sobre, encima’
Adverbio

sdama[l]~[h]~[@] ‘mafana’

Mencioné que el proceso de elision de la lateral también afecta al sufijo de relacion

-il. Como vemos en (2.26), ademas del contexto de final de palabra, la lateral también es

susceptible de elidirse en coda ante una consonante. En este Ultimo contexto la lateral,

cuando se elide, no se sustituye nunca por una aspiracion.

(2.26) Elision de la lateral del sufijo —il

ma’alobi[l]~[h]~[2] ‘bondad’
piibi[l]~[D] nal ‘elote horneado bajo tierra’

En Sobrino Gémez (2007: 218) propuse lareglal — @/ CV__ {C} para explicar la
pérdida de la lateral del sufijo -il. EI contexto en los que registré este fendmeno fue en coda

ante consonante, como reproduzco en los ejemplos de (2.27).2°

(2.27) Elision de la lateral del sufijo —il en coda ante consonante (Sobrino 2007)
Input /tuunitf-il mdul/  /haan-al-il kool/  /nohotf-il nah/
Output [ttun(i)t{i muul]  [haan(a)li kool] [noh(o)tfi nah]

La lateral también se elide con mucha frecuencia en verbos inergativos que terminan

en -bal. No esté clara la etimologia de estos verbos, aunque parece que la forma -b6al era un

sufijo. Como presento en (2.28), fue sistematica la sustitucion de la pérdida de la lateral por

la aspiracion glotal.

25 Bricker y Ola Orie (2000: 296) reportan que la lateral y en general todas las consonantes resonantes se
eliden cuando se encuentran a final de palabra ante otra resonante idéntica.
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(2.28) Verbos inergativos terminados en -bal

fiimba[l]~[h] ‘caminar’
kiilba[l]~[h] ‘tronar’
uumba[l]~[h] ‘mecerse’
tsikba[l]~[h] ‘conversar’

El segundo contexto en el que ubiqué la pérdida de la lateral fue en raices transitivas
y posicionales cvl. En (2.29) y (2.30) presento datos de verbos posicionales en su forma

incoativa y en su forma estativa respectivamente. Con estos datos también muestro la

elision de la lateral en el sufijo incoativo -tal y en el sufijo estativo -vkbal de verbos

posicionales.

En (2.29) vemos que la lateral del sufijo se pierde y es sustituida por una aspiracion
glotal. También observamos que en (2.29a) y (2.29b) la lateral de la raiz se elide. El dato de
(2.29c) deja ver que este proceso tampoco estd generalizado para todas las raices

posicionales cvl.

(2.29) Incoativo

a. tfitah ‘acostarse’
b. kutah ‘sentarse’
C. foltah ‘hincarse’

(2.30) Estativo

a. tfilikbah ‘esta acostado’ d. tfilikbalen  ‘estoy acostado’
b. kulukbah ‘esta sentado’ e. kulukbalen ‘estoy sentado’
C. folokbah ‘estd hincado’ f. folokbalen ‘estoy hincado’

Con los datos de (2.30a) y (2.30b) vemos como, una vez que se adhiere el sufijo
estativo, se recupera la lateral de las raices. En estos mismos datos (mas (2.30c)) vemos que
la lateral del sufijo se pierde y es sustituida por aspiracién. En los datos de (2.30d), (2.30e)
y (2.30f) se aprecia como la lateral del sufijo se recupera cuando se adhiere el sufijo

absolutivo de primera persona al quedar en contexto intervocalico.

58



La raiz transitiva il ‘ver’ es la que con mayor frecuencia pierde la lateral cuando

ésta se encuentra en coda ante otra consonante, como se muestra en (2.31). Al igual que
otros casos ya vistos, el contexto para la pérdida de la lateral resulta de la elision de una

vocal. En (2.32) presento los procesos de manera ordenada.

(2.31) Elision de la lateral en el verbo —il ‘ver’

a. tigwilik ‘yo lo veo’

tipwiket{"  ‘yo te veo’

tawiken ‘t me ves’
(2.32)
Input /taan aw=il-ik-en/
v—@/cvc__c{vc} tdan awilken
l-0/cv__]c tdan awiken
Output [tawiken]?®

La consonante lateral no se pierde unicamente a final de palabra o en coda ante otra

consonante sino también es muy comin que se pierda en el determinante le. Como se

observa en los ejemplos de (2.33), el determinante solamente pierde la lateral cuando no se
encuentra a inicio de oracion. Si no se elidiera, la posicién silabica que la lateral ocuparia
seria la de inicio; sin embargo, su elision provoca que la consonante previa, que ocuparia la

posicién coda, se resilabice como inicio.

(2.33) Elision de la lateral en el determinante le

a. /tdan u={60b le kéeh=07/ — [tu.f60.6e.kée.ho]

AUX ERG3=chiflar DET venado=DIST
‘El venado esta chiflando.’

b. /t u=tfi?-en le kaan=07/ — [tu.tfi.?e.ne.kaa.ng]

CP ERG3=morder-ABSs1 DET culebra=DIST
‘La culebra me mordid.’

% Se omite el proceso de contraccidn del auxiliar con el ergativo.
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C. /le thunit{=o0? t u=pul-ah le tfe?=0?/ - [le.tu.ni.tfo.tu.pu.la.he.tfeo]

DET piedra=DIST CP ERG3=tirar-PRF DET arbol=DIST
‘La piedra tir6 el arbol.’

d. le peek’=0? t u=kiins-@ le miis=0?/ — [le.pee.k’o.tu.Kiin.se.mii.sg]
DET perro=DIST CP ERG3=matar-PRF DET gato=DIST
‘El perro mato al gato.’

e. /le miis=0? t u=kiins-@ le peek’=0?/ — [le.mii.so.tu.kiin.se.pee.k’ 0]
DET gato=DIST CP ERG3=matar-PRF DET perro=DIST
‘El gato mat6 al perro.’

2.2.2.2. Las consonantes nasales

El maya yucateco tiene dos consonantes nasales que se distinguen entre si por el punto de
articulacion: una es [+coronal] y la otra es [+labial]. Con un andlisis distributivo, el
contraste de estos segmentos se encuentra sin problema en los contextos de inicio de

palabra e intervocalico como se muestra en (2.34).

(2.34) Oposicidn de consonantes nasales

# V_V
[m]uuk’ ‘fuerza’ ée[m]el ‘bajar’
[n]uuk ‘anciana’ we[n]el ‘dormir

En mis datos, el contexto de final de palabra vuelve la cuestion un poco mas
complicada.?” En este contexto, ambos segmentos pueden neutralizarse; sin embargo, esta
neutralizacion tiene varias dimensiones. En primer lugar, ambos segmentos pueden

neutralizarse en una [m], aunque esto s6lo ocurrié para algunos items en los hablantes de
Yucatan. En este caso, una /n/ subyacente es pronunciada por un mismo hablante como una
[m] en esta posicion, pero se recupera cuando Se encuentra en un contexto intervocalico,

como se presenta en (2.35).

27 Los datos de Quintana Roo no se tomaron en cuenta para esta discusion dado que, para esta variedad, no
cuento con suficientes items con nasales a final de palabra.

60



(2.35) Labializacion de nasal alveolar a final de palabra

# V_V
/ka’an/ [kaam] ‘cielo’ [lekaano] ‘ese cielo’
Itf’e’en/ [tf’eem] ‘pozo’ [letf’eeng]  ‘ese pozo’
/hobon/ [hobom)] ‘madero hueco’ [lehobong] ‘ese madero hueco’

Este no es un fenomeno generalizado, pues un mismo hablante no labializa las
nasales coronales finales en todas las palabras ni tampoco son las mismas palabras las que
sufren el proceso entre los hablantes que labializan. Hay que resaltar que lo que no se
encuentra en estos hablantes es coronalizacidn de nasales labiales a final de palabra.

En una dimension dialectal, encuentro algo contrario a la neutralizacién de los
segmentos nasales, es decir, hay palabras en las que parece que la forma subyacente tiene
una nasal diferente entre un hablante y otro, lo que no altera el significado. De esta forma,
encontramos que, en los ejemplos de (2.36), la mujer de Xaya tiene las formas subyacentes

con nasal labial en tanto que la mujer de Huhi las tiene con nasal coronal.

(2.36) Diferencias dialectales en la nasal final

Xaya Huhi
a. [Pusdam/ [?usdan/
b. /ts’1im/ /ts’1in/

En el caso de los hablantes de Hopelchén, Campeche las nasales a final de palabra
muestran un comportamiento diferente. Como se observa en los datos de (2.37), una nasal
dorsal aparece después de una vocal baja o de vocales posteriores (columna de la izquierda)
mientras que una nasal coronal se encuentra después de vocales anteriores (columna de la
derecha). Lo que parece estar ocurriendo aqui es que la nasal final de estas palabras se
asimila al punto de articulacion de la vocal previa. No obstante, vemos algunas excepciones
como, por ejemplo, ‘arafia’ que siempre se pronuncioé con la nasal labial. Vemos, ademas,
gue existe variacion en algunas palabras donde la nasal final varia entre dorsal y labial, y
entre coronal y labial. Esta variacion se da entre un mismo hablante o entre uno con

respecto a otro.
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(2.37) Nasales finales en maya yucateco (Hopelchén, Campeche)

tama[n] ‘borrego’
saka[n] ‘masa’
?uséaln] ‘salpullido’

k’a’a[g]~k’a’a[m] ‘recio’
?iitfa[n]~?iitfa[m] ‘marido’
fa?a[n]~fa?a[m] ‘palma’

?a[m] ‘arana’

k’uu[n] ‘calabaza’
huu[n] ‘papel’
hobo[n] ‘madero hueco’
200[n] ‘aguacate’
tf’oo[n] ‘zopilote’
kéo[n] ‘corto’

sdabi[n] ‘comadreja’
?1its’i[n] ‘hermano menor’
fiki[n] ‘oreja’
sii[n] ‘moco’
pii[n] ‘grueso’
ts’1i[n]~ts’1i[m] ‘yuca’
?4aji[n]~?4ajifm]  ‘cocodrilo’
tf’e’e[n] ‘pozo’
née[n] ‘espejo’
péepe[n] ‘mariposa’
tiumbe[n] ‘nuevo’

Para esta variedad hard falta probar las palabras con nasal final en contextos

intervocalicos para tener la seguridad de conocer la forma subyacente. En comparacion con

las variedades yucatecas podemos apreciar cudl es la forma subyacente de algunas de estas

palabras (excepto en palabras como las vistas en (2.36)).

(2.38) Nasales finales en Yucatan y Hopelchén, Campeche

Yucatan Hopelchén, Campeche
/taman/ tama[n] ‘borrego’
/sakan/ saka[n] ‘masa’
/hu’un/ hu’u[p] ‘papel’
/200n/ ?60[n] ‘aguacate’
/k>aum/ k’du[n] ‘calabaza’
[siim/ sii[n] ‘moco’
/piim/ pii[n] ‘grueso’
/fikin/ fiki[n] ‘oreja’
Inéen/ née[n] ‘espejo’

Con ello podemos darnos cuenta de que, en la variedad de Hopelchén, tanto la nasal

coronal como la labial sufren procesos de asimilacion de punto de articulacion.
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En general, las nasales se asimilan al punto de articulacién de consonantes

adyacentes, como se muestra en los ejemplos de (2.39).

(2.39) Asimilacion de nasales a punto de articulacién consonantico

/httun-p’iit/ [2um.p’1it"] ‘un poquito’
/htiun-ts’iit/ [?un.ts’1it"] ‘uno (largo y delgado)’
fin=jtum-il/ [2in.joumil] ‘mi duefio’

/in=kool/ [?in.kool] ‘mi milpa’
/tfa’am-koh/ [tfa’an.koh] ‘muela’

Una caracteristica de la nasal alveolar es que se pierde en el pronominal ergativo de
primera persona, como se ve en (2.40). Esto lo encontré en la hablante de Tetiz, Yucatan, lo
que va de acuerdo con lo reportado por Pfeiler (1995), quien describe este mismo fenémeno

y sefiala que es bastante frecuente entre las mujeres del centro del estado de Yucatan.?®

(2.40) Elision de la nasal en el ergativo in

/taan in=ltub-s-ik/ [ti.luu.sik"] ‘estoy derribandolo’

/tdan in=ho6ok’-vl/ [ti.hdo.k’o] ‘estoy saliendo’

/taan in=buh-ik/ [ti.6u.hik"] ‘estoy partiéndolo’

/taan in=k’al-ik/  [ti.k’a.lik"] ‘estoy cerrandolo’
2.3. Vocales

El maya yucateco posee un sistema vocalico de cinco timbres: dos vocales altas, dos
medias y una baja, como se muestra en la Tabla 2.3. En los datos de (40) pueden observarse

los contrastes vocalicos.

28 Esta hablante y la de Xaya también eliden la nasal del numeral hitun ‘uno’.
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Tabla 2.3. Timbres vocélicos del maya yucateco

Altas 1 u
Medias e 0
Baja a

(2.41) Contrastes vocalicos

tfi?  ‘boca’ tfe? ‘arbol, palo’ tfa?  ‘chicle’

tf’ik  ‘pulga’ tf’a? ‘agarrar’ tf’o? ‘raton’

ta?  ‘excremento’ tu?  ‘podrido’ ti? ‘preposicion’
su?  ‘tupido’ sa?  ‘atole’ si?  ‘lena’

ha? ‘agua’ ho?  ‘Mérida’ he?  ‘huevo’

nah ‘casa’ neh  ‘cola’ ni?  ‘nariz’

Podemos caracterizar los segmentos vocalicos en una matriz de rasgos que combine

articuladores y rasgos distintivos, segun se muestra en la Tabla 2.4.

Tabla 2.4. Timbres vocalicos y rasgos

1 c a (0] u
Labial - - - + +
Coronal + + - - -
Dorsal - - + + +
Alto + - - - +
Bajo - - + - -

El sistema vocalico también muestra longitud y contraste entre voz modal y voz no-
modal, especificamente contrasta vocales modales con vocales con el rasgo [+glotis
constrefiida]. La distincion entre longitud y tipo de fonacion se encuentra en todos los
timbres vocalicos. En (2.42) puede apreciarse el contraste de longitud.
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(2.42) Contraste entre vocales breves y largas

tat ‘espeso’ taat ‘padre’

bat ‘granizo’ baat ‘hacha’

k’an ‘amarillo k’aan ‘mecate’

k’ab ‘mano’ k’aab ‘caldo’

Pek ‘avispa comestible’  ?eek’ ‘estrella’

pik ‘chinche’ piik ‘fustan’

tfitf ‘duro’ tfuitf ‘abuela’

tohol ‘precio’ téohol ‘ladrar, pastorear’
?o0kol ‘entrar’ ?00kol ‘robar’

pak’al ‘sembrar’ pak’4al ‘naranja agria’
tuk’ ‘cocoyol t’uut’ ‘loro’

?uk’ ‘piojo’ Juuk ‘venado’

2.3.1. Vocales no modales

Sobre las llamadas vocales “rearticuladas” del maya yucateco, Bennett (2016: 473-4) pone
en relieve la discusion existente en la bibliografia sobre si estas vocales deben de tratarse
como secuencias de tres segmentos, 0 bien como formas monosegmentales, es decir, como
nacleos sildbicos. Este mismo autor sefiala que la evidencia favorece el analisis
monosegmental, siendo para mi uno de los argumentos mas fuertes el que, en maya
yucateco, las vocales rearticuladas participen en las alternancias para marcar las voces
gramaticales en este idioma. Otro punto importante para nuestra investigacion que Bennett
(2016) toca es el de la fonética de estas vocales, pues este autor sefiala que la notacion

[V?v] implicaria que tales vocales se producen con un cierre completo de la glotis en la

porcién media de la vocal, cuando hace tiempo se sabe que generalmente se producen con
voz laringizada. %

En investigaciones recientes que utilizan métodos instrumentales para el analisis
acustico de estas vocales, efectivamente se demuestra que la realizacion con corte glotal
pleno en medio de la vocal es la menos comun. Avelino et al. (2011: 4-5) y Frazier (2011:
31) encuentran tres realizaciones fonéticas de estas vocales: voz modal con corte glotal

pleno en medio [Vv?V]; inician con voz modal y finalizan con voz laringizada [vV]; vy, voz

2 Esto ya habia sido notado, por ejemplo, por McQuown (1966 citado en McQuown 1970) quien explica que
en estas vocales el cierre glotal podia reducirse a una constriccion glotal o eliminarse completamente.
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modal con la porcion media laringizada [vyvVv]. Avelino et al. (2011), en sus datos,
encuentran que la forma mas comun es [vy] mientras que Frazier (2011) reporta [vyV]

como la més frecuente.

La tonia de estas vocales también ha llamado la atencién de los linguistas. Frazier
(2011: 33) reporta que las vocales rearticuladas inician con una tonia alta y finalizan con
una tonia mas baja.3° Este problema también ha sido previamente abordado, puesto que
Pike (1946: 85) ya habia reportado este patrobn en su descripcion de las vocales
rearticuladas del maya yucateco: “...two short vowels, first of which is high and the second
low in pitch but with a glottal stop between.”

Avelino et al. (2011: 17-18) reportan estos mismos patrones e incluso han sefialado
la posibilidad de que el maya yucateco esté desarrollando un nuevo tono que se derive de
las vocales rearticuladas, y que esto se deba a que la tonia de estas vocales comience a ser

significativa conforme se va perdiendo el grado de constriccion glotal:

It seems that Maya speakers are reinterpreting the falling tone as part of rearticulated
vowels in addition to the inherent spectral properties. It seems that we are in the

presence of a language change in process: a phonologization in which the v?v target

is being displaced by a falling pitch contour target, which originally was a sub-
phonemic feature that increased the perceptual salience of rearticulated vowels
(Avelino et al. 2011: 17-18).

En Sobrino Gomez (2010) registré varias realizaciones de las vocales rearticuladas
para las variedades de Hopelchén, Campeche y Hunucmd, Yucatan, que efectivamente
coinciden con lo que se ha reportado en los estudios citados: un corte glotal en medio de la

vocal [v?v], voz laringizada en medio de la vocal [vyV], voz laringizada en la segunda
mitad de la vocal [vy], voz laringizada en la primera parte de la vocal [vV], toda la vocal

laringizada [vv],*! y también registré voz tensa. [vVv].

30 Excepto en el dialecto de Sisbicchén, donde la tonia es similar a la de las otras formas vocalicas.
31 Frazier (2011) también reporta este tipo de glotalizacion aunque menciona que es poco frecuente.
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En los datos actuales encuentro los mismos patrones mencionados en el parrafo
anterior. Mirando a los hablantes por separado, notamos que la manifestacion de estas
vocales con corte glotal pleno so6lo se encuentra en los hablantes de Hopelchén, Campeche
y en la hablante de Huhi, Yucatan. Los hablantes de Hopelchén presentan ademas los otros
tipos de glotalizacién en estas vocales aunque no observé una preferencia. Para la hablante

de Huhi, en cambio, la realizacién més comun fue de hecho [v?Vv], y en menor medida
[vvV]. En la hablante de Xaya, Yucatan la realizacion mas comun fue la de voz laringizada
en la porcion media de la vocal [vvV]. Los hablantes de Caucel y de Tetiz tampoco parecen

mostrar una preferencia por algunos de los distintos tipos de glotalizacion. Lo que si es
importante mencionar es que, con excepcion de la hablante de Huhi, Yucatan, todos los
hablantes muestran, en mayor o menor medida, voz tensa en estas vocales.®2

En la Figura 2.19 se muestran las manifestaciones fonéticas con corte glotal en

medio de la vocal [v?Vv] en los hablantes de Hopelchén. Las primeras dos emisiones
corresponden a las palabras t’u’ul ‘conejo’ y k’i%if ‘espina’ pronunciadas por el hablante
hombre; y la tercera corresponde a 6u?ul ‘frijol” pronunciada por la hablante mujer.

Figura 2.19. Realizacion plena del corte glotal en vocales rearticuladas del maya yucateco

(Hopelchén, Campeche)
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Podemos notar que, a diferencia de lo reportado por otros autores, la tonia de estas
vocales, en ambos hablantes, tiene una trayectoria ascendente. En general este fue el patrén

tonal que mostraron las vocales realizadas de esta manera en estos hablantes.

32 Para la hablante de Xaya ésta fue la segunda forma mas comun.
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En la Figura 2.20 se muestran las palabras k’i*if ‘espina’ y tf’e’en ‘pozo’

correspondientes a la hablante de Huhi, Yucatan. Al igual que los hablantes de Hopelchén,

esta hablante presenta una tonia ascendente en estas vocales.

Figura 2.20. Realizacion plena del corte glotal en vocales rearticuladas del maya yucateco (Huhi,
Yucatan)
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En la Figura 2.21 se encuentra la realizacion de la vocal con voz laringizada en la

porcién media [vvV]; los espectrogramas corresponden a las palabras ta’an ‘ceniza’ y
ha’at{’ ‘aguado’, pronunciadas por la hablante de Xaya, Yucatan. A diferencia de los

hablantes anteriores, esta hablante si presenta la tonia descendente reportada para estas

vocales.

Figura 2.21. Realizacion laringizada de la porcion media de la vocal (Xaya, Yucatén)

En la Figura 2.22, se muestra un ejemplo de la realizacion con voz tensa,

correspondiente a la palabra k’i%if ‘espina’. Se observa que, en el hombre (izquierda), la

tonia es ascendente en tanto que en la mujer (derecha) es descendente.
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Figura 2.22. Realizacion tensa de las vocales rearticuladas (Hopelchén, Campeche)

k* 1 f L k®

Las realizaciones de las vocales rearticuladas de esta lengua pueden ubicarse en el
continuum de los tipos de fonacion de Ladefoged (1971), el cual se presenta en (2.43). En
éste se representan los tipos de fonacion que van de una mayor separacion de las cuerdas

vocales a una mayor tension que las cierra.

(2.43) Continuum de los tipos de fonacion (Basado en Ladefoged 1971)

Mas abierto Mas cerrado
Sorda Murmurada Modal Laringizada Corte glotal

Las realizaciones con voz laringizada de las vocales rearticuladas del maya yucateco
pueden ubicarse en este continuum entre lo mas cerrado de las cuerdas, es decir, el corte

glotal, que es cuando se realizan como [v?V], y la voz laringizada, que se ancla en toda la

vocal [vv]. Podemos representarlo de la manera siguiente:

(2.44) Continuum de voz laringizada en maya yucateco

Mas cerrado
vV vVivy VVV \2'aY;
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De acuerdo con Arellanes (2009: 201-202), en la voz tensa [vV] las cuerdas vibran

con mayor tension transversal que en la voz modal; de manera que la realizacién con voz

tensa de las vocales rearticuladas se ubica en el continuum como se muestra en (2.45).

(2.45) Continuum de voz laringizada en maya yucateco

Mas cerrado

vV vV vVivy VVV VvV

Dada la amplia gama de realizaciones de estas vocales, me parece que la forma
fonoldgica subyacente debe representarse con un corte glotal pleno en medio de la vocal,

pero en superindice: /v?v/. Esto se hace con la idea de diferenciar las vocales rearticuladas
de verdaderas secuencias V?V que existen en el idioma.

Considero que la forma subyacente es, en efecto, una vocal rearticulada cuyo corte
glotal medio es propenso a pasar por los grados de laringizacion del continuum hasta llegar
a la voz tensa. Esto puede observarse igualmente cuando a sustantivos, adjetivos y raices

verbales con la forma cv? se les unen o les siguen elementos que inicien con vocal, como

se observa en la Figura 2.23 en la frase t u=tfi?-en ‘me mordio’.

Figura 2.23. Realizacion laringizada del corte glotal consonantico (mujer, Tetiz, Yucatan)

T A 1
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Se observa en la imagen como la laringizacién se propaga hacia ambos lados
afectando tanto la porcién final de la i como la porcién inicial de la e. Este mismo

comportamiento se observa en la Figura 2.24 con la oracion tu? le he?=0? ‘esta podrido el
huevo’. Podemos observar como el corte glotal final de tu? ‘podrido’ y he? ‘huevo’ se
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realiza como una laringizacion que se propaga hacia ambos lados, de manera que afecta el

final de una vocal y el inicio de otra.

Figura 2.24. Realizacion laringizada del corte glotal consonantico (mujer, Tetiz, Yucatan)

t u u e e h e e

T

En el espectrograma de esta imagen, puede verse ademas que el corte glotal del

clitico =o? también se produce como voz laringizada y se expande por toda la vocal. En

general, ésta es la realizacion del corte glotal a final de palabra, tal como reporté en Sobrino
Gobmez (2010) para las variedades de Hopelchén, Campeche y Hunucma, Yucatan.
A nivel fonologico podemos entonces representar los contrastes de vocal

rearticulada con voz modal como se muestra en (2.46).

(2.46) Contraste entre vocal rearticulada y vocal modal

a'al ‘decir’ ?aal ‘pesado’
ta’an ‘ceniza’ taam ‘hondo’
we'etf ‘sarna’ weetf ‘armadillo’
pe’etf ‘aspero’ peetf ‘garrapata’
pitik’ ‘mecer’ piik’ ‘prado’
ho'ol ‘cabeza’ hool ‘agujero’
u‘ul ‘llegar’ 2uul ‘atole’
ku’uk ‘ardilla’ kduk ‘codo’
ja’af ‘verde’ jaaf ‘primero’
ma’af ‘mono’ maaf ‘quién’

Es interesante la hipotesis que avanzan Avelino et al. (2011: 17) de que los
hablantes estan reinterpretando la tonia descendente como parte de las vocales

rearticuladas. En un plano meramente fonético es posible observar contrastes en los que no
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parece ser el rasgo de [+glotis constrefiida] el que propiamente estd caracterizando la

oposicién. En la Figura 2.25 tenemos las palabras ku®uk ‘ardilla’ y kduk ‘codo’

pronunciadas por la mujer de Hopelchén, Campeche.

Figura 2.25. Contraste fonético entre ku’uk ‘ardilla’ (izquierda) y kduk ‘codo’ (derecha)
(Hopelchén. Campeche)
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Puede notarse como la vocal de ‘ardilla’ es casi modal, y parece s6lo distinguirse de
‘codo’ por la trayectoria tonal. Como se vera en el apartado siguiente, una de las
realizaciones fonéticas del tono alto es como tono descendente. En esta figura puede
observarse que el tono de ‘codo’ inicia desde un registro mas alto y el descenso es mas
pronunciado que en ‘ardilla’.

Para finalizar este apartado discutiremos brevemente un Gltimo tema. Hasta este

punto podria surgir la pregunta de si el maya yucateco posee vocales laringizadas breves /v/
0 vocales glotalizadas cortadas /v?/. Como vimos en apartados anteriores, el corte glotal

contrasta en todas las posiciones con la aspiracion glotal, y en estas posiciones se incluye,
por supuesto, el de final de palabra. Tal como reporté en Sobrino Gomez (2010) la
aspiracion glotal también puede debilitarse dejando porciones vocalicas respiradas,

aungue nunca se ha sugerido la existencia de vocales respiradas en el sistema vocalico de

33 «|_as vocales cortas precedentes a consonantes glotales en coda silabica sufren un proceso de alargamiento.
Este alargamiento parece ser resultado de un proceso de asimilacion de la vocal con la consonante glotal en
coda silébica, esto es, cuando la vocal se encuentra antes de una /?/ en coda esta Gltima se pierde y en su lugar

el final de la vocal se laringiza. Cuando la vocal precede a una /h/ en coda, esta consonante se pierde y en su

lugar el final de la vocal se respira” (Sobrino Gémez 2010: 60). No obstante, si se ha propuesto la existencia
de vocal aspirada como nicleo silabico en el ch’ol (Bennett 2016).
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esta lengua. Sin embargo, la existencia de vocales glotalizadas cortadas si se ha
propuesto.®*

Para respaldar la propuesta de que efectivamente se trata de una secuencia de vocal
mas corte glotal y no una vocal glotalizada cortada o laringizada breve, presento los datos
que se encuentran en las siguientes figuras. Tanto en la Figura 2.26 como en la Figura 2.27

pueden verse las oraciones /le peek’=0? t u=kiins-@ le miis=0?/ ‘el perro mato al gato’ y
/le miis=0? t u=Kiins-@ le peek’=0?/ ‘el gato mato al perro’, pronunciadas por la hablante

de Tetiz y el hablante de Caucel, respectivamente.

Figura 2.26. Pérdida de corte glotal y laringizacion en el clitico =o?. Corresponde a /le peek’=0? t
u=Kiins-@ le miis=0?/ (Tetiz, Yucatan)

le p ée k' o tu k iion s e m 1i S 0
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Figura 2.27. Pérdida de corte glotal y laringizacion en el clitico =o?. Corresponde a /le miis=o? t
u=kiins-@ le peek’=0?/ (Caucel, Yucatén)

" It

34 Barrera Vasquez (1977), por ejemplo, propone que las formas de las vocales en esta legua son; v, VW y v?.
Como se observa, este autor considera la secuencia de vocal méas corte glotal como un nucleo silébico y, a su
vez, las vocales rearticuladas las considera como secuencias. Este analisis de las vocales, aunque ya
incorporando las vocales rearticuladas como nucleos silabicos, es el que suelen adoptar las Academias de la
Lengua Maya de la Peninsula de Yucatan.
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Como se observa en los espectrogramas de ambas figuras, el clitico de la frase
nominal sujeto pierde el corte glotal ante la consonante siguiente. Sabemos que se pierde
dado que en la vocal no se observa algun tipo de laringizacion, como si lo hace, este mismo
clitico en la frase nominal objeto, que se encuentra al final de la oracion. De esta manera,
vemos que en estos casos tenemos dos procesos diferentes que sufre el corte glotal: se elide

en coda ante consonante a final de frase y se laringiza en coda a final de oracion.®

2.3.2. Tono

Dejando de lado por ahora la discusion del tono de las vocales rearticuladas, existe acuerdo
en que las vocales modales largas del maya yucateco portan tono, existiendo en la lengua
un inventario tonal basico de dos tonos que contrastan; tono bajo y tono alto (Fisher 1973;
Fox 1978; Frazier 2011; Sobrino Gomez 2013). En los datos de (2.47) se presentan algunos

ejemplos del contraste tonal.

(2.47) Contraste tonal en maya yucateco

Tono bajo Tono alto

?aak ‘zacate para techo’ ?aak ‘tortuga’

?aak’ ‘bejuco’ ?aak’ ‘tierno, verde’
Peek’ ‘estrella’ ?éek’ ‘sucio, negro’
peek’ ‘perro’ péek ‘moverse’
miis ‘gato’ miis ‘escoba’
tftf” ‘polvo de piedra’ tf1itf’ ‘pajaro’

nook’ ‘ropa’ néok’ ‘roncar’

ookol ‘robar’ 6ok’ol ‘sobre, encima’
tfuuk ‘atrapar, capturar’ tfauk ‘carbon’

En palabras en aislamiento, los tonos fonoldgicos manifiestan varias realizaciones
fonéticas. El tono alto muestra un descenso, tanto en palabras monosilabicas como en la

segunda silaba de palabras bisilabicas.®® Cuando se encuentra en la primera silaba de

35 Probablemente, al igual que en coda a interior de palabra, también esté prohibida la secuencia ?C en linde
silabico a final de frase. Tal vez la estrategia de eliminar el corte glotal se deba a que no se puede rearticular o
laringizar la vocal en esta posicion.

% En el hombre de Hopelchén, Campeche el tono alto se manifiesta frecuentemente como ascendente-
descendente.
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palabras bisilabicas el tono alto puede ser nivelado, descendente o ascendente.®” El tono
bajo manifiesta dos realizaciones fonéticas: en palabras monosilabicas puede aparecer
nivelado o con una trayectoria ascendente, y en la primera silaba de palabras bisilabicas se
le encuentra consistentemente de manera nivelada (cf. Sobrino Gomez 2013, 2015b).

En la Figura 2.28 se muestran las palabras ?aak’ ‘bejuco’ y ?dak’ ‘tierno, verde’, y

peek’ ‘perro’ y péek ‘moverse’, con las que puede apreciarse el contraste tonal.

Figura 2.28. Contraste tonal entre las palabras ?aak’ ‘bejuco’ y ?dak’ ‘tierno, verde’, y peek’
‘perro’ y péek ‘moverse’ (Caucel, Yucatan)

? 4aa k' pée k’ p ée k"

Ademas del contraste léxico, los tonos también tienen funciones gramaticales. En
los datos de (2.48) vemos que el tono alto sirve para derivar otras clases de palabras. En
(2.48a) se deriva un sustantivo de una raiz transitiva; en (2.48b) se deriva un mensurativo

de una raiz transitiva; y en (2.48c) se deriva un adjetivo de un sustantivo.

(2.48) Derivacion de palabras

a. tf’op ‘picar el 0jo’ — tf*6op ‘ciego’
fet’ ‘romper, partir’ — -féet’ ‘pedazo (MENS)’
k™in ‘sol’ — k’iin ‘tibio’

Por su parte, el tono bajo funciona para formar predicados estativos a partir de
algunos verbos inacusativos. En varios de estos verbos la vocal de la raiz es larga con tono
alto, y cambian el tono de la vocal de la raiz para formar predicados estativos, como se

muestra en (2.49).

37 Los hablantes de Hopelchén, Campeche son quienes manifiestan el tono descendente en esta posicion.
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(2.49) Formacién de predicados estativos

¢emel ‘bajar’ cemel ‘estar bajado’
ldubul ‘caer’ ltubul ‘estar caido’
tf*1ihil ‘envejecer’ tf"1ihil ‘estar envejecido’
liik’1l ‘levantarse’ hik’1l ‘estar levantado’
kiimil ‘morir’ Kiimil ‘estar muerto’
siihil ‘nacer’ s1ihil ‘estar nacido’
héok’ol ‘salir’ hook’ol ‘estar salido’

2.3.3. Elision de vocales breves

Existe en el maya yucateco un contexto especifico en el que una vocal breve se elide. Los
sustantivos, adjetivos y verbos con la forma cvcvc son susceptibles de perder su segunda
vocal cuando se les une un sufijo que inicie con vocal, como se aprecia en los datos de

(2.50), con las palabras sahak ‘tener/sentir miedo’ e ilik ‘ver (IMPRF)’.

(2.50) Elision de la segunda vocal

a. sahken ‘tengo miedo’ b. tin wilketf™ ‘yo te estoy viendo’
sahket(" ‘tienes miedo’ ta wilken ‘i me estas viendo’
sahak™ ‘tiene miedo’ tin wilik"  “yo lo estoy viendo’

Como se observa en (2.50a), cuando se unen los sufijos de primera y segunda
persona se pierde la segunda vocal del adjetivo. En cambio, con la tercera persona, que es
un morfema cero, no hay contexto para su elision. En (2.50b) tenemos la misma situacion,

al unirse los sufijos absolutivos que marcan objeto la vocal del sufijo imperfectivo -ik se

elide. Vemos por tanto que este proceso se da tanto en palabras sin morfologia como en
lindes morfologicos. En los datos de (2.51) se muestra que las palabras que eliden su

segunda vocal pueden o no tener los mismos timbres vocalicos.

(2.51) Elision de la segunda vocal (Sobrino Gomez 2007: 206)

a. [thunitf-il maul/ [tuun.tfi.maul] ‘la piedra del cerro’
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b. Inohotf-il nah/ [noh.tfi.nah] ‘el jefe de la familia’

Ademas, el contexto para la elisién no se reduce a la sufijacion, sino también a
cualquier otro elemento que inicie con vocal, como en los ejemplos de (2.52). Vemos que

en (2.52a) el adjetivo nohotf ‘grande’ estd seguido del pronominal ergativo de tercera
persona /u/, y en (2.52b) la base verbal beetik ‘hacer (IMPRF)’ igualmente esta seguida del

pronominal ergativo de tercera persona /in/.

(2.52) Elision de la segunda vocal (Sobrino Gomez 2005 38 y 57)

a. /nohotf u=nak’/ [noh.tfu.nak’] ‘esta grande su panza’
b. /k in=b¢et-ik u haan-t-ik waah/  [kim.b6¢et.ku.haan.tik.waah] ‘hago que coma tortillas’

Ambas palabras tienen el patron cvcvc vy, al igual que cuando se les sufija un
elemento que inicia con vocal, pierden su segunda vocal al estar seguidas de los
pronominales. En Sobrino Gémez (2007: 202) propuse las reglas v — @ /cvc__c{vc}yV

— @ /cvc__c{V} para dar cuenta de este proceso.

2.3.4. Copia vocélica

Existen en esta lengua varios sufijos cuyas vocales sufren un proceso de copia vocalica que
sugiere que la vocal de estos sufijos no tiene rasgos especificados. Entre estos sufijos
encontramos el de imperfectivo, que se encuentra en bases inacusativas y en verbos

transitivos en voz pasiva y media, como se ve en los datos de (2.53).

(2.53) Copia vocalica

héok’-vl — héok’ol ‘salir (IMPRF)’
han-vl — hanal ‘comer (IMPRF)’
mu’utf’-vl — mu’ut{’ul  ‘ser reunido (IMPRF)’
tf’éeb-vl — tf’éebel ‘ladearse (IMPRF)’

De igual manera, el sufijo de subjuntivo no tiene especificacién de rasgos en su
vocal. Este sufijo, al igual que el anterior, lo encontramos en bases inacusativas y en verbos

transitivos en voz pasiva y voz media, como se muestra en (2.54).
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(2.54) Copia vocalica

héok’-vk - héok’ok ‘salir (suBJ)’
han-vk - hanak ‘comer(SUBJ)’
mufutf’-vk — mu’ut{>uk  ‘ser reunido (suBJ)’
tf’éeb-vk — tf’éebek ‘ladearse (SUBJ)’

El proceso de copia vocalica también se encuentra en el sufijo estativo -vkbal de los

verbos posicionales. Vemos que para este sufijo no hay especificacion de rasgos en su

primera vocal, como se aprecia en (2.55).

(2.55) Copia vocalica

a. tfil-vkbal — — tfilikbal ‘estar acostado’
b. kul-vkbal — kulukbal ‘estar sentado’
C. fol-vkbal - folokbal ‘estar hincado’

2.3.5. Disimilacion vocalica en el sufijo verbalizador

En maya yucateco hay un sufijo verbalizador que tiene los alomorfos kiun y kiin.*® Este

sufijo puede verbalizar adjetivos y raices posicionales. Considérense los datos de (2.56) en

donde se encuentran verbos derivados de los adjetivos 600f ‘negro’, ja’af ‘verde’, polok
‘gordo’, sak ‘blanco’, tfitf ‘duro’ y nohotf ‘grande’; y de las raices posicionales tf’uj

‘colgar’ y tf’et ‘ladear’.

(2.56) Alomorfos del sufijo verbalizador

ti 60ofkintik”  ‘estoy ennegreciéndolo’ ti jaafkuntik"  ‘estoy enverdeciéndolo’
ti polohkiintik” ‘estoy engorddndolo’ ti sahktuntik™ ‘estoy blanqueandolo’
ti nohotfkiintik" ‘estoy engrandeciéndolo’ ti tfitfkduntik" ‘estoy endureciéndolo’
ti tf>ujkiintik®  ‘estoy colgandolo’ ti tf’etkduntik™ ‘estoy ladeandolo’

38 En un plano dialectal, este sufijo muestra variacion en la especificacion tonal, pues hay dialectos en los que
los alomorfos llevan tono alto: kiiun~Kkiin, y hay otros donde llevan tono bajo kiiun~Kiin. Para esta discusion
trabajé con los hablantes de Tetiz y de Caucel, y en ellos puede apreciarse esta diferencia: la mujer de Tetiz
los pronuncia con tono alto y el hombre de Caucel con tono bajo. Asumiré la especificacion de tono alto dado
que me enfoco en los datos de la mujer de Tetiz.
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Vemos que cuando el sufijo sigue a bases cuya vocal es posterior se manifiesta

como kiin (columna de la izquierda), mientras que cuando sigue a bases cuya vocal no es
posterior se manifiesta como ktun (columna de la derecha). En general, ésta es la manera

en la que se describe el proceso, y se sugiere que en la forma subyacente del sufijo la vocal
solamente esta especificada con el rasgo de altura de la vocal /1/ y adquiere el rasgo opuesto
en cuanto a la anterioridad/posterioridad de la vocal de la raiz o base que le precede (Ayres
y Pfeiler 1997, Bricker et al. 1981).%

No obstante, es posible encontrar un analisis alternativo. Concuerdo en que
efectivamente se trata de una disimilacion vocélica; sin embargo, pienso también que este
sufijo podria si tener todas las especificaciones subyacentes en la vocal. De esta manera,

tenemos la posibilidad de que la forma subyacente del sufijo sea tanto -kiin como -kuun,
por lo que tenemos dos opciones con respecto a la disimilacion: 1) que el sufijo sea -kdun
y que cambie el timbre a [i]; 2) que el sufijo sea -kiin y que cambie el timbre a [u].

Bajo el modelo de Clements y Hume (1996) podemos proponer que la forma
subyacente del sufijo debe ser -ktdun.

Figura 2.29. Representacion autosegmental de los puntos de articulacion de los timbres vocalicos

a. sak ] kiun b. boof] kiun
v A% A% v
R R R '
C|0 C|0 C|0 C|0
Vl:nc Vl:nc V|0c V|0c
Lug|ar-C Lug'ar— C Lulgar- C Lug|ar-C
Dorsal Labial ol La‘t‘)ial La‘bial |

39 Podemos ver en estos datos otro proceso. El sufijo pierde su cantidad vocalica cuando la silaba que lo
precede es pesada (primera fila en ambas columnas), en tanto que la mantiene larga si la silaba que lo precede
es ligera. Esto parece responder a la restriccion de *CHOQUE (*CLASH) que prohibe dos silabas acentuadas
adyacentes (Kager 2004: 165). En Sobrino Gomez (2015b) describo este fendémeno (variedades de Xaya,
Yucatan y Sefior, Quintana Roo) aunque, a diferencia de esta hablante, la alineacion de la silaba pesada es a la
derecha.
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Como se observa en la Figura (2.29b), las vocales y las consonantes se encuentran
en gradas distintas y las especificaciones de punto de articulacion [Labial] quedan
adyacentes en el mismo plano de la representacion. Lo que parece haber aqui es una
restriccion en la que la secuencia [Labial] [Labial] esta prohibida en la adjuncion de este
sufijo. En (2.29a) vemos que, dado que la especificacion de punto de articulacion de la
vocal baja es [Dorsal], no contraviene la restriccion. De igual forma, cuando la vocal de la
raiz o base a la que se adhiere el sufijo tiene la especificacion [Coronal] la vocal del sufijo

mantiene sus rasgos originales, como se ve en la Figura 2.30.

Figura 2.30. Representacion autosegmental de los puntos de articulacion de los timbres vocalicos

a. tiitf] kiun b. tf*et ] kdun
V v A% v
S S T
CO CcoO 00 CcoO
V|c-c VlJc V|oc V|oc
Lug|ar-C Luglar- C Lug'ar- C Lug'lar-C
Coronal Labial Coronal Labial

2.4. Patrones silabicos y restricciones fonotacticas

2.4.1. Estructura silabica

El maya yucateco posee palabras monosilabicas, bisilabicas, trisilabicas y tetrasilabicas. En
general, las palabras de mas de dos silabas suelen corresponder a formas compuestas y a
morfologia verbal compleja. Entre los patrones bisilabicos encontramos el del tipo cv.cvc
y CVvV.cV donde no se presenta coda en la primera silaba, y el del tipo cvc.cvc y cvvce.cve
que presentan coda en ambas silabas.*® Encontramos, aunque en menor grado, el patron

bisilabico donde en la primera silaba se tiene una vocal breve y en la segunda una larga

40 |_as vocales en las formas cvv representan cualquiera de las vocales con tono o la vocal rearticulada.
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(con tono o rearticulada). Tampoco encontramos palabras bisilabicas (que no sean producto
de la composicion) donde ambas silabas lleven vocales largas. Gussenhoven y Teeuw
(2008: 50) sefialan que las vocales largas, incluyendo en ellas las rearticuladas, no suelen

aparecer adyacentes en la misma palabra, siendo siina’an ‘alacrdn’ una rara excepcion. De

acuerdo con Bricker et al. (1981: 19) existen otros patrones que son resultado de una

compleja morfologia, como el patrén cvv.cvc.cvvc en las segundas construcciones de

participio de los verbos posicionales.
En la Tabla 2.5 se muestran los tipos de silaba que encontramos en esta lengua.
Vemos que sélo existen dos tipos de silaba: silabas abiertas y silabas cerradas. Ambos tipos

pueden llevar cualquiera de los cuatro tipos de vocal.

Tabla 2.5. Tipos de silaba del maya yucateco

Tipo de silaba Ejemplos Glosa

cv(v)c tfitf, paaf, néok’, ka’an ‘duro’, “musica’, ‘roncar’, ‘cielo’
[iim.@, ‘?aal.kab, ka’an.sah ‘caminar’, ‘correr’, ‘maestro’
?a.6al, ko.neh, 1Gu.6ul ‘ciruela’, ‘véndelo’, ‘caer’
ku.luk.ba.len ‘estoy sentado’

cv(V) ‘?a.bal, ko.neh, [tu.6bul ‘ciruela’, ‘véndelo’, ‘caer’
ku.luk.ba.len ‘estoy sentado’

cev(v)c (kaaf, ft’uut’ ‘gallina’, ‘loro’

ccv fma.ha.nah ‘tipo de mariposa negra’

Sin embargo, vemos, las silabas abiertas s6lo pueden ocurrir a interior de palabra, es
decir, no hay palabras que terminen en vocal.** Como puede observarse, en esta lengua no
existe el tipo de silaba vc. Asimismo, tampoco se encuentran silabas del tipo cvcc, esto es,
silabas con coda compleja.

Las silabas con inicios silabicos complejos, es decir, con grupos consonanticos son

muy pocos Yy en general siempre ocurren a inicio de palabra con el prefijo {- que es un

41 No obstante, hemos visto que la consonante lateral puede perderse completamente a final de palabra.
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clasificador. No obstante, algunos grupos consonanticos pueden surgir como producto de la

resilabizacion provocada por la elision vocalica.

(2.57) Inicio complejo producto de la resilabizacion

/MGub-vl inw=60l/ — [ltu.6li.wdol] ‘estoy desanimado’

Esto puede apreciarse en la Figura 2.31 donde se muestra el espectrograma de la
oracion de (2.57). En el cuadro negro se ubica el inicio silabico complejo. Puede verse que
entre la implosiva y la lateral no existe algln tipo de transicion vocdlica, la lateral inicia

inmediatamente después de la soltura.

Figura 2.31. Inicio sildbico complejo en maya yucateco (mujer, Tetiz,Yucatan)

2.4.2. Fonotéctica de las raices

Al igual que otras lenguas mayas, la forma candnica de las raices en el maya yucateco es
/cvcl. Bricker y Ola Orie (2000: 295) han propuesto que en maya yucateco existe una
restriccion por la cual todas las raices y palabras deben iniciar y finalizar con consonante.

La restriccion se muestra en (2.58).

(2.58) Initial-C, Final-C: roots and words must begin and end in a consonant.

Bennett (2016: 489) sefiala que, en esta familia lingdistica, no es comun encontrar
raices que no tengan consonante final /cv/ y que, en cambio, existen numerosas raices /vc/.
Considero que en maya yucateco existen raices con la forma subyacente /vc/ a las cuales se
les inserta el corte glotal en la superficie. Por lo tanto, trabajaré bajo la hipétesis de que

82



todos los verbos que de manera aislada presentan un corte glotal a inicio no lo tienen
especificado en esa posicion, como se muestra en (2.59a). Igualmente, los sustantivos que
siempre aparecen poseidos, entre los que se encuentran partes del cuerpo, términos de
parentesco Y sustantivos relacionales, tampoco llevan especificado el corte glotal (2.59b); y
finalmente, los pronominales ergativos tampoco tienen el corte glotal inicial en la forma

subyacente (2.59c).

(2.59) Raices que inician con vocal

a. luk’/ — [?Juk’ul ‘desayunar’
[o0k/ — [?]ookol ‘robar’
/(0)ok’/ — [?](0)ok’ol ‘llorar’

/(0)ok/ — [?](0)okol ‘entrar’
[éem/ — [?]éemel ‘bajar’
fuluj/ —  [?]ulyj ‘oir’
/a’al/ — [?]a%al ‘decir’

b. fitf/ [?]itf ‘0jo, cara’
laak’/ [?]aak’ ‘lengua’

/00k/ [?]ook ‘pie, pierna’
fitfan/ [?liitfan ‘esposo’

fiits’in/ [?]iits’in ‘hermano menor’
/atan/ [?]atan ‘esposa’

160k’/ [?]60k’ 0l ‘sobre, encima’
[éet/ [?]éetel ‘y, con’

C. linw/ [?]inwitf ‘mi cara’
law/ [?]awitf ‘tu cara’
luj/ [?]ujitf ‘su cara’*?

Comparando algunas de las palabras del yucateco colonial en las que encontramos
distincion entre fricativa velar y aspiracion glotal en posicién inicial, vemos que en la

variedad colonial los verbos ‘llegar’ y ‘decir’ (2.60d y 2.60e) inician con una aspiracion

42 Como se aprecia en los ejemplos de (2.59c), la forma subyacente de los ergativos apoya la propuesta de
Bricker y Ola Orie (2000) de que las consonantes aproximantes w y j forman parte de los mismos. Estas

consonantes aproximantes se eliden cuando el pronominal se une a palabras que inicien con consonante en
tanto que se mantienen cuando se unen a palabras que en lo subyacente inicien con vocal.

83



glotal (nombrada como “hache simple”) mientras que en yucateco moderno ya no la tienen
en lo subyacente; es por eso que en la superficie se inserta un corte glotal a inicio. Por
ultimo, se muestra que el numeral ‘uno’, cuya aspiracion viene de una fricativa velar,

también comienza a perderse.

(2.60) Comparacion entre yucateco colonial y moderno
Yucateco colonial (Arzépalo 1995) Yucateco moderno

Hache recia (fricativa velar)

a. <hokol> hook’ol ‘salir’
b. <hul> huul ‘enhilar’
C. <hun> [hun~?un] ‘uno’

Hache simple (aspiracion glotal)

d <hal> [?]a%al ‘decir’
e <hulel> [?]utul ‘llegar’
f. <haa> ha? ‘agua’
g <huun> hu*un ‘papel’
h <he> he? ‘huevo’

2.4.3. Sobre la secuencia v?c
En maya yucateco, encontramos que esta prohibida la secuencia ?C como grupo

consonantico. Esto ocurre tanto en la sufijacion como en la composicion de palabras, como

se muestra en los datos de (2.61).

(2.61) Realizaciones laringizadas del corte glotal

a. Ipa?-6il/ [paa.bih] ‘que fue o que ha de ser roto’
ts’116-t-eh/ [ts’11.teh] ‘escribelo’
/f116-paal/ [fii.pal] ‘muchacho’

En (2.61a), tenemos la raiz transitiva pa? ‘romper’ a la que se le une el sufijo de
participio pasivo incompletivo -6il. Vemos en la forma fonetica que la vocal se encuentra

larga y laringizada como puede apreciarse en la Figura 32. Esta vocal laringizada tiene una

duracion de 176 ms que, si bien es menor al promedio de duracién de las vocales
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rearticuladas para esta hablante (218 ms), es mucho mayor que el promedio de sus vocal
breves (108 ms).

Figura 2.32. Alargamiento y laringizacion de la vocal de la raiz en pa?6il ‘que fue o que ha de ser
roto’ (mujer, Hopelchén, Campeche)

4‘ "’ 1
W T

il
il
. v. .M""
R

En (2.61b) y (2.61c) tenemos la misma situacion, excepto que, como se observa, el
corte glotal que se debilita es producto de la debucalizacion de la implosiva final. Como
vimos, la implosiva bilabial se debucaliza, en algunos hablantes, a final de palabra.
Encontramos que la implosiva sufre el mismo proceso en coda ante otra consonante. De
esta forma, en (2.61b), la implosiva de la raiz verbal queda en este contexto cuando se le

unen el sufijo transitivizador -t y el sufijo de imperativo para verbos transitivos -eh.
En (2.61c), tenemos la palabra para ‘muchacho’ que es una composicion de [1ib
‘varon’ y paal ‘nifo, nifia’. Como vemos en la realizacion fonética, la implosiva del primer

lexema queda en coda y le sigue la consonante del lexema siguiente. Asi, la implosiva se

debucaliza y el corte glotal resultante se debilita. De alguna manera, lo que podria estar
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ocurriendo es que la secuencia V? se reemplace por vocal rearticulada. De hecho, este

proceso es el que parece reflejarse en la escritura practica, donde encontramos que la
palabra para ‘muchacho’ se escribe xi ipal.

En (2.62) se presentan las reglas y derivaciones que sufren las formas subyacentes
de los datos de (2.61b) y (2.61c).

(2.62) Debucalizacion de la implosive y realizacién laringizada del corte glotal

Input /ts’116-t-eh/ /f116-paal/
6—>?2/CV__]C ts’i?teh fii?pal
V?—>V/_C ts’iiteh fiipal
Output [ts’iiteh] [fiipah]*®

2.5. Morfemas carentes de material segmental

En la seccidn 2.2.3. vimos que los tonos tienen funciones gramaticales en el maya yucateco.
El tono alto puede funcionar para derivar otras clases de palabras (2.63a), mientras que el
tono bajo forma predicados estativos en verbos inacusativos (2.63b). En (2.63c) se muestra

que el tono bajo también forma predicados estativos a partir de raices transitivas.

(2.63) Funciones gramaticales de los tonos

a. tf’op ‘picar el 0jo’ — tf*6op ‘ciego’
kiimil ‘morir’ — kiimil ‘estar muerto’
k’al ‘cerrar’ — k’aalal ‘estar cerrado’

En esta investigacion asumiré, por lo tanto, que la lengua tiene dos morfemas

tonales que caracterizo, basado en Bao (1999), como se presenta en (2.64).

(2.64) Funcién derivativo Funcion estativo
Segmental  no Segmental  no
Tonal A Tonal B

Ademas de los morfemas tonales de derivacion y de estativo, la lengua cuenta con

otros morfemas carentes de material segmental que sirven para marcar las voces

43 Se omiten las reglas de acortamiento vocalico, elision de lateral y sustitucion por aspiracion.
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gramaticales de raices transitivas con la forma consonante-vocal breve-consonante. La
caracterizacion de los morfemas tonales de voz media y voz antipasiva se muestra en
(2.65).

(2.65) Funcién voz media Funcion VOz antipasiva
Segmental  no Segmental  no
Tonal A Tonal B

En los ejemplos de (2.66) puede verse en cada voz gramatical el tipo de vocal

correspondiente.

(2.66) Voces gramaticales en maya yucateco

Voz activa Voz media Voz antipasiva

a. tin k’alik k’aal le hoonaho? k’aalnahen
‘lo cierro’ ‘se cerro la puerta’ ‘cerré’

b. tin but’ik bdut’ le tf e’eno? buut’nahen
‘lo relleno’ ‘se relleno el pozo’ ‘rellené’

C. tin bonik 66on le pak’o? 6donnahen
‘lo pinto’ ‘se pinto la pared’ ‘pinté’

d. tin tf’ikik tf 11k le tfe?o? tf1iknahen
‘lo clavo’ ‘se clavo el palo’ ‘clavé’

En los datos de (2.67) se muestra el cambio en la vocal de la raiz verbal para formar
la voz pasiva y se observa gque en la voz pasiva se tiene una vocal rearticulada. Al igual que
para las otras voces, considero que el morfema de voz pasiva es un autosegmento que

corresponde al rasgo [+glotis constrefiida] que se ancla en la vocal de la raiz verbal.*

(2.67) Voces gramaticales en maya yucateco

Voz activa Voz pasiva

44 Bajo este analisis se considera que estos morfemas, ademas de los rasgos sefialados (tono, glotis
constrefiida), también tienen el de [+longitud] dado que el resultado viene con un concomitante alargamiento
de la vocal en la que se anclan los autosegmentos.
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a. tin k’alik k’a?al le hoonaho?

‘lo cierro’ ‘fue cerrada la puerta’
b. tin but’ik butut’ le tf’e’eno?

‘lo relleno’ ‘fue rellenado el pozo’
C. tin bonik 6o%on le pak’o?

‘lo pinto’ ‘fue pintada la pared’
d. tin tf’ikik tf’i%fk le tfe?0?

‘lo clavo’ ‘fue clavado el palo’

2.6. Recapitulacién
En este capitulo se ha descrito el sistema segmental del maya yucateco, asi como los
procesos fonoldgicos mas prominentes. Igualmente, vimos la interaccion de autosegmentos
en procesos gramaticales como la derivacion de palabras y la formacion de voces
gramaticales y predicados estativos. A nivel dialectal se observaron aspectos interesantes de
la fonologia de la lengua, entre ellos, los procesos de asimilacion de las nasales finales al
punto de articulacion de la vocal precedente en los hablantes de Hopelchén, Campeche, el
proceso de debucalizacion de la implosiva a final de palabra (Hopelchén, Xaya y Tetiz), y
la labializacion de la nasal alveolar en esta misma posicion (Yucatan).

En algunos puntos del capitulo ha habido didlogo con anlisis de otros autores,
especialmente en lo concerniente a la fonética y estatus fonoldgico de la implosiva y de las
vocales rearticuladas, esperando que los datos descritos y sus respectivos andlisis puedan

contribuir a un mejor conocimiento del nivel fonico de la lengua maya yucateca.
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Capitulo 3. Descripcidn sincronica del sistema fonologico del lacandén

3.1. Introduccion

El idioma lacanddn, denominado por sus hablantes como jach t’aan ‘la lengua verdadera’,
se habla en el municipio de Ocosingo, dentro de la region conocida como Selva Lacandona,
en el estado mexicano de Chiapas. Actualmente, de acuerdo con Eroza Solana (2007: 10),
la poblacion lacandona se ubica ya solamente en tres comunidades: Naja, Metzabok y
Lacanja Chansayab. Segun el Il Conteo de Poblacion y Vivienda 2005, el numero de
hablantes de lacandon es de apenas 734, lo que claramente deja ver que se trata de una
lengua amenazada. No obstante, como bien menciona Erosa Solana (2007: 8-9), también es
verdad que es una lengua que goza de vitalidad, sobre todo, como apunta este autor, Si
tomamaos en cuenta que el numero de hablantes ha sido constante por varias décadas y que,
a pesar del aumento del bilinguismo en las nuevas generaciones, el uso del espafiol no se ha
dado en detrimento de la lengua materna.

Hablar de los lacandones modernos implica siempre comenzar hablando de los
“lacandones coloniales”, que es de quienes los primeros heredaron la etiqueta con la que
son conocidos fuera de sus comunidades, pues ellos se denominan a si mismos jach winik
‘los hombres verdaderos’. Los primeros habitantes de la selva chiapaneca que recibieron
este nombre fueron hablantes de ch’olti’ que vivieron en una isla rocosa de la laguna
Miramar. Los habitantes de la isla llamaban Lakam Tun ‘gran piedra’ al lugar, y fue en
boca de los espafioles que este nombre queddé como “lacandon”. Toda la region, que
también incluia hablantes de ch’ol y de tzeltal, fue posteriormente conocida como “el
Lacandon” y era, para finales del siglo XVII, una zona de resistencia de la conquista
espafola. No obstante, los habitantes de esta region fueron finalmente reducidos y ya para
el siglo XVIII la selva lacandona habia quedado “casi despoblada” (Boremanse 1989: 62;
véanse también de Vos 1980; Boremanse 2007; Schumann 2014).

Tras el desventurado fin de los primeros lacandones viene la siguiente cuestion que
es: ¢Quiénes son estos otros lacandones que volvieron a poblar la selva? Ya Jan de Vos
(1980) dejo claro que no son descendientes de los lacandones ch’olanos, por lo que no son
portadores de una cultura prehispanica que se ha mantenido intacta en la soledad de la

selva. Aun asi, parece no estar del todo clara la procedencia de los ancestros de los actuales
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lacandones, de los que sabemos son de habla yucatecana. En general, se menciona que
estos nuevos pobladores eran fugitivos que durante los siglos XVI1I'y XVIII escapaban de la
dominacién espafiola y que eran procedentes de Yucatdn, Campeche y el Petén (de Vos
1980; Boremanse 1989, 1998, 2007). Esto, por supuesto, nos lleva a pensar que las
personas que llegaron a la region eran hablantes de maya yucateco, itzaj y mopan.

Probablemente los ancestros de los actuales lacandones eran originarios de estos
lugares, pero lo que quiero ahora destacar es que también existieron algunos asentamientos
independientes cuyos pobladores, de habla yucateca, podrian igualmente considerarse como
ancestros de los lacandones actuales. Desde el siglo XVI, ademas de los lacandones
ch’olanos y sus vecinos tzeltales, habia mayas yucatecos viviendo en las selvas. De acuerdo
con Quezada (2011: 49), para 1544, cuando los espafioles consideraban consumada la
conquista de los mayas de la peninsula de Yucatan, en realidad sélo tenian control sobre los
pueblos ubicados en la parte noroeste. El territorio comprendido entre el Petén, la laguna de
Términos y la costa oriental, que los espafioles llamaron “Las Montafias”, estaba poblado
por mayas yucatecos. Unos, explica este historiador, vivian en una region llamada kejache,
y se habian establecido ahi a partir de la caida de Mayapan alrededor de 1450; otros, eran
mayas provenientes del noroeste de la peninsula que habian emigrado y que se asentaron y
se desarrollaron en un pueblo que llamaron Pimienta.

Para el siglo XVII, vivian en la region de la Pimienta, en diversas comunidades, los
descendientes de estos emigrantes y otros fugitivos que escapaban de las encomiendas. En
“las Montafnas” se mantenia la religion autoctona y sus pobladores comerciaban con la
pimienta y cera que obtenian de las selvas y era, por supuesto, una zona de resistencia a la
colonizacion y evangelizacion espafiola (Quezada 2011: 49). No obstante, ya hacia 1687,
bajo el mando del capitan Juan del Castillo y Toledo, una expedicion destinada a Paliac, un
pueblo manche-ch’ol ubicado al sur de Belice, si bien no lleg6 a su destino, logr6 reducir
todas las poblaciones de las Montarias. (Quezada 2011: 59-60).

En conclusion, el punto a resaltar es que, a finales del siglo XVI, ademéas de los
lacandones ch’olanos y tzeltales en la Selva Lacandona, existian varios asentamientos
independientes de la dominacion espafiola cuya poblacion era de habla yucateca. Es 16gico
suponer entonces que, ademas de los itzajes y mopanes del Petén, y de los yucatecos de la

zona conquistada en el noroeste de la Peninsula de Yucatan, muchos de los pobladores de
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“las montafias”, cuyos pueblos fueron paulatinamente reducidos durante los siglos XVII y
XVIII, se refugiaran, junto con los primeros, en la misma region donde alguna vez
habitaron los primeros lacandones.

Probablemente a esto se deba el que Boremanse (1989: 63) afirme que el término
jach winik no designa una “entidad sociocultural unica” sino a varias, y de las cuales ya
solo sobreviven dos, que antropélogos y etndgrafos han distinguido como “lacandones del
norte” por un lado, y “lacandones del sur”, por el otro. Las comunidades de Naja y
Metzabok representan a los primeros, y la de Lacanjd Chansayab a los segundos. De
acuerdo con Otto Schumann (2014: 20), es de esperar que diferencias culturales
correspondan a diferencias dialectales. Y efectivamente, al menos a nivel fonol6gico y
Iéxico existen varias diferencias en el jach #’aan hablado por cada uno de estos grupos.
Como mencioné en el capitulo 1, Hofling (2015) considera que la variedad nortena de
lacanddn estd mas relacionada con el itzaj mientras que la variedad surefia lo estd mas con
el yucateco. A este respecto, me parece que el estudio del lacandén (y de las variedades
dialectales de las lenguas yucatecanas en general) es muy importante para rastrear la
historia lingliistica del grupo yucatecano; aunque también, me parece, hace falta
investigacion mas profunda para ambas variedades de esta lengua.

El presente capitulo se organiza en cuatro grandes apartados. El primero describe las
consonantes de la lengua lacandona incluyendo los procesos que sufren varias de ellas. En
el segundo se describen vocales y procesos vocalicos. En el tercer apartado se analizan los
patrones silabicos de las palabras y sus restricciones fonotacticas. El cuarto apartado trata
los morfemas carentes de material segmental que funcionan para la formacion del estativo y

de las voces gramaticales.
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3.2. Consonantes

El idioma lacanddn cuenta con 20 segmentos consonanticos que se dividen en resonantes y

obstruyentes. Entre las resonantes encontramos nasales, una vibrante y aproximantes; y

entre las obstruyentes encontramos fricativas, una implosiva, oclusivas, y africadas, como

se muestra en la Tabla 3.1. Se observa que tanto en las oclusivas como en las africadas

existe una oposicion entre simples y glotalizadas.

Tabla 3.1. Segmentos consonanticos del lacandon (Naja)

Labiales Coronales  Dorsales Glotales
Oclusivas simples p t k
Oclusivas glotalizadas p’ t’ k’
Implosiva sonora §)
Africadas simples ts tf
Africada glotalizada ts’ tf’
Obstruyentes continuas S 1)
Nasales m n
Vibrante r
Deslizadas w ] ? h

3.2.1. Obstruyentes

Entre las obstruyentes distinguimos a las fricativas, que se caracterizan por el rasgo

[+continuo]; a su vez, las fricativas se distinguen entre si por el rasgo de [anterioridad]. Se

muestran algunos ejemplos del contraste en (3.1).

(3.1) Obstruyentes [+continuo]

[—ant]

faak
k’aaf
p’iif
Juuf

miif

® o0 o

‘gato’

‘selva’
‘chayote

Coronal

‘canasta’

b

‘avispa’

[+ant]

saak’
k’aas

‘langosta’
‘feo’

?iis  ‘camote’

b

siis  ‘frio, fresco

miis ‘barrer’
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El contraste de anterioridad también distingue entre si a las africadas. Los

segmentos tf/tf” se caracterizan por ser [-ant] mientras que ts/ts’ son [+ant]. Se muestran

algunos contrastes en (3.2).

(3.2) Africadas

Coronal
[—ant] [+ant]
a. tfuuk ‘carbon’ tsuuk ‘estdbmago’
b. kuutf ‘carga’ kuuts ‘pavo real’
C. tfootf ‘tripa’ tsoots ‘pelo’
d. tf’oom ‘zopilote’ ts’oom ‘seso’

No obstante, el contraste de anterioridad en las africadas simples es valido
unicamente para la variedad de Naja, puesto que en Lacanja se ha neutralizado la oposicion

entre /ts/ y /s/ debido a que, en esta variedad, el primer segmento perdié la fase de oclusién

y se realiza como una fricativa (Herrera Zendejas 2014: 406), como se ve en (3.3). Este es,
a nivel fonoldgico, un rasgo que claramente distingue a ambas variedades de esta lengua.*

(3.3) Pérdida de la oclusion de /ts/ en Lacanja

Naja Lacanja

Its/ Isl

tsap’ sap’ ‘estrella’

ts00j S00]j ‘bien, bueno, bonito’
k’uuts k’uus ‘tabaco’

tsaats saas ‘grasa’

tsQots SQ0S ‘pelo’

45 Martinez Corripio et al. (2012) presentan un cuadro de segmentos consonanticos del lacandén del sur en el
que se encuentra la africada /ts/; sin embargo, ni en mis datos ni en los datos de la profesora Esther Herrera
encuentro este segmento. ElI fenémeno de neutralizacion de la africada alveolar simple con la fricativa
alveolar también se ha reportado para algunas variedades del chontal de Tabasco (Schumann 2012), y del
q’eqchi’ y el pogqom (Bennett 2016).
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3.2.1.1. Aspiracion de oclusivas y africadas

En el capitulo anterior mencioné que Bennett (2016) sefialaba que el proceso de aspiracion
de oclusivas a final de palabra no es predecible en lacandon, esto es, que este proceso no se
presenta de manera regular en esta posicién como en otras lenguas de la familia. Veamos lo
gue muestran nuestros datos. En el hablante de Naja encuentro que la aspiracion final si se

presenta en todas las oclusivas, como se muestra en los ejemplos de (3.4).

(3.4) Aspiracién de oclusivas

nuu[p"] ‘pareja, compafiero’ baa[t"] ‘hacha’
200[p"] ‘anona’ so[k"] ‘blanco’
k’o[t"] ‘barro’ 211[k"] ‘chile’

En los oscilogramas y espectrogramas de la Figura 3.1 puede observarse el correlato
acustico de la aspiracion en las tres oclusivas simples cuando se encuentran a final de

palabra.

Figura 3.1. Aspiracion final de oclusivas en el hablante de Naj4. Corresponden a las palabras ?00p
‘anona’, k’ot ‘barro’, ?iik ‘chile’

o
o
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Es en los hablantes de Lacanjd en quienes no encontramos del todo una
sistematicidad de la aspiracion final de las oclusivas simples. Notamos, en primer lugar,
que en los tres hablantes se aspira la velar en posicion final de palabra, como se observa en
los datos de (3.5¢) y (3.5d). Sin embargo, difiere entre ellos la realizacién de las otras dos
oclusivas. Los hablantes H1 y H2 producen la oclusiva bilabial simple en esta posicion con
aspiracion (3.5a y 3.5b) pero la oclusiva alveolar la realizan solamente con soltura (3.5e y
3.5f). Por su parte, en esta posicion, el hablante H3 produce sin soltura tanto la oclusiva
bilabial (3.5a y 3.5b) como la alveolar (3.5e y 3.5f).

(3.5) Realizaciones de las oclusivas a final de palabra

H1 H2 H3
a. ?00[p"] ‘anona’ 200[p"] ‘anona’ paa[p’] ‘picante’
b. t’uu[p"] “altimo hijo’ t’uu[p"] ‘altimo hijo’ nuu[p’] ‘pareja’
¢ %[k ‘chile’ 2i[k"] “chile’ 2i[k"] “chile’
d. kuu[k"] ‘codo’ kuu[k"] ‘codo’ kuu[k"] ‘codo’
e. ta[t] ‘espeso’ to[t] ‘espeso’ ta[t’] ‘espeso’
f. baalt] ‘hacha’ baalt] ‘hacha’ baa[t"] ‘hacha’

La aspiracion alofonica de las africadas en posicion final de palabra tampoco es
predecible. Por un lado, encontramos que los hablantes H2 y H3, de la variedad del sur,
varian de emision a emision en aspirar la africada palatal; por otro lado, la tendencia del
hablante H1, de esta misma variedad, es a no aspirarla, en tanto que el hablante de la
variedad del norte tiende a aspirar ambas africadas simples en esta posicion.

Como se vio en la Tabla 3.1, las series de oclusivas y africadas simples se oponen a
las series de oclusivas y africadas glotalizadas. En los datos de (3.6) se presentan algunos
de los contrastes. Los datos de (3.6e) corresponden Unicamente a la variedad de Naja pues,

como mencioné en la seccion 2.2.1, la variedad de Lacanja ya no tiene esta oposicion.

(3.6) Oposicidén de oclusivas simples y glotalizadas

a. piif  ‘rodilla’ b. tuut{ ‘ombligo’ C. kaaf ‘gallina’
p’iif ‘chayote’ t’uutf ‘grano de ojo’ k’aaf ‘selva’
puur ‘guayaba’ taam ‘hondo’ koot{ ‘ancho’
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p’uur ‘vapor’ t’aan ‘idioma’ k’ootf ‘garganta’

?00p ‘anona’ teet  ‘padre’ ?iik  ‘chile’
?00p’ ‘tostar’ t’uut’ ‘loro’ ?1ik’  ‘viento’
(Naja)
d. tfitf  ‘duro’ e. tsoots ‘pelo’
tf’itf” ‘CLAS (hembra)’ ts’uuts’ ‘fumar’
paatf ‘espalda’ tseem ‘pecho’
paatf’ ‘piia’ ts’iin ‘yuca’
tfootf ‘tripa’ kuuts ‘pavo real’
tf’ootf” ‘salado’ buuts’ ‘humo’

3.2.1.2. Debucalizacion de obstruyentes

En la lengua lacandona, existe un proceso de debucalizacion que, hasta donde los datos
dejan ver, afecta a consonantes obstruyentes. En los datos de (3.7), correspondientes a la
variedad de Lacanja, se muestra este proceso en las oclusivas velares. En (3.7a), (3.7b) y

(3.7¢), vemos que la oclusiva velar final de las raices adjetivales tfok ‘rojo’, sak ‘blanco’ y
parok ‘gordo’ se encuentra en coda ante la consonante velar inicial del sufijo verbalizador -
kin, y se debucaliza dejando una aspiracion glotal. En (3.7d) se encuentra la velar

glotalizada en el mismo contexto morfofonolégico, y vemos que en la superficie esta

consonante se debucaliza en un corte glotal.

(3.7) Debucalizacién de velares

a. /sok-kin-t-ik/ —  [sohkintik"] ‘blanquear’

b. Itfok-kin-t-ik/ — [tfohkintik™] ‘enrojecer (TRNS)’
C. Iparok-kin-t-ik/ —  [parohkintik"] ‘engordar (TRNS)’
d. [?eek’-kin-t-ik/ —  [?ee?kintik"] ‘ennegrecer (TRNS)’

Estas secuencias estan faltando al OCP, el cual prohibe dos elementos idénticos
adyacentes. Atendiendo a estas mismas raices adjetivales en un contexto morfoldgico
similar, pero donde la consonante inicial del sufijo que se une tenga un punto de
articulacion diferente, veremos que estas consonantes no se disimilan, como se muestra en

los datos de (3.8), puesto que no contravienen el OCP.
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(3.8) Contextos sin debucalizacién

[sok-taar/  — [sok'taar] ‘emblanquecer’
ltfok-taar/ — [tfok'taar]  ‘enrojecer (INTRNS)’
[?eek’-taar/ — [Peek’taar] ‘ennegrecerse’

En la variedad de Naj& encontramos el mismo proceso. Como se observa en (3.9a),

la oclusiva velar final de las raices adjetivales sok ‘blanco’ y tfok ‘rojo’ se encuentra en
coda ante la consonante velar inicial del sufijo verbalizador -ku, y se debucaliza dejando

una aspiracion glotal. En (3.9b) tenemos el mismo proceso: después de elidirse la vocal del

sufijo -ik, la velar final de la raiz verbal muk ‘enterrar’ queda en adyacencia con la del

sufijo y se debucaliza en aspiracion glotal.

(3.9) Debucalizacién de velares

a. /sok-ku-t-ik/ — [sahkutik] ‘blanquear’
Itfok-ku-t-ik/ — [tfohkutik] ‘enrojecer (TRN)’

b. /muk-ik-etf/ — [muhket(] ‘enterrarte (IMPRF)’
/muk-ik-en/ — [muhken] ‘enterrarme (IMPRF)’

C. leek’-ku-t-ik/ —  [?ee?kutik”] ‘ennegrecer (TRN)’

En (3.9¢), la velar glotalizada se encuentra en coda ante la consonante velar inicial

del sufijo verbalizador -ku de manera que, al igual que para la variedad de Lacanja, la velar

glotalizada se debucaliza en un corte glotal.

En la Figura 3.2 se muestra la representacion del proceso de debucalizacién de /k/.
Utilizo el modelo de geometria de rasgos de Clements y Hume (1995). Como se muestra en
esta representacion, el nodo Cavidad Oral se desasocia quedando Unicamente el nodo

Laringeo, el cual esta especificado con el rasgo [-glotis constrefiida].

Figura 3.2. Debucalizacion de /k/ en lacandon
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k k - h k
X X X X
Raiz Raiz Raiz Raiz
Laringeo Cavidad omal Cavidat oeal Laringeo [— avidad oral Cavidad oral
[-gl cons) [<ant] [-gl cons) ‘ 7 [-cont]
LugnrC Lugar-( Lugar-( Lugar.C
Dorsal Dorsal Dossal Dorsal

En la Figura 3.3 se muestra, en términos autosegmentales, la representacion de la
debucalizacion en corte glotal de la oclusiva velar glotalizada. Como se observa, con la
desasociacién del nodo Cavidad Oral de la glotalizada queda Unicamente el nodo laringeo,

que esta especificado con el rasgo [+glotis constrefiida].

Figura 3.3. Debucalizacién de /k’/

k' k . / k
X X X X
Raiz Raiz Ralz Raiz
Laringeo C .}\A!d\\! oral Cavidad oral Laringeo 7 (-'4'.'*.17\:0:! onl Cavidad oral
[+gl cons] 7 [-cont [+gl cons| | E\:\‘V'nv"‘
Lugar< Lugar-( Lugar< Lugar-C
Dorsal Dorsal Daorsal Doesal

El proceso de debucalizacién también afecta a la oclusiva alveolar glotalizada.
Encuentro este proceso en los hablantes H1 y H2 de Lacanja, aunque de manera opcional,
en un contexto especifico que se presenta en la descripcion estructural de la regla
presentada en (3.10). En esta regla vemos que la oclusiva alveolar glotalizada se debucaliza

en un corte glotal cuando es seguida por una fricativa alveolar.

(3.10) t* —» ?/CV__] s (opcional)

En la Figura 3.4 se presentan los oscilogramas y espectrogramas de las oraciones /k

in=but’-s-ik/ ‘yo lo engordo’ (izquierda) y /kir in=but’-s-ik/ ‘para que yo lo engorde’
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(derecha) pronunciadas por el hablante H1 de Lacanja. En ambas frases, a la raiz but’ se le
adhiere el sufijo causativo -s, que es una fricativa alveolar. El proceso parece ser opcional

ya que, como se observa en la imagen, solamente en la emision de la derecha se debucaliza

la oclusiva glotalizada dejando un corte glotal.

Figura 3.4. Debucalizacién opcional de la oclusiva alveolar glotalizada. Corresponden a las formas
kin but’sik ‘yo lo engordo’ (izquierda) y kir in but’sik ‘para que yo lo engorde’ (derecha)

i m Bu ? S i K"

k ir
5§
l" ’ i |
Il V ' fl
| ‘,;‘

| !

" 1.

Tanto en la variedad del norte como en la del sur encuentro que la fricativa palatal
se debucaliza en una aspiracién glotal cuando se encuentra ante una africada palatal.

Ubiqué este proceso en la palabra para ‘ceiba’, la cual se compone del adjetivo jaaf ‘verde’

y del sustantivo tfe? *arbol’.

(3.11) Debucalizacion de la fricativa palatal

ljaaf+tfe?/ — [jaahtfe] ‘ceiba’

Este proceso parece estar desencadenado por el mismo principio que en los casos
anteriores, es decir, el OCP, que prohibe segmentos idénticos adyacentes. En este caso, mas
que todo el segmento, es el rasgo de [—ant] de la africada, contigua a la fricativa, que
también es [—ant], el que parece estar provocando el OCP. Como vemos, la porcion [—cont]
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de la africada no parece bloquear el proceso. No obstante, es necesario precisar que la
debucalizacion de la fricativa palatal parece ocurrir Unicamente en limites morfoldgicos

puesto que en otros contextos, como en limite de palabra, no sucede.

3.2.1.3. La implosiva bilabial sonora

Herrera Zendejas (2014: 414) propone la matriz de rasgos presentada en (3.12) para
caracterizar fonolégicamente los segmentos labiales del lacandén de Naja. De acuerdo con
esta autora, esta matriz de rasgos captura tanto las propiedades articulatorias de la
implosiva como su pertenencia al grupo de consonantes glotalizadas. Esta caracterizacion

también es valida para la variedad de Lacanja.*®

(3.12) Caracterizacion fonoldgica de las bilabiales en lacandédn del norte (Herrera Zendejas

2014: 414)

p p° b
glotis constrefiida - +
sonoro - - +

Para la variedad de Naja, Herrera Zendejas (2014: 414) reporta dos manifestaciones
fonéticas de la implosiva: una oclusiva y una fricativa, ambas con laringizacién y

sonoridad. Reproduzco en (3.13) los ejemplos de esta autora.

(3.13) Manifestaciones oclusiva y fricativa laringizadas de la implosiva (Herrera Zendejas
2014: 415, Tabla 21)

[b]
/but’e/ — [but’e] ‘mételo’
/inboho/ — [?imboho] ‘mi familia’
/kubook/ — [kubook] ‘olor’

[B]
/hobe/ — [hofe] ‘abrelo’
/tuube/ — [tuufe] ‘escupelo’

Para la variedad de Lacanja, encuentro que la implosiva presenta varias

manifestaciones fonéticas. Por un lado, cuando se manifiesta como implosiva encontramos,

46 Martinez Corripio et al. (2012) ofrecen un analisis diferente de la bilabial sonora del lacandon de Lacanja.
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al igual que para el yucateco, dos realizaciones: una realizacion canonica, es decir, con un
incremento en la amplitud del oscilograma; y una realizacion no canénica, en cuyos
espectrogramas hay signos de prenasalizacion. Encuentro la primera realizacion en los
hablantes H1 y H3, y la segunda en el hablante H2. En la Figura 3.5 se presentan el

oscilograma y espectrograma de la palabra 6ok’ ‘carne’ pronunciada por el hablante H1.

Figura 3.5. Realizacion candnica de una bilabial implosiva en lacanddn del sur. Corresponde a la
palabra 6ok’ ‘carne’ pronunciada por el hablante H1
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En la Figura 3.6, Se presentan el oscilograma y espectrograma de la palabra 6ok’

‘carne’ pronunciada por el hablante H2. Se observa en la imagen que esta realizacion es

muy parecida a las realizaciones no canonicas del yucateco.

Figura 3.6. Realizacion no canonica de una bilabial implosiva en lacandén del sur. Corresponde a la
palabra 6ok’ ‘carne’ pronunciada por el hablante H2
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Por otro lado, encontramos dos manifestaciones fonéticas mas de la implosiva, las

cuales se restringen a contextos intervocalicos. A interior de palabra, la implosiva se realiza

como una fricativa laringizada, como se muestra en los datos de (3.14a). Esta realizacion se

encuentra en los tres hablantes. La otra manifestacion es la de oclusiva sonora laringizada,

como se ve en el dato de (3.14b). Aparentemente, solamente en este item los hablantes H1

y H2 realizan la implosiva de esta manera. Si bien este contexto es intervocélico, s6lo hay

que notar que no es a interior de palabra.

(3.14) Manifestaciones fricativa y oclusiva laringizadas de la implosiva

a. [B]
/tuub-e/ — [tuufe] ‘escupelo’
/k’aaba?l  —  [k’aafaa] ‘nombre’
[?aaboar/ — [?aafor] ‘ciruela’
b. [b]
/ku book/ —  [kubook"] ‘olor’

En las imagenes siguientes se pueden corroborar las realizaciones recién descritas.

En la Figura 3.7 se presentan ejemplos de la realizacion fricativa laringizada de la
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implosiva. Se observa que no hay soltura, y en el oscilograma vemos irregularidad en la

sefial.

Figura 3.7. Realizacion fricativa laringizada de la implosiva. Corresponde a las palabras k’aaba?
‘nombre’ pronunciada por el hablante H2, y ?aabor ‘ciruela’ pronunciada por el hablante H3.
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En la Figura 3.8 se muestra la realizacion como oclusiva laringizada de la

implosiva. Como se observa en el oscilograma, en la parte que corresponde a este
segmento, la amplitud no aumenta ni disminuye y puede notarse la irregularidad de la sefial

debida a la laringizacion.

Figura 3.8. Realizacion oclusiva laringizada de la implosiva. Corresponde a la forma ku 600k
‘olor’ pronunciada por los hablantes H1 y H2 respectivamente
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Un proceso que sufre la implosiva en ambas variedades de lacanddn es el de pérdida
de sonoridad a final de palabra, o que consecuentemente provoca que se neutralice el
contraste con la oclusiva bilabial en esta posicion. Herrera Zendejas (2014: 416) reporta

este proceso para la variedad del norte y presenta los ejemplos que reproduzco en (3.15).

(3.15) Neutralizacion de /6 p’/ a final de palabra (Herrera Zendejas 2014: 417, Tabla 23, b)

y ©))

raap’ raaflitfe
podrido palo podrido
kaap’ ?ukaafint(i
caldo mi saliva
toop’ ?utoop’o
flor esa flor

En la variedad de Lacanja encontramos exactamente el mismo proceso, como puede
observarse en los datos presentados en (3.16). En los ejemplos de (3.16a) vemos que a final
de palabra la implosiva se realiza como oclusiva bilabial glotalizada pero que en un

contexto intervocalico la sonoridad se recupera. Como es lo esperado, este segmento se
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realiza como una fricativa laringizada. En (3.16b) se muestra que es precisamente a final de

palabra donde se neutraliza el contraste con la oclusiva bilabial glotalizada.

(3.16) Neutralizacion de /6 p’/ a final de palabra

_# V_V
a. seep’ ‘rapido’ seepimbeetik” ‘lo hago rapido’
miisip’ ‘escoba’ ?umiisifiints’ena  ‘la escoba de mi tia’
kaap’ ‘miel’ ?ukaafirigpkaap’ ‘la miel de mis colmenas’
b. ?00p’ ‘tostar’ ?00p’1 ‘se tosto’

En la Figura 9 se muestra la neutralizacion del contraste de sonoridad en las
bilabiales glotalizadas. La ausencia de sonoridad puede apreciarse tanto en la sefial acUstica
del oscilograma como en el espectrograma pues, como se observa, en el oscilograma no se

registra vibracion y en el espectrograma no se presenta barra de sonoridad.

Figura 3.9. Neutralizacion de la implosiva. Corresponde a las palabras taab ‘mecapal’ y toop’ flor
pronunciadas por el hablante H1 de Lacanja
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A diferencia del maya yucateco, donde el fendbmeno de neutralizacion de la

implosiva con el corte glotal se encuentra restringido dialectal y/o 1éxicamente, en lacandon

parece encontrarse difundido en todos los hablantes y en todas las palabras.

Existe otra realizacion de la implosiva que es producto tanto de la pérdida de

sonoridad como de la pérdida del rasgo [+glotis constrefiida], esto es, que se manifiesta

como una oclusiva bilabial simple. De acuerdo con los datos, esta realizacion de la

implosiva ocurre cuando ésta se encuentra en posicion de coda ante una fricativa alveolar.

En (3.17) se presentan los datos que ejemplifican este proceso.

(3.17) Pérdida de sonoridad y del rasgo [+glotis constrefiida] de la implosiva

/It in=ruub-s-a tfe?/
/t in=ruub-s-a/
/tan in=ruub-s-ik/

/tuunitf t u=ruub-s-a tfe?/

—  [tin.ruup.sa.tfee]

— [tin.ruup.sa]

—  [tan.in.ruup.sik"]

- [tuu.nitf.tu.ruup.sa.tfe?]

‘derribé el arbol’

‘lo derribé’

‘estoy derribandolo’

‘la piedra derrib6 el arbol’

Figura 3.10. Realizacion como oclusiva bilabial simple de la implosiva. Corresponde a la frase /t

in=ruub-s-a/ ‘lo derribé’ pronunciada por el hablante H1 de Lacanja
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Como se ve en los datos de (3.17), la raiz verbal ‘caer’ tiene una implosiva en la

forma subyacente, y a esta raiz se le une el sufijo causativo -s, el cual es una fricativa

alveolar sorda, para formar el verbo transitivo ‘derribar’. En la superficie, la implosiva

pierde los rasgos de sonoridad y de constriccion de la glotis. En la Figura 20 se observa la

realizacion como oclusiva bilabial simple de la implosiva. En la parte sombreada se aprecia

la soltura que se encuentra después de la oclusion.

3.2.2. Resonantes

Entre las consonantes resonantes del sistema fonolégico del lacandén se encuentran: una

vibrante, dos nasales y cuatro aproximantes. Las aproximantes /w/ y /j/ se distinguen entre

si por el punto de articulacion. En los datos de (3.18) podemos observar el contraste de

estos dos segmentos mediante su analisis distributivo.

(3.18) Oposicion de resonantes aproximantes

# V.V
[w]oor ‘bola’ ’ aa[w]ot ‘gritar’
[j]aah ‘dolor’ ?aa[j]in ‘cocodrilo’

‘hoja de platano’
‘hormiga arriera’*

Las aproximantes laringeas se distinguen entre si por el estado glético. La /h/ se

caracteriza por el rasgo [+glotis extendida] y el /?/ por [+glotis constrefiida]. EI contraste se

observa en (3.19).

(3.19) Oposicidn de aproximantes laringeas

# V_ V
[h]aban ‘madero hueco’ jaa[h]ar ‘grande’
[?]aabor ‘ciruela’ tutfi[?len  ‘me mordid’

#

ko[h] ‘diente’
so[?] ‘pavo’

47 Herrera Zendejas (2014: 418) reporta que para la variedad del norte la deslizada palatal se ensordece a final
de palabra. En sus datos no se documenta la /w/ en este contexto, pero los datos actuales dejan ver que este

segmento no se ensordece en esta posicion, sino que adquiere el rasgo [+sil] y sufre un cambio de altura:
/haarew/ — [haareo] ‘aguti’. La variedad del sur no ensordece estas aproximantes a final de palabra.

107

7



3.2.2.1. La consonante vibrante
De acuerdo con lo descrito por Herrera Zendejas (2014: 406), el lacanddn de Naja posee un
fonema vibrante simple que manifiesta diversas realizaciones fonéticas. En primer lugar, la

vibrante presenta alternancia con /1/ a inicio de palabra. La realizacion como lateral alterna,

en esta posicion, con otras realizaciones fonéticas de la vibrante, como pueden ser: una

vibrante multiple (reforzamiento) con y sin rehilamiento [¢ r], y formas debilitadas que se
manifiestan como una asibilada [z] o como aproximantes [1 1]. En (3.20) reproduzco

ejemplos de esta autora en los que vemos la alternancia de una forma asibilada de la

vibrante con la lateral.

(3.20) Alternancia entre vibrante y lateral (Herrera Zendejas 2014: 406, Tabla 16)

zokhube lokhube ‘derrimbalo todo’
zuutf luutf ‘jicara’

Como mencioné, el reforzamiento de la vibrante en esta variedad, ocurre a inicio de
palabra. A este respecto, Herrera Zendejas (2014: 407) registra variacion entre los hablantes
pues, por un lado, encuentra que en la hablante mujer el reforzamiento se manifiesta como
vibrante multiple en tanto que en el hombre el reforzamiento es como aproximante, la cual

puede ser mas [1] o menos cerrada [1]. Algunos de sus ejemplos se reproducen en (3.21).

(3.21) Reforzamiento y debilitamiento de /c/ (Herrera Zendejas 2014: 407, Tabla 18)

Mujer Hombre
rootf 100tf ‘alacran’
raap’ Iaap’ ‘podrido’
neruuketf ‘estas muy sucio de lodo’

De acuerdo con lo expuesto por Herrera Zendejas (2014: 408), el reforzamiento con
rehilamiento de la vibrante ocurre sistematicamente a final de palabra y, durante este
proceso, esta consonante pierde sonoridad en tanto gana robustez al volverse fricativa.

Algunos ejemplos se presentan en (3.22).
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(3.22) Ensordecimiento de /r / — [¢] (Herrera Zendejas 2014: 407-8, Tabla 17, Figura 7)

lkoor/ — koog¢ ‘milpa’
[kaar/ — kaag ‘cuello’
[?usoor/ — fusooe¢ ‘cascara’

Finalmente, de acuerdo con lo que esta autora observa en sus datos, esta consonante
siempre se realiza como vibrante simple en contexto intervocalico.

En la variante de Lacanja, la vibrante también muestra varias realizaciones fonéticas
si bien no son exactamente las mismas que en la variedad de Naja. Entre los procesos que
sufre la vibrante, encuentro que tanto a inicio como a final de palabra ésta se refuerza. A
inicio de palabra, puede manifestarse como una vibrante multiple sorda, como se ve en la
emisién de la izquierda de la Figura 3.11, en cuyo oscilograma vemos que no hay pulsos
gléticos. No obstante, esta realizacion estd siempre acompafiada por una breve porcion
aproximante justo antes de la vocal. Igualmente, en esta misma posicion, la vibrante puede
realizarse como fricativa sorda, como se observa en la emision de la derecha de la Figura
3.11. Al igual que la realizacién anterior, se aprecia que hay una porcién aproximante antes

de la vocal.

Figura 3.11. Reforzamiento de la vibrante. Ambas emisiones corresponden a la palabra roorotf
‘alacran’ pronunciada por el hablante H1 de Lacanja
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En esta misma imagen se aprecia que la realizacion de la vibrante en contexto
intervocélico es simple. Esta es la realizacion que siempre presenta esta consonante en esta
posicion. A final de palabra, esta consonante sistematicamente se realiza como vibrante

multiple sorda, como se aprecia en la Figura 3.12.

Figura 3.12. Realizacion como vibrante maltiple sorda de la vibrante. Corresponde a la palabra
p’uur ‘vapor’ pronunciada por el hablante H1 de Lacanja
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La consonante vibrante parece ser susceptible de elidirse en determinados contextos.

En los datos encuentro que raices posicionales con la forma cvr pierden la vibrante cuando

ésta se encuentra en posicién de coda ante otra consonante. Esto ocurre en las dos
variedades de lacandon, como se muestra en los datos de (3.23) con las raices posicionales

Itfar/ ‘acostarse’ y /kur/ ‘sentarse’. En (3.23a) y (3.23b) vemos, para ambas variedades,
que las raices pierden la vibrante cuando se les une el sufijo incoativo -tar puesto que

gueda en posicion de coda ante consonante. En (3.23c) y (3.23d) se observa que, cuando se

une el sufijo estativo -vkbak /-vkbar (de acuerdo con la variante) y queda en contexto

intervocalico, ésta se recupera.

(3.23) Elision de la vibrante en coda ante consonante
Naja Lacanja
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a. binigkah tfatac¢ binigkah tfatar ‘voy a acostarme’
b. bininkah kutag 6inipkah kutar ‘voy a sentarme’
C. tfarakbak tfarakbar ‘esta acostado’

d. kurukbak kurukbar ‘estd sentado’

Igualmente, la vibrante se elide en la raiz transitiva ir ‘ver’, como se aprecia en los

datos de (3.24). En (3.24a), (3.24b), (3.24e), (3.24f) y (3.24h), vemos que la base verbal

/irik/ ‘ver (IMPRF)’ se manifiesta como [ik]. La pérdida de la vibrante es consecuencia de

una elision vocélica que la deja en el mismo contexto que en el caso anterior, es decir, en

coda ante consonante, como se muestra en los procesos de (3.25).

(3.24) Elision de la vibrante en coda ante consonante

Naja Lacanja
a. kigwiketf® ‘yo te veo’ e. kinpwiketf ‘yo te veo’
b. tjiken ‘¢l esta viendome’  f. kujiken ‘¢l me ve’
c. kigwirik peek’ ‘veo un perro g. tanigpwirik peek’ ‘estoy viendo un perro’
d. suukinwirik ‘acostumbro verlo’ h. taninwik ara? peek’ ‘estoy viendo ese perro’

(3.25) Elision vocalica y de vibrante

Input /k uj=ir-ik-en/
vV—@/cvc__c]vce kujirken
r—0/cv__]c kujiken
Output [kujiken]

Los casos de elision de la vibrante recién vistos corresponden a procesos que se dan
en lindes morfoldgicos; no obstante, en el hablante H3 de Lacanja (3.26a) y en el hablante
de Naja (3.26b) encuentro casos en linde de palabra en los que la consonante vibrante se

elide en el sufijo -vr de verbos inacusativos cuando se encuentra ante otra consonante,

como se aprecia en los ejemplos siguientes.

(3.26)
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a. /ruub-vr tfe?/ — [ruufu tfee] ‘esta caido el arbol’
b. /tu k u=hook’-vr k’iin/ — [tu ku hook’o k’iin]  ‘donde sale el sol’

3.2.2.1.1. Asimilacion de la consonante vibrante

En lacanddn, la consonante vibrante sufre un proceso por el cual, de manera regresiva,
asimila el rasgo de nasalidad de una consonante nasal. En los datos de (3.27a) se observa
que la vibrante del sufijo de imperfectivo de verbos inacusativos asimila el rasgo de
nasalidad solamente en los casos en donde la raiz verbal tiene una consonante nasal.*® En

(3.27b) vemos que este proceso también afecta a otros sufijos -vr, como el que funciona
para derivar el adverbio/adjetivo ‘arriba/alto’ a partir del sustantivo kaan ‘cielo’. En este

caso, la vibrante del sufijo asimila el rasgo de nasalidad de la consonante nasal de la raiz
nominal. Los datos de (3.27c) presentan problemas en cuanto a la forma subyacente, pues

no estoy seguro que pueda decirse que sincronicamente hay morfologia en tales palabras.

(3.27) Asimilacion de la consonante vibrante

Najé Lacanja

a. Iween-vr/ [weenen] [weenan] ‘dormir’
/haan-vr/ [haanan] [haanon] ‘comer’
[?eem-vr/ [?eemen] [?eeman] ‘bajar’
/kim-vr/ [kiimin] [kiimin] ‘morir’
Itf*iih-vr/ [tf’iihi¢] [t{ iihir] ‘crecer’
[riik’-vr/ [1iik’1¢] [riik’ir] ‘levantarse’

b. /kaan-vr/ [kaanan] [kaanan] ‘arriba, alto’

C. [saam-vr/? [saaman] [saaman] ‘mafana’
ltfoom-vr/? [tfoom-on] [tfoom-on] ‘manojo, rollo’

En las formas subyacentes de (3.27), se postula que los sufijos llevan una vibrante
que se asimila, y no una nasal. Podemos confirmarlo en los datos de (3.27a), donde vemos
gue solamente los verbos que tienen una nasal en la raiz manifiestan un nasal en el sufijo.

Es mas complicado apoyar las formas subyacentes de (3.27b) y (3.27c) de la misma

48 Bruce (1968) ya habia reportado este proceso para la variedad de Naja.
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manera. Sin embargo, si comparamos estos y otros cognados en maya yucateco, veremos
que el lacanddn tiene vibrante donde el maya yucateco tiene lateral, como se ve en los
ejemplos de (3.28a). No obstante, en (3.28b) observamos que, en los sufijos, el lacandédn

tiene nasal donde el maya yucateco tiene lateral.*®

(3.28) Comparacion entre lacandén y yucateco

Lacandon Yucateco

a. tf1ihir tf1ihil ‘envejecer, crecer’
riik’ir liik’il ‘levantarse’
ruubur ldubul ‘caer’

b. [weenan] wenel ‘dormir’
[haanan] hanal ‘comer’
[feeman] ¢emel ‘bajar’
[kiimin] kiimil ‘morir’
[kaanan] ka’anal ‘arriba, alto’
[saaman] sdamal ‘manana’
[tfoomon] tfamal ‘manojo, rollo/cigarro’

La regla presentada en (3.29) intenta capturar la generalizacion de este proceso. De
esta manera, lo que esta regla explica es que la vibrante se vuelve nasal cuando es parte de

un sufijo que se une a una raiz que termina con alguna de las consonantes nasales.

(3.29) r — n /| Cc v c+v__#

[+nasal]

En términos de fonologia autosegmental, este proceso se explica como una
propagacion del rasgo [+nasal], como se muestra en la representacion de la Figura 3.13. Se
observa que esta representacion opera bajo el supuesto de que consonantes y vocales
ocupan gradas distintas, de manera que las vocales no bloqueen el proceso. Como vemos, el
rasgo de nasalidad estd dominado por el nodo Raiz. La consonante vibrante esta
especificada como [—nasal], éste es el rasgo que primero se desasocia y, posteriormente, se

propaga el rasgo [+nasal] de la consonante nasal hacia el nodo Raiz de la vibrante.

49 Encuentro entre maya yucateco y lacandén una correspondencia 1 : n. Se encuentra en la raiz posicional
cognada para ‘hincarse’: Yuc: fol; Lac: fon.
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Figura 3.13. Nasalizacion de la vibrante

kimi1r ween e r kimin ween en
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Raiz Raiz Raiz Raiz Raiz Raiz Raiz Ra_lz
[+nas] [-nas] [+nas] [-nas) [+nés] [-nas] [+nas] [-nas]

3.2.2.2. Las consonantes nasales
El lacandon tiene dos consonantes nasales que se distinguen entre si por el punto de
articulacion: una es [+coronal] y la otra es [+labial]. EI contraste de estos segmentos se

encuentra sin problema con un analisis distributivo, como se ve en (3.30).

(3.30) Oposicidn de consonantes nasales

# V_V _#
[m]uuk’ ‘fuerza’ kii[m]i ‘se murio’ taa[m] ‘hondo’
[n]uup ‘companero’ ba[n]ik ‘pintarlo’ taa[n] ‘ceniza’

Para la variedad de Naja, Herrera Zendejas (2014: 409-14) registra que la /n/ y la
/m/ nasalizan segmentos adyacentes, como pueden ser vocales, ya sean modales o

laringizadas, asi como otra clase de segmentos. Reproduzco algunos de sus ejemplos en
(3.31). En (3.31a) y (3.31b), explica esta autora, la propagacion se da de manera progresiva,
esto es, que se extiende hacia el segmento siguiente. En (3.31c) la nasalizacion es regresiva,
es decir, afecta el segmento precedente. Lo que Herrera Zendejas (2014: 410-11) resalta es
que la nasal a final de palabra se reduce a tal grado que solo deja “su rastro impreso en el
entorno.” Tanto en los items para ‘sur’ y ‘estoy enfermo’ se observa que solamente la
aspiracion deja pasar la nasalizacion a los segmentos contiguos, en tanto que otras

consonantes evitan la extension del rasgo de nasalidad.
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(3.31) Nasalizacion debida a las consonantes nasales (Herrera Zendejas 2014: 410, Tabla

19)
a) b)
maaf ‘mono arafia’ uné ‘su cola’
noohoe ‘sur’ tf’ing ‘apedréalo’
nétsoj ‘el bien’
c)
k’on — k’3n ‘amarillo’
sokon — sokan ‘masa’
jahen —  jaher ‘estoy enfermo’

En la variedad de Lacanja las consonantes nasales también presentan procesos de
propagacion progresiva y regresiva. Sin embargo, en esta variedad las consonantes nasales
parecen no reducirse a final de palabra. Asi se muestra en la Figura 3.14 donde vemos que,

si bien ambas vocales se encuentran nasalizadas, la nasal alveolar final se conserva robusta.

Figura 3.14. Nasalizacion de vocales y mantenimiento de la nasal a final de palabra en Lacanja.
Corresponde a la palabra tomon ‘algodon’
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En ambas variedades de lacandon, la /n/ se asimila al punto de articulacién de la

consonante siguiente. En los datos de (3.32) se muestran ejemplos de la asimilacion de la
nasal con el ergativo de primera persona. En (32a) observamos que la nasal del ergativo
asimila el punto de articulaciéon de la consonante que le sigue. En los datos de (3.32b),
observamos que, para la variedad de Naja, Herrera Zendejas (2014: 412) registra que la
nasal del sufijo se elide. Esta autora explica que la lengua tiene una restriccion que prohibe
secuencias de segmentos consonéanticos iguales y, dado que la asimilacion crearia grupos
consonanticos iguales, elide por ello la primera nasal de la secuencia. Sin embargo, los

datos de Lacanja dejan ver que en un habla cuidada la nasal del ergativo no se elide.

(3.32) Asimilacion de la nasal en ergativo de primera persona singular (Herrera Zendejas
2014: 412, Tabla 20)

Naja Lacanja

a) ?impaatf ‘mi espalda’ ?impaat| ‘mi espalda’
?inteet ‘mi padre’ ?intaamen  ‘mi higado’
?igk’op’ ‘mi mano’ ?igk’op’ ‘mi mano’
?intfi ‘mi labio’ ?ntfi? ‘mi boca’
?1nsi1ipi¢ ‘mi pecado’ ?inseem ‘mi pecho’
?inho ‘mi cabeza>°

b) ?imaaska ‘mi machete’ ?inmaaskap’ ‘mi machete’
?inook’ ‘mi ropa’ ?innok’ ‘mi panza’

Herrera Zendejas (2014: 418) propone para el lacandén una restriccién encargada de

regir la sonoridad de los segmentos a final de palabra, reproducida en (3.33).

(3.33) Restriccion de sonoridad a final de palabra en lacandén (Herrera Zendejas 2014:
418)

*XH
|

—-VoC
+sonoro

50 Sobre este ejemplo Herrera Zendejas (2014: 413) explica: “...de entre las consonantes nasales la velar es la
que tiene el menor compromiso articulatorio debido a la reduccién méaxima —en relacion a una nasal bilabial o
coronal- del tamafio de la cavidad oral; en ella la cavidad resonante principal es la cavidad nasal, por ello ante
un segmento carente de punto de articulacién se realiza como velar.”
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De esta manera, esta autora explica que procesos como la reduccion de las
consonantes nasales, el ensordecimiento de la vibrante, la pérdida de la sonoridad de la
implosiva y el ensordecimiento de la deslizada palatal contribuyen a impedir que los
segmentos sonoros ocurran a final de palabra. No obstante, hay que notar que esta
restriccion estd més activa en la variedad de Naja pues, en la de Lacanja, como vimos, si
bien la implosiva y la vibrante se ensordecen, las nasales no se reducen y ninguna de las

dos aproximantes sonoras se ensordece en esta posicion.

3.3. Vocales

El lacandon tiene un sistema vocéalico de seis timbres: dos vocales altas, tres medias y una
baja, como se muestra en la Tabla 3.2. Este sistema es valido tanto para la variedad de Naja
(Herrera Zendejas 2014; Bruce 1968) como para la de Lacanja.®* En (3.34) se muestran

algunos ejemplos del contraste vocalico para ambas variedades.

Tabla 3.2. Timbres vocalicos

Altas 1 u
Medias € o) 0
Baja a

(3.34) Contraste vocalicos (Herrera Zendejas 2014: 397 y 389, Tablas 2 y 3)

k’sh k’oh k’uh k’ah k’ot
pinole nopal dios amargo barro
bop’ bah beh 6ok’ but’
sapo tuza camino carne gordo
sok sit

blanco garrapata

1 Martinez Corripio et al. (2012) ofrecen una caracterizacion diferente de la vocal baja de esta variedad de
lacandoén.
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El sistema vocalico se incrementa con la distincion entre voz modal y voz no modal,
y entre vocal breve y vocal larga. Para la variedad de Naja, Herrera Zendejas (2014)

propone el siguiente repertorio de segmentos vocalicos.

Tabla 3.3. Repertorio de segmentos [+silabico] (Herrera Zendejas 2014: 389, Tabla 5)

Vocales modales Vocales laringizadas

111 u uu 11 u uu

€ee 993 000 €ee 299 00Q0
aaa a aa

Como se ve en este repertorio vocalico, Herrera Zendejas (2014) considera la
existencia de vocales laringizadas breves. Aunque es probable que la lengua se esté
desarrollando hacia esa direccién, en esta investigacion trabajaré bajo la hipétesis de que

las vocales laringizadas breves son realizaciones fonéticas de una secuencia v? la vocal se

laringiza. En la Figura 15 se muestra como, en el hablante H1 de Lacanj4, la misma palabra

muestra dos manifestaciones distintas del corte glotal.

Figura 3.15. Realizacion laringizada del corte glotal. Corresponde a la palabra tfe? ‘arbol’
pronunciada por el hablante H1 de Lacanja.
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En la emision de la izquierda, se observa que la porcion final de la vocal se
encuentra ligeramente laringizada, en tanto que en la emision de la derecha la laringizacion
abarca toda la vocal se concentra en la porcion final.

Si consideramos las vocales laringizadas breves como fonoldgicas, es verdad que el
sistema vocalico sera mas simétrico, pero la lengua presentaria asimetria en otros ambitos
como, por ejemplo, en la distribucion que estas vocales podrian tener en los tipos de silaba,
es decir, las vocales laringizadas breves serian las Unicas vocales no morfémicas que

aparecerian en silabas abiertas a final de palabra (Cv#) e, igualmente, serian el Unico tipo de
vocal que no apareceria en silabas cerradas (*cyc). Entre las vocales breves, el rasgo de

laringizacion no se encuentra en todos los timbres: no hay vocal central media laringizada

breve (*9).

Mi propuesta del repertorio vocalico para ambas variedades de lacanddn, es la que

se muestra en la Tabla 4. La vocal /9a/ se encuentra entre paréntesis debido a que solo la

encontramos en la variedad de Naja.

Tabla 3.4. Repertorio de segmentos vocaélicos en lacandon

Vocales modales Vocales laringizadas

1 il u uu il uu

eee 2092 0 00 ee (ed) 00
aaa aa

Como se observa en los datos de (3.35) y (3.36), la distincién entre longitud y tipo
de fonacion se encuentra en todos los timbres vocalicos. En (3.35) puede apreciarse el
contraste de longitud, mientras que en (3.36) se muestra el contraste de voz modal versus

voz laringizada.

(3.35) Contraste de longitud entre vocales breves y largas

tfitf ‘duro’ 6eh ‘camino’
tfiitf ‘abuela materna’ keeh ‘venado’
k’on ‘amarillo’ uk’ ‘piojo’
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k’son ‘hamaca’ cuuk’ ‘lodo’
k’ah ‘amargo koh ‘diente’
kaah ‘pueblo’ ?o0h ‘cana’

(3.36) Contraste entre voz modal y voz laringizada

kootf ‘ancho’ paatf ‘espalda’
k’ootf ‘garganta’ paatf’ ‘pifa’
koan ‘culebra’ seem ‘pecho’
koan ‘cielo’ seem ‘tos’
k’uum ‘calabaza’ k’iis ‘tecomate’
k’yum ‘nixtamal’ k’1if ‘espina’

De acuerdo con la descripcion de Herrera Zendejas (2014: 391-392), en la variedad
de Najé el anclaje de la laringizacion se da con mayor fuerza en la parte media de la vocal.
En la variedad de Lacanja, la laringizacion se ancla igualmente en la porcién media de la
vocal, como se observa en la Figura 3.16.

Figura 3.16. Anclaje de la laringizacion. Corresponde a la palabra haas ‘mamey’ pronunciada por el
hablante H1
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En general, esta manifestacion fonética es constante en las vocales laringizadas en la

variedad de Lacanja; sin embargo, los hablantes H1 y H2 pronunciaron el item /sgooser/

‘pelo’ como [so?ser], como se aprecia en la Figura 3.17.
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Figura 3.17. Realizacion de vocal laringizada como v?. Corresponde a la palabra sggser ‘pelo’
pronunciada por los hablantes H1 (izquierda) y H2 (derecha)
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Encuentro también que algunos items manifiestan fonéticamente una vocal larga
con voz tensa. Estas manifestaciones fonéticas también corresponden a vocales
rearticuladas del maya yucateco, como se muestra en los datos de (3.37). Podemos notar
igualmente que hay vocales tensas en la variedad de Naji que corresponden a vocales

laringizadas en la variedad de Lacanja (3.37d-3.37f).

(3.37) Distintas realizaciones del rasgo [+glotis constrefiida] en lacandon

Naja Lacanja Maya yucateco
a. kyyk kuyyk ku’uk ‘codo’
b. p’uyk p’uyk p’ufuk ‘mejilla’
c. syuts’ syuts’ su'uts’ ‘agrio’
d. ts’yuts’ ts’uuts’ ts’u’uts’ ‘chupar’
e. hyyn huun hu’un ‘papel’
f. ts’oom ts’oom ts’o’om ‘cerebro’

Hofling (2014, 2015) sugiere que el sistema vocalico de la variedad de Lacanja
tiene tonos. No obstante, en los datos actuales no encuentro evidencia sobre un contraste
tonal, sea este léxico o morfoldgico. En la Figura 3.18 se muestra, en maya yucateco, el

contraste tonal 1éxico de las palabras kaaf ‘gallina’ y k’4af ‘monte’. Se observa que los
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tonos manifiestan las realizaciones fonéticas esperadas, esto es, el tono bajo se manifiesta
de manera nivelada en tanto que el tono alto lo hace de manera descendente. Las formas
cognadas en lacandon del sur se muestran en la Figura 19. Como puede apreciarse, en
ambas palabras la tonia de la vocal manifiesta un ascenso y tales trayectorias no reflejan un

contraste tonal.

Figura 3.18. Contraste tonal en maya yucateco. Los oscilogramas y espectrogramas corresponden a
las palabras kaaf ‘gallina’ (izquierda) y k’aaf ‘monte’ (derecha).

Figura 3.19. Tonia ascendente en la vocal de las palabras k’aaf ‘gallina’ y k’aaf ‘selva’ en
lacandon de Lacanja
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3.3.1. Copia vocélica

En la lengua lacandona, el sufijo que marca el modo imperfectivo de verbos intransitivos

(inacusativos) es {-vr}. Este sufijo estd sometido a un proceso de copia vocalica en el que

la vocal del sufijo, que no tiene especificacion de rasgos, la toma de la vocal de la raiz

verbal, como se muestra en (3.38).

(3.38) Copia vocalica en el sufijo de imperfectivo

a. [ruub-vr/ —
b. [puuts’-ve/ —
C. Itf*ih-vr/ —
d. [riik’-vr/ —

ruubur

puuts’ur

tf’ihir
riik’irc

‘caer’

‘escapar’

‘crecer’

‘levantarse, volar’

Sin embargo, en la variedad de Lacanja, la copia vocélica s6lo ocurre cuando la raiz

tiene alguna de las vocales altas. Cuando la raiz verbal lleva alguna de las vocales medias la

vocal que aparece en el sufijo es /a/, como se muestra en los ejemplos de (39).

(3.39) Contextos sin copia vocalica

a. leer-vr/ —
b. leem-vr/ —
C. /hook’-ve/ —
d. look’-vr/ —

Naja

Peerer

?Yeemen
hook’or
?o0k’or

Lacanja

Peerar

?eeman
hook’ar
?00k’ar

‘quemarse, arder’
‘bajarse’

‘salir’

‘llorar’

Ahora bien, en ambas variedades, cuando la vocal de la raiz verbal es baja, la vocal

que aparece en el sufijo es la central media, como se observa en los ejemplos de (3.40).

(3.40) Contextos sin copia vocalica

a. /haan-vr/ —
b. /6aaf-vr/ —

[haanan]

[6aafar]

‘comer’
‘Jugar’
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Podemos, a este respecto, proponer dos restricciones para el dialecto de Lacanja,
una por la que no puede haber vocales medias en la construccion de esta base verbal, y otra
en la que no puede haber vocales bajas. Las restricciones se muestran en (3.41).

(3.41)
*[—altag -alta}
a. -baja) +|-bajalsase versaL inacusaTiva
b. * [+baja] + [+baja] Base versaL inacusaTiva

3.3.2. Elision vocalica
En la lengua lacandona, sustantivos, adjetivos y verbos con la forma cvcvc son
susceptibles de perder su segunda vocal cuando se les une un sufijo que inicie con vocal,

como se aprecia en los datos de (3.42), con las palabras sahak ‘tener/sentir miedo’ y

motfik ‘agarrar (IMPRF)’.

(3.42) Elision de la segunda vocal

a. sahken ‘tengo miedo’ b. tin motfketf{ ‘yo te estoy agarrando’
sahketf ‘tienes miedo’ ta motfken  ‘ti me estas agarrando’
sahak ‘tiene miedo’ tin motfik  ‘yo lo estoy agarrando’

Como se observa en (3.42a), cuando se unen los sufijos de primera y segunda
persona se pierde la segunda vocal del adjetivo. En contraste, con la tercera persona, que es
un morfema cero, no hay contexto para su elisién. En (3.42b) encontramos la misma
situacion, al unirse los sufijos absolutivos que marcan objeto de primera y segunda persona

la vocal del sufijo -ik se elide.

Puede proponerse la regla v — @ /cvc__c ]| vc# para describir el proceso de elision
vocalica. No obstante, esta regla es opcional puesto que depende del estilo de habla, aunque

parece ser mas comun en la variedad de Naja.
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3.3.3. El sufijo verbalizador
Este breve apartado consiste en la descripcion del sufijo verbalizador en lacandon, y
proveerd un acercamiento al cambio linglistico. La variedad de Lacanja tiene un Unico

morfema /-kin/ que funciona para verbalizar raices sustantivas, adjetivas y posicionales,

como se aprecia en los datos de (3.43).

(3.43) Lacanja (-kin)

kin sohkintik" ‘lo blanqueo’
kinwee?kintk" ‘lo ennegrezco’

tan in tfit{inkintik" ‘estoy empequefieciéndolo’
tan im parohkintik" ‘estoy engordandolo’

kin kukintik" ‘lo siento’

kin tfakintik" ‘lo acuesto’

Por su parte, en el hablante de Naja existe cierta variacion en la vocal del sufijo. En

los datos de (3.44a) se muestra que el sufijo verbalizador aparece como [ku], excepto
cuando la vocal de la raiz que verbaliza es /i/ y entonces el sufijo se manifiesta como [ki]

(3.44b).

(3.44) Naja (-ku~-ki)

a. tan in tfohkutik™  ‘estoy enrojeciéndolo’
tan inwee?kutik”  ‘estoy ennegreciéndolo’
tan iptfakutik® ‘estoy acostandolo’
tan ipfonkutik™ ‘estoy hincandolo’
tan ipkukutik” ‘estoy sentandolo’
b. tanipn tfitfkitik" ‘estoy empequeiieciéndolo’

Desde un punto de vista comparativo, podemos decir que la restriccion que en maya
yucateco prohibe que la vocal de la raiz y la del sufijo sean labiales, o que coincidan en
posterioridad (dependiendo del analisis), ya no esta activa en las variedades de lacandon, de
manera que el sufijo se regulariza y es uno de los dos alomorfos el que se ha vuelto la

forma Unica del sufijo. Vemos que en Lacanja el sufijo quedé como /kin/ en tanto que en
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Naja parece estarse regularizando hacia la forma /ku/, de forma que su manifestacion como

[ki] podria tratarse de una reminiscencia de la variacion.

3.4. Estructura silabica y fonotactica

Entre los patrones bisilabicos encuentro dos tipos: el tipo cv.cvc, cvv.cvC y CV.CVVC,
donde no se presenta coda en la primera silaba, y el tipo cvc.cvc y cvvce.cvc, que presenta
coda en ambas silabas. %> De acuerdo con Herrera Zendejas (2014: 425), la variedad de
Naja cumple con el criterio de culminatividad, es decir, que cada palabra tiene cuando
mucho una silaba marcada por el mayor grado de prominencia métrica. De esta manera, al
encontrarse dos vocales largas contiguas, el lacandén elimina la longitud de la derecha,

como se muestra en (3.45).

(3.45) Acortamiento vocalico por choque de vocales largas (Herrera Zendejas 2014: 425;
Tabla 27)

jaaf K’iin —  jaafk’in
verde sol afio

bee k’iin — beek’in
qué dia cuando

En la Tabla 3.5 se muestran los tipos de silaba que encontramos en esta lengua.

Vemos que existen dos tipos de silaba: silabas abiertas y silabas cerradas.

Tabla 3.5. Tipos de silaba del lacandon

Tipo de silaba Ejemplos Glosa
cv(v)c neh, p’uur, kaan ‘cola, ‘cantaro, ‘cielo’
riik’.6en, ?aa.bar ‘nuevo’, ‘ciruela’

?a.foon, tsik.bar

cv(v) tfi.tfiin, pak.te, muu.jar  ‘chico’, ‘miralo’, ‘nube’
ccv fmu.kuj ‘tortolita’

52 Las vocales en las formas cvv representan vocales modales largas o vocales laringizadas.
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3.4.1. Fonotactica de las raices

Al igual que las otras lenguas mayas, la forma candnica de las raices en el lacandén es
/cvel. A nivel de palabra, el lacandén siempre debe iniciar con consonante, pero, a
diferencia del maya yucateco, la restriccion no abarca el final de palabra. De acuerdo con lo
que observo en los datos, tanto los sufijos de imperativo y perfectivo de verbos transitivos
como el sufijo de perfectivo de verbos intransitivos constan sdlo de vocales, de manera que

pueden aparecer a final de palabra, como se observa en los ejemplos de (3.46).

(3.46) Palabras terminadas en vocal

k’afe ‘amarralo’ hoori ‘se agujerd’
hit{’e ‘amarralo’ ritk’1 ‘se levanto’
tin ruubsa  ‘lo derribé’ ruubi ‘se cayd’
tin tfuka ‘lo capturé’ kiimi ‘se murid’

Regresando al nivel de raiz, la discusion a retomar es la de la existencia de raices
/vcl en esta lengua. Bennett (2016: 489) apunta que en la familia linglistica maya es mas
comun encontrar raices /vc/ que del tipo /cv/. Avanzaré la hip6tesis de que en esta lengua
existen raices con la forma subyacente /vc/ a las cuales se les inserta un corte glotal en la
superficie. Asi, los verbos que de manera aislada presentan un corte glotal a inicio no lo
tienen especificado en esa posicién, como se muestra en (3.47a). Igualmente, los
sustantivos que siempre aparecen poseidos, entre los que se encuentran partes del cuerpo,
términos de parentesco y sustantivos relacionales, tampoco llevan especificado el corte
glotal (3.47b); y, finalmente, los pronominales ergativos tampoco tienen el corte glotal
inicial en la forma subyacente (3.47c).

(3.47) Raices que inician con vocal

a. leec-vrl [?]eerer/[?]eerar ‘quemarse, arder’
leem-vr/ [?]eemen/[?]eeman ‘bajarse’
look’-vr/ [?]ook’or/[?]ook’ar ‘llorar’

b. laak’/ [?]aak’ ‘lengua’
look/ [?]ook ‘pie’
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fiits’in/ [?]iits’in ‘hermano menor’

look’/ [?]ook’or ‘sobre, encima’
C. linw/ [?]igwitf ‘mi cara’

law/ [?]lawitf ‘tu cara’

luj/ [?uyitf ‘su cara’

Como se aprecia en los ejemplos de (3.47c), la propuesta de la forma subyacente de

los ergativos es una en la que las consonantes aproximantes w y j forman parte de los

mismos. Estas consonantes aproximantes se eliden cuando el pronominal se une a palabras
que inicien con consonante en tanto que se mantienen cuando se unen a palabras que en lo
subyacente inicien con vocal. Una diferencia notable que tiene esta lengua con el maya
yucateco es que, en ambas variedades de lacanddn, entre la nasal y la aproximante del
pronominal ergativo de primera persona de singular suele darse un momento de oclusion, el

cual adquiere un punto de articulacion velar manifestandose como una [g], como se

muestra en los datos de (3.48).

(3.48) Oclusion velar en el ergativo de primera persona singular

Lacanja Naja

?ipwook” ‘mi pie’ ?igwook” ‘mi pie’
Pigwitf ‘mi 0jo’ Pigwitf" ‘mi 0jo’
?igwoot’er ‘mi piel’ ?igwooe ‘mi corazon’
?iggwaak’ ‘mi lengua’ ?igguuh ‘mi collar’
?iggweet [ifir ‘mi compaiiero’ ?iggweef ‘mi pantalon’
?inguukbak”™ ‘mi hombro’ ?ingootf™ ‘mi comida’
?1ingwoor ‘mi corazon’ ?iggwiitf’ak ‘mi una’

Como puede verse, este proceso no es sistematico y el punto de articulacion de las
vocales que siguen a la vao parece no influir en la fortificacion. También notamos que hay
casos en los que la vao se elide quedando solamente la oclusiva. Esto ocurre en el item ‘mi
hombro’ en los ejemplos de Lacanja, y en los items ‘mi collar’ y ‘mi comida’ en los

ejemplos de Naja. Aqui parece que la lengua comienza a prohibir secuencias contiguas de
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segmentos labiales en lindes morfoldgicos, en estos casos la secuencia de vao mas vocal
labial.

Esta fortificacion parece ser propiamente de la vao, dado que es posible encontrarla
no solamente en el pronominal ergativo de primera persona, sino gque también puede

aparecer en palabras que inician con esta consonante aproximante, como se ve en (3.49).

(3.49) Oclusion velar de la vao

gwoor ‘bola’
gweer ‘tipo de zancudo’
gwaah ‘tortilla’

3.5. Morfemas carentes de material segmental
La lengua lacandona cuenta con morfemas carentes de material segmental. En primer lugar,
tenemos morfemas que funcionan para marcar, en raices transitivas con la forma
consonante-vocal breve-consonante, las voces media y pasiva. EI morfema de voz media
consiste en un autosegmento que corresponde al rasgo [+longitud], en tanto que el de voz
pasiva se trata de dos autosegmentos, correspondientes a los rasgos de [+longitud] vy
[+glotis constrefiida] de acuerdo con el andlisis de Herrera Zendejas (2014: 394-398).
Asimismo, el morfema que forma el estativo es un autosegmento que corresponde al rasgo
[+longitud] (Herrera Zendejas 2014: 394-398).

En los ejemplos de (3.50) puede observarse el alargamiento vocélico tanto en la voz
media como en el estativo. En la voz pasiva vemos el alargamiento y la laringizacion en la

vocal del verbo. Los datos corresponden a la variedad de Lacanja.

(3.50) Voces gramaticales en lacandon

Voz activa oz media Voz pasiva Estativo
a. maoke maak u hoornah  maaki maakar
‘ciérralo’ ‘se cerro la puerta’ ‘fue cerrado’ ‘estad cerrado’
b. hure huuri huuri huurur
‘insértalo’ ‘se inserto’ ‘fue insertado’ ‘estd insertado’

129



C. bare boori boori booror
‘abollalo’ ‘se abolld’ ‘fue abollado’ ‘esta abollado’

Explicaré estos procesos basdndome en los andlisis que Herrera Zendejas (2014)
propone para la variedad de Naja. En primer lugar, la voz media requiere un autosegmento
de longitud que al prefijarse se ancla en los segmentos de la base. Como se ve en (3.51), en
el resultado de a) la longitud se ancla en el primer segmento de la raiz y se crea una
consonante geminada; sin embargo, este segmento no existe en la lengua. En b) la longitud
se ancla en la vocal de la raiz, y dado que las vocales largas no estan prohibidas en la

lengua el resultado no causa conflicto.

(3.51) Formacién de la voz media (Herrera Zendejas 2014: 395)

a)  *[feti
[+longitud] [fet’]i b) \ feet’i

Con respecto a la formacion de la voz pasiva, en (3.52a) vemos que la glotalizacién
y la longitud se anclan en la consonante creando una consonante geminada glotalizada, no
permitida en la lengua. Explica esta autora que el resultado de (3.52b) es una forma no
atestiguada, lo que sugiere que el morfema no reparte sus dos componentes durante el
anclaje. Finalmente, es el resultado de (3.52c) en el que los dos componentes del morfema

se anclan en la vocal de la raiz alargandola y laringizandola.

(3.52) Formacién de la voz pasiva (Herrera Zendejas 2014: 398)

+gl constr a) *p’p’uri
+longitud puri b) *p’uuri
c)  Vpuuri

3.6. Recapitulacion

En este capitulo se ha descrito el sistema segmental del maya lacandén y algunos de los
procesos fonologicos mas sobresalientes, como son la copia vocalica, elision vocélica,
pérdida de la vibrante a final de palabra, ensordecimiento de la implosiva a final de palabra

y debucalizacion de consonantes. Un proceso que hace caracteristico al lacandon dentro de
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las lenguas yucatecanas es, sin duda, el de propagacion del rasgo nasal hacia las vocales
contiguas. Dentro de los procesos no segmentales pudo observarse la interaccion de
autosegmentos en la formacion de voces gramaticales.

Han resultado interesantes las diferencias que encontramos entre las dos variedades
de la lengua lacandona, en especial los cambios vocalicos que pueden observarse en la
variedad de Lacanja con respecto a la de Naja, asi como los que pueden observarse en el

lacandon con respecto al maya yucateco.
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Capitulo 4. Descripcion sincrénica del sistema fonoldgico del maya itzaj

4.1. Introduccion
El pueblo maya itzaj>® se localiza en el Departamento del Petén, RepUblica de Guatemala,
basicamente en las municipalidades contiguas de San Andrés y San José. De acuerdo con
Schumann (2000: 15), también existen descendientes de los itzajes en las municipalidades
de Flores, Santa Elena y San Francisco. Schumann (2000: 15-16) declara que el nimero de
hablantes de la lengua maya itzaj es dificil de determinar pues, de acuerdo con este
lingtiista “los que se identifican como ‘mayas’ no necesariamente son hablantes de la
lengua.” No obstante, si menciona que son pocos los que la hablan y que se trata
principalmente de ancianos y de algunos adultos que la entienden (Schumann 2000: 16).

Hoy en dia sélo quedan 21 hablantes del maya itzaj, todos ellos arriba de los 65
afios y localizados unicamente en la municipalidad de San José. Ya no hay ningin hablante
en la municipalidad de San Andrés. Schumann (2000: 17-18) menciona que en los afios
sesenta, cuando era estudiante y llevaba a cabo sus primeros trabajos de campo, aun
encontré hablantes de itzaj en esta municipalidad, y explica que entre las dos variedades
existian pequefias diferencias que los de San Andrés sefialaban, aunque siempre se
identificaban como un mismo pueblo en conjunto con los de San José. Tanto los habitantes
de San José como los de San Andrés, ademas de su lengua, también estan perdiendo su
cultura pues, como bien menciona Alejos Garcia (2000: 76), muchos de sus habitantes “no
se reconocen como indigenas mayas”. Poco mas adelante, basado en este ultimo autor,
explicaré brevemente el fenomeno de “pérdida de lengua y cambio cultural” que ha estado
sufriendo este pueblo maya.

El pueblo itzaj es uno de los grupos protagonistas de la historia de los mayas
peninsulares del periodo Postclasico (Okoshi Harada 1997). Son principalmente dos tipos
de fuentes de las que se puede obtener informacion sobre la historia de los mayas

peninsulares. Por un lado, en conjunto con los registros jeroglificos, tenemos documentos

53 Adopto la ortografia itzaj dado que, de acuerdo con Hofling (2017), es mas adecuado linguisticamente.
Utilizo este término para referirme a la lengua y cultura de la sociedad a la que pertenecen, asi como a las
personas que la integran. La ortografia itza es la forma tradicional de escribir el nombre de este pueblo. En
este capitulo, respeté la ortografia tradicional en las citas de otros autores asi, como en los topdnimos
(Chichén 1tz4, lago Petén 1tz4).
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escritos en maya yucateco que, ademas de revelar “un intento por mantener vivas sus
creencias religiosas [y] la memoria de los grandes linajes mayas” (De la Garza 2012: 33),
contienen “datos concernientes a la ‘historia’ vista por los indigenas, quienes narran
principalmente los ‘acontecimientos relevantes’ que sucedieron antes y después de la
invasion espafiola” (Okoshi Harada 1997: 181). Sobre estos documentos, Mercedes de la

Garza (1988: 13) explica:

Los libros eran guardados por alguna familia principal del pueblo, y cuando se
deterioraban eran copiados, lo que dio por resultado errores de transcripcion y el que
se afiadiera palabras y frases. Asimismo, se fueron integrando textos nuevos, segun el
criterio de los depositarios. Las versiones conocidas, por consiguiente, no son las
originales del siglo XVI, sino copias de copias realizadas en la tltima parte del siglo
XVIlyen el siglo XVIII.

Por otro lado, se encuentran los documentos que los espafioles escribieron sobre los
mayas de la peninsula de Yucatan y sobre su historia, y para lo cual se sirvieron de
informantes mayas quienes “trataron de alabar su propio linaje ante los europeos para gozar
de ciertos privilegios en el nuevo régimen” (Okoshi Harada 1997: 181).

Las migraciones de los itzajes se encuentran registradas en los libros conocidos
como Chilam Balam. En estos libros los itzajes aparecen como extranjeros que llegaron a
Yucatan desde el sur (Hofling 2017: 73). De acuerdo con Hofling (2017: 73), las
referencias a los itzajes como grupo étnico con identidad e historia cultural distinta se
inician en el Petén y en el norte de Yucatan desde el periodo Clasico (250-900 a. C.), como
lo demuestran los registros jeroglificos que hacen referencia a los itzajes y a su gobernante
Kan Ek’ tanto en sitios del Petén como en Chichén Itza (Hofling 2017: 73).

Enseguida presento un esquema, tomado de Okoshi Harada (1997: 181-182), de la
historia del Postclasico en la Peninsula de Yucatan segun los libros de Chilam Balam. No
doy las fechas del calendario maya sino solamente los periodos de 20 afios, en calendario

gregoriano, en los que estos textos registran los acontecimientos mas relevantes.
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415-435 d.C.
475-495 d. C.

672-692 d.C.

928-948 d.C.

1185-1204 d.C.

1224-1244 d.C.

1441-1461 d.C.

1697-1717 d.C.

Un grupo se establecio en Siyan Can Bakhalal, actual Bacalar.

60 afios despues este grupo se dividid en dos partes y una de ellas se
dirigid hacia el norte, en donde descubri6é Chichén Itza.

Se fueron a Chakanputun, actual Champoton, tardando 40 afios en
llegar.

Los itzajes se dirigieron nuevamente a Chichen Itz4, tardando 40
afios en llegar.

Hunac Ceel Cauich, de la casa Cocom, usurpador de la gubernatura
de Mayapén, conquista Chichén Itz4. Los itzajes de este sitio se
dividieron en dos grupos y uno de ellos se fue a Tayasal del lago
Petén Itza.

40 afios después, los itzajes que quedaron en Chichén Itza atacaron
Siyan Can Mayapéan por venganza por lo que les habian hecho.
Mayapéan fue abandonado y los itzajes se dirigieron a Tayasal, Petén
Itza.

Tayasal fue conquistada por los espafioles.

Cierta informacion sobre la migracion y los asentamientos de los itzajes, aunque

dispersa, puede encontrarse en la Relacion de las cosas de Yucatan de Diego de Landa,

como se muestra en el fragmento siguiente:

Que es opinidén entre los indios que con los Yzaes que poblaron Chicheniza, rein6 un

gran sefor llamado Cuculcan... Que este Cuculcdn torné a poblar otra ciudad

tratando con los sefiores naturales de la tierra... Y que Cuculcan puso nombre a la

ciudad, no el suyo... mas llamo6la Mayapan... Que este Cuculcan vivié con los

sefiores algunos afios en aquella ciudad y que dejandolos en mucha paz y amistad se

tornd por el mismo camino a México, y que de pasada se detuvo en Champoton...
(Landa 1986: 12-13).

134



Quezada (2011: 21) explica que, a mediados del siglo XI, Chichén Itza era un gran
centro politico que dominaba toda la peninsula, con excepcion del area ubicada entre
Yaxuna y Coba. Fue hasta mediados del siglo XIII que el apogeo de Chichén Itz& declina
debido a los conflictos politicos entre el gobernante de esta ciudad (Chac Xib Chac) y el de
Mayapan (Hunac Ceel Cauich), lo que da como resultado que esta Ultima ciudad surja
como nuevo centro politico. De acuerdo con este autor, Mayapan se rigio por medio de un
gobierno confederado, el cual lleg6 a su fin como consecuencia de las disputas entre los
linajes Xiu y Cocom; de manera gue, al disolverse esta liga, los diversos gobernantes que la
integraban regresaron a las capitales de los dominios que regian, y se mantuvieron asi hasta
el momento del contacto con los espafioles (Quezada 2011: 21-22).

Como se observa en las cronicas de los documentos mayas coloniales, hay dos
migraciones de los itzajes hacia Tayasal, en el Petén: una a finales del siglo XII y otra a
finales de la primera mitad del siglo XV. De acuerdo con Hofling (2017: 73-75), los itzajes
dominaron la region del Petén, que incluia otros grupos yucatecanos como los mopanes, los
kowojes y los kejaches, puesto que el Petén habia sido un lugar étnicamente heterogéneo
desde el periodo Clasico. Tayasal fue la ultima ciudad maya en ser sometida por los
espafoles en el afio de 1697 vy, después de la conquista espafiola del Petén, los diferentes
grupos fueron obligados a vivir juntos en pueblos de mision alrededor del lago Petén Itza y,
hacia el sur, los mopanes fueron acomodados en congregaciones. Siguiendo a este autor,
muchas de las diferencias de identidad étnica se neutralizaron, de manera que las palabras
maya o itzaj se han vuelto etiquetas espafiolas para nombrar a los pueblos de alrededor de
los lagos centrales, en especial a San José y San Andrés. No obstante, es posible que San
Andrés se haya fundado en una villa kowoj mientras que San José sea propiamente de
ancestros itzajes (Hofling 2017: 78).

En el ambito religioso colonial, el Petén formaba parte de la provincia franciscana
de Yucatan. Esta provincia se fundo en 1547 como una congregacion que en 1549 se vuelve
custodia dependiente de la provincia franciscana de México y, en 1559, se convierte en
provincia independiente en conjunto con la custodia de Guatemala. Ya en 1565 la provincia
de Yucatan llega a ser independiente de la de Guatemala. El territorio que abarcé la

provincia franciscana de Yucatan llegé a incluir lo que ahora son los estados mexicanos de
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Yucatan, Campeche, Quintana Roo y Tabasco, asi como Belice y, como ya dijimos, el
Petén guatemalteco (Céardenas Angulo y Mendoza Alonzo 2014: 15-17).

El hecho de que la region del Petén formara parte de la provincia franciscana de
Yucatan se manifiesta en los documentos eclesiésticos coloniales. Asi, en el Archivo
Histdrico del Arzobispado de Yucatan, se encuentran las Visitas Pastorales hechas a los
diferentes pueblos del Petén. Estos textos relatan las visitas que hacia el Obispo del
Consejo de Su Majestad, en las que se entrevistaba con los curas y caciques de los pueblos
y, entre otras actividades como las econdémicas y administrativas, también se hacia un
“padron de los naturales y vecinos” de los pueblos. En estos archivos se encuentran
registradas varias visitas que se hicieron a los pueblos del Petén entre los afios 1748-1805.

No se encuentra informacion directa sobre la lengua que se hablaba en esa época en
estos pueblos, es decir, no se encuentran documentos escritos en la lengua del lugar. La
lengua solamente esta registrada a través de los toponimos y patronimicos de sus
habitantes, que claramente son mayas, y con ello puede observarse, como hasta el dia de
hoy, que muchos de estos patronimicos también se encuentran entre los mayas de la
peninsula de Yucatan,> aunque existen otros que parecen encontrarse solamente en la
region del Petén.> Las Visitas Pastorales dan cuenta, por ejemplo, de que el actual pueblo
de Santa Ana en el Petén, donde actualmente s6lo se habla espafiol y q’eqchi’ era, en 1805,
una cabecera a la que pertenecian al menos 13 poblaciones y haciendas cuyos nombres y
apellidos de los pobladores se encuentran en una lengua yucatecana que, dada la cercania
de este lugar con los pueblos de San Andrés y San José, suponemos era maya itzaj (AHAY,
Caja 244, Seccion gobierno, serie mandatos, expediente 12).

En el registro de estas Visitas Pastorales encontramos las que se hicieron a los
pueblos de San Andrés y San José. Los archivos permiten ver que la lengua itzaj se
mantenia viva y se usaba cotidianamente en todos los ambitos. Asi, las visitas dan cuenta

de que las actas de la ceremonia durante la cual el obispo se presentaba y entrevistaba con

54 Algunos de los apellidos que actualmente comparten itzajes y yucatecos pueden explicarse debido a que
grupos de yucatecos llegaron al Petén a mediados del siglo XIX huyendo de la Guerra de Castas (1847), y se
asentaron principalmente en San Andrés (Hofling 2017). Esta explicacion no es valida para los documentos
coloniales consultados puesto que son previos a 1847.

55 Hofling (2017) presenta un breve andlisis de los patronimicos en comunidades itzajes y mopanes en época
colonial y moderna. En su trabajo rastrea qué apellidos corresponden a determinadas etnias del Petén, y
explican cuéles son compartidos entre las comunidades itzaj y mopan, y cudles son caracteristicos de alguna
comunidad especifica, asi como los que se han perdido.
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el cura y el cacique del pueblo se publicaban tanto en espafiol como en itzaj, como muestra
el siguiente fragmento de la Vicita del Pueblo de San Andres, y su auxiliar San Jose hecha

en el mes de Junio de mil setecientos noventa y dos afios:

[...] y descargo su conciencia una obligacion tan grande de su encargo, devia mandar
y mando, que publicado el edicto en el dia de mafiana en los Ydiomas Castellano, y
de este Paiz intermisarum solemnia con la solemnidad que corresponde [...] (AHAY,

Caja 244, Seccion gobierno, serie mandatos, expediente 7).

El siglo XX parece ser el escenario en el que la lengua itzaj comienza a perderse con
gran velocidad. Alejos Garcia (2000: 77) refiere que, en el discurso histérico de uno de los
ancianos mas estimados de la comunidad de San José, don Domingo Chayax, se sefiala una
causa especifica: la prohibicion del uso del idioma tanto en la escuela como en lugares
publicos bajo amenaza de grandes multas y de otros castigos. Esta prohibicion se mantuvo
entre los afios 1935y 1992, lo que provocd que los adultos ya no ensefiaran la lengua a las
nuevas generaciones. No obstante, si bien ésta parece ser la causa principal de la pérdida
del idioma, existen otros elementos determinantes que han llevado al progresivo abandono
de la lengua y cultura de los habitantes de estos pueblos. Al respecto, Alejos Garcia (2000)

resume la situacion cultural y lingliistica vivida por los itzajes a lo largo del siglo pasado:

Aquella autonomia historica y aparente fortaleza cultural de los itzaes, fundadas en el
aislamiento de la selva mas que en un largo contacto y trato con los kaxlanes [no
indigenas], no soportaron la repentina invasion del gran capital, de las compafiias
chicleras y madereras primero, y de la guerra civil y del turismo masivo después. A
diferencia de otros pueblos mayas, que contaron con un largo tiempo para elaborar
respuestas a las presiones de la sociedad y cultura dominantes, los itzaes pasaron de
su anterior estado de autonomia al de obreros asalariados al servicio de las compariias
extranjeras, de su vida comunitaria a los largos periodos de convivencia en las
monterias de la selva con gente de diversos horizontes étnicos, donde el espafiol era la
lengua franca. Posteriormente, la migracion de gente originaria de otras regiones del

pais y el extranjero, los ha privado de su sentido de territorialidad, quedando como
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una especie de isla, rodeada de gente extrafia, agresiva, y en donde de nuevo, el

espariol es la lengua franca (Alejos Garcia 2000: 79).

Junto a todos estos elementos, la prohibicion del uso de la lengua en el Departamento
del Petén tuvo un efecto muy negativo contra la identidad cultural y linglistica de este
pueblo maya.

Una vez que hemos revisado algunos elementos basicos de la historia del pueblo itzaj,
necesarios para comprender mejor su situacion geografica, cultural y lingiistica, pasaremos
ahora al estudio propiamente linglistico. El presente capitulo se organiza como sigue: el
primer apartado describe las consonantes de la lengua maya itzaj incluyendo los procesos
que sufren varias de ellas. En el segundo apartado, se describen las vocales y procesos
vocalicos. En el tercer y Ultimo apartado se analizan los patrones silabicos de las palabras y

sus restricciones fonotacticas.
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4.2. Consonantes

El maya itzaj cuenta con 20 segmentos consonanticos que podemos clasificar en resonantes
y obstruyentes. Entre las resonantes encontramos nasales, una lateral y aproximantes, y
entre las obstruyentes encontramos fricativas, una implosiva, oclusivas, y africadas, como
se muestra en la Tabla 4.1. Se observa que tanto en las oclusivas como en las africadas

existe una oposicion entre simples y glotalizadas.

Tabla 4.1. Segmentos consonanticos del maya itzaj

Labiales Coronales  Dorsales Glotales
Oclusivas simples p t k
Oclusivas glotalizadas p’ t’ k’
Implosiva sonora §)
Africadas simples ts tf
Africada glotalizada ts’ tf’
Obstruyentes continuas S 1)
Nasales m n
Lateral 1
Deslizadas w ] ? h

4.2.1. Obstruyentes
Entre las obstruyentes distinguimos a las fricativas, que se caracterizan por el rasgo
[+continuo] vy, a su vez, las fricativas se distinguen entre si por el rasgo de [anterioridad].

Se muestran algunos ejemplos del contraste en (4.1).

(4.1) Obstruyentes [+continuo]

Coronal
[—ant] [+ant]
a. fak  ‘canasta’ sak’ ‘comezoén’
b. k’af ‘amarrar’ k’as ‘malo’
c. huf  ‘piedra de afilar’ ?us  ‘mosquito’
d. fuf  ‘abeja’ sus  ‘arena’
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El contraste de anterioridad también distingue entre si a las africadas. Los

segmentos tf/t{’ se caracterizan por ser [—anterior] mientras que ts/ts’ son [+anterior]. Se

muestran algunos contrastes en (4.2).

(4.2) Africadas

Coronal
[—ant] [+ant]
a. kutf ‘carga’ kuts ‘pavo real’
b. itf ‘cara’ ?its ‘resina’
C. tfotf ‘tripa’ tso?ots ‘pelo’
d. tf’om ‘zopilote’ ts’om ‘sesos’

4.2.1.1. Aspiracion de oclusivas

En capitulos anteriores mencioné que Bennett (2016: 487) nota que la aspiracion final es
una caracteristica regular en las lenguas de esta familia. En la lengua maya itzaj, las
oclusivas sufren el proceso de aspiracion a final de palabra, aunque fue mas comdn en la

hablante mujer pues el hablante hombre lo presenta casi exclusivamente en las velares.

(4.3) Aspiracion de oclusivas

It oop/ —  [tf>oop"] ‘ciego, tuerto’
[Ro0p/ —  [?00p"] ‘anona’

/tat/ —  [tat"] ‘padre’
/kamut/ —  [kamut"] ‘camote’
12ik/ S PRIk ‘chile’

Ip’ak/ —  [p’ak" ‘tomate’

Como se expone en la Tabla 4.1, las series de oclusivas y africadas simples se
oponen a las series de oclusivas y africadas glotalizadas. El analisis distributivo de (4.4)
permite observar que ambos tipos de segmento (glotalizados y no glotalizados) aparecen

libremente en las mismas posiciones.

(4.4) Oposicién de oclusivas y africadas simples y glotalizadas

# V.V #

140



[plek’ ‘perro’ pelplen ‘mariposa’ 200[p"] ‘anona’

[p’Juul ‘cantaro’ po[p’]of ‘ortiga venenosa’ to[p’] “flor’
[t]ak’ ‘maduro’ o[t]otf ‘casa’ ok’o[t"] ‘baile’
[t’el] ‘gallo’ so[t’Jot’ ‘pulmon’ t’u[t’] ‘loro’
[k]af ‘gallina’ ti[k]in ‘seco’ ?aalk"] ‘tortuga’
[k’]af ‘amarrar ta[k’]in ‘dinero’ ?a[k’] ‘bejuco’
[ts]ikbal ‘platicar ma[ts]a? ‘pestana’ li[ts] ‘anzuelo’
[ts’]iik ‘enojado’ Pu[ts’]in ‘besar’ le[ts’] ‘lamer’
[tf]ibal ‘morder k’o[tf]ol ‘llegar’ tfaa[tf] ‘manojo’
[tf’]ibal ‘familia’ hu[tf’]ik ‘molerlo’ tf’aa[tf’] ‘socolear’>®

4.2.1.2. Debucalizacion y pérdida de oclusivas

En esta lengua, cuando dos oclusivas idénticas se encuentran en adyacencia pueden ocurrir
dos procesos. Por un lado, las oclusivas simples que se encuentran a la izquierda se pierden,
y por otro, las glotalizadas que se encuentran a la izquierda se debucalizan dejando un corte
glotal.

(4.5) Debucalizacién y pérdida de oclusivas

a. tf’'up +  paal — tf’upaal
mujer nifio/a muchacha

b. nuk kaf — nukaf
grande gallina gallina grande

C. sa-sak’ + kal — sasatkal
RED-comezOn garganta carraspera

No obstante, estos procesos se ubican solamente en la hablante mujer, no los

encontramos en el hablante hombre, como puede apreciarse en los ejemplos de (4.6).>7

(4.6) Casos sin debucalizacion ni perdida de oclusivas (hombre)

56 Socolear o socolar se refiere a la accién de limpiar el monte que se encuentra debajo de los arboles pero
solo lo que el machete puede cortar (ALMG 2004: 133).
57 Encuentro en este hablante, sin embargo, que en la palabra bik’sah ‘cazar’ se pierde la glotalizacion

neutralizandose con la oclusiva alveolar simple: 6ik’sah.
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a. paap p’ak — paap’ p’ak

picoso tomate tomate picoso

b. stk + kun — sikkun
blanco verbalizador blanquear

C. nek’ k’uum — nek’ k’uum
semilla calabaza semilla de calabaza

En la Figura 4.1 se muestra la adyacencia de dos oclusivas velares glotalizadas en la

frase nek’ k’uum ‘semilla de calabaza’ pronunciada por el hablante hombre. Como puede

observarse en la imagen, la velar de la izquierda no se debucaliza. Probablemente los
procesos de pérdida y debucalizacion de oclusivas no se produzcan en un registro de habla
cuidada.

Figura 4.1. Adyacencia de dos oclusivas velares glotalizadas. El oscilograma y espectrograma
corresponden a nek’ k’uum ‘semilla de calabaza’

4.2.1.3. La implosiva bilabial sonora

Ademas del rasgo [glotis constrefiida], que opone a las series de oclusivas y africadas, esta
el rasgo de [sonoridad] que opone Unicamente a las labiales. Al igual que en el maya
yucateco y el maya lacandon, en el maya itzaj la oclusiva bilabial simple y la glotalizada se
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distinguen entre si por el rasgo [glotis constrefiida], de manera que la oclusiva simple se
caracteriza por el rasgo [—glotis constrefiida] y la glotalizada por el rasgo [+glotis
constrefiida]. La implosiva, por su parte, se caracteriza tanto por el rasgo [+sonoro] como
por el rasgo [+glotis constrefiida]. Se muestran las caracterizaciones de estas consonantes

en las matrices de rasgos de (4.7).

(4.7) Caracterizacion fonoldgica de las obstruyentes bilabiales

p p’ 6
[—gl constr} E-gl constr } [+g| constr }
—son —son +son

La oposicion /p/-/p’/-16/ puede encontrarse en diferentes posiciones de la palabra,

como se muestra en el andlisis distributivo de (4.8).

(4.8) Oposicidn de las obstruyentes bilabiales

# V_V #

[p’lak ‘tomate’ polp’lof ‘ortiga venenosa’ to[p’] “flor’
[6]ak ‘hueso’ ?a[b6]il ‘jocote’ taa[b] ‘sal’
[plaak ‘deshierbar’ pe[p]en ‘mariposa’ ?00[p] ‘anona’

En la Figura 4.2 se muestra la realizacion fonética de la implosiva. Los
oscilogramas y espectrogramas corresponden a las palabras balum ‘jaguar, tigre’ y buts’

‘humo’ pronunciadas por el hablante hombre y la hablante mujer respectivamente. Como
puede observarse en los oscilogramas, la realizacion es similar a la descrita por Frazier
(2011: 41) para la variedad de maya yucateco hablada en Sisbicchén, Yucatan. Estas
formas, que Frazier (2011: 41) llama “no canénicas”, se caracterizan por no tener el
aumento progresivo de la amplitud y por mostrar signos de prenasalizacion. Como vimos
en capitulos anteriores, estas formas no candnicas de la implosiva se ubicaron en los
hablantes de Hopelchén, Campeche y en las hablantes de Xaya y Huhi, en el estado de
Yucatan, asi como en los hablantes de Lacanja, Chiapas.
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Figura 4.2. Realizacion fonética de la implosiva. Los oscilogramas y espectrogramas corresponden
a las palabras balum ‘jaguar, tigre’ (hombre) y buts’ ‘humo’ (mujer)
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4.2.2. Resonantes
Entre las consonantes resonantes del sistema fonol6gico del maya itzaj se encuentran: una

lateral, dos nasales y cuatro aproximantes. Las aproximantes /w/ y /j/ se distinguen entre si

por el punto de articulacion. En los datos de (4.9) podemos observar el contraste de estos

dos segmentos mediante su analisis distributivo.

(4.9) Oposicién de resonantes aproximantes

#__ V_ V _#
[w]al ‘pluma’ tfifw]oh ‘tarantula’  kaka[w] ‘cacao’
[luk ‘cabro’ ?a[j]in ‘cocodrilo’  paalj] ‘zorrillo’

Las aproximantes laringeas se distinguen entre si por el estado glético. La /h/ se
caracteriza por el rasgo [+glotis extendida] y el /?/ por [+glotis constrefiida]. El contraste se

observa en (4.10).
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(4.10) Oposicidn de aproximantes laringeas

# V_V #
[h]uf ‘piedra de afilar’ no[h]otf ‘grande’ ki[h] ‘agave’
[?]us ‘mosquito’ tfo[?]ik ‘limpiarlo’ ki[?] ‘bueno’

4.2.2.1. La consonante lateral
La consonante lateral parece tener un al6fono vibrante simple que, en mis datos, aparece en
algunas palabras, las cuales se presentan en (4.11a-4.11c). Como se observa, esta vibrante

se manifiesta en posicion intervocélica.

(4.11) Realizacion vibrante de la lateral

a. puruwok ‘tortolita’
b. Paruf ‘duende’

C. k’urutf ‘cucaracha’
d. tulif ‘libélula’

Los hablantes pronuncian sistematicamente estas palabras con la vibrante, por lo
gue nunca alterna con la lateral. Sin embargo, asumo que la vibrante es un al6fono de la
lateral puesto que en maya yucateco encontramos las probables formas cognadas de (4.11b)
y (4.11c) las cuales, en esta lengua, presentan variacion entre lateral y vibrante, como se
observa en (4.12a) y (4.12b).

(4.12) Yucateco
a. ?a[l]uf ~ ?a[r]uf ‘duende’
k’u[r]utf ~ k’u[l]utf ‘cucaracha’
tu[1]if ~ tu[c]if ‘libélula’

Con fines comparativos presento, ademas, los datos de (4.11d) y (4.12c), en los que
se observa que, si bien en maya itzaj la palabra para ‘libélula’ se pronuncia con la lateral,
en maya yucateco varia entre lateral y vibrante.

A final de palabra, la lateral puede elidirse y sustituirse por una aspiracion glotal,

especificamente en palabras terminadas en -6al, como se ve en (4.13a). Esta consonante
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también es susceptible de elidirse cuando se encuentra en posicion de coda ante otra

consonante, de acuerdo con los datos presentados en (4.13b-4.13f). Los clasificadores -tuul
‘animado’ y p’eel ‘inanimado’, presentados en (4.13g) y (13h) suelen perder la lateral tanto

a final de palabra como en coda ante otra consonante.

(4.13) Pérdida de la lateral

a. lets’bal ~ lets’b6ah ‘brillar’

b. hutf’6il ?ifi?im — hut{’6i ?ifi?im ‘maiz molido’

C. oheltik — ohetik ‘saberlo’

d. k’a?oltik — k’a?otik ‘conocerlo’

e. tfiltal — tfital ‘acostarse’

f. tfilkuntik  — tfikuntik ‘acostarlo’

g. huntuul — huntuu ‘uno (animado)’
h. hunp’eel — hump’ee ‘uno (inanimado)’

4.2.2.2. Las consonantes nasales

El maya itzaj tiene dos consonantes nasales que se distinguen entre si por el punto de
articulacién: una es [+coronal] y la otra es [+labial]. En los datos de (4.14) puede
observarse el contraste de estos dos segmentos de acuerdo con su analisis distributivo.

(4.14) Oposicidn de consonantes nasales

# V_V #
[m]a? ‘no’ tfe[m]es ‘ciempiés’ k’u?u[m] ‘nixtamal’
[n]a? ‘madre’ si[n]ik ‘hormiga’ k’u?u[n] ‘suave’

No obstante, a final de palabra, la nasal alveolar suele velarizarse cuando la vocal
que le precede es alguna vocal central, como se aprecia en los ejemplos presentados en
(4.15).

(4.15) Velarizacion de la nasal

ka[n] ‘culebra’
fa?a[n] ‘palma’
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tfila?a[n] ‘acostado’
timi[n] ‘algodon’

Particularmente, el hablante hombre labializa la nasal alveolar en algunas palabras,

como se observa en los ejemplos de (4.16).

(4.16) Labializacién de la nasal

pepe[m] ‘mariposa’ ?a?pepenoo? ‘son mariposas’
?0[m] ‘aguacate’ ?a?onch ‘el aguacate’

Como puede apreciarse en los ejemplos de (4.17), ambas consonantes nasales se

asimilan al punto de articulacion de las consonantes que les siguen.

(4.17) Asimilacion de las nasales

lifo?om-t-ik/ — [ifoontik] ‘desgranarlo’
/kim-s-ah/ — [kinsah] ‘matar’
/men-6-i u hol/ — [membi u hol] ‘lo agujeraron’
/k’u?un-kin-t-ik/  — [k’uupkintik] ‘suavizarlo’

4.3. Vocales
El maya itzaj tiene un sistema vocalico de seis timbres: tres vocales altas, dos medias y una
baja, como se muestra en la Tabla 4.2. En (4.18) se presentan algunos ejemplos de los

contrastes de los timbres vocalicos.

Tabla 4.2. Timbres vocalicos

Altas i i u
Medias e 0
Baja a

(4.18) Contrastes vocalicos
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t’ut’ t’ot’ tat tit nek’ nik’

loro caracol padre espeso semilla panza

buh bah beh bik’ bak nok’

baho tuza camino carne hueso ropa

stk sak’ puh pth kih koh

blanco comezon hoja para agrio agave diente
petate

Como puede observarse, la vocal central alta contrasta con todos los demas timbres.
Sin embargo, esta vocal puede encontrarse en alternancia con la central baja. Observamos
esto en (4.19a) donde la primera vocal de la palabra para ‘masa’ es central alta, y la
segunda central baja; en tanto que en (4.19b) la misma palabra, que se encuentra en

composicion con sa? para formar la palabra para ‘atole’, presenta ambas vocales centrales

altas. De igual forma, en (4.19c) vemos que la vocal de la raiz en la palabra para
‘emborracharse’ es una central baja mientras que en (4.19c) la vocal de la raiz es una
central alta.

(4.19) Alternancia a ~ t

a. sikan ‘masa’

b. sikinsa? ‘atole’

C. kal-tal ‘emborracharse’
d. kil-a?an ‘borracho’

Asimismo, encontramos que la palabra para ‘mano’ también presenta alternancia
entre central alta y central baja en la manifestacion de la vocal. No obstante, la diferencia
de las consonantes finales entre una forma y otra hace pensar que podria tratarse de dos

items léxicos diferentes, el de (4.20b) probablemente un préstamo del maya yucateco.
(4.20) Dos items para ‘mano’

a. k’#? ‘mano’
b. k’ab ‘mano’
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El sistema vocalico presenta, ademas, un contraste entre vocales breves y vocales

largas. Como se observa en los datos de (4.21), la distincion vocalica entre breves y largas

se encuentra en todos los timbres, excepto en la vocal central alta.

(4.21) Contraste entre vocales breves y largas

tfitf ‘duro’
tf1it’f ‘pajaro’
kan ‘culebra
k’aan ‘hamaca’
bak ‘hueso’
paak ‘deshierbar’
tu? ‘podrido’
tuu? ‘escupir’

beh ‘camino’
keeh ‘venado’
kum ‘olla’
k’uum ‘calabaza’
top’ ‘flor’
?00p ‘anona’
mis ‘gato’
miis ‘escoba’

Fonéticamente, las vocales largas presentan una tonia ascendente. En la Figura 4.3

se aprecia esta tonia en la palabra hook’ ‘anzuelo, pescar’, pronunciada por la hablante

mujer. En ocasiones, esta tonia suele descender ligeramente en la porcion media de la

vocal, como puede observarse en la Figura 4.4 donde se muestra la palabra ts’iik"

‘enojado’ pronunciada por el hablante hombre. Cuando las vocales largas se encuentran en

la primera silaba de una palabra bisilabica la tonia se mantiene baja y estable.

Figura 4.3. Tonia ascendente en vocales largas. El oscilograma y espectrograma corresponden a

hook’ ‘anzuelo, pescar’
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Figura 4.4. Tonia ascendente en vocales largas. El oscilograma y espectrograma corresponden a
ts’iik ‘enojado’
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Schumann (2000) propone que esta lengua tiene vocales rearticuladas en todos los
timbres, incluida la central alta. Este linguista ejemplifica las vocales centrales altas

rearticuladas con las palabras /ji?f/ ‘verde’ y /kimi?it{/ ‘quijada’. En mis datos, encuentro

que la palabra para ‘verde’ se pronuncia con la vocal central baja. No documenté la palabra
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para ‘quijada’. En esta investigacion no contemplo la existencia de vocales rearticuladas, de
manera que las secuencias de vocal-corte glotal-vocal las considero como una consonante
plena en medio de dos vocales.

El principal argumento para sostener esta propuesta es que las palabras que tienen la
secuencia vocal-corte-glotal-vocal se comportan de la misma manera en cuanto a la métrica
de palabras bisilabicas. En palabras bisilabicas donde ambas vocales son breves el acento
recae en la segunda silaba. Hasta donde nuestros datos dejan ver, los correlatos acusticos
del acento en esta lengua corresponden a una mayor duracién vocalica, una tonia mas
elevada y, particularmente, mayor estabilidad formantica, como puede apreciarse en la
Figura 4.5. En la imagen se presentan los oscilogramas y espectrogramas de las palabras

sikil ‘pepita’ y sibik ‘tizne, pronunciadas por el hablante hombre y la hablante mujer

respectivamente.

Figura 4.5. Correlatos acusticos del acento. Corresponde a las palabras sikil ‘pepita’ y sibik ‘tizne’

En ambas palabras se observa mayor duracion vocalica en la segunda silaba, mayor
tonia y mejor estabilidad formantica. En la palabra para ‘pepita’, como puede observarse, la
primera vocal se encuentra muy debilitada, siendo éste un patron comudn en este tipo de
palabras. Del mismo modo, las palabras bisilabicas que tienen un corte glotal intervocéalico

presentan las mismas caracteristicas que las palabras vistas anteriormente, como se muestra
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en la Figura 4.6. Puede observarse que la primera vocal se encuentra tan debilitada que no
presenta tonia.

Figura 4.6. Palabras bisilabicas con corte glotal medial. El oscilograma y espectrograma
corresponden a fa?an ‘palma’
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El corte glotal intervocalico puede manifestarse como una vocal laringizada entre
vocales modales, y en ocasiones este proceso resulta en una vocal larga laringizada. En la
Figura 4.7 se ejemplifica el corte glotal realizado como una voz laringizada entre vocales
modales. Ademas de una vocal larga laringizada, el corte glotal también puede manifestarse
como una vocal larga con voz tensa, especialmente en palabras o frases de dos o méas
silabas.

Figura 4.7. Realizacion como voz laringizada del corte glotal intervocalico. El oscilograma y
espectrograma corresponden a k’i?if ‘espina’
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Figura 4.8. Realizacién como voz laringizada del corte glotal. Los oscilogramas y espectrogramas
corresponden a ha?il ‘el agua de’ y tfo?ik ‘limpiarlo’

El corte glotal que se encuentra a final de palabras también puede realizarse de esta

manera cuando, por la adicion de un sufijo que inicie con vocal, queda en contexto

intervocalico. Asi, como se ilustra en la Figura 4.8, en palabras como ha? ‘agua’ y tfo?
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‘limpiar’, por ejemplo, el corte glotal se debilita cuando reciben los sufijos -il ‘relacional’ -
ik ‘incompletivo’. Perceptivamente, en estas palabras el corte glotal parece ser el inicio de

la segunda silaba, no obstante, el andlisis acustico revela que el corte se manifiesta como
una voz laringizada repartida entre las vocales que lo rodean.

Una vez establecidos los tipos de vocal en esta lengua presento, a continuacion, los
promedios de duracion para ambos tipos. Para medir la duracion de las vocales me centré
Unicamente en palabras monosilabicas. Como se ve en la Tabla 4.3, las vocales breves
tienen un promedio de duracion de 115 milisegundos en tanto que las vocales largas tienen

un promedio de 243 milisegundos.

Tabla 4.3 Promedios de duracién de los tipos de vocal en maya itzaj

Tipo de vocal Duracion (ms) NUmero de casos
\% 115 60
A% 243 60

4.3.1. Copia vocélica

Existen en esta lengua varios sufijos cuyas vocales sufren un proceso de copia vocélica que
sugiere que la vocal de estos sufijos no tiene rasgos especificados. De esta manera, el sufijo
de incompletivo de verbos intransitivos copia el timbre de la vocal de la raiz a la que se

una, como se muestra en (4.22).

(4.22) Copia vocélica

a. han-vl — hanal ‘comer’
b. hok’-vl — hok’ol ‘salir ’
C. kim-vl — kimil ‘morir’
d. wen-vl — wenel ‘dormir’
e. k’otf- vl — k’otfol ‘llegar’
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De acuerdo con Schumann (2000: 66), el mismo sufijo aparece en la formacion de

la voz pasiva, el cual aparece después de la marca de pasivo /-6/ y copia el timbre de la

vocal de la base. Reproduzco sus ejemplos en (4.23).

(4.23) Copia vocalica en sufijo incompletivo en construcciones pasivas (Schumann 2000:

66)
a. kin hantabil ‘soy comido’
b. kin kombol ‘soy vendido’
C. kin mimbil ‘soy comprado’
d. kin tfi?6il ‘soy mordido’
e. kim puulbul ‘soy arrojado’

Siguiendo a este mismo autor, la vocal del sufijo de subjuntivo o irrealis de verbos
intransitivos tampoco tiene especificacion y copia los rasgos de la vocal de la raiz verbal,

como se muestra en los ejemplos de (4.24).

(4.24) Copia vocalica en sufijo subjuntivo o irrealis (Schumann 2000: 66)

a. ka haniken ‘que yo coma’

b. ka weneken ‘que yo duerma’
C. ka lubuken ‘que yo me caiga’
d. ka ?okoken ‘que yo entre’

Schumann (2000: 60) sefiala que el sufijo de subjuntivo o irrealis de verbos
transitivos también tiene una vocal sin rasgos especificados, aunque no proporciona
ejemplos. En nuestros datos aparecen algunos casos en los que observamos la copia
vocdlica de este sufijo. Observamos igualmente que este mismo sufijo puede interpretarse

como imperativo de verbos transitivos. Se presentan los datos en (4.25).

(4.25) Copia vocélica en sufijo imperativo

a. k’utu? ‘tamular’
b. fot’o? ‘cortar’

C. mini? ‘comprar’
d. he?be? ‘abrir’
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e. tf’ini? ‘aventar’
f. nats’i? ‘atizar’

Como se ve en los ejemplos de (4.23a), (4.24a) y (4.25a), la vocal del sufijo no tiene
el timbre de la vocal de la raiz o base (una central baja) sino que se manifiesta una central
alta. Schumann (2000: 171) afirma que esto se debe a que en el itzaj existe la tendencia a

evitar dos vocales centrales bajas en un mismo término léxico, siendo hanal ‘comer’

(4.22a) una de las excepciones.

4.3.2. El sufijo verbalizador
En maya itzaj, el sufijo que verbaliza adjetivos y raices posicionales tiene dos alomorfos
que son -kun y -kin. Como se aprecia en los datos de (4.26), cuando el sufijo sigue a bases

cuya vocal es labial se manifiesta como kin (columna de la izquierda), mientras que cuando

sigue a bases cuya vocal no es labial se manifiesta como kun (columna de la derecha).

(4.26) Sufijo verbalizador

nootfkintik ‘agrandar’ jatafkuntik ‘enverdecer’
Putskintik ‘componer’ sikkuntik ‘blanquear’
tfokokintik * ‘calentar’ tfitfkuntik ‘endurecer’
kootfkintik ‘ampliar’ ketkuntik ‘comparar’

Como vemos, la forma del sufijo esta determinada fonoldgicamente y se trata de

una disimilacion vocalica. La forma subyacente del sufijo tiene una vocal /u/ y cambia el
timbre a [i] cuando se une a raices cuya vocal tenga el rasgo [Labial]. En términos de

fonologia autosegmental podemos decir que las vocales y las consonantes se encuentran en
gradas distintas de manera que quedan adyacentes las especificaciones de punto de
articulacion [Labial] en el mismo plano de la representacion. Al igual que para el caso del
yucateco (capitulo 2), lo que tenemos aqui es una restriccion en la que la secuencia [Labial]

[Labial] esta prohibida en la adjuncion de este sufijo.
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4.4. Estructura silabica y fonotactica
Entre los patrones bisilabicos observamos el tipo cv.cvc, Cvv.CVC y CV.CVVC, sin coda en
la primera silaba, y el tipo cvc.cvc, cvve.cve y cve.cvve que presenta coda en ambas

silabas. En la Tabla 4.4 se muestran los patrones silabicos que encontramos en la lengua.

Tabla 4.4. Tipos de silaba del maya itzaj

Tipo de silaba Ejemplos Glosa

cv(v)c he?, baats’ ‘huevo’, ‘mono’
k’u.k’um, {i?.mal ‘pluma’, ‘caminar
?ah.toj, took.bil ‘arana’, quemar’
t{’u.paal, sun.taab ‘muchacha’, ‘mecate’

cv(Vv) ti preposicion
ba.lum, k’i.nal ‘tigre’, ‘tibio’
tuu.tfah, kuu.tfil ‘mico’, ‘lugar’

Como se observa en la Tabla 4.4, en el maya itzaj parecen existir s6lo dos tipos de
silaba: abiertas y cerradas. En esta tabla no contemplé los inicios silabicos complejos,
aunque si los encontré en la hablante mujer. Esta hablante parece elidir la primera

consonante y la vocal del clasificador femenino ?if- de manera que al quedar sola la

fricativa, ésta forma un inicio complejo con la consonante que le sigue. Se muestran

algunos ejemplos en (4.27).

(4.27) Inicios silabicos complejos

Jnukaaf ‘gallina grande’
Jtfikil ha?as ‘mamey’
Jtf’upaal ‘muchacha’
Jk’ufu nil ‘elote’

Las silabas del tipo vc a interior de palabra no se encuentran. De este modo, cuando
algun sufijo que inicie con vocal se une a un préstamo del espafiol que termina con vocal se
inserta una aspiracion glotal epentética para evitar que la silaba que se forma inicie con

vocal. En los datos de (4.28) vemos que cuando a las palabras mostaasa ‘mostaza’ y

maata ‘mata, arbol’ se les unen los sufijos de topicalizacion y de relacion, respectivamente,
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se inserta la aspiracion glotal entre la tltima vocal de la palabra y el sufijo. Esta aspiracion

funciona como inicio silabico.

(4.28) Insercion de aspiracion para crear inicio silabico

a. /mostaasa-e?/ — [mos.taa.sa.he?] ‘la mostaza’
b. /maata-il tfe?/ — [maa.ta.hi.tfe?] ‘arbol’

Las silabas abiertas solo pueden ocurrir a interior de palabra, es decir, no hay
palabras que terminen con vocal. No obstante, esta restriccion parece no afectar a la

preposicion ti. Notamos, igualmente, que esta restriccion tampoco afecta al sufijo -1

(completivo-intransitivo), de manera que cuando se une a las bases resultan palabras que

terminan con vocal, como se muestra en los ejemplos de (4.29).

(4.29) Palabras terminadas en vocal

puts’i ‘se escapd’
pa’i ‘se partio’
boni ‘se pintd’

4.4.1. Fonotactica de las raices

La forma candnica de las raices del maya itzaj es /cvc/. No obstante, al igual que para las
lenguas analizadas en capitulos anteriores, trabajaré bajo la hipétesis de que en esta lengua
existen raices con la forma subyacente /vc/ a las cuales se les inserta un corte glotal en la
superficie. Este tipo de raiz abarca verbos y sustantivos que en la superficie manifiestan un
corte glotal inicial, como se ve en los ejemplos de (4.30a) y (4.30b). Especificamente, los
sustantivos de este tipo corresponden a partes del cuerpo, términos de parentesco y

sustantivos relacionales.

(4.30) Raices que inician con vocal

a. fuk’-vl/ [?Juk’ul ‘beber’
/alka? / [?]alka? ‘correr’
/ohel/ [?]ohel ‘saber’
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b. lak’/ [?]ak’ ‘lengua’

lok/ [?]ok ‘pie’
[itfam/ [?]itfam ‘esposo’
letel/ [?]etel ‘con, y’

C. linw/ [?]igwak’ ‘mi lengua’
law/ [?]lawak’ ‘tu lengua’
luj/ [?]ujak’ ‘su lengua’

Los datos de (4.30c) muestran los ergativos de primera, segunda y tercera personas
del singular. Si bien no se trata de raices, se pretende mostrar que la forma subyacente de

estos pronominales es con vocal inicial. 5

4.4.2. Sobre la secuencia v?c
En el capitulo 2 vimos que en maya yucateco esta prohibida la secuencia ?c en limite

silabico, tanto en la sufijacion como en composicion de palabras, e inserta una vocal eco
para deshacer el grupo consonantico. En maya itzaj esta secuencia estd permitida, como
permiten ver los datos de (4.31).

(4.31) Secuencias v?c a interior de palabra

a. f1?.mal ‘caminar’
b. mo?.nok ‘pequeno’
C. tuu?.tik ‘escupirlo’
d. ka?.nal ‘alto’

e. ho?.mol ‘acabarse’
f. bu?.lul ‘hundirse’
g. he?.61k ‘abrirlo’

8 Como se desprende de los datos de (4.30c), se propone que las consonantes aproximantes w y j forman

parte de los pronombres, y se eliden cuando el pronominal se une a palabras que inicien con consonante en
tanto que se mantienen cuando se unen a palabras que en lo subyacente inicien con vocal
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4.5. Recapitulacion

En este capitulo se describieron los segmentos del sistema fonoldgico del maya itzaj, asi
como algunos de los procesos fonoldgicos que pudieron registrarse en los datos. Entre estos
procesos encontramos copia vocalica, aspiracion y debucalizacion de oclusivas, pérdida de
consonantes, y disimilacion vocalica en el sufijo verbalizador. Igualmente, fueron descritos
los patrones silabicos y fonotéctica de las palabras.

Debo mencionar que no es tarea sencilla hacer generalizaciones de la fonologia de
esta lengua dado que, como se vio al inicio del capitulo, lamentablemente el maya itzaj se
encuentra amenazado y a punto de extinguirse. Es probable que los pocos hablantes
mayores del idioma mas bien sélo lo recuerden, pues parece ser que, sin contar a los que
estan casados, la interaccion entre ellos suele darse en espafiol. Asi, es un tanto complicado
saber si los procesos como el de aspiracion de oclusivas a final de palabra o el de
asimilacion de nasales a puntos de articulacion vocalicos, por ejemplo, son caracteristicos
de la lengua o solamente idiosincraticos.

De esta manera, parte de la intencién de este capitulo ha sido aportar un poco mas al
conocimiento de la fonologia de esta lengua, especialmente en lo que se refiere al analisis

acustico y fonoldgico de la implosiva bilabial, asi como a la fonética de las vocales largas.
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Capitulo 5. Descripcidn sincronica del sistema fonoldgico del maya mopan

5.1. Introduccion
La lengua maya mopan se habla en el Departamento del Petén, Republica de Guatemala, en
las municipalidades de San Luis, Poptun y Dolores, asi como en algunas poblaciones del
Distrito de Toledo en Belice (Schumann 1971, 1997). En total, esta lengua cuenta con
aproximadamente 10,000 hablantes (Schumann 1997: 21). Los mopanes de Belice se
encuentran en ese pais como resultado de migraciones debidas a las dictaduras de finales
del siglo XIX y del siglo XX (Schumann 1997: 21).>°

Schumann (1997: 19) explica que, de acuerdo con las tradiciones de los pobladores
mas ancianos, los mopanes llegaron a la region que ocupan actualmente provenientes del
rio Mopan, del cual, sugiere, pudieron haber tomado su nombre. El uso del término mopan
para referirse a su lengua parece ser reciente, pues también la conocen como maya, e
incluso algunos hablantes recuerdan que los mayores se reconocian con este nombre, pues
se denominaban mayajen ‘soy maya’. Algunos de los hablantes que colaboraron en esta
investigacion también sefialaron que sus origenes debian de encontrarse en Yucatan.
Hofling (2017: 84-85) afirma que el toponimo mopan se registra en el Petén durante el
periodo Clasico, aunque menciona que no necesariamente se trata de un término
yucatecano. Dicho autor piensa que, al igual que lacandon, este término pudo referirse
inicialmente a un grupo cholano y posteriormente haberse transferido a poblacion
yucatecana.

Previo a la conquista espafiola del Petén, los mopanes, bajo el dominio de los itzajes,
convivieron en esta region con otros grupos yucatecanos como los kowojes, los kejaches y
los ikaiches aunque, por su ubicacion, también entraron en contacto con grupos de
ch’olanos y g’eqchis (Hofling 2017: 73-75 y 79). Los mopanes parecen haber estado en
intenso contacto linguistico con los ch’olanos puesto que se ha sefialado, en diferentes
niveles linglisticos, la influencia de las lenguas ch’olanas en el mopan (Schumann 2000;

Hofling 2017). Los mopanes han mantenido contacto linguistico con los ¢’eqchis desde la

%9 De acuerdo con Schumann (1997: 22), algunos de los hablantes de maya mopan también se han desplazado
a otras municipalidades del Petén, como San Benito y Santa Elena.
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colonia (muchos son bilinglies mopan-g’eqchi’) como lo demuestran los préstamos 1éxicos
de esta lengua en el maya mopan (Hofling 2017: 80).

Posterior a la conquista espafiola del Petén, los diferentes grupos étnicos de la region
fueron obligados a vivir juntos en pueblos de mision alrededor del lago Petén Itza y, hacia
el sur, los mopanes fueron acomodados en congregaciones (Hofling 2017: 78). Segun
Hofling (2017: 85), estd claro que, en los afios tempranos del periodo colonial, a los
mopanes se les diferenciaba de los itzajes y de los ch’oles, e incluso se consideraba que
eran enemigos.

En el ambito religioso colonial, el Petén formaba parte de la provincia franciscana de
Yucatan. En el Archivo Histérico del Arzobispado de Yucatan, se encuentran varias de las
Visitas Pastorales hechas a los diferentes pueblos del Petén, en las que el Obispo del
Consejo de Su Majestad se entrevistaba con los curas y caciques de los pueblos. Entre
actividades como las econdmicas y administrativas, también se hacia un “padron de los
naturales y vecinos” de los pueblos. En estos archivos se encuentran registradas varias
visitas que se hicieron a los pueblos del Petén entre los afios de 1748-1805. Encontramos en
estos archivos las visitas hechas al pueblo de San Luis y al pueblo de Dolores.

Al igual que para los pueblos de San José y San Andrés en lo que respecta al maya
itzaj, no se encuentra informacion directa sobre la lengua que se hablaba en esos afios en
los pueblos de San Luis y de Dolores, esto es, no se encuentran documentos escritos en la
lengua del lugar. La lengua, que asumo es maya mopan, solamente se documenta a través
de toponimos y patronimicos. Dado que en las Visitas Pastorales se registraban las
pequefias poblaciones y haciendas que pertenecian a algin pueblo principal, encontramos
en los archivos varios toponimos. Asi, los documentos dejan ver que, en 1792, por ejemplo,
al pueblo de Dolores le pertenecian las poblaciones de Petensuuc, Sik, Chen y Poptun
(AHAY, Caja 244, Seccidn gobierno, serie mandatos, expediente 5). El dia de hoy, Poptun
es una municipalidad, en tanto que las otras poblaciones parecen haber desaparecido, o
crecido y cambiado de nombre.

Los apellidos que se registran entre los pobladores “indios” de San Luis y de Dolores
en los “padrones de los naturales” de estas Visitas son evidentemente mayas. En conjunto
con los pueblos itzajes de San Andrés y San José, el Petén parece conformar una region en

la que algunos apellidos son caracteristicos (como Tesucun, Tzuntecum, Chayax, Cixchan,
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Cixabon, entre otros) mientras que otros son compartidos con los mayas de la peninsula de
Yucatan (como Chablé, Couoh, Canche, Puc, Pot, y otros méas).®°

Las Visitas Pastorales dejan ver que la lengua mopan se usaba cotidianamente, incluso
en ambitos oficiales, pues los textos dan cuenta de que las actas de la ceremonia durante la
cual el obispo se presentaba y entrevistaba con el cura y el cacique del pueblo se publicaban
en la lengua del lugar, como se registra en el siguiente fragmento de la Vicita del Pueblo de
San Luis hecha en el mes de Mayo de mil setecientos noventa y dos:

En el pueblo de San Luis de esta Provincia del Petén Ytza a los doce dias del mes de
Mayo de mil setecientos noventa y dos el sefior Don Jose Ignacio Manzanilla [...] por
los sagrados concilios, y leyes Reales en servicio de Dios, descargo de su consiencia
una obligacion tan grande de su encargo devia mandar, y mando, que publicado el
Edicto sin pérdida de tiempo en el Ydioma de esta Provincia inter misarum solemnia
con la solemnidad, que corresponde [...] (AHAY, Caja 244, Seccion gobierno, serie

mandatos, expediente 9).

Estos documentos dan la impresion de que los espafioles de la época colonial
consideraban el maya de la zona mopan y el maya de la zona itzaj como una misma lengua,
pues el discurso siempre se refiere al “Ydioma de esta Provincia” o al “Ydioma de este
Paiz” y lo aplica asi en ambas zonas, entendiéndose que en todo el Petén se hablaba una
misma lengua. Es probable que los espafioles consideraran que se hablaba una misma
lengua en toda la provincia franciscana de Yucatan (sin contar el chontal de Tabasco, por
supuesto).

Para este capitulo trabajé con datos obtenidos de cuatro hablantes de maya mopan,
de la municipalidad de San Luis Petén, Guatemala. Estos hablantes mencionaron que casi
no existe diferencia entre el mopan hablado en San Luis y el de las otras municipalidades o
“aldeas” donde también se habla mopan. A su parecer, es mas notable la diferencia con los

hablantes de Belice, en especial —sefialan— por la influencia del inglés. El capitulo se

80 Hofling (2017) presenta un breve andlisis de los patronimicos en comunidades itzajes y mopanes en época
colonial y moderna. En su trabajo rastrea qué apellidos corresponden a determinadas etnias del Petén, y
explican cuéles son compartidos entre las comunidades itzaj y mopan, y cudles son caracteristicos de alguna
comunidad especifica, asi como los que se han perdido.
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organiza como sigue: el primer apartado describe las consonantes de la lengua maya
mopan, incluyendo los procesos que sufren varias de ellas. En el segundo se describen las
vocales y los procesos vocalicos. En el tercer apartado se analizan los patrones silabicos de
las palabras y sus restricciones fonotacticas. Finalmente, el cuarto apartado trata el

morfema carente de material segmental que funciona para la formacién de la voz media.
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5.2. Consonantes

El maya mopan cuenta con 21 segmentos consonanticos que se dividen en resonantes y
obstruyentes. Entre las resonantes encontramos nasales, una lateral y aproximantes; y entre
las obstruyentes encontramos fricativas, implosivas, oclusivas, y africadas, como se
muestra en la Tabla 5.1. Se observa que tanto en las oclusivas como en las africadas existe

una oposicion entre simples y glotalizadas.

Tabla 5.1. Segmentos consonanticos del maya mopan

Labiales Coronales  Dorsales Glotales
Oclusivas simples p t k
Oclusivas glotalizadas p’ t’ k’
Implosivas §) d
Africadas simples ts tf
Africada glotalizada ts’ tf’
Obstruyentes continuas S )
Nasales m n
Lateral 1
Deslizadas w ] ? h

5.2.1. Obstruyentes
Entre las obstruyentes distinguimos a las fricativas, que se caracterizan por el rasgo
[+continuo] vy, a su vez, las fricativas se distinguen entre si por el rasgo de [anterioridad].

Se muestran algunos ejemplos del contraste en (5.1).

(5.1) Obstruyentes [+continuo]

Coronal
[-ant] [+ant]
a. fak ‘canasta’ sak’ ‘comezon’
b. fuutf’ ‘ladron’ suuts’ ‘acido’
C. fik’ ‘ala’ siik’ ‘pepita molida’
d. fot’o ‘cortalo’ sot’ot ‘pulmon’
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El contraste de anterioridad también distingue entre si a las africadas. Los

segmentos tf/t{’ se caracterizan por ser [—anterior] mientras que ts/ts’ son [+anterior]. Se

muestran algunos contrastes en (5.2).

(5.2) Africadas
Coronal

[—ant] [+ant]
a. tfibal ‘morder’ tsikbal ‘platicar’
b. tf’ik ‘cortar’ ts’ik ‘curar’
C. tfotf ‘tripa’ tso?ots ‘pelo’
d. tutf ‘ombligo’ tuts ‘corozo’
e. fuutf’ ‘ladrén’ suuts’ ‘acido’

5.2.1.1. Aspiracion de obstruyentes no continuas

La lengua parece organizar a las oclusivas y a las africadas bajo el rasgo [-continuo], y no

como [—continuo] a las oclusivas por un lado, y como [—continuo, +continuo] a las

africadas por el otro puesto que tanto las oclusivas como las africadas sufren el proceso de

aspiracion a final de palabra, como se muestra en los ejemplos de (5.3).

(5.3) Aspiracién de oclusivas y africadas

/mip/ —  [mip"] ‘coyol’

[Roop/ —  [?00p"] ‘anona’

Iput/ —  [put"] ‘papaya’

/tuut/ —  [tuut] ‘tortolita’

kik/ — [kik"] ‘hermana mayor’
Ip’ak/ —  [p’ak™ ‘tomate’

ljits/ —  [jits"] ‘resina’

[tuts/ —  [tuts"] ‘corozo’

[{imitf/ —  [fimitf"] ‘comal’

utf/ —  [lutf"] ‘jicara’

Bennett (2016: 504) menciona que no todas las descripciones reportan aspiracion

alofonica para las africadas, y que eso podria representar, ya sea, diferencias sistematicas

entre las lenguas, o bien, la dificultad para percibir una aspiracion que siga a una fricativa.
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En mis datos encuentro que la aspiracion de africadas se traduce como una mayor duracion
de la parte fricativa de las africadas finales, que es més larga que la parte fricativa de las
africadas iniciales.

En la Figura 5.1 se muestra la palabra tfitf ‘nieto (de mujer)’ pronunciada por la

hablante mujer. Se observa en el oscilograma y espectrograma que la porcion fricativa de la
africada inicial es mas breve que la final. Asi, la porcion fricativa de la africada inicial es de
80 ms en tanto que la de la africada final es de 275 ms.

Figura 5.1. Diferencias en la duracion inicial y final de la porcion fricativa de africadas. El
oscilograma y espectrograma corresponden a tfit{ ‘nieto (de mujer)’

Las obstruyentes simples no continuas forman una serie que se opone a la serie de
glotalizadas constituyendo una correlacién en el sistema. El andlisis distributivo de (5.4)
permite observar que ambos tipos de segmento (glotalizados y no glotalizados) aparecen

libremente en las mismas posiciones.

(5.4) Oposicidn de oclusivas y africadas (simples y glotalizadas)

" V.V #

[plik ‘falda’ t{*u[plil ‘femineidad’ mi[p"] ‘coyol’
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[plis
[t]o]
[t’]iiw
[kKJum
[k’Tu?um
[ts]ub
[ts’]ak
[tf*]a?atf
[t ]aatf”

‘medir’ too[p’]i
‘arana’ t[t]an
‘aguila’ e[t’]ok
‘olla’ bi[k]i
‘nixtamal bi[k’]in
‘nino’ maf[ts]a?

‘medicina’  1i[ts’]in
‘masticar’ u[tf]i
‘socolear’ hu[tf’]ik

5.2.1.2. Pérdida de obstruyentes no continuas

‘se rajo’ to[p’] “flor’
‘esposa’ tuu[t"] ‘tortola’
‘compafiero’ t’uft’] ‘loro’
‘como ba[k] ‘hueso’
‘cuando’ bi[k’] ‘carne’
‘ceja’ tu[ts"] ‘corozo’
‘hermanito’ bu[ts’] ‘humo’
‘sucedio’ tfi[tf"] ‘nieto’
‘molerlo’ tf*1[tf’] ‘arena’

En la lengua maya mopan, cuando dos obstruyentes con idéntico punto de articulacién se

encuentran en adyacencia la de la izquierda es susceptible de perderse. En nuestros datos,

sin embargo, encontramos que es un proceso variable y que puede depender del registro de

los hablantes. Los datos que se muestran en (5.5) son de dos tipos: en (5.5a-5.5f) se tienen

palabras de uso comun en la lengua, mientras que en (5.5g-5.5j) son formas pensadas con el

fin de obtener el contexto de dos obstruyentes en adyacencia. Como se observa en el primer

grupo de palabras, (5.5a) y (5.5b) siempre presentan el proceso, (5.5¢) y (5.5d) muestran

alternancia, en tanto que (5.5e) y (5.5f) no lo presentan. En el segundo grupo de palabras,

se aprecia que el proceso alterna en (5.5g-5.5i) mientras que en (5.5j) no se registra.

(5.5) Pérdida de oclusivas y africadas

a. jak’ k’aak’
lengua fuego

b. nootf t{’up
grande mujer

c. kot tunitf
barda piedra

d. lu-luk’-kih
RED-lodo-?

e. mot’-tal

encorvar-INCOAT

—  jak’aak’

—  nootf’up"

kottunit{ ~ kotunit|

luluk’kih ~ lulukih

— mot’tal

‘llama del fuego’

‘sefiora’

‘barda de piedra’

‘lodoso’

‘encorvarse’
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f. sak’-kal-il — sak’kalil ‘tos’
comezdn-garganta-REL

g. 2ah-fuutf’-tf’eem ?ahfuutf’eem ~ ?ahfuutf’t{’eem ‘ladron de lagafias’
MASC-ladron-lagafia

h. muk’ k’aak’ muk’aak’ ~ muk’k’aak’ ‘fuerza del fuego’
fuerza fuego

I. hun-koots’ ts’ak hunkoots’ak ~ hugkoots’ts’ak ‘un rollo de medicina’

uno-rollo medicina

j. paap p’ak —  paap’p’ak" ‘tomate picoso’
picoso tomate

La alternancia entre elidir o no la consonante de la izquierda no se registra de un
hablante con respecto a otro, sino de una emision a otra en un mismo hablante. Esto se
ejemplifica en la Figura 5.2, donde se presentan dos emisiones de la misma palabra, que

corresponden a ?ahfuutf’ t{’eem ‘ladron de lagafias’, producidas por uno de los hablantes

hombres.

Figura 5.2. Alternancia en la pérdida de obstruyentes. Los oscilogramas y espectrogramas
corresponden a ?ahfuutf’ t{’eem ‘ladron de lagadas’
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Como puede apreciarse, en la emision de la izquierda se elide una de las africadas
glotalizadas. Por su parte, en la segunda emision, el hablante parece haberse esforzado por
una pronunciacion mas cuidada, de manera que pueden apreciarse las dos africadas en
adyacencia. Las emisiones producidas mas cuidadosamente siempre evitaron el proceso,
como lo demuestran los datos de (5.5e) y (5.5f), no asi aquellas formas que parecen estar
lexicalizadas, como las de (5.5a) y (5.5b), en las que el proceso ocurrid sistematicamente.
La existencia del proceso de pérdida de obstruyentes en este contexto indica que este tipo
de secuencias parece estar faltando al OCP, el cual prohibe dos elementos idénticos

adyacentes, en este caso con idéntico punto de articulacion.®*

5.1.1.3. Las consonantes implosivas

Como se muestra en la Tabla 1, la lengua maya mopan cuenta con dos consonantes
implosivas: una bilabial y una alveolar. Ambas implosivas se caracterizan tanto por el rasgo
[+sonoro] como por el rasgo [+glotis constrefiida]. De esta forma, el rasgo [+glotis
constrefiida] permite clasificar a las implosivas dentro de las consonantes glotalizadas
mientras que, a la vez, el rasgo de sonoridad permite distinguirlas de sus contrapartes

glotalizadas. Se muestra la caracterizacion fonoldgica de estos segmentos en (5.6).

(5.6) Caracterizacion fonoldgica de las implosivas

p p’ 6
[—gl consﬂ Ergl constr } [+g| constr }
—son —son +s0n
t t’ d

[—gl consﬂ Ergl constr } [+g| constr}
—son —son +son

61 Encontré un caso de neutralizacién de k” en coda ante consonante en esta lengua. La k’ de la palabra bik’
“fino’ pierde su rasgo glotal cuando le sigue una consonante: [bik tunitf"] ‘piedra fina’, [6ik lu?um] ‘tierra

fina’. Es este un proceso que deberd estudiarse en investigaciones futuras. La neutralizacion de oclusivas y
africadas glotalizadas en coda ante consonante la reporta Herrera Zendejas (2014) en la variedad de tzotzil
hablada en el municipio de Venustiano Carranza, Chiapas y en el huasteco.
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La implosiva bilabial muestra dos realizaciones fonéticas. Primero, encontramos
una realizacion candnica en la que se observa el incremento de la amplitud del segmento en

el oscilograma. En la Figura5.3 se muestra esta realizacion fonética de la implosiva bilabial.

Figura 5.3. Realizacion candnica de la implosiva bilabial. Los oscilogramas y espectrogramas
corresponden a la palabra baalum ‘jaguar’
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Por otro lado, encontramos una realizacion similar a la descrita por Frazier (2011:
41) para la variedad de maya yucateco hablada en Sisbicchén, Yucatan. Estas formas, que
Frazier (2011: 41) llama “no candnicas”, se caracterizan por no tener el aumento progresivo
de la amplitud y por mostrar signos de prenasalizacion. Se ilustra esta realizacion en la
Figura 5.4. Como vimos en capitulos anteriores, estas formas no candnicas de la implosiva
se ubicaron en los hablantes de Hopelchén, Campeche y en las hablantes de Xaya y Huhi,
en el estado de Yucatan, asi como en los hablantes de Lacanja, Chiapas, y en los de itzaj.

Figura 5.4. Realizacién no canénica de la implosiva bilabial. Los oscilogramas y espectrogramas
corresponden a biki ‘como’
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En posicion intervocélica se registran dos realizaciones de la implosiva bilabial.
Como se aprecia en la Figura 5.5 (arriba), la seccion del oscilograma que corresponde a
este segmento muestra un incremento de la amplitud. Otra realizacion es la que se muestra
en la Figura 5.5 (abajo), donde observamos que la parte del oscilograma que corresponde a

este segmento presenta una mayor amplitud que se mantiene estable.

Figura 5.5. Realizaciones de la implosiva bilabial en posicion intervocalica. Los oscilogramas y
espectrogramas corresponden a ?abil ‘jocote’ (arriba) y huubi ‘se desmorond’ (abajo)

‘ ’mmtmnx.
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La implosiva alveolar sonora d aparece Unicamente en posicion intervocalica, con
excepcion del saludo djoos ‘buenos dias, tardes, etc.” donde la encontramos en posicion

inicial. Es posible que esta palabra sea una forma mayanizada del espafiol dios; sin

embargo, no hay que perder de vista que el mismo saludo en maya itzaj es te?joos Y,

ademas, encuentro en mopan lo que considero es la forma mayanizada de dios en la palabra

na?joof ‘madrina’ que, me parece, se compone de na? ‘madre’ y joof ‘dios’, aunque esta
ultima forma aparece sé6lo en esta palabra, ya que ‘dios’ actualmente se dice tatsil.

Dado que tanto la implosiva alveolar como la oclusiva alveolar glotalizada pueden
aparecer en posicion intervocalica, podemos descartar la idea de considerar a la primera

como un aléfono de la segunda. Se muestran algunos ejemplos en (5.7).

(5.7) Implosiva alveolar vs. oclusiva alveolar glotalizada

a. ?adi ‘dilo’ b. ?et’ok ‘compafiero’
sudak ‘tiene verglienza’ fot’o ‘cortalo’
hedo? ‘alla esta’ fet’e ‘cortalo’
fidal ‘varén’ sot’ot ‘pulmon’

Como se observa en la Figura 5.6, acusticamente las implosivas alveolares en esta
lengua se manifiestan con gran amplitud en la porcién del oscilograma que corresponde a
este segmento, con una ligera tendencia a disminuir. En el espectrograma se observa la

barra de sonoridad durante el momento del cierre.

Figura 5.6. Implosivas alveolares del mopan. Los oscilogramas y espectrogramas corresponden a
?adt ‘dilo’ y hedo? ‘alla estd’
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Figura 5.7. Implosiva alveolar en posicion inicial. El oscilograma y espectrograma corresponden a

djoos ‘buenos dias’

VAN

Como puede apreciarse en la Figura 5.7, en posicion inicial este segmento muestra

un aumento en la amplitud del oscilograma.

5.2.2. Resonantes

Entre las consonantes resonantes del sistema fonoldgico del maya mopan se encuentran:

una lateral, dos nasales y cuatro aproximantes. Las aproximantes /w/ y /j/ se distinguen
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entre si por el punto de articulacion. En los datos de (5.8) podemos observar el contraste de

estos dos segmentos mediante su analisis distributivo.

(5.8) Oposicidn de aproximantes resonantes

#

[w]a?an

[jlan

V_V
‘parado’ tfi{w]ik ‘largo’
‘hay’ waljle? ‘aqui’

‘lechuza’
‘zorrillo’

Ocasionalmente, la hablante mujer y uno de los hablantes hombres realizaron la wao

como una aproximante v en algunas palabras. Se muestran ejemplos en (5.9).

(5.9) Realizacion de la vao como aproximante v

/inw-eel/
lu-witf-il/
/winik/
/winik-en/
Itfuw-en/
Itfuw-vl/

Ll Ll

[?i.veel] ‘lo s¢’
[2u.vi.tfil] ‘su superficie’
[vin.ik"] ‘hombre’
[vi.niken] ‘soy hombre’
[tfu.veen] ‘me quemé’
[tfu.oul] ‘quemarse’

En la Figura 5.8 se muestran las dos realizaciones de la wao. Como se

observa en los oscilogramas y espectrogramas, la realizacion de la izquierda muestra

amplia periodicidad en la sefial acUstica, asi como robustez formantica que indica un punto

de articulacion bilabial con una transicion muy clara hacia el timbre de la vocal siguiente.

La realizacion de la derecha, aunque en menor medida, también muestra energia periodica

en la sefial acustica, y las estrias del espectrograma dejan ver que no se trata de una

deslizada.

Figura 5.8. Dos realizaciones fonéticas de la wao. Los oscilogramas y espectrogramas corresponden

a winik ‘hombre’
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Las aproximantes laringeas se distinguen entre si por el estado glético. La /h/ se

caracteriza por el rasgo [+glotis extendida] y el /?/ por [+glotis constrefiida]. EIl contraste se

observa en (5.10).

(5.10) Oposicion de las aproximantes laringeas

4 V.V #
[h]ul ‘flecha’ mu[h]an ‘gavilan’ ko[h] ‘filo’
[?]on ‘aguacate’  ha[?]il ‘agua’ mol[?] ‘guacamaya’

Encuentro en mis datos que la aspiracion glotal es susceptible de sufrir un proceso
por el cual se velariza a final de palabra, como se muestra en (5.10). Este proceso fue
comun para todos los hablantes, aunque también fue posible registrar que la fricativa velar
alternara con la aspiracién glotal, como se ve en los ejemplos de (5.10g) y (5.10h).

(5.10) Velarizacion de la aspiracion a final de palabra

a. Ikikih/ — [kikix]
b. Ipitah / — [pitax]
C. /toh/ — [tox]
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d. /{eh/ — [fex]

e. /puuh/ — [puux]

f. /kih/ — [kix]

g. /koh/ — [kox]~[koh]
h. /6ah/ — [6ax]~[6ah]

En la Figura 5.9 se ilustra un ejemplo de la realizacion de la aspiracion glotal como

fricativa velar a final de palabra. EIl dato corresponde a la palabra keeh ‘venado’. Como

fricativa que es, el oscilograma y espectrograma revelan que este segmento es inarménico y
que se caracteriza por una gran concentracion de energia. En la Figura 5.10 se muestra la
alternancia entre fricativa velar y aspiracion glotal, y se aprecia que la fricativa velar se

diferencia por la mayor intensidad de energia que presenta en el espectrograma.

Figura 5.9. Realizacion como fricativa velar de la aspiracion glotal a final de palabra. El
oscilograma y espectrograma corresponden a keeh ‘venado’
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Figura 5.10. Alternancia entre fricativa velar y aspiracion glotal a final de palabra. Los
oscilogramas y espectrogramas corresponden a bah ‘tuza’
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5.2.2.1. Las consonantes liquidas
Ademas de la consonante lateral, registro en mis datos la existencia de una vibrante simple

que no parece ser al6fono de la lateral. Se muestran los datos en (5.11).

(5.11) Vibrante simple

a. murmutf’  ‘mosca’
b. karat{ ‘cucaracha’

Claramente, el dato de (5.11b) es una forma mayanizada del espafiol cucaracha. El
dato de (5.11a), por su parte, siempre presenta la vibrante y, hasta el momento, no
encuentro cognadas que pudieran indicarnos si podria esta vibrante originarse de una
lateral. Debido a que Unicamente registré este par de ejemplos, no inclui en la Tabla 1 a la
vibrante simple como un fonema de la lengua. No obstante, Schumann (1997) y Hofling
(2007) han registrado suficientes items en los que es evidente que la vibrante simple, si bien
pudo originarse de la lateral como sugiere Hofling (2007), es un segmento que contrasta
con la lateral en todas las posiciones. Schumann (1997: 47) la describe como vibrante
simple alveolar sonora. Algunos de los ejemplos de Schumann (1997) y Hofling (2007) se
reproducen en (5.12), en donde presento un andlisis distributivo en el que vemos que,

efectivamente, la vibrante contrasta con la consonante lateral en todas las posiciones.
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(5.12) Oposicidn de consonantes liquidas

# V_V #
[c]leef ‘pajaro hormiguero’ mu[r]uuf ‘crespo’ na[r] ‘tijereta’
[IJek ‘tortillero’ fu[lJum ‘tabano’ ni[l] ‘mazorca’

5.2.2.2. Las consonantes nasales
El maya mopan tiene dos consonantes nasales que se distinguen entre si por el punto de
articulacion: una es [+coronal] y la otra es [+labial]. En los datos de (5.13) puede

observarse el contraste de estos dos segmentos de acuerdo con su analisis distributivo.

(5.13) Oposicidn de consonantes nasales

# vV V #
ma? ‘no’ samal ‘mafiana k’u?um ‘nixtamal’
na? ‘madre’ hanal ‘comer k’u?un ‘suave’

Las dos nasales se asimilan al punto de articulacién de la consonante que le sigue,
como lo demuestran los datos de (5.14a). No obstante, registré el ejemplo que se muestra en

(5.14b) en el que la nasal bilabial final de la raiz adjetival kelem ‘gordo’ no asimila su

punto de articulacion a la velar inicial del sufijo -kun.

(5.14) Asimilacion de nasales

a. /tan in boftal/ — [tan im boftal] ‘estoy ennegreciendo’
/kimsah/ — [kinsah] ‘matar’
/tinkuntik/ —  [tigkuntik™] ‘sentarlo’

b. /kelemkuntik/ — [kelemkuntik"] ‘engordarlo’

5.3. Vocales

El maya mopan tiene un sistema vocalico de seis timbres: tres vocales altas, dos medias y
una baja, como se muestra en la Tabla 5.2. En (5.21) se presentan algunos ejemplos de

contrastes de los timbres vocalicos.
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Tabla 5.2. Timbres vocalicos

Altas 1 t u

Medias e 0

Baja a

(5.15) Contrastes vocalicos

t’ut’ t’ot’ t’et’ tit tat
loro caracol cresta espeso padre
6uh bah beh bit but’
buho tuza camino granizo tormenta
bik’ bik’ bak k’u? k’i?
fino carne hueso nido mano

El sistema vocélico presenta, ademas, un contraste entre vocales breves y vocales

largas. Como se observa en los datos de (5.16), la distincion vocalica entre breves y largas

se encuentra en todos los timbres, excepto en la vocal central alta.

(5.16) Contraste entre vocales breves y largas

tfitf” ‘arena’
tf’11tf’ ‘pajaro’
paj
kan ‘culebra
k’aan ‘hamaca’
paj ‘llamar’
paaj ‘zorrillo’
tsub ‘nifio
tuub ‘escupir’
sak’ ‘comezon’
saak’

‘saltamontes’ siik’

beh ‘camino’
keeh ‘venado’
kum ‘olla’
k’uum ‘calabaza’
nok’ ‘ropa’
nook’ ‘roncar
mis ‘gato’
miis ‘escoba’
fik’ ‘ala’

‘pepita molida’

Fonéticamente, las vocales largas presentan una tonia descendente-ascendente que

las vuelve muy caracteristicas y faciles de detectar. Se muestran ejemplos en la Figura 5.11.
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Cada emision corresponde a un hablante diferente. Se presentan las palabras siik’ ‘pepita

molida’, t’aah ‘gota’, djoos ‘buenos dias’ y saak’ ‘saltamontes’.

Figura 5.11. Tonia compleja de las vocales largas en mopan
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Esta caracteristica tonia se presenta especialmente cuando las vocales largas se
encuentran en la ultima silaba de la palabra u oracién, puesto que cuando se encuentran en

la primera silaba su tonia se mantiene baja y estable, como puede apreciarse en la Figura
5.12.

Figura 5.12. Tonia baja-nivelada de la vocal larga en la segunda silaba. Se muestran las palabras
hiik’il ‘asma’ y keleebal “hombro’
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Una de las fuentes para la longitud vocalica que he registrado en mopan, es la

disposicion de los segmentos laringeos /h/ y /?/ a ser elididos en palabras donde éstos se

encuentran entre dos vocales del mismo timbre.®? Se muestran ejemplos en (5.17).

(5.17) Pérdida de aspiracion intervocalica

?akanaha? — ?akanaa? ‘ahi, eso’
ma?af — maaf ‘mico’
hu?um - huum ‘papel’
ko?of — koof ‘vamos’
tf’e?en — tf’een ‘pozo, hueco’

No abundan casos en los que la aspiracion glotal se encuentre entre vocales
idénticas. Con respecto al corte glotal, su elision parece ser el Ultimo de varios procesos que
afectan a este segmento. Asi, lo que puede considerarse como un cierre glotal en la lengua,
puede ir desde su realizacion plena hasta una breve constriccion glotal. Se presentan
algunos ejemplos en las siguientes figuras. En la Figura 5.13 puede observarse que el corte

glotal se realiza plenamente.

Figura 5.13. Realizacion plena del corte glotal entre vocales. Se muestran las palabras tfe?eh ‘reir’
y k’i?if ‘espina’
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62 Herrera Zendejas (2014) reporta la pérdida del corte glotal en el huasteco cuando esta flanqueado por
vocales con el mismo timbre.
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Figura 5.14. Laringizacion y pérdida del corte glotal entre vocales. Todas las emisiones
corresponden a la palabra ma?af ‘mico’
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En la Figura 5.14 presento ejemplos de su realizacion laringizada y de su elision. En
el oscilograma y espectrograma de a) puede observarse que el corte glotal se encuentra
debilitado de manera que toda la vocal se laringiza, aunque se nota un robusto anclaje de la
laringizacion en el medio de la vocal. En el oscilograma y espectrograma de b) se aprecia
que el corte glotal se encuentra tan debilitado que se manifiesta como una breve
constriccion glotal que se percibe como una breve vocal laringizada. Puede verse que la
tonia en esta emisidn cae justo en el punto de la constriccion glotal. Como se aprecia en las
imagenes de a) y b), la tonia se eleva en la segunda silaba, que es donde recae el acento en
palabras bisilabicas con vocales breves. Por su parte, en la emision de c), el corte glotal se
ha elidido completamente dando lugar a una vocal larga con una tonia muy semejante a la
que lleva este tipo de vocales.

Ya establecidos los tipos de vocal en esta lengua presento, a continuacién, los
promedios de duracion para ambos tipos. Para medir la duracion de las vocales me centré
unicamente en palabras monosilabicas. Como se ve en la Tabla 5.3, las vocales breves
tienen un promedio de duracion de 90 milisegundos en tanto que las vocales largas tienen

un promedio de 257 milisegundos.
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Tabla 5.3. Promedios de duracion de los tipos de vocal en maya itzaj

Tipo de vocal Duracion (ms) Numero de casos
\Y 90 80
Y 257 80

5.3.1. Copia vocalica

Existen en esta lengua varios sufijos cuyas vocales sufren un proceso de copia vocélica que

sugiere que la vocal de estos sufijos no tiene rasgos especificados. De esta manera, el sufijo

de imperfectivo de verbos intransitivos copia el timbre de la vocal de la raiz a la que se una,

como se muestra en (5.18).

(5.18) Copia vocdlica en sufijo de imperfectivo

han-vl
hok’-v1
kim-vl
wij- VI
hob-vl
bu?l- vl

-~ Do o0 o

Ll bl

hanal ‘comer’
hok’ol ‘salir’
kimil ‘morir’
wijil ‘dormir’
hobol ‘acabarse’

bu?lul ‘sumergirse’

De acuerdo con Schumann (1997: 74), este mismo sufijo aparece en la formacién de

la voz pasiva, el cual se encuentra despues de la marca de pasivo /-6/ y copia el timbre de la

vocal de la base. Reproduzco sus ejemplos en (5.19).

(5.19) Copia vocalica en sufijo incompletivo en construcciones pasivas (Schumann 1997:

74)

?in mitfbil
?in helbel
?u titf6il

?u holbol
?u sumbul
?in hantabil

— o Qo0 o

‘soy agarrado’

‘soy cambiado’

‘es apuntado’

‘es limpiado’
‘es doblado’
‘soy comido’
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Siguiendo a este mismo autor, la vocal del sufijo de subjuntivo o irrealis de verbos
intransitivos tampoco tiene especificacion, y copia los rasgos de la vocal de la raiz verbal,

como se muestra en los ejemplos de (5.20).

(5.20) Copia vocalica en sufijo subjuntivo o irrealis (Schumann 1997: 74)

a. ka? in hanik ‘que yo coma’
b. ka? in hetek ‘que yo dispare’
C. ka? in sumuk ‘que yo doble’
d. ka? in okok ‘que yo entre’

Como se ve en los ejemplos de (5.19f) y (5.20a), la vocal del sufijo no tiene el
timbre de la vocal de la raiz o base, una central baja, sino que se manifiesta una central alta.
Es probable que, al igual que en el maya itzaj (Schumann 2000: 171), esto se deba a que en
mopan exista la tendencia a evitar dos vocales centrales bajas en un mismo término Iéxico,

siendo hanal ‘comer’ (5.18a) una de las excepciones.

El sufijo de imperativo de verbos transitivos tampoco tiene rasgos especificados e
igualmente copia el timbre de la raiz verbal a la que se une, como se muestra en los

ejemplos de (5.21).

(5.21) Copia vocélica en el sufijo de imperativo

a. hits’t ‘pégale’
b. lofo ‘golpéalo’
C. pijt ‘llamalo’
d. he?be ‘abrelo’

e. fot’o ‘cortalo’
f. fet’e ‘cortalo’

El proceso de copia vocalica también caracteriza al sufijo que parece funcionar para

marcar el distal o la definitud, el cual, junto con el prefijo ?a, forma un morfema

discontinuo. Algunos ejemplos se presentan en (5.22).
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(5.22) Copia vocalica en el sufijo distal

?anaha ‘la casa/esa casa’
?ahuumu ‘el papel/ese papel’
?atfe?e ‘el palo/ese palo’
?asi?i ‘la lefia/esa lena’
?atojo ‘la arafia/esa arafia’
?akumu ‘la olla/esa olla’
?atf’e?ene ‘el pozo/ese pozo’
?amipt ‘el coyol/ese coyol’

5.3.2. El sufijo verbalizador
El sufijo que verbaliza adjetivos y raices posicionales en el maya mopan tiene dos

alomorfos que son -kun y -kin. Como se aprecia en los datos de (5.23), cuando el sufijo
sigue a bases cuya vocal tiene el rasgo [Labial] se manifiesta como kin (columna de la

izquierda), mientras que cuando sigue a bases cuya vocal tiene otra especificacion se

manifiesta como kun (columna de la derecha).

(5.23) El sufijo verbalizador

nootfkintik ‘agrandar’ k’askuntik ‘dafar’
?utskintik ‘componer’ tftkthkuntik ‘calentar’
tf’ykintik ‘colgar’ siiskuntik ‘enfriar
koolkintik ‘aflojar’ kelemkuntik ‘engordar’

Al igual que para el yucateco y el itzaj, en maya mopan la alomorfia del sufijo se
debe a una disimilacion vocalica. La forma subyacente del sufijo tiene una vocal /u/ y

cambia el timbre a [i] cuando se une a raices cuya vocal tenga el rasgo [Labial]. De esta

manera, vemos que en esta lengua también opera una restriccion por la cual la secuencia

[Labial] [Labial] estéa prohibida en la adjuncion de este sufijo.
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5.4. Estructura sildbica y fonotéactica

Entre los patrones bisilabicos se encuentra el tipo cv.cvc, cvv.cvcC y CV.CVVc, sin coda en
la primera silaba, y el tipo cvc.cvc, cvve.cve y cve.cvve que presenta coda en ambas
silabas. En la Tabla 5.4 se muestran los patrones silabicos que encontramos en la lengua.

Como se observa, en el maya mopan parecen existir s6lo dos tipos de silaba: abiertas y

cerradas.
Tabla 5.4. Tipos de silaba del maya mopan

Tipo de silaba Ejemplos Glosa

cv(v)c petf, juul ‘garrapata’, ‘resbaloso’
tu.kul, fi.dal ‘pensar’, ‘varon’
?ah.buh, noo.t{ up ‘btho’, ‘sefiora’
ki.kii?, sak.bin ‘tia’, ‘comadreja’
baa.lum, k’ut.bil ‘jaguar’, ‘molido’
k’ah.?00l ‘conocer’

cv(Vv) ti preposicion
?0.fee.hi ‘antier’
?e.k’en, saa.kil ‘cerdo’, ‘miedo’
ke.lee.bal ‘hombro

En general, las silabas abiertas ocurren a interior de palabra. No obstante, esta

restriccion no afecta a la preposicion ti, ni a los sufijos que constan solamente de una vocal,

como son el imperativo, el distal, el incompletivo-intransitivo y otros. Asimismo, otras
palabras terminadas en /i/ (probable sufijo) pueden llevar una silaba abierta a final de

palabra. Se muestran algunos ejemplos en (5.24).

(5.24) Palabras terminadas en vocal

maki ‘quién’
biki ‘como’
?alaahi ‘él/ella’
hodeehi ‘ayer’
k’u?i ‘qué’
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5.4.1. Fonotactica de las raices

La forma canonica de las raices del maya mopan es /cvc/. Sin embargo, al igual que para
las lenguas analizadas en capitulos anteriores, adelantaré la hipotesis de que esta lengua
cuenta con raices con la forma subyacente /vc/ a las cuales se les inserta un corte glotal en
la superficie. Este tipo de raiz abarca verbos y sustantivos que en la superficie manifiestan
un corte glotal inicial, como se ve en los ejemplos de (5.25a) y (5.25b). Especificamente,
los sustantivos de este tipo corresponden a partes del cuerpo, términos de parentesco y

sustantivos relacionales.

(5.25) Raices que inician con vocal

a. lem-v1/ [?]emel ‘bajar’
/alka? / [?]alka? ‘correr’
leel/ [?]eel ‘saber’
b. lot’el/ [?]ot’el ‘piel
[alak’/ [?]alak’ ‘animal doméstico’
let’ok/ [?]et’ ok ‘compafero’
/ok’ol/ [?]ok’ol ‘sobre, encima’
C. linw/ [?ligwef ‘mi pantalon’
law/ [?]lawef ‘tu pantalon’
luj/ [?lujef ‘su pantalon’

Los datos de (5.25c) muestran los ergativos de primera, segunda y tercera personas
del singular. Si bien no se trata de raices, se pretende mostrar que la forma subyacente de

estos pronominales es con vocal inicial.®

5.5. Morfemas carentes de material segmental
La lengua cuenta con un morfema carente de material segmental que funciona para marcar
la voz media de raices transitivas con la forma consonante-vocal breve-consonante. El

morfema de voz media consiste en un autosegmento que corresponde al rasgo [+longitud].

3 Como se desprende de los datos de (5.30c), se propone que las consonantes aproximantes w y j forman

parte de los pronombres, y se eliden cuando el pronominal se une a palabras que inicien con consonante en
tanto que se mantienen cuando se unen a palabras que en lo subyacente inicien con vocal
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En los ejemplos de (5.26) puede observarse el alargamiento vocéalico en la voz media.
Como vemos en la columna de (a), las vocales de las raices verbales son breves; en tanto

que en la columna de (b), las vocales de todos los verbos son largas.

(5.26) Voces gramaticales del mopan

Voz activa Voz media

a. fot’o ‘cortalo’ b. foot’i ‘se cortd’
hubik ‘desmoronarlo’ huubi ‘se desmoroné’
tfok’ik ‘meterlo’ tfook’1 ‘se metio’
top’ik ‘rajarlo’ toop’i ‘se rajo’
pik’i ‘siémbralo’ paak’i ‘se sembrg’
ki ‘ciérralo’ k’aali ‘se cerro’

En (5.27) se presenta la caracterizacion de este morfema carente de material

segmental que funciona para marca la voz media en esta lengua.

(5.27) Funcién voz media
Segmental  no
Longitud [+largo]

Si bien haré falta investigar con mas profundidad las voces gramaticales en mopan,
consideré estas formas intransitivas del mopan como construcciones en voz activa por dos
razones. En primer lugar, es un hecho que el alargamiento vocalico es una estrategia para
volver intransitivos a verbos transitivos puros con la forma cvc y, en segundo lugar, el
significado de estos verbos parece entenderse precisamente con el sentido de la voz media,

ademas de que formalmente son muy similares a los del maya yucateco y lacandon.

5.6. Recapitulacion

En este capitulo se ha descrito el sistema segmental del maya mopan y algunos de los
procesos fonoldgicos mas sobresalientes como son la copia vocélica, aspiracion de
oclusivas, pérdida de obstruyentes, pérdida de deslizadas laringeas intervocélicas y
velarizacion de la aspiracion a final de palabra, entre otros. Igualmente se presentd un

analisis acustico de las vocales en el que pudo observarse la tonia de las vocales largas en
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varias posiciones de la palabra; asi como una descripcion de los patrones silabicos y
fonotactica de las palabras. Este capitulo ha sido solamente una aproximacion al nivel
fénico de la lengua maya mopan pues hara falta profundizar més en cada uno de los temas

vistos, asi como descubrir que otros procesos o restricciones pueden encontrarse.
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Capitulo 6. Reconstruccion fonoldgica del protoyucatecano

6.1. Introduccion

Este capitulo, el central de la investigacion, presenta las series de correspondencias
consonanticas y vocalicas establecidas entre las cuatro lenguas que conforman la rama
yucatecana. lgualmente, ofrece la reconstruccion de los segmentos consonanticos y
vocalicos de la lengua ancestral comun, asi como algunos procesos segmentales propuestos
para este estado de lengua y las reglas de cambio. Se incluye también un apartado sobre
cambios vocalicos en el que propongo, con base en reglas de correspondencias vocalicas, la
reconstruccion de la voz media en protoyucatecano. En el penultimo apartado, retomo la
propuesta de Fisher (1973) sobre un proceso derivativo en mopan para bases resultativas, el
cual ubico en protoyucatecano. Finalmente, se ofrece una reflexion sobre las codas
complejas en lenguas yucatecanas. Previo a todo esto, el primer apartado presenta una
discusién sobre el método comparativo y sobre algunos conceptos relevantes de la

linglistica historica.

6.2. Sobre el método comparativo, parentesco linguistico y reconstruccion

Por medio del método comparativo se busca recuperar al ancestro comun, tanto como sea
posible, a partir de una comparacion de las lenguas descendientes, asi como determinar qué
cambios han tenido lugar en las diferentes lenguas que se desarrollaron de la protolengua
(Campbell 1999: 109). Siguiendo a Campbell (1999: 112), entendemos el método
comparativo como un método o conjunto de procedimientos con el que se comparan formas
de lenguas relacionadas, cognados, que han descendido de una lengua ancestral comun, con

el fin de postular, es decir, reconstruir, la forma en la lengua ancestral.
6.2.1. Conceptos relevantes para el método comparativo

Dentro del marco del método comparativo, trabajaremos con los siguientes conceptos que
definiremos a partir de Campbell (1999: 111-112):
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Protolengua: (1) la lengua ancestral que alguna vez se habl6 y de la cual descienden las
lenguas hijas; (2) la lengua reconstruida por el método comparativo que representa la
lengua ancestral de las que descienden las lenguas comparadas.

Lengua hermana: lenguas que estdn emparentadas por haber descendido del mismo
ancestro comuan.

Cognado: una palabra o morfema que, en lenguas hermanas, se relaciona con otra palabra
o morfema por haber sido heredadas de una palabra o morfema comdn en la protolengua.
Conjunto de cognados: el conjunto de palabras que se relacionan por haber sido
heredadas en las lenguas hermanas.

Correspondencia de sonido: los sonidos encontrados en las palabras de los conjuntos de
cognados que se corresponden entre una lengua y otra.

Reflejo o forma heredada: decimos que el fonema de una lengua hija que se deriva del
fonema de la protolengua es un reflejo del sonido original.

6.2.2. Pasos del método comparativo
Los pasos del método comparativo que seguiré en mi reconstruccion son los propuestos en

Campbell (1999) que son los que se presentan a continuacion:

i.  reunir cognados;
ii.  establecer correspondencias de sonido;
iii.  reconstruir los protofonemas;
iv.  determinar el estatus de conjuntos de correspondencias similares (traslape parcial);
v. corroborar la plausibilidad del sonido reconstruido desde la perspectiva del

inventario fonoldgico de la protolengua.

Profundizaremos un poco sobre el primer paso. Este consiste en la recoleccion de
cognados, y con él comienza también el primer reto del linguista al enfrentarse al
parentesco linguistico por medio del método comparativo. Los cognados son elementos
especificos con los que se demuestra o constata la “relaciéon genética” entre lenguas, es
decir, que dos 0 més lenguas descienden de un mismo ancestro comun (Campbell y Poser
2008: 4).
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Hay que recordar, sin embargo, como dijo Meillet (1958: 23), que la prueba del
parentesco de lenguas que aporta el método comparativo se satisface a si misma y es la
Unica valida. Esto significa, como afirman Campbell y Poser (2008: 162 y 165), que el
método comparativo ha sido la herramienta primaria para establecer parentesco linglistico
y que la comparacion de palabras se ha empleado como evidencia de relaciones de
parentesco. En términos de Rankin (2003: 187) esto quiere decir que si un lingiista ya ha
establecido la existencia de relacion genética entre dos 0 mas lenguas es porque ya ha
localizado cierto nimero de cognados. De hecho, Harrison (2003: 217) explica que la
relacion genética de las lenguas es la suma de todos los casos en los que hay “relaciones de
cognacion”, esto es, que los casos de relaciones de cognacion son la demostracién de la
relacion genética.®*

Vemos que la identificacion de cognados y el método comparativo van unidos, y el
proceder es circular, es decir, necesitamos un conjunto de cognados para comparar pero los
cognados sélo se identifican por medio de la comparacion de palabras entre lenguas de las
que uno sospecha que estan relacionadas genéticamente. Como afirma Harrison (2003:
217): el método comparativo es simplemente el principal medio disponible para identificar
cognados convincentemente.

Conviene ahora hacernos la atinada pregunta que sugieren Campbell y Poser (2008:
165): ¢como podemos determinar definitivamente que lo que parece ser un grupo de
cognados es en realidad el residuo de un origen comun y no el resultado del azar o de algln
otro factor, como el préstamo? Harrison (2003: 218) presenta dos condiciones para

identificar cognados. Este autor dice que dos posibles cognados los son si:

i presentan una CONDICION DE SIMILITUD: ambos son similares en forma y en
interpretacion;
i presentan una CONDICION DE ELIMINACION DISYUNTIVA: la similitud no es debida al

azar o al prestamo/difusion.

64 Sin embargo, hay que decir que hoy en dia existen nuevos métodos para estudiar el parentesco lingiiistico
derivados de la biologia evolutiva y que se enfocan en lenguas que se sospechan relacionadas pero que debido
a la profundidad del tiempo de separacidon no es posible encontrar cognados (ver, por ejemplo, Dunn et al.
(2008)).
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La condicion de similitud de Harrison parece de hecho no ser, en sentido estricto,
una condicion suficiente en cuanto a la forma. Podemos ver tanto en Meillet (1954, 1958)
como en Campbell y Poser (2008) que, a este respecto, se habla més bien de una
“concordancia 1éxica” (concordance de mots en Meillet y lexical agreement en Campbell y
Poser). Meillet (1958: 30) decia que para que una concordancia de palabras tuviera valor
debia llevar a la vez, el sonido, el sentido y, de ser posible, el uso gramatical, siendo la
correspondencia de sonido la mas importante. Por su parte, Campbell y Poser (2008: 172)
sefialan que es importante tener en mente que son las correspondencias sistematicas, no las
similitudes, las que son relevantes, y que tales correspondencias no involucran
necesariamente sonidos fonéticamente similares entre si; no muy diferente de lo ya
sefialado por Meillet (1954: 31), quien escribe: “Ce n’est pas avec des ressemblances de
formes qu’on opére quand on compare des langues d’une méme famille, mais uniquement
avec des regles de correspondance.”

Efectivamente, este Gltimo autor menciona que las relaciones etimoldgicas no son
validas por semejanzas en la forma fonética sino solamente por reglas de correspondencias
(Meillet 1954: 34). Segun Campbell y Poser (2008: 172) las correspondencias regulares de
sonido son necesarias para la demostracion de afinidad linglistica y se consideran como
evidencia contundente para la afinidad genética.

La “condicion de eliminacion disyuntiva” de Harrison es, a mi parecer, una forma
elegante de sefialar, como ya lo hacia Meillet (1954), que lo primero que hay que descartar
antes de relacionar genéticamente dos o mas lenguas es que las correspondencias Iéxicas se
deban al azar o al préstamo. Este es el siguiente punto importante en cuanto a la
identificacion y recoleccion de cognados, es decir, el poder establecer reglas de
correspondencias definidas permite demostrar que las lenguas en cuestién remontan de un
origen comun y no que unas lenguas han tomado las formas de otras como préstamos
(Meillet 1954: 3-4). Meillet (1954: 38) afirma que una etimologia no puede pasar por
probada a menos de que un conjunto de concordancias precisas establezca que las
semejanzas de las palabras no pueden deberse al azar. De hecho, Campbell y Poser (2008:
172) explican que, estableciendo correspondencias regulares de sonido, los factores
derivados de la analogia y el préstamo que podrian complicar el panorama pueden

detectarse, y asi las correspondencias de sonido tienen valor para determinar la afinidad
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genética. Incluso mencionan que el cambio de sonido que lleva a correspondencias no
idénticas a menudo cambia tanto las palabras cognadas que su parentesco no se reconoce
facilmente hasta que se entienden las correspondencias sistematicas.

El siguiente punto importante en la identificacion y recoleccion de cognados es el
concerniente al vocabulario basico como fuente de evidencia del parentesco linguistico
(Campbell y Poser 2008: 4). Campbell y Poser (2008: 165-166) piensan que los enfoques
basados en Iéxico deben ser discutidos pues no hay que perder de vista que el vocabulario
basico estd sujeto a préstamo, pérdida y remplazo léxico. Estos dltimos son de vital
importancia ya que, siendo la pérdida de vocabulario y el remplazo Iéxico una posibilidad,
una lengua dada puede o no haber mantenido algin cognado en particular, el cual, sin
embargo, puede mantenerse todavia en alguna de las lenguas hermanas que no remplazaron
o perdieron la palabra. Asi, lo importante para la reconstruccion del ancestro comun radica
en que las protoformas se reconstruyen sobre la base de un conjunto de cognados, aunque
una o0 mas lenguas hayan perdido o remplazado algin cognado (Campbell y Poser 2008:
170).

De acuerdo con Campbell y Poser (2008: 166), hay elementos del vocabulario
basico que parecen ser propensos al préstamo o al remplazo Iéxico, y lo ejemplifican con la
situacion de los términos para ‘cabeza’ en lenguas europeas. Asi, el protoindoeuropeo
*kaput ‘cabeza’ dio haubidam/haubudam en protogerménico y *kaput en protorromance.
Sin embargo, varias lenguas germanicas y romances actuales ya no tienen el cognado de
estos términos como su palabra béasica para la cabeza humana. Y asi, por ejemplo, en
aleman la palabra Kopf con la que se designa la cabeza originalmente significaba ‘tazon’,
mientras que el cognado del protoindoeuropeo *kaput es Haupt que ahora significa
‘principal, jefe’. De igual manera, las palabras téte y testa ‘cabeza’ en francés e italiano
respectivamente originalmente significaban ‘maceta’, ambas palabras cognadas de tiesto en
espafiol. El cognado de *kaput en francés es chef que significa ‘principal, jefe’, y los
mismos significados encontramos para el italiano capo. Un ejemplo similar que estos
autores proporcionan es del pipil, lengua yutoazteca hablada en El Salvador, donde la
palabra tzuntekumat ‘cabeza’ viene de tzun ‘cabello’ y tekumat ‘calabaza’, un compuesto
que ha remplazado al protonahua *kwayi- ‘cabeza’. Campbell y Poser (2008: 166) muestran

que no solo es el remplazo léxico el que afecta al vocabulario basico sino también el
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préstamo, y especialmente sefialan que los términos para ‘cara’ por ejemplo pueden varias
mucho en un grupo de lenguas emparentadas en gran parte porque unas lenguas han tomado
la palabra para ‘cara’ de otras.

En este punto es importante recordar, con Meillet (1954: 37), que al momento de
establecer una etimologia no sélo la correspondencia de sonido debe ser exacta y precisa
sino también la “concordancia de sentido”. Por supuesto, este autor no se refiere a que las
concordancias de significado deban operar de forma idéntica a la correspondencia de
sonido sino a que las divergencias semanticas deben de explicarse por circunstancias
particulares. Meillet (1958: 31) explica que la diferencia de significado entre palabras
relacionadas debe explicarse por razones precisas y, en la medida de lo posible, por razones
salidas de hechos positivamente atestiguados puesto que no existen reglas semanticas que
permitan decir que uno u otro desarrollo del significado deba ser excluido. Recién vimos
que el remplazo léxico suele ser resultado de estas divergencias en el significado de
cognados, que se explica con base en otros mecanismos de cambio semantico, como la
meté&fora, como ha sido el caso de los utilizados para reconstruir en protorromance la
palabra para ‘cabeza’, por ejemplo.

Campbell (1997) explica que, en el método comparativo, las formas compartidas que
se corresponden entre lenguas emparentadas son la base para postular formas ancestrales en
la protolengua. No obstante, los préstamos areales no detectados pueden mostrar
similitudes que pueden pensarse como heredadas y errobneamente reconstruirlas como
rasgos de la lengua madre. Los préstamos areales son rasgos que comparten varias lenguas
en un area determinada pero que se han difundido culturalmente. Esto significa, de acuerdo
con Smith-Stark (1994), que a dicho rasgo no puede atribuirsele un origen genético o
fortuito. Este autor expone que los “rasgos 1éxicos” reflejan dos caracteristicas; por un lado,
su estructura morfoldgica, y por otro, el grado de significado (Smith-Stark 1994: 17). Esos
rasgos compartidos por familias lingiisticas no emparentadas sirven para definir lo que se

conoce como un area linguistica, de acuerdo con la definicion de Smith-Stark (1994: 22):

A linguistic area is a geographic area within the distribution and frequency of
certain features of the languages spoken there cannot be explained on the basis

of known genetic relations, chance, or linguistic universals. Furthermore,
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languages adjacent to the area do not share these characteristics; or, if some of
them do, their presence can be explained on the basis of known genetic relations

or chance.

El tema de la tipologia, la difusion areal y los rasgos estructurales heredados son
cuestiones que se deben tener muy presentes en el método comparativo. De acuerdo con
Justeson et al. (1985: 2-4), dentro de la linglistica historica se han desarrollado principios
para determinar cudl, entre varias lenguas o familias linguisticas, es la fuente del préstamo,

y son los que se enlistan a continuacion:

) Transparencia morfolégica. Si una palabra que se difundié no puede
analizarse morfolégicamente en una de las lenguas pero si en otra, la
segunda lengua es mas probable que sea la fuente del préstamo.

) Posibilidad de reconstruccion. Si una palabra que se difundié puede
reconstruirse en un estado temprano de una familia linguistica en la que
aparece pero no en otra, puede asumirse que la primera familia linglistica es
la fuente del préstamo.

) Anomalias fonoldgicas y gramaticales. Los préstamos frecuentemente entran
en conflicto con los patrones fonoldgicos o gramaticales de las palabras
nativas. EI comportamiento anémalo es un indicador de que la palabra no es
nativa.

) Préstamo léxico y material cultural. Cuando los objetos culturales se
difunden de un &rea a otra, los nombres originales suelen acompafiarlos. Por
lo tanto, si una palabra que se difundid tiene los mismos referentes en las
lenguas A y B, y se sabe el referente de la palabra se difundié del area
ocupada por los hablantes de A hacia el area de los hablantes de B, puede
asumirse que también la palabra se difundié de A hacia B a menos que se

encuentre evidencia de lo contrario.

Otro punto con respecto a este paso del método comparativo es la consideracion del

namero de lenguas y grupos de una familia linglistica en los que deba de encontrarse una
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forma cognada para que pueda reconstruirse una protoforma. Asi, por ejemplo, Rankin
(2003: 191) menciona que para Meillet (1964) era necesario que los cognados estuvieran
presentes en tres subgrupos distintos para que calificaran para la reconstruccion del

indoeuropeo.

6.2.3. Limites del método comparativo
Harrison (2003) expone los alcances y los limites del método comparativo, mismos que,
por supuesto, debemos de tener en cuenta en esta investigacion. En primer lugar, enlista las

metas de la linglistica histérica comparativa (Harrison 2003: 214):

i Identificar casos de relacion genética entre lenguas.
ii Explorar la historia de lenguas individuales.

iii Desarrollar una teoria del cambio linguistico.

El autor afirma que el linguista historico debe ver la tercera meta como el verdadero
propdsito del ejercicio. Asi, Harrison (2003: 220-221) divide los limites del método

comparativo en dos grupos:

i Limitaciones derivadas de la interaccion de los datos de la lengua y el método.

ii Limites impuestos por el método en si mismo.

El primer grupo se refiere a las situaciones en las que el método no tiene datos
apropiados de la lengua sobre los cuales opera. Los problemas que caen dentro de este

grupo son:

[ el problema del limite temporal
i el problema de la difusion masiva

ii el problema de la subagrupacién

Los dos primeros problemas tienen que ver con situaciones en la que el método

comparativo puede fallar en reconocer lenguas emparentadas; la primera, mucha
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profundidad en el tiempo absoluto para la protolengua, y la segunda, difusion masiva de
items Iéxicos a través de un dominio multilingue. Sobre el primer problema Dunn et al.
(2008: 710) expresan que una de las limitaciones del método comparativo es precisamente
que los métodos basados en la busqueda de cognados en el vocabulario son poderosos pero,
incluso en una familia muy grande, el maximo horizonte temporal es mas o menos de diez
mil afios, con lo que ya no es recuperable la evidencia léxica de parentesco. Ya en el
apartado anterior vimos que el problema de la difusion masiva se traduce en préstamos
Iéxicos y estructurales que pueden llevar a la consideracion de formas que se heredaron del
ancestro comdan.

Con respecto al tercer problema, Harrison (2003: 232-233) sefiala que al subagrupar
las lenguas, buscamos mostrar que los patrones de similitud en un subconjunto de lenguas
no son consecuencia de un estado antecedente sino de innovaciones compartidas, es decir,
de cambios que se efectuaron antes de que el subgrupo comenzara a diversificarse. Harrison
(2003: 233) afirma que existen dos clases de evidencia para la subagrupacion que son

importantes considerar:

i evidencia de la identidad léxica

i evidencia de similitud fonolégica

Para demostrar que esta identidad/similitud es resultado de una innovacion

compartida se debe demostrar que no es probable que haya sido:
i la retencidn de un estado anterior y no haya cambiado;
ii un cambio independiente en las lenguas que comparten la forma;

iii difusién del cambio a través de fronteras linglisticas;

En resumen, las limitaciones del método comparativo que debemos tener presentes

en esta investigacion son los que se enlistan a continuacion (Harrison 2003: 213):
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i Limitaciones temporales relativas. Mientras mas cambios hayan sufrido las lenguas
relacionadas es menos probable que el método sea capaz de determinar relaciones
de parentesco.

ii. Limitaciones sociohistoricas. Ciertas situaciones histéricas pueden tener
consecuencias linglisticas que vicien el método comparativo.

iii. Limitaciones de dominio linglistico. Sélo cierto tipo de objetos linglisticos pueden
ser comparados Yy reconstruidos provechosamente usando el método.

iv. Limitaciones de “delicadeza”. Solamente relaciones genéticas que tienen cierto
grado de precision o delicadeza pueden determinarse confiablemente usando el

método.

Dunn et al. (2008: 713-713) sefialan otras limitaciones. De acuerdo con estos
autores, existen limitaciones concernientes al dominio linguistico, esto es, debidas a que no
todo el material lingliistico esta disponible. Explican que las “formas no arbitrarias” como
las formas onomatopéyicas y las de cuidado infantil (nursery forms) podrian no contar
como cognados. También mencionan que dado que ninguna lengua esta libre de variacion
dialectal, la reconstruccion de una protoforma necesariamente es una abstraccion.
Finalmente apuntan que el método comparativo sélo trata con filogenia: se descartan los
préstamos y quedan fuera del campo de investigacién dejando Unicamente para la
reconstruccion del arbol filogenético. Este tipo de informacion puede incluirse en una etapa
posterior de la investigacion, pero ya no formara parte del proceso de reconstruccion
linguistica.

Una vez que hemos establecido las bases sobre las cuales se llevd a cabo la

investigacion, pasaremos ahora a los resultados.

6.3. Correspondencias fonicas

6.3.1. Correspondencias consonanticas

Las correspondencias consonanticas obtenidas a partir de la comparacion de cognados entre
las cuatro lenguas mayas de la rama yucatecana se enlistan mas abajo de (i) a (xxi). Como
puede observarse, el espectro de variacién entre los segmentos de estas lenguas no es muy

amplio pues encontramos que las unicas correspondencias en las que no se tienen los
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mismos fonemas son las de (iv), (xvi) y (xxi). Excepto por la de (xxi), estas

correspondencias son véalidas para todas las posiciones, esto es, a inicio y final de palabra,

en contexto intervocalico, y en coda ante consonante.

(i)
(i)
(iii)
(iv)
(v)
(vi)
(vii)
(viii)
(ix)
(x)
(xi)
(xii)
(xiii)
(xiv)
(xv)
(xvi)
(xvii)
(xviii)
(xix)
(xx)

(xxi)

Yuc

Ip/
It/
Ik/
Its/
Itf/
Ip’l
16/
I’
K’/
Its’/
It/
/sl
/{1
/m/
In/
n/
Iwl
/il
12/
/h/
vV -

LacN :

Ip/
It/
Ik/
Its/
Itf/
Ip’l
16/
I’/
K’/
Its’/
It/
/sl
/{1
/m/
In/
Icl
Iwl
1j/
12/
/h/
Ivvrl

LacS :

Ip/ -
It/ -
Ik/ -
/sl -
Il -
p’l -
16/ -
nwr -
K’ -
Its’l -
n’r -
/sl -
/{1 -
/m/ -
In/ -
Icl -
Iwl -
1j/ -
12/ -
/h/ -
Ivvrl

Itz

Ip/
It/
Ik/
Its/
Itf/
Ip’l
16/
I’/
K’/
Its’/
It/
Is/
/{1
/m/
In/
n/
Iwl
/il
12/
/h/
v/

Mop

Ip/
It/
Ik/
Its/
Itfl
Ip’l
16/
I’/
K’/
Its’/
It§’l
Is/
/{1
/m/
In/
n/
Iwl
/il
12/
/h/
vdl

Encontramos, por supuesto, anomalias para varias de estas correspondencias (xXii-

XxXix), y lo interesante de estas anomalias es que no son correspondencias que puedan

explicarse tomando en cuenta un contexto fonoldgico especifico puesto que se encuentran

en algunos de los mismos contextos de las correspondencias vistas de (i)-(xx). Estas

correspondencias consonanticas andmalas solamente se encuentran, cada una, en un

conjunto de cognados, y algunas de ellas parecen ser cambios recientes que han afectado

solamente a ciertos items en alguna de las lenguas.
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Yuc LacN : LacS : Itz : Mop

(xxii) Ic/ - wr - wr - wr - Il v_v
(xxiii) Kl - Kl - Kl - Kl - R #
(xxiv) Isl - Isl - /{1 - Isl - Isl _#
(xxv) 1 - Icl - Icl - 1/ - wr _#
(xxvi) /- /- /- /h/ - Iwl  _#
(xxvii) /- /- Iwl - /h/ - /hl _#
(xxviii) Iwl - Iwl - Iwl - Iwl - - _#
(xxix) In/ - Im/ - Im/ - Inl - Inl  _#
(Xxx) In/ - /Im/ - In/l - In/l - Inl _#
(xxxi) In/ - Im/ - Inl  _#
(xxxii) Inl - Inl - Inl - Inl - Im/  _#
(xxxiii) Inl - Inl - Inl - Im/ - Im/  _#
(xxxiv) 6/ - 12/ - 6/ - 12/ - 6/ _#
(XxxV) 6/ - 6/ - 6/ - 12/ - 6/ _#
(xxxvi) 6/ - 1?1 - 1?1 - 6/ - R #
(xxxvii) 6/ - 6/ - 6/ - 12/ - R _#
(xxxviii) /16 - 12/ - 6/ - 12/ - R _#
(Xxxix) 16/ - Iwl - /h/ _#

La correspondencia consonantica regular (xxi) requiere especial atencion. Como se
observa, esta correspondencia se da entre mas de un sonido: donde el yucateco tiene vocal
rearticulada més lateral, el lacanddn tiene vocal laringizada mas vibrante, el itzaj una vocal
seguida de corte glotal mas lateral en tanto que en mopan vemos una vocal seguida de una
implosiva alveolar. La implosiva alveolar sonora es una innovacion del maya mopan.

Varios autores han ya sefialado que, en esta lengua, la d se origina de una secuencia de
corte glotal més lateral (cv?l), o bien, de cierre glotal mas vocal mas lateral (cv?vl) (Fisher

1973; Schumann 1997; Hofling 2007). Schumann (1997: 210) indica que esta secuencia,
gue se mantiene en maya itzaj, dio vocales rearticuladas en el maya yucateco (insertando
una vocal eco entre el corte glotal y la lateral) en tanto que en maya mopan dio como

resultado una implosiva alveolar que este autor llama “ingresiva”. Reproduzco sus ejemplos

en (6.1).
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(6.1) Correspondencias de la implosiva alveolar (Schumann 1997: 210)

Mopan Itzaj Yucateco
?adik ?a?lik ?a’alik ‘decirlo’
kodel ko?lel ko'olel ‘sefiora’

Hofling (2007) afirma que el proceso que dio como resultado esta implosiva
posiblemente podria abarcar otras secuencias, dado que pueden postularse los cambios

presentados en (6.2).

(6.2) Posibles cambios ?n > d; ?m > 6 (Hofling 2007)

Mopan Itzaj Yucateco
a. hedel~he?nel he?lel he?elel ‘descansar’
b. hobol ho?mol ho?mol®® ‘terminar’

Si bien, en maya mopan, el cambio ?1 > d puede observarse al hacer una

comparacion entre cognados de las lenguas yucatecanas, también es posible observarlo a
nivel sincrénico. Fisher (1973: 40-42) noto que, en un probable proceso derivativo, algunas

raices verbales con la forma cvc dan lugar a formas cv?vc (intransitivas o adjetivales) con

una semantica pasiva o resultativa, como se aprecia en sus ejemplos, reproducidos en (6.3).

(6.3) Derivacion de formas cv?vc con resultado pasivo/resultativo en mopan (Fisher

1973: 41)
p’ik ‘desgajar’ — p’itik’ ‘desgajado’
p’if-tal ‘despertarse’ — p’i?if ‘despierto’

De esta manera, el autor explica que algunas de las formas derivadas de raices cvl,
que deberian tener el patron cv?vl esperado, presentan uno con la forma cvd, como se

aprecia en sus ejemplos, presentados en (6.4).

8 El autor sefiala que toma este dato del maya yucateco colonial.
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(6.4) Cambio v?vl — vd (Fisher 1973: 41)

tf ul ‘mojar’ tf’ud ‘mojarse’
k’il ‘cerrar,’ k’ad ‘atorarse’

Fisher (1973: 42) sefiala que alternancias como las de (6.4) son raras y que lo usual

es encontrar una sola forma con la d, como lo muestran mis ejemplos en (6.5), en la

columna de correspondiente al maya mopan. Si comparamos estos datos con itzaj y

yucateco, queda claro que, en mopan, la d es resultado de una secuencia *?1.

(6.5) Correspondencias d': ?1 en lenguas yucatecanas

Mopan Lacandon  Itzaj Yucateco

adil aar a?tlik a’al ‘decir’

uda?an u‘ul ‘llegar, venir’
sudak suurak su?lak sufulak ‘tiene vergiienza’
hedo? he?lo? he’elo? ‘alla estd’

heda? he?la? he’ela? ‘aca estd’

tedo? te?lo? te’elo? ‘alla’

teda? teera? te?la? tefela? ‘acd’

?ado? ?a?lo? (Ielo?) ‘eso, ese’

?ada? ?a?la? (lela?) ‘esto’

La actual alternancia d~?1 del mopan puede tomarse como evidencia contundente
que comprueba el cambio ?1 > d;, ademas de explicar por qué este fonema s6lo aparece en

posicién intervocalica. Fisher (1973: 42) registra tres excepciones en las que no se da el

proceso 71 — d: mo?la?an ‘juntado’, wa?la?n ‘parado’ y bu?lel ‘ahogarse, sofocarse’.

6.3.2. Correspondencias vocalicas
Las primeras correspondencias vocéalicas obtenidas a partir de la comparacion de cognados

entre yucateco, lacandon, itzaj y mopan son las que se presentan a continuacion.
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Yuc :LacN : LacS : Itz : Mop

(i) - N - A/ A/ IvI monosilabico
@iy vl - Iwl o - Iwi - JAV/ A v/ monosil&bico
(iiiy vl - Iwl - - JAV/ A v/ monosil&bico

(iv) NI -Iwvl Ivv/ NEV~wi-  IVIv~wV/ monosilabico

Estas primeras cuatro correspondencias vocalicas son especificas sobre el tipo de
vocal y no sobre los timbres pues, como se vera mas adelante, las correspondencias de
algunos timbres de las vocales breves requieren atencion aparte. La correspondencia
vocélica (iii) presenta algunas excepciones en cuanto al tipo de vocal esperado en itzaj,
mopan y lacanddn. Como se observa en los conjuntos de cognados presentados en (6.6), las
vocales del itzaj y del mopan son breves (excepto por ‘aguja’ en mopan) cuando lo
esperado es que sean vocales largas. De igual forma, en lacandon, la vocal esperada en

‘amargo’ era una vocal larga.

(6.6) Excepciones en las correspondencias vocalicas

Yucateco Lacandon  Itzaj Mopan

puuts’ puuts’ puts’ puuts’ ‘aguja’
piif piif pif pif ‘rodilla
tfauh tfuuh tfuh tfuh ‘tecomate’
tf duj tf*uj ‘gavilan’
méaan maan man man ‘pasar’
k’aah k’ah k’ah k’ah ‘amargo’

La correspondencia vocalica (iv) muestra que donde el yucateco y el lacandon
tienen vocales glotalizadas, el itzaj y el mopan muestran variacion entre una secuencia de
vocal-cierre-glotal-vocal y una vocal larga. Como vimos en el capitulo 5, el mopan tiene un

proceso en el que las consonantes /h/ y /?/ son susceptibles de elidirse cuando se encuentran

entre vocales idénticas. Este proceso sincronico del mopan es de relevancia para entender
por qué al comparar algunas cognadas entre las lenguas de este grupo puede observarse
que, en el mopan, este proceso ha dado lugar a palabras monosilabicas con vocal larga que

ya nunca manifiestan las secuencias /v?v/ o /vhv/. Presento algunas de estas cognadas en
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(6.7). Como puede verse en estos datos, el proceso de elision de deslizadas laringeas
también parece haber afectado al maya itzaj, aunque no en todos los items. Aun se
registran, en esta Ultima lengua casos de variacion entre elidir la aspiracion glotal o

mantenerla, como vemos en (6.79) y (6.7h).

(6.7) Pérdida de segmentos laringeos en mopan e itzaj

Mopan Itzaj Yucateco
a. jaab jaab ja’ab ‘mucho’
b. haab haab ha’ab ‘afio’
. baats’ baats’ ba’ats’ ‘mono aullador’
d. keel ke?el ke’el “frio’
e. tf’uuk tf’uuk t{’uhuk ‘dulce’
f. saak saak sahak ‘tiene miedo’
g. nootf nohot{~nootf nohotf ‘grande’
h. mehen~meen mehen~meen mehen ‘pequeiio’

A continuacién, discutiremos las correspondencias referentes a ciertos timbres de
las vocales breves. Como se aprecia en la correspondencia vocélica (v), en un contexto
monosilabico, el yucateco tiene una vocal central baja a la que le corresponde una vocal
central media en lacandon, y una vocal central alta en itzaj y mopan. Por su parte, las
correspondencias vocélicas de (vi) y (vii) capturan que en las cuatro lenguas se ubica una
vocal central baja cuando se encuentra ante alguna de las deslizadas laringeas. Algunos

ejemplos de estas correspondencias se muestran en los datos de (6.8).

Yuc LacN : LacS : Itz : Mop
(v) /a/ - lal - lal - 1il - 1il monosilabico
(vi) /al - lal - lal - lal - lal monosil., ante /h/
(vii) /al - lal - lal - /al - /al monosil., ante /?/

(6.8) Correspondencias de vocales centrales breves

Yucateco Lacandon  Itzaj Mopan

k’an k’an k’in k’in ‘amarillo’
tfak tfok tfik tfik ‘rojo’
bah bah bah bah ‘tuza’
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nah nah nah nah ‘casa’
ha? ha? ha? ha? ‘agua’
sa? sa? sa? sa? ‘atole’

Herrera Zendejas (2014: 391) observo que la vocal central media es una de las
innovaciones del lacandon con respecto al maya yucateco: el lacandon elevo la vocal
central baja hacia la zona de vocales medias; ademas, explica, el cambio ocurrio
predominantemente en los items con vocal breve en maya yucateco. Efectivamente, de

acuerdo con las correspondencias vocélicas de nuestros datos vemos que a la /a/ breve del
maya yucateco le corresponde una /o/ en lacandon. No obstante, existe una excepcion: el
lacanddn no elevo esta vocal en items con la forma cv? y cvh, esto es, que los segmentos

laringeos en coda parecen haber blogueado el cambio de altura, como puede verse en los
ejemplos de (6.8). Las correspondencias vocalicas (vi) y (vii) dejan ver que, en este mismo
contexto, el itzaj y el mopan tampoco muestran la vocal central alta esperada en relacion
con el yucateco.%®

Actualmente puede observarse cémo el lacandén ya comienza a difundir este

cambio, pues la vocal central media aparece en algunos items con la forma cvh, como se

muestra en (6.9); aunque, como vemos, no hay casos en los que se haya dado el cambio de

altura en items donde se tenga vocal baja mas corte glotal.

(6.9) Difusion del cambio de altura de la vocal central breve en lacandén

Lacandén (Najd) Lacanddn (Lacanja) Maya yucateco

poh poh pah ‘agrio’

k’sh k’sh k’ah ‘pinole’

6oh 6oh bah ‘clavar’

nah nah nah ‘casa’

bah bah bah ‘tuza’

ha? ha? ha? ‘agua’

ta? ta? ta? ‘excremento
ka? ka? ka? ‘metate’

6 Menciono por primera vez este contexto en (Sobrino Gémez 2015a).
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Asimismo, la lengua lacandona aun muestra esta variacion vocalica en otros items.

Para la variedad de Naja, Bruce (1968: 26) registra que la vocal /o/ parece encontrarse en
variacion libre con /a/. Algunos de sus ejemplos se muestran en (6.10). De acuerdo con este

autor, el dato de (6.10b) muestra que, en esta palabra, la variacién esta condicionada por el

género del hablante.

(6.10) Variacion o~a en lacanddn de Naja (Bruce 1968: 26)

a. fomon / faman ‘norte’
makal / makal ‘cierta planta’
habon / haban ‘cueva, hueco’
pak’ / pak’ ‘pared’
b. fomot(‘comal (dicho por un hombre)’ famatf‘comal (dicho por una mujer)’

En los datos actuales, documentamos esta variacion para ambas variedades en la
palabra para ‘flecha’. Como se observa en los datos de (6.11a) y (6.11b), el hablante de
Naja cambia el timbre a central baja cuando esta palabra se encuentra poseida. Por su parte,
vemos en (6.11c) y (6.11d), que los hablantes de Lacanji cambian el timbre cuando esta
palabra se encuentra en asilamiento, pues en una frase u oracién se mantiene como central
media. En (6.11e), vemos que la vocal central baja de la palabra para ‘tener vergiienza’

cambia de altura cuando no se encuentra en la Gltima silaba.

(6.11) Variacién o~a en lacandon

Naja
a. [?alaj harog] ‘esa flecha’
[ne jaap® hora ?itf tunitf] ‘(hay) muchas flechas en la piedra’
[tin kana ne jaap’ horog] ‘vendi muchas flechas’
b. [tin kana ne jaap’ ?inhaarac] ‘vendi muchas (de mis) flechas’
Lacanja
C. [?ara? horor] ‘esa flecha’
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[jaap’ haror ?itf tunit(] ‘(hay) muchas flechas en la piedra’

[tin kana? ne jaap’ harar] ‘vendi muchas flechas’
d. [harar] ‘flecha’
e. [suurak] ‘tiene vergilienza’
[suuraken] ‘tengo vergiienza’
[suuroket(] ‘tienes vergiienza’

Ambas variedades (aunque en mayor medida la de Naja) parecen estar extendiendo

el cambio de altura a > o a otros tipos de vocal. Como se observa en los datos de (6.12), las

dos variedades de lacandon han hecho el cambio de altura en algunas palabras cuyas
cognadas en yucateco tienen vocales bajas largas. Como vemos, en la variedad de Naja
también se ha dado el cambio de altura en palabras con vocal laringizada. De esta manera,

los datos del maya yucateco dejan ver que, en la variedad de Naja, el timbre vocalico /o/

también tiene correspondencias con los otros tres tipos de vocal de esa lengua.

(6.12) Cambio de altura a > o en vocales largas y laringizadas en lacandon

Naja Lacanja Maya yucateco

haaj hogj haaj ‘delgado’

koan kaan kaan ‘culebra’

k’oon k’aan k’4an ‘hamaca’

nootf naatf naatf ‘lejos’

koon kaan ka’an ‘cielo’

tfoon (tfaan) tfa%an ‘ver, mirar’®’
hoon haan ha’an ‘yerno’

nash naah na’ah ‘lleno, satisfecho’

Siguiendo con las correspondencias de timbres de vocales breves, encuentro la
correspondencia vocalica que se muestra en (viii). Como se ve, donde el yucateco, el itzaj y

el mopan tienen un vocal /o/, el lacandon muestra una vocal /a/. Esta correspondencia

7 En la variante de Lacanja, esta forma, pronunciada con vocal central baja, se encuentra entre paréntesis
dado que el hablante HI mencioné que es una palabra que “manejan los de Naja” y no ellos.
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puede ubicarse en items monosilabicos, aunque, como veremos, también se encuentra en

bisilabos.
Yuc LacN : LacS : Itz : Mop
(viii) /ol - lal - lal - lol - lol monosil., bisil.

Herrera Zendejas (2014: 403) notdé que al comparar el lacandon con el maya

yucateco puede documentarse el cambio o > a, como se aprecia en sus ejemplos,

reproducidos en (6.13).

(6.13) Cognados entre /a/ y /o/ en el lacanddn y el maya yucateco (Herrera Zendejas 2014:

403)
Lacanddn Maya yucateco
lal /ol
tah toh ‘derecho, recto’
?atot| Pototf ‘casa’
t’at’ t’ot’ ‘caracol de laguna’
kats kots ‘enrollar’
t’af t’of ‘repartir’
kan kon ‘vender’

Efectivamente, haciendo la comparacion, no sélo con el maya yucateco sino
también con el itzaj y el mopan, podemos comprobar esta correspondencia, como se
muestra en los ejemplos de (6.14). Como vemos, no en todas las palabras bisilabicas el

cambio afectd a ambas vocales en el lacanddn.

(6.14) Cognados entre /a/ y /o/ en lenguas yucatecanas

Maya yucateco Lacandon  Itzaj Mopan

fok fak fok fok ‘contar’

bon ban bon bon ‘pintar’

6ok’ ot ook’at ok’ot ok’ot ‘bailar’

hobon haban hobon hobon ‘tronco hueco’
nookoj nakaj nokoj ‘nublado’
polok parok polok ‘gordo, grueso’
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k’ofol k’afor k’ofol ‘zancudo’®
sorot’ sat’ot’ sot’ot’ sot’ot’ ‘pulmon, bofe’

Sincronicamente, en el lacandén de Lacanja encontramos el proceso de cambio de

altura en la vocal de la raiz posicional fon ‘hincarse’, cuando se encuentra en el estativo,

como se muestra en (6.15).

(6.15) Alternancia entre /a/ y /o/ en lacanddn de Lacanja

Naja Lacanja
a. fontaar fontaar ‘hincarse’
b. fonokbak fanakbak ‘esta hincado’

El cambio o > a en lacandon parece haberse efectuado en sustantivos, adjetivos y

raices transitivas cvc aunque, como vimos en (6.15a), todavia puede manifestarse
alternancia de timbres % Ademas, existen conjuntos de cognados en los que si se encuentra

una vocal posterior media en las cuatro lenguas, como vemos en los datos de (6.16).

(6.16) Contextos sin el cambio o > a en lacandon

Maya yucateco Lacandon  Itzaj Mopan

koh koh koh koh ‘diente’
p’o? p’o? p’o? p’o? ‘lavar’
tf’o? tf’o? tf’o? tf’o?0h ‘raton

Algunas correspondencias vocalicas adicionales se observan en los datos de (6.17).

Como vemos, el lacandon ha tenido el cambio /a/ > /e/ en la palabra para ‘padre’ (6.17a), y
el cambio /i/ > /a/ en la raiz posicional para ‘sentarse’ (6.17b), aunque este ultimo s6lo en

relacién con el yucateco.

 El Bocabulario de Maya Than registra las formas koxol /kaxol lo que aparentemente muestra que en la

variedad colonial se tenia esta variacion vocalica.
% La alternancia de timbres vocalicos en diversas construcciones gramaticales sera discutida en el apartado

sobre cambios vocalicos.
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(6.17) Cambio /a/ > /el en lacanddn

Maya yucateco Lacandon  Itzaj Mopan
a. taat teet tat tat ‘padre’
b. tfil tfar ‘sentarse’

La serie de correspondencias vocalicas que se presenta a continuacion compete a la

forma de las vocales en contexto bisilabico:

Yuc : LacN : LacS : Itz : Mop
(ix)y w~N - N - N - N N bisilabico, 1%y 22 silaba
x)  wvlo- v - wl - N - N bisilabico, 12 silaba
(xi) Nvlo- vl - wl - N - W bisilabico, 12 silaba
(xii) NI - vyl - vl - N - VR bisilabico, 12 silaba
(xiii) NV - Iyl - Il - NI - W bisilabico, 12 silaba
(xiv) NI - vyl S AAY/ A A2 AV B VA4V/ bisilabico, 22 silaba

En (6.18) se muestran ejemplos de estas correspondencias. De acuerdo con la
correspondencia vocalica (ix), en las cuatro lenguas encontramos vocales breves
correspondientes en ambas silabas, como se ve en (6.18a), asi como en la segunda silaba de
los cognados de (6.18b)-( 6.18¢) y en la primera silaba de los de (6.18f). En (6.18b) se
ejemplifica la correspondencia vocalica (x), y se aprecia que cuando el yucateco tiene vocal
larga con tono bajo en la primera silaba, el lacandon tiene vocal larga mientras que el itzaj y
el mopan tiene vocal breve. La correspondencia vocalica (xi) captura, como se muestra en
(6.18c), que cuando el yucateco tiene vocal larga con tono alto en la primera silaba, el
lacandon tiene vocal larga, y el itzaj y el mopan tienen vocal breve. En (6.18d) y (6.18e) se
ilustran, respectivamente, las correspondencias vocalicas (xii) y (xiii). En (6.18d) vemos
qgue donde el lacanddn y el yucateco tienen vocales glotalizadas, el itzaj y el mopan
muestran una secuencia de vocal seguida de cierre glotal; por su parte, en los cognados de
(6.18e) vemos que, en este mismo contexto, hay cognados en los que el lacandon vy el
yucateco tienen vocales glotalizadas en tanto que las lenguas itzaj y mopan presentan

vocales breves.
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Finalmente, la correspondencia vocalica (xiv) indica que cuando el lacandon y el
yucateco tienen vocales glotalizadas en la segunda silaba, el itzaj y el mopan tienen una
secuencia de vocal seguida de corte glotal mas vocal. Como vemos, excepto por (ix), (X) y
(xiv), estas correspondencias vocalicas, en cuanto al tipo o forma de la vocal, no son las
mismas que las vistas en contexto monosilabico; es decir, que, en la primera silaba de
palabras bisilabicas, a las vocales largas del yucateco y el lacanddn no les corresponden
vocales largas en itzaj y mopan sino breves. De igual forma, en esta misma posicion, a las

vocales glotalizadas del yucateco y lacanddn no les corresponde la secuencia v?v sino v?,

o solamente una vocal breve.

(6.18) Correspondencias vocalicas en lenguas yucatecanas

Maya yucateco Lacandon  Itzaj Mopan
a. kisin kisin kisin kisin ‘diablo’
uk’ul uk’ur uk’ul uk’ul ‘beber’
b. taak’in taak’in tak’in tak’in ‘dinero’
tuukul tuukur tukul tukul ‘pensar’
C. éemel eemer emel emel ‘bajar’
k’60ben k’oben k’oben ‘fogdn, cocina’
d. ka’anal kaanar ka‘?nal ka‘?nal ‘alto’
ka’abeh kaabeh ka?beh ka?beh ‘pasado mafiana’
e. tf*i'ibal tf’16al tf’16al ‘linaje, apellido’
ba’ate?(il) bate?(il) ‘pelea’
f. ts’unu*un ts’unuun ts’unu?un ts’unu?un ‘colibri’
k’oha’an k’oha?an k’oha?an ‘enfermo’

Encuentro en los datos algunas excepciones a la correspondencia vocalica de (ix), y
son las que presentan en (xv) y (xvi). Estas correspondencias vocalicas se aprecian en los
datos de (6.19). En (6.36a) notamos que en estos items el lacanddn presenta una vocal larga
en la primera silaba, mientras que las demas lenguas tienen vocales breves en esa posicion.

Contrario a lo esperado, en los datos de (6.19b) vemos que el mopan presenta una vocal
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larga en la segunda silaba de la palabra para ‘pepita’ en tanto que las otras lenguas llevan

una vocal breve en la misma posicion.

Yuc : LacN : LacS : Itz : Mop

(xv) I -Iwi- vl - - IV bisilabico, 12 silaba
(xvi) W= - V- - vl bisilabico, 22 silaba

(6.19) Excepciones en correspondencias vocalicas

Maya yucateco Lacandon  Itzaj Mopan
a. ?abal ?aabor ?abil ?abil ‘ciruela/jocote’
ok’ol ook’or ok’ol ok’ol ‘llorar’
awat aawat awat awat ‘gritar’
elel eerer elel ‘quemarse, arder’
b. sikil sikir sikil sikiil ‘pepita’

Una excepcion de la correspondencia vocalica (xi) es la de (xvii), que encuentro en
los conjuntos de cognados de (6.20). Como se ve en los datos, en estas palabras el mopan

tiene una vocal larga en la primera silaba cuando lo esperado en una vocal breve.

Yuc : LacN :LacS: Itz: Mop

(xvii) vl - vl - Iwil - NI - v bisilabico, 12 silaba

(6.20) Excepciones en correspondencias vocalicas

Yucateco Lacandoén Itzaj Mopan

maéaaskab maaskab/maaska? maskab maaska? ‘machete’
k’aantfe? k’antfe? k’aantfe? ‘banquillo’
puuts’ul puuts’ul ‘escaparse’

Pasamos ahora a las correspondencias de timbres en palabras bisilabicas. Esta
primera serie de correspondencias de timbres vocalicos que se enlistan de (xviii)-(xix) se

ubican, en el corpus, Unicamente en los conjuntos de cognados de (6.21).
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Yuc : LacN : LacS : Itz : Mop

oviii) o/ - il -l - ol - lof bisilabico, 12y 22 sflaba
xix) fo/ - ful - “lol - ful bisilabico, 12 sflaba
xx) ol - fol - Jal -l - hl bisilabico, 12 sflaba
oxi) ol - - “hl - fif 12 sflaba

oxii) fil - - TR 22 sflaba

De esta manera, en (6.21a), vemos que, en la palabra para ‘llegar’, el yucateco y el

lacanddn tienen /u/ en las vocales de ambas silabas en tanto que el itzaj y el mopan
muestran /o/, como indica la correspondencia vocélica (xviii). La correspondencia vocalica

(xix) se observa en los cognados de (6.21b), donde vemos que el yucateco y el itzaj tienen

/ol en la primera silaba y el lacandén y el mopan tienen /u/.

(6.21) Correspondencias de timbres vocalicos

Yucateco Lacandon Itzaj Mopan
a. k’utful k’utfur k’otfol k’otfol ‘llegar’
b. kokaj kukaj kokaj kukaj ‘luciérnaga’
C. tf’omak t{’omok/t{’amak  tf’umak tf umak ‘zorra’
d. fuulab filab ‘hormiga roja/estrella’
puksitik’al pusik’al pisik’al ‘corazon

Como describe la correspondencia vocalica (xx), en (6.21c), el yucateco presenta en

la primera silaba una vocal /o/, el lacandon del norte una /a/, el lacandéon del sur una /a/,
mientras que el itzaj y el mopan tienen una vocal /u/. La correspondencia vocalica (xxi) se
aprecia en los cognados de (6.21d); como vemos, el mopan tiene una vocal /i/ donde el
yucateco y el itzaj tienen una /u/. Igualmente, la Gltima correspondencia de esta serie
muestra que, en la palabra para ‘corazon’, donde el yucateco y el itzaj tienen el timbre /i/, el

mopan muestra /1/.
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Una correspondencia vocdlica interesante que pude observar en algunas de las
vocales breves de palabras bisilabicas es la que se presenta en (xxiii). El lacandon ha hecho
el cambio e > a en algunas palabras, aunque parece haber afectado solamente a una de las

vocales de la palabra, como se observa en los datos de (6.22a) y (6.22b). En el caso de
(6.22c¢), que es en relacion al lacanddn del sur, el cambio afecta solamente a la vocal breve

de la palabra.

Yuc : LacN : LacS : Itz : Mop

(xxiii) fel - [al - lal - el - el bisilabico

(6.22) Cambio e > a en lacandon

Yucateco Lacandon  Itzaj Mopan
a. k’ejem k’ajem k’ejem k’eem ‘pozol’’®
b. (tdan)kelem karem kelem kelem ‘joven/gordo’
C. k’éek’en k’eek’an k’ek’en ?ek’en ‘cerdo’

Este cambio vocalico podria explicar por qué en lacandon del sur es la vocal /a/ la
que aparece en el sufijo /-vr/ cuando la vocal de la raiz verbal tiene el timbre /e/. De igual
forma, el cambio o > a, visto mas arriba, explicaria para esta misma variedad por qué
aparece /a/ en el sufijo /-vr/ cuando la vocal de la raiz verbal tiene el timbre /o/, como se

muestra en los ejemplos de (6.23b). Parece que el proceso de descenso en la altura de la

vocal esté teniendo alcance sobre estos sufijos.

(6.23) Cambio e > a en lacandon

Naja Lacanja

a. k’eek’en k’eek’an ‘cerdo’

b. eerer eerar ‘quemarse, arder’
eemen eeman ‘bajarse’

0 En este caso, el mopan eliminé la yod intervocalica.
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hook’or hook’ar ‘salir’
ook’or ook’ar ‘llorar’

En este punto es necesario introducir al analisis el papel del acento. Tanto en
lacandon como en maya yucateco, en una palabra bisildbica donde ambas vocales son
breves, el acento recae en la segunda silaba, mientras que si la palabra tiene una silaba con
vocal larga el acento recae en dicha silaba (Herrera Zendejas 2014; Sobrino Gémez 2015b).
Haré falta estudiar con mayor profundidad el acento y estructura métrica del mopan y del
itzaj, aunque por el momento puede decirse que, al igual que el yucateco y el lacandon, las
palabras bisilabicas donde ambas vocales son breves muestran un patron yambico y, de
igual manera, las silabas con vocal larga atraen el acento. Tanto para el itzaj y el mopan
como para el lacandén (Herrera Zendejas 2014) y el yucateco (sobrino 2015b) el principal
correlato acustico del acento parece ser el incremento de la duracién vocélica. Con esto es

posible ver que los cambios o > a y e > a del lacandon, ejemplificados en (6.14), (6.22) y

(6.23), ocurren precisamente en la silaba que no esta acentuada.

Las correspondencias de vocales centrales breves en palabras bisilabicas requieren
atencion aparte. La primera correspondencia vocalica a este respecto es la presentada en
(xxiv). Esta correspondencia es en esencia la misma que la correspondencia vocalica (V)
para palabras monosilabicas, esto es, que en los conjuntos de cognados de (6.24) se espera
que donde el yucateco tenga vocales centrales bajas, el lacandon tenga vocales centrales

medias, y el itzaj y el mopan vocales tengan centrales altas.

Yuc : LacN : LacS : Itz : Mop

(xxiv) fal - [of - o - L - i bisilabico. 12 y 22 silaba

(6.24) Correspondencias de vocales centrales en lenguas yucatecanas

Yucateco Lacandon  Itzaj Mopan

taman tomon timin timin ‘borrego / algodon’
bakal bokor bikil bikil ‘olote’

famatf fomatf fimitf fimit| ‘comal’

sabak sabak sibik sibik ‘tizne/polvora’
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sakal sokar ‘tejer’

halal harar ‘carrizo / flecha’
tfamal tfomor ‘cigarro / manojo’
makal mikil mikil ‘flame’

alak’ arak’ ‘animal doméstico’

De igual manera, como indican las correspondencias vocalicas de (xxv), encuentro
que varios cognados bisilabicos en los que el yucateco tiene ambas vocales centrales bajas
si muestran, en las otras lenguas, la vocal central correspondiente, aunque so6lo en la
primera silaba, como se aprecia en los datos de (6.25). En la segunda silaba de estos

conjuntos de cognados todas las lenguas muestran una vocal central baja.
Yuc : LacN : LacS : Itz : Mop

(xxva) fal - ol - [l - K - I bisilabico, 12 silaba
(xxvb) lal - [al - lal - /al - [a/ bisilabico, 22 silaba

(6.25) Correspondencias de vocales centrales en lenguas yucatecanas

Yucateco Lacandon  Itzaj Mopan

sakan sokan sikan sikan ‘masa’
pak’al pak’ar pik’al pik’al ‘sembrado’
tak’an tok’an tik’an ‘maduro’
tfak’an tfik’an tfik’an ‘sabana’
atan ttan itan ‘esposa’

La correspondencia de distintas alturas de vocales centrales también se ubica en la
segunda silaba de palabras en las que el yucateco presenta una vocal central baja en ambas
silabas, aungue la primera vocal no necesariamente sea breve. En (6.26) ubicamos algunos

de estos conjuntos de cognados.

Yuc : LacN : LacS : Itz : Mop

(Xxvi) fal - ol - &l - K - /i bisilabico, 22 silaba
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(6.26) Correspondencias de vocales centrales en lenguas yucatecanas

Yucateco Lacandon  Itzaj Mopan

?abal ?aabor ?abil ?abil ‘ciruela / jocote’
baafal baafor bafil bafil ‘jugar’

?dak’ab ?aak’ob ?ak’1? ?ak’1? ‘noche’

hanal haanor ‘comer’

awat aawot ‘gritar’

Igualmente, como se ve en (6.27), se encuentran conjuntos de cognados en los que

todas las lenguas presentan vocales centrales bajas en ambas silabas.

Yuc : LacN : LacS : Itz : Mop

(xxvii) lal - [al - lal - [al - [al  bisilabico, 1* y 22 silaba

(6.27) Correspondencias de vocales centrales en lenguas yucatecanas

Yucateco Lacandon  Itzaj Mopan

fanab fanab fana? fanab ‘zapato’

k’abaf k’abaf ‘simple’

hanal hanal hanal ‘comer’

awat awat awat ‘gritar’

alak’ alak’ alak’ ‘animal doméstico’

Finalmente, la ultima correspondencia vocalica es la presentada en (xxviii) y
describe que cuando en la segunda silaba de palabras bisilabicas el yucateco muestre una
vocal central baja, las demas lenguas presentan igualmente una vocal central baja. En este
caso, el timbre y forma de la vocal correspondiente de la primera silaba puede ser de

cualquier tipo en yucateco y lacandon.

Yuc : LacN : LacS : Itz : Mop

(xxviii) lal - [al - lal - [lal - [al bisilabico, 22 silaba
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(6.28) Correspondencias de vocales centrales en lenguas yucatecanas

Yucateco Lacandon  Itzaj Mopan

kitam kitam kitam kitam ‘jabali’

kokaj kukaj kokaj kukaj ‘luciérnaga’
pifam pifam pifam pifam ‘alma / corazon’
1itf’ak iit{’ak itf’ak itf’ak ‘una’

muujal muujar mujal munjal ‘nube’

kaahal kaahar kahal kahal ‘pueblo’
maatan matan matan ‘pedir regalado’

6.4. El sistema fonologico protoyucatecano

Una vez obtenidas todas las correspondencias consonanticas y vocalicas a través de la
comparacion de cognados de las cuatro lenguas del grupo yucatecano, el paso siguiente sera
la reconstruccién hipotética de los segmentos de la lengua ancestral comdn, asi como la
reconstitucion de los cambios fonéticos que estos segmentos han sufrido. En esta etapa, la
tarea de la reconstruccion consiste en interpretar las correspondencias fonicas establecidas

entre las lenguas como el resultado del cambio (Bynon 1997: 52).

6.4.1. Consonantes
En este subapartado se presentan las reconstrucciones de los segmentos consonanticos. En
(6.29) se enlistan los segmentos reconstruidos, y cado uno se vincula a una correspondencia

consonantica. Como puede observarse, a excepcion de *ts en (v) y *1 en (xvi), los

segmentos reconstruidos no sufrieron cambios fonéticos, como lo atestiguan las actuales

lenguas del grupo.

(6.29) Protoyuc Yuc: LacN : LacS: Itz : Mop
(1) *p Ipl - Ipl - Ipl - Ipl - Ipl

(i) *t Ith-1th- 1Ith - It - 1t/

(iii) *k Ikl - I/ - Ikl - k] - Tk]

(iv) *ts Itsl - Itsl - Isl - Its/ - [ts/

(V) *tf It§1 - It§1 - It§1 - ItST - 1tf]

(vi) *p’ Ip’l-Ip’l-Ip’l-1Ip’l-1p’l
(vii) *B 16/ - 16/ - 16/ - 16/ - 16/
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(viii) *t er-1er-1e0-1er-1ef

(ix) *k’ Ikr-I1klr-1er -kl -1kl
(x) *ts’ Its’l - Its’l - Its’] - Its’[ - [ts’]
(xi) *tf’ I - 11 - 1§ - IS 1 - IS
(xii) *s Isl - Isl - Isl - Isl -1Isl

(xiii) *f I§1- 151 - 151 - I§1 - 11

(xiv) *m /m/ - /m/ - /m/ - /m/ - /m/
(xv) *n In/ - n/ -/ - n/-/n/

(xvi) *1 N -Iel-1Iel - 11/ -1/

(xvii) *W Iwl - Iwl - Iwl - Iwl - [w/
(xviii) *j il - il - 13l - 13l - 13/

(xix) *? 120 - 1?1 - 1?1 =121 - 12/

(xx) *h /h/ - Ih/ - [h/ - /h/ - [h/

(xxi) *v?l NNV - vl - el - INRLT - [ vd]

En la Tabla 6.4 se presenta una primera propuesta de los segmentos consonanticos
del protoyucatecano basada Unicamente en la comparacion de cognados en las actuales

lenguas del grupo yucatecano.

Tabla 6.4. Segmentos consonanticos del protoyucatecano

p t ts tf k
p’ t ts’ tf kK
6
s J
1
m n
w ] ? h

Esta primera propuesta preliminar debe ser modificada debido a que la comparacion
de formas cognadas con el maya yucateco colonial deja ver que en esa variedad existia una
distincion entre una aspiracion glotal y una fricativa velar. A este respecto, el Calepino de
Motul documenta esta distincion, pues el autor presenta dos columnas para la <h>, a la
primera la etiqueta como “recia”, que es la fricativa velar, y a la segunda como “simple”,

correspondiente a la aspiracion glotal.
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Bricker y Ola Orie (2000: 303) mencionan que la gramatica de yucateco colonial de
Gabriel de San Buenaventura, publicada en 1684, trata esta distincion en estas consonantes
y hace una diferenciacion ortogréafica, puesto que este autor representa la hache fuerte como
una hache herida <h>. Estos autores hacen notar que existe evidencia ortogréafica adicional
que implicitamente distingue a la fricativa velar de la aspiracion glotal y es que, tanto en el
Calepino como en textos escritos en yucateco colonial, a final de palabra la velar se
representa con <h> mientras que la glotal no se representa e, incluso, sefialan, cuando a una
raiz terminada en aspiracion glotal le sigue una vocal la aspiracion nunca se representa
(Bricker y Ola Orie 2000: 304-5). En (6.30) presento algunos ejemplos en los que, tomando
en consideracion lo recién dicho, podemos observar la distribucion que tenian estos dos

segmentos en el yucateco colonial.”

(6.30) Distincion de /x/ 'y /h/ en yucateco colonial

a. Recia (fricativa velar) b. Simple (aspiracion glotal)
#  <hul> /xuul/ ‘ensartar’ <hul> /hu*ul/ ‘llegar’
__#  <bah> /bax/ ‘clavar’ <ba> /bah/ ‘tuza’
_# <chuh> /tfuux/ ‘quemar’ <chu> /tfauh/ ‘tecomate’
V__V <nohoch>  /noxotf/ ‘grande’ <sijl> /sihil/ ‘regalar’

De esta manera, nuestro sistema de segmentos consonanticos del protoyucatecano

gueda como se muestra en la Tabla 6.5.

Tabla 6.5. Segmentos consonanticos del protoyucatecano

P t ts tf k
P otk
b
s [ x
1
m n
w j ? h

"1 Es posible encontrar excepciones a lo sefialado por Bricker y Ola Orie (2000: 305) sobre la representacion
de la aspiracion glotal en contexto intervocélico como, por ejemplo, en el Calepino de Motul se encuentra la
entrada <ka> ‘amargo’, y en el ejemplo de uso se registra la forma <kahal>.
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6.4.2. Vocales

En este subapartado se exponen las reconstrucciones de los segmentos vocalicos. Como se
vio en el apartado de correspondencias vocélicas, doy énfasis a la forma de las vocales pues
generalmente es en ese plano en el que se observa el resultado del cambio vocalico y no en
los timbres. Es principalmente en las vocales breves en las que vemos diferencias de
timbres entre las lenguas, y en ellas me centro para la reconstruccion de calidades
vocalicas. Al igual que en el subapartado anterior, cada uno de los segmentos reconstruidos

0 secuencias se vincula a una correspondencia vocalica.

(6.31) Protoyuc Yuc : LacN : LacS: Itz : Mop

(1) *Vv NI -INI-INT-INT - IV monosilabico
(i)  *wv VI - I - vl - I - I monosilabico
(ili))  *Vhv VI - I - vVl - I - vV monosilabico
(iv) *viv IV - IV - vyl - IV~ - VIV~ monosilabico
(v) *a lal - 1ol - 1l - 3l - 3/ monosilabico

(vi) *a lal - lal - /al - [al - [al monosilabico, ante /h/
(vii) *a lal - lal - [al - al - [al monosilabico, ante /?/
(viii) *o lol - 1al - [al - lol - /o] monosilabico

(ix) *v NI -INE-INT-IvT - IvT bisilabico, 12 y 22 silaba
(xX)  *wv NI - IV - I - I - I bisilabico, 12 silaba

(xi)  *Vh NVl - I - vV - I - I bisilabico, 12 silaba
(xii)  *Vv? NI - IVl - vyl - IR - IR bisilabico, 12 silaba
(xiii)  *v? IV - IVl - vyl - VT - Iv] bisilabico, 12 silaba
(xiv)  *Vv?v IV - vVl - vyl - INVIE - IRV bisilabico, 22 silaba
(xv) *v NI - IV - I - IvT - IV bisilabico, 12 silaba
(xvi) *v NI -INT-INT - INT - vV bisilabico, 22 silaba
(xvii) *Vh vl - IV - v - INT - v bisilabico, 12 silaba
(xviii) *0 hal - lal - ol - /ol - lof bisilabico, 12 y 22 silaba
(xix) *0 lol - lul -1 - lol - u/ bisilabico, 12 silaba
(xx) *0 lol - Iaf - 1al - u/ - u/ bisilabico, 12 silaba
(xxi) *u hal -11-11 -kl - il 12 silaba

(xxii) *q il -10- -1l -1 28 silaba

(xxiii) e* lel - lal - lal - Iel - Iel bisilabico

(xxiv) *a lal - 1ol - 1ol - I3l - I3l bisilabico. 12 y 22 silaba
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(xxva) *a lal - 1ol - 1ol - 13 - I3l bisilabico, 12 silaba
(xxvb) *a lal - lal - al - /al - |a/ bisilabico, 22 silaba
(xxvi) *a lal - 1ol - 1al - Iil - I3l bisilabico, 22 silaba’?
(xxvii) *a lal - lal - /al - al - /al bisilabico, 12 y 22 silaba
(xxviii) *a lal - lal - al - /al - [a/ bisilabico, 22 silaba

Mi propuesta del sistema vocalico protoyucatecano es la que se presenta en la Tabla
6.6. Como vemos, este sistema constaria de cinco timbres vocalicos con una distincion de

longitud para cada uno de ellos.

Tabla 6.6. Segmentos vocalicos del protoyucatecano

6.4.3. Fonotactica del protoyucatecano: interaccion de las deslizadas laringeas

En un trabajo previo propuse que el protoyucatecano contaba con una restriccion
fonotactica por la cual el sistema fonol6gico prohibia raices monosilabicas con codas
complejas cuyo primer elemento fuera alguno de los segmentos laringeos /h/ y /?/. Por lo

tanto, no se encontraban raices del tipo *cv?c o *cvhc en este estado de lengua puesto que,

para deshacer la coda compleja, se insertd una vocal eco epentética dando lugar a formas

bisilabicas *cvi?vic y *cvihvic. También propuse que el protocholano y el

prototzeltalano contaban con la misma restriccion, pero con la diferencia de que la Unica

deslizada laringea prohibida para formar codas complejas era /?/ (Sobrino Gémez 2015a).
Estas restricciones en las protolenguas explicaban tanto la correspondencia Yuc viv

:Lac vy : Itz v?v: Mop v?v : Chl v : Tze v, como la correspondencia Yuc v?v : Lac vV :

Itz v?v : Mop V?v : Chl v?v : Tze v?v. La primera correspondencia describe que existen

cognados en los que las vocales glotalizadas del yucateco y lacandon son correspondientes

72 Parte del contexto es que la vocal de la raiz, que se encuentra en la 12 silaba, sea una vocal central baja de
cualquier tipo.
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con secuencias de vocal seguida de corte glotal méas vocal en itzaj y mopan, y a una vocal
en lenguas cholanas y tzeltalanas. Sin embargo, como indica la segunda correspondencia,
hay un grupo de cognados en los que las lenguas cholanas y tzeltalanas muestran, al igual
que itzaj y mopan, una secuencia de vocal seguida de corte glotal mas vocal. Asi, con estas
restricciones fonotacticas, era posible ver que, para la primera correspondencia, las formas

*cv?c que se heredaron del protomaya al protocholano y al prototzeltalano cambiaron a

*cvc para deshacer la coda compleja. Con esto podia observarse que la estrategia del
protocholano y del prototzeltalano fue la de eliminar el corte glotal. Por su parte, el grupo

de cognados en los que las lenguas cholanas y tzeltalanas muestran formas cv?vc es de

formas heredadas que pasaron igual al no haber infringido la restriccion. En el paso del
protoyucatecano a las lenguas descendientes, el yucateco habria sido la Unica lengua que

reinterpretd la secuencia *v?v del protoyucatecano como nucleo sildbico, lo que incluye
tanto las formas que venian de *cv?c > *cv?vc como las que se heredaron directamente
como *cv?vc, y por ello es que las lenguas cholanas y tzeltalanas muestran dos

correspondencias distintas con respecto a las vocales glotalizadas del yucateco y el
lacandon (Sobrino Gomez 2015a).”

3 Aflado a continuacidn unas notas sobre el sistema vocélico de la lengua de las inscripciones del Clasico
maya o ch’olano clasico. Una de las principales discusiones entre las escuelas de epigrafia maya es sobre la
representacion de “vocales complejas” o “nucleos silabicos complejos”, la cual tiene que ver con descifrar
qué es lo que marca la “disarmonia vocalica” en el silabeo de las palabras (Boot 2009: 7). Lo que los
epigrafistas entienden por “ntcleo silabico complejo” parece implicar que los segmentos laringeos /h/ 'y /?/
son rasgos de la vocal. Lo que se puede reconstruir fonol6gicamente para un protocholano es un sistema de
vocales breves y vocales largas. A mi parecer, los epigrafistas estan entendiendo como nucleos silabicos lo
gue en realidad son secuencias de vocal mas deslizada glotal, o de vocal seguida de corte glotal méas vocal. Lo
interesante de la discusién sobre la representacion de estas secuencias fénicas en las inscripciones es que
puede observarse, desde el protomaya, que la eliminacion del cierre glotal en coda compleja no afecta a todas
las palabras al mismo tiempo, como se muestra en los siguientes ejemplos: *ka?n > chan ‘cielo’; *t’u?l > t’ul
‘conejo’; *k’e?n > ch’e’n ‘cueva’; *hu?y > hu’n ‘papel’; *6u?ul > b’u’ul ‘frijol’. En los estudios de
epigrafia maya uno puede notar que el mismo silabeo cu-ca, por ejemplo, a veces es transcrito Cu’C y otras
€omo Cu’uC, siendo ‘papel’ y ‘frijol” de los principales casos. Si tomamos en cuenta la restriccion fonotactica
de /?/ que propongo en protoch’olano, veremos que ‘frijol’ es de aquellas palabras que no infringen la
restriccion y pasan sin cambio, en tanto que ‘papel’ es una de las que cambian motivadas por dicha
restriccion. Actualmente, en todas las lenguas ch’olanas se encuentra la forma hun para ‘papel’. Asumo que
los epigrafistas transcriben cu-ca de manera titubeante dado que podemos encontrar, por ejemplo, la forma
bu?ul en ch’ol y chontal, pero la forma 6u?r en ch’orti’. Lo que hay que entender es que el ch’orti’, si bien al
final elimind el corte glotal en la mayoria de las formas *cv?c, también reinterpret6 la secuencia v?v como
nlcleo sildbico en las formas *cv?vc heredadas de estados de lengua anteriores, y la incluy6 a su sistema
vocalico que contrasta vocales modales con vocales glotalizadas (cf. Hull 2004). De esta manera, palabras

225



Igualmente, la restriccion fonotactica de las laringeas propuesta para el

protoyucatecano explicaba la correspondencia Yuc vv : 1tz vv : Mop Vv, esto es, de vocal

larga con tono alto en yucateco contra vocal larga en itzaj y mopan , puesto que, en el paso

a las lenguas hijas , propuse un proceso de pérdida de /h/ en las formas *cvhc > *cvihvic

heredadas del protoyucatecano y, de esta manera, este proceso explicaba tanto el origen de
las vocales largas en itzaj y mopan como el de las vocales largas con tono alto en
yucateco.” En esta Ultima lengua, al elidirse la aspiracion glotal intervocalica, la tonia
(descendente) de la vocal larga resultante se volvio significativa para contrastar con las
vocales largas heredadas del protoyucatecano, las cuales adquieren un tono bajo por default

(Sobrino Gémez 2015a: 28). La propuesta del proceso de pérdida de /h/ intervocalica como

mecanismo de cambio se basé en el proceso de pérdida de deslizadas laringeas que se
documenta en itzaj y mopan. EI resumen de los cambios concernientes a la forma de las
vocales en palabras monosilabicas se muestra en la Tabla 6.7. En este punto de la
investigacion, he podido corroborar con méas datos la propuesta de los patrones silabicos
reconstruidos que dieron origen a los distintos tipos de vocal en los monosilabos de las

actuales lenguas yucatecanas.

Tabla 6.7. Cambios vocalicos y fonotacticos en lenguas yucatecanas (Sobrino Gémez 2015a: 25)

Protoyuc itzaj-mopan yucateco lacandén
*Cve CvC CcvC CcvC
*CVVC CcvC cVve CVvC
*CVC > *CV1.2VC Ccv.?ve cvive CVVC
*Cvhe > *cvi.hvic CVVC CVVvC CVVC
*CV1?ViC Ccv.?ve cvive CVVC

Una de las afirmaciones del trabajo de (2015a) era que, debido a estos cambios, en

ninguna lengua del grupo yucatecano se encontraban los patrones monosilabicos cvhc y

como bu?r “frijol’ y ha?s ‘platano’ muestran una vocal glotalizada que es correspondiente con la secuencia
V?V de sus cognadas en ch’ol y chontal: 6bu?ul y ha?as.

74 Las restricciones fonotacticas en protoyucatecano y el proceso de elision de /h/ intervocélica también
explican la correspondencia Yuc cvvc : Itz cvvc : Mop cvvc : Chl cvhe : Tze cvhc.
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cv?c. No obstante, en los datos actuales si fue posible registrar algunas raices con la forma
CVC en itzaj y mopan, como se aprecia en (6.32). Estos datos llaman la atencion debido a
que, dada la morfologia de algunos verbos, parecieran tener una raiz o base del tipo cv?c.”™

Podemos descartar las formas de (6.32f) y (6.32g) como raices con esta forma dado que se
trata de palabra monomorfémicas. El dato de (6.32e) también se descarta debido que la raiz

mas bien tiene la forma cvv?. Los datos de (6.32a)-( 6.32d) son los que parecen tener una
raiz o base del tipo cv?c. En ‘abrir’ tenemos una raiz transitiva, la palabra para ‘alto’
parece estar formada por el sustantivo ka?an ‘cielo’, en tanto que las palabras para

‘acabarse’ y ‘hundirse’ parecen ser verbos intransitivos que reciben un sufijo -vI para el

incompletivo.’

(6.32) Palabras con la secuencia ?c

Itzaj Mopan
a. he?6-ik ‘abrirlo’ he?b-e ‘abrelo’
b. ka?n-al ‘alto’ ka?n-al ‘alto’
C. bu?l-ul ‘hundirse’ bu?l-ul ‘hundirse’
d. ho?m-ol ‘acabarse’
e. tuu?-t-ik ‘escupirlo’
f. mo?nok ‘pequeiio’
g. fi?mal ‘caminar’

Lo que dejan claro estos ejemplos es que, como vimos en capitulos anteriores, en

itzaj y mopan la secuencia v? esta permitida en limite silabico mientras que en yucateco no,

por lo que en esta ultima lengua se tiene la estrategia de volver esa secuencia en una vocal

rearticulada.

5 En el maya lacandén de Lacanja encontramos la raiz so?s en so?ser ‘cabello’, aunque podria tratarse de
una realizacion fonética de la vocal laringizada.
76 Otros datos en itzaj que muestran raices CV?C o la secuencia V?C en linde silabico son los cognados que

en mopan muestran la /d/ implosiva correspondiente.
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6.4.4. Reglas de cambio y procesos segmentales del protoyucatecano
6.4.4.1. Sobre consonantes
Como se vio en el apartado 6.4., a excepcion de la *1 que dio como resultado una *r en

lacanddn, y de *ts que se neutralizd con /s/ en lacandon del sur, los segmentos

consonanticos del protoyucatecano se heredaron sin cambios fonéticos a las lenguas

descendientes.

(6.33) a. Protoyucatecano Lacandon
*1 r
b. Protoyucatecano Lacandon del sur

Gracias a la comparacion de formas cognadas con el yucateco colonial, podemos
postular para el protoyucatecano una fricativa velar que probablemente también fue
heredada a las variedades coloniales de itzaj y mopan, como se ilustra en (6.34a).
Posteriormente las lenguas descendientes modernas neutralizaron esta fricativa velar con la

aspiracion glotal, como se ejemplifica con el yucateco en el esquema de (6.34b).

(6.34) Neutralizacion de aspiracion glotal y fricativa velar

a. Protoyucatecano  yucateco colonial  Itzaj colonial Mopan colonial
*h *h *h *h
*x *X *X *X

b. Yucateco colonial Yucateco actual
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Dos procesos segmentales pueden proponerse para el protoyucatecano. Las
anomalias que refleja la serie de correspondencias consonanticas de (xxx)-(xxxiii) pueden
ser explicadas si postulamos un proceso optativo de labializacion de nasales alveolares a
final de palabra para el protoyucatecano. De manera similar, las anomalias que reflejan las
correspondencias consonanticas de (xxxiv)-(xxxviii) pueden explicarse si postulamos que
el protoyucatecano contaba con un proceso optativo de debucalizacién de la implosiva
bilabial a final de palabra. Dicho de otra manera, existia en protoyucatecano la variacion

16/~1?/ y In/~/m/ a final de palabra. Mi propuesta es que, al fragmentarse la protolengua,

algunos items en itzaj y mopan fonologizaron el al6fono, en tanto que el yucateco
mantiene, en algunas variedades, ambos procesos. De hecho, el lacandén podria ser la
evidencia que apoye esta propuesta pues, dada su historia y el hecho de que en esta lengua
no se encuentra el proceso de debucalizacion de la implosiva a final de palabra, podemos
suponer que los cortes glotales finales correspondientes a la implosiva bilabial final del

yucateco se deben a que el lacandén los reinterpreté como el fonema.

6.4.4.2. Sobre vocales y patrones silabicos

En relacion al origen de las formas vocalicas en las actuales lenguas yucatecanas, la Tabla
6.8 recapitula lo visto en la seccién 6.4.3., esto es, en palabras monosilabicas, las vocales
breves del protoyucatecano se mantienen breves en las lenguas descendientes, en tanto que
las vocales largas se acortan en itzaj y mopan, pero se mantienen largas en yucateco y

lacanddn. La secuencia v?v se mantiene en itzaj y mopan mientras en yucateco y lacandon
es reinterpretada como vocal glotalizada. Por su parte, la secuencia vhv del

protoyucatecano pasa a itzaj, mopan y lacandén como vocal larga, y en yucateco como

vocal alta con tono alto.

Tabla 6. 8. Cambios vocalicos y fonotacticos en lenguas yucatecanas (monosilabos)

Protoyuc yucateco lacandén itzaj mopan
a. *CVC CvC CvC CcvC Ccve
b. *CVVC cVve CVVC CvC CcvC
c. *CVC > *CV1.2ViC cvive CcvVVC Ccv.?ve Ccv.?ve
d. *Cvhe > *cvi.hv,C cvvC CvvC CvvC CVvC
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En la Tabla 6.9 se resume la propuesta de los cambios ocurridos en palabras
bisilabicas con respecto a la forma de las vocales en las lenguas hijas, y a la interaccion de
las deslizadas laringeas en este patrén sildbico. Puede verse, en (a), que las vocales breves
del protoyucatecano, en ambas posiciones, se mantienen sin cambio en cuanto a su
longitud; no asi las vocales largas (b), que se vuelven breves en itzaj y mopan cuando se
encuentran en la primera silaba. Las vocales largas protoyucatecanas se mantienen largas
en yucateco, aunque adquieren un tono bajo. En lacanddén vemos que igualmente se

conservan largas en esta posicion.

Tabla 6.9. Cambios vocalicos y fonotacticos en lenguas yucatecanas (bisilabos)

Protoyucatecano yucateco lacandén itzaj mopan
a. *CVCVC CVCVC CVCVC CVCVC CVCVC
b. *CVVCVC cVveve CVVCVC CVCVC CVCVC
c. *Cvhcve > *cveve  cvveve CvVvCve CVCVC CVCVC
d. *CVPCVC cviveve CVCVC CVCVC
e. *CVICVC cviveve CVVCVC cv?rcve cv?rcve

En (c), la propuesta es que las palabras bisilabicas preyucatecanas que tenian una
aspiracion glotal en coda interna cambiaron a un patron sin coda, en protoyucatecano, pues
se elimind esta aspiracion. Esto se debe, por supuesto, a una restriccién fonotactica que
prohibe la aspiracion glotal en linde silabico ante otra consonante. Las formas resultantes se
heredaron sin cambio en itzaj y mopan, pero, en yucateco, en la primera silaba donde se
perdié la aspiracion glotal, se desarrolla un tono alto. Este proceso se ejemplifica con el

esquema de (6.35) con la palabra reconstruida *ohk’ot ‘baile’. 7’

7 Si bien el uso del prefijo pre- se utiliza, en linglistica histérica, para formas reconstruidas a partir de
alternancias morfofonémicas no supletivas y recurrentes dentro de una sola lengua (Constena Umafia 2000:
162), yo adopto su uso en cuanto a la diferencia de la profundidad temporal que marca en relacion con el
prefijo proto—, esto es, que con el prefijo proto— nos estaremos refiriendo a un punto de separacion especifico
0 a un nodo del arbol genealdgico, en tanto que con el prefijo pre— haremos referencia a un momento
indeterminado que es previo a un punto de referencia (Constena Umafia 2000: 162). De esta manera, aunque
las formas reconstruidas en preyucatecano sean producto de la comparacion de las cuatro lenguas
yucatecanas, 0 de éstas con otras lenguas fuera de la rama, este nivel es necesario en la investigacion
especialmente porque es ahi donde se ubican las reconstrucciones de las codas complejas con una deslizada
laringea como primer elemento. El nivel hipotético del preyucatecano también se requiere cuando se observan
los cambios que tuvieron las oclusivas alveolares (palatalizadas y no palatalizadas) del protomaya en las
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(6.35)

Preyucatecano *ohk’ot
Protoyucatecano *ok’ot
*ok’ot *ok’ot
Yuc col
Yuc: o6ok’ot Lac: ook’ot Itz  ok’ot Mop: ok’ot

De esta manera, la mayoria de las cognadas bisilabicas en las que en la primera
silaba el yucateco tiene una vocal larga con tono alto, y el itzaj y el mopan una vocal breve,
la reconstruccién contempla una aspiracion glotal en coda a interior de palabra. Esta
reconstruccion se ajusta a las correspondencias que las palabras monosilabicas con tono
alto del yucateco tienen con la secuencia de vocal mas aspiracién glotal en lenguas

cholanas y tzeltalanas, como se ejemplifica en (6.36).

(6.36) Correspondencia Yuc cvvc : Mop cvvc : Chl cvhe : Tze cvhe.”®

Yucateco Mopan Ch’ol Tzeltal

k’4ak’ k’aak’ k’ahk k’ahk’ ‘fuego’

kéok kook kohk kohk ‘sordo’

taub tuub t'uhb tuhb ‘escupir, saliva’

1its’in its’in ihts’in ihts’in ‘hermano menor’

1itf ak itf’ak ehk’atf ehk’etf ‘ufa’

maéatan matan mahtiin ‘pedir regalado/regalar’
6ok’ ot ok’ot ahk’ot ‘bailar’

dakan akan ahk’an ‘quejarse, bramar’

lenguas yucatecanas; asi, por ejemplo, es en dicho nivel (pre-Yucatecan) donde Justeson et al. (1985: 14)
ubican los cambios *t > tf /__ {i,e} y *t > tf /__ {i,e}. Esto significa que es en relacion a otras lenguas

mayas, fuera de la rama, que puede postularse una *t preyucatecana, puesto que en protoyucatecano
Unicamente puede reconstruirse *tf, es decir, con el cambio ya efectuado.

78 Los datos del chol corresponden a un hablante de la comunidad de San Miguel, Salto de Agua, y a uno de la
comunidad de Tila; los de tzeltal corresponden a dos hablantes de la comunidad de Oxchuc y dos hablantes de
la comunidad de Ubilio Garcia. Las tres comunidades se encuentran en el estado mexicano de Chiapas.
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Eso significa que las correspondencias con lenguas fuera de la rama yucatecana

apoyan la propuesta de reconstruir la *h en esa posicién para el preyucatecano y, de esta
forma, asumo que muchos de los cognados con la correspondencia Yuc cvvcvc : 1tz-Mop

cvevce se deriva de un patron *cvhcvc preyucatecano. Sin embargo, mi propuesta de

reconstruccion indica que, a diferencia de los monosilabos que insertaron una vocal para
formar en un patrén bisilabico en protoyucatecano, los bisilabos que tenian aspiracion
glotal en coda interna la eliminaron.

Si bien la propuesta del cambio vh > v > Vv en la primera silaba de palabras

bisilabicas en yucateco parece ir en contra de lo esperado en la tipologia, la reconstruccion
en protoyucatecano de una vocal breve en esta posicion se propone por dos razones. En
primer lugar, explica que el itzaj y el mopan tengan vocales breves en esta posicién. Si el
resultado de la pérdida de aspiracion hubiera resultado en un alargamiento compensatorio
se esperarian vocales largas en este tipo de palabras para estas dos lenguas. Podria
proponerse una regla de acortamiento en itzaj y mopan desde el protoyucatecano y esto
explicaria las vocales breves, pero no se podria explicar por qué sélo las vocales largas
debidas al alargamiento compensatorio fueron las que desarrollaron tono alto en yucateco,
mientras que las vocales largas que ya existian desarrollaron tono bajo en esta misma

posicion:

(6.37) Desarrollo de los tonos en palabras bisilabicas del yucateco

Preyucatecano Protoyucatecano  Yucateco
*cvheve > *CvvCcve > CVVCVC
*Cvveve > *CvvCcve > CcVvCcve

En segundo lugar, la variacion dialectal entre vocal larga con tono alto y vocal breve
en la primera silaba de palabras bisilabicas en yucateco es lo que inspira la propuesta del
cambio *v > Vv en esta posicion. En (6.38) se muestran algunos ejemplos de esta variacion.
La primera columna corresponde a la variedad de Hopelchén, Campeche, y la de la derecha

a la de Huhi, Yucatan.

(6.38) Variacion vocal breve/tono alto en palabras bisilabicas en yucateco
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Hopelchén, Campeche Huhi, Yucatan

kokaj koéokaj ‘luciérnaga’
sabin/sédabin sdabin ‘comadreja’

tolok téolok ‘iguana’

tulis taulis ‘entero’

wolis woolis ‘redondo, esférico’

En la Figura 6.1 se ilustra esta variacion con la palabra para ‘luciérnaga’. Puede
observarse que en la variedad correspondiente a Hopelchén la palabra presenta ambas
vocales breves en tanto que la variedad de Huhi tiene una vocal larga con tono alto en la

primera silaba.

Figura 6.1. Variacion en la primera silaba de palabras bisilabicas en maya yucateco. Los
oscilogramas y espectrogramas corresponden a la palabra ‘luciérnaga’ pronunciada por la hablante
mujer de Hopelchén (izquierda) y la hablante de Huhi (derecha)

En lenguas fuera de la rama yucatecana pueden encontrarse cognados para algunas
de estas palabras, y en ellas podemos ver que se tiene una correspondencia de vocal mas
aspiracion glotal, como se muestra en el ejemplo de (6.39) con las formas cognadas para
‘luciérnaga’ y ‘comadreja’. ESto nos demuestra que estas formas deben de reconstruirse en

preyucatecano con la aspiracion.
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(6.39) Correspondencias entre lenguas yucatecanas y ch’orti’

Yucateco Mopan Ch’orti’
kokaj/kdokaj kukaj kuhkaj ‘luciérnaga’
sabin/saabin sabin/sakbin sahbin ‘comadreja’

Podria pensarse en un primer momento que es “la huella” de la aspiracion lo que
propiciaria el desarrollo del tono alto en esta posicion; sin embargo, el desarrollo del tono
alto en palabras bisilabicas podria tal vez deberse a un cambio de acentuacion puesto que
encontramos palabras en yucateco que muestran la variacién vocal breve/tono alto en la
primera silaba cuya cognada en lenguas ch’olanas y tzeltalanas no tienen la aspiracion

postvocalica: "

(6.40) Correspondencias entre yucateco, ch’ol y tzeltal

Yucateco Ch’ol Tzeltal
wiinik/winik winik vinik
siinik/sinik fipitf’ fanitf

Con respecto a los ultimos dos patrones silabicos de la Tabla 6.9 vemos que las
propuestas de (d) y (e) indican que una misma protoforma dio lugar a dos patrones
bisilabicos distintos en itzaj y mopan. No obstante, el patrén bisilabico en el que no se
encuentra el cierre glotal en coda a interior de palabra se halla, en mis datos, solamente en

los conjuntos de cognados presentados en (6.18e), mas arriba, en la seccion 6.3.2. La

9 Existe otra propuesta para el desarrollo del tono alto en la primera silaba de palabras bisilabicas del
yucateco. Robertson (citado como comunicacion personal en Brown y Wichmann (2004: 156)) propone que
todas las bases del tipo cvc.bvc, donde la consonante en coda interna es resonante, tienen tono alto en la

primera silaba, asi, por ejemplo, 1éem (del protomaya *lem ‘brillo, chispa’) se desarrolld como resultado de la
sufijacién de -6al para producir la base 1éembal “brillar’. Otras palabras de este tipo son: {iimbal ‘caminar’,
uumbal ‘mecerse’, kiilbal ‘temblar’. En los datos observamos este cambio en la palabra para ‘faisan’. Esta
palabra corresponde con la plantilla propuesta por Robertson, y debido a las correspondencias de timbres

sabemos que en yucateco la palabra debe tener una vocal central baja breve; no obstante, existe variacién
entre la breve y la larga con tono alto.
(€D)] Yucateco Itzaj Mopan

k’ambul/k’aambul k’imbul k’imbul ‘faisan’
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correspondencia entre cognados en los que el yucateco y el lacandon tienen vocal
glotalizada en la primera silaba, y el itzaj y mopan una secuencia de vocal mas cierre glotal,
sugiere que en protoyucatecano el corte glotal podia encontrarse en coda en linde silabico,
y que en yucateco se activl una restriccion que lo prohibe, de manera que en esta lengua se
rearticula la secuencia de vocal mas corte glotal en esta posicion; mientras que en itzaj y
mopan la secuencia si estd permitida. Este proceso se ejemplifica en el esquema de (6.41)
con la palabra reconstruida *ka?6eh ‘pasado mafiana’.

(6.41)
Protoyucatecano *ka?beh
*ka?abeh *ka?beh
Yuc col A / \
Yuc: ka’abeh Lac: kaabe Itzz  ka?beh Mop: ka?6eh

Como mencioné anteriormente, la mayoria de las palabras en las que el itzaj
muestra secuencia de vocal mas cierre glotal, y el yucateco y el lacandén muestran vocales

glotalizadas, es en los cognados que en mopan tienen la /d/ implosiva correspondiente. Sin

embargo, algunas de estas secuencias no necesariamente pueden atribuirse al
protoyucatecano, sino que podrian ubicarse en algin punto entre las variedades previas a

las coloniales o, tal vez, en estas Gltimas. Algunos probables casos se muestran en (6.42).

(6.42) Correspondencias de las implosiva alveolar del mopan

Yucateco Lacandon  Itzaj Mopan Yuc Col
a. su’ulak suurak su?lak sudak  <cublac> ‘tener vergiienza’
b. fiirar fidal <xiblal> ‘varén’

Como se ve en los datos del yucateco colonial, esta variedad muestra, en ambas
palabras, una <b> en posicion de coda ante una <I>. El dato del yucateco actual en (6.42a)

deja ver que la implosiva del yucateco colonial *sublak debié debucalizarse y que la
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secuencia de vocal mas corte glotal cambio a vocal rearticulada. Basandonos en el yucateco
colonial puede sugerirse que, en protoyucatecano, estas palabras contaban con la implosiva
bilabial en coda interna y asumir que, en algun punto, se debucaliza para dejar una
secuencia de vocal mas corte glotal en itzaj, mientras que, en mopan, esta misma secuencia
resultante da pie a que se desarrolle una implosiva alveolar. Estos procesos se ejemplifican
en el esquema de (6.43) con la palabra para ‘varén’. Dicha forma cognada se encuentra, en

los datos, solamente en lacandon del norte y en mopan.

(6.43)
Protoyucatecano *f11blal
*{iiblal *fiblal~*{i?lal
Yuc col A /
Yuc: Lac: fiirar Itz Mop: fidal

De acuerdo con los cambios regulares de la Tabla 6.9, de haberse debucalizado la
implosiva en las variedades previas al lacandon, éste deberia de tener una vocal laringizada
en la primera silaba de esta palabra. De esta manera, lo més probable es que el lacandén
actualmente no tenga vocal laringizada debido a que nunca hubo una debucalizacion de la
implosiva bilabial, sino que se eliminara por completo. No obstante, el cambio propuesto en
la Tabla 6.9 marca una vocal breve seguida de corte glotal desde el protoyucatecano. Es
también posible que solamente el yucateco rearticule una vocal larga seguida de un corte
glotal que sea producto de una debucalizacion.

Para finalizar este apartado, se resumen los cambios de timbre vocalico en la Tabla

6.10. El cambio *e > a en lacanddn, como vimos, afecta solamente a una de las vocales de

una palabra bisilabica.

Tabla 6.10. Cambios de timbre vocélico en lenguas yucatecanas

Protoyucatecano itzaj mopan yucateco lacandon
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*e

*0

*ah

*a?

e e e a
0 0 0 a
i i a 9
ah/th ah/th ah ah/oh
a? a? a? a?

El cambio *o > a del lacandon muestra patrones interesantes. Como vimos en el

apartado anterior, este cambio afecta principalmente a vocales breves en raices

monosil&bicas; no obstante, también afecta a la primera vocal de una palabra bisilabica, o a

ambas vocales de una palabra bisilabica. Algunos ejemplos se presentan en (6.44). Los

datos parecen sugerir que el cambio inicia en las raices monosilabicas y se extiende poco a

poco a las bisilabicas afectando en primer lugar a la vocal de la primera silaba y

posteriormente a la de la segunda. EI cambio ocurre en la silaba no acentuada.

(6.44) Cambio *o > a en lacandon

Yucateco Lacandon  Itzaj Mopan

*CoC

fok fak fok fok ‘contar’

toh tah toh toh ‘recto’

*CocoC

polok parok polok ‘gordo’
k’ofol k’afor k’ofol ‘mosco’
sorot’ sat’ot’ sot’ot’ sot’ot’ ‘pulmoédn’
hobon haban hobon hobon ‘tronco hueco’
nookoj nakaj nokoj ‘nublado’

Un patron muy similar puede observarse tanto para el cambio *a > o en lacandon,

como para el cambio *a > t en itzaj y mopan. Este cambio parece haber iniciado en raices
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monosilabicas (6.45a) y en la segunda silaba de palabras bisilabicas (6.45b) cuyo patron se

derive de una forma en la que la primera silaba tenia una aspiracién glotal en coda en

preyucatecano. En palabras monosil&bicas este cambio parece no haber sido abrupto pues

vemos en las correspondencias que no ha tenido alcance en todas las vocales que tienen una

aspiracion glotal en coda, ni en ninguna de las que tienen corte glotal en coda.

(6.45) Correspondencias entre vocales centrales

Yucateco Lacanddn

a. *CaC
k’an k’an
tfak tfok
nal nar
pah psh
bah bah
ha? ha?

b. *cahcac > *cacacC
baafal baafor
?aak’ab faak’ab

C. *CcacacC
sakan sokan
pak’al pak’ar
taman tomon
bakal baokoar
famatf fomotf
sabak sabak

d. *CacacC
fanab fanab
awat
alak’

Itzaj

k’in
tfik
nil
pth
bah
ha?

Bafil
2ak’i?

sikan
pik’al

timin
bikil
fimit|
sibik

fana?
awat
alak’

Mopan

k’in
tfik
nil
pth
bah
ha?

Bafil
2ak’i?

sikan
pik’al

timin
bikil
fimit|
sibik

fanab
awat
alak’

‘amarillo’
‘cocer’
‘mazorca’
‘agrio’
‘tuza’
‘agua’

‘jugar’
‘noche’

‘masa’
‘sembrado’

‘borrego / algodon’
‘olote’

‘comal’
‘tizne/pdlvora’

‘zapato’
‘gritar’
‘animal doméstico’
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Los datos de (6.45c) sugieren que el cambio en palabras bisilabicas, en las que
ambas vocales se derivan de vocales breves del protoyucatecano, inicia en la vocal de la
primera silaba y se extiende a la segunda. Con esto, vemos que al igual que para los

cambios a > o y e > a del lacandon con respecto al yucateco, podemos hipotetizar que es en

la silaba no acentuada donde inicia el cambio de altura en itzaj, mopan y lacandon con
respecto al protoyucatecano. Los datos de (6.61d) muestran que palabras derivadas de este

mismo patron no han sufrido el cambio.

6.5. Cambios vocélicos: hacia una reconstruccion de la voz media y la nominalizacion
Herrera Zendejas (2014: 402-404) resalta un proceso en lacandén que es muy importante en
relacién al cambio linguistico. Como puede notarse en sus datos, reproducidos en (6.46),

existe en los verbos alternancia entre los timbres [o] y [a], y entre [a] y [o0]. EI primer

timbre se presenta cuando los verbos se encuentran en voz activa (columna de la izquierda),
y el segundo cuando se forma una base ya sea para la voz media, la voz pasiva o el estativo
(columna de la derecha). Estas alternancias vocalicas se encuentran en ambas variedades de

lacandon.

(6.46) Alternancias vocélicas: [o~a]; [a~o] (Herrera Zendejas 2014: 402)

a)

Voz media
bahe baahi
clavalo se clavd

b)

Estativo
make maakar
ciérralo esta cerrado
fat’e foot’or
cortalo esta cortado

c)

\oz pasiva
bane booni
pintalo fue pintado
jot’e jaat’i
apriétalo fue apretado
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Herrera Zendejas (2014: 402) afirma que tales cambios no pueden explicarse
sincronicamente atribuyéndoselos a algun contexto fénico, y nos recuerda la innovacion

que el lacanddn tuvo con respecto al maya yucateco: los cambios de alturade a > oy o > a.

Retomo la explicacion de Herrera Zendejas (2014) sobre estos cambios vocalicos en

lacandon que es, me parece, la posible via a seguir en esta discusion:

...las alternancias en sincronia del lacandon se deben a que en su evolucién hizo
ajustes en las vocales del maya yucateco en dos direcciones opuestas: elevé el timbre

de la /a/ dando lugar a la /a/ y descendi6 el de /o/ dando lugar a la /a/. El hecho

importante es que el movimiento vocélico se efectud, casi exclusivamente, en los
items (nombres o verbos) con vocal corta y, al tener efecto el proceso de longitud
vocdlica en la voz media, el estativo y la voz pasiva, el timbre de la vocal

probablemente se “recupera” de las formas historicas (Herrera Zendejas 2014: 404).

Ademés de tales alternancias vocalicas encuentro, en los datos de lacandoén, la

alternancia [a~e] en las voces gramaticales del verbo tf’ab ‘ladear’. Como se ve en (6.47a),
en la voz activa la raiz verbal tiene [a], mientras que en las voces media y pasiva el timbre

de la vocal de la raiz verbal es [e].

(6.47) Correspondencia a : e en la voz activa entre lacandén y yucateco

Voz activa Voz media \Voz pasiva
a. Lacandon tan in t{ abik t{’eeb nah tf’eebi
‘estoy ladeandolo’ ‘se ladeo la casa ‘fue ladeado’
b. Maya yucateco  tdan in tf’ebik t{’éeb le naho? tf’e’ebih
‘estoy ladeandolo’ ‘se ladeo la casa ‘fue ladeado’

Esta alternancia [a~¢] del lacanddn debe igualmente explicarse de forma diacronica

pues, si comparamos estos datos con el maya yucateco (6.47b), veremos que solamente en

la voz activa, que es donde la raiz verbal lleva una vocal breve, se muestra el cambio.
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Ademas, en el apartado 6.3.2., la correspondencia vocalica (xxiii) muestra que, en

lacandon, se tiene /a/ donde las otras lenguas tienen /e/, especialmente el lacandon de
Lacanja, que muestra esta correspondencia en los sufijos -v1.8% Con esto en mente, podemos
asumir que, al igual que con las alternancias [o~a] y [a~o], el proceso de longitud vocalica

en las otras voces gramaticales también recupera el timbre de las formas histéricas.
Encontramos alternancias vocélicas de este tipo también entre las vocales centrales

del mopan. Si bien la vocal central alta /i/ contrasta con todos los demas timbres, puede
encontrarse en alternancia con la central baja /a/. Observamos esto en los datos que registro

en (6.48).

(6.48) Alternancia [+ ~ a] en mopan

ts’ik-1k ‘curarlo’ ts’ak ‘curar, medicina’
k’1j-1k ‘cantarlo’ k’aj ‘cantar, cancion’
pik’-ik ‘sembrarlo”  pak’ ‘sembrar’

pij-ik ‘llamarlo’ paj ‘llamar’

Como vemos, las formas de la derecha son, o bien verbos intransitivos solamente, o
bien, verbos intransitivos y sustantivos. Fisher (1973: 52-54) ya habia notado dicha
alternancia en mopan, explicando que efectivamente nos encontramos, por un lado, con

raices verbales que tienen la vocal /i/ y, por otro, con formas intransitivas y sustantivos
correspondientes que llevan /a/ en su raiz.
La alternancia de los timbres /i/ y /a/ también se encuentra en la formacién de la voz

media, como se ve en los ejemplos de (6.49).

(6.49) Alternancia [+ ~ a] en mopan

Voz activa Voz media
pik’t paak’i
siémbralo se sembré

8 Es decir, en sufijos donde la vocal no tiene rasgos especificados y copia la vocal de la raiz. Como se vio en
el capitulo 3, la variedad de Lacanja no muestra formas cec-er sino Cec-ar.
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k’ili k’aali
ciérralo se cerro

El proceso diacronico que explica la actual alternancia de timbres en las voces
gramaticales del lacandén podria darnos la pauta para entender mejor tanto la alternancia
vocalica del maya mopan como los cambios vocélicos que ha sufrido. De esta forma, la
alternancia vocalica del mopan proporcionara evidencia a favor de la hipétesis de que el
sistema vocalico protoyucatecano contaba con cinco timbres (con contraste de longitud), de
los cuales la vocal central baja breve dio lugar a la central alta en itzaj y mopan (Hofling
2015; Sobrino Gémez 2015a).8

Si comparamos la voz activa y la voz media en mopan y en yucateco (en raices que

en mopan muestren la alternancia de timbres), veremos que a la vocal /#/ de la voz activa en
mopan le corresponde una vocal /a/ del maya yucateco, mientras que a la vocal /aa/ de la

voz media en mopan le corresponde la vocal /aa/. Se muestran los ejemplos en (6.50).

(6.50) Correspondencias de vocales centrales en voces gramaticales

Mopan Yucateco
\Voz activa k’ilik k’alik ‘cerrarlo’
Voz media k’aali k’aalih ‘se cerrd’

Del mismo modo, si comparamos, en estas mismas lenguas, algunos de los datos
presentados en (6.48), parrafos arriba, encontramos que en las formas transitivas de la voz

activa el mopan tiene una /#/ correspondiente a una /a/ en el maya yucateco. En las formas
intransitivas de la voz antipasiva, en cambio, el mopan presenta una /a/ que corresponde a

una /aa/ del maya yucateco. Este mismo patron se observa en la nominalizacion.

81 Como se vio en el Capitulo 1, Fisher (1973) propone un sistema vocalico de seis timbres, en el que se
incluye la vocal central alta. Propone, ademas, los rasgos suprasegmentales contrastantes de longitud, tonia y
estado gloético.
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(6.51) Correspondencias de vocales centrales en voces gramaticales

Mopan Yucateco
\oz activa k’1jik k’ajik ‘cantarlo’
ts’tkik ts’akik ‘curarlo’
\/0z antipasiva k’aj k’aaj ‘cantar’
ts’ak ts’aak ‘curar’
Nominalizacion k’aj k’aaj ‘cancion’
ts’ak ts’aak ‘medicina’

Schumann (1997) no trata esta alternancia vocaélica en las voces del maya mopan,

pero registra el sufijo -ah como marca de antipasivo en casos como nohotfaheen ‘creci’,
winikaheen ‘llegué a ser hombre’. Aunque habria que investigar a detalle, estos ejemplos

parecen mostrar que dicho sufijo podria ser mas bien del incoativo.
El maya itzaj parece ser la Unica lengua del grupo que no usa alternancias vocalicas
para marcar la voz media. En mis datos encuentro el uso de un sufijo —ah para marcar la

voz media, como se ve en (6.52).

(6.52) Lavoz media en itzaj

hut-ah-i a? nahe ‘Se derrumbd la casa’
bul-ah-i a? nahoo? ‘Se inundaron las casas’
k’il-ah-1 a? holnah ‘Se cerr6 la puerta’

Un analisis comparativo entre las lenguas yucatecanas revela que la longitud que
forma la voz media en mopan corresponde al tono alto del maya yucateco y a la vocal larga
del lacandon, autosegmentos que igualmente funcionan para marcar la voz media en estas

lenguas.

(6.53) Correspondencias vocalicas en voces gramaticales
Mopan Yucateco Lacandon

a. k’aali k’4alih maaki ‘se cerrd’
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b. huubi huubih/héenih heeni

‘se desmorono/derrumbo’

Estas mismas correspondencias vocalicas las vemos en la nominalizacién. Para el

maya yucateco he propuesto que las formas no finitas de las raices transitivas son, en

realidad, las formas de los verbos en voz antipasiva. Basado en ello, pienso que algunos

sustantivos se derivan de la forma no finita o antipasiva de estos verbos, como en los

ejemplos que se muestran en (6.54).

(6.54) Correspondencias de vocales centrales en voces gramaticales y nominalizacion

Yucateco Itzaj
\Voz activa t’an t’in
ts’ak ts’ik
\/oz antipasiva t’aan t’an
ts’aak ts’ak
Nominalizacion t’aan t’an
ts’aak ts’ak

Mopan

(py) ‘llamar(lo)’
ts’tk ‘curar(lo)’

t’an ‘hablar’

ts’ak ‘curar’

t’an ‘idioma, palabra’
ts’ak ‘medicina’

Como se muestra en mopan, el verbo ‘hablar’ no tiene una contraparte transitiva (se

perdid la hipotética forma *t’in ‘llamar’). No obstante, en verbos como ‘cantar’ y ‘curar’ es

posible ver todas las correspondencias de las vocales centrales, las cuales son las mismas

que podemos encontrar en los items Iéxicos, como se aprecia en (6.55).

(6.55) Correspondencias de vocales centrales en items léxicos

Mopan Yucateco

tit tat ‘espeso’

bit bat ‘granizo’

tat taat ‘papd’

bak baak ‘hueso’

baat baat ‘hacha’

tfaak tfaak ‘trueno/lluvia’
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Asi, hemos de proponer una vocal *a y una vocal *aa protoyucatecanas que, en el
maya mopan, dieron lugar a una /#/ y a una /a/ respectivamente. Podriamos, al igual que

con el lacanddn, proponer que al tener efecto el proceso de longitud vocélica en la voz
media, el timbre de la vocal se recupera de las formas histdricas. Sin embargo, esto no
parece explicar la correspondencia vocalica de la nominalizacién y de la voz antipasiva en
itzaj y mopan pues, si bien se recupera el timbre de la central baja, no se presenta longitud

vocalica. Sincronicamente, los verbos transitivos cic del mopan deberian, en teoria,
presentar una forma antipasiva 0 nominalizada ciiC, pero parece existir una regla por la
cual, si postulamos una forma subyacente /ciic/, la forma de superficie es [cac], tal como
sugirié Fisher (1973: 70).

Esto parece sugerir que las correspondencias vocélicas de las distintas formas

gramaticales de las raices transitivas cvc son reflejo de autosegmentos, de infijos o

secuencias gue tenian las mismas funciones en protoyucatecano:

(6.56) Reconstruccion de vocales centrales en voces gramaticales y nominalizacion

Mopan Yucateco Protoyucatecano
Voz activa ts’ik ts’ak *ts’ak ‘curarlo’
Voz media k’aal k’aal *k’ahal/*k’ahl/*k’aal ‘se cerrd’
Voz antipasiva ts’ak ts’aak *ts’aak ‘curar’
Nominalizacion ts’ak ts’aak *ts’aak ‘medicina’

Como se muestra en (6.56), en la voz media del protoyucatecano se ofrecen tres
reconstrucciones de la forma verbal. Cada una de ellas se basa en tres distintas propuestas
sobre el origen de la vocal con tono alto del maya yucateco: la primera es mia, la segunda
se basa en Hofling (2015), y la tercera en Fisher (1973). Como vemos, este Gltimo autor
propone la existencia de vocales con tono en el protoyucatecano. Como quiera que sea, €s
muy probable que lo que haya dado como resultado las vocales largas en mopan y las
vocales largas con tono alto en maya yucateco, también fuera la marca de la voz media en

protoyucatecano. En (6.57) se presentan las caracterizaciones de los morfemas de
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nominalizacion, de voz antipasiva y de voz media. La propuesta del morfema de voz media
consta de la insercion de una aspiracion glotal en la raiz. Esta aspiracion estaria
infringiendo la restriccion sobre deslizadas glotales en coda, de manera que se inserta la
vocal eco para crear formas bisilabicas, que posteriormente perderian la aspiracion para dar
paso a la vocal larga con tono alto del yucateco, que es la que, en este contexto, se
reinterpreta como el autosegmento que funciona para marca esta voz gramatical. Esto

explica igualmente las vocales largas de la voz media en mopan.

(6.57) Protoyucatecano

Funcion VOz antipasiva Funcion nominalizacion
Segmental  no Segmental  no

Longitud [+largo] Longitud [+largo]
Funcion voz media

Segmental i

Infijo /h/

6.6. Derivacion de bases intransitivas con semantica pacientiva: origen de la voz pasiva en
yucateco y lacandon

Para iniciar este apartado, es necesario retomar la propuesta de Fisher (1973: 40-42) sobre
probables formas intransitivas derivadas de raices cvc en mopan. Como vimos en
apartados anteriores, este autor notd que, en dicha lengua, algunas raices verbales con la

forma cvc parecian dar lugar a formas cv?(v)c (intransitivas o adjetivales) con una

semantica “pasiva” o “resultativa”. Se retoman sus datos en (6.58).

(6.58) Derivacion de formas cv?vc con resultado pasivo/resultativo en mopan (Fisher

1973: 41)
p’ik ‘desgajar’ - p’itik’ ‘desgajado’
p’if-tal ‘despertarse’ — p’itif ‘despierto’

Este proceso parece no ser muy productivo actualmente, y tal vez éstos y otros
pocos ejemplos sean una reminiscencia de cuando si lo fue en alguna etapa anterior. En esta

investigacion, adopto la propuesta de Fisher (1973) y planteo la hipotesis de que el proceso
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CvC — CV?VC, para derivar formas intransitivas, existia en protoyucatecano, y que la

semantica resultante era efectivamente de tipo pacientiva.
Actualmente, en el maya yucateco, podria decirse que el resultado de este proceso
se encuentra en unos cuantos verbos intransitivos con significado resultativo, como

k’a’alal ‘trabarse’ y tf’u’ulul ‘mojarse’, por ejemplo, que parecen derivados de las raices
transitivas k’al ‘cerrar’ y tf’ul ‘mojar’. ES probable que este proceso abarcara adjetivos y
sustantivos también, puesto que, en maya yucateco, se encuentran verbos como fu’ulul
‘terminar’ que parece derivado del sustantivo fuul ‘fin, final’ ya que su contraparte
transitiva se deriva de la intransitiva con el causativo -s: fu’ul-s-ik ‘terminarlo,

exterminarlo’.
En las lenguas yucatecanas, este probable proceso derivativo parece haber sido muy

productivo principalmente en raices con la forma cvl, pues puede observarse que en este

tipo de verbos intransitivos es donde el mopan presenta la implosiva alveolar. Hofling
(2007) presenta datos interesantes al respecto. Este autor registra algunos verbos del mopan
que parecen ser de este tipo de formas derivadas. Reproduzco los ejemplos de Hofling
(2007) en (6.59).

(6.59) Correspondencias d:?1:v?vl en lenguas yucatecanas (Hofling 2007)

Mopan Itzaj Yucateco
a. tudel tu?lul tutulul ‘llenarse’
b. fudel fu?lul futulul ‘finalizarse, acabarse’
C. k’adil k’a?lil k’a’alal ‘atorarse’
d. tf udel tf*u?lul t{’uulul ‘mojarse’
f. budel~bu?lel bu?lul 6utulul ‘sumergirse’
g. hedel~he?nel he?lel he'elel ‘descansar’
h. ts’idik~ts’1?lik ts’ib-oltik  ts’1ib-oltik ‘desear’

Lo primero que hay que notar es que el verbo de (6.59h) es de una clase distinta a

los del resto. Este ultimo verbo parece tener una forma cv?l como raiz transitiva, como lo

demuestra el hecho de que pueda afiadirse el sufijo -ik sin requerir de algin otro elemento.
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Por su parte, el resto de los verbos parece ser de bases intransitivas con la forma

cv?c que, retomando el andlisis de Fisher (1973), asumo que son formas derivadas de

raices cvc, y por ello tienen una semantica pasiva o resultativa. Estos verbos pueden
subclasificarse. Por un lado, los verbos de (6.59c), (6.59d) y (6.59f) parecen efectivamente
derivar de raices verbales transitivas, como mencionaba Fisher (1973). De esta manera,
podemos, en mopan por ejemplo, registrar k’ilik ‘cerrarlo’, t{’ulik ‘mojarlo’ y bulik
‘sumergirlo’ respectivamente. De los tres verbos de (6.59c¢), (6.59d) y (6.59f), el de (6.59c),

k’adil ‘atorarse, trabarse, enredarse’, es el que me parece tiene un significado realmente

derivado del significado de la raiz transitiva, puesto que en el significado de los otros dos
parece solo haber un cambio agente — paciente. De cualquier modo, la morfologia de estos
verbos podria evidenciar su diferenciacién puesto que si ubicamos la forma transitiva de

k’adil ‘atorar’, ésta es k’adesik ‘atorarlo, trabarlo, enredarlo’, con el sufijo causativo -es y
no k’ilik ,que es la forma de la que se deriva.

Con esto, el verbo de (6.59c) se asemeja un poco mas a los de (6.59a) y (6.59b),

cuyas formas transitivas son tudesik ‘llenar, rellenar’ y fudesik ‘finalizar, terminar’
respectivamente. Parece que en maya mopan el sufijo causativo -es s6lo transitiviza verbos

intransitivos inacusativos. Lo diferente en los verbos de (6.59a) y (6.59b) es que estas
formas no parecen derivarse de raices verbales transitivas sino de un adjetivo y un
sustantivo, respectivamente, pues no se encuentran en mopan las contrapartes transitivas

como *tulik ‘llenarlo’ o *{ulik ‘finalizarlo’. Las palabras de las que derivan estos verbos

no parecen encontrarse ya en mopan; no obstante, es posible encontrarlas en otras lenguas
de la rama. Asi, tanto en itzaj como en maya yucateco (Gémez Navarrete 2009:173) se

encuentra el adjetivo tul que significa ‘lleno’. Probablemente también derivado de este
adjetivo, encuentro en maya yucateco un aparente cuantificador universal taul que indica

que la propiedad del adjetivo al que precede abarca la totalidad de la entidad de la que se

habla: tiul tfak ‘todo rojo, completamente rojo’. Con respecto a (6.59b), el sustantivo para
‘fin, final’ en mopan es hobeeb, de manera que no es éste el sustantivo del que se deriva
fudel ‘finalizar’, pero, como vimos, en maya yucateco tenemos el sustantivo fuul ‘fin,

final’, por lo que podemos suponer que ¢l mopan conté alguna vez con esta palabra.
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Comparando la estructura de la voz pasiva de raices transitivas en las lenguas

yucatecanas, notamos que el mopan y el itzaj cuentan con un sufijo -6 que la marca, en

tanto que en yucateco y en lacandon, como hemos visto, la voz pasiva se marca con un
autosegmento que al anclarse en la vocal resulta en una vocal glotalizada. El dato del maya
colonial deja ver que, en este tipo de verbos, esta variedad también contaba con el morfema

carente de material segmental que rearticula la vocal de la raiz para marcar la voz pasiva.

(6.60) La voz pasiva en lengua yucatecanas

Mopan Itzaj Yucateco Lacandoén
k’il6i pik’bi k’a’alih baahi
‘fue encerrado’ ‘fue sembrado’ ‘fue encerrado’ ‘fue clavado’

Yucateco colonial

<baahal> /6a’ahal/

‘ser enclavado’

De esta manera, es probable que este sufijo pueda reconstruirse para el
protoyucatecano y proponer que, en algun punto previo al yucateco colonial, la estructura
de la voz pasiva en yucateco comenz6 a formarse de manera analoga al proceso que deriva
bases intransitivas (con semantica pacientiva) de raices cvc.

La analogia como mecanismo de cambio puede observarse en la morfologia de
algunos verbos en el paso del yucateco colonial al yucateco actual. Asi, por ejemplo, en los
datos del yucateco colonial encontramos el adjetivo <chul> ‘mojado’, del cual se deriva el
verbo transitivo <chulcinah> ‘mojar’ y el intransitivo <chulhal> ‘mojarse’. El verbo
transitivo se deriva con el sufijo <-cinah>, y el intransitivo con el sufijo <-hal>.
Actualmente, esta palabra puede mas bien clasificarse como una raiz transitiva de la cual se

deriva una contraparte intransitiva y un adjetivo.

(6.61) Raiz transitiva tf’ul en el yucateco actual

Raiz transitiva Base intransitiva Adjetivo deverbal
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tin t{’ul-ah tf’utul-en tf tul
‘lo moj¢’ ‘me moj¢’ ‘mojado’

Lo que llama la atencidon es que la forma intransitiva de este verbo tenga una vocal
rearticulada puesto que también podria entenderse como la voz pasiva. De ahi que,
probablemente, el cambio iniciara al usar de manera alternativa, es decir, junto con la

morfologia, el proceso cvc — cv?vc para formar bases intransitivas.

Como se indica en la regla, la forma resultante es una forma bisilabica con corte
glotal intervocalico. Si asumimos que este proceso dio lugar, desde el protoyucatecano, a
varios verbos que hoy son intransitivos en las actuales lenguas yucatecanas, veremos que el
itzaj y el mopan eliminaron la vocal que le sigue al corte glotal; asi, lo que ocurre es que se
pasa de una forma de tres silabas a una de dos. Podemos comprobar esta resilabizacion con

la palabra para ‘alto’ pues, en ambas lenguas (6.62), ésta se forma con el sustantivo ka?an
y un sufijo -vI pero, como vemos, la segunda vocal se elimina para dejar al corte glotal en

coda interna.

(6.62) Yucateco Lacandon  Itzaj Mopan

ka’a.nal kaa.nar ka?.nal ka?.nal ‘alto’

6.7. Sobre codas complejas en protoyucatecano

Los datos del maya yucateco colonial revelan que, en esta variedad, un grupo de palabras
tenia la forma cvcc, es decir, de formas monosilabicas con codas complejas. Se presentan
los datos en (6.63). Como vemos, este grupo de palabras corresponde a particulas
interrogativas. No obstante, también notamos que, en las fuentes consultadas (siglo XVI),
se registra variacion entre formas que tienen la coda compleja y formas que no la tienen

(eliminan la <x> que representa una /{/).

(6.63) Palabras interrogativas en yucateco colonial (Siglo XV1)

a. tabx ~ tab ‘donde’
b. bicx ~ bic ‘cOmo’
C. balx ~ bal ‘qué’
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d. macx ~ mac ‘quién’
e. bikinx ~ bikin ‘cuando’

Esta variacion parece haberse mantenido hasta el siglo XVIIl, como muestran los
datos de la fuente consultada que presento en (6.64). En estos datos podemos ver que,
ademas de las formas variantes asentadas anteriormente, se registra una forma mas para
‘cdmo’, una mas para ‘qué’, y dos formas mas para ‘donde’. En (6.64b) y (6.64c), las
formas extras muestran que igualmente se deshace la coda compleja eliminando una de las
consonantes. Como vemos, estas formas nuevas no eliminan la <x> sino la consonante que
no es fricativa. Por su parte, las nuevas formas registradas para ‘donde’ (6.64a) son formas
bisilabicas terminadas en la vocal <a>, y la ultima muestra, ademas, el cambio de <a> por

<u> en la primera silaba.

(6.64) Palabras interrogativas en yucateco colonial (Siglo XVIII)

a. tabx ~ tab ~ taba ~ tuba ‘donde’
b. bicx ~ bic ~ bix ‘cOmo’
C. balx ~ bal ~ bax ‘qué’

d. macx ~ mac ‘quién’
e. bikinx ~ bikin ‘cuando’

Si comparamos este grupo de palabras con sus cognados correspondientes en las
actuales lenguas del grupo yucatecano veremos que, en ninguna de ellas, estas palabras

presentan coda compleja. Se muestran los datos en (6.65).

(6.65) Palabras interrogativas en lenguas yucatecanas

a. ‘donde’ b. ‘como’ C. ‘qué’

Yuc tutuf bif ba'af

LacN tu bik ba?

LacS tu~tuba bik ba?

Itz tu?uf bif ba?af

Mop tuba bik-1 (k’u?-i?)
d. ‘quién’ e. ‘cuando’
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Yuc maaf (ba’afk™1in)

LacN maak-i bek’in
LacS maak-i? (beer)

Itz maf bik’in
Mop mak-i bik’in

Podemos tomar, en un primer momento, s6lo al yucateco moderno y al lacanddn
para comparar con el yucateco colonial, y asi observar los procesos sufridos en estas
palabras. De todas las variantes para ‘donde’, registradas en el siglo XVIII, la forma mas
parecida a la actual en maya yucateco es <tuba>; no obstante, el hecho de que hoy en dia

esta palabra termine en /f/ me obliga a pensar que, asi como se dio la variacion <taba> ~

<tuba>, es probable que haya existido también la variacién <tabx> ~ <tubx> siendo esta
ultima la que ganara terreno entre los dialectos del maya yucateco moderno. De esta forma,

el cambio se dio en varias etapas: *tabf > *tub{ > *tu?{ > tu’uf. En los dialectos de
lacandon, por su parte, se encuentra la forma tu y, en la variedad de Lacanja, se encuentra,
ademas, la forma tuba, lo que sugiere que, de todas las formas variantes del yucateco
colonial, fue tuba la que gand terreno entre los dialectos que darian origen al maya
lacandon: *taba > *tuba > tuba~tu.

La reconstruccion en protoyucatecano de este grupo de palabras, basandose
solamente en los datos de las lenguas actuales, llegaria a un punto en el que seria dificil
explicar por qué en algunas de ellas las consonantes finales son tan diferentes y no se les
halla a todas correspondencias regulares (la Unica correspondencia regular a final de

palabra en particulas interrogativas es /{/ - /k/ - Ik/ - I{/ - Ik/ en ‘como’ y ‘quien’). Los datos

del yucateco colonial aportan informacién relevante para la reconstruccion del
protoyucatecano puesto que las actuales formas de estas palabras en itzaj y mopan podrian
explicarse desde formas muy similares a las de esta variedad de yucateco antiguo. Ademas,
es muy importante la informacién sobre la variacion de estas formas, pues nos demuestra
que las lenguas hijas pueden heredar una u otra de las variantes y de ahi continuar su

evolucion linguistica. Tomemos, por ejemplo, el conjunto de cognados para ‘donde’.

252



En el esquema de (6.66) se presenta la reconstruccion de este item en
protoyucatecano, asi como de etapas posteriores. Como se muestra, hacia abajo a la
izquierda, se propone un nivel para el yucateco colonial, el cual corresponde a un proto-
yucateco-lacandon, en el que ofrezco la reconstruccion fonologica de los items registrados
en los documentos, y hacia abajo a la derecha un nivel para un proto-itzaj-mopan, cuyas
formas reconstruidas son producto de la comparacion entre itzaj y mopan. Iremos en primer
lugar, hacia el lado del yucateco colonial.

Como vemos, desde el protoyucatecano se contempla variacion y, ademas de la
reconstruccion fonoldgica de los items registrados en los documentos para esta palabra,
incluyo también una forma extra que se encuentra en Ultimo lugar. Como mencioné
anteriormente, esta Ultima forma es la que gana terreno en maya yucateco y, en el paso del

colonial al moderno, se da el cambio *tubf > *tu?{ > tu’uf. En contraste, en los dialectos

del yucateco colonial que darian origen al lacandon, es la forma *tuba la que se difunde.

(6.66)
Protoyucatecano *tabf{~*taba
Proto-itzaj-mopan *tub{~*tuba
Yuc col *tabf{~*tab~*taba~*tuba~*tubf
*tu?( 4 \* 6 *tu?f *tub
tu tuba tu tuba
Yuc: tu?ij LacN: tﬁ }S:tuﬁa Itz: tu?/uj“ Mop: \tuﬁa

Hacia el lado del proto-itzaj-mopan propongo variacion solamente entre las formas

con /u/ en la primera silaba pues son las que, de manera hipotética, explicarian las formas

actuales en itzaj y mopan. Dado que no abundan los documentos coloniales en los que
podamos corroborar esta palabra en itzaj y mopan, no queda mas que asumir que el cambio

a > u se dio en algin momento previo al proto-itzaj-mopan. Posteriormente, es muy
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probable que, en el paso de las formas coloniales a las modernas, el itzaj haya sufrido los
mismos cambios que en yucateco dieron lugar a la forma actual de la palabra.

En (6.67) presento un esquema con una propuesta de reconstruccién para la palabra
‘como’. Observamos que, en este caso, la variacion de la palabra se ubica en yucateco
colonial, de donde cada una de las formas variantes sin coda compleja se difundio, de
manera separada, en yucateco y lacandon. En el lado del itzaj-mopan, vemos que la primera

lengua elimind la consonante /k/ mientras que la segunda lengua elimin6 la /f/.

Nuevamente, asumo que, en estas dos Ultimas lenguas, probablemente existio variacion de

las tres formas (bik{ ~ bik ~ b6if) en la etapa colonial, e incluso en etapas previas, y que

cada una de las formas variantes sin la coda compleja se difundio, de manera separada, en
itzaj y mopan. Un esquema similar a éste puede proponerse para la palabra para ‘cuando’
en protoyucatecano, con excepcion de que en Yyucateco y lacandon se tienen,

aparentemente, innovaciones Iéxicas para este significado.

(6.67)

Protoyucatecano *bikf

Proto-itzaj-mopan  *6ik{

Yuc col *Bik f~*bik~*bif / \
U~ | |

Yuc: bif LacN: bik  LacS: bik Itz bif Mop: bik

Las reconstrucciones de la palabra para ‘qué’ y de la palabra para ‘quién’ sugieren
que, en el nivel del preyucatecano se aceptaban codas complejas de tres elementos, siendo

el primero de ellos alguna de las deslizadas laringeas.

(6.68)
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Preyucatecano *barlf

Protoyucatecano *baralf

Proto-itzaj-mopan *ba?alf

Yuc col *patalf~*ba’al~*ba’af /
/N
*ba’af *ha’al *ba?af
/ T~
Yuc: b6a’af LacN: 6a? LacS: ba? Itz  ba?af Mop:

Como se ve en (6.68), para el caso de ‘qué’, la reconstruccion en preyucatecano
implica un corte glotal que antecede a la lateral. Esto se debe a que, aungue este corte glotal
no se marque en los documentos, todas las formas modernas muestran ya sea una vocal
glotalizada o el corte glotal después de vocal. Hemos ya visto que la elision de liquidas a
interior de palabra no deja 0 no da como resultado un corte glotal, por lo que asumo que
este segmento se encuentra desde etapas previas a la colonial.

En el nivel del protoyucatecano resalta la restriccion sobre codas complejas con
deslizadas laringeas, de manera que se inserta una vocal eco que deja una forma bisilabica
con coda compleja y, posteriormente, en proto-yucateco-lacandon, o tal vez en etapas
previas, la secuencia de vocal seguida de cierre glotal mas vocal se reinterpreta como
nacleo silabico. Los datos del yucateco colonial dejan ver que existia variacion en la
manera de deshacer la coda compleja. Como en los casos anteriores, cada una de las formas
variantes sin coda compleja se difundié, de manera separada, en yucateco y lacandon. Por
su parte, en proto-itzaj-mopan la forma se mantiene bisilabica y, en su paso al itzaj se
elimina la consonante lateral para deshacer la coda compleja. En algin punto, el mopan

pierde la palabra y en su lugar adopta la forma k’u?, que parece ser un préstamo del tzotzil.

En el caso de (6.69), la reconstruccion de la palabra para ‘quién’ en preyucatecano
implica una aspiracion glotal que antecede a la consonante velar, y sugiere una coda

compleja de tres elementos. Esta aspiracion se basa en la correspondencia que tiene el maya
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yucateco con el chol, pues en esta lengua encontramos mahk-i ‘quién’, cuya vocal seguida

de aspiracion es correspondiente con la vocal larga con tono alto del maya yucateco.®

(6.69)
Preyucatecano *mahk|
Protoyucatecano *mahak

Yuc col *maak|~*méak~*méal / \
/N
*maaf *méal\ *maaf *maak
/ / / AN

Yuc: maaf LacN: maak LacS: maak Itzz  maf Mop: mak

Nuevamente, resalta en protoyucatecano la restriccion sobre codas complejas con
deslizadas laringeas, de manera que se inserta una vocal eco que deja una forma bisilabica
con coda compleja. En etapas previas al yucateco colonial esta aspiracion desaparece dando
como resultado una vocal larga con tono alto. La coda compleja se mantiene en yucateco
colonial, aunque empieza a mostrar variacion para deshacerla; subsiguientemente, y al igual
que en los casos anteriores, cada una de las formas variantes sin coda compleja se difundid,
de manera separada, en yucateco y lacandon. Un proceso similar, a partir del proto-itzaj-
mopan, se puede proponer en la evolucién de esta palabra de este lado del esquema. Hay
que notar que las formas esperadas actualmente en itzaj y mopan deben ser con vocal larga,
pero, como vemos, éstas tienen, en ambas lenguas, una vocal breve.

En suma, en este apartado se propone que, en la categoria de palabras
correspondientes a particulas interrogativas, el preyucatecano admitia codas complejas de
tres elementos siendo el primero de ellos alguna de las deslizadas laringeas. En

protoyucatecano, esta misma categoria de palabras admitia codas complejas de dos

82 Este dato proviene de un hablante de la comunidad de San Miguel, Salto de Agua, Chiapas.
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elementos, aunque, ya en yucateco colonial, como muestran los documentos, se empieza a
deshacer esta coda compleja eliminando alguna de las consonantes.

En los esquemas vistos en este apartado es notable que se encuentra mas cargado el
lado del yucateco y lacanddn que el del itzaj y mopan, en lo que a formas variantes se
refiere. Esto es, por supuesto, el reflejo de la escasa documentacion, en especial de artes y
vocabularios, para las variedades coloniales de estas dos Gltimas lenguas. Esto demuestra lo
importante que son los documentos histdricos en los estudios de linglistica histérica, y para
nuestro caso especifico, lo relevante que es el registro de la variacion que muestra el
yucateco colonial, puesto que nos aproxima con un poco mas de veracidad al cambio

lingtistico. Incluso, ha sido interesante ver que formas como *maak ‘quién’ o *bik
‘como’, por ejemplo, estuvieron en alternancia con *maak( y *b6ik{ por mas o menos dos

siglos en yucateco, pero, al final, fue una forma variante relativamente nueva la que se
difunde entre los dialectos modernos. Para finalizar, solo hace falta mencionar que, dada la
historia que especialmente comparten los hablantes de yucateco y los de itzaj, también es
probable que las particulas de esta Gltima lengua puedan tratarse de préstamos de la primera
(siglo XIX).

6.8. Sobre el sistema fonoldgico protoyucatecano

Con base en el andlisis presentado en las paginas previas, podemos concluir que el sistema
fonoldgico protoyucatecano contaba con 21 segmentos consonanticos y 10 vocalicos. Al
igual que en las lenguas descendientes, existia contraste de consonantes simples y
consonantes glotalizadas, y solamente en las oclusivas bilabiales también habia contraste de
sonoridad. Es importante hacer notar que mi propuesta de reconstruccién de la bilabial
sonora es como implosiva, y para ello me baso en la descripcion sincrénica de este

segmento en las actuales lenguas yucatecanas.
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Tabla 6.11. Segmentos consonanticos del protoyucatecano

p t ts tf k
p’ t ts’ tf kK
6
s f  x
1
m n
w ] ? h

La manera en la que se ubican los segmentos en la Tabla 6.11 indica que en
protoyucatecano las oclusivas y africadas se organizan bajo el rasgo [—continuo], y mi
evidencia es que, tanto en yucateco como en mopan, pueden clasificarse estos segmentos
como obstruyentes no continuas dado que son, en ambas lenguas, las consonantes que se
aspiran sistematicamente a final de palabra. De esta forma, asumo que en protoyucatecano
podia encontrarse este proceso fonoldgico. Como vimos en el capitulo anterior, es probable
que la nasal alveolar se labializara a final de palabra en protoyucatecano, como lo

demuestran las correspondencias irregulares en varios conjuntos de cognados entre /n/ y
/m/ finales. De la misma manera, las correspondencias irregulares de /6/ y /?/ a final de

palabra en varios conjuntos de cognados sugieren un proceso de debucalizacién de la
implosiva en esta posicion. Otro proceso fonoldgico que puede proponerse para este estado
de lengua es el de elision de deslizadas laringeas intervocéalicas. Es probable que estos
procesos se dieran de forma optativa y que estuvieran restringidos dialectalmente.

Como se muestra en la Tabla 6.12, el protoyucatecano contaba con cinco timbres

vocalicos y existia un contraste de longitud para cada uno de ellos.

Tabla 6.12. Segmentos vocalicos del protoyucatecano
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Una restriccion fonotactica para la posicion de las deslizadas laringeas fue propuesta
igualmente para este estado de lengua. Asi, vimos que, si bien en un preyucatecano existian

los patrones silabicos cv?c y cvhv, en el protoyucatecano se prohibe a las deslizadas

laringeas ser el primer elemento de la coda compleja, de manera que se inserta una vocal
epentética para deshacerla. Los datos del yucateco colonial, en comparacion con las lenguas
yucatecanas modernas, aportaron informacion que sugiere que en algunas palabras del
preyucatecano habia codas complejas de tres elementos, en los que el primero de ellos era
alguna de las deslizadas laringeas, pero que en protoyucatecano se simplificaron a una coda
de dos elementos, dada la misma restriccion fonotactica.

Basado en las correspondencias vocalicas en la formacion de voces gramaticales y
la nominalizacion, propuse que el protoyucatecano, en raices transitivas cvc, utilizaba la
longitud para formar la voz antipasiva y sustantivos deverbales, y una aspiracion que se
infija a la raiz para formar la voz media. Propuse también, basado en la propuesta de Fisher

(1973), un proceso cvc — cv?vc para formar bases intransitivas con semantica pacientiva

en protoyucatecano el cual, por analogia, en etapas previas al yucateco colonial fue
ganando terreno como recurso para la formacion de la voz pasiva en raices transitivas con

la forma cvc, (vocal breve) en detrimento del sufijo —6, de manera que en yucateco

colonial, al igual que en yucateco y lacanddn, la voz pasiva se marca ya solamente con el
rasgo [+glotis constrefiida] que se ancla en la vocal de la raiz. Por su parte, el itzaj y el

mopan conservan el sufijo —6 para formar la voz media en esta clase de verbos.

6.9. Sobre la relacién genética de las lenguas de la rama yucatecana

Enseguida, presento algunas reflexiones y conclusiones sobre las relaciones internas y
externas de las lenguas de la rama yucatecana de la familia linguistica maya. A nivel Iéxico,
fue posible detectar préstamos de lenguas mayas fuera de este grupo. Estos préstamos se
detectaron debido a que no mostraban las correspondencias sistematicas de sonido vy, en
ocasiones, ni siquiera existia similitud fonética con el resto de los cognados de un conjunto
dado. De acuerdo con los datos, es el mopan el que muestra la mayoria de los prestamos
que fueron descartados de conjuntos de cognados, aunque también se encuentran algunos
para el itzaj. Recordemos que Schumann (2000) y Hofling (2017) sefialaban que los
mopanes parecen haber estado en intenso contacto linguistico con los cholanos, dada la
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influencia de las lenguas cholanas en diferentes niveles lingiisticos del mopan. El hecho de
que algunos de los mismos préstamos de lenguas cholanas se encuentren en itzaj sugiere
que el contacto pudo darse en etapas en las que el itzaj y el mopan no estaban del todo
diferenciados.

Varios de los préstamos léxicos, como vemos en la Tabla 6.13, provienen de la
lengua g’eqchi’, con la que actualmente se encuentra en contacto. El item para ‘guayaba’ es
interesante pues, en un primer momento, uno podria pensar que el mopan lo tomo del
g’eqchi’ y, aunque esto es muy probable, puede verse que la palabra es de origen cholano,
siendo la forma del chol la méas parecida a la del mopan. Sabemos que, en g’eqchi’ esta
palabra es un préstamo pues, en otras lenguas del grupo k’icheano, que es a la que el esta
lengua pertenece, se tiene otra forma para ‘guayaba’ Asi, por ejemplo, en tz’utujil tenemos

?ikaq’ y, en K’iche’, encontramos koq’.

Tabla 6.13. Préstamos Iéxicos de otras lenguas mayas al mopan e itzaj

Mopan Itzaj Q’eqchii’ Ch’ol  Ch’orti’ Tzotzil

baalum balum bahlum ‘jaguar’
ifo?om ifo?om ifom ‘desgranar’
k’otfol k’otfol k’otlel ‘llegar’
muhan mwan ‘aguila’
kames kamis® ‘ciempiés’
tf’uum tf’um  tf’um ‘chayote’
kukaj kuhkaj ‘luciérnaga’
k’u? k> ud ‘qué’
pitah pata pita  patah ‘guayaba’
sakbin sakbin ‘comadreja’
peepem peepem ‘mariposa’
tfeeh tfeet ‘manojo’
tf’ip tf’iPp/tf’iip “altimo hijo’

En la introduccion del capitulo 2, puse en relieve que no me parece del todo clara la
procedencia de los ancestros de los actuales lacandones. Como vimos, suele sefialarse que
éstos eran fugitivos que durante los siglos XVII y XVIII escapaban de la dominacion

espafola procedentes de Yucatan, Campeche y el Petén, y que se asentaron donde antes

8 Este dato es tomado de Kaufman (2003).
8 Este dato fue proporcionado por un hablante del municipio de San Juan Chamula, Chiapas.
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habian habitado los antiguos lacandones cholanos (de Vos 1980; Boremanse 1989, 1998,
2007). Esto parece significar que los antepasados de los actuales lacandones eran grupos de
hablantes de variedades coloniales de itzaj, mopan y yucateco. Sin embargo, vimos
igualmente que, en la selva de la Peninsula de Yucatan, existieron asentamientos
independientes de la conquista espafiola cuyos habitantes eran de habla yucateca (Quezada
2001). Mi sugerencia fue que, probablemente, los habitantes de estos asentamientos, que
paulatinamente fueron sometidos por los espafioles, huian a la Selva Lacandona y, a partir
de esto, conjeturo que la gran mayoria de los refugiados de esa regién era de hablantes de
maya yucateco, mas que de mopan e itzaj.

A nivel fonoldgico, las correspondencias vocalicas regulares entre el yucateco y el
lacandon sugieren un origen comun para esta subagrupacion. Especificamente, estas
correspondencias se refieren a la longitud de las vocales, es decir, establecimos que donde
el maya yucateco tiene una vocal larga, con tono bajo o alto, al lacanddn le corresponde una
vocal larga, y no solamente en palabras monosilabicas sino también en bisilabicas. Entre
otras caracteristicas, esta correspondencia sisteméatica de vocales largas en lacandon y
yucateco me parece evidencia de que, como sugiere Herrera Zendejas (2014: 419-420), al
separarse del yucateco, el lacanddn dejé de considerar la frecuencia fundamental como
significativa, pero sin perder la longitud vocélica en las palabras.

Entonces, de acuerdo con lo que deja ver el corpus, pareceria que la lengua
dominante (o la mayoria de los hablantes) en esa region fue el yucateco, aunque parecen
haberse incorporado diversos items léxicos del itzaj y del mopan, asi como algunas
caracteristicas fonoldgicas. Con respecto a esto ultimo, es probable que la vocal central
media del lacandén deba su origen a una fusion de la central baja del yucateco con la
central alta del itzaj y mopan. En el capitulo 6 sugeri que el cambio de altura en vocales de
palabras bisilabicas del lacandén, itzaj y mopan, en las que ambas se derivan de vocales
bajas breves del protoyucatecano, se inicia en la vocal de la primera silaba y se extiende a
la segunda. No obstante, es probable que esto sea cierto para el itzaj y el mopan, ya que en
lacandén hay que tomar con cuidado el hecho de que sean las mismas palabras las que

muestran el cambio de altura en las tres lenguas.
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(6.70) Correspondencias de las vocales centrales en palabras bisilabicas

Yuc Lac Itz Mop

taman tomon timin timin ‘borrego / algodon’
bakal bokar b6ikil b6ikil ‘olote’

sakan sokan stkan sikan ‘masa’

pak’al pok’ar pik’al pik’al ‘sembrado’

?abal ?aabor ?abil ?abil ‘ciruela / jocote’

Con respecto al nivel Iéxico, en las tablas siguientes se presentan algunos de los
items que propongo son de origen itzaj-mopan en la lengua lacandona. En la Tabla 6.14 se
encuentran los de origen mopan. Los primeros tres items, me parece, son los que apoyan
mejor esta propuesta pues, como se vio anteriormente, eéstos son préstamos de lenguas

cholanas, con las que el mopan estuvo en contacto antes de la conquista espafiola.

Tabla 6.14. Palabras de origen mopan en lacandon

Mopan Lacandon (Naj) Lacandon (Lac) Yucateco

a. baalum  baarum baarum baalam ‘jaguar’

b. kukaj kukayj koéokaj ‘luciérnaga’

c. kames kames tfimes ‘ciempiés’

d. keb koba? kokoba? kama’at| ‘quijada’

e. Palaahi rahi? rahi? leti? ¢l, ella’

f. 2ahtfibal tfibah ‘mosco’

g. fulub Jurub ‘cuerno’
h.k’ilkab  k’inkab k’1ilkab ‘sudor’

i. fimbal fimbar fiimbal ‘caminar’

J. sihil sihir siihil ‘regalar/nacer’

Los items de (d), (e) y (f) solo se encuentran en mopan y lacandon. El item de (g), si
bien puede encontrarse en yucateco, no comparte el significado de ‘cuerno’. Los ltimos
tres, en un primer momento, podrian considerarse como anomalias a las correspondencias
vocalicas regulares en cuanto a la longitud de la vocal de la primera silaba entre yucateco y
lacanddn. Estas anomalias pueden explicarse si consideramos estas palabras como de
origen mopan, en donde la correspondencia de la longitud de la vocal de la primera silaba si

es la esperada con respecto al yucateco.
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A este respecto, la premisa es que muchas de las anomalias en potenciales cognados
yucateco-lacandon demuestran més bien el léxico itzaj-mopan en lacandon. Asi, en la Tabla
6.15 vemos que, ademas de palabras que sélo comparten el itzaj y el lacandon, como las de
(@ y (b), las anomalias de las correspondencias vocalicas se explican igualmente si
consideramos estas palabras como de origen itzaj, lengua en la que las correspondencias

vocalicas son las esperadas.

Tabla 6.15. Palabras de origen itzaj en lacandén

Itzaj Lacandon (Naj) Lacanddn (Lac) Yucateco

a. bahe?lah bohe? bahe? behla?e? ‘hoy’

b. puh puh ‘paja/ agave’
c. patfil patfir paatf "atras’

d. k’antfe? k’antfe? k’antfe? k’aantfe? ‘banquillo’
€. pepen pepen péepen ‘mariposa’
f. k’ilka? k’ika? k’iilkab ‘sudor’

g. fi?mal fiimar fiimbal ‘caminar’

h. huh huh huuh ‘iguana’

En la Tabla 6.16 se presenta léxico perteneciente tanto a itzaj como a mopan que
puede encontrarse en lacandon. Recordemos que, para el caso de (a), el yucateco tiene una
lateral como coda en la raiz posicional para ‘hincarse’. Igualmente, la palabra para ‘cuanto’,
si bien ha cambiado en cuanto a la altura de la vocal (y al modo de articulacion en la
variedad de Lacanja), es de origen itzaj-mopan, dado que en yucateco se tiene la forma
bahuf.® Los datos de (c)-(h) son aquellos que representan anomalias a las

correspondencias vocalicas yucateco-lacanddn, a menos que las pensemos como de origen

itzaj-mopan.

Tabla 6.16. Léxico itzaj-mopan en lacandén

Itzaj/Mopan Lacanddn (Naj) Lacandon (Lac) Yucateco

a. fon fon fon fol ‘hincarse’
b. 6boon buun muun bahuf ‘cuanto’
C. jah jah jah jaah ‘dolor’

8 En yucateco colonial: bahunx/bahun.
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d. kimil kimil kimil kiimil ‘morir’

e. sinik sinik sinik siinik ‘hormiga’
f. k’inam k’inam k’i’inam ‘ardor’

g. t{’ihil tf’ihir tf1ihil ‘crecer’

h. its’in its’in 1its’in ‘hermanito’

Los datos de la Tabla 6.17 muestran un léxico que s6lo es compartido por el

yucateco y el lacandon, especialmente con la variedad del sur. Como puede observarse,

varias de estas palabras ya no se encuentran en el yucateco moderno sino solamente en el

colonial.

Tabla 6.17. Léxico compartido por el yucateco y el lacandén
Yucateco Lacanddn (Naj) Lacandodn (Lac)
baak baak ‘cuerno’
moots moos ‘raiz’
baab baab ‘nadar/remar’
p’éep’ p’eep’ ‘desplumar/desgranar’
f606 foob ‘chiflar’
siibal siiba? ‘regalo’
wéel weer ‘mosco pequeio’
fiiw fiitw ‘yerba/ave de paraiso’
halal harar harar ‘carrizo/flecha’
to?on toon toon ‘nosotros’
nufib nufib nufib ‘viejo’
lduts® ruuts ruus ‘anzuelo’
koos®’ <coz> koos “aguila’
<ahbab> 6ab ‘tipo de sapo’
<taz> taas ‘cubrecama/petate’
<ahcunyah> kuun ‘hechicero/brujo’
<culvay> suruwaj ‘cucaracha’
<chacbacel> tfakboker ‘muslo’
<ahhunkuk> hunk’u? hunk’uk’ ‘aguila’
<chamac>  tf’omok tf”amak ‘zorra’
<tzeem> tseem seem ‘flaco’
<ixcit> ?ifkit ?ifkit ‘tia’

8 Este dato se tomd de G6mez Navarrete (2009).
87 Este dato se tomd de Gomez Navarrete (2009).
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Un reducido Iéxico compartido Unicamente por itzaj y mopan puede encontrarse en

nuestros datos. Se muestra este 1éxico en la Tabla 6.18.

Tabla 6.18. Léxico compartido por itzaj y mopan

Itzaj Mopan
natkoh koh
tutu? tutu?
top top
sakan sakan

‘muela’
‘caracol de rio’

3 2

muy
‘perezoso’

Encontramos también varias palabras que son compartidas solamente por el

yucateco y el itzaj. Este léxico compartido podria deberse a que los yucatecos y los itzajes

también compartieron varios momentos de historia cultural y politica.

Tabla 6.19. Léxico compartido por yucateco e itzaj

Itzaj Yucateco
kimi?it(® kama’at|
tf’uj tf auj

fotf’ footf’
k’urutf k’turutf
21? ?i?/<hii>
?aruf ?aluf/?aruf
tulif tulif/turif
tolok téolok/tolok
tfan tfan

hatf hatf

‘quijada’
‘gavilan’
‘lechuza’
‘cucaracha’
‘gavilan’
‘duende’
‘libélula’
‘iguana’
‘diminutivo’

3 2

muy

Por altimo, en la Tabla 6.20 se muestran palabras que se encuentran Gnicamente en

lacanddn, ya sea en las dos variedades o solamente en una de ellas. Este Iéxico es el que se

presenta en los datos de (a). También encontramos un par de préstamos del chol que

tampoco se encuentran en las otras lenguas yucatecanas (b).

8 Este dato fue tomado de Schumann (2000).
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Tabla 6.20. Léxico encontrado Unicamente en lacandon

Naja Lacanja Ch’ol

a. p’iif p’iif ‘chayote’
rootf roorotf ‘alacran’
seek seek ‘murciélago’
t’unu? t’unu? ‘caracol de rio’
paton patam ‘platano’
k’afeef feef ‘epazote’

puur ‘guayaba’

b. saar sal ‘sarna’

paat{’ paat{’ pahtf’ ‘pifia’

Ademas de la cuestion léxica y las correspondencias vocélicas regulares, existen
otras caracteristicas que, a mi parecer, colocan al lacandon mas cercano al maya yucateco.
Como se describid en paginas anteriores, algunos procesos que comparten el yucateco y el
lacanddn son: elision de consonantes liquidas, debucalizacidén de consonantes, y elision de
la segunda vocal en palabras trisilabicas. Asimismo, el yucateco y el lacandon cuentan con
un autosegmento [+glotis constrefiida] que funciona para formar la voz pasiva, mientras

que el itzaj y el mopan utilizan el sufijo —6. Sugeri que este sufijo podia reconstruirse para

el protoyucatecano y proponer que, en algin punto previo al yucateco colonial, la voz
pasiva en yucateco comenzo6 a formarse de manera analoga al proceso que deriva bases
intransitivas con semantica pacientiva a partir de raices transitivas cvc. Por lo tanto, seria
ésta una innovacion compartida por el yucateco y el lacandon, dejando ver que, en este
rasgo gramatical, el itzaj y el mopan son mas conservadores 3

Por todo lo anterior, propongo el esquema que se muestra en (6.71), con respecto al
desarrollo linglistico de las lenguas yucatecanas a partir del protoyucatecano. En €l se
muestran las fechas aproximadas de diversificacion, asi como acontecimientos relevantes
de la historia de la Peninsula de Yucatan, conectados con los afios aproximados de las

divisiones.

8 Hofling (2018: 33) sefiala igualmente que la voz pasiva muestra diferencias entre las lenguas yucatecanas.
En su analisis explica que el yucateco y el lacanddn del sur forman la voz pasiva con un infijo que es un cierre
glotal, y que en itzaj y mopan se marca con el sufijo —6, que es el que este autor reconstruye para marcar la

voz pasiva en protoyucatecano. Con esto, afirma que el yucateco y el lacandon son innovadores en este rasgo.
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(6.71) Diversificacion de la rama yucatecana

Acontecimientos relevantes de la
Peninsula de Yucatan

800 d.C. Protoyucatecano
*Mediados del siglo IX e inicios del
950d.C. siglo X. Hegemonia de Uxmal sobre
/ el territorio Puuc.
1000 d.C. 3 L *Mediados del siglo XI. Chichén
/ Proto-itzaj-mopan Itza es el centro politico dominante.
1200 d.C. o ; *Mediados del siglo XIII. Caida de
y Chichén Itza. Un grupo de itzajes se
1400 d.C. P / dirige a Tayasal. Mayapan surge
A / como muevo cenftro  politico
1500 d.C. Yucateco colonial (Itzaj colonial) (Mopan colonial) ¢°minatte.

. *Mediados del siglo XV. Caida de
(Proto-yucateco-lacandon) N e e

1600 d.C.
\ dirige a Tayasal. Ofros grupos mayas

1800 d.C. / \ se asientan en la region kejache.

A *1542. Fundacion de la ciudad de

Meérida.
*1546. Conquista espafiola de gran
parte de la Peninsula de Yucatan.
+1687. Reduccion de los mayas de la
montafia.
*1697. Conquista espaiiola del Petén.
*Mediados del siglo XIX. Rebelion
maya de 1847.

20004.C.  Yucateco Lacandon Itzaj Mopan
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Este modelo contempla que, en un primer momento, a partir de un protoyucatecano
hubo una diversificacion entre proto-yucateco-lacandon (yucateco colonial) por un lado, y
proto-itzaj-mopan por el otro. Posteriormente el proto-itzaj-mopan se divide en itzaj y
mopan y, mas adelante, el lacandon se separa del yucateco. Como puede observarse en este
esquema, la separacion entre yucateco y lacandon se encuentra mucho después en el tiempo
que la separacién entre itzaj y mopan. Esto se representa asi debido a que conocemos un
poco de la historia de los actuales lacandones y sabemos que su identidad como grupo
diferenciado de los mayas peninsulares, asi como la ininteligibilidad de su lengua con el
maya yucateco moderno son relativamente recientes. De la misma manera, dada la historia
de los grupos mayas de la Peninsula de Yucatan en el Posclésico se sabe que las identidades
itzaj y mopan, y también sus lenguas, se encontraban ya diferenciadas antes de la conquista

espafola.
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7. Conclusiones

La investigacion se centrd en la reconstruccion y desarrollo del sistema fonoldgico de la
lengua ancestral comdn de la que descienden las lenguas que conforman la rama
yucatecana de la familia linguistica maya. El resultado ha sido una propuesta sobre cémo
era el sistema segmental (consonantico y vocalico) de este estado de lengua, asi como la
propuesta de una restriccion fonotactica que afecto la posicion de las deslizadas laringeas
en coda compleja (Tabla 7.1). Se propusieron también los siguientes procesos fonologicos:
aspiracion de obstruyentes no continuas, elision de deslizadas laringeas intervocalicas,
labializacion de nasales alveolares y debucalizacion de la implosiva bilabial a final de
palabra.

Tabla 7.1. Inventario fonolégico protoyucatecano y restricciones fonotacticas

p t ts tf k 1 1ii u uu
p’ t ts” tf”? Kk’ e ee 0 00
§) a aa
s [ x
cvhc > cV.hvc
m n cv?cC > CV.?vC
1
w ] ? h

Destacaré brevemente algunas diferencias y coincidencias con las propuestas de
otros autores sobre los segmentos reconstruidos para el protoyucatecano. En la Tabla 7.2 se
reproduce la propuesta de Fisher (1973). En ella vemos que no se propone la existencia de
una fricativa velar, aunque esto es debido a que este autor advierte que no utiliza datos del

yucateco colonial en su comparacion.

Tabla 7.2. Inventario de segmentos del protoyucateco (Fisher 1973)

p t ts tf k h i t u
p’ t’ ts’ tf’ k’ ? e 0
b’ a
n n v?Vv (vocal glotalizada tono alto descendente)
S § VvV (vocal larga con tono bajo nivelado)
r v (vocal breve con tono neutro)
] w VvV (vocal larga con tono alto)
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También notamos que ofrece la reconstruccion de una nasal velar, y de una vibrante
en lugar de una lateral. En cuanto a los segmentos vocélicos se observa que Fisher (1973)
reconstruye un sexto timbre, correspondiente a la vocal central alta. Este autor ofrece
igualmente cuatro formas que pueden tener las vocales: vocal glotalizada con tono
descendente, vocal larga con tono bajo nivelado, vocal breve con tono neutro y vocal larga
con tono alto.

En la Tabla 7.3 se muestran los segmentos consonanticos y vocalicos propuestos por
Kaufman (2003) para el protoyucatecano. A un nivel puramente segmental, mi propuesta
no tiene diferencias con la de este autor. No obstante, una diferencia que si se puede resaltar
se encuentra a nivel fonotactico pues, de acuerdo con los items reconstruidos por Kaufman
(2003) para el protoyucatecano, vemos que para este estado de lengua propone la existencia

de los patrones *cv?c y *cvhc, que son, en su propuesta, los que dan lugar en maya

yucateco al desarrollo de las vocales rearticuladas y de las vocales largas con tono alto
respectivamente. El segundo patron es el que daria origen a las vocales largas en itzaj y
mopan; por lo tanto, lo que se observa en la propuesta de Kaufman (2003) es que la pérdida
de la aspiracion glotal, en el caso del segundo patrén, llevaria un concomitante
alargamiento compensatorio que solamente en yucateco desarroll6 tono alto. Mi propuesta,
en cambio, ubica desde el protoyucatecano la insercion de una vocal eco para deshacer la
coda compleja. Las vocales con tono alto del yucateco y las vocales largas correspondientes

del itzaj y mopan se desarrollan a partir de la elision de la aspiracion glotal intervocalica.

Tabla 7.3. Inventario de segmentos del protoyucatecano (Kaufman 2003)

p t ts tf k ? 1 u 1 uu
p’ t’ ts’ tf’ k’ e 0 ee 00
b’ a aa

s § X
m n

1
w ] h

Para llegar a los resultados obtenidos, ademas del analisis comparativo de cognados,
también fue necesario investigar la fonologia de cada una de las lenguas yucatecanas a

nivel sincrénico y compararlas. Debido a ello es que los primeros cuatro capitulos de la
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tesis presentan una descripcion de los sistemas fonoldgicos de cada una de estas lenguas.
La intencion también ha sido la de aportar un poco mas al conocimiento de su fonologia, en
especial en lo que al itzaj y mopan se refiere. En tales capitulos vimos la descripcién de los
segmentos de cada lengua, los procesos fonoldgicos mas prominentes, asi como la
estructura silabica y fonotactica. Como pudo observarse, al igual que otras lenguas mayas,
los sistemas consonanticos de estas lenguas contrastan series de oclusivas y africadas
simples con series de oclusivas y africadas glotalizadas. En relacién con los procesos que
pueden sufrir las oclusivas y africadas simples, vimos que tanto en yucateco como en
mopan, ambos tipos de consonante se aspiran a final de palabra, lo que me llevo a
considerar este fenébmeno como un proceso que puede reconstruirse para el
protoyucatecano y que, al igual que estas dos lenguas, podria considerarse como evidencia
de que organizaba las oclusivas y africadas como obstruyentes no continuas.

El proceso de debucalizacién de oclusivas simples y glotalizadas, y el de pérdida de
liquidas en las lenguas yucatecanas actuales ofrecen informacion relevante. En relacion a la
debucalizacion de oclusivas, parece claro que en las cuatro lenguas yucatecanas el OCP
actla en secuencias homorganicas. En capitulos anteriores vimos que cuando en el maya
yucateco dos oclusivas se encuentran en adyacencia se debucaliza la de la izquierda. Las
oclusivas simples resultan en una aspiracién glotal, mientras que las oclusivas glotalizadas
en un corte glotal. En el maya lacandon las oclusivas simples de la izquierda se debucalizan
en una aspiracion glotal en tanto que las oclusivas glotalizadas pueden debucalizarse en un
corte glotal. El maya itzaj muestra que cuando dos oclusivas simples con idéntico punto de
articulacién se encuentran en adyacencia, la de la izquierda puede elidirse. Cuando la
secuencia es de dos oclusivas glotalizadas, la de la izquierda puede debucalizarse en un
corte glotal. Por su parte, en este tipo de secuencias, el maya mopan no debucaliza las
oclusivas simples y glotalizadas de la izquierda, sino que las elide.

Sin embargo, en los datos notamos que, en yucateco y lacandon, el proceso de
debucalizacion de oclusivas glotalizadas también ocurre en secuencias que no son
homorganicas, como se mostré en los ejemplos de (2.9) y (3.10). Aqui probablemente
podemos aludir al linde silabico, es decir, al que estas lenguas distingan procesos a final de
palabras de procesos en coda a interior de palabra. Parece ser la oclusiva velar glotalizada

en la que se hace esta distincion puesto que, tanto en yucateco como en lacandon, no se
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debucaliza a final de palabra, sino solamente en coda a interior de palabra. En este sentido,
es interesante el proceso de pérdida de la vibrante en lacandén pues, como se describi6 en
el capitulo 3, la vibrante se elide cuando se encuentra en coda a interior de palabra (en

ciertas raices transitivas y posicionales cvr), pero nunca lo hace a final de palabra. No

obstante, es muy probable que, en lacandon, la pérdida de la vibrante sea un proceso que
ocurra solamente en coda ante consonante pues, de acuerdo con los ejemplos de (3.26), si
bien la vibrante se encuentra a final de palabra también se encuentra en coda ante
consonante.*

La comparacién de los actuales procesos de formacion de voces gramaticales y de
nominalizacion (en verbos transitivos cvc) entre las lenguas yucatecanas fue lo que reveld
las mismas correspondencias vocalicas que las ubicadas a nivel Iéxico. Estas
correspondencias me llevaron a proponer, para el protoyucatecano, el rasgo de longitud
para para formar la voz antipasiva y sustantivos deverbales, asi como una aspiracion que se
infija a la raiz para formar la voz media. Con este mismo proceder, podemos agregar que,
en protoyucatecano, el sufijo verbalizador también presentaba un proceso de disimilacion
vocalica, como el descrito para el yucateco, el itzaj y el mopan.

Algunos de los procesos fonoldgicos sincronicos mostraron ser innovaciones
compartidas por algunas de las lenguas, y de esta manera se estaria contemplando un tipo
de evidencia para la subagrupacion; asi, por ejemplo, procesos como el de elision de la
segunda vocal en palabras trisilabicas se comparte Unicamente por el yucateco y el
lacanddn. Las correspondencias vocalicas entre yucateco y lacandon, asi como los procesos
fonoldgicos compartidos, aportan mayor evidencia que apoya la propuesta de relacionar al
lacandon mas cercanamente al yucateco.

Un hecho observado en la investigacion que quiero resaltar tiene que ver con la
discusion en linguistica histdrica sobre el cambio fonoldgico. Sobre esto, Kiparsky (2003:
311-112) menciona un punto importante en dicha discusion al declarar que, si bien no se

niega el cambio regular propuesto por los neogramaticos, no es éste el tnico tipo de cambio

% En yucateco, la lateral puede elidirse tanto en coda a interior de palabra como a final de palabra, aunque la
lengua parece distinguir esta Gltima posicién cuando se inserta una aspiracion glotal para no dejar que la
palabra termine en vocal. En los dialectos donde se da la debucalizacion de la implosiva bilabial, en esta
misma lengua, parece no distinguirse entre final de palabra y coda a interior de palabra pues puede ubicarse
en ambas posiciones. Sin embargo, vimos que pueden encontrarse items léxicos que muestran la
debucalizacion de la implosiva en coda a interior de palabra en dialectos en los que esta consonante no se
debucaliza.
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que ha podido observarse. Una de las réplicas al cambio fonético regular es el de difusion
Iéxica y, como bien explica este autor, aunque el resultado de este tipo de cambio es
idéntico al del cambio regular, el panorama es muy distinto cuando se observa el fenGmeno
en curso (Kiparsky 2003: 312).

En esta investigacion podemos resaltar dos ejemplos correspondientes a cada uno de
estos tipos de cambio. En primer lugar, el cambio *ts > s del protoyucatecano al lacandén

de Lacanja, que neutraliza la africada alveolar simple con la fricativa alveolar, se observa
completamente terminado y se manifiesta como un cambio sin contexto fonético. Por su
parte, la difusion léxica parece ubicarse en el cambio de altura de la vocal central baja
breve, tanto en lacandén como en itzaj y mopan. Por un lado, vemos que el itzaj y el mopan
elevaron la vocal central baja breve protoyucatecana en items monosilabicos, excepto en
los terminados en alguna de las deslizadas laringeas. No obstante, puede observarse que

algunas palabras, como pih ‘agrio’, también muestran el cambio de altura de la vocal

central. Por otro lado, aunque es probable que la vocal central media del lacandon sea
producto de la combinacion de la vocal central baja yucateca y de la central alta del itzaj y
mopan, uno puede observar, haciendo la comparacion, como el lacandon ya manifiesta el
cambio de altura en items con aspiracion glotal final que los cognados en itzaj y mopan
todavia no muestran.

El cambio en curso, aunque congelado por el corte sincrénico, puede igualmente
observarse en este mismo cambio de altura de la vocal central breve en palabras bisilabicas,
tanto en lacandén como en itzaj y mopan. Como vimos, de acuerdo con mi analisis, el
cambio de altura en palabras bisil&bicas donde las vocales de ambas silabas se derivan de
una central baja breve del protoyucatecano, comienza en la primera silaba y se extiende a la
segunda. En el apartado 6.3.2 (ejemplos 6.14, 6.22, 6.23 y 6.25), introdujimos el papel del
acento en el desarrollo de los cambios de altura de la central breve en estas tres lenguas
yucatecanas. Asi, teniendo en mente que en una palabra bisilabica donde ambas vocales son
breves el acento recae en la segunda silaba, planteamos la hipotesis de que el cambio inicia
en la primera silaba que es la no acentuada.

De esta manera, si retomamos la idea de Kiparsky (2003: 312) sobre considerar la
difusion léxica como un tipo de cambio analdgico, en el que una regla fonoldgica se

extiende a méas contextos, podriamos proponer una regla en la que el cambio se efectle en
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vocales centrales breves protoyucatecanas que se ubiquen en silabas no acentuadas o
silabas ligeras. Por lo tanto, asumiendo un patron ydmbico protoyucatecano en palabras
bisilabicas donde las vocales de ambas silabas sean breves (como en las lenguas modernas),
el cambio empezaria en la primera silaba. Entonces, es posible que el cambio de altura de la
vocal de la segunda silaba se diera cuando ésta se encontrara en una posicion no acentuada,
probablemente de la misma manera que la actual alternancia sufrida por la vocal de la

segunda silaba en las palabras stkan ‘masa’ y sikinsa? ‘atole’ del itzaj.

Para finalizar, solo resta decir que el estudio del protoyucatecano queda abierto a
futuras investigaciones. Entre los temas pendientes se encuentra el estudio de las
restricciones de las obstruyentes en los bordes de las raices que pueden proponerse para
este estado de lengua, para lo cual podemos basarnos tanto en items reconstruidos como en
la comparacién de las restricciones de las actuales lenguas yucatecanas. Por el momento
podemos adelantar que las cuatro lenguas de la rama yucatecana parecen seguir las
restricciones propuestas por Bennett (2016: 490) en la formacion de raices en lenguas
mayas, aunque encuentro algunos hechos interesantes sobre las restricciones de la
consonante implosiva bilabial. Si bien, al igual que en otras lenguas mayas, en las lenguas
yucatecanas la implosiva puede combinarse con otras consonantes glotalizadas en los
bordes de las raices, no encuentro que coocurra en una raiz con la oclusiva bilabial

glotalizada (*6vp’/*p’vb) sino solamente raices en las que ambas consonantes son
implosivas (Yuc: baab ‘nadar’) o en las que ambas son oclusivas bilabiales glotalizadas
(Yuc: p’éep’ ‘desplumar, deshojar’). Basado en lo recién visto puede proponerse otra

restriccion para las lenguas yucatecanas: si en una raiz cvc coocurren dos bilabiales con el
rasgo [+glotis constrefiida] ambas deben concordar en sonoridad. No obstante, el lacandén
parece comenzar a infringir la restriccion puesto que fonéticamente encontramos raices con

la forma [bvp’], pero esto es debido a que, como vimos, la implosiva bilabial se ensordece
a final de palabra en esta lengua, y por eso se registran formas como [bap’] ‘sapo’ y
[baap’] ‘remo, remar’ aunque en lo subyacente ambas consonantes son implosivas: /626/,
/6aabl/.

Otro tema pendiente en el estudio de la fonologia historica de las lenguas

yucatecanas es el de la palatalizacion de *t y *t' en preyucatecano pues, de acuerdo con las
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correspondencias consonanticas entre las lenguas de la rama yucatecana y las lenguas de
los grupos ch’olano y tzeltalano, encontramos que hay cognados en los que las lenguas

yucatecanas presentan una consonante africada palatal tf donde las lenguas tzeltalanas y
ch’olanas tienen una oclusiva alveolar t correspondiente. La correspondencia tf : t entre las

lenguas yucatecanas y las ch’olanas y tzeltalanas se da solamente en un grupo especifico de
cognados en los que se ubican dos contextos fonéticos: a inicio de palabra ante vocales
anteriores y a final de palabra, ya sefialados por Justeson et al. (1985). Las africadas
palatales que aparecen en estos contextos en lenguas yucatecanas pueden explicarse como
reflejos de las oclusivas alveolares, palatalizadas y no palatalizadas, del protomaya. En el
primer contexto, la africada palatal de las lenguas yucatecanas es reflejo tanto de *t como

de *t/, mientras que en el segundo contexto, a diferencia de lo que afirman Justeson et al.
(1985), parece ser solamente reflejo de *t. Para el primer contexto, un hecho interesante es

que algunos de los cognados de las lenguas yucatecanas muestran cambios vocalicos que

bloquearon el proceso de palatalizacion de *t y *t/, por lo que no muestran tf sino t.
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