EL COLEGIO
DE MEXICO

CENTRO DE ESTUDIOS LINGUISTICOS Y LITERARIOS

Morfologia nominal del chichimeco: paradigmas

pronominales y sistemas de nimero

Tesis que para obtener el grado de

Doctor en Lingiiistica

Presenta:

Francisco de Jesus Herndndez Chincoya

Director de tesis:

Dr. Sergio Eduardo Bogard Sierra

Ciudad de México 2023






A mi madre, Irma, y a mi abuela, Hortensia, por darme todo el amor, el apoyo y el impulso
para convertirme en lo que soy. Todos mis logros, tenidos y por tener, son siempre por y

para ustedes.






AGRADECIMIENTOS

La elaboracién de esta investigacion fue posible gracias al apoyo econémico que recibi como
becario del Consejo Nacional de Ciencia y Tecnologia durante mi estancia en el Programa
de Doctorado en Lingiiistica del Centro de Estudios Lingiiisticos y Literarios de El Colegio
de México, y a la extension de beca gestionada por El Colegio de México.

Agradezco a mi familia, especialmente a mi mamd y mi abuela, por siempre estar al pendiente
de mi.

Al Dr. Sergio Bogard por sus ensefianzas y por aceptar ser mi guia durante estos afios. Por la
confianza depositada en mi trabajo y por estar siempre al tanto de lo que hacia (y de lo que
no hacia).

A la Dra. Violeta Vazquez-Rojas, la Dra. Glenda Lizarraga y el Dr. Néstor Herndndez Green
por aceptar ser parte de la Comision Lectora de esta tesis. Cada uno de sus comentarios fueron
fundamentales para poder conformar esta investigacion.

A las profesoras y profesores del Doctorado en Lingiiistica, de quienes aprendi todo lo que
pude, y al personal administrativo del Centro de Estudios Lingiiisticos y Literarios, que
siempre estuvo al pie del cafidn.

A mis compaifieras y compaifieros de El Colegio. Especialmente al grupito de lingiiistica:
Carmen, Irasema, Juan, Manuel y Vero, y el de traduccion: Andrés, Elvira, Maria y Victor.
Muchas gracias por las tardes de estudio, por las comidas y las sobremesas, y por hacer de
mis afios en El Colegio una época a la que siempre voy a querer volver.

Al Dr. Armando Mora, por seguir confiando en mi trabajo durante todos estos afios. Por
acercarme al chichimeco y al mundo de la lingiiistica. Y a las personas en Misién de
Chichimecas, especialmente a Ceci, Macedonio y Toio, por la amistad y la calidez que
mostraron en cada palabra que me confiaron.

A mis mejores amigos y amigas en la gran ciudad: Ana, Ernesto, Gina, Ilse, Mariana C,
Mariana Q y Omar. Por siempre estar presentes en la cercania y en la distancia.

A mi tia Gloria, por todo el apoyo que me brindé en la recta final del doctorado.

Y a Fernando, por llegar, por quedarse y por seguir. Por ensefiarme que, si hay amor,
animalitos y plantitas, un hogar estd en cualquier parte. Y por ensefiarme a escribir una carta.






RESUMEN

El objeto de esta investigacion es dar cuenta de los mecanismos morfoldgicos presentes en
la palabra nominal del chichimeco. En trabajos previos, el &mbito morfolégico de esta lengua
se ha descrito como un sistema complejo y altamente supletivo, tanto por la constante
interaccion entre los niveles fonoldgico, morfoldgico y sintdctico, como por el elevado
nimero variaciones que sufren las palabras a lo largo de sus paradigmas.

Con el apoyo de un enfoque tipolégico-funcional y del modelo de andlisis de
Lizarraga (2018) para la morfologia verbal, en esta investigacion presento las caracteristicas
de cada uno de los paradigmas morfoldgicos que caracterizan la palabra nominal del
chichimeco. En concordancia con algunas de las descripciones previas (De Angulo 1933,
Martinez Lépez 2015a, Kelterer 2017, Lizarraga 2018, 2019, 2020), a lo largo de este trabajo
muestro evidencia a favor de una asociacién formal entre los dmbitos nominal, verbal y
pronominal de la lengua, lo que contrasta con otra parte de los trabajos previos, que
generalmente dan cuenta de una serie de recursos morfolégicos presentes en la palabra verbal
y en los pronombres independientes, pero que no eran claramente identificables en la palabra
nominal.

Este trabajo estd conformado por ocho capitulos distintos. En los primeros tres
capitulos presento las bases tedricas, metodoldgicas y tipolégicas que permiten entender, de
manera general, el comportamiento gramatical de la lengua. En los cinco capitulos restantes
presento el analisis de los 200 sustantivos que conforman el corpus de esta investigacion.

Los principales hallazgos y logros de esta investigacion abarcan tanto el
establecimiento de dos tipos de sustantivos en la lengua a partir de su comportamiento

morfoldgico, como la identificacion de paradigmas pronominales en la palabra nominal



andlogos a los que aparecen en el verbo de esta lengua. Ademads, siguiendo la linea trazada
por Lizarraga (2018, 2019), proporciono una serie de restricciones de aparicién de los
exponentes de nimero nominal en los sustantivos, motivadas principalmente, por sus

propiedades referenciales.
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INTRODUCCION

El objeto de esta investigacion es describir los mecanismos morfoldgicos presentes en la
palabra verbal del chichimeco en relacion con las categorias gramaticales de persona y
nimero. El nivel morfolégico de esta lengua suele describirse en trabajos previos como
demasiado complejo o, incluso, como altamente supletivo, debido a la cantidad de procesos
morfoldgicos tanto concatenativos como no concatenativos presentes en los dmbitos verbal
y nominal. No obstante, a lo largo del tiempo el 4mbito nominal ha recibido un tratamiento
menos amplio que el verbal, lo que ha generado una asimetria en el estado del conocimiento
de estos dos rubros de la gramadtica de la lengua. Por lo tanto, uno de los objetivos particulares
de la presente investigacion es identificar en el sustantivo del chichimeco paradigmas
pronominales andlogos a los que se presentan en el verbo. Para cumplir con estos objetivos,
en esta investigacion replico, dentro del &mbito nominal, la estructura, el marco teérico, la
seleccidn bibliogréfica, la terminologia y las unidades de andlisis propuestas por Lizarraga
(2018) para la morfologia verbal. La aplicacion de este modelo en un ambito sintictico
distinto me permitird, a su vez, dar cuenta de la sistematicidad dentro del &mbito morfoldgico
del chichimeco.

La complejidad morfolégica que presenta el sustantivo, de la misma manera como
ocurre con el resto de la morfologia de la lengua, estd motivada por los distintos mecanismos
de expresion de las categorias de persona y el nimero. Dado que, de acuerdo con las
descripciones previas, gran parte de los sustantivos de la lengua se presentan como
obligatoriamente poseidos, los distintos paradigmas presentes en ese tipo de palabra nominal

corresponden a la expresion de la persona y el nimero de la entidad poseedora. Estas



categorias interactian, ademds, con la categoria del sustantivo en si mismo, que corresponde
con la entidad poseida.

Esta investigacién estd conformada por ocho capitulos. En los tres primeros
proporciono las bases conceptuales y metodoldgicas que sustentardn el desarrollo este
trabajo. Los cinco capitulos restantes corresponden al andlisis de los mecanismos
morfolégicos presentes en los sustantivos del chichimeco. Estos dltimos capitulos estdn
organizados de acuerdo con el orden de aparicioén de los paradigmas morfolégicos en la
estructura de la palabra nominal, a saber, de izquierda a derecha, el paradigma de los prefijos
posesivos, las mutaciones en la primera consonante de la base nominal, las alternancias de
las melodias tonales, los sufijos de niimero nominal, y los sufijos de nimero pronominal.

En el primer capitulo presento el marco tedrico que guia esta investigacion, asi como
la metodologia seguida para la recoleccion del corpus y la presentacion de los datos. Esta
investigacion estd orientada por un enfoque tipoldgico-funcional de la gramética, con el cual
busco establecer relaciones entre la forma y el significado de las estructuras lingiiisticas, y
las intenciones comunicativas de sus usuarios en contextos sociales y culturales especificos.
Ademas, en este capitulo realizo una revision de las categorias de persona y nimero a nivel
tipoldgico, en donde reviso las nociones asociadas con cada una de estas categorias, sus
formas de expresion y las relaciones que se presentan entre ellas. Concluyo este capitulo con
una descripcion del corpus recolectado y con algunas especificaciones relacionadas con el
método de andlisis empleado a lo largo de esta investigacion.

En el segundo capitulo proporciono una descripcion de las caracteristicas generales
del chichimeco. En especifico, reviso la relaciéon que existe entre la lengua, sus hablantes y

el territorio en el que se encuentran. Ademds, presento las caracteristicas fonoldgicas,



morfoldgicas y sintdcticas del chichimeco necesarias para entender el funcionamiento
general de esta lengua dentro y fuera del &mbito morfolégico.

En el tercer capitulo, como estado de la cuestion realizo un recorrido por los distintos
trabajos que se han acercado a la morfologia nominal del chichimeco. Este capitulo estd
dividido en tres secciones principales. Por un lado, en las dos primeras reviso las propuestas
de andlisis presentes en las descripciones previas en relacidn con las categorias de persona y
ndmero dentro de la morfologia nominal. Por otro lado, en la tercera seccion de este capitulo
retno y comento las posturas expuestas por estos autores en lo que respecta a la existencia o
inexistencia de una forma nominal de la cual las distintas formas de un sustantivo se derivan.

En el cuarto capitulo presento las caracteristicas morfoldgicas que me permiten
establecer los dos tipos de sustantivos que caracterizan al chichimeco. A partir de su
comportamiento en contextos posesivos, identifico un grupo de sustantivos ‘independientes’,
los cuales no presentan modificaciones en su base nominal a lo largo de su paradigma, y
expresan la relacion de posesion por medio de un conjunto de clasificadores posesivos. El
segundo grupo de sustantivos, que identifico como ‘ligados’, requiere de un repertorio de
prefijos posesivos que expresan, en primera instancia, las categorias de persona y nimero del
poseedor. De acuerdo con el repertorio de formas que pueden aparecer a la izquierda de las
bases nominales ligadas del corpus, identifico 10 clases posesivas distintas. A lo largo de este
capitulo muestro que los prefijos de las primeras nueve clases posesivas se encargan de
formalizar las categorias de persona y nimero del poseedor, sin importar la referencia de
numero de la entidad poseida. En contraste, los sustantivos que conforman la clase 10
presentan un comportamiento diferenciado, motivado, principalmente, por la referencia de

nimero de la entidad poseida.



En el quinto capitulo describo el primero de los dos paradigmas pronominales no
concatenativos presentes en la palabra nominal: las mutaciones consondnticas. Este
fendmeno se presenta sélo en los sustantivos ligados de la lengua, pues la mutacién se
presenta siempre en la primera consonante de la base nominal ligada, inmediatamente a la
derecha de los prefijos pronominales. Las entidades lingiiisticas que funcionan como
disparadoras de estas mutaciones corresponden a la persona y el nimero del poseedor. A
partir de las distintas maneras en que estas categorias se asocian con distintos grados de
mutacion en los paradigmas nominales, identifico siete patrones de mutacién consondantica.
Organizo los patrones de mutacion consondantica identificados en funcion de los patrones de
homofonia que se presentan dentro de los paradigmas nominales. Dentro de la descripcion
de cada patrén comento el nimero de sustantivos ligados asociados a €él, asi como las clases
posesivas a las que pertenecen, las propiedades semanticas y fonolégicas comunes a las bases
nominales que exhibe cada patrdn, y, en caso de existir, menciono la contraparte verbal del
patrén en discusion.

En el capitulo seis presento los patrones de alternancia de las melodias tonales en los
sustantivos, patrones que constituyen el segundo de los paradigmas pronominales expresados
por medios no concatenativos dentro de la palabra nominal. En este capitulo muestro que, a
diferencia de lo que ocurre con las mutaciones consondnticas, los cambios en las melodias
tonales pueden presentarse tanto en sustantivos ligados como en independientes; no obstante,
éste es un fendmeno mds frecuente en los sustantivos ligados. De acuerdo con los valores de
persona y numero del poseedor que funcionan como disparadores de las alternancias,
identifico seis patrones distintos organizados en funcién de los patrones de homofonia que

se presentan a lo largo de los paradigmas nominales.



En el séptimo capitulo describo el comportamiento del paradigma morfolégico que
se afiade inmediatamente a la derecha de la base nominal. Esta posicién morfoldgica esta
reservada para los exponentes de la referencia de nimero del sustantivo, esto es, el nimero
nominal. Identifico las formas de expresién asociadas con los dos valores de nimero no
singular en la lengua, a saber, el nimero plural y el nimero dual. Con respecto al plural,
identifico las formas fa- y -r. Describo cémo, si bien la forma fa- se reserva para los
sustantivos de la clase 10, las restricciones de aparicion del sufijo -r no estdn motivadas por
la estructura morfoldgica de los sustantivos, pues este sufijo puede aparecer tanto con
sustantivos ligados como independientes, sino por las propiedades referenciales de las
entidades a las que los sustantivos refieren. El niimero dual, expresado por el sufijo -s ~ -es,
exhibe un comportamiento distinto, pues no presenta restricciones fonoldgicas, morfoldgicas
o referenciales para aparecer con los sustantivos de la lengua. Al final de este capitulo busco
integrar los exponentes de nimero nominal en una jerarquia de animacidad anéloga a la que
se identifica también en la morfologia verbal (Lizarraga 2018, 2020).

En el octavo capitulo me centro en el conjunto de formas que aparecen en el extremo
derecho de la palabra nominal. Estas formas corresponden a la expresion de la referencia de
nimero de la entidad poseedora. Dado que en este paradigma morfoldgico se presentan
marcas que hacen referencia a alguno de los tres valores de persona, y que estas formas
coinciden con las que aparecen en los pronombres independientes y en los verbos como
exponentes de nimero de sus argumentos (Lizdrraga 2018), describo estas marcas de nimero
en el sustantivo como sufijos de nimero pronominal. En este paradigma morfoldgico, ademds
de los tres valores de niimero presentes en la lengua, se hace presente una oposicion adicional,
que responde a la distincidn de inclusividad y exclusividad asociada con la 1* persona dual y

plural. A lo largo de este capitulo presento las diferencias tanto nocionales como de expresion

5



entre los sistemas de nimero nominal y pronominal dentro de los sustantivos tanto ligados
como independientes. A diferencia de lo que ocurre con los sufijos de nimero nominal, los
cuales presentas restricciones de aparicion en el sustantivo, los sufijos de nimero pronominal
aparecen en éstos como una marca obligatoria de referencia cruzada con el poseedor. En la
dltima seccidn de este capitulo me centro en los mecanismos morfolégicos especializados en
la expresion del poseedor de la 3* persona plural, la cual, como podra verse a lo largo de esta
investigacion, suele mostrar un comportamiento que se distingue del resto de las formas en
los paradigmas nominales.

Por ultimo, en las pdginas finales de este trabajo proporciono las conclusiones
generales de la investigacion. Me centro en describir los hallazgos, asi como las
contribuciones de esta investigacion a la descripcion de la morfologia nominal del
chichimeco, en particular, y al conocimiento del sistema gramatical del chichimeco, en

general.



CAPITULO 1. MARCO TEORICO Y METODOLOGIA

1.1 La gramatica funcional

La gramatica funcional es un paradigma tedrico del andlisis lingiiistico que destaca el caracter
social de la lengua. Bajo esta perspectiva, se establece una relacion directa entre las distintas
necesidades comunicativas de los hablantes y la forma en que se formalizan las expresiones
lingiiisticas. La lengua es entendida, entonces, como un instrumento del cual el ser humano
hace uso con el fin de comunicarse. El enfoque funcional se basa en un tipo de razonamiento
inductivo, es decir, parte de ciertas premisas particulares para, posteriormente, derivar una
conclusion general. Asi, en una metodologia de cardcter funcional, es la evidencia empirica
obtenida a partir de las estructuras lingiiisticas y su funcién comunicativa la que permite
realizar generalizaciones lingiiisticas. De este modo, las hipétesis generadas son, por
naturaleza, descriptivas (Van Valin y LaPolla 1997: 5).

Dentro de este marco de andlisis lingiiistico, la lengua se interpreta como una
actividad principalmente sociocultural, cuya expresion, codificada a través de estructuras
formales, atiende a determinadas funciones comunicativas y cognitivas. En relacion con las
funciones comunicativas, de acuerdo con el modelo de interacciéon verbal de (Dik
1997[1989]), una expresion lingiiistica es una funcion de la intencién de un hablante, su
informacion pragmatica y su anticipacion a la interpretacion de un oyente. Al mismo tiempo,
la interpretacion del oyente es una funcién de la expresion lingiiistica, su informacion
pragmadtica y su conjetura acerca de cudl es la intencion comunicativa del hablante. Con
respecto a las funciones cognitivas, la gramatica de una lengua nos permite construir y
simbolizar significados elaborados a partir de expresiones lingiiisticas complejas, por lo

tanto, la lengua puede ser concebida como un aparato conceptual a través del cual nos



enfrentamos al mundo (Langacker 2008: 3-4). Bajo estas premisas, autores como Foley y
Van Valin (1984) o (Dik 1997[1989]) proponen que, desde una perspectiva funcional, el
estudio de la lengua debe estar incluida dentro de una teoria pragmdtica mds amplia, pues la
lengua no es mds que una de las capacidades que le permiten al ser humano comunicarse. !
Dentro de una teoria lingiiistica funcional es necesario tomar en cuenta el contexto
social en el que el ser humano se encuentra inmerso, incluyendo las caracteristicas culturales
y las reglas sociales con las que cuenta la comunidad de habla. El conocimiento lingiiistico
de un hablante implica, entonces, el conocimiento de las restricciones sociales, pues al hablar
se manifiesta una forma de comportamiento social, ya que las diferentes actividades humanas
estan regidas por normas y convenciones socioculturales (Foley y Van Valin 1984: 11). De
esta forma, para realizar un andlisis gramatical de corte funcional es necesario conocer tanto

las caracteristicas formales de una determinada lengua como el contexto social y

comunicativo en el que dicha lengua se manifiesta.

1.1.1 La relacién entre forma y funcion

Uno de los principales postulados de la gramatica funcional es que la forma de las
expresiones lingiiisticas estd determinada, al menos parcialmente, por la funcién
comunicativa que dichas expresiones desempefian en una determinada situacion

comunicativa. Es por esta razon que distintos autores (Hoekstra 1980, Givon 1984, 1995,

! Las otras capacidades cognitivas son (i) la capacidad epistémica, que consta del manejo de una base de
conocimiento, (ii) la capacidad l6gica, la cual permite derivar conocimiento a partir del que se posee, (iii) la
capacidad perceptual, que permite percibir el entorno y derivar conocimiento a partir de dichas percepciones, y
(iv) la capacidad social, que permite determinar qué y cdmo decir algo a una determinada persona en una
determinada situacién comunicativa (Dik 1997[1989]).



2001, Bybee 1985, Croft 1999, entre otros) han propuesto la existencia de una relacion de
iconicidad entre ambas.

La propuesta de una relacién de iconicidad entre la forma lingiiistica y la funcién
comunicativa entra en conflicto con el pensamiento estructuralista fundado por De Saussure
(2010 [1916]), el cual establece que la relacion entre un significante (la estructura formal y
discreta) y un concepto (el significado) es, en primera instancia, arbitraria y externa a la
lengua. Desde el punto de vista funcional, tanto la expresion lingiifstica discreta como la
funcién —y, por lo tanto, el significado— de dicha expresion son parte del objeto de estudio de
la lingiiistica; tal como lo menciona Croft: “la intuicion detras de la iconicidad es simple: la
estructura de la lengua refleja, de alguna manera, la estructura de la experiencia, esto es, la
experiencia del mundo incluyendo [...] la perspectiva del mundo impuesta por el hablante”
(1999: 164, traduccién mia) o Nichols: “[la gramdtica funcional] analiza la estructura
gramatical, tal como lo hacen la gramdtica formal y estructural; pero también analiza la
situacion comunicativa en su totalidad: el propésito del evento de habla, sus participantes, su
contexto discursivo” (1984: 97, traduccidén mia).

Si bien el caracter iconico de la relacion entre forma y funcion estd reconocido dentro
del paradigma funcional, es importante mencionar que, con excepcion de algunas posturas
rigidas, esta relacién no es totalmente isomérfica.? Asumir que una relacién forma-funcién
es totalmente iconica partiendo de la premisa de que dicha relacidn no es totalmente arbitraria

da lugar a lo que Givon llama «Falacia reduccionista de la no-arbitrariedad» (Reductionist

2 Véase, por ejemplo, el trabajo de Garcia (1979), en el cual la autora cuestiona la independencia de la estructura
sintdctica con respecto al discurso, partiendo del hecho de que dicha estructura es meramente la entidad
codificadora de una funciéon comunicativa



fallacy of non-arbitrariness), de acuerdo con la cual —traduzco— “dado que la estructura no
es 100% arbitraria, entonces debe ser 100 % icénica” (Givén 1995: 10).

De lo anterior se desprende que, si bien es posible y esperable encontrar una relacion
iconica entre forma y funcién, no hay que perder de vista que es posible también encontrar
un cierto grado de arbitrariedad entre ambas entidades. Es posible que la gramatica surja por
motivaciones funcionales, pero es importante destacar que la estructura formal de una lengua
posee su propia realidad en términos comunicativos, cognitivos y neuronales (Givon 1995:
11). Bajo este razonamiento, la asercion de que la estructura se deriva de la funcion no debe
asumirse como obvia, pues es necesario definir, en primer lugar, cada una de las entidades
(forma y funcién) de manera independiente para posteriormente reconocer una relacion entre

ellas.

1.1.2 Los dominios funcionales y la expresion del significado

Al reconocer una forma de expresion y un determinado tipo de significado asociado a ésta,
se reconoce una relacion semidtica entre una unidad codificadora (la forma) y una entidad
codificada (el significado) (Givon 1984: 29). Por un lado, se manifiesta la condicion escalar
e intangible del significado, es decir, la incapacidad de acceder a €l directamente. Por otro
lado, se exhibe la necesidad de contar con una entidad formalizadora que, en un contexto
dado, dé acceso a un determinado significado. Para dar cuenta tanto del tipo de significado
como de la expresion lingiifstica mediante la cual una lengua lo formaliza, (Givon 1984,
1995, 2001) plantea tres dominios funcionales (functional realms) que, de manera jerarquica,
reciben una codificacion sistemdtica en las lenguas: la semdntica léxica, la semadntica

proposicional y la pragmaética discursiva.
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En el dominio de la semdntica 1éxica se encuentran codificados aquellos significados
que permanecen relativamente estables en el tiempo y que son culturalmente compartidos
por una comunidad (Givén 1995: 395). Estos significados se encuentran cominmente
codificados por medio del morfema o la palabra y se limitan a designar entidades o eventos,
sin que haya necesariamente una relacion entre ellos, pues es posible expresar el significado
de ciertas palabras sin necesidad de hacer referencia a un contexto proposicional (1995: 14).

Para expresar una descripcién de estados de cosas del mundo, los significados
pertenecientes al dominio funcional de la semantica léxica se relacionan entre ellos para
formar proposiciones, cuyos significados se asocian con el dominio de la semadntica
proposicional. Estas proposiciones constan principalmente de dos tipos de entidades
semanticas: predicados y participantes. Los predicados o state of affairs se encargan de
formalizar una accién, un evento, un proceso o una relacion generalmente por medio de
verbos (Givon 1995: 397, Van Valin y LaPolla 1997: 83). Como parte de su significado, estos
predicados asignan un determinado rol o papel semdntico a sus participantes, tipicamente
formalizados como sustantivos o frases nominales. El significado obtenido de la interaccion
entre predicados y participantes da lugar a proposiciones expresadas por medio de oraciones.

Finalmente, en el dominio funcional de la pragmdtica discursiva se encuentran
aquellos significados obtenidos a partir del posicionamiento y las secuencias coherentes de
proposiciones atomicas que dan lugar a un discurso. En este nivel los tres dominios
funcionales interactian dentro de una base de conocimiento general, determinada por la
cultura de cada comunidad de habla, la cual, en conjunto con el contexto comunicativo,
determina y especifica la forma de las expresiones lingiifsticas. Asi, el hecho de que las

oraciones se encuentren hiladas y organizadas en un discurso dentro de un contexto social y
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cultural manifiesta el caracter multiproposicional y multioracional tanto de la estructura

comunicativa como del analisis sintactico.

1.1.3 Los estdndares de adecuacion de la gramética funcional

Para Dik (1997[1989]: 12), el objetivo principal de una gramatica funcional es dar cuenta de
forma completa y adecuada de la organizacion gramatical del discurso conectado y coherente
de una determinada lengua incluyendo las caracteristicas sociales y comunicativas. Debido a
esto, es necesario que dicha teoria posea ciertos estdndares que permitan realizar
descripciones gramaticales completas.

En primer lugar, un estindar de adecuacion pragmatica busca que una teoria
lingiiistica de base funcional esté incorporada en una teoria pragmdtica mas amplia que dé
cuenta de los principios generales de la interaccion verbal. Desde una perspectiva funcional
se busca, entonces, descubrir qué propiedades de las expresiones lingiiisticas son relevantes
de acuerdo con la forma en que son usadas (Dik 1997[1989]: 13). El estandar de adecuacion
recupera la idea de que las estructuras lingiiisticas no pueden ser vistas Unicamente como
objetos aislados, pues es necesario tomar en cuenta las intenciones comunicativas de los
participantes durante un intercambio comunicativo.

En segundo lugar, una teoria funcional debe contar con adecuacién psicoldgica, esto
es, debe estar relacionada con los modelos psicoldgicos de la facultad humana de produccion
(cémo un hablante formula expresiones lingiiisticas) y comprension (como el oyente procesa
e interpreta dichas expresiones). Una gramdtica funcional que refleje una relacion entre
produccion y comprension, y al mismo tiempo dé cuenta de un método de almacenamiento
y procesamiento de dicha dicotomia, serd mds facilmente integrada a modelos psicoldgicos

y computacionales que buscan emular el comportamiento de los hablantes (Dik 1997[1989]:
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13-14). De lo anterior se desprende la necesidad de conocer el estado psicolégico de cada
uno de los participantes de un acto comunicativo: sus intenciones comunicativas, sus
actitudes durante el intercambio verbal y la forma en que la base de conocimientos de los
participantes es modificada.

El dltimo tipo de adecuacién —la adecuacién tipolégica— se basa en la premisa de que
es posible proveer herramientas tedricas lo suficientemente abstractas como para ser
aplicadas a cualquier lengua, pero que al mismo tiempo den cuenta de las similitudes y
diferencias especificas entre lenguas. De acuerdo con Dik (1997[1989], traduccion mia), “la
teoria lingiiistica es de interés s6lo en tanto que revela las reglas y los principios que cuentan
con una aplicabilidad translingiiistica potencial”. El estdndar de adecuacién tipoldgica ha
servido como base de las descripciones denominadas funcional-tipoldgicas, que posicionan
las comparaciones estructurales en segundo plano, dando asi un mayor peso a las
comparaciones translingiiisticas fundamentadas en caracteristicas semdnticas. Con respecto
a esto, Croft (1999: 11) afirma que, a pesar de que translingiiisticamente es posible encontrar
similitudes en la estructura de las expresiones lingiiisticas, la solucion tultima para realizar
comparaciones debe ser seméntica o, en términos generales, funcionales.

Una vez presentados los parametros fundamentales del paradigma funcional, en la
siguiente seccion discuto las propiedades seménticas, sinticticas y morfoldgicas de a clase
de palabras de los sustantivos. Reviso, ademads, las caracteristicas tipologicas de las

categorias lingiiisticas de nimero y de persona.
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1.2 Propiedades gramaticales de los sustantivos
1.2.1 Propiedades semanticas
En términos generales, se habla de los sustantivos como elementos 1éxicos que designan o
nombran personas y cosas (Elson y Pickett 1983: 83, Corbett 2013: 51), u objetos concretos
y sus partes (Dixon 2010: 39). Mientras que para Payne (1999: 258) los sustantivos
tipicamente denotan entidades fisicas, sustancias, individuos o locaciones nombradas; Award
(2001: 79), en una descripcién mds amplia, menciona que la clase de los sustantivos
tipicamente incluye aquellos elementos que denotan humanos, animales, artefactos, objetos
inanimados, fendmenos naturales y entidades culturalmente mas abstractas; asi como
conceptos relacionados con el parentesco, las relaciones sociales, las partes del cuerpo, partes
de plantas y partes de objetos.

Ademas de los criterios puramente nocionales, es posible caracterizar las propiedades
de los sustantivos mediante la nocion de prototipo planteada por Rosch y Mervis (1975) y
Rosch (1978). Esta nocidn se presenta como una posicion intermedia entre la postura
adoptada por Wittgenstein (1953), la cual afirma que las fronteras entre categorias son
difusas, por lo tanto, el limite entre ellas nunca es claro; y las posturas nacidas a partir de las
ideas de Platon y heredadas a los estudios estructurales y generativos, los cuales afirman que
la pertenencia de un miembro a una clase reside en sus propiedades intrinsecas necesarias y
suficientes para pertenecer a dicha clase.

De acuerdo con Rosch y Mervis (1975: 586), los sistemas de categorizacion humana
poseen dos ejes. En primer lugar, un eje vertical organiza los elementos de una categoria de

manera taxondmica, es decir, por medio de relaciones de inclusion en las que el miembro
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més abarcador serd el que posea un mayor nivel de abstracciéon.’ En segundo lugar, una
dimension horizontal da cuenta de las relaciones de exclusividad entre categorias del mismo
nivel. En la dimensién horizontal, mientras un elemento tenga mds propiedades en comtn
con miembros de su propia categoria, y menos con miembros de otra, dicho elemento serd
evaluado como méds prototipico de su categoria. Bajo estos planteamientos, dentro de cada
categoria existen miembros que representan los casos mds claros de pertenencia,
identificados operacionalmente a partir de los juicios de aceptabilidad (Rosch 1978: 36).*
Distintos autores han hecho uso de la nocién de prototipo para dar cuenta de las
distintas clases de palabras en las lenguas. En términos de la caracterizacion de sustantivos,
Hopper y Thompson (1984) hacen uso de la funcion lingiiistica prototipica de éstos dentro
de un discurso para determinar el estatus categorial de un elemento 1éxico. En este trabajo
estos autores observan que, en entornos discursivos, un elemento caracterizado como
sustantivo y uno caracterizado como verbo mostrardn el mayor grado de contraste
morfosintactico (1984: 709). De este modo, mientras mas manipulabilidad o rastreabilidad

en el discurso subsecuente posea una entidad, mostrard mas caracteristicas formales de

3 Un ejemplo claro de la dimensién vertical en la categorizacion es el sistema de clasificacién de Linneo, el cual
organiza jerdrquicamente a los seres vivos en distintos grupos segtin las caracteristicas morfoldgicas. De esta
forma, el ser humano se clasifica de la siguiente manera: Reino: animalia (organismos heterétrofos eucariotas
sin pared celular y pluricelulares), Phylum: cordados (organismos primitivamente con columna vertebral),
Clase: mammalia (organismos con gldndulas mamarias funcionales en las hembras), Orden: primates
(mamiferos con ojos frontales y pulgar oponible), Familia: hominidae (primates con cerebro desarrollado y
vision estereoscopica), Género: homo (primates con espina dorsal curvada y posicién bipeda permanente),
Especie homo sapiens (primates con huesos craneales delgados y capacidad vocalizadora) (“Taxonomia
linneana”. Wikipedia, la enciclopedia libre [Disponible en: <
https://es.wikipedia.org/wiki/Taxonom%C3%ADa_linneana >]).

4 Taylor (1989) propone que la realidad psicolégica de los prototipos surge como consecuencia de las
propiedades inherentes de la percepcion humana. De esta forma, ciertas caracteristicas de las entidades tales
como el color, la forma geométrica (objetos redondos, cuadrados o triangulares) o la orientacion espacial
(verticalidad y horizontalidad) son mds prominentes a la percepciéon humana, por lo que es mas probable la
conceptualizacion de estas entidades como prototipicas.
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sustantivo.’> Asi, cuando un sustantivo se aleja del prototipo y pierde manipulabilidad, la
independencia morfosintictica de éste se verd reducida, lo que genera distintos tipos de
fendmenos morfosintacticos, tales como la incorporacién morfolégica al verbo, la
composicion nominal y la imposibilidad de ser modificado por un determinante. Ilustro estos

fenémenos en los ejemplos de (1.1), (1.2) y (1.3), respectivamente.

(1.1) Incorporaciéon nominal en chukcheé (Comrie 1973: 243-244)
a. tumy-9 nantowat-on  kupre-n
amigos-ERG colocar-TRAN  red-ABS
‘Los amigos colocaron las redes’

b. tumy-ot kopra-ntowat-¥’at
amigos-NOM red-colocar-INTR
‘Los amigos estuvieron colocando redes’

(1.2) Composicién nominal en ute del sur (Givén 2011: 206)
a. nuu-ci
ute.persona-ABS
‘persona ute’

b. nuu-gani
ute.persona-casa
‘tip1’ (casa de una persona ute)

(1.3) Sustantivos escuetos en francés (Hopper y Thompson 1984: 717)

a. Jean est (*un) étudiant
Jean es un.MASC estudiante.MASC

‘Jean es estudiante’

b. Jeanne est (*une) étudiante
Jean es un.FEM estudiante.FEM

‘Jeanne es estudiante’

5 Los autores usan los términos manipulable y no manipulable como un recurso mnemotécnico de los términos
referencial y no referencial en Givén (1981). Estos términos dan cuenta de los argumentos que poseen 0 no
continuidad en la identidad de una entidad expresada por un sustantivo y su relevancia en el discurso
subsecuente.
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A pesar de la importancia de los criterios sintdcticos y morfolégicos para la caracterizacion
de los sustantivos de una lengua, Givén (2001: 49) plantea que el criterio predictivo més
universal para determinar categorias lingiifsticas es el semdntico. Asi, en términos
semadnticos, algunos miembros son mds prototipicos de una determinada categoria, mientras
que otros son menos prototipicos; sin embargo, todos son miembros de la misma categoria.
En relacién con la categoria de sustantivo, el autor identifica cinco propiedades bdsicas

(Givoén 2001: 55):

o Estabilidad temporal: permite que las propiedades semanticas de un sustantivo
prototipico cambien lentamente a lo largo del tiempo

o Complejidad en sus rasgos: permite que, aunque uno de ellos sea alterado, los demas
mantendran la cercania del sustantivo al prototipo

o Caracter concreto (concreteness): explicita el hecho de que los sustantivos
prototipicos suelen estar conformados de materiales durables, lo que le permite a la
experiencia sensorial cambiar lentamente a lo largo del tiempo

o Caricter compacto (compacteness): se estima que las subpartes de un sustantivo
prototipico tienden a ocupar un espacio contiguo

o Contabilidad: alude al tamafio relativamente pequeiio de las entidades, lo que facilita
su identificacion

Como ejemplo de las propiedades enumeradas anteriormente, un sustantivo como silla estd,
aparentemente, cerca del prototipo de sustantivo. Asi, con respecto a la estabilidad temporal
y el cardcter concreto, una silla de un material durable muy dificilmente dejarda de ser una
silla a pesar del paso del tiempo. Asimismo, la complejidad de los rasgos de una silla, tales
como su funcién (sentarse), su forma (al menos una pata y un respaldo), entre otros, mantiene
su identidad como silla independientemente de las modificaciones que pueda sufrir. Aunado

a lo anterior, el cardcter compacto y sus propiedades de contabilidad permiten identificarla

aun cuando ésta se encuentre apilada con otras. A partir de los criterios semanticos
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funcionales de los sustantivos presentados arriba, en el siguiente apartado presento algunas

de las propiedades sintdcticas y morfoldgicas de los sustantivos a lo largo de las lenguas.

1.2.2 Propiedades sintacticas

En términos sintacticos, los sustantivos son capaces de constituir por si mismos una frase
nominal simple que funciona como argumento de un verbo (Dryer 2007: 151). En este orden
de ideas, Givon (2001: 59) menciona que los sustantivos presentan dos propiedades
combinatorias: un rol gramatical dentro de la oracién y un rol sintactico dentro de la frase
nominal. Ilustro estas dos propiedades en los ejemplos de (1.4), en donde, a nivel de la
oracion el gato posee el rol de sujeto y la pared el rol de objeto directo (1.4a). A nivel de la
frase, en contraste, los sustantivos generalmente constituyen el nicleo tanto seméntico como

sintactico de la frase nominal (1.4b).°

(1.4) a. [El gato]suero adoptado arafié [la pared]osero pirecto

b. [El [gato]x adoptado]ry araii6 [la [pared]x]e
En términos distribucionales, un sustantivo puede ser identificado con respecto a los
elementos adyacentes a €ste. Con respecto a esto ultimo, Carnie (2006: 40) afirma que es
posible distinguir un sustantivo si, ademds de sus caracteristicas morfoldgicas, en adyacencia

se encuentran elementos como determinantes, adjetivos u elementos adposicionales.

¢ Dentro del marco de la Gramética de Rol y Referencia, Van Valin (2008, 2019) y Everett (2008) argumentan
que es posible desechar la nociéon de endocentrismo como un rasgo fundamental de la estructura de los
constituyentes sintacticos, pues lenguas como el nootka, el tagalo o el wari arrojan evidencia de que es posible
contar con constituyentes sintdcticos diferentes a la proyeccién de un nicleo 1éxico. Dado lo anterior, estos
autores prefieren hacer uso del término ‘ntcleo clausal’ (clausal nucleous) para los constituyentes que poseen
la funcién de predicar y ‘frase referencial’ (Reference phrase) para los elementos que poseen la funcién de
referir.
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1.2.3 Propiedades morfoldgicas

A través de distintas lenguas el sustantivo muestra una gran variedad de marcas morfolégicas
para expresar distintos significados. Las categorias o rasgos flexivos que suelen presentarse
en el sustantivo por medio de recursos morfolégicos son, principalmente, el nimero, como
muestro en (1.5) con los ejemplos de pame (Elson y Pickett 1983: 33), y el género o clase,

como ilustro en los ejemplos de turkana (Dimmendaal 1983: 220), en (1.6).

(1.5) a. nado b. nado-i C. ladot
perro perro-DU perro.PL
‘perro’ ‘dos perros’ ‘perros’

(1.6) a. a-gete
FEM-antilope
‘antilope hembra’
b. e-gete
MASC-antilope
‘antilope macho’
c. i-gete
NEUT-antilope
‘antilope pequefio de cualquier sexo’
Ademds de nimero y género/clase, autores como Kibort (2010: 74) mencionan que, en
construcciones posesivas, las lenguas suelen expresar morfolégicamente la categoria de
persona en el sustantivo, tal como lo muestran los ejemplos del popoluca de la sierra (Elson
y Pickett 1972: 9), en (1.7). Ademads, en otras lenguas el caso se manifiesta morfolégicamente

en los sustantivos (Katamba y Stonham 2006: 254, Haspelmath y Sims 2010: 82), como es

el caso del purépecha (Capistran Garza 2015: 17), en los ejemplos de (1.8).

(1.7) a. an-ka'ma b. inp-ka'ma C. i-ka'ma
1POS-milpa 2POS-milpa 3POs-milpa
‘mi milpa’ ‘tu milpa’ ‘su milpa’
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(1.8) a. tumpi-@’ eshé-s-@-ti marikwa-ni  k’umanchikwa-rhu
nifio-NOM ver-PERF-PRES-3IND nifia-OBJT casa-LOC
‘El nifio vio a la nifia en la casa’
b. achaati-@ wantiku-s-@-ti akwitsi-ni xacha-mpu
hombre-NOM  matar-perf-pres-3ind serpiente-OBJT hacha-INST
‘El hombre mato a la serpiente con el hacha’
Sumado al ndmero, género/clase, persona y caso, suele mencionarse también que tanto la
definitud (Payne 1999, Dixon 2010) como las formas diminutivas y aumentativas (Payne
1997: 109-110) son relevantes para la flexion de los sustantivos. Proporciono ejemplos de

estas categorias en el hebreo moderno (Givon 2001: 65) y el yagua (Payne 1997: 110), en

(1.9) y (1.10), respectivamente.

(1.9) a. sefer b. sefer-xad C. ha-sefer
libro libro-INDEF DEF-libro
‘libro’ “un libro’ ‘el libro’
(1.10) a.  quivaa b.  quivaa-déé
pescado pescado-DIM
‘pescado’ ‘pescado pequefio’

Asimismo, algunos autores (Elson y Pickett 1972: 99) dan cuenta de marcas en el sustantivo
que expresan significados honorificos o reverenciales, tal como muestran los ejemplos del
ndhuatl de Santa Ana Tlacotenco (Silva Galeana 1993: 128) en (1.11). Adicionalmente, de
manera excepcional Lieber (2009: 95), tomando como referencia a Mithun (1999),
proporciona ejemplos de cémo la categoria de tiempo puede marcarse por medios

morfoldgicos en el sustantivo del yup’ik central de Alaska (1.12).

7 La autora menciona que en esta lengua el caso nominativo se marca por medio de un morfema cero (-@) y
utiliza el término objetivo (objective = OBJT) para la marca —ni, que aparece para expresar tanto el acusativo
como el dativo.
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(1.11) a. temachtihqui ‘maestro’

temachticatzintli ‘respetable maestro’
b. cihuatl ‘sefiora’
cihuatzintli ‘respetable sefora’
(1.12) a. ikamraga ‘mi trineo’
ikamralqa ‘mi primer trineo’
ikamrarkaqa ‘el que sera mi trineo’
b. nuliaga ‘mi esposa’
nulialga ‘mi exesposa’
nuliarkaqa ‘la que sera mi esposa’

Como mencioné arriba, por sus propiedades funcionales la clase de palabras del sustantivo
es, al igual que la del verbo, uno de los pilares de la estructura gramatical de cualquier lengua.
Debido a esto, su estudio implica una aproximacion desde una gran variedad de enfoques
lingiiisticos, desde lo fonoldgico hasta lo pragmético, pasando por lo morfolégico, lo
morfosintactico y lo sintdctico. En los apartados siguientes presento una revision de dos
categorias lingiiisticas relevantes para el sustantivo, en general, y fundamentales para la
descripciéon morfolégica del chichimeco —lengua de andlisis de esta investigaciéon—, en

particular: las categorias gramaticales de nimero y de persona.

1.3 Las categorfas gramaticales de niimero y persona

1.3.1 El nimero

Como categoria lingiiistica, el nimero se encarga de expresar informacién sobre las
propiedades de enumeracion, individualizacion y estructura en partes de aquello de lo que se
habla en un dominio discursivo (Acquaviva 2017: 1). Del mismo modo que otras categorias

lingiiisticas como el tiempo, el aspecto, el modo o la persona, es esperable que el nimero
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cuente con una representacion formal en la estructura gramatical de las lenguas. Aun cuando,
en palabras de Corbett (2004: 1), la categoria de nimero sea aparentemente simple, su
complejidad se ve reflejada tanto en las distintas formas de expresién que presenta como en
la variedad de interpretaciones que se le suele atribuir. Debido a esto, la caracterizacion del
ndmero es, en ocasiones, problematica, lo cual ha dado lugar a distintas teorias que intentan
dar cuenta de sus caracteristicas semdnticas y gramaticales.

Dubois et al. (1986: 450) mencionan que a través del niimero se representan personas,
animales u objetos designados por los sustantivos como entidades numerables y susceptibles
de ser aislados, contados y reunidos en grupos por oposicion a la representacion de los objetos
como masas indivisibles. Trask y Stockwell (2007: 192) destaca, ademds, que la categoria
gramatical de ndmero es distinta al nimero en el mundo real en tanto que el nimero
gramatical intenta representar, casi siempre de manera imperfecta, distinciones del mundo
real en la gramatica.

Acquaviva (2017: 2) caracteriza el numero en funcion de la organizacion de entidades
en colecciones con una estructura atbmica a partir de sumas de entidades individuales, por lo
que la funcion principal del nimero gramatical es encapsular la expresion de dichas
colecciones. Este autor afirma que es posible identificar distintas dimensiones de la categoria
de nimero, mds especificamente, una dimensién morfoldgica, una morfosintictica y una
semantica.

La dimensiéon morfoldgica consta de un conjunto de oposiciones formales que
corresponden a distintas interpretaciones (2017: 2). Lo anterior se ve reflejado, por ejemplo,
en las marcas que puede tomar un sustantivo de acuerdo con distintos valores de niimero. En
la dimensién morfosintictica, por otra parte, es posible caracterizar el nimero como un

conjunto de valores que definen distintos patrones de concordancia (2017: 2). En este sentido,
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los diferentes valores de nimero pueden desencadenar varios tipos de concordancia, ya sea
a nivel de frase sobre los modificadores del sustantivo, o a nivel de oracion sobre el verbo.
Finalmente, en la dimensién semdntica es posible determinar un conjunto de interpretaciones
relativas a la estructura de un dominio de referencia (nominal o verbal, por ejemplo),
generalmente en términos de ‘numerosidad’ (numerocity) (2017: 2). Dichas interpretaciones
son relativas en tanto que, a pesar de estar relacionadas con la nocién de nimero, pueden
abarcar méas que solamente la suma indiscriminada de entidades (Acquaviva 2017: 2). Asi,
la interrelacion de las dimensiones morfoldgica, morfosintactica y semdntica da lugar a la
extensa variedad y complejidad de los sistemas de nimero a través de las lenguas.

Dado que, como afirma Anderson (1985: 174), el numero se trata probablemente de
la categoria inherente de los sustantivos mdas extendida, es esperable que las lenguas
presenten variacion en su manifestacion tanto de los valores posibles como de sus aspectos
formales. En otras palabras, el nimero es una categoria extendida en las lenguas, la cual
involucra aspectos fundamentales en la conceptualizacion de aspectos como la
individualizacidn, la contabilidad, la distribucién y la denotacién de entidades con referencia

genérica.

1.3.1.1 Valores asociados con la categoria de nimero

La distincién de niimero mds bésica en las lenguas da cuenta de los valores singular y plural.
Esta distincion suele interpretarse como un contraste bésico entre la referencia a s6lo una
entidad y la referencia a mds de una entidad (o no-una). No obstante, de acuerdo con
Acquaviva (2017: 3), incluso en lenguas como el inglés o el espafiol en las cuales sé6lo se
presentan estos dos valores, esto resulta en una simplificacion, pues es posible que una lengua

exprese el plural en contextos en los cuales la predicacion sobre una tUnica entidad sea
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interpretada como adecuada a pesar de expresar pluralidad, tal como muestro en el ejemplo
de (17). Es posible, ademds, que aparezca una marca de plural para referir a entidades cuya

cardinalidad es menor a uno, como se ilustro en (18).

(1.13) A: — ¢ Tienes mascotas?
B: —Si, tengo un perro (# —No, tengo un perro)

(1.14) En promedio, una pulga mide 0.15 centimetros (*centimetro)

Otra de las dificultades en la caracterizacion semdntica del nimero es que algunas marcas,
que a simple vista expresan pluralidad, dan cuenta de un significado que va mds alla de la
cantidad. Si bien es posible que con un tipo de entidades una marca exprese sumas, la misma
marca con otro tipo de entidades puede asociarse con significados de distinta naturaleza.
Translingiiisticamente, los significados que suelen relacionarse con la nocién de pluralidad
son las lecturas asociativas, en donde se expresa un conjunto conformado por el referente del
sustantivo mas uno o mas miembros asociados (Corbett 2004: 111), como en (1.15); las
lecturas colectivas, en donde se presenta un grupo de personas u objetos de manera no
individualizada (Aikhenvald 2018), como en (1.17); las lecturas similativas, que expresan un
conjunto que incluye a ‘X y entidades similares’ (Aikhenvald 2018), como en (1.16); o
lecturas distributivas, que expresan la separacion de los miembros de un grupo en entidades,

eventos, cualidades o locaciones distintas (Corbett 2004: 111), como en (1.18).

(1.15) Japonés (Moravcsik 2017: 447)

a. onnanoko-tachi b. Tanaka-tachi
nifia-PL Tanaka-ASOC.PL
‘nifias’ ‘Tanaka y sus asociados’
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(1.16) Tsakhur (Kibrik 1999: 50-51)

a. USar b. usar-a-r C. usar-a-r-a
nifio nifio-PL-NOM.PL nifio-PL-NOM.PL-COLEC
‘nifio’ ‘nifios’ ‘nifios en su totalidad’

(1.17) Tamil (Asher 1985: 207)

a. paampu ‘serpiente’
paampu-kiimpu ‘serpiente y otros reptiles’
b. arici ‘arroz’
arici-kirici ‘arroz y otros granos’

(1.18) Quileute (Andrade 1933: 187)

a. onénia’ ‘piedras’
onenia’shon:’a ‘varias piedras’

b. otsikhé:ta’ ‘dulces’
otsikhe’tashon:’a “varios dulces’

Tomando en cuenta los ejemplos anteriores, resulta claro que la interpretacion de la categoria
de nimero no puede reducirse a la distincién entre una entidad y mds de una (o no-una).
Asimismo, la descripcidn de los mecanismos gramaticales para expresar esta categoria debe
ser lo mas detallada posible para dar cuenta de las interpretaciones potenciales de las marcas
de nimero.

Ademads de la distincion primaria entre singular y plural, las lenguas suelen presentar
distinciones semdnticas mas especificas, tales como el dual, el trial o el paucal. Corbett (2004:
39-40) propone una distincion entre los valores de nimero entre los valores de los cuales el
hablante puede determinar una sola forma adecuada para expresar una cantidad de entidades
dada —valores determinados—, y los valores en los que esto no es posible —valores
indeterminados—. Mientras que la cardinalidad de los valores determinados es equivalente a
la expresada por los numerales, la cardinalidad de los valores indeterminados varia de

hablante a hablante, pues significado se acerca al de otros cuantificadores, como muchos o
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pocos, en espaiol. Los valores determinados mds comunes en las lenguas son el dual y el
trial, en tanto que el valor indeterminado mds habitual es el paucal.®

Las marcas asociadas con la expresion del dual tienen la funcién de expresar dos
entidades en el mundo real. El valor de trial, por su parte, hace referencia a tres unidades
distintas (Corbett 2004: 20-21). ° En los ejemplos (1.19) y (1.20) proporciono ejemplos de
estos dos valores de nimero. El paucal consiste en la colecciéon de un nimero pequeiio de
entidades, las cuales generalmente poseen una propiedad cohesiva (Acquaviva 2017: 13).
Debido a su naturaleza indeterminada, el paucal, en las lenguas que lo poseen, manifiesta
variacion en cuanto al nimero de entidades necesarias para que una construccion con este
valor sea adecuada. En (1.21) presento ejemplos del manan, lengua que cuenta con una

distincién morfoldgica entre singular, dual, paucal y plural.

(1.19) Arabe del Golfo (Holes 1990: 148)

a. taalib ‘estudiante’
b. taalib-een ‘dos estudiantes’
C. taalib-iin ‘estudiantes’

(1.20) Larike (Laidig y Laidig 1990: 92)
Duma hima aridu na?a
casa DEM I.TRIAL.EXCL  poseer.3SG
‘Nosotros tres poseemos esa casa’

(1.21) Manam (Lichtenberk 1983b: 67)

a. dine nara b. dine nara-diaru
mujer DEM:3SG mujer DEM-DUAL
‘esa mujer ‘esas dos mujeres’

c. dine  para-diato d. dine  nara-di
mujer DEM-PAU mujer DEM-PL
‘esas pocas mujeres’ ‘esas mujeres’

8 Corbett menciona dos valores minoritarios adicionales: el cuadral y el gran plural (greater plural). El cuadral,
cuyo estatus en las lenguas auin es dudoso, se encarga de identificar exactamente cuatro entidades del mundo
real. El gran plural, por otro lado, tipicamente expresa un nimero excesivo de entidades o la referencia a todas
las posibles instancias de una entidad (2004: 30).

 Aunque no se hace explicito en las descripciones, el trial parecer exclusivo del &mbito pronominal, pues no
encontré ninguna instancia de la aparicion de estas marcas en sustantivos.
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Cabe destacar que existe una influencia directa entre los valores de nimero disponibles en
una lengua y las restricciones de uso del plural. De este modo, si una lengua cuenta con una
distincion entre singular, dual y plural, la cantidad de entidades necesarias para que el uso
del plural sea adecuado deberd ser mayor de dos. En contraste, si otra lengua presenta
contrastes entre singular, dual, trial y plural, el nimero de entidades necesarias para que la
expresion con plural sea adecuada debera ser de mas de tres entidades.

Los trabajos tipologicos enfocados en el nimero muestran que los valores de esta
categoria no se presentan en las lenguas de manera aleatoria. Tanto dentro de lenguas
particulares como de manera translingiiistica, los valores de numero se encuentran
organizados de manera jerdrquica e implicativa por medio de la jerarquia de nimero que

presento en (1.22).

(1.22) Jerarquia de nimero (Corbett 2004: 39)

singular > plural > dual > paucal/trial

La jerarquia de nimero en (1.22) funciona en dos escalas distintas. Por un lado, un valor
ubicado a la derecha de otro representa una tendencia de que el valor a la izquierda cuenta
con una mayor representacion translingiiistica que el de la izquierda. De este modo, el
ordenamiento plural > dual indica que mas lenguas cuentan con plural que con dual. Por otro
lado, la jerarquia de nimero da cuenta de como, dentro de una lengua dada, el plural es usado
con més frecuencia que el dual, debido a que éste ultimo suele estar disponible para una
menor cantidad de sustantivos o no estar disponible en la lengua (Corbett 2004: 40). Es

importante recalcar que este autor menciona que la escala es pertinente s6lo en los casos en
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los que el nimero estd especificado, es decir, cuando existe una condicién en la cual el uso

de un determinado nimero es apropiado.

1.3.1.2 Formas de expresion del nimero

Como sefialé anteriormente, la categoria de niimero es considerada como inherente al
sustantivo y, por lo tanto, es frecuente que sea parte del sistema flexivo nominal de las
lenguas. La cardinalidad de un grupo de entidades, esto es, su referencia de niimero, puede
expresarse por medios morfoldgicos, sinticticos, léxicos o por medio de combinaciones de
éstos.

La expresion morfoldgica del nimero en los sustantivos suele darse a través de afijos
o cliticos que se afiaden a la base nominal o a su frase, como se observa en los ejemplos
proporcionados en la seccion anterior. Como consecuencia de esto, las lenguas
frecuentemente cuentan con un paradigma de formas cuya funcion principal es marcar
nimero; sin embargo, en muchas ocasiones dichos afijos poseen un cardcter cumulativo, pues
expresan de manera simultdnea también otras categorias, tales como género, caso o persona
(Corbett 2004: 145).

Ademas de los mecanismos afijales, la reduplicacion del sustantivo ser también un
mecanismo presente en las lenguas para expresar el nimero (Corbett 2004: 148).!° La
reduplicacién puede ser parcial, como en el caso del pangasinano foo ‘hombre’ / totéo
‘personas’ y manok ‘gallina’ / manomanok ‘gallinas’, en donde se copia solo una parte de la

base (Rubino 2005: 11); o total, como en el indonesio rumah ‘casa’ / ruma-rumah ‘casas’ y

10 Entiendo la reduplicacién como la repeticién de material fonolégico dentro del mismo item léxico con
propdsitos semanticos o gramaticales (Rubino 2013).
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perubahan ‘cambio’ / perubahan-perubahan ‘cambios’, en donde se copia la totalidad de
base (Sneddon 1996: 16—-17).

Algunas lenguas hacen uso de medios no concatenativos para expresar la categoria
de ndmero. Estos participan en un continuo que va desde alternancias prosédicas de una base
nominal en términos de cambios tonales o acentuales, como se observa en los pares del ngiti
kamalkdmad ‘jefe/jefes’ o malimo/malimé ‘maestro/maestros’ (Kutsch 1994: 135); hasta
distintos grados de supletivismo en los que se encuentran alternancias vocélicas del tipo
footlfeet ‘pie/pies’, en inglés. El extremo de este tipo de expresion de niimero se encuentra
en un grado alto de supletivismo por medio del cual, como sefiala Corbett (2004: 155), cada
valor nimero es expresado mediante un sustantivo independiente, como es el caso de los
sustantivos del raldmuli rijowi ‘hombre’ / raldmuli “hombres’ y towi ‘nifio’ / kiiruwi ‘nifios’
(Moreno Pineda 2019: 108).

Existe la posibilidad de que el nimero no sea expresado en el sustantivo, sino en los
demds elementos dentro de la oracién por medio de la concordancia.!! De este modo, el el
sustantivo sujeto a nimero (el controlador) puede no presentar ninguna marca, pues es otra
palabra dentro de la oracion (el objetivo) el que lo expresa. Los objetivos mas comunes en
las lenguas que presentan este tipo de expresion son los demostrativos y los verbos; no
obstante, la concordancia puede presentarse también en adjetivos, pronombres, adposiciones

y complementantes (Corbett 2004: 136). Esto se observa en los ejemplos del inglés en (1.23),

"'La concordancia, de acuerdo con Steele (1978: 610), consiste en la covarianza sistemdtica entre una propiedad
formal o semdntica de un elemento y una propiedad formal en otro. Siguiendo la terminologia de Corbett (2006:
4), la concordancia se presenta en un dominio sintdctico en el cual el elemento que determina la concordancia
es el controlador (controller) y el elemento cuya forma estd determinada por la concordancia es el objetivo
(target).
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en los cuales el sustantivo sheep ‘oveja’ no muestra variacion con respecto al nimero, sino
que éste estd expresado a partir de la concordancia tanto en el demostrativo como el verbo.
(1.23) a. This baby sheep is tiny SINGULAR

b. These baby sheep are tiny PLURAL
Es posible encontrar lenguas que no cuenten con mecanismos morfolégicos y/o sinticticos
para expresar la categoria de nimero; sin embargo, como apunta Acquaviva (2017: 5-6), el
hecho de que una lengua no posea un paradigma flexivo de nimero no implica que éste no
pueda expresarse. Estas lenguas generalmente hacen uso de elementos 1éxicos
independientes cuya funcién es la de expresar nimero. Los dos principales son los
clasificadores numerales y las palabras ndmero.

Los clasificadores numerales aparecen de forma contigua a los numerales en frases
nominales numerales y en expresiones de cantidad. Dado que estos clasificadores no
aparecen en otro constituyente fuera de la frase nominal, no generan concordancia
(Aikhenvald 2000: 98). Debido a las propiedades intrinsecas de los clasificadores, la
coaparicidn de éstos y un sustantivo suele obedecer a principios semanticos, morfolégicos o
fonoldgicos (2000: 21). En (1.24), por medio de ejemplos del purépecha (Vazquez-Rojas
2012: 86), ilustro el comportamiento de los clasificadores numerales. En ausencia de
mecanismos como los clasificadores numerales, otras lenguas hacen uso de elementos 1éxicos
denominados palabras nimero (number words), que se caracterizan por ser morfemas

independientes cuya Unica funcién y significado es expresar el nimero del sustantivo al que
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modifican (Dryer 1989: 865),'> como muestro en los ejemplos del yapés (Dryer 1989: 868),

en (1.25).

(1.24) a.

(1.25) a.

wichu-cha tusku-h-ti-ksi tsimani ichakwa uni-cha-ni
perro-PL enterrar-PERF-3IND-3PL dos cllargo hueso-PL-OBJ
‘Los perros enterraron dos huesos’

aw-a-s-ka-ni tanimu erhakwa t’atsini tsipiti
comer-DIST-PERF-1/2IND-1SG tres CL.REDONDO frijol crudo
‘Comi tres frijoles crudos’
eal> rea kaarroo neey

SG carro DEM
‘este carro’

ea gal  kaarroo neey
DU carro DEM

‘estos dos carros’

ea pi kaarroo neey
PL carro DEM

‘estos carros’

El empleo de palabras nimero en la expresion de niimero es un mecanismo minoritario. No

obstante, el interés tipoldgico de estos elementos surge a partir de su comportamiento

sintdctico pues, mientras que en algunas lenguas las palabras niimero se asocian a una clase

de palabras mayor, en otras lenguas pueden constituir una clase de palabras independiente.

1.3.1.3 Escisiones y restricciones en la marcacion de numero

La expresion de nimero en una lengua depende, en primera instancia, de los valores

disponibles en dicha lengua. Si una lengua distingue entre singular, dual y plural, ésta contara

12 Dryer (1989) hace referencia a este tipo de palabras como ‘palabras plurales’ (plural words). Opto por utilizar
el término palabra niimero propuesto por (2004), pues lo considero mas general al no restringirse al valor de

nimero plural.

13 El elemento ea es una particula que funciona como un ‘conector de frase nominal’, utilizado en las frases
nominales que no poseen articulo (Dryer 1989: 868).
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los mecanismos morfoldgicos, sintdcticos o 1éxicos pertinentes para expresar la distincion.
Sin embargo, la expresion de nimero en las lenguas generalmente no es un fendmeno regular,
pues es recurrente que existan oposiciones de nimero significativas para ciertas categorias,
pero irrelevantes para otras, esto es, que se presente una escision en la marcacién de nimero
(Smith-Stark 1974: 657).

Las dos principales restricciones con respecto a la expresion o no expresion de
ndmero en una lengua son de cardcter semdntico. La primera de ellas —la jerarquia de
animacidad—, esta relacionada con las propiedades referenciales de las entidades expresadas.
Smith-Stark (1974) presenta una jerarquia que busca dar cuenta del grado de animacidad
presente en diferentes unidades gramaticales.'* En esta jerarquia, que presento en (1.26), las
entidades mds a la izquierda se relacionan con un mayor grado de animacidad con respecto
a las que se encuentran a la derecha. Basdndose en esta jerarquia, este autor establece
tendencias universales que buscan dar cuenta del comportamiento de las escisiones de
numero de lenguas, a saber, cuando existe expresion de nimero en el sustantivo, pero no se
presenta concordancia en todos los verbos; cuando hay expresion de nimero en el sustantivo,
pero no siempre en sus modificadores; o cuando ciertos sustantivos expresan el nimero, pero

otros no.

(1.26) Jerarquia de animacidad (Smith-Stark 1974, modificada por Corbett 2004: 56)

hablante >  oyente >  3%persona > pariente > humano > animado > inanimado
(pronombres de (pronombres de
1* persona) 2% persona)

4 De acuerdo con Smith-Stark (Smith-Stark 1974: 664—665), la animacidad se interpreta como la posibilidad
de participacion de una entidad en el acto de habla. Dicho esto, en circunstancias normales, un hablante
(generalmente humano y 1 persona) tiene mds posibilidad de establecer un acto comunicativo con otro ser
humano [+ANIMADO] que con un objeto [-ANIMADO]
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La jerarquia de animacidad permite distinguir entre participantes del acto de habla
(pronombres de 1* y 2° personas) y entidades con un caricter altamente animado, las cuales,
de acuerdo con la jerarquia, serdn mds propensas a expresar marcacion de ndmero obligatoria.
Otra tendencia es que las lenguas presentan una escision en la marcacién de niimero a partir
de la 3* persona; més especificamente, en sustantivos que denotan entidades humanas y no
humanas, por un lado, y entidades animadas y no animadas, por otro lado."® Los trabajos
actuales han demostrado que, si bien la jerarquia de animacidad genera hipdtesis correctas,
es posible encontrar excepciones en algunas lenguas. A pesar de esto, translingiifsticamente
la referencia humana contra la no humana suele tener relevancia en los fenémenos
lingiiisticos, y mas especificamente, en los relacionados con la expresion de la categoria de
numero.

La segunda restriccion consiste en la distincidn entre sustantivos contables y
sustantivos de masa. Un sustantivo contable, por lo general, es aquel que identifica una
unidad que posee la propiedad de ser contabilizada, mientras que un sustantivo de masa es
aquel que nombra una entidad que se presenta de forma homogénea y, por lo tanto, no puede
ser separada en unidades contables sin un cambio de significado (Ghomeshi y Massam 2012:
D).

De acuerdo con su comportamiento morfoldgico, sustantivo contable como ardilla es
contable, por lo que acepta una interpretacion plural como la suma heterogénea de entidades

atémicas: ardillas; en contraste, sustantivos como arena o agua, al expresar entidades no

15 Generalmente se presentan irregularidades en la frontera entre los pronombres de 1* y 2* personas, por un
lado, y los pronombres de 3* persona y sustantivos que expresan entidades humanas, por el otro. A pesar de que
es posible identificar un subconjunto de sustantivos que denotan humanos que mantienen un comportamiento
estable a lo largo de las lenguas (sustantivos que denotan un parentesco muy cercano O que expresan
hiperénimos como humano, hombre o mujer), no es posible establecer afirmaciones sistematicas; lo cual abre
la posibilidad de que en estos niveles de la jerarquia sea dependiente de la cultura particular de una comunidad
de habla (Smith-Stark 1974: 665).
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contables, no aceptan la marcaciéon de plural: ?arenas, ?aguas. Es posible, sin embargo,
forzar la aparicion de marcas de plural en un sustantivo caracterizado como masa. En estos
casos, la lengua hace uso del mecanismo semdntico del clasificador universal (Universal
sorter), el cual, de acuerdo con Bunt (1985), se encarga de interpretar un sustantivo de masa
como contable (1.27a). Paralelamente, el machacador universal (Universal grinder) (Pelletier

1979) se encarga de interpretar los sustantivos contables como de masa (1.27b).

(1.27) a. En la mesa hay aguas de todos los sabores (cada agua es de distinto sabor).
b. Para reducir los casos de malaria, se decidié sembrar drbol de eucalipto por
toda la ciudad.
Cabe destacar que la distincion semdntica entre sustantivos contables y de masa suele
entenderse como binaria. No obstante, autores como Grimm (2012) y Zhang (2012)
proporcionan evidencia —del dagaare y el chino mandarin, respectivamente— de que la
distincién es mds bien un continuo en el cual los patrones morfolégicos, semanticos y

sinticticos del nimero y los cuantificadores proporcionan evidencia valiosa para el

entendimiento de esta distincién, por un lado, y de la categoria de nimero, por el otro.'®

16 Con respecto a este punto, Wierzbicka (1988: 501-503) argumenta que, contrario a lo que se declara sobre la
aleatoriedad en la clasificacién de entidades como contables o de masa, dicha distincién esta motivada
semdnticamente, y que las diferencias en el comportamiento gramatical son un reflejo o una relacién icénica
con el mundo real. Como ejemplo de esto, la autora argumenta que la diferencia de aceptabilidad entre dos
oraciones del inglés como we had pumpkin for dinner ‘cenamos calabaza’ y ?we had carrot for dinner ‘cenamos
zanahoria’ es que, de manera habitual, no contamos con el habito de ingerir multiples calabazas, pero si
multiples zanahorias, lo que permite la aparicién de la marca de plural en este dltimo sustantivo. De este modo,
es posible postular que la diferencia gramatical de los sustantivos que denotan entidades comestibles puede ser
explicada haciendo referencia tanto al tamaiio de las entidades como a los héabitos de su consumo. De acuerdo
con Wierzbicka (1988: 503), clases de entidades como los vegetales proveen evidencia de la no arbitrariedad
en las distinciones gramaticales.
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1.3.1.4 Numero verbal

Es importante tener en cuenta la distincién entre la manifestacion de nimero como un
fendmeno de concordancia y la expresion de nimero como una propiedad gramatical
intrinseca no dada por el contexto (Acquaviva 2017: 7). Mientras que en algunas lenguas la
presencia de marcas de nimero en el verbo estd en funciéon del nimero que exhiben sus
argumentos, en otras lenguas la expresion de niimero en el verbo puede analizarse como un
fenémeno de expresion de nimero intrinseco llamado nimero verbal o pluraccional.

De acuerdo con Newman (2012: 185), la seméntica de nimero verbal es variada, pues
puede asociarse con algun tipo de multiplicidad, ya sea un evento que ocurre habitualmente,
una accion ejecutada por un cierto numero de sujetos que afecta a un cierto nimero de objetos
que se expande en un periodo de tiempo extenso o que ocurre en diferentes lugares. Con
respecto a sus formas de expresion, se ha atestiguado que, morfolégicamente, la
pluraccionalidad puede marcarse por medio de afijos, raices 1éxicas distintas o procesos como
la reduplicacion o la derivacion (Corbett 2004: 259). En los ejemplos de (1.28), tomados de
Eulenberg (1971: 73—74), muestro ejemplos del hausa, lengua en la cual la aparicion de un

verbo plural origina una interpretacion de iteratividad del evento expresado por el verbo.

(1.28) a. naa  aikee su
1sG enviar 3PL
‘Los envié’
b. naa  a’’aikee su
1SG enviar.PL 3PL

‘Los envié’ (en distintas ocasiones al mismo lugar)

La pluralidad verbal que expresa multiplicidad en los argumentos del verbo puede verse en

chichimeco, lengua descrita en esta investigacion. Lizarraga (2018: 203) da cuenta de cémo
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la marca -r, que en trabajos anteriores habia sido interpretada como una marca de
concordancia de objeto plural de 3* persona, codifica en realidad pluralidad verbal del tipo
pluralidad de participantes, en tanto que expresa distribucion del predicado expresado por

el verbo sobre los participantes, tal como se observa en los ejemplos de (1.29).

s < Z
(1.29) a. sima?n nafa u-ru-r
perro ayer PAS.REM3.C4-morir-PLR!’
‘Los perros murieron ayer’
b. ik4hii kiku  ti-tfo(-r)-hii
pron.1PL.EXCL  aqui FUT.INO.SG.C7-sentarse\NO.SG.FUT\-PLR-PL.EXCL
‘Nosotrosipr.exc. N0S sentaremos aqui’
(cada individuo una vez, al mismo tiempo o en diferentes momentos)
C. ihiékos mapé kapa(-r) ki-t6-r-es
pron.2DL mucho plato.3PL-PL PAS.REM.2.C1-ROMPER-PLR-DL
‘Ustedesp. rompieron muchos platos’
(cada plato fue roto una vez)
(Lizéarraga Navarro 2018: 205)
Ejemplos como (1.29a) dan cuenta de como, a primera vista, la marca -r en el verbo puede
interpretarse como una concordancia del nimero plural del sustantivo simazn ‘perro’ en el
verbo. Sin embargo, como lo demuestra la autora, es posible que esta marca aparezca en
construcciones que expresan la pluralidad de la 1* persona en funcién de sujeto intransitivo
(s), como en (1.29b), o en 2 persona cuando el objeto de la oracion transitiva (p) posee una
interpretacion plural (1.29c¢).

No hay que perder de vista que esta investigacion se centra en la descripcion del

nimero nominal; sin embargo, considero fundamental tener en cuenta las posibles

17 La autora hace uso de las siguientes abreviaturas: \ = morfema no concatenativo, 1 = primera persona, 2 =
segunda persona, 3 = tercera persona, C = clase, DL = dual, EXCL = exclusivo, FUT = futuro, NO.SG = no singular,
PAS = pasado, PL = plural, PLR = pluraccional, PRON = pronombre, REM = remoto, SG = singular.
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interacciones que pueden presentarse entre los sistemas de nimero nominal y verbal en una
misma lengua pues, tal como sugiere Mithun (1988: 218), el hecho de que en muchas
ocasiones las marcas para expresar pluralidad nominal y verbal presenten semejanzas

formales puede ser evidencia de una fuente diacrénica comun.

1.3.2 La persona

De forma tradicional, la categoria lingiiistica de persona se caracteriza como “[la] categoria
gramatical que se basa sobre la referencia a los participantes en la comunicacion y al
enunciado producido” (Dubois et al. 1986: 479-480). Asi, para establecer un intercambio
verbal es necesario un locutor, yo o ego —1? persona—, un interlocutor, #i —2* persona—, y un
objeto él, del cual se habla —3* persona—. Siewierska (2004: 1), por su parte, matiza esta
definicion afirmando que es mds adecuado referir a los roles discursivos y no a las nociones
de hablante y oyente pues, si bien distintos elementos 1éxicos pueden hacer referencia al
hablante y al oyente, s6lo los marcadores de persona (los pronombres personales, por
ejemplo) son capaces de hacer referencia invariablemente a los roles discursivos hablante y

oyente.

1.3.2.1 Valores asociados con la categoria de persona

Por lo regular, la categoria de persona involucra contraste entre tres elementos: hablante,
oyente y una entidad externa. No obstante, este contraste no se ve necesariamente reflejado
en los sistemas gramaticales por medio de elementos lingiiisticos exclusivos para cada valor
(Siewierska 2004: 2). Es poco frecuente que las lenguas cuenten con mecanismos formales
para expresar exclusivamente la categoria de persona, pues ésta suele traslaparse con las

categorias de nimero y/o caso o, en menor medida, con la definitud, el tiempo, el aspecto, el

37



modo, la polaridad, con informacién de tipo pragmaético o social (estatus, relatividad espacial,
parentesco o nivel generacional), o con cuestiones relacionadas con el estilo de habla
(Siewierska 2004: 3-4).

Los valores de persona suelen ser regulares a lo largo de las lenguas. Generalmente,
el rol discursivo de hablante se asocia con la 1* persona, el rol de oyente, con la 2% y todas
las demads entidades del universo discurso, con la 3®. Este isomorfismo es, sin embargo,
asimétrico, pues las lenguas presentan una disparidad en la conceptualizacién de los tres
valores, privilegiando a los participantes obligatorios del acto comunicativo —1* y 2°— por
sobre la persona que se encuentra fuera de él la -3

En relaciéon con esta asimetria, Siewierska (2004: 7) distingue entre las personas
inherentemente deicticas y la anafdrica. De acuerdo con esta autora, las personas deicticas —
1* y 2°—se caracterizan por establecer necesariamente un referente de acuerdo con el contexto
extralingiiistico, es decir, con los interlocutores del intercambio verbal. En contraste, la 3*
persona, al contar con un caricter anafdrico, generalmente establece su referencia dentro del
mismo contexto discursivo.'”

Cabe destacar que esta distincion se ve reflejada en las formas de expresion

lingiiistica. Generalmente, tanto la 1* como la 2° persona cuentan con una forma lingiiistica

18 En gramaticas particulares se hace referencia a un valor de 4* persona; sin embargo, cada autor o tradicién
gramatical le proporciona una interpretacion distinta, y generalmente es posible categorizarla como una forma
o una funcién especial de una de las tres personas fundamentales, por lo que su estatus como objeto de andlisis
resulta vacuo. Como ejemplo de lo anterior, Siewierska (2004: 7) menciona que, dentro de la tradicién
gramatical francesa, la 1* plural recibe el nombre de 4* persona. En contraste, los estudios de las lenguas
algonquinas utilizan el mismo término para ciertas funciones especiales de la 3* persona.

19 Una clasificacién previa para dar cuenta de esta asimetria es la que proporcionan autores como Benveniste
(1975[1966]) y Forchheimer (1993), quienes caracterizan los dos primeros valores como personales o subjetivos
y al valor restante como referencial. De acuerdo con estos autores, la 1% persona es subjetiva en tanto que posee
la nocién inherente de sujeto o actor del acto de habla. Asimismo, la 2* persona, aunque en menor grado, es
también subjetiva, en tanto que durante el flujo de una conversacién la referencia entre ésta y la 1* alterna
constantemente (Forchheimer 1993: 20-30). La 3® persona, en contraste, se caracteriza por referir a alguien o
algo, pero nunca a una persona o rol discursivo especifico, la cual en muchas lenguas es, “en virtud de su
estructura misma, la forma no personal de la flexion verbal” (Benveniste 1975[1966]: 166).
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propia, mientras que la 3* puede expresarse por medio de items 1éxicos con otras funciones
en la lengua, tales como demostrativos, sustantivos o por medio de la ausencia de una forma
especifica (Siewierska 2004: 5-7). De acuerdo con Forchheimer (1993: 6), esta es la principal
razon de las diferencias tanto en forma como en flexién de los pronombres de 1* y 2% personas
con respecto a la 3% Asimismo, esto explicarfa también cémo, incluso en lenguas
cercanamente emparentadas, las formas de expresion de 3* persona en ocasiones son

formalmente distintas.

1.3.2.2 Formas de expresion de la persona

La categoria gramatical de persona se expresa principalmente por medio de la concordancia
en marcadores de persona (person markers) (Siewierska 2004: 13). Estos marcadores varian
de acuerdo con su estructura morfofonoldgica y los elementos en los que se presentan.

Es posible clasificar los marcadores de persona a partir de su estructura
morfofonoldgica en marcadores de persona dependientes o ligados e independientes. Cabe
resaltar que, tal como lo menciona Siewierska (2004: 123) la distincién entre marcadores
dependientes e independientes es de forma y no de funcién. Es comin que tanto los
marcadores dependientes como los independientes formen paradigmas, esto es, conjuntos
cerrados de formas que son tratados de forma idéntica o similar en una lengua (Cysouw 2009:
4). Tipologicamente, la forma y la extension de los paradigmas varia, en primer lugar, de
acuerdo con las distinciones gramaticales propias de las lenguas, tales como la inclusividad
y/o exclusividad, asi como la ausencia o presencia de formas especiales para marcar la 3*

persona.?’ En segundo lugar, la estructura de los paradigmas de persona se ve directamente

20 De acuerdo con Siewierska (2004: 75), la distincién entre tres personas no es un rasgo presente en todos los
paradigmas de persona en las lenguas. Esto se debe a que, en una misma lengua, los paradigmas de marcadores
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afectada por la expresion de otras categorias asociadas (nimero, género y/o caso) en la misma
marca.

Los marcadores de persona independientes mds comunes son los pronombres
personales, los cuales suelen ser vistos como una categoria morfosintdctica independiente de
los sustantivos. En términos de Bhat (2004: 6), los pronombres tienen la funcién principal de
indicar los roles de los participantes del acto de habla sin especificar a los individuos que
ejecutan dichos roles. A diferencia de los sustantivos, que expresan, en la gran mayoria de
los casos, 3% persona, los pronombres son capaces de expresar los tres valores de persona
(Siewierska 2004: 9). La distincion entre sustantivo y pronombre generalmente es clara en
las lenguas; no obstante, el comportamiento gramatical de los pronombres arroja evidencia
de que la distincién posee un cardcter mas bien escalar.?!

En lo que refiere a los marcadores de persona dependientes, éstos se observan
principalmente incorporados en predicados (verbos y conceptos de propiedad o cualidad),

sustantivos (en contextos de posesion) y adposiciones (Siewierska 2004: 127).%2

Es posible
dar cuenta de lenguas que expresen la categoria de persona s6lo en algunos o en todos estos

tipos de predicaciones. En los ejemplos de kalispel (Vogt 1940: 24, 41, 42, 69), en (1.30),

muestro los marcadores de persona dependientes en predicados del tipo eventivo intransitivo

de persona afijales generalmente expresan menos distinciones formales que los paradigmas de los marcadores
independientes.

21 Siguiendo esta idea, Sugamoto (1989) establece siete criterios morfosintdcticos y distribucionales para
determinar el nivel de pronominalidad de un elemento 1éxico. De este modo, un elemento serd més pronominal
si, ademds de (i) expresar persona gramatical, (ii) pertenece a una clase de palabras cerrada, (iii) no toma
modificadores, (iv) carece de transparencia morfoldgica, (v) carece de contenido seméntico especifico, (vi) no
exhibe propiedades del tipo estilistico y/o sociolingiiistico, y (vii) expresa restricciones en la interpretacion de
referencia del tipo definida, indefinida o genérica.

22 Siguiendo la clasificaciéon de Stassen (1997: 21), los predicados se dividen en dos tipos: intransitivos y
transitivos. Los predicados intransitivos son aquellos en los que se presenta Unicamente un participante y
refieren a eventos (tipicamente formalizados a través de los verbos), propiedades o cualidades (generalmente
adjetivos), predicados de clases (sustantivos) y locativos (adverbios). Los predicados transitivos, por su parte,
requieren de dos o mds participantes.
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(1.30a), de propiedad (1.30b), de clase (1.30c) y de locacién (1.30d). En las lenguas que
presentan un alineamiento del tipo nominativo-acusativo, la tendencia es que, con verbos
transitivos, se presente concordancia de persona tanto del argumento A como de P, como se

muestra en el ejemplo del ndhuatl de Acaxochitldn (Lastra 1980: 77), en (1.31).

(1.30) a. ¢in-xis-t b. ¢in-x&s-t
1SG-ir-COMP 1SG-bien-COMP
‘Caminé’ ‘Estoy bien’
C. ¢in-ilemixum d. ¢in-es-al’ei
1SG-jefe 1SG-CONT-aqui
‘Soy un jefe’ ‘Estoy aqui’
(1.31) o-ti-mic-ita-?ke yalwa ite¢ in tiakis-M
PSD-1PL-2SG.OBJ-ver-PL ayer en ART mercado-ABS

‘Te vimos ayer en el mercado’

Los sustantivos, por su parte, presentan marcadores de persona en contextos de posesion,
codificando el valor de persona de la entidad poseedora. Siewierska (2004: 138) apunta que,
en muchas lenguas, la concordancia de persona en un sustantivo poseido se encuentra en
funcién de la distincién entre sustantivos alienables e inalienables.?® Las diferencias formales
de la distincion alienable/inalienable con respecto a la marcacion de persona en los
sustantivos se ven reflejadas en el tipo de marcas empleadas, en su ubicacion con respecto al
sustantivo poseido y en su forma.

Siguiendo esta idea, en algunas lenguas la distincidon entre posesion alienable e
inalienable se observa por medio del tipo de marcas empleadas para expresar la concordancia

de persona. De este modo, mientras que la posesion inalienable se codifica por medio de una

23 En la posesion alienable la relacion entre la persona gramatical y el sustantivo suele entenderse como menos
permanente y el grado de control del poseedor es alto. Por el contrario, en la posesién inalienable se expresa
una relacion estable o permanente entre la persona y un sustantivo, en la cual el poseedor tiene muy poco o nulo
control sobre la fuerza o duracién de dicha relacion (Siewierska 2004: 138).
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marca de concordancia de persona, la posesion alienable suele involucrar marcas adicionales.
Un ejemplo de esta distincién puede observarse en la posesion del udege (Nikolaeva y
Tolskaya 2001: 481), en (1.32). En esta lengua la posesion inalienable se expresa tinicamente
por medio de una marca de persona en el sustantivo (1.32a), mientras que para la posesioén
alienable es necesaria la aparicion obligatoria de un elemento -zi-, que indica la relacion de

posesion (1.32b).

(1.32) a. bi anda-i b. nuani ja:-ni-ni
1sG amigo-1SG 3sG vaca-AL-3SG
‘mi amigo’ ‘su vaca’

Otras lenguas hacen uso de clasificadores para marcar la posesion, los cuales se encargan de
exhibir la concordancia de persona del poseedor en contextos de posesion alienable
(Siewierska 2004: 139). En (1.33), por ejemplo, se observa como los clasificadores del
macushi (Abbott 1991: 85-86) que, ademds de expresar caracteristicas semanticas del

sustantivo, expresan una relacion entre la entidad y la persona poseedora.

(1.33) a. u-yekin kaware b. u-yekkari ma’piya
1SG-mascota caballo 1SG-FRUTA:COMIDA papaya
‘mi caballo’ ‘mi papaya’

En ciertas ocasiones, la distincion gramatical de la oposicion alienable/inalienable se observa
en la obligatoriedad de la concordancia de persona (Bickel y Nichols 2013), en contraste con
la alienable, que no la requiere. Esto se observa en los ejemplos del mazahua de Michoacan
(Mora-bustos y Mora-Muioz 2016: 312-313), en (1.34a), en donde los sustantivos que
expresan partes del cuerpo como -ndzopni ‘cabeza’ se clasifican como inalienables, pues

requieren obligatoriamente de una marca de persona (1.34). Por el contrario, sustantivos
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como -#/op 't ‘dinero’ se consideran alienables, pues su aparicion sin un marcador de persona

es gramatical (1.35).

(1.34) a. ri-nd?m=k’o i-nd3oni (*nu-nd3dni)
1.PRES-mover=1.SBJ.ENF 1.POS-cabeza ART.DEF.SG-cabeza
‘Muevo mi cabeza’
b. yli-mbd-ngi in-tfop’t (nu-tfop’)
3.PSD-robar-1.DAT 1.POS-dinero ART.DEF.SG -dinero
‘Robd mi dinero’
El tercer tipo de objetivo de la concordancia de persona son las adposiciones. En estas
construcciones, un complemento pronominal aparece de forma ligada a la adposicion. En los
ejemplos del pamesee (Crowley 2002: 172, 176), en (1.35), doy cuenta de este tipo de
expresion de marcador de persona. Notese que en los ejemplos de (1.35) el marcador de

persona que aparece en la adposicion es idéntico, en forma y significado, al que aparece en

construcciones verbales (1.35b).

(1.35) a. rani-ko b. ni-lesi-ko
desde-2SG 1SG:DIST.FUT-ver-2SG
‘desde t1’ ‘Te veré’

Este fendmeno, de acuerdo Siewierska (2004: 145), es recurrente en lenguas de
Mesoamérica, Norte América y Oceania. No obstante, esta autora apunta que el estudio de la
concordancia de persona en las adposiciones no ha sido tan extenso como en los predicados

y los sustantivos.
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1.3.2.3 La interaccién entre la persona y el nimero

Mencioné mds arriba que la categoria de persona generalmente se encuentra representada en
las lenguas de forma cumulativa con otras categorias, una de ellas, la de ndmero. La
interaccién entre persona y nimero se presenta cuando es necesario referirse a grupos de
individuos en lugar de a individuos independientes o, en términos mds especificos, a
entidades no singulares.

La interaccion entre estas dos categorias da lugar a diversos fendmenos semdnticos y
gramaticales. La presencia de determinadas formas supletivas o escisiones en los paradigmas
de persona puede explicarse a través de la relacion entre distintas jerarquias, especificamente,
las jerarquias de niimero, de persona y de animacidad.

En primer lugar, el fendmeno de las formas supletivas en los paradigmas de persona
se relaciona directamente con interaccion entre la persona y el nimero (Siewierska 2004:
80). En este sentido, las diferencias formales entre los pronombres singulares y plurales estan
motivadas, en primera instancia, por el nimero que manifiestan. Esto se observa en el cuadro
1.1, a través del paradigma de formas pronominales independientes del espafiol mexicano,
en donde las formas singulares y plurales de 1* y 2° persona no muestran una relacion
morfoldgica concreta. Asi, el hecho de que la expresion del plural en los sustantivos sea
segmentable (pato/pato-s), mientras que en los pronombres no (yo/nosotros, ti/ustedes),
obedece a que los primeros se centran en la parte més baja de la jerarquia de animacidad, y

los segundos, en la més alta; por lo que es esperable una expresion de niumero distinta.

singular Plural
1? yo nosotros
2° ti ustedes
3 él ellos
Cuadro 1.1. Pronombres personales independientes del espafiol mexicano
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Un segundo tipo interaccion entre el nimero y la persona se observa en lenguas como el pipil,
en donde, en construcciones verbales, el paradigma pronominal singular se expresa por
medio de prefijos verbales, mientras que el paradigma plural requiere de una forma adicional
-t sufijada al verbo, como muestro en el cuadro 1.2. De este modo, la expresiéon de la

pluralidad se analiza como un marcador discontinuo de persona y nimero (Campbell 1995:

54-56).
singular Plural
1® ni- fi....-t
2* ti- an...-t
3 z d...-t

Cuadro 1.2. Marcadores de sujeto en pipil (Campbell 1995: 54—-56)

Por altimo, la defectividad en los paradigmas de persona suele estar motivada también por la
interaccion entre la persona, el nimero y la animacidad. En algunas lenguas, las distinciones
de numero plural y paucal de la 3* persona se neutralizan, como ocurren en el paradigma
pronominal del hualapai (Redden 1966: 149), que ilustro en el cuadro 1.3. Asimismo, en
algunas ocasiones las distinciones de nimero pueden estar disponibles s6lo para la posicion
mas alta de la jerarquia de animacidad, esto es, para la 1* persona, como se observa en el

paradigma pronominal del chimbu (Foley 1986: 70), que presento en el cuadro 1.4.

singular paucal Plural
1* na nac nacuv
2 md mdc mdcuv
3 Oa Oac

Cuadro 1.3. Paradigma de marcadores de persona del hualapai (Redden 1966: 149)
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singular Plural

12 na no
2?2 ene
3 je

Cuadro 1.4. Paradigma de marcadores de persona del chimbu (Foley 1986: 70)

En suma, y a partir de lo mostrado en los apartados previos, las categorias de nimero y de
persona, tanto de manera independiente como a partir de su interaccién, produce en las
lenguas un conjunto amplio de fendmenos semdnticos y gramaticales. La principal
motivacion de revisar estas categorias se debe, en primera instancia, a la naturaleza
gramatical del chichimeco, lengua objeto de estudio de esta investigacion. Como ha sido
demostrado a partir de distintas investigaciones (De Angulo 1933, Lastra 1984, 2016, 2018
Herndndez Chincoya 2016, Lizarraga 2018, Lopez Reynoso, Herndndez Chincoya y Mora-
Bustos 2016, Herndndez y Mora-Bustos 2020), la expresion de ambas categorias en esta
lengua se asocia con una serie de recursos flexivos que dan lugar a la complejidad
morfoldgica y la naturaleza paradigmatica de los dominios verbal y nominal. Debido a esto,
considerar el comportamiento tipologico del nimero y la persona me permitira dar cuenta las

propiedades semanticas, funcionales y gramaticales de su expresion en chichimeco.

1.4 Metodologia

Esta investigacion es de corte sincronico, pues tiene el propdsito de dar cuenta del estado
actual de las caracteristicas flexivas de los sustantivos del chichimeco. Esta descripcion se
basa en un corpus conformado por estructuras lingiifsticas de tipo paradigmatico. Cuento con
200 paradigmas nominales que muestran las formas flexionadas de los sustantivos en relacion

con las categorias de nimero (singular, dual y plural) y persona (1%, 2* y 3*). La recoleccion,
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agrupacién y comparacion de distintos paradigmas me permitirdn tanto dar cuenta de la
naturaleza paradigmadtica de la flexién nominal en esta lengua.

Los paradigmas nominales que conforman el corpus fueron construidos a partir de la
apariciéon de dichos sustantivos en contextos de oraciones simples, especificamente,
oraciones principales, declarativas, afirmativas y activas. Dentro de estas oraciones los
sustantivos realizan las funciones sinticticas de A, P y S. Realicé la seleccién de los
sustantivos, asi como de los demds elementos de la oracion en funcién de las tendencias y
generalizaciones tipoldgicas acerca de las escisiones de la marcacion de nimero, generadas
a partir de parametros la animacidad, la distincién entre sustantivos contables y de masa, y
las interpretaciones del tipo genérico o poco referenciales. Ademads, en relacion con los datos
que apoyan el andlisis de la categoria de nimero nominal en esta lengua, los contextos
oracionales permitirdn observar si la aparicion de las marcas de dual y plural permiten
interpretaciones de sumas de individuos o si, en cambio, es posible obtener interpretaciones
del tipo asociativo, colectivo, distributivo o similativo.

La mayoria del corpus fue obtenida por medio de elicitacion directa en trabajo de
campo realizado en la comunidad Mision de Chichimecas de Arriba, ubicada en el municipio
de San Luis de la Paz, Guanajuato. Tanto los paradigmas nominales como las oraciones se
recolectaron con la ayuda Cecilia Lopez y Macedonio Mata, dos colaboradores hablantes de
chichimeco. Otra parte del corpus se conformé a partir de llamadas telefonicas debido a las
restricciones de movilidad establecidas para evitar la propagacion del virus SARS-CoV-2.
Para esto, recibi la ayuda de Antonio Lépez, un tercer colaborador también hablante de la
lengua. En el cuadro 1.5 presento los perfiles sociolingiiisticos de este grupo de

colaboradores.
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Nombre Edad Sexo Ocupaciéon Tipo de elicitacion
Cecilia Lopez 29 F Ama de casa/campesina Presencial
Macedonio Mata 38 M Campesino Presencial

Antonio Lépez 30 M Campesino A distancia

Cuadro 1.5. Perfiles de los colaboradores

Los tres colaboradores cuentan con una competencia lingiiistica del chichimeco alta ya que,
por lo menos en el caso de Cecilia y Antonio, el chichimeco es su lengua materna. El caso
de Macedonio es distinto, pues, a pesar de que el chichimeco no es su lengua materna, lo
aprendi6 a muy temprana edad y continud hablandolo tanto en el &mbito familiar como en el
laboral.

Los datos obtenidos se encentran grabados y fueron transcritos haciendo uso del
Alfabeto Fonético Internacional. A lo largo de la investigacion muestro los paradigmas de
tal forma que den cuenta de la totalidad de formas nominales asociadas con los distintos
valores de nimero —nominal y pronominal—y de persona. En el cuadro 1.6 proporciono un

ejemplo del modo de presentacion de los paradigmas nominales del chichimeco.

SG PRON DU PRON PL PRON
SG NOM 1 excl na-mba-@-mu na-mba-@-hi
incl na-mba-@-@ na-mba-@-s na-mba-@-n
2 u-ng*a-g-0 u-ng*a-0-s u-ng*a-@-n
3 u-a-9-9 u-Ba-@-s u-p’4-9
DU NOM 1 excl na-mba-s-mu na-mba-s-hii
incl na-mba-s-@ na-mba-s-es na-mba-s-in
2 u-ng“a-s-@ u-ngra-s-es u-ng“a-s-in
3 u-fa-s-@ u-Ba-s-es u-p’a-s
PL NOM 1 excl na-mba-@-mu na-mba-@-hi
incl na-mba-@-@ na-mba-@-s na-mba-@-n
2 u-ng“a-9-9 u-ng*a-@-s u-ng*a-@-n
3 u-a-9-0 u-Ba-@-s u-p’a-9

Cuadro 1.6. Paradigma del sustantivo -mbd ‘sombrero’

Los ejemplos oracionales, por su parte, constan de cuatro gradas distintas. En el ejemplo de

(1.33) proporciono un ejemplo de este tipo de presentacion de datos.
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(1.33) tri-r-@ émbo-P-0 nihi  mG?os

hombre-PL-SG  cerro-SG-SG adentro ser.originario

‘Los sefiores viven en el cerro’

En la primera grada se ubica transcripciéon fonolégica de la oracién segmentada
morfolégicamente. En la segunda grada aparece el glosado morfolégico interlineal,
articulado a partir de los pardmetros establecidos por Lehmann (2004) y Comrie, Haspelmath
y Bickel (2008). En la tercera grada de estos ejemplos se ubica la traduccién libre de la
oracion en cuestion.

Cabe destacar que el reconocimiento, la descripcion y la representacion de los
procedimientos morfologicos presentes en la morfologia nominal del chichimeco se
fundamentan en el modelo de anélisis desarrollado por Lizdrraga (2018) para la descripcion
de la morfologia verbal de esta lengua. A partir de las consideraciones tedricas, descriptivas
y terminoldgicas empleadas en este modelo, me es posible contrastar los hallazgos derivados
de esta investigacion dentro de la morfologia nominal con los que esta autora realiza dentro
del ambito verbal. De este modo, a partir de una misma base metodoldgica y conceptual,
logro identificar las semejanzas y los contrastes morfolégicos tanto concatenativos como no
concatenativos entre los dmbitos verbal y nominal del chichimeco. Las formas de aplicacién
particulares de este modelo dentro de la palabra nominal se encuentran especificadas en cada

capitulo de manera independiente.
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CAPITULO 2. CARACTERIZACION GENERAL DEL CHICHIMECO

En este capitulo presento las caracteristicas sociolingiiisticas y tipoldgicas del chichimeco.
Divido este capitulo en dos apartados principales. En §2.1 presento la ubicacién geografica
y las caracteristicas demograficas de la comunidad. Discuto, ademads, algunos de los factores
sociolingiiisticos involucrados en la vitalidad de la lengua, asi como su filiacion lingiiistica.
En §2.2 presento las generalidades gramaticales de la lengua. En esta seccion desarrollo
algunos aspectos sobre los niveles de andlisis fonolégico, morfolégico y sintdctico del
chichimeco. En el dmbito fonoldgico, describo el sistema vocélico y el consondntico, asi
como los elementos suprasegmentales. Con respecto al &ambito morfoldgico, me centro en las
propiedades paradigmaticas del &mbito verbal y de los pronombres independientes. Concluyo
este apartado con una revision de las generalidades sint4cticas de la lengua, a saber, el orden
de constituyentes de la oracién simple y las caracteristicas sintagmaticas de los modificadores

de los nicleos verbal y nominal.

2.1 Territorio y lengua

2.1.1 Localizacion geogréfica y caracteristicas de la comunidad

El uza’, chichimeco jonaz o sélo chichimeco es una lengua otomangue, perteneciente al
grupo otopame, hablada exclusivamente en la comunidad Misién de Chichimecas, al noreste
del estado de Guanajuato (figura 2.1). Esta comunidad se encuentra al oriente de San Luis de

la Paz, centro urbano que funciona como cabecera municipal.
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Figura 2.1. Mapa de localizacién de Misién de Chichimecas?*

De acuerdo con Martinez Lopez (2015b: 14), los habitantes de la comunidad se
autodenominan ézar, y se identifican como los ultimos descendientes de los antiguos
habitantes de la Gran Chichimeca. Durante la época colonial, el término chichimeca era
utilizado para englobar, de forma aparentemente despectiva y genérica, a un gran nimero de
grupos indigenas —tanto ndémadas-cazadores como sedentarios-agricultores— que se
encontraban en el Altiplano Central Mexicano (nahuas) y a los pueblos que constituian la
gran Chichimeca (cuachichiles, guamares, guaxavanes, copuces, cocas, tecueces y sdnzas)
(Soustelle 1993[1967]: 516-518), dentro de las cuales se incluian los ézar. Actualmente, el

término castellanizado chichimeco ~ chichimeca, en palabras de Martinez Lopez (2015b: 30),

24 Agradezco a Fernando Martinez Monroy por la ayuda brindada en la elaboracién de esta figura. Cualquier
imprecision o dato erréneo dentro de esta figura es responsabilidad mia.
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“ha cobrado un matiz identitario asociado intimamente a una remembranza de gran orgullo
por la tenacidad y la temida bravura de sus ancestros y esta identificacién positiva ha sido
transmitida por via oral de una generacion a otra durante siglos”.?

El término jonaz, en contraste, cuenta con un origen incierto. Soustelle (1993[1937]:
413) reporta su aparicién en documentos histéricos coloniales tardios, en donde es usado para
referirse a los indios mds agresivos y bélicos de la Sierra Gorda, en contraste con los pames,
quienes, de acuerdo con este autor, eran menos violentos. Lastra (2018: 24), por su parte, le
atribuye al término jonaz un origen en Querétaro, el cual hace referencia a los hablantes de
lengua otopame que se habla en La Misién y es asociado con algo peligroso o desobediente.?

Los resultados del Censo de Poblacion y vivienda del INEGI reportan, en el 2020,
una poblacion total de 9,609 habitantes en Mision de Chichimecas, de los cuales 2,024 son
personas de tres y mds afios hablantes de una lengua indigena.?’” Martinez Lépez (2015b: 23—
24) apunta que la mayoria de la poblacion se dedica al campo para el autoconsumo y la
comercializacion de sus cosechas, esta ultima actividad realizada casi exclusivamente por

mujeres. Los habitantes de Mision de Chichimecas suelen emplearse como peones o

jornaleros para cultivar brocoli, maiz, chile y cebolla, ya sea en los campos de los ejidatarios

25 Campbell (1997: 402) afirma que la forma chichimeco se deriva del nghuatl clésico ¢i-¢i--me--ka- [dog?-
plural-inhabitant.of]. No obstante, menciona que la diferencia en la longitud vocélica sugiere una interpretacion
del tipo ci-ci(-) ‘seno, amamantar’.

26 Lastra (2018: 24-25) asocia este matiz con la historia biblica de Jonas. La autora menciona que “en inglés,
‘jonah’ es alguien que atrae la mala suerte. Se deriva del nombre del profeta menor Jonds del Antiguo
Testamento: éste desobedecié a Dios quien lo mand6 a predicar en Ninive, pero Jonds huyé en un barco. En
castigo Dios mandé una tormenta, los marineros arrojaron a Jonds al mar donde se lo tragé un gran pez que lo
vomité en Ninive y ahi predicé y salvo la ciudad de su destruccion™ (Lastra 2018: 25).

%7 Los resultados del censo arrojan dos comunidades adicionales bajo el nombre de Misién de chichimecas:
Misién de chichimecas uno (Gonzalo Mata Garcia), por un lado, y Misién de Chichimecas (Jests Rangel
Lépez), por el otro. En la primera se registra una poblacidn total de 25 habitantes, de los cuales 15 son mayores
de 3 afios hablantes de lengua indigena. En la segunda registra una poblacién total de 16 habitantes sin
informacién registrada sobre la poblaciéon hablante de lengua indigena. Estos datos contrastan con las
aproximaciones personales de Martinez Lopez (2015b: 31), quien, como hablante nativo nacido en Misién de
Chichimecas, calcula la cifra de 7000 habitantes en Misién de Chichimecas, de los cuales 2000 personas son
originarias de la comunidad y 5,000 son fordneas.
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de la comunidad o migrando temporalmente a otros estados, como Michoacdn, Nayarit,
Querétaro, Jalisco y Zacatecas. Otra parte de la poblacién se dedica a la construccidon dentro
y fuera de la comunidad (Martinez Lépez 2015b: 23-24). Una parte de la poblacién masculina
se dedica a la construccién dentro y fuera de la comunidad.

Cabe resaltar que Mision de Chichimecas se divide en dos dreas: la ejidal y la
habitacional (v. figura 2.1). En el drea ejidal se encuentran tierras de cultivo y uso comun,
mientras que la habitacional se divide en dos zonas: Misién de Abajo, al noreste y Mision de
Arriba, al sureste. A lo largo del tiempo, la zona habitacional se ha ido expandiendo hacia el
noroeste, por lo que la frontera entre la cabecera municipal y la zona habitacional no es
claramente distinguible. Cabe mencionar que la direccion de este crecimiento esta
condicionada por la construccion de una carretera que va de San Luis de la Paz hacia Victoria,
misma que funciona como frontera entre Misién de Arriba y Mision de Abajo, tanto
geografica como social y culturalmente (Villegas Ortiz 2017: 62-63).

Ambos territorios difieren en el acceso a los servicios publicos, la educacién y el uso
de la lengua. Asi, Mision de Abajo, al estar mas proxima a la zona urbana, se ve beneficiada
por los servicios de ésta, pero el uso del chichimeco es minoritario. Por el contrario, en
Mision de Arriba los servicios basicos son limitados, pero el chichimeco es usado en la
mayoria de los dmbitos de la vida diaria. Esta division repercute, ademads, en cuestiones
identitarias, pues “[la carretera] aparece como un simbolo de la modernidad que fractur6
fisica y culturalmente a la comunidad en dos: Mision de arriba y Mision de abajo” (Villegas

Ortiz 2017: 82).
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2.1.2 Filiacién y situacion sociolingiiistica del chichimeco
El iiza? o chichimeco jonaz es una lengua otomangue, pertenece al grupo otopame que, junto
al pame, forma parte el subgrupo pameano (cuadro 2.1). El chichimeco se encuentra

cercanamente emparentado con las distintas variedades de otomi, mazahua, matlatzinca y

tlahuica.
Familia otomangue
Mé'phaa-Subtiaba  © phaa (Tlapaneco)
T Subtiaba
Tlapaneco-chorotega
+ Chorotega T Mangue (Choroteaga)
& 1 Chiapaneco
Otopame del sur
Otomiano
Otomangue Otomi
. Mazahua
occidental 2 )
Matlatzinca-tlahuica
. Otopame .
Otopame - chinanteco Matlatzinca
Tlahuica
Pameano
Chichimeco Jonaz
Pame
Chinanteco Chinanteco
Triqui
Mixteco Cuicateco
Mixteco
Amuzgo Amuzgo
Mixteco
Otomangue Armizeo-mixtecano Mixtecano Cu.lca.teco
oriental & Triqui
Zapoteco Zapoteco
Chatino
Ngigua (Popoloca)
Popoloca Ngigua (Chocho)
Ixcateco
Mazateco

Cuadro 2.1. Ubicacién del chichimeco dentro de la familia otomangue, adaptado de Campbell (1997)

El chichimeco no cuenta con variedades dialectales registradas, pues es hablado casi

exclusivamente en Misién de Chichimecas de Arriba.?® Cabe mencionar que Martinez Lépez

28 En su trabajo, De Angulo (1933: 153) reporta que los chichimecos saben de otros tres lugares donde se habla
la lengua: Misién de Arnedo (cerca de Victoria), Misidn de Palmas (entre Victoria y Real de Xicht) y Misién
de San Pedro del Colén (Cerca de Tolimédn). Martinez Lépez (2015b: 31), por su parte, apunta que, por medio
de investigaciones lingiiisticas y testimonios de personas de la comunidad, se ha llegado a la conclusion de que
el chichimeco se hablaba también en las localidades de Santa Ana y Lobos (al sur) y Misién de Arnedo (en

55



(2015b: 20) reporta que la lengua también se habla en la comunidad Plan Juirez (Colonia
Benito Judrez en el INEGI), al oriente de Mision de Chichimecas, con una poblacién registrada
de 90 habitantes.?

En los ultimos afios, la vitalidad del chichimeco se ha ido reduciendo; no obstante, el
INALI (2012) ubica el chichimeco dentro del grupo de lenguas en riesgo no inmediato de
desaparicién (grupo 4).>° Lastra (2018: 27) caracteriza la vitalidad de la lengua como
‘relativa’, con importantes diferencias entre Mision de Abajo, en donde la lengua es hablada
unicamente por mayores, sin transmision por generaciones; y Mision de Arriba, donde la
lengua se encuentra cuenta con mayor presencia en ms grupos etarios.’! Dada la poca
informacion sociolingiiistica de la comunidad, esta autora menciona que “[...] hace falta un
estudio sociolingiiistico detallado para poder conocer la situacién a fondo, haciendo un censo
de hablantes y estudios del grado de bilingiiismo y de las actitudes hacia la lengua segun la

clase de trabajo, el grado de escolaridad y tal vez otros factores” (Lastra 2018: 27).

Victoria, al este). Asimismo, las personas mayores narran historias sobre contacto lingiifstico con habitantes de
Misién de Santa Rosa, Misidn de las Palmas, San Pedro Tolimén y Villa Colén.

2 De acuerdo con este autor, los habitantes de esta comunidad cuentan con luz eléctrica, un centro preescolar
y una escuela primaria, pero no cuentan con agua potable y hacen uso de un pozo. Ademads, no se cuenta con
servicio de salud ni de drenaje (Martinez Lépez 2015b: 20-22).

30 Las variables consideradas son: (i) el nimero total de hablantes; (ii) la vitalidad, medida numéricamente por
medio del porcentaje de hablantes entre 5 y 14 afios con respecto al total de hablantes; y (iii) la dispersion,
calculada a partir del nimero de localidades en donde se habla una determinada lengua.

31 Lastra (2018: 27) menciona que, de forma no oficial, la directora de una de las escuelas primarias realizé un
censo de nifios hablantes del chichimeco. En este censo se observa que el 3% los nifios de Misién de Abajo
hablaban la lengua, mientras que el porcentaje de nifios hablantes provenientes de Mision de Arriba era del
60%.
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2.2 Caracteristicas gramaticales del chichimeco
2.2.1 Caracteristicas fonoldgicas
Los estudios de corte fonético-fonoldgico sobre la lengua hacen notar la complejidad que
presenta la lengua en el nivel de andlisis fonolégico.>? De manera paralela a otras lenguas de
la familia otomangue, el chichimeco ha sido descrito como una lengua con complejidad
laringea (Herrera 2014, Kelterer 2017, Lizarraga 2018) dada la interaccién y los contrastes
presentes entre el tono, la voz modal, la nasalidad, y los rasgos glotale:s.33

Si bien las particularidades fonoldgicas del chichimeco no son el objeto de la presente
investigacion, considero fundamental proporcionar un panorama de este ambito de la lengua,
pues el chichimeco presenta complejas interrelaciones entre los sistemas fonoldgico,
morfoldgico, sintictico y semantico. Las generalidades del sistema fonoldgico de la lengua
presentado a continuacién estdn basadas, principalmente, en las descripciones
proporcionadas por Arellanes et al. (2011), Herrera (2014), Kelterer (2017) y Lizarraga

(2018), asi como en observaciones propias obtenidas a partir del trabajo de campo.

2.2.1.1 Sistema consonantico
En esta investigacion tomo en consideracion un repertorio consonantico de 31 segmentos

distribuidos en dos dimensiones contrastivas distintas. Por un lado, la lengua presenta un

32 Dentro de los trabajos més relevantes en cuanto al estudio del nivel fonético-fonoldgico del chichimeco se
encuentran la descripcién de los rasgos estrictamente fonéticos (Gonzdlez Casanova 1928), las primeras
intuiciones sobre las cualidades vocélicas no modales (De Angulo 1933), la descripcién general sobre los
fonemas vocdlicos y consonénticos (Romero 1958), la reconstruccion fonoldgica y morfoldgica del proto-
otopame (Bartholomew 1965), 1a identificacion de dos cambios fonoldgicos en curso (Lastra 2011), la ubicacién
del chichimeco dentro de una tipologfa tonal de las lenguas otopames (Arellanes et al. 2011), el uso de técnicas
instrumentales para la descripcion del repertorio fonolégico de la lengua (Herrera Zendejas 2014), y el estudio
fonoldgico y actistico sobre los contrastes entre la voz modal y la no modal (Kelterer 2017).

33 De acuerdo con Silverman (1997: 236), una lengua presente vocales con complejidad laringea (laringeally
complex vowels) cuando muestra contrastes tanto tonales como de tipos de fonacién. Este tipo de complejidad
es caracteristica de las lenguas otomangues del sur, como el mazateco de Jalapa, el chinanteco de Comaltepec
y el triqui de Copala.
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contraste entre consonantes fortis y lenis en segmentos que involucran un grado de
obstruccidn en su relacion (nasales, oclusivas, fricativas, vibrantes y africadas), el cual puede
concebirse en términos de los rasgos [+sonoro] y [+continuo] (Herrera 2014). Por otro lado,
las consonantes oclusivas y africadas lengua muestran un contraste de glotalizacion, el cual
se describe en términos de la presencia rasgo [glotis constrefiida], en oclusivas glotalizadas,
y [glotis extendida], en las oclusivas aspiradas (Kelterer 2017).

Tomo en consideracion el repertorio consondntico identificado por Herrera (2014:
96), asi como la modificacion de éste por Lizarraga (2018: 56), quien afiade la contraparte
aspirada de las fricativas alveolar /ts"/ y posalveolar /tf'/. De forma adicional, como se
observa en el cuadro 2.2, incluyo la consonante lateral /I/ como parte del repertorio
consondntico, dado es posible encontrarla en items léxicos de cardcter nominal, tales como

ndlé ‘mi abuela’ o kulé ‘guajolote’.

Labial Alveolar Postalveolar Velar Glotal
Fortis m p n s t r 1 ts tf k kY h ?
Lenis F B I z r Y YW
Aspirado ph th tsh M kK khw
Glotalizado p’ t’ ts’ t k’

Cuadro 2.2. Repertorio consonantico del chichimeco, formulado a partir de las propuestas de (Herrera 2014),
(Lizarraga 2018) y datos propios.

La presencia del contraste entre consonantes fortis y lenis en chichimeco es mencionado
brevemente por Lastra de Sudrez (1984: 21).* Si bien esta autora no ahonda en las

propiedades acusticas de este fendmeno, menciona que las consonantes que participan en el

3% Dentro de las lenguas mexicanas, el contraste entre consonantes fortis y lenis ha sido propuesto algunas
lenguas zapotecas (Jaeger 1983 [zapoteco de San Francisco Yatee], Arellanes 2008, 2009 [zapoteco de San
Pablo Giiild]) y mixes Aguilar Gil y Arellanes 2010 [mixe de Ayutla], Herrera 2014 [mixe de Santa Maria
Tlahuitoltepec]). El chichimeco es la tinica lengua otopame en contar con una descripcién de este tipo.
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contraste son /B/ y /m b/, por un lado, y /t/ y /n 1/, por el otro.> Posteriormente, Herrera
(2014) realiza un andlisis instrumental de este fendmeno y muestra que el contrate fortis-
lenis se asocia con una reduccién en la longitud de la vocal seguida por una consonante fortis.
Esta autora muestra también que “la distribucién del conjunto de segmentos fortis-lenis no
es uniforme [...], la oposicion es productiva en interior de palabra” (Herrera 2014: 91).
Ademads, a pesar de las restricciones relacionadas con las consonantes que pueden aparecer
en coda, las consonantes lenis sufren un ensordecimiento a final de palabra, como se observa

en los ejemplos de (2.1), con las consonantes lenis /B /.

(2.1) a. sanzep — sanzep,

ocho ocho
sanzep # Uri-c — sanzePurie
ocho  persona-PL ocho personas

b. takér — takée
chiva chiva
tanhé # takér-cs — tanhé takeéres
dos chiva-DU dos chivas

(Herrera 2014: 84)

Presento el repertorio completo de consonantes que participan en el contraste fortis-lenis en
el cuadro 2.3.%® Cabe mencionar que, ademés de su complejidad fonolégica, este contraste

juega un papel fundamental en otros niveles de la lengua pues, como muestro en los ejemplos

35 Cabe destacar que Herrera (2014: 86) afirma que “la presencia de /B y ¥/ en el sistema hacen del chichimeco
una lengua excepcional; no solo la diferencia del pame, sino la particulariza en relacién con las lenguas del
mundo”. Esta autora afirma que sélo es posible encontrar elementos similares en waffa, una lengua hablada en
Nueva Guinea.

36 El estatus del contraste fortis-lenis en el inico juego de fricativas de la lengua actualmente es discutible. Si
bien Herrera (2014) describe que las fricativas /s/ y /z/ participan también en este contraste, los datos actuales
muestran que éste se ha perdido, pues gran parte de los items 1éxicos que presentaban la distincion en trabajos
anteriores actualmente muestran una neutralizacion en favor de la fricativa sorda, es decir, del elemento fortis
(kusé ‘granizo’ vs. kuzé ~ kusé ‘cerdo’). Tomando en cuenta esta neutralizacion, actualmente el contraste fortis-
lenis parece mantenerse tnicamente en el conjunto de las consonantes con el rasgo [-continuo].
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(2.2) y (2.3) —datos propios—, la alternancia entre una consonante fortis y una lenis genera

contrastes tanto léxicos como gramaticales.

Labial Alveolar Velar
Fortis m p n S t r k kv
Lenis B § t z r Y YV

Cuadro 2.3 Repertorio de consonantes fortis-lenis, adaptado de Herrera (2014: 83)

2.2) a. kiku ‘aqui’
kiyu ‘pino’
b. ura ‘pulque’
ura ‘su cara’
2.3) a. naku ‘mi camino’
uku ‘tu camino’
b. uyu ‘su camino’

La segunda dimension contrastiva en el sistema consondntico del chichimeco se encuentra
en funcion de la ausencia o presencia de los rasgos [glotis constrefiida] para las consonantes
glotales, y [glotis extendida], para aspiradas. Estos rasgos se manifiestan tinicamente en las
oclusivas y las africadas, por lo que, a diferencia del contraste fortis-lenis, no intervienen
rasgos de continuidad ni sonoridad. En el cuadro 2.4 presento el repertorio de las consonantes

participan en el contraste glotal de la lengua.

Labial Alveolar Posalveolar Velar
Fortis p t ts tf k
Aspirado p" th tsh th kb
Glotalizado p’ t’ ts’ tP kK’

Cuadro 2.4. Repertorio de consonantes que presentan los contrastes glotales, adaptado de Herrera (Herrera
2014: 96) y Lizéarraga (2018: 56)
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De manera andloga al contraste fortis-lenis, los contrastes glotales juegan un papel
fundamental como un recurso morfoldgico, principalmente en la codificacién de la 3* persona
plural frente a la singular y dual. En (2.4) y (2.5) —datos propios— proporciono ejemplos
del contraste aspirado y glotalizado en la codificacion de la 3* persona plural y en contrastes

1éxicos, respectivamente.

2.4 a. épi ‘lo roba’ 2.5) a. kitan ‘Trabajas’
éphi ‘lo roban’ kithan ‘Esta sucio’
b. uku ‘tu camino’ b.  kutsa ‘Lo hizo’
uk’u ‘su camino’ tatshae ‘su llave’
kuats’é ‘canasta’
c. upi ‘tu excremento’ c. nitfa ‘tu vergiienza’
uphi ‘su excremento’ it/ha ‘Se arregla’
nint’a ‘ardilla’

Cabe destacar que la relacion entre la glotalizacion y la expresion de la 3% persona plural es
un fenémeno flexivo extendido en el chichimeco. Kelterer (2017: 28, 34) caracteriza este
fendmeno como ‘regla de pluralizacion morfofonémica’ (morphophonemic pluralisation
rule), considerdndolo como un argumento a favor de la presencia de la voz laringizada,

contraste vocalico que describo més abajo.

2.2.1.2 Sistema vocalico

En los primeros trabajos descriptivos de la lengua se describen siete timbres vocdlicos
distintos (Gonzdlez Casanova 1928, De Angulo 1933, Soustelle 1993[1967], Lastra de
Sudrez 1984), a saber, /i e a o u @ y/. No obstante, en un estado actual la lengua consta de
seis vocalicos distintos que contrastan entre vocales orales y nasales, por un lado, y vocales
respiradas y laringizadas, por el otro. Estos contrastes dan lugar a un repertorio vocalico que

consta de 24 elementos, que presentd en el cuadro 2.5.
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Vocales modales Vocales nasales Vocales respiradas Vocales laringizadas

altas i u 1 a1 u 1 u

. e o € 0 e 0 I 0
medias

& & &
bajas a a a a

Cuadro 2.5. Repertorio vocdlico del chichimeco, adaptado de Kelterer (20i7)

teld

La reduccién de los timbres vocdlicos surge a partir de la neutralizacién de la vocal alta
anterior no redondeada /i/ y la alta central redondeada /y/, en favor de la primera. De acuerdo
con Lastra (2009, 2011), esta reduccion es solo uno de los multiples cambios que la lengua
ha sufrido a lo largo de los dltimos afios, por lo que sélo se ha podido notar la ausencia de la
vocal /y/ en los trabajos mas actuales (Herndndez 2016, Lopez, Herndndez y Mora-Bustos
2018, Lizarraga 2018).*’

A diferencia de las vocales orales, en las vocales nasales, de acuerdo con Ladefoged
y Johnson (2004: 231), el paladar suave desciende y permite que parte del flujo del aire
escape a través de la nariz. En chichimeco, la distribucién de las vocales con esta
caracteristica no es uniforme a lo largo de los seis timbres vocélicos, pues, a pesar de que se
presenta en todos ellos, las vocales nasales /1 @ Ui/ aparecen con mayor frecuencia (Lastra
2009: 156). En los ejemplos de (2.6a-d), tomados de Lizarraga (2018: 59), ilustro el contraste
entre /1 u e a/ y sus contrapartes nasales; en (2.6¢), tomado de Herrera (2014: 104), un ejemplo
del contraste entre /o/ y /6/. Por ultimo, en (2.6f) —datos propios—, muestro el contraste
entre /&/ y /&/. Notese que los contrastes de estos ejemplos son tinicamente de caracter 1éxico,
pues, a diferencia de los rasgos glotales, el contraste de nasalidad en las vocales no juega un

papel en la morfofonologia de la lengua.

37 Los otros cambios que menciona Lastra son: elisién de /g/ inicial, ensordecimiento de la fricativa alveolar
sonora en posicion inicial /z-/ > /s-/, y cambio del grupo /-c?/ > /s/ en posicién final y media (Lastra 2011: 87).
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(2.6) a. tfur?i  ‘pequeno’ d. up’a  ‘sombrero’
ur?fi  ‘atole’ epa  ‘Sabe/Conoce’
b. kuri  ‘agua’ f. ur?és ‘casa’
L ~ 7 \ ~
kuri  ‘tu corazén’ riphds ‘olor’
c. enhé ‘sutio’ g. uPe ‘Lo golped’
¢rhé ‘Baila’ ®Pses ‘Vuelo’

Ademas de la nasalizacién, el chichimeco presenta contrastes adicionales relacionados con
el espacio entre las cuerdas vocilicas, es decir, el estado glético (Ladefoged y Johnson 2004:
148). Este contraste se presenta entre las vocales respiradas y laringizadas.

La voz respirada o murmurada (breathy voice) es un tipo de fonacién que consiste en
la ligera separacion de las cuerdas vocdlicas. Esta separacion perturba la vibracion de las
cuerdas y permite un grado considerable de paso del aire a través de la glotis (Ladefoged y
Johnson 2004: 306). De Angulo (1933: 154) menciona que una de las caracteristicas del
chichimeco es la gran frecuencia de vocales respiradas (whispered vowels) y las describe
como la presencia de una contraccion de la laringe y la faringe, lo cual genera una impresion
acustica similar a la / del 4rabe mds un timbre vocalico.?® A pesar de la intuicién del autor,
las vocales respiradas en ésta y en las descripciones posteriores de la lengua suelen
representarse como una secuencia VhV, por lo que no se les asigna un valor fonolégico sino

hasta los trabajos de Herrera (2014) y Kelterer (2017).* Como muestran los ejemplos de

38 En las descripciones fonoldgicas de las lenguas érabes, la grafia h se utiliza para representar una fricativa
laringea /h/ (Watson 2002: 13).

39 Kelterer (2017: 36-37) nota que la voz respirada estd en distribucién complementaria con la fricativa glotal
/h/, o cual podria interpretarse como realizaciones distintas de una misma categoria fonoldgica. Los argumentos
presentados por esta autora en contra de esta postura consisten, en primer lugar, en que las aspiraciones de /v/
y /h/ son distintas, pues mientras que la aspiracién que manifiesta la voz respirada es gradual, la aspiracién de
la fricativa es mds abrupta. Lo anterior se manifiesta en un contexto intervocdlico, en el cual /h/ generalmente
se manifiesta como una fricativa velar [x], y a final de palabra, en donde nunca se presenta una aspiracion fuerte.
En segundo lugar, en items como ris¢? ‘fierro’, en los cuales se presenta la secuencia /y?/, una representacion
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(2.7), tomados de Kelterer (2017: 36), en chichimeco la voz respirada ocurre con ambos tonos

y con todos los timbres vocélicos.*’

2.7) a. fi/ ritin ‘su masa’

ritin ‘tu masa’

b. le/ niren ‘tu dinero’
ninden ‘su dinero’

C. /&l  nit'e ‘tu ombligo’
nit’ce ‘su ombligo’

d. /al nimg ‘su plato’
ni-mg ‘tu plano’

e. lo/ natsg? ‘mi barba’
litso? ‘tu barba’

f. u/ rik’i ‘tu cintura’
ruk’u ‘mi cintura’

Kelterer (2017) demuestra la presencia de un segundo tipo de voz no modal en el repertorio
vocilico del chichimeco, esto es, la voz laringizada (creaky vocie).*! En este tipo de voz, el
cartilago aritenoides se mantiene rigido en el extremo posterior de las cuerdas vocalicas, lo
que permite que sélo el extremo contrario de éstas vibre (Ladefoged y Johnson 2004: 307).
De forma andloga a la voz respirada, la voz laringizada se presenta en todas las vocales y

todos los tonos, como se muestra en los ejemplos de (2.8), tomados de Kelterer (2017: 33).4?

del tipo /h?/ violaria un aparente universal propuesto por Kehrein y Golston (2004), el cual establece que no
existen lenguas en las que se presenten dos contrastes laringeos en un mismo constituyente sildbico

40 En el texto original, (Kelterer 2017: 36) proporciona ejemplos de voz respirada en la vocal /y/; sin embargo,
como mencioné anteriormente, en los hablantes jévenes esta vocal sufrié una neutralizacién a favor de /i/.

4l En su trabajo, Lizdrraga (2018: 60) menciona que encuentra numerosos ejemplos de voz laringizada; sin
embargo, dado que menciona no contar con informacién suficiente para determinar su estatus fonolégico,
transcribe dichas vocales como una secuencia V?.

42 Kelterer no presenta ejemplos de /&/ con tono alto y voz laringizada. La autora atribuye la ausencia de esta
combinacién en su corpus a la relativa poca ocurrencia de esta vocal en la lengua (2017: 30).

64



(2.8) a.

il

le/

/ae/

/al

/o/

fu/

ti-tfo

i-kd
U-gu

‘tu hacha’
‘mi hacha’

‘tu hambre’
‘mi hambre’

‘Lo quito’

‘Lo reparto’
‘palma’

2

‘Yo vomito

‘tu camino’
‘su camino’

Dado que la voz laringizada y el cierre glotal aparecen en el extremo derecho de la palabra,

ambas realizaciones podrian ser consideradas una misma categoria fonoldgica. Kelterer

(2017: 30, 34) rechaza esta idea afirmando que, en primer lugar, en algunas ocasiones /?/ es

producido como voz laringizada, principalmente cuando la vocal que lo precede posee un

tono bajo y se encuentra en posicion final, de esta forma se pierde el contraste en la tnica

posicion pertinente. En segundo lugar, existe una variacidon considerable —tanto entre

hablantes como en un mismo hablante— en la pronunciacién de ambos elementos. En tercer

lugar, aunque de forma marginal, es posible encontrar pares minimos contrastivos, tales como

ndtan ‘avispa’ vs. ndtan? ‘yo trabajo’ y ésg ‘yo rezo’ vs. ésa? ‘lo muevo’. Por ltimo, dado

que la glotalizacién juega un papel fundamental como recurso morfofonoldgico en la lengua,

hay evidencia suficiente para afirmar que la voz laringizada y la oclusiva glotal /?/

corresponden a categorias fonoldgicas independientes.
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2.2.1.3 Suprasegmentos

Con excepcion del trabajo realizado por De Angulo (1933), quien da cuenta de tres tonos de
nivel (de los cuales afirma que tnicamente dos son contrastivos), todos los trabajos que
mencionan el tono en la lengua describen un sistema tonal que consiste en un tono alto y uno
bajo(Soustelle 1993[1967], Romero Castillo 1958, Lastra 1984, 2004, 2007, 2011, 2016,
2018, Arellanes et al. 2011, Herrera Zendejas 2014, Martinez Lopez 2015a, Herndndez
Chincoya 2016, Kelterer 2017, Lizdrraga 2018, Lopez Reynoso, Herndndez y Mora-Bustos
2018, Palancar y Avelino 2019). Estos dos tonos participan de manera frecuente en contrastes
1éxicos, como muestro en los ejemplos de (2.9), tomados de Herrera (2014: 78). En el ambito
flexivo, como se observa en los ejemplos de (2.10), —datos propios—, es el patron tonal, y no
los tonos de manera independiente, el que permite codificar distinciones en la persona

gramatical (Lizdrraga 2018: 355).

2.9) a. tnhi ‘Lo dejo caer’ (2.10)  a. kari ‘mi diente’
unhi ‘Lo perdio’ kari ‘tu diente’
b.  siya ‘su oreja’ b.  kand ‘mi nariz’
siya ‘duende’ kanu ‘tu nariz’
c. ur?i ‘bosque’ c.  unhi? ‘tu nombre’
ur?d ‘trapo’ unhi? ‘su nombre’

El uso del tono como un recurso flexivo de la lengua es tratado con mayor detalle en los
apartados §2.2.1.1 y §6.3, en donde presento los patrones de alternancia tonal en el verbo y
el sustantivo, respectivamente.

En relacion con el acento, éste se ubica sistematicamente en la dltima silaba de cada
palabra, por lo que no existen pares minimos que muestren un contraste puramente acentual

(Herrera 2014, Martinez Lépez 2015a, Kelterer 2017). Herrera (2014: 79) apunta que los
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correlatos acusticos que permiten determinar la silaba acentuada en chichimeco son “una
mayor longitud y una mayor intensidad de la vocal portadora del acento”. Esto se observa en
el par de emisiones representado en la figura 2.2. Cabe destacar que, de acuerdo con Kelterer
(2017: 19), es en esta ultima silaba en la cual se manifiesta el contraste entre vocales modales,

respiradas y laringizadas.

(AN

Wi

Iwr e —— o —— - TEETTwm e ——— —-

el . "

Figura 2.2. Vocales tonicas a final de palabra, corresponden a ‘sangregado’ [tipo de planta] (izq.) y a ‘duda’
(der.) (Herrera 2014: 79)

Tomando en consideracién que tanto las consonantes con articulacién secundaria como las
vocales no modales son, en realidad, segmentos tnicos y no secuencias de segmentos, la
estructura sildbica del chichimeco —y de las lenguas otopames, en general (Palancar (por
publicar))— es relativamente simple. Como muestro en los ejemplos de (2.11), con datos
propios, el chichimeco permite inicios (2.11a) y codas (2.11b) sildbicas con sélo una
consonante, mientras que las silabas sin inicio consondntico se permiten Unicamente a

principio de palabra (2.11c) (Kelterer 2017: 20).
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(2.11) a. Ki.r6 ‘tu flor’ [ev.cv]
b. pim.ber ‘son gordos’ [cve.cve]
c. e.nin ‘es 10jo’ [v.cve]

A partir de la estructura sildbica, Arellanes et al. (2008) caracterizan la palabra minima del
chichimeco como una unidad que “[...] consiste en bisilabos con prominencia en la segunda
silaba. Existen también monosilabos, aunque la mayoria de éstos son marcadores discursivos
o con valor morfologico” (2008: 9). En (2.12) proporciono la representacion de la palabra
minima caracterizada por estos autores. Las palabras de mds de dos silabas, como muestro
en los ejemplos de (2.13), generalmente consisten en la concatenacion de sufijos flexivos
(2.13a), numerales (2.13b), composiciones (2.13c) o préstamos (2.13d).

(2.12) Palabra minima y prominencia en chichimeco:

[c'c]
['c] (marcadores discursivos o marcadores con valor morfolégico)

(2.13) a. sa-pas-P-os-mé
[sa-pas.Bos.mé] (Lizarraga 2018: 350)
PRES.NEG.1.C3-poner.zapatos-3BEN-DU-NEG
‘No les pongo los zapatos’

b. sang“aro?
[san.g"a.ro?] (Kelterer 2017: 22)
‘cinco’

c. kaPékdro
[ka.pa.ki.ro] (datos propios)
3PL.plato+piedra
‘molcajete’

d. Bindara

[Bin.da.ra] (datos propios)
‘ventana’
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Las generalidades del nivel fonoldgico del chichimeco revisadas en esta seccin revelan s6lo
una parte de la complejidad general de la lengua. Como mencioné arriba, ademds de ser parte
de la estructura fonoldgica de la lengua, los patrones tonales y el contraste fortis-lenis, asi
como los rasgos glotales consondnticos y vocdlicos, desempefian una un papel fundamental
en el nivel morfoldgico. Debido a esto, dar cuenta de este nivel sin apelar a su interaccién
con la fonologia daria como resultado un andlisis incompleto. Dicho lo anterior, en el

siguiente apartado describo las caracteristicas morfoldgicas y sinticticas de la lengua.

2.2.2 Caracteristicas morfologicas

2.2.2.1 Morfologia verbal

La morfologia verbal del chichimeco constituye uno de los dambitos de la lengua que
presentan mayor complejidad, pues a lo largo de palabra verbal confluyen distintos
paradigmas de expresion de las categorias de persona, tiempo, aspecto y nimero. De manera
sintética, en los siguientes apartados presento cada uno de estos paradigmas de acuerdo con

su posicion de aparicion dentro la palabra verbal.

2.2.2.1 Prefijos pronominales y de TAM

La primera posiciéon morfoldgica dentro de la palabra verbal corresponde a un conjunto de
prefijos pronominales organizados en clases. De acuerdo con las descripciones previas, estos
prefijos se encargan de expresar, en primera instancia, la informacién temporal, aspectual y
modal del verbo (De Angulo 1933, Soustelle 1993[1937], Lastra de Suarez 1984, 2007, 2014,
2016, 2018, Hernandez 2016, Lopez, Herndndez y Mora-Bustos 2018, Lizarraga 2018,
2020). Adicionalmente, dependiendo de la clase en cuestidn, estos prefijos codifican las

categorias de persona y numero del sujeto gramatical (Lizarraga 2018, 2020, Palancar y
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Avelino 2019). Tomando en consideracion la descripcién de Lizarraga (2018), a partir del
conjunto de alomorfos que aparecen en esta posicion morfoldgica se identifican ocho clases
de prefijos distintas, organizadas a partir de su comportamiento morfolégico en relacién con
el resto de los paradigmas presentes en la palabra verbal y de la transitividad de los verbos
con los cuales se asocian (2018: 150). En especifico, de acuerdo con esta autora, los prefijos
pronominales asociados con las clases I a III se caracterizan por aparecer sélo con bases
verbales transitivas, mientras que los prefijos asociados con las clases IV a VIII aparecen con
bases intransitivas. En el cuadro 2.6 presento el repertorio de prefijos pronominales

caracteristicos del verbo en chichimeco.

Clase 1 Clase 11 Clase 111 Clase 1v
1 2 3 1 2 3nor.  3PL 1 2 3 IsG IbpU 1PL 2 3
PRES e- ki- e- | tu- su- u- e- | u-/tu- e- e- e- e- u-/e- ki- e-
P.REM | tu- ki- u- | tu- ki- u- u- tu- ka- u- ta- ti- ti- ki- u-
P.REC | ku- ki- ku- | ku- ki- ku- ku- ku- ka-  ku- | ta- ki- ki- ki- ku-
P. INM u- i- su- | u- i- su- su- u- i- su- | ka- ki- ki- ki- u-
FUT a- ki- a- u- ki- a- a- u- ka- a- ta-  ti-/i- ti- ki- a-
Clase v Clase V1
I1sG 1pu 1PL 2 3no.pL 3PL 1sG 1DpU 1PL 2 3nop.  3PL
PRES e- e- u-/nu- ki- e- e-/na- e- e e-/nu- ki- e- e-/na-
P.REM | ta- ti- ti- sa- ta- ta- ta- ti ti- sa- ta- ta-
P.REC | sa- si- si- sa- sa- sa- sa- si si- sa- sa- sa-
P.INM | ka- ki- ki- ki- u- u- i-le- i-/e- i-/e- ki- i-/e- i-/e-
FUT ta- ti- ti- sa- ta- ta- ta- ti ta- sa- ta- ta-
Clase viI Clase vill
1SG 1NO.SG 2 3 1/2/3
PRES ti- ti- si- i- e-
P. REM ta- ti- sa- ta- u-
P. REC sa- si- sa- sa- ku-
P. INM i- i- i- i- u-/sa-
FUT ta- ti- sa- ta- a-

Cuadro 2.6. Clases prefijales del verbo del chichimeco (Lizarraga 2018: 150

Los prefijos que conforman la clase I se asocian con la mayoria de los verbos transitivos, por
lo que esta clase es la mas extensa. Estos prefijos corresponden a los que Hernandez (2016)
y Lopez, Hernandez y Mora-Bustos identifican como prefijos de verbos transitivos. Lizarraga
(2018: 152) destaca la asociacion formal entre los prefijos de la 17 y la 3* personas y menciona

que verbos ditransitivos como ‘dar’, ‘dar alimentos’, ‘dar liquidos’ y ‘decir’ toman los
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prefijos de esta clase. Palancar y Avelino (2019: 332) y Lizarraga (2018: 152) apuntan que
es posible caracterizar los prefijos que conforman esta clase como ‘formas por defecto’ en
términos de una mayor frecuencia de aparicién con respecto al resto de clases prefijales, por
lo que las clases restantes pueden interpretarse como variaciones de la clase 1. Ilustro el
paradigma de prefijos de la clase I en la primera seccién del cuadro 2.7, por medio del
paradigma parcial del verbo ‘abrazar’.

Las bases verbales que toman prefijos de la clase II se caracterizan por presentar un
correlato intransitivo; sin embargo, no todos los verbos de esta clase pueden considerarse
como transitivizados (Lizarraga 2018: 140, 154). Debido a esta propiedad, en descripciones
previas estos prefijos son asociados con verbos labiles o ambitransitivos (Herndndez 2016,
Loépez, Herndndez y Mora-Bustos 2018). Como se observa en el cuadro 2.6, esta clase exhibe
prefijos distintos para expresar la 3% persona singular y dual [u-] y la dual [e-] en presente, lo
cual es caracterizado por Lizdrraga (2018) como una distincion entre los valores
aumentado/no aumentado, en la cual “el factor relevante no es distinguir el singular del grupo
de participantes —dual y plural—- sino la pluralidad de los participantes” (2018: 155). En la
segunda seccion del cuadro 2.7 muestro los prefijos que conforman esta clase a través del
paradigma parcial del verbo ‘ver’.*

Las bases nominales asociadas con los prefijos de la clase III se caracterizan por
pertenecer también a la clase I; sin embargo, al cambiar el juego de prefijos se modifica la
estructura transitiva del verbo y éste adquiere una interpretacion causativa (Lizarraga 2018:

156). Esta clase de prefijos no es identificada en los otros trabajos, probablemente debido a

43 En este paradigma se presenta una armonia vocdlica, en la cual los prefijos que contienen una vocal con los
rasgos [-bajo], [+anterior] (/e/) y [+bajo], [-anterior] (/a/) sufren un proceso de asimilacién en la altura o la
anterioridad cuando la vocal del verbo estd especificada con los rasgos [+bajo], [+anterior] (/&/) (Lizarraga
2018: 71-72).
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las caracteristicas de su interpretacion y a su poca frecuencia de aparicion. Lizdrraga (2018)
afirma que ésta es una de las clases prefijales que ha sufrido mas cambios en relacion con las
descripciones previas. Asimismo, menciona que “resulta llamativo que los cambios en los
prefijos de 3* persona hayan resultado en el repertorio por defecto [clase I], lo que podria
sugerir, en términos muy generales, una simplificacion en el sistema de prefijos” (Lizarraga
2018: 158). En la tercera seccién del cuadro 2.7 ilustro los prefijos de la clase III, por medio

del paradigma parcial del verbo ‘poner zapatos’.**

PRES P.REM P.REC P.INM FUT

CLASE 1 1 e-par tu-par ku-mbar u-ngvar a-par

2 ki-pér ki-ng“ar ki-ngvar i-ng“ar ki-ngvar

3 e-par u-Par ku-Bar su-ngvar a-parc

3PL e-prar u-pRarc ku-p?ar su-p’ar a-pRar
CLASE 2 1 tu-rer tu-rer ku-rer u-rer u-rer

2 su-raec Kki-reer Ki-rer i-reer ki-raer

3 u-rer u-nder ku-ndar su-rer &-ndar

3PL ae-ndar u-nder Kku-ndar su-rer a-ndar
CLASE 3 1 u-pés tu-pés ku-p:fls ku-p:fls u-pés

2 e-pés ka-pés ka—pﬁs ka—pﬁs ka—pﬁs

3 e-pﬁs u-pﬁs ku-pés ku—pés a-pés

3PL e-phis u-phis Ku-pas ku-phas a-phis

Cuadro 2.7. Paradigmas parciales de los verbos ‘abrazar’, ‘ver’ y ‘poner zapatos’, adaptados de Lizarraga (2018:
153, 155, 157-158).

Los prefijos caracterizados por Lizdrraga (2018) como exponentes de la clase IV se
corresponden con los prefijos de verbos inacusativos de Herndndez (2016) y de
movimiento/afectados de Lopez, Herndndez y Mora-Bustos (2018). Lizarraga (2018: 159)
seflala la presencia mayoritaria de verbos de cambio de estado como ‘crecer’, ‘dormirse’ o
‘morir’ dentro de esta clase. Ademas, los prefijos de esta clase se caracterizan por mostrar

formas distintas para expresar los valores de nimero de la 1* persona.; sin embargo, este

# Este verbo requiere de la aparicién del sustantivo 84 ‘zapatos’ con una flexion de 3* persona plural (Lizarraga
2018: 157).
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contraste “no es homogéneo en todos los tiempos, dado que en presente se despliega la
oposicion entre aumentado y no aumentado [e-], en singular/dual, y [u-], en plural; mientras
que en pasado remoto y futuro se presentan las formas [ta-/ti-], y en pasado reciente e
inmediato se presentan las formas [ka-/ki], la oposicidn es entre singular y grupo” (Lizarraga
2018: 159). En la primera seccién del cuadro 2.8 ilustro esta clase por medio del paradigma
parcial del verbo ‘morir’.

Los prefijos que conforman la clase V se caracterizan por aparecer con verbos de
movimiento, de estado, de cambio de estado y de actividad (Lizarraga 2018: 162). En trabajos
previos, esta clase se corresponden con los prefijos intransitivos Il y de verbos climatoldgicos
(Hernéandez 2016, Lopez, Hernandez y Mora-Bustos 2018). Dentro de su descripcion,
Lizéarraga (2018: 162) incorpora la formas en presente [nu-], para la 1? plural, y [na-], para la
3% lo que permite distinguir un contraste aumentado/no aumentado dentro de esta clase. En
la segunda seccidn del cuadro 2.8 ilustro esta clase por medio del paradigma parcial del verbo
‘estar enojado’.

De manera general, los prefijos que conforman la clase VI presentan similitud con los
que la clase V, de la que difieren fundamentalmente “[...] por la forma del pasado inmediato
—[i] para las tres personas y numeros— (Lizdrraga 2018: 165). Si bien ambas clases son
semejantes en cuanto a la distribucion de los prefijos, como muestro en la tercera seccion del
cuadro 2.8, por medio del paradigma parcial del verbo volar’, difieren fundamentalmente en
la oposicion aumentado/no aumentado en la 1* y 3* personas (2018: 165). De acuerdo con
Lizarraga (2018: 166-167), esta es la mas extensa dentro de las clases intransitivas por el
nimero de verbos asociados, los cuales pueden organizarse en dos tipos distintos. En primer
lugar, estos prefijos aparecen con verbos cuyo significado 1éxico es originalmente transitivo,

pero, dentro de esta clase, presentan un patrén intransitivizado con una interpretacion
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reflexiva, reciproca o incoativa. En segundo lugar, esta clase se asocia con verbos
intrinsecamente intransitivos, como lo son los verbos de estado, cambio de estado y posicion,
de actividad, de movimiento, y los que denotan funciones fisiolégicas. En descripciones
previas, estos prefijos se corresponden con los de ‘voz medio-pasiva’, dentro de la
clasificaciéon de De Angulo (1933: 174), e intransitivos I, dentro de la clasificacién de
Herndndez (2016) y Lopez, Herndndez y Mora-Bustos (2018). En la cuarta seccién del
cuadro 2.8 ilustro esta clase por medio del paradigma parcial del verbo ‘abrazarsegrgr.’.

Los prefijos que conforman la clase VIII presentan un comportamiento que se
distingue del resto de las clases, en tanto que la expresion de persona se encuentra
neutralizada, pues se presenta una misma forma para los tres valores de persona. De este
modo, la Unica categoria expresada por medio de estos prefijos es la de tiempo (Lizdrraga
2018: 169). Dado que la informacion de persona del sujeto experimentante o paciente se
encuentra ausente, los verbos que toman estos prefijos hacen uso del repertorio de sufijos de
objeto para especificar los valores de 1* y 2 personas, como se observa en la quinta seccién

del cuadro 2.8, con el paradigma parcial del verbo ‘tener suefio’.

PRES P.REM P.REC P.INM FUT

CLASE 4 Txos e-fi ta-ili ka-fli ka-fli ta-fli

1PL u-ili ti-Ti ki-Td ki-Ti ti-Ti

2 ki-td ki-fd ki-fd ki-fd Kki-ii

3 e-fil u-fi ku-fil ku-fila a-fil
CLASE 5 InorL é-zi ta-tfi sa-tfi ka-n3i ta-tfi

Inosc é-zi ti-tfi si-tfi Ki-n3i ti-tfi

1PL 0-zi ti-tfi si-tfi Ki-n3i ti-tfi

2 ki-z{ sa-tfi sa-tfi ki-nz{ sa-tfi

3 é-zi ta-tfi sa-tfi d-n3i ta-tfi
CLASE 6 1 ®-Peks tee-peks sae-pes i-péks tee-pees

Inoso &-Pes ti-pés si-pas i-p&s ti-pés

2 ki-Bes sae-p&s sa&e-ps i-péks sae-p&s

3 ®-Paes tee-pes sde-pEs i-p&ks tee-pes
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CLASE 7 1 ti-ngvar ta-ngvar sa-ngvar i-ngvar ta-ngvar
Inosa ti-ng“ar ti-ng“ar si-ng“ar i-ng~ar ti-ng“ar
2 si ngvar sa-ngvar sa-ngvar i-ngvar sa-ngvar
3 i-ngvar ta-ngvar sa-ngvar i-ngvar ta-ngvar

CLASE 8 1 é-hi-hv G-hi-hv Kkd-hi-hv sd-hi-hv a-hi-hv
2 é-hi-kv G-hi-kv Kkd-hi-kv sd-hi-kv a-hi-kv
3 é-hi d-hi kd-hi s-hi a-hi

Cuadro 2.8. Paradigmas parciales de los verbos ‘morir’, ‘estar enojado’, ‘volar’, ‘abrazarserss.’ y ‘tener suefio’,
adaptados de Lizarraga (2018: 160-161, 163-164, 165-166, 168,170)

A partir de lo revisado arriba, (Lizarraga 2018, siguiendo a Matthews 1972, 1974) caracteriza
los prefijos verbales del chichimeco como morfemas de exponencia mdltiple, en tanto que se
encargan de codificar simultdneamente las categorias de tiempo/aspecto, modo, persona y
nimero. La revision de los prefijos pronominales a través de paradigmas verbales revela un
grado relativamente alto de homofonia a lo largo del paradigma, la cual generalmente es
resuelta mediante un par de comportamientos paradigmaticos presentes en la base verbal, a
saber, las mutaciones consondnticas y las alternancias cambios tonales (Lizarraga 2018: 136-

138); comportamientos flexivos que describo en los siguientes apartados.*’

2.2.2.2 Paradigmas pronominales presentes en la base verbal

2.2.2.2.1 Patrones de mutacién consondntica

La complejidad flexiva del verbo en chichimeco se ve aumentada al considerar una serie de
patrones de mutacion consondntica de la base verbal, los cuales “se establecen a partir de la
modificacién de uno o més rasgos articulatorios, sea de punto de articulacién, de modo o
sonoridad, pero sin que se pierda la relacién fonoldgica que existe entre los segmentos
alternantes, y sin cambios en la calidad vocalica del ntcleo” (Lizarraga 2018: 249). Las

mutaciones consondnticas, en adicion a los prefijos pronominales, los cambios en el patrén

4 A lo largo de su propuesta de analisis, Lizdrraga (2018) emplea el término «homofonia» para referirse al
fenémeno mediante el cual dos categorias o valores diferenciados se manifiestan a través de una misma marca
formal, independientemente de la sistematicidad o arbitrariedad de esta asociacién formal.
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tonal y un sufijo pronominal constituyen los cuatro paradigmas pronominales o de indizacién
argumental que exhiben comportamientos propios en funcidén de categorias y contextos
particulares, pero relacionados con la clase flexiva del verbo (2018: 136-138).

Lizarraga (2018) organiza las mutaciones en la primera consonante de la base verbal
del chichimeco a partir de los valores de persona, nimero y tiempo que funcionan como los
disparadores de las mutaciones. De este modo, obtiene 15 patrones distintos que varian entre
dos y seis grados de mutacién presentes en una misma base verbal. Algunos patrones
presentan subtipos, los cuales se consideran parte de un patron general de acuerdo con las
caracteristicas de mutaciones, asi como con las categorias asociadas con los grados de
mutacion (2018: 270). En caso de que un patron presente subtipos, el nimero de grados de
mutacion se representa por medio de un punto seguido de un nimero arabigo. Para cada
patron, el grado 1 corresponde a la forma que Lizarraga (2018: 260) identifica como forma
base, la cual “[...] incluye la marcacion de presente, y/o niumero singular y/o 1* persona, dado
que éstas son las categorias comunes a todos los patrones, y las que presentan menor
variacion en su marcacion” (2018: 260). A continuacion, describo las caracteristicas de los
15 patrones de mutacion consonantica identificados por Lizarraga (2018).

Los verbos que no presentan mutaciones consondnticas a lo largo de su paradigma se
adscriben dentro del patron 1 (Lizéarraga 2018: 262). Los inicios consondnticos de las bases
verbales que siguen este patron son heterogéneos, por lo que no pueden agruparse facilmente
dentro de una clase natural definida. De acuerdo con Lizarraga (2018: 306), éste es el patron
por defecto de los verbos de la clase VIII, pues la mayoria de los verbos asociados con esta
clase no muestran mutaciones consondanticas a lo largo del paradigma verbal; no obstante,

algunos verbos de las clases II, IV, V y VII siguen también este patron (2018: 306). En el
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cuadro 2.9, por medio del paradigma parcial del verbo de la clase II ‘tener’, ilustro el patrén

de mutacion consondantica 1.

PRES P.REM P.REC P.INM FUT
PATRON 1 1 td-khar ta-khar ka-khar u-khar u-khar
2 su-khar ki-khar ki-khar i-khar ki-ktar
3norL u-khar u-khar ka-khar su-khar a-khar
3PL é-khar u-khar ka-khar su-khar a-khar

Cuadro 2.9. Paradigma parcial del verbo ‘tener’, adaptado de Lizarraga (2018: 280)

El patrén de mutacién consondntica 2 es el mds frecuente en la lengua, pues manifiesta en
verbos de las clases I, II, Il y VIII (Lizarraga 2018: 266). Los verbos que siguen este patrén
muestran dos formas o grados de mutacidn: el primero se asocia con todos los valores de
nimero de la 1* y la 2° personas, y con el singular y dual de la 3* persona. El segundo grado
de mutacidn, por su parte, se asocia con la expresion de la 3* persona plural. Por medio del
paradigma parcial del verbo ‘desgarrar’, en el cuadro 2.10 muestro el comportamiento de este

patrén de mutacién consondntica.

PRES P.REM P.REC P.INM FUT
PATRON 2 1 &-sh&r tu-sha&r ku-sher u-sheer &-sher
2 ki-shar ki-shar ki-shar i-shaer ki-sha&r
3 &-shar u-shaer ku-shaer su-shar &-shar
3PL x-ntsher u-ntshéer ku-ntshzer su-ntsheer &-ntsher

Cuadro 2.10. Paradigma parcial del verbo ‘desgarrar’, adaptado de Lizarraga (2018: 268)

El patron de mutacion 3 consta de los subtipos 3.2, 3.3 y 3.4, los cuales manifiestan, dos, tres
y cuatro grados de mutacion, respectivamente. El subtipo 3.2 aparece con verbos de la clase
II, mientras que tanto el 3.3 como el 3.4 aparecen con verbos de la clase IIT (2018: 282, 286).
En el subtipo 3.2 el primer grado de mutacion se asocia con la 1* y la 2* personas en todos
los tiempos, y con el presente y el pasado inmediato de la 3* persona singular y dual. El

segundo grado de mutacion de este subtipo se asocia tanto con la 3 plural como al pasado
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remoto, pasado reciente y futuro de la 3* singular y dual (2018: 282). Los subtipos 3.3y 3.4
muestran una distribucién distinta en cuanto a las categorias gramaticales asociadas con las
mutaciones. Asi, el grado de mutacién adicional del subtipo 3.3 se asocia tinicamente con la
3* persona plural, mientras que el subtipo 3.4 presenta dos grados adicionales: uno asociado
con el presente y el futuro de la 3* persona no plural, y otro asociado con la 3* plural
(Lizarraga 2018: 286-297). En el cuadro 2.11 ilustro los tres subtipos que conforman el
patron de mutacion 3, por medio de los paradigmas parciales de los verbos ‘ver’, ‘adherir’ y

‘chocarcaus/hacer pelear’.

PRES P.REM P.REC P.INM FUT
PATRON 3.2 1 tu-reer tu-reer ku-rér u-rer u-rer
2 su-reer Ki-reer Ki-reer i-reec ki-reer
3xopL u-rer u-ndr ku-reer Su-reer a-reer
3PL e-ndger u-ndeer ku-ndeer su-ndeer a-ndeer
PRES P.REM P.REC P.INM FUT
PATRON 3.3 1 u-ng*in tu-ng*in ku-png¥in u-ng*in u-ng*in
2 e-ngvin ka-Bin ka-Bin i-ng¥in ka-Bin
3 e-mbin u-mbin ku-mbin su-mbin a-mbin
PRES P.REM P.REC P.INM FUT
PATRON 3.4 1 u-pkvhe? tu-pkvha? ku-pkvhae? u-pkvha? u-pkvhe?
2 e-nk*he? kae-pkvha? kae-pkvha? i-nk*hae? kae-pkvha?
3 e-phe? u-hée? ku-hz? su-pkvhe a-phae?
3PL e-mphée? u-mphze? ku-mphée? su-mphze? a-mphae?

Cuadro 2.11. Paradigmas parciales de los verbos ‘ver’, ‘adherir’ y ‘chocarcaus/hacer pelear’, adaptados de
(Lizarraga 2018: 283, 287-288)

Los patrones 4 y 5 presentan tres grados de mutacién cada uno. El primer grado de mutacién
del patrén 4 se asocia con el presente, el pasado remoto, el pasado inmediato y el futuro de
la 1* persona, asi como con el presente de la 2* y con todos los valores temporales de la 3*
persona singular y dual. El segundo grado de mutacién de este patron, por su parte, se asocia
con el pasado reciente de la 1* persona y con los tres valores de pasado y el futuro de la 2°.
El tercer grado de mutacion se asocia con todos los valores temporales de la 3* plural. En

relacion con el patrén 5, el primer grado de mutacion se asocia con el presente, el pasado
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remoto, el pasado reciente y el futuro de la 1* persona, y con el presente de la 2% y la 3*
singular y dual. El segundo grado de mutacidn del patrén 4 se asocia con el pasado inmediato
de la 1? persona y con los tres valores de pasado y el futuro de la 2* y la 3* no plural. En este
patrén el tercer grado de mutacion también se asocia exclusivamente con la 3 plural. Por
medio de los paradigmas parciales de los verbos ‘deshacer’ y ‘prestar’, en los cuadros 2.12 y

2.13, presento los patrones de mutacion 4 y 5, respectivamente.

PRES P.REM P.REC P.INM FUT
PATRON 4 1 G-tér ta-ter ka-ndér O-tér 0-tér
2 é-tér ké-ndér ké-ndér i-ndér ké-ndér
3 é-ter -tér ku-tér sU-tér a-tér
3PL é-thér -thér ka-thér sU-thér 4-thér

Cuadro 2.12. Paradigma parcial del verbo ‘deshacer’, adaptado de Lizarraga (2018: 289)

PRES P.REM P.REC P.INM FUT
PATRON 5 1 é-me? ta-me? ki-me? 0-fe? 4-me?
2 ki-me? ki-pe? ki-pe? i-Be? ki-pe?
3oL é-me? u-pe? ku-Pe? su-pe? 4-pe?
3PL é-mie u-m?e ki-m?e su-m7e a-mie

Cuadro 2.13. Paradigma parcial del verbo ‘prestar’, adaptado de Lizarraga (2018: 269)

El patrén de mutacion 6 estd conformado por los subtipos 6.3 y 6.4, con tres y cuatro grados
de mutacioén, respectivamente. El primer grado de mutacién de ambos subtipos se asocia con
la 1* persona, con el presente de la 2* y con el presente y el pasado inmediato de la 3*. Si bien
el segundo grado de mutacién de ambos subtipos se asocia con los tres valores de pasado y
el futuro de la 2* persona, mientras que en el subtipo 6.3 el pasado remoto, el pasado reciente
y el futuro de la 3* no plural se asocia con el segundo grado de mutacion, en el subtipo 6.3
estos valores se asocian con un grado adicional. Ambos subtipos cuentan con un grado de
mutacién independiente para la 3* persona plural, que corresponde al tercer grado, en el

subtipo 6.3, y con el cuarto grado, en el 6.4 (Lizarraga 2018: 270-272). Ilustro el
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comportamiento de los subtipos que conforman el patrén 6 por medio de los paradigmas

parciales de los verbos ‘quitar’ y ‘vender’ en el cuadro 2.14.

PRES P.REM P.REC P.INM FUT
PATRON 6.3 1 é-?ir ta-?ir ka-?ir u-?ir a-?ir
2 ki-?ir ki-n?ir ki-n?ir i-n?jr ki-n?ir
3No.PL é-?ir u-n?ir ki-n?ir su-?ic a-n?ir
3PL é-ra u-ri ka-r?i su-r2i a-r
PRES P.REM P.REC P.INM FUT
PATRON 6.4 1 é-?ir ta-?ir ka-?ir a-?ir a-?ir
2 ki-?ir ki-t’ir ki-t’ir i-t’ir ki-t’ir
3 é-?r u-ndir ka-ndir su-?ir 4-ndir
3pL é-rir u-ric ka-r2irc Su-rir 4-rir

Cuadro 2.14. Paradigmas parciales de los verbos ‘quitar’ y ‘vender’, adaptados de Lizarraga (2018: 271-272)

El patrén de mutacion 7 se dividide en dos subtipos: el subtipo 7.3, con tres grados de
mutacion, y el subtipo 7.4, con cuatro. Los dos primeros grados de mutaciéon de ambos
subtipos son idénticos. Por un lado, en ambos el primer grado se asocia con el presente, el
pasado remoto, el pasado inmediato y el futuro de la 1* persona, asi como con todos los
valores temporales de la 2° persona, y con el presente y el pasado inmediato de la 3% persona
no plural. Por otro lado, el segundo grado de los dos subtipos se asocia inicamente con el
pasado reciente de la 1* persona. El tercer grado de mutacion tanto del subtipo 7.3 como del
7.4 involucra el pasado remoto, el pasado reciente y el futuro de la 3* persona no plural; no
obstante, en el subtipo 7.3 la 3* persona plural se asocia también con el tercer grado de
mutacion, mientas que en el 7.4 la 3* plural se expresa por medio de un grado de mutacién
adicional (Lizarraga 2018: 272-273). En el cuadro 2.15, por medio de los paradigmas
parciales de los verbos ‘bafiarnor.’ y ‘robar’, ejemplifico el comportamiento de los dos

subtipos que conforman el patrén 7.
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PRES P.REM P.REC P.INM FUT
PATRON 7.3 1 é-tan tu-tan ki-ndan U-tan a-tan
2 ki-tan ki-tan ki-tan i-tan ki-tan
3norL é-tan u-ran ka-ran si-tan a-ran
3PL é-ran u-ran ka-ran st-ran d-ran
PRES P.REM P.REC P.INM FUT
PATRON7.4 | 1 é-pi ta-pi ka-mbi Gi-pi a-pi
2 ki-pi ki-pi ki-pi i-pi ki-pi
3nost é-pi 0-pi ka-pi st-pi a-pi
3PL 6-phi G-phi ka-phi st-phi 4-phi

Cuadro 2.15. Paradigmas parciales de los verbos ‘bafiarxor.’ y ‘robar’, adaptados de Lizarraga (2918: 274)

El patrén de mutacién 8 es uno de los mas complejos tanto por la especificidad de los
disparadores morfoldgicos como por el nimero de grados de mutacién con los que cuenta
(Lizarraga 2018: 274). Este patrén consta de dos subtipos: el 8.5, con cinco grados de
mutacién, y el 8.6, con seis. Los tres primeros grados de mutacién de ambos subtipos
presentan los mismos disparadores, a saber, el primero se asocia con el presente, el pasado
remoto y el futuro de la 1* persona, asi como con el presente de la 2* persona y de la 3* no
plural; el segundo grado con el pasado reciente de la 1* persona; y el tercer grado, con el
pasado inmediato de la 1%, con los tres valores de pasado y con el futuro de la 2* y con el
pasado inmediato de la 3* persona no plural. El cuarto y el quinto grado de mutacién del
subtipo 8.5 se asocia con el pasado remoto, el pasado reciente y el futuro de la 3* persona no
plural, y con la 3* persona plural, respectivamente. Por su parte, el cuarto grado de mutacién
del subtipo 8.6 se asocia con el pasado remoto y el pasado reciente de la 3% no plural, el quinto
grado, con el futuro de la 3% no plural, y el sexto, con la 3* persona plural (Lizarraga 2018:
274-276). Por medio de los paradigmas parciales de los verbos ‘golpearpanm’ ¥
‘golpearxo.rr.aniv’, €n el cuadro 2.16 ilustro los subtipos que conforman el patrén de mutacién

8.
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PRES P.REM P.REC P.INM FUT
PATRON 8.5 1 &-pe? tu-pae? ka-mbze? u-ngve? &-pe?
2 ki-p=? ki-ngv®? ki-ngv#&? i-ngve? ki-ngv#?
3 &-pe? u-pe? ka-pee? st-ng“ee? &-p&?
3PL &-p’ae? u-p’&? ki-p’&? su-p’ee? &-p’&?
PRES P.REM P.REC P.INM FUT
PATRON 8.6 1 &-phae? tu-phe? ka-mphae? u-gk“hee? &-phae?
2 ki-phae? ki-pk“he? ki-pk“hee? i-pkvhae? ki-pk“hee?
3 &-phae? u-hge? ka-hae? su-pk*he?  x-fhe?
3PL &-p’e u-p’z ku-p’z st-p’z &-p’e

Cuadro 2.16 Paradigmas parciales de los verbos ‘golpears.anm’ ¥ ‘golpearsori.anm’, adaptados de Lizarraga
(2018: 276-277)

El patrén de mutaciéon 9 presenta cinco grados de mutacién. El primero se asocia con el
presente, el pasado remoto, el pasado inmediato y el futuro de la 1* persona, asi como con el
presente de la 3* persona no plural. El segundo y el tercer grado se asocian con el pasado
reciente de la 1* persona y con todos los valores temporales de la 2%, respectivamente. El
cuarto grado de mutacién de este patrén involucra el pasado remoto, el pasado reciente y el
futuro de la 3 persona no plural. Finalmente, el quinto grado de mutacion se relaciona con
la expresion de la 3? plural (Lizédrraga 2018: 278). En el cuadro 2.17, con el paradigma parcial

del verbo ‘cerrar’, muestro el comportamiento de este patrén de mutacion.

PRES P.REM P.REC P.INM FUT
PATRON 9 1 &-tséen tu-ts&en ki-nzzn u-tsen &-tsé&n
2 ki-tf&n ki-tfaen ki-tfeen i-tfeen ki-tfeen
3 &-tséen u-zén ku-zzn su-tsé&n &-zéen
3PL &-ts’en u-ts’zen ki-ts’&n su-ts’s&en &-ts’&n

Cuadro 2.17. Paradigma parcial del verbo ‘cerrar’, adaptado de Lizarraga (2018: 278)

El patrén 10 consta de los subtipos 10.2, con dos grados de mutacion, y el 10.3, con tres. De
acuerdo con Lizarraga (2018: 303), este patrén se caracteriza por el tratamiento diferenciado
que recibe la 1* persona no singular. El primer grado de mutacién del subtipo 10.2 se asocia
con el presente y el pasado inmediato de la 1* persona singular, asi como con el de la 2* y la

3* personas. Adicionalmente, este grado se asocia con la expresion de la 1* persona no
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singular. El segundo grado de mutacién de este subtipo se asocia con el pasado remoto, el
pasado reciente y el futuro de la 1* persona con referencia singular, y con todos los valores
de nimero del pasado remoto, el pasado reciente y el futuro de la 2* y la 3* personas. El
subtipo 10.3, por su parte, asocia el primer grado de mutacién al presente y el pasado
inmediato de la 1* persona singular, de la 2* y de la 3® no plural; asi como con todos los
valores temporales de 1a 1* persona no singular. El segundo grado de mutacion de este subtipo
se relaciona con el pasado remoto, el pasado reciente y el futuro de la 1* singular, de la 2* y
de la 3* no plural. El tercer grado de mutacion de este subtipo esté reservado para la 3* persona
plural. Ilustro estos dos subtipos del patrén 10 en el cuadro 2.18, por medio de los paradigmas

parciales de los verbos ‘cerrarse’ y ‘sentarse’.

PRES P.REM P.REC P.INM FUT
PATRON 10.2 | 1SG ti-tf&n te-tséen se-tseen i-tf&n te-tséen
Inoso ti-tfeen ti-tfeen si-tfz&n i-tf&n ti-tfeen
2 si-tf&n se-tséen se-tseen i-tf&n se-tsgen
3 i-tf&en te-tsén se-tsén i-tf&n te-tséen
PRES P.REM P.REC P.INM FUT
PATRON 10.3 | 1SG ti-tfQ ta-tsg sa-tso i-tfo ta-tsg
Inosc ti-tfo ti-tfo si-tfQ i-tfo ti-tfo
2 si-tfg sa-tsQ sa-tsQ i-tfo sa-tsQ
3 i-tfo ta-tsq sa-tsg i-tfo ta-tsg
3PL i-sho? ta-sho? sé-sho? i-sho? ta-sho?

Cuadro 2.18. Paradigma parcial de los verbos ‘cerrarse’ y ‘sentarse’, adaptados de Lizarraga (2018: 304-305)

Los patrones 11 y 12 presentan dos grados de mutacién cada uno. Por un lado, el primer
grado del patrén 11 se asocia con todos los valores temporales de la 1* persona singular, con
todos los valores de nimero de la 3%, y con el presente de la 1* dual. El segundo grado de este
patrén se asocia con los tres valores de pasado y con el futuro de la 1* dual, asi como con la
2* persona (Lizdrraga 2018: 291). Ilustro el comportamiento de este patrén en el cuadro 2.19,

con el paradigma parcial del verbo ‘bajarno.r.’. El primer grado de mutacion del patron 12,
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por otro lado, distingue a la 1* y la 3* personas, y al presente de la 2*. El segundo grado de
este patrén se asocia con los tres valores de pasado y con el futuro de la 2* persona (Lizdrraga

2018: 283-284), como muestro en el cuadro 2.20 con el paradigma parcial del verbo ‘hacer’.

PRES P.REM P.REC P.INM FUT
PATRON 11 |N¢; é-ts0? ta-tso? ka-tso? ka-tso? ta-tso?
1pu é-ts0? ti-tfo? ki-tfo? ki-tfo? ti-tfo?
2 ki-tfo? ki-tfo? ki-tfo? ki-tfo? ki-tfo?
3 é-1s0? 0-ts0? kii-tso? 0-t507? a-ts0?
Cuadro 2.19. Paradigma parcial del verbo ‘bajaros.’, adaptado de Lizarraga (2018: 291)
PRES P.REM P.REC P.INM FUT
PATRON 12 1 tu-tsha tu-tsha ku-tsha u-tsha u-tsha
2 su-tsha ki-tfra ki-tfra i-tfra ki-tfra
3norL u-tsha u-tsha ku-tsha su-tsha a-tsha
3PL e-tsha u-tsha ku-tsha su-tsha a-tsha

Cuadro 2.20. Paradigma parcial del verbo ‘hacer’, adaptado de Lizarraga (2018 284) (2)

El patrén de mutacion 13 estd constituido por tres subtipos distintos, cuyas mutaciones, a
diferencia de los patrones revisados anteriormente, se presentan por contrastes
mayoritariamente temporales (Lizarraga 2018: 292). El subtipo 13.2, con dos grados de
mutacion, se asocia Unicamente con el presente de las tres personas, mientras que el segundo
grado se asocia con los valores temporales restantes, a saber, los tres valores de pasado y el
futuro. El subtipo 13.3, con tres grados, conserva el presente como la categoria asociada con
el primer grado de mutacién, pero asocia Unicamente el pasado inmediato al segundo grado,
por lo que el pasado remoto, el pasado reciente y el futuro se asocian con un tercer grado. El
subtipo 13.4 asocia el primer grado al presente, pero tnicamente al singular y el dual de las
tres personas, pues el plural se asocia con un segundo grado. El tercer grado de mutacién de
este subtipo se asocia con el pasado inmediato, sin importar la referencia de ndmero, y el

cuarto grado se asocia con el pasado remoto, el pasado reciente y el futuro. Ilustro los tres
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subtipos que conforman el patréon 13 con los paradigmas parciales de los verbo ‘estar

parado/pararse’, hablarno.p.’ y ‘llorar’ en el cuadro 2.21.

PRES P.REM P.REC P.INM FUT
PATRON 13.2 | 1sG &-Pae? t-maze? s&-mae? i-mae? td-maze?
Inosa &-Pae? ti-mze? si-mze? i-mae? ti-ma?
2 ki-Pa? se-m? se-m? i-mae? se-m?
3vorL &-Pe? t-mae? s&-mae? i-mae? t-mae?
3PL &-Pe? t-mae? s&-mae? i-mae? t-mae?
PRES P.REM P.REC P.INM FUT
PATRON 13.3 | 1SG é-1i? ta-ti? sa-ti? ka-ndi? ta-ti?
Ipu é-Ti? ti-ti? si-ti? ki-ndi? ti-ti?
2 ki-fi? sa-ti? sa-ti? ki-ndi? sa-ti?
3norL é-Ti? ta-ti? sa-ti? u-ndi? ta-ti?
PRES P.REM P.REC P.INM FUT
PATRON 13.4 | 1SG e-ngve tee-p&n se-p&n ke-mb#&n  te-p&n
1pu &e-ngve ti-paen si-ps&en ki-mbgn ti-psen
1PL ni-ngen ti-paen si-ps&en ki-mbgn ti-psen
2n0.pL ki-ngve se-pen se-pen ki-mbgn se-pen
2PL ki-ngen s&-pén s&-pén ki-mbsen s@-p&n
3xopL &-ngve te-pen s@e-pen u-mbén te-p&n
3PL na-pgen te-pén s&-p&n u-mbsn te-pén

Cuadro 2.21. Paradigmas parciales de los verbos ‘estar parado/pararse’, hablaryor’ y ‘llorar’, adaptados de
Lizarraga (2018: 294, 296-297)

De manera similar al patrén anterior, el patrén 14 distingue unicamente contrastes
temporales. En este caso, el presente, el pasado remoto, el pasado reciente y el futuro se
asocian con el primer grado de mutacion, por lo que sélo el pasado inmediato se asocia con
el segundo (Lizarraga 2018: 283). En el cuadro 2.22, mediante el paradigma parcial del verbo

‘tener frio’, ilustro este patron de mutacion.

PRES P.REM P.REC P.INM FUT
PATRON 14 1/2/3 é-n3i a-n3i ka-n3i sa-tfi a-n3i
Cuadro 2.22. Paradigma parcial del verbo ‘tener frio’, adaptado de Lizarraga (2018:307)

El dltimo patrén, con dos grados de mutacion, distingue s6lo contrastes de nimero. De este

modo, los tres valores de persona no plurales se asocian con el primer grado de mutacion,
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mientras que los valores plurales, con el segundo. De acuerdo con Lizdrraga, este patrén
unicamente con el verbo ‘estar acostado’ (2018: 295-296), cuyo paradigma parcial presento

en el cuadro 2.23.

PRES P.REM P.REC P.INM FUT
PATRON 5 1SG &-Pa? tee-Pa? se-Pa? &-Px? tee-Pa?
1DU &-Pa? ti-Pae? si-Pa? &-Px? ti-Pae?
1PL ni-maen ti-mae?n si-mae?n &-man ti-mae?n
2 ki-pea? se-Pa? se-Pa? &-Px? se-Pa?
2PL ki-maen s&-maen s&-maen &-man s&-maen
3vorL &-Pe? te-Pa? se-Pa? &-Px? te-Pa?
3pPL n&-maen tee-maen sée-maein &-maen tee-maen

Cuadro 2.23. Paradigma parcial del verbo ‘estar acostado’, adaptado de Lizarraga (2018: 297)

2.2.2.2.2 Patrones de alternancias en las melodias tonales

El analisis sobre el uso flexivo del tono ha recibido una menor atencion en comparacion con
los subsistemas flexivos verbales revisados arriba; no obstante, algunos autores han realizado
descripciones que atafien especificamente a este fendmeno (Arellanes et al. 2015, Lizarraga
2018, Palancar y Avelino 2019). En esta seccion presento las alternancias de los patrones
tonales identificados por Lizarraga (2018), quien describe este fendmeno como el tercero de
los cuatro paradigmas pronominales o de indizacién argumental presentes en el verbo.

Las alternancias de las melodias tonales del verbo “estdn determinadas, como las
mutaciones [consondnticas], por la clase flexiva del verbo, pero en contrate con éstas, no es
posible identificar una motivacion lingiifstica [...] que permita predecir el tipo de alternancia
que presentan los verbos” (Lizarraga 2018: 355), por lo que parecen tener una motivacion
l1éxica. Dado el comportamiento de este paradigma pronominal, la autora toma en cuenta a la
palabra verbal en su totalidad como unidad morfologica, pues “es el patron tonal el que actia
como marcador morfolégico de persona o tiempo, y no el tono de los morfemas de manera

individual” (Lizarraga 2018: 349).
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Tomando en cuenta dos tonos fonoldgicos en una palabra bisildbica, la autora
encuentra Unicamente tres de los cuatro patrones logicamente posibles —o melodias
contrastivas—, esto es, una secuencia de dos tonos altos A-A, una secuencia de tono alto y
bajo A-B, y una secuencia bajo y alto B-A. De acuerdo con Lizdrraga (2018: 351), la
secuencia tonal de dos tonos bajos B-B no estd presente en la lengua. A continuacion,
presento los diez patrones de alternancia tonal identificados presentes en el verbo.

El patrén 1 se encuentra en verbos que no presentan alternancias tonales, por lo que,
a lo largo de su paradigma, se observa siempre alguna de las tres melodias contrastivas. Si
bien este patron en las ocho clases verbales, en las clases II, IV y VII éste es el tinico patron
de alternancia tonal presente (Lizarraga 2018: 358). Ilustro el patron de alternancia tonal 1
en el cuadro 2.24, por medio del paradigma parcial del verbo ‘quemarcaus’, €l cual presenta

la melodia A-A.

PRES P.REM P.REC P.INM FUT
PATRON 1 1 ¢é-hi tu-hi ku-hi u-hi a-hi
2 ki-hi ki-nhi ki-nhi i-nhi ki-nhi
3 ¢é-hi u-nhi ka-nh{ su-hi a-nhi
3PL é-rhi u-rhi ka-rhi st-rhi a-rhi

Cuadro 2.24. Paradigma parcial del verbo ‘quemarcays’, adaptado de Lizarraga (2018: 362)

Los patrones de alternancia tonal 2 y 3 distinguen s6lo la categoria de persona. En el patron
2, con tres grados de mutacion, cada valor de persona se asocia con una de las tres melodias
tonales contrastivas de la lengua. De este modo, como muestro en el cuadro 2.25, con el
paradigma parcial del verbo ‘adherir’, la melodia A-B se asocia con la 1* persona, la melodia
B-A, con la 27, y la melodia A-A, con la 3°. Cabe destacar que Lizéarraga (2018: 371) apunta
que, de los 152 verbos que conforman su corpus, este es el tinico verbo que se adscribe a este

patrén de alternancia tonal. El patrén 3, por su parte, proporciona un tratamiento similar a la
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1* y la 3* personas, mientras que la 2* presenta un comportamiento tonal diferenciado
(Lizarraga 2018: 372). De manera similar al patrén anterior, Lizarraga (2018: 372-373)

identifica s6lo un verbo asociado con este patrén, cuyo paradigma parcial proporciono en el

cuadro 2.26.
PRES P.REM P.REC P.INM FUT
PATRON 2 1 u-ngwin tu-ngwin ki-ngwin u-ngwin u-ngwin
2 e-ngwin ka-ngwin ka-ngwin i-ngwin ka-ngwin
3 é-ngwin Uu-fBin ka-Bin su-Bin a-Pin
3PL ¢-mbin u-mbin kii-mbin su-mbin 4-mbin

Cuadro 2.25. Paradigma parcial del verbo ‘adherir’, adaptado de Lizarraga 2018 (371)

PRES P.REM P.REC P.INM FUT

PATRON 3 1 0-Pa ta-pa ku-pa u-pa 0-Pa
2 e-pa ka-fa ka-fa i-pa ka-fa

3 é-pa u-Pa kd-pa si-fa 4-fa
3PL é-mha G-mha kd-mha sti-mha 4-mha

Cuadro 2.26. Paradigma parcial del verbo ‘pensar’,46 adaptado de Lizarraga (2018: 373-373)

El patréon de alternancia tonal 4 presenta dos subtipos: el 4.2, con dos grados de alternancia
tonal, y el 4.3, con tres (Lizarraga 2018: 363). La melodia base de los verbos que presentan
el subtipo 4.2 se asocia con la 1* y la 3* personas, asi como con el presente de la 2°. En este
subtipo, el segundo grado de alternancia se presenta en los tres valores de pasado y con el
futuro de 2* persona. El primer grado del subtipo 4.3, por su parte, se asocia con la 1* persona,
con el presente de la 2* y con presente y el pasado reciente de la 3*. El segundo grado de
alternancia de este subtipo se presenta en el pasado remoto, el pasado inmediato y el futuro

de la 3 persona. El tercer grado aparece con los tres valores de pasado y con el futuro de la

46 Este verbo requiere de la presencia del sustantivo kiiri ‘corazon’, flexionado de acuerdo con la persona del
sujeto (Lizarraga 2018: 372).
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2% persona. Ilustro los dos subtipos que conforman el patrén de alternancia tonal 4 en el

cuadro 2.27, por medio de los paradigmas parciales de los verbos ‘decir y ‘cerrar’.

PRES P.REM P.REC P.INM FUT
PATRON4.2 | 1 é-ma ti-ma kd-ma 4-Pa 4-ma
2 ki-ma ki-fa ki-fa i-pa ki-fa
3 é-ma 0-pa ku-pa st-fa a-fa
é-mha i-mha ka-mha sti-mha 4-mha
PRES P.REM P.REC P.INM FUT
PATRON 4.3 1 é-sé tu-sé kl-sé u-sé a-sé
2 ki-sé ki-s& ki-s& i-s& ki-s&
3 é-sé u-sé Kkii-sé Su-sé a-sé
3PL e-tshé e-tshé Ku-tshé su-tshé a-tshe

Cuadro 2.27. Paradigmas parciales de los verbos ‘decir’ y ‘cerrar’, adaptados de Lizarraga (2018: 364-365)

El patrén de alternancia tonal 5, de acuerdo con Lizéarraga (2018: 366), aparece sélo con el
verbo ‘golpearvo.r..anmv.’, cuyo paradigma parcial ilustro en el cuadro 2. 28. Este patron cuenta
con dos grados de alternancia. El primero se asocia con el presente, el pasado reciente y el
pasado inmediato de la 1* y la 3* personas, y con todos los valores temporales de la 2* persona.

El segundo grado se asocia con el pasado remoto y el futuro de la 1* y la 3* personas.

PRES P.REM P.REC P.INM FUT
PATRON 5 1 &-phe? tu-phee? ka-mpha? u-pkvhae? &-ph&?
2 ki-phe? ki-pkvha? ki-pkvha? i-nk*hae? ki-pkvha?
3 &-phae? u-h&? ka-hz? su-nkvhe? &-Phe?
3PL &-p'E u-p’E ku-p’e su-p’® &-p'E

Cuadro 2.28. Paradigma parcial del verbo ‘golpearyor.anmi’, adaptado de Lizarraga (2018: 366-367)

El patrén de alternancia tonal 6 consta de los subtipos 6.2 y 6.3, con dos y tres grados de
alternancia, respectivamente. Este patron, de acuerdo con Lizarraga (2018: 367), “[...] se
caracteriza por un tratamiento distinto de las tres personas, con diferentes contrastes
temporales para cada una”. En ambos subtipos, el primer grado de alternancia se asocia con

la 1% persona, con el presente de la 2* y con el presente y el pasado inmediato de la 3°. El
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segundo grado de alternancia del subtipo 6.2 se asocia con los tres valores de pasado y con
el futuro de la 2* persona. En el subtipo 6.3, el segundo grado se asocia con los tres pasados
y con el futuro de la 2°* persona, mientras que el tercero se asocia con el pasado remoto, el
pasado reciente y el futuro de la 3% Ilustro los dos subtipos que conforman el patrén de
alternancia tonal por medio del paradigma parcial de los verbos ‘matarp.’ y ‘golpearp. aniv’,

en el cuadro 2.29.

PRES P.REM P.REC P.INM FUT
PATRON 6.2 1 é-?1 tu-?1 ka-?i u-?i a-?1
2 ki-?i ki-t’i ki-t’i i-t’i ki-t’
3 é-?1 u-ndi ku-ndi su-?i a-ndi
3PL é-r?i u-r?i ku-1?i st-r?i a-r?i
PRES P.REM P.REC P.INM FUT
PATRON 6.3 1 é-pae? tu-pae? ka-mbae? u-ngvae? a-pae?
2 ki-p&? ki-ngv&? ki-ngv&? i-ngvae? ki-ngve&?
3 é-pae? u-pa? ka-Be? st-ngvae? a-pae?
3PL é-p’a? u-p’&? ki-p’&? su-p’a&? a-p’&?

Cuadro 2.29. Paradigmas parciales de los verbos ‘matary.’ y ‘golpears. anmr’, adaptados de Lizarraga (2018:
368, 369)

El patrén 7 cuenta con dos grados de alternancia tonal, que muestran, como caracteristica
principal, “el sincretismo entre la 1* persona no singular y la 2* persona” (Lizarraga 2018:
384). Como se observa en el cuadro 2.30, con el paradigma parcial del verbo ‘gritar’, el
primer grado de alternancia de este patron se asocia con todos los valores temporales de la 1*
singular y de la 3%, asi como con el presente y el pasado inmediato de la 1* no singular y la 2*
personas. El segundo grado de este patrén se asocia con las categorias restantes, a saber, el

pasado remoto, el pasado reciente y el futuro de la 1* no singular y de la 2* personas.
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PRES P.REM P.REC P.INM FUT
PATRON 7 1sG é-Ba? ta-pa? sa-pa? i-pa? ta-pa?
INO.SG | é-Pa? ti-pa? si-pa? i-pa? ti-pa?
2 ki-pa? sa-pa? sa-pa? i-pa? sa-pa?
3oL é-Ba? ta-pa? sé-pa? i-pa? ta-pa?

Cuadro 2.30. Paradigma parcial del verbo ‘gritar’, adaptado de Lizarraga (2018: 380)

El patrén 8, con dos grados de alternancia tonal, se distingue por presentar contrastes de
tiempo y nimero (Lizdrraga 2018: 376). De acuerdo con el corpus de esta autora, este patrén
se presenta unicamente con verbo ‘llorar’. El primer grado de alternancia de este patron se
asocia, sin distincion de persona, con todos los sujetos no plurales y con los tres valores de
pasado y el futuro de los sujetos plurales. El segundo grado de alternancia se asocia con el
presente de los sujetos plurales. En el cuadro 2.31 ilustro este patron de alternancia tonal con

el paradigma parcial del verbo ‘llorar’.

PRES P.REM P.REC P.INM FUT
PATRON 8 1SG &-ngve te-pen s@-p&n ke-mb&n te-p&n
IDU &-nghe ti-p&n si-p&n ki-mbén ti-p&n
1PL ni-nge?n ti-p&n si-p&n ki-mbzn ti-p&n
2no.pL ki-ngve s@-p&n se-p&n ki-mbzn se-p&n
2PL ki-nge?n s@-p&n se-p&n ki-mbzn se-p&n
3nopL &-ngve te-p&n s@-p&n u-mb&n te-p&n
3PL na-nge?n te-p&n s@-p&n u-mb&n te-p&n

Cuadro 2.31. Paradigma parcial del verbo ‘llorar’, adaptado de Lizarraga (2018: 376-377)

Los dltimos dos patrones de alternancia tonal se caracterizan por distinguir contrastes
estrictamente temporales. Asimismo, ambos cuentan dos grados de alternancia cada uno. El
patron 9 se observa solo con el verbo ‘caminar’ (Lizarraga 2018: 377), en el cual el primer
grado de alternancia aparece en el presente, y el segundo, en los tres valores de pasado y el
futuro. El patrén 10, por su parte, asocia el primer grado de alternancia con el presente, el

pasado remoto, el pasado reciente y el futuro, y el segundo grado, con el pasado inmediato.

91



En los cuadros 2.32 y 2.33 ilustro ambos patrones de alternancia tonal por medio de los

paradigmas verbales de los verbos ‘caminar’ y ‘salir, respectivamente.

PRES P.REM P.REC P.INM FUT
PATRON 9 1sG é-t'n ta-t’u sa-t’u ka-t’u ta-t’u
1pU et ti-tu si-t" ki-t'd ti-tg
1pL -t ti-tu si-t'( ki-td ti-tg
2 ki-t’u sa-t’u sa-t’u ki-t’u sa-t’u
3norL é-t’u ta-t’u sa-t’u u-t’u ta-t’u
3PL é-t'u ta-t’u sa-t’u u-t’'u ta-t’u

Cuadro 2.32. Paradigma parcial del verbo ‘caminar’, adaptado de Lizarraga (2018: 378)

PRES P.REM P.REC P.INM FUT
PATRON 10 1SG é-reh ta-teh sa-teh e-téh ta-teh
1DU é-reh ti-teh si-teh e-téh ti-teh
1PL é-reh ti-teh si-teh e-téh ti-teh
2 ki-reh sa-teh sa-teh e-téh sa-teh
3norL ¢é-reh ta-teh sa-teh e-téh ta-teh
3pPL é-reh ta-teh sa-teh e-téh ta-teh

Cuadro 2.33. Paradigma parcial del verbo ‘salir’, adaptado de Lizarraga (2018: 381)

De acuerdo con Lizédrraga (2018), las alternancias de las melodias tonales de la palabra verbal
parecen contar con una motivacion de caracter 1éxico, dado que en la mayoria de los casos
no es posible establecer una correlacion entre la clase flexiva, el patrén de mutacién
consondntica y el patrén de alternancia tonal. A pesar de lo anterior, es indiscutible la
relevancia de las categorias de persona, tiempo y nimero como disparadores morfolégicos
tanto de las alternancias tonales como de las mutaciones consondnticas. Cabe mencionar que
estas categorias también juegan un papel relevante dentro de la morfologia nominal del
chichimeco, por lo que su revisién en el dmbito verbal permite arrojar luz acerca del

comportamiento general de la lengua con respecto a estas categorias lingiiisticas.
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2.2.2.3 Sufijos de objeto

A la derecha de la base nominal se ubica un paradigma de sufijos pronominales que expresan
relaciones no agentivas. Lizdrraga (2018: 214) caracteriza estas formas como sufijos de
objeto, cuyas funciones, de acuerdo con el participante verbal con el que establecen una

referencia, pueden caracterizarse como argumentales o no argumentales.

2.2.2.1.3.1 Funciones argumentales

Los objetos de verbos transitivos (P), los recipientes de verbos ditransitivos (R) y los sujetos
intransitivos (S) son las tres funciones asociadas a los sufijos verbales de persona que
Lizéarraga (2018) describe como argumentales. De acuerdo esta autora, en construcciones
transitivas solo la 1? persona inclusiva y la 2°* persona en funcion de objeto se expresan por
medio de medios sufijales (Lizdrraga 2018: 215), como se observa con los sufijos -4" ~ -y,

para la 1* persona (2.14), y con k¥ ~ k, para la 2° (2.15).%

(2.14) a. su-rer-hv-¢g b. Su-reer-y-0s
PRES.2.C2.ver-10-SG PRES.2.C2-ver-10-DU
‘Me ves’ ‘Me venpy’

(2.15) a. tu-reec-kv-¢ b. tu-reer-k-os
PRES.1.C2-ver-20-SG PRES.1.C2-ver-20-DU
‘Te veo’ ‘Lospu veo’

(2.16) a. tu-reec(-pv)-o b. tu-reer(*-B)-es
PRES.1.C2-ver-SG PRES.1.C2-ver-DU
‘Lo veo’ ‘Lospy veo’

(Lizarraga 2018: 220)

47 La alternancia en la forma de los sufijos se encuentra determinada por el contexto fénico. [y] se realiza como
[h] a final de palabra, misma posicidn en la que se presentan las formas labializadas [hv], [k¥] y [B%] (Lizarraga
2018: 214).
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De acuerdo con Lizdrraga (2018: 225), la 1* persona exclusiva y la 3* persona no se expresan
por medio de sufijos en el verbo. En el caso de la 1* persona exclusiva, los sufijos de niimero
—mu, para el dual y -hii, para el plural- expresan la referencia correspondiente. Por su parte,
la 3* persona se asocia con la ausencia de una marca especifica, por lo que las formas " ~ f,
descritas en trabajos previos como marcadores de objeto de 3* persona, aparecen s6lo con
funciones no argumentales, y su presencia en verbos transitivos produce expresiones
agramaticales, como se observa (2.16c¢).

Los verbos ditransitivos muestran un comportamiento andlogo a los monotransitivos.
En palabras de Lizarraga (2018: 221), en los verbos ditransitivos, “[...] el tema (T) no se
expresa por medio de un sufijo argumental, sino que tinicamente se marca su referencia de
nimero”. En los ejemplos de (2.17), tomados de Lizarraga (2018: 221), presento ejemplos
de construcciones ditransitivas donde el verbo muestra correferencia con R de 1* (2.17a) y 2*
personas (2.17b), pero no con 3 (2.17c). En los tres casos, una correferencia con T genera

construcciones agramaticales.*®

2.17) a. [mani]a [ikauh]r [ithiékos]t €-po-yr-0s (*é-po-kr-0s)
mujer PRON.1SG PRON.2DU PRES.3.C1-dar-10-DU
‘La mujer me los regald a ustedes dos’ (La mujer los regalé conmigo)

b. [mani]a [thiek¥]r [ikduh]r é-po-k"r-¢  (*é-po-h"r-9)
mujer PRON.2SG PRON.1SG PRES.3.C1-dar-20-SG
‘La mujer me regal6 contigo’

C. [mani]a [1f6?-s]r [ikauh]r é-po-s (*é-po-yr-s)
mujer DEM-MED-DU  PRON.1SG PRES.3.C1-dar-10-DU
‘La mujer me regal6 con ellos dos’

48 La autora menciona que en una cantidad reducida de verbos se presenta un patrén minoritario de marcacién
explicita de objeto de 3* persona. El significado de estos verbos (‘ampliar’, ‘reducir’, ‘romper’), en términos
generales, puede asociarse a la causatividad; sin embargo, la lengua cuenta con otros recursos para la expresion
de la causatividad. En un caso individual, la aparicién del sufijo de 3* persona se relaciona con un contraste de
caracter léxico (Lizarraga 2018: 223-226).
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El hecho de que se presente un mismo tratamiento morfolégico a los objetos de verbos
transitivos (P) y a los recipientes de verbos ditransitivos (R) motiva a la autora a caracterizar
este patron de marcacidon como un alineamiento de objeto primario (R =P # T), “puesto que
no hay pistas formales que permitan diferenciar entre objetos transitivos (p) y ditransitivos
(R), como podrian ser marcas segmentales o morfemas no concatenativos, ya sea en el nicleo
verbal o en los dependientes” (2018: 223).%

La segunda funcién argumental asociada con los sufijos de objeto corresponde a la
expresion de sujetos intransitivos, los cuales, dependiendo de la clase verbal, pueden
expresarse por medio de sufijos a causa de un fendmeno de intransitividad escindida o por
un alineamiento ergativo-absolutivo (Lizdrraga 2018: 229). Los verbos que toman los
prefijos de las clases IV, V, VI'y VII muestran una escision en la marcacion del sujeto, donde
se presenta una correferencia entre la persona expresada en el prefijo verbal —u otros
mecanismos no concatenativos— y el sufijo de objeto de 1* persona singular e inclusiva 4 ~
y, y de 2° persona k" ~ k en los tres valores de tiempo pasado, los cuales se asocian con un
aspecto perfectivo (Lizarraga 2018: 231). El comportamiento de este alineamiento se observa

en el cuadro 2.34, por medio del paradigma parcial del verbo de la clase V ‘caminar’.>

49 Si bien en Herndndez (2016) adopto una postura a favor de la distincién entre objeto directo e indirecto en
chichimeco, dicha investigacidn se centra en un aspecto morfofonoldgico particular dentro palabra verbal, y no
en cuestiones sintcticas. Debido a esto, la descripcion acerca las formas asociadas a los sufijos de objeto es
limitada, en contraste con la caracterizacién morfosintactica proporcionada por Lizarraga (2018). En la presente
investigacion adopto el andlisis proporcionado por Lizarraga (2018), cuya descripcién tiene como uno de sus
objetivos particulares la formalizacién de las relaciones sintacticas dentro del verbo.

30 Es importante tener en cuenta que los verbos que toman estas clases prefijales muestran una tendencia hacia
la homofonia entre el pasado y el futuro, por lo que la diferencia en la interpretacién temporal del verbo radica
en la presencia o ausencia del sufijo de persona (Lizarraga 2018: 149).
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1SG 2sG 3sG

PRES é-t’u -Q ki-t'u ) é-t’u -@
P.REM ta-t'u -hv -0 sa-t’'y  -kv -0 é-t’u -@
P.REC sa-t'u  -hv -0 sa-t'u  -kv -@ é-t'u -@
P.INM sa-t'u  -hv -0 sa-t'u  -kv -0 é-t'u -0
FUT ta-t’u ) sa-t’u ) é-t'n -0

Cuadro 2.34. Paradigma parcial del verbo ‘caminar’ (Lizarraga 2018: 229-230)

Dado que los prefijos de la clase v1iI distinguen unicamente la categoria de tiempo, los verbos
que toman estos prefijos muestran un patrén de alineamiento del tipo ergativo-absolutivo por
el cual se expresa el sujeto gramatical a partir de la presencia obligatoria de los sufijos
correspondientes, esto es, -h" ~ -y, para la 1* persona; y -k" ~ -k, para la 2* (L6pez, Herndndez
y Mora-Bustos 2016, Herndndez 2016, Lizarraga 2018). En estos verbos, la 3* persona se
asocia con la ausencia de una forma especifica (Lizarraga 2018: 232). En el cuadro 2.35

muestro un ejemplo de este patron por medio del paradigma parcial del verbo ‘calentarse’.”!

1SG 258G 3sG
PRES e-ndd? -hv -0 e-ndd? -kv -0 e-nda? -0
P.REM u-nd4d? -hv -0 u-nda? -k -0 u-nd4? -0
P.REC ku-nda? -hv -0 ku-nda? -kv -0 ku-nda? -0
P.INM u-nda? -hv -0 u-nda? -kv -0 u-nda? -0
FUT a-nda? -hv -0 a-nda? -kv [0} a-nda? -0

Cuadro 2.35. Paradigma parcial del verbo ‘calentarse’ (Lizarraga 2018: 232)

La tercera funcién argumental asociada a los sufijos de objeto consiste en a la aparicién de
éstos en bases nominales (2.18) y adjetivales (2.19). las cuales, de acuerdo con Lizdrraga,

dan lugar a predicaciones no verbales (2018: 233-234).

(2.18) mahT:-hW-gzs “Tengo flojera’ (2.19) pimbé-h-¢ ‘Estoy gordo’
mahi-k"-¢ ‘Tienes flojera’ pimbé-kv-¢  ‘Estds gordo’
mahi-g ‘Tiene flojera’ pimbé-¢ ‘Esta gordo’

(Lizarraga 2018: 233)

3 Dado que la 1* persona exclusiva y la 3* persona mantienen el mismo patrén de marcacién del objeto primario,
Lizarraga (2018: 233) afirma que en estos valores se conserva un patrén acusativo.
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Si bien la autora no profundiza en este aspecto, es importante recordar que el estatus
estrictamente nominal y adjetival de las bases 1éxicas, como las de los ejemplos en (2.18), no
es claro. Con respecto a esto, Herndndez (2016) y Lépez, Herndndez y Mora-Bustos (2018)
consideran estos elementos como una clase de verbos adicional, mismos que caracterizan
como ‘estativos’ y se distinguen, como los verbos de la clase VIII (‘verbos pacientivos’, en

sus términos), por la codificacién del sujeto gramatical por medio de los sufijos de objeto.

2.2.2.1.3 Funciones no argumentales

La referencia de persona en construcciones verbales que involucran un segundo o tercer
participante no argumental se expresa por medio de los mismos sufijos de objeto presentes
en las funciones argumentales (Lizarraga 2018: 237). En las funciones no argumentales, la
3* persona se manifiesta formalmente por medio del sufijo - ~ -4, el cual, en trabajos
previos, ha sido descrito como un marcador de objeto de 3* persona (Lastra de Suarez 1984,
Lopez, Hernandez y Mora-Bustos 2016, Hernandez 2016, Lastra 2018). En los ejemplos de
(2.20) proporciono ejemplos de los distintos tipos de beneficiarios que se codifican por medio
de sufijos verbales, esto es, beneficiario puro (2.20a), recipiente beneficiario (2.20b) y
maleficiario fuente (2.20c).’? Nétese como la ausencia del sufijo asociado a la funcién no

argumental, en cualquiera de las tres personas, resulta agramatical.

(2.20) a. Lusi;  ikduh; éi-thé-h“j-¢  (*é-rhé-g)
Lucia PRON.1SG PRES.3.C6-bailar\PRES\-10-SG
‘Lucia baila para mi’

2 La interpretacién del tipo de beneficiario se encuentra en funcién de la seméntica individual de cada verbo.
Para un desarrollo méas extenso sobre las caracteristicas de cada una de estas interpretaciones, véase Lizarraga
(2018: 235-241).
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nana; thiék¥; up’ok  &i-?2c-k%-¢  (*é-?ir-9)
mama. 1 PRON.2SG nopal  PRES.1.Cl-vender-20-SG
‘Mi mama te vende nopales’

ikduh; nana; ninden; k &i-pi-pvi-o (*é-pi-¢)
PRON.1SG mama.1sSG dinero.3sG PRES.1.C1-robar-3BEN-SG
‘Yo le robo su dinero a mi mama’

(Lizarraga 2018: 237, 238, 241)

Estos sufijos se presentan también en construcciones de posesion externa, como en (2.21),

en donde “[...] el poseedor externo ocupa la posicién del objeto primario en el verbo. Con la

1* y 27 persona, los recursos de formalizacion son los mismos que los de P/R y Sp; esto es,

los sufijos de objeto con la 1% persona singular e inclusiva, y 2* persona [...] y la ausencia de

marcas de objeto con la 1? persona exclusiva” (Lizarraga 2018: 244).%3

(2.21) a.

sini nan’é ur’i a-fa-y-un
mafiana CLF1.1.PL.INC** 1PL.tamal 3N.FUT.TR-envolver-1DAT-1PL.INCL
‘Mafana nos va a envolver nuestro tamal’

kankh¢ uté rikMar u-ra-k-os
3pL.frijol CLF1.2DU 3pL.tortilla 2COMPL.TR-embarrar-2DAT-2DU
‘Ellos le embarraron frijol a la tortilla de ustedes dos’

(Lépez, Hernandez y Mora Bustos 2018: 139)
ikduh Susana; ufe kuzéj é-pen-fi-o
PRON.1SG Susana CL.animal.3yo». puerco PRES.1.C1-matar-3BEN-SG

‘Le mato su puerco a Susana’ / ‘Mato al puerco para Susana’

(Lizarraga 2018: 242)

33 Este tipo de construcciones es mencionado de manera breve, pero asociado con los prefijos verbales, por
Lépez, Hernandez y Mora-Bustos (2018).

541 =Primera persona, 2 = Segunda persona, 3 = Tercera persona, CLF1 = Clasificador 1, COMPL = Completivo,
DAT = Dativo, DU = Dual, INCL = Inclusivo, N.FUT = Futuro neutral, PL= Plural, TR = Transitivo.
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De acuerdo con Lizdrraga (2018: 246), el comportamiento morfolégico de los sufijos
relacionado con funciones tanto argumentales como no argumentales da lugar a una jerarquia

referencial de persona asociada a funciones no agentivas, presentada en (2.22).

(2.22) Jerarquia referencial de persona en la marcaciéon de funciones no agentivas
(Lizéarraga 2018: 246)

1* SINGULAR, INCLUSIVO 2° > 32 > EXCLUSIVO
-y o ok pr~p
En esta jerarquia, las formas que codifican las categorias ubicadas en la posicion mds alta —
—1? singular e inclusivo y 2° persona— se caracterizan por abarcar un mayor nimero funciones.
Las formas que codifican las categorias de la segunda posicién —3* persona— presentan una
“marcacion explicita como unico patron para la marcacion de funciones no argumentales, y
como patron minoritario la expresion de objeto transitivo” (Lizarraga 2018: 246).
Finalmente, el exclusivo se ubica en la posicion més baja, puesto que no presenta ningun tipo

de marcacion, y en su lugar aparecen los sufijos de nimero (Lizdrraga 2018: 246).

2.2.2.1.4 Sufijos de niimero

Los sufijos verbales de nimero pronominal aparecen en el verbo cuando alguno de los
participantes del evento tiene una referencia no singular (Lizarraga 2018: 174). Como
muestro en el cuadro 2.36, la referencia dual de la 1* persona exclusiva se asocia con el sufijo
-mu, mientras la dualidad de la 1* persona inclusiva, segunda y la 3* personas se expresa por
medio del sufijo -s ~ -es ~ -o0s. Los sufijos plurales muestran un comportamiento distinto,
pues éstos distinguen la 1* persona exclusiva —sufijo -hii— de la 1* inclusiva y la 2° —sufijo -n

~ -in ~ -un—. La pluralidad de la 3 persona, por su parte, puede expresarse por medio de los
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paradigmas pronominales revisados arriba, o por recursos propios de la pluralidad verbal, los

cuales describo mas adelante.

Persona SG DU PL
1 EXCL -mu -hii
INCL .
-@ -n ~-in ~ -un
2 -§ ~ -es ~ 08
3

Cuadro 2.36. Sufijos de niimero pronominal (Lizdrraga 201: 177)

El morfema -hii —asociado a la pluralidad de la 1* persona exclusiva— aparece en el verbo
como una marca de referencia cruzada con cualquiera de los argumentos del verbo, sea éste
un participante S (2.23), A(2.24) o P (2.25) (Lizarraga 2018: 181). De acuerdo con Lizarraga
(2018: 187), la coocurrencia del morfema -hii con el sufijo de objeto -h" ~ -y resulta
agramatical (2.23). Este comportamiento revela el cardcter privilegiado de la exclusividad

frente a los demds valores de persona y nimero.

(2.23) é-t’u-r-hit ti-t’0-r-hii (*ti-t’0-r(-y)-hi)
PRES.1.C5-caminar-PLR-PL.EXCL P.REM-1NO.SG.C5-caminar-PLR-PL.EXCL
‘Caminamos’ ‘Caminamos’

(2.24) é-za-k-hii e-za-r-k-hii
PRES.1.C1-dar-20-PL.EXCL PRES.1.C1-RASCAR-PLR-20-PL.EXCL
‘Te rascamos’ ‘Losp. rascamos’

‘Lospy rascamos’

(2.25) ki-za-hu ¢-p’o-hu
PRES.2.C1-rascar-PL.EXCL PRES.3.C1-rascar\3PL\-PL.EXCL
‘Nos rascas’ ‘Nos rascanp.’

‘Nos rascanpuy/p.’
(Lizarraga 2018: 188, 190)
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La correferencia en el verbo con participante plural de 1* persona inclusiva o 2* persona se
marca por medio del morfema -n ~ -in ~ -un.> El verbo permite tinicamente la marcacién de
numero de uno de sus argumentos, por lo que “[...] el nimero singular o dual del resto de los
participantes no se expresa en el verbo, y en construcciones donde actda la 1* persona sobre
la 2%, o viceversa, uno de los participantes se interpreta necesariamente como singular, dado
que estas marcas de plural incluyen a la 2* persona” (Lizarraga 2018: 184). Este
comportamiento se observa en los ejemplos de (2.27-2.29), en donde la correferencia con la
pluralidad de la 1* persona se expresa por medio del sufijo -n ~ -in ~ -un, sin importar si ésta
funciona como sujeto intransitivo (2.26), sujeto transitivo (2.27) u objeto transitivo (2.28).
Notese que, a diferencia del exclusivo, la 1? inclusiva si es compatible con un patrén
absolutivo, como muestra el segundo ejemplo de (2.29) por medio de la coocurrencia del

sufijo de objeto -y y numero -un.

(2.26) &-nda&s-in
PRES.1.C5-chiflar-PL.PAH
‘Chiflamos’

2.27) é-za-n

PRES.1.Cl-rascar-PL.PAH
‘Lo rascamos’

(2.28) é-za-r-y-un

PRES.3.C1-rascar-PLR-10-PL.PAH
‘Nos rasca’ / ‘Nos rascanpy’

(Lizarraga 2018: 183, 184)

35 La forma [-in] aparece después de una consonante, mientras que la forma [-un], después de un sufijo de objeto
(Lizarraga 2018: 183).
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El comportamiento morfolégico de la referencia plural de 2* persona es andlogo al de la 17,

es decir, aparece el sufijo -n ~ -in ~ -un cuando un participante de 2* persona con referencia
plural funciona como S (2.29a), A (2.29b) o P (2.29¢).
(2.29) a. ki-ngaen-in
PRES.3.C5-llorar-PL.PAH
‘Lloran’
b. ki-po-y-tn
PRES.2.C1-dar-10-PL.PAH
‘Me lo/lospy dan’
C. u-reer-k-un
PRES.3NOPL.C2-ver-PL.PAH
‘Lose. ve’ / ‘Lose. venpy’
(Lizarraga 2018: 68, 220, 222)
La referencia plural de la 3% persona presenta un comportamiento independiente. Si bien
algunos verbos hacen uso de mutaciones consondnticas para expresar la pluralidad de la 3*
persona en funcién de sujeto, como muestro en los ejemplos de (2.30), otros verbos no
exhiben mutaciones, por lo que se presenta una homofonia entre las formas singular y plural
(Lizarraga 2018: 185), como se observa en los ejemplos (2.31). La referencia plural de la 3*

persona en funcion de S o P se asocia con la aparicion el sufijo -7, o con una serie de recursos

no concatenativos, cuyo comportamiento describo més adelante.

(2.30) é-za-r-y-in é-nza-r-y-tn
PRES.3.C1-rascar-PLR-10-PL.PAH PRES.3.C1-rascar\3PL\-PLR-10-PL.PAH
‘Nos rasca’ / ‘Nos rascanpy’ ‘Nos rascanp’

(2.31) @&-ndz te-nd&s
PRES.3.C5-chiflar P.REM.INO.SG.C5-chiflar
‘Chifla’ / ‘Chiflan’ ‘Chiflo’ / ‘Chiflaron’

(Lizarraga 2018: 185)
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Los sufijos de nimero dual muestran un comportamiento morfosintictico y semdntico
distinto, pues estdn disponibles para las tres personas y, por su naturaleza aditiva, se

).5¢ La referencia dual

relacionan con la marcacién de nimero nominal (Lizarraga 2018 212
de la 1* persona exclusiva, de la misma manera que ocurre con el plural, se distingue del resto
de formas del mismo paradigma. El sufijo dual exclusivo -mu aparece en el verbo en
correferencia con un argumento dual S, A, o P (2018: 188), como se muestra en los ejemplos
de (2.32), (2.33) y (2.34), respectivamente. Dado que la marcacién de un argumento

exclusivo se muestra como la mds prominente, y que el verbo solo dispone de una posicién

para marcar el nimero, ejemplos como los de (2.34) pueden tener méas de una interpretacion.

(2.32) é-t’u-mu ti-t’1-mu
PRES.1.C5-caminar.DU.EXCL P.REM-1NO.SG.C5-caminar.DU.EXCL
‘Caminamos’ ‘Caminamos’

(2.33) é-za-k-mu é-za-r-k-mu
PRES.1.C1-dar-20-DU.EXCL PRES.1.C1-rascar-PLR-20-DU.EXCL
‘Te rascamos’ / ‘Lospy rascamos’ ‘Losp. rascamos’

(2.34) ki-za-mua é-sé-mu
PRES.2.C1-rascar-DU.EXCL PRES.3.C1-decir-DU-EXCL
‘Nos rascas’ ‘Nos lo dice’

‘Nos rascanpy’ ‘Nos lo dicenpy’

‘Nos rascanp;’
(Lizarraga 2018: 188, 189, 190)

La referencia dual de la 1* persona inclusiva, de la 2° y de la 3" personas se expresa

en el verbo por medio del sufijo -s ~ -es ~ 0s.%” La principal diferencia en la marcacién de

% De acuerdo con Lizarraga, los nimero plural y el dual presentan caracteristicas semdnticas distintas. El
nimero plural en el 4mbito pronominal tiene un caricter representativo o asociativo, en tanto que no denota la
pluralidad de hablantes sino, segtn la referencia de persona, puede expresar la referencia del hablante y otros —
1* persona— o la referencia plural del oyente —2* persona—. El dual, por el contrario, tiene un cardcter aditivo,
puesto que se enfoca en la cardinalidad y denota un conjunto de dos elementos. El dual, en contraste con el
plural, no distingue entre la naturaleza referencial de los participantes de un acto de habla (2018: 193-200).

57 La forma [-es] aparece después de una consonante, mientras que la forma [-0s] aparece después de un sufijo
de objeto (Lizarraga 2018: 190).
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plural en el verbo reside en que “en ausencia de otras marcas que especifiquen la referencia
de nimero de alguno de los participantes, puede ser correferente de manera simultdnea con
mas de un participante” (Lizarraga 2018: 190). De este modo, como muestro en los ejemplos
de (2.35-2.36), el sufijo -s y sus alomorfos codifican de la misma manera la referencia dual
de un argumento sin importar su funcién sintdctica. Los ejemplos de (2.37), por su parte,
muestran la compatibilidad del sufijo -s con el patrén absolutivo motivado por el aspecto
perfectivo en verbos intransitivos.
(2.35) é-za-s

PRES.1.Cl-rascar-DU

‘Los rascopy’, ‘Lo rascamos’, ‘Lospy rascamos’
(2.36) ki-po-s

PRES.2.C1-dar-DU

‘Sepy lo das’, ‘Sepy lospy das’, ‘Se lospy das’,
‘Se lo danpy’, ‘Sepy lo danpy’, ‘Sepy lospy danpy’

(2.37) @®-nd&s-es te-nd&s-y-os
PRES.1.C5-chiflar-DU P.REM. 1-C5-chiflar-10-DU
‘Chiflamos’ ‘Chiflamos’

(Lizarraga 2018: 190, 191)
Dado que las marcas de nimero pueden establecer correferencia con distintas funciones
argumentales o, en el caso del dual, con mas de un argumento al mismo tiempo, Lizarraga —
—siguiendo los parametros de Nevins (2011: 949)— caracteriza los sufijos de niimero como
marcas de nimero omnivoro, las cuales consisten en “la aparicion de un morfema de nimero
bajo la condicién de que el sujeto, el objeto o ambos tengan la referencia de nimero que
expresa dicho morfema” (2018: 186). Lizarraga remarca el hecho de que, en chichimeco, los
morfemas de nimero dual presentan menos restricciones que los de plural, pues estos tltimos
sOlo pueden establecer referencia con uno de los argumentos, es decir, s6lo al sujeto o al
objeto (2018: 187).
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La palabra verbal cuenta con un elemento morfolégico -r que se afiade inmediatamente a la
derecha de la base verbal En trabajos previos, el sufijo -r es considerado como una marca de
concordancia de 3* persona plural en funcién de objeto (De Angulo 1933, Lastra de Sudrez
1984, Soustelle 1993[1937], Martinez Lopez 2015a, Herndndez 2016, Lépez, Herndndez y
Mora-Bustos 2018). Este sufijo se aflade inmediatamente a la derecha de la base verbal; no
obstante, el andlisis de Lizdrraga (2018) permite interpretarlo como una marca de pluralidad
verbal o pluraccional, el cual se encarga de codificar una categoria semdntica que expresa
distribucion sobre los participantes del evento. El sufijo -r aparece en un verbo transitivo
cuando el participante P tiene una referencia plural, como se observa en (2.38) con un objeto

plural de 1* y 2* personas.

(2.38) a. U-?i-r-y-un b. u-?i-r-k-in
PRES.3.C2-dormir-PLR-10-PL.PAH PRES.3.C2-dormir-PLR-20-PAH
‘Nosi pL.inct duerme’ ‘Losap. duerme’

(Lizarraga 2018: 215)

Asimismo, esta marca aparece en verbos intransitivos cuando el Unico argumento tiene
referencia plural. De acuerdo con Lizarraga, la pluralidad verbal del chichimeco consiste en
una categoria semdntica cuya codificacion en la estructura funciona con una base absolutiva,
en la cual el verbo codifica la pluralidad del participante més afectado (2018: 205), como

puede verse en el cuadro 2.37 con el paradigma parcial del verbo ‘bajarp’

PRES P.INM FUT
1EXCL u-yi? -r -hii ki-ngi? -r -hii ti-ki? -r -hii
1INCL u-yi? -r -in ki-ngi? -r -y-tn ti-ki? -r -in
2 ki-yi -r -in ki-ngi? -r -k-tin sa-ki? -r -in
3 é-yi? -r u-ngi? -r ta-ki? -r

Cuadro 2.37. Paradigma parcial del verbo ‘bajary.’, adapatado de Lizarraga (2018: 310)
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En suma, a partir del andlisis de Lizdrraga (2018), y en contraste con lo que se planteaba en
las descripciones previas, es posible caracterizar el sufijo de nimero verbal -r como una
marca concatenativa que expresa una categoria semdntica asociada a la pluralidad del
participante mads afectado, esto es, el Unico participante de un verbo intransitivo (S) o el
objeto de un verbo transitivo (S), por medio de una distincién binaria de referencia plural vs.
no plural.

Ademés del sufijo -r, la lengua cuenta con tres estrategias adicionales para expresar
la pluralidad verbal, a saber, las alternancias verbales, las mutaciones consondnticas del tipo
aspirado/no aspirado y la apofonia (Lizdrraga 2018: 250). Estas estrategias mantienen la base
absolutiva y la distincion binaria plural vs. no plural, pero con una menor distribucion que el
sufijo -r. Cabe mencionar que la presencia de los recursos no concatenativos de expresion de
numero verbal no son excluyentes con la aparicion del sufijo -r, por lo que ambos tipos de
expresion pueden coaparecer en una misma construccion verbal.

Una cantidad reducida de verbos presentan bases verbales distintas cuando el
participante mds afectado tiene una referencia plural, lo cual ha sido interpretado en trabajos
previos como un fenémeno de supletivismo (De Angulo 1933, Lastra de Sudrez 1984,
Martinez Lopez 2015a, Herndndez 2016). No obstante, de acuerdo con Lizarraga (2018: 320-
321), a diferencia de procesos de supletivismo genuino, tanto las motivaciones de estas
alternancias como su comportamiento morfolégico pueden interpretarse como lexemas
distintos con un significado relacionado. Asimismo, estas alternancias se diferencian de las
mutaciones consondnticas en tanto que no pueden predecirse con criterios fonoldgicos, por
un lado, y que las formas plurales y no plurales pueden presentar distintos niimeros de grados
de mutacion —distintos disparadores morfolégicos— o pertenecer a clases verbales distintas,

por el otro (2018: 320). Con respecto a su expresion formal, se mantiene el patron absolutivo
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relacionado con el sufijo -7, el cual ocurre en todos los casos independientemente de la
intransitividad escindida motivada por el aspecto perfectivo. En los cuadros 2.38 y 2.39, a
continuacion, proporciono los paradigmas parciales del verbo intransitivo ‘entrar’ y el verbo
transitivo ‘matar’, mismos que presentan una alternancia al codificar el sujeto o el objeto

plural, respectivamente.

PRES P.INM FUT
SUJ SING SUJ PL SUJ SING SUJ PL SUJ SING SUJ PL
1EXCL ti-pg ti-nhi-r-hii i-po-hv i-nhi-r-hii ta-pQ ti-nhi-r-hu
1INCL ti-nhi-r-in i-nhi-r-y-un ti-nhi-r-in
2 si-pd si-nhi-r-in i-po i-nhi-r-k-un sa-pQ sa-nhi-r-in
3 i-po i-nhi-r i-po i-nhi-r ta-pQ ta-nhi-r

Cuadro 2.38. Paradigma parcial del verbo ‘entrar’, adaptado de Lizarraga (2018: 326-327)

PRES P.INM FUT
OBJ SG OBJ PL OBJ SG OBJ PL OBJ SG OBJ PL
1 @-pan é-2-r u-ng“en a-2i-r &-pen é-2i-r
2 ki-pen Ki-?i-r ki-ngvén i-ti-r ki-ng¥é&n Ki-t’i-r
3  &-pan é-2i-r su-ngvaen sa-2i-r &-BEn a-ndi-r

Cuadro 2.39. Paradigma parcial del verbo ‘matar’ con sujeto singular, adaptado de Lizarraga (2018: 325-326)

Los mecanismos restantes de expresion de nimero verbal —la oposicion aspirado/no aspirado
y la apofonia— aparecen con menor frecuencia y, dentro del corpus de Lizarraga (2018), se
presentan Unicamente con verbos transitivos (2018: 332). De acuerdo con la autora, no es
posible asociar la ausencia o presencia de la aspiracién con una referencia de nimero
especifica, por lo que “es la oposicion de rasgos en cuestion lo que resulta contrastivo, y no
la asociacion del rasgo con un significado de niamero” (2018: 335). Por el contrario, en
alternancias donde ocurre apofonia si es posible asociar la vocal /e/ para la forma no plural y
la vocal /i/ para plural (idem.). Estas alternancias mantienen el patrén absolutivo revisado
arriba, como se observa en el contraste de aspiracion entre el objeto singular y plural del

verbo ‘bafar’, en el cuadro 2.40, y la apofonia del verbo ‘recoger’, en el cuadro 2.41. En
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ambos casos, la persistencia en la palabra derivada se observa cuando la base en cuestion

toma morfologia intransitiva y un participante con referencia plural (Lizdrraga 2018: 341).

PRES P.INM FUT
OBJ SG OBJ PL OBJ SG OBJ PL OBJ SG OBJ PL
1 é-tan é-thad-r u-tan u-tha?-r a-tan a-tha?-r
2 ki-tan ki-tha?-r i-tan i-tha-r ki-tan ki-tha?-r
3  é-tan é-thad-r sd-tan si-tha?-r a-ran a-rha?d-r

Cuadro 2.40. Paradigma parcial del verbo ‘bafiar, adaptado de Lizarraga (2018: 339-340).

PRES P.INM FUT
OBJ SG OBJPL OBJ SG OBJ PL OBJ SG OBJPL
1 é-kes é-ki? u-kes u-ki? a-kes a-ki?
2 ki-kes ki-ki? i-kes i-ki? ki-kes ki-ki?
3  é-kes é-ki? su-kes su-ki? a-yes a-yi?

Cuadro 2.41. Paradigma parcial del verbo ‘recoger’, adaptado de Lizarraga (2018: 340-341).

En suma, a partir del andlisis proporcionado por Lizéarraga (2018), tanto la distribucion del
sufijo -r como la de las alternancias tonales, la alternancia aspirado/no aspirado y la apofonia
permiten caracterizar al chichimeco como una lengua que distingue entre dos sistemas de
numero dentro del verbo. En primer lugar, se presenta un sistema que formaliza una categoria
morfosintdctica por medio de la referencia cruzada con los participantes verbales —el nimero
nominal y el pronominal—, y uno que formaliza una categoria morfosemantica selectiva en
funcién de las caracteristicas semdnticas de los argumento —el niimero verbal— (Lizarraga

2018: 212).

2.2.2.4 Morfologia de los pronombres personales independientes

El chichimeco cuenta con once formas pronominales independientes, las cuales distinguen
tres valores de persona —17, 2% y 3°—y tres valores de niumero —singular, dual y plural—, como
muestro en el cuadro 2.42. Como se observa en este cuadro, la 1* persona dual y la plural

presentan una distincion adicional del tipo inclusivo/exclusivo, lo que motiva una forma

108



distinta para cada uno de estos valores. Dada la ausencia de homofonia en las formas que

constituyen este paradigma, Lizdrraga (2018: 394) lo caracteriza como el Unico sistema

pronominal maximamente diferenciado de la lengua.

SG DU PL
EXCL ‘ikému i.kéhﬁ
| ikd -mu ikd -hi
INCL ikdauh ikayos ikdyun
ika -uh -0 iki -y  -os iki -y -un
) ihiék" ihiékos ihiékun
ihié -kv -¢ ihi€¢ -k  -os ihi€¢ -k  -un
3 if6?28 it6?-s iyor
it6? -¢ it6?  -s iy6 -r

Cuadro 2.42. Sistema de pronombres personales independientes (Lizarraga 2018: 139, 394)

En algunos trabajos se ha sefialado la similitud entre la estructura morfoldgica de los
pronombres personales independientes y la palabra verbal (De Angulo 1933, Martinez 2015a,
Lizéarraga 2018). Como se observa en el cuadro 2.42, es posible segmentar morfolégicamente
los pronombres personales de 1* y 2* persona y, en menor medida, los de 3 Para las dos
primeras personas, el pronombre estd formado de una base pronominal ika- para la 1* persona
y ihié-, para la 2°. Las formas del singular, dual y plural para la 1* persona inclusiva y para la
2% se obtienen a partir de los sufijos que forman parte de otros paradigmas (Martinez Lépez
2015a: 51, Lizéarraga 2018: 395), esto es, el sufijo de objeto -A*, para la 1* persona y -k, para
la 2%, y el sufijo de nimero dual -os o plural -un.>® El comportamiento de la distincién

inclusivo/exclusivo se observa también en este sistema pronominal, pues en las formas

58 Mantengo la transcripcién de esta forma proporcionada por Lizdrraga (2018); no obstante, es importante
mencionar que se presenta variacion en cuanto a la produccidn de estas formas, pues en algunas ocasiones se
pierde completamente la nasalidad y el cierre glotal/voz laringizada.

%9 Nétese como el pronombre de 1* persona singular presenta la terminacién [-uh] y no [-h¥]. Con respecto a
esto, Lizarraga propone que “el redondeamiento labial [en el sufijo de objeto] se puede interpretar como una
posible metatesis de la forma [-uh] en el pronombre libre de 1* persona singular [...], que involucra también un
tipo de nivelacion paradigmatica de las formas de 2* y 3% persona” (Lizarraga 2018: 214). Por su parte, es
importante recordar que las formas [-0s] y [-un] son variantes de los sufijos -s y -n, respectivamente. Estos
alomorfos aparecen después de los sufijos de objeto, en contraste con los alomorfos -es y -in, que aparecen
después de una consonante en coda de la base verbal (2018: 183,190).
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asociadas al valor exclusivo no aparecen los sufijos de objeto, y se observan tinicamente los
sufijos de dual -mu o plural -hii. Es importante recordar que tanto el ndmero singular como
la referencia de objeto de 3* persona se asocian con una ausencia de marca.

Las formas que aparecen como pronombres independientes de 3* persona se
distinguen tanto en su estructura morfolégica como en el rango de funciones asociadas. De
acuerdo con Lizdrraga, estas formas son demostrativos mediales, los cuales “codifican una
distancia intermedia entre el hablante —el centro deictico— y el objeto o persona referida, la
cual contrasta con la distancia proximal y la distal” (2018: 141). De este modo, las formas
independientes asociadas con funciones estrictamente pronominales se distinguen por
codificar a los participantes del habla —la 1* y la 2* personas—, en contraste con la 3 persona,
que muestra propiedades mas deicticas. En términos morfoldgicos, es posible identificar la
misma base ird para el singular y dual. La forma dual se obtiene a partir de la adicion del
sufijo -s. La forma asociada a la 3* persona plural /yor, por su parte, no mantiene una relacién
fonoldgica clara con la forma no plural, de acuerdo con Lizarraga (2018: 395), esto puede
caracterizarse como una relacion supletiva. Notese como en la forma asociada a la 3* persona
plural es posible dar cuenta del sufijo -7, que se relaciona con la pluralidad tanto en el &mbito
nominal como en el verbal.

Por ultimo, cabe mencionar que la forma de los pronombres es invariable en cuanto
a su funciodn sintictico-semdntica, pues se hace uso del mismo repertorio de pronombres para
desempefiar funciones asociadas al sujeto (A/S) u objeto (P/R) (Lizarraga 2018: 396). Esto
puede verse en los ejemplos de (2.39), donde el pronombre de 1* persona mantiene la misma

forma, ya sea en funcién de sujeto (2.39a), objeto (2.39b-c) u oblicuo (2.39d).
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(2.39)a.  ikduh 12is ti-si-¢

PRON.1SG siempre PRES. 1SG-C6-enfermarse-SG
“Yo siempre me enfermo’

b. ihigkv ikduh i?is ki-par-h*-g
PRON.2SG PRON.1SG siempre PRES.2.Cl-abrazar-10-SG
‘T siempre me abrazas’

c. ir6?-¢ ikauh rikture é-po-hv-¢
DEM.MED-SG PRON.1SG tortilla PRES.3.C1-dar-10-SG
‘El me da tortillas’ (Lit. ‘Ese me da tortilla’)

d. it6?-0 thiékv rikhur  é-po-kv-¢ para ikauh
DEM.MED-SG PRON.2SG tortilla PRES.3.C1-dar-20-SG para  PRON.1ISG

‘El te da tortillas para mi (Lit. ‘Ese te da tortilla para mi’)

(Lizarraga 2018: 143-144)

La revision de las generalidades morfoldgicas del verbo en chichimeco revela un alto grado
de complejidad en este nivel de andlisis. Si bien es posible dar cuenta de una serie de recursos
concatenativos en el verbo, tales como los prefijos pronominales y los sufijos de objeto y
nimero, gran parte de la morfologia verbal se concentra en recursos no concatenativos como
las mutaciones consondnticas y las alternancias de las melodias tonales, asi como en las
alternancias verbales que expresan el nimero verbal. Cabe mencionar que, si bien la finalidad
de esta investigacion es la descripcion de la morfologia nominal de esta lengua, una revision
de las caracteristicas morfoldgicas del verbo, aunado a la aplicacion de un mismo método de
andlisis morfoldgico, me permitird dar cuenta de mecanismos morfoldgicos compartidos en

ambos dominios 1éxicos de esta lengua.
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2.2.3 Caracteristicas sintécticas
2.2.3.1 Orden de constituyentes y marcacion de relaciones de dependencia
En oraciones simples con argumentos explicitos, el chichimeco presenta un orden de
constituyentes SV, en oraciones intransitivas, y SOV, en transitivas (Lastra de Suarez 1984,
2004, 2009, 2011, 2018, Hernandez 2016, Lopez, Herndndez y Mora-Bustos 2018, Lizarraga
2018, Hernandez y Mora-Bustos 2020), como se observa en los ejemplos de (2.40) (datos
propios). El chichimeco ha sido caracterizado como la Gnica lengua de la familia otomangue
que presenta un orden de verbo final (Campbell, Kaufman y Smith-Stark 1986, Lopez,
Herndndez y Mora-Bustos 2018, Lizarraga 2018), lo cual, en términos geograficos, se
correlaciona con su ubicacion fuera de los limites de Mesoamérica (Campbell, Kaufman y
Smith-Stark 1986: 48).%
(2.40) a. misto ta-pQ-¢

gato P.REM.3.C7-entrar-SG

‘El gato entr¢’

b.  ikduh kinhii ti-tan-g

PRON.1SG 3PL.milpa P.REM.1.C1-trabajar-SG

‘Trabajé la milpa’
De manera general, las relaciones de dependencia en la lengua presentan un sistema de
marcacion en el nucleo, de acuerdo con los pardmetros de Nichols (1986). Como muestro en
los ejemplos de (2.41), tanto los argumentos verbales como las especificaciones tempo-

aspectuales se marcan morfologicamente en el verbo (Lizarraga 2018: 75). En las frases

posesivas, por el contrario, la relacién puede marcarse en el nicleo —el sustantivo poseido—,

60 Palancar (por publicar) propone que tanto el orden SOV como los clasificadores genitivos —ninguno de éstos
atestiguados en otras lenguas otomangues— pudieron haberse desarrollado en el chichimeco a partir del
contacto con alguna lengua yutoazteca desconocida.
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como en (2.42), en un sustantivo clasificador, como en (2.42b), o en el clasificador y el

sustantivo poseido a la vez, como en (2.42c).

(2.41) é-za-r-k-in
PRES.1.Cl-rascar-PLR-20-PL.PAH
‘Los rasco’
(Lizéarraga 2018: 184)
(2.42) a. nindo

1.flor
‘mi flor’

b. nant’e uaro
1CL:GENERAL 3PL.flor
‘mi flor’

C. nant’e nando
1CL:GENERAL 1.flor
‘mi flor’

2.2.3.2 Modificadores de la frase verbal

2.2.3.2.1 Adverbios y oraciones subordinadas adverbiales

Los adverbios 1éxicos no cuentan con una morfologia caracteristica, es decir, éstos no pueden
1dentificarse a partir de sus caracteristicas formales (Lastra 2018: 591). En oraciones simples
con argumentos verbales explicitos, los adverbios se ubican en posicién preverbal, después
del sujeto, en oraciones intransitivas (2.43a), y entre el sujeto y el objeto, en transitivas
(2.43b) (Lizarraga 2018: 82).%!

(2.43) a. Katsu putfi é-t'u-g

Jests despacio PRES.3.C5-caminar-SG
‘Jesus camina despacio’

6! De acuerdo con Lépez, Herndndez y Mora-Bustos, en construcciones en donde el verbo muestra homofonia
entre dos valores tempo-aspectuales distintos, los adverbios temporales funcionan como extensiones que
resuelven la ambigiiedad (2018: 145). Esto puede verse en construcciones como ndfid kin?ir ‘ayer lo quitaste’
y sini? kin?jr ‘mafnana lo vas a quitar’, en donde el valor temporal especifico se recupera a partir de los adverbios
nafa ‘ayer’, para el pasado remoto, y sini? ‘mafana’, para el futuro.
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b. Endo ?s rikur é-na-¢
Antonio siempre tortilla PRES.3.C1-comer-SG
‘Antonio siempre come tortillas’
(Lizarraga 2018: 82)

Cuando el modificador del nucleo nominal es una oracion subordinada adverbial, ésta se
posiciona después del verbo principal, como muestro en (2.44). Esta estructura se presenta

también en oraciones subordinadas en funcién de objeto (Lizdrraga 2018: 81), como se

observa en (2.45).

(2.44) ikauh thi¢k™ sini?  4-pi-kv-¢
PRON.1SG PRON.2SG mafiana FUT.1.Cl-esperar-2SG-SG
[maha Sandigo ura é-tan-g|
alla Santiago trabajo.3NO.PL  PRES.HAB.Cl-trabajar-SG

‘Mafiana te voy a esperar donde trabaja Santiago’
(2.45) Endo {i-Ba-¢ sini? [ki-ha-g¢]
Antonio PAS.REM.3Cl-decir-SG =~ mafiana FUT.2.C4-venir-SG

Antonio dijo que vas a venir mafiana
(Lizarraga 2018: 81-83)

Noétese como, en la oracion de (2.44), tanto en la oracion principal como en la subordinada
se mantiene el orden SOV descrito al principio de este apartado. Por el contrario, en la oracion
de (2.45) el orden basico se ve alterado, pues el constituyente oracional en funcion de objeto
aparece al final de la oracion. Este fendmeno podria estar relacionado con una tendencia
tipoldgica de posicionar los constituyentes sintacticos mas complejos o ‘pesados’ a la derecha

de la oraciéon (Hawkins 1983: 90-91).
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2.2.3.2 Verbos auxiliares y verbos compuestos
Los verbos auxiliares se anteponen al verbo principal. En estas construcciones, tanto el
auxiliar como el verbo principal presentan la misma flexién tempo-aspectual, de persona y
de ndmero (Lastra 2018: 591, Lizérraga 2018: 81)%%. En las siguientes oraciones, tomadas de
Lizarraga (2018: 81), muestro ejemplos de construcciones con los verbos auxiliares del
chichimeco ‘estar’ (2.46a) y ‘andar/caminar’ (2.46b).%
(2.46) a. ikauh sima?n é-pae é-tan-€s

PRON.1SG perro PRES.HAB.1/3-estar PRES.HAB.1.C1-bafar-DL

‘Yo estoy bafiando a los perros’

b. 1hiéky sima?n Kki-t’u ki-tahn-€és

PRON.2SG perro PRES.2.C5-caminar PRES.2.C1-bafiar-DL

‘Th andas bafiando a los perros’
La lengua cuenta con un conjunto de verbos que aparecen obligatoriamente con un elemento
nominal. En algunos trabajos, estos verbos se han caracterizado como verbos de objeto
cognado (Lastra 1984, 2018, Herndndez 2016) o verbos compuestos (De Angulo 1933,
Lizarraga 2018). Estas estructuras consisten en la coaparicion estricta de un sustantivo y un
verbo, en donde cada uno de estos elementos conserva su autonomia fonoldgica y

morfoldgica, pero que funcionan como una unidad sint4ctica verbal (Lizdrraga 2018: 64-65).

En (2.47) presento ejemplos de este tipo de construcciones verbales.

62 De Angulo (1933: 179) caracteriza las oraciones con el auxiliar -ndii ‘andar/caminar’ como andative-
purposive, las cuales se caracterizan por la presencia de prefijos especiales en el verbo. Esta descripcion la
menciona también Lastra de Suarez (1984: 30), pero en trabajos mas recientes Lastra (3028: 635) menciona
que el uso de los prefijos especiales ha caido en desuso.

8 Otros verbos que funcionan como auxiliares son: ‘andar’, ‘acabar’, ‘llegar’, ‘volver’ y ‘empezar’ (Lastra
2018: 635).

115



2.47) a. nata td-tan-¢g®*
trabajo.1 PAS.REM.1.Cl-trabajar-SG
‘Trabajé (Lit. Trabajé mi trabajo)’

b. rinhi &-nd&-9¢
mentira PRES.1.C1-gustar-SG
‘Miento (Lit. Me gustan las mentiras)’
C. katd &-hz-¢
cara.l PRES.1.C1-dejar.caer-SG
‘Corro (Lit. Dejo caer mi cara)’
(Lizarraga 2018: 66)
De acuerdo con Lizéarraga (2018: 64-66), estas construcciones pueden considerarse como
compuestos endocéntricos, pues es el verbo el que determina la categoria de la unidad 1éxica
resultante. Siguiendo esta idea, identifica tres tipos de compuestos: (i) verbos que, por la
semejanza semantica entre el sustantivo y el verbo, se asemejan a los objetos cognados
(2.47a); (i1) verbos en donde puede identificarse una relacién semadntica arbitraria, pero con
un significado mas o menos transparente (2.47b); y (iii) verbos con una relaciéon semantica

mads arbitraria, en donde el significado del compuesto no se asemeja a ninguno de los dos

elementos (2.47c) (Lizarraga 2018: 65-66).

2.2.3.3 Modificadores de la frase nominal

2.2.3.3.1 Clasificadores

En trabajos previos se ha considerado que los sustantivos de la lengua se organizan en dos
grandes clases: una clase conformada por sustantivos que expresan las relaciones de posesion

por medio de flexion en el sustantivo, como en (2.48a); y otra clase, cuyos sustantivos hacen

64 En algunos verbos de este tipo es necesario prescindir del sustantivo del compuesto si la oracién contiene un
objeto especifico como objeto (Lastra de Sudrez 1984: 34), de este modo, en una oracién como kinhii titan
‘trabajo la milpa’ la aparicion del sustantivo ndta ‘mi trabajo’ genera agramaticalidad *kinhii ndta titan.
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uso de un conjunto de sustantivos clasificadores antepuestos al nicleo nominal, como

muestro en los ejemplos de (2.48b).

(2.48) a. kata ‘mi cara’
uta ‘tu cara’
urd ‘su cara’

b. némbae siman ‘mi perro’
ung“é mistd ‘mi gato’
upe umha ‘mi borrego’
nant’é naré ‘mi cuchillo’
ut’e émbo ‘mi cerro’
ut’é ur?i ‘mi atole’

(Herndndez y Mora-Bustos 2020: 79-80)

Tradicionalmente, se ha considerado que la lengua cuenta con cinco clasificadores
restringidos semdnticamente: plantas, comida, ropa, animales y cosas (De Angulo 1933,
Soustelle 1993[1937], Lastra 1984, 2004). En trabajos mads recientes (Lastra 2009,
Herndndez y Mora-Bustos 2020) se da cuenta de una reduccién del repertorio de
clasificadores a solamente dos, en donde “el primero se restringi6 a aparecer inicamente con
animales domésticos [...], mientras que el segundo abarca los sustantivos de las clases
semanticas restantes” (Hernandez y Mora-Bustos 2020: 79). Dado que los clasificadores
presentan un comportamiento morfologico andlogo a los sustantivos, en el capitulo
correspondiente a la revision de la morfologia nominal profundizo en las caracteristicas

morfoldgicas de estos elementos.

117



2.2.3.3.2 Demostrativos

En funcién adnominal, los demostrativos se ubican antes del nicleo nominal. De acuerdo con
Lizarraga (2018: 77), “[e]l sistema de demostrativos del chichimeco jonaz se inscribe dentro
de las lenguas orientadas a la distancia, que tienen al hablante como centro deictico; y dentro
de éstas, pertenece a las que contrastan tres grados de distancia: proximal, medial y distal”.
La seleccion del determinante se encuentra en funcion de la distancia relativa al hablante, asi
como de la referencia de nimero del niicleo nominal. De este modo, tanto en (2.59) como en
(2.50), la forma del demostrativo precisa la distancia y la interpretacion plural o no plural del
sustantivo. El caso del determinante distal z/e ‘aquelnor.’, en (2.51), resulta llamativo, pues,
aunque tanto Lizarraga (2018: 77) como Herndndez y Mora-Bustos (2020: 76) dan cuenta de

la forma no plural (2.52), la forma plural ii7o-r ‘aquellosp.’ descrita por Lizarraga no cuenta

con ejemplos de uso en ninguno de estos trabajos

(2.49) a.

(2.50) a.

cine ur?0s enin
DEM.PROX.SG  3PL.casa r0jo
‘Esta casa es roja’

ki ur?6s enin
DEM.PROX.PL  3PL.casa rojo
‘Estas casas son rojas’

iré up’o madsis
DEM.MED.SG nopal apestoso
‘Ese nopal estd apestoso’

iyo(-r) up’o  masis
DEM.MED.PL nopal  apestoso
‘Esos nopales estan apestosos’
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(2.51) are ur?os nandé
DEM.DIST 3PL.casa grande

‘Esa casa (que ya no existe) era/*es grande’®’

(Hernandez y Mora-Bustos 2020: 77)

Si bien Lastra (2018: 528) describe un conjunto més extenso de determinantes (kiZob ‘eso,

3

esos’, inopi ‘aquel’, kint?a, ‘aquello’), cabe mencionar que actualmente éstos, al igual que
i?o-r ‘aquellosp.’, parecen haber caido en desuso, pues actualmente €stos no son reconocidos

por los colaboradores consultados durante la realizacion de la presente investigacion.

2.2.3.3.3 Cuantificadores y numerales
De manera similar a los demostrativos, los numerales y los cuantificadores aparecen
antepuestos al ndcleo nominal. En los ejemplos siguientes se observa el uso de estos
modificadores por medio del numeral sayg¥dro ‘cinco’®, en (2.52), y el cuantificador mapé
‘mucho’, en (2.53).57
(2.52) saggvaro Lucy upe kin?a i-tfi-r

cinco Lucy  3CL:ANIMAL gallina 3PTL.INT-enfermarse-PL

‘Cinco pollos de Lucy se enfermaron’
(2.53) mapé umh4(*-r)%®

mucho borrego

‘Muchos borregos’
(Herndndez y Mora-Bustos 2020: 76-77)

% De acuerdo con Lizédrraga (2018: 77), “este demostrativo denota distancia espacial, pero sobre todo temporal,
por lo cual se emplea con frecuencia en narraciones de eventos pasados o atemporales, y para referir a entidades
que han perdido la vida”.

% De acuerdo con Lastra (2018: 601), el chichimeco cuenta con un sistema numérico vigesimal; no obstante,
los elementos 1éxicos numerales del chichimeco, en especifico, los subsecuentes al nlimero diez, estdn cayendo
en desuso.

7 Cuando el cuantificador mapé ‘mucho’ se posiciona después del niicleo nominal, la construccién obtiene una
interpretacién existencial, de este modo, umhd mapé se interpreta como ‘hay muchos borregos’.

8 En esta construccion la aparicién del sufijo de plural resulta agramatical. Con respecto a esto, Herndndez y
Mora-Bustos (2020: 77) afirman que “en una construccién cuantificativa, la pluralidad es expresada inicamente
a través del numeral o del cuantificador. De esta forma, la expresion de una marca de plural en el sustantivo
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La tnica excepcién a la distribucién prenominal de los cuantificadores es el cuantificador
mayé ‘mucho’, el cual aparece s6lo con sustantivos de masa y se posiciona después del nicleo

nominal: kiyes mayé ‘mucho humo’ (Hernandez y Mora-Bustos 2020: 77).

2.2.3.3.4 Expresion de conceptos de propiedad
De Angulo (1933), Lastra de Sudrez (1984, 2016, 2018) y Lizarraga (2018) consideran que
elementos como los que aparecen en (2.54) son palabras que pertenecen a la clase de los
adjetivos. Herndndez y Mora-Bustos (2020), por el contrario, mencionan que este tipo de
palabras requieren un analisis mas extenso, por lo que optan por el término ‘concepto de
propiedad’. Como se observa en los siguientes ejemplos, dentro de una frase nominal estos
elementos siempre se ubican después del nicleo nominal.
(2.54) a. siman masis

perro apestoso

‘perro apestoso’

b. émbz sindar
jitomate amarillo
‘jitomate amarillo’
De acuerdo con Lastra (2018) y Hernandez y Mora-Bustos (2020), el chichimeco cuenta con
palabras que refieren a conceptos de propiedad que conforman dos de los de los tres conjuntos
de tipos semanticos propuestos por Dixon (2010), en especifico, el conjunto A con los tipos
semanticos de dimension (mdmba ‘largo’, sim?er ‘grueso’), edad (maré ‘viejo’ tfiiri ‘joven’),

y valor (¢/irir ‘bonito’, maye ‘feo’, color (kusi ‘azul’ kiiki ‘verde’). Por otro lado, en el

resulta dispensable o, en una gran parte de los sustantivos, agramatical. En cualquiera de estos casos, el verbo
se encargard también de marcar la nocion de nimero”.
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conjunto B se encuentran tipos semanticos de propiedad fisica (siyér ‘arrugado’, mat'o
‘seco’), propension humana (mdya ‘enojon’, kaygur ‘celoso’), y velocidad (mdre ‘rapido’,

mafé ‘lento’).

2.2.3.3.5 Oraciones relativas

Las oraciones relativas se marcan por medio de la particula indi pospuesta al nicleo nominal.
Los nicleos nominales que funcionan como sujetos, objetos y adjuntos en oraciones
principales pueden mostrador un modificador oracional, (Lastra de Suarez 1984, Herndndez

y Mora-Bustos 2020), como muestro en los ejemplos de (2.55).

(2.55) a. ari [sungo indi é-Pe]
hombre esquina SUB 3HAB-estar
kinhu ura é-tan
3PL.milpa 3.trabajo 3HAB.TR-trabajar

‘El sefior que esta en la esquina trabaja en la milpa’

b. rikhur kagpga mani [indi wura é-tan]
tortilla 3PL.nifio mujer SUB 3.trabajo 3HAB.TR-trabajar
kid-mbe-du

3PSD.N-TR-mandar-3DAT
‘Le mand¢ tortillas a la nifia que trabaja’

C. kinhu [(indi) e-si-hii]
3PL.milpa (SUB) 1HAB.TR-piscar-1PL.EXCL

ni siman mapé

INT perro mucho
‘En la milpa en donde piscamos hay muchos perros’

d. napo ki-ndo [indi ndpu u-Bé-hu]
banco 1PSD.N.TR-quebrar SUB 1.esposo 3COMPL.TR-regalar-10BJ

‘Quebré el banco que mi esposo me regald’

(Hernandez y Mora-Bustos 2020: 84-85)
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Los sujetos de verbos transitivos (2.55a), recipientes de verbos ditransitivos (2.55b) y
adjuntos (2.55c¢) se relativizan por medio de la aparicion de la particula indi inmediatamente
después del nicleo nominal. De acuerdo con Herndndez y Mora-Bustos (2020: 84-85), el
elemento subordinante es opcional cuando aparece con adjuntos, como se puede observar en
(2.55c). Con los objetos de verbos transitivos, la oracion relativa se ubica después del verbo

principal, mientras que el nicleo nominal permanece en su sitio, como se observa en (2.55d).

En este capitulo realicé una revision general. del chichimeco. En primer lugar, presente las
caracteristicas geograficas de la comunidad de Mision de Chichimecas, que constituye el
unico lugar en donde la lengua es hablada, pues €ésta no cuenta con variantes dialectales
Presenté también la ubicacion del chichimeco dentro de la familia otomangue, en donde,
junto al otomi, el mazahua, el tlahuica, el matlatzinca y el pame, se encuentra ubicada dentro
del grupo otopame y el subgrupo de las lenguas pameanas.

Presenté también una revision del chichimeco en relacion con sus caracteristicas
gramaticales. Especificamente, realicé un recorrido por los niveles fonoldgico, morfoldgico
y sintdctico del chichimeco, en donde se hizo presente el alto grado de complejidad
morfoldgica que caracteriza a esta lengua. Si bien en este capitulo los niveles fonoldgico y
morfolégico de la lengua se encuentran delimitados, a lo largo de la descripcion de cada nivel
de analisis se observa una compleja interrelacion entre éstos, motivada principalmente por la
expresion de las categorias de persona, niimero y tiempo. Dentro del 4mbito sintactico, por
el contrario, la complejidad parece verse disminuida; no obstante, considero importante
recalcar que el nivel sintdctico ha recibido una menor atencion en relaciéon con los niveles

fonoldgico y morfolégico.
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El objetivo principal de la presente investigacién es dar cuenta de la estructura
morfoldgica del sustantivo en chichimeco, la cual, como pudo observarse durante la revisién
del nivel morfolégico de la lengua, no fue abordada. Esta ausencia se ve compensada en el
capitulo 3 de esta investigacidn, en donde, a manera de estado de la cuestion, presento un

recorrido por los antecedentes que han dado cuenta de la morfologia nominal del chichimeco.
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CAPITULO 3. ESTADO DE LA CUESTION

En este capitulo realizo un recorrido por los antecedentes que buscan dar cuenta del
comportamiento flexivo de los sustantivos del chichimeco, el cual, en contraste con el &mbito
verbal, generalmente es mencionado de manera breve en las distintas descripciones de la
lengua (De Angulo 1933, Soustelle 1993[1937], Lastra de Sudrez 1984, 2004, 2016, 2018,
Herrera 2014, Martinez Lépez 2015a, Lizdarraga 2018). Como mostraré mds adelante, la
morfologia nominal presenta una serie de complejidades que, de manera andloga a la
morfologia verbal, se encuentran en funcién de las categorias de persona y nimero.

En el dambito nominal, como desarrollo en §3.1, la categoria de persona se asocia con
una serie de alternancias morfofonoldgicas y con un conjunto de clasificadores. Esta
distincién se ha descrito como un correlato de la distincidén entre posesion alienable e
inalienable. Esto ha generado una serie de clasificaciones morfoldgicas y seménticas de los
sustantivos (De Angulo 1933, Soustelle 1993[1937], Martinez Lopez 2015a), asi como
caracterizaciones de los procesos morfofonoldgicos que éstos presentan (Lastra de Sudrez
1984, 2004, 2016, 2018, Herrera 2014).

La categoria de numero, que describo en §3.2, suele identificarse en el sustantivo por
medio de dos sistemas independientes. El primero consiste en el nimero estrictamente
nominal, mientras que el segundo, de acuerdo con las descripciones de la lengua, expresa el
numero del poseedor (De Angulo 1933, Soustelle 1993[1937], Lastra de Suarez 1984, 2004,
2016, 2018, Martinez Lopez 2015a). Asimismo, en trabajos mds recientes se hace explicita
la relacién funcional y formal entre la morfologia verbal y la nominal con el sistema de

pronombres independientes (Lizarraga 2018).
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En §3.3 presento las propuestas que algunos autores han proporcionado para dar
cuenta de la forma primaria, forma base, o forma radical de los sustantivos variables de la
lengua. Reviso las propuestas que consideran el conjunto total de formas flexivas junto con
la base nominal como una sola unidad Iéxica (Soustelle 1993[1937]), asi como las propuestas
que buscan identificar una sola forma base por medio de la cual se derivan las demas formas,
ya sea a través de formas supletivas (De Angulo 1933, Martinez Lépez 2015a) o de diversos

procesos morfofonoldgicos (Lastra de Sudrez 1984, 2004, Herrera 2014).

3.1 Morfologia nominal de persona
Como pudo verse en el capitulo 2, en la descripcion de las caracteristicas tipoldgicas del
chichimeco, la categoria de persona constituye uno de los pilares de la morfologia de la
lengua. De acuerdo con De Angulo (1933: 154), el concepto de persona domina la morfologia
del chichimeco en los dmbitos pronominal, verbal, nominal. Como mostré en el capitulo
anterior, esta categoria es el principal disparador de una serie de mecanismos concatenativos
y no concatenativos en el verbo. Ademads, este comportamiento estd presente también en el
ambito nominal, en donde es posible dar cuenta de distintas alternancias segmentales y
tonales en 91 de los 200 sustantivos que conforman el corpus de esta investigacion.
Centrandose en la morfologia de los sustantivos, De Angulo (1933: 155-156) afirma
que su comportamiento encaja con el esquema de formas gramaticales de persona, el cual
consta de cuatro formas principales —representadas como A, B, C y D—, asociadas a la 1%, a
la 2%, y a la 3® personas singular/dual, asi como a la 3* persona plural, respectivamente. En
este esquema, que presento en el cuadro 3.1, las formas de dual se derivan a partir de una
forma singular afiadiendo la terminacién -s, y las formas plurales, la terminacion -n. De

manera adicional, el dual y plural exclusivo de la 1* persona se derivan por medio de las

126



terminaciones -mp y hu, respectivamente. Cabe mencionar que este esquema no sélo se
encuentra en el verbo, sino también en el sustantivo (1933: 155), como muestro en el cuadro

3.2, por medio del sustantivo ‘agua’.

SG DU PL
1 ExcL A A  +mp A +hu
INCL A +s A +n
2 B B +s B +n
3 C C +s C D

Cuadro 3.1. Esquema de las formas pronominales del chichimeco (De Angulo 1933: 155)

SG DU PL
1 EXCL kiindi kindi  + mp kiindi +hu
INCL kindi  +s kiindi +n
2 kiri kiri +s kiri, +n
3 kindi kindi +s kindi D

Cuadro 3.2. Comportamiento morfoldgico del sustantivo ‘agua’ (De Angulo 1933: 156)

De Angulo (1933: 157-158) realiza una clasificacion general de los sustantivos de acuerdo
con su comportamiento morfolégico. Este autor identifica un grupo de sustantivos variables
que muestran una relaciébn con la categoria de persona por medio de la ‘variacion
cuatripartita’ (fourtfold variation), como los que aparecen en el cuadro 3.2. El otro grupo de
sustantivos, que no muestra ningun tipo de variacion, denota plantas, animales, ropa, comida
y cosas animadas en general, los cuales expresan la relacién con la categoria de persona por
medio de uno de los cinco sustantivos clasificadores (classifying nouns), que aparecen en el
cuadro 3.3. Conviene recordar que, en este cuadro, las letras A, B, C y D representan los

valores de persona y numero de 17, 2%, 3* singular/dual y 3° plural, respectivamente.
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A B C D

plantas tangwd kingw® tangwd tap’é ‘planta’
animales nambe ungwé ime ve’ ‘animal’
ropa nuinthii nir’y ninthii ur’i ‘ropa’
comida nanté lité uté litsha _69
cosas ndmb' ungw' lim' lip' ‘cosa’

Cuadro 3.3. Sustantivos clasificadores identificados por De Angulo (1933: 158)

De acuerdo De Angulo (1933: 158), los sustantivos clasificadores pueden funcionar como
sustantivos plenos, con excepcion del que aparece con sustantivos que expresan entidades
comestibles. Ademds, menciona que estos sustantivos muestran la variacion cuatripartita y

siempre aparecen antepuestos al sustantivo invariable, como se observa en los ejemplos de

(3.1).
(3.1) a. tangwa rigd ‘mi arbol’ (Lit. mi planta arbol)
b. nambén siman ‘nuestros perros’ (Lit. nuestro animal perro)
c. nanthii mat ‘mi camisa’ (Lit. mi ropa camisa)
d. nanté kindi ‘mi sopa’
e. namb' kiro ‘mi piedra’ (Lit. mi cosa piedra)

(De Angulo: 1933:158)

De Angulo (1933) clasifica los sustantivos que presentan la variacion cuatripartita en funcion
de sus caracteristicas semdnticas, por un lado, y por el tipo de variaciones presentan, por el
otro. El autor identifica cinco clases semanticas de sustantivos, que presento de manera
sintetizada en los ejemplos de (3.2). Estas clases se organizan en sustantivos que expresan
entidades naturales (3.2a), plantas y animales (3.2b), términos de parentesco (3.2c), partes

del cuerpo (3.2d), y objetos relacionados con la cultura (3.2e). De acuerdo con este autor, en

% De Angulo reporta que el sustantivo para ‘comida’ es ndtsd, utsd, 1iza, titsha, el cual no puede funcionar como
sustantivo clasificador (1933: 158). Este sustantivo aparece generalmente en compuestos 0 semi-compuestos
del tipo ndtsa ting ‘yo como mi comida’ (1933: 180).
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algunos de estos sustantivos la forma D —asociada con la 3* persona plural— no esta presente,

pues esta posible forma no ocurre en el habla comin (1933: 156).

(3.2)

A
kumbo,
naapa,

ndambe,
tangwa,

tdtd,
ndnd,
un,
masu,
kumbdre,

kaza,
stika,
kiittun,
ndmba,
tsiitse,

tate,
numo,
sumgs,

B
kivo,
inapa,

ungwe,
kingw*,

ingwe,
litsu,
nd’u,
uni,
kimbéreé,

kdza,
sika,
kuttun,
ungwd,
tcitee,
kite,
nimo,
simas,

C
kimbo,

unipa,

ume,
tangwa,

éme,
étsu,
unhu
uni
kimbére

kaza
sigd
kuttiin
uma
tcitce
tate,
nimo,
simgs,

D

vo
ur’apa
livé

N

tap’é

biipe

tarhe
nimho
simhds

‘tierra’
‘fuego’

‘animal’
‘planta’

‘padre’
‘madre’
‘esposo’
‘esposa’
‘compadre’

‘cabeza’
‘oreja’
‘cuello’
‘barriga’
‘ala’
‘cuchillo’
‘jicara’
‘petate’

La segunda clasificacion de los sustantivos variables obedece a sus caracteristicas formales,
en especifico, a la semejanza de sus variaciones fonéticas.”” Asi, la clase 1, en (3.3), estd
constituida por sustantivos que exhiben tnicamente variacién en el patrén tonal. Los
sustantivos de esta clase presentan el mismo patrén tonal para la 1* y la 3* personas, mientras

que para 2* persona se presenta una imagen en espejo (mirror-image) de éste (De Angulo

1933: 160).
(3.3) kanu, kdnu, kanii ‘nariz’
kittun, kuttin, kuttin ‘cuello’

70 A pesar de que el autor logra identificar de manera precisa los cambios fonéticos presentes en los sustantivos
variables, menciona que no se siente satisfecho con esta clasificacion (De Angulo 1933: 160).
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rumor,
saphda,
miuner ,
ndmen,
tirhe,

rumor,
sdpha,

munér,
namén,
turhé,

rumor
saphd
muner
ndmen
turhé

‘cadera’
‘hombro’
‘tendon’
‘rodilla’
‘arco’

(De Angulo 1933: 160)

Los sustantivos de la clase 11 exhiben un comportamiento tonal similar; no obstante, muestran

también una alternancia entre una vocal alta posterior [u] y una anterior [i], en donde la vocal

posterior se asocia con la 1* persona y la vocal anterior, con la 2* y 3% personas (De Angulo

1933: 160). En (4) muestro algunos de los sustantivos caracteristicos de esta clase.

(3.4) kukhe,
numd,
susé,
kumhi,
riiku,
tstitse,
kiindu,
sukg,
niitsa,
nim’?,
runi,

kikhe,
nima,
sise,
kimhi,
riku,
teitce,
kindu,
sika,
nited,
nim 4,
rini,

kikhé
nimd
sisé
kimhi
riku
tcitce
kindu
sigd
nitca,
nim’?,
rini,

‘sangre’
‘plato’
‘brazo’
‘herida’
‘cintura’
‘ala
‘paso’
‘oreja’
nitca ‘vergilienza’
nim ‘dolor’
rinhi ‘palabra’

b

(De Angulo 1933: 160)

Los sustantivos que conforman la clase IIT presentan una alternancia de la primera silaba, esto

es, una silaba inicial na- asociada con la 1* persona, y una silaba u-, con la 2* y 3* personas,

como se observa en los sustantivos de (3.5). Estos sustantivos suelen presentar un alto grado

de variacidon consondntica, dentro de la cual es posible encontrar variaciones tipicas de la

lengua (-mb-, -ngw-, -m-, -p- / -nt-, -t-, -r-, -rh-) (De Angulo 1933: 161). Esta clase presenta

un subtipo constituido por sustantivos que muestran una variaciéon vocalica adicional, como

los que aparecen en la segunda seccion de los ejemplos en (3.5).
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(3.5) ndpii,
ndtsii,
ndtsa,
nanté,
ndtdn,
ndpats,
ndmbe,
ndmb',

naté,
nahi,
nalé,
ndhu,

upii,
Ltsi,
utsd,
lte,
utdn,
updts,
ungwe,
L‘tngw’;

tvii
lidzii
liza,
ute,
urdn,
uvats,
ume,

4117

unhi
ert,
unhi,

‘excremento’
‘espalda’
uts’a ‘comida’
titsha ‘comida’
tirhdn ‘trabajo’
liphats ‘zapato’
tive’ ‘animal’
ip' ‘cosa’
‘pierna’
‘cuerpo’
butii ‘abuela’
tirhu ‘nombre’

Laclase 1v, en (3.6), estd constituida por sustantivos que presentan una alternancia en la vocal

de la primera silaba, en donde la 1* y 3* personas se asocian con la forma fa-, mientras que la

2% se asocia con una forma ki- (De Angulo 1933: 161). Por ultimo, los sustantivos como los

de (3.7), que no pueden agruparse en ninguna de las clases anteriores, se ubican dentro de la

clase v (1933: 161).

(3.6) taté,
tdtcin,
tangwd,
tdpoho,

(3.7) ka’a,

kite,
kitcin,

taté,
tdtcin,
tangwd
tdpoho,

kan’t
unhii
éeni
kamu
ut’is,
éme,
égii,

rarhé ‘cuchillo’
ndazir ‘hacha’
, tap’é ‘planta’

ndavoho ‘silla’
‘mano’
‘esposo’
‘suegro’
‘cufiada’

ur’os ‘casa’

bupe ‘padre’

buku ‘hermano menor’

(De Angulo 1933: 160-161)

Si bien De Angulo (1933) no sefala las caracteristicas semanticas de los sustantivos de estas

cinco clases, es posible dar cuenta de ciertas tendencias. Los referentes de los sustantivos que
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integran la clase 1 pueden caracterizarse como partes del cuerpo,’! mientras que la clase v
estd constituida en su mayoria por sustantivos que denotan herramientas de uso cotidiano,
con la excepcién del sustantivo que funciona como clasificador de plantas. La clase Vv esta
integrada en su mayoria por sustantivos que expresan relaciones de parentesco, partes del
cuerpo y algunos objetos de uso cotidiano, como ‘dinero’ y ‘casa’. Los sustantivos que
forman las clases IT y IIT presentan caracteristicas semdnticas mds heterogéneas, en tanto que
se incluyen sustantivos que denotan partes del cuerpo, objetos de la naturaleza y entidades
abstractas asociadas al cuerpo humano como ‘dolor’, ‘vergiienza’ o ‘hambre’.

Siguiendo la misma linea trazada por De Angulo (1933), Soustelle (1993[1937])
identifica dos principales tipos de sustantivos: los sustantivos que presentan variaciones
funcionales y los que no.”? Con respecto a estos tiltimos, menciona que “cuando una palabra
es invariable, [...] es indispensable unirle un clasificador cuando se quiere expresar una
relacion de posesion” (Soustelle 1993[1937]: 419). El repertorio de clasificadores es analogo
al presentado por De Angulo (1993) (v. cuadro 3), pero apunta que Unicamente los que se
presentan con sustantivos que expresan plantas, animales y ropa pueden aparecer como
sustantivos por si mismos. Soustelle (1993[1937]: 424) propone una organizaciéon de los
sustantivos en funcion del nimero de formas que presentan, esto es, sustantivos invariables,

como los que aparecen en (3.8a), asi como sustantivos con dos, tres o cuatro formas distintas

7! La tinica excepcién se presenta con el sustantivo rukii, riikii, rikii, que De Angulo glosa como trousers. Si
bien trousers puede traducirse al espafiol como ‘pantalones’, durante el trabajo de campo los colaboradores
traducen este sustantivo como ‘chaparreras’, el cual refiere tanto a la prenda de cuero que se colocaba sobre los
muslos como a los propios muslos.

72 Conviene recordar que, de acuerdo con Soustelle (1993[1937]: 384, 422), la variacién funcional consiste en
una serie de variaciones en el verbo, el sustantivo y los pronombres. Estas variaciones se encuentran en funcion
del nimero, ya sea del sustantivo —como lo que ocurre en pame—, o de la persona —como lo que ocurre en
chichimeco—.
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(3.8b-c).”® Nétese cémo, en contraste con la clasificacién proporcionada por De Angulo
(1933), dentro de ésta no se mencionan las caracteristicas tonales de los sustantivos. En los
ejemplos siguientes, cada valor de persona se asocia con un nimero, en especifico, 1 = 1*

persona, 2 = 2° persona, 3 = 3 persona singular/dual y 4 = 3* persona plural.

(3.8) a. Tipo 1. Palabras invariables:
kazu ‘buey’
simaan ‘perro’
uzi ‘maiz’
kun’uh ‘maguey’
kutun ‘cuello’
kuro ‘piedra
b. Tipo 11. Dos formas principales:
1. ruko, 2. ruko , 3. rugo , 4. rukd ‘pantalon’
1. kuk’e, 2. gik’e, 3. gik’e ‘sangre’’*
1. nuta, 2. nica, 3. nica, 4. nica ‘vergiienza’
C. Tipo 11. Tres formas principales:
1. sumas, 2. simbas, 3. simbas, 4. sim“hogs ‘petate’
1. nok’i, 2. nik’1, 3. nik’d, 4. bur’u ‘hijo’
1. tat’e, 2. kite, 3. tat’e, 4. rarhe ‘cuchillo’
1. nante, 2. ut’e, 3. ut’e, 4. uta ‘alimento’
d. Tipo 1v. Cuatro formas distintas:
1. kundi, 2. kiri 3. kindi/ 4. kuri ‘agua’
1. kumbo, 2. kibo, 3. kimbo, 4. ubo ‘tierra’
1. nana, 2. ungwe, 3. eme, 4. bupe ‘padre’
1. namba, 2. ungwa, 3. uma, 4.ur’a ‘sombrero’

(Soustelle 1993[1937]: 423-425)

Dado el comportamiento de los sustantivos presentados arriba, Soustelle (1993[1937]: 419),

concluye que la lengua carece de afijos posesivos, por lo que la expresion de la relacién entre

73 Soustelle menciona que la diversidad de los tipos en la clasificacién proporcionada por De Angulo (1933) es
precaria; no obstante, hace la observacion de que una clasificacién con base en el niimero de formas no deja de
ser un criterio exterior (1993[1937]: 423), pues esta clasificacién no se correlaciona con los aspectos semanticos
de los sustantivos.

74 De acuerdo con la motivacién de la variacion funcional en chichimeco (el nimero de la persona), el autor
afirma que no puede existir una cuarta forma para las partes del cuerpo (Soustelle 1993[1937]: 424).
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un sustantivo y una persona gramatical se encuentra en funcién exclusivamente de las
variaciones funcionales, ya sea de los sustantivos, para los sustantivos variables, o de los
clasificadores, para los invariables.

El significado de la relacién que se genera entre una persona y un objeto es discutido
brevemente por De Angulo (1933) y Soustelle (1993[1937]), quienes, en términos generales,
plantean que dicho significado no puede reducirse a una mera relacién de posesion. Si bien
De Angulo (1933: 154-155) menciona que el concepto de persona en el verbo es un fendmeno
relativamente frecuente en las lenguas, la presencia de esta categoria en el sustantivo es
menos comun. De acuerdo con este autor, la relacion entre una persona y un objeto en otras
lenguas como el inglés suele interpretarse como una relacion de posesion, ya sea por medio
de adjetivos o pronombres posesivos, o de marcas de caso genitivo. En chichimeco, por su
parte, este tipo de relacion se interpreta y se traduce como posesion unicamente como un
subproducto o interpretacion por defecto, pues lo que en realidad indica es una relacion o
conexion entre un objeto y una persona del discurso (De Angulo 1933: 154). Soustelle
(1993[1937]: 421-422). complementa esta descripcion y afirma que la interpretacion
posesiva se encuentra en funcion del referente expresado por el sustantivo, es decir, mientras
que con sustantivos que denotan objetos como ‘casa’ o ‘sombrero’ la mayoria de las veces
existe una equivalencia entre la relacion personal y una relacion posesiva, ésta ultima es
menos clara en sustantivos que designan fendmenos naturales como ‘fuego’ o agua’ Asi, con
sustantivos como ¢éstos la relacion puede expresar “el fuego cerca del que me encuentro, en
el que pienso [...], el agua cerca de la que camino, en la que me echo, etc...” (1993[1967]:
421-422).

De acuerdo con Soustelle (1993[1937]: 470), las lenguas de la familia otopame

pueden dividirse en dos grupos: aquellas que presentan variacién funcional como un

134



fenémeno generalizado (pame y chichimeco) y aquellas que no (otomi, mazahua,
matlaltzinca y ocuilteco). Estas tltimas hacen uso de prefijos de poseedor, pronombres
sufijados y pronombres yuxtapuestos para expresar la posesion. En chichimeco y pame, por
el contrario, “la variacion funcional no basta por si sola, la mayoria de las veces, para anotar
la posesion (en el sentido preciso de posesion y no ya de relacion personal), ni de nimero”
(1993[1937]: 391). En este orden de ideas, mientras que el pame cuenta con prefijos, sufijos
y yuxtaposicion del pronombre del poseedor, “en chichimeco, es la variacién funcional la
que basta casi sola para expresar la posesion” (1993[1937]: 470).

Ni De Angulo (1933) ni Soustelle (1933[1937]) se enfocan en la descripcion de las
relaciones expresadas por la variacion de los sustantivos, por lo que en trabajos posteriores
(Lastra de Sudrez 1984, 2004, 2018, Herrera 2014, Martinez Lopez 2015a, Lizarraga 2018)
€stas son caracterizadas como la expresion de un contraste entre posesion alienable e
inalienable. Lastra de Sudrez (1984: 23) —y de forma similar Lastra (2004, 2016, 2018)—
apunta que la posesion de los sustantivos del chichimeco se encuentra en funcién de la
distincion entre sustantivos alienables e inalienables, la cual se indica por medio de un
cambio en la forma del sustantivo, en los sustantivos inalienables—, o por su asociacion con
un conjunto de clasificadores, en los alienables. De acuerdo con esta autora, los clasificadores
en el cuadro 3.4 presentan un comportamiento morfolégico similar a los sustantivos y

aparecen antepuestos a éstos cuando expresan comida, ropa, animales y cosas.”

7> En un estudio de corte variacionista, Lastra (2009: 168-169) apunta que en un estado actual de la lengua los
hablantes utilizan el clasificador de cosas ndmbihi, ingwihi, umjihj, up’ihi s6lo con objetos sagrados, y los mds
jovenes usan el clasificador de comida nant’é, ut’é, ut?é, uc’a de modo mas general. La autora también menciona
que un hablante le proporcioné formas de un aparente nuevo clasificador na?d, éin?a, un?d, ur?d, el cual fue
utilizado para expresar la posesién de rigii ‘madera’ (2009: 169).
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1 2 3 3PL

‘comida’ nant’é ut’é ut?é uc’a
‘ropa’ nunt’i nint’ii nint’ii ur?ii
‘animales’ ndambee?ce lingweelce ingweelce libee?e
‘cosas’ ndmbihi ingwihi umihj up’ihi

Cuadro 3.4. Clasificadores de los sustantivos identificados por Lastra de Sudrez (1984: 25)

En contraste, los sustantivos que expresan relaciones de parentesco, partes del cuerpo y
objetos personales aparecen sin los clasificadores, pues la posesion se expresa por medio de
alternancias morfofonémicas.”® Estas alternancias pueden caracterizarse como cambios
tonales, cambios segmentales, silabas especificas prefijadas, supletivismo o sufijacién de la
forma -r, relacionada con la 3* persona plural (Lastra 2004: 69-71). En el cuadro 3.5 presento
el repertorio de mecanismos para expresar la posesion de los sustantivos inalienables, de
acuerdo con Lastra de Sudrez (1984) y Lastra (2004). A pesar de que la autora no relaciona
las caracteristicas semdnticas de los sustantivos con alternancias especificas, si destaca el
hecho de que gran parte de los sustantivos que expresan términos de parentesco presentan la
silaba bu- o ba- en posicion inicial para expresar la relacion de posesion con la 3* persona
plural, como es el caso de nd?u, un?u, vin?u, biir?u ‘marido’ o iri, éni, uri, bdrir ‘suegro’

(Lastra 2004: 71).

Tipo de alternancia 1*p.sing. 2%p.sing. 3*p.sing.  3*p.plural  Glosa
Tonal kanii kdnu kanii kanur Nariz
Vocilica ruke riké riké riké Nixtamal
Tonal y vocilica tahiir tihiir tahiir tarhiir Honda
Tono y sonorizacién rukii? riikii? rugii? rugii? Falda
Especie de prefijacion ndpa undpa unipa mdpd Fuego
«prefijacién» y otros cambios tdsoc? kisoc? tdsoc? tachoc? Faja
«prefijacién» y sonorizacién ndca ucd liza licla Comida
«prefijacién» y alternancia /t/ y /t/ katd lita urd urhd Cara
«prefijacién» y alternancia /t/ y /n/ kati uti uni unir Boca
«prefijacion» y alternancia /nd/ y /r/ tiindehen kirehen nindehen tirehen? Dinero
Alternancia de labiales niimbe?Pe nibe?e nimbe?e libe?e Hambre
Supletivismo masy uni?i ini?i burd?a Esposa

Cuadro 3.5. Clasificacién de las alternancias de los sustantivos identificadas por Lastra de Sudrez (1984: 24-
25) y Lastra (2004: 70)

76 Lastra (2004: 71) caracteriza los referentes de los objetos personales como ‘conceptos culturales basicos del
dominio personal’.
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El andlisis de los mecanismos morfofonoldgicos presentes en los sustantivos es retomado por
Herrera (2014: 80). Esta autora reduce el nimero de alternancias a solamente cinco,
identificadas en funcién de distintos cambios tonales, debilitamientos consondnticos y

supletivismo, como se observa en los ejemplos de (3.9).

3.9 a) Cambio en el tono

kanu ‘mi nariz’
kanu ‘tu nariz’
kanu ‘su nariz’
b) Debilitamiento consondntico y cambio vocalico (k — y; u — 1)
suka ‘mi oreja’
sika ‘tu oreja’
siya ‘su oreja’
C) Cambio vocalico
kukhé ‘mi sangre’ ruké ‘mi nixtamal’
kikhe ‘tu sangre’ rikée ‘tu nixtamal’
kikhé ‘su sangre’ rike ‘su nixtamal’
d) Debilitamiento consonantico (p — B; t— r; k — )"’
napits' ‘mi huarache’
upats’ ‘tu huarache’
Gpats' ‘su huarache’
uta ‘mi cara’
utd ‘tu cara’
ura ‘su cara’
ruku ‘mi pantalon’
ruku ‘tu pantalon’
ruyu ‘su pantalon’

7T Dentro del texto, Herrera (2014: 82) caracteriza un debilitamiento adicional de nasales (m — B; n — r), como
en sumds ‘mi petate’ — sifias ‘tu petate’ y umldnint"y ‘mi luna’ — dm?ldrint"y ‘tu luna’.

137



e) Supletivismo

masll ‘mi esposa’
uni?{ ‘tu esposa’
tni?{ ‘su esposa’

(Herrera 2014: 80-81)

Herrera (2014:81) propone un andlisis no concatenativo de los mecanismos para expresar la
posesion. De acuerdo con este andlisis, una estructura segmental CiViC2V2, presente en
sustantivos como sikd ‘mi oreja’ (3.9b), sufre dos modificaciones distintas.”® Por un lado,
para formar la forma poseida de 2* persona sika ‘tu oreja’ se presenta un cambio en ...vi...
([u] — [i]), mientras que el resto de la secuencia se mantiene intacta. Por otro lado, la forma
poseida de 3* persona siya ‘su oreja’ involucra tanto un debilitamiento consonantico [k] —
[y] como un cambio vocalico [u] — [i] al interior de la secuencia segmental ...Vi...Ca...
(Herrera 2014: 81). El andlisis de la alternancia entre sukd ‘mi oreja’ y sika ‘tu oreja’ se

representarfa como se muestra en la figura 3.1.

S u k

a
| |
C] V2 Cl
Figura 3.1. Representacién del cambio vocélico y debilitamiento consondntico (Herrera 2014: 81)

< — o

2

Si bien este andlisis resulta satisfactorio para ciertos sustantivos, la autora, advierte que las
alternancias segmentales y suprasegmentales presentes en la morfofonologia de la lengua
“estan lejos de poder ser descritas tersamente como un fenémeno unitario [...]” (2014: 81),
por lo que una descripcién en términos no concatenativos requiere de un andlisis mas

profundo.

78 Cabe mencionar que Martinez (2014a) propone un andlisis similar, pero con respecto a los cambios
consondnticos de las bases verbales.
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Al describir las alternancias de los sustantivos en términos de mecanismos
(morfo)fonoldgicos, tanto Lastra de Sudrez (1984, 2004, 2018) como Herrera (2014) apelan
a la naturaleza no concatenativa de la lengua, lo cual implica que, por lo menos en relacién
con la categoria de persona, la lengua carece de elementos formales especificos que puedan
ser segmentados. Martinez Lépez (2015a) propone un andlisis contrario, por medio del cual
es posible identificar tanto prefijos como raices nominales segmentables, los cuales, a partir
de distintas clases flexivas, dan cuenta de la categoria de persona en los sustantivos de la
lengua.

En concordancia con los trabajos previos, Martinez Lépez (2015a) divide los
sustantivos de la lengua en dos grupos: sustantivos poseidos con una marca de posesion
implicita, por un lado, y sustantivos que requieren un pronombre posesivo, por el otro. Los
primeros “[...] suelen presentar cambios relevantes, tanto en su forma como en su patrén
tonal de acuerdo con la persona poseedora, a veces dichos cambios se dan de manera regular
y a veces irregular” (Martinez Lopez 2015a: 110); mientras que los segundos “son una
categoria de palabras que refieren la relacién de pertenencia o propiedad que hay entre una
cosa y una persona” (2015: 99).

Martinez Lopez (2015a: 54-52) propone una serie de prefijos nominales que
presentan una alomorfia ‘tendencialmente supletiva’, lo cual revela la existencia de clases
nominales identificables a partir de las series de prefijos empleadas para marcar la persona
poseedora. En este sentido, identifica cuatro grandes grupos de prefijos a partir del nimero
de formas presentes en un paradigma nominal, en especifico, el tipo I, con dos alomorfos que
difieren tinicamente en el tono (3.10a); el tipo 11, con tres alomorfos que varian en funcion de
la persona con la que se asocian (3.10b); el tipo 111, con cuatro alomorfos (3.10c); y el tipo V

con cinco alomorfos (3.10d).
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(3.10) a. kan-the”® ‘mi/su cabello’

kan-thé ‘tu cabello’
b. ka-ta ‘mi cara’
a-ta ‘tu cara’
u-ra ‘su cara’
ba-kir ‘mis/susno.p. hermanos menores’
ba-kir ‘tus hermanos menores’
bu-kir ‘susp. hermanos menores’
ki-ndi ‘mi agua’
Ki-ri ‘tu agua’
ki-ndi ‘SunopL agua’
kd-ri ‘suzpL agua’
C. a-ki ‘mi hermano menor’
u-ki ‘tu hermano menor’
é-gi ‘Suno.p. hermano menor’
bu-ki1 ‘sup. hermano menor’
d. ma-su ‘mi esposa’
u-ni’ ‘tu esposa’
ba-ni’rin ‘susopr, €sposas’ / ‘suzp. esposa’
a-ni’ ‘Suno.pL, €Sposa’
bu-ra’ ‘sup esposa’

(Martinez Lopez 2015a: 57-59)

De acuerdo con Martinez Lopez (2015a), los cuatro grandes grupos descritos arriba presentan
subtipos que varian en funcion de las formas presentes en las series de prefijos. En total,
identifica 54 series de prefijos nominales distintas, que muestro de manera sintetizada en el
cuadro 3.6. Cabe mencionar que, a lo largo de quince cuartillas, el autor proporciona una
descripcion detallada de la relacion entre una determinada forma y los valores de persona y

nimero con los que se asocia, por lo que aqui presento sélo las series de prefijos identificadas

7 De acuerdo con la norma de escritura utilizada en el trabajo de este autor, las grafias <a, ¢, i, u> representan
vocales nasales.
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(v. Martinez Loépez 2015a: 57-59). Asimismo, a pesar de que presenta una descripcion

detallada de algunos paradigmas nominales individuales, la generalidad de esta clasificacién

no resulta clara.®°

Serie Prefijos Serie Prefijos Serie Prefijos

1. u-/u-/é-/bui- 19. mu-/md-/mu-/bu- | 37. nuo-/ni-/ni-/u-
2. u-/u-/é-/bu- 20.  na-/na-/na- 38.  nu-/ni-/ni-/ku-
3. ba- / ba- / ba- / bu- 21.  na-/na-/na- 39.  nu-/ni-/d-/bu-
4. ba- / ba- / ba/ bu- 22.  na-/u-/u- 40.  nu-/ni-/ ni- / ka-
5. ka /ka-/ka 23.  na-/d-/u- 41.  nd-/u-/d-

6. ka- / ka- / ka- 24,  na-/u-/ba-/0-/bu- | 42.  rd4-/ri-/1i-

7. ka- / 4- / u- 25.  na-/u-/4-/nd- 43.  ru-/ri-/ri-

8. kd- / ku- / kd- 26. na-/é-/¢- 44.  sa-/sa-/sa-

0. ku- / ku- / ku- 27.  na-/ud-/¢-/bi- 45.  sa-/sa-/sa-

10.  kad-/ki- / ki- 28.  na-/u-/é-/bu- 46.  sd-/si-/ si-

11.  ku-/ki-/ki- 29.  na-/d-/¢-/bu- 47.  su/si-/si-

12.  kd-/ki- / ki- / kd- 30. na-/u-/é-/bu- 48.  ta-/u-/é-/bu-
13.  kd-/ki-/ ki- / 6- 31.  né-/ne-/né- 49.  ta-/u-/é-/bu-
14.  ku-/4-/u- 32. né-/u-/é-/bu- 50.  ta-/ti-/ta-/ na-
15.  chu-/ chi-/ chi- 33.  nd-/ni-/ni- 51. ta-/ti-/ta-

16.  ma-/ma-/é-/bu- 34.  nu-/ni-/ni- 52.  ta-/ti-/ta-

17.  ma-/u-/ba-/d4/bu- | 35.  nd-/ni-/ni-/ G- 53.  ta-/ti-/ta-/na-
18.  mu-/ mi- /mi- 36.  ni-/ni-/ni- / G-% 54.  tsd-/ tsu- / tsu-

Cuadro 3.6. Series de prefijos nominales identificados por Martinez Lépez (2015a: 60-73)

El segundo grupo identificado por Martinez Lopez (2015a) estd constituido por sustantivos
que requieren un pronombre posesivo para expresar la relacion de posesion. Estos sustantivos
—que se corresponden con los sustantivos clasificadores de los trabajos previos (De Angulo
1933, Soustelle 1993[1937], Lastra de Sudrez 1984, 2004)—, presentan cambios similares a

los sustantivos poseidos de manera implicita. En el cuadro 3.7 muestro el repertorio de

80 De manera menos detallada, Martinez (2015a: 108) identifica tres grupos de sustantivos de acuerdo con su
patrén tonal, esto es, sustantivos con una secuencia de dos tonos altos (A-A), sustantivos con una secuencia de
tonos alto y bajo (A-B), y sustantivos con una secuencia de tonos bajo y alto (A-B). El autor menciona que en
algunos sustantivos las alternancias de tono generan distinciones de significado, pero no profundiza mas en este
tema.

81 Las semejanza formal y tonal de las series 35 y 36 de esta clasificacién no es discutida por el autor.
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pronombres posesivos identificados por De Angulo (1933). Este cuadro conserva la

transcripcion original proporcionada por el autor.

1? 2° 3? 3% plural
animados namb’¢’ ungwe¢’ ave’ ibg’
inanimados nant’¢é ut’e ut’é uts’a
animado-inanimados ndmbih ungwih uvih up’ih

Cuadro 3.7. Pronombres posesivos identificados por Martinez Lépez (2015a: 99-100)

De acuerdo con Martinez Lépez (2015a: 110), la lengua cuenta con un pronombre posesivo
que selecciona sustantivos que denotan entidades animadas y mdquinas (3.11a), uno que
aparece con sustantivos que expresan entidades inanimadas (3.11b), y un tercero con poca

frecuencia de uso que selecciona sustantivos con referencia tanto animada como inanimada

(3.11¢).

(3.11) a. namb¢’ sima’n ‘mi perro’
ungwe¢ sima’n ‘tu perro’
uv’¢ sima’n ‘su perro’

b. nant’¢é kuro ‘mi piedra
p
ut’e kuiro ‘tu piedra’
ut’é kiro ‘su piedra’
c. nambih étits ‘mi vela’
ungwih étits ‘tu vela’
avih étits ‘su vela’

(Martinez Lopez 2015a: 110)

Martinez Lopez (2015a) no profundiza mas en las restricciones de uso de los pronombres
posesivos como sustantivos independientes. Asimismo, tampoco aborda las caracteristicas
semdnticas entre animado e inanimado; no obstante, menciona que el pronombre posesivo
animado “por si solo significa su novia(o) o su animal, y ademas, para este clasificador

algunos sustantivos como el carro, el avidn, el tren, la bicicleta, la moto, la carretilla y otros
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parecidos a estos se consideran como seres animados” (2015a: 110). Con respecto al
pronombre posesivo animado-inanimado, afirma que puede aparecer con sustantivos como
‘piedra’ y ‘vela’, mismos que aparecen también con el pronombre posesivo inanimado
(2015a:110).

La revision de los antecedentes en relacion con la expresion de la categoria de persona
en el sustantivo permite dar cuenta de su relevancia en la morfologia nominal de la lengua.
Resulta interesante que dentro de los trabajos revisados en este apartado se mantenga la
identificacion de dos grandes grupos de sustantivos en la lengua, a saber, sustantivos
variables o inalienables, y sustantivos invariables o alienables, en donde cada uno de estos
tipos cuenta con caracteristicas semanticas y morfologicas particulares. Cabe mencionar que,
si bien algunos autores relacionan esta division con la expresion de posesion (Lastra de
Suarez 1984, 2004, 2018, Herrera 2014, Martinez Lopez 2015a), otros autores deciden
caracterizar la relacién entre persona gramatical y sustantivo como una mera relacion

persona-objeto (De Angulo 1933, Soustelle 1993[1937]).

3.2 Morfologia de numero

Las descripciones del chichimeco muestran un consenso general en cuanto a los valores de
numero disponibles en la lengua, en especifico, los nimero singular, dual y plural (De Angulo
1933, Soustelle 1993[1937], Lastra de Suarez 1984, 2004, 2016, 2018, Martinez 2014,
Martinez Lopez 2015a, Hernandez 2016, Lopez, Hernandez y Mora-Bustos 2018, Lizarraga
2018, Palancar y Avelino 2019). De acuerdo con estas descripciones, los tres valores estdn
presentes en los dominios verbal, nominal y pronominal. No obstante, el nimero nominal
suele mencionarse de manera breve, pues generalmente sélo se hace referencia a los valores

de numero disponibles y sus formas de expresion.
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En relacion con la expresion del nimero en los sustantivos, generalmente se da cuenta
de dos sistemas de numero distintos. Por un lado, se identifican las especificaciones de
nimero propias de los sustantivos que, en construcciones posesivas, corresponden a la
entidad poseida. Por otro lado, se identifica un sistema independiente que expresa las
propiedades de nimero de la entidad con la cual un sustantivo mantiene una referencia. En
términos posesivos, este es el sistema de nimero de la entidad poseedora.

La distincién de los dos sistemas de nimero en el sustantivo estd presente desde la
primera descripcion realizada por De Angulo (1933). Este autor diferencia entre el nimero
de la persona con la cual un sustantivo variable o un sustantivo clasificador mantiene una
relacion, por un lado, y el numero del objeto en si mismo, por el otro. De Angulo (1933: 162)
asocia la ausencia de una forma de numero con la expresion del nimero singular, mientras
que la pluralidad de la persona se asocia con la terminacién -n y la pluralidad del objeto, con
la terminacién -r, como se observa en los ejemplos de (3.12a) y (3.12b).3? La expresion de la
referencia plural tanto de la persona relacionada como del objeto en si mismo da lugar a una
coocurrencia de las formas, como muestro en los ejemplos de (3.13). Notese como ambas
marcas de nimero muestran formas alternantes en funcidén de una terminacion consondntica
del sustantivo o del clasificador, en especifico, -in ~ -én, para el plural de la persona, y -er

para el plural del sustantivo.

3.12) a. kunu ‘mi milpa’
kunun ‘nuestra milpa’
b. kunu ‘mi milpa’
kunur ‘mis milpas’

82 Las formas de 1* persona dual y plural exclusivo son kuniimp y kuniihy ~ kunhit, respectivamente (De Angulo
1933: 162).
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(3.13) a. kunu ‘mi milpa’

kuniin ‘nuestra milpa’
kuniir ‘mis milpas’
kunurin ‘nuestras milpas’
b. tatcin ‘mi hacha’
tatcinen ‘nuestra hacha’
tatciner ‘mis hachas’
tatchinerin ‘nuestras hachas’

(De Angulo 1933:162)

Los sustantivos que expresan la relacion con una persona por medio de los clasificadores
muestran un comportamiento andlogo con respecto a la expresion del nimero. Sin embargo,
en estos casos tanto el sustantivo como el clasificador pueden presentar las marcas de nimero
(De Angulo 1933: 162), como se observa en los ejemplos de (3.14), con el clasificador de

plantas (3.14a) y el de comida (3.14b).

(3.14) a. tangwd-rigi ‘mi arbol’
tangwd-rigin ‘nuestro arbol’
tangwd-rigur ‘mis arboles’
tangwd-rigirin ‘nuestros arboles’

b. nanté-rikur ‘mi tortilla’
nantén-rikurin ‘nuestra tortilla’
nanté-rikurér ‘mis tortillas’
nantén-rikirin® ‘nuestras tortillas’

(De Angulo 1933: 162)

De Angulo (1933: 162) destaca el caricter prominente de la dualidad en la lengua, pues
menciona que la forma -s, asociada al nimero dual, suele aparecer incluso en el numeral

tanhén ‘dos’ (tanhén-es). Esta marca aparece también en el sustantivo expresando la

8 De Angulo reporta que la forma nantén rikiirerin es posible, pero, de acuerdo con sus colaboradores, produce
extrafieza (1933: 162).
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referencia dual de la persona con la que éste se relaciona y la del sustantivo mismo, como
muestro en los ejemplos de (3.15). Como se observa en estos ejemplos, la expresion de la
dualidad del sustantivo o la de la persona se manifiesta por medio de la misma forma,
mientras que la referencia dual de ambas entidades se obtiene a partir de la doble aparicion

de 1a forma -s, que se manifiesta como -es después de una consonante.®*

(3.15) a. kunu ‘mi milpa’
kunus ‘nuestrapy milpa’ / ‘mis dos milpas’
kuniisés ‘nuestras dos milpas’
b. tdtcin ‘mi hacha’
tdtcines ‘nuestrapy hacha’ / ‘mis dos hachas’
tatcineseés ‘nuestras dos hachas’

Tomando en cuenta tanto las variaciones producidas por la presencia de la categoria de
persona como las formas asociadas con la expresion de numero, en el cuadro 3.8 presento el
numero total de formas que puede presentar un sustantivo variable como ‘milpa’. Este cuadro
conserva las transcripciones proporcionadas por el autor. Cabe destacar que, si bien los
sustantivos cuentan con recursos morfoldgicos para especificar su referencia de nimero, De
Angulo (1933: 163) menciona que estas marcas generalmente son omitidas si el contexto es
lo suficientemente claro. De este modo, en comparacion con otras lenguas en donde la
expresion de nimero es obligatoria, en chichimeco la marcacién de nimero parece ser menos

estricta.

84 El autor afirma que la interpretacion exacta de estas formas generalmente se obtiene a partir del contexto,
pues las formas que expresan la dualidad tanto de la persona como del sustantivo raramente aparecen en la
practica, por lo que expresan una posibilidad teérica mas que una realidad (1933: 163).

146



SINGULAR

SG PRON DU PRON PL PRON
1 INCL. kunu kunus kunun
EXCL kuiniimp kunhuy
2 kinu kinus kitnun
3 kinu kinus kinhu

DUAL

1 INCL kunus kuniisés kuntisin
EXCL kuniivos kunhiin

2 kinus kinuses kinusin
3 kiniis kiniisés kinhiis

PLURAL

| INCL kuniir kuniirés kuniirin

EXCL kuniirimp kuniirhy

2 kinur kinures kinurin
3 kiniir kiniirés kinhiir

Cuadro 3.8. Paradigma del sustantivo ‘milpa’ (De Angulo: 1933: 163)

Soustelle (1993[1937]: 420-427) retoma la distincién de los dos sistemas de nimero
presentes en el sustantivo. Asimismo, recupera la descripcidon de sus formas de expresion y
afirma que es la pluralidad de la persona —o el poseedor, llegado el caso—, y no la del objeto,
la que determina las variaciones en el sustantivo.®® Este autor afirma que las ambigiiedades
que se generan en la expresion de la referencia dual del sustantivo, por un lado, y de la
persona, por el otro, se resuelven por medio de la yuxtaposicién del pronombre personal
correspondiente, como muestro en (3.16).

(3.16) ikagos kuxoses ‘nuestra casa’
ikag" kuxoses ‘mis dos casas’

(Soustelle 1993[1937]: 428)

Lastra de Suérez (1984), y posteriormente Lastra (2016, 2018), identifica los dos sistemas de
numero presentes en el sustantivo, asi como los valores presentes y sus formas de expresion.

En concordancia con De Angulo (1933: 1962), esta autora menciona que las marcas de

85 De acuerdo con Soustelle (1993[1937]: 384), esta situacién es contraria a lo que ocurre en pame, lengua
cercanamente emparentada al chichimeco, en donde la pluralidad del sustantivo es la que motiva la variacién
funcional en los sustantivos de esta lengua.
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nimero nominal pueden aparecer también en los sustantivos clasificadores, como se observa
en el cuadro 3.9, con el clasificador de comida; no obstante, no profundiza en las restricciones
morfoldgicas, sintdcticas o semdnticas de la aparicion de dichas marcas en los clasificadores
o en los sustantivos.®® Adicionalmente, apunta que las marcas de plural -r ~ -er raramente
aparecen en el sustantivo, pues lo mds comun es que la referencia plural del sustantivo se

obtenga a partir de la forma plural de un verbo (Lastra de Sudrez 1984: 26).

SINGULAR DUAL PLURAL
1% persona nant?e nant?é-s nant?é-n
2% persona ut?e ut?e-s ut?e-n
p
3® persona ut?é ut?é-s uc?a?

Cuadro 3.9. Flexién de niimero en clasificadores nominales (Lastra 2018: 610)

A partir de este dltimo trabajo, la morfologia de nimero en el sustantivo recibié muy poca o
nula atencidn, pues éstos se centraron en el anélisis de la morfologia verbal. En los trabajos
de Lastra (2004, 2016, 2018), Martinez Lopez (2015a) y Herndndez (2016), los sufijos de
nimero se mencionan de manera sucinta, sin profundizar en sus las caracteristicas
morfoldgicas o semdnticas.

El trabajo de Lizarraga (2018) constituye un parteaguas en la descripciéon del nimero
como categoria lingiiistica en chichimeco. Si bien la investigacion de esta autora se centra en
la morfologia verbal, no hay que perder de vista que algunas de las marcas morfoldgicas
presentes en el verbo se encuentran también en el sustantivo, especialmente en lo que respecta
a las categorias de persona y nimero. Siguiendo la linea trazada por Lastra de Sudrez (1984,
2004, 2018), Herrera (2014) y Martinez Lépez (2015a), Lizarraga (2018: 179) interpreta la

relacion entre persona gramatical y un sustantivo como la expresion de posesion. Asi, en una

8 La autora s6lo menciona que la marca de dual no aparece en el sustantivo si a éste se le antepone el numeral
tanhé ‘dos’, como en tanhé sima?an ‘dos perros’ (1984: 26).
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construccién nominal coocurren formas que codifican dos sistemas de nimero, en especifico,
el nimero propiamente nominal, cuyas formas aparecen en el cuadro 3.10, y el nimero
pronominal del poseedor, que mostré en el capitulo 2 de esta investigacion, y que repito abajo

como cuadro 3.11.

SINGULAR DUAL PLURAL
-9 -5 ~ -es -1
Cuadro 3.10. Sufijos de nimero nominal (Lizarraga 2018: 178)

Persona SG DU PL
1 EXCL -mu -hii
INCL .
-0 -n ~ -in ~ -un
2 -§ ~ -eS ~ 08
3

Cuadro 3.11. Sufijos de nimero pronominal (Lizarraga 2018: 177)

De acuerdo con Lizarraga (2018: 178), en ambos sistemas de ndmero la referencia singular
se asocia con una ausencia de marca. Por su parte, la referencia dual del nimero pronominal
presenta una escision que distingue la 1* persona exclusiva —asociada al morfema -mu— de la
1* inclusiva, la 2* y la 3* personas —asociadas al morfema -s ~ -es ~ -os—. De forma paralela,
dado que el nimero nominal se relaciona con la 3 persona, el valor de dual en el sistema de
niimero nominal tnicamente se asocia con las formas -s ~ -es.®’” Como ha sido descrito
previamente, el poseedor con referencia de 3* persona plural se asocia con una forma distinta

de la base nominal.®®

87 Es importante mencionar que el alomorfo de dual -os aparece después de un sufijo verbal de objeto (Lizarraga
2018: 190), mismo que no aparece en una construcciéon nominal.

8 En el verbo, la 3* persona plural se asocia con una serie de recursos concatenativos y no concatenativos, como
prefijos distintos, mutaciones consondnticas y tonales, asi como con alternancias de la raiz verbal. Este
comportamiento se observa también en la forma pronominal independiente de 3* persona plural iydr, pues
contrasta con las formas singular i767 y dual i76?s. Adicionalmente, en la forma iyor es posible identificar una
forma -r sufijada, la cual se asocia tanto con la expresién de la pluralidad verbal inherente, como con la
referencia plural nominal (Lizarraga 2018: 179).
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Adicionalmente, Lizdrraga (2018: 193-197) discute las diferencias semdnticas y
formales del nimero nominal y pronominal, por un lado, y los valores de nimero plural y
dual, por el otro. Con respecto al nimero nominal, afirma que éste muestra un caricter
tipicamente aditivo, en tanto que cada elemento denotado tiene una referencia idéntica al de
la forma singular. En contraste, la naturaleza del niimero pronominal es representativa,® pues
en 1* persona no denota una pluralidad de hablantes, sino al hablante y otros individuos;
mientras que con la 2* persona puede expresar tanto al oyente y otros individuos como una
pluralidad de oyentes.

Bajo estos planteamientos, las diferencias entre la naturaleza del niimero nominal y
pronominal se ven reflejadas en las formas de expresion y el significado de los valores
singular y plural en los pronombres y los sustantivos. Como se representa en el uso los
cuadros negros en la figura 3.2, en el nimero pronominal las marcas de plural estin
disponibles y son obligatorias para los participantes del acto de habla, es decir, para el
exclusivo —sufijo -hii— y la 1* inclusiva y la 2* personas —sufijo -n ~ -in ~ un— (Lizarraga
2018: 193-194). La referencia plural de la 3* persona, por su parte, se asocia con la marca -r
en la forma pronominal 7/yo-r y, en algunas ocasiones, en el sustantivo. De acuerdo con la
autora, esto ultimo se ve reflejado con los cuadros en blanco en las posiciones més bajas de

la jerarquia de animacidad de Smith-Stark (1974) y Corbett (2004).

8 De acuerdo con Daniel (2005: 12), un plural representativo es un conjunto que incluye al referente de la forma
singular respectiva (o foco) y otros elementos. En este sentido, el plural representativo es usado como un
término que engloba las lecturas tradicionalmente descritas como asociativas, similativas o diadas.
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hablante > oyente > 32 persona > pariente > racional > humano > animado > inanimado
(EXCLUSIVO) (2* PERSONA)

PRON. -hil > -n~ -In~-un

NOM. -T

EEEEEEEEEENO00000000000000C00000000000000000000000000000OO00O0000

Figura 3.2. Jerarquia de animacidad en chichimeco y marcacién de ndmero plural (Lizarraga 2018: 195)

De acuerdo con Lizarraga (2018: 198-199), las caracteristicas semdnticas y formales del
numero dual requieren un tratamiento aparte. En chichimeco, la marcacion pronominal del
dual esta disponible unicamente para el exclusivo, por medio del sufijo -mu. Dado que en
términos tipologicos el exclusivo se centra en la 1? persona, “el dual general no tiene cardcter
representativo, puesto que no discrimina la naturaleza referencial de los participantes del acto
de habla, y en cambio, enfoca la cardinalidad de las entidades referidas” (2018: 198). Este
comportamiento se ve representado en la figura 3.3, en donde todos los valores de persona,
con excepcion de la 1* exclusiva, comparten la misma forma de expresion. Asimismo, los
cuadros negros indican una obligatoriedad en la marcacion de dual pronominal, no asi la
nominal (Lizarraga 2018: 199). Esta autora menciona que este andlisis permite cuestionar la
adecuacion de la jerarquia de animacidad en los distintos sistemas de nimero en las lenguas,
en general, y en el chichimeco, en particular. Ademads, subraya la necesidad de un andlisis
mas detallado en torno a la distribucién del sufijo -r como marca de nimero plural, asi como

de sus posibles significados.

hablante > oyente > 3 persona > pariente > racional > humano > animado > inanimado
(EXCLUSIVO) (2* PERSONA)
PRON -mu
SEEEEEEEEEEEER
NOM -€ ~ -es ~ -0S
EEESEESSSESSSEESESEEESEEEEEEEEEEENOOO0OCOO0OOCOOOCOOCOOOOOOOOOOOOOCOOCOOO0OOOOOOOOOOOOOOCO

Figura 3.3. Jerarquia de animacidad en chichimeco y marcacién de nimero dual (Lizarraga 2018: 199)

151



Como mencioné arriba, Lizdrraga (2018: 180) concuerda con De Angulo (1933) y Lastra
(1984) en cuanto al cardcter opcional de las marcas de nimero nominal en el sustantivo. La
autora caracteriza estas marcas como ‘facultativas’ y menciona que los hablantes prefieren
las formas nominales no marcadas, por lo que su inclusién en un paradigma nominal
representa, en primera instancia, posibilidades en la marcacién. El caracter facultativo de
estas marcas se observa en los ejemplos de (3.17). Cabe mencionar que la referencia de
numero del sustantivo puede recuperarse por medio de otros elementos de la oracion, ya sea
a nivel de frase —por medio de un numeral (térhén ‘dos’ / tinhur ‘tres’) o un cuantificador
(mapé ‘mucho’)— o a nivel oracional —sufijos de nimero en el verbo o alternancias verbales
(étanés ‘lospy bano’ / ét"ar ‘losp. bafio’)—. Por el contrario, en los sustantivos variables —o
inalienables— la marcacion de ntimero del poseedor es obligatoria (Lizarraga 2018: 179).
(3.17) a. ikauh terhén-es kanga(-s) é-tan-€s

PRON.1SG dos-DU nifio-DU PRES.1.C1-baflar-DL

‘Yo bafio a dos nifos’

b. ikauh tinhur / mapé kanga(-r) é-thar
PRON.1SG tres / mucho nifio-PL PRES.1.C1-bafiar.PL
‘Yo bafio a tres/muchos nifios’
(Lizarraga 2018: 181)

En cuanto a las restricciones de marcacion del nimero en el sustantivo, Lizarraga (2018: 180)
afirma que, por cuestiones posiblemente fonoldgicas, algunos sustantivos no permiten la
adicién de marcas de nimero. Lo anterior se observa en sustantivos con consonante final
cuando el poseedor tiene referencia dual, como en (3.18a), o plural, como en (3.18b). De

acuerdo con esta autora, en todos los casos de (3.18) la adicidn de la marca de plural -r resulta

agramatical.
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(3.18) a. *ko?0s-es-€és/-mu ‘nuestras dos casas’

*0t?20s-€s-es ‘suszpy dos casas’

*ut?{s-es-és ‘susspy dos casas’
b. *ko?ds-es-in/-hu ‘nuestras dos casas’

*0t?20s-€s-in ‘suszp. dos casas’

(Lizarraga 2018: 180).

Estas restricciones son revisadas con mayor detalle por Herndndez y Mora-Bustos (2019),
quienes identifican una marcacion asimétrica entre nimero nominal dual y plural. De acuerdo
con esto, mientras que el dual estd disponible para todos los sustantivos (3.19a-e), el plural

presenta una serie de restricciones, como se observa en (3.19d-c).

(3.19) a. érae-s ‘tus dos hermanos’

ére-r ‘tus hermanos’

b. misté-s ‘dos gatos’
misto-r ‘gatos’

c. kérae-s ‘dos danzantes’
kare-r ‘danzantes’

d. kazii-s ‘dos vacas’
kazli(*-r) ‘vacas’

e. pind34-s ‘dos huesos’
pind34(*-r) ‘huesos’

(Herndndez y Mora-Bustos 2019)

Hernandez y Mora-Bustos (2019) identifican restricciones de cardcter fonologico, 1éxico-
semantico y pragmatico en relacién con la marcacion de plural en los sustantivos. De acuerdo

con estos autores, las restricciones fonoldgicas se presentan cuando un sustantivo presenta
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las consonantes /s r n/ en posicién final de palabra.”® Como muestro en los ejemplos de (3.20),
las formas de dual -s y su alomorfo -es estdn disponible para todos los sustantivos; en

contraste, en ninguno de ellos es posible la aparicion del sufijo de plural -r ~ -er.

(3.20) a. siman ‘perro’
siman-es ‘dos perros’
siman(-*[e]r) ‘perros’

b. tahir ‘mi pistola’
tahir-es ‘mis dos pistolas
tahir(*-[e]r) ‘pistolas’

C. ukhees ‘lechuza’
ukhaes-€s ‘dos lechuzas’
ukhaes(*-[e]r) ‘lechuzas’

(Hernandez y Mora-Bustos 2019)

Las restricciones léxico-semdnticas, por su parte, se relacionan con las propiedades
referenciales de las entidades referidas por los sustantivos. Los autores muestran que no es
posible establecer una correlacién directa entre la jerarquia de animacidad propuesta por
Smith-Stark (1974) y Corbett (2004), y la marcacién del plural -r en el sustantivo. De este
modo, como muestro en (3.21), los sustantivos con referente humano tienden a requerir el
sufijo de manera obligatoria, pero los sustantivos con referentes animados (3.22) e
inanimados (3.23) no muestran regularidad, pues mientras en algunos la marca de plural es
optativa —o facultativa, en términos de Lizarraga (2018)—, como en (3.22a) y (3.23a), en otros
la presencia de la marca produce expresiones agramaticales (3.22b) y (3.23b). Cabe destacar
que en todos los casos de (3.21) a (3.23) la lengua permite la marcacién de dual en el

sustantivo.

% Estas son las unicas tres consonantes que pueden aparecer en posicién sildbica de coda en la lengua
(Hernandez 2016: 38, Lizarraga 2018: 201).
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(3.21) man?i-r / *man?{ tita mo?0s ni kangu-r
3PL.mujer-PL San.Luis ser.originario  INT celoso-PL
‘Las mujeres de San Luis son bien celosas’
22) a. sants’a(-r) ur?0s rip’a  é-tu-r
alacran(-PL) 3PL.casa afuera 3HAB.MOV-caminar-PL
‘Andan muchos alacranes afuera de la casa’
b. kaz{i(*-r) singun sa-nhir
vaca(-PL) 1SG.corral 3PST.N.INTR-entrar.PL
‘Muchas vacas entran en mi corral’
(23) a. Maci kunth€(-r) u-khar
Maci  3PL.mecate(-PL) 3HAB.LAB.tener
‘Maci tiene muchos mecates’
b. itapiba nank’u(*-r) e-ya
mas.alla 3PL.camino(-PL) 3HAB.INT-estar.PL

‘Mas para alla hay muchos caminos’

(Herndndez y Mora-Bustos 2019)

Hernandez y Mora-Bustos (2019) mencionan que las restricciones de caracter pragmatico
requieren un estudio mds detallado. Estos autores apuntan que, a nivel de texto, la aparicion
de las marcas de nimero —tanto dual como plural— en el sustantivo parece estar en funcién
de la recuperabilidad del referente del sustantivo en el discurso. En otras palabras, ciertos
factores, como la primera mencion o prominencia discursiva, parecen contar con relevancia
en la marcacion explicita de nimero nominal.

La revision de los antecedentes en torno a la marcacion de los sistemas de nimero
nominal y pronominal en el sustantivo permiten ver la complejidad —semantica y formal— de
esta categoria en la lengua. Debido a que en la mayoria de las investigaciones previas no
profundiza més alld de la sola mencidn de los sufijos de nimero en el sustantivo, es necesaria

una investigacion que se centre especificamente en este aspecto de la lengua.
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3.3 Discusiones en torno a la base nominal

Como mencioné en §3.1, en trabajos previos se afirma que la categoria de persona gramatical
es la principal motivacion de una serie de alternancias vocdlicas, consondnticas y tonales en
gran parte de los sustantivos de la lengua. Si bien la descripcidn de los procesos segmentales
y suprasegmentales presentes en los sustantivos es relativamente extensa (Lastra de Sudrez
1984, 2004, 2018, Herrera 2014), en la mayoria de los trabajos no se hace explicito si las
formas presentes en un paradigma nominal se forman a partir de una base 1éxica concreta.
Con respecto a este punto, en algunos trabajos (De Angulo 1933, Martinez Lopez 2015a) se
han propuesto distintos pardmetros para establecer una forma primaria. Como describo mds
adelante, ninguna de estas propuestas ha resultado totalmente satisfactoria, lo cual ha
propiciado que autores como Soustelle (1993[1937]) abandonen esta busqueda.

Si bien De Angulo (1933: 156) hace explicita la regularidad presente en la adicion de
los sufijos de nimero —nominal y pronominal— en el sustantivo, también apunta la dificultad
de identificar una forma base (‘forma primaria’, ‘semantema’ o ‘radical’, en sus términos)
para los sustantivos variables como los que aparecen en (3.24). De acuerdo este el autor, la
identificacion de una forma base en los sustantivos que muestran alternancias exclusivamente
tonales, como en (3.24a),°' no presenta dificultades, pues, por lo menos en lo estrictamente
segmental, las tres personas comparten una misma forma primaria (De Angulo 1933: 156).
Los sustantivos que presentan variacion vocdlica y/o consondntica, como en (3.24b-c),
exhiben una mayor complejidad en la identificacion de una forma base, por lo que se De

Angulo (1933) propone dos vias de andlisis distintas.

! En estos ejemplos conservo la transcripcion original proporcionada por De Angulo (1933: 156).
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(3.24) a. kaza, kdza, kaza ‘cabeza’
b. nunthii, nir i, ninthii, ur’ti ‘ropa’
C. rukit, ruki, rugti, ruki ‘chaparreras’

(De Angulo 1933: 156)

La primera via de andlisis consiste en considerar como formas primarias los segmentos
estables de un sustantivo variable, esto es, tanto el extremo inicial como el final (1933: 156-
157). A partir de esta propuesta, se obtiene #...u y r...u como forma base de los sustantivos
‘ropa’ (3.24b) y ‘chaparreras’ (3.24c), respectivamente. Si bien esta propuesta evita dar
cuenta de los segmentos alternantes, en muchas ocasiones la forma D —asociada con la 3*
persona plural— presenta inicios distintos al resto de las formas, como es el caso de ur’'y ‘su
ropa de ellos’.

La segunda via de andlisis es, esencialmente, la opuesta a la primera. En esta
propuesta se toma como base la serie de segmentos alternantes que presenta un determinado
sustantivo, los cuales, generalmente, comparten similitudes fonéticas (De Angulo 1933: 157).
Asi, los sustantivos ‘casa’ y sombrero’, en (3.25), contarian con las series (- -, -t-, -r-) y (-
mb-, -ngw-, -m-, -p-) como forma radical, respectivamente, por lo que cada valor de persona
se asociaria con una serie de vocales y consonantes especificas en los extremos derecho e
izquierdo del sustantivo.

(3.25) a. ko’os, ut’os, ut’is, ur’os ‘casa’

b. namba, iingwa, umd, up’d ‘sombero’

(De Angulo 1933: 156)
Aunque en esta propuesta se captura la semejanza fonética de las consonantes que participan
en la variacion de un sustantivo, la reduccion del significado léxico a una serie de

consonantes fonéticamente similares resulta conlleva otras complicaciones descriptivas.
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Dada la gran frecuencia de aparicion de ciertas series de consonantes, el radical hipotético de
‘sombrero’ (-mb-, -ngw-, -m-, -p-), en (3.25b), seria muy similar o idéntico al de los
sustantivos de (3.26) y en los verbos de (3.27). Lo anterior, de acuerdo con De Angulo, no
resulta aceptable en términos descriptivos (1933: 157). Considerando las dificultades
presentadas, ninguna de las dos propuestas para la identificacion de una forma base revisadas
previamente resulta satisfactoria, pues, mientras que la primera se centra en la poca
regularidad de las formas alternantes, dejando fuera muchas de ellas, la segunda no logra

distinguir las caracteristicas morfoldgicas particulares de cada sustantivo.

(3.26) ndmba, ungwa, uma ‘estomago’
ndmbe, ungwe, iime, ive’ ‘animal’
ndmbi, ungwi, vimi, upi ‘cosa’

- be \ é .0 .0 ¢ d 9
ndmb°n, ungwn, umn, up‘n venado
namb‘n, vingw’n, umn, uph‘n ‘musica’
ndmb®, ungw*, um¢, uphe ‘cancion’

(3.27) ... pé, ... ngwé, ... mé, ... mbé ‘mandar’

. pi . ngwil, .. 'mi, ... ' mbi ‘espiar’
.. po, ...'ngwo, ... mo, ... mbo ‘dar’
.. ppar, ... 'ngwar, ...’ maar, ... mbar ‘llamar’

(De Angulo 1933: 157, 170)

Soustelle (1993 [1937]) retoma esta discusion y resalta las dificultades que representa la
bisqueda de una forma base para cada sustantivo. Este autor opta por rechazar las propuestas
bosquejadas por De Angulo (1933), pues afirma que “nos es forzoso concluir, como para el
pame, que a una palabra de nuestras lenguas corresponde una serie de palabras chichimecas,
cuya unidad semdntica reside unicamente en la estrecha relacién, en el paralelismo
tradicional, habitual, ensefiado por el uso, de una serie consondntica y de una serie vocalica”
(Soustelle 1993[1937]: 426). Este autor propone la ausencia de una forma base tinica por

medio de la cual se obtienen las demds formas, por lo que es necesario considerar la totalidad
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de las formas relacionadas semdnticamente, esto es, series vocdlicas y consondnticas
especificas, como un tnico sustantivo en chichimeco.

La discusién acerca de la identificacion de una base o raiz nominal se mantuvo
ausente hasta el trabajo de Martinez Lépez (2015a), quien establece una distincién entre una
forma no marcada y una raiz nominal.”? Por un lado, la forma no marcada, de acuerdo con
este autor, corresponde a la forma de un sustantivo relacionado con un poseedor de 3* persona
plural. Por otro lado, una raiz nominal —de manera similar a la verbal— se caracteriza tanto
por su caracter dependiente como por la recurrencia de alomorfia mayoritariamente supletiva
o poco predecible, motivada por la persona gramatical y manifestada por medio de una serie
de cambios vocdlicos, consondnticos y tonales (2015a: 46-47).

De manera andloga a la clasificacion de los prefijos nominales, Martinez Lopez
(2015a) propone una clasificacion de las raices nominales en funcién del nimero de
alomorfos que éstas presentan a lo largo de su paradigma. De ese modo, identifica raices
nominales con dos, tres y cuatro alomorfos distintos, como se observa en los ejemplos de

(3.28) a (3.32).

(3.28) a. tsu-zo’ ‘mi/su costilla’
b. tsu-zo’ ‘tu costilla’
3.29) a. kd-mbé’ ‘mi terreno’
ki-mbéo’ ‘su terreno’
b. ki-bé’ ‘tu terreno’
ui-bo’ ‘sup. terreno’
(3.30) a. ma-nthi ‘mi hermana’
bu-nthi ‘sup. hermana’
b. ma-nthi ‘tu hermana’
C. é-ngi ‘Susg hermana’

2 En relacion con la forma no marcada, Martinez Lopez (2015a: 112) menciona que “para quitar el sentido de
propiedad se antepone [al sustantivo] el pronombre indefinido kdne (alguien, uno), pues con este se indica que
la pertenencia de la cosa u objeto es de cualquier persona”.
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(3.31) a. né-hé ‘mi nieto’

b. u-mhé ‘tu nieto’
bu-mhé ‘Sup. nieto’
C. é-nhé ‘Susg nieto’
(3.32) a. ku-’0s ‘mi casa’
b. u-t’0s ‘tu casa’
C. u-t’is ‘Susg casa’
d. u-r’os ‘sup. casa’

(Martinez Lopez 2015a: 47-50)

De acuerdo con esta clasificaciéon, las raices nominales con dos alomorfos pueden
identificarse por una alternancia en el tono, como en (2.28), o por las secuencias segmentales
asociadas a un determinado valor de persona, como en los ejemplos de (2.29). Las raices con
tres alomorfos, por su parte, se caracterizan por presentar tanto alternancias tonales como dos
o tres secuencias segmentales distintas, como se observa en los ejemplos de (2.30) y (2.31),
respectivamente. Finalmente, en los sustantivos que presentan cuatro alomorfos en su raiz,
como en (3.32), es posible asociar una forma distinta a cada uno de los valores de persona en
la lengua, esto es, 1%, 2* y 3* persona singular y dual, asi como una forma adicional para la 3*
plural. Cabe destacar que Martinez Lopez (2015a) no proporciona un estatus prominente a
ninguno de los alomorfos de las raices que proporciona, por lo que no es posible asociar un
determinado proceso fonolégico a un valor de persona especifico. No obstante, este autor
adopta la postura de considerar la totalidad de formas alomoérficas como parte del 1éxico, tal

como lo propone Soustelle (1993[1937]).

La revision de los antecedentes acerca de la morfologia flexiva nominal abordados en este
capitulo permite establecer algunos parametros necesarios para el desarrollo de la presente

investigacién. En primer lugar, con respecto a la morfologia de persona, se acentda la
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necesidad de dar cuenta de regularidades en el comportamiento morfolégico de las
alternancias nominales, tanto en los sustantivos variables como en los sustantivos
clasificadores. Asimismo, resulta necesario elaborar un andlisis mas extenso que busque dar
cuenta de los tipos de relaciones semanticas que estas alternancias formalizan. Lo anterior
para determinar si dichas alternancias pueden englobarse, de manera general, como la
expresion de la posesion.

En segundo lugar, de acuerdo con la revisién proporcionada arriba, surge la necesidad
de realizar un andlisis riguroso enfocado a los dos sistemas de nimero presentes en el
sustantivo, esto es, el nimero nominal y el pronominal. Con respecto al nimero nominal, se
requiere un andlisis que dé cuenta de las diferencias semdnticas y formales de los valores
dual y plural, los cuales muestran una asimetria que se ve reflejada en los distintos
mecanismos de expresion. Por otro lado, un andlisis de las marcas de nimero pronominal
permitird comprender con mayor profundidad la permeabilidad de las categorias de persona
y ndmero en el complejo entramado lingiiistico que conforma la morfologia flexiva de la

lengua.
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CAPITULO 4. LA CLASIFICACION POSESIVA: CLASIFICADORES Y PREFLJOS

POSESIVOS

En este capitulo presento una descripcion de los dos mecanismos formales encargados de la
expresion de la posesion adnominal en chichimeco. De acuerdo con las descripciones previas
sobre la morfologia nominal de la lengua, los sustantivos se dividen en dos grandes grupos:
sustantivos invariables o alienables, y sustantivos variables o inalienables. Los sustantivos
invariables o alienables hacen uso de un conjunto de clasificadores para expresar la posesion,
los cuales expresan la relacién con una persona gramatical por medio de alternancias
morfofonoldgicas. En contraste, los sustantivos variables o inalienables expresan la relacién
de posesion por medio de una serie de alternancias morfofonoldgicas en la palabra nominal.
Debido a su comportamiento, y con excepcion de algunos trabajos recientes (Martinez Lopez
2015a, Kelterer 2017, Lizarraga 2020), los sustantivos variables son tratados como una
entidad morfolégica no segmentable, por lo que su descripcién suele limitarse a una
enumeracion de los procesos morfofonolégicos que éstos exhiben.

Para el andlisis morfolégico de los sustantivos de la lengua, en esta investigacion
propongo un sistema de clasificaciéon posesiva basado en dos grupos de sustantivos
caracterizados por sus estructuras formales. El primer grupo de sustantivos, que denomino
independientes, expresan la posesion por medio de un conjunto reducido de clasificadores
posesivos. Estos clasificadores, que caracterizo més adelante como clasificadores de lo
poseido, se seleccionan en funcién de las propiedades semanticas de la entidad poseida.

El segundo tipo formal de sustantivos, que denomino ligados, expresan la relacion de
posesion por medio de prefijos posesivos, organizados en 10 clases distintas. En oposicion a

la mayoria de las descripciones previas, analizo los sustantivos de este grupo como elementos
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conformados a partir de dos entidades morfolégicas: un prefijo posesivo que expresa la
referencia pronominal del poseedor, y una base nominal. Este tipo de analisis coincide con
las propuestas mds recientes sugeridas por Martinez Lépez (2015a), Kelterer 2017 y
Lizarraga 2020. A lo largo de la descripcidon de estas clases me ocupo de mostrar las
propiedades paradigmaticas de la expresion del poseedor por medio de los prefijos posesivos;
no obstante, cabe resaltar que tanto los prefijos posesivos como la base nominal son
susceptibles de mostrar paradigmas pronominales de acuerdo con el valor de persona del
poseedor.

El capitulo estd dividido en tres apartados. En §4.1 presento el panorama general de
la morfologia nominal del chichimeco con respecto a la posesion y los rasgos que permiten
identificar la clasificacion posesiva del chichimeco. En §4.2 describo el sistema de
clasificadores posesivos presentes en la expresion de la posesion en sustantivos
independientes. Identifico este sistema como clasificadores de lo poseido, en tanto que
caracteriza las propiedades semanticas de la entidad poseida. Finalmente, en §4.3 describo
los paradigmas de prefijos posesivos presentes en los sustantivos ligados, descritos
tradicionalmente como variables o inalienables. Identifico 10 clases flexivas de acuerdo con
los prefijos que codifican el valor de persona del poseedor y, en el caso de la clase 10, la
referencia plural de lo poseido. En §4.4 proporciono una sintesis de los contenidos revisados

en este capitulo.

4.1 La clasificacion posesiva
Tradicionalmente, los sustantivos del chichimeco son organizados en dos grandes grupos de
acuerdo con su comportamiento morfoldgico en contextos posesivos. El primero de ellos esta

constituido por sustantivos que no muestran variacion en su estructura morfofonolégica, los
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cuales hacen uso de un conjunto de sustantivos clasificadores posesivos. El segundo grupo
estd conformado por sustantivos variables y no segmentables, esto es, formas nominales que
muestran un amplio conjunto de alternancias morfofonoldgicas para expresar la posesion.

Dentro de los estudios tipoldgicos centrados en la expresion de la posesion, el recurso
por medio del cual los sustantivos de una lengua muestran mds de un tipo formal para
expresar frases nominales posesivas se denomina clasificacion posesiva (Nichols y Bickel
2013). De acuerdo con estos autores, el uso de mas de un mecanismo de expresion de la
posesion puede depender de motivaciones semdnticas o léxicas del referente, o incluso de
cuestiones estilisticas. Asimismo, en sistemas lingiiisticos complejos la clasificacion
posesiva con frecuencia puede funcionar como un sistema de clases flexivas.

La clasificacion posesiva suele asociarse con la distincion entre posesion alienable e
inalienable. De manera general, dentro de la posesion inalienable suelen incluirse las
relaciones de parte-todo (partes del cuerpo, partes de animales y plantas, y términos
espaciales), relaciones de parentesco y objetos culturalmente cercanos. En contraste, los
sustantivos que se incluyen dentro de la posesion alienable expresan las entidades restantes
(Aikhenvald 2013: 12). Estos comportamientos semanticos han llevado a algunos autores a
proponer que la distincion alienable/inalienable constituye evidencia a favor del cardcter
iconico de la lengua, argumentando que una menor distancia conceptual implica una menor
distancia formal (Haiman 1983, 1985, Chappel y McGregor 1989, Croft 1999). De este
modo, la cercania conceptual y fisica que se presenta entre un poseedor humano y las partes
del cuerpo, los términos de parentesco y ciertos objetos de uso cotidiano se formaliza en la
lengua por medio de una mayor integracion morfolégica. Por el contrario, la lejania
conceptual entre un poseedor y las entidades fuera de estas clases semanticas se expresa

mediante una menor integracion morfoldgica.
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Nichols (1992: 117) cuestiona el cardcter icénico de esta oposicién y afirma que, en
realidad, ésta alude solamente a un amplio rango de tipos estructurales y de propiedades
semdnticas en construcciones adnominales. Esta autora afirma que, dado que en la mayoria
de los casos las entidades que presentan un mayor grado de fusién no muestran caracteristicas
semanticas reducibles a denominadores comunes, la escision en su formalizacién refleja
exclusivamente la tendencia de aparecer poseidos con mayor frecuencia (Nichols 1992,
Haspelmath 2008). Nichols (1992: 122) propone que las diferencias en la marcacion se valen
de la distincion entre marcaciéon en el nicleo o en el dependiente, en tanto que la
inalienabilidad se relaciona con la marcacion en el nucleo, mientras que la alienabilidad, con
la marcacion en el dependiente. A pesar de lo anterior, menciona que no puede afirmarse la
existencia de una correlacion significativa entre los tipos de posesion y la tendencia de
marcacion de relaciones de dependencia en una lengua. En este sentido, de acuerdo con la
autora, es un hecho estructural el que da lugar a la categoria gramatical de (in)alienabilidad.

Dentro de los trabajos descriptivos previos del chichimeco, Lastra (2004) fue la
primera en hacer uso de la oposicion alienable/inalienable para dar cuenta de la escision en
el comportamiento morfologico de los sustantivos de la lengua. En palabras de esta autora,
los sustantivos alienables “[...] se dan con clasificadores y los segundos [los inalienables]
sufren variaciones morfofonémicas” (2004: 68). En el capitulo sobre las generalidades de la
lengua mencioné que el chichimeco se considera una lengua de marcacion en el nucleo
(Hernandez 2016, Lopez, Herndndez y Mora-Bustos 2018, Lizarraga 2018, Hernandez y
Mora-Bustos 2020); sin embargo, como menciona Lizarraga (2018: 75), hay algunas areas
de la lengua en las que se presenta una marcacion en el dependiente, como es el caso de los

clasificadores nominales con los sustantivos invariables.
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En los siguientes apartados describo los dos patrones formales de expresion de la
posesion adnominal en chichimeco. En primer lugar, muestro el conjunto de clasificadores
encargados de expresar la posesion de los sustantivos alienables. Como mostraré, en el estado
actual de la lengua este conjunto de clasificadores se encuentra reducido en comparacién con
los identificados en descripciones previas. En segundo lugar, presento un andlisis de los
sustantivos a partir de un prefijo posesivo pronominal y una base nominal. De acuerdo con
este andlisis, doy cuenta de 10 clases distintas identificadas a partir de los prefijos que

expresan la relacion de posesion.

4.2 Sustantivos independientes y clasificadores posesivos
De los 200 sustantivos que conforman el corpus de esta investigacion, 109 presentan un
comportamiento morfoldgico simple, en el sentido de que su estructura morfolégica no se ve
afectada en contextos posesivos. Estos sustantivos corresponden a los caracterizados como
invariables o alienables en descripciones previas (De Angulo 1933, Soustelle (1993[1937],
Lastra 1984, 2004, 2018, Lizarraga 2018, Herndndez y Mora-Bustos 2020).

La estructura morfofonoldgica de los sustantivos de este tipo estd conformada por dos
0o mas silabas y una melodia tonal invariable. Las unicas excepciones a esta ultima
generalizacion se presentan en un grupo reducido de sustantivos que denotan partes del
cuerpo,” términos de parentesco’ y prendas de vestir,” cuya melodia tonal varia en funcién

de la referencia de persona del poseedor.

s~

Bndza ‘mi, su lengua’ / nazd ‘tu lengua’; kanii ‘mi, su nariz’ / kdnu ‘tu nariz’; kasf ‘mi, su diente’ / kd7i ‘tu
diente’; kant"¢ ‘mi, su cabello’ / kant"é ‘tu cabello’; sap”cf ‘mi, su espalda alta’ / sdp’a ‘tu espalda alta’; kusi
‘mi, su corazdn’ / kiifi ‘tu corazoén’—; kiimo ‘mi, su cadera’ / kumg ‘tu cadera’; kiitun ‘mi, su cuello’ / kutiin ‘tu
cuello’; kdzimg ‘mi, su cabeza’ / kazimg “tu cabeza’ y sdyg"d ‘mi, su hombro’ / saggd ‘tu hombro’.

9 mdnhir ‘mis, sus hermanas’ / manhir ‘tus hermanas’.

% rukisimba ‘mi, su pantalon’ / riikisimba ‘tu pantalon’ y rukimani ‘mi, su falda’ / riikimdni ‘tu falda’.
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En construcciones posesivas adnominales, la relacién de posesion en estos sustantivos
se expresa por medio de un conjunto de elementos 1éxicos independientes. Como revisé en
el capitulo anterior, en trabajos previos los autores identifican cinco formas de caricter
nominal que funcionan como clasificadores, cada uno encargado de expresar tanto la relacién
de posesidén como las caracteristicas seménticas de la entidad poseida (De Angulo 1933,
Lastra de Sudrez 1984, 2004, 2018, Lizarraga 2018). Este sistema de cinco sustantivos
clasificadores se encuentra representado en el cuadro 3.3, que repito abajo como cuadro 4.1.

Cabe recordar que en este cuadro conservo la transcripcion del trabajo original.

1? 28 32 3% PL
plantas tangwa kingw® tangwd tap’é ‘planta’
animales nambe ungwé time ve’ ‘animal’
ropa niinthi nir’y ninthii ur’i ‘ropa’
comida nanté lite uté litsha —
cosas ndmb' ungw' lim’ lip' ‘cosa’

Cuadro 4.1. Sustantivos clasificadores identificados por De Angulo (1933: 158)

Como se observa en el cuadro 4.1, de acuerdo con las descripciones previas (De Angulo
1933, Soustelle (1993[1937], Lastra de Sudrez 1984, Martinez Lépez 2015a), cada
clasificador estd asociado con un campo semdntico especifico, a saber, plantas, animales,
ropa, comida y todo lo demds. Cabe mencionar que, con excepcion del clasificador
especializado para comida, los cuatro autores citados mencionan que cada clasificador puede
funcionar también como sustantivo independiente (v. §3.1).

Conforme a los datos obtenidos para esta investigacion, en el estado actual de la
lengua los sustantivos independientes expresan la posesion por medio de tnicamente dos
elementos clasificadores, los cuales muestro en el cuadro 4.2. En este cuadro, la primera
columna de izquierda a derecha corresponde al campo semantico al cual se asocian las formas

de un clasificador; las cuatro columnas siguientes corresponden a las formas que cada
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clasificador toma de acuerdo con la persona gramatical del poseedor, en especifico, 1%, 2,
3*vor. Y 3pl. Adicionalmente, debajo de cada forma muestro su estructura morfolégica de
acuerdo con un andlisis basado en prefijos. En la dltima columna presento el significado del

clasificador cuando éste es usado con una funcién nominal.

1 2 3nopL 3PL Glosa
b '96 %) b4 L4 9
nant
GENERAL e” u/t e’ ut e” u:[s a’ o
/na-nt’é/ /a-t’e/ lu-t’é/ /a-ts’a/
ANIMAL nEmbz upeTe Uz upz ‘animal / pareja’®’

/n&-mbae/ /u-ngvee/ la-pae/ /4-Bae/
Cuadro 4.2. Repertorio de sustantivos clasificadores para expresar posesion en el estado actual de la lengua

Los clasificadores que permanecen en el estado actual de la lengua corresponden a los que
aparecen en trabajos previos asociados a entidades animales y comida. El clasificador para
animales conserva las propiedades descritas en estos trabajos, como ejemplifico en (4.1). En
contraste, el clasificador para comida —que caracterizo como general— adquirié los campos
semanticos de los tres clasificadores restantes, como muestro en los ejemplos de (4.2) con

los sustantivos zitsé ‘olla’ (4.2a,d), kdfa ‘arbol’ (4.2b) y ekiir?er “calcetin’ (4.2c).

4.1) a. n&-mbae siman-@0-@  pimbé-@
1POS.C1-CL:ANIMAL\I perro-SG-SG gordo-30BJ
‘Mi perro esta gordo’

b.  d-ngre sfman-@-@  pimbé-@
2P0S.C1-CL:ANIMAL\2 perro-SG-SG gordo-30BJ
‘Tu perro esta gordo’

c. u-pae siman-@-@  pimbé-@
3POS.C1-CL:ANIMAL\3  perro-SG-SG gordo-30BJ
‘Suno.rupL perro esta gordo’

%6 En habla rapida, esta forma suele pronunciarse [nan?é].
7 Esta forma sélo es usada de forma despectiva, de acuerdo con los comentarios proporcionados por los
colaboradores.

169



4.2) a. na-nt’é utsé-g-0 kithan-@
1POS.C1-CL:GENERAL\] olla-SG-SG sucio-30BJ
‘Mi olla esta sucia’

b. i-t’e kdfa-0-0  mo0-0

2P0S.C1-CL:GENERAL\2, 3oL arbol-SG-SG seco-30BJ
“Tu arbol esta seco’

c. u-t’é ekur?er-0-@  tf icir-@

3POS.C1-CL:GENERAL\2,3x0.r calcetin-SG-SG  bonito-30BJ

‘Suno.p. calcetin esta bonito’

d. u-ts’a utsé-g-9 ni kithan-@

3P0OS.C1-CL:GENERAL\3PL olla-SG-SG INT sucio-30BJ

‘Sup; olla estd muy sucia’
Como puede verse en estos ejemplos, con ambos clasificadores los sustantivos poseidos —y
correspondientes nucleos de la frase posesiva, de acuerdo con los criterios de Nichols (1986)—
no presentan ningin comportamiento morfoldgico especifico para expresar la posesion. En
estas oraciones la categoria de persona del poseedor se encuentra expresada en el clasificador
por medio de prefijos posesivos, mutaciones consonanticas, alternancias de las melodias
tonales y, en el caso de (4.2d), mediante la alternancia entre las bases -nt’e 'y -ts’a.

Con base en la tipologia propuesta por Aikhenvald (2000), el uso de clasificadores en
construcciones posesivas puede atender a las caracteristicas del poseedor, de la entidad
poseida o del tipo de relacién que se establece ambos. De acuerdo con esta autora, los
clasificadores del poseedor (possessor classifiers) distinguen entre las propiedades de
humanidad y animacidad de éste. Este tipo de clasificadores son caracteristicos de algunas
lenguas de la familia makd, habladas en la frontera entre Colombia y Brasil; y, al ser

tipolégicamente raros, no es posible formular generalizaciones acerca de sus propiedades

semanticas (2000: 139, 293).
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En (4.3) muestro ejemplos de clasificadores del poseedor en daw, lengua nadahup
hablada en Brasil (Martins 1994: 138-141), en donde el uso de los clasificadores -&j y -dee’
varia en funciéon de las caracteristicas referenciales del poseedor. Contrastese con los
ejemplos del chichimeco en (4.4) [datos propios], en donde el uso del clasificador no es

sensible a las caracteristicas de humanidad o animacidad del poseedor.

“4.3) a. Yud daw tog-&j
ropa  humano hija-CL:POSEEDOR.ANIMADO
‘La ropa es de la nifia; la ropa de la nifia’

b. yak  kaw-wa’-dee’
yuka  jardin-arriba-CL:POSEEDOR.ANIMADO
‘yuka del jardin’
4.4) a. ikduh na-nt’é uhi-@-0 siPe-0
PRON.1SG 1POS.C1-CL:GENERAL\]l  tuna-SG-SG dulce-30BI1

‘Mi tuna esta dulce’

b. G u-té uhi-@-@ sife-@
seflor  2P0OS.C1-CL:GENERAL\2,3 tuna-SG-SG dulce-30BJ
‘La tuna del sefior esta dulce’

c. nint[’4 u-t’é uhi-@-0 sife-@
ardilla 3POS.C1-CL:GENERAL\2,3 tuna-SG-SG dulce-30BJ
‘La tuna de la ardilla esta dulce’
d. kifa u-t’é uhi-@-9 siPe-0
arbol 3POS.C1-CL:GENERAL\2,3 tuna-SG-SG dulce-30BJ
‘La tuna del arbol esta dulce’
Los clasificadores de lo poseido (possessed classifiers), en contraste, caracterizan las
propiedades de la entidad poseida en términos de su grado de animacidad, de su forma, de su
tamafio y/o su estructura. Aikhenvald (2000: 126) menciona que estos clasificadores no
necesariamente aparecen con todos los sustantivos de la lengua; ademads, las lenguas que

cuentan este tipo de clasificadores generalmente presentan uno con un caracter genérico, que

puede reemplazar a otros més especificos.
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En los ejemplos de (4.5) presento ejemplos del yavapai, lengua yumana hablada en
Arizona (Carlson y Payne 1989: 100). Esta lengua presenta un clasificador para animales
domésticos -hat (4.5a) y otro con un sentido general -wi:nych (4.5b). El sistema de
clasificadores del chichimeco presenta un comportamiento andlogo al del yavapai, en tanto
que distinguen entre las propiedades semdnticas de la entidad poseida, en especifico,
distinguen las entidades animales de todo lo demds. Cabe mencionar que en chichimeco un
sustantivo solamente puede tomar uno de los dos clasificadores disponibles para expresar la
relacion de posesion, por lo que el uso del clasificador general -nt’e con un sustantivo que
denota una entidad animal (4.6a), o el uso del clasificador animal -mbg con una entidad que

no denota una entidad animal (4.6b), produce construcciones agramaticales.

4.5)

®

goleyaw ?-fi-hat
gallina 1SG-GEN-CL:MASCOTA
‘mi gallina’
b. mad ma  m-wiinych
campo tu 2SG-CL:GENERAL
‘tu campo’
(4.6) a. ng-mbze (*na-nt’¢) misto-@-0 kinu-@
1POS.C1-CL:ANIMAL gato-SG-SG blanco-30BJ
‘mi gato blanco’

b. na-nt’é (*n&-mbz) kiro-@-0 kanu-@
1POS.C1-CL:GENERAL piedra-SG-SG blanco-30BJ
‘Mi piedra blanca’
Considero relevante mencionar que la agramaticalidad que se muestra en los ejemplos de
(4.6) puede explicarse por la especificidad referencial del clasificador animal. Esta

especificidad dificulta la posibilidad de establecer un escenario adecuado en el cual el uso de

ambos clasificadores con un mismo sustantivo resulte adecuado
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El dltimo tipo de clasificadores empleados en construcciones posesivas son los
clasificadores relacionales (relational classifiers). Estos clasificadores caracterizan las
propiedades de la relacion posesiva entre el poseedor y lo poseido de acuerdo con sus usos
convencionales (Aikhenvald 2000: 293). Las distinciones mas comunes en el uso de estos
clasificadores refieren a entidades consumibles, de vestimenta, vehiculos, lugares habitables
o de valor. Asimismo, estos clasificadores suelen expresar relaciones sociales o grados de
cercania entre la entidad poseida y el poseedor. En (4.7) presento ejemplos de manam, lengua
ocednica (Lichtenberk 1983: 158), en donde el uso de los clasificadores Zana- y ne- varia en
funcién del uso que se le dé al sustantivo papana ‘cabeza’. En (4.8) [datos propios]
proporciono ejemplos de este tipo de construcciones en chichimeco. Si bien en estos ejemplos
se observa una alternancia en el uso de los clasificadores, adjudico esta alternancia a la
presencia obligatoria del poseedor kuzé ‘cerdo’, en lugar de a una interpretacion distinta de

la relacion entre poseedor y poseido.

4.7) a. panana-gu
cabeza-mi
‘mi cabeza (parte del cuerpo)’

b. panana ?ana-gu
cabeza CL:ALIM-mi
‘mi cabeza (p.ej. cabeza de pescado)’

c. panana ne-gu
cabeza CL:GENERAL-mi
3 . b
mi cabeza (una cabeza encontrada)

(4.8) a. na-nt’é naza-9-0
1POS.C1-CL:GENERAL lengua\l,3-SG-SG
‘mi lengua (parte del cuerpo)’
b. n&-mbz kuzé-@-@ ndza-@ -@

1POS.C1-CL:ANIMAL cerdo-SG-SG  lengua-SG-SG
‘mi lengua de cerdo (para comer)’
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De acuerdo con la tipologia de los clasificadores que aparecen en las construcciones
posesivas presentada antes, y con los ejemplos del chichimeco mostrados en (4.4), (4.6) y
(4.8), caracterizo los clasificadores del chichimeco como clasificadores de lo poseido. Como
se observa en los ejemplos de arriba, por un lado, la funcién de los clasificadores es expresar
la relacion de posesion entre dos entidades. Por otro lado, la seleccién del clasificador se
encuentra en funcion de las propiedades semanticas de la entidad poseida, en especifico, de
la distincion entre entidades animales y todo lo demds. Por lo demads, aun cuando estos
clasificadores exhiben un comportamiento —y probablemente un origen— de caracter nominal,
el andlisis detallado acerca de las caracteristicas morfoldgicas, sintdcticas, semanticas y

pragmatico-discursivas de estos elementos queda fuera del alcance de esta investigacion.

4.3 Sustantivos ligados y prefijos posesivos

Al inicio del capitulo adelanté que la expresion de la posesion en otra parte de los sustantivos
del corpus se manifiesta por medio de distintos paradigmas de prefijos nominales que
expresan, en mayor medida, la persona gramatical del poseedor. Sin embargo, en algunos
sustantivos estos prefijos expresan también el numero del poseedor de 3 persona y/o el
numero plural de lo poseido. Este patron se observa en 91 de los 200 sustantivos que
conforman el corpus de esta investigacion.

En trabajos previos, los sustantivos con este comportamiento morfologico han sido
considerados como ‘variables’ o ‘inalienables’, y caracterizados como morfoldégicamente no
segmentables. Sin considerar los sufijos de nimero, estos sustantivos han sido analizados
como una sola entidad morfolégica con una estructura sildbica de al menos dos silabas, en la

cual opera una serie de alternancias morfofonoldgicas que expresan la posesion. En términos
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generales, estas alternancias incluyen cambio en el tono, debilitamiento consondntico,
cambio vocdlico y supletivismo (Herrera 2014: 80). Asimismo, es importante mencionar que
algunos autores (De Angulo 1933, Soustelle 1993[1937]) identifican patrones morfoldgicos
con caracteristicas prefijales; sin embargo, en la mayoria de estos trabajos este andlisis es
descartado.

En esta investigacion propongo que los sustantivos descritos como ‘variables’ o
‘inalienables’ en las descripciones previas presentan una estructura morfoldgica
segmentable. Asi, la estructura de estos sustantivos es andloga a la del verbo, en tanto que
manifiestan un paradigma pronominal formalizado a través de distintas clases de prefijos que
expresan el sujeto, en el caso del verbo (Lizarraga 2018), y el poseedor, en el caso del
sustantivo.”® De este modo, en estos sustantivos el contenido 1éxico se presenta por medio de
bases nominales ligadas que requieren la presencia de un prefijo posesivo. En términos
tipoldgicos, los sustantivos de este tipo se denominan ‘obligatoriamente poseidos’
(obligatory possessed nouns) (Nichols y Bickel 2013).”°

Cabe mencionar que no todos los autores que se han acercado a la morfologia nominal
del chichimeco han descartado un analisis basado en prefijos posesivos. En relacion con este

punto, destacan los andlisis presentados por Martinez Lopez (2015a), Kelterer (2017),

Lizarraga (2020) y Palancar (por publicar); quienes presentan los datos de sus investigaciones

98 Cabe destacar que este andlisis ya habfa sido propuesto en trabajos previos (Martinez Lépez 2015a, Kelterer
2017, Lizérraga 2020). Asimismo, es relevante mencionar que el andlisis de sustantivos poseidos a partir de
prefijos que expresan al poseedor es un rasgo comun en las lenguas del grupo otopame. Este tipo de prefijos se
han descrito para el pame (Berthiaume 2012), para distintas variantes del mazahua (Judrez y Cervantes 2005,
Knapp, 2008, Mora Muiioz 2016, el matlatzinca (Gémez 2015) y el tlahuica (Muntzel 1983, 1998). Para el caso
el otomi, Palancar (2009) describe un conjunto de determinantes posesivos posicionadas a la derecha del
sustantivo. De acuerdo con las descripciones anteriores, el chichimeco serfa la tnica lengua del grupo otopame
con una ausencia de marcas concatenativas para expresar la posesion.

% La principal caracteristica de estos sustantivos es que no s6lo son usados de manera frecuente o ‘prototipica’
con un poseedor, sino que la ausencia de un poseedor es agramatical. Nichols y Bickel (2013) mencionan que
ésta es otra de las distinciones formales generalmente asociadas a la distincion de (in)alienabilidad.
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haciendo uso de esta estructura morfoldgica. Considero fundamental destacar que ni
Martinez Lépez (2015a) ni Kelterer (2017) tienen el objetivo de identificar clases flexivas
nominales, por lo que el nimero de clases flexivas que muestran puede considerarse muy
reducido, en el caso de Kelterer (2017) y Lizarraga (2020), quienes no especifica el nimero
de clases; o muy extenso, como es el caso de Martinez Lépez (2015a), quien atribuye esta
estructura a todos los sustantivos de la lengua, identificando 52 clases.

La clasificacién de los sustantivos propuesta por Palancar (por publicar) requiere una
revision mas extensa. Este autor clasifica los sustantivos del chichimeco de acuerdo con su
comportamiento morfoldgico e identifica cuatro clases posesivas. Ademds, menciona que la
membresia de un sustantivo a una clase es arbitraria, pues ni la forma fonoldgica de la base,
ni su semdntica, permite predecir la clase a la que se adscribe un sustantivo. Siguiendo la
clasificacion propuesta por Palancar, la clase I incluye formas nominales que muestran
cambios Unicamente en su patron tonal de acuerdo con la persona del poseedor. La clase II
se caracteriza por presentar cambios apofonicos <u> vs. <i> y cambios al nivel de la base.
La clase III presenta cambios de la forma na- a u-. Por tltimo, la clase IV incluye sustantivos
que muestran los prefijos ta-, ki-, ta-, para las 1%, 2* y 3%vo.pL, respectivamente; y las formas
ta-, na- o ra-, para la 3° plural.

Dentro de esta clasificacion, la clase II se distingue de las otras clases en tanto que
los sustantivos que se adscriben a ella no hacen uso de prefijos posesivos, sino de un proceso
morfofonoldgico que afecta solamente a la vocal de la primera silaba del sustantivo. De
acuerdo con Palancar, el comportamiento regular de los nucleos vocdlicos de la primera
silaba permite agrupar estos sustantivos dentro de una sola clase. De otro modo, tendrian que
proponerse cinco series de prefijos independientes: nu-/ni-, ku-/ki-, ru-/ri-, su-/si- y tsu-/tsi-.

Como se vera mas adelante, en esta investigacion opto por agrupar los sustantivos de este
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tipo en cinco clases distintas. Si bien, como sefiala Palancar (por publicar), esto aumenta el
ndmero de clases, esta decisién cuenta con dos ventajas principales.

Por un lado, la agrupacién de estos sustantivos en clases independientes permite
identificar de manera mas especifica la variacién de los prefijos asociados a la 3* persona
plural. De este modo, es posible establecer correspondencias especificas entre los distintos
prefijos que formalizan la 3* persona plural con clases nominales particulares. La
conservacion de estos sustantivos dentro de una misma clase generaria, necesariamente, una
cantidad elevada de subclases para dar cuenta de las formas asociadas a la 3* persona plural.
Por otro lado, la agrupacion de estos sustantivos en clases distintas permite establecer
correlaciones especificas entre la clase nominal y los subsistemas flexivos de expresion
pronominal restantes. Como desarrollaré en el siguiente capitulo, tanto las mutaciones
consondnticas como las alternancias en las melodias tonales no se aplican de manera
uniforme a los sustantivos que muestran el patron paradigmaético de alternancia entre <u> ~
<i>. Asi, al agrupar estos sustantivos en clases distintas es posible proporcionarles un
tratamiento mas detallado. De manera adicional, en mi andlisis incluyo los sustantivos que
De Angulo (1933) identifica como clase v y que, dado su comportamiento irregular, Palancar
opta por no incluir en su clasificacion.

De acuerdo con los alomorfos que se prefijan a las bases nominales de los
sustantivos con prefijos posesivos dentro del corpus, propongo un total de diez clases flexivas
nominales. Estas clases estdn organizadas a partir del nimero de bases nominales a las que
se afiaden, y de las categorias de persona y nimero que distinguen y/o asocian dentro de los
200 paradigmas nominales considerados en esta investigacion.

La asociacion formal entre exponentes de distintas categorias gramaticales dentro de

un paradigma da lugar a lo que Cysouw (2009: 40 apud Lizarraga 2018: 41) interpreta como
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homofonia. Para el andlisis de la morfologia verbal, y atendiendo los criterios tipoldgicos de
Cysouw (2005, 2009), Lizarraga (2018: 41) emplea el término homofonia para referirse a
dos categorias diferenciadas que se expresan por medio de una misma forma.'® Asi,
independientemente de la sistematicidad o la arbitrariedad que pueden atribuirse a la
presencia de una misma forma en distintas posiciones de un paradigma, esta autora identifica
distintos patrones de homofonia en los paradigmas de persona y nimero a lo largo de la
morfologia verbal del chichimeco. En la presente investigacién retomo la nocién de
homofonia como un término tedricamente neutral para hacer referencia a la presencia de
distintos valores de las categorias de persona y/o niimero expresados por medio de una misma
secuencia fonoldgica dentro de un mismo paradigma nominal. De este modo, me serd posible
identificar los patrones de homofonia presentes en los distintos subsistemas flexivos de la
palabra nominal del chichimeco, lo que me permitiré contrastarlos con los que se identifican
dentro de la morfologia verbal (Lizarraga 2018).

En el cuadro 4.3 presento las diez clases flexivas identificadas en los sustantivos del
corpus. En la primera columna de este cuadro se presentan los valores de persona e
inclusividad del poseedor asociados con la aparicion de los prefijos. Cada clase se encuentra
dividida en tres columnas distintas, asociadas con la referencia de nimero —singular, dual o
plural— del poseedor. La clase 10 presenta una distincion adicional entre la referencia de
nimero plural o no plural del sustantivo. Dado que esta distincion no es relevante para la
caracterizacion de los prefijos de las clases 1 a 9, esta informacién no se encuentra

representada en las secciones correspondientes. Por tultimo, las formas incluidas en este

100 Aunque con distintas connotaciones y/o implicaciones tedricas, este mismo fenémeno también suele
llamarse sincretismo, ambigiiedad estructural, homonimia, polisemia o fusién (merger) (Cysouw 2005, 2009
apud Lizarraga 2018: 41).
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cuadro y los posteriores, asi como la forma de cita de las bases nominales, no muestran

informacién sobre el tono, pues éste forma parte de un patrén de expresiéon pronominal

independiente, que presentaré en el capitulo siguiente.

Clase 1 Clase 2 Clase 3
SGPRON DUPRON PLPRON |SGPRON DUPRON PLPRON |SGPRON DUPRON PLPRON
1 EXCL na- na- ta- ta- nu- nu-
INCL | na- na- na- ta- ta- ta- nu- nu- nu-
2 u-/e- u-/e- u-/e- ti- ti- ti- ni-/ki- ni-/ki- ni-/ki-
3 u-/e- u-/e- u-/e-/nu- | ta- ta- ta-/na- ni- ni- ni-
Clase 4 Clase 5 Clase 6
SGPRON DUPRON PLPRON |SGPRON DUPRON PLPRON |SGPRON DUPRON PLPRON
1 EXCL su- su- ru- ru- ku- ku-
INCL | su- su- su- ru- ru- ru- ku- ku- ku-
2 si- si- si- ri- ri- ri- ki- ki- ki-
3 Si- Si- Si- ri- ri- ri- ki- ki- ki-/ku-/u-
Clase 7 Clase 8 Clase 9
SG PRON DUPRON PL PRON SGPRON DUPRON PLPRON [SGPRON DUPRON PLPRON
1 EXCL tsu-/tfu-  tsu-/tfu- ka- ka- ko- ko-
INCL |tsu-/tfu- tsu-/tfu- tsu-/tfu- |ka- ka- ka- ko- ko- ko-
2 tfi- tfi- tfi- u- u- u- u- u- u-
3 tfi- tfi- tfi- u- u- u- u- u- u-
Clase 10
NO.PL NOM PL NOM
SGPRON DUPRON PLPRON |SGPRON DUPRON PLPRON
1 EXCL na-/u- na-/u- Pa- Pa-
INCL [na-/u- na-/u- na-/u- Pa- Ba- Ba-
2 u- u- u- Pa- Ba- Ba-
3 u-/e- u-/e- Bu-/Pa- | Pa- Ba- Ba- / Bu-

Cuadro 4.3. Clases prefijales posesivas del chichimeco

Como se observa en el cuadro 4.3, las clases 1, 2, 3, 6, 7 y 10 presentan més de una forma
asociada a un mismo valor de persona y nimero del poseedor. La presencia de dos o mds
formas en una misma celda indica que la clase en cuestion presenta mds de una serie de
prefijos. El criterio principal para la agrupacion de las series dentro de una misma clase es,
en primera instancia, la identidad de los prefijos asociados a la 1* persona. En el caso de la

clase 10, el criterio para agrupar las series fue el comportamiento particular de los prefijos
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con respecto a la referencia del niimero plural del sustantivo, ademds de la homogeneidad de
las caracteristicas semanticas de las bases nominales a las que se aiaden.

A continuacidn, describo de manera independiente cada una de las 10 clases prefijales
identificadas a partir de los sustantivos del corpus. Para cada clase especifico el nimero de
sustantivos con los que se asocian, las distintas series que se incluyen en cada clase, las
categorias de persona y/o ndmero que distinguen, los patrones de homofonia que se
presentan, y las generalidades o tendencias semdnticas de las bases nominales con las que
ocurren. Asimismo, a modo de ejemplo, proporciono el paradigma completo de un sustantivo
caracteristico de cada serie. Por ultimo, menciono la correspondencia de la clase en cuestion

con las clasificaciones nominales previas.

4.3.1 Clase 1

Esta es la clase con mayor presencia en el corpus, pues aparece en 19 de los 91 sustantivos
que presentan prefijos posesivos. Esta clase cuenta con tres series de prefijos, las cuales se
caracterizan por asociar la forma na- a todos los valores de nimero e inclusividad del
poseedor de 1* persona. La serie la se caracteriza por asociar la forma homoéfona u- tanto a
la referencia de 2° y de 3* persona del poseedor sin distincion en su referencia de nimero. En
la serie 1b se conserva esta homofonia, pero se presenta una distincion adicional para el
poseedor de 37 plural, la cual se asocia con la forma nu-. Por ultimo, la serie 1c se distingue
por formalizar los valores de 2* y 3* personas por medio del prefijo e-. En el cuadro 4.4

presento las series de prefijos posesivos que constituyen la clase 1.
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Serie la Serie 1b Serie 1c
SGPRON DUPRON  PLPRON | SGPRON DUPRON PLPRON | SGPRON DUPRON  PLPRON

1 EXCL na- na- na- na- na- na-
INCL | na- na- na- na- na- na- na- na- na-

2 u- u- u- u- u- u- e- e- e-

3 u- u- u- u- u- nu- e- e- e-

Cuadro 4.4. Prefijos posesivos de la clase 1

Los referentes de los sustantivos que toman las series de prefijos de la clase 1 no presentan
caracteristicas semdnticas comunes. Con los prefijos de la clase la se asocian bases
nominales que denotan objetos de uso cotidiano, como -mbd ‘sombrero’ o -her ‘hilo’; partes
del cuerpo y secreciones de éste, tales como -#/i ‘espalda’ y -kd ‘moco’; y entidades que
refieren a sensaciones corporales, como -£sa ‘hambre’ y -tsa ‘enfermedad’; estos dos Gltimos
se diferencian exclusivamente por el patron tonal. Cabe mencionar que ésta es la serie de
prefijos que toman las bases que funcionan como clasificadores posesivos, en especifico la
base -nt’e ‘cosa’ y -mbge ‘animal’. La serie 1b se presenta solamente en la base nominal -7o0
‘piojo’. Por ultimo, la serie 1c se presenta con las bases nominales -te¢ ‘pierna’ y -ku ‘pie’.
En los cuadros 4.5 a 4.7 presento el paradigma completo de las bases nominales -kg
‘moco’, -70 ‘piojo’ y -te ‘pierna’, las cuales exhiben los prefijos de las series la, 1b y Ic,
respectivamente. En la primera columna de estos cuadros, de izquierda a derecha, especifico
la referencia de nimero del sustantivo poseido. Asi, en el cuadro se distinguen tres secciones:
una para singular, otra para dual y una tercera para el plural. En la segunda columna se ubican
los valores de persona del poseedor, distinguiendo la oposicion de la 1* persona inclusiva y
exclusiva. En las tres ultimas columnas identifico las categorias de nimero singular, dual y
plural pronominal, es decir, la referencia de nimero del poseedor. De este modo, el
paradigma de un sustantivo consta de 33 formas que distinguen tres valores de nimero
nominal, tres de ndmero pronominal y tres valores de persona, la 1* con una distincién

adicional de inclusividad en el dual y el plural. Las celdas con un sombreado indican que las
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formas nominales esperadas resultan seméanticamente anémalas y no se presentan en el habla,

lo que da lugar defectividad dentro del paradigma (v. §7.2.1).

SG PRON DU PRON PL PRON
SG NOM 1  EXCL na-ka-@-mu na-ka-@-hi
INCL na-ka-@-@ na-ka-@-s na-ka-@-n
2 u-ka-@-0 u-ka-@-s u-ka-@-n
u-ya-9-@ u-y3-0-s u-k"3-9-9
DU NOM 1  EXCL na-ka-s-mu na-ka-s-hii
INCL na-ka-s-@ na-ka-s-es na-ka-s-in
2 u-ka-s-0 u-ka-s-és u-ka-s-in
u-ya-s-@ u-ya-s-es u-kha-s-0
PL NOM 1 EXCL na-ka-@-mu na-ka-@-hi
INCL na-ka-@-@ na-ka-@-s na-ka-@-n
2 u-ka-9-0 u-ka-@-s u-ka-@-n
3 u-ya-0-9 u-ya-0-s u-ka-0
Cuadro 4.5. Paradigma del sustantivo -kg ‘moco’
SG PRON DU PRON PL PRON
SG NOM 1 EXCL na-20-@-mu na-?0-0-hii
INCL na-?20-0-9 na-?o0-0-s na-?20-0-s
2 u-t’6-0-0 u-t’6-0-s u-t’6-0-s
3 i-t’0-0-0 a-t’0-0-s ni-r?0-9
DU NOM 1 EXCL na-20-s-mu na-?0-s-hii
INCL na-?o-s-9 na-?20-s-és na-?o-s-in
2 u-t’6-s-0 u-t’6-s-es u-t’6-s-in
3 i-t’0-s-0 4-t’0-s-€s na-r?0-s
PL NOM 1  EXCL na-?0-@-mu na-20-@-hii
INCL na-?20-0-0 na-20-0-s na-?20-0-s
2 u-t’6-0-0 u-t’6-@-s u-t’6-0-s
3 i-t’0-0-0 a-t’0-0-s na-r?0-9
Cuadro 4.6. Paradigma del sustantivo -0 ‘piojo’
SG PRON DU PRON PL PRON
SG NOM 1 EXCL na-té-@-mu na-t¢-@-hii
INCL na-t¢-0-@ na-t¢-@-s na-t¢-@-n
2 é-te-0-0 é-te-0-s é-te-0-n
3 e-r¢-0-0 e-r¢-0-s e-ré-r
DU NOM 1 EXCL na-t¢-s-mu na-t¢-s-hii
INCL na-té¢-s-9 na-té-s-es na-té-s-in
2 é-te-s-0 é-te-s-és é-te-s-in
3 e-ré-s-0 e-ré-s-es e-r¢-s
PL NOM 1 EXCL
INCL
2
3

Cuadro 4.7. Paradigma del sustantivo -te ‘pierna
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Las formas asociadas a esta clase cuentan con una correspondencia con la mayoria de los
trabajos previos. Dentro de su clasificacién, De Angulo (1933) agrupa los sustantivos con
este comportamiento morfolégico dentro de lo que €l identifica como clase III, cuyos
sustantivos se caracterizan por mostrar la secuencia na al inicio y cambiar a u en la 2* y la 3*
personas (1933: 160-161). Por su parte, Soustelle (1993[1937: 425) identifica la serie na-, u-
, U-, u- como posibles prefijos nominales fosilizados.'°! Si bien Lastra de Sudrez (1984, 2004,
2018) no realiza una clasificacion nominal con base en formas especificas, si caracteriza las
alternancias que se presentan en las formas nominales. De acuerdo con esto, la autora
identifica las alternancias presentes en sustantivos que incluyo en esta clase como ‘cambios
similares a prefijos’ (preffix-like changes) o ‘cambios al inicio’, y alternancias adicionales,
tales como cambios en la sonoridad, alternancia de /r/ ~ /t/ y de labiales. Dentro de la
propuesta de Martinez L.opez (2015a), los prefijos de esta clase corresponden a las series 22,
23, 25 y 26 de su clasificacion. Por ultimo, la serie 1a es identificada por Palancar (por

publicar) como clase III.

4.3.2 Clase 2

Los prefijos que conforman esta clase aparecen con 13 de los 91 sustantivos que presentan
prefijos posesivos. Esta clase cuenta con dos series distintas. La primera serie presenta una
homofonia en la forma fa-, asociada al poseedor de la 1* y la 3* personas, mientras que el

poseedor de 2* persona se distingue por el prefijo fi-. La segunda serie se distingue por

101 Soustelle (1993[1937]: 425) descarta esta idea debido a la falta de documentos que permitan conocer los
estados anteriores de la lengua.
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presentar la forma na- para expresar el poseedor de 3* persona plural. Las series de prefijos

que conforman la clase 2 se encuentran representados en el cuadro 4.8.

Serie 2a Serie 2b
SG PRON DU PRON PL PRON SG PRON DU PRON PL PRON
1 EXCL ta- ta- ta- ta-
INCL ta- ta- ta- ta- ta- ta-
2 ti- ti- ti- ti- ti- ti-
3 ta- ta- ta- ta- ta- na-

Cuadro 4.8. Prefijos posesivos de la clase 2

Vale la pena recordar que la diferenciacion de la 2* persona de la 1* y la 3% es un patrén
recurrente en los prefijos pronominales del verbo (Lizarraga 2018: 397). De acuerdo con esta
autora, la tendencia a la diferenciacion de la 2* persona se presenta en las clases prefijales
transitivas —clases I, I y IlII—, y en tres de las cuatro clases intransitivas —clases VI, V y VI-
, mayoritariamente en el tiempo presente (2018: 397-401).

El comportamiento andlogo en los &mbitos verbal y nominal podria estar relacionado
con la similitud que se presenta entre algunas bases nominales que toman los prefijos de esta
clase y ciertas bases verbales. Esta identidad se observa, por ejemplo, en las bases verbales -
pé ‘barrer’ y -sé ‘abrir’ (Lizarraga 2018: 279, 364) y las bases nominales -pé ‘escoba’ y -sé
‘llave’ (datos propios).'%* Si bien el comportamiento de estas bases podria arrojar luz sobre
los mecanismos de derivacidn en el chichimeco, el analisis de las caracteristicas derivativas
de estas bases queda fuera del alcance de esta investigacion.

Con respecto a su semantica, las bases nominales que toman los prefijos de la clase 2

se caracterizan por denotar herramientas de trabajo y articulos que suelen estar presentes en

102 Con respecto a este fendmeno, destaca el trabajo de Martinez Lépez (2015a: 50-51). El autor caracteriza un
morfema #- como un prefijo nominalizador de significado instrumental, el cual toma como base la forma verbal
flexionada en 3? persona plural en el tiempo futuro. Si bien esta generalizacidon se cumple en algunos casos, no
todas las bases verbales manifiestan este proceso morfoldgico.
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el hogar. Los prefijos de la serie 2% aparecen con las bases -7i ‘aguja’, -sé ‘llave’, -se ‘peine’,

-ha ‘cuchara’, -pé ‘escoba’, -?cer ‘honda’, -hir ‘pistola’, -sos ‘cinturdn’, -7Is ‘tijeras’ y -nk"'ce
b p 9 2 b b

‘vara’; mientras que los prefijos de la serie 2b lo hacen con las bases -pg ‘silla’, -t¢ ‘cuchillo’

y -tfin ‘hacha’. En los cuadros 4.9 y 4.10 caracterizo los prefijos de series 2a y 2b por medio

de las bases nominales -7i ‘aguja’ y -¢/in ‘hacha’, respectivamente.

SG PRON DU PRON PL PRON
SG NOM 1 EXCL ta-?{-@-mu ta-?i-0-hii
INCL ta-?i-0-0 ta-2i-0-s ta-?i-@-n
2 ti-?i-0-0 ti-2i-0-s ti-?2i-0-n
3 ta-?i-0-0 ta-?i-0-s ta-r?i-0
DU NOM 1 EXCL ta-?i-s-mu ta-?i-s-hii
INCL ta-?i-s-0 ta-?i-s-es ta-?i-s-in
2 ti-?i-s-@ ti-?i-s-€s ti-?i-s-in
3 ta-?i-s-0 ta-?i-s-es ta-r?i-s
PL NOM 1 EXCL ta-?{-@-mu ta-?i-0-hii
INCL ta-2i-0-0 ta-2i-@-s ta-?i-@-n
2 ti-?i-0-0 ti-2i-0-s ti-?2i-0-n
3 ta-?i-0-0 ta-?i-0-s ta-r?i-0
Cuadro 4.9. Paradigma del sustantivo -7i ‘aguja’
SG PRON DU PRON PL PRON
SG NOM 1 EXCL ta-t/in-@-mu ta-tfin-@-hii
INCL ta-tfin-0-0 ta-t[in-@-és ta-tfin-@-in
2 ti-t/in-0-0 ti-tfin-@-es ti-t/in-@-in
3 ta-tfin-9-0 ta-tfin-@-és na-zin-@
DU NOM 1 EXCL ta-tfin-mu ta-tfin-hii
INCL ta-t[in-és-9 ta-tfin-és ta-tfin-in
2 ti-tfin-es-0 ti-t[in-es ti-t[in-in
3 ta-t[in-Es-0 ta-tfin-Es na-zin-és
PL NOM 1 EXCL ta-tfin-0-0 ta-tfin-0-0
INCL ta-tfin-0-0 ta-t[in-0-@ ta-tfin-0-0
2 ti-tfin-0-0 ti-tfin-0-0 ti-tfin-0-0
3 ta-tfin-9-0 ta-tfin-9-@ ni-zin-@

Cuadro 4.10. Paradigma del sustantivo -#/in ‘hacha’

Es posible asociar los sustantivos que se incluyen en la clase 2 con la clase IV dentro de la

clasificacion propuesta por De Angulo (1933). Dentro de su clasificacion, el autor identifica

la forma ki- asociada a la 2* persona, mientras que en los sustantivos del corpus aparece la

forma #i-. El cambio de ki- a ti- puede interpretarse como una nivelacion paradigmaética de la



oclusiva velar [k] a una alveolar [t] presente en los prefijos de la 1* y la 3* persona dentro del
paradigma de los sustantivos de esta clase. Las formas con ki- también son reportadas por
Lastra de Sudrez (1984, 2004, 2018), quien describe las alternancias presentes en los
sustantivos de esta clase como cambio inicial con cambios vocalicos, tonales, o con
alternancia de /r/ y /t/ (Lastra de Sudrez 1984: 24-25). Con respecto a la propuesta de
Martinez Lépez (2015a), los prefijos que identifico como clase 2 corresponden a las series
50, 51, 52 y 53 de su clasificacién. Palancar (por publicar) identifica los prefijos de ambas
series como clase IV; no obstante, este autor conserva la forma ki- asociada a la 2* persona
descrita por De Angulo (1933). Palancar (por publicar) caracteriza el prefijo ra- como
exponente del poseedor de 3* plural, al cual ejemplifica con la forma ra-rhé ‘sup. cuchillo’.
Este prefijo no se encuentra dentro de los sustantivos que conforman el corpus de esta

investigacion.

4.3.3 Clase 3

La clase 3 constituye la segunda clase con mayor representacion en el corpus. Estos preifjos
estan presentes en 14 de los 91 sustantivos que exhiben prefijos posesivos. Esta clase esta
constituida por tres series distintas. La serie 3a se caracteriza por tomar el prefijo nu- para
todos los valores de niimero e inclusividad de la 1* persona, y la forma homé6fona ni- para
expresar el poseedor de la 2* y la 3% personas sin distincion de nimero. La serie 3b exhibe el
prefijo u- para formalizar el poseedor de 37 plural. La serie 3¢ presenta la forma nu- para la
1? persona, la forma ni-, para la 3%, y la forma ki- para la 2* persona. En el cuadro 4.11 presento

las series de prefijos que conforman la clase 3.
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Serie 3a Serie 3b Serie 3¢
SGPRON DUPRON PLPRON | SGPRON DUPRON PLPRON | SGPRON DUPRON  PLPRON

1 EXCL nu- nu- nu- nu- nu- nu-

INCL | nu- nu- nu- nu- nu- nu- nu- nu- nu-
2 ni- ni- ni- ni- ni- ni- ki- ki- ki-
3 ni- ni- ni- ni- ni- u- ni- ni- ni-

Cuadro 4.11. Prefijos posesivos de la clase 3

De manera similar a los prefijos de la clase 1, en esta clase se presenta homofonia entre las
formas que formalizan el poseedor de la 2* y la 3* personas, pero, a diferencia de ésta, la
consonante inicial del prefijo permanece invariable, mientras que el niicleo vocalico alterna
entre la vocal alta posterior [u] para la 1? persona, y la vocal alta anterior [i] para la 2* y la 3%
A lo largo de este capitulo mostraré que este es un patron paradigmatico recurrente en las
distintas clases de prefijos posesivos.

Las bases nominales del corpus que toman estos prefijos comparten ciertas
caracteristicas semdnticas comunes. Las bases nominales que toman los prefijos de la serie
3a denotan objetos de uso cotidiano, tales como -mg ‘plato’, -mats’e ‘comal’ y -nt'ce
‘mecate’; asi como partes del cuerpo humano, como -#'@¢ ‘ombligo’ y -#i ‘nalgas’.
Adicionalmente, la base -ts*a ‘vergiienza’ toma los prefijos de la serie 3a. Las bases que
toman los prefijos de la serie 3b comparten las mismas propiedades semanticas que la serie
anterior, a saber, objetos de uso cotidiano (-ndj ‘cigarro’, -n?i ‘ropa y -n?ar?i ‘morral’) y
sensaciones asociadas con el cuerpo (-mbi ‘sed’ y -mbe ‘hambre’). Por ultimo, los prefijos
de la serie 3c se asocian con las bases -ndo ‘flor’ y -nden ‘dinero’. De manera excepcional,
dentro de esta clase se encuentran una base nominal que refieren a un término de parentesco
-k ‘hijosc’. En los cuadros 4.12, 4.13 y 4.14 presento las tres series de prefijos que

constituyen la clase 3.
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SG PRON DU PRON PL PRON
SG NOM 1 EXCL nu-ma-@-mu nu-ma-@-hi
INCL nu-ma-@-0 nu-ma-@-s nu-ma-@-n
2 ni-ma-@-@ ni-ma-@-s ni-ma-@-n
3 ni-ma-@-@ ni-ma-@-s ni-ma-r
DU NOM 1 EXCL nu-ma-s-mu nu-ma-s-hi
INCL nu-ma-s-@ nu-ma-s-es nu-ma-s-in
2 ni-ma-s-@ ni-ma-s-és ni-ma-s-in
3 ni-ma-s-@ ni-ma-s-es ni-méa-s
PL NOM 1  EXCL nu-ma-@-mu nu-ma-@-hi
INCL nu-ma-@-0 nu-ma-@-s nu-ma-@-n
2 ni-ma-@-@ ni-ma-@-s ni-ma-@-n
3 ni-ma-@-@ ni-ma-@-s ni-ma-r
Cuadro 4.12. Paradigma del sustantivo -mg ‘plato’
SG PRON DU PRON PL PRON
SG NOM 1  EXCL ni-ndi-@-mu ni-ndj-@-hi
1INCL ni-ndi-@-@ na-ndi-@-s ni-ndi-@-n
2 ni-ndj-@-@ ni-ndj-@-s ni-ndj-@-n
3 ni-ndi-@-0 ni-ndj-@-s a-ti
DU NOM 1  EXCL nd-ndj-s-mu ni-ndj-s-hii
1INCL ni-ndj-s-@ ni-ndj-s-€s ni-ndj-s-in
2 ni-ndj-s-@ ni-ndj-s-es ni-ndj-s-in
3 ni-ndj-s-@ ni-ndj-s-€s a-t’j-s
PL NOM 1  EXCL ni-ndi-@-mu ni-ndj-@-hi
1INCL ni-ndi-@-@ na-ndi-@-s ni-ndi-@-n
2 ni-ndj-@-@ ni-ndj-@-s ni-ndj-@-n
3 ni-ndi-@-0 ni-ndj-@-s a-t’j-0
Cuadro 4.13. Paradigma del sustantivo -ndj ‘cigarro’
SG PRON DU PRON PL PRON
SG NOM 1 EXCL ni-ndo-@-mu ni-ndo-@-hii
INCL na-ndo-@-@ na-ndo-@-s nd-ndo-@-n
2 Ki-r6-0-0 Ki-ro-0-s Ki-ro-@-n
3 ni-ndo-@-¢ ni-ndo-Q-s a-r6-0
DU NOM 1 EXCL nd-ndo-s-mu ni-ndo-s-hil
INCL ni-ndo-s-@ nd-ndo-s-és ni-ndo-s-in
2 Ki-r6-s-0 Ki-ro-s-es Ki-r6-s-in
3 ni-ndo-s-@ ni-ndo-s-€s a-r0-s
PL NOM 1 EXCL ni-ndo-@-mu ni-ndo-@-hii
INCL na-ndo-@-@ na-ndo-@-s nd-ndo-@-n
2 Ki-r6-0-0 Ki-ro-0-s Ki-ro-@-n
3 ni-ndo-@-¢ ni-ndo-Q-s a-r6-0

Cuadro 4.14. Paradigma del sustantivo -ndo ‘flor’

El patrén paradigmadtico de las clases 3, 4, 5y 6 es clave tanto en la clasificacion propuesta
por de Angulo (1933) como en las posteriores. De acuerdo con la clasificacion de este autor,

los sustantivos que muestran este patrén se incluyen dentro de la clase II; sin embargo, dada
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la cantidad de consonantes iniciales que se agrupan dentro de la clase propuesta por el autor,
un andlisis basado en prefijos no resulta apropiado.!®® Palancar (por publicar) retoma el
criterio de clasificacién propuesto por De Angulo (1933) y caracteriza los sustantivos con
este comportamiento como clase II, los cuales se caracterizan por presentar tanto cambios
apofoénicos [u]/[i] como cambios al nivel de la base nominal. En la clasificacién propuesta
por Martinez Lépez (2015a) —quien adopta un andlisis basado en prefijos—, esta clase

corresponde a las series 33 a 40.

4.3.4. Clase 4

Los prefijos de esta clase aparecen con ocho de los 91 sustantivos del corpus que presentan
prefijos posesivos. Esta clase cuenta solo con una serie de prefijos, los cuales asocian la forma
su- con el poseedor de 1? persona, y el prefijo si- con los poseedores de la 2% y la 3% persona.

En el cuadro 4.15 presento los prefijos posesivos que conforman la clase 4.

SG PRON DU PRON PL PRON
1 EXCL su- su-
INCL su- su- su-
2 Si- Si- Si-
3 Si- Si- Si-

Cuadro 4.15. Prefijos posesivos de la clase 4

Los prefijos de esta clase muestran el patron paradigmatico de homofonia presente también
en las clases 3, 5, 6 y 7, en el cual el nicleo vocalico del prefijo alterna, mientras que la
consonante se conserva. En el caso de la clase 4, el ndcleo vocéalico alterna entre una vocal

alta posterior [u] —asociado a la 1* persona— y una vocal alta anterior [i] —asociado con las 2*

103 En términos de De Angulo, “la parte central del sustantivo (la consonante inicial, la vocal de la segunda
silaba y la consonante final (si hay alguna) forma un esqueleto que no cambia” (1933: 161-162, traduccién
mia).
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y 3* personas—. Por su parte, la consonante inicial del prefijo [s] permanece estable. Este

patrén paradigmatico se observa en el cuadro 4.16 con el paradigma del sustantivo -mads

‘petate’.
SG PRON DU PRON PL PRON
SG NOM 1 EXCL su-mas-@-mu su-mas-@-hi
INCL su-mas-@-9 su-mas-@-es su-mas-@-in
2 si-pas-0-0 si-pas-P-és si-pas-@-in
3 si-pas-@-0 si-Bas-0-es si-mhas-@
DU NOM 1 EXCL su-mas-mu su-mas-hii
INCL su-mas-es-0 su-mas-es su-mas-in
2 si-Bas-és-0 si-Bas-és si-Bas-in
3 si-Bas-es-@ si-Bas-es si-mhas-es
PL NOM 1 EXCL su-mas-@-mu su-mas-@-hii
INCL su-mas-@-9 su-més-@-es su-mas-@-in
2 si-pas-0-0 si-pas-P-és si-pas-@-in
3 si-Bas-@-@ si-Bas-@-es si-mhas-@

Cuadro 4.16. Paradigma del sustantivo -mds ‘petate/nido’

La semdntica de las bases en que aparecen estos prefijos, con excepcion de la base nominal
-mas ‘petate/nido’, puede caracterizarse como homogénea, en tanto que las bases denotan
partes del cuerpo (-sé brazo, -kd oreja, -ku cachete, -ni labio y -¢’i pecho) y secreciones de
éste (-ke saliva y -mir orines).

Debido a su comportamiento paradigmatico, el conjunto de prefijos que identifico
como clase 4 corresponde también a la clase II dentro de las clasificaciones propuestas por
De Angulo (1933) y Palancar (por publicar), respectivamente. En el trabajo de Martinez
Loépez (2015a), estos prefijos corresponden a las series 46 (si-, si-, si-) y 47 (su-, si-, si-). En
cuanto a las alternancias que presentan los sustantivos que se asocian a esta clase, Lastra
(2018: 608-609) identifica cambios vocdlicos y/o tonales (suni, sini, sini, sinir ‘labio’),
sonorizaciones (sukgd, sika, sigd, sikha ‘oreja’) y debilitamientos (sumds, simas, simds,

simhds ‘petate’).
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4.3.5 Clase 5

Los prefijos que constituyen la clase 5 se presentan con seis de los 91 sustantivos del corpus
que presentan prefijos posesivos. Esta clase presenta solo una serie de prefijos, cuyas bases
nominales toman el prefijo ru-, para expresar el poseedor de 1* persona, y la forma homdéfona

ri-, para la 2* y la 3*. En el cuadro 4.17 presento el repertorio de prefijos que conforman la

clase 5.
SG PRON DU PRON PL PRON
1 EXCL ru- ru-
INCL ru- ru- ru-
2 ri- ri- ri-
3 ri- ri- ri-

Cuadro 4.17. Prefijos posesivos de la clase 5

Cabe destacar que esta clase sigue el mismo patron paradigmatico en el cual el nucleo
vocdlico de los prefijos sufre una alternancia regular —[u], para el poseedor de 1* persona y
[1], para el poseedor de la 2% y la 3°—, mientras que la consonante del prefijo permanece
inalterable.

La semdntica de las bases nominales que toman estos prefijos es relativamente
homogénea. Con los prefijos de esta clase aparecen bases nominales que denotan significados
asociadas con la entidad humana (-k i ‘cintura’, -ni ‘voz/palabra’ y -pa ‘sudor’) y entidades
relacionadas con el maiz (-#in ‘masa’ y -ki ‘nixtamal’). Con esta clase aparece también la
base nominal plural -yg*er ‘hijop.’. En el cuadro 4.18 ejemplifico el repertorio de prefijos de

la clase 5 por medio del sustantivo -ni ‘voz/palabra’.
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SG PRON DU PRON PL PRON

SG NOM 1 EXCL ru-ni-@-mu ru-ni-@-hi
INCL ru-ni-@-@ ru-ni-@-s ru-ni-@-n
2 ri-ni-@-@ ri-ni-@-s ri-ni-@-n
ri-ni-0-0@ ri-ni-@-s ri-nhi
DU NOM 1 EXCL ru-ni-s-mu ru-ni-s-hi
INCL ru-ni-s-@ ru-ni-s-es ru-ni-s-in
2 ri-ni-s-@ ri-ni-s-és ri-ni-s-in
3 ri-ni-s-@ ri-ni-s-es ri-nhi-s
PL NOM 1 EXCL ru-ni-@-mu ru-ni-@-hi
INCL ru-ni-@-@ ru-ni-@-s ru-ni-@-n
2 ri-ni-@-@ ri-ni-@-s ri-ni-@-n
3 ri-ni-@-@ ri-ni-@-s ri-nhi

Cuadro 4.18. Paradigma del sustantivo -ni ‘voz/palabra’

Los prefijos que identifico como clase 5 corresponden, de manera similar a las clases 3 y 4
descritas previamente, a la clase II propuesta por De Angulo (1933), por un lado, y a la
propuesta de Palancar (por publicar), por el otro. Esto tltimo en virtud de las caracteristicas
de los nicleos vocdlicos de los prefijos. Con respecto a la clasificacion de las alternancias
propuesta por Lastra de Sudrez (2018: 608-609), los sustantivos que se asocian con la clase
5 se caracterizan por exhibir cambios vocalicos y/o tonales (ruké, riké, riké, riké ‘nixtamal’),
sonorizaciones (rukii?, rikii?, rugii?, rukhii? ‘falda’), y alternancias de labiales (rungwer,
ringweer, ripcer, bur?iir ‘hijos’). Estos prefijos corresponden a las series 42 (rii-, ri-, ri-) y 43

(ru-, ri-, ri-) dentro de la clasificacion propuesta por Martinez Lépez (2015a).

4.3.6 Clase 6

De los 91 sustantivos del corpus que toman prefijos posesivos, seis toman los prefijos que
caracterizo como exponentes de la clase 6. Dentro de esta clase se incluyen tres series de
prefijos distintas, diferenciadas exclusivamente por el tratamiento diferenciado de la 3*
persona plural. En la serie 6a se asocia la forma ku- a todos los valores de nimero e
inclusividad del poseedor de 1* persona, y la forma homéfona ki- a todos los valores de

nimero del poseedor de la 2* y la 3* personas. La serie 6b sigue este mismo patrén, pero
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presenta homofonia entre los prefijos de poseedor de 1* persona y de 3* persona plural por
medio de la forma ku-. En la serie 6¢ se muestra la misma tendencia, pero se asocia el
poseedor de 3* plural con la forma u-. En el cuadro 4.19 presento las series de prefijos que

conforman la clase 6.

Serie 6° Serie 6b Serie 6¢
SGPRON DUPRON PLPRON | SGPRON DUPRON PLPRON | SGPRON DUPRON  PLPRON
1 EXCL ku- ku- ku- ku- ku- ku-
INCL | ku- ku- ku- ku- ku- ku- ku- ku- ku-
2 ki- ki- ki- ki- ki- ki- ki- ki- ki-
3 ki- ki- ki- ki- ki- ku- ki- ki- u-

Cuadro 4.19. Prefijos posesivos de la clase 6

Como se observa en las series de prefijos en el cuadro 4.19, esta clase cuenta también con el
patron paradigmaético de homofonia entre la 2* y 1a 3 personas. Este patron se caracteriza por
conservar las propiedades de la consonante inicial del prefijo y alternar entre una vocal alta
posterior [u] —asociada a la 1* persona— y una alta anterior [i] —a la 2* y la 3*—.

Las bases nominales que toman estos prefijos presentan una semantica mas o menos
homogénea. Por un lado, es posible distinguir bases que denotan entidades relacionadas con
la siembra, como -nu ‘milpa’, -ndi ‘agua’ y -mbo ‘terreno’, las cuales toman los prefijos de
las series 6a, 6b y 6¢, respectivamente. Por otro lado, asociadas con la serie 6a se encuentran
también bases nominales que denotan entidades relacionadas con el cuerpo humano (-mbg
‘alma/sombra’ y -ke ‘sangre’) y la base que denota el término de parentesco -mbdre
‘compadre/comadre’. A continuacion, ejemplifico el comportamiento paradigmatico de las
series que conforman la clase 6 por medio del paradigma de los sustantivos -nu ‘milpa’
(cuadro 4.20), -ndi ‘agua’ (cuadro 4.21) y -mbg ‘terreno’ (cuadro 4.22), los cuales toman los

prefijos de las series 6a, 6b y 6¢c, respectivamente.
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SG PRON DU PRON PL PRON
SG NOM 1  EXCL ku-nt-@-mu ku-nt-@-hii
INCL ku-nt-9-0 ku-nu-@-s ku-nu-@-n
2 ki-nu-9-9 Ki-nu-@-s ki-nu-@-n
Ki-ni-@-0 Ki-ni-@-s Kki-nhi-@
DU NOM 1  EXCL ku-nu-s-mu ku-nu-s-hii
INCL ku-nu-s-@ ku-nu-s-es ku-nti-s-in
2 ki-nu-s-@ ki-nu-s-és ki-nu-s-in
Ki-ni-s-@ ki-ni-s-es Ki-nhi-s
PL NOM 1  EXCL ku-nt-@-mu ku-nt-@-hii
INCL ku-nt-9-0 ku-nu-@-s ku-nu-@-n
2 ki-nu-9-9 Ki-nu-@-s ki-nu-@-n
3 Ki-ni-@-9 Ki-nd-@-s Ki-nhi-@
Cuadro 4.20. Paradigma del sustantivo -nu ‘milpa’
SG PRON DU PRON PL PRON
SG NOM 1 EXCL kd-ndi-@-ma kid-ndi-@-hii
INCL ka-ndi-@-@ ka-ndi-@-s kd-ndi-@-n
2 Ki-ri-@-@ Ki-ri-@-s Ki-ri-@-n
ki-ndi-@-@ Ki-ndi-@-s ki-ri-@
DU NOM 1 EXCL
INCL
2
3
PL NOM 1 EXCL
INCL
2
3
Cuadro 4.21. Paradigma del sustantivo -ndi ‘agua’
SG PRON DU PRON PL PRON
SG NOM 1 EXCL kd-mbo-@-mi kid-mbo-@-hil
INCL kd-mbo-0-0 ki-mbo-@-s ki-mbo-@-n
2 ki-pg-0-0 Ki-pg-0-s Kki-Bg-0-n
3 Ki-mbo-@-0 Ki-mbo-@-s 0-Bo-@
DU NOM 1 EXCL kidi-mbo-s-mu kid-mbo-s-hii
INCL ki-mbo-s-@ ki-mbg-s-és kia-mbg-s-in
2 Kki-Bg-s-0 Kki-pg-s-es Kki-B¢-s-in
ki-mbo-s-@ Ki-mbg-s-és u-fo-s
PL NOM 1 EXCL kd-mbo-@-mi kid-mbo-@-hil
INCL kd-mbo-0-0 ki-mbo-@-s ki-mbo-@-n
2 Ki-Bo-0-0 ki-B4-0-s ki-Bo-@-n
3 ki-mbo-@-@ ki-mbo-@-s 0-Bo-9

Cuadro 4.22. Paradigma del sustantivo -mbg ‘terreno’

Los sustantivos que pertenecen a esta clase, al igual que los de la clase 3, corresponden a los
que De Angulo (1933) y Palancar (por publicar) caracterizan como clase II, dado el

comportamiento alternante de los nucleos vocdlicos y el comportamiento estatico de la
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primera consonante del prefijo. Soustelle (1993[1937]), por su parte, identifica las series ku,
ki-, ki-, ki- o ku- y ku-, ki-, ki-, u- como posibles prefijos fosilizados. Estos prefijos son
caracterizados por Martinez Lopez (2015a) como series 10, 11, 12 y 13, las primeras dos
variando solamente en el tono (ku-, ki-, ki- y ku- ki-, ki-), y las dltimas considerando los

prefijos particulares para el poseedor de 3* persona plural (ku-, ki-, ki-, ku 'y kii-, ki-, ki-, u-).

4.3.7 Clase 7

Los prefijos de la clase 7 se encuentran en dos de los 91 sustantivos del corpus que presentan
prefijos posesivos. Dentro de esta clase identifico dos series distintas, las cuales se distinguen
unicamente por el rasgo de anterioridad de la consonante africada inicial de los prefijos
asociados a la 1* persona. De este modo, la 1* persona se distingue por el prefijo #/u-, en la
serie 7a, y por el prefijo tsu-, en la serie 7b. En ambas series, tanto la 2* como la 3* persona
se asocian con la forma homoéfona #/i-. En el cuadro 4.23 presento las series de prefijos que

conforman la clase 7.

Serie 7a Serie 7b
SG PRON DU PRON PL PRON SG PRON DU PRON PL PRON
1 EXCL tfu- tfu- tsu- tsu-
INCL tfu- tfu- tfu- tsu- tsu- tsu-
2 tfi- tfi- tfi- tfi- tfi- tfi-
3 t[i- t[i- t[i- t[i- t[i- t[i-

Cuadro 4.23. Prefijos posesivos de la clase 7

Los prefijos de las series que constituyen la clase 7 se asocian solamente con dos sustantivos
en el corpus. La serie 7a se presenta con la base nominal -#/i ‘leche’, y la serie 7b, con la base
-ts’é ‘ala/manga’. La aparente dependencia de los rasgos de anterioridad de los prefijos del
poseedor de 1* persona con respecto a los rasgos de anterioridad de la primera consonante de

base nominal es un criterio que tomo en consideracidn para agrupar ambas series dentro de
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una misma clase. En los cuadros 4.24 y 4.25 ejemplifico ambas series de prefijos con el

comportamiento paradigmatico de -#/i ‘leche’ y s ’é- ‘ala/manga’, respectivamente.

SG PRON DU PRON PL PRON
SG NOM 1 EXCL tfu-tfi?-@-mu tfu-tfi?-@-hii
INCL tfu-t[i?-0-0 tfu-tfi?-0-s tfu-t[i?-@-n
2 tfi-t[i?-0-0 tfi-t/i?-0-s tfi-tfi?-0-n
3 tfi-zi?-0-0 tfi-zi?-@-s tfi-si?-c
DU NOM 1 EXCL
INCL
2
3
PL NOM 1 EXCL
INCL
2
3
Cuadro 4.24. Paradigma del sustantivo -#/i ‘leche’
SG PRON DU PRON PL PRON
SG NOM 1 EXCL tsui-ts’&-@-mu tsti-ts’&-@-hii
INCL tsi-ts’E-0-0 tsd-ts’8-@-s tsi-ts’&-@-n
2 tfi-t[é-0-0 tfi-t[&-0-s tfi-t[é-0-n
3 tfi-t[e-9-9 tfi-t[e-9-s tfi-tfe-9
DU NOM 1 EXCL tsd-ts’&-s-ml tsd-ts’&-s-hil
INCL tsi-ts’é-s-0 tsii-ts’€-s-€s tsd-ts’&-s-in
2 tfi-t)6-s-0 tfi-tfé-s-es tfi-t*&-s-in
3 tfi-t[e-s-0 tfi-t[€-s-es tfi-t[e-s
PL NOM 1  EXCL
INCL
2
3

I~

Cuadro 4.25. Paradigma del sustantivo -£s ¢ ‘ala/manga’

Al igual que las cuatro clases revisadas previamente, esta clase muestra el patron
paradigmatico por medio del cual el nicleo vocalico [u], del prefijo asociado a la expresion
del poseedor de 1% persona, alterna con el nucleo vocdlico [i], presente en los prefijos
asociados a la 2* y a la 3* personas. Este comportamiento general es caracterizado por De
Angulo (1933) y por Palancar (por publicar) como clase II en sus respectivas clasificaciones.

Dentro de las clasificaciones propuestas tanto por Soustelle (1993[1937]), como por Lastra
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(1984, 2004, 2018) y por Martinez Lépez (2015a), estos sustantivos no cuentan con una

correspondencia.

4.3.8 Clase 8

Esta clase estd presente en cuatro de los sustantivos del corpus con prefijos posesivos. Estos
prefijos conservan la tendencia a diferenciar la 1* persona de la 2* y la 3* por medio de una
forma homoéfona asociada a éstas ultimas dos. De este modo, el poseedor de 1* persona se
formaliza por medio de la forma ka-, mientras que la 2% y la 3* persona por medio de la forma

u-. En el cuadro 4.26 proporciono el repertorio de prefijos correspondientes a la clase 8.

SG PRON DU PRON PL PRON
1 EXCL ka- ka-
INCL ka- ka- ka-
2 u- u- u-
3 u- u- u-

Cuadro 4.26. Prefijos posesivos de la clase 8

Las caracteristicas semdnticas de los miembros de esta clase son homogéneas. Los
sustantivos que toman los prefijos de esta clase denotan entidades asociadas con el rostro
humano, en especifico, las bases nominales -fi ‘boca’, -ta ‘cara’, -tap’q ‘frente’ y -tangi

“0j0’.!% En el cuadro 4.27 proporciono el paradigma del sustantivo -#i ‘boca’.

SG PRON DU PRON PL PRON
SG NOM 1 EXCL ka-ti-@-mu ka-ti-@-hl
INCL ka-ti-@-0 ka-ti-@-s ka-ti-@-n
2 4-1i-0-0 0-ti-@-s G-ti-@-n
3 u-ti-9-0 u-ti-@-a u-ti-r

104 Cabe mencionar que, aunque estos tiltimos dos sustantivos probablemente sean compuestos formados a partir
de la base -ta ‘cara’ y un elemento 1éxico adicional, en el estado actual de la lengua las formas -p’g y -gi (de -
tap’a ‘frente’ y -taygi ‘0jo’, respectivamente) no son formas reconocibles por los colaboradores.
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DU NOM 1

PL NOM 1

2
3
Cuadro 4.27. Paradigma del sustantivo -#i ‘boca’

Los sustantivos que caracterizo como clase 8 corresponden a miembros del conjunto de
sustantivos que De Angulo (1933) caracteriza como clase V. De acuerdo con este autor, esta
clase se caracteriza por incluir sustantivos que no se adecuan a ninguna de las cuatro clases
identificadas. En los trabajos de Lastra de Sudrez (1984, 2004, 2018) el comportamiento
morfoldgico de estos sustantivos se caracteriza como cambio inicial y alternancias de /r/ y
/n/'y de /nd/ y /r/. Martinez L6pez (2015a), por su parte, caracteriza estos prefijos como serie
7. Por ultimo, Palancar (por publicar) opta por no incluir estos sustantivos dentro de su

clasificacion.

4.3.9 Clase 9

Los prefijos de la clase 9 se encuentran en dos de los 91 sustantivos del corpus con prefijos
posesivos. Dentro de esta clase se identifica solamente una serie de prefijos, los cuales
formalizan el poseedor de 1* persona por medio del prefijo ko-, mientras que la 2* y 3*
personas se asocian con un prefijo homéfono u-. El repertorio de prefijos que constituyen la

clase 9 se encuentra representado en el cuadro 4.28.

SG PRON DU PRON PL PRON
1 EXCL ko- ko-
INCL ko- ko- ko-
2 u- u- u-
3 u- u- u-

Cuadro 4.28. Prefijos posesivos de la clase 9
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Los dos sustantivos que toman los prefijos de la clase 9 cuentan con propiedades semdnticas
muy especificas. Dentro de esta clase se encuentran las bases nominales -?0s ‘casa’ y su
posible derivado morfoldgico -?o7i ‘puerta’, el cual, en el estado actual de la lengua, resulta
imposible de segmentar. El comportamiento morfoldgico de estos prefijos se muestra en el

cuadro 4.29 por medio del paradigma del sustantivo -7os ‘casa’.

SG PRON DU PRON PL PRON
SG NOM 1  EXCL ko-26s-@-mu ko-?0s-@-hii
INCL ko-?20s-0-0 ko-20s-@-es ko-?20s-@-in
2 -t os-0-0 a-t’0s-@-és a-t’0s-@-in
3 u-t’is-@-@ u-t’is-@-es u-r?0s-0
DU NOM 1 EXCL ko-?6s-mu ko-?6s-hil
INCL ko-?6s-es-0 ko-?26s-es ko-?0s-in
2 a-t’0s-es-@ a-t’0s-és 0-t’os-in
3 u-t’is-es-@ u-t’is-es u-r20s-es
PL NOM 1 EXCL ko-26s-@-mu ko-?0s-@-hii
INCL ko-?20s-0-0 ko-20s-@-es ko-?20s-@-in
2 u-t’os-0-0 a-t’0s-@-és a-t’0s-@-in
3 u-t’is-@-@ u-t’is-@-es u-r?0s-0

Cuadro 4.29. Paradigma del sustantivo -?os ‘casa’

Las bases nominales que toman los prefijos que identifico como exponentes de la clase 9
generalmente son tratados como formas supletivas en las descripciones previas. Dentro de la
clasificacion de los sustantivos propuesta por De Angulo (1933), las formas ko '0s, utos, ut’is,
ur’os ‘casa’ se ubican dentro de la clase V, caracterizada por contener miembros que no se
ajustan a ninguna de las otras clases. Por su parte, Palancar (por publicar) opta por excluir
este sustantivo (asi como los caracterizados como clase v por De Angulo) de su clasificacion.
Dentro de la clasificaciéon de Martinez Lopez (2015a), la serie de prefijos ku-/u-/u- es

caracterizada como serie 12.10°

105 Existe cierta disparidad con respecto a la transcripcion de ko?os ‘mi casa’. Mientras que la mayoria de los
autores identifican el primer nicleo vocélico como una vocal media alta posterior [0], Soustelle (1993[1937])
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4.3.10 Clase 10

La dltima clase de prefijos identificada dentro del corpus aparece con 11 de los 91 sustantivos
del corpus que presentan prefijos posesivos. Esta clase cuenta con tres series de prefijos
distintas, las cuales presentan complejidad tanto por los patrones de homofonia que exhibe
como por las oposiciones de niimero que distingue. No obstante, las propiedades seménticas
de las bases nominales que se asocian a esta clase son homogéneas.

La caracteristica morfologica mas sobresaliente de la clase 10 es el uso de dos juegos
de prefijos distintos que varian de acuerdo con la referencia de nimero del sustantivo
poseido. Asi, mientras que un sustantivo poseido con referencia singular o dual presenta un
prefijo pronominal que expresa la informacion de persona del poseedor, un sustantivo
poseido con referencia plural presenta, en la misma posicion morfoldgica, un prefijo que
expresa dicha pluralidad. En este ultimo caso, la informacion de persona del poseedor se
manifiesta por medio de los recursos no concatenativos de expresion de paradigmas
pronominales, en especifico, mediante mutaciones consondnticas, alternancias en las
melodias tonales, alternancia de bases nominales; y de sufijos de nimero pronominal. En el

cuadro 4.30 presento el repertorio de prefijos que constituye la clase 10.

y Martinez Lépez (2015a) lo representan como una vocal alta posterior [u] ku?6s ‘mi casa’. En este trabajo
considero que el nicleo vocélico del prefijo es la vocal media alta posterior [0]; no obstante, es interesante
destacar que en habla excesivamente cuidada uno de los colaboradores pronunciaba [ku?6s] de manera
intermitente. Los motivos histéricos y/o sociolingiiisticos de esta variacion quedan fuera del alcance de esta
investigacion.
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Serie 10a
NO.PL NOM PL NOM
SG PRON DU PRON PL PRON SG PRON DU PRON PL PRON
1 EXCL na- na- Pa- Ba-
INCL na- na- na- Ba- Pa- Ba-
2 u- u- u- Ba- Pa- Ba-
3 e- e- Bu- Ba- Ba- Bu-
Serie 10b
NO.PL NOM PL NOM
SG PRON DU PRON PL PRON SG PRON DU PRON PL PRON
1 EXCL u- u- Pa- Ba-
INCL u- u- u- Ba- Pa- Ba-
2 u- u- u- Pa- Ba- Pa-
3 e- e- Bu- Pa- Ba- Pa-
Serie 10c
NO.PL NOM PL NOM
SG PRON DU PRON PL PRON SG PRON DU PRON PL PRON
1 EXCL na- na- Pa- Pa-
INCL na- na- na- Pa- Pa- Pa-
2 u- u- u- Pa- Pa- Pa-
3 u- u- Ba- Ba- Ba- Pa-

Cuadro 4.30. Prefijos posesivos de la clase 10

Como se observa en el cuadro 4.30, a diferencia de los cuadros que representan las series de
las nueve clases descritas previamente, se presenta una distincion adicional que da cuenta de
la referencia no plural y plural del sustantivo poseido.

En sustantivos poseidos con referencia de ndmero singular y dual, la serie de prefijos
que identifico como 10a distingue entre 1%, 2%, 3*vo.p. y 3PL por medio de los prefijos na-, u-,
e-, y Bu- respectivamente.'% Dentro de las series de prefijos descritas en las clases mostradas
arriba, ésta es la Unica que presenta una forma distinta para cada valor de persona del
poseedor, ademds de la distincion entre 3°vop. y 3*PL. Para los sustantivos poseidos con
referencia de nimero plural, se observa una neutralizacién de las oposiciones de persona del

poseedor por medio del prefijo fa-, para la 1%, 2* y 3*op.. Sin importar la referencia de

106 Incluyo en esta serie las bases nominales -5’ ‘mama’, -yg"e ‘papa’, -nhee ‘abuelo’, y -#i ‘abuela’, las cuales
presentan una forma 1éxica independiente asociada al poseedor de 1? persona: ndnd ‘mi mama’, tdtd ‘mi papé’,
ndle ‘mi abuela’ y tdlé ‘mi abuelo’.
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ndmero del sustantivo, el prefijo asociado al poseedor de 3* plural es fu-, lo que indica que
este prefijo conserva la expresion de la pluralidad del poseedor (v. §8.3.4.2).

La segunda serie de prefijos de la clase 10 presenta —en sustantivos con referencia no
plural— la forma homé6fona u- para expresar el poseedor tanto de la 1* como de la 2* personas,
la forma e- ~ @-'%, para el poseedor de 3° persona singular y dual, y la forma Su-, para el
poseedor de 3* plural. De acuerdo con las clases prefijales revisadas en este capitulo, la serie
de prefijos 10b, asociada con una referencia no plural del sustantivo poseido, constituye el
unico patrén de homofonia que agrupa la 1? y la 2% personas, excluyendo la 3*. En sustantivos
con referencia plural, todos los valores de persona del poseedor se neutralizan y se expresan
por medio de la forma fa-.

La tercera serie de prefijos presente en la clase 10 expresa la referencia del poseedor
de 1° persona en sustantivos poseidos con referencia no plural por medio de la forma na-,
mientras que la 2* y la 3%y se expresan por medio de la forma homéfona u-. Por su parte,
la expresion del poseedor de 3* persona se realiza por medio del prefijo fa-. Los sustantivos
poseidos con referencia plural, de manera similar a la serie revisada previamente, neutralizan
la oposicién de persona del poseedor a través de la forma fa-. De acuerdo con los prefijos
que presenta, esta serie podria considerarse como parte de la clase 1 (na-, para la 1* persona
y u-, para la 2* y la 3*); no obstante, dado que estas bases expresan la pluralidad nominal por
medio de prefijos, he optado por caracterizarlas como parte de una clase distinta, en

especifico, como parte de la clase 10. En los cuadros 4.31, 4.32 y 4.33 ejemplifico el

107 La alternancia entre estos prefijos se debe al proceso de armonia vocilica desencadenada por la asimilacién
de la vocal [a] del prefijo con los rasgos [+bajo][+anterior] presentes en la vocal de la base nominal (v. §2.2 en
este trabajo o §2.3.2.2.3 en Lizarraga (2018)).
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comportamiento de las series 10a, 10b y 10c, por medio de los sustantivos -hi ‘amigo’, -re

‘hermano mayor’ y -2u ‘esposo’, respectivamente.

SG PRON DU PRON PL PRON
SG NOM 1 EXCL na-hi-@-mu na-hi-@-hii
INCL na-hi-@-@ na-hi-@-s na-hi-@-n
2 d-nho-@-@ d-nho-@-s na-hi-@-s
3 e-nhi-@-@ e-nhi-@-s pu-nho-@
DU NOM 1 EXCL na-hi-@-mu na-hi-@-hi
INCL na-hi-s-@ na-hi-@-es na-hi-@-n
2 u-nho-s-@ -nho-P-és a-nho-@-n
3 e-nhi-s-@ e-nhi-@-es pi-nho-s
PL NOM 1 EXCL Ba-hi---mu Pa-hi-c-hii
INCL pa-hi-r-@ Pa-hi-r-es pa-hi-r-in
2 pa-nho-r-0 pa-nho-r-€s pa-nho-r-in
3 Pa-nhi-r Pa-nhi-r-es pua-nho-r
Cuadro 4.31. Paradigma del sustantivo -hi ‘amigo’
SG PRON DU PRON PL PRON
SG NOM 1  EXCL sg nom d-re-@-mu d-re-@-hil
INCL a-re-0-0 a-re-0-s a-re-@-n
2 u-re-0-0 u-re-0-s u-re-0-n
3 ®-re-0-0 ®-re-0-s Bu-re-r-@
DU NOM 1 EXCL -rze-s-mu d-rze-s-hil
INCL a-rae-s-0 a-re-s-és a-rae-s-in
2 u-re-s-@ u-re-s-es u-re-s-in
3 ®-rae-s-0 ®-ree-s-€s Bu-re-s
PL NOM 1 EXCL Pee-re-r-mu Pee-rae-c-mu
INCL Pee-ree-r-0 pee-re-c-0 Pee-ree-r-in
2 Bee-ce-r-0 Bee-ce-r-0 Bee-re-r-in
3 pee-re-r-0 pee-re-c-0 Pee-rze-r
Cuadro 4.32. Paradigma del sustantivo -r¢ ‘hermano mayor’
SG PRON DU PRON PL PRON
SG NOM 1  EXCL na-?u-@-mu na-?2u-@-hii
INCL na-?u-9-0 na-2u-9-s na-?u-@-n
2 u-n?0-0-9 u-n?a-9-s u-n?0-@-n
3 i-n?u-9-9 i-n?u-Q-s Ba-n?u-r
DU NOM 1 EXCL na-?u-s-mi na-?u-s-hil
INCL na-?u-s-9 na-?u-s-és na-?u-s-in
2 u-n?u-s-0 u-n?u-s-es u-n?0-s-in
3 i-n?u-s-@ i-n?u-s-és Ba-n?u-s




PL NOM 1 EXCL na-?u-r-ma na-?u-r-hi
INCL na-?u-r na-?2u-r-és na-?u-r-in
2 pa-n?0-r pa-n?0-r-es pa-n?0-r-in
3 pa-n?u-r pa-n?u-r-és pa-n?u-r

Cuadro 4.33. Paradigma del sustantivo -?u ‘esposo’'%®

Las propiedades semdnticas de las bases nominales que toman los prefijos de esta clase es la
mds homogénea de las diez clases. De manera general, estas bases nominales denotan
términos de parentesco; sin embargo, cabe destacar que no todos los términos de parentesco
del corpus pertenecen a esta clase (v. clases 3, 5 y 6), asi como no todos los términos de
parentesco son formalizados por medio de sustantivos con prefijos pronominales.

Las bases nominales que toman los prefijos de la serie 10a denotan relaciones de
parentesco tanto ascendentes como descendentes, ndnd ~ ts’il ‘mamad’, tdtd ~ -fee- ‘papd’,
ndlé ~ -ri ‘abuela’, tdlé ~ nhe ‘abuelo’, -ti ‘nieto menor de tres afios’ y -hé ‘nieto mayor de
tres afios’. Asimismo, la base nominal -Ai ‘amigo’, a pesar de no ser un término de parentesco
en sentido estricto, toma los prefijos de esta serie. Los prefijos de las series 10b y 10c se
presentan con dos sustantivos cada una. La serie 10b aparece con las bases nominales -re¢
‘hermano mayor’ y -ku ‘cufiado’, mientras que la serie 10c con las bases -?u esposo y mazii
~ -ni ‘esposa’.

Las series de prefijos que constituyen esta clase muestran una correspondencia con
un subgrupo de clase III propuesta por De Angulo (1933), la cual considera el cambio de la
forma na a u, pero con una variacién vocdlica adicional. Asimismo, algunos sustantivos que
englobo dentro de la clase 10 corresponden a la clase v de este autor, caracterizada por incluir
sustantivos que no se ajustan a ninguna de las otras clases (1933: 161). Dentro de la

clasificacion de Martinez Lopez (2015a), los prefijos que constituyen esta clase corresponden

108 N6tese que las formas plurales asociadas a la 1* persona no presentan el prefijo Ba-, lo cual parece ser una
excepcion de cardcter 1éxico.
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alas series 1, 2, 3, 4, 24, 27, 28, 29, 30, 32, 48 y 49. Con respecto a las alternancias presentes
en los sustantivos de esta clase, Lastra de Suarez (1984, 2004, 2018) identifica cambios al
inicio mas cambios adicionales (nahi, tinho, enhi, biinho ‘amigo’), alternancias de /r/ ~ /n/

(uirt, éni, uri, barir ‘suegro’), y supletivismo (nalé?, utii, erii, butiir ‘abuela’).109

4.4 Sintesis

En este capitulo revisé los dos patrones de expresion formal de los cuales hace uso el
chichimeco para manifestar un paradigma pronominal en funcion de la referencia de persona
del poseedor. Caractericé estos mecanismos como un fendmeno de clasificacion posesiva,
por medio del cual los sustantivos de la lengua se organizan en dos grandes grupos: los
independientes, que expresan la relacion de posesion por medio de elementos clasificadores;
y los ligados, que expresan la relacion por medio de prefijos pronominales. De manera
general, denominé esta escision como un fendémeno de clasificacion posesiva.

En relacion con las caracteristicas morfoldgicas de los sustantivos independientes en
contextos posesivos, mencioné que éstos no requieren de un prefijo para expresar la relacion
con el poseedor. Estos sustantivos exhiben la relacion con el poseedor mediante un
paradigma de clasificadores de lo poseido (possessed classifiers) que, de acuerdo con la
tipologia propuesta por Aikhenvald (2000), son seleccionados de acuerdo con las
propiedades semdnticas de la entidad poseida —en el caso del chichimeco, uno reservado para

entidades animales y otro general—. Al final de este apartado mencioné que, si bien estos

109 La autora resalta que “es interesante que la gran mayoria de los términos de parentesco empiezan con /bu/ o
/ba/ en la 3* del plural” (Lastra 2004: 70); no obstante, no profundiza en las categorias que estas formas
expresan.
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clasificadores parecen mostrar un comportamiento y un origen nominal, un estudio mas
extenso de estos elementos queda fuera del alcance de esta investigacion.

En el tercer apartado de este capitulo presenté el comportamiento morfolégico de los
sustantivos ligados. Para la descripcion de estos sustantivos, y en oposicion a la mayoria de
las descripciones previas, presenté una propuesta de segmentacién a partir de un prefijo
posesivo y una base nominal. De acuerdo con los alomorfos que aparecen en la posicién
morfoldgica del prefijo, identifiqué 10 clases distintas de prefijos posesivos. Los prefijos que
constituyen las clases 1 a 9 dan cuenta de la referencia de persona y/o nimero del poseedor.
Por su parte, los prefijos de la clase 10 expresan categorias distintas de acuerdo con la
referencia de nimero del sustantivo poseido, a saber, la persona y el nimero del poseedor,
cuando la entidad poseida tiene referencia no plural; y el nimero de lo poseido, cuando la
entidad poseida cuenta con referencia plural.

Segtn su identidad fonoldgica a lo largo del paradigma, los prefijos presentes en las
10 clases dan lugar a distintos patrones de homofonia. En las clases 1, 3,4, 5, 6,7, 8y 9 se
presenta una homofonia general entre la 2° y la 3* persona, excluyendo a la 1% en la clase 2
se presenta una homofonia entre las 1* y la 3* personas, excluyendo a la 2% y en la clase 7
una homofonia entre la 1a y la 2a persona, excluyendo a la 3*. De manera adicional, dentro
de la clase 10 se encuentra también un patron que distingue entre los tres valores de persona,
por un lado, y entre la 3% persona plural y la no plural, por el otro.

Como mostraré a lo largo de esta investigacion, los prefijos pronominales son sélo
uno de los multiples mecanismos de expresion de paradigmas pronominales presentes en la
palabra nominal para expresar la referencia de persona del poseedor. De manera paralela a lo
que Lizéarraga (2018) describe en el ambito verbal de la lengua, estos mecanismos pueden

expresarse de manera no concatenativa en la base nominal por medio de mutaciones
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consondnticas, cambios vocdlicos y alternancias nominales, o en la palabra nominal
completa, por medio de alternancias en las melodias tonales y del supletivismo. Asimismo,
la referencia de persona del poseedor puede expresarse por medio de un paradigma de sufijos

de numero, los cuales se afiaden a la derecha de la base nominal.
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CAPITULO 5. MUTACIONES CONSONANTICAS DE LA BASE NOMINAL

En este capitulo describo las caracteristicas morfoldgicas, fonoldgicas y paradigmaéticas de
los patrones de mutacion consondntica presentes en la primera consonante de la base
nominal. En el capitulo anterior identifiqué dos tipos de sustantivos nominales en chichimeco
de acuerdo con su comportamiento morfolégico. El primer tipo, que caractericé como
sustantivos independientes, no muestra cambios morfol6gicos en funcién de la relacién con
una persona gramatical en contextos de posesion. El segundo tipo, que caractericé como
sustantivos ligados, presenta una estructura morfoldgica conformada por un prefijo posesivo
y una base 1éxica nominal. Dada su estructura, los sustantivos ligados del chichimeco admiten
un tratamiento morfolégico andlogo al del verbo, lo que permite asociar las categorias de
persona y nimero con distintos paradigmas, expresados por recursos tanto concatenativos
como no concatenativos. La morfologia concatenativa se observa, en el verbo, a través de un
prefijo pronominal, una base 1éxica y sufijos de objeto y nimero nominal, pronominal y
verbal (Lizdrraga 2018). En el sustantivo, los recursos morfologicos consisten en una serie
de prefijos posesivos, asi como en sufijos que expresan el nimero de la entidad poseida, por
un lado, y la del numero del poseedor, por el otro. Haciendo uso de la terminologia propuesta
por Lizarraga (2018, 2019, 2020), éstos corresponden a los nimeros nominal y pronominal,
respectivamente.

De acuerdo con Lizarraga (2018), en el verbo los prefijos pronominales expresan
informacion de tiempo-aspecto, persona y nimero del sujeto. Los sufijos verbales de nimero,
por su parte, expresan la informacién de nimero de los argumentos del verbo, y los sufijos
de objeto se asocian con la expresion de relaciones no agentivas. Adicionalmente, el sufijo

de nuimero verbal se vincula con la distribucion de sub-eventos en participantes
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independientes. Como mostré en el capitulo anterior, en el caso de los sustantivos ligados los
prefijos se asocian con la expresion de los valores de persona y nimero del poseedor, en el
caso de las clases 1 a 9, o con la referencia de nimero de lo poseido, en el caso de la clase
10. Los sufijos en construcciones nominales se relacionan con la referencia de nimero del
poseedor, por un lado, y con la referencia de niimero de lo poseido, por el otro.

Lizarraga (2018) identifica cinco procesos morfoldgicos no concatenativos en la
palabra verbal del chichimeco: mutaciones consondnticas, alternancias aspirado/no aspirado,
cambios vocalicos, alternancias verbales y alternancias de las melodias tonales. La autora
caracteriza las mutaciones consondanticas y las alternancias de las melodias tonales como
exponentes de tiempo, persona y de numero contextual; los tres procesos restantes como
marcadores de nimero verbal. El andlisis morfologico de los sustantivos ligados permite
identificar algunos de estos mecanismos morfoldgicos no concatenativos. De este modo, de
acuerdo con los sustantivos presentes en el corpus de esta investigacion, las mutaciones
consondnticas se presentan s6lo con los sustantivos ligados, mientras que las alternancias de
las melodias tonales se presentan tanto en los sustantivos ligados como con los
independientes.

En este capitulo me centro en describir los patrones de mutaciéon consondntica que se
observan en la primera consonante de la base nominal, lo que revela un paralelismo
morfoldgico entre la palabra nominal y la verbal (Lizarraga 2018, 2019). Para esto, en §5.1
presento las caracteristicas tipoldgicas de los sistemas de mutacién consondntica empleadas
en el modelo de analisis de la morfologia verbal (Lizdrraga 2018). En §5.2 reviso los
antecedentes de este fendmeno en la palabra nominal a partir de las descripciones previas de
la lengua. En §5.3 presento los siete patrones de mutacion consondntica de la primera

consonante de la base nominal identificados en los sustantivos del corpus. Para desarrollar
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esta descripcion, recurro al método de andlisis y de representacion de los patrones de
mutacién consondntica desarrollados por Lizarraga (2018) para la morfologia verbal. De este
modo, me es posible identificar las similitudes y diferencias entre los dominios verbal y

nominal del chichimeco con respecto a este fenémeno.

5.1 Caracteristicas tipoldgicas de los sistemas de mutacién consondntica

Las mutaciones consondnticas son un fendmeno morfofonolégico presente en una gran
cantidad de las lenguas del mundo. Desde el punto de vista fonoldgico, este fendmeno
consiste en una serie de cambios en la constitucion de los rasgos fonolégicos de una
consonante, que pueden variar con respecto a la sonoridad, continuidad, nasalidad o procesos
andlogos. Una de las principales caracteristicas de este fendmeno es que dichas alternancias
no pueden explicarse a partir de procesos puramente fonoldgicos, tales como la asimilacion,
la disimilacién o la neutralizacién con otros elementos o contextos fonolégicos adyacentes
(Lieber 1983, Iosad 2010, Grijzenhout 2011, Inkelas 2014, Merrill 2014). Las mutaciones
consondnticas se describen, por lo tanto, como un sistema de alternancias entre fonemas
consondnticos no predecibles a partir del contexto fonoldgico (Merrill 2014: 1 apud
Lizarraga 2018: 256).

La descripcion del sistema de mutaciones consondnticas en una lengua requiere de
tres factores principales: un elemento disparador (trigger), un conjunto de grados de
mutacion (mutation grades) y las series de mutacion (mutation series) en las que participa
una consonante dada (Merrill 2014: 1 apud Lizéarraga 2018: 257). El disparador de una
mutacion consondntica es la entidad lingiiistica responsable de la mutacién. Esta entidad
lingiiistica puede asociarse al ambito 1éxico (presencia de un item léxico especifico), al

morfoldgico (categorias morfoldgicas especificas) o al sintdctico (estructuras sintacticas
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particulares) (Iosad 2010: 120-126). Los grados de mutacién son el conjunto de consonantes
con el cual se asocia un determinado disparador o conjunto de disparadores, de este modo,
una misma consonante puede presentar distintos grados de mutacién. Generalmente, las
consonantes que alternan en distintos grados de mutacién cuentan con caracteristicas
fonéticas comunes; no obstante, esto no siempre es el caso. Una serie de mutacidn, entonces,
es en el conjunto de consonantes que alternan entre ellas, la cual representa de la siguiente
forma: /w~b~mb/, /f~p~p/ (Merrill 2014: 1 apud Lizarraga (2018: 257).

Como ejemplo de un sistema de mutacién consondntica, en el cuadro 5.1, a
continuacion, ilustro el sistema de mutacion consondntica del fula, lengua nigerocongolesa
hablada en Africa Occidental. Las consonantes de esta lengua cuentan con series de
consonantes conformadas por tres grados de mutacion (I, Iy III), lo representados en las tres
filas distintas. En este cuadro, las consonantes presentes en cada columna representan los

distintos grados de mutacion que conforman la serie de mutacion de cada consonante.

Grado Consonantes

I b d j g f s h w r y ylw
II b d j g p c k b d ] g

III mb nd nj ng p c k mb nd nj ng

Cuadro 5.1. Sistema de mutacién consonantica del fula (Arnott 1970, De Wolf 1995)

Merrill (2014: 8) caracteriza los disparadores de las mutaciones del fula como morfolégicos,
en tanto que se asocian con un cambio en la clase del sustantivo. Como se observa en los
ejemplos de las primeras cuatro columnas de (5.1), el cambio en la clase de un sustantivo en
fula ocurre en contextos plurales y diminutivos. De acuerdo con este autor, €stos son algunos
contextos morfolégicos en los que se presentan las mutaciones en la primera consonante de

los sustantivos de esta lengua.
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(5.1) sG PL DIM.SG DIM.PL
hon-du koll-i koll-el koll-ofi ‘dedo’
gor-ko wor-be gor-gel ngor-kofi ‘hombre’
bal-ol bal-i bal-el mbal-oii ‘cresta’
yees-0 jees-e jees-el njees-ofi ‘cara’
sekk-ere cekk-e cekk-el cekk-on ‘cachete’

(Merrill 2014: 8)

Dada la gran diversidad de los sistemas de mutacién consondntica de las lenguas, Merrill

(2014: 34 apud Lizarraga 2018: 257) menciona que resultaria imposible alcanzar un anélisis

unificado para todos ellos. No obstante, el autor identifica una serie de propiedades

fundamentales utiles para describir y categorizar los sistemas de mutacion consondntica en

distintas lenguas. Estas propiedades se encuentran enlistadas en (5.2).

(5.2)

5 mETIT TR e A o

Tipo de disparador: morfolégico, 1éxico o sintactico

Transparencia fonoldgica del disparador: transparente u opaco

Posicién del disparador: adyacente, no adyacente o ausente

Numero de consonantes sujetas a la mutacion

Grado de productividad de la mutacién

Clases de palabras afectadas por la mutacion

Cantidad de disparadores tnicos de la mutacién

Rasgos involucrados en la mutacién: nasalidad, sonoridad, continuidad, etc.
Uniformidad de las mutaciones con respecto a sus rasgos

Posicion de la consonante que presenta la mutacion

Numero de grados de mutacion

Cantidad de fonemas que se traslapan dentro de una serie de mutacion
Cantidad de fonemas que se traslapan en los grados de distintas consonantes

El chichimeco, lengua de estudio de esta investigacion, ha sido reconocido por la mayoria de

los autores como una lengua con una gran variedad de alternancias consondnticas y vocélicas.

En el verbo, las alternancias consondnticas se ubican en la primera consonante de la base

verbal (De Angulo 1933, Soustelle 1993[1937], Lastra de Sudrez 1984, 2014, 2016, 2018,

Martinez 2014, Martinez Lopez 2015a, Hernandez 2016, Lopez, Herndndez y Mora-Bustos
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2018, Lizarraga 2018, 2019, Palancar y Avelino 2019), lo que da como resultado distintos
patrones asociados con las categorias de tiempo-aspecto, persona y ndmero del sujeto,
ademds de la clase flexiva del verbo. En (5.3) proporciono ejemplos, recuperados de
Lizarraga (2018: 251, 271), de las mutaciones consondnticas en la base verbal, por medio de

los verbos ‘pegar/adherir’ (5.3a) y ‘quitar’ (5.3b).

(5.3) a. u-ng"in ‘Yo lo pego’ b. é-r ‘Yo lo quito’
u-pin ‘El lo pegod’ ki-n?ir Ta lo quitaste’
é-p’in ‘Ellos lo pegaron’ u-ri ‘Ellos lo quitaron’

En relacién con el dmbito nominal, dado que en trabajos previos los sustantivos del
chichimeco son considerados una sola entidad morfoldgica, las alternancias vocélicas y
consondnticas se describen como cambios al interior de la palabra nominal (De Angulo 1933,
Soustelle 1993[1937], Lastra 1984, 2004, 2018, Herndandez y Mora-Bustos 2020). Estos
cambios, de acuerdo con estos autores, se asocian con la persona gramatical con la cual esta
relacionado un sustantivo poseido. En los ejemplos de (5.4), recuperados de Lastra (2018:
609), presento este tipo de alternancias en la palabra nominal. Esta autora describe las
alternancias presentes en los sustantivos de abajo como ‘cambio inicial y alternancia de /t/ y

/t/, para ‘cara’ (5.4a), y alternancia de labiales, para ‘sombrero’ (5.4b).

5.4) a. katd ‘mi cara’ b. nambd ‘mi sombrero’
lita ‘tu cara’ ingwa ‘tu sombrero’
urd ‘su cara’ umd ‘su sombrero’
urhd ‘su cara de ellos’ upld ‘Sup. sombrero’

En comparacién con las descripciones enfocadas en el verbo, la descripcion de las

alternancias consondnticas de los sustantivos ha recibido poca atencién. No obstante, algunos
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autores se han dedicado a describirlas y han propuesto métodos de andlisis y de clasificacién
de los sustantivos de la lengua de acuerdo con su comportamiento morfofonolégico. En el
siguiente apartado reviso los trabajos descriptivos previos del chichimeco e identifico los

distintos andlisis que han recibido las variaciones consondnticas de la lengua.

5.2 Antecedentes

En los capitulos previos mencioné que, sin tomar en cuenta los sufijos de nimero que siguen
a la base nominal, gran parte de los autores que se han acercado a la morfologia nominal del
chichimeco se han inclinado por describir los sustantivos variables o ‘inalienables’ como una
sola entidad morfoldgica no segmentable (De Angulo 1933, Soustelle 1993[1937], Lastra de
Suarez 1984, 2016, 2018, Martinez 2014, Palancar (por publicar)). En estos andlisis, la
identificacion y descripcion de los prefijos posesivos y de las mutaciones consondnticas
como mecanismos morfoldgicos flexivos independientes no ha sido un tema desarrollado a
profundidad.

En su esbozo gramatical, De Angulo (1933: 154-157) propone una clasificacion de
los sustantivos variables en cinco clases a partir de las variaciones fonéticas que exhiben,
dentro de las cuales se incluyen variaciones vocalicas, variaciones consonanticas y cambios
tonales. Este autor menciona que los cambios consondnticos son, en general, faciles de
caracterizar fonéticamente y que se encuentran difundidos en otros dmbitos de la lengua.'!®

En el cuadro 5.2 presento, de manera esquematica, los cambios consonénticos identificados

en los sustantivos variables del chichimeco de acuerdo con la clasificacién propuesta por De

10 Soustelle (1993[1937]) desarrolla esta idea y destaca la frecuencia de la insercién de una fricativa en la
persona plural: /t/-/t/ (/tate/~/rarhe/ ‘cuchillo’, /nd/~/t/ (/kundi/-lkuri/ ‘agua’). Asimismo, remarca que las series
de consonantes con mayor presencia en la lengua son /mb/-/ngw/-/m/-/p/ y /x/-/t/-/t/ (425-426).
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Angulo (1933: 160-162). En la primera columna de este cuadro, de izquierda a derecha, ubico
las cinco clases de sustantivos identificados por este autor. La segunda columna muestra las
alternancias consondnticas identificadas en los sustantivos de cada clase. En la tercera
columna muestro las formas nominales que exhiben estas alternancias. En esta columna

conservo las transcripciones del trabajo original. La traduccién proporcionada a cada uno de

estos sustantivos se ubica en la dltima columna.

Clase I: Sélo variacién tonal'!!
[k]~[g] sukka, sika, sigd ‘oreja’
Clase II: [mb]~[v] kbfmb‘o‘, l‘cizrjé,/kl’n‘lbo’: L?vé :terrer’lo’
[nd]~[r] kindi, kiri, kindi, kiri agua
[ngw]~[pp] riingwer, ringwér, rippér ‘hijos’
[ts]~[z]~[ts’] ndtsa, utsd, uza, uts’a ‘comida’
[k]~[g]~[kh] ndku, uku, tigu, ikhu ‘camino’
Clase IIT: | [’]~[t]~[rh] na’u, utd, vtu, tirhi ‘arado’
[mb]~[ngw]~[m]~[p’] nambd, tingwa, umd, up’d ‘sombrero’
[t]~[r] naté, éte, eré ‘pierna’
[t]~[rh] taté, kite, taté, rarhé ‘cuchillo’
Clase IV: | [tc] ~[z] tatcin, kitcin, tatcin, ndzir ‘hacha’
[ngw][p’] tangwd, kingwé, tangwd, tap’é ‘planta’
[’1~[n’] ka’a, kan’a, kan’i ‘mano’
[nd]~[r] tunden, kirén, ninden, tiren ‘dinero’
[nd]~[n] niindd, und, und ‘pene’
Clase V CI~[t~t1~[r’] ko '0s, utos, ut’is, ur’os ‘casa’
[t]~[n] kati, uti, uni ‘boca’
[t]~[r] katd, uta, urd ‘cara’
[kl~[g] tikii, vikiink, égii, biikil ‘hermano menor’

Cuadro 5.2. Alternancias consondnticas por clase de sustantivos identificadas por De Angulo (1933: 160-161)

Considero relevante recordar que el andlisis de los sustantivos variables presentado en el
trabajo De Angulo (1933) no toma en cuenta una estructura morfol6gica nominal constituida
a partir de un prefijo posesivo y una base nominal. Debido a esto, la mayoria de los procesos

descritos por el autor como cambios vocdlicos en la primera vocal del sustantivo

' Tos sustantivos que De Angulo (1933) clasifica como parte de la clase I se caracterizan por mostrar
solamente contrastes tonales. Una caracteristica de estos sustantivos es que las melodias tonales asociadas a la
1* y a la 3* personas son idénticas. Asi, la 2% persona se distingue por presentar un patrén tonal inverso kanii
‘mi, su nariz’/ kdnu ‘tu nariz’, ndmen ‘mi, su rodilla’ / namén ‘tu rodilla’ (1933: 160)
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corresponden a lo que en la presente investigacion describo como distintos prefijos posesivos,
en concordancia con las propuestas de Martinez Lépez (2015a), Kelterer (2017) y Lizarraga
(2019) (v. cap. 4). Adicionalmente, De Angulo (1933) interpreta las alternancias
consondnticas con las alternancias vocdlicas y los cambios tonales como parte de un mismo
sistema flexivo.

Lastra de Sudrez (1984, 2004, 2018) retoma la propuesta de una estructura
morfoldgica no segmentable de los sustantivos propuesta por De Angulo (1933) y Soustelle
(1993[1937]). Esta autora da cuenta de las alternancias presentes en los sustantivos variables
o ‘inalienables’, y realiza una clasificacion a partir de los cambios consondnticos, vocalicos
y tonales al inicio de éstos. En el cuadro 5.3 presento el repertorio de las alternancias
identificadas por esta autora en los sustantivos del chichimeco. En este cuadro incluyo

solamente las alternancias que se relacionan con el dmbito consondantico.

Tipo de alternancia 1p.sing.  2*p.sing. 3*p.sing.  3*p.plural  Glosa
«prefijacién» y otros cambios tdsoc? kisoc? tdsoc? tachoc? Faja
«prefijacién» y sonorizacién ndca ucd liza lic’a Comida
«prefijacién» y alternancia /t/ y /t/ katd lita urd urhd Cara
«prefijacién» y alternancia /t/ y /n/ kati iti uni unir Boca
«prefijacion» y alternancia /nd/ y /r/ tindehen  kirehen nindehen lirehen? Dinero
Alternancia de labiales niimbe?Pe nibe?e nimbe?e libe?e Hambre
Supletivismo masuy uni?i ini?i burd?a Esposa

Cuadro 5.3. Alternancias consondnticas en los sustantivos del chichimeco, adaptado de Lastra de Suérez (1984:
24-25) y Lastra (2004: 70)

Como se observa en el cuadro 5.3, Lastra (2004: 70) describe las alternancias consonanticas
de los sustantivos variables del chichimeco a partir de cambios de distinta naturaleza. Estos
cambios pueden estar en funcién del modo de articulacién (alternancias /r/~/t/, /t/~/n/, Ind/~/t/

y de labiales), del punto de articulacién (alveolar a posalveolar), y/o de la sonorizacién. La
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autora da cuenta, ademads, de cambios de caracter supletivo, asociados principalmente con
los sustantivos que expresan términos de parentesco.

Herrera (2014: 80-82) retoma la propuesta de clasificacion de los sustantivos en
contextos posesivos a partir de las alternancias que exhiben. Esta autora reduce el nimero de
alternancias a cinco: cambios tonales, debilitamiento consondntico y cambio vocilico,
cambio vocdlico, debilitamiento consondntico, y supletivismo. De manera general, Herrera
(2014: 82) caracteriza el debilitamiento consondntico como una alternancia fortis-lenis,
descrita a partir de la alteracion de los rasgos [-continuo][-sonoro] a [+continuo][+sonoro]
de las consonantes. De este modo, las consonantes fortis /p t k/ cuentan con su contraparte
debilitada o lenis /B r y/.!1? Asf, el hecho de que este tipo de alternancias esté difundido en la
lengua constituye evidencia para afirmar la distincién fortis-lenis de las consonantes.!'* En
los ejemplos (5.5) presento los cambios consondnticos identificados por Herrera (2014), en
especifico, muestro ejemplos de debilitamiento consondntico y cambio vocélico (5.5a) y

debilitamiento consonantico (5.5b).

(5.5 a. suka ‘mi oreja’
sika ‘tu oreja’
sfya ‘su oreja’

b. napats’ ‘mi huarache’
upats’ ‘tu huarache’
upats’ ‘su huarache’
uta ‘mi cara’
utd ‘tu cara’
ura ‘su cara’

112 Herrera (2014: 80) menciona que, en caso de que se busque explicar mds adecuadamente el debilitamiento
de /t/ como /r/, y no como /d/, asi como las alternancias /m/ — /f/ y /n/ — /i/, habria que estipular reglas
fonoldgicas ad hoc para estas consonantes.

113 Para un desarrollo m4s extenso sobre la distincion fortis-lenis en el sistema consondntico de la lengua, véase
Herrera (2014) y §2.2.1.1 en este trabajo.
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ruku ‘mi pantalon’

ruku ‘tu pantalon’
ruyd ‘su pantalén’
simhas ‘mi petate’
sipas ‘tu petate’
simas ‘su petate’

(Herrera 2014: 80, 82)

Herrera (2014) se adhiere a la postura que descarta un andlisis morfoldgico a partir de
elementos segmentables. La autora plantea un anélisis no concatenativo similar al propuesto
para lenguas como el drabe.!'* Cabe recordar que en esta investigacién planteo una postura
morfoldgica de los sustantivos variables del chichimeco como elementos segmentables, el
cual no resulta compatible con un andlisis como el propuesto por esta autora.

El trabajo de Martinez Lopez (2015a) es el primero en considerar un andlisis
morfolégico de los sustantivos a partir de prefijos posesivos. Cabe mencionar que, si bien
esta postura habia sido considerada en trabajos previos, los autores de estos trabajos
terminaban descartdndola (De Angulo 1933, Soustelle 1993[1937], Lastra de Sudrez 1984).
Martinez Lopez (2015a) realiza una clasificacion de las bases nominales o ‘lexemas’ a partir
del nimero de alomorfos que presentan. Este autor propone que todos los sustantivos de la
lengua, sin importar la ausencia o presencia de cambios en su forma, presentan una estructura
morfolégica conformada a partir de un prefijo y una base nominal.

De acuerdo con Martinez Lopez (2015a), la naturaleza fonoldgica de estas
alternancias —o alomorfos consondnticos y/o vocalicos, en sus términos— son en su mayoria

supletivas. No obstante, menciona que, en ocasiones, es posible predecir su comportamiento

114 Herrera (2014: 81) refiere al trabajo realizado por McCarthy (1981) sobre el 4rabe, en cual una base verbal
triconsondntica /rsm/ exhibe un cambio en su estructura fonolégica del tipo CViCViC para formar una
construccién como rasam-a ‘el dibujd’.
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fonologico, y que, “con toda seguridad, los nominales de la lengua iza’ pueden ordenarse en
clases morfoldgicas de acuerdo con el nimero de alomorfos que corresponden a su raiz, asi
como mediante las caracteristicas de la alomorfia que presenten [...]” (2015a: 50). Este autor
propone una clasificacién de los sustantivos del chichimeco en funciéon del nimero de
alternancias que presentan las bases nominales. En (5.6) ilustro esta propuesta por medio de
las bases nominales para ‘terreno’, que exhibe dos alomorfos (5.6a); para ‘hermana’, que

exhibe tres alomorfos, y para ‘casa’ (5.6¢), que exhibe cuatro alomorfos.

(5.6) a. -mbé/-bd ‘terreno’
b. -nthi/-nthi/-ngi ‘hermana’
C. -’0s/t’0s/t’is/r’0s ‘casa’

(Martinez Lopez 2015a: 47-50)

Como se observa en los ejemplos de (5.6), Martinez Lépez (2015a) no distingue entre la
naturaleza de las alternancias, por lo que proporciona un tratamiento andlogo para los
cambios consondnticos, los cambios vocalicos y los cambios tonales. Ademads, a pesar de
identificar que la categoria asociada con las alternancias es la categoria de persona, no realiza
una descripcién mds detallada;''> en palabras del autor:
A pesar de saber cudl es el motivo del cambio en las raices, la persona, hasta ahora
nos es impredecible saber en cudntos alomorfos puede presentarse una raiz, asi como
tampoco nos es posible anticipar las caracteristicas formales del cambio, es decir, si
se trata de alomorfia fonoldgica o de alomorfia supletiva (Martinez Lopez 2015a: 47)

Al inicio de este capitulo mencioné que es posible analizar la estructura morfolégica del

sustantivo del chichimeco de tal forma que ésta resulta andloga a la estructura morfolégica

15 Considero fundamental resaltar que el trabajo de este autor es de cardcter didéctico-pedagdgico, no
morfolégico.
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del verbo (Martinez Lépez 2015a, Kelterer 2017, Lizarraga 2019). Estas semejanzas no se
limitan a la presencia de un prefijo pronominal afiadido a la base 1éxica, pues es posible
analizar las variaciones consondnticas en gran parte de los sustantivos ligados como un
sistema de mutaciones consondnticas en la primera consonante de la base nominal, tal como
ocurre en la morfologia verbal (Lizarraga 2018, 2019). Resulta necesario recordar que, si
bien esta investigacion se centra en el comportamiento morfolégico de la palabra nominal,
parto del modelo de andlisis de la morfologia verbal desarrollado por esta autora para la
identificacion y representacion de las mutaciones consondnticas en la palabra nominal. El
uso de este modelo me permite, ademas, establecer comparaciones morfoldgicas entre los
ambitos nominal y verbal de la lengua. Debido a esto, en las siguientes lineas presento, de
manera sintetizada, las caracteristicas del analisis de las mutaciones consonanticas en la
palabra verbal proporcionado por Lizéarraga (2018).

Lizarraga (2018) identifica cinco paradigmas pronominales o de indizacion
argumental presentes en la palabra verbal. Estos paradigmas se distribuyen a través de
prefijos pronominales, alternancias en las melodias tonales, sufijos de objeto y mutaciones
en la primera consonante de la base verbal. La autora caracteriza este ultimo paradigma como
“contrastes [que] se establecen a partir de la modificacién de uno o mas rasgos articulatorios,
sea de punto de articulacién, modo o sonoridad, pero sin que se pierda la relacién fonoldgica
que existe entre los segmentos alternantes, y sin cambios en la calidad vocalica del nicleo”
(2018: 249). Dentro de los verbos presentes en su corpus, la autora identifica 14 patrones de
mutacién consondntica, organizados de acuerdo con la clase verbal y con las categorias
morfoldgicas con las que se asocian. Adicionalmente, identifica un patrén sin mutaciones,

dando como resultado 15 patrones distintos, ilustrados en el cuadro 5.4.
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Patrén | Subtipo 1 2 I 3 4 5 6 Clase
1 sin mutaciones 11, IV, V, VII, VIII
2 [1,2,3N0.PL] [3PL] L IL 101, VII
3 3.2 | [1,2][3NO.PL] [3N0.PL][3PL] 10, IV, V, VII, VIII

3.3 | [1,2][3N0.PL] [3NO.PL] [3PL] 111
3.4 |[1,2][3NO.PL] [3NO.PL] [3NO.PL] [3PL] 111
[1][2][3NO.PL] [11[2] [3PL] 11T
5 [1][2, 3NO.PL] [1][2, 3NO.PL] [3PL] 1
6.3 | [1, 2][3NO.PL] [2, 3NO.PL] [3PL] 1
6.4 | [1,2][3N0.PL] [2] [3NO.PL] [3PL] 1
7 7.3 | [1, 2][3NO.PL] [1] [3NO.PL][3PL] 1
7.4 | [1,2][3NO.PL] [1] [3NO.PL] [3PL] 1
8 8.5 | [1, 2][3N0.PL] [1] [1,2][3N0O.PL] [3No0.PL] | [3PL] 1
8.6 | [1, 2][3NO.PL] [1] [1, 2][3NO.PL] [3NO.PL] | [3NO.PL] | [3PL] | I
9 [1, 2][3NO.PL] [1] [2] [3No0.PL] | [3PL] 1
10 10.2 | [18G,3] [1sG,2,3] VII
10.3 | [18G, 2, 3NO.PL][INO.SG] | [1SG, 2,3N0.PL] | [3PL] VII
11 [1SG, 3][1DL] [1sL][2] I\
12 [1,3][2] [2] I
13 13.2 | [PRES] [PAS, FUT] VI
13.3 | [PRES] [P.INM] [P.REM, P.REC, FUT] \
13.4 | [NO.PL PRES] [PL.PRES] [P.INM] P.REM, P.REC, FUT] \4
14 [PRES, P.REM, P.REC, FUT] | [P.INM] VIII
15 [NO.PL] [PL] VI

Cuadro 5.4. Patrones de mutacion consondntica del verbo segtin los disparadores morfolégicos (Lizarraga 2018:
262)

En el cuadro 5.4 muestro la representacion proporcionada por Lizdrraga (2018) de los 15
patrones de mutacion en la primera consonante de la base verbal a lo largo de las ocho clases
verbales identificadas por esta autora. En este cuadro, de izquierda a derecha, las dos primeras
columnas indican el nimero de patrén y, en caso de presentarse, el o los subtipos que
conforman cada patrén. Las columnas a la derecha indican, entre corchetes, las categorias
que constituyen los disparadores de las mutaciones. El nimero de grados de mutacion de
cada patron se indica por medio de los nimeros ardbigos en la parte superior de cada
columna. Al incluir més de una categoria dentro de corchetes se indica que un mismo grado
de mutacion muestra una distribucion similar, mientras que si las categorias se encuentran en
corchetes distintos se indica una distribucién temporal distinta. Por ultimo, en la columna

mdés a la derecha se indica la clase flexiva de los verbos. Para cada patron, el grado 1
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corresponde a la forma que Lizédrraga identifica como forma base, la cual “[...] incluye la
marcacion de presente, y/o nimero singular y/o 1* persona, dado que éstas son las categorias
comunes a todos los patrones, y las que presentan menor variacion en su marcacion” (2018:
260).

A partir de la identificacion de los patrones de mutacién consondntica, Lizdrraga
(2018: 262-263) da cuenta de una serie de correlaciones entre las caracteristicas flexivas de
las mutaciones y ciertos aspectos fonolégicos y morfoldgicos de la lengua. En primer lugar,
las mutaciones consondnticas se encuentran distribuidas a lo largo de las ocho clases flexivas,
lo que senala que las mutaciones constituyen un recurso flexivo altamente productivo de la
lengua (Lizarraga 2018: 260). En segundo lugar, se observa una asociacion entre las
caracteristicas de transitividad de los verbos y las categorias expresadas por medio de las
mutaciones. De este modo, de acuerdo con los datos de la autora, las mutaciones en los verbos
transitivos (clases I a III) expresan mayoritariamente distinciones temporales y de persona.
En contraste, las mutaciones en los verbos intransitivos (clases IV a VIII) expresan en su
mayoria distinciones temporales y de nimero. En tercer lugar, cada grado de mutacion se
asocia con rasgos fonéticos especificos de las consonantes que conforman las series de
mutacion, lo que permite dar cuenta de la interrelacion entre los niveles fonoldgico y
morfologico de la lengua.

Como mencioné arriba, a partir del analisis de los paradigmas nominales presentes de
los sustantivos ligados del corpus, y de la aplicacion del mismo método de andlisis empleado
en la morfologia verbal, es posible identificar recursos morfolégicos andlogos en los dmbitos
nominal y verbal del chichimeco. Uno de estos recursos morfoldgicos constituye una serie
de mutaciones consondnticas en la primera consonante de la base nominal en los sustantivos

ligados, las cuales también pueden ser agrupadas en funcién de las categorias lingiiisticas
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que funcionan como los disparadores de dichas mutaciones. En la siguiente seccion presento
los patrones de mutacién consondntica identificados en los sustantivos del corpus de la

presente investigacion.

5.3 Patrones de mutacién consondntica en la base nominal

La presencia de mutaciones consondnticas requiere de una estructura morfolégica
conformada a partir de un prefijo posesivo y una base nominal, por lo tanto, tomo en
consideracion solo los 91 sustantivos revisados en el capitulo acerca de la descripcion sobre
las clases posesivas.

En el cuadro 5.5 presento los patrones de mutacion consonéntica identificados en las
bases nominales a lo largo de los sustantivos ligados del corpus. Este cuadro conserva los
parametros establecidos por Lizarraga (2018), por lo que, de izquierda a derecha, en las
primeras dos columnas se indican el nimero del patron y sus correspondientes subpatrones.
Noétese que caracterizo el primero como un patrén asociado a las bases nominales que no
presentan mutaciones. Las columnas siguientes indican, con nimeros arabigos en la parte
superior, el nimero de grados asociados con los patrones. Los disparadores asociados a cada
grado de mutacion se presentan entre corchetes, los cuales, al incluir mas de un valor de
persona o numero, indican un tratamiento similar con respecto al grado de mutacién. En la
ultima columna se indican las clases posesivas en las cuales estd presente el patrén o

subpatrén de mutacién en cuestion.

Patrén Subpatrén 1 2 3 4 Clase
1 Sin mutaciones 2,3,4,5,6, 10
2 [1] [2] [3NO.PL] [3PL] 1
3 3.2 [1] [2, 3] 1,3,4,10
3.3 [1] [2,3NO.PL] [3PL] 1,4,9
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4 4.2 [1,3] [2] 6
4.3 [1, 3NO.PL] [2] [3PL] 3

5 5.2 [1, 3NO.PL] [2, 3PL] 3,6,7
5.3 [1] [3NO.PL] [2,3PL] 1,10

6 6.2 [1,2] [3] 1,4,5,7.8, 10
6.3 [1,2] [3NO.PL] [3PL] 1,3,4

7 [1,2,3NO.PL] [3pPL] 1,2,3,4,5,6

Cuadro 5.5 Patrones de mutacion consonantica del sustantivo

Noétese que, para los patrones 2 a 7, asocio la forma base de los sustantivos con el primer
grado de mutaciéon. Me adhiero a la propuesta de Lizdrraga (2018) de identificar la forma
base en funcién de la marcacién de 1 persona y niimero nominal y pronominal singular. Esta
decision se ve reforzada por el hecho de que la inclusién de una base nominal dentro de una
clase posesiva sigue esta misma pauta. Asimismo, de la misma forma que esta autora, recurro
la identificacion de patrones de homofonia dentro de los paradigmas nominales mediante la
tipologia de marcacién de persona propuesta por Cysouw (2005, 2009).!1¢

Los patrones de mutacién mostrados en el cuadro 5.5 estan organizados en funcion
de las caracteristicas paradigmaticas de los patrones de homofonia presentes en cada
patrén."'” Los patrones de homofonia singular propuestos por (Cysouw 2009: 40) se

encuentran en el cuadro 5.6. En este cuadro, las letras mayusculas (A, B y C) funcionan como

variables para identificar morfemas idénticos, si se representan por medio de la misma letra,

116 En el modelo de analisis empleado para la descripcion de la morfologia verbal del chichimeco, y que retomo
para la descripcién de la morfologia nominal, la homofonia se entiende como la presencia en un paradigma de
una misma forma como exponente de categorias lingiifsticas diferenciadas (Lizarraga 2018: 41).

7 Cysouw (2009 :15) identifica cuatro tipos de homofonia: singular, horizontal, vertical y diagonal. La
homofonia singular ocurre entre dos categorias singulares. La homofonia horizontal se presenta entre una
categoria singular y una no singular con distinta referencia de persona. La homofonia vertical aparece entre dos
categorias con valores no singulares. La homofonia diagonal aparece entre una categoria singular y una no
singular con distintas referencias de persona. En relaciéon con el chichimeco, dado que las mutaciones
consondnticas de la base nominal son regulares a lo largo de los distintos valores de niimero del poseedor (esto
es, que presentan homofonias horizontales), la categorizacion de los patrones de homofonia puede establecerse
por medio de homofonias singulares. Esto contrasta con lo que ocurre en la base verbal (Lizarraga 2018), en
donde es posible encontrar distintos patrones de homofonia a lo largo de los valores de niimero de la 1 persona.
Las unicas excepciones se encuentran en las distinciones de nimero de la 3% persona. En estos casos, los
patrones de homofonia no singulares se describen mas detalladamente.
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o morfemas diferentes, si se representan por medio de letras distintas. Estos patrones estan
organizados con respecto a su frecuencia en las lenguas. De este modo, el patrén (Sa) cuenta
con mayor presencia translingiiistica que el tipo (Sb); a su vez, el tipo (Sb) es mds frecuente

que el (Sc), y asi sucesivamente. '

(Sa) (Sb) (Sc) (Sd) (Se)
Hablante A A A A
Oyente B B B A
Otro C A B

Cuadro 5.6. Patrones tedricamente posibles de homofonia singular con respecto a la marcacion de persona
(Cysouw 2009: 40)

De acuerdo con Cysouw (2009: 40-52), el primer tipo de homofonia singular (Sa) se
caracteriza por expresar cada valor de persona con un morfema distinto. En términos
generales, esto corresponde a una ausencia de homofonia. En el caso del chichimeco, este
patron de homofonia estd presente en el patron de mutacion consondntica 2 en el cuadro 5.5.
El segundo tipo de homofonia singular (Sb) se caracteriza por exhibir una oposicion entre el
hablante (1* persona) y los participantes del discurso restantes (2° y 3* personas). Este patron
de homofonia, que parece ser el mas frecuente en las lenguas (2009: 64), se manifiesta en los
dos subpatrones que constituyen el patron de mutacion 3 en el cuadro 5.5.

El tercer tipo (Sc) muestra una oposicion entre el oyente (2* persona) y el resto (1* y
3*). De acuerdo con Cysouw, (2009: 45-46) este es un patron de homofonia singular

relativamente poco comun. En el caso del chichimeco se encuentra en los patrones de

118 Por cuestiones practicas, dentro de su estudio Cysouw (2009) no toma en cuenta los marcadores de persona
que no constituyen una funcién argumental dentro de una oracion, esto es, no considera la posesion pronominal;
no obstante, este autor menciona que la consideracién de estos paradigmas pronominales no representaria un
mayor cambio en sus conclusiones.
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mutacién consondntica 4 y 5 mostrados en el cuadro 5.5. Nétese que, en el patrén 5, la 2°
persona exhibe, ademas, afinidad formal con la 3* persona plural.

En cuanto al patrén (Sd), debido a su poca frecuencia puede considerarse ‘exotico’,
en tanto que exhibe una oposicion entre ‘todo lo demas’ (3 persona) y el hablante/oyente (1*
y 2%). Cysouw (2009: 48) menciona que la oposicién de persona en este tipo de paradigmas
no es del todo clara, pues la oposicion entre el hablante y el oyente se encuentra neutralizada.
Este patréon de homofonia singular se puede observar en el patrén de mutacién consondntica
6 del cuadro 5.5.

Por ultimo, en el quinto patrén de homofonia singular (Se) los tres valores de persona
comparten un mismo mecanismo de expresion; debido a esto, no queda claro si este
paradigma expresa persona. La ausencia de expresion de persona se exhibe en el patron de
mutacion 7. De acuerdo con Cysouw (2009: 51), para que este comportamiento
paradigmatico sea considerado un patron de homofonia, es necesario que exista una
oposicion de nimero en alguna categoria no singular de persona. Este requerimiento se
observa en el segundo grado de mutacion del patrén 7, el cual se asocia con la expresion de
un poseedor de 3" persona plural.

A continuacidn, presento los siete patrones de mutacidon consondntica identificados
en los sustantivos ligados del corpus de esta investigacion. Para cada patron muestro, en
primer lugar, el nimero de sustantivos del corpus que lo exhiben y la clase posesiva a la que
éstos pertenecen. En segundo lugar, identifico las categorias de persona y/o numero que
funcionan como disparadores de cada grado de mutacién dentro de cada patrén o subpatron.
En tercer lugar, para cada patrén o subpatrén identifico, en caso de existir, las caracteristicas
semanticas y/o fonoldgicas comunes a las bases nominales que lo presentan, caracterizando

el proceso o los procesos fonoldgicos asociados con cada grado de mutacion. Asimismo,
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presento el paradigma de un sustantivo asociado con cada subpatrén. Por dltimo, para cada
patrén describo las caracteristicas paradigméticas a partir de los patrones de homofonia
caracterizados por Cysouw (2009). Adicionalmente, en caso de presentarse una estructura
paradigmadtica andloga en el dmbito verbal, proporciono una comparacioén entre ésta y la

identificada en cada patrén de mutacién en la palabra nominal.

5.3.1 Patron 1

El patron 1 estd presente en bases nominales ligadas que, a lo largo de su paradigma, no
exhiben mutaciones consondnticas en la primera consonante de la base nominal. Identifico
este patron en 15 de las 91 bases nominales ligadas del corpus, distribuidas a lo largo de las
clases 2, 3,4, 5, 6 y 10. En el cuadro 5.7 presento las bases nominales que presentan este
patron de mutacion. En este cuadro, cada seccion corresponde a una clase posesiva distinta.
Para cada base nominal dentro de una clase indico su glosa, su forma base y la serie a la que
corresponden los prefijos posesivos que toma. Una ausencia de contenido en la ultima

columna de cada seccion indica que la clase en cuestion cuenta con s6lo una serie de prefijos.

Clase 2 Clase 3
Glosa Forma base Serie Glosa Forma base Serie
cuchara -ha 2a plato -ma 3a
escoba -pé 2a comal -mats’e 3a
ombligo -t 3a
mecate -nthe 3a
nalgas -ti 3a
Clase 4 Clase 5
Glosa Forma base Serie Glosa Forma base Serie
brazo -s&? — cintura -k’u —
masa -tin —
sudor -pa —
nixtamal -ki —
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Clase 6 Clase 10
Glosa Forma base Serie Glosa Forma base Serie
sangre -khe 6a hermano mayor -1 10b
compadre -mbare 6a

Cuadro 5.7. Bases nominales que presentan el patrén de mutacién consondntica 1

De acuerdo con los sustantivos del corpus, no parece existir una correlacioén especifica entre
la clase posesiva a la que pertenecen las bases nominales y este patron de mutacién; no
obstante, resalta la presencia de las bases que se asocian con la clase 3, las cuales presentan
la serie de prefijos 3a. Adicionalmente, no se observan propiedades semdnticas y/o rasgos
fonoldgicos comunes en estas bases. En el cuadro 5.8, a continuacion, ilustro este patrén de

mutacién por medio del paradigma del sustantivo -hg ‘cuchara’.

SG PRON DU PRON PL PRON
SG NOM 1 EXCL td-ha-@-mu td-ha-@-hii
INCL td-ha-0-0 td-ha-@-s td-ha-@-n
2 ti-ha-0-@ ti-hg-@-s ti-ha-@-n
3 td-ha-0-0 td-ha-@-s td-ha-0
DU NOM 1 EXCL td-ha-s-mu td-ha-s-hii
INCL td-ha-s-@ td-ha-s-és ta-ha-s-in
2 ti-ha-s-@ ti-ha-s-es ti-hg-s-in
3 td-ha-s-@ td-ha-s-és td-ha-s
PL NOM 1 EXCL td-ha-@-mu ta-ha-@-hii
INCL td-ha-0-0 td-ha-@-s td-ha-@-n
2 ti-ha-@-@ ti-ha-@-s ti-ha-@-n
3 td-ha-0-0 td-ha-@-s td-ha-@

Cuadro 5.8. Paradigma del sustantivo -hg ‘cuchara’

Dado que los sustantivos asociados con este patron no exhiben mutaciones a lo largo de su
paradigma, resulta imposible caracterizar los disparadores pertinentes para cada grado de
mutacion. Ademds, la ausencia de mutaciones consondnticas inhabilita la posibilidad de
identificar estructuras paradigmaéticas de homofonia particulares para este patron. Notese que
el paradigma en el cuadro 5.8, a pesar de no contar con mutaciones consonanticas, si cuenta

con alternancias en las melodias tonales. Esto se debe a que los paradigmas pronominales
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presentes en la palabra nominal (prefijos pronominales, mutaciones consondnticas, y
alternancias de las melodias tonales) son independientes entre si, de la misma manera como
ocurre en la morfologia verbal (Lizdrraga 2018, 2019). Siguiendo con esta idea, la ausencia
o presencia de uno de estos paradigmas no predice, al menos a simple vista, la ausencia o

presencia de otro.

5.3.2 Patr6n 2

El segundo patron de mutacion consondantica aparece en tres de los 91 sustantivos ligados del
corpus. Este es el patron que cuenta con un nimero mayor de grados de mutacion, pues cada
valor de persona del poseedor, mds la referencia plural de la 3% persona, se asocia con un
grado, lo cual da lugar a cuatro grados distintos. El primer grado se asocia con un poseedor
de 17 persona, el segundo grado con un poseedor de 2* persona, el tercer grado con un
poseedor de 3° persona no plural, y el cuatro grado con un poseedor de 3* persona plural.

En el cuadro 5.9 muestro las bases nominales que presentan este patron de mutacion.
Notese en este cuadro que la base nominal para ‘panza’ es idéntica, al menos
segmentalmente, a la de ‘sombrero’ en los cuatro grados de mutacion. Estas bases se
distinguen exclusivamente en los patrones de melodia tonal ([ndmba] ‘mi panza’, [namb4]
‘mi sombrero’). La base nominal para ‘cancion’ se distingue de estas dos por medio del glotal
en el nucleo vocalico. La descripcion de los patrones de alternancias en las melodias tonales

serd abordada en el siguiente capitulo.
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Patron 2

1 2 3 4
Glosa [1] [2] [Bxori] [3PL] Clase Serie
cancién mba ng“a Ba p’a 1 la
sombrero mba ngva Pa p’a 1 la
panza mba ngra Ba p’a 1 la

Cuadro 5.9. Bases nominales que presentan el patrén de mutacién consondntica 2

Como se observa en el cuadro 5.9, las tres bases nominales que exhibe este patrén de
mutacion pertenecen a la clase 1. Ademads, estas bases, presentan una estructura fonoldgica
similar tanto en la forma base como a lo largo de los cuatro grados de mutacién. No hay que
perder de vista que éstas son las unicas tres bases de la clase 1 con esta estructura fonoldgica,
por lo que es posible establecer una relacion entre la clase posesiva 1, las caracteristicas
fonoldgicas de las formas base y la serie de mutacion /mb~ng ~~p’/.

Los procesos fonoldgicos que manifiestan las consonantes iniciales de estas bases son
regulares. La oclusiva prenasalizada [mb], presente en el primer grado de mutacion, alterna
con un segmento velar prenasalizado y labializado [ng"], en el segundo grado. El tercer grado
de mutacion se caracteriza por la presencia del rasgo [+continuo], preservando la articulacién
labial en [B]. El cuarto grado de mutacion puede describirse como un reforzamiento
consondntico motivado por la presencia del rasgo [glotis constrefiida], lo cual da lugar a una
oclusiva labial glotalizada [p’]. En el cuadro 5.10 ejemplifico este patrén de mutacion por

medio del paradigma del sustantivo -mba ‘sombrero’.

SG PRON DU PRON PL PRON
SG NOM 1 EXCL na-mbéa-@-mu na-mba-@-hil
INCL na-mba-@-@ na-mba-@-s na-mba-@-n
2 u-ng*i-9-0 u-ngvé-0-s u-ng"a-@-n
3 u-pa-g-9 u-a-9-s u-p’a-@
DU NOM 1 EXCL na-mba-s-mu na-mba-s-hil
INCL na-mba-s-@ na-mba-s-es na-mba-s-in
2 u-ngra-s-0 u-ngra-s-es u-ngra-s-in
3 u-pa-s-@ u-Ba-s-es u-p’a-s
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PL NOM 1 EXCL na-mbéa-@-mu na-mbé-@-hii

INCL na-mba-@-0 na-mba-@-s na-mba-@-n
2 u-ng*a-g-9 u-ngra-P-s u-ng*a-@-n
3 u-pa-g-@ u-Bé-0-s u-p’a-@

Cuadro 5.10. Paradigma del sustantivo -mba ‘sombrero’

Como mencioné al inicio de esta seccidn, el patron de homofonia generado a partir de este
patrén de mutacion consondntica corresponde, dentro de la clasificacién propuesta por
Cysouw (2009), al primer tipo de homofonia singular. De acuerdo con el autor, los
paradigmas de persona que exhibe este patrén no presentan realmente una homofonia, pues
cada valor de persona estd asociado con una marca morfoldgica distinta, en el caso de las
mutaciones consondnticas del chichimeco, con un grado de mutacién distinto.

En el dmbito verbal, Lizarraga (2018: 398) identifica la estructura paradigmatica de
tres categorias singulares en algunos prefijos posesivos y en las alternancias de las melodias
tonales. No obstante, resulta interesante advertir que esta estructura paradigmadtica no se
encuentra en las mutaciones consondnticas de la base verbal. En el cuadro 5.11 proporciono
un ejemplo de esta estructura paradigmatica en los prefijos verbales del pasado remoto y el
pasado inmediato para las tres personas. Notese que, en estos valores temporales, cada valor

de persona se asocia con una forma de expresion distinta.

tu- / u-
ki- /1-
u- / su-
Cuadro 5.11. Estructura paradigmética B: paradigma de tres categorias singulares en los prefijos pronominales
(Lizarraga 2018: 398)

Cabe mencionar que este paradigma presenta una homofonia horizontal con respecto a las

distinciones de niimero de los poseedores de la 1* y 2° personas, pero no de la 3°. En términos
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tipoldgicos, la ausencia de homofonia horizontal en la 3* persona, pero no en la 1% ni en la 2°

es, siguiendo a Cysouw (2009), un patrén de homofonia poco comiin en las lenguas.'"”

5.3.3 Patron 3

El tercer patrén de mutacion aparece en 10 de los 91 sustantivos ligados del corpus. Este
patrén se expresa en sustantivos de las clases 1, 3, 4, 9 y 10. Presenta los subpatrones 3.2 y
3.3, con dos y tres grados de mutacion, respectivamente. Ambos subpatrones asocian el
primer grado de mutacion con un poseedor de 1? persona. El segundo grado de mutacién del
subpatrén 3.2 se asocia con un poseedor de 2* o 3* personas sin distincién de numero,
mientras que el del subpatrén 3.3 asocia este grado con todos los valores de nimero de un
poseedor de 2 persona y con la referencia no plural del poseedor de 3* persona. El tercer
grado de mutacion del subpatrén 3.3 se asocia con la referencia plural de un poseedor de 3*
persona. Las bases nominales que presentan el patrén de mutacién consondntica 3 se

muestran en el cuadro 5.12.

Patrén 3.2
1 2

Glosa [1] [2,3] Clase Serie
cuerpo hi nhi 1 la
vergiienza tsha t/ha 3 3a
pecho t’1 ndi 4 —
amigo hi nhi / nho 10 10a
esposo ?u n?u 10 10c

119 Siewierska (2004) propone que las distinciones de niimero de la categoria de persona mantienen una relacién
con la jerarquia de persona 1>2>3. Siguiendo esta idea, la distincién de nimero en la 3* persona, pero no en la
1* ni la 2% constituye un contraejemplo a esta generalizacién. Cabe mencionar que éste no es un patrén
paradigmético minoritario en chichimeco, pues se encuentra difundido en muchos de los paradigmas
pronominales tanto del &mbito nominal (v. cap. 4 en esta investigacion) como del verbal (Lizarraga 2018: 388-
412).
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Patrén 3.3

1 2 3
Glosa [1] [2,3n0.pL] [3pL] Clase Serie
hilo her nher rer 1 la
herramienta u t'u rPu 1 la
piojo 20 t’o r?o 1 1b
petate mas pas mhas 4 —
casa ?0s t’os / t’is r?os 9 —
puerta ?ori t’ofi / t'ifi r?ofi 9 —

Cuadro 5.12. Bases nominales que presentan el patrén de mutacién consondntica 3

Si bien las bases asociadas con este patron pertenecen a clases posesivas distintas, estas bases
presentan una estructura fonolégica mas o menos regular. El patrén 3.2 se presenta en bases
nominales cuya consonante inicial es una oclusiva alveolar glotalizada [t’], una africada
alveolar aspirada [ts"] y los segmentos glotales oclusivo [?] y fricativo [h]. Con excepcion
del segmento africado, las bases nominales exhiben un rasgo nasal en el segundo grado de
mutacion. Esto da lugar a una oclusiva prenasalizada para la oclusiva alveolar glotalizada
(/'~nd/), y a una consonantizacion para los segmentos glotales (/?~n?/ y /h~nh/). El
segmento africado, por su parte, presenta un proceso de palatalizacion (/ts"~tf?/).

De las seis bases nominales en el corpus que exhiben el subpatrén 3.3, en el primer
grado de mutacion una presenta una nasal labial [m] inicial, otra una fricativa glotal [h], y
tres de ellas un cierre glotal [?]. En el segundo grado de mutacién, la nasal bilabial alterna
con una fricativa bilabial [B], lo que puede interpretarse como un proceso de debilitamiento
asociado con la presencia del rasgo [+continuo]. En este mismo grado de mutacién los
segmentos glotales [?] y [h] presentan un proceso de reforzamiento: la oclusiva glotal alterna
con una oclusiva alveolar glotalizada [t’] y la fricativa con una secuencia nasal alveolar y
aspiracion [nh]. En el tercer grado, la consonante nasal bilabial adquiere el rasgo [glotis
extendida], lo que da como resultado la secuencia de nasal y aspiracién (/m~p~mh/). Los

segmentos glotales conservan el punto de articulacion alveolar del segundo grado y alternan
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con una vibrante multiple ensordecida, en el caso de la aspiracién (/h~nh~1/), y con una

vibrante multiple seguida de un cierre glotal, en el caso de la oclusiva glotal (/?~t’~t?/). Por

medio de los paradigmas de los sustantivos -hi ‘cuerpo’ y -her ‘hilo’, ilustro el

comportamiento de los subpatrones 3.2 y 3.3 en los cuadros 5.13 y 5.14, respectivamente.

SG PRON DU PRON PL PRON
SG NOM 1 EXCL na-hi-@-mu na-hi-@-hii
INCL na-hi-@-@ na-hi-@-s na-hi-@-n
2 G-nhi-@-@ d-nhi-@-s G-nhi-@-n
3 u-nhi-@-@ u-nhi-@-s u-nhi-@-@
DU NOM 1 EXCL
INCL
2
3
PL NOM 1 EXCL
INCL
2
3
Cuadro 5.13. Paradigma del sustantivo -Ai ‘cuerpo’
SG PRON DU PRON PL PRON
SG NOM 1 EXCL nd-her-@-mu na-her-@-hil
INCL na-her-0-@ na-her-@-és na-her-@-in
2 u-nhér-0-0 u-nhér-@-es u-nhér-@-in
3 u-nher-9-@ u-nher-@-és -réc-Q
DU NOM 1 na-her-mu nd-hec-hii
na-her-és-@ na-her-és na-her-in
2 u-nhér-es-@ u-nhér-es u-nhér-@-in
3 u-nher-@-@ U-nher-és u-rér-es
PL NOM 1 na-her-@-mu na-her-@-hii
na-her-0-@ na-her-@-és na-her-@-in
2 u-nhér-0-0 u-nhér-@-es u-nhér-@-in
3 u-nher-9-@ u-nher-@-és -réc-Q

Cuadro 5.14. Paradigma del sustantivo -her ‘hilo’

De acuerdo con la tipologia propuesta por Cysouw (2009: 64), el patrén de homofonia que

destaca al hablante (1* persona) por sobre el oyente y todo lo demas (2* y 3% personas) es el

patron de homofonia singular mas difundido en las lenguas. Considero fundamental destacar

que, de acuerdo con la descripcion proporcionada por Lizarraga (2018), en el chichimeco una

estructura paradigmadtica que genere un patrén de homofonia que distinga a la 1* persona de



la 2* y 3* —sin distinciones adicionales de nimero y/o tiempo— no esta presente en el sistema
de mutaciones consondnticas del verbo ni en ningiin otro paradigma pronominal de la lengua.

Debido a esto, esta estructura paradigmadtica parece ser caracteristica del &mbito nominal.

5.3.4 Patr6n 4

El patrén de mutacion 4 estd presente en dos de los 91 sustantivos ligados del corpus. Cada
uno de estos sustantivos expresa un subpatrén distinto de acuerdo con la distribucion de las
categorias que constituyen los disparadores de las mutaciones. El subpatréon 4.2, con dos
grados de mutacion, asocia el primer grado de mutacién con un poseedor de 1* y de 3*
personas, sin distincion de numero. Por su parte, en el subpatron 4.3 el primer grado se asocia
con un poseedor de 1* y de 3* personas, pero €sta ultima con una referencia de nimero no
plural. El segundo grado de ambos subpatrones se asocia con un poseedor de 2* persona. El
tercer grado de este subpatron se reserva para la expresion del poseedor de 3? persona plural.

En el cuadro 5.15 presento las bases nominales asociadas con este patron de mutacion.

Patron 4.2
1 2
Glosa [1,3] [2] Clase Serie
alma -mb3 -pa 6 6a
Patroén 4.3
1 2 3
Glosa [1,3x0.r.] [2] [3PL] Serie
sed -mbi -Bi -p’i 3 3b

Cuadro 5.15. Bases nominales que presentan el patrén de mutacion 4

Como se observa en el cuadro 5.15, si bien las bases nominales pertenecen a clases posesivas
distintas —clases 6 y 3, respectivamente—, ambas cuentan con una estructura fonoldgica
semejante. Las consonantes iniciales de estas bases presentan un segmento oclusivo labial

prenasalizado [mb] en el primer grado de mutacidn, el cual alterna con una fricativa labial
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nasal /mb~f/ en el segundo grado del subpatrén 4.2; y con una fricativa labial sin nasalizacién
en el segundo grado del subpatrén 4.3. En el primero de estos casos, el rasgo nasal puede
asociarse con la nasalidad del nicleo vocdlico de la base.

En términos fonoldgicos, el segundo grado de mutacién de ambas consonantes se
describe como un proceso de debilitamiento asociado con la presencia del rasgo [+continuo].
En el tercer grado de mutacién del subpatréon 4.3, la consonante inicial presenta un
reforzamiento, el cual se expresa por medio de un rasgo glotal formalizado como una oclusiva
labial glotalizada /mb~B~p’/. En el cuadro 6.16, mediante el paradigma del sustantivo -mbg
‘alma’, ilustro el comportamiento del subpatrén 4.2. Més abajo, en el cuadro 5.17,

ejemplifico el comportamiento del subpatrén 4.3 por medio del paradigma del sustantivo -

mbi ‘sed’.
SG PRON DU PRON PL PRON
SG NOM 1 EXCL ki-mba-@-mu kd-mba-@-hii
INCL kd-mb3a-@-@ kd-mb3-@-s kd-mb3a-@-n
2 ki-fa-0-0 ki-fa-@-s ki-fa-@-n
3 ki-mba-@-@ ki-mba-@-s ki-mba-@-@
DU NOM 1 EXCL ki-mb3a-s-mu ki-mb3-s-hil
INCL kd-mba-s-@ kd-mba-s-és kd-mba-s-in
2 ki-fa-s-@ ki-Pa-s-es ki-pa-s-in
3 ki-mb3-s-@ ki-mba-s-€s ki-mba-s
PL NOM 1 EXCL kd-mb3a-@-ma kd-mba-@-hii
INCL kd-mb3a-@-@ kd-mb3-@-s kd-mb3a-@-n
2 ki-fa-0-0 ki-fa-@-s ki-fa-@-n
3 ki-mba-@-¢ ki-mba-@-s ki-mba-r-@
Cuadro 5.16. Paradigma del sustantivo -mbg ‘alma’
SG PRON DU PRON PL PRON
SG NOM 1 EXCL nu-mbi-@-mu nu-mbi-@-hit
INCL nu-mbi-@-@ nu-mbi-@-s nu-mbi-@-n
2 ni-Pi-@-@ ni-Pi-@-s ni-Pi-@-n
3 ni-mbi-@-@ ni-mbi-@-s u-p’i-@
DU NOM 1 EXCL
INCL
2
3
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PL NOM 1 EXCL
INCL

2

3

Cuadro 5.17. Paradigma del sustantivo -mbi ‘sed’

Las mutaciones consondnticas que exhibe este patrén generan un patrén de homofonia que
opone al oyente (2° persona) del resto de participantes del discurso (1* y 3%), en tanto que la
expresion de éstos ultimos es idéntica. Este tipo de homofonia se corresponde con el tercer
tipo descrito dentro de la tipologia de Cysouw (2009: 45), quien menciona que éste es un
patrén poco comun en las lenguas.

Dentro del ambito verbal, esta estructura paradigmadtica corresponde al tipo E
(Lizarraga 2018: 398). De acuerdo con esta autora, este patron de homofonia singular tanto
en los prefijos pronominales como en las mutaciones consonénticas del verbo. En el cuadro
5.18 muestro esta estructura paradigmatica en los prefijos verbales de la clase I en presente,
pasado reciente y futuro; y en el patron de mutacion consonantica 12 en el verbo ‘encoger’,

perteneciente a la clase I1.

Prefijos posesivos Mutaciones consonanticas
e-/ku-/a ts’¢
ki-/Ki-/ki- | I |
e-/ku-/a ts’¢

Cuadro 5.18. Estructura paradigmatica E en los prefijos pronominales del verbo (izquierda) y en las mutaciones
consonanticas del verbo ‘encoger’ (derecha) (Lizarraga 2018: 398, 406)

Cabe destacar que en el subpatrén de mutacion 4.3 se presenta también la distincién entre
3*vo.r. y 3% plural, caracteristica del chichimeco. En este sentido, este subpatrén representa
también una estructura paradigmatica tipolégicamente extraia, en tanto que presenta una

distincién de nimero en la 3* persona, pero no en la 1* ni en la 2°.
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5.3.5 Patrén 5

El quinto patrén de mutacion se presenta con nueve de los 91 sustantivos ligados del corpus.
Este patrén cuenta con los subpatrones 5.2 y 5.3, con dos y tres grados de mutacion,
respectivamente. Las bases nominales que siguen el subpatrén 5.2 asocian el primer grado
de mutacién con un poseedor de 1 persona y de 3* persona no plural, y el segundo grado de
mutacion de este subpatron se asocia simultdneamente con todos los valores de nimero del
poseedor de 2* persona y con la 3* persona plural. En el subpatrén 5.3, el primer grado de
mutacion se asocia con un poseedor de 1? persona, el segundo grado con un poseedor de 3*
persona no plural, y el tercer grado con un poseedor de 2* persona y de 3° plural. Presento el

conjunto de bases nominales asociadas con el patron de mutacion 5 en el cuadro 5.19.

Patroén 5.2
1 2
Glosa [1,3n0.p] [2,3PL] Clase Serie
hambre mbe Be 3 3b
ropa n?i i 3 3b
morral n?ar?i rear?i 3 3b
flor ndo ro 3 3c
dinero nden ren 3 3c
agua ndi ri 6 6b
terreno mbo Bo 6 6¢
manga/ala ts’e e 7 7b
Patrén 5.3
1 2 3
Glosa [1] [3norL] [2,3PL] Clase Serie
nieto'?° hé mhé nhé 10 10a

Cuadro 5.19. Bases nominales que presentan el patrén de mutacién consondntica 5

Este patrén de mutacidn estd presente en las clases 1, 3, 6, 7 y 10; no obstante, se observa

una distribucién distinta de las clases de acuerdo con cada subpatron. Las mutaciones

120 Nieto mayor de tres afios.
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consondnticas asociadas con el subpatrén 5.2 aparecen en bases nominales de las clases 3, 6
y 7, mientras que las bases asociadas con el subpatrén 5.3 pertenecen a la clase 10.

Una caracteristica remarcable de las bases que presentan el subpatrén 5.2 es que, con
excepcion de la base -ts’¢ ‘ala’, el primer grado de mutacion de las bases nominales que
siguen este patrén presenta una estructura fonoldgica similar. Esta estructura consta de un
segmento oclusivo prenasalizado, en especifico, una oclusiva labial [mb] o alveolar [nd].
Dentro de estas bases se encuentra también la secuencia consondntica conformada por una
nasal y una glotal [n?].

Las consonantes asociadas con el segundo grado de mutaciéon del subpatron 5.2
presentan tres tipos de procesos fonoldgicos. Por un lado, las oclusivas prenasalizadas [mb]
y [nd], asi como la secuencia nasal més glotal [n?] manifiestan un proceso de debilitamiento.
Este debilitamiento se asocia con el rasgo [+continuo], para las oclusivas labial (/mb~B/y
/nd~c/), y el rasgo [+resonante] para la alveolar (/nd~(/) y la secuencia nasal mas glotal
(/n?~1?/). El proceso fonoldgico presente en la mutacion de la africada alveolar glotalizada
[ts’] puede describirse como una palatalizacion (/ts’~tf*/). En el cuadro 5.20 ilustro el

comportamiento del subpatrén de mutacién 5.2 por medio de paradigma del sustantivo -n7i

‘ropa’.
SG PRON DU PRON PL PRON
SG NOM 1 EXCL nu-n?{-@-mu nu-n?i-@-hii
INCL nu-n?2i-@-@ nu-n?2i-@-s nu-n?i-@-n
2 ni-ri-9-@ ni-r2i-@-s ni-r2i-@-n
ni-n?1-0-0 ni-n?i-@-s u-ryi-Q
DU NOM 1 EXCL nu-n?i-s-mu nu-n?i-@-hi
INCL nu-n?i-s-@ nu-n?i-s-es nu-n?i-@-n
2 ni-r2i-s-@ ni-r?i-s-és ni-r2i-@-n
3 ni-n?i-s-@ ni-n?i-@-s u-ri-s
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PL NOM 1 EXCL nu-n?i-@-mu nu-n?i-@-hi

INCL nu-n?2i-@-@ nu-n?i-@-s nu-n?i-@-n
2 ni-r2i-0-@ ni-r2i-@-s ni-r?i-@-n
3 ni-n?i-0-0 ni-n?i-@-s u-r2i-9

Cuadro 5.20. Paradigma del sustantivo -n7i ‘ropa’

En relacion con el subpatrén 5.3, las consonantes asociadas presentan un rasgo glotal. Este
rasgo se expresa por medio de una aspiracion [h] en la base -hé ‘nieto mayor de tres afios’.
Esta consonante manifiesta una consonantizacion asociada con segundo y el tercer grado de
mutacion. La consonantizacién asociada con el segundo grado de mutacidn se expresa por
medio una nasal labial seguida de una aspiraciéon [mh]. En el tercer grado, el punto de
articulacion de la nasal adquiere el rasgo [+alveolar], lo cual da lugar a una secuencia nasal
alveolar mds aspiracién (h~mh~nh). En el cuadro 5.21 ejemplifico el comportamiento del

subpatrén 5.3 por medio del paradigma del sustantivo -h€ ‘nieto mayor de tres afos’.

SG PRON DU PRON PL PRON
SG NOM 1 EXCL né-hé-@-mu né-hé-@-hii
INCL né-hé-¢-0 né-hé-g-s né-hé-@¢-n
2 u-mhé-@-¢ u-mhé-@-s u-mhé-@-n
é-nhé-9-@ é-nhé-@-s Bu-mhé-@
DU NOM 1 EXCL né-hé-s-mu né-hé-s-hu
INCL né-hé-s-@ né-hé-s-es né-hé-s-in
2 u-mhé-s-@ u-mhé-s-es u-mhé-s-in
é-nhé-s-¢ é-nhé-s-es Bu-mhé-s
PL NOM 1 EXCL né-hé-@-mu né-hé-@-hii
INCL né-hé-¢-0 né-hé-g-s né-hé-@¢-n
2 u-mhé-9-9 u-mhé-@-s u-mhé-@-n
3 é-nhé-9-@ é-nhé-@-s Bu-mhé-@

Cuadro 5.21. Paradigma del sustantivo -k€ ‘nieto mayor de tres afios’

Este patron de mutacién muestra una estructura particular, en tanto que presenta una
homofonia entre la expresiéon de un poseedor de 2* persona y de 3* persona plural, que
comparten la forma -mhé. Al igual que el patrén 3 revisado arriba, este tipo de estructura
paradigmatica diagonal, esto es, una estructura en la que se presenta homofonia entre una

forma singular y una no singular (Cysouw 2009: 118), parece ser exclusiva del dmbito
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nominal, pues no aparece dentro de la clasificacion de Lizdrraga (2018) para los paradigmas

pronominales verbales.'?!

5.3.6 Patr6n 6

El sexto patréon de mutacién consondntica es el que cuenta con mayor representatividad
dentro del corpus, pues se presenta en 22 de los 91 sustantivos ligados. Esta constituido por
los subpatrones 6.2 y 6.3, con dos y tres grados de mutacion, respectivamente. En el
subpatrén 6.2, el primer grado de mutacion se asocia con un poseedor de 1? y 2* personas, y
el segundo grado de mutacidn, con todos los valores de niimero de la 3* persona. El subpatréon
6.3 comparte los disparadores del primer grado de mutacion, pero en este subpatron el
segundo grado se asocia con un poseedor de 3* no plural, mientras que el tercer grado lo hace
con un poseedor de 37 plural.

De manera general, el patron de mutacion 6 esta presente en las clases posesivas 1, 3,
4,5,7,8y 10, pero cada subpatron presenta una distribucion distinta con respecto a la clase
de los sustantivos con los que aparece. El patron 6.2 se presenta con sustantivos de las clases
1,4,5,7, 8 10, mientras que el patron 6.3 aparece con sustantivos de las clases 1, 3 y 4. El

conjunto de bases nominales que presentan este patron de mutacidn se presenta en el cuadro

5.22.
Patron 6.2
1 2
glosa [1,2] [3] Clase Serie
pierna -te -r¢ 1 1c
espalda -ti -7i 1 la

12 Cabe mencionar que Lizarraga (2018: 405) si da cuenta de una estructura paradigmatica diagonal entre la 2°
y la 3* persona (estructura paradigmatica D: homofonia horizontal en 2* persona con homofonia diagonal
2/3x0.6); NO Obstante, la referencia de nimero de la 3* persona no corresponde con la estructura identificada en
el patrén de mutacién descrito en esta seccion.
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labio -ni -mi 4 -
hijos. -ngveer -pec 5 -
leche -tfi? -7i? 7 Ta
boca -ti -Ti 8 -
cara -ta -ra 8 -
frente -tap’a -rap’a 8 -
ojo -tangi -rapgi 8 -
nietosg -ti - 10 10
Patron 6.3
1 2 3

glosa [1.2] [Bro.r] [3pL]

moco -ka -ya -kha 1 la
excremento -pi -Bi -pi 1 la
collar -t -rl -1?] 1 la
camino -ku -yu -k’u 1 la
zapatos -pas -Pas -phds 1 la
trabajo -tan? -ran? -ran? 1 la
comida -tsa -za -ts’a 1 la
enfermedad -tsa -za -ts’a 1 la
hijono.pL -khi -t’1 -2 3 3c
oreja -ka -ya -kha 4 -
cachete -ku -yu -k’u 4 -
saliva -ke -ye -khe 4 -

Cuadro 5.22. Bases nominales que presentan el patrén de mutacién 6

No es posible establecer una correlacion estricta entre las entidades denotadas por estas bases
nominales y alguno de los subpatrones de mutacion del patrén 6 en funcién de sus
caracteristicas semanticas. No obstante, de manera general, dentro del conjunto de bases que
presenta el subpatrén 6.2 se encuentran bases que expresan partes del cuerpo y los términos
de parentesco -xger ‘hijop.’ y -ti ‘nieto menor de tres afios’. En contraste, las bases
nominales que exhiben el subpatrén 6.3 se caracterizan por expresar partes del cuerpo (-ka
‘oreja’, -ku ‘cachete’), secreciones de éste (-kd@ ‘moco’, -pi ‘excremento’) y distintos objetos
de uso cotidiano. Asimismo, la contraparte no plural del término de parentesco -£"7 ‘hijono.r.’
se asocia con este subpatron.

Las bases nominales del corpus que presenta el subpatrén 6.2 se caracterizan por
presentar, en el primer grado de mutacion, una oclusiva alveolar [t], una africada posalveolar

[t[], una velar prenasalizada y labializada [ng"], o una nasal alveolar [n]. En el segundo grado
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de mutacion, asociado con un poseedor de 1* y 2% personas, estas bases sufren un proceso de
debilitamiento consondntico, el cual da lugar a una vibrante simple para el caso de la oclusiva
alveolar (/t~c/), una fricativa sonora para la africada (/tf~z/)], y una oclusiva labial para la
velar prenasalizada y labializada (/ng*~p/)!*2. En este mismo grado, la base nominal -ni
‘labio’ presenta un cambio en el punto de articulacion, el cual se manifiesta como una nasal
labial (/n~m/). En el cuadro 5.23 ejemplifico el subpatrén 6.2 por medio del paradigma del

sustantivo -te ‘pierna’.

SG PRON DU PRON PL PRON
SG NOM EXCL na-té-@-mu na-t¢-@-hi
INCL na-té-0-@ na-té-@-s na-t¢-@-n
é-te-0-0 é-te-0-s é-te-0-n
e-ré-0-9 e-ré-0-s e-ré-r
DU NOM EXCL na-té-s-mu na-té-s-hii
INCL na-t¢-s-0 na-t¢-s-es na-t¢-s-in
é-te-s-0 é-te-s-€s é-te-s-in
e-ré-s-0 e-ré-s-es e-ré-s
PL NOM EXCL
INCL

Cuadro 5.23. Paradigma del sustantivo -t¢ ‘pierna’

El subpatrén 6.3 exhibe mayor variedad con respecto a las consonantes que presentan las
mutaciones asociadas a este patron. El primer grado de mutacion se asocia con consonantes
obstruyentes, en especifico, la oclusiva labial [p], 1a oclusiva alveolar [t], la africada alveolar
[ts], y la oclusiva velar con y sin aspiracion [k]/[k"]. Con excepcion de la oclusiva velar

aspirada, en el segundo grado de mutacion estas consonantes presentan un debilitamiento; ya

122 Caracterizo la alternancia entre [ng™] y [p] como un debilitamiento consonéantico dado que, en términos
articulatorio, representa una reduccién en el esfuerzo de produccioén, y en tanto que puede describirse como una
reduccion en el repertorio de rasgos articulatorios de la consonante en cuestién. Cabe mencionar que la nocién
de ‘reduccién del esfuerzo articulatorio’ no estd exenta de discusién. En términos puramente descriptivos, el
debilitamiento consondntico engloba procesos fonoldgicos tales como la degeminacién, la deaspiracion, la
sonorizacién entre vocales, la fricativizacion, el rotacismo (flapping), la pérdida del punto de articulacién
(debuccalization), la semivocalizacion, la elision y el ensordecimiento (Gurevich 2011: 1560-1563).
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sea a través del rasgo [+continuo] (/ts/~/z/,) o de un rotacismo (/t~c/). La oclusiva velar
aspirada [k"] presenta un cambio de punto de articulacion de velar a alveolar, pero
conservando el rasgo glotal a través de una glotalizacion [t’].

El tercer grado de mutacién del subpatrén 6.3 se asocia con un reforzamiento de las
consonantes de la forma base. Este reforzamiento, asociado a la expresion del poseedor de 3*
persona plural, se expresa por medio de la insercion de un rasgo glotal, ya sea por medio de
una aspiracién (/p~p~p" y /k~y~k"/) o una glotalizacion (/ts~z~ts’/, / k~y~k’/). El tercer
grado de mutacién de la oclusiva alveolar [t] puede describirse por medio de un
debilitamiento, pero manifestando el rasgo glotal presente en las demds consonantes de este
grado de mutacion, lo cual se expresa por medio de una vibrante seguida de un cierre glotal
(/t~c~r?/). Para ilustrar el subpatréon 6.3, en el cuadro 5.24 presento el paradigma del

sustantivo -ke ‘saliva’.

SG PRON DU PRON PL PRON
SG NOM EXCL si-ke-@-mu st-ke-@-hii
INCL su-ke-@-0@ su-ke-@-s si-ke-@-n
si-ké-0-@ si-ké-@-s si-ké-@-n
si-ye-@-0 si-ye-0@-s si-khe-0@
DU NOM EXCL
INCL
PL NOM EXCL
INCL

Cuadro 5.24. Paradigma del sustantivo -ke ‘saliva’

La estructura paradigmadtica producida por este patron de mutacién corresponde al cuarto tipo
identificado por Cysouw (2009). De acuerdo con este autor, este patron de homofonia
muestra una oposicioén entre el hablante (1* persona) y oyente (2* persona) contra todo lo

demads (3? persona).
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Este patréon de homofonia corresponde a la estructura paradigmadtica F identificada
por Lizarraga (2018) en el dmbito verbal. Esta estructura paradigmdtica se observa en el
cuadro 5.26, por medio de las mutaciones consonanticas del patron 3.3 en el verbo ‘apostar’

(clase III) en pasado remoto, pasado reciente y futuro.

te?s

re?s ‘ r?es
Cuadro 5.25. Estructura paradigmatica F: homofonia diagonal 1/2 (Lizarraga 2018: 404)

De acuerdo con Cysouw (2009: 48), este patron de homofonia resulta exético en las lenguas
del mundo, puesto que, al no distinguir entre los participantes del acto de habla, la oposicién
en la categoria de persona no es clara. Adicionalmente, la peculiaridad de esta estructura
paradigmatica, en contraste con las tendencias translingiiisticas, se ve reforzada por las

distinciones adicionales de nimero en la 3® persona, pero no en la 1* ni en la 2°.

5.3.7 Patrén 7

El dltimo patrén de mutacién consondntica identificado en los sustantivos ligados del corpus
se observa en 16 de los 91 sustantivos que lo conforman. Este patrén presenta dos grados de
mutacién. El primero se asocia con la expresion del poseedor de 17, 2* y 3%vo.p., mientras que
el segundo lo hace con un poseedor de 3* persona plural. Este patrén de mutacién se presenta
en bases nominales de las clases 1, 2, 3,4, 5y 6; con la clase 2 como la mds representativa.

En el cuadro 5.26 muestro las bases nominales asociadas con este patrén de mutacion.
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Patron 7

1 2

glosa [1,2,3x0.5L] [3pL] clase serie
nombre hii? / hi? rhu 1 la
aguja ?i r2i 2 2a
llave s¢ ts€ 2 2a
peine s&® tshae 2 2a
honda er rier 2 2a
pistola hic rir 2 2a
cinturén SoS tsPos 2 2a
tijeras ?is r?is 2 2a
vara pk*hae phe 2 2a
silla po Bo 2 2b
cuchillo te re 2 2b
hacha tfin zin 2 2b
cigarro ndi t’1 3 3b
orines mir mbhir 4 -
vozZ ni nhi 5 -
milpa nu nhu 6 6a

Cuadro 5.26. Bases nominales que presentan el patron de mutacidon consondntica 7

Como se observa en el cuadro 5.26, los rasgos semanticos de las bases asociadas con este
patron de mutacidon no son homogéneos. No obstante, cabe destacar que la clase 2 se
caracteriza por incluir sustantivos que expresan distintos objetos de uso cotidiano y
herramientas. Ademads, estas bases nominales parecen estar morfologicamente relacionadas
con algunos verbos, como ocurre entre las bases verbales -pé ‘barrer’ y -sé ‘abrir’, y las bases
nominales -pé ‘escoba’ y -sé llave (v. 4.3.2).

La estructura fonoldgica de las bases que siguen este patron es heterogénea, por lo
que no es posible establecer una correlacion caracteristica entre ésta y el patrén de mutacién
7. Las consonantes iniciales de las bases que siguen este patrén presentan un punto de
articulacién labial ([p] y [m]), alveolar ([t], [n], [nd] y [s]), posalveolar ([tf]), velar [pk*"] y
glotal ([h] [ ?]). Asimismo, es posible encontrar cinco de los seis timbres vocalicos de la
lengua ([i], [e], [@], [0] y [u]), algunos de éstos con rasgos glotales o nasales.

De manera general, los procesos fonolégicos asociados al segundo grado de mutacion

del patrén 7 pueden describirse en unos casos como reforzamiento y en otros como
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debilitamiento. Siguiendo esta idea, las consonantes fortis labial y alveolar alternan con su
contraparte lenis (/p~B/ y /t~t/), en donde los rasgos [+continuo] y [+sonoro] son los que
permiten diferenciar una de otra. El caso es de la africada posalveolar es similar pues, a pesar
de que ésta no cuenta con una contraparte lenis (Herrera 2014), la mutacién consondntica
opera por medio de los mismos rasgos [+continuo] y [+sonoro], dando como resultado un
segmento fricativo (/tf~z/). La alternancia que exhibe la consonante velar prenasalizada,
labializada y aspirada [nk*"] no puede describirse por medio de estos mismos rasgos; no
obstante, dado que la mutacion involucra una pérdida de la prenasalizacion y la vocalizacion,
esto es, un decrecimiento del esfuerzo articulatorio, opto por incluirla dentro del grupo de
consonantes debilitadas.

Las consonantes que exhiben las mutaciones que caracterizo como reforzamiento
involucran la presencia de un rasgo glotal, una africativizacién y/o una consonantizacion. En
el caso de las nasales labial y alveolar el rasgo glotal se observa por medio de la insercion de
la africada glotal [h] después de la consonante base (/m~mh/ y /n~nh/). El rasgo glotal en la
oclusiva alveolar prenasalizada [nd] y en la fricativa alveolar [s] se observa por medio de una
glotalizacion en el caso de la oclusiva (/nd~t’/), y una aspiracion, en el de la fricativa (/s~ts/).
Nétese que ésta tltima exhibe un doble reforzamiento mediante una africativizacién.'?* Las
consonantes glotales exhiben un proceso de consonantizacion, la cual da como resultado una
secuencia vibrante mds cierre glotal (/?~r?) en el caso de la oclusiva, y una secuencia vibrante
mds aspiracion en el caso de la fricativa (/h~rh/ o /h~1/). En el cuadro 5.27 proporciono un

ejemplo de este patrén de mutacion, por medio del paradigma del sustantivo -#¢ ‘cuchillo’.

123 La aparicién de la forma aspirada parece estar condicionada por la ausencia del rasgo nasal del nicleo
vocilico de la base nominal, mientras que la africada sin aspiracion aparece cuando el nicleo vocélico es nasal.
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SG PRON DU PRON PL PRON

SG NOM 1 EXCL ta-t¢-@-mu ta-t¢-@-hii
INCL ta-té-0-@ ta-té-@-s ta-té-@-n
2 ti-te-0-0 ti-te-0-s ti-te-@-n
3 ta-té-0-0 ta-té-0-s na-r¢-9
DU NOM 1 EXCL ta-té-s-mu ta-té-s-hll
INCL ta-té-s-@ ta-té-s-es ta-té-s-in
2 ti-te-s-@ ti-tg-s-és ti-te-s-in
ta-té-s-0 ta-té-s-es na-ré-s
PL NOM 1 EXCL ta-t¢-@-mu ta-t¢-@-hii
INCL ta-té-0-@ ta-té-0-s ta-té-@-n
2 ti-te-0-0 ti-te-0-s ti-te-@-n
3 ta-té-0-0 ta-té-0-s na-r¢-0

Cuadro 5.27. Paradigma del sustantivo -f¢ ‘chuchillo’

En su andlisis sobre la morfologia verbal, Lizarraga (2018: 403-404) menciona que el patrén
de homofonia que opone los valores de 1%, 2%, y 3*xo0.p personas contra la 3* plural es un patrén
recurrente en la lengua. Este patron de homofonia se observa en las mutaciones consondnticas
de la primera consonante de la base verbal es caracterizado por Lizarraga (2018) como patrén
2. En el cuadro 5.28 ilustro esta estructura paradigmatica en el &mbito verbal por medio de

las mutaciones consonanticas del verbo ‘decir’ (clase I).

~

S€

\ tshe
Cuadro 5.28. Estructura paradigmadtica G: homofonia diagonal 1/2/3xo.r. (Lizarraga 2018: 404)

El patrén de homofonia generado por esta estructura paradigmdtica corresponde al quinto
tipo identificado por Cysouw (2009). En este patron de homofonia, todas las personas
singulares reciben una marcacién idéntica, por lo que la marcacién de persona se encuentra
neutralizada. De acuerdo con Cysouw (2009: 51), para que este patron sea considerado un

tipo de homofonia se requiere por lo menos una oposicion entre las categorias de persona no
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singulares. Como mostré en la descripcién de este patrén de mutacidn, esta condicion se

cumple, pues el segundo grado de mutacién distingue a la 3* persona plural de todo lo demas.

5.4 Sintesis

En este apartado describi los patrones de mutacién presentes en la primera consonante de la
base nominal de los sustantivos del corpus. Para la identificacién de dichos patrones, parti de
una postura que considera una parte de los sustantivos de la lengua como unidades ligadas.
De acuerdo con este andlisis, las bases nominales ligadas se encuentran inherentemente
poseidas y requieren de la presencia de un prefijo pronominal que expresa, en primera
instancia, la categoria de persona del poseedor. En este sentido, la estructura morfologica de
estos sustantivos es andloga a la del verbo, por lo que el empleo del modelo de andlisis
desarrollado por Lizarraga (2018) para este tipo de unidades en chichimeco permite
identificar y describir mecanismos morfologicos paralelos en ambas categorias.

Mediante la aplicacién de este modelo de andlisis, identifiqué siete patrones de
mutacion en la primera consonante de las bases nominales ligadas, organizados de acuerdo
con las categorias de persona y nimero que funcionan como disparadores de las mutaciones,
y de acuerdo con los patrones de homofonia que éstas generan. Debido a esto, la mayor parte
de los patrones presentan subpatrones con uno o dos grados de mutacion adicional. A lo largo
del capitulo mostré que, de manera similar a lo que Lizdrraga (2018) identifica en el verbo,
el sistema de mutaciones consondnticas en el sustantivo es un mecanismo morfofonolégico
frecuente en los sustantivos ligados. Esto se desprende del hecho de que las mutaciones
consondnticas se encuentran en las 10 clases posesivas identificadas en el capitulo 4.
Asimismo, unicamente 15 de los 91 sustantivos del corpus de esta investigacion no exhiben

mutaciones consondnticas a lo largo de su paradigma.
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Los disparadores de las mutaciones descritas en este capitulo corresponden a los
valores de persona y nimero del poseedor. Cabe mencionar que, aunque estas mutaciones
ocurren inmediatamente después de los distintos prefijos posesivos, no es posible asociar
rasgos fonoldgicos abstractos o superficiales que permitan describir las mutaciones
consondnticas como procesos fonoldgicos de asimilacion, disimilacidn, neutralizacién, o de
ningtn otro tipo.

Los dos primeros patrones de mutacién consonantica se caracterizan por no presentar
homofonia entre los valores de persona y nimero del poseedor. En especifico, los sustantivos
que siguen el patron de mutacion 1 no cuenta con mutaciones consondnticas a lo largo de su
paradigma. Este patron se encuentra en sustantivos de las clases 2, 3, 4, 5, y 10, con la clase
3 como la que cuenta con mayor representatividad. El patron de mutacion 2 distingue los tres
valores de persona, por un lado, y la 3* persona plural de la no plural, por el otro. En estos
sustantivos, dado que cada valor de persona se asocia con una forma de expresion distinta,
no es posible identificar un patrén de homofonia singular.

Los patrones de mutacion 3, 4 y 5 comparten la propiedad de generar patrones de
homofonia en los cuales un valor de persona asociado con los participantes del acto
comunicativo se opone al resto. El patron 3 distingue al hablante (1% persona), por un lado, y
el patron 4 al oyente (2* persona), por el otro. En el patron de mutacion 5 se presenta una
homofonia diagonal particular, en tanto que la forma de expresion para la 2* persona es
idéntica a la de la 3 persona plural. Los patrones 6 y 7 no distinguen estrictamente la
categoria de persona, dado las mutaciones consonanticas presentan una homofonia entre la
1* y la 2° persona.

El patron de mutacion 6 es el que cuenta con mayor representatividad dentro del

corpus. Este patron expresa de manera idéntica a los participantes del acto de habla, es decir,
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al hablante (1* persona) y al oyente (2° persona), por lo que, de acuerdo con Cysouw (2009),
la expresion de la categoria de persona no resulta del todo clara. Por dltimo, las mutaciones
presentes en el patrén de mutacién 7 proporcionan un tratamiento idéntico a los tres valores
de persona. La estructura paradigmatica de homofonia se identifica a partir de las mutaciones
consondnticas asociadas con la 3* persona plural.

A lo largo de la morfologia de esta lengua, la 3* persona plural suele presentar un
comportamiento particular. Esto se ve reflejado en que los patrones de mutacién 3, 4 y 6
cuentan cada uno con un subpatron que agrega un grado de mutacion adicional reservado
para estos valores de persona y nimero. Cabe destacar que, en términos tipologicos, este
comportamiento resulta andmalo, pues una distincion de nimero en la 3* persona, pero no en
la 1* ni en la 2% representa contragjemplos a las jerarquias de persona y de nlimero presentes
en la literatura lingtiistica (Corbett 2004, Siewierska 2004, Cysouw 2009).

Como mencioné antes, la estructura morfolégica de los sustantivos ligados
considerada en esta investigacion permite que la palabra nominal reciba un tratamiento
andlogo a la verbal. Esto permite que, por medio del empleo del mismo modelo de andlisis
Lizarraga 2018 2019), los mecanismos flexivos concatenativos y no concatenativos que se

encuentran en esta ultima pueden ser identificados también en la primera.
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CAPITULO 6. ALTERNANCIAS DE LAS MELODIAS TONALES EN LA PALABRA

NOMINAL

En este capitulo describo los patrones de alternancia tonal identificados en los paradigmas de
los sustantivos del corpus. Como desarrollo mds adelante, a diferencia de los prefijos
posesivos y de las mutaciones consondnticas, este paradigma pronominal no es exclusivo de
los sustantivos ligados, pues considera la totalidad de la palabra nominal como unidad
morfoldgica. No obstante, la presencia de modificaciones tonales a lo largo del paradigma es
un mecanismo morfolégico no concatenativo frecuente, en los sustantivos ligados, y
limitado, en los independientes.

En la primera seccion de este capitulo realizo un breve acercamiento a la estructura
prosddica de la palabra nominal del chichimeco. Reviso las caracteristicas de la palabra
minima de la lengua, el nimero minimo de silabas y la relacién que se presenta entre el
tamafio prosddico de los sustantivos y su estructura morfolégica. Presento, ademds, las
propiedades tonales de la lengua. Proporciono ejemplos que dan cuenta de los contrastes
léxicos y gramaticales generados por el tono, centrindome en los segundos. Esta seccion
cierra con una revision del concepto de melodia tonal y su importancia en el dmbito
morfolégico de la lengua, en general, y del sustantivo, en particular.

En la segunda seccién presento una revision de los trabajos previos enfocados en las
caracteristicas tonales de los sustantivos del chichimeco. Muestro que la mayoria de los
autores anteriores interpretan las modificaciones tonales como un fenémeno similar a los
cambios vocdlicos y consondnticos, en tanto que funcionan como un recurso para expresar
los valores de persona y numero del poseedor. Esta seccion finaliza con una revision de los

patrones de alternancia tonal descritos en el verbo por Lizdrraga (2018) y del modelo de
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andlisis empleado para identificarlos. Esto para ilustrar, mediante la aplicaciéon del mismo
modelo de andlisis, el paralelismo de este recurso morfolégico no concatenativo en ambos
dominios léxicos de la lengua.

La tercera seccion de este capitulo consiste en la descripcion de los seis patrones de
alternancia de las melodias tonales identificados en los sustantivos del corpus. Dado que este
mecanismo morfolégico no concatenativo toma la palabra nominal como unidad
morfoldgica, considero la totalidad de sustantivos del corpus. En la dltima seccidn presento

una sintesis del contenido del capitulo.

6.1 Estructura sildbica y comportamiento tonal de la palabra nominal en chichimeco
6.1.1 Estructura sildbica y estructura morfologica
De acuerdo con descripciones previas, la estructura prosddica de la palabra minima del
chichimeco consta de una secuencia de una o dos silabas. De acuerdo con Arellanes et al.
(2011: 9), la estructura monosildbica se restringe a marcadores discursivos.'?* En contraste,
la estructura bisilabica aparece en la mayoria de los elementos de carécter 1éxico de la lengua.
En este tipo de estructuras, la silaba prominente es siempre la tltima (Arellanes et al. 2011:
9, Herrera 2014: 79)

En el verbo, Lizarraga (2018:349-350) identifica una estructura prosodica minima de
dos silabas. La primera silaba corresponde siempre al prefijo pronominal, y la segunda, a la

base 1éxica monosildbica.'?> En los ejemplos de (6.1), recuperados de Lizarraga (2018: 349-

124 Estos autores mencionan que las estructuras monosildbicas se encuentran también en palabras con un valor
morfolégico; sin embargo, no especifican el tipo de significado asociado con este tipo de palabras. Los ejemplos
de estructuras monosildbicas proporcionados en su trabajo son [ ' ma] ‘jorale!’ y ['ma] ‘otra vez’ (2011: 9).

125 En su corpus, conformado de 152 lexemas verbales, Lizdrraga (2018: 349) da cuenta sélo de una base verbal
con estructura bisildbica, a saber, la base -seeni ‘recordar’, que pertenece a la clase II.
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350), muestro la estructura sildbica de la palabra verbal. Como se observa en estos ejemplos,

la estructura bisilabica puede conservarse (6.1a) o verse aumentada (6.1b-c) con la aparicién

de sufijos de objeto, nimero y/o negacién.'?
6.1) a. [66] {ifa u-pas-pr-@ (u.pasp”)
zapatos.3 PRES. 1.C3-poner.zapatos-3BEN-SG

‘Le pongo los zapatos’
b. [co0] uPa u-pas-f-os (u.pas.pos)
zapatos.3 PRES.1.C3-poner.zapatos-3BEN-DU
‘Lespu pongo los zapatos
c. [co00] uPa sa-pas-p-os-mé (sa.pas.fos.mé)
zapatos.3 PRES.1.C3-poner.zapatos-3BEN-DU-NEG
‘No lespy pongo los zapatos’
La estructura prosddica de los sustantivos del chichimeco, de acuerdo con las descripciones
previas, es andloga a la del verbo en cuanto al nimero minimo de silabas y a sus posibilidades
de expansion. Cabe recordar que en la mayoria de estos trabajos la palabra nominal se
considera una sola entidad sin segmentaciones morfoldgicas, por lo que las dos silabas suelen
agruparse dentro de la base nominal. De esto se deriva que los distintos mecanismos para
expresar la posesion se manifiestan en la parte central de la base nominal, en el caso de los

cambios vocdlicos y consondnticos, y lo largo de toda la base nominal, en el caso de los

cambios tonales (De Angulo 1933: 157, Lastra de Suarez 1984: 23).1%7

126 Al considerar los distintos sufijos de la lengua, Martinez Lépez (2015a: 30) identifica construcciones de
hasta seis silabas. El autor precisa que las palabras que constan de cuatro o més silabas son siempre compuestos
morfolégicos o construcciones con modificadores.

127 Siguiendo esta idea, Arellanes et al. (2011: 13) caracterizan la estructura morfoldgica del sustantivo como
POS/PERSONA/NOMBRE(RADICAL)-PL/DU, en donde los cambios vocdlicos y consondnticos se presentan en la
porcion media del sustantivo, mientras que los tonos asociados a los valores de persona y niimero del poseedor
se expresan en las dos silabas que conforman la base o, en sus términos, el radical nominal. Lizarraga (2020),
por su parte, resalta el paralelismo estructurar entre la morfologia verbal y la nominal y propone el siguiente
templete nominal: (prefijo pronominal)-BASE NOMINAL-(ntimero del poseido)-ntimero del poseedor. Esta
autora sefiala, ademds, que dentro de la base nominal se aparecen mutaciones consondnticas y cambios
vocilicos, mientras que a lo largo de toda la palabra nominal se presenta una determinada melodia tonal.
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En los ejemplos de (6.2) (datos propios) ilustro la estructura sildbica de los sustantivos
y sus posibilidades de expansién. Como muestro en estos ejemplos, el sustantivo bisildbico
simgn ‘perro’ ve aumentada su estructura silabica a partir de la insercion de los sufijos de

ndmero nominal (6.2b) y de ndmero del poseedor (6.2¢).

(6.2) a. [o0] siman-@-0 (si.man)
perro-SG-SG
‘perro’
b. [660] sfman-és-@ (si.man.es)'*8
perro-DU-SG
‘dos perros’
C. [co60] siman-¢és-hii (si.man.és.hii)

perro-DU-1PL.EXCL

‘nuestros dos perros’
Como he descrito en capitulos anteriores, esta investigacion se basa en el planteamiento de
que una parte de los sustantivos de la lengua cuenta con una estructura morfoldgica similar
a la del verbo. Los sustantivos que presentan esta estructura, que caractericé como ‘ligados’,
cuentan con una base nominal que requiere la aparicion de un prefijo posesivo. En primera
instancia, este prefijo expresa el valor de persona del poseedor; no obstante, en algunos casos
sirve como exponente de los valores de nimero tanto del poseedor como del sustantivo

poseido (v. 4.3.10).'»

1

128 Dada la ausencia de trabajos enfocados en las restricciones de resilabificacion de la lengua, no resulta claro
si la segmentacion sildbica mas adecuada en construcciones morfoldgicas de este tipo es si.man.és o si.ma.nes.
En cualquiera de estos casos, el resultado es una construccion trisildbica.

129 Conviene aclarar que esta estructura ya habia sido propuesta por Martinez Lopez (2015a), Kelterer (2017) y
Lizarraga (2020); no obstante, por la naturaleza de las investigaciones, en ninguno de estos trabajos se realiza
una descripcion detallada de las clases posesivas presentes en la lengua.
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Siguiendo esta idea, como muestro en (6.3) con el sustantivo ligado -hi ‘cuerpo’, la
primera silaba de estos sustantivos corresponde al prefijo posesivo, mientras que la silaba o
silabas subsecuentes corresponden a la base nominal y/o a los distintos sufijos de nimero.
En contraste, dado que los sustantivos independientes no requieren de la aparicién de un
prefijo posesivo, las silabas que los conforman se agrupan siempre dentro de la base nominal
y/o sus sufijos de nimero, como muestro en (6.4) con el sustantivo independiente kanu

‘nariz’.

(6.3) a. [o0] na-hi-@-@
1POS.C1-cuerpo\1-SG-SG
‘mi cuerpo’
b. [coo] na-hi-@-mu
1POS.C1-cuerpo\1-SG-1DU.EXCL
‘nuestropu.excL cuerpo’
(6.4) a. [o0] kanu-@-0@
nariz-SG-SG
‘mi nariz
[c60] kand-@-mu
nariz-SG-1DU.EXCL
‘nuestrapy gxcr. nariz’
Cabe mencionar que, si bien la estructura bisildbica es caracteristica de las bases nominales
independientes y la monosildbica de las ligadas, el nimero de silabas que conforman las
bases nominales del corpus varia con respecto a su tamaifio prosédico. Asi, mientras que la
estructura monosildbica estd presente Gnicamente en los sustantivos ligados, no todos los
sustantivos ligados del corpus cuentan con una base monosildbica. Dentro de este tipo de

sustantivos se encuentran bases ligadas bisildbicas, como -mgts’e ‘comal’ y -taygi ‘o0jo’,

(6.5). Los sustantivos independientes del corpus, por su parte, cuentan con bases nominales
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de dos, tres y cuatro silabas, como se observa en (6.6), con los sustantivos kard ‘mosca’,

kimbats'Bv “fiesta’ y uyamayé “caracol’.

(6.5) a. [c066] nu-mats’e-@-@
1POS.CL3-comal-SG-SG
‘mi comal’
b. [oo0] ka-tangi-@-0
1POS.CL8.0j0-SG-SG
‘mi ojo’
(6.6) a. [o0] kara-@-@
mosca-SG-SG
‘mosca’
b. Keleled kimbats’ap*-@-@
fiesta-SG-SG
‘fiesta’
c. Kelelele] uyamayé-@-@
caracol-SG-SG
‘caracol’
La caracterizacion de las diferencias morfoldgicas entre los sustantivos ligados y los
independientes permite dar cuenta de las diferentes propiedades sildbicas de cada tipo de
sustantivos. No obstante, las propiedades prosddicas de la palabra nominal del chichimeco
requieren un andlisis mds extenso, el cual se aleja del objeto principal de esta investigacion.
Las caracteristicas sildbicas revisadas en esta seccidn proporcionan la base para realizar la

descripcion del mecanismo morfofonolégico en el que se centra este capitulo, a saber, las

alternancias tonales en la palabra nominal.
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6.1.2 Las melodias tonales
Al realizar una revision de las caracteristicas lingiiisticas de las lenguas del grupo otopame,
Bartholomew (1965: 120) encuentra que, de manera general, la tonia cuenta con una funcién
tanto léxica como gramatical. Ademds, menciona que dentro del subgrupo pameano,
conformado por el pame del norte, el pame del sur y el chichimeco, la principal funcién
gramatical de los tonos es la de marcar la posesion.

A lo largo de las descripciones realizadas al chichimeco, distintos autores (De Angulo
1933, Bartholomew 1965, Lastra de Suarez 1984, 2004, 2016, 2018, Arellanes et al. 2011,
Herrera 2014, Martinez Lopez 2015a, Kelterer 2017 Lizarraga 2018 y Palancar (por
publicar)) han descrito las propiedades 1éxicas y gramaticales de la lengua y su interaccion
con el tono. En el verbo, Lizarraga (2018: 348) caracteriza las alternancias de las melodias
tonales como un marcador morfoldgico no concatenativo de tiempo, persona y nimero del
sujeto; marcador que toma la palabra verbal en su totalidad como unidad morfolégica. Este
comportamiento se ilustra en los ejemplos de (6.7) con el verbo ‘sentarse’. Como se observa
en (6.7a), en el tiempo presente no hay distincion en los tonos para la 1* y la 2* personas en
singular, pues ambas se asocian con una secuencia tonal alto-bajo (A-B). Los ejemplos de

(6.7b), en contraste, muestran un cambio en los tonos para expresar el futuro de la 2% persona.

(6.7) a. [A-B] tf—th—@ [B-A] Sl’—th-@
PRES.1SG.C7-sentarse-SG PRES.2.C7-sentarse-SG
‘Me siento’ ‘Te sientas’
b. [A-B] ta-tso-@ [B-A] sa-tsg-@
FUT.1SG.C7-sentarse-SG FUT.2.C7-sentarse-SG
‘Me sentaré’ ‘Te sentaras’

(Lizéarraga 2018: 348)
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Cabe recordar que, en el ambito verbal, la palabra verbal minima consta de dos silabas. La
primera silaba corresponde al prefijo pronominal, mientras que la segunda a la base 1éxica
monosildbica (Lizdrraga 2018: 353). Dado que cada una de estas silaba porta un tono, y
considerando los dos tonos de nivel identificados en la lengua (alto y bajo), existen cuatro
melodias tonales posibles, a saber, alto-alto (A-A), bajo-bajo (B-B), alto bajo (A-B) y bajo
alto (B-A). Lizarraga (2018: 351) menciona que no encuentra la secuencia B-B dentro de los
verbos de su corpus, por lo que sélo las melodias A-A, B-A y A-B resultan contrastivas a
nivel de la palabra verbal minima. Adicionalmente, en construcciones verbales trisildbicas —
generadas por la insercion de sufijos verbales— la autora reporta solamente las secuencias A-
A-B, A-B-A y B-A-B. En los ejemplos de (6.8) muestro las tres melodias tonales contrastivas
identificadas por Lizarraga (2018). Los ejemplos que conforman la columna de la izquierda
corresponden a construcciones verbales minimas conformadas por dos silabas. Por su parte,
los ejemplos en la columna de la derecha corresponden a construcciones verbales trisildbicas

formadas por la insercion del sufijo de nimero dual.

(6.8) a. [A-A] {-m’an-0@ [A-A-B] i-m’an-?es

PRES.3.C7-secar-SG PRES.3-C7-secar-DU
‘Se seca’ ‘Se secanpy’

b. [A-B] i-pgor [A-B-A] i-ngor-és
PRES.3.C7-ladrar-SG PRES.3.C7.ladrar-DU
‘Ladra’ ‘Ladranpy’

c. [B-A] i-tf&en-0 [B-A-B] i-tf&n-?es
PRES.3.C7-cerrar-SG PRES.3.C7-cerrar-DU
‘Se cierra’ ‘Se cierranpy’

(Lizarraga 2018: 351-352)
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Noétese en los ejemplos de (6.8) que el tono que porta la silaba del sufijo de nimero
corresponde al tono opuesto de la silaba precedente. De acuerdo con la autora, este
comportamiento se encuentra generalizado para todos los sufijos de nimero verbales (2018:
353). Para dar cuenta de este fendmeno, Lizdrraga emplea el término puramente descriptivo

I, 3% el cual, tomando como referencia a Newman (1996)'3' y Yip (2002),

de ‘polaridad tona
describe como “un efecto morfofonologico que consiste en que ciertos afijos presentan el
tono opuesto al de la silaba precedente o subsecuente, por lo que es plenamente predecible”
(Lizarraga 2018: 353). Asi, dado que los sufijos verbales de niimero no cuentan con un tono
especificado, la autora representa las secuencias trisildbicas como A-A(-B), A-B(-A) y B-
A(-B).

Al identificar y caracterizar las modificaciones tonales del verbo como exponentes de
distintas categorias gramaticales, Lizarraga (2018: 353) establece dos planteamientos
basicos. El primero es que los contrastes tonales se establecen a partir de la palabra verbal
minima, es decir, no es posible asociar los cambios tonales al prefijo o a la base 1éxica de

manera independiente. El segundo es que el contraste morfoldgico se obtiene a partir del

patron tonal asociado con distintas categorias como el tiempo, la persona y el nimero.

130 Como menciona Lizdrraga (2018: 353), distintos autores (Kenstowicz et al. 1988, Hyman 1993 y Antilla y
Bodomo 2000) consideran polémica la nocién de polaridad, pues la asocian con un epifenémeno relacionado
con el Principio de Contorno Obligatorio. Para matizar esta discusién, Newman (1996) menciona que la
polaridad es una nocién simple para el hablante, no asi para el lingiiista. El autor menciona que, a lo largo de
las lenguas, el tono funciona prosédicamente y trabaja con patrones melddicos mds que por unidades atémicas.
De este modo, las unidades lingiiisticas con una menor prominencia prosédica como los afijos suelen
incorporarse a estructuras mayores con melodias tonales propias, ya sea por medio de procesos de propagacion
tonal, por asignaciones de tono por default o por medio de oposiciones tonales. Newman propone que esta
ultima estrategia es la que cuenta con mas ventajas en términos de produccién, percepcion, memoria, y otros
factores psicolingiiisticos.

131 De acuerdo con Newman (1996), existen dos instancias de este fenémeno: la disimilacion tonal y la polaridad
‘verdadera’. En la disimilacion tonal, un tono especificado cambia en ciertas condiciones morfosinticticas,
mientras que en la polaridad tonal verdadera no hay razones convincentes para suponer que el tono del segmento
morfémico estd especificado.
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Si bien la mayoria de las investigaciones previas en torno las propiedades
gramaticales del chichimeco se centran en las caracteristicas morfoldgicas y tonales del
verbo, es posible encontrar algunas descripciones de este fendmeno enfocadas al dominio
nominal. Estos contrastes se observan en los ejemplos de (6.9) y (6.10), en donde distintas
configuraciones tonales dan lugar a un cambio de significado en una misma secuencia
segmental. Por un lado, en los ejemplos de (6.9), recuperados de Herrera (2014: 78), distintas
secuencias o melodias tonales dan lugar a contrastes l1éxicos. Por otro lado, en los ejemplos
de (6.10), recuperados de Arellanes et al. (2011: 13), un cambio en la melodia tonal da lugar

a contrastes gramaticales en las categorias de persona (6.10a) y numero (6.10b) del poseedor.

(6.9) a. [B-A] SiYé. ‘su oreja’
[A-A] siya ‘duende’
b. [A-B] ur?i ‘bosque’
[B-A] ur?i ‘trapo’
(6.10) a. [A-B] 'kinnu ‘tu milpa’
[B-A] 'kinnu ‘la milpa de él/ella’
b. [A-B] 'kindi ‘mi agua’
[B-A] 'kundin ‘el agua de todos nosotros’

Las melodias tonales contrastivas identificadas en la palabra verbal (A-B, B-A y A-A)
también se encuentran en los sustantivos del corpus de esta investigacién.'*? Estas melodias
no se relacionan con la estructura morfolégica de los sustantivos, por lo que aparecen tanto
en los sustantivos independientes (6.11) como en los ligados (6.12). Asimismo, la polaridad

tonal presente en los sufijos de nimero del verbo también se observa en los sufijos de niimero

132 La secuencia de dos tonos bajos (B-B) en construcciones nominales bisildbicas no se encuentra en los
sustantivos del corpus.
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del sustantivo, lo que da como resultado melodias tonales andlogas a las identificadas en

construcciones verbales trisildbicas, en especifico, A-A-B, A-B-A y B-A-B.

(6.11) a.

(6.12) a.

[A-B] sé?es-0-0
naranja-SG-SG
‘naranja’

[B-A] etis-@-0
vela-SG-SG
‘vela’

[A-A] ép’or-0-0
nuez-SG-SG
‘nuez’

[A-B] te-se-0-0
1POS.CL2-peine-SG-SG
‘mi peine’

[B-A] ta-?{-0-0
1POS.CL2-aguja-SG-SG

‘mi aguja’

[A-A] na-hii?-9-0

1POS.CL1-nombre\1-SG-SG

‘mi nombre’

[A-B-A]

[B-A-B]

[A-A-B]

[A-B-A]

[B-A-B]

[A-A-B]

sé?es-0-és
naranja-SG-DU
‘nuestrapy/supy naranja’

etis-@-es
vela-SG-DU
‘nuestrapy/supy vela’

ép’or-P-es
nuez-SG-DU
‘nuestrapy/supy huez’

tee-sae-@-hu
1POS.CL2-peine-SG-1PL.EXCL
‘nuestrogxct. peine’

ta-?1-@-hli
1POS.CL2-aguja-SG-1PL.EXCL
‘nuestragxc. aguja’

na-hu?-@-hi
1Pos.cL1-nombre\1-SG-1PL.EXCL
‘nuestrogxc. nombre’

En esta investigacion me adhiero a la postura de Lizarraga (2018) de considerar la polaridad

tonal como un término puramente descriptivo para describir las caracteristicas

morfofonoldgicas del tono en el sustantivo del chichimeco. De este modo, durante la

descripcion de las alternancias de las melodias tonales me centraré exclusivamente en las

secuencias tonales presentes en la base nominal, con los sustantivos independientes, y en las

secuencias tonales presentes en el prefijo posesivo y la base 1éxica, en los sustantivos ligados.
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6.2 Antecedentes

Como se ha revisado en capitulos previos, De Angulo (1933: 161) caracteriza dos grandes
componentes involucrados en la morfologia nominal del chichimeco: la variacién
consondntica en la porcion central de la palabra y los cambios tonales. Cabe recordar que el
autor identifica tres tonos de nivel en la lengua, a saber, un tono alto ( “), uno bajo () y uno
medio ( * ); pero, de acuerdo con este autor, solamente los dos primeros cuentan con
relevancia en los &mbitos morfolégico y seméantico de la lengua.'?

De Angulo (1933) propone cinco clases de sustantivos en funcion de las
caracteristicas fonéticas de las variaciones que éstos sufren. La primera de estas cinco clases
incluye sustantivos que presentan Unicamente cambios tonales para expresar los valores de
persona y numero del poseedor, y dentro de la cual identifica dos patrones de cambios
tonales. En el primer patrén, un poseedor tanto de la 1* como de la 3* persona exhibe la
secuencia tonal alto-bajo, mientras que un poseedor de 2* persona exhibe una melodia
inversa, esto es, una secuencia bajo-alto. El segundo patrén corresponde a una configuracion
inversa del primero, es decir, una secuencia bajo-alto, para un poseedor de 1* y 3" personas,
y una secuencia alto-bajo, para un poseedor de 2?13

Considero fundamental resaltar que, si bien la primera clase se caracteriza por mostrar
exclusivamente variaciones tonales, estas variaciones se encuentran en las cuatro clases

restantes. En el cuadro 6.1 ilustro, de manera sintética, el comportamiento tonal de los

sustantivos de las cinco clases identificadas por De Angulo (1933). En este cuadro, la primera

133 De Angulo (1933: 153) reporta que el tono medio se presenta mayoritariamente como una transicién en
palabras trisildbicas.
134 La comparacién de paradigmas verbales y nominales de las lenguas otopames permitié a Bartholomew
(1965: 120) afirmar que estos dos patrones tonales son una caracteristica de los paradigmas nominales del
subgrupo pameano.
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columna corresponde a la clase de los sustantivos. Las cuatro columnas subsecuentes indican
las formas A, B, C y D de cada sustantivo, asociadas con la expresion del poseedor de 17, 27,
3*vorL Y 3%, respectivamente. La dltima columna corresponde a la glosa de cada sustantivo.
Para ilustrar el comportamiento tonal de estos sustantivos, debajo de cada forma nominal

indico su melodia tonal.

Clase Forma A Forma B Forma C Forma D'¥ Glosa
kanii kdnu kaniti ‘nariz’
B-A B-A B-A
Clase 1 kazg kdza kaza ‘cabeza’
B-A A-B B-A
kukhé kikhe kikhé ‘sangre’
B-A A-B B-A
Clase II kiimhi kimhi kimhi ‘herida’
A-B B-A A-B
ndtsa utsd tiza uts’a ‘comida’
Clase III A_‘B . EE_A \ é-B, A-B ] ,
nambd ingwa umd up’a sombrero
B-A A-B B-A B-A
taté kite taté rarhé ‘cuchillo’
Clase IV B,_A‘ A:B, B:A‘ B_,A\ . s
tdtcin kitcin tdtcin ndzir hacha
A-B B-A A-B A-B
ko ’6s litos ut’is ur’os ‘casa’
B-A A-B B-A B-A
tindn kir‘n nind®n ar'n ‘dinero’
Clase V AB B-A AB AB . ,
iri wri éni suegro
A-B B-A A-A
tikii ikiink égii buku ‘hermano menor’
A-A A-B A-B B-A

Cuadro 6.1. Variaciones tonales en las clases de sustantivos identificadas por De Angulo (1933: 160-161)

Como se observa en el cuadro 6.1, los dos patrones de variacion tonal identificados por De
Angulo (1933) se observan en las cinco clases. Se observan, ademas, patrones de variacion
tonal adicionales que no fueron descritos por este autor, en especifico, la variacién en los

sustantivos ‘suegro’ y ‘hermano menor’, que incluyen una variacion que involucra una

135 Bl autor menciona que la ausencia de la forma D de un sustantivo se debe a que ésta no ocurre en el habla
normal por razones ‘evidentes’ (De Angulo 1933: 156).
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secuencia de dos tonos altos: éni ‘su suegro’ y #kii ‘mi hermano menor’, ambos incluidos
dentro de la clase V.

Como parte de la descripcién de las propiedades del sustantivo en chichimeco,
Soustelle (1993[1937: 418]) revisa brevemente la clasificacion de sustantivos realizada por
De Angulo (1933). Si bien Soustelle afirma que los tonos juegan un papel relevante en las
variaciones funcionales de la lengua, el autor opta por omitir las propiedades tonales de los
sustantivos dentro de su trabajo, pues manifiesta que durante su estancia en la comunidad no
logré observarlos.

A lo largo de sus distintos trabajos, Lastra de Suarez (1984, 2004, 2009, 2016, 2018)
caracteriza los cambios tonales en los sustantivos de la lengua como un tipo de alternancia
morfofonolédgica del grupo de sustantivos que caracteriza como ‘inalienables’. De manera
similar a la clasificacion proporcionada por De Angulo (1933), identifica sustantivos que
hacen uso de la variacidon tonal como tnico mecanismo de expresion de las categorias de
persona y numero. Sin embargo, este comportamiento tonal también se observa a la par de
las alternancias vocalicas y consonanticas. En el cuadro 6.2, adaptado de Lastra (2018: 608-
609), muestro el comportamiento tonal de los sustantivos caracterizados por esta autora. Para

ilustrar los cambios tonales de cada sustantivo, debajo de cada uno muestro su melodia tonal.

Glosa laSING 2aSING 3aSING  3aPL Tipo de alternancia

nariz kanii kdnu kanii kaniir Cambio tonal
B-A A-B B-A B-A

labio suni sini sini sinir Cambio vocdlico y/o tonal
B-A A-B B-A B-A

falda rukii? riikii? rugii? rukhii Sonorizacién y cambio tonal
B-A A-B B-A B-A

cola tumbi?ir  nimbi?ir  nimbiZir  numbi?ir  Cambio consonantico
A-B-A B-A-B A-B-B A-B-B

cuerpo nahj tinha unhjf unhir Cambios al inicio y otros
B-A A-B B-A B-A

comida ndca ucd liza ucda Cambios al inicio y sonorizacién
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A-B B-A A-B A-B

petate sumds simas simds simhds Cambio inicial y lenicién
B-A A-B B-A B-A

peine natan? utan? uran? urhan? Cambio inicial y alternancia de /t/ y /t/
B-A B-A A-B A-B

agua kiindi kiri kindi kiiri Cambio inicial y alternancia de /nd/ y /r/
A-B B-A A-A A-B

sombrero  nambd ingwa umd up?a Alternancia de labiales
B-A A-B B-A B-A

hermana  mdnthii ~ manthii ~ éngii biithii Otros cambios
A-B B-A A-B A-B

padre tdta ingwee émee? bup?ee Supletivismo
A-B A-B A-B B-A

Cuadro 6.2. Cambios tonales dentro de la clasificacion de las alternancias morfofonolégicas para expresar la
posesién en chichimeco, adaptado de Lastra (2018: 608-609)

Como puede verse en el cuadro 6.2, el patron de cambio tonal mds extendido en los
sustantivos de la lengua es aquel que distingue a la 1* y 3* personas de la 2°. Es posible
identificar, ademds, patrones adicionales en algunos sustantivos, como en el caso de los
sustantivos ‘cola’ y ‘agua’, cuyos patrones tonales alternan entre las secuencias (A-B-A ~ B-
A-B ~ A-B-B) y (A-B ~ B-A ~ A-A), respectivamente.

Siguiendo la linea de la caracterizacion de las alternancias morfofonolédgicas, Herrera
(2014) caracteriza el cambio en el tono como un mecanismo para marcar la posesion en los
sustantivos. Los mecanismos restantes son: (i) cambio vocdlico, (ii) debilitamiento
consondntico, (iii) debilitamiento consonéntico con cambio vocdlico, y (iv) supletivismo. En
concordancia con las descripciones previas, los ejemplos proporcionados por Herrera (2014)
muestran que las alternancias tonales coocurren con los tipos de alternancias restantes. En el

cuadro 6.3 ilustro el comportamiento tonal de los sustantivos identificado por esta autora

1sG 28G 3sG Glosa Tipo de mecanismo para expresar la posesion
kant kanu kanu nariz Cambio en el tono

B-A AB B-A

suka sika siya oreja Debilitamiento consonantico y cambio vocalico
B-A AB. AA

ruke rike rike nixtamal Cambio vocidlico

B-A A-B A-B
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napats’  dpats’  ufats’  huarache Debilitamiento consondntico

B-A A-B A-A
mast uni?i uni?i esposa Supletivismo
B-A B-A-A A-B-A

Cuadro 6.3. Comportamiento tonal de los sustantivos de acuerdo con el tipo de mecanismo para expresar la
posesidn, adaptado de Herrera (2014: 80)

Martinez Lopez (2015a), por su parte, afirma que en chichimeco “hay dos tonos que
contrastan y generan una diferencia en el significado de pares de palabras o de tripletes [...]
en la conjugacion verbal y en la posesion nominal” (2015a: 39-40). De acuerdo con este
autor, las configuraciones tonales dan lugar a distinciones tanto 1éxicas como gramaticales.
Asi, en el caso de las distinciones gramaticales, los tonos funcionan como exponentes de las
categorias de persona, en el sustantivo, y de tiempo y modo, en el verbo. Cabe recordar que
Martinez Lépez (2015a) propone una estructura morfoldgica de prefijos posesivos y bases
nominales que se extiende a todos los sustantivos del chichimeco. En consecuencia, tanto los
prefijos como las bases nominales presentan alternancias o ‘alomorfos’ segmentales y tonales
de cardcter mayoritariamente supletivos (2015a: 46). El autor identifica dos tipos de
alomorfos, a saber, alomorfos fonoldgicos y supletivos. Los primeros se caracterizan por
presentar exclusivamente alternancias tonales, mientras que en los alomorfos supletivos “ni
los segmentos ni el tono de los prefijos permiten predecir la forma que aquellos tomardn”
(2015a: 49). En los ejemplos de (6.13) y (6.14), recuperados de Martinez Lépez (2015a: 47-
47), muestro el comportamiento tonal de los sustantivos ‘costilla’ y ‘hermano’,

caracterizados por el autor como raices con alomorfia fonoldgica y supletiva,

respectivamente.
(6.13) a. 70’ ‘costilla’ (1* y 3% personas)
tsu-zo’ ‘mi, su costilla’
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b. z0’ ‘costilla’ (2% persona)

tsu-z6’ ‘tu costilla’
(6.14) a. nthi ‘hermana’ (1* persona y 3PL)
ma-nthi ‘mi hermana’
b. nthi ‘hermana’ (2% persona)
ma-nthi ‘tu hermana’
C. ngi ‘hermana’ (3N0.PL)
é-ngi ‘sup. hermana’

Martinez Lopez (2015a: 50) propone, ademads, que los cambios tonales ocurren al nivel del
prefijo y de la base nominal de manera independiente, pero con interacciones entre ambos.
De este modo, dentro de su clasificacion identifica bases con dos alomorfos que constan del

mismo contenido segmental, pero con tonos distintos. En palabras este autor:

Es importante no olvidar la existencia de un patrén de alternancia tonal, segin el cual el tono

de la forma radical contrasta con el tono del prefijo que se le afiade; aunque no se trata de una

regla infalible, dicho patrén alternante es uno de los rasgos del comportamiento tonal del iza’

que ayuda a comprender algunas partes de esta lengua (Martinez Loépez 2015a: 50).

Cabe remarcar que en ninguno de los dos tipos de alomorfos propuestos por Martinez Lopez
(2015a) el comportamiento tonal del sustantivo es predecible. Debido a esto, no queda clara
la distincién entre el comportamiento tonal de los sustantivos y los dos tipos de alomorfia
que propone.

Durante la caracterizacion general de la estructura prosddica de la lengua mencioné
que Lizarraga (2018: 355) caracteriza distintos patrones morfologicos en la descripcion del
comportamiento tonal de los verbos del chichimeco. La autora trata las modificaciones
tonales de los verbos como alternancias, no como cambios, lo que permite tratar las
variaciones como estructuras alomorficas no concatenativas que alternan en un paradigma.

Esto en relacion con las categorias gramaticales de tiempo, persona y nimero del sujeto. En
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este sentido, el comportamiento de las alternancias tonales presenta las mismas
caracteristicas paradigmdticas que las mutaciones consondnticas, en tanto que puede ser
descrito a partir de distintos grados de alternancia motivados por una serie de disparadores y
organizados en distintos patrones (Lizdrraga 2018: 355).

De acuerdo con la descripcién de esta autora, las ocho clases verbales contienen
verbos sin alternancias tonales, pero éstas se encuentran completamente ausentes en los
verbos de las clases II, IV y VII (2018: 357). Resulta interesante advertir que Lizdrraga
(2018: 357) identifica alternancias tonales en s6lo 33 de los 152 verbos de su corpus (16
transitivos y 17 intransitivos), por lo que menciona que este tipo de alternancias no parecen
representar un mecanismo morfolégico no concatenativo tan productivo como lo son las
mutaciones consonanticas, al menos en el ambito verbal.

La clasificacion de los 10 patrones de alternancia tonal caracterizados por Lizarraga
(2018: 356) se encuentran sintetizados en el cuadro 6.4. En este cuadro, las dos primeras
columnas de izquierda a derecha indican el niimero de patrén y, en caso de presentarse, el
del subpatrén, que se distingue por el nimero de melodias alternantes separados por un punto.
Las columnas siguientes indican el nimero de grados o melodias alternantes. Entre corchetes
se especifican las categorias asociadas con cada grado de alternancia. La presencia de dos
categorias dentro de los mismos corchetes indica un tratamiento similar, mientras que las
categorias en corchetes distintos se asocian con una misma melodia, pero con una
distribucion morfolégica distinta. En la dltima columna se indica la clase o clases flexivas de

los verbos que presenta cada patron.
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Patrén | Subtipo Grado 113¢ Grado 2 Grado 3 Clase
1 Sin alternancias 1-VIII
[1] [2] [3] I
3 [1,3] [2] 111
4.2 [1, 3][2PRES] [2PAS, FUT] 1
4 4.3 [1, 3PRES, P.REC][2PRES] [2PAS, FUT] [1, 3.PREM, P. INM, FUT] | I
5 [1, 3PRES, P.REC, P.INM][2] [1, 3P.REM, FUT] 1
6.2 [11[2PRES][3PRES, P.INM] [2PAS, FUT][3P.REM, P.REC, FUT] 1
6 6.3 [11[2PRES][3PRES, P.INM] [2PAS, FUT] [3P.REM, P.REC, FUT] 1
7 [1sG, 3][1NO.SG, 2PRES, P.REC] | [ INO-SG, 2P.REM, P.INM, FUT] V, VI, VII
8 [NO PL][PL PAS FUT] [PL PRES] \
9 [PRES] [PAS, FUT] \4
10 [PRES, P.REM, P.REC, FUT] [P. INM] VI

Cuadro 6.4. Patrones de alternancias en las melodias tonales del verbo (Lizarraga 2018: 356)

Lizéarraga (2018: 357) identifica una relacion entre los patrones de alternancia tonal, la clase
flexiva y las categorias lingiiisticas involucradas. Como se observa en el cuadro 6.4, si se
omiten las clases que no presentan alternancias tonales, los patrones 2 a 6 se asocian con la
expresion de tiempo y persona, y se observan sélo en verbos transitivos (clases I y II). En
cambio, los patrones 7 a 10 se asocian con las categorias de tiempo y nimero, y aparecen en
verbos intransitivos (clases V, VI y VIII).!*” Dada la similitud entre el comportamiento tonal
del verbo y el sustantivo, empleo el mismo modelo de anélisis y los pardmetros descriptivos
propuestos por Lizdrraga (2018) para realizar la descripcion de las alternancias presentes en
los paradigmas de los sustantivos presentes en el corpus de esta investigacion, los cuales

describo en la siguiente seccion.

136 De manera similar a la caracterizacién de la forma base durante la descripcién de las mutaciones

consondnticas, la autora caracteriza el primer grado con la melodia tonal base. En ambos casos, la forma base
se asocia con la expresion de la 1* persona y/o singular y/o presente.

137 La autora (2018: 357) resalta el hecho de que las categorias asociadas a las alternancias tonales a lo largo de
las ocho clases flexivas presentan una distribucién similar a la de las mutaciones consonénticas. En especifico,
una asociacién con las categorias de nimero y persona, en verbos transitivos, y de nimero y tiempo, en los
intransitivos.
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6.3 Patrones de alternancias de las melodias tonales

A diferencia de los mecanismos de expresion de persona en el sustantivo revisados en los
capitulos anteriores, las alternancias de las melodias tonales operan tanto en los sustantivos
ligados como en los independientes. Esto se debe a que los prefijos posesivos y las
mutaciones consondnticas aparecen en una posiciéon especifica con respecto la base
nominal,'*® pero 1a melodia tonal de los sustantivos se observa al nivel de la palabra completa.
En este sentido, de manera similar a lo que ocurre en el verbo (Lizdrraga 2018: 353), los
contrastes tonales se establecen al nivel de la palabra minima, por lo que la melodia tonal que
se genera es lo que resulta contrastivo —y paradigmaético— en el ambito morfolégico, y no el
tono asociado a cada morfema independiente.

Si bien las alternancias tonales aparecen en ambos tipos de sustantivos, la frecuencia
de éstas a lo largo de los dos tipos de sustantivos identificados en esta investigacion no cuenta
con una distribucion uniforme. Los sustantivos independientes, es decir, los que no requieren
de prefijos posesivos ni exhiben mutaciones consondnticas, suelen mantener una sola
melodia tonal a lo largo de su paradigma. De los 109 sustantivos independientes presentes en
el corpus, sdlo 13 presentan alternancias tonales. En contraste, de los 91 sustantivos ligados
del corpus 87, presentan modificaciones tonales a lo largo de su paradigma. De lo anterior se
desprende el planteamiento de que las alternancias tonales representan un recurso
morfofonoldgico recurrente en los sustantivos ligados, y muy poco frecuente, en los

independientes. En ambos casos, las alternancias tonales constituyen un mecanismo

138 Los prefijos posesivos aparecen inmediatamente a la izquierda de la base nominal, los cuales, de acuerdo

con los distintos alomorfos que ocurren en esa misma posicion, permiten establecer distintas clases flexivas.
Por su parte, las mutaciones consondnticas ocurren siempre en la primera consonante de la base nominal.

272



morfolégico no concatenativo para la expresion de las categorias de persona y nimero del
poseedor.

Una diferencia adicional entre ambos tipos de sustantivos radica en la distribucién de
la melodia tonal de acuerdo con su estructura morfolégica. En los sustantivos ligados, el
primer tono aparece en la vocal del prefijo posesivo, mientras que el segundo aparece en la
vocal o las vocales que conforman la base nominal. En contraste, en los sustantivos
independientes la melodia tonal se extiende a lo largo de la base nominal, la cual siempre
estd conformada de al menos dos silabas. Cabe recordar que, como mostré en los ejemplos
(6.11) y (6.12), en ambos tipos de sustantivos se observan las tres melodias tonales
contrastivas de la lengua identificadas por Lizarraga (2018), a saber, A-B, B-A y A-A. De
manera similar a lo que esta autora describe en el verbo, a lo largo de los paradigmas
nominales del corpus de esta investigacion no identifico la melodia B-B.

Dicho lo anterior, en el cuadro 6.5 presento los patrones de alternancia en las melodias
tonales identificados en los sustantivos del corpus. Siguiendo la propuesta de representacion
de este mecanismo flexivo en el ambito verbal (Lizarraga 2018), las dos primeras columnas
de izquierda a derecha muestran el numero de patrén y, en el caso de presentarse, los
subpatrones que constituye cada patron. En el caso de los subpatrones, la cantidad de
alternancias se representa por el nimero que sigue al punto. Asocio el primer grado de
alternancia con la melodia base de cada sustantivo, la cual corresponde a la melodia asociada
con un poseedor de 1° persona singular.!* Las siguientes tres columnas muestran, entre

corchetes, los valores de persona y/o nimero asociados con cada grado de alternancia. Dos

139 Esta decision es consistente, a su vez, con el criterio de identificacién de clases posesivas, asi como de
formas base en las mutaciones consondnticas tanto del &mbito nominal (v. Caps. 4 y 5 en esta investigacion)
como del verbal (Lizarraga 2018: 260, 356).
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valores de persona y/o nimero dentro de los mismos corchetes representan un mismo
tratamiento morfolégico. En la tdltima columna muestro las clases posesivas en las se

encuentra cada patrén o subpatrén.

Patrén Subpatrén 1 2 3 Clase
1 Sin alternancias 1,2,10
2 2.2 [1] [2,3] 10
2.3 [1] [2,3n0.2L] [3PL] 10
3 3.2 [1,3] [2] 1-9
3.3 [1,3n0.pL] [2] [3PL] 1,2,3
4 [1,2] [3] 4,10
5 5.2 [1,3x05] [2,3PL] 10
53 [1] [2,3PL] [3norL] 10
6 [1,3PL] (2] [Brorl 1

Cuadro 6.5. Patrones de alternancias en las melodias tonales del sustantivo

Como se observa en el cuadro 6.5, el comportamiento de las variaciones tonales dentro de
los paradigmas nominales del corpus permite establecer un paralelismo adicional entre la
morfologia flexiva verbal y nominal en chichimeco. De manera andloga a lo que ocurre en el
verbo (Lizarraga 2018, 2020), los patrones de alternancia tonal en el sustantivo se diferencian
por la asociacién de los valores de persona y numero con distintos grados de alternancias
tonales, lo que da lugar a cinco patrones de alternancia distintos. Caracterizo, ademas, un
patron adicional presente en los sustantivos que no presentan alternancias tonales a lo largo
de su paradigma, lo que resulta en un total de seis patrones distintos. En concordancia con la
representacion de los patrones de mutacion consondntica, organizo los patrones de
alternancia tonal en funcién de las distintas estructuras paradigmaéticas generadas por la
homofonia singular entre los valores de persona y/o del poseedor (v. cuadro 5.6 en el capitulo
5).

En los siguientes apartados describo de manera independiente los seis patrones de

alternancia tonal identificados en los sustantivos del corpus. Para cada patrén o subpatrén
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especifico el nimero de sustantivos asociado, las categorias lingiiisticas que funcionan como
disparadores de las alternancias y las melodias presentes en cada grado de alternancia.
Ejemplifico cada patrén o subpatrén con el paradigma de un sustantivo del corpus. Por
ultimo, presento los paralelismos de la estructura paradigmatica de cada patrén a lo largo de

los otros paradigmas pronominales del sustantivo y del verbo.

6.3.1 Patrén 1

El comportamiento tonal que caracterizo como patrén 1 se observa en los sustantivos que no
muestran alternancias en las melodias tonales a lo largo de su paradigma. Considerando el
total de 200 sustantivos del corpus, este es el patron con mayor representacion, pues la
ausencia de modificaciones tonales se observa en 100 sustantivos.

Dado que no se presenta ningun tipo de alternancia, la melodia tonal de estos
sustantivos parece estar determinada de manera léxica, en tanto que no es posible predecirla
a partir de su forma fonoldgica o de sus propiedades seménticas. En el cuadro 6.6 muestro el
repertorio de sustantivos ligados que siguen el patrén de alternancia tonal 1.'4° En este
cuadro, las primeras dos columnas indican la glosa y la forma base de cada sustantivo,
respectivamente. La tercera columna corresponde a la melodia tonal que se presenta a través
del tono del prefijo posesivo y de la base nominal. Las dltimas columnas indican la clase
posesiva, la serie de prefijos y el patron de mutacion consondntica con la que se asocia cada

sustantivo.

140 Por cuestiones précticas, incluyo solamente las bases nominales de los sustantivos ligados asociados con
este patron. Debe tenerse en cuenta en todo momento que, con excepcion de los sustantivos independientes
descritos en los patrones restantes, un sustantivo independiente sin modificaciones tonales cuenta con una
melodia fija determinada 1éxicamente.
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Patron 1

Glosa Forma base Melodia Clase Serie P. de mutacién
sombrero na-mba B-A 1 la 2

enfermedad na-tsa B-A 1 la 6.3

llave ta-s¢ B-A 2 2a 7

nieto!*! na-ti B-A 10 10a 6.2

Cuadro 6.6. Sustantivos que siguen el patrén de alternancia tonal 1

Como se observa en el cuadro 6.6, los cuatro sustantivos ligados que no presentan
alternancias tonales cuentan con la misma melodia tonal, a saber, una secuencia de un tono
bajo y uno alto /B-A/. Resulta interesante notar que esta es la inica melodia tonal asociada
con los sustantivos ligados del corpus que presentan el patron de alternancia 1. Para
ejemplificar este comportamiento, en el cuadro 6.7 presento el paradigma del sustantivo
ligado -sé ‘llave’. Tomese en cuenta que tanto los sufijos de nimero nominal como los del
numero del poseedor presentan el fendmeno de polaridad tonal discutido en el primer

apartado de este capitulo.

SG PRON DU PRON PL PRON
SG NOM 1 EXCL ta-sé-@-mu ta-sé-@-hil
INCL ta-se-@-@ ta-sé-@-s ta-sé-@-n
2 ti-sé-0-0 ti-sé-0-s ti-sé-@-n
3 ta-se-@-@ ta-sé-@-s ta-ts"é-@
DU NOM 1 EXCL ta-sé-s-mu ta-sé-s-hil
INCL ta-sé-s-@ ta-sé-s-es ta-sé-s-in
2 ti-sé-s-0 ti-sé-s-es ti-sé-s-in
3 ta-sé-s-@ ta-sé-s-es ta-ts"e-s
PL NOM 1  EXCL ta-sé-@-mu ta-se-@-hii
INCL ta-sé-0-@ ta-sé-@-s ta-sé-@-n
2 ti-sé-0-0 ti-sé-0-s ti-sé-@-n
3 ta-se-0-@ ta-sé-@-s ta-ts"é-

Cuadro 6.7. Paradigma del sustantivo -sé ‘llave’

Dentro de los sustantivos independientes que no presentan modificaciones tonales es posible
encontrar las tres melodias contrastivas de la lengua (A-B, B-A 'y A-A). En los cuadros 6.8,

6.9 y 6.10 ejemplifico cada una de las tres melodias contrastivas en el dmbito nominal por

141 Menor de tres afios
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medio de los paradigmas parciales de los sustantivos independientes umhj ‘calabaza’, kun?g

‘gallina’ y dré ‘caballo’.

SG PRON DU PRON PL PRON
SG NOM 1 EXCL umhij-@-mu umhij-@-hi
INCL umhj-@-0 Umhi-@-s Umhi-@-n
2 umhji-@-0 Umhi-@-s imhi-@-n
3 Umhj-@-@ imhi-@-s imhj-@-@
Cuadro 6.8. Paradigma parcial del sustantivo #mhji ‘calabaza’
SG PRON DU PRON PL PRON
SG NOM 1 EXCL kun?3-@-mu kun?3-@-hii
INCL kun?3-9-9 kun?3-@-s kun?3-@-n
2 kun?3-9-9 kun?3-@-s kun?3-@-n
3 kun?4-0-0 kun?4-0-s kun?4-0-0
Cuadro 6.9. Paradigma parcial del sustantivo kun?g ‘gallina’
SG PRON DU PRON PL PRON
SG NOM 1  EXCL dré-@-mu dré-@-hii
INCL uré-g-9 uré-@-s uré-@-n
2 uré-@-0 Uré-@-s uré-@-n
3 uré-9-9 Uré-@-s iré-9-9

Cuadro 6.10. Paradigma parcial del sustantivo uy¢é ‘caballo’

Cabe destacar que, a diferencia de lo que ocurre en el verbo, las alternancias de las melodias
tonales constituyen un mecanismo flexivo productivo, en tanto que aparece con casi la
totalidad de los sustantivos ligados del corpus y con algunos sustantivos independientes. Por
el contrario, de acuerdo con Lizarraga (2018: 366), la cantidad de verbos con modificaciones
tonales a lo largo de su paradigma es reducida, en tanto que €stas se observan en sélo 33 de
los 152 verbos de su corpus. La autora encuentra, ademads, clases verbales en las que ninguno
de los verbos presenta melodias tonales alternantes. Debido a esto, en el dmbito verbal
Lizarraga describe las alternancias tonales en el verbo como un mecanismo de expresion

gramatical no tan productivo como lo son las mutaciones consondnticas (2018: 357).

2717



6.3.2 Patrén 2
El comportamiento de las melodias tonales que caracterizo como patrén 2 se observa en
cuatro de los 200 sustantivos del corpus: tres sustantivos ligados de la clase 10 y un sustantivo
independiente. Cabe recordar que los sustantivos que pertenecen a la clase 10 se caracterizan
por referir a términos de parentesco y/o afinidad, y que algunos de éstos presentan una base
nominal independiente asociada a la expresion del poseedor de 1* persona. Este es el caso de
los sustantivos tdtd ‘mi papd’, ndnd ‘mi mama’ y tdlé ‘mi abuelo’. El patron 2 esta
conformado por los subpatrones 2.2 y 2.3, con dos y tres melodias alternantes,
respectivamente. La caracteristica principal de ambos subpatrones es el tratamiento idéntico
del poseedor de 2* y 3* personas, resaltando la 1%

En el cuadro 6.11 presento los sustantivos que siguen este patron de alternancia tonal.
Este cuadro esta dividido en dos secciones, cada una dedicada a ilustrar los subpatrones
asociados al patrén 2. Tomando como base el método descriptivo de Lizarraga (2018), de
izquierda a derecha, en la primera columna de cada seccidn proporciono la glosa de cada
sustantivo. En la segunda columna indico la forma de la base de cada sustantivo. En las
columnas siguientes, con nimeros arabigos, caracterizo los grados de alternancia a los que
se encuentran asociadas las melodias tonales. Entre corchetes indico los valores de persona
y/o numero que funcionan como los disparadores de las alternancias tonales. De manera
adicional, en las tres columnas restantes indico la clase posesiva, la serie de prefijos y el
patrén de mutacion asociados con cada sustantivo. Dado que los sustantivos independientes
no presentan estos mecanismos morfologicos, con éstos las ultimas tres columnas no

muestran contenido.
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Patrén 2.2

1 2
Glosa Forma base [1] [2,3] Clase Serie P. de mutacién
papa tata / -+ A-A A-B 10 10a 2
abuela nale / e-f1 A-A B-A 10 10a 53
cabeza kazim¢ B-A-A A-B-A

Patrén 2.3

1 2 3
Glosa Forma base [1] [2, 3norc] [3pL]
abuelo tale / e-nha A-A B-A A-B 10 10a 3.2

Cuadro 6.11. Sustantivos que siguen el patrén de alternancia tonal 2

Como se observa en el cuadro 6.11, los tres sustantivos del corpus que siguen el subpatrén
2.2 cuentan con una melodia tonal asociada con un poseedor de 1* persona, la cual presenta
un grado de alternancia al asociarse con un poseedor de 2* y 3* personas. El subpatrén 2.3,
por su parte, presenta un grado de alternancia adicional asociado con un poseedor de 3*
persona plural.

Con respecto a las melodias tonales alternantes, los dos sustantivos ligados que
presentan el patron de alternancia tonal 2.2 muestran una secuencia de dos tonos altos como
exponente del poseedor de 1* persona. La melodia tonal asociada a las 2* y 3" personas se
expresa por medio de una secuencia A-B, para -fe ‘papd’, y la secuencia inversa B-A, para
-ri ‘abuela’. La base nominal independiente trisilabica kazimg ‘cabeza’ presenta un
comportamiento tonal distinto, pues la melodia tonal que resulta contrastiva se encuentra solo
en las dos primeras silabas.

Como se verd mds adelante, el comportamiento que muestra el sustantivo
independiente kazimo ‘cabeza ‘se observa en algunos sustantivos con un tamafio sildbico
mayor a las dos silabas. En estos sustantivos la polaridad tonal no se presenta, ya que la

tercera y/o cuarta silaba conserva siempre el mismo tono. Esto permite una secuencia de dos

142 Conviene recordar que algunos sustantivos de la clase 10 cuentan con dos bases nominales: una base
independiente, asociada con un poseedor de 1* persona, y una base ligada, asociada con la 2* y 3% personas.
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tonos altos (kazimg /B-A-A/ ‘mi cabeza’ vs. kazimg /A-B-A/ “tu, su cabeza®).'** En el corpus
también es posible identificar sustantivos de mds de dos silabas sin ninguna especificacién
tonal. En cualquiera de estos casos, la polaridad tonal siempre se presenta con los sufijos
nominales, como en kazimg-hu /B-A-A(-B)/ ‘nuestrap pxc. cabeza’. Ilustro este subpatron de

alternancia tonal en el cuadro 6.12, por medio del paradigma del sustantivo fata/-fiee ‘papa’.

SG PRON DU PRON PL PRON
SG NOM 1 EXCL tata-@-mu tata-@-hi
INCL tata-9-0 tata-@-s tata-@-n
2 u-ngvee-0-9 u-ngre-0-s u-ngree-P-n
é-Pe-0-0 é-Pe-P-s Bi-p’a-@
DU NOM 1 EXCL
INCL
2
3
PL NOM 1 EXCL
INCL
2
3

Cuadro 6.12. Paradigma del sustantivo tata/-fe ‘papd’

En lo que respecta al subpatrén 2.3, éste se presenta en el sustantivo tale/-nhee ‘abuelo’. Cabe
recordar que la base nominal independiente de este sustantivo se restringe a la expresion del
poseedor de 1% persona tdlé ‘mi abuelo’. Este subpatron asocia una melodia A-A al poseedor
de la 1* persona, una melodia B-A al poseedor de 2* persona y 3" persona no plural, y una
melodia A-B ala expresion del poseedor de 3° plural. Ejemplifico este subpatron en el cuadro

6.13 con el paradigma del sustantivo fale/-nhee ‘abuelo’.

143 Bl comportamiento tonal de éste y de los demds sustantivos con tonos aparentemente especificados podria
explicarse por el hecho de que, de manera general, son el resultado de un proceso de composicion. A partir de
esta hipoétesis, el primer elemento de este compuesto consistiria en un sustantivo ligado con melodias tonales
alternantes, y el segundo, en un sustantivo independiente con una melodia tonal invariable. La descripcion de
los procesos morfoldgicos de composicion y sus correlatos en el ambito de las melodias tonales queda fuera del
alcance de esta investigacion.
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SG PRON DU PRON PL PRON

SG NOM 1 EXCL talé-@-mu talé-@-hii
INCL talé-p-0 talé-@-s tdlé-@-n
2 u-nh&-0-@ u-nh&-@-s u-nh&-@-n
e-nha&-0-0 e-nha&-0-s Bu-nhez-@
DU NOM 1 EXCL tdlé-s-mu talé-@-hii
INCL talé-s-@ talé-s-s talé-@-n
2 u-nha&-s-@ u-nh&-s-s u-nh&-@-n
3 e-nh&-s-0 e-nh&-s-s Bi-nhee-s
PL NOM 1 EXCL
INCL
2
3

Cuadro 6.13. Paradigma del sustantivo tale/-nhe ‘abuelo’

La estructura paradigmética generada por este patron de alternancia tonal se encuentra en
otro mecanismo de expresion de persona y/o numero del poseedor revisado en el capitulo
anterior. En especifico, esta estructura también estd presente en el patron de mutacion
consondntica 3 (v. 5.3.3). Con respecto a esta configuracion paradigmatica, mencioné que,
de acuerdo con los parametros de Cysouw (2009), una estructura paradigmatica de
homofonia singular que distingue al hablante (1* persona) del resto de las personas (2% y 3*
personas) constituye el patron de homofonia con mayor presencia en las lenguas.

Considero fundamental destacar que este tipo de homofonia, si bien se encuentra en
otros dambitos del dominio nominal de la lengua, de acuerdo con la descripcion de Lizarraga
(2018) esta estructura no se encuentra en el dmbito verbal. De este modo, la presencia de una
estructura paradigmadtica que resalta al hablante sobre el resto de los valores de persona,
independientemente de su valor de nimero, refuerza el planteamiento de ser una estructura

pronominal caracteristica del &mbito nominal del chichimeco.

6.3.3 Patrén 3
El comportamiento tonal que caracterizo como patrén de alternancia tonal 3 es el mads

representativo dentro de los sustantivos del corpus. Este patron se presenta en 76 sustantivos,
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dentro de los cuales se encuentran 64 sustantivos ligados y 12 independientes. El patrén de
alternancia tonal 3 estd conformado por dos subpatrones, ambos con la caracteristica de
destacar un poseedor de 2* persona sobre el resto. El subpatron 3.2, con dos grados de
alternancia, diferencia un poseedor de 2* persona de uno de 1* y 3% sin distinciones de
ndmero. El subpatrén 3.3 conserva la distincién de la 2* persona, pero presenta un grado de
alternancia adicional reservado para expresar un poseedor de 3% persona plural. En el cuadro

6.14 presento los subpatrones y los sustantivos asociados con el patrén de alternancia tonal

3.
Patron 3.2
1 2

Glosa Forma base [1,3] [2] Clase Serie P. de mutacion
moco na-ka B-A A-B 1 la 6.3
cuerpo na-hi B-A A-B 1 la 32
pierna na-te B-A A-B 1 Ic 6.2
pie na-ku B-A A-B 1 Ic 6.2
aguja ta-?i B-A A-B 2 2a 7
pistola ta-hir B-A A-B 2 2a 7
cuchillo ta-te B-A A-B 2 2b 7
plato nu-ma B-A A-B 3 3a 1
mecate nu-nth@ B-A A-B 3 3a 1
nalgas nu-ti B-A A-B 3 3a 1
hijoxo.r nu-k"f B-A A-B 3 3a 6.3
sed nu-mbf B-A A-B 3 3b 4.3
ropa nu-n?i B-A A-B 3 3b 5.2
petate/nido su-mas B-A A-B 4 - 33
brazo su-sé& B-A A-B 4 - 1
oreja su-ka B-A A-B 4 - 6.3
labio su-ni B-A A-B 4 - 6.2
orines su-mir B-A A-B 4 - 7
voz/palabra su-ni B-A A-B 5 - 7
masa ru-tin B-A A-B 5 - 1
hijop. ru-ngver B-A A-B 5 - 6.2
milpa ku-nu B-A A-B 6 6a 7
sangre ku-kbe B-A A-B 6 6a 1
leche tfu-i? B-A A-B 7 7a 6.2
boca ka-ti B-A A-B 8 - 6.2
cara ka-ta B-A A-B 8 - 6.2
casa ko-?0s B-A A-B 9 - 33
excremento na-pi A-B B-A 1 la 6.3
herramienta na-?u A-B B-A 1 la 33
collar na-ti A-B B-A 1 la 6.3
cancion na-mba A-B B-A 1 la 2
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camino na-ku A-B B-A 1 la 6.3
zapatos na-pas A-B B-A 1 la 6.3
trabajo na-tan? A-B B-A 1 la 6.3
panza na-mba A-B B-A 1 la 2
espalda na-tfi A-B B-A 1 la 6.2
CL:ANIMAL na-mba A-B B-A 1 la 2
piojo na-?0 A-B B-A 1 1b 3.3
cuchara ta-ha A-B B-A 2 2a 1
escoba ta-p& A-B B-A 2 2a 1
honda te-?er A-B B-A 2 2a 7
cinturén ta-sos A-B B-A 2 2a 7
vara ta-pk“hae A-B B-A 2 2a 7
silla ta-po A-B B-A 2 2b 7
hacha ta-tfin A-B B-A 2 2b 7
ombligo nu-t’® A-B B-A 3 3a 1
vergiienza nu-tsha A-B B-A 3 3a 32
cigarro nu-ndj A-B B-A 3 3b 7
hambre nu-mbe A-B B-A 3 3b 5.2
dinero nu-nden A-B B-A 3 3c 5.2
cachete su-ku A-B B-A 4 - 6.3
saliva su-ke A-B B-A 4 - 6.3
nombre na-hii/-nhi A-A B-A 1 la 7
comal nu-mats’e B-A-B A-B-A 3 3a 1
ojo ka-tangi B-A-B A-B-A 8 - 6.2
compadre/comadre ku-mbare B-A-B A-A-B 6 6a 1
morral nu-n?ar?i B-A-A A-B-A 3 3b 5.2
puerta ko-?0f{ B-A-A A-B-A 9 - 33
frente ka-tap’a B-A-A A-B-A 8 - 6.2
nariz kanu B-A A-B
corazon kufi B-A A-B
diente kafi B-A A-B
espalda alta sapha B-A A-B
lengua naza A-B B-A
cadera kdmo A-B B-A
cuello kutun A-B B-A
hombro sang“a A-B B-A
cabello kant"g A-B B-A
hermanas, manhir A-B B-A
pafiuelo kasambar B-A-B A-B-A
pantal6n rukisimba B-A-A-B A-B-A-B
Patron 3.3

1 2 3
Glosa Forma base [1,3x0.pL] [2] [3pL] Clase Serie P.de mutacion
CLF:GENERAL na-nt’e B-A A-B A-A 1 la 32
hilo na-her A-B B-A A-A 1 la 3.3
peine ta-s® A-B B-A A-A 2 2a 7
tijeras ta-?1s A-B B-A A-A 2 2a 7
flor nu-ndo A-B B-A A-A 3 3c 5.2

Cuadro 6.14. Sustantivos que siguen el patrén de alternancia tonal 3

Como se observa en el cuadro 6.14, este patron se encuentra en sustantivos que pertenecen a

nueve de las 10 clases posesivas, siendo la clase 10 en donde este patron no tiene presencia.
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Cabe mencionar que este es el patrén de alternancia tonal que siguen las dos bases que
funcionan como clasificadores posesivos (v. 4.2), en especifico, el clasificador para animales
-mbge, asociado con el subpatrén 3.2, y el clasificador general -nt’e, con el 3.3.

A lo largo de los sustantivos que siguen el subpatrén 3.2 se observan cuatro tipos de
alternancias. El primer tipo de alternancia se observa en 39 sustantivos, de los cuales 33
corresponden a sustantivos ligados y seis a sustantivos independientes. Este tipo de
alternancia expresa el poseedor de 1* y 3* personas por medio de una melodia B-A, y el
poseedor de 2* persona por medio de la melodia inversa A-B. Ilustro este comportamiento
tonal en los cuadros 6.15 y 6.16, por medio de los paradigmas del sustantivo ligado -mbi

‘sed’ y del sustantivo independiente kanu ‘nariz’, respectivamente.

SG PRON DU PRON PL PRON
SG NOM 1  EXCL nu-mbi-@-mu nu-mbi-@-hii
INCL nu-mbi-@-@ nu-mbi-@-s nu-mbi-@-n
2 ni-Bi-@-@ ni-Bi-@-s ni-Bi-@-n
3 ni-mbi-@-@ ni-mbi-@-s u-p’i-@
DU NOM 1 EXCL
INCL
2
3
PL NOM 1 EXCL
INCL
2
3

Cuadro 6.15. Paradigma del sustantivo -mbi ‘sed’

SG PRON DU PRON PL PRON
SG NOM 1 EXCL kand-@-mu kand-@-hii
INCL kand-@-@ kand-@-s kani-@-n
2 kéanu-@-9 kédnu-@-s kédnu-@-n
3 kand-@-@ kand-@-s kani-@-0
DU NOM 1 EXCL
INCL
2
3
PL NOM 1 EXCL
INCL
2
3

Cuadro 6.16. Paradigma del sustantivo kanu ‘nariz’
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Notese que, dentro del grupo de sustantivos que siguen el subpatrén 3.2, se encuentran siete
cuyas bases nominales presentan una estructura mayor a una silaba. La melodia tonal que
resulta contrastiva en las bases nominales bisildbicas ligadas -mgts’e ‘comal’ y -tapygi ‘0jo’
se ubica en las dos silabas conformadas por el prefijo posesivo y la primera silaba de la base
nominal. En el sustantivo independiente kasambar ‘panuelo’, por su parte, la melodia tonal
contrastiva se observa en las dos primeras silabas de la base. La dltima silaba de estas tres
bases muestra el tono contrario a la silaba precedente, lo cual se explica por medio de la
polaridad tonal. Ejemplifico este comportamiento tonal en el cuadro 6.17 con el paradigma

b

del sustantivo ligado -tangi ‘ojo’.

SG PRON DU PRON PL PRON
SG NOM 1 EXCL ka-tangi-@-mu ka-tangi-@-hii
INCL ka-tangi-@-@ ka-tangi-@-s ka-tangi-@-n
2 u-tangi-0-9 U-tangi-@-s u-tapngi-@-n
3 u-rangi-0-@ u-rangi-@-s u-rangi-@-@
DU NOM 1 EXCL ka-tangi-s-mi ka-tangi-s-hii
INCL ka-tangi-s-@ ka-tangi-s-és ka-tangi-s-in
2 u-tangi-s-@ u-tangi-s-es u-tangi-s-in
3 u-rangi-s-@ u-rangi-s-és u-rangi-s-@
PL NOM 1 EXCL
INCL
2
3

Cuadro 6.17. Paradigma del sustantivo -fangi ‘ojo’

Dado que la polaridad tonal no se presenta en la tltima silaba de las bases nominales ligadas
-nPar?i “morral’, -?07 ‘puerta’ y -tap’'d “frente’, y en las dos ultimas silabas del sustantivo
independiente rukisimba ‘pantalon’, propongo que el tono de la Ultima silaba de las tres

primeras bases y los ultimos dos tonos de la cuarta se encuentran especificados. Esta aparente
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especificacion tonal se muestra en el cuadro 6.18, por medio del paradigma del sustantivo -

tap’q ‘frente’.

SG PRON DU PRON PL PRON
SG NOM 1  EXCL ka-tap’a-@-mu ka-tap’a-@-hii
INCL ka-tap’a-0-0 ka-tap’a-@-s ka-tap’a-@-n
2 i-tap’a-@-0 u-tap’a-0-s -tap’a-@-n
3 u-rap’s-9-9 u-rap’a-@-s u-rap’a-9-9
DU NOM 1 EXCL
INCL
2
3
PL NOM 1  EXCL
INCL
2
3

Cuadro 6.18. Paradigma del sustantivo -fap’q ‘frente’

El segundo tipo de alternancia tonal del subpatron 3.2 se observa en 31 sustantivos del

corpus: 25 ligados y 6 independientes. Esta alternancia consiste en el comportamiento inverso

del primer tipo, es decir, una melodia A-B, asociada a la expresion del poseedor de la 1 y la

3% personas, y una melodia B-A, asociada al poseedor de la 2°. Resulta interesante advertir

que las bases nominales que presentan este tipo de alternancia son, en todos los casos,

monosildbicas, en el caso de los sustantivos ligados, y bisildbicas, en el caso de los

independientes. En el cuadro 6.19, por medio del paradigma del sustantivo independiente

naza ‘lengua’, ejemplifico este tipo de alternancia tonal.

SG PRON DU PRON PL PRON
SG NOM EXCL ndza-@-mu ndza-@-hi
INCL naza-@-0@ ndza-@-s ndza-@-n
naza-@-@ naza-@-s naza-@-n
naza-@-@ naza-@-s naza-@-0
DU NOM EXCL
INCL
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PL NOM 1 EXCL
INCL

2

3

Cuadro 6.19. Paradigma del sustantivo naza ‘lengua’

Los tltimos dos tipos de alternancia tonal identificados dentro del subpatrén 3.2 aparecen en
un sustantivo cada uno, ambos ligados. El tercer tipo se observa en el sustantivo -hii?/-nhi?
‘nombre’, el cual asocia la melodia tonal A-A, para expresar el poseedor de 1* y 3 personas,
y B-A, para la expresion del poseedor de 2*. Muestro el paradigma de este sustantivo en el
cuadro 6.20. El cuarto tipo aparece con el sustantivo ligado -mbare ‘compadre/comadre’. En
este sustantivo, el poseedor de 1* y 3* personas se asocia con una melodia tonal B-A, la cual
alterna con la melodia A-A para expresar el poseedor de 2* persona. Al ser una base nominal
ligada bisilédbica, el primer tono de la melodia tonal contrastiva se posiciona en el prefijo
posesivo, y el segundo, en la primera silaba de la base nominal. Como ilustro en el cuadro
6.21, la tercera silaba de este sustantivo parece mostrar la polaridad tonal, en tanto que en

ambos casos muestra el tono opuesto a la silaba precedente.

SG PRON DU PRON PL PRON
SG NOM 1 EXCL nd-hii?-@-mu nd-hii?-@-hi
INCL na-hii?-9-@ né-hii?-@-s né-hii?-@-n
2 u-nhi?-@-9 u-nhi?-@-s u-nhi?-@-n
i-nhi?-@-@ {i-nhi?-@-s -nhi-@-9
DU NOM 1 EXCL
INCL
2
3
PL NOM 1 EXCL
INCL
2
3

Cuadro 6.20. Paradigma del sustantivo -hii?/-nhi? ‘nombre’

287



SG PRON

DU PRON

PL PRON

SG NOM 1

EXCL
INCL

ku-mbére-@-@
ki-mbare-@-@
ki-mbare-@-@

ku-mbére-@-mu
ku-mbére-@-s
ki-mbare-@-s
ki-mbare-@-s

ku-mbace-@-hii
ku-mbére-@-n
ki-mbare-@-n
ki-mbare-@

DU NOM 1

EXCL
INCL

ku-mbére-s-@
ki-mbare-s-@
ki-mbare-s-@

ku-mbére-s-mu
ku-mbare-s-és
ki-mbare-s-és
ki-mbare-s-és

ku-mbace-s-hil
ku-mbare-s-in
ki-mbare-s-in
ki-mbare-s-@

PL NOM 1

2
3

EXCL
INCL

ku-mbére-r-@
ki-mbéace-c-@
ki-mbéace-c-@

ku-mbére-@-mu
ku-mbaére-r-és
ki-mbare-r-és
ki-mbare-r-és

ku-mbére-r-hii
ku-mbére-r-in
ki-mbare-r-in
ki-mbare--@

Cuadro 6.21. Paradigma del sustantivo -mbare ‘compadre/comadre’

El subpatron 3.3 se observa en cuatro sustantivos ligados del corpus y en el clasificador
posesivo general -nt’e. Los cuatro sustantivos independientes asocian la melodia A-B para la
expresion del poseedor de 1* persona, sin especificacion en el nimero, y de la 3* persona no
plural. La melodia tonal inversa B-A se asocia con la expresion del poseedor de 2* persona.

El grado de alternancia adicional de este subpatrdn, asociado a la expresion del poseedor de

3% persona plural, se presenta por medio de la melodia A-A.

Las melodias tonales presentes en el clasificador se invierten en los dos primeros
grados de alternancia, es decir, la melodia B-A se asocian al poseedor de la 1* persona y 3*
no plural, y la melodia A-B, al poseedor de 2°. La melodia tonal que corresponde al tercer
grado de alternancia del clasificador es, de manera similar a los sustantivos, una secuencia

de dos tonos altos /A-A/. Por medio del paradigma del sustantivo ligado -se ‘peine’,

ejemplifico el subpatron de alternancia tonal 3.3.

SG PRON DU PRON PL PRON
SG NOM EXCL tee-sae-0-mn t-sae-@-hi
INCL tee-se-0-0 tee-sa&-0-s tee-se-0-n
ti-sé&-0-0 ti-s&e-@ ti-s&-@-n
tee-sa-0-0 tee-se-0-s tee-tshe-0
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DU NOM 1  EXCL td-sa-s-mu tée-sae-s-hil

INCL tee-sae-s-0 tee-sae-s-€s t&-sa-s-in
2 ti-se&-s-0 ti-se&-s-es ti-sd&-s-in
3 tee-sae-s-0 tee-sae-s-€s tee-tshae-s
PL NOM 1  EXCL t-s@-@-ma tee-sa-@-hil
INCL tée-sa-0-0 tee-sa&-0-s tee-s&-0-n
2 ti-s&-0-0 ti-s&e-@ ti-s&-@-n
3 tee-sae-0-0 tee-sae-0-s tee-tsha-0

Cuadro 6.22. Paradigma del sustantivo -se ‘peine’

En términos de sus caracteristicas paradigmadticas, el comportamiento tonal de estos
sustantivos genera un patrén de homofonia que distingue al oyente (2* persona) del resto (1*
y 3% personas). Este tipo de asociacion formal entre distintos valores de persona corresponde
al tercer tipo de homofonia singular identificada por Cysouw (2009) dentro de su tipologia
de homofonia singular.

Este tipo de estructura paradigmadtica se observa, ademds, en otros paradigmas
pronominales de la lengua tanto en el 4mbito nominal como en el verbal. En el ambito
nominal, esta estructura estd presente tanto en los prefijos posesivos como en las mutaciones
consondnticas, por medio de la clase posesiva 2 y el patron de mutacion 4, respectivamente.
En ambos paradigmas pronominales es posible observar un subtipo con la distincion
adicional reservada para la expresion de la 3% persona plural.

En el cuadro 6.23 presento, de manera sintética, la estructura paradigmdtica en
cuestion a partir de los paradigmas pronominales identificados en capitulos anteriores. El
cuadro estd dividido en tres secciones mayores que corresponden a los tres paradigmas
pronominales identificados: prefijos posesivos, mutaciones consondnticas y alternancias de
las melodias tonales. Dentro de cada seccion presento los dos subtipos que conforman este
patron general: el primero, que distingue la 1* y 3% personas de la 2* (Serie de prefijos 2a,

subpatrén de mutacion consondntica 4.2 y subpatron de alternancia tonal 3.2), y el segundo,
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que distingue a la 1* persona y a la 3%xo.pL, de la 2* la 3% plural (Serie de prefijos 2b, subpatrén

de mutacion consondntica 4.3 y subpatrén de alternancia tonal 3.3).

Prefijos posesivos Mutaciones consondnticas Alternancias tonales
Seric 2a Serie 2b Sub‘patr(’)r} 4.2 Subp‘atré’n 4.3 SuPpatrén ’3.2 Sub‘pat}rérl’ 33
alma sed mecate peine
1? ta- ta- -mba -mbi nu-nt'@ tee-sa&
2| |- | ti- | -pa | -Bi | ni-nthg | ti-s@
32 ta- ta- | na- -mba -mbi | -p’i nu-ntha tee-se | tee-tshee

Cuadro 6.23. Estructura paradigmatica 1/3 vs. 2'y 1/3 vs. 2 vs. 3PL en los prefijos posesivos, las mutaciones
consondnticas y las alternancias de las melodias tonales

En el ambito verbal, Lizarraga (2018) caracteriza este tipo de homofonia como estructura
paradigmatica E. La autora identifica este tipo de estructura en los prefijos pronominales de
TAM de la clase 1, en el patrén 12 de las mutaciones consondnticas y en el patron 4.3 de las
alternancias en las melodias tonales. En el cuadro 6.24 muestro esta estructura paradigmatica

en los tres mecanismos de expresion pronominal identificados por Lizdrraga (2018) en el

verbo.
Prefijos pronominales Mutaciones consondnticas Alternancias tonales
Clase 1 Patron 12 “abrir’ Patron 4.3 ‘encoger’
(PRES, P. REC, FUT) (clase II, PAS, FUT) (clase 1, P. REM, P. INM, FUT)
1? e- / ku-/ a- -ts°¢ e-sé
2 | ki- / ki- / ki- ENE | ki-s&
3 e-/ ku-/a- -ts°¢ e-sé

Cuadro 6.24. Estructura paradigmatica E en los prefijos pronominales, las mutaciones consondnticas de
‘encoger’ y en las alternancias tonales de ‘abrir’, adaptado de Lizarraga (2018: 398, 406, 409).

A partir de lo anterior, resultan claras las similitudes paradigmaticas entre el dominio verbal
y el nominal. No obstante, una diferencia entre ambos dominios radica en el hecho de que la
homofonia 1/3 vs. 2 destaca como una estructura predominante en la morfologia nominal, en
general, y en las alternancias de las melodias tonales, en particular. En el verbo, por su parte,

estd presente en los prefijos pronominales de las clases verbales transitivas I, Il y II; en el
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patrén 12 de las mutaciones consondnticas; y en los patrones de alternancia de las melodias
tonales 3, 4, 5. Cabe destacar que todos estos paradigmas pronominales, de acuerdo con

Lizarraga (2018: 409), mantienen una relacién con la transitividad.

6.3.4 Patrén 4

Este patrén de alternancia tonal se observa en dos de los sustantivos ligados del corpus.
Cuenta con dos grados de alternancia, que se caracterizan por distinguir un poseedor de 3*
persona del resto (1* y 2%). En el cuadro 6.25 muestro los sustantivos que siguen este patrén

de alternancia tonal.

Patron 4
1 2
Glosa Forma base [1,2] [3] Clase Serie P. de mutacion
pecho su-t’i A-B B-A 4 — 3.2
esposa mazii/u-ni B-A A-B 10 10c 3.2

Cuadro 6.25. Sustantivos que siguen el patrén de alternancia tonal 4

Como se observa en el cuadro 6.25, cada uno de los sustantivos que siguen este patron cuenta
con su propio tipo de alternancia. Por un lado, el sustantivo de la clase 4 -¢i ‘pecho’ asocia
una melodia A-B a la expresion de un poseedor de 1* y 2% personas. La melodia tonal del
segundo grado de alternancia de este sustantivo, reservado para la expresion de la 3% persona,
muestra la secuencia B-A. El sustantivo de la clase 10 mazii/-ni ‘esposa’ presenta el
comportamiento inverso, es decir, asocia la melodia B-A con el poseedor de 1* y 2° personas,
y la melodia A-B, para el poseedor de 3*. Conviene recordar que la base independiente mazii
aparece s6lo con un poseedor de 1 persona, y la forma ligada -ni, con las 2* y 3 personas.
Por medio del paradigma correspondiente al sustantivo -¢’i ‘pecho’, en el cuadro 6.26 ilustro

el patrén de alternancia tonal 4.
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SG PRON DU PRON PL PRON

SG NOM 1  EXCL si-t’i-@-mu sd-t’i-@-hii
INCL st-t’i-0-0 si-t’1-@-s si-t’i-@-n
2 si-ndi-@-@ si-ndi-@-s si-ndi-@-n
3 si-ndi-@-@ si-ndi-@-s si-ndi-@-@
DU NOM 1 EXCL
INCL
2
3
PL NOM 1 EXCL
INCL
2
3

Cuadro 6.26. Paradigma del sustantivo -¢’i ‘pecho’

En cuanto a su estructura paradigmatica, este patrén de alternancia genera una asociacion
formal entre el hablante (1* persona) y el oyente (2* persona), resaltando a la entidad que no
forma parte del acto de habla (3* persona). Resulta interesante notar que, al igual que los
patrones revisados arriba, este tipo de estructura paradigmdtica se encuentra en otros
paradigmas pronominales de la lengua, tanto en el &mbito nominal como en el verbal.

De acuerdo con lo revisado en capitulos previos, en el ambito nominal del chichimeco
la homofonia entre la 1* y la 2° personas se presenta también en los prefijos posesivos de la
clase 10 (v. 4.3.10) y en el patrén de mutacién consondntica 6 (v. 5.3.6). Cabe mencionar que
en estos paradigmas pronominales se presenta una distincién adicional asociada con la
expresion de la 3* persona plural, misma que no se encuentra en las alternancias tonales
identificadas en los sustantivos del corpus de esta investigacién. En el cuadro 6.27 muestro
el patrén de homofonia 1/2 vs. 3 presente en los otros paradigmas pronominales presentes en
el sustantivo: la serie de prefijos 10b, los subpatrones que constituyen patrén de mutacién 6

y el patrén de alternancia tonal discutido en esta seccidn.

292



Prefijos posesivos Mutaciones consondnticas Alternancias tonales
. Patrén 6.2 Patrén 6.3 Patrén 4
Serie 10b ) , . ) ‘ )
leche zapatos esposa
12 mazﬁ
u- -tfi? -pas ,
2 i P u-ni
3 e- | Bu- -Zi -pas | -phas u-ni

Cuadro 6.27. Estructura paradigmadtica 1/2 vs. 3 en los prefijos posesivos, las mutaciones consondnticas y las
alternancias de las melodias tonales

Dentro de la descripcién del verbo proporcionada por Lizdrraga (2018), este tipo de
estructura corresponde a la estructura paradigmdtica F. Como describi en el capitulo anterior,
esta autora identifica esta estructura paradigmatica en las mutaciones consondnticas de la
primera consonante de la base verbal (v. cuadro 5.25 en esta investigacion); sin embargo, no
la identifica en las melodias tonales. Conviene recordar que Cysouw (2009: 48) caracteriza
este tipo de estructura paradigmatica como ‘exoética’, en tanto que su frecuencia de aparicién
en los paradigmas pronominales de las lenguas es reducida y, dado que no hay oposicién
entre los participantes mds prominentes del evento discursivo —hablante y oyente—, la

oposicion de persona no resulta clara.

6.3.5 Patron 5

El quinto patrén de alternancia tonal se observa en tres de los sustantivos ligados del corpus.
Estd conformado por los subpatrones 5.2 y 5.3, con dos y tres grados de alternancia,
respectivamente. Este patron se distingue por un tratamiento andlogo entre la 2* persona —sin
distinciones de numero—y la 3 plural. El primer grado de alternancia tonal del subpatrén 5.2
distingue un poseedor de la 1* persona y de la 3% persona no plural, y el segundo grado asocia
una misma melodia tonal para un poseedor de 2° persona y de 3* persona plural. El subpatrén
5.3 distingue un grado de alternancia adicional, lo que se presenta por medio de un

tratamiento especifico para la expresion del poseedor de 1° persona, uno para la 3* persona
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no plural, y uno para la 2° persona y la 3* plural. En el cuadro 6.28 muestro los sustantivos

asociados con los subpatrones que conforman el patrén de alternancia tonal 5.

Patrén 5.2
1 2 Clase Serie P. de mutacién
Glosa Forma base [1, 3nor] [2, 3PL]
nieto'**  ne-h& A-A B-A 10 10a 53
amigo na-hi/u-nho B-A A-B 10 10a 3.2
Patrén 5.3
Glosa Forma base 1 2 3
[1] [BnorLl [2,3pL]  Clase Serie P. de mutacién
mama nana/e-ts’li A-A B-A A-B 10 10a 3.2

Cuadro 6.28. Sustantivos que siguen el patrén de alternancia tonal 5

Los tres sustantivos asociados con el patron 5 se incluyen dentro de la clase posesiva 10, en
especifico, con la serie de prefijos 10a. Con respecto a las bases asociadas con el subpatrén
5.2, el sustantivo -hé ‘nieto mayor de tres afios’ presenta una secuencia de dos tonos altos A-
A como melodia base, la cual alterna con una secuencia B-A en el segundo grado de
alternancia. El sustantivo -hi/-nho ‘amigo’, por su parte, presenta la melodias B-A, para el
primer grado de alternancia, y la melodia A-B, para el segundo. En el cuadro 6.29 ejemplifico

este patrén de alternancia por medio del paradigma del sustantivo -hi/-nho ‘amigo’.

SG PRON DU PRON PL PRON
SG NOM 1 EXCL na-hi-@-mu na-hi-@-hi
INCL na-hi-@-@ na-hi-@-s na-hi-@-n
2 U-nho-@-@ U-nho-0-s G-nho-@-n
e-nhi-@-Q e-nhi-@-s Bu-nho-@
DU NOM 1 EXCL na-hi-s-mu na-hi-s-hii
INCL na-hi-s-@ na-hi-s-es na-hi-s-in
2 d-nho-s-@ U-nho-s-és G-nho-s-in
3 e-nhi-s-@ e-nhi-s-es Bu-nho-s
PL NOM 1 EXCL Ba-hi-r-hii
INCL Ba-hi-r-@ Ba-hi-r-es Ba-hi-r-in
2 Ba-nho-r-@ Ba-nho-r-és Ba-nho-r-in
3 Ba-nhi-r Ba-nhi-r-es Bu-nho-r

Cuadro 6.29. Paradigma del sustantivo -hi/-nho ‘amigo’

144 Mayor de tres afios
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El sustantivo nana/-ts'ti ‘mama’, asociado al subpatron 5.3, presenta la melodia A-A en el
primer grado de alternancia, reservado para el poseedor de 1* persona. El segundo grado de
alternancia de este sustantivo presenta la melodia B-A para expresar un poseedor de 3*
persona no plural. Esta dltima melodia se invierte en el dltimo grado de alternancia de este
subpatrén, lo que resulta en la melodia A-B, asociada con la expresiéon del poseedor de 2°
persona y de 3 plural. En el cuadro 6.30 ilustro el subpatrén de alternancia tonal 5.3, por

medio del paradigma del sustantivo nana/-ts it ‘mama’.

SG PRON DU PRON PL PRON
SG NOM 1 EXCL nana-@-mu nana-@-hii
INCL nana-Q@-9 nana-Q@-s nana-@-n
2 U-ts’0-0-0 U-ts’0-@-s 0-ts’0-@-n
3 e-ts’{i-9-0 e-ts’{i-@-s Bu-ts’i-@
DU NOM 1 EXCL
INCL
2
3
PL NOM 1 EXCL
INCL
2
3

Cuadro 6.30. Paradigma del sustantivo nana/-ts i ‘mama’

La asociacion formal entre un poseedor de 2° persona y uno de 3* plural se observa también
en las mutaciones consondnticas de la base nominal. En especifico, esta estructura
paradigmadtica estd presente en el patron de mutacion consondntica 5. Resulta interesante
notar que tanto el patrén de melodia tonal como el de mutacién consondntica cuentan con
dos subpatrones que distinguen las mismas categorias de persona y nimero del poseedor por
medio de los mismos grados de alternancia. En el cuadro 6.31 muestro las similitudes

paradigmaticas entre ambos tipos de expresion.
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Mutaciones consonanticas Alternancias tonales

Subpatrén 5.2 Subpatrén 5.3 Subpatrén 5.2 Subpatrén 5.3
‘agua’ ‘piojo’ ‘amigo’ ‘mam@’

12 -ndi -?0 na-hi nana

28 -ri -r?0 d-nho U-ts’l

3 -ndi -ri -0 -r?0 e-nhi Bu-nho e-ts’i Bu-ts’ii
Cuadro 6.31. Estructura paradigmadtica 1/3x0s VS 2/3PL en las mutaciones consondnticas y las alternancias de
las melodias tonales

Cabe recordar que, de acuerdo con la descripcion proporcionada por Lizarraga (2018), este
tipo de estructura no estd presente en ninguno de los paradigmas pronominales del &mbito
verbal. Asi, la ausencia de esta estructura en el verbo, y su presencia en dos paradigmas
pronominales dentro del sustantivo, permite reforzar la idea de que la asociacion formal 2/3PL

es caracteristica del dominio nominal de la lengua.

6.3.6 Patron 6

El dltimo patron de alternancia de las melodias tonales se caracteriza por tratar de manera
andloga un poseedor de 1* persona y uno de 3* plural. Este patron se observa unicamente en
un sustantivo ligado de la clase 1 -tsa ‘comida’, el cual presenta tres grados de alternancia.
Como muestro en el cuadro 6.32, el primer grado de alternancia asocia una melodia tonal con
un poseedor de 1° persona —sin distinciones de nimero— y de 3* persona plural. El segundo
grado asocia una melodia distinta a un poseedor de 2° persona. El tercer grado de alternancia

de este patron asocia una melodia tonal a un poseedor de 3* persona no plural.

Patron 6
1 2 3
Glosa Forma base [1,3PL] [2] [Bno.rL] Clase Serie P. de mutacién
comida na-tsa A-B B-A A-A 1 la 6.3

Cuadro 6.32. Sustantivos que siguen el patrén de alternancia tonal 6
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Como se aprecia en el cuadro 6.32, el sustantivo ligado -tsa ‘comida’ presenta una melodia
A-B en su forma base, que se asocia con el primer grado de alternancia. En el segundo grado
la melodia tonal se invierte, lo que da como resultado la secuencia B-A. En el tercer grado
de alternancia, el sustantivo exhibe la melodia A-A. En el cuadro 6.33 ejemplifico el patrén

de alternancia tonal 6 por medio del paradigma del sustantivo -tsa ‘comida’.

SG PRON DU PRON PL PRON
SG NOM 1  EXCL na-tsa-@-mu na-tsa-@-hil
INCL na-tsa-@-@ na-tsa-@-s na-tsa-@-n
2 u-tsa-@-@ u-tsa-@-s u-tsa-@-n
U-z4a-0-0 0-z4-@-s u-ts’a-@
DU NOM 1 EXCL na-tsa-s-mu nd-tsa-s-hil
INCL na-tsa-@-s na-tsa-s-és na-tsa-s-in
2 u-tsa-@-s u-tsa-s-es u-tsa-s-in
0-z4a-Q-s -z4-s-€s u-ts’a-s
PL NOM 1  EXCL na-tsa-@-mu na-tsa-@-hil
INCL na-tsa-@-@ na-tsa-@-s na-tsa-@-n
2 u-tsa-@-@ u-tsa-@-s u-tsa-@-n
3 i-z4-0-0 Ui-z4-0-s i-ts’a-@

Cuadro 6.33. Paradigma del sustantivo -tsa ‘comida’

De acuerdo con las estructuras revisadas tanto en los prefijos posesivos como en las
mutaciones consondnticas, esta estructura paradigmética no se observa en ninglin otro
paradigma pronominal de la lengua. De acuerdo con lo revisado en los capitulos previos y en
la descripcion de la morfologia verbal de Lizarraga (2018), esta estructura paradigmaética se
encuentra ausente tanto en los prefijos posesivos y las mutaciones consondnticas de los
sustantivos, asi como en todos los paradigmas pronominales del verbo. Debido a esto, si bien
este patron de homofonia aparece con s6lo un sustantivo del corpus, seria esperable
encontrarlo en otros paradigmas nominales ausentes en el corpus de esta investigacién. De
este modo, esta estructura paradigmatica podria presentarse como caracteristica del &mbito

de las melodias tonales dentro de la morfologia nominal de la lengua.
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6.4 Sintesis

En este capitulo describi las propiedades de los sustantivos de la lengua en funcién de las
modificaciones tonales que presentan a lo largo de su paradigma. Mostré que, si bien esta no
es una caracteristica exclusiva de los sustantivos ligados, si es mucho mds productiva en
éstos. Esto se deriva del hecho de que, de los 91 sustantivos ligados del corpus, 87 presentan
algin tipo de variacién tonal como exponente de los valores de persona y/o niimero del
poseedor.

Dentro de los sustantivos del corpus es posible dar cuenta de las tres melodias
contrastivas de la lengua identificadas por Lizarraga (2018): A-B, B-A y A-A. De manera
similar a lo que ocurre en el verbo, no se encuentra la melodia B-B. En todos los casos, estas
melodias contrastivas se ubican en las primeras dos silabas de la palabra nominal, que
corresponden, en el caso de los sustantivos ligados, al prefijo pronominal y a la primera silaba
de la base nominal, y a las dos primeras silabas de la base, en los sustantivos independientes.
Los sustantivos que superan el tamafio prosodico de dos silabas pueden contener un tono
especificado en la tercera o cuarta silaba o, de la misma manera que los sufijos de niimero,
presentar el tono opuesto al de la silaba precedente, fendmeno que Lizarraga (2018) describe
como polaridad tonal.

Tomé como base los criterios analiticos y descriptivos de las alternancias tonales del
verbo en chichimeco propuestos por Lizarraga (2018) para dar cuenta de los patrones de
alternancia tonal presentes en el sustantivo. De acuerdo con esta propuesta, cada melodia
tonal alternante estd asociada con determinados valores de las categorias de persona y nimero
del poseedor, por lo que la identificacion y organizacion de estos valores permite determinar
distintos patrones de alternancia en la melodia tonal en los sustantivos, asi como establecer

parametros de comparacion entre ambos dominios 1éxicos de la lengua. Bajo este
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planteamiento, es la melodia tonal del sustantivo en su totalidad, y no el tono, la que genera
los contrastes dentro del paradigma (Lizarraga 2018: 386, 2020). Asi, las alternancias de las
melodias tonales muestran las mismas caracteristicas paradigmadticas que las mutaciones
consonanticas.

De acuerdo con los valores de persona y nimero del poseedor que funcionan como
disparadores de las alternancias, identifiqué seis patrones distintos. Siguiendo la tipologia
propuesta por Cysouw (2009), estos patrones estdn organizados de acuerdo con la estructura
paradigmatica de homofonia singular que presentan. De esta forma, caracterizo como patron
1 el comportamiento que siguen los sustantivos que no cuentan con modificaciones tonales
a lo largo de su paradigma. Si bien este es un rasgo caracteristico de los sustantivos
independientes, mostré que algunos de éstos si muestran alternancias tonales. Asimismo, un
conjunto pequeno de sustantivos ligados no muestra ningtin tipo de alternancia en la melodia
tonal a lo largo de su paradigma.

Los patrones que caractericé como 2 y 3 se caracterizan por proporcionar un
tratamiento distintivo a alguno de los participantes del acto de habla. Los sustantivos que
siguen el patrén 2 asocian una melodia tonal particular a la expresion del poseedor de 1*
persona (1 vs. 2/3). Por su parte, en el patron 3 destaca la expresion del poseedor de 2* persona
sobre el resto (2 vs. 1/3). Este es el patron que cuenta con mayor presencia dentro de los
sustantivos del corpus, pues aparece en 9 de las 10 clases posesivas y en la mayoria de los
sustantivos independientes que presentan alternancias tonales. Ambos patrones cuentan con
un subpatrén que presenta un grado de alternancia adicional, reservado para la expresion del
poseedor de 3* plural.

El cuarto patrén se caracteriza por resaltar al poseedor de 3% persona sobre el resto (3

vs. 1/2). Se observa solo en dos sustantivos ligados de las clases 4 y 10, respectivamente. En

299



términos generales, y de acuerdo con Cysouw (2009: 48), en este tipo de patrones
paradigmaticos la distincién de la categoria de persona no resulta clara, pues no se presentan
diferencias formales entre los participantes del acto de habla, es decir no hay una distincién
clara entre el hablante (1* persona) y el oyente (2* persona)

Los dos tltimos patrones de alternancia tonal se caracterizan por mostrar una
homofonia diagonal entre la 3* persona plural y uno de los participantes del acto de habla.
Por un lado, el patrén 5 presenta una melodia tonal para expresar el poseedor de 2 persona y
3% plural en oposicion a uno de 1 persona y 3%xo.p. (2/3PL vs. 1/3n0.pL). Este patron cuenta con
un subtipo en el que, si bien se mantiene la asociacion 2/3PL, se genera un grado de
alternancia adicional que distingue a la 1° persona y a la 3*xo.p.. Por otro lado, el patrén 6
muestra una homofonia entre la expresion del poseedor de 1? persona y el de 3* plural (1/3PL
vs. 2/3x0.p.). Cabe mencionar que las estructuras paradigmaéticas generadas tanto por el patrén
5 como por el 6 parecen ser exclusivas del dmbito nominal, pues no se encuentran
caracterizadas dentro de las estructuras que Lizarraga (2018) identifica en el &mbito verbal.

La mayoria de los autores que se han acercado a la morfologia nominal caracterizan
las modificaciones tonales de los sustantivos como parte de un sistema general de la posesion.
En este capitulo mostré que las alternancias tonales representan un recurso flexivo para
expresar, en primera instancia, los valores de persona de la entidad que funciona como
poseedor. De este modo, es posible identificar en el sustantivo tres paradigmas pronominales
distintos, a saber, uno concatenativo, que corresponde a los prefijos posesivos; y dos no
concatenativos, que corresponden a las mutaciones consondnticas y a las alternancias de las
melodias tonales. Si bien los tres paradigmas son independientes al no poder establecer
correlaciones concretas de coaparicion entre si, comparten la caracteristica de constituir

mecanismos morfologicos que expresan los valores de persona y/o nimero del poseedor.
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CAPITULO 7. MORFOLOGIA DE NUMERO NOMINAL

En este capitulo proporciono una descripcion del sistema de nimero en los sustantivos del
chichimeco. En la primera seccién realizo un breve recorrido por los trabajos previos que han
abordado este dmbito de la morfologia nominal de la lengua. En la segunda seccién del
capitulo me dedico a la descripcidn de la morfologia de ndmero plural nominal. Describo las
dos estrategias morfoldgicas presentes en el chichimeco para expresar la referencia plural de
los sustantivos, asi como las restricciones de aparicién de cada una de éstas. Asimismo,
discuto la relacion del nimero plural nominal con la configuracion sintictica de la oracién y
su manifestacion dentro de la palabra verbal. En la tercera seccion presento el
comportamiento de los sustantivos en relacién con el nimero dual, asi como las diferencias
entre el dual y el plural dentro de la morfologia nominal del chichimeco. En la cuarta seccién
integro ambos valores de nimero nominal dentro de una jerarquia de animacidad. Discuto,
ademds, el comportamiento anémalo de ambos sistemas de nimero en relacién con las
tendencias tipoldgicas de la expresion de esta categoria. Por ultimo, en la quinta seccidén

presento una sintesis de los contenidos abordados en este capitulo.

7.1 Antecedentes

En las descripciones previas del chichimeco se identifican dos sistemas independientes de
nimero en la morfologia nominal. El primer sistema se relaciona con el nimero del
sustantivo en si mismo, esto es, el nimero nominal. En construcciones posesivas, este sistema
expresa la referencia de nimero de la entidad poseida con la cual una de las personas del
discurso mantiene una relacion. El segundo sistema corresponde al nimero de la entidad del

discurso con la cual el sustantivo mantiene una relacion que, dado que se relaciona con
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algunos de los valores de la categoria de persona, caracterizo como niimero pronominal. En
construcciones posesivas, este segundo sistema hace referencia al nimero de la entidad
poseedora.

De Angulo (1933: 162) observa que, cuando se desea expresar de manera concreta el
ndmero del sustantivo, la lengua cuenta con los elementos para formar tanto una referencia
plural como una dual. Este autor apunta que una terminacién -r, con una variante -er después
de consonante, expresa el plural del sustantivo de la misma manera que la terminacién -s
expresa plural en muchas lenguas indoeuropeas. De este modo, el plural de los sustantivos
kunii ‘mi milpa’, tdtcin ‘mi hacha’ y ndmbeé-kazy ‘mi toro’ es kuniir ‘mis milpas’, tdtciner
‘mis hachas’ y ndmbe-kazur ‘mis toros’, respectivamente. El dual de los sustantivos, por su
parte, se expresa por medio de las terminaciones -s y -es. Asi, la forma dual de estos mismos
ejemplos es kuniis ‘mis dos milpas’, tdtcinés ‘mis dos hachas’ y ndmbe-kazus ‘mis dos toros’
(1933: 162-163). Este autor no profundiza en las caracteristicas morfoldgicas o semanticas
del sistema de nimero nominal, pues se centra en la interaccion entre éste y el nimero
pronominal. No obstante, menciona que la expresion del nimero nominal, tan presente en las
lenguas romances, en chichimeco suele dejarse al azar, por lo que, a nivel del texto, cualquier
signo de dualidad o pluralidad de los sustantivos se omite cuando el contexto es lo
suficientemente claro al respecto (1933: 163).

La asociacion de las terminaciones -r ~ -er, para el plural, y -s ~ -es, para el dual, se
conserva en las descripciones posteriores del chichimeco (Soustelle 1993[1967], Lastra de
Suarez 1984, 2004, 2016, 2018, Martinez Lopez 2015a, Lizarraga 2018, 2020). En relacién
con las restricciones de aparicion del plural, Lastra de Suarez (1984) apunta que el plural en
los sustantivos pocas veces se realiza, pues lo mds comun es que el sustantivo aparezca en

singular y el verbo, en plural, como en umhg singwun? egd ‘las ovejas estan en su corral’, en
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donde el sustantivo umhg ‘oveja’ esta en singular, mientras que egd es un verbo plural (1984:
26). Ademds, menciona que el dual no se marca en el sustantivo si éste esta precedido por el
numeral tanhé ‘dos’: tanhé sima?an ‘dos perros’ (Lastra de Suarez 1984: 23, 2018: 606).
Martinez Lopez (2015a: 55), por su parte, identifica también los sufijos -r, para
expresar el plural, y -s, para el dual. No obstante, de acuerdo con su descripcidn, este autor
asocia dichas marcas con el dmbito pronominal, no con el nominal, como muestro en el
cuadro 7.1. De esta manera, al tomar los sufijos -s y -r, el pronombre de 3* persona {7’
‘¢l/ella’ y el sustantivo singular ka’¢ ‘mano mia’ adquieren una interpretacion dual 70 ’-s
‘ellos/ellas dos’ y ka’a-s ‘mano mia y de él/ella, y una plural igé -r ‘ellos/ellas’ y kan’i-r
‘mano de ellos/ellas’ (Martinez Lopez 2015a: 54).'%> Ademds de estos ejemplos, este autor
no profundiza en la descripcion particular de cada sufijo, ni en las diferencias morfologicas

o semanticas de ambos sistemas de nimero.

Significado del morfema (aloymorfo  aplicacion del sufijo

NUM. SINGULAR -0 para marcar 1%, 2* y 3? poseedor

NUM. DUAL -S para el pronombre de 3* y para marcar 1* 2* y 3* poseedor
NUM. PLURAL -r para el pronombre de 3* y para marcar 3* poseedor
(inclusivo)

Cuadro 7.1. Sufijos nominales de nimero, adaptado de Martinez Lépez (2015a: 55)

Por dltimo, Lizarraga (2018, 2019, 2020) da cuenta de las caracteristicas semadnticas y
morfosintdcticas de la categoria de ndimero en la lengua. Esta autora identifica los dos
sistemas de nimero dentro del sustantivo reconocidos en las descripciones previas: uno
inherentemente nominal, que caracteriza como morfosemantico; y otro contextual, que, dado

que expresa valores de nimero y persona del poseedor, caracteriza como nimero pronominal

145 Este autor emplea el simbolo «’» y el diacritico «_» debajo de una vocal para indicar un cierre glotal [?] y
una vocal nasalizada, respectivamente.
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(Lizéarraga 2018: 178-179, 2019, 2020). En relacién con el nimero nominal, esta autora
asocia el sufijo -s ~ -es con la expresion de la dualidad, y el sufijo -, con la pluralidad.'*
Asimismo, menciona que las marcas de dual aparecen también en el verbo como marcas de
referencia cruzada con los argumentos del verbo,'*’ y en el demostrativo medial con funcién
pronominal if6?s ‘ese, esa / él, ella’.!*® El sufijo -r, por su parte, aparece también en el
demostrativo medial plural con funcién pronominal iyor ‘esos, esas / ellos, ellas’, y en el
verbo, como exponente de la pluralidad verbal (v. §2.3.1.4 y §7.2.3, en la presente
investigacion). Cabe destacar que Lizdrraga (2018) caracteriza la aparicion de las marcas de
numero nominal como facultativas, en tanto que “[...] los hablantes prefieren las formas no
marcadas en nimero” (2018: 180). De este modo, en concordancia con lo que describen De
Angulo (1933) y Lastra de Suérez (1984, 2018), la representacion del paradigma completo
de los sustantivos refleja posibilidades de marcacion, mas que las expresiones reales de los

hablantes.

146 En trabajos previos, el sufijo asociado con la pluralidad nominal es representado por medio del simbolo [r]
que, en el Alfabeto Fonético Internacional, corresponde a una consonante vibrante multiple. Herrera (2014: 97)
proporciona evidencia de que tanto la vibrante mdltiple /r/ como la vibrante simple /¢/ son parte del sistema
fonolégico del chichimeco. De acuerdo con esta autora, en posicion intervocdlica, la vibrante simple /c/ se
realiza como tal y la vibrante multiple se realiza como una fricativa sorda [¢], mientras que a final de palabra
ambas vibrantes se asibilan y se realizan como la fricativa [¢]. En este trabajo represento el sufijo plural por
medio de la vibrante simple /t/ pues, si bien a final de palabra se realiza como [¢], en contextos intervocalicos
el sufijo se realiza como una vibrante simple [kangarés] ‘nifios’, no como una fricativa [*kangaeés]. Este
comportamiento fonético se observa también el sufijo verbal homéfono, que Lizarraga (2018) representa como
[-r]. Dado que las propiedades fonéticas de los sufijos nominal y verbal son andlogos, en este trabajo caracterizo
ambos sufijos como [-r].

147 Retomo el término ‘referencia cruzada’ desarrollado por Haspelmath (2013, apud Lizarraga (2018: 176-177)
para para referir a la relacion gramatical entre un elemento independiente (condominal) y uno ligado (indice),
en donde el elemento ligado toma rasgos del independiente. De acuerdo con Lizdrraga (2018: 176-177), los
exponentes o indices ligados no pueden considerarse marcas de concordancia, pues el uso del este término
resulta problemadtico en lenguas como el chichimeco, donde los elementos de donde se toman los rasgos pueden
omitirse.

148 En el verbo se observa una variante adicional [-os]. La aparicién de esta variante estd motivada
morfolégicamente, pues se presenta después de los sufijos de objeto -y y -k, que corresponden a funciones no
agentivas de la 1* inclusiva y de la 2° persona, respectivamente (Lizarraga 2018: 178).
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Partiendo de los datos que conforman el corpus de esta investigacidn, a continuacion,
presento una descripcion del comportamiento morfoldgico de los sustantivos en relacién con
la categoria de nimero nominal en el estado actual de la lengua. Describo las restricciones
semdnticas que motivan la aparicidn o no aparicion de las marcas de nimero plural y dual en
los sustantivos, la interaccion de la categoria de nimero nominal con la de nimero verbal, y

la integracién del nimero nominal dentro de una jerarquia de animacidad.

7.2 Numero plural

7.2.1 El prefijo pa-

En el capitulo 4 de esta investigacion describi las 10 clases posesivas de los sustantivos
ligados formalizadas por medio de los prefijos pronominales del poseedor que se afiaden a la
izquierda de la base nominal. Mostré que los prefijos de los sustantivos asociados con las
clases 1 a9 son exponentes de las categorias de persona y niumero del poseedor, sin importar
la referencia de nimero del sustantivo. En el cuadro 7.2 ejemplifico estos elementos

morfolégicos por medio del sustantivo de la clase 2 -fe ‘cuchillo’.

SG PRON DU PRON PL PRON
SG NOM 1 EXCL ta-t¢-@-mu ta-té-@-hil
INCL ta-té-0-s ta-t¢-0-n
2 ti-te-0-0 ti-te-0-s ti-te-0-n
ta-t¢-0-0 ta-té-@-s na-ré-@
DU NOM 1 EXCL ta-té-s-mu ta-t¢-s-hii
INCL ta-té-s-0 ta-té-s-es ta-t¢-s-in
2 ti-te-s-@ ti-te-s-€s ti-tg-s-in
ta-té-s-0 ta-té-s-es na-ré-s
PL NOM 1 EXCL ta-té-0-mu ta-té-0-hil
INCL ta-t¢-0-0 ta-té-0-s ta-té-0-n
2 ti-te-0-0 ti-te-0-s ti-te-@-n
3 ta-t¢-0-0 ta-té-@-s na-ré-@

Cuadro 7.2. Paradigma del sustantivo -f¢ ‘cuchillo’
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Los sustantivos asociados con la clase 10 presentan un comportamiento morfoldgico distinto
motivado por la referencia de nimero del sustantivo poseido. En especifico, si un sustantivo
de la clase 10 cuenta con referencia singular o dual, su comportamiento morfoldgico es
andlogo al de las nueve clases posesivas restantes, esto es, el prefijo expresa los valores de
persona y/o nimero del poseedor. Por el contrario, si el sustantivo cuenta con referencia
plural, se neutralizan las oposiciones de persona en el prefijo y, en su lugar, se posiciona el

prefijo fa-, como ilustro en el cuadro 7.3 con el paradigma parcial del sustantivo -hi ‘amigo’.

SG PRON DU PRON PL PRON
SG NOM 1 EXCL na-hi-@-mu na-hi-@-hii
INCL na-hi-@-@ na-hi-@-s na-hi-@-n
2 u-nho-@-@ u-nho-@-s na-hi-@-s
3 e-nhi-@-@ e-nhi-@-s Bu-nho-@
PL NOM 1 EXCL Ba-hi-r-mu Pa-hi-c-hti
(*na-hi-r-mu) (*na-hi-r-hii)
INCL pa-hi-r-@ Pa-hi-r-es Ba-hi-r-in
(*na-hi-r-0) (*d-nho-r-es) (*a-nho-r-in)
2 pa-nho-r-@ pa-nho-r-€s pa-nho-r-in
(*d-nho-r-@) (*d-nho-r-és) (*d-nho-r-in)
3 Pa-nhi-r Ba-nhi-r-es pu-nho-r
(*e-nhi-r-Q) (*e-nhi-r-es) (*Pa-nhi-r /*é-nhi-r)

Cuadro 7.3. Paradigma parcial del sustantivo -hi ‘amigo’

Como se observa en el cuadro 7.3, la aparicion del prefijo fa- estd motivada por la referencia
plural del sustantivo poseido. Ademads del prefijo plural, en el paradigma de estos sustantivos
se observa el sufijo -r inmediatamente a la derecha de la base nominal, el cual describo en el
apartado siguiente. De acuerdo con el comportamiento de estos sustantivos, el cambio en el
prefijo de estos sustantivos con referencia plural es obligatoria, de lo contrario, como se
representa debajo de cada forma plural del paradigma, se obtiene una construccién
agramatical. Notese que en el paradigma de formas plurales del cuadro 7.3 aparece un prefijo
Su- asociado con la 3* persona plural. Dado que este mismo prefijo aparece cuando el

sustantivo cuenta con referencia tanto dual Su-nho-s ‘sussp. dos amigos’ como singular fu-
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nho-@, suzp. amigo’, puede analizarse como un mecanismo de expresion del nimero del
poseedor, no del sustantivo.

En el cuadro 4.30, que repito abajo como cuadro 7.4, ilustro las tres series de prefijos
que conforman la clase posesiva 10. Conviene recordar que, si bien los prefijos asociados
con la referencia singular y dual presentan variacion a lo largo de las tres series, los criterios
para ser agrupadas dentro de una misma clase son tanto las propiedades referenciales de los
sustantivos que toman los prefijos (términos de parentesco y/o afinidad) como la

neutralizaciéon de la persona del poseedor a favor de la expresion de la pluralidad del

sustantivo poseido (v. 4.3.10).

Serie 10a
NO.PL NOM PL NOM
SG PRON DU PRON PL PRON SG PRON DU PRON PL PRON
1 EXCL na- na- Pa- Pa-
INCL na- na- na- Pa- Pa- Pa-
2 u- u- u- Pa- Pa- Ba-
3 e- e- Bu- Ba- Ba- Bu-
Serie 10b
NO.PL NOM PL NOM
SG PRON DU PRON PL PRON SG PRON DU PRON PL PRON
1 EXCL u- u- Ba- PBa-
INCL u- u- u- Ba- Pa- Ba-
2 u- u- u- Ba- Pa- Ba-
3 e- e- Bu- Ba- Ba- Ba-
Serie 10c
NO.PL NOM PL NOM
SG PRON DU PRON PL PRON SG PRON DU PRON PL PRON
1 EXCL na- na- Pa- PBa-
INCL na- na- na- Pa- Pa- Pa-
2 u- u- u- Pa- Pa- Pa-
3 u- u- Ba- Ba- Ba- Ba-

Cuadro 7.4. Prefijos posesivos de la clase 10

La aparicién del prefijo fa- como exponente de la pluralidad nominal constituye un

mecanismo morfolégico minoritario en la lengua, ya que, en comparacion con el resto de las
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clases posesivas, la clase 10 estd conformada por un nimero reducido de sustantivos.'*

Ademas, de los 11 sustantivos asociados con esta clase, s6lo siete de ellos (-#i ‘nieto menor
de tres afios’, -hé ‘nieto mayor de tres afos’, -hi ‘amigo, -rg ‘hermano mayor’, -ku ‘cuiado’,
-Pu esposo y mazii/-ni ‘esposa’) pueden aparecer en contextos plurales, pues la interpretacién
plural de los cuatro sustantivos restantes, de acuerdo con los colaboradores de esta
investigacion, da lugar a construcciones semanticamente anémalas. Proporciono un ejemplo

de estos sustantivos en el cuadro 7.5 por medio de paradigma parcial del sustantivo ndlé/-ri

‘abuela’.
SG PRON DU PRON PL PRON
SG NOM 1 EXCL ndl¢-@-mu néle-0-0
INCL nalé-9-9 ndlé-0-s néle-0-0
2 u-ti-@-@ u-ti-@-@ u-t{-@-0
e-ri-0-0 e-ri-0-0 Bu-ti
PL NOM 1 EXCL *nalé-r-mu *nale-r-Q
INCL *nalé-r-@ *nalé-r-s *nale-r-Q
2 *Ba-ti-r-0 *Ba-ti-r-0 *Ba-ti-c-0
3 *Ba-ci-c-0 *Ba-ci-c-0 *Bu-ti-r

Cuadro 7.5. Paradigma parcial del sustantivo ndlé/-ri ‘abuela’

La ausencia de algunas formas dentro del paradigma de una base 1éxica da lugar a lo que
Haspelmath y Sims (2010: 180) y Corbett y Baerman (2010: 1-2) caracterizan como un
paradigma defectivo. De acuerdo con Corbett y Baerman (2010: 2-3), la defectividad en un
paradigma puede obedecer a restricciones semdnticas o sintacticas.

Las restricciones semanticas, por un lado, se presentan cuando ciertos valores son

incoherentes o inaceptables en determinados contextos, lo que conlleva una reduccion del

149 Si bien los nueve sustantivos incluidos en esta clase refieren a términos de parentesco/afinidad, no todos los
sustantivos con estas propiedades referenciales se asocian con esta clase, pues algunos se encuentran repartidos
alo largo de las nueve clases posesivas restantes o su comportamiento morfolégico es propio de los sustantivos
independientes.
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paradigma de un determinado lexema.!™® Las restricciones sintdcticas, por otro lado, se
presentan cuando un valor morfosintictico no es relevante para un lexema, o cuando un
determinado lexema aparece sélo en un cierto tipo de construcciones.!”! Otro tipo de
restricciones sintdcticas se relaciona con las propiedades internas del lexema, el cual suele
ser usado sélo en ciertas construcciones con un cierto grado de fijacién, como ocurre con las
colocaciones.!>? La defectividad en los paradigmas de los sustantivos de la clase 10 descritos
arriba se asemeja al primero de los tipos presentados arriba, es decir, a la defectividad
motivada por restricciones seméanticas. En este sentido, la ausencia de una forma plural para
los sustantivos nanal/-ts’ti ‘mamad’, tata/-fee- ‘papd’, nale/-ri ‘abuela’ y tale/-nhe ‘abuelo’
estd motivada por la nula frecuencia de aparicion de formas plurales en el dmbito
extralingiiistico, en tanto que, en la vida cotidiana, no es usual la presencia de mas de una

madre o un padre, o mas de dos abuelos o abuelas.

7.2.2 El sufijo -r

Como mencioné arriba, en las descripciones previas de la lengua se menciona un sufijo -r
que funciona como exponente de la pluralidad nominal (De Angulo 1933, Soustelle
1993[1937], Lastra de Sudrez 1984, 2014, 2016, 2018, Martinez Lopez 2015a, Lizarraga
2018, 2020, Hernandez y Mora-Bustos 2020). Estos autores mencionan que el sufijo se

coloca inmediatamente a la derecha de la base nominal, y algunos dan cuenta de una variante

150 Un ejemplo de estas restricciones se observa en verbos impersonales, cuyas formas asociadas con una 1* o
2% persona no son esperadas en su paradigma (Baerman y Corbett 2010: 2).

151 Por ejemplo, en georgiano, en donde la forma nu-ravin ‘nadie’ carece de una forma ergativa, pues el negador
nu-, al aparecer s6lo en prohibiciones en presente y futuro, y es incompatible con el ergativo, que es usado solo
en el aoristo (Baerman y Corbett 2010: 2-3).

152 Bl elemento quoth en quoth she ‘dijo ella’, en inglés, por ejemplo, aparece en construcciones en las que se
espera que el primer elemento sea un verbo. Dado que la forma verbal quoth no aparece fuera de estas
construcciones, es posible atribuirle un caricter defectivo (Baerman y Corbett 2010: 3).
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-er, que aparece después de una consonante. Los ejemplos en (7.1) y (7.2), tomados de De

Angulo (1933: 162), muestran el comportamiento descrito para este sufijo.

(7.1) a. kunii ‘mi milpa’ b. tatcin ‘mi hacha’
kunur ‘mis milpas’ tdtciner ‘mis hachas’

(7.2) a. nambe-kazy  ‘mi buey’ b. nanté-rikur ~ ‘mi tortilla’
nambe-kazur ‘mis bueyes’ nanté-rikurer ‘mis tortillas’

De acuerdo con lo que se observa en el corpus de esta investigacion, el comportamiento
morfolégico de los sustantivos en relacién con la expresion de la pluralidad en el estado
actual de la lengua difiere de lo descrito en los trabajos previos. Asi, como se observa en los
ejemplos de (7.3) y (7.4), la aparicién del sufijo -r ~ -er en los mismos sustantivos que en
(7.1) y (7.2) resulta agramatical. No obstante, en sustantivos como los de (7.5) la aparicién

del sufijo -r no sélo es posible, sino que es obligatoria.

(7.3) a. kunu ‘mi milpa’ b. tatfin ‘mi hacha’
kunt(*-r) ‘mis milpas tatfin(*-er) ‘mis hachas’

(7.4) a. n&mbez kazu ‘mi buey’ b. nant’é rikPur ‘mi tortilla’
n&mba kazi(*-r) ‘mis bueyes’ nant’¢ rikPur(*-er) ‘mis tortillas’

(7.5) a. nahi ‘mi amigo’ b. mani ‘mujer’
Ba-hi-r ‘mis amigos’ mani-r ‘mujeres’

De manera general, el sufijo -r aparece s6lo con los sustantivos que cuentan con una
referencia humana. Esto abarca tanto los sustantivos de la clase 10, revisados arriba, como
algunos sustantivos independientes, como uri ‘hombre’, mani ‘mujer’ o kayga ‘nino’. En
contraste, en sustantivos que cuentan con una referencia animada pero no humana e

inanimada, la presencia del sufijo -r no esta permitida. De este modo, la referencia plural de
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estos sustantivos puede recuperarse, directa o indirectamente a través de modificadores del
sustantivo o de la morfologia verbal.

Arriba mostré que los sustantivos de la clase 10 que permiten una interpretacion plural
neutralizan la oposicién de persona del poseedor a favor de un prefijo de niimero plural -fa.
Cabe recordar que, en contextos no plurales, dichas oposiciones de persona y nimero se
realizan en una serie de prefijos que ocupan la misma posicién morfoldgica que fa-. No
obstante, ademds del cambio en el prefijo, la pluralidad de estos sustantivos se asocia con la
aparicion obligatoria del sufijo -r. Como se observa en los ejemplos de (7.6), la aparicion del
sufijo -r en los sustantivos de la clase 10 con interpretacion plural es obligatoria, ademds de
que no distingue la funcion del sustantivo dentro la oracion. Por lo tanto, -r aparece de manera

obligatoria en sustantivos con funcion de A (7.6a), P (7.6b) y S (7.6¢).

(7.6) a. pa-ti-r-@ para G-rhi-@ (*Ba-ti-@-@ / *na-ti-r-@)
1.CL.10.PL-nieto-PL-SG ~ aguamiel P.REM.3.C10-beber\3PL-SG
‘Mis nietos tomaron aguamiel’
b. ikauh pa-ti-r-@ u-rer-Q (*pa-ti-0-@ / na-ti-r-Q)
PRON.1SG 1.CL.10.PL-nieto-PL-SG ~ FUT.1.C2-ver-30BJ
‘Voy a ver a mis nietos’
c. pa-ti-r-@ titd e-ya (*Pa-ti-P-@ / *na-ti-r-@)
1.CcL.10.PL-nieto-PL-SG ~ San.Luis PRES.3.C5-estary
‘Mis nietos estan en San Luis’
El sufijo -r como exponente de la pluralidad nominal aparece, dentro del corpus de esta
investigacion, con los mismos siete sustantivos de la clase 10 que permiten una interpretacion
plural, a saber, -#i ‘nieto menor de tres afios’, -hé ‘nieto mayor de tres afios’, -hi ‘amigo’, -re

‘hermano mayor’, -ky ‘cufiado’, -7u ‘esposo’ y mazii/-ni ‘esposa’. El resto de los sustantivos

corresponde al grupo de sustantivos que, por cuestiones semdnticas, muestran un paradigma
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defectivo con respecto a la pluralidad nominal. En el cuadro 7.6, por medio del paradigma
parcial del sustantivo de la clase 10 -#i “nieto menor de tres afos’, ilustro el comportamiento

morfolégico del sufijo -r.

SG PRON DU PRON PL PRON
SGNOM 1 EXCL na-ti-@-mu na-ti-@-hi
INCL  na-ti-@-@ na-ti-@-s na-ti-@-n
2 u-ti-@-@ u-ti-@-s u-ti-@-n
3 e-ri-@-@ e-ri-@-s Bu-ri-@
Ba-ti-r-mu Ba-ti-r-hli
PLNOM | EXCL p p . .
(*na-ti-c-mu / *Pa-ti-mu) (*na-ti-r-mu / *Pa-ti-mu)
INCL Ba-ti-r-@ Ba-ti-r-es Ba-ti-r-in
(*na-ti-r / *Pa-ti) (*na-ti-r-es / *Pa-ti-s) (*na-ti-r-in / *Pa-ti-n)
’ Ba-ti-r-@ Ba-ti-r-es Ba-ti-r-in
(*u-ti-r / *Pa-ti) (*u-ti-r-es / *Pa-ti) (*u-ti-r-in / *PBa-ti-n)
3 Ba-ti-r-@ Ba-ti-r-es Ba-ti-r

(*e-ri-r / Pa-ti)

(*e-ri-r-es / *Pa-ti)

(*e-ri-r / *Ba-ti-@)

Cuadro 7.6. Paradigma parcial del sustantivo -#i ‘nieto menor de tres afios’

La expresion del numero plural en estos sustantivos corresponde, en términos de Matthews
(1991: 180), a casos de exponencia extendida o multiple, puesto que tanto el prefijo fa- como
el sufijo -r coaparecen en una misma construccién morfoldgica expresando simultineamente
la referencia plural del sustantivo. Esto se observa en los ejemplos de (7.6), pues la ausencia
de alguno de estos exponentes (o de ambos) en el sustantivo con referencia plural produce
una construccion agramatical. Con respecto este fendmeno, Corbett (2004: 153) apunta que
la doble expresion de plural en un sustantivo puede estar motivada por instancias en las que
una marca de plural novedosa coexiste con otra que estd cayendo en desuso. Dado que en
esta investigacion me centro Unicamente en la descripcion del comportamiento morfolégico
de los sustantivos, un andlisis sobre el desarrollo diacronico y/o funciones adicionales de

cada forma de expresion del plural queda abierto para investigaciones futuras.
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Los sustantivos independientes con un referente humano conforman el segundo grupo
de sustantivos que requieren la presencia obligatoria del sufijo -r en contextos plurales. Cabe
recordar que, debido a su estructura morfoldgica, estos sustantivos no requieren de un prefijo
pronominal, por lo que la expresion de la pluralidad se asocia s6lo con la aparicién del sufijo
-r. De manera andloga a los sustantivos de la clase 10, la presencia de sustantivos
independientes con referencia humana en el corpus de esta investigacion es reducida. De los
91 sustantivos independientes presentes en el corpus, sélo ocho hacen referencia a entidades
humanas, a saber, los sustantivos kdyga ‘nifio’, kat’i ‘joven/adolescente’, mani ‘mujer’, tiri
‘hombre, persona’, ndnle ‘patron’, kdre ‘danzante’, kdndan ‘trabajador’ y kithis ‘persona
foranea’.!>® No obstante, por cuestiones fonolégicas, éste tltimo no admite la aparicién del
sufijo -r a la derecha de la base nominal.!>* En los ejemplos de (7.7) ilustro la aparicién del
sufijo -r como exponente del plural nominal en el sustantivo independiente con referencia
humana kdyga ‘nifio’ en funcion de A (7.7a), P (7.7b) y S (7.7¢). Nétese que, en los tres

casos, la ausencia del sufijo produce construcciones agramaticales.

(7.7) a. kanga-r-@  ko-?0s-0 é-rar-@ (*kanga-0-0)
nifio-PL-SG 3PL.POS.C9-casa\3PL-SG  PRES.3.C1-limpiar\3PL-30BJ
‘Los nifios limpian la casa’

b. kanga-r-@ ko?6s-0 nihi  kd-?a-r (*kanga-0-0)
nifio-PL-@ 3PL.POS.C9-casa-SG adentro P.REC.1.Cl-esconder-PLR
‘Escondi a los nifios en la casa’

C. kanga-r-@  i-thar (*kanga-0-0)
nifo-PL-SG PRES.3.C7-reirse\3PL
‘Los nifios se rien’

153 Bl caso del sustantivo kdnddn ‘trabajador’ resulta interesante, pues, a pesar de que la consonante final [n] no
permite la aparicion del sufijo consondntico -r, en contextos plurales la consonante final de este sustantivo se
elide, lo que resulta en la forma plural kdnddr ‘danzantes’.

154 Cabe recordar que, con excepcion del [n?], atin presente en algunas bases léxicas, el chichimeco no permite
los grupos consondnticos finales en palabra sin una estructura morfolégica compleja (Kelterer 2017: 21).
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Proporciono el paradigma parcial del sustantivo independiente kdyga ‘nifio’ en el cuadro 7.7.
Como se observa en este cuadro, el sufijo -r es el tinico elemento morfolégico que permite
distinguir la referencia plural de la singular en los sustantivos independientes con estas

propiedades referenciales, independientemente de las categorias de persona y niimero en el

ambito pronominal, es decir, del poseedor.

SG PRON DU PRON PL PRON
SGNOM 1 EXCL kanga-@-mua kénga-@-hii
INCL  kénga-@-0 kanga-@-s kapga-@-n
2 kanga-0-0 kanga-@-s kapga-@-n
3 kanga-0-@ kanga-@-s kanga-@-n
PLNOM 1 EXCL kanga-r-mu kanga-r-hii
(*kéanga-@-mu) (*kanga-@-hi)
INCL  kanga-r-@ kanga-r-és kanga-r-in
(*kanga-@-@) (*kanga-@-s) (*kanga-@-n)
2 kanga-r-@ kanga-r-és kanga-r-in
(*képga-0-0) (*képga-@-s) (*kapga-@-n)
3 kanga-r-@ kanga-r-€s kanga-r-@

(*kénga-@-@)

(*kanga-0-s)

(*kénga-0-@)

Cuadro 7.7. Paradigma parcial del sustantivo kdyga ‘nifio’

Los sustantivos independientes con referencia humana, como los mostrados arriba, se
distinguen del resto de los sustantivos —ligados e independientes no humanos— de la lengua
en relaciéon con la posibilidad de expresar su pluralidad a través del sufijo -r. Conviene
recordar que tanto los sustantivos cuyo referente es una entidad animada no humana como
los que refieren a entidades inanimada no cuentan con la posibilidad de exhibir este sufijo.
De acuerdo con Smith-Stark (1974: 657), cuando una oposicion significativa esta presente
en ciertas categorias, pero es irrelevante para otras, la lengua correspondiente presenta una

escision (Smith-Stark 1974: 657). Bajo este planteamiento, los sustantivos del chichimeco
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presentan una escision en relacién con la marcacién de ntimero plural, motivada, en primera
instancia, por las propiedades referenciales de las entidades referidas por los sustantivos.!'>

Las propiedades referenciales de las entidades referidas por las expresiones
lingiifsticas se organizan en una jerarquia de animacidad (Smith-Stark 1974: 665, Corbett
2004: 54-55), en la cual, como ilustro en (7.8), las entidades con un mayor grado de

animacidad estdn ubicadas a la izquierda, mientras que las que cuentan con menor grado de

animacidad se ubican a la derecha.

(7.8) Jerarquia de animacidad (Smith-Stark 1974, Corbett 2004)

hablante > oyente > 3* persona > pariente > humano > animado > inanimado

De izquierda a derecha, las primeras dos posiciones de la jerarquia involucran a las entidades
que participan en el acto de habla. En especifico, en la primera posicion se incluyen las
expresiones pronominales relacionadas con la 1% persona, en la segunda posicion, las
expresiones pronominales relacionadas con la 2* persona, y, en la tercera posicion, las
expresiones relacionadas con la 3% persona. Si bien, generalmente los sustantivos se asocian
con la 3* persona, Corbett (2004: 62) apunta que en muchas lenguas los pronombres
personales, incluidos los de 3* persona, se distinguen de los sustantivos en relacion con su

comportamiento con respecto al nimero, por lo que la 3* persona pronominal cuenta con una

155 Lizédrraga (2018: 142-143, 2020) describe una organizacion jerdrquica en la marcacion de plural (y de

ndmero en general) en la lengua. Asi, tanto en los pronombres independientes como en los sufijos de nimero
los valores de 1* y 2° personas destacan por sobre los de 3%, los cuales, en términos de esta autora, “sugieren que
la 3% persona se comporta paradigmdticamente como la no-persona” (2018:143). En relacién con la morfologia
nominal, identifica una relacién entre las caracteristicas de la animacidad de los referentes de los sustantivos y
la marcacién de numero plural, en donde la aparicién del sufijo -r, como exponente de plural, aparece
obligatoriamente Unicamente con en el demostrativo en funcién pronominal iyd-r ‘ellos’ (2018: 195), mientras
que en el &mbito nominal su aparicién es opcional o facultativa (2018: 142, 2020).
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posicion independiente dentro de la jerarquia. Las cuatro posiciones restantes de la jerarquia
involucran las expresiones lingiiisticas asociadas con el dmbito nominal, en donde los
sustantivos que refieren a términos de parentesco y los que refieren a entidades humanas
cuentan con un mayor grado de animacidad que las entidades animadas no humanas y las
inanimadas.

De acuerdo con Smith-Stark (1974) y Corbett (2004), la prediccion que se desprende
de la organizacion de las posiciones de la jerarquia es que, mientras mds a la izquierda se
ubique una expresion lingiiistica respecto a su animacidad, ésta serd mds propensa a recibir
alguna marca que especifique su referencia de nimero. En contraste, en los sustantivos
animados no humanos, asi como en los inanimados, la expresion morfoldgica del nimero
suele ser opcional o no necesaria (Corbett 2004: 59). A modo de ejemplo, en (7.9) muestro
el comportamiento del nimero nominal en chino mandarin (Li y Thompson 1981: 12), en
donde la marca de plural -men aparece en los pronombres personales independientes (7.9a)
y en los sustantivos con referencia humana (7.9b). En contraste, la aparicion del sufijo -men

en sustantivos inanimados no es necesaria (7.9¢).

. a. a ¢él/ella a-men ellos
7.9 t ‘él/ella’ t ‘ellos’
ni ‘t’ ni-men ‘ustedes’
wO ‘yo’ wO-men ‘nosotros’
b. haizi ‘nifio’ haizi-men ‘nifios’
kéren ‘invitado’ kéren-men ‘invitados’
péngyodu ‘amigo’ péngydu-men ‘amigos’
C. shi ‘libro/libros’
yezi ‘hoja/hojas’

El comportamiento morfoldgico de los sustantivos del chichimeco en relacion con el plural

se asemeja al del chino mandarin. En chichimeco, la expresion morfoldgica de plural mas
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frecuente, esto es, el sufijo -r, estd disponible s6lo para los sustantivos cuya referencia
involucra entidades ubicadas en las posiciones mds altas de la jerarquia de animacidad
relacionadas con el dmbito nominal, pues aparece sélo con sustantivos que refieren a
términos de parentesco y entidades humanas. Por el contrario, los sustantivos que refieren a
las entidades ubicadas en las posiciones mds bajas de la jerarquia de animacidad —entidades
animadas no humanas e inanimadas— no admiten la presencia del sufijo -r o de alguna otra
marca morfoldgica para especificar su referencia plural. No obstante, como describo mds
adelante, estos sustantivos si aceptan marcas morfoldgicas de nimero dual.

Como muestro en los ejemplos de (7.10) a (7.12), la aparicién del sufijo -r en el
sustantivo con un referente animado no humano como fayg*é ‘conejo’ resulta agramatical.
La imposibilidad de este tipo de sustantivos de portar el sufijo de plural se conserva sin
importar si el sustantivo se encuentra en funcion de A (7.10), P (7.11) o S (7.12).

(7.10) a. tang"é-0-0 timhj-@-@ ku-za-@
conejo-SG-SG calabaza-SG-SG P.REC.3-comer\3PL-30BJ
‘El conejo se comid la calabaza’
b.  tang“é(*-r)-0 timhj-@-@ ku-nha-@
conejo-SG-SG calabaza-SG-SG P.REC.3-comer\3PL-30BJ
‘Los conejos se comieron la calabaza’
(7.11) a. tang“é-0-@  u-t’6s-0 nithi  u-hir-@
conejo-SG-SG  3.P0S.C9-casa-SG adentro FUT.1.C2-meter-30BJ
‘Voy a meter el conejo a su corral’
b. tang“é(*-r)-@ ko-?0s-0 nthi  u-hir-@
conejo-SG-SG  3PL.POS.C9-casa\3PL-SG adentro FUT.l.C2-meter-30BJ
‘Voy a meter los conejos a su corral’
(7.12) a. tang"é-0-0 i-?0
conejo-SG-SG P.INM.3.C7-esconderse
‘El conejo se escondid’
b. tang“é(*-r)-Q i-r?9

conejo-SG-SG P.INM.3.C7-esconderse\3PL
‘Los conejos se escondieron’
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Notese en los ejemplos de arriba que, si bien morfolégicamente el sustantivo fang"é ‘conejo’
es singular en todos los casos, la interpretacion plural se obtiene a partir de distintos
elementos dentro de la oracién. En las oraciones de (7.10) y (7.12), por un lado, el verbo
muestra una mutacién consondntica asociada con la referencia plural del sujeto. Por otro lado,
en (7.11) la referencia plural puede recuperarse a través del sustantivo ‘casa’, que funciona
como el participante con el papel de meta del predicado verbal ‘meter’. Asi, a partir de las
formas ut’os ‘sussg casa’ 0 ko/os ‘suzp casa’ es posible recuperar la referencia de nimero del
tema fayg"é ‘conejo’. Como puede apreciarse en estos ejemplos, no hay una distincién
singular/plural dentro del paradigma del sustantivo animado no humano tayg"é ‘conejo’,

como se ilustra en el cuadro (7.8)

SG PRON DU PRON PL PRON
SGNOM 1 EXCL tang“é-@-mu tang™é-@-hil
INCL  tangvé-@-0 kanga-@-s tang“é-0-n
2 tang“e-@-@ tangé-@-0 tang“é-@-n
3 tang“é-9-@ tang“é-9-@ tang“é-0-@
PLNOM 1 EXCL tang“é-@-mu tang“é-@-hil
(*tang“é-r-mu) (*tangvé-r-hil)
INCL  tangvé-@-0 tang“é-0-s tang“é-0-n
(*tang“é-r-0) (*tang“é-r-es) (*kénga-@-n)
2 tang“é-0-0 tang“é-0-s tang“é-0-n
(*tang“é-r-0) (*tang“é-r-es) (*kanga-@-n)
3 tang“é-9-@ tang“é-@-s tang“é-0-0

(*tang“é-r-@)

(*tang“é-r-es)

(*tang“e-r-@)

Cuadro 7.8. Paradigma parcial del sustantivo tayg™é ‘conejo’

De la jerarquia de animacidad se desprende, entonces, la prediccion de que si los sustantivos
que refieren a entidades ubicadas en las posiciones intermedias no reciben marcacién de

numero, entonces los que se ubican a la derecha no recibirdn la misma marcacion (Corbett
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2004: 56-57). De este modo, es esperable que los sustantivos con un mayor grado de
animacidad hagan uso de una marca de plural particular o, como ocurre con el chichimeco,
que la aparicion de la marca de plural no esté permitida. Cabe destacar que la imposibilidad
de portar el sufijo -r estd motivada tdnicamente por las propiedades referenciales del
sustantivo,'>® por lo que ni la estructura morfoldgica del sustantivo —ligada o independiente—
ni la funcién sintdctica del sustantivo en la oracién son significativas. Ejemplifico la
imposibilidad de la marcacién de plural en sustantivos con referencia inanimada por medio
del sustantivo independiente iitsé ‘olla’, en (7.13) y del sustantivo ligado -mg ‘plato’, en
(7.14). Como se observa en estos ejemplos, la aparicién del sufijo -r en el sustantivo en
contextos plurales da como resultado construcciones agramaticales, sin importar si ése
funciona como el argumento A (7.13a) y (7.14a), P (7.13b) y (7.14b), 0 S (7.13c) y (7.14c).
(7.13) a. utsé(*-r)-@  mésa-0-@ sui-r?20-0
olla-SG-SG mesa-SG-SG P.INM.3.C1-romper\3PL-30BJ
‘Las ollas rompieron la mesa’
b. kauh utsé(*-r)-@  ku-ndo-r
PRON.1SG olla-SG-SG P.REC.1.Cl-romper-PLR
‘Rompi ollas’
C. utsé(*-r)-@  maha ku-ki
olla-SG-SG alla P.REC.3.C4-caersey;,
‘Se cayeron ollas’
(7.14) a. nu-ma(*-r)-0 mésa-0-0 su-r?20-0
1POS.C3-plato-SG-SG mesa-SG-SG P.INM.3.C1-romper\3PL-30BJ
‘Mis platos rompieron la mesa’
b. kauh nu-ma(*-r)-@ ku-ndo-r

PRON.1SG 1POS.C3-plato-SG-SG P.REC.1.C1-romper-PLR
‘Rompi mis platos’

156 En algunos sustantivos, la presencia de una coda consondntica parece imposibilitar la aparicién de -r, por
ejemplo, en el sustantivo ko-7ds ‘mi casa’ (Lizarraga 2018: 180) o kit"is ‘persona foranea’.
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c. nu-maC-r)-Q mahd ku-ki

1POS.C3-plato-SG-SG alla P.REC.3.C4-caerses.

‘Se cayeron mis platos’
De manera similar a los ejemplos en (7.10-7.12), las formas singulares y las plurales dentro
del paradigma de estos sustantivos presentan una misma forma, como muestro a través de los
paradigmas parciales de los sustantivos ztsé ‘olla’ y -mg ‘plato’, en los cuadros (7.9) y (7.10),
respectivamente. Con este tipo de sustantivos, la referencia de nimero también puede
recuperarse a través de otros elementos en la oracion, especificamente de los modificadores

de la frase nominal, como cuantificadores y numerales, y del verbo, por medio de una serie

de mutaciones consonanticas y de la categoria morfoseméntica de nimero verbal.

SG PRON DU PRON PL PRON

SGNOM 1 EXCL utsé-@-mu utsé-@-hii

ltsé-0- utsé-@-s utsé-@-n

INCL 0-0 1] 0]

2 litsé-0-0 litsé-@-s litsé-@-n

3 litsé-0-0 titsé-@-s litsé-0-0

PLNOM 1 EXCL Utsé-@-mu utsé-@-ht
(*atsé-r-mu) (*utsé-r-hii)

INCL  1tsé-@-0 tsé-0-s Utsé-@-n
(*itsé-r-@) (*itsé-r-es) (*itsé-r-in)

2 litsé-0-0 titsé-@-s litsé-@-n
(*utsé-r-0) (*utsé-r-es) (*atsé-r-in)

3 litsé-0-0 titsé-@-s litsé-0-0

(*atsé-r-0)

(*atsé-r-es)

(ratsé-r-0)

Cuadro 7.9. Paradigma parcial del sustantivo independiente stsé ‘olla’

SG PRON DU PRON PL PRON
SGNOM 1 EXCL nu-ma-@-mu nu-ma-@-hii
INCL  nu-ma-@-@ nu-ma-@-s nu-ma-@-n
2 ni-ma-@-@ ni-ma-@-s ni-ma-@-n
3 ni-ma-Q@-@ ni-ma-Q@-s ni-ma-@-@
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PL NOM

1

EXCL

INCL

nu-ma-@-@
(*nu-ma-r-@)

ni-ma-@-@
(*ni-ma-r-@)

ni-m4-@-9
(*ni-ma-r-@)

nu-ma-@-mu
(*nu-ma-r-mu)

nu-ma-@-s
(*nu-ma-r-es)

ni-ma-@-s
(*ni-ma-r-€s)

ni-ma-@-s
(*ni-ma-r-es)

nu-ma-@-hit
(*nu-ma-r-hii)

nu-ma-@-n
(*nu-ma-r-in)

ni-ma-@-n
(*ni-ma-r-in)

ni-ma-@-9
(*ni-ma-r-@)

Cuadro 7.10. Paradigma parcial del sustantivo ligado -mg ‘plato’

En la siguiente seccién describo los mecanismos morfosintdcticos y morfosemdnticos que
permiten recuperar la referencia de nimero de los argumentos verbales. Muestro que, en
ausencia de una marca especifica para expresar la referencia plural de las entidades animadas
no humanas y de las inanimadas, la lengua distribuye este significado en dos estrategias
dentro de la palabra verbal de acuerdo con la funcidn sintictica del sustantivo dentro de la
oracion. Asi, los argumentos A se asocian con una serie de mutaciones en la primera
consonante de la base verbal, los argumentos P, con los mecanismos propios del nimero

verbal, y los argumentos S, con ambos.

7.2.3 Morfosintaxis y morfosemdntica de la pluralidad nominal

En el apartado anterior describi las restricciones morfolégicas y semdnticas que presenta el
sufijo -r como exponente de la pluralidad en los sustantivos. Mencioné que, como
consecuencia de estas restricciones, los sustantivos que no admiten el sufijo presentan una
forma invariable para expresar tanto la referencia singular como la plural. Sin embargo, en
chichimeco es posible dar cuenta de la referencia de los argumentos verbales dentro de la
palabra verbal. En términos translingiiisticos, la expresion del nimero nominal en el verbo

no resulta un comportamiento anémalo, pues, como menciona Nichols (1992: 143), existe
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una tendencia en las lenguas de que ésta sea la Unica posibilidad de marcacién de esta
categoria, ya sea para todos los sustantivos de una lengua o para s6lo un subconjunto de ellos.
El verbo, entonces, no funge s6lo como portador de su propia categoria de nimero, sino que
también es un portador formal de categorias de nimero ajenas a €l. Esta tendencia se observa
también en chichimeco, pues, como muestro en este apartado, esta lengua permite la
coaparicion de marcas morfoldgicas de nimero tanto de los argumentos verbales como de la
nocién de ndmero inherente al verbo en una misma construccién verbal, que son
caracterizadas por Lizarraga (2018, 2019) como marcas de numero contextual e inherente,
respetivamente.

Al contrario de lo que ocurre en el sustantivo, el verbo en chichimeco expresa la
referencia de nimero de sus argumentos nominales independientemente de sus propiedades
referenciales. No obstante, las distintas estrategias de recuperacion del nimero nominal en el
verbo estan motivadas tanto por el papel sintactico que desempefian los sustantivos dentro de
la oracidén como por la clase verbal y por la adscripcion de cada verbo particular a un patrén
de mutacion consondntica. Ademds, la coaparicion de los distintos sistemas de nimero
independientes dentro de la palabra verbal, uno morfoseméntico —o inherente— y otro
morfosemantico —o contextual—, en términos de Lizdrraga (2018, 2019), permite recuperar la

referencia de nimero de cada uno de sus argumentos.

7.2.3.1 Morfosintaxis de la pluralidad nominal

Las mutaciones en la primera consonante de la base verbal constituyen el recurso
morfosintictico mas productivo para expresar la referencia plural del sujeto de un verbo
transitivo, en tanto que la mayoria de este tipo de verbos cuentan con al menos un grado de

mutacion asociado con la expresion de la 3* persona plural. La mutacion consondntica puede
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analizarse, entonces, como una marca no concatenativa de concordancia o de referencia
cruzada de nuimero plural con el sujeto de la oracién (Lizdrraga 2018: 252),
independientemente de que el sustantivo cuente con las propiedades referenciales que
permitan la aparicién del sufijo -r.

En los ejemplos de (7.15) y (7.16) ilustro las mutaciones consondnticas asociadas con
la pluralidad nominal de los sustantivos ziri ‘sefior’ y nint/"d ‘ardilla’, respectivamente. Como
se observa en (7.15), ademds del sufijo plural -r en el sustantivo dri ‘sefior’, en el verbo
‘comer’ se presenta la mutacion /z ~ nh/. El sufijo -r no aparece en el sustantivo con referencia
no humana nint/"d ‘ardilla’ en (7.16); sin embargo, en el verbo se observa la misma mutacion
consondntica asociada con la referencia plural del sujeto. Notese, ademads, que no es posible
la aparicion de la forma singular del verbo con una lectura plural del sujeto, como en (7.15a)

y (7.16a), o de una forma plural del verbo con una lectura singular del sujeto, como en (7.15b)

y (7.16b).
(7.15) a. uri-@-0 nant’a uhi-@-0 u-za-@
hombre-SG-SG  uno tuna-SG-SG 3P.REM.C1-comer-30BJ
‘El senor se comid una tuna’
Lectura no aceptada: ‘Los sefiores comieron una tuna’
b. uri-r-@ nant’a uhi-@-@ u-nha-@
hombre-SG-SG  uno tuna-SG-SG 3P.REM.C1-comer\3PL-30BJ
‘Los sefores comieron una tuna’
Lectura no aceptada: ‘El sefior se comid una tuna’
(7.16) a. nintf’a-@-@ nant’a uhi-@-@ u-za-@
ardilla-SG-SG uno tuna-SG-SG 3P.REM.C1-comer-30BJ
‘La ardilla se comio6 una tuna’
Lectura no aceptada: ‘Las ardillas se comieron una tuna’
b. nint[*a(*-r)-@ nant’a uhi-@-0 u-nha-9

ardilla-SG-SG uno tuna-SG-SG 3P.REM.C1-comer\3PL-30B]J
‘Las ardillas se comieron una tuna’
Lectura no aceptada: ‘La ardilla se comi6 una tuna’
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Tomando en consideracién este comportamiento morfosintactico, la ausencia de marcacién
de nimero en los sustantivos no humanos del chichimeco se ve compensada por las
mutaciones consondnticas en el verbo. Cabe mencionar que, si bien las mutaciones
consondnticas no estdn presentes en todos los verbos de la lengua, Lizarraga (2018: 262)
apunta que éstas se hallan més presentes en las clases verbales que incluyen a los verbos
transitivos, esto es, los verbos asociados con las clases I a III, con los de la clase I como los
que cuentan con mayor representacion en el corpus de esta autora. Adicionalmente, en su
corpus todos los verbos de la clase I muestran algin grado de mutacién consonantica
asociado con la expresién de la 3* persona plural (2018: 152, 262).1%7

La referencia plural del sujeto de verbos intransitivos produce de igual modo
mutaciones consondnticas en el verbo; sin embargo, esto ocurre s6lo con algunos verbos de
la clase VII (Lizdrraga 262-263).158 Tlustro este comportamiento con los verbos ‘orinar’ y
‘quemarse’ en los ejemplos de (7.17) y (7.18), respectivamente. Notese que, en las oraciones
con una interpretacién plural del sujeto, los sustantivos con referente humano kdyga ‘nino’
(7.17b) y kdnddn ‘trabajador’ (7.18b) muestran el sufijo plural en la base nominal -r y, de
manera simultidnea, se presenta una mutacion consondntica en el verbo. Por el contrario, con
los sustantivos con referencia no humana misto ‘gato’ y #yé ‘caballo’ sdlo se presenta la

mutacion consondntica en el verbo. En estos ejemplos se observa también un sufijo -r anadido

157 De acuerdo con Lizdrraga (2018: 262-263), dentro de los verbos de la clase I se encuentran seis de los 15

patrones de mutacién consondntica identificados por esta autora. Ademas, los disparadores de estas mutaciones
se asocian mayoritariamente con las categorias de niimero y persona del sujeto. Este comportamiento contrasta
con lo que se observa en los verbos intransitivos (clases IV a VIII), cuyas mutaciones se asocian principalmente
con distinciones temporales.

158 Resulta interesante notar que muchos de los verbos que se incluyen dentro de esta clase cuentan con bases
verbales tipicamente transitivas que, mediante los prefijos de esta clase, adquieren un significado reflexivo,
reciproco o incoativo (Lizarraga 2018: 166-167).
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a la base verbal, el cual corresponde a la marca descrita por Lizdrraga (2018, 2019) como
ndmero verbal o pluraccional. Mds adelante abordo el papel fundamental de la categoria de

numero verbal para la interpretacion de nimero de los participantes verbales.

(7.17) a. kéanga-@-@ / misto-@-0 i-tfin-0
nifio-SG-SG / gato-SG-SG P.INM.3C7-orinar-SG
‘El nifio / el gato se orind’
Lectura no aceptada: ‘Los nifios / los gatos se orinaron’

b. kanga-r-@ / misto-@-@ i-zi-r
nifio-PL-SG / gato-SG-SG P.INM.3C7-orinar\3PL-SG
‘Los nifos / los gatos se orinaron’
Lectura no aceptada: ‘El nifio / el gato se orind’
(7.18) a. kandan-@-@ / Gré-0-0 sa-hi-@
trabajador-SG-SG P.REC.3.C7-quemarse-SG
‘El trabajador / el caballo se quemd’
Lectura no aceptada: ‘Los trabajadores / los caballos se quemaron’
b. kanda-r-@ / uré-9-@ sa-rhi-r
trabajador-PL-SG P.REC.3.C7-quemarse\3PL-PLR
‘Los trabajadores se quemaron’
Lectura no aceptada: ‘El trabajador / el caballo se quemo’
Conviene tomar en cuenta que un conjunto reducido de verbos de las clases II, V y VI exhiben
un prefijo pronominal que distingue el sujeto de 3 persona plural de la no plural en el tiempo
presente (Lizarraga 2018: 154). De esta forma, en ausencia de una marca de nimero en el
sustantivo, una mutacion consondntica en el verbo y/o de elementos adicionales en la frase
nominal que expliciten la referencia de nlimero, la pluralidad de un sujeto de 3* persona ain
puede ser recuperada por medio del prefijo pronominal. Como se observa en el caso del verbo
‘tener’ en tiempo presente, en los ejemplos de (7.19), el uso de este prefijo permite diferenciar

un sujeto de 3* persona singular i-k"ar ‘€l tiene’ de uno plural é-k"ar ‘ellos tienen’. En los

casos los que no es posible recuperar una referencia de nimero dentro de la morfologia
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verbal, la referencia singular o plural puede desambiguarse a través de otros elementos dentro
de la frase nominal, como los demostrativos adnominales proximales kini ‘este’/ki?i ‘estos’,
o los mediales iro ‘ese’/iyor ‘esos’ (7.19), asi como cuantificadores y numerales (7.20).
Notese que, por sus propiedades referenciales, en todos los ejemplos de (7.19) y (7.20) la

aparicion del sufijo -r en el sustantivo resulta agramatical.

(7.19) a. misto-@-@ tee-phae-0 ki-kbar-@¢'>°
gato-SG-SG 3P0S.C2-vara\3PL-SG P.REC.3.C2-tener-SG
‘El gato tenia una vara’ / ‘Los gatos tenian una vara’

b. kini misto(*-r)-@ té-phe-Q kua-khar-@
DEM.PROX.SG  gato-SG-SG 3P0S.C2-vara\3PL-SG P.REC.3.C2-tener-SG
‘Ese gato tenia una vara’

c. ki?i misto(*-r)-@ té-phae-0 ka-khar-@
DEM.PROX.PL  gato-SG-SG 3P0S.C2-vara\3PL-SG P.REC.3.C2-tener-SG
‘Esos gatos tenian una vara’

(7.20) a. citha(*-r)-@  i-mbaer-@
pescado-SG-SG  PRES.3.C5-nadar-SG
‘El pescado nada’ / ‘Los pescados nadan’

b. mapé cit"a(*-r)-@  {-mbeaer-@
mucho pescado-SG-SG  PRES.3.C5-nadar-SG
‘Muchos pescado nadan’

c. tinun citha(*-r)-@  i-mbaer-@
tres pescado-SG-SG  PRES.3.C5-nadar-SG
“Tres pescados nadan’

En este apartado mostré que, si bien la expresion morfoldgica de la referencia plural sélo esta

disponible para un nimero reducido de sustantivos, ésta puede expresarse a nivel oracional

159 Un conjunto reducido de verbos de las clases II, V y VI toman un prefijo pronominal que distingue el sujeto
de 37 persona plural de la no plural en el tiempo presente (Lizarraga 2018: 154). De esta forma, en ausencia de
una marca de nimero en el sustantivo, de una mutacion consondntica en el verbo y/o de elementos adicionales
en la frase nominal que expliciten la referencia de nimero, la pluralidad de un sujeto de 3* persona todavia
puede ser recuperada. En el caso del verbo ‘tener’, el uso de este prefijo permite diferenciar u-k"ar “él tiene’ de
é-ktar ‘ellos tienen’.
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dentro del predicado verbal. De acuerdo con lo mostrado en este apartado, la referencia plural
del sujeto en oraciones transitivas e intransitivas se recupera a partir de una serie de
mutaciones consondnticas en la primera consonante de la base verbal. Este es un fenémeno
morfosintéctico caracteristico de los verbos transitivos; sin embargo, es posible observarlo
en algunos verbos intransitivos (Lizdrraga 2018: 262-263). Asimismo, es importante tener en
cuenta que las mutaciones consondnticas son parte de un conjunto de paradigmas
pronominales presentes en la palabra verbal que se relacionan tanto con la categoria de

nimero del sujeto nominal y pronominal, como con las de persona y tiempo.'®°

7.2.3.2 Morfosemantica de la pluralidad nominal

En una oracion transitiva, la referencia plural de los sustantivos en funcién de P no produce
mutaciones consondnticas en el verbo, pues ésta se asocia con los valores de persona y
numero del participante A. De este modo, para recuperar la referencia de nimero de este
argumento el chichimeco cuenta con una estrategia adicional relacionada con la palabra
verbal, a saber, la categoria de niimero verbal.

La referencia plural del objeto de un verbo transitivo se relaciona con la presencia del
sufijo -r en las construcciones verbales. El sufijo verbal -r, que en trabajos previos se
consideraba una marca de concordancia de la 3° plural en funcion de objeto, es caracterizado
por Lizarraga (2018, 2019) como una marca de nimero verbal inherente o pluraccional. Esta
autora proporciona evidencia para firmar que este sufijo no es exclusivo de la 3* persona
plural, pues aparece con las tres personas gramaticales; ni es una marca de concordancia,

pues su aparicion con la 1* y la 2% personas es opcional (2018: 201-202). Lizarraga (2018:

160 Para una descripcién mds extensa de este comportamiento paradigmatico dentro de la palabra verbal,

constltese el trabajo de Lizarraga (2018).
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203) muestra, ademds, que este sufijo opera bajo una base absolutiva, esto es, aparece cuando
los argumentos P y S cuentan con referencia plural; y su significado se asocia con la
distribucién del evento sobre los participantes. En los ejemplos de (7.21) y (7.22), por medio
de la interpretacion causativa e intransitiva, respectivamente, del verbo ‘dormir’, ilustro el

comportamiento de este sufijo verbal.

(7.21) a. G-?i(-r)-hil ‘NosipLexc. duerme’
U-?1(-r)-y-in ‘NosipLinc. duerme’
0-?i(-r)-k-tin ‘Losap. duerme’

u-?i-r ‘Lossp. duerme
(7.22) a. nd-?j-r-hi ‘Nos dormimosipr gxct’
b. na-?i-r-in ‘Nos dormimosipr.ncr’

c. su-?1-r-in ‘Se duermenayp’

d. na-?i-r ‘Se duermensp’

(Lizarraga 2018: 201)

Lizarraga (2018) apunta que la nocién de nimero expresada por el sufijo verbal -r es distinta
de la del nimero nominal. Asi, mientras que las mutaciones consondnticas se analizan como
un fendmeno de ndmero contextual con el sujeto de la oracidn, esto es, como una categoria
morfosintéctica, el sufijo -r en el verbo corresponde a una marca de niimero inherente, es
decir, a una categoria morfosemdntica (Lizarraga 2018: 176, siguiendo a Kibort 2010). Bajo
este planteamiento, la nocién de distribucién del evento sobre sus participantes, expresada
por el sufijo verbal -r, es distinta de la nocién de pluralidad de las entidades expresadas por
los sustantivos, expresada por el sufijo nominal -r. De este modo, como ilustro en (7.23),

ambas marcas pueden coaparecer dentro de una misma oracion.

(7.23) tri-r-Q kanga-r-@ u-?i-r
sefior-PL-SG nifio-PL-SG PRES.3.C2-dormir-PLR
‘El sefior duerme a los nifos’
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La pluralidad verbal opera bajo una base absolutiva, por lo que “su aparicion esta
determinada por el sujeto intransitivo y por el objeto transitivo, considerando los verbos
ditransitivos como una subclase de los transitivos™ (Lizarraga 2018: 202). En los ejemplos
de (7.24) los argumentos nominales A y P en (7.24a) son morfoldgica y semédnticamente
singulares, por lo que no se espera ninguna instancia del sufijo -r dentro de la oracién. En
contraste, en (7.24b) la presencia del sufijo verbal -r da lugar a una interpretacion plural del
argumento P, a pesar de que éste es morfolégicamente singular.'®! Este mismo fenémeno de

observa en los ejemplos de (7.25), con argumentos verbales no humanos.

(7.24) a. tri-@-@ tang“é-@ i-?2in-0-0
sefior-SG conejo-SG PRES.3.C2-dormir-SG
‘El sefior duerme al conejo’
Lectura no aceptada: ‘El sefior duerme a los conejos’

b. uri-@-9 tang"é-Q U-?1-r
sefior-SG-SG conejo-SG-SG  PRES.3.C2-dormir-PLR
‘El sefior duerme a los conejos’
Lectura no aceptada: ‘El sefior duerme al conejo’

(7.25) a. nint’4-@-@  uhi-@ u-za-@
ardilla-SG-SG tuna-SG 3P.REM.C1-comer-SG
‘La ardilla se comi6 la tuna’
Lectura buscada: ‘La ardilla se comio las tunas’

b. nint[’4-@-@  uhi-@ u-za-r
ardilla-SG-SG tuna-SG 3P.REM.C1-comer-PLR
5162

‘La ardilla se comi6 las tunas
Lectura buscada: ‘La ardilla se comid la tuna’

161 Conviene recordar que los mecanismos de expresién de la pluralidad verbal son independientes de la

expresion del nimero en el &mbito nominal y pronominal. Asi, las marcas de pluralidad verbal aparecen a pesar
de que la 1* y la 27 personas expresan obligatoriamente su referencia de nimero tanto de manera inherente
(morfologia pronominal) como de manera contextual (referencia cruzada en el verbo). En los capitulos V y VIII
del trabajo de Lizarraga (2018) se encuentra un desarrollo mds extenso de los criterios de seleccion semdntica,

las formas de expresion y las restricciones de la pluralidad verbal.
162162
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De acuerdo con la argumentacion de Lizdrraga (2018), el tipo de pluraccionalidad que indica
el sufijo verbal -r no involucra distribucién temporal o iteracién del evento, pues un verbo
con este sufijo no admite una interpretacion singular. Bajo este planteamiento, el significado
asociado con esta marca corresponde a la distribucién de un evento singular en distintos sub-
eventos auténomos y simultdneos de un evento principal que afectan a distintos individuos.
De este modo, independientemente del nimero inherente del sustantivo, en términos
semdnticos el elemento afectado se interpreta siempre como un argumento plural (2018: 204-
205).163

Cuando el sufijo de pluralidad verbal -r aparece en verbos intransitivos, éste indica la
distribucion de sub-eventos en el tnico participante afectado, esto es, en el argumento S. De
manera similar a lo que ocurre con el objeto directo en oraciones transitivas, la expresion
morfologica de la pluralidad nominal es independiente de la pluralidad verbal. Asi, la
pluralidad verbal permite recuperar la referencia plural del unico participante del evento, sin
importar sus propiedades referenciales. Ilustro el comportamiento de los verbos intransitivos

‘bailar’ y ‘morirse’ en (7.26).

(7.26) a. Kkarg-0-0 é-rhe-0 kacg-r-0 é-rhe-r  (*é-the-0)
danzante-SG-SG PRES.3.C6-bailar-sG danzante-PL-SG PRES.3.C6-bailar-PLR
‘El danzante baila’ ‘Los danzantes bailan’
b. takér-0-@ ku-rii-0 takér-@-0 ku-ci-r  (*ku-rii-@)
chivo-SG-SG P.REC.3.C4.morir-SG chivo-SG-SG P.REC.3.C4.morir-PLR
‘El chivo se murid ‘Los chivos se murieron’

Como se observa en los ejemplos precedentes, la presencia de la marca de pluralidad verbal

-r en el verbo da lugar a una interpretacion plural del sujeto del verbo intransitivo. Asimismo,

163 De acuerdo con Lizdrraga (2019), el sufijo verbal -r puede aparecer también con argumentos no plurales
indicando distribucién temporal o multiplicidad de eventos.
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dado que la pluralidad nominal y la verbal operan en dominios semdnticos independientes,
en los contextos plurales se requiere la aparicién del sufijo nominal -r en el sustantivo con
referencia humana kdre ‘danzante’ (7.26a), pero no en el sustantivo con referencia no humana
takér ‘chivo’ (7.26b).

Como mencioné arriba, las mutaciones consondnticas del verbo se asocian con la
referencia plural de los sustantivos que funcionan como los argumentos A y S, es decir, con
el sujeto de las oraciones transitivas e intransitivas. Por su parte, la pluralidad verbal permite
inducir la referencia plural de los argumentos mas afectados por el evento denotado por el
verbo, a saber, el argumento P, en una oracidn transitiva, y el S, en una intransitiva, sin tomar
en cuenta distinciones temporales o de persona (Lizarraga 2018: 216, 2019). Asi, bajo el
supuesto de que las mutaciones consondnticas expresan, de manera contextual, la referencia
plural del sujeto, y de que el sufijo verbal -r expresa la distribucion de sub-eventos en
distintos participantes afectados, es posible que ambas categorias se expresen

1’164

simultdneamente en una construccion intransitiva con un sujeto plura como ilustro en los

ejemplos de (7.27).

(7.27) a. mani-0-@ i-than-@ mani-c-@ i-rha-r'®
mujer-SG-SG PRES.3.C7-bafiarse-SG mujer-SG-SG PRES.3.C7-bafiarse\3PL-PLR
‘La mujer se bafia’ ‘Las mujeres se bafian’
b. sants’a-@-@ si-29-0 sants’a-@-@ sa-r?o-r
alacran-sG-sG P.REC.3.C7-esconderse-SG alacran-sG-sG P.REC.3.C7-esconderse\3PL-PLR
‘El alacran se escondio’ ‘Los alacranes se escondieron’

164 Lizarraga (2018: 205) proporciona un ejemplo de la coaparicién del sufijo -r en el verbo transitivo 'romper’
y en un sustantivo afectado 'plato’, indicando la interpretacion de que cada individuo de un argumento plural
participa en un evento singular denotado por el verbo.

165 De manera general, la aparicién de - estd condicionada por la estructura fonoldgica de la lengua, en tanto
que no aparece cuando la base verbal cuenta con una coda consondntica. No obstante, en algunas ocasiones la
coda se elide para dar lugar a la marcacion de nimero verbal (Lizarraga 2018: 201).
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En los ejemplos de arriba, las mutaciones consonanticas /t" ~ ch/ y /? ~ r?/ en los verbos
intransitivos ‘bafiarse’ (7.27a) y ‘esconderse’ (7.27b), respectivamente, expresan la
referencia plural del sujeto. Adicionalmente, el sufijo de nimero verbal -r expresa la
distribucién de sub-eventos en el afectado que, en las oraciones intransitivas, es también el
sujeto de la oracion.

Cabe mencionar que el sufijo -r en el verbo no es el tinico exponente de pluralidad
verbal de la lengua. En su trabajo, Lizdrraga (2018) identifica tres mecanismos de pluralidad
verbal adicionales, cuyos criterios de seleccion son andlogos a los del sufijo -r. Estos
mecanismos adicionales son las alternancias verbales, la alternancia aspirado/no aspirado y
la apofonia. De manera similar al sufijo -r, estos mecanismos trabajan bajo una base
absolutiva, en tanto que el participante mas afectado es el que se asocia con la distribucién
del evento, a saber, el objeto de un verbo transitivo y el sujeto de uno intransitivo (2018:
324). Tlustro las alternancias verbales, la alternancia aspirado/no aspirado y la apofonia en

los ejemplos de (7.28), (7.29) y (7.30), respectivamente.

(7.28) a. &-paen-0 é-2-r
PRES.1.C1-mataryop.-SG PRES.1.C1-matarp -PLR
‘Lo mato’ ‘Los mato’
b. sa-po-0 sa-nhi-r
P.REC.3.C7-entraryo.p.-SG P.REC.3.C7-entrary -PLR
‘Entro’ ‘Entraron’
(7.29) a. é-tan-0Q é-thad-r
PRES.1.C1-bafiaryo-SG PRES.1.C1-bafarp -PLR
‘Lo batio’ ‘Los bafio’
b. i-tan-@ i-rha?-r
PRES.3.C7-bafarsexo s -SG PRES.3.C7-banarsep -PLR
‘Se bafia’ ‘Se bafian’
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(7.30) a. é-kes-9 é-Kki?16

PRES.1.Cl-recogeryo.r.-SG PRES.1.Cl-recogers,
‘Lo recojo’ ‘Los recojo’

b.  ikes-@ -Kj-r
PRES.1.C7-recogerseno.r.-SG PRES.1.C7-recogerses.
‘Se recoge’ ‘Se recogen’

(Lizarraga 2018: 235-236, 339-342)

Las alternancias verbales, la alternancia aspirado/no aspirado y la apofonia constituyen un
recurso minoritario de expresion de la pluralidad verbal, pues aparecen con un nimero
reducido de verbos. De los 152 verbos que conforman el corpus de Lizdrraga (2018), s6lo
siete expresan el nimero verbal por medio de alternancias verbales, tres por medio de la

alternancia aspirado no aspirado, y dos por medio de la apofonia (2018: 347).

7.2.3.3 La relacién entre la pluralidad nominal y la verbal en chichimeco

De acuerdo con la evidencia presentada en el apartado anterior, y con el desarrollo de la
expresion del nimero verbal en chichimeco presentado por Lizdrraga (2018, 2019), el
nimero verbal en la lengua constituye una categoria lingiiistica distinta a la del ndmero
nominal. En términos generales, el nimero nominal se asocia con las propiedades de
cuantificacion de las entidades, que comprende pardmetros adicionales como la
individualizacidn, la enumeracién y la participacion de las entidades en un evento (Moravcsik
2017: 442). El nimero verbal, por su parte, se relaciona con las nociones de repeticion,

frecuencia, habitualidad y sucesién de una accién, con la expansion y distribucion de las

166 1izarraga (2018: 339) atribuye la ausencia de la marca -r en este verbo a ya sea a la alta frecuencia de
aparicion de este verbo con objetos que denotan sustantivos de masa, o a un contraste léxico con el verbo ‘sacar’,
“puesto que la unica diferencia entre estas bases verbales es la vibrante que aparece en coda, y los hablantes
asocian su aparicion con un cambio de significado”.
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acciones en el espacio, o con la realizacién de acciones ejecutadas por miultiples entidades en
conjunto o de manera individual (Newman 2012: 195).

En chichimeco, ambas categorias cuentan con formas de expresiéon morfoldgicas
independientes. Por un lado, el nimero nominal, en especifico el nimero plural, se expresa
en los sustantivos de la clase 10 a través de un prefijo fa-, y en el resto de los sustantivos con
referencia humana por medio del sufijo -r. Adicionalmente, la referencia plural de los
sustantivos puede generar una serie de mutaciones en la primera consonante de la base verbal
cuando éste funciona como el sujeto de la oracidn. El niimero verbal, por otro lado, se expresa
a través de medios concatenativos, por medio del sufijo verbal -r, y a través de recursos no
concatenativos, por medio de alternancias verbales, alternancias aspirado/no aspirado y por
apofonia (Lizarraga 2018, 2019). El ntimero verbal del chichimeco, en contraste, “expresa
distribucion sobre los participantes del evento, esto es, pluralidad verbal del tipo denominado
nimero de participante” (Lizarraga 2018: 213). Esta distribuciéon se aplica sobre los
participantes mas afectados del evento, a saber, los participantes Py S.

Considero relevante destacar que, a diferencia de lo que ocurre con el nimero
nominal, la expresion morfolégica del nimero verbal es mds extensa y, en algunas ocasiones,
compensa las restricciones en la expresion morfoldgica del nimero nominal en los
sustantivos. A nivel tipologico, Frajzynger (1985: 102) plantea la hipdtesis de que, si en una
lengua existe una marcacion de numero verbal sistemdtica y extensiva, la necesidad
comunicativa de expresar nimero nominal disminuye, pues los sustantivos no suelen
aparecer aislados en situaciones comunicativas. Esta hipétesis se ajusta al comportamiento
morfolégico del chichimeco, en tanto que el nimero verbal se marca de manera sistematica,

dotando de una interpretacion plural a los argumentos mds afectados por el evento
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independientemente de si el argumento es morfolégicamente singular, como es el caso de los
sustantivos con referencia no humana.

Ademés, Frajzyngier (1985: 102—-103) apunta que, cuando el niimero verbal se asocia
con el participante mds afectado del evento, el nimero del agente puede expresarse a través
de recursos independientes. Como revisé en §7.2.3.1, la referencia plural de los argumentos
A'y S de la clase verbal VII se asocia con las mutaciones consondnticas en la base verbal.
Por lo tanto, la ausencia de expresion morfoldgica de nimero en la mayoria de los sustantivos
del chichimeco se ve compensada por medio de la morfologia verbal. Esta recuperacion
ocurre de manera directa en las mutaciones consonanticas, las cuales se presentan como un
recurso de referencia cruzada con el sujeto de la oracién, y de manera indirecta por medio
del predicado plural, expresado por los distintos mecanismos de expresion de la pluralidad
verbal. En términos de Lizarraga (2018, 2019, 2020), el nimero verbal y el nominal
corresponden a un rasgo morfosemdntico o inherente, en tanto que no se afectan otros
elementos fuera del que lo formaliza —verbos y sustantivos, respectivamente—. El nimero del
sujeto y/o poseedor, en contraste, corresponde a un rasgo morfosintactico o contextual, pues
desencadena concordancia o referencia cruzada en otro elemento (Kibort y Corbett 2008
apud Lizarraga 2018: 35), especificamente, se formaliza por medio de los prefijos
pronominales, las mutaciones consondnticas, las alternancias de las melodias tonales y los
sufijos de niimero pronominal.

Dicho de otro modo, la referencia plural de los participantes afectados se deriva de
los requisitos semdnticos que establece la pluralidad verbal del tipo de pluralidad de
participantes que, como apunta Durie (1986: 357), no estd motivada por la relacion sintactica

superficial, sino que selecciona el nimero de un rol semdantico del verbo particular. De

335



acuerdo con Stebbins (1997: 11-12), si bien la pluralidad verbal es independiente de la
pluralidad nominal, la primera suele implicar a la segunda.

El comportamiento del chichimeco con respecto a los sistemas de nimero nominal y
verbal es andlogo al que se observa en la mayoria de las lenguas norteamericanas (Mithun
1988, 1999), en las que los sustantivos carecen de una forma plural, pues ésta sélo ocurre con
sustantivos que refieren a humanos y términos de parentesco (1988: 212). Ademds, aunque
los sustantivos cuenten con una marca que exprese la pluralidad, dicha marca no aparece en
todos los contextos en los que el predicado expresa multiples participantes. En contraste, las
marcas de namero verbal suelen ser mds abundantes, productivas y elaboradas (1988: 231).
De acuerdo con Frajzyngier (1985: 103) y Mithun (1988: 231-232), cuando una lengua
cuenta con ambos sistemas de numero, generalmente solo es usado uno de ellos. Esta
tendencia estd presente en el chichimeco, donde que la expresion de nimero verbal es mds
productiva que la de nimero nominal, en tanto que presenta menos restricciones de aparicion
y se presenta de manera regular en los contextos semanticos adecuados independientemente
de la clase verbal.

La ocurrencia del sufijo -r como exponente de la pluralidad nominal y la verbal podria
sugerir un origen diacrénico comun, lo cual es un rasgo comun en lenguas norteamericanas
(Mithun 1988: 231 apud Lizéarraga 2018:208, 2019). Frajzynger (1985: 100), por su parte,
apunta que en muchas lenguas las marcas de niimero nominal parecen haber sido tomadas de
la morfologia verbal. Esta idea es reforzada por Mithun (1988: 231-232), quien plantea que
el ndmero verbal bdsico puede extenderse a los sustantivos, pero, dada su funcién
especializada, rara vez se extiende a todos los sustantivos de la lengua. De este modo, las
marcas de nimero verbal adquieren una funcién como marcas de niimero nominal, pero s6lo

con los sustantivos que expresan entidades humanas.
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Como mostré en la descripcidn de las restricciones de aparicion de -r, este sufijo s6lo
aparece con sustantivos que refieren a términos de parentesco y a entidades humanas. De
acuerdo con esto, la hip6tesis del origen verbal del sufijo de plural nominal resulta plausible.
Sin embargo, las descripciones previas sobre la morfologia nominal del chichimeco sugieren
un desarrollo diacrénico alterno, pues en estos trabajos no se mencionan restricciones de
apariciéon del sufijo nominal -r en relacién con las propiedades referenciales de los
sustantivos. Por el contrario, en estos trabajos se menciona incluso una variante [-er], lo que
permitiria su aparicion en sustantivos con una consonante final. Cabe destacar que, en el
estado actual de la lengua, el sufijo -r no cuenta con variantes motivadas fonoldogicamente en
el ambito verbal o en el nominal.

Es posible, también, que ambas funciones hayan derivado de un mismo origen
diacrénico. Bajo esta hipotesis, un mismo elemento se habria especializado en funciones
distintas de acuerdo con la categoria 1éxica a la que se afiade. Asi, mientras que en el
sustantivo se especializd en las propiedades de enumeracion e individualizacion de las
entidades —nimero nominal—, en el verbo se centrd en la distribucién de sub-eventos en
distintos participantes —nimero verbal—. Si bien un analisis detallado sobre el desarrollo
mutuo o independiente de ambas funciones podria arrojar luz con respecto a la interaccién
entre ambos sistemas de nudmero, esta tarea queda fuera del objeto de la presente

investigacion.

7.3 Numero dual
El chichimeco cuenta con un recurso morfolégico especializado en la expresion de la
referencia dual de los sustantivos, el cual ha sido descrito en los trabajos previos que dan

cuenta de las propiedades morfoldgicas de los sustantivos (De Angulo 1933, Soustelle
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1967[1993], Lastra de Sudrez 1984, 2014, 2014, 2016, 2018, Martinez Lopez 2015a,
Lizarraga 2018, Herndndez y Mora-Bustos 2020). De manera homogénea, en estos trabajos
se identifican las formas [-s] y [-es] como las marcas de dualidad nominal, cuya aparicién
estd motivada por la estructura fonolégica del sustantivo con el que aparecen. En especifico,
la forma [-s] se sitia después de una vocal, y la forma [-es], después de una consonante. En
los ejemplos de (7.31), tomados de De Angulo (1933: 162), ilustro el comportamiento de

estas formas. Estos ejemplos conservan la transcripcion del autor.

(7.31) a. kunii ‘mi milpa kunii-s ‘mis dos milpas’
b. taté ‘mi cuchillo’ taté-s ‘mis dos cuchillos’
c. tdtcin ‘mi hacha’ tdtcin-es ‘mis dos hachas’
d. tahiir ‘mi flecha’ tahiir-és ‘mis dos flechas’

De acuerdo con el comportamiento de los sustantivos que conforman el corpus de esta
investigacion, en el estado actual de la lengua la morfologia de dual nominal se ha mantenido
estable a lo largo del tiempo. En concordancia con las descripciones previas, la referencia
dual de los sustantivos se asocia con el sufijo -s, que alterna con -es cuando aparece después
de una consonante. El sufijo -s ~ -es ocupa la misma posicién morfolégica que el sufijo de
plural -r, esto es, se coloca inmediatamente a la derecha de la base nominal y antes de los
sufijos del poseedor o nimero pronominal (De Angulo 1933: 162, Lizdrraga 2018: 178,
2020). Cabe destacar que el comportamiento tonal de la forma [-es] sigue el fendémeno de
polaridad tonal identificado en los sufijos verbales por Lizarraga (2018: 353), en tanto que el
tono que porta la vocal del sufijo es siempre el contrario al de la silaba precedente, por lo que
el tono de los sufijos no resulta contrastivo.

Ilustro el comportamiento del sufijo -s ~ -es en los ejemplos de (7.32) y (7.33). En

estos ejemplos, la expresion de la referencia dual de los sustantivos independientes kiyii
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‘pino’ y ép 'or ‘nuez’ se asocia con las formas [-s] y [-es], respectivamente. Estas formas se

observan también en los sustantivos ligados -se ‘peine’ y -sos ‘cinturdén’. Notese que, en los

casos en los que aparece la forma [-es], el tono del sufijo es siempre opuesto al que aparece

en el extremo derecho de la base nominal.

(7.32) a. kiyd-@-@
pino-sG-SG
‘pino’

b. ép’or-0-9
nuez-SG-SG
‘nuez’

(7.33) a. tee-sa-0-0
1P0OS.C2-peine-SG-SG
‘mi peine’

b. ta-sos-0-0
1P0OS.C2-cinturén-SG-SG
‘mi cinturon’

kiyui-s-@
pino-DU-SG
‘dos pinos’

ép’Or-es-Q

nuez-DU-SG

14 b
dos nueces

tee-sae-s-0
1POS.C2-peine-SG-SG
‘mis dos peines’

ta-sos-€s-0
1POS.CL2-cinturén-DU-SG
‘mis dos cinturones’

Es importante resaltar que el sufijo -s ~ -es aparece también en otro paradigma dentro de la

palabra nominal, especificamente, en el paradigma de los sufijos de nimero del poseedor o

de nimero pronominal (v. §8.3). En esta posicion, el sufijo -s ~ -es se asocia con la referencia

dual del poseedor de 1* inclusiva, 2* y 3* personas. En (7.34) ilustro cémo la semejanza formal

de ambos sufijos de dual genera una homofonia entre un sustantivo dual con un poseedor

singular, por un lado (7.34a), y un sustantivo singular con un poseedor dual, por el otro

(7.34b). Cabe destacar que, si bien fonol6gicamente ambas formas son idénticas, cada una

cuenta con una estructura morfoldgica distinta.

(7.34) a. /kunas/ kund-s-@
b. /kunas/ kunud-@-s
C. /kunuses/ kunu-s-es
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En (7.34c¢) ilustro una tercera posibilidad morfoldgica, en la que tanto el sustantivo poseido
como la entidad poseedora cuentan con referencia dual. Esta construccion es tedricamente
posible y se encuentra representada en el paradigma (kinu-s-és ‘suszpy dos milpas’ / kinii-s-
es ‘susspy dos milpas’); no obstante, esta estructura es poco usual. De acuerdo con De Angulo
(1933: 163) y Lizarraga (2018: 180), estas construcciones representan mds una posibilidad
estructural que una forma usada por los hablantes en situaciones comunicativas concretas.
Esta afirmacion se mantiene en los sustantivos del estado actual de la lengua presentes en el
corpus de esta investigacion.

A diferencia de lo que ocurre con las marcas de plural, cuya aparicion estd
condicionada por las propiedades referenciales del sustantivo. La posibilidad de aparicion
del sufijo -s ~ -es en el sustantivo no presenta restricciones motivadas por la estructura
morfoldgica de los sustantivos o por sus propiedades referenciales; sin embargo, si es posible
distinguir un comportamiento diferenciado con respecto a la aparicion obligatoria de esta
marca. Ademds, como muestro mds adelante, la referencia dual de los sustantivos genera
siempre en el verbo una misma marca de referencia cruzada independientemente de la
funcion sintdctica del sustantivo dentro de la oracion, lo que es descrito por Lizarraga (2018:

187-190) como un fenémeno de nimero omnivoro.'¢’

167 Resulta fundamental destacar que este comportamiento morfosintdctico contrasta con lo que suele asumirse
con respecto a la concordancia y a las jerarquias de nimero y animacidad. En primer lugar, distintos autores
establecen una relacion entre las funciones gramaticales y las marcas de concordancia que aparecen en el verbo.
De acuerdo con este planteamiento, se propone una jerarquia de relaciones gramaticales sujeto > OD > OI
(Johnson 1977, Moravcsik 1978, Givén 2001, Corbett 2006), que obedece a la tendencia translingiiistica de que
una marca de concordancia en una lengua determinada generalmente exhibird propiedades de las funciones
gramaticales més a la izquierda en la jerarquia. En chichimeco, como se observa en el ejemplo (7.35b), en donde
el sujeto es singular y el objeto es dual, el comportamiento anémalo reside en que, en ausencia de marcacién
de nimero del sujeto, se esperaria una ausencia de marcacién de nimero del objeto, pues el segundo se ubica a
la izquierda del primero en la jerarquia de funciones gramaticales presentada. Lo mismo se esperaria con el
objeto indirecto en relacidn tanto con el objeto directo como con el sujeto; no obstante, como describe Lizarraga
(2018: 190-191), el ndmero del objeto indirecto también puede sobresalir por sobre el resto de los argumentos
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En los ejemplos de (7.35) ilustro el comportamiento del sufijo -s ~ -es como
exponente de la dualidad nominal en sustantivos de la clase 10. Como se observa en estos
ejemplos, por medio del sustantivo tdlé/-nhee ‘abuelo’, el sufijo se anade de manera
obligatoria inmediatamente a la derecha de las bases nominales, sin importar si el sustantivo
funciona como A (7.35a), P (7.35b) o S (7.35¢). Nétese que, en los tres casos, el verbo cuenta

también con las formas de referencia cruzada [-s] y [-es].

(7.35) a. @-nhek-s-0 kank"é ku-za-s (*ze-nhd-0-0)
3p0s.c10-abuelo-DU-SG  frijol-@-@ P.REC.3.C1-comer-DU
‘Hace rato sus dos abuelos comieron frijoles’
b. mapay &-nh&-s-0 ku-par-es (*a&-nh&-0-0)
hace.rato 3pP0s.c10-abuelo-DU-SG  P.REC.1.CI-abrazar-DU
‘Hace rato abracé a sus dos abuelos’
C. &-nh&-s-0 kuarihi &-Pe-s (*a&-nh&-0-0)
3pP0s.c10-abuelo-DU-SG  México PRES.3.C7-estaro.p-DU
‘Sus dos abuelos viven en México’
Como se observa en los ejemplos de (7.35), con los sustantivos de esta clase, que se
caracteriza por incluir términos de parentesco y/o afinidad, la presencia del sufijo -s ~ -es
resulta obligatoria. De este modo, la ausencia de este sufijo da lugar a construcciones

agramaticales. Ilustro el repertorio de formas duales en el cuadro 7.11, por medio del

paradigma del sustantivo dlé/-nhe ‘abuelo’.

verbales, como en la construccién verbal e-po-s (PRES.1.Cl-dar-DU) ‘se lospy doy’, ‘seny lospy doy, se lo
damospy.ne.’, ‘S€pu 10 damosprine.’, ‘s€pu 10Spy damos puwe.” (Lizdrraga 2018: 190-191). En segundo lugar, el
comportamiento de la marca de niimero se opone a las tendencias esperadas de acuerdo con las jerarquias de
nimero y animacidad (Smith-Stark 1974, Corbett 2004), en tanto que el dual cuenta con una marca
especializada y predecible para todos los sustantivos independientemente de su animacidad, pero el plural se
recupera a partir de una serie de mecanismos no concatenativos no completamente predecibles, o indirectamente
en funcion de la estructura sintactica, como mostré en el apartado previo.
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SG PRON DU PRON PL PRON
SG NOM 1 EXCL talé-@-mu talé-@-hii
INCL talé-p-0 talé-@-s talé-@-n
2 u-nh&-0-@ u-nh&-@-s u-nh&-@-n
e-nha&-0-0 e-nha&-0-s Bu-nhez-@
DU NOM 1 EXCL talé-s-mu talé-s-hii
(*tdlé-@-mu) (*tdlé-@-hii)
INCL talé-s-@ talé-s-es talé-s-in
(*talé-0-9) (*talé-@-s) (*talé-@-n)
2 u-nha&-s-0 u-nhé-s-es u-nh&-s-in
(*u-nh&-0-0) (*u-nh&-Q-s) (*u-nhé&-@-n)
3 e-nhé&-s-0 e-nh&-s-es Ba-nhae-s
(*e-nh&-0-0) (*e-nha&-Q-s) (*pu-nhae-0)
PL NOM 1 EXCL
INCL
2
3

Cuadro 7.11. Paradigma del sustantivo -nhe ‘abuelo’

La referencia dual de los sustantivos independientes con referencia humana requiere también
de la presencia obligatoria del sufijo -s ~ -es. En oraciones con este tipo de sustantivos, el
verbo presenta el mismo sufijo como una marca de referencia cruzada cuando alguno de sus
argumentos cuenta con referencia dual, como ilustro en (7.36), con el sustantivo

independiente mani ‘mujer’ en funcion de A (7.36a), P (7.36b) y S (7.36¢).

(7.36) a. mani-s-@ nant’a kats’é-@-@  kd-ra-s (*mani-@-0)

mujer-DU-SG uno canasta-SG-SG  P.REC.3.Cl-comprar-DU
‘Dos mujeres compraron una canasta’

b. nafa Ceci mani-s-@ u-nda&r-es (*mani-@-@)
ayer Ceci mujer-DU-SG P.REM.3.C2-ver-DU
‘Ayer Ceci vio a dos seforas’

C. sini mani-s-@ émbo-0-0 a-ndi-s (*mani-@-@)
maflana mujer-DU-SG cerro-SG-SG FUT.3.C4-ir-DU

‘Manana dos mujeres iran al cerro’
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En el cuadro 7.12 proporciono el paradigma del sustantivo independiente mani ‘mujer’. En
este tipo de paradigmas, debido a los propiedades de animacidad del sustantivo, cada uno de
los tres valores de nimero nominal se asocia con una forma de expresion distinta, a saber, el

singular se asocia con una ausencia de marca, el dual con el sufijo -s ~ -es, y el plural con el

sufijo -r.
SG PRON DU PRON PL PRON
SG NOM 1 EXCL mani-@-mu mani-@-hl
INCL mani-@-0 mani-@-s mani-@-n
2 mani-@-0 mani-@-s mani-@-n
mani-Q@-0 mani-@-s mani-Q@-0
DU NOM 1 EXCL mani-s-mu mani-s-hii
INCL mani-s-0 mani-s-es mani-s-in
2 mani-s-0 mani-s-es mani-s-in
3 mani-s-0 mani-s-es mani-s-0
PL NOM 1 EXCL mani-r-mu mani-c-hii
INCL mani-r-@ mani-r-es mani-r-in
2 mani-r-@ mani-r-es mani-r-in
3 mani-c-@ mani-r-es mani-c-@

Cuadro 7.12. Paradigma del sustantivo mani ‘mujer’

Como mencioné arriba, el sufijo -s ~ -es no presenta restricciones de apariciéon en los
sustantivos motivadas por sus propiedades referenciales. De este modo, el chichimeco
permite su aparicion en sustantivos con referencia humana, animada no humana e inanimada.
A pesar de su posibilidad de aparicidn, el comportamiento del sufijo dual en sustantivos con
referencia humana se distingue del resto de sustantivos, pues, mientras que en los primeros

1 168

la presencia del sufijo -s ~ -es es obligatoria, en los segundos resulta opciona [ustro el

168 A partir del comportamiento morfolégico de los exponentes de nimero, Lizdrraga (2018: 180) caracteriza
estas marcas como facultativas, en tanto que los hablantes tienen preferencia por las formas no marcadas en
nimero. La nocién de nimero facultativo en este caso, sin embargo, resulta problemadtica. Corbett (2004: 42)
reserva el término ‘facultativo’ para aquellas marcas de nimero que expresan ciertos valores de nimero
asociadas con otros valores de esta misma categoria, en especifico, cuando una nocioén de nimero ‘marcada’ se
expresa por medio de una ‘menos marcada’. Este autor proporciona el ejemplo del esloveno, que cuenta con
sistema de nimero con los valores singular, dual y plural. En esta lengua, los sustantivos marcan nimero de
manera obligatoria; sin embargo, en algunos de ellos (generalmente los que suelen presentarse en pares, como
las partes del cuerpo) es posible expresar la referencia dual por medio de la marca asociada a la pluralidad (noge
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comportamiento de este sufijo en (7.37) por medio del sustantivo misto ‘gato’ en funcion de
A (7.37a), P (7.37b) y S (7.37c). En estos ejemplos, la opcionalidad de aparicién del sufijo
dual parece verse compensada por la presencia de la marca de referencia cruzada en el verbo,
la cual aparece de manera obligatoria cuando alguno de sus argumentos cuenta con referencia
dual (Lizérraga 2018: 190-191).1%°
(7.37) a. ndfd misto(-s)-@ kun?4-@-@  G-Pen-es
ayer gato-DU-SG gallina-SG-SG =~ P.REM.1.Cl-mataryo.p-DU
‘Ayer dos gatos mataron a la gallina’
b. Macedonio  misto(-s)-@  d-khar-es
Macedonio gato-DU-SG PRES.3xo0.p..C2-tener-DU
‘Macedonio tiene dos gatos’
c. misto(-s)-@  e-nda-s
gato-DU-SG PRES.3.C8-tener.frio-DU
‘Dos gatos tienen frio’
En el cuadro 7.13, a continuacién, muestro el paradigma del sustantivo con referencia
animada misto ‘gato’. Como se observa en este cuadro, las formas asociadas con las

referencias singular y plural del sustantivo resultan idénticas, pues el singular se asocia con

una ausencia de marca y, por sus propiedades referenciales, el sustantivo no acepta la marca

= pie.PL ‘mis pies’). En este sentido, en esloveno la marcacion de numero es obligatoria, pero no la marcacion
del dual, el cual es facultativo. Bajo este planteamiento, el cardcter facultativo del plural no resulta evidente,
pues, debido a su posicidn en la jerarquia de nimero, el plural facultativo se asociarfa con la expresién del
singular. Dado que en muchas lenguas el singular se asocia con una ausencia de marca, un nimero plural
facultativo puede interpretarse como una opcionalidad en la marcacién de nimero. La nocién de niimero
facultativo aplicada al chichimeco se torna mds problemadtica con el nimero dual, el cual, en esta lengua, en
ningin caso puede expresarse por medio de una marca plural.

16 Durante las tareas de elicitacién, no observé una preferencia concreta por parte de los colaboradores por la
forma marcada o la no marcada del sustantivo; no obstante, en algunos contextos sinticticos, como en
coocurrencia con el numeral fer¢ ‘dos’, la marcacion de dual en el sustantivo parece ser obligatoria. Este punto
contrasta con lo reportado por Lastra (1984: 23), quien menciona que el dual -s ~ -es no se marca en el sustantivo
si éste se encuentra precedido por el numeral fanhé ‘dos’. Cabe recordar que esta autora describe un estado de
lengua caracterizado como de los mayores (Lastra 2009, 2011), el cual presenta algunas caracteristicas
gramaticales que no se encuentran en el estado actual de la lengua. El paso de la no obligatoriedad a la
obligatoriedad de la marcacién de dual en una frase nominal con un numeral corresponderia, entonces, a uno
de los multiples cambios presentes en la lengua al pasar del habla de los mayores al habla de los jovenes.
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del plural. De este modo, la referencia de nimero nominal que se distingue del resto de las

formas del paradigma es la dual.

SG PRON DU PRON PL PRON
SG NOM 1  EXCL misto-@-mi misto-@-hii
INCL misto-@-@ misto-@-s misto-@-n
2 misto-@-@ misto-@-s misto-@-n
misto-@-@ misto-@-s misto-@-@
DU NOM 1  EXCL misto(-s)-md misto(-s)-hii
INCL misto(-s)-@ misto(-s)-€s misto(-s)-in
2 misto(-s)-@ misto(-s)-€s misto(-s)-in
misto(-s)-@ misto(-s)-€s misto(-s)-in
PL NOM 1  EXCL misto-@-md misto-@-hii
INCL misto-@-@ misto-@-s misto-@-n
2 misto-@-@ misto-@-s misto-@-n
3 misto-@-@ misto-@-s misto-@-@

Cuadro 7.13. Paradigma del sustantivo misto ‘gato’

Los sustantivos que refieren a entidades inanimadas presentan el mismo comportamiento que

los que refieren a entidades animadas no humanas, en tanto que la presencia del sufijo -s ~ -

es en contextos duales resulta opcional. Este comportamiento se observa tanto en sustantivos

independientes como en sustantivos ligados, por lo que la estructura morfolégica de los

sustantivos no parece ser relevante para la aparicion de este sufijo. En los ejemplos de (7.38)

y (7.39), a continuacién, ilustro el comportamiento del sufijo de dual en el sustantivo

independiente kiiro ‘piedra’, y del sustantivo ligado -mats’e ‘comal’, respectivamente.

(7.38) a. kiro-s-@ Bindara-@-@ ku-r6-s
piedra-DU-SG ~ ventana-SG-SG  P.REC.3.Cl-romper-DU
‘Dos piedras rompieron la ventana’

b. kauh kidro-s-@ ka-nhgn-és
PRON.1SG piedra-DU-SG ~ P.REC.l.Cl-aventar-DU
‘Aventé¢ dos piedras al rio’

c. kidro-s-0@ kostal nihi  i-té-s

piedra-DU-SG  costal adentro P.INM.3.C7-salir-DU
‘Dos piedras se salieron del costal’
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(7.39) a. iro-s ni-mats’e-s-@ nenthe-@0-@  si-hi-s
DEM.MED-DU 3pP0S.C3-comal-DU-SG carne-SG-SG P.INM.3.C1-quemar-DU
‘Esos dos comales quemaron la carne’
b. kauh ni-mats’e-s-@ e-tar-es
PRON.1SG 3P0S.C3-comal-DU-SG ~ PRES.1.Cl1-limpiar-DU
‘Estoy limpiando dos comales’
C. ni-mats’e-s-@ &-Pe-s i-tg-s
3P0S.C3-comal-DU-SG ~ PRES.3.C7-estaryon-DU  PRES.3.C7-quebrarse-DU
‘Los dos comales se estdn quebrando’
En los ejemplos de arriba se observa que la aparicion del sufijo de dual no estd motivada por
la funcidn del sustantivo dentro de la oracidn, pues €ste aparece tanto con los argumentos A
(7.38a'y 7.39a), P (7.38b y 7.39b), y S (7.38c y 7.39c). Asimismo, en todos los casos, la
presencia de un argumento dual genera una marca de referencia cruzada de nimero en el
verbo.
Presento los paradigmas de los sustantivos con referencia inanimada kiiro ‘piedra’ y
-mgts’e ‘comal’ en los cuadros 7.14 y 7.15. De manera similar a lo que ocurre con los
sustantivos con referencia animada no humana, el Unico valor de nimero nominal que se

distingue a lo largo del paradigma es el dual, pues el singular y el plural presentan la misma

estructura morfolégica.

SG PRON DU PRON PL PRON
SG NOM 1 EXCL ktro-@-mu karo-@-hli
INCL karo-0-0 karo-@-s karo-@-n
2 ktro-@-@ ktro-@-s ktro-@-n
ktiro-@-@ kiro-@-s ktro-@-0
DU NOM 1  EXCL ktiro(-s)-mu kuiro(-s)-hii
INCL karo(-s)-0 karo(-s)-és kiaro(-s)-in
2 karo(-s)-0 karo(-s)-€s kiaro(-s)-in
3 karo(-s)-@ kuro(-s)-€s kuaro(-s)-in
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PL NOM 1 EXCL ktiro-@-mu kuro-@-hil
INCL kuco-0-0 karo-@-s kuco-@-n
2 karo-9-0 karo-9-s karo-@-n
3 kiro-@-0 ktiro-@-s ktro-@-@
Cuadro 7.14. Paradigma del sustantivo kiiro ‘piedra’
SG PRON DU PRON PL PRON
SG NOM 1 EXCL nu-mats’e-@-mu nu-mats’e-@-hii
INCL nu-mats’e-@-@ nu-mats’e-@-s nu-mats’e-@-n
2 ni-mats’é-@-0 ni-mats’é-@-s ni-mats’é-@-n
3 ni-mats’e-@-@ ni-mats’e-@-s ni-mats’e-0-0
DU NOM 1  EXCL nu-méats’e(-s)-mu nu-mats’e(-s)-hil
INCL nu-mats’e(-s)-@ nu-mats’e(-s)-€s nu-mats’e(-s)-in
2 ni-mats’é(-s)-0 ni-mats’é(-s)-es ni-mats’é(-s)-in
3 ni-mats’e(-s)-@ ni-mats’e(-s)-és ni-mats’e(-s)-0
SG NOM 1  EXCL nu-mats’e-@-mu nu-mats’e-@-hii
INCL nu-mats’e-@-@ nu-mats’e-@-s nu-mats’e-@-n
2 ni-mats’é-@-@ ni-mats’é-@-s ni-mats’é-@-n
3 ni-mats’e-@-0 ni-mats’e-@-s ni-mats’e-@-@

Cuadro 7.15. Paradigma del sustantivo -mgts ‘e ‘comal’

En los ejemplos presentados en este apartado se observa que la referencia dual de alguno de
los argumentos verbales motiva la aparicion de una marca de referencia cruzada en la palabra
verbal. Como mostré arriba, a diferencia de lo que ocurre con la expresion del plural, en el
verbo no se presentan distintas formas de expresion del dual en funcién de las propiedades
de animacidad de sus argumentos, ni de la funcién sintictica de éstos dentro de la oracion.
Cabe resaltar que, independientemente de la funcidn sintéctica, el verbo sélo cuenta con una
posicion para marcar la referencia dual de sus argumentos. De este modo, como apunta
Lizarraga (2018: 190-191), “con verbos que involucran dos 0 mas participantes, la marcacién
de dual puede expresar referencia cruzada con A, P, R o T, e incluso, en ausencia de otras
marcas que especifiquen la referencia de nimero de alguno de los participantes, puede ser

correferente de manera simultdnea con mds de un participante [...]”.!7° Como ilustro en los

170 Este dltimo escenario, sin embargo, resulta imposible de verificar. Debido a que la informacién obtenida a
partir del sufijo -s ~ -es en el verbo corresponde a la referencia dual de por lo menos uno de los participantes, y
que la referencia de nimero dual tanto del sujeto como del objeto comparten la misma posiciéon morfolégica,
resulta imposible determinar exactamente con cudl de ellos el sufijo establece una correferencia de nimero.
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ejemplos de (7.40), en una oracién transitiva una misma construccion verbal puede reflejar
la referencia dual del argumento A (7.40a), P (7.40b), o aparecer cuando ambos cuentan con

referencia dual (7.40c).

(7.40) a. ter¢  kanga-s-@  nant’a simeet'@-@-@ u-rec-O-es
dos nifio-SG-SG uno coyote-SG-SG  P.REM.3yop..C2-ver-30BJ-DU
‘Dos nifios vieron un coyote’
b. nant’a kanga-@-@  ter¢  simeethd-s-@ u-rer-Q-es
uno niflo-SG-SG dos coyote-DU-SG ~ P.REM.3xop..C2-ver-30BJ-DU
‘Un nifio vio dos coyotes’
c. tec¢  kanga-s-@ tec¢  simaeth®-s-@ u-rer-@-es
dos nifio-DU-SG dos coyote-DU-SG  P.REM.3yop..C2-ver-30BJ-DU
‘Dos nifios vieron dos coyotes’
A partir de este comportamiento, Lizdrraga (2018: 192) caracteriza el sufijo -s ~ -es en el
verbo como una marca de nimero omnivoro, el cual “consiste en la aparicion de un morfema
de numero bajo la condiciéon de que el sujeto, el objeto o ambos tengan la referencia de
nimero que expresa dicho morfema” (2018: 186, siguiendo a Nevins 2011).

Dado que la aparicion del sufijo dual en el verbo se encuentra en funcion de la
referencia dual de alguno de sus argumentos, este valor de nimero en el verbo constituye una
categoria estrictamente morfosintactica y no morfosemantica (Lizarraga 2018: 176). Bajo
este planteamiento, el dual no participa dentro de las oposiciones del nimero verbal, pues,
como menciona Lizarraga (2018: 207), el niimero verbal chichimeco presenta una oposicion
bipartita entre [singular] (uno o dos) y [plural] (tres o mas). De acuerdo con esta autora, “[...]

-r [en el verbo] resulta agramatical con argumentos duales, sujeto intransitivo, [...] y objeto

transitivo [...]” (2018: 207), como muestro en los ejemplos de (7.41).
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(7.41) a. *ri-0-0 ter¢ uhi-s-0 u-za-r
hombre-SG-SG  dos tuna-S-SG 3P.REM.C1-comer-PLR
Buscada: ‘El sefior se comi6 dos tunas’
b. *mani-s-@  i-rtha-r
mujer-DU-SG PRES.3.C7-bafarse\3PL-PLR
Buscada: ‘Dos mujeres se bafian’
Como se observa en los ejemplos precedentes, la nocién de dualidad es incompatible con la
aparicion del sufijo verbal -r. Como es de esperarse, tampoco se permite la presencia de un
participante afectado dual con las expresiones no concatenativas del nimero plural. Ademas,

en ninguin caso el sufijo -s ~ -es puede ocupar la posicion morfoldgica de el sufijo -r en el

verbo (Lizarraga 2018: 207-208).

7.4 El nimero nominal del chichimeco y su integracion en la jerarquia de animacidad

En las dos secciones anteriores mostré que las referencias plural y dual de los sustantivos se
asocian con exponentes morfoldgicos especializados. Por un lado, el plural de los sustantivos
se asocia con el prefijo fa- y el sufijo -r. El primero aparece sélo con algunos sustantivos de
la clase 10, neutralizando las oposiciones de persona caracteristicas del prefijo pronominal,
y el segundo aparece de forma obligatoria tanto con los sustantivos de la clase 10 como con
sustantivos independientes con referencia humana. Mostré, ademds, que la aparicion del
sufijo -r en sustantivos con un referente animado no humano e inanimado da lugar a
construcciones agramaticales. El dual, por otro lado, se asocia con el sufijo -s ~ -es y aparece
en los sustantivos sin considerar sus propiedades referenciales; no obstante, su presencia en
sustantivos con referencia humana es obligatoria, mientras que con el resto de los sustantivos

resulta opcional.

349



Tomando en consideracién la jerarquia de animacidad presentada en (7.8), y el
andlisis de Lizarraga (2018: 192-200) con respecto a la categoria de niimero en la morfologia
verbal y nominal de la lengua, en la figura 7.1 ilustro el rango de aparicién de cada uno de
los exponentes de pluralidad nominal descritos en este capitulo. En esta figura, las posiciones
de la jerarquia se ubican en la parte superior, mientras que los exponentes de niimero se sitdan
del lado izquierdo. Los cuadros negros debajo de cada posicién de la jerarquia de animacidad
indican el rango de aparicion obligatoria de cada exponente, mientras que la ausencia de
cuadros negros indica que la aparicion de este exponente con los sustantivos que expresan
dichas entidades resulta agramatical. Notese que el rango de aparicion de los exponentes
comienza a partir de la cuarta posicion de la jerarquia. Esto se debe a que las tres primeras
posiciones dan cuenta de las entidades que participan en el acto de habla (1* y 2* personas) y
una entidad externa a éste (3* persona). Dado que las entidades asociadas con estas tres
posiciones corresponden al &mbito pronominal, €stas no son relevantes para la representacion

de los exponentes del nimero nominal.

1*>2*>3%*>  pariente > humano > animado > inanimado

PL NOM ﬂa- EEEEEEEEEEEEE

-r SN NN NN NN NN NEEEEEEEEEE

Figura 7.1. Jerarquia de animacidad y marcacién de nimero plural nominal en chichimeco

Como se observa en la figura 7.1, el rango de aparicion de cada exponente de niimero plural
es distinto. Durante la descripcion del prefijo fa- mencioné que éste aparece s6lo con
sustantivos de la clase 10, la cual se caracteriza por incluir sustantivos que expresan términos
de parentesco y/o afinidad. Dado que la posiciéon mas alta de la jerarquia de animacidad
asociada con el dmbito nominal estd reservada para las entidades con estas propiedades
referenciales, el rango de aparicion del prefijo fa- se extiende s6lo a la primera posicién de
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la jerarquia. El comportamiento de este exponente de ndmero plural coincide con las
observaciones de Dahl y Koptjevskaja-Tamm (2001: 207), quienes mencionan que,
tipoldgicamente, los términos de parentesco muestran formas especiales del plural en
relacion con el resto de los sustantivos de una misma lengua.

El rango de aparicién del sufijo -r, por su parte, resulta mayor que el del prefijo Sa-.
Cabe recordar que, por un lado, los sustantivos de la clase 10, ademds de tomar el prefijo fa-
, requieren de la aparicién del sufijo -r para expresar la referencia plural cuando ésta es
pertinente para el sustantivo en cuestion. Por otro lado, este sufijo aparece también con
sustantivos independientes que expresan entidades humanas. De este modo, como se observa
en la figura 7.1, en rango del sufijo -r se extiende hasta la segunda posicion de la jerarquia,
mientras, como indica la ausencia de cuadros a la derecha, su aparicién con los sustantivos
asociados con las dos tltimas posiciones es agramatical.

La integracion del dual nominal del chichimeco dentro de la jerarquia estd
representada en la figura 7.2. Como se observa en esta figura, el rango de aparicion del sufijo
-s ~ -es se extiende por toda la jerarquia, lo que indica que el sufijo puede aparecer con
sustantivos que refieren a términos de parentesco, entidades humanas, entidades animadas
no humanas y entidades inanimadas. No obstante, como indican los cuadros negros, su
aparicion es obligatoria s6lo con los sustantivos cuyo referente se ubica en las dos primeras
posiciones, es decir, con los términos de parentesco y/o afinidad y con entidades humanas.
Con las posiciones mas bajas de la jerarquia la marcacion de dual resulta opcional, lo cual

estd representado por medio de los cuadros en blanco debajo de estas posiciones.

1*>2*>3*>  pariente > humano > animado > inanimado

DU NOM -5 ~ -és SN ESSE NN NSENNSEEENNEEENNEEENOO0OO0000000000000O0O0O00O00O0O0000O0O0000O0OOOOCO

Figura 7.2. Jerarquia de animacidad y marcacién de nimero dual nominal en chichimeco
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De manera aislada, la representacién de ambos valores de nimero nominal se ajusta a las
tendencias tipoldgicas de los sistemas de nimero. Por un lado, si bien el chichimeco presenta
dos exponentes de nimero plural, ambos estdn restringidos a las posiciones mds altas de la
jerarquia de animacidad. Por otro lado, a pesar de que el dual se extiende por toda la jerarquia,
su aparicion es obligatoria s6lo con los sustantivos cuyo referente se ubica en las posiciones
mds a la izquierda. Sin embargo, como resalta Lizarraga (2018: 199-200), la integracién de
ambos valores de numero dentro de la jerarquia da lugar a una distribucion atipica. Corbett
(2004:38) menciona que la organizacion de los valores de nimero dentro de una lengua y en
términos translingiiisticos generalmente obedece a una jerarquia de nimero como la de

(7.42).

(7.42) Jerarquia de numero (Greenberg 1963, Corbett 2004)

singular > plural > dual > trial

Una prediccion que se desprende de esta jerarquia es que los valores de nimero ubicados a
la izquierda serdn mads utilizados que los que se ubican a la derecha, lo cual puede
interpretarse en tres sentidos distintos. En primer lugar, a nivel tipolégico, el nimero de
lenguas que cuentan con plural es mayor que las que cuentan con dual. En segundo lugar, en
lenguas con dual y plural, el plural serd usado en mas contextos que el dual. En tercer lugar,
en lenguas con exponentes de nimero dual y plural, el plural estard disponible para una
mayor cantidad de sustantivos que el dual (Corbett 2004: 38-39). Tomando en consideracion
estas generalizaciones, en la figura 7.3 presento la integracion de ambos sistemas de nimero

a la jerarquia de animacidad.
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1*>2*>3*>  pariente > humano > animado > inanimado
PL NOM Ba-

-r NN NN NSNS ENEEEEEEEEEEEEE

DU NOM -5 ~ -es SEEEEE NN NN SN NN NENEEEEEEEEENENOOO00O0O00O0O0000O0OO0OOOOOOO0O0O0OOOOOOOOO0OOOOO

Figura 7.3. Jerarquia de animacidad y marcacién de nimero nominal en chichimeco

De acuerdo con la distribucién del plural y el dual presente en la figura 7.3, el chichimeco
exhibe un comportamiento contrario a las tendencias tipoldgicas, pues sus valores de nimero
nominal no se ajustan a las dos predicciones ultimas predicciones de la jerarquia de nimero
discutidas arriba. Por un lado, como mostré en §7.2 y §7.3, la aparicion obligatoria del dual
y del plural estd motivada por las mismas restricciones, a saber, por la referencia humana de
los sustantivos. Debido a esto, los contextos de obligatoriedad de los exponentes del dual y
del plural en chichimeco son semejantes. Por otro lado, en esta lengua el plural cuenta con
un menor rango de aparicion que el dual, pues, mientras que el primero esta disponible sélo
para las posiciones mds altas de la jerarquia, el segundo puede aparecer con sustantivos
ubicados en cualquier posicion. Estrictamente, el rango de aparicion obligatoria de -r y de -s
~ -es es el mismo, pues la aparicion obligatoria de ambos exponentes abarca solo las dos
primeras posiciones de la jerarquia. De este modo, si bien el comportamiento de ambos
valores de niimero en la morfologia nominal del chichimeco resulta anémalo, no constituye
un contraejemplo directo a las predicciones desprendidas de las jerarquias de nimero y de
animacidad.

Cabe mencionar que, translingiifsticamente, el dual suele mostrar un comportamiento
poco uniforme, por lo que no es poco comin que presente variacion con respecto a sus
tendencias de seleccion, sus posibilidades de concordancia, su pertinencia en el dmbito

pronominal y su relacién con otras categorias de nimero, particularmente el plural (Plank
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1989: 296 apud Lizéarraga 2018: 200). En chichimeco, el comportamiento diferenciado de
este valor de ndmero ya ha sido registrado en trabajos previos. Por ejemplo, de Angulo (1933)
menciona que “la idea de dualidad es extremadamente prominente en chichimeco [...]. Este
elemento es tan fuerte que incluso el propio numeral tanhén ‘dos’ frecuentemente aparece
como tanhénes” (1933: 62, traduccion mia). Ademads, el dual también presenta
particularidades en el dmbito pronominal y verbal, por lo que, de acuerdo con Lizdrraga
(2018: 200), “el comportamiento atipico del chichimeco [...] confirma la naturaleza inusual

de este valor de niimero a nivel tipologico™.

7.5 Sintesis

En este capitulo present¢é una descripcion de los mecanismos morfolégicos y
morfosintacticos presentes en el chichimeco para expresar la referencia de nimero dual y
numero plural en sus sustantivos. Mostré que, en contraste con las pocas restricciones de
aparicion descritas en los trabajos previos, ambos sistemas de niimero, en particular el plural,
presentan una serie de restricciones motivadas por las propiedades referenciales de las
entidades expresadas por los sustantivos y por la funcién sintictica de éstos dentro de la
oracion.

En relacién con el numero plural, presenté las restricciones de aparicion del prefijo
pa- y del sufijo -r. El primero aparece dnicamente en un grupo reducido de sustantivos
asociados con la clase 10 ocupando la misma posicion morfologica de los prefijos
pronominales que, en contextos no plurales, formalizan las categorias de persona y nimero
del poseedor. En contextos plurales, los prefijos pronominales se neutralizan y en su lugar
aparece el prefijo fa-, cuya funcién es la expresion de la referencia plural del sustantivo

poseido. El segundo de estos exponentes es el sufijo -r, que aparece de manera obligatoria
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tanto con los sustantivos de la clase 10 como con sustantivos independientes con referencia
humana. En los sustantivos con un referente animado no humano e inanimado, en contraste,
la aparicion de cualquiera de estos exponentes resulta agramatical.

Debido a las restricciones de marcacion de plural en los sustantivos, el chichimeco
cuenta con mecanismos morfosintdcticos y morfosemdanticos productivos para recuperar la
referencia plural de los argumentos verbales. Independientemente de sus propiedades
referenciales, el sujeto plural de un verbo transitivo y de algunos verbos intransitivos produce
en el verbo una serie de mutaciones en la primera consonante de la base verbal. En contraste,
la referencia plural del objeto de un verbo transitivo y de la mayoria de los sujetos de verbos
intransitivos se recupera, de manera indirecta, por medio de la categoria de nimero verbal.
De este modo, mientras que la pluralidad de los argumentos A y Sx se recupera del verbo de
manera directa a través de la referencia cruzada, la pluralidad de los argumentos P y Sp se
realiza de manera indirecta por medio de una implicacion.

En contraste con la heterogeneidad que muestra la expresion de la pluralidad, el dual
nominal cuenta con un mecanismo de expresion homogéneo. En especifico, la referencia dual
de los sustantivos se asocia con el sufijo -s ~ -es, que puede aparecer en una gran cantidad de
sustantivos, independientemente de sus propiedades referenciales. No obstante, su presencia
es obligatoria sélo con los sustantivos cuyo referente es un término de parentesco o una
entidad humana. A diferencia de lo que ocurre con el plural, la marca de dual en el verbo no
distingue la funcidn sintdctica de los argumentos, por lo que una misma construccion verbal
puede exhibir la referencia dual de distintos argumentos, fendmeno que Lizarraga (2018)
describe como nimero omnivoro.

De acuerdo con las tendencias tipoldgicas, el comportamiento de ambos valores de

nimero dentro del dmbito nominal del chichimeco resulta anémalo. En primer lugar, la
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integracion de los dos valores de nimero dentro de la jerarquia de animacidad revela que el
dual cuenta con un mayor rango de aparicion que el plural. Esto se deriva del hecho de que,
mientras que el dual puede aparecer con la gran mayoria de los sustantivos de la lengua, el
plural sélo puede hacerlo con aquellos que refieren a entidades humanas, lo cual contrasta
con las predicciones que se derivan de una jerarquia de nimero y de animacidad. Un punto
importante que hay que destacar es que, si bien el rango del plural nominal en chichimeco es
menor que el del dual, las condiciones de aparicién obligatoria en ambos valores son
andlogas, lo cual se ajusta a las tendencias tipolégicas. Como mencioné arriba, tanto dentro
del chichimeco como a nivel translingiiistico el dual suele exhibir un comportamiento poco
regular, por lo que resulta necesario un analisis mas detallado con respecto tanto a las
restricciones semanticas y pragmaticas de aparicion como a su interaccién con otros sistemas
de numero en la lengua.

Ademas del nimero nominal y el verbal, el chichimeco cuenta con recursos
morfologicos independientes para expresar la nocidén del nimero propia del ambito
pronominal. En la palabra nominal del chichimeco, la nocién de nimero pronominal cuenta
con una posicion morfoldgica especifica, la cual se relaciona con la referencia de numero de
la entidad que funciona como el poseedor. En el siguiente capitulo describo los correlatos
morfologicos y paradigmaticos del sistema de nimero pronominal en el sustantivo de la
lengua, asi como su relacion con la prominencia referencial de los participantes del acto de

habla y con las categorias lingiiisticas de inclusividad y exclusividad.
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CAPITULO 8. MORFOLOGIA DE NUMERO PRONOMINAL

En este capitulo me centro en la descripcion de los mecanismos morfoldgicos presentes en el
sustantivo del chichimeco asociados con la referencia de nimero del poseedor. Estos sufijos,
que siguen a los sufijos de nimero nominal revisados en el capitulo anterior, constituyen el
paradigma que ocupa la posiciéon morfoldgica mds a la derecha dentro de la palabra nominal.
Como adelanté en el capitulo anterior, dado que los exponentes de ambos sistemas de niimero
constituyen dos paradigmas independientes, pueden aparecer de manera simultdnea. De este
modo, mientras que los sufijos de nimero nominal especifican la referencia de nimero de la
entidad poseida, los de nimero pronominal especifican la referencia de nimero de la entidad
poseedora. Ilustro estas posibilidades en los siguientes ejemplos, en donde las formas [-hii],
[-mu], [-n] y [-s], que expresan el nimero del poseedor (8.1), coaparecen -s ~ -es, que expresa

el dual del sustantivo poseido (8.2).

8.1) a. em?a ‘xoconostle’
b. em?4-hii ‘nuestroipr exc Xoconostle’
C. em?a-mu ‘nuestroipu.exc. Xoconostle’
d. em?a-n ‘nuestropLver / SuzpL X0conostle’
e. em?a-s ‘nuestroipu.nct / SU2pu/ sUspy Xoconostle’
(8.2) a. em?a-s ‘dos xoconostles’
b. em?a-s-hii ‘nuestrosip.exct. dos xoconostles’
C. em?a-s-mu ‘nuestrosipu.excr. dos xoconostles’
d. em?a-s-in ‘nuestrosipr.nct. / susze. dos xoconostles’
e. em?a-s-es ‘nuestrosipu.nct. / sus2er / susspy dos xoconostles’

Como se observa en (8.1) y (8.2), el nimero pronominal en el sustantivo presenta varias
escisiones en su expresion, motivadas, en primera instancia, por las propiedades referenciales
de la entidad poseedora. Por un lado, la referencia plural o de grupo del poseedor distingue

a los participantes del acto de habla (1* y 2* personas) del resto (3% persona). Asi, mientras
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que la 1* y la 2% personas cuentan con mecanismos concatenativos especializados para
especificar su referencia plural ([-hii] y [-n]), la pluralidad de la 3 persona puede expresarse
a través de un clasificador posesivo especifico, en el caso de los sustantivos independientes
(8.3a), o por medio de los paradigmas pronominales presentes en la base nominal (prefijos
posesivos, mutaciones consondnticas y/o alternancias de las melodias tonales), en el caso de
los ligados (8.3b-c). El ndmero dual, en contraste, se expresa Unicamente por medios
concatenativos, sin importar las propiedades referenciales del poseedor de cualquiera de las

tres personas.

(8.3) a. ut’é  ur?u ‘su fruta’
uts’a  ar?u ‘susp. fruta’
b. u-t’o ‘su piojo’
nd-r?o ‘suzpL. piojo’
C. &-re ‘su hermano mayor’
Bu-rae ‘suzp. hermano mayor’

La segunda escision presente en la marcacion de numero pronominal en el sustantivo esta
motivada por la distincion inclusivo/exclusivo asociada a la 1* persona. Tanto para el plural
como para el dual, la referencia exclusiva cuenta con un sufijo independiente del resto del
paradigma. Esto pone de manifiesto que la exclusividad, que se encarga de focalizar al
hablante, cuenta con una mayor prominencia en relacion con el resto de las entidades
representadas en una jerarquia de animacidad. Asimismo, de acuerdo con la posicion
morfoldgica que ocupa la distincion inclusivo/exclusivo en la palabra nominal, y reforzando
el planteamiento de Lizarraga (2018: 198) para la morfologia verbal, se observa que en esta
lengua la distincion inclusivo/exclusivo se asocia con la categoria de niimero, y no con la de

persona.
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En la primera seccion de este capitulo presento la discusion acerca de las diferencias
nocionales entre las categorias de nimero nominal y pronominal. Reviso las propuestas
tedricas que dan cuenta de estas diferencias, asi como la tipologia de grupos de participantes,
formulada por Cysouw (2009). En la segunda seccién realizo un recorrido por los
antecedentes que se han centrado en describir la morfologia de la referencia de nimero
pronominal o del poseedor en los sustantivos del chichimeco. En la tercera seccién presento
el andlisis de los mecanismos morfoldgicos que dan cuenta de la referencia de nimero
pronominal a partir de los sustantivos del corpus, las diferencias en su expresion e
interpretacion, asi como su integracion en una jerarquia de animacidad. En relacion con la 3*
persona plural, describo los mecanismos morfoldgicos caracteristicos encargados de su

expresion. Concluyo el capitulo con una sintesis de los puntos tratados.

8.1 El numero en el &mbito pronominal

En términos interpretativos, la nocion de pluralidad, tal como es entendida en el dmbito
nominal, resulta inadecuada para describir categorias pronominales no singulares. Esto se
observa en el hecho de que la interpretacion plural del pronombre de 1? persona, que expresa
el rol discursivo de hablante, no es ‘un conjunto de hablantes’, sino ‘un grupo en el que el
hablante se encuentra incluido’ (Cysouw 2009: 69). Esto ocurre también con la 2* persona,
cuya interpretacién no singular no es tipicamente ‘un conjunto de oyentes’, sino ‘un grupo
que incluye al oyente’ (Cysouw 2009: 70). Ademas de las diferencias en su interpretacion, la
nocion de pluralidad pronominal se distingue de la nominal en términos morfolégicos a través
de las lenguas, pues es comuin que las marcas morfoldgicas que expresan la referencia no

singular sean distintas en cada uno de esos dominios (Corbett 2004: 75, Cysouw 2009: 70).
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De acuerdo con Daniel (2005: 89) y Cysouw (2009: 69), la pluralidad en el 4&mbito
pronominal (en especifico en la 1* y 2* personas) es tipicamente asociativa o representativa.
Siguiendo esta idea, la pluralidad pronominal designa “[...] un conjunto de participantes que
incluye al referente de la forma singular respectiva [...] y algin otro elemento” [traduccién
mia]” (Daniel 2005: 12). En este sentido, el contraste singular-plural pronominal se interpreta
como ‘X’, para el singular, y “‘un conjunto que incluye a X’, para el plural, en contraste con
la oposicién singular-plural que se observa en el &mbito nominal, la cual se interpreta como
una oposicion entre una entidad ‘X’ y ‘un conjunto de X’.

Debido a las diferencias en las interpretaciones de la pluralidad en los dmbitos
nominal y pronominal, Cysouw (2009) propone analizar la pluralidad de los elementos
pronominales a partir de la nocién de grupos de participantes singulares. Por un lado, de
acuerdo con este autor (2009: 72), esta nocidn permite tratar la referencia no singular de los
elementos pronominales de una manera cualitativa mas que cuantitativa. Asi, la distincion
entre participantes singulares y plurales se convierte en una distincion entre participantes
singulares y grupos de participantes, en la cual los grupos se analizan a partir de los tipos de
asociacion de participantes involucrados, y no de sus propiedades cuantitativas. Por otro lado,
este andlisis permite incluir de manera sencilla la distincion de inclusividad/exclusividad,
presente en muchas lenguas del mundo. Cysouw (2009: 72-73) caracteriza los valores de
persona a partir de la division tradicional de participantes singulares, esto es, 1? persona para
el hablante, 2 persona para el oyente, y 3* persona para las entidades que se encuentran fuera
del acto discursivo. Estas entidades se formalizan por medio de los nimeros 1, 2 y 3,
respectivamente. Siguiendo esta idea, y considerando que un grupo estd constituido por al
menos dos participantes, se obtienen siete posibles grupos de participantes, los cuales

muestro en el cuadro 8.1.
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Grupo Descripcién

1+1 ‘nosotros’, habla en masa

1+2 ‘nosotros’, incluyendo al oyente y excluyendo a otro
1+3 ‘nosotros’, incluyendo a otro y excluyendo al oyente
242 ‘ustedes’, solo la audiencia presente

243 ‘ustedes’, oyente(s) y otros

3+3 ‘ellos’

14243 ‘nosotros’, completo

Cuadro 8.1. Grupos de participantes tedricamente posibles (Cysouw 2009: 74)

Como se observa en el cuadro 8.1, de los siete grupos de participantes, cuatro incluyen al
hablante (1+1, 1+2, 143 y 1+2+3), dos incluyen al oyente y otra entidad (2+2 y 2+3), y uno
incluye s6lo a las entidades fuera del acto de habla (3+3). Al relacionarlos con su correlato
lingiiistico, los cuatro grupos que incluyen al hablante se interpretan como ‘nosotros’, los dos
grupos que incluyen al oyente y excluyen al hablante se interpretan como ‘ustedes’, y el
ultimo grupo cuenta con la interpretacion de ‘ellos’.

De los sietes posibles grupos de participantes incluidos en el cuadro 8.1, Cysouw
(2009: 76) reporta solamente cinco con una forma especializada o gramaticalizada en las
lenguas de su muestra. Estos grupos excluyen los casos de multiples ocurrencias de un mismo
participante singular 1 o 2. De este modo, se excluyen los grupos 1+1 y 2+2 y, por extension,
grupos hipotéticos como 1+1+3 o 1+2+2+3, los cuales constituyen sélo categorias
conceptuales, pero no categorias lingiiisticas. L.os grupos de participantes que cuentan con

una forma gramaticalizada en las lenguas se encuentran esquematizados en el cuadro 8.2.!7!

17 La referencia de un grupo del tipo 1+1 consistiria en un grupo hablantes hablando al unisono. Si bien esta
situacién puede darse en el mundo real en contextos especificos, las lenguas no parecen contar con medios
morfolégicos para formalizarla (Cysouw 2009: 73).
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Grupo Descripcién

1+2+3 ‘nosotros’, completo

142 ‘nosotros’, incluyendo al oyente y excluyendo a otro
1+3 ‘nosotros’, incluyendo a otro y excluyendo al oyente
2+3 ‘ustedes’, oyente(s) y otros

3+3 ‘ellos’

Cuadro 8.2. Grupos de participantes con expresion gramatical en las lenguas, adaptado de Cysouw (2009: 74)

Los tres grupos que incluyen al hablante (1+2+3, 1+2 y 14+3) reciben el nombre de ‘complejo
de primera persona’ (first-person complex), los cuales abarcan la nocion general de ‘nosotros’
(Cysouw 2009: 78). Los grupos 1+2 y 14+2+3 se caracterizan por incluir al oyente, mientras
que el grupo 143 se caracteriza por incluir sélo al hablante y a alguna entidad fuera del acto
comunicativo. La inclusion o no inclusion del oyente da lugar a la distincidén
inclusivo/exclusivo. Asi, los grupos 1+2 y 14243, que incluyen al oyente, se asocian con la
categoria lingiiistica de inclusividad, mientras que el grupo 143, que excluye al oyente, se
asocia con la exclusividad. En chichimeco, como muestro més adelante, el grupo 1+2 y
14243 se formalizan a través de los pronombres independientes ikdyos ‘nosotroSpu.nct’ Y
ikdyun ‘nosotrose..incr’. El grupo 143, por su parte, se expresa en esta lengua a través de las
formas ikdmu ‘nosotrospuexc.’ y ikahlli ‘nosotrosp exci.’. Cabe destacar que, dentro de sus
paradigmas, algunas lenguas distinguen formas especializadas para expresar de manera
independiente los grupos 1+2 y 1+2+3. En estos casos, el grupo que incluye sélo al hablante
y al oyente (1+2) toma el nombre de ‘inclusivo minimo’ (minimal inclusive), mientras que el
grupo que incluye al hablante, al oyente y a los participantes restantes (14+2+3) toma el

nombre de ‘inclusivo aumentado’ (augmented inclusive) (Cysouw 2009: 77-78).172

172 Cysouw (2009: 90) proporciona el ejemplo del sistema pronominal del ilocano, lengua filipina, en donde
una forma fa ‘nosotros y ustedes’ se asocia con un grupo 1+2, una segunda forma tayo ‘todos nosotros’ se
asocia con un grupo 1+2+3, y una tercera forma mi ‘nosotros y ellos’ se asocia con un grupo 1+3.
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El grupo 2+3 incluye tanto al oyente como a una entidad fuera del acto de habla. El
correlato lingiifstico de este grupo es ustedes, en espaiol, y ihiekun ‘ustedesp.’/ ihiékos
‘ustedespu’, en chichimeco, que tradicionalmente se asocia como la expresion plural de la 2°
persona. Cysouw (2009: 74) sefiala la diferencia conceptual entre ‘ustedes’, refiriéndose a
una audiencia presente y nadie mas (grupo 2+2); y ‘ustedes’, refiriéndose a una audiencia y
a otras personas fuera de la conversacién (grupo 2+3). Si bien la primera de estas
interpretaciones resulta mds viable como categoria lingiiistica gramaticalizada que su
contraparte en la 1* persona (grupo 1+1), Cysouw afirma que ésta no se encuentra
gramaticalizada en los paradigmas pronominales de las lenguas, por lo que queda descartada
dentro de la tipologia de grupos.

El ultimo grupo de participantes incluido dentro de la tipologia de Cysouw (2009)
corresponde a la interpretacion plural de la 3% persona, esto es, la entidad que se encuentra
fuera del acto de habla. Debido a sus caracteristicas referenciales, Cysouw (2009: 78) afirma
que la perspectiva de grupo de la 3% persona no difiere significativamente de la interpretacion
aditiva, caracteristica de la pluralidad en el d4mbito nominal. De este modo, tanto el
significado asociativo como el aditivo son completamente normales en la 3* persona plural
(2009: 70). Las semejanzas en estas interpretaciones cuentan con un correlato formal en las
lenguas, las cuales suelen expresar la referencia no singular de los sustantivos y de la 3*
persona pronominal a través de los mismos exponentes morfologicos (Corbett 2004: 75).

Como he mostrado a lo largo de esta investigacion, el chichimeco cuenta con tres
valores de persona y tres de nimero (singular, dual y plural). La 1* persona cuenta, ademas,

con el contraste inclusivo/exclusivo en dual y plural, lo que da como resultado un total de 11
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formas pronominales independientes.!” Cabe destacar que en estas descripciones suele
resaltarse la similitud formal entre el sistema de pronombres independientes y los morfemas
de persona y nimero que aparecen en tanto como en el ambito verbal como en el nominal
(De Angulo 1933, Soustelle 1993[1967], Lastra de Sudrez 1984, 2016, 2018, Martinez L6pez
2015a, Herndndez 2016, Lizarraga 2018).

En el cuadro 8.3 presento el sistema de formas pronominales independientes del
chichimeco. Estas formas pronominales estdn divididas en tres columnas distintas, que
corresponden a su referencia singular, dual y plural. Con excepcion de la forma singular, en
el cuadro se incluyen las formas asociadas con el contraste inclusivo/exclusivo de la 1*
persona. Las formas pronominales asociadas a la 3* persona cuentan con un tratamiento
morfologico y funcional distinto, mismo que discuto mds adelante. Para cada una de dichas
formas proporciono una sin segmentar y, entre diagonales, la misma forma con una
segmentacion morfoldgica identificada en algunos de trabajos previos (De Angulo 1933,

Lizarraga 2018, Herndndez y Mora-Bustos 2020).

SINGULAR DUAL PLURAL
1  EXCL. ikdmu fika-mu/ ikdhii /ika-hi/
INCL. ikduh fikauh-@/ ikayos fikéa-y-os/ ikdyun /ikéa-y-un/
2 ihiék” /ihiék¥-@/ ihi¢kos /ihié-k-os/ ihiékun /ihié-k-un/
3 iro? fit6?-@/ iFO?s /it6?-s/ iyor /iyo-1/

Cuadro 8.3. Repertorio y estructura morfoldgica de los pronombres independientes del chichimeco, adaptado
de Lizarraga (2018: 139, 142)

Bajo el planteamiento de que las formas pronominales duales y plurales se obtienen a partir
de las formas singulares, puede observarse en el cuadro 8.3 que la segmentaciéon morfoldgica

de los pronombres independientes de 1% inclusiva y 2* persona muestra una estructura

173 Liz4rraga (2018: 140) caracteriza el sistema pronominal de la lengua como el dnico paradigma maximamente
diferenciado de la lengua, dado que cada valor de persona y niimero cuenta con una forma particular.
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semejante. Esta estructura contrasta con los pronombres de 1* exclusiva, por un lado, y con
las formas pronominales de 3* persona, por el otro.

Los pronombres independientes de 1* inclusiva y de 2* persona con referencia dual y
plural se constituyen a partir de su respectiva forma singular seguida de un sufijo -y, para la
1* inclusiva, o -k, para la 2% y los sufijos de nimero -os y -un, para el dual y plural,
respectivamente (v. 2.2.2.2). En el ambito verbal, como presenté en el apartado sobre las
caracteristicas generales de la lengua en el capitulo 2, los sufijos -y y -k se asocian con una
serie de funciones no agentivas, como la formalizacion de objeto y la expresion de sujetos
intransitivos (Lizarraga 2018: 214-233). Los exponentes de nimero dual y plural -os y -un,
por su parte, son variantes morfologicas de los sufijos -s y -n, que en el verbo se asocian con
la expresién del niimero de los argumentos (Lizdrraga 2018: 173-200).!7* En §8.3 muestro
que, en el sustantivo, estos sufijos funcionan como exponentes de la referencia de nimero
del poseedor.

De acuerdo con su segmentacion morfoldgica, los pronombres de 1* exclusiva no
exhiben el sufijo de objeto -y. En estas formas pronominales, inmediatamente a la izquierda
de la base pronominal se colocan los sufijos de exclusividad -mu, para el dual, y -hii, para el
plural. Lizarraga (2018: 195-199) describe este fendmeno morfologico de la lengua a partir
de la interaccidn entre la jerarquia de animacidad y la de numero, en donde la expresion de
la exclusividad cuenta con una mayor prominencia.

La division adicional que se observa en las formas pronominales de 3* persona en el

cuadro 8.3 representa sus diferencias morfoldgicas y funcionales con respecto a las de 1* y

174 El sufijo dual -s puede expresarse por medio de los alomorfos -es y -os. La forma -es aparece después de
cualquier consonante, mientras que la forma -os aparece s6lo después de los sufijos de objeto. Este
comportamiento es andlogo en el sufijo de plural -n, el cual alterna con -in después de cualquier consonante, y
con -un, después de los sufijos de objeto (Lizarraga 2018: 178).
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2* personas. De acuerdo con Lizdrraga (2018) —postura a la que me adhiero—, estas formas
corresponden a un conjunto de demostrativos adnominales que expresan “[...] una distancia
intermedia entre el hablante —el centro deictico— y el objeto o persona referida, la cual
contrasta con la distancia proximal y la distal” (2018: 141). Siguiendo la tipologia de
pronombres personales propuesta por Bhat (2004), esta autora caracteriza el sistema
pronominal del chichimeco como un sistema de dos personas, en donde se distingue
formalmente sélo a los participantes del acto de habla, esto es, el hablante (1* persona) y el
oyente (2° persona), mientras que la referencia a la 3* persona se realiza por medio del
demostrativo medial.

Cabe destacar que el comportamiento morfolégico singular y dual de los
demostrativos en funcién pronominal es el mismo que el de los pronombres independientes,
en tanto que la forma dual se construye a partir de la singular por medio de la adicion del
sufijo -s (v. 2.2.3.3.2).1° La principal diferencia entre las formas pronominales es la
expresion de la pluralidad de la 3 persona, la cual exhibe un comportamiento morfolégico
particular. Notese en el cuadro 8.3 que los demostrativos mediales singular y dual con
funcién pronominal muestran la forma base i767; no obstante, la forma plural muestra una
base alternante iy seguida del sufijo -r, el cual se asocia con la expresion del nimero verbal
(Lizarraga 2018: 200-211) y con la pluralidad nominal.!”

Como mencioné arriba, las caracteristicas gramaticales del sistema de pronombres

independientes del chichimeco representan un punto de inicio para la descripcién del nivel

175 La ausencia de una marca de objeto similar a la que se observa en los pronombres de 1* inclusiva y 2*
coincide con el hecho de que una 3% persona en funcién de objeto se asocia con una ausencia de expresion en el
verbo.

176 Cabe recordar que, de manera general, la expresién de la 3* persona plural cuenta con un comportamiento
particular a lo largo de la morfologia de la lengua. Tanto en el &mbito verbal como en el nominal, estos valores
de persona y nimero se asocian a formas de expresion diferenciadas dentro de un mismo paradigma.
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morfolégico de la lengua, en especifico, en lo que concierne a los valores de persona y
ndmero. En la siguiente seccién reviso los antecedentes que han dado cuenta del sistema de
nimero pronominal en el sustantivo de esta lengua. Mds adelante, con base en el
comportamiento de los sustantivos que conforman el corpus de esta investigacién, describo

los mecanismos de expresion morfoldgica del nimero pronominal.

8.2 Antecedentes

De Angulo (1933) identifica un esquema de formas pronominales identificable en gran parte
de la morfologia del chichimeco (v. Cap. 3). En este esquema, que repito abajo como cuadro
8.4, cada valor de persona gramatical se asocia con una forma base distinta (A, para la 1°
persona, B, para la 2%, y C, para la 3" singular y dual). De acuerdo con este esquema, la
expresion del dual y el plural se realiza de manera regular por medio de la adicién de sufijos
especificos a las formas singulares: -mp y -s, para el dual, y -hu y -n, para el plural. Como se
observa en el cuadro, la 3* persona plural cuenta con una forma independiente (D), lo que
refleja el comportamiento particular de esta combinacion de persona y nimero a lo largo de

la morfologia de la lengua, generalmente expresada por medio de modificaciones internas

(1933: 155).
SINGULAR DuAaL PLURAL
A+s A+n
1? Persona A A + mp A+ hu
2? Persona B B+s B+n
32 Persona C C+s D

Cuadro 8.4. Esquema de las formas pronominales del chichimeco, adaptado de (De Angulo 1933: 155)

De Angulo (1933) identifica este esquema tanto en el &mbito verbal como en el nominal. En

el verbo, este autor asocia la insercion de los sufijos con la expresion del ndmero del sujeto,
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sin importar las distinciones temporales. La insercion de estos sufijos en el verbo se observa
en el cuadro 8.5, con el paradigma parcial del verbo ‘ver’ en pasado y futuro. En el sustantivo,
por su parte, los sufijos expresan el nimero de la persona con la cual el sustantivo mantiene
una relacion (1933: 162), como muestro en el cuadro 8.6 con el sustantivo ‘agua’. En estos

cuadros conservo la transcripcion original proporcionada por el autor.

PASADO
SINGULAR DuAL PLURAL
tunu tunus tunun
1* Persona tunump tunuhi
2% Persona kini kiniis kiniin
3* Persona uni uniis unhii
FUTURO
SINGULAR DuAL PLURAL
ganii ganiis ganiin
1* Persona ganimp ganiihu
2% Persona kinii kiniis kinin
3% Persona ganii ganiis ganhi

Cuadro 8.5. Esquema de expresion de nimero pronominal en el verbo ‘ver’ en pasado y futuro (De Angulo
1933: 163-164)

SINGULAR DuAL PLURAL
kindi kindis kindin
1? Persona kindimp kindihu
2? Persona kiri kiris kirin
3% Persona kindi kindis kuri

Cuadro 8.6. Esquema de la expresion de nimero pronominal en el sustantivo ‘agua’ (De Angulo 1933: 156)

De Angulo (1933) sefiala que estos sufijos son independientes de la interpretacion de nimero
del sustantivo en si mismo, por lo que es posible expresar a la vez el nimero del sustantivo
y el de la persona con la que éste se encuentra relacionado. Esto se observa en los siguientes
ejemplos, en los cuales la forma en singular kznuz “‘mi milpa’ muestra nimero del sustantivo
en (8.4b) y (8.4c), por un lado, y nimero del poseedor en (8.4d), por el otro. Los ejemplos
de (8.4e-f) expresan la dualidad y pluralidad tanto del sustantivo como del poseedor. En este

tipo de construcciones los sufijos de ndmero del sustantivo (-s para el dual y -r para el plural)
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se colocan inmediatamente después de la base nominal, y los sufijos de niimero del poseedor
(-és para el dual y -in para el plural), después de los sufijos de nimero del sustantivo. Notese
que la forma kuniis en (8.4c) puede expresar la dualidad tanto del sustantivo como del
poseedor. Como desarrollo mds adelante, si bien estas formas resultan fonolégicamente

idénticas, son estructuralmente distintas.

(8.4) a. kunu ‘mi milpa’
b. kuniir ‘mis milpas’
C. kuniis ‘mis dos milpas o nuestra milpa (suya y mia)’
d. kuntin ‘nuestra milpa (tuya y mia)’
e. kuniirin ‘nuestras milpas (tuyas y mias)’
f. kunitisés ‘nuestras dos milpas (suyas y mias)’

(De Angulo 1933: 162)

De acuerdo con De Angulo (1933), este mismo comportamiento morfolégico se observa
también en los sustantivos invariables que hacen uso de un clasificador para expresar la
relacion entre un objeto y una de las personas del discurso. En estos sustantivos, de la misma
manera que como ocurre con los variables, los sufijos de nimero se colocan a la derecha de
la forma base, como se observa en los ejemplos de (8.5) con el clasificador para plantas

(8.5a), animales (8.5b) y comida (8.5c).

(8.5) a. tangwd-rigu ‘mi arbol’
tangwd-rigun ‘nuestro arbol’
tangwd-rigur ‘mis arboles’
tangwd-rigurin ‘nuestros arboles’

b. ndmbe-kazu ‘mi buey’
ndambe-kazun ‘nuestro buey’
nambe-kazur ‘mis bueyes’
ndambe-kazirin ‘nuestros bueyes’
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C. nanté-rikur ‘mi tortilla’

nanté-rikurin ‘nuestra tortilla’
nanté-rikurer ‘mis tortillas’
nanté-rikurin ‘nuestras tortillas’

(De Angulo 1933: 162)

Cabe destacar que De Angulo (1933: 162) proporciona ejemplos en los que las marcas de
numero del sustantivo y del poseedor aparecen en los clasificadores. Este autor identifica tres
posibilidades para expresar ‘mi buey’, a saber, nambe-kazun, con el sufijo en el sustantivo,
namben-kazu, con el sufijo en el clasificador, o nambeén-kazun, con el sufijo tanto en el
sustantivo como en el clasificador (1933: 162). No obstante, no menciona las condiciones
sintdcticas o semdnticas bajo las cuales los sufijos pueden aparecer en el clasificador o en el
clasificador y el sustantivo.

Con respecto a los dos sistemas de nimero identificados en el sustantivo de la lengua,
Soustelle (1993[1937]: 426-427) apunta que, de manera andloga al pame, el chichimeco
“distingue cuidadosamente el nimero del nombre y el de la persona con la que ese nombre
estd en relacion”. Este autor describe las formas -s ~ -es como exponentes de dual para las
tres personas, y las formas -n ~ -in como exponentes de la pluralidad del poseedor de las
primeras dos personas (cuadro 8.7). Adicionalmente, Soustelle (1993[1937: 428) menciona
que, para expresar la pluralidad del poseedor de 3® persona plural, la variacion funcional (es
decir, las alternancias vocdlicas, consondnticas y/o tonales) es suficiente para recuperar la

referencia de nimero.
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Singular Dual Plural

Singular: lera. O. Tkuxos/ lkuxoses/ lkuxosin/'™
2a. p. lut’os/ lut’oses/ lut’osin/
3a. p. lut’is/ ut’ises/ lur’os /

Dual: lera. O. lkuxoses/ lkuxoseses/ lkuxosesin/
2a. p. lut’oses/ lut’oseses/ lut’osesin/
3a. p. lut’ises/ lut’iseses/ lur’oses /

Plural: lera. O. lkuxoser/ lkuxoseres/ lkuxosin/
2a. p. lut’oser/ lut’oseres/ lut’osin/
3a. p. lut’iser/ lut’iseres/ lur’oser /

Cuadro 8.7. Paradigma del sustantivo ‘casa’ (Soustelle 1993[1937]: 427-428)

Mas adelante, este autor caracteriza las formas -mp y -hit como exponentes de dual y plural
exclusivo, respectivamente. De este modo, al afiadirse estos sufijos a una base singular como
/kunu/ ‘mi campo’ se obtienen las formas /kunu-mp/ ‘nuestro campo de nosotros dos (él y yo,
a exclusion de la persona a quien se dirigen)’ y /kunu-hii/ ‘nuestro campo de nosotros (ellos
y yo)’. Estas marcas también pueden aparecer a la par de los sufijos de nimero del sustantivo,
como en /kunu-r-ump/ ‘nuestros campos de nosotros dos, él y yo, etc.” (1993[1937]: 428).
Durante la descripcion de la morfologia del sustantivo, Lastra de Sudrez (1984, 2004,
2016, 2018) identifica los sufijos -s, -n, -m?'y -hu? como marcas de ntimero del poseedor. De
acuerdo con esta autora (1984: 23, 2018: 607), el sufijo -s (o -és, cuando aparece después de
una consonante) expresa el nimero dual de la 1* persona inclusiva, de la 2* y de la 3*. El
sufijo -n (-in, después de consonante) expresa la referencia dual de la 1* inclusiva y de la 2°
persona. Por su parte, los morfemas -m? y -hu? expresan el dual y plural exclusivo,
respectivamente. En los cuadros 8.8 y 8.9, adaptados de Lastra de Sudrez (1984: 23, 25),
ilustro el comportamiento de estos sufijos con el sustantivo inalienable ‘casa’ y el sustantivo

alienable ‘piedra’, ambos con referencia singular.'”

177 Este autor reporta también la forma /koosin/.

178 Conviene recordar que esta autora caracteriza los sustantivos de la lengua como ‘alienables’ e ‘inalienables’
en funcién de sus propiedades morfoldgicas en contextos posesivos. Los primeros —que en esta investigacion
caracterizo como ‘independientes’— hacen uso de un clasificador para expresar el valor de persona del poseedor.
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Singular Dual Plural

1 EXCLUSIVO ko?0s ko?0s-um? ko?os-hu?
INCLUSIVO ko?os-és ko?os-in

2 ut?os ut?os-és ut?os-in

3 ut?is ut?is-és ur?os

Cuadro 8.8. Sufijos de nimero del poseedor en el sustantivo inalienable ‘casa’ (Lastra de Sudrez 1984: 23)

Singular Dual Plural
1 EXCLUSIVO ndmbihi kiiroho ndmbihi kiiroho-m? ndmbihi kiroho-hu?
INCLUSIVO ndmbihi kiiroho-s ndmbihi kiiroho-n
2 tingwihi kiiroho tingwihi kiiroho-s tingwihi kiiroho-n
3 timihj kiiroho timihj kiiroho-s up?ihi kiiroho

Cuadro 8.9. Sufijos de nimero del poseedor en el sustantivo alienable ‘piedra’ (Lastra de Surez 1984: 25)

Lastra (2018: 610) menciona, ademads, que estas marcas pueden aparecer en los clasificadores
posesivos. No obstante, esta autora tampoco menciona las restricciones de aparicion de los
sufijos en el sustantivo y/o el clasificador, o si todos los clasificadores de la lengua permiten
estas marcas. En el cuadro 8.10 ilustro la aparicion de los sufijos de nimero del poseedor en

el clasificador para comida.'”

Singular Dual Plural
la persona nant?é nant?é-s nant?é-n
2a persona utle utle-s utle-n
3a persona ut?é ut?é-s uclar?

Cuadro 8.10. Sufijos de nimero del poseedor en el clasificador para comida (Lastra 2018: 610)

Por ultimo, Martinez Lépez (2015a: 54) reconoce dos sistemas de numero en el sustantivo
del chichimeco: uno, de niimero nominal y otro, de numero del poseedor. Con respecto a este

ultimo, menciona que “[los sufijos] marcan numero gramatical y la oposicion

En contraste, los sustantivos ‘inalienables’ —que caracterizo aqui como ‘ligados’— exhiben una serie de
variaciones morfofonémicas (Lastra 2004: 68).

179 No hay que perder de vista que, en el estado actual de la lengua, €l sistema de clasificadores se ha visto
reducido. El cambio mds prominente es que el clasificador reservado para comida ahora se usa como un
clasificador general (Lastra 2018: 611-612).

372



inclusivo/exclusivo en la 1* persona dual y plural [...]”. Ademas, apunta que estos sufijos
aparecen también en los pronombres personales independientes y en el verbo. En el cuadro
8.11, adaptado de Martinez Léopez (2015a: 55), presento la caracterizacion de los sufijos de

nimero pronominal proporcionada por este autor.

Significado del morfema (Alo)morfo Aplicacién del sufijo

NUM. SINGULAR -0 para marcar 1°, 2° y 3? poseedor
NUM. DUAL (INCLUSIVO) -S para el pronombre de 3* y para marcar 1%, 2* y 3* poseedor
NUM. PLURAL (INCLUSIVO) -n para marcar 1* y 2% poseedor

-r para pronombre de 3% y para marcar 3* poseedor
NUM. DUAL EXCLUSIVO -m’u para el pronombre de 1? inclusiva y para marcar 1* poseedor
NUM. PLURAL EXCLUSIVO -hu’ para el pronombre de 1* exclusiva y para marcar 1° poseedor

Cuadro 8.11. Caracterizacion los sufijos de nlimero pronominal en el sustantivo, adaptado de Martinez Lépez
(2015a: 55)

De acuerdo con lo revisado en esta seccion, los autores que se han acercado al sustantivo del
chichimeco identifican dos sistemas de nimero presentes en la morfologia nominal de la
lengua: uno, que cuantifica al sustantivo poseido, y otro, que cuantifica al poseedor. A pesar
de que estos sistemas de nimero se mencionan en la mayoria de los trabajos previos, en
ninguno se presenta un andlisis morfolégico detallado de la expresion de este sistema de
ndmero, ni se muestran las interacciones del niimero con la distincion inclusivo/exclusivo. A
continuacién, me encargo de describir las propiedades morfolégicas de la expresion del

nimero pronominal en los sustantivos del chichimeco.

8.3 Morfologia de nimero pronominal en el sustantivo del chichimeco
El repertorio de mecanismos morfolégicos para expresar el nimero pronominal en el
sustantivo, esto es, el nimero del poseedor, se ha mantenido estable al compararlo con las

descripciones previas. Con respecto a su posicion, los exponentes concatenativos de este
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sistema de nimero se ubican a la derecha de la base nominal, antecedidos por los sufijos de
ndmero nominal.

Cabe destacar que las propiedades paradigmdticas que presentan los sufijos de
nimero pronominal en el sustantivo son andlogas a las que se observan en el sistema de
pronombres independientes (v. cuadro 8.3). Estas propiedades andlogas corresponden a la
escision en la marcacion de nimero en funcion de las propiedades referenciales del poseedor,
para el plural, y en funcién de la exclusividad, para el dual. Esto refuerza la idea de que el
sistema de pronombres independientes conforma el esquema morfologico general de la
morfologia flexiva de la lengua (De Angulo 1933: 155, Soustelle 1993 [1937]: 421, Lastra
2004: 67). En el cuadro 8.12 presento el repertorio de sufijos de nimero pronominal

1dentificados en el sustantivo.

SINGULAR DUAL PLURAL
1 EXCLUSIVO -mu -hii
INCLUSIVO .
2 -@ -5 ~ -es --m
3

Cuadro 8.12. Sufijos de nimero pronominal en el sustantivo

Como se observa en el cuadro 8.12, la formalizacion de la referencia plural de la 1* inclusiva
y de la 2% persona se asocia con las formas [-n] y [-in], mientras que la exclusividad de la 1*
persona plural se asocia con la forma [-hii]. N6tese que la 3% persona plural no cuenta con
una marca en particular, pues ésta se expresa a través de distintos paradigmas pronominales
no concatenativos en la base nominal. En relacién con el dual, la 1* exclusiva se asocia con
la forma [-mu], que se distingue del resto de valores de persona que toman las formas [-s] y
[-es]. Sin importar las propiedades referenciales del poseedor, la referencia singular del

poseedor se asocia con una ausencia de marcacion. En el cuadro 8.13, a continuacion, ilustro
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la distribucién morfolégica de los sufijos de nimero pronominal por medio del paradigma

del sustantivo independiente ré ‘caballo’.

SG PRON DU PRON PL PRON
SG NOM 1 EXCL uré-@-mu iré-@-hii
INCL uré-0-0 uré-9-s uré-@-n
2 uré-0-0 uré-9-s uré-@-n
3 iré-9-9 uré-@-s uré-9-9
DU NOM 1 EXCL Uré-s-mu uré-s-hii
INCL uré-s-9 uré-s-es uré-s-in
2 uré-s-9 uré-s-es uré-s-in
3 liré-s-9 tiré-s-es tiré-s-@
PL NOM 1 EXCL uré-@-mu uré-@-hii
INCL uré-0-9 uré-9-s Uré-@-n
2 uré-0-0 uré-0-s Uré-@-n
3 iré-9-9 tiré-@-s iré-9-9

Cuadro 8.13. Paradigma del sustantivo #yé ‘caballo

El comportamiento tonal de las formas [-mu], [-hii], [-es] y [-in] es andlogo al de los sufijos
de ndmero nominal descritos en el capitulo anterior, en tanto que muestran polaridad tonal
con respecto al tono de la silaba precedente. De acuerdo con lo que se observa en los
sustantivos del corpus, y en concordancia con lo ocurre en la morfologia verbal (Lizarraga
2018: 352-353), el tono de los elementos morfoldgicos que aparecen a la derecha de la base
nominal no se encuentra especificado, pues éste es siempre predecible.

A continuacién, presento una descripcion de los exponentes morfolégicos de nimero
pronominal en los sustantivos del chichimeco. Por un lado, desarrollo las caracteristicas
morfolégicas y paradigmaéticas de los sufijos de nimero pronominal con referencia plural y
dual. Discuto sus formas de expresion y su interaccion con la distincion inclusivo/exclusivo,
asf como su integracion dentro la jerarquia de animacidad planteada para la morfologia verbal
(Lizarraga 2018, 2020). Por otro lado, realizo una sintesis de los mecanismos concatenativos
(prefijos posesivos) y no concatenativos (mutaciones consondnticas y alternancias de las

melodias tonales) asociados con la expresion de la 3* persona plural.
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8.3.1 Sufijos de nimero plural pronominal

La referencia plural del poseedor se expresa en los sustantivos del chichimeco a través de las
formas [-hti], [-n] y [-in], por un lado, y con una serie de mecanismos morfolgicos
independientes, por el otro. En el cuadro 8.14 sintetizo el paradigma de exponentes de

numero plural pronominal.

PLURAL
1 EXCLUSIVO -hii
INCLUSIVO .
-n ~ -1n
2
3

Cuadro 8.14. Exponentes morfoldgicos de la pluralidad pronominal

En el cuadro 8.14 se observa que la expresion de la pluralidad pronominal presenta una doble
escision. En primer lugar, la escision que se presenta en la marcacidon concatenativa o no
concatenativa de plural obedece a las propiedades referenciales del poseedor. En este sentido,
mientras que los mecanismos concatenativos se asocian con la expresion de los participantes
del discurso (1* y 2* personas), los no concatenativos expresan la referencia plural de las
entidades fuera de éste (3" persona), por lo que no se presenta una asociacion entre una forma
especifica y la 3 plural. En segundo lugar, la escisién en la marcacion que se observa en las
formas concatenativas obedece a la distincion inclusivo/exclusivo, pues la exclusividad de la
1* persona se distingue tanto de la inclusividad como de la 2* persona.

Cabe mencionar que la aparicion de los sufijos de nimero no esta restringida por la
estructura morfoldgica de los sustantivos, pues estos sufijos aparecen tanto en los sustantivos
ligados como en los independientes. Asimismo, dado que guardan relacién con la entidad

poseedora, y no con la poseida, las propiedades referenciales o de animacidad del sustantivo

376



poseido no condicionan la aparicién de los sufijos de nimero pronominal. En los ejemplos

de (8.6) ilustro la aparicién de estos sufijos por medio del sustantivo ligado kiitsé ‘canasta’

(8.6)

a.

na-nt’é kutsé-@-hii
1POS.CL1-CL:GENERAL\] canasta-SG-1PL.EXCL
‘nuestraip. gxc canasta’

na-nt’é kitsé-@-n
1POS.CL1-CL:GENERAL\1 canasta-SG-PL.PAH
‘nuestrap.nc. canasta’

a-t’e kitsé-@-n
2P0OS.CL1-CL:GENERAL\2 canasta-SG-PL.PAH
‘sugpL canasta’

El sufijo -hii expresa la referencia plural exclusiva del poseedor de 1? persona. La presencia

de este sufijo es obligatoria como una marca de referencia cruzada con el pronombre

independiente ikdhii ‘nosotrosipexc.’ (v. cuadro 8.3). Ilustro las propiedades de

obligatoriedad del sufijo y de opcionalidad del pronombre independiente en los ejemplos

(8.7) y (8.8) por medio de los sustantivos #yé ‘caballo’ y -hi ‘amigo’, respectivamente.

8.7)

(8.8)

®

(ik4hi) n&-mbz tiré-@-hii (*aré-9-9)
PRON.1PL.EXCL 1POS.CL1-CL:ANIMAL\l  caballo-SG-1PL.EXCL
‘nuestroipexc. caballo’

(ikahd) n&-mba tré-s-hii (*aré-s-0)
PRON.IPL.EXCL 1POS.CL1-CL:ANIMAL\l  caballo-DU-1PL.EXCL
‘nuestrosirrexc. dos caballos’

(ikaht) na-hi-@-hii (*na-hi-@-0)
PRON.IPL.EXCL 1P0OS.CL10-amigo\1-SG-1PL.EXCL
‘nuestroipr.exc amigo’

(ikaht) na-hi-s-hi (*na-hi-s-0@)

PRON.1PL.EXCL 1POS.cL10-amigo\1-DU-1PL.EXCL
‘nuestrosipr.exc. dos amigos’
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c. (ikahii) Ba-hi-c-hil (*Pa-hi-r-0)

PRON.1PL.EXCL 1P0OS.CL10-amigo\1-PL-1PL.EXCL

‘nuestrosipr.exc. amigos’
De acuerdo con lo descrito en el capitulo anterior, destaca el contraste entre la obligatoriedad
de la aparicién de los sufijos de nimero pronominal y los sufijos de nimero nominal, pues
éstos dltimos, particularmente los de dual, pueden llegar a omitirse en presencia de otro
elemento en la frase que exprese la referencia de nimero del sustantivo. Los sufijos de
nimero pronominal, en contraste, no pueden omitirse a pesar de que el poseedor pronominal
se encuentre expresado.

La referencia plural del poseedor de 1° plural inclusiva y de 2° persona se expresa en
el sustantivo por medio de las formas [-n] ~[-in]. Ambas formas son variantes de un mismo
sufijo, cuya realizacion estd motivada por la estructura fonoldgica de la palabra nominal a la
que se agrega. En especifico, la forma [-n] aparece después de una vocal, mientras que la
forma [-in], después de una consonante. En los ejemplos de (8.9) y (8.10), a continuacion,
ilustro la aparicion de este sufijo con un poseedor de 1% inclusiva y de 2* persona,

respectivamente.

(8.9) a. (ikéyun) na-nt’é umhi-@-n (**umhi-@-0)
PRON.IPL.INCL 1POS.CL1-CL:GENERAL\l calabaza-SG-PL.PAH
‘nuestrap..nce calabaza’

b. (ikayun) na-nt’¢ umhi-s-in (*iimhi-s-@)
PRON.IPL.INCL 1POS.CL1-CL:GENERAL\l calabaza-DU-PL.PAH
‘nuestrap.nct, calabaza’

(8.10) a. (1hiékun) u-t’e imhi-@-n (*dmhj-@-@)

PRON.2PL 2P0OS.CL1-CL:GENERAL\2 calabaza-SG-PL.PAH
‘supp. calabaza’
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b. (ihiékun) u-t’e umbhij-s-in (*tmbhi-s-@)

PRON.2PL 2POS.CL1-CL:GENERAL\2 calabaza-DU-PL.PAH

‘suszp. dos calabazas’
De manera similar al prefijo -hii, la aparicién del sufijo -n ~ -in es obligatoria cuando
funciona como indice de referencia cruzada con los pronombres independientes ikdyun
‘nosotrosieLine.” Y thiékun ‘ustedesse’, los cuales son opcionales. De acuerdo con sus
criterios de aparicidn, este sufijo funciona exclusivamente como exponente de la pluralidad
de los participantes del acto de habla (PAH).'® Debido a esto, como muestro en los siguientes
ejemplos, su aparicion con un poseedor de 3* persona plural resulta agramatical. En estos
ejemplos, la referencia plural del poseedor de 3* persona se expresa por medio de un

clasificador posesivo distinto (8.11), y por medio de un prefijo posesivo y una mutacioén

consonantica (8.12).

(8.11) a. u-t’e kutsé-@-0
3P0S.C1-CL:GENERAL canasta-SG-SG
‘su canasta’

b. u-ts’a kutsé-@(*-n)
3P0OS.C1-CL:GENERAL\3p. canasta-SG-PL.PAH
‘suzpL canasta’

(8.12) a. ni-nden-@-0
3P0S.CL3-dinero\3-SG-SG
‘su dinero’

b. u-ren-@(*-in)
3PL.POS.CL3-dinero\3PL-SG-PL.PAH
‘suspr. dinero’

180 Este mismo comportamiento se observa en la morfologfa verbal de ndmero, en donde la aparicién del sufijo
-n ~ -in ~ -un con un sujeto de 3* persona plural resulta agramatical (Lizarraga 2018: 183-184).
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Considero relevante destacar que, a nivel de la palabra nominal, la aparicién del sufijo -n ~ -
in en un sustantivo independiente genera una construccién ambigua, la cual puede referir a
un poseedor plural de 1* inclusiva o de 2* persona (#imhi-n ‘nuestraip..inct, / SU2p calabaza’).
A nivel de la frase, esta ambigiiedad se resuelve tanto por la presencia obligatoria de los
clasificadores posesivos (nant’e y nembg, para la 1* persona, y ut’e/lung”e, para la 2%) que
expresan la relacion de posesién, como por la aparicién opcional de los pronombres
independientes de 1?* inclusiva —ikdyun— o de 2° plural —ihiékun—, como se observa en los
ejemplos de (8.9) y (8.10). En los sustantivos ligados, ademds de la opcionalidad del
pronombre independiente, la resolucién de la ambigiiedad se realiza por medio de los
paradigmas pronominales presentes en la base nominal de ese tipo de sustantivos, a saber, el
prefijo posesivo, las mutaciones consondnticas y/o la melodia tonal, como muestro en los

ejemplos de (8.13).

(8.13) a. (ikdyun) na-?u-@-n

PRON.1PL.INCL  1POS.CL1-herramienta\l-SG-PL.PAH

‘nuestraip..nct herramienta’

b. (ihiékun) u-t’u-@-n

PRON.2PL 2P0S.CL1-herramienta\2-SG-PL.PAH

‘sugpr herramienta’
Como marca de pluralidad, el sufijo -n ~ -in estd asociado Unicamente con el dmbito
pronominal, pues su aparicién como exponente de referencia plural del sustantivo poseido
resulta agramatical. Esto se observa en (8.14), en donde, independientemente de la referencia
de nimero de nasy ‘herramienta’, se admite la apariciéon del sufijo -n ~ -in, pues hace

referencia cruzada con el poseedor plural inclusivo ikdyun ‘nosotrosipe.nct’. En contraste, sin

importar la referencia plural del sustantivo poseido, cuando el poseedor cuenta con referencia
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singular la aparicién del sufijo -n ~ -in genera una construccién agramatical, como muestro

en (8.15).

(8.14) a. (kdyun) nant’a na-?u-@-n (*na-?u-0-0)
PRON.IPL.INCL uno 1POS.CL1-herramienta\1-SG-PL.PAH
‘nuestra herramienta’

b. (kdyun) tinun na-?2u-@-n (*na-2u-0-0)
PRON.IPL.INCL tres 1POS.CL1-herramienta\l1-SG-PL.PAH
‘nuestrasipLnce tres herramientas’

(8.15) a. kauh nant’a na-?2u-@(C*-n)
PRON.1SG uno 1POS.CL1-herramienta\1-SG-PL.PAH
‘mi herramienta’
b. kauh tinun na-?u-@(*-n)

PRON.1SG tres 1PoS.CL1-herramienta\l-SG-PL.PAH

‘mis tres herramientas’
Los ejemplos mostrados en esta seccion revelan que, en chichimeco, la distincion
inclusivo/exclusivo y la categoria de numero pronominal mantienen una relacién
morfolégica. No obstante, Daniel (2005: 3 apud Lizarraga 2018: 193) propone que, como
categoria lingiiistica, la inclusividad/exclusividad es independiente de la categoria de
ntimero.'8! La estructura morfoldgica de los sustantivos del chichimeco muestra que, en esta
lengua, las marcas de plural exclusivo y la de nimero pronominal pertenecen al mismo
paradigma. Como ilustro en los ejemplos de (8.16), la coocurrencia del sufijo de exclusividad
plural -hii y el de pluralidad de participante del acto de habla -n ~ -in resulta agramatical.

Esto sigue la formulaciéon de Lizarraga, quien propone que “[...] en chichimeco, la

181 Daniel (2005: 3 apud Lizérraga 2018: 391) propone que, en oposicion a las descripciones tradicionales, las
categorias de nimero pronominal e inclusividad/exclusividad son independientes. Este autor defiende la idea
de que el contraste de inclusividad no es una subcategoria de la 1* persona, sino que constituye un valor de
persona gramatical independiente.
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inclusividad es un contraste de numero y no de persona; asimismo, [...] el inclusivo y el

exclusivo son tipos de 1? persona, que se diferencian sintagmaticamente” (2018: 395-396).

(8.16) a. n&-mbag uré-@-hii (*aré-@-n-hii / *aré-@-hii-n)
1POS.C1-CL:ANIMAL\] caballo-SG-1PL.EXCL
‘nuestroipexc. caballo’
b. na-hi-@-ha (*nahi-@-n-hii / *nahi-@-hii-n)
1POS.CL10-amigo\1-SG-1PL.EXCL
‘nuestroip.inc. aMigo’
c. na-nt’é Gmhij-@-n (*mhi-@-n-hii / *Umhi-@-hii-n)
1POS.CL1-CL:GENERAL\] calabaza-SG-PL.PAH
‘nuestraip..nct calabaza’
d. na-?u-@-n (*nd-?u-@-n-hii / *nd-?2u-@-hii-n)
1POS.CL1-herramienta\1-SG-PAH
‘nuestraipr.nct herramienta’
De acuerdo con la tipologia de grupos propuesta por Cysouw (2009), el sufijo plural -Aii se
encarga de expresar un grupo 1+3, esto es, un grupo de participantes que excluye a la 2*
persona. Este sufijo refiere a una nocion de ‘nosotros’ que incluye al hablante y a al menos
una entidad fuera del acto comunicativo, por lo que se excluye el oyente. El sufijo -n ~ -in,
por su parte, se asocia con los grupos de participantes en los que se incluye a la 2* persona,
en especifico, los grupos 1+2, 1+2+3 y 2+3. Cabe destacar que el grupo 2+3 hace referencia
aun grupo que incluye al oyente y a las entidades fuera del acto de habla, es decir, a ‘ustedes’,
en espafiol, y ihiekun ‘ustedesp.’, mismo que se asocia también con el sufijo -n ~ -in.
En este sentido, la caracterizacion tradicional de estos sufijos, como exclusivo para el
sufijo -hii, y como inclusivo para -n ~ -in, resulta adecuada de acuerdo con una tipologia de

grupos de participantes. Cabe destacar que el chichimeco no cuenta con mecanismos

morfolégicos para diferenciar los grupos 1+2 y 1+2+3, por lo que el sistema de organizacién
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de grupos puede caracterizarse como inclusivo/exclusivo (Cysouw 2009: 85). En el cuadro
8.15 sintetizo los exponentes concatenativos de la referencia a grupos de participantes en los

sustantivos del chichimeco.

Grupo Exponente
143 ‘Nosotros’ exclusivo -hil
1+2 ‘Nosotros’ inclusivo
1+2+3 -n~-in
2+3 ‘Ustedes’

Cuadro 8.15. Expresion de los grupos de participantes en la morfologia del chichimeco

Como se observa en el cuadro 8.15 el sufijo -n ~ -in representa una asociacion formal en la
expresion de la referencia plural de 1? inclusiva y de la 2° persona. De acuerdo con Cysouw
(2005), este patron de homofonia es bastante inusual en las lenguas del mundo, pues
generalmente la expresion de grupos de participantes que incluyen al oyente presenta
homofonia con la exclusividad. No obstante, esta homofonia no constituye un contraejemplo
a las generalizaciones propuestas por Cysouw (2005), en tanto que los sufijos -hii y -n ~ -in
en chichimeco se ubican en una posiciéon morfolégica de exponentes de nimero, no de

persona.

8.3.2 Sufijos de nimero dual pronominal

La referencia dual del poseedor se expresa en los sustantivos de la lengua por medio de las
formas [-mu], y [-s] ~[-es]. En consonancia con lo que ocurre con el plural, la marcacién del
dual presenta una escision que, en el dual, obedece sélo a la exclusividad de la 1* persona,
mientras que los participantes del discurso restantes se asocian las marca [-s] y [-es]. Los

exponentes de nimero dual del poseedor se encuentran sintetizados en el cuadro 8.16.
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DUAL
1 EXCLUSIVO -mu
INCLUSIVO
2 -S ~ -es
3

Cuadro 8.16. Exponentes morfoldgicos de la dualidad pronominal

Como se observa en el cuadro 8.16, a diferencia del plural, la referencia dual del poseedor se
expresa Unicamente por medio de recursos concatenativos. Asi, el sufijo -mu se asocia con la
expresion de la 1* exclusiva dual, y las formas [-s] ~[-es], con la referencia dual de la 1*
inclusiva, la 2% y la 3% personas.

La aparicion de [-s] ~ [-es] estd motivada fonologicamente, pues la forma -s aparece
después de una vocal y la forma -es, después de una consonante. En relacién con sus
propiedades tonales, el comportamiento de las formas [-mu] y [-es] es andlogo al del resto de
los sufijos descritos en la seccion anterior. Estos sufijos portan siempre el tono contrario al
de la silaba precedente, esto es, presentan el fendmeno de polaridad tonal. En los ejemplos
de (8.17), por medio del sustantivo kiitsé ‘canasta’, ilustro la aparicion de los sufijos de dual
pronominal de la 1* exclusiva, la 1* inclusiva, la 2* y la 3 personas, respectivamente.

(8.17) a. kutsé-@-mu
canasta-SG-1DU.EXCL
‘nuestraipu.exc. canasta’

b. na-nt’é kitsé-@-s

1POS.CL1-CL:GENERAL\] canasta-SG-DU
‘nuestraipLince canasta’

C. u-t’e kitsé-@-s

2P0OS.CL1-CL:GENERAL\2 canasta-SG-DU
‘Suzpy canasta’
d. u-t’é kitsé-0-s

2P0OS.CL1-CL:GENERAL\2 canasta-SG-DU
‘Suspy canasta’
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El sufijo -mu expresa la referencia dual exclusiva del poseedor de 1* persona. Ocupa la misma
posicién morfoldgica que el sufijo de exclusividad plural -hii y que el sufijo de pluralidad de
los participantes del acto de habla -n ~ -in. Ilustro el comportamiento morfolégico de este
sufijo en los ejemplos de (8.18), por medio del sustantivo independiente etis ‘vela’, y en

(8.19), por medio del sustantivo ligado -fe¢ ‘cuchillo’.

(8.18) a. (ikamu) na-nt’é etis-@-mu (*etis-0-0)
PRON. | DU.EXCL 1POS.CL1-CL:GENERAL\l  vela-SG-1DU.EXCL
‘nuestraipy.exc. vela’
b. (ikdmu) na-nt’¢ etis-es-mu  (*etis-es-Q)
PRON.1DU.EXCL 1POS.CL1-CL:GENERAL\l vela-DU-1DU.EXCL
‘nuestrasipu.exct. dos velas’
(8.19) a. (ikamu) ta-té-@-mu (*ta-t&-0-0)
PRON.1DU.EXCL 1POS.CL3-cuchillo-SG-1DU.EXCL
‘nuestroipu.exct cuchillo’
b. (ikamu) ta-té-s-mu (*ta-té-s-0)
PRON.1DU.EXCL 1POS.C2.cuchillo-DU-1DU.EXCL
‘nuestrosipu.exc. dos cuchillos
De manera andloga a lo que ocurre con los sufijos de plural pronominal, el sufijo -mu
funciona como una marca obligatoria de referencia cruzada con el poseedor. Este sufijo es
correferencial con el pronombre independiente de 1* dual exclusiva ikdmu ‘nosotrosipu.exct’
(v. cuadro 8.4). Como se observa en los ejemplos de (8.18) y (8.19), arriba, el pronombre
independiente del poseedor puede aparecer de manera opcional dentro de la frase; no
obstante, la ausencia del sufijo -mu en el sustantivo en este contexto genera una construccion
agramatical.

La referencia dual de la 1* inclusiva, asi como de las 2* y la 3* personas se expresa

por medio del sufijo -s ~ -es. Este sufijo es similar, tanto en forma como en contenido, al que
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se encarga de expresar la dualidad nominal; sin embargo, cada sistema de nimero cuenta con
una posicién morfoldgica independiente dentro de la palabra nominal. Debido a esto, ambos
sufijos pueden aparecer de manera simultinea.

Cuando aparece con un poseedor de 1* persona, el sufijo funciona como una marca
de referencia cruzada con el pronombre independiente ikdyos ‘nosotrosipu.inct.’ (v. cuadro
8.4), como muestro en los ejemplos de (8.20) por medio del sustantivo independiente tayg*é
‘conejo’. En consonancia con el comportamiento de las marcas de nimero pronominal
revisadas en este capitulo, la aparicion de las formas pronominales independientes es
opcional, mientras que la aparicion del sufijo -s ~ -es, como referencia cruzada del poseedor,

es obligatoria.

(8.20) a. (ikayos) ne-mbeE tang“é-0-s  (*tang“é-0-0)
PRON. 1 DU.INCL 1POS.CI-CL:ANIMAL\l  conejo-SG-DU
‘nuestroipu.inct, conejo’
b. (ikayos) na-mba tang“é-s-es  (*tangvé-s-0)
PRON. IDU.INCL 1POS.C1-CL:ANIMAL\I conejo-DU-DU
‘nuestrosipu.nc. dos conejos’
Como marca de ndmero de un poseedor de 2% persona, el sufijo -s ~ -es hace referencia
cruzada con el pronombre independiente ihiékos ‘ustedespy’ (v. cuadro 8.4). Siguiendo la
linea del comportamiento de estos sufijos, la aparicion del sufijo como exponente del nimero
del poseedor es obligatoria, mientras que la aparicién del pronombre independiente es

opcional. En los ejemplos de (8.21), con el sustantivo ligado -6 ‘terreno’, ilustro la aparicién

del sufijo -s ~ -es como marca de niimero del poseedor de 2°* persona dual.
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(8.21) a. (ihiékos) ki-Bo-0-s (*ki-Po-0-0)

PRON.2DU 2P0S.C6-terreno\2-SG-DU

‘suzpy terreno’

b. (ihiékos) ki-Bo-s-es (*ki-Bo-s-0)

PRON.2DU 2P0S.C6-terreno\2-DU-DU

‘suszpy dos terrenos’
La principal diferencia en la expresion de la referencia dual del poseedor de 3* persona, en
contraste con lo que ocurre con el plural, es que la dualidad se expresa a través de mecanismos
morfoldgicos concatenativos en la palabra nominal. Cuando el sustantivo aparece con un
poseedor de 37 persona, el sufijo -s ~ -es funciona como una marca de referencia cruzada
obligatoria con el demostrativo medial con funcién pronominal irds ‘ellospy’ (v. cuadro 8.4),

el cual, como pronombre independiente, resulta opcional. En los ejemplos de (8.22) ilustro

la aparicién de este sufijo en el sustantivo independiente -ku ‘cufiado’.

(8.22) a. (irds) é-yu-0-s (*é-yu-0-0)
DEM.MED.DU 3pP0S.C10-cuitado\3-SG-DU
‘suspy cufiado’
b. (ir6s) é-yu-s-és (*é-yu-s-0)
DEM.MED.DU 3p0s.c10-cufiado\3-DU-DU
‘susspy dos cuflados’
C. (irds) Ba-kuy-r-€s (*pa-ku-r-0)
DEM.MED.DU 3P0S.C10-cuiiado-PL-DU
‘susspy cuilados’
La aparicion del sufijo -s ~ -es como exponente del nimero dual del poseedor de 3* persona
es obligatoria sin importar las propiedades referenciales o de animacidad del referente. Como
muestro en los ejemplos de (8.23), el sufijo aparece obligatoriamente con un poseedor dual

pronominal (8.23a), nominal humano (8.23b), nominal animado (8.23c) y nominal

inanimado (8.23d).
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(8.23) a. (irds) e-yu-0-s (*e-yu-0-0)
DEM.PROX.SG  3P0S.C1-pie\3-SG-DU

‘suzpy pie’
b. ter¢  kanga-s-@  e-yd-0@-s (Fe-yu-0-@)
dos nifio-DU-SG 3P0s.C1-pie\3-SG-DU

‘el pie de dos nifios’
C. teré¢  kuzé-s-@ e-yu-0-s (*e-yu-0-0)
dos cerdo-DU-SG 3P0s.C1-pie-SG-DU
‘las patas de dos cerdos’
d. ter¢  mésa-s-0 e-yi-@-s (*e-yu-0-9)
dos mesa-DU-SG 3P0s.C1-pie\3-SG-DU
‘la pata de dos mesas’
En relacion con las caracteristicas paradigmadticas de la expresion del dual del poseedor, se
observa que ésta cuenta con un mayor grado de regularidad, en contraste con la expresion de
plural o de grupo. Como mostré en este apartado, la escision en la marcacion de dual se
presenta solo en el exclusivo a través del sufijo -mu (grupo 1+3), mientras que la 1* inclusiva,
la 2% y la 3* personas comparten la expresion del dual a través del sufijo -s ~ -es. Asi, a
diferencia del plural, el dual no porta informacién de persona, sino que se enfoca en expresar
solamente la cardinalidad de la entidad con la que se establece referencia cruzada (Lizarraga
2018: 192) que, en el caso de la morfologia nominal, corresponde a la entidad poseedora.
Durante la descripcion de los sufijos de nimero plural pronominal mencioné que, si
bien translingiiisticamente la distincién inclusivo/exclusivo suele relacionarse con la
categoria de persona, la estructura morfolégica nominal del chichimeco revela que en esta

lengua dicha distincién se asocia con la categoria de nimero (Daniel 2005 apud Lizarraga

2018: 198). Esto se observa también en la expresion de la referencia dual del poseedor, pues,
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como muestro en los ejemplos de (8.24), la coaparicion del sufijo de exclusividad -mu y el

de nimero dual -s ~ -es da lugar a construcciones agramaticales.

(8.24) a. n&-mba uré-@-mu (*aré-@-s-mu / *uré-@-mu-s)
1POS.C1-CL:ANIMAL\] caballo-SG-1DU.EXCL
‘nuestropu.exc. caballo’
b. na-hi-@-mu (*nahi-@-n-hii / *nahi-@-hii-n)
1POS.CL10-amigo\1-SG-1DU.EXCL
‘nuestroipu.nc. amigo’
c. na-nt’¢ umhij-@-s (*tmhij-@-s-mu / *dmhji-@-mu-s)
1POS.CL1-CL:GENERAL\I calabaza-SG-DU
‘nuestraipu.nct calabaza’
d. na-?u-0-s (*na-?u-@-s-mu / *na-?u-@-mu-s)
1POS.CL1-herramienta\1-SG-PAH
‘nuestraipy.nc. herramienta’
Vale la pena recordar que el caracter aditivo de la categoria de numero es la interpretacion
mads prominente en el &mbito nominal, en tanto que la oposicién singular/plural obedece a
una distincion entre ‘X’ y ‘un conjunto de X’ (Daniel 2005: 12 apud Lizarraga 2018: 192,
Cysouw 2009: 69). Esto se refleja en la estructura gramatical del chichimeco a través del
mismo sufijo -s ~ -es, pero en posiciones morfoldgicas distintas: una para expresar la
cardinalidad de la entidad poseida y otra para expresar la cardinalidad de la entidad poseedora
de 1* inclusiva, 2* 0 3* personas. Debido a esto, la aparicidon de un sufijo -s ~ -es seguido del
sufijo de exclusividad -mu es posible, pero la posicién morfolégica ocupada por el sufijo -s

~ -es debe corresponder a la del nimero nominal, mientras que el sufijo -mu ocupa la posicién

del nimero pronominal.
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8.3.3 Los sufijos de nimero pronominal y la jerarquia de animacidad

Como mostré en la seccion anterior, la distribucién de las marcas de nimero pronominal
plural presenta una escisién motivada por las categorias de persona y de exclusividad del
poseedor con el que hacen referencia. El dual, por su parte, presenta una escisiéon motivada
unicamente por la exclusividad. Es posible integrar ambos valores de nimero pronominal
dentro de una jerarquia de animacidad (Smith-Stark 1957, Corbett 2004), en la que cada
exponente se alinea con posiciones especificas de la jerarquia en funcién de las propiedades
referenciales de las entidades poseedoras que agrupan o cuantifican.

La expresion de la pluralidad pronominal en los sustantivos del chichimeco, como
mostré arriba, se asocia con los sufijos -hii y -n ~ -in. El sufijo -hii expresa la referencia dual
del poseedor de 1* persona exclusiva, mientras que el sufijo -n ~ -in expresa de manera
homéfona la pluralidad de la 1* inclusiva y la 2% persona. Dado que los dos sufijos constituyen
exponentes de la 1* persona, al integrarlos dentro de una jerarquia de animacidad que no
contempla distinciones de inclusividad y exclusividad las formas -hii y -n ~ -in compartirian
la posicion asociada con el hablante. Asimismo, dado que el sufijo -n ~ in se asocia también
con la 2* persona, éste apareceria tanto en la posicion del hablante como en la de oyente.

De acuerdo con esta idea, la integracion de los sufijos de numero plural pronominal
se representa como muestro en la figura 8.1. En esta figura, que reproduce la aparicion de
estas marcas en la morfologia verbal (Lizérraga 2018: 195), las posiciones de la jerarquia de
animacidad se ubican en la parte superior. Debajo de las posiciones se encuentran los sufijos
de ndmero pronominal en el sustantivo descritos en los apartados precedentes. Los cuadros
negros de la parte inferior indican que la presencia de los sufijos es obligatoria, mientas que
su ausencia sefala que los sufijos no se encuentran disponibles para el resto de las posiciones

de la jerarquia
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hablante > oyente > 3% persona > pariente > racional > humano > animado > inanimado

PL PRON -hii, -n ~ -in >  -n~-in

Figura 8.1. Integracion de los sufijos de pluralidad nominal a la jerarquia de animacidad sin distincién de
inclusividad/exclusividad

La integracion de los sufijos de nimero plural pronominal dentro de la jerarquia, tal como se
muestra en la figura 8.1, resulta tipol6gicamente anémala, en tanto que una misma posicion
(hablante) se asocia con dos exponentes distintos (-hi#l y -n ~ -in). Ademads, el mismo
exponente -n ~ -in aparece en dos posiciones distintas de la jerarquia (hablante y oyente). Si
bien esta integracion representa de manera adecuada la distribucién de los sufijos en relacién
con los valores de persona con los que aparece, no refleja su distribucién en funcién con la
distincién de inclusividad/exclusividad que da lugar a la escisién en las marcas de ndmero
pronominal en los sustantivos del chichimeco.

Dentro de su investigacién, Lizarraga (2018: 181-184) da cuenta de un
comportamiento andlogo de estos sufijos en el verbo. En el dmbito verbal, los sufijos -hii y -
n ~ -in expresan, dependiendo del tipo de construccion, la referencia plural del participante
S, A, P o R. Esta autora muestra que el sufijo -Aii se marca de manera obligatoria, sin importar
la referencia de persona y/o nimero de los demds participantes del evento, lo cual pone de
manifiesto que la referencia exclusiva cuenta con un mayor estatus dentro de la jerarquia. De
acuerdo con la evidencia proporcionada por el verbo en chichimeco, Lizarraga (2018: 195)

propone la jerarquia de animacidad que muestro en la figura 8.2.'8?

182 1izdrraga (2018: 194) sefiala que la jerarquia de animacidad no contempla el comportamiento morfolégico
de lenguas que cuentan con categorias de nimero distintas a la nominal, tal como lo hace el chichimeco, por lo
que la integracién de estos valores puede dar lugar a comportamientos anémalos en comparacién con los que
describen las tendencias tipoldgicas.
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hablante > oyente > 3%persona > pariente > racional > humano > animado > inanimado
(EXCLUSIVO) (INCLUSIVO y 2% persona)

PLPRON -hi > -n~-in

Figura 8.2. Jerarquia de animacidad en chichimeco y marcacién de ndimero plural pronominal, adaptada de
Lizérraga (2018: 195)

En concordancia con lo que Lizdrraga (2018) describe en el dmbito verbal, las marcas de
nimero pronominal se ajustan a las dos primeras posiciones de la jerarquia de animacidad.
En este sentido, la posicion mads a la izquierda, que corresponde al exclusivo plural, se asocia
con la expresion del sufijo -hii, mientras que el inclusivo y la 2% persona plurales se asocian
con el sufijo -n ~ -in. Cabe aclarar que la posicion del exclusivo en el extremo izquierdo de
la jerarquia se apoya en el planteamiento de que el foco de los grupos con referencia exclusiva
es el hablante;'®® en contraste, el foco de los grupos inclusivo y de 2 persona es el oyente
(Daniel 2005: 18-20 apud Lizarraga 2018: 195).184

Durante la descripcion de los sufijos que expresan la dualidad pronominal en los
sustantivos del chichimeco, mencioné que el dual es morfolégica y semdnticamente mds
regular que el plural. Este mayor grado de regularidad se observa en que, con excepcion del
exclusivo, el mismo sufijo -s ~ -es se asocia con los tres valores de persona del poseedor.
Asimismo, de acuerdo con lo que Lizarraga (2018: 198) describe en el verbo, al no distinguir
las propiedades referenciales de los participantes del acto de habla, el nimero dual en
chichimeco no cuenta con un caracter representativo, asociativo o de grupo (Cysouw 2009:

70), sino uno meramente aditivo. Este caracter aditivo, aunado al hecho de que el sufijo

183 Daniel (2005) caracteriza el foco o referente focal de un pronombre como aquel referente, definido en
términos de roles discursivos, cuya presencia es indispensable en todos los usos de determinado pronombre.
184 De acuerdo con la propuesta de Daniel (2005: 13-20), la nocién tradicional de exclusividad es seméntica y
gramaticalmente andloga a la nocion de ‘nosotros’ en lenguas que no cuentan con la distincién
inclusivo/exclusivo. Asi, tanto el exclusivo tradicional como el ‘nosotros’ en lenguas sin esa distincion refieren
a un grupo que incluye al hablante, y no al oyente. Bajo este planteamiento, el hablante constituye el foco de
ambas categorias, en tanto que expresan ‘un grupo que incluye al hablanteroco’.
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formalmente equivale al que expresa la referencia dual en el &mbito nominal, permite asociar
el sufijo -s ~ -es con el &mbito nominal, no con el pronominal.

En la figura 8.3 muestro la integracién de los sufijos de nimero que formalizan la
referencia dual del poseedor en los sustantivos del chichimeco. En esta figura se reproduce
el comportamiento jerdrquico de las marcas de nimero dual en el verbo descritas por
Lizarraga (2018: 195, 2020). Como puede observarse, el inico sufijo asociado con el 4mbito
pronominal es el sufijo de dual exclusivo -mu, pues es el tinico que distingue las propiedades
referenciales del poseedor dual. Debajo de éste se ubica el sufijo -s ~ -es, el cual se asocia
con el nimero nominal y su rango abarca desde la referencia hacia el oyente —1* inclusiva y
2% persona— hasta la 3* persona pronominal. Notese que la aparicion obligatoria de los sufijos
de dual, representada por medio de los cuadros negros, abarca sélo las posiciones mds altas
de la jerarquia (oyente y 3* persona pronominal), mientras que en el resto de las posiciones
la marcaciéon de numero resulta opcional, lo que se representa por medio de los cuadros

blancos.

hablante > oyente > 3 persona > pariente > racional > humano > animado > inanimado
(EXCLUSIVO)

DU PRON -mu

DU NOM -S ~ -es

NN NN NN ENEEENNENEENENNEENOO00000000000000000000000000000000000000000000000000000

Figura 8.3. Jerarquia de animacidad en chichimeco y marcacién de niimero dual

La distribucién de los sufijos de dual a lo largo de la jerarquia es andloga a la que Lizarraga

(2018: 198-200) identifica en el verbo, en donde el sufijo -s ~ -es ~ -0s'®° formaliza la

185 En el verbo, la variante [-0s] aparece después de un sufijo de objeto de 1* (-y) o 2° persona (-k) (Lizrraga
2018: 190). Dado que estos sufijos no aparecen en el sustantivo, la forma [-o0s] no se observa en la morfologia
nominal.
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referencia dual de un participante A, P, R y/o T.'%¢ Esto pone de manifiesto que, tanto para
el plural como para el dual, el chichimeco trata de manera homogénea la categoria de nimero
cuando ésta se asocia con las posiciones mds altas de la jerarquia de animacidad, lo que se
refleja en el comportamiento morfoldgico y semdntico andlogo de los sufijos de ndmero, sin

importar la clase de palabras con la que aparecen.

8.3.4 Mecanismos morfoldgicos de la expresion de la 3* plural

A lo largo de la descripcion de la morfologia nominal del chichimeco destaca el
comportamiento diferenciado de la 3% persona plural en oposicion con el resto de valores de
persona y numero de la lengua. En relaciéon con la expresiéon de ésta como la entidad
poseedora, mencioné que se distingue de la 1* y la 2° personas al no contar con un sufijo
especifico en el sustantivo. Asimismo, mencioné que la pluralidad pronominal de la 3*
persona suele expresarse por medio de los paradigmas pronominales presentes en la palabra
nominal, a saber, los prefijos posesivos, las mutaciones en la primera consonante de la base
nominal y las alternancias en las melodias tonales. En esta seccion presento una sintesis de
las instancias del tratamiento diferenciado del poseedor de 3 plural en estos paradigmas

pronominales.

8.3.4.1 El clasificador general de la 3* persona plural
En los sustantivos independientes, es decir, en los que hacen uso de un clasificador de lo

poseido para marcar la relaciéon de posesion, la pluralidad del poseedor de 3* persona se

186 1izarraga (2018: 190) menciona que “en ausencia de otras marcas que especifiquen la referencia de nimero
de alguno de los participantes, [el sufijo -s ~ -es ~ -os] puede ser correferente de manera simultdnea con mas de
un participante [...]”.
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realiza por medio de una alternancia en la base del clasificador general -¢’e (v. 4.2). Cabe

recordar que el comportamiento morfolégico de los clasificadores es muy similar al de los

sustantivos, pues, ademds de tomar un prefijo posesivo en funcién del valor de persona del

poseedor, exhiben tanto mutaciones consonanticas como alternancias de las melodias tonales.

Como ilustro en los ejemplos de (8.25), el clasificador general -nt’e muestra una

misma base asociada con la expresion de la 1%, 2 personas y la 3* persona no plural. Cabe

recordar que la alternancia -nt’e ~ -t’e se describe a partir de un proceso de mutacién

consondntica (v. 5.3). La referencia plural de la 3* persona, en contraste, se expresa por medio

de una alternancia en la base del clasificador -nt’e/-ts a.

(8.25) a.

ikduh
PRON.1SG
‘mi fruta’

ihiékv
PRON.2SG
‘tu fruta’

iTVe)
DEM.MED.SG
‘sussc fruta’

1yor
DEM.MED.PL
¢ Su3pL fruta’

na-nt’é ur?u-9-0
1POS.C1-CL:GENERAIL\  fruta-SG-SG

u-t’e ur?u-9-0
1POS.C1-CL:GENERAL\l  fruta-SG-SG

u-t’é (*u-ts’a) ur?u-9-0
3P0S.C1-CL:GENERAL\3xo.pL fruta-SG-SG
u-ts’a (*u-t’¢) urtu-9-9
3PL.POS.C1-GENERAL\3p. fruta-SG-SG

El clasificador ii-ts 'a expresa, entonces, tanto el valor de 3* persona como la referencia plural

pronominal, pues su aparicién con un poseedor de 3 singular, o la aparicién del clasificador

u-t’é con un poseedor singular, resulta agramatical, como se observa en (8.25c-d).
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8.3.4.2 Prefijos posesivos de la 3* persona plural

En los sustantivos ligados, la referencia plural del poseedor de 3* persona es recuperable por
medio de los paradigmas pronominales presentes en la base nominal, dependiendo de la clase
posesiva a la que pertenezca y de los patrones de mutacién consondntica y de alternancia de
la melodia tonal con los que se asocie. Si bien este fendmeno no esta presente de manera
uniforme dentro de cada paradigma nominal, la diferenciacién de la 3* plural constituye uno
de los criterios para distinguir series (o subclases) de prefijos, subpatrones de mutacién
consondntica y subpatrones de alternancias en las melodias tonales.

La expresion diferenciada del poseedor de 3* plural se observa dentro del paradigma
de prefijos posesivos de algunos sustantivos de las clases 1, 2, 3, 6 y 10. Dentro de la clase
1, este comportamiento paradigmatico se observa en el conjunto de prefijos que constituyen
la serie 1b. En esta serie de prefijos, el poseedor de 1? persona se asocia con el prefijo na-, y
el de 2* y 3%vo.r. con el prefijo u-. El poseedor con referencia de 3* plural, por su parte, se
asocia en esta serie con el prefijo nu-. Este comportamiento se observa s6lo en un sustantivo
del corpus de esta investigacion, en especifico, el sustantivo -0 ‘piojo’, cuyo paradigma

parcial presento en el cuadro 8.17.

SG PRON DU PRON PL PRON
SG NOM 1 EXCL nd-20-@-mu na-?0-@-hii
INCL na-2o0-0-0 na-20-0-s na-?0-@-s
2 u-t’6-9-@ u-t’6-0-s u-t’6-@-s
3 i-t’0-0-0 i-t’0-0-s na-r?2o-0

Cuadro 8.17. Paradigma parcial del sustantivo -70 ‘piojo’

Dentro de la clase 2, los sustantivos que presentan un prefijo distinto asociado a la referencia
plural del poseedor de 3* persona se incluyen dentro de la serie de prefijos 2b. En esta serie,

la referencia del poseedor de 1* y 3%vo.pL s€ expresa a través del prefijo fa-, mientras que la de
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la 2% persona se expresa a través del prefijo ti-- Como ilustro en el cuadro 8.18 con el

paradigma parcial del sustantivo -pg ‘silla’, en esta serie de prefijos la referencia al poseedor

de 3* plural se realiza por medio del prefijo na-.'8’
SG PRON DU PRON PL PRON
SG NOM 1 EXCL td-po-@-mi td-po-@-hil
INCL td-po-0-@ td-pQ-@-s td-po-@-n
2 ti-po-0-@ ti-po-0-s ti-po-@-n
3 td-po-@-@ t4-po-@-s na-po-0

Cuadro 8.18. Paradigma parcial del sustantivo -pg ‘silla’

Dentro de la clase 3 se observan dos series de prefijos que presentan un tratamiento
diferenciado en la expresion del poseedor de 3% plural. Los sustantivos que siguen la serie 3b
asocian el prefijo nu- con un poseedor de 1? persona, y el prefijo ni- con uno de 2* y 3%vo.pL.
Como se observa en el cuadro 8.19. por medio del paradigma parcial del sustantivo -mbe

‘hambre’, en esta serie la referencia plural del poseedor de 3* persona se expresa a través del

prefijo u-.'%8
SG PRON DU PRON PL PRON
SG NOM 1  EXCL ni-mbe-@-mu ni-mbe-@-hii
INCL nt-mbe-@-@ ni-mbe-@-s ni-mbe-@-n
2 ni-B¢-0-0 ni-Bé-0-s ni-Bé-@-n
3 ni-mbe-@-@ ni-mbe-@-s i-fe-0

Cuadro 8.19. Paradigma parcial del sustantivo -mbe ‘hambre’

En los prefijos que conforman la serie 3c, por su parte, la 1* persona se asocia con el prefijo

nu-, la 2* con el prefijo ki-, y la 3*vo.r. con el prefijo ni-. El poseedor de 3* plural, de manera

187 Los sustantivos -fe ‘cuchillo’ y -#/in ‘hacha’ presentan este mismo comportamiento.
188 Los sustantivos -ndi ‘cigarro’, -mbi ‘sed’, -n?i ‘ropa’ y -nl2ar?i ‘morral’ presentan este mismo
comportamiento.
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semejante a la serie 3b, se asocia con el prefijo u-. En el cuadro 8.20 ilustro los prefijos que

conforman la serie 3¢ por medio del paradigma parcial del sustantivo -nden ‘dinero’.'*

SG PRON DU PRON PL PRON
SG NOM 1  EXCL ni-nden-@-mu ni-nden-@-hii
INCL nd-nden-@-0 nd-nden-@-és nd-nden-@-n
2 ki-rén-@-@ ki-rén-@-es ki-rén-@-n
3 ni-nden-@-@ ni-nden-@-és d-ren-0

Cuadro 8.20. Paradigma parcial del sustantivo -nden ‘dinero’

La serie de prefijos 6¢c muestra también este comportamiento. En esta serie el prefijo ku- se
asocia con la expresion del poseedor de la 1* persona, mientras que el prefijo ki- se asocia
con la expresion de la 2% y la 3%vo.r.. La expresion de la 3* plural, como muestro en el cuadro
8.21, con el paradigma parcial del sustantivo -mbg ‘terreno’, se distingue del resto del
paradigma por medio del prefijo u-. Este es el tnico sustantivo del corpus asociado con esta

serie de prefijos.

SG PRON DU PRON PL PRON
SG NOM 1 EXCL kd-mbo-@-mi kd-mbo-@-hil
INCL ki-mbo-@-0 ki-mbo-@-s kd-mbo-@-n
2 ki-Bo-0-0 ki-Bo-0-s ki-Bo-@-n
3 ki-mbo-@-@ ki-mbgo-@-s 0-Bo-@

Cuadro 8.21. Paradigma parcial del sustantivo -mbg ‘terreno’

La ultima clase posesiva identificada en los sustantivos ligados del corpus que presenta un
comportamiento diferenciado del poseedor de 3* plural es la clase 10. Los sustantivos que se
incluyen dentro de esta clase se caracterizan por hacer referencia a términos de parentesco y

afinidad, y por hacer uso de un paradigma de prefijos especificos para expresar la referencia

189 Bl sustantivo -ndo ‘flor’ presenta el mismo comportamiento.
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plural nominal (v. 4.3.10). Esta clase estd constituida por tres series de prefijos. Para la
referencia singular del sustantivo, la serie 10a asocia el prefijo na- a la expresion del poseedor
de 17 persona, el prefijo u- al de 2* y el prefijo e- al de 3*vo.r.. Estos mismos valores de persona
se asocian con el prefijo fa-, que expresa la referencia plural del sustantivo. Sin importar la
referencia de nimero del sustantivo poseido, en esta serie el poseedor de 3* plural se asocia

con el prefijo fu-, como muestro en el cuadro 8.22 por medio del paradigma parcial del

sustantivo -hi ‘amigo’.'”°
SG PRON DU PRON PL PRON
SG NOM 1 EXCL na-hi-@-mu na-hi-@-hii
INCL na-hi-@-@ na-hi-@-s na-hi-@-n
2 u-nho-@-@ u-nho-@-s na-hi-@-s
3 e-nhi-@-@ e-nhi-@-s pi-nho-@
PL NOM 1 EXCL Ba-hi-r-mu Ba-hi-r-hii
INCL Ba-hi-r-@ Ba-hi-r-es Ba-hi-r-in
2 pa-nho-r-@ Ba-nho-r-és Ba-nho-r-in
3 Ba-nhi-r Ba-nhi-r-es pua-nho-r

Cuadro 8.22. Paradigma del sustantivo -4i ‘amigo’

Las series 10b y 10c exhiben un comportamiento diferenciado del poseedor de 3* plural s6lo
con la referencia singular del sustantivo poseido. La serie 10b asocia la expresion del
poseedor de 1* y 2% personas con el prefijo u-, y la de la 3*vor. con el prefijo e- ~ @-.'"! En
esta serie la referencia del poseedor de 3* persona se asocia con el prefijo fu-, como muestro
en el cuadro 8.23 con el paradigma parcial del sustantivo -rg¢ ‘hermano mayor’.'*? Por su
parte, en la serie 10c se asocia el prefijo na- al poseedor de 1* persona y el prefijo u- a la 2°

y la 3*x0r.. Como muestro en el cuadro 8.24 con el paradigma parcial del sustantivo -7u

190 Los sustantivos -ts’i ‘mamd’, -ng“e ‘papd’, -nhe ‘abuelo’ y -fi ‘abuela’ presentan este mismo
comportamiento. Cabe recordar que el paradigma nominal de estos cuatro sustantivos es defectivo en cuanto a
la pluralidad nominal, por lo que el prefijo fu- aparece s6lo con la referencia singular del sustantivo.

191 La alternancia entre las formas [e-] y [&-] estd condicionada fonolégicamente por un proceso de armonia
vocdlica con la vocal de la base (Lizarraga 2018: 71).

192 Bl sustantivo -ku ‘cufiado’ presenta este mismo comportamiento.
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‘esposo’, los sustantivos que toman esta serie expresan el poseedor de 3* plural por medio

del prefijo fa-.'"?

SG PRON DU PRON PL PRON
SG NOM 1 EXCL sg nom -ree-@-ma t-ree-@-hii
INCL u-ree-0-0 u-ree-0-s u-re-0-n
2 u-re-0-0 u-ree-0-s u-re-@-n
3 &-re-0-0 &-re-0-s Bu-re-0-0

Cuadro 8.23. Paradigma del sustantivo -r¢ ‘hermano mayor’

SG PRON DU PRON PL PRON
SG NOM 1 EXCL n4-?u-@-ma na-2u-@-hii
INCL na-?u-@-9 na-?u-@-s na-?u-@-n
2 u-n?a-@-0 u-n?04-0-s u-n?a-@-n
3 u-n?u-0-9 i-n?u-@-s pa-n?u-9

Cuadro 8.24. Paradigma del sustantivo -7u ‘esposo’

8.3.4.3 Mutaciones consondnticas de la 3* persona plural
Dentro del 4mbito de las mutaciones consondnticas, el tratamiento diferenciado del poseedor
de 37 plural se expresa por medio de procesos de mutacion especificos para estas referencias
de persona y nimero.!”* Esto se observa en los patrones 2, 3.3, 4.3, 6.3 y 7, en donde se
presenta un grado de mutacion independiente para expresar la referencia de la 3* plural.

El patrén de mutacion 2 distingue cuatro grados de mutacion. Los tres primeros
distinguen los valores de persona de 1%, 2% y 3%orp., respectivamente. Ilustro este
comportamiento en el cuadro 8.25 por medio del paradigma parcial del sustantivo -mba

‘panza’.!®> Como se observa en este cuadro, la 3* persona plural se asocia con una mutacién

193 El sustantivo mazii ~ -ni ‘esposa’ presenta este mismo comportamiento.

194 Kelterer (2017: 38) caracteriza este fendmeno como ‘regla de glotalizacion’ (glottalisation rule), la cual se
presenta con la referencia plural de la 3* persona del poseedor, en los sustantivos, y de sujeto, en los verbos.
Esta regla glotaliza la primera consonante de la base 1éxica. De acuerdo con la autora, la glotalizacién se
presenta en las consonantes obstruyentes a través de una glotalizacion o una aspiracion, y en las resonantes /m
n 1/ por medio de una secuencia de resonante y una oclusiva o fricativa glotal /h ?/.

195 Los sustantivos -mbg ‘cancidon’ y -mba ‘sombrero’ siguen este mismo patrén de mutacion consonantica.
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adicional asociada con una glotalizacidn, lo que da como resultado la serie de mutacién /mb

~ng¥~p~p’.
SG PRON DU PRON PL PRON
SG NOM 1  EXCL na-mba-@-mu na-mba-@-hii
INCL na-mba-@-@ n4-mba-@-s na-mba-@-n
2 u-ng*a-9-9 u-ng“a-@-s u-ngra-P-n
3 i-Pa-0-@ i-Ba-@-s i-p’a-@

Cuadro 8.25. Paradigma parcial del sustantivo -mba ‘panza’

El patrén de mutacion consondntica 3.3 se caracteriza por presentar tres grados de mutacion.
El primero de éstos se asocia con la expresion de poseedor de 1? persona y el segundo con la
expresion del de 2 y 3%vo.p.. El tercer grado de mutacion de este patron se asocia con la
expresion de la 3% plural. Ilustro este patron de mutacion en el cuadro 8.26 por medio del
paradigma parcial del sustantivo -mds ‘petate’, cuya mutacion asociada con el poseedor de

3% plural se asocia con una aspiracién.'”®

SG PRON DU PRON PL PRON
SG NOM 1  EXCL su-mas-@-mu su-mas-@-hii
INCL su-mas-@-@ su-mas-@-es su-mas-@-in
2 si-pas-@-@ si-Pas-@-és si-pas-@-in
3 si-Bas-@-0 si-Bas-@-es si-mhas-@

Cuadro 8.26. Paradigma parcial del sustantivo -mas ‘petate’

Los sustantivos del corpus que siguen el patron de mutacion 4.3 distinguen tres grados de
mutacion para expresar el poseedor. El primer grado se asocia con la expresion de la 1*
persona y la 3*xor, y €l segundo con la expresion de la 2* persona. El tercer grado de

mutacién de este patron se encarga de expresar la 3% plural, como se observa en el cuadro

196 Los sustantivos -her ‘hilo’, -2u ‘herramienta’, -20 ‘piojo’, -Pos ‘casa’ y -207i ‘puerta’ siguen este mismo
patrén de mutacion.
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8.27 con el paradigma parcial del sustantivo -mbi ‘sed’. Este es el Uinico sustantivo del corpus

asociado con este patrén de mutacion.

SG PRON DU PRON PL PRON
SG NOM 1  EXCL nu-mbi-@-mu nu-mbi-@-hil
INCL nu-mbi-@-@ nu-mbi-@-s nu-mbi-@-n
2 ni-Bi-@-@ ni-Pi-@-s ni-pi-@-n
3 ni-mbi-@-@ ni-mbi-@-s u-p’i-@

Cuadro 8.27. Paradigma parcial del sustantivo -mbi ‘sed’

El patrén 6.3 presenta tres grados de mutacion. El primero se asocia con la expresion de la 1*
y la 2% persona, y el segundo grado se asocia con la 3*xo.p1, y €l tercero con la expresion de la
3? plural. Ilustro este patron de mutacion por medio del paradigma parcial de sustantivo -kd

‘oreja’, en el cuadro 8.28.!7

SG PRON DU PRON PL PRON
SG NOM 1 EXCL su-ka-@-mu su-ka-@-hii
INCL su-ka-@-9 su-ka-@-s su-ka-@-n
2 si-ka-@-0 si-ka-@-s si-k3-@-n
3 si-ya-@-@ si-ya-@-s si-kha-@

Cuadro 8.28. Paradigma parcial del sustantivo -kd ‘oreja’

El ultimo patrén de mutacion consondntica que presenta un comportamiento especifico para
expresar la referencia de numero plural de la 3% persona es el patron 7. Los sustantivos que
siguen este patron se distinguen por mostrar un comportamiento diferenciado inicamente en

la 3% plural, pues la base nominal no muestra cambios en el resto de su paradigma. Ilustro

197 Los sustantivos -kg ‘moco’, -pi ‘excremento’, -#i ‘collar’, -ky ‘camino’, -pds ‘zapatos’, -tan? ‘trabajo’, -tsa

‘comida’, -tsa ‘enfermedad’, -k"7 ‘hijonor.’, -ku ‘cachete’ y -ke ‘saliva’ siguen este mismo patréon de mutacion.
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este comportamiento en el cuadro 8.29 por medio del paradigma parcial del sustantivo -7is

‘tijeras’.!%®
SG PRON DU PRON PL PRON
SG NOM 1  EXCL ta-?is-@-mu t4-?is-@-hii
INCL ta-?is-0-0 ta-?1s-0-és ta-?is-@-in
2 ti-?is-0-0 ti-?is-@-es ti-?is-@-in
3 td-?is-@-@ t4-2is-0-és ta-ris-@

Cuadro 8.29. Paradigma parcial del sustantivo -?is ‘tijeras’

8.3.4.4 Alternancias de las melodias tonales de la 3* persona plural

Dentro de los paradigmas pronominales que constituyen las alternancias de las melodias
tonales también puede observarse un comportamiento especial enfocado en la expresion de
un poseedor de 3* plural. Este comportamiento se observa en los patrones de alternancias
tonales 2.3 y 3.3, ambos con tres grados de alternancia.

En el patrén 2.3 se asocia una melodia tonal con la expresion de la 1* persona, una
con la 2* y 3%vorL, y una adicional con la 3° plural. Ilustro este patron de alternancia tonal en
el cuadro 8.30 con el paradigma parcial del sustantivo tale/-nhee ‘abuelo’, en donde la
melodia tonal A-B, asociada con la expresion de la 3% persona plural, se distingue de las
melodias A-A 'y B-A, asociadas a la 1* y la 2°/3xo0.sL, respectivamente. Dicho sustantivo es el

unico del corpus asociado con este patron de alternancia tonal.

SG PRON DU PRON PL PRON
SG NOM 1 EXCL talé-@-mu talé-@-hi
INCL talé-g-@ talé-@-s talé-@-n
2 u-nh&-0-0 u-nh&-0-s u-nh&-@-n
3 e-nha&-0-0 e-nha&-0-s pu-nhae-Q

Cuadro 8.30. Paradigma parcial del sustantivo tale/-nhee ‘abuelo’

198 Los sustantivos -hii? ‘nombre’, -7 ‘aguja’, -sé ‘llave’, -se ‘peine’, -2er ‘honda’, -hir ‘pistola’, -sos

‘cinturdn’, -pke ‘vara’, -po ‘silla’, -te ‘cuchillo’, -tfin ‘hacha’, -ndji ‘cigarro’, -mir ‘orines’, -ni ‘voz’ y -nu
‘milpa’ siguen este mismo patrén de mutacion.
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Por su parte el patrén de alternancia tonal 3.3 distingue a la 1* y 3%vo.p., de la 2* y la 3* plural.
Como muestro en el cuadro 8.31, por medio del paradigma parcial del sustantivo -se ‘peine’,
una melodia A-B se asocia con la expresiéon de un poseedor de 1* y 3*xo0.p., una melodia B-A

se asocia con un poseedor de 2%, y una melodia A-A, con uno de 3* plural.199

SG PRON DU PRON PL PRON
SG NOM 1 EXCL t&-se-@-ma tee-se-@-hii
INCL tee-se-0-0 tee-se-0-s tee-s&-0-n
2 ti-s&-0-0 ti-s&e-@ ti-s&-@-n
3 tee-se-0-0 tee-se-0-s tde-tshae-0

Cuadro 8.31. Paradigma parcial del sustantivo -se ‘peine’

Los datos proporcionados en esta seccion muestran que la referencia plural del poseedor de
3* persona suele distinguirse del resto del paradigma; sin embargo, en ocasiones la referencia
plural y la no plural mantienen una relacion de homofonia. Dado que ninguno de los
paradigmas pronominales revisados arriba cuenta con un correlato semdntico o fonoldgico
concreto para asociarse con los sustantivos, la distincion del poseedor de 3* plural parece
estar determinada de manera léxica. Esto contrasta con la 1* y la 2* personas, cuyos

mecanismos de expresion especificos se presentan de manera obligatoria en el sustantivo.

8.4 Sintesis
En este capitulo describi los mecanismos morfoldgicos de expresion de la referencia dual y
plural del poseedor en la palabra nominal del chichimeco, esto es, de nimero pronominal.

Mostré que, a diferencia de lo que ocurre con los sufijos de niimero nominal, los cuales

199 Los sustantivos -her ‘hilo’, -?is ‘tijeras’, -ndo ‘flor’, y la base del clasificador posesivo general -nt’e siguen
este mismo patrén de alternancia tonal.
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pueden no aparecer en el sustantivo, los sufijos de nimero pronominal aparecen como una
marca de referencia cruzada obligatoria. Estas diferencias en las condiciones de aparicién
dentro de la estructura morfoldgica del sustantivo ponen de manifiesto las diferencias de
significado que existe entre el nimero nominal y el pronominal. Describi, ademds, la relacién
que se presenta en la lengua entre la distincidn inclusivo/exclusivo y la categoria de niimero,
por un lado, y la prominencia semdntica y morfoldgica entre participantes del acto de habla
en contraste con las entidades fuera de éste, por el otro.

En relacion con la pluralidad pronominal, mostré que este valor de numero estd
disponible s6lo para las entidades que se ubican en las posiciones mads altas de la jerarquia
de animacidad, a saber, el hablante (1* persona) y el oyente (2* persona). Dentro de los
recursos presentes en la lengua para expresar la pluralidad de los participantes del acto de
habla se encuentran los sufijos -hii y -n ~ -in. El sufijo -hii expresa la referencia plural
exclusiva de la 1* persona (grupo 1+3), mientras que el sufijo n ~ -in expresa, mediante la
misma marca, la pluralidad de la 1* inclusiva y la 2° persona (grupos 142, 14243 y 243), lo
que genera construcciones ambiguas. Cabe destacar que esta ambigiiedad se resuelve por
medio de otros paradigmas presentes en la palabra nominal, como los clasificadores, los
prefijos posesivos, las mutaciones consondnticas y las alternancias de las melodias tonales,
o por medio de la aparicién opcional del pronombre personal independiente con el cual
establecen la referencia cruzada.

De acuerdo con lo que se observa en los sustantivos del corpus, la referencia dual de
la entidad poseedora difiere de la plural tanto nocional como morfoldgicamente. La expresion
de la dualidad del poseedor cuenta con una escision motivada por la distincién
inclusivo/exclusivo. De este modo, el sufijo -mu se asocia con la referencia dual de la 1*

exclusiva, mientras que el sufijo -s ~ -es formaliza la referencia dual de la 1* inclusiva, la 2°
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y la 3* personas. En semejanza con lo que se observa en los sufijos de plural, los sufijos de
ndmero dual aparecen como una marca de referencia cruzada obligatoria con el poseedor, el
cual puede aparecer de manera opcional. Debido a sus propiedades de aparicion, el sufijo -s
~ -es no distingue persona, pues se centra en expresar solo la cardinalidad de la entidad
poseedora. Siguiendo esta idea, de acuerdo con los pardmetros de Daniel (2005 apud
Lizarraga 2018: 193), su significado es aditivo, y no asociativo, lo que permite relacionarlo
mads con el &mbito nominal que con el pronominal.

A primera vista, la integracion de los valores de nimero pronominal del chichimeco
a una jerarquia de animacidad resulta tipolégicamente andOmala, pues €sta generalmente no
considera las distinciones de inclusividad/exclusividad, ni sistemas de nimero distintos al
nominal. Para representar los exponentes de nimero pronominal que aparecen a la derecha
de la base nominal, retomé la jerarquia de animacidad propuesta por Lizarraga (2018), quien
posiciona la referencia exclusiva en la posicion més alta. Esta organizacion tiene fundamento
en la propuesta de Daniel (2005), quien argumenta que la exclusividad tiene como foco al
hablante y la inclusividad al oyente. De este modo, la integracion de los sufijos de nimero
plural pronominal puede representarse de una manera tipolégicamente regular. Siguiendo
esta idea, la dualidad pronominal estd disponible s6lo en el exclusivo por medio del sufijo -
mu, pues el sufijo -s ~ -es, que no distingue persona, se asocia con el &mbito nominal.

En la ultima seccion de este capitulo mostré una sintesis de los mecanismos
morfoldgicos que distinguen al poseedor de 3* plural del resto del paradigma. La 3* persona
plural no cuenta con un sufijo pronominal especifico, por lo que la lengua hace uso de
paradigmas pronominales independientes para expresar esta referencia de persona y niumero.
En contextos posesivos, los sustantivos independientes requieren de un clasificador posesivo

que expresa tanto la relacion de posesion como la categoria de persona o, en el caso del
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clasificador general -nt’e, de persona y nimero del poseedor. Este clasificador alterna con
una base -ts’a para expresar especificamente la referencia plural de un poseedor de 3*
persona.

Los sustantivos ligados, por su parte, cuentan con la posibilidad de distinguir al
poseedor de 3% plural a través de los paradigmas pronominales presentes en la base nominal,
a saber, los prefijos posesivos, las mutaciones consondnticas y las alternancias de las
melodias tonales. Cabe destacar que éste no es un comportamiento observable en la totalidad
de los sustantivos ligados del corpus, pues en muchos de ellos la referencia plural del
poseedor de 3* persona es homodfona con la singular. No obstante, este comportamiento
diferenciado hace notar las cualidades tnicas de la 3* plural en la morfologia nominal, en

particular, y en el chichimeco, en general.
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CONCLUSIONES GENERALES

A lo largo de este trabajo realicé una descripcion de los mecanismos morfoldgicos flexivos
presentes en la palabra nominal del chichimeco. Retomé el modelo de andlisis y los
parametros de descripcion desarrollados por Lizarraga (2018) para la morfologia verbal de
esta lengua, lo cual, mediante el anélisis de los 200 paradigmas nominales que conforman el
corpus de esta investigacion, me permitié identificar cuatro recursos morfolégicos
independientes encargados de formalizar las categorias gramaticales de persona y nimero en
los sustantivos de la lengua. Los hallazgos que surgen como resultado de esta investigacion
me permitieron dar cuenta de las semejanzas morfolégicas que el chichimeco presenta entre
los &mbitos nominal y verbal, las cuales, si bien ya habian sido sugeridas en descripciones
previas, no habian sido abordadas con mayor profundidad.

Al analizar el comportamiento morfolégico de los sustantivos en contextos posesivos,
logré identificar dos grandes tipos de sustantivos en la lengua. El primer tipo, al que llamé
sustantivos independientes, se observa en bases nominales de dos o tres silabas que no
presentan variaciones a lo largo de su paradigma. En trabajos previos (Lastra de Suarez 2004,
2016, 2018, Martinez Lopez 2015a, Lizarraga 2018, 2020, Herndndez y Mora-Bustos 2020),
este tipo de sustantivos recibe el nombre de sustantivos alienables, referenciando sus
caracteristicas semanticas. En este trabajo, en contraste, tomo en consideracion la propiedad
de estos sustantivos de expresar la relacion de posesiéon por medio de un conjunto de
clasificadores que caracterizo como ‘de lo poseido’ a partir de la tipologia de Aikhenvald
(2000). La seleccion del clasificador se encuentra en funcion de las propiedades semanticas
de la entidad poseida, mientras que su forma estd motivada por las categorias de persona y

numero del poseedor.
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El segundo tipo de sustantivos, a los que llamé sustantivos ligados, admite un
tratamiento morfolégico andlogo al que presentan los verbos de la lengua. Estos estdn
conformados por una base 1éxica, generalmente monosildbica, y, dependiendo de la clase del
sustantivo, un prefijo que expresa las categorias de persona y nimero del poseedor o el
ndmero de lo poseido. A partir de los distintos prefijos que pueden aparecer en la misma
posicién morfoldgica, identifiqué 10 clases posesivas en los sustantivos ligados de la lengua.
La inclusién de un determinado sustantivo dentro de las clases 1 a 9, aunque con algunas
tendencias semanticas en algunas de ellas, parece estar determinada 1éxicamente. La clase
10, por el contrario, exhibe un comportamiento diferenciado tanto en términos semanticos
como morfoldgicos, pues los sustantivos que se asocian con esta clase expresan términos de
parentesco y/o afinidad, y muestran una neutralizacion en el juego de prefijos a favor de un
sufijo que expresa su referencia de niimero plural.

La aplicacion del modelo de analisis desarrollado por Lizarraga (2018) me permitio
dar cuenta de recursos morfoldgicos no concatenativos descritos previamente por esta autora
para el ambito verbal y ya identificados por esta misma autora para el &mbito nominal. Esto
revela una serie de paralelismos formales y funcionales entre estos &mbitos en relacién con
las categorias de persona y nimero, lo que refuerza el planteamiento ya sugerido por autores
previos de considerar estas categorias como fundamentales para el anélisis morfoldgico del
chichimeco en general (De Angulo 1933, Soustelle 1993[1937], Bartholomew 1965, Lastra
de Sudrez 1984, 2004, 2011, 2016, 2018, Martinez Lopez 2015a, Hernandez 2016, Lopez,
Hernandez y Mora-Bustos 2018, Lizarraga 2018, 2020, Hernandez y Mora-Bustos 2020).
Estos recursos morfoldgicos no concatenativos corresponden a las mutaciones en la primera
consonante de la base 1éxica y a las alternancias de las melodias tonales a lo largo de la

palabra nominal.
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El primer paralelismo morfoldgico entre la morfologia verbal y la nominal del
chichimeco corresponde a las mutaciones consondnticas. De acuerdo con el andlisis de los
sustantivos que conforman el corpus de esta investigacion, las mutaciones se presentan s6lo
en la consonante inicial de la base 1éxica de los sustantivos ligados. Siguiendo la pauta de
este fendmeno morfoldgico no concatenativo dentro de la morfologia verbal (Lizdrraga
2018), a partir del andlisis de la distribucién de las formas a lo largo del paradigma, y de los
valores de persona y nimero asociados con las mutaciones, identifiqué siete patrones de
mutacion consondntica en la base nominal. Estos patrones fueron identificados y organizados
en funcién de los patrones paradigmdticos de homofonia a partir de la propuesta tipolégica
de Cysouw (2009 apud Lizarraga 2018).

El segundo paralelismo morfoldgico no concatenativo entre la morfologia verbal y la
nominal descrito en esta investigacion consiste en las alternancias de las melodias tonales,
las cuales, tal como ocurre en el verbo, toman la totalidad de palabra como una sola unidad
(Lizarraga 2018, 2020). Di cuenta de seis patrones de alternancias en la melodia tonal
organizados, de manera similar a las mutaciones consondnticas, en funcion de los patrones
de homofonia encontrados a lo largo de los paradigmas de persona en las lenguas (Cysouw
2009 apud Lizarraga 2018). Una caracteristica de las alternancias de las melodias tonales en
el dambito nominal es que aparecen tanto con los sustantivos ligados como con los
independientes; no obstante, por su frecuencia de aparicion, este recurso morfolégico no
concatenativo es mas productivo en los ligados

En relacion con las semejanzas entre los &mbitos nominal y verbal, conviene sefialar
que la mayoria de los patrones de mutacion consondntica y de alternancias de las melodias
tonales en los sustantivos también esté presente dentro de la morfologia verbal. No obstante,

algunos parecen ser caracteristicos de la morfologia nominal, como es el caso de los patrones
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que presentan asociaciones formales entre la 2* y la 3* personas, o entre la 2* persona y la 3*
plural. Ademds, no hay que perder de vista que, si bien los prefijos posesivos, las mutaciones
consondnticas y las alternancias de las melodias tonales son exponentes de las categorias de
persona y nimero del poseedor, constituyen paradigmas coocurrentes pero independientes,
por lo que la asociacién de un sustantivo a una determinada clase no favorece la presencia de
un patrén de mutacion o de alternancia de melodia tonal en especifico.

En esta investigacion abordé también los correlatos morfolégicos de la categoria de
numero en los sustantivos de la lengua. A partir de las semejanzas formales y semdnticas de
los exponentes de esta categoria en relaciéon con lo que ocurre en el verbo, retomé las
nociones de nimero nominal y pronominal de Lizarraga (2018, 2020) para describir las
marcas que expresan el numero de la entidad poseida y el de la poseedora, respectivamente.
De este modo, mientras que el primero constituye una categoria de nimero inherente al
sustantivo —0 morfosemdntica—, el segundo se presenta de manera contextual como una
marca de referencia cruzada —morfosintactica— con el nimero del poseedor.

A partir del anélisis de la expresion morfolégica del nimero nominal, identifiqué un
comportamiento diferenciado entre los valores de numero dual y plural. Asi, mientras que el
dual no presenta restricciones de aparicion en los sustantivos, el plural se expresa de forma
obligatoria a través de las formas fa- y -r. El prefijo fa- aparece s6lo con sustantivos de la
clase 10 en la misma posicién morfologica que los prefijos pronominales, por lo que, en
contextos plurales, dichos prefijos se neutralizan a favor de la expresion de la pluralidad
nominal. El sufijo -r, por su parte, aparece s6lo con sustantivos de la clase 10 y en sustantivos
independientes con referencia humana. Estas diferencias tienen como consecuencia una
integracion atipica del niimero nominal del chichimeco dentro de las jerarquias de ndmero y

de animacidad, en tanto que el dual presenta menos restricciones de aparicion que el plural,
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lo que refuerza el carécter atipico del dual tanto en chichimeco como a nivel translingiiistico
(Plank 1989 apud Lizarraga 2018, 2020). Es importante resaltar que, a pesar de la diferencia
en los rangos de apariciéon de los exponentes de cada valor de ndimero nominal, las
restricciones en la obligatoriedad de la aparicién de estas marcas son idénticas para ambos
valores, lo que permite ajustar el chichimeco al comportamiento esperado de esta categoria
a nivel tipolégico.

Dado que las restricciones de aparicion de los exponentes de nimero plural en los
sustantivos dan lugar a una misma forma de los sustantivos en contextos singulares y plurales,
describi los mecanismos que emplea la lengua dentro de la morfologia verbal para dar cuenta
de la referencia plural de los argumentos verbales. Por un lado, las mutaciones consondnticas
constituyen un recurso morfosintictico que permite recuperar la referencia plural del sujeto
verbal, independientemente de que los argumentos nominales cuenten con las propiedades
referenciales que les permitan exhibir los exponentes morfolégicos de numero plural. Por
otro lado, en contextos oracionales la categoria de ndmero inherente al verbo permite
recuperar de manera indirecta la referencia plural de los argumentos verbales.

En chichimeco el nimero verbal es una categoria seméantica distinta a la de los
numeros nominal y pronominal (Lizarraga 2018, 2019, 2020), pues en esta lengua se
relaciona con la distribucion de un evento interpretado como sub-eventos independientes
sobre distintos participantes. El nimero verbal permite, entonces, recuperar la referencia de
nimero de los argumentos mas afectados del evento expresado por el verbo, que, en términos
sintdcticos, se corresponden con el objeto de un verbo transitivo y con el sujeto de uno
intransitivo. Bajo este planteamiento, si bien el nimero verbal no expresa directamente la
referencia de nimero plural de los argumentos mds afectados, si permite recuperarla por

medio de una implicacion, pues la distribucién de un evento en argumentos plurales implica
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una pluralidad de participantes. Dado que nimero nominal y el verbal operan en dos
dominios independientes, pueden coaparecer en verbos intransitivos, pues, en este tipo de
verbos, el sujeto plural, expresado por una mutacién consondntica, coincide con el
participante mas afectado, expresado por medio del nimero verbal.

El segundo sistema de nimero que cuenta con un correlato morfolégico en los
sustantivos del chichimeco da cuenta de la referencia de nimero de la entidad poseedora.
Dado que esta categoria de niimero se vincula con la de persona, y que las formas de los
exponentes son andlogas a las que aparecen tanto en el verbo como en el sistema de
pronombres independientes (De Angulo 1933, Lastra de Suarez 1984, 2004, 2016, 2018,
Martinez Lopez 2015a, Herndndez 2016, Lopez, Herndndez y Mora-Bustos 2018, Lizarraga
2018, 2020), adopto el término de nimero pronominal propuesto en el trabajo de Lizdrraga
(2018). El andlisis de estas marcas en el sustantivo revelo su cardcter obligatorio siempre que
el poseedor cuente con una referencia no singular, pues constituyen marcas de referencia
cruzada con éste. Las marcas de nimero pronominal en los sustantivos del chichimeco se
encuentran en una relacién paradigmdtica con las que expresan la oposicion
inclusivo/exclusivo tanto en dual como en plural. Cabe destacar que, por la posicion
morfoldgica que ocupan estas marcas en los ambitos pronominal, verbal y nominal, es posible
mantener la inferencia de que, en chichimeco, el contraste de inclusividad/exclusividad no
es tnicamente de persona, sino también de nimero (Lizarraga 2018: 395).

A lo largo de la morfologia de la lengua resalta el comportamiento particular de la 3?
persona plural pronominal en relacion con el resto de los valores de persona y nlimero, pues
se relaciona con una serie de recursos morfologicos tanto concatenativos como no
concatenativos para dar cuenta de su expresion. En especifico, la expresion de un poseedor

de 3% persona plural en la morfologia nominal del chichimeco se asocia con el uso de
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clasificadores posesivos independientes, con la aparicion del prefijo fu- en el paradigma de
los sustantivos de la clase 10 y con mutaciones consonanticas y melodias tonales alternantes
que se distinguen del resto de las formas del paradigma.

Los hallazgos presentados a lo largo de los ocho capitulos de esta tesis dan cuenta de
un dmbito de la gramdtica del chichimeco que solia dejarse en un segundo plano dentro de
las descripciones previas. A partir del andlisis presentado en esta investigacion, queda de
manifiesto que la morfologia nominal de la lengua cuenta con un grado de complejidad
morfologico similar al que se describe en el ambito verbal. Asimismo, en concordancia con
las descripciones previas (De Angulo 1933, Soustelle 1993[1937], Bartholomew 1965,
Lastra de Sudrez 1984, 2004, 2011, 2016, 2018, Martinez Lopez2015a, Hernandez 2016,
Loépez, Hernandez y Mora-Bustos 2018, Lizarraga 2018, 2020, Herndndez y Mora-Bustos
2020), queda de manifiesto que las categorias gramaticales de persona y nimero constituyen
dos de los pilares que dan lugar al complejo entramado de formas y significados que, por
medio de un ordenamiento aparentemente cadtico, dan lugar a la gramdtica de la lengua

chichimeca.
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