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ESTUDIO INTRODUCTORIO

Laura Angélica Moya Lopez*
Juan Jesiis Morales Martin**

INTRODUCCION

La memoria significa la presencia del pasado, una presencia mediata
que se activa y opera por medio de las personas, el lenguaje, los docu-
mentos y otros restos materiales, pero que ante todo se detona ante la
voluntad de recordar. Esta afirmacién resulta vélida para la escritura
de la historia en general, y en particular para la historia de la sociologia
en México y Espana. Los aniversarios, como en este caso el trigésimo
de la muerte del socidlogo espafiol José Medina Echavarria, son opor-
tunidades para cuestionarnos qué aceptamos y asumimos del pasado
de una disciplina, y qué parte del mismo negamos, mantenemos ocul-
to, olvidamos o, simplemente, no conocemos. Nos parece que este tl-
timo es el caso del legado de tan entrafable y licido autor: Medina
Echavarria es un intelectual practicamente olvidado porque se le cono-
ce poco, fuera de algunas generalizaciones sobre sus contribuciones a
lasociologia del desarrollo latinoamericano y algunos estudios muy va-
liosos sobre el conjunto de su obra. Sin embargo, ésta encierra impor-
tantes reflexiones metodoldgicas, teéricas e historicas que sélo resultan

* Profesora investigadora titular del Departamento de Sociologia, Universidad
Auténoma Metropolitana, Unidad Azcapotzalco. Actualmente cursa el doctorado en
historia en la Facultad de Filosoffa y Letras de la unam, con la tesis: “José Medina
Echavarria, pensamiento sociolégico y sociologia econémica. Una interpretacién
desde la historia de las ideas, 1939-1980”.

** Becario doctoral de la Fundacién Ramén Areces en el Departamento de Socio-
logfa V de la Universidad Complutense de Madrid, donde realiza la tesis: “José Medi-
na Echavarria: la sociologia como ciencia social concreta”.
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significativas a partir de los grandes dilemas que hoy enfrenta la socio-
logia y para quien tiene esa voluntad de volver sobre las huellas de sus
antecesores disciplinares.

José Medina Echavarria (1903-1977) se incorporé a La Casa de Es-
pana en México a fines de mayo de 1939, con una intensa actividad
docente y de investigacién que tuvo como uno de sus resultados mds
inmediatos la publicacién de su obra Panorama de la sociologia contem-
pordnea en 1940. Este libro tiene una historia que intentamos contar y
contextualizar en las pdginas siguientes y que inspira la segunda edi-
cién de la misma, sesenta y ocho afios después, en esta que fue su casa:
El Colegio de México. Esta es una nueva edicién que ha respetado la
de 1940, con un texto anexo, hasta hoy inédito, que Medina escribi6
para su Introduccion a la sociologia contempordnea, una memoria de ci-
tedra que el autor preparé para su curso de sociologia en la Universidad
Central de Madrid, en 1934. Con esta memoria de citedra, Medina
escribié un libro malogrado por el estallido de la guerra civil espanola
para la Revista de Derecho Privado en Espafia. La memoria de cdtedraa
la que hacemos referencia fue localizada en el expediente de José Medi-
na Echavarria en el Archivo General de la Administracién, en Alcald de
Henares, Madrid, como parte de la evaluacién a la que el autor se so-
meti$ para competir por la cdtedra de filosofia del derecho en la Uni-
versidad de Murcia. El propio José Medina Echavarria explicé en la
presentacion de Panorama de la sociologia contempordnea los antece-
dentes de esta obra en su Introduccién de 1934. En la edicién de 1940,
Medina logré rescatar una parte de su escrito original y argumentar
con mayor profundidad sobre aquellos temas que apuntalaban la con-
cepcién socioldgica que le interesaba detentar: era una disciplina que
en el contexto de la crisis de la modernidad temprana requerifa un séli-
do bagaje tedrico-metodolégico para constituirse en una ciencia con-
creta, es decir, circunstanciada, histéricamente asentada y atenta a los
problemas de su entorno. Fue bajo este orden de preocupaciones exis-
tenciales y disciplinares que Medina reescribe, debate con los autores
y las corrientes, abunda en las referencias y fija una postura en las dis-
cusiones de su tiempo. En Panorama de la sociologia contemporinea,
Medina Echavarria, siguié el ejemplo de su maestro Adolfo Posada,
precursor en la publicacién de obras de introduccién al pensamiento
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socioldgico en espafiol, y logré algo mds: escribir con profundo cono-
cimiento sobre las grandes tendencias de la sociologia de su época, de-
limitar algunos de los ejes de problemas que orientaron a cada tradi-
cién de pensamiento y transitar de la sociologia enciclopédica a la
sociologia concreta.

El estudio introductorio ha sido organizado en cinco apartados. Los
dos primeros, titulados “La sociologia espafiola finisecular y las tenden-
cias de su desarrollo en los albores del siglo xx” y “José Medina Echava-
rria en la tradicién sociolégica espafola”, estdn dedicados a delimitar a
grandes trazos las tendencias intelectuales que dominaron en los orige-
nes de la sociologfa en Espafa, mostrar las primeras tendencias de desa-
rrollo de la disciplina y comprender cémo nuestro autor estableci6 sus
vinculos con estas corrientes de pensamiento. El tercer y cuarto aparta-
dos son “Algunos elementos sobre el desarrollo de la sociologia en Méxi-
co, 1900-1965: los legados intelectuales” y “José Medina Echavarria y
su paso por México: La Casa de Espana en México, El Fondo de Cultu-
ra Econémica, y la docencia en la unam, 1939-1946”. Bajo estos titulos
mostramos un panorama sobre la matriz y el desenvolvimiento de la so-
ciologia en el contexto mexicano, las corrientes intelectuales y el proce-
so incipiente de institucionalizacién que antecedieron el arribo de Me-
dina a México. En este sentido, consideramos indispensable destacar
con mayor detalle las actividades académicas del autor que contribuye-
ron decisivamente en este proceso, en el breve periodo de su estancia de
siete afos. Finalmente, “De la Introduccion a la sociologia contempordnea
al Panorama de la sociologia contempordnea: la reescritura de un texto”
consiste en un ejercicio de comparacién mds puntual entre las lineas ar-
gumentativas desarrolladas por Medina Echavarria en sus dos obras: la
Introduccion'y el Panorama. Cerramos nuestro estudio con algunos co-
mentarios sobre el anexo que integramos en esta edicién. En estas pagi-
nas de Medina Echavarria, el lector encontrard una exposicién de lo que
hoy denominarfamos propiamente como historia conceptual sobre
cuatro categorfas socioldgicas: comunidad, sociedad, sociedad esta-
mental y sociedad de clases, las cuales ilustran el interés de Medina por
incursionar en uno de los temas centrales de la sociologia: cémo habia
sido hasta entonces conceptuado el problema de la transiciéon del orden
tradicional a la modernidad. Este planteamiento lo retomé el autor a lo
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largo de su obra y fue central en su contribucién a la sociologia del desa-
rrollo latinoamericano.

Pensamos que la publicacién de una obra de José Medina Echava-
rria casi setenta afios después de su aparicién puede cobrar un gran
significado a la luz de una consideracién historiogréfica y socioldgica:
si la historia es un ejercicio de rememoracién, un proceso cognitivo y
también un aprendizaje de la alteridad, de las distancias, de nuestras
semejanzas y diferencias entre los que nos han precedido y nosotros
mismos, podriamos preguntarnos: ;qué conocemos, en qué nos iden-
tificamos y qué valdria la pena recordar del legado de José Medina
Echavarria que resulte significativo para la agenda de la sociologfa y de
las ciencias sociales de hoy? Es con este espiritu que el Panorama de la
sociologia contempordnea y el anexo que Medina Echavarria original-
mente escribid, pero que ya no fue publicado en México, puede ser
leido a la luz de estas y otras preocupaciones. Estamos seguros de que
el eminente sociélogo espafol merece, en la conmemoracién de su
aniversario luctuoso, esta reflexién, en un escenario privilegiado, la
que fue su casa en México: El Colegio de México.

Finalmente, s6lo deseamos dejar un testimonio de gratitud para el
Dr. Javier Garciadiego, presidente de El Colegio de México, quien
confié en nosotros para la realizacién de este proyecto. Asimismo, de-
seamos agradecer el apoyo de la Dra. Clara Lida, investigadora del
Centro de Estudios Histéricos, y de la licenciada Citlalitl Nares, jefa
del Archivo Histérico, ambas de El Colegio de México, por todas las
facilidades que nos brindaron para realizar nuestros respectivos traba-
jos de investigacién sobre la obra de José¢ Medina Echavarria. La inte-
gracién del anexo para esta nueva edicién de Panorama de la sociologia
contempordnea fue posible por la generosa contribucién del Archivo
General de la Administracién, en Alcald de Henares, Madrid, y al apo-
yo irrestricto que nos brindé el Sr. José Medina Rivaud para autorizar
la publicacién. Sin duda, sélo hemos podido conocer algunos datos
clave de la biografia de José Medina Echavarria gracias a la revision de
un fragmento de la correspondencia privada entre el autor y su cuna-
do, el Sr. José Rivaud. Por este motivo, le agradecemos a Amelia Ri-
vaud Morayta por permitirnos leer y citar este material, entrafiable
para la historia familiar.



ESTUDIO INTRODUCTORIO 13

LA SOCIOLOGIA ESPANOLA FINISECULAR
Y LAS TENDENCIAS DE SU DESARROLLO
EN LOS ALBORES DEL SIGLO XX

La institucionalizacién de la sociologia moderna en Espana comenzé
con la creacién de la primera cdtedra de esta disciplina en la Universi-
dad Central de Madrid en 1898, la cual fue ocupada por Manuel Sales
y Ferré en marzo del afio siguiente. Ese ano de 1898 fue trdgico parala
historia reciente de Espana, ya que significé la pérdida de los tltimos
vestigios del imperio colonial espafiol (Cuba, Filipinas y Puerto Rico),
lo que abrié en el clima intelectual el debate y la reflexién sobre qué
lugar debian ocupar Espana y su cultura en la modernidad y en el fu-
turo de la civilizacién occidental.

Se plantearon dos respuestas acerca del destino de Espafia en el siglo
xx: o espafiolizar Europa, segtin Unamuno, o europeizar Espafia, segtin
la famosa visién de Ortega y Gasset. Triunfd, sin duda, el regeneracio-
nismo, que miré a Europa como la tnica solucién posible. Espana, en
los siglos xv111 y X1x, era una sociedad atrasada social y econémicamen-
te, en la que predominaba una incipiente desigualdad social que permi-
tia el acomodo autoritario de las oligarquias rurales y eclesidsticas.

El desastre espafiol de 1898 supuso para la generacién posterior
una fuente de motivacién a la hora de asumir el incierto destino, con
el claro afin de vencer la obstinacién de la sociedad oligarca, a la par
de ofrecer proyectos sociales reformistas asociados a ideologfas y poli-
ticas liberales. En una sociedad sin sociologfa se intenté dar un gran
salto intelectual con esa primera cdtedra, la cual respondia a un nuevo
horizonte cultural que se abria a reganadientes en un pais tradicional-
mente conservador y temeroso a los cambios. La aproximacién del
pensamiento espanol a la sociologia fue obligada porque la situacién
intelectual y social en el pensamiento europeo de la época no quedaba
reflejada en la filosofia social sino en la sociologia. Las concepciones
filoséficas del mundo no servian ya por si solas, sino que a éstas habia
que acompanarlas de soluciones précticas.

Entre los precursores remotos del pensamiento sociolégico en Es-
pana puede considerarse a Francisco Sudrez, el padre Mariana, Juan
Luis Vives, Jaime Balmes y Ramén de la Sagra, quien heredé un pen-
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samiento presociolégico que tuvo su continuacién y maduracion en
la segunda mitad del siglo x1x, bajo la influencia del krausismo.

Suelen diferenciarse dos etapas en el desarrollo y la difusién del
krausismo en Espana: la primera etapa, personificada por Julidn Sanz
del Rio, la cual comprendié desde 1854 (ano en el que este autor se re-
incorpora a la Universidad de Madrid) hasta 1869 (afio de su muerte),
y una segunda que se prolonga desde 1875 (restauracién de la monar-
quia borbénica), centrada en la figura de Francisco Giner de los Rios y
en la Institucién Libre de Ensefanza, creada en 1876 tras la represion
universitaria del afo anterior, hasta 1915 (afo de su fallecimiento) o
bien hasta 1917, cuando también muere Gumersindo de Azcirate
(Diaz, 1973: 48-49). También puede ahadirse una tercera etapa en la
que el krausismo subsiste, entre 1936-1939 (anos de la guerra civil), y
que seria desplazado por la gran figura de José Ortega y Gasset. Esta
etapa estuvo personificada por los krauso-institucionistas Fernando
de los Rios y Julidn Besteiro, ambos caracterizados por un socialismo
humanista. En sintesis, el krausismo espafiol estuvo representado por
Sanz del Rio (1814-1869), Giner de los Rios (1839-1915) y Gumer-
sindo de Azcarate (1840-1917).

El pensamiento social europeo de la primera mitad del siglo x1x,
representado por las figuras de Hegel (1770-1831) en la filosofia y
Comte (1798-1857) en la filosofia y la sociologia, apenas tuvo reper-
cusion en el dmbito intelectual espafiol; paradégicamente tuvo un
peso relativo mayor la influyente figura de Karl Christian Friedrich
Krause (1781-1832);! un autor peculiar, pero no a la altura de los dos
anteriores. La difusién de Krause se debié al inicial interés de Julidn
Sanz del Rio por su obra, el cual se acrecenté con el viaje que realizé a
Alemania en 1843 a la Universidad de Heildeberg para tomar contac-
to con sus discipulos.?

! La obra fundamental de Krause, discipulo de Schelling, es £/ prototipo de la hu-
manidad de 1811, donde expone su concepcién filoséfica que afirma que el hombre
es sélo responsable ante su conciencia. El krausismo acercé el pensamiento espanol a
posiciones tedricas evolucionistas e hizo que se interesara por autores como Spencery
no tanto por Comte, quien sustentd planteamientos més bien propios de la filosofia
social (Del Campo, 1969).

2 La filosoffa de Krause coincidié con la intelectualidad espafiola de la época por-
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La difusién del krausismo tuvo una gran aceptacién y cabida en
amplios sectores de la burguesia liberal, comenzando este maridaje en
la década moderada espanola (1845-1854), cuando el partido demé-
crata se interesé por la filosoffa krausista. El desarrollo mayor del krau-
sismo fue a partir de los anos sesenta y setenta del siglo x1x, siendo la
generacién krausista mds representativa la que se agrupa en torno a
Giner y la Institucién Libre de Ensefianza. La preocupacién no era
otra que la modernizacién de Espafa para que ésta saliera de su atraso
rural y le permitiera alcanzar el desarrollo industrial. En este sentido,
la sociologfa fue vista por el krausismo como una herramienta de re-
forma social al servicio de los intereses nacionales (Giner, 1967).

En la Espafa de fines del xix pugnaban dos fuerzas, una por el
cambio y la transformacién social y otra reaccionaria y estdtica. En la
sociologia esta dicotomia estuvo sucintamente representada por el
pensamiento de Joaquin Costa (1844-1911), de cardcter rural y no
democritico, y por Gumersindo de Azcdrate, cuyas ideas se inspiraron
en una concepcion filoséfica mucho més cosmopolita y liberal. Costa,
mids que a la sociologfa, se dedic a cuestiones tales como las reformas
agraria y juridica, mientras que la obra socioldgica de Azcdrate estuvo
mds bien impregnada de meditaciones estrictamente filoséficas, sien-
do su aportacién mds insigne a la literatura socioldgica espanola su
discurso de ingreso a la Real Academia de Ciencias Politicas y Morales
sobre el Concepto de sociologia, presentado en 1891. En él, Azcdrate re-
para en los aspectos tedricos y pricticos de esta ciencia encaminada
hacia los problemas sociales. Por esta razén es oportuno afirmar que
Gumersindo de Azcdrate se interesé por la sociologia de manera
aproximativa y lo hizo desde aspiraciones y preocupaciones sociopoli-
ticas orientadas hacia la transformacién social, lo que le llevaria a diri-
giren 1903 el recién creado Instituto de Reformas Sociales.

que su concepcion de cardcter liberal organicista de la sociedad y del Estado se alejaba
mucho de otras reflexiones sobre el Estado, como la de Hegel. Ademds, el krausismo
mostrd cierta continuidad con la tradicién mistica espafiola al manifestar un sentido
casi espiritual y religioso de la condicién humanay de lo social (Gonzélez Seara, 1971).
La tradicién krausista continué a principios del siglo xx abanderada por Fernando de
los Rios y Julidn Besteiro, bajo el denominado socialismo humanista. Una de las obras
mds importantes de Fernando de los Rios fue E/ sentido humanista del socialismo.
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Antes de la instauracién de la primera cdtedra de sociologia en la
Universidad Central de Madrid en 1898, la sociologia fue cultivada
en los salones del Ateneo de Madrid, en la Institucién Libre de Ense-
fianza y en la Real Academia de Ciencias Morales. La llegada de la so-
ciologfa a las aulas universitarias coincidié con un clima politico de fi-
nes de siglo favorable al cambio, ya que gobernaba por aquel entonces
el Partido Liberal de Sagasta. La influencia reformista del krausismo
era visible en las lineas sociales y politicas de su gobierno, abierto a in-
quietudes intelectuales y modernizadoras presentes en el pensamiento
socioldgico.

En este contexto, la obra de Manuel Sales y Ferré (1843-1910)
constituyé uno de los esfuerzos mds representativos en Espafia en los
inicios de la institucionalizacién de esta nueva ciencia social. La socio-
logia abria la posibilidad de reflexionar bajo un discurso cientifico en
torno a la sociedad espafiola y los problemas inherentes a la moderni-
dad. Antes de ocupar la célebre citedra de sociologia de Madrid en
1898, Sales y Ferré ya contaba con una amplia literatura sociolégica
con libros como Estudios de sociologia, de 1889, o Tratado de sociologia
(tres volimenes), escritos entre 1894 y 1897.

Sales y Ferré fue un autor con una marcada orientacién hacia las
corrientes evolucionistas y organicistas; su obra se vio claramente in-
fluida por autores como Comte y, principalmente, Spencer. Ademds
se hizo eco del giro que tomd la sociologia europea de aquellos afios al
retomar la concepciéon de Durkheim sobre la sociologia como ciencia
auténoma e independiente, que estudiaba los hechos sociales, y des-
lindada de la filosofia y la psicologia (Ntinez Encabo, 2001: 48). Por
este motivo, hay autores que le sitian como el primer soci6logo de Es-
pana y fundador de la sociologia espanola (Ntfiez Encabo, 2001; Ro-
driguez Ibdfez, 1996).

El contexto sociohistérico en el que se enmarcaron el surgimiento
y los primeros intentos institucionalizadores de la sociologia espafiola
de principios de siglo estuvo dominado por la crisis de la modernidad
temprana en Europa. El siglo xx comenzé con un encadenamiento de
hechos tan significativos como la Revolucién bolchevique, la primera
guerra mundial, la crisis de Weimar y el ascenso de Hitler al poder, el
surgimiento de los totalitarismos, la Tercera Republica francesa, la Se-
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gunda Republica espafiola y, para culminar toda esta tempestad tan
convulsa, el inicio de la segunda guerra mundial en 1939. Fue una
época, sin duda, de grandes y acelerados cambios que, sumados al de-
sarrollo econémico e industrial de Europa, trastocaron la fisonomia
social y politica de sus respectivas sociedades. Espafia no fue ajena a
estos procesos histéricos, en particular a partir de la huelga de 1917,
seguida de la dictadura de Primo de Rivera en 1923, la cual puso fin a
las ilusiones reformistas iniciadas con el regeneracionismo, y, por ulti-
mo, la guerra civil espafiola, que eché por tierra tragicamente todas las
expectativas modernizadoras depositadas en la Segunda Republica.

La “poca sociologia espafiola” que se produjo durante el periodo
comprendido entre 1890y 1936 (Lamo de Espinosa, 1990: 346) que-
d6 enmarcada bajo tres corrientes socioldgicas representadas por
Adolfo Posada, desde la tradicién liberal-reformista, José Ortega y
Gasset, desde orientaciones historicistas y mundanas, y Severino Az-
nar, a partir del catolicismo social (Rodriguez Ibdnez, 2004: 1999).
Estas tres tradiciones socioldgicas se desarrollaron desde diferentes
dmbitos, ya que la sociologia institucional dominada por el catolicis-
mo social de Aznar se contrarrestaba con la sociologia mds académica,
centrada en los dmbitos universitarios, encabezada por Posada, orien-
tada por su laicismo y su apego liberal. Ortega y Gasset, por su parte,
cobijé en Revista de Occidentey a partir de su circulo intelectual més
préximo las corrientes intelectuales europeas y norteamericanas de su
época, para ponerlas en contacto con el pensamiento social espafiol y
lograr que estuviera a la altura de su época.

Adolfo Posada (1860-1944) fue colaborador del Instituto de Re-
formas Sociales y también catedritico de derecho politico de la Uni-
versidad de Madrid. En su produccién académica nitidamente se apre-
cia la transicién del derecho a la sociologia. Entre sus trabajos iniciales
referentes a la ciencia juridica destacaron: Estudios sobre el régimen par-
lamentario en Espana, de 1891,y Teorias modernas sobre los origenes de
la familia, de la sociedad y del Estado, de 1892; estas obras se vieron se-
guidas por reflexiones mds sociolégicas como Los estudios socioldgicos
en Espana, 1899; Literatura y problemas de sociologia, 1901,y Sobre las
tendencias actuales de la sociologia, de 1902. En 1904 publicé su libro
Socialismo y reforma social, donde manifest6 el cardcter reformista de
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la sociologia y expresé su proximidad con el pensamiento liberal-pro-
gresista. Sin duda, su obra mds importante fue Principios de sociologia,
de 1908, donde planted cuestiones como la objetividad de la ciencia
social o la relacién individuo-sociedad. Estos Principios de sociologia
tuvieron una segunda edicién en 1929 y Posada ya no solamente exa-
mind las tendencias sociolégicas desde Comte hasta Ward, como en la
primera edicién, sino que se aproximd a todas las corrientes contem-
pordneas, privilegiando la figura de Durkheim y apostando por una
sociologia de cardcter reformador y con sentido practico.

Posada dejé una abundante literatura sociolégica que le sittia como
un verdadero socilogo dentro de una comunidad cientifica inexis-
tente, y le ubica como una figura de transicién entre la vieja sociologia
espanola del siglo x1x y la nueva sociologia del xx al senalar nuevas di-
recciones tedricas y problemas cruciales. Su obra, con marcadas in-
fluencias del pensamiento krausista espanol y del positivismo comtea-
no, alcanzé un gran nivel de sistematizacién y esquematizacién. Este
logro hace que se le considere como el primer sociélogo espafiol en
sentido estricto (Laporta, 1974: 272), aparte de ser visto como el
“gran renovador del panorama cientifico de las ciencias sociales espa-
fiolas” (Gutiérrez, 2001: 92-93) al introducir la produccién sociolégi-
ca europea y norteamericana de la época.

Posada influy6 de manera decisiva en el acercamiento e interés por
la sociologia de la generacién posterior, como fue el caso de Francisco
Ayala o el propio José Medina Echavarria, quien continué la veta de
pensamiento socioldgico abierta por el maestro a la hora de definir la
sociologfa como la ciencia que estudiaba la realidad social.

Por su parte, José Ortega y Gasset (1883-1955) ha sido considerado
el mds importante filésofo en lengua espanola de todo el siglo xx, gra-
cias a su aportacion a la filosofia universal contempordnea con su racio-
vitalismo, la extensa escuela dejada en el pensamiento social espanol y el
hecho de que La rebelion de las masas se site como uno de los libros mas
influyentes de la pasada centuria.’ Ortega y Gasset impartié de 1910 a

3 Seglin una encuesta realizada por la National Review en el afio 2000, La rebelion
de las masas ocupé el octavo puesto entre los cien libros mds importantes en el género
de no ficcidn de todo el siglo xx y el primero en lengua castellana.
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1936 la cdtedra de metafisica de la Universidad de Madrid y se convirtié
no sélo en privilegiado espectador de su tiempo desde la academia, sino
también en protagonista al acercarse a la politica nacional desde postu-
ras abiertas y liberales. Mds que la faceta filoséfica y politica, nos interesa
recordar s6lo algunas ideas socioldgicas de Ortega y Gasset. En Espana,
una primera recepcién de la sociologfa alemana tuvo lugar antes de la
guerra civil, a partir, precisamente, de la figura de Ortega y Gasset y por
medio de la editorial de la Revista de Occidente. Se publicaron entre
1924y 1936 varias traducciones de las obras de Georg Simmel, entre las
que destaca su Sociologia. Estudio sobre las formas de socializacion, de
1927. En esta publicacién se privilegié una sociologia de raiz neokan-
tiana, que rozaba los margenes de la filosoffa social.*

Hay que reconocer en un sentido mds estricto que Ortega y Gasset,
mds que hacer sociologia y reflexionar por ejemplo sobre los objetos de
conocimiento y los métodos de esta disciplina, elaboré una filosofia
social con mirada socioldgica, que puede ser apreciada en las reflexio-
nes que el filésofo espafol lanzé acerca de la relacién entre el indivi-
duo y la masa, plasmadas en La rebelion de las masas, de 1930. Asimis-
mo, la “sociologfa” orteguiana qued6 expuesta en su libro péstumo £/
hombre y la gente, de 1957, donde empleé el concepto de “uso” para
referirse a los papeles sociales inseparables del hombre y a la intencio-
nalidad de sus actos. Ademids, Ortega y Gasset se acercd a la sociologia
de manera importante en otras obras, como El tema de nuestro tiempo,
de 1923, e Ideas y creencias, de 1940.

La influencia de Ortega y Gasset fue trascendente no sélo en la fi-
losofia espaiola del siglo xx, sino también en el tratamiento de ciertos
temas de la sociologfa de autores como Francisco Ayala, José Medina
Echavarria y Luis Recaséns Siches. Es ampliamente compartida laidea
de que el enfoque circunstanciado que mira el hecho social como he-
cho determinado por su situacién histérica concreta tuvo una impor-
tante presencia en el pensamiento de estos autores.?

4 Para conocer los aspectos sociolégicos y de filosoffa social en el pensamiento de
Ortega y Gasset pueden consultarse: Ferreiro Laveddn, 2005; Osés Gorrdiz, 1989, y
el cldsico de Agulla, 1962.

> Sobre la influencia de Ortega y Gasset en el pensamiento social espafiol pueden
consultarse: Ferrater Mora, 1980; Abelldn, 1988-1991; Lamo de Espinosa, 1992.
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En este panorama general de las primeras corrientes socioldgicas en
Espana debemos mencionar la encabezada por Severino Aznar (1870-
1959) en torno al catolicismo social. Aznar ocup6 en 1916 la cdtedra
de sociologia de la Universidad de Madrid tras la muerte de Sales y Fe-
rré. Fue una sociologia meramente institucional que tuvo su médxima
expresion tras la guerra civil, cuando ya se convirti6 en corriente do-
minante y coincidié estrechamente con el periodo nacional-catélico
del régimen franquista (1939-1958).

En una sociedad constituida desde el Estado, como sucedié bajo el
franquismo, no fue posible el desarrollo de la sociologia (Ibdnez,
1992: 135). Ademds, Aznar no mantuvo la linea abierta por Sales y
Posada de una sociologfa estrictamente cientifica, ya que fue incapaz
de desarrollar una escuela socioldgica que combinara la apuesta tedri-
ca con un soporte de investigacién social y que se adentrara en el estu-
dio de la realidad social (Rodriguez Ibdfiez, 2004: 199). Aln como di-
rector del Instituto Balmes de Sociologia entre 1943 y 1959, Aznar
fue un demdgrafo y un reformista interesado en la renovacién social,
hecho que lo distancié de la sociologia (Iglesias de Ussel, 2001: 108),
lo que lo llevé a ser un continuador de los movimientos de reforma
social de raices cristianas y un destacado miembro del sector social del
franquismo.

Si la sociologfa en Espafa antes de Aznar era ya precaria, con él
toc fondo y ya no saldria de alli hasta que, a mediados de los anos
cincuenta, Enrique Gdmez Arboleya le diera un necesitado y renova-
do empuje.® El definitivo lanzamiento de esta ciencia se produjo hasta
finales de los afios sesenta y principios de los setenta, cuando la libera-
lizacién empezé a notarse mds hondamente en la estructura del Esta-
do franquista y comenzé a fomentarse desde instituciones publicas la
investigacion socioldgica. El énfasis del enfoque socioldgico para co-
nocer mds de la propia realidad nacional contribuyé para que muchos
jovenes, futuros catedrdticos y profesores, estudiaran en el extranjero

¢ Enrique Gémez Arboleya es el nexo entre los sociélogos sin sociedad, los socié-
logos de la guerra y la nueva sociologfa. Aunque se quité la vida en 1959, dejé clara
influencia en dos personalidades centrales de la historia moderna de la sociologfa es-
paiola: Salustiano del Campo y Salvador Giner. Como obras fundamentales de Gé-
mez Arboleya se pueden citar las realizadas en 1957, 1962 y 1990.
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y trajeran las nuevas corrientes socioldgicas, como el funcionalismo,
la investigacién empirica, la sociologia critica o la etnometodologia,
hechos que consolidaron el renacimiento de la sociologia espafiola.

JOSE MEDINA ECHAVARRIA
EN LA TRADICION SOCIOLOGICA ESPANOLA

José Medina Echavarria fue el continuador de la tradicién sociolégica
espafiola encabezada por Manuel Sales y Ferré y Adolfo Posada, y es
considerado como miembro de la generacién de 1903-1918 o bien de
la generacién de socidlogos de la guerra civil. Pertenecié a ésta junto a
otros sociélogos o pensadores que trataron temas socioldgicos, como
José Luis L. Aranguren, Francisco Ayala, Julio Caro Baroja, Tierno
Galvén, Enrique Gémez Arboleya, Salvador Lisarrague, Julidn Ma-
rias, José Antonio Maravall, Francisco Murillo, Carlos Ollero, Anto-
nio Perpina, Luis Recaséns Siches, José Ros Jimeno, Luis Sinchez
Agesta o Carmelo Vifias Mey (Ribes Leyva, 2004: 71). Ademds de ser
engarce entre la vieja generacién y la nueva, Medina Echavarria desta-
c6 con méritos propios al hacer madurar la sociologia espanola, en-
tonces en el exilio, hasta niveles nunca antes alcanzados. En el cldsico
texto de 1945, Sociologia espanola, Alfredo Mendizébal afirma que
hasta 1918 en Espana apenas habia meros aficionados a la sociologfa,
y que con Medina Echavarria la sociologfa en aquel pais alcanz6 “unas
cotas cientificas y tedricas nunca vistas antes, ya que Medina es un so-
ciblogo que es mds que un simple sociélogo” (Mendizdbal, 1970:
356). Estos eran importantes elogios para un joven Medina que tenfa
unas cuantas publicaciones sociolégicas de gran calidad, como lo fue-
ron Panorama de la sociologia contempordnea o Sociologia: teoria y téc-
nica.”

7 Es de llamar la atencién que en el capitulo que Mendizdbal escribe para el libro
de Gurvitch y Moore sobre sociologia del siglo xx destacase a Medina Echavarria
como el gran socidlogo de su generacién. En esas lineas apenas tiene cabida Recaséns,
y Ayala, por su parte, no es citado. En ese tiempo, 1945, Medina ya habfa escrito una
obra socioldgica en la que nunca falté el rigor metddico. Ayala publicé su Tratado de
sociologia hasta 1947 y Recaséns presentd su Sociologia en 1956.
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José Ramén Medina Echavarria nacié en Castellén de la Plana el
25 de diciembre de 1903.8 Durante su juventud compartié amistad e
inquietudes teatrales con Max Aub. Entre los afios 1914 y 1920 estu-
dié en los institutos nacionales de Valencia y Barcelona. Posterior-
mente, entre 1920 y 1926 realizé estudios de derecho y jurispruden-
cia en las universidades de Valencia y Madrid. En 1926 se incorporé a
la Universidad de Paris, en condicién de Fellow, para completar sus
estudios universitarios: ahi estudié con mayor profundidad el positi-
vismo de Augusto Comte y la sociologia de Emile Durkheim, dos de
los pilares en su formacién académica. Cuatro afios después regresé a
Espafia y se doctoré en derecho en 1930 por la Universidad Central
de Madrid, con la tesis titulada La representacion profesional en las
asambleas legislativas, la cual respondié a la situacién sociopolitica
concreta de Espafia, ya que desde 1923, con la dictadura de Primo de
Rivera, no habia ni una representacién democrtica de partidos ni es-
taba permitido el sufragio universal individual . En esos anos también
se debatia sobre los beneficios y las limitaciones de la representacién
de grupos profesionales dentro del Poder Legislativo.

Su estancia en Marburgo como lector de espanol durante el curso
académico de 1930-1931 no s6lo lo acerc a la gran figura de Heideg-

8 Al consultar la bibliograffa sobre las periodizaciones de la obra de José Medina
Echavarria no encontramos unanimidad. Gurrieri inicamente distingue dos etapas
intelectuales de Medina; una primera antes de llegar a Chile y que estd caracterizada
por la busqueda del enfoque socioldgico, y una segunda definida por la sociologfa del
desarrollo (Gurrieri, 1980: 71). Ribes también estd de acuerdo con esta periodizacién
propuesta por Gurrieri, aunque matiza que en Medina hay una etapa previa de estu-
dios juridico-sociales (Ribes Leyva, 2003: 264). Abelldn vincula el lugar de residencia
con el cambio de disciplina: Espafia-derecho, México-sociologia y Chile-economia
(Abelldn, 1998: 404). Por su parte, Maestre Alfonso también distingue tres etapas, pero
con otra dimensién: México como prolongacién de su experiencia espaiola, donde
Medina queda definido como un pensador tedrico de la filosoffa juridica, politica o so-
cial; Puerto Rico, con Medina como socidlogo, dado su estatus de profesor de sociolo-
gia; y por tltimo, Chile, como la etapa cepalina, donde el interés central de Medina es
América Latina en su conjunto (Maestre Alfonso, 1991: 21). A nuestro juicio creemos
miés conveniente la propuesta de cuatro etapas en la biografia intelectual de José Medi-
na, que entreveran su produccién sociolégica y su experiencia vital: Espafia-formacién
juridica y acercamiento a la sociologfa, México-teoria socioldgica, Colombia-Puerto
Rico-nomadismo socioldgico y Chile-sociologia del desarrollo.
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ger,” sino que en tierras alemanas tomé contacto directo con el histo-
rismo de Dilthey y de Rothacker, y se interesé sobremanera por la obra
socioldgica de pensadores como Freyer, Mannheim, Simmel, Ténnies
o los hermanos Weber, autores indispensables para entender el sentido
concreto e histérico que para Medina debia tener la sociologfa.

Al regresar a Espafia después de su periplo europeo, Medina Echa-
varria fue letrado de las Cortes en la Segunda Republica espanola, de
1932 a 1936. Durante los primeros afios de la década de los treinta el
interés creciente de Medina Echavarria por la sociologfa se encaminé
aabandonar paulatinamente la filosofia del derecho como orientacién
tedrica y adentrarse resueltamente en la ciencia socioldgica. Por otro
lado, no es de extrafiar que Medina se dedicase inicialmente a la socio-
logfa juridica, ya que en ese entonces era la vertiente dominante den-
tro de la tradicién socioldgica espafiola.!? Es muy probable que este
interés por la sociologia naciera en nuestro autor como producto de la
necesidad de destacar que la resolucién prictica de los problemas con-
tempordneos recaia en el cientifico social, dado su apego a la reflexién
de la realidad social y su serie de propuestas de accién social.!!

9 Medina tiene un documento inédito de 1934 sobre Martin Heidegger titulado
Ontologia juridica fundada en la filosofia de Heidegger, Abelldn, 1978.

10 Esta afirmacién la atestigua Alfredo Mendizdbal: “Debemos tener siempre pre-
sente que, en nuestros tiempos, los principales promotores de la sociologia espanola
son los juristas y los filésofos del derecho, y que por lo tanto, en ese pals, la sociologia
juridica es la rama mds estudiada de todas” (Mendizdbal, 1970: 344). La llegada de
Ayala y Recaséns a la sociologia también se produce desde la sociologia juridica. Es
mds, Recaséns, en una nota bibliogréfica sobre el Panorama de la sociologia contempo-
rdnea de José Medina Echavarrfa, reconocié la similitud de ambos al pasar del interés
por lo juridico a lo sociolégico: “A quien escribe estas lineas le ha ocurrido algo simi-
lar: se desperté en mi de manera auténtica el interés por los temas socioldgicos funda-
mentales, a virtud de una {ntima necesidad, surgida en el desarrollo de las meditacio-
nes filoséfico-juridicas” (Recaséns, 1940: 138).

1 Este hecho lo confirma la polémica mantenida entre José Gaos y José Medina
Echavarria en Cuadernos Americanos de marzo-abril de 1942, a raiz de la aparicién de
la obra Sociologia: teoria y técnica, donde el tltimo manifestaba la valia de la sociologia
por encima de la filosofia, dada su utilidad préctica como ciencia para la vida huma-
na, caso que, segiin Medina Echavarrifa, no ocurria con la filosofia, a la cual taché de
estar sumergida en una crisis, lo que no le permitia acercarse al hombre y este aleja-
miento dificultaba su existencia en una época de crisis
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Este giro ala sociologia se produjo en el ano académico 1933-1934,
cuando dicté su primer curso sobre sociologia gracias a la invitacién
del maestro Adolfo Posada. Medina Echavarria afirmaba entonces:

La necesidad de superar el estado de una tradicién académica y cientifica
que cada vez me parecfa mds empobrecida y estéril, me fue llevando, con
interés creciente, del campo de la filosoffa juridica —materia de mi profe-
sién oficial— al de la Sociologfa. Ya en el afio 1934, por invitacién y esti-
mulo de don Adolfo Posada —quede aqui este recuerdo agradecido— di
un curso de Sociologia en la Facultad de Derecho de la Universidad de

Madrid (Medina, 1940; 7).

En este orden de ideas es oportuno situar a Medina Echavarria como
discipulo de Posada mds que como seguidor de Ortega y Gasset, aun-
que en la produccién sociolégica de Medina se advierte la influencia del
circunstancialismo, el vitalismo y el perspectivismo de aquél. Esta afir-
macién podria sustentarse en ciertos hechos: desde que Posada fue
miembro del Tribunal de Tesis de Medina en 1930, lo invit6 a dar el
primer curso de sociologia en el afio académico de 1933-1934, como
acabamos de ver, y ambos se vieron atraidos por similares fuentes de
inspiracion cientifica, tanto delasociologfa alemana de Mannheim, Sim-
mel, Ténnies o de los hermanos Weber, 2 como de la francesa de Comte
o Durkheim y de la norteamericana, representada por Giddings, Small
o Ward. Ademds, por encima de todo, compartieron una visién dicoté-
mica de la sociologia que se manifiesta en la particularidad de esta cien-
cia por articular la teorfa con la investigacién empirica.!?

12 Alfred Weber y su Historia de la cultura (traducida para el FcE por Recaséns Si-
ches), como reconocfa Imaz, tuvo “éxito extraordinario entre nosotros” (Imaz, 1945:
112), entre esa generacién de exiliados espafioles formados a partir de la cultura ale-
mana y de un enfoque circunstancial culto y elegante que sirvi6 para abrir una venta-
na a la modernidad desde una vision desencantada de la realidad social y ante la pér-
dida de espiritualidad de la cultura occidental.

13 Es casi seguro que Adolfo Posada, como introductor de la primera sociologfa
norteamericana en Espafia, creé en Medina el interés por los nuevos métodos de in-
vestigacion social. Al respecto es oportuno recordar que Medina nunca pudo disfru-
tar de una beca concedida por la Junta de Ampliacién de Estudios para hacer una es-
tancia en Inglaterra y Estados Unidos durante el afio académico de 1936-1937,
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Nos ha parecido excesivo el encasillamiento que se hace de Medina
Echavarria como seguidor de Ortega y Gasset (Ribes Leyva, 2003:
270), pues si bien pudo pertenecer a la Escuela de Madrid de Ortegay
Gasset, o estar relacionado con ella, ya que tuvo amistad con algunos
discipulos mds directos como lo fueron Ayala y Recaséns, en Medina
la influencia de Ortega y Gasset es menor que la manifestada en la
obra sociolégica de los discipulos mas directos del filésofo espafiol.'*
Uno de los ejemplos mds elocuentes de la influencia de Ortega y Gas-
set y de otros fildsofos de la crisis en la sociologia de Medina Echava-
rria se aprecia en las paginas su libro Responsabilidad de la inteligencia,
de 1943, en el que reflexioné sobre el nuevo contexto histérico carac-
terizado por la debacle cultural y espiritual de occidente y el ascenso de
la sociedad de masas.!> Medina Echavarrfa compartié la aspiracién
de su época de debatir el estatuto cientifico de la sociologia, su objeto
de conocimiento y sus métodos, paralo cual jugaron una poderosa in-
fluencia los autores ya mencionados, asi como Freyer y Znaniecki. Sin
embargo, nuestro autor encontrd en el perspectivismo orteguiano, al-

debido a la guerra civil espafiola, como bien reconoce en su curriculum académico de
El Colegio de México (Archivo Histérico de El Colegio de México [aHCM]; seccidon
Correspondencia institucional y documentos de trabajo, 1938-1991; caja 15, carpe-
ta Medina Echavarria, José, Actividad Académica 1941-1945, foja 34). En este punto
es justo reconocer las voluntades depositadas por la Segunda Repiblica espanola en
las “misiones pedagdgicas” para sacar del atraso cultural a un pafs sumergido en el
analfabetismo y desconectado de los grandes centros cientificos europeos.

14 Un socidlogo espafiol de la generacién de la guerra muy influido por el pensa-
miento socioldgico orteguiano fue Salvador Lisarrague en su Bosquejo de teoria social,
publicado en 1966.

15 Por cierto, esta obra destaca sobremanera por temas recurrentes de la obra de
Medina, como fueron el trato de los valores, la ética o la democracia desde un enfo-
que puramente socioldgico. Medina afirmaba que la democracia es un problema mo-
ral porque implicaba fe en las potencialidades variadas de la naturaleza humana; por-
que afirmaba el valor y el respeto de la personalidad; y porque mantenia que una
cultura humanista era la que debfa prevalecer. Pero era también cuestién de sociolo-
gfa, de ciencia, porque imponia el examen objetivo de los factores reales que la hacian
posible, y no en abstracto, sino aqui y ahora. Y era, por tltimo, un problema de ac-
ci6n en la medida en que mediante ella era posible la introduccién de modificaciones
en esos factores de un momento concreto, de la trama de las cuales dependia la vida

de lalibertad (Medina Echavarria, 1943a).
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ternativo al racionalismo y al relativismo, una perspectiva filoséfica
circunstanciada que serd central para sus reflexiones sobre el alcance
analitico y la pertinencia de los tipos ideales socioldgicos e histéricos.
Las preocupaciones sociolégicas mds tempranas de Medina Echa-
varria se encuentran desde 1931, cuando preparaba sus trabajos, expo-
siciones y ejercicios para cubrir una cdtedra de filosoffa del derecho
para las universidades de Murcia y La Laguna, cuya convocatoria se
anuncié en agosto de 1933.' En esos trabajos nuestro autor realizé di-
sertaciones en las que articulaba con fluidez ideas provenientes de la fi-
losofia del derecho, el derecho publico y la sociologia. Asimismo, Me-
dina lograba ya, en opinién de su jurado, articular con éxito elementos
de estas disciplinas en la circunstancia cultural en que el opositor se
encontraba (Recaséns Siches y Sancho Izquierdo, 1934).!7 El estudio
“Conceptos, métodos y fuentes de la filosofia del derecho”, fue el pun-
to de partida para la publicacién posterior de un libro muy conocido
de Medina, titulado La situacion presente de la filosofia juridica, de
1935. El jurado también evalud los trabajos previos que Medina Echa-
varria habia elaborado, los cuales fueron integrados como parte de su
curriculum. Entre ellos destacaban La representacion profesional en las
asambleas legislativas y su Introduccion a la sociologia contemporinea,
una memoria de la cdtedra de sociologia que impartié Medina en 1934
en la Universidad Central de Madrid. Esta memoria fue titulada /nzro-
duccion a la sociologia contempordnea y recibié con esa modalidad de
escritura destinada a la docencia importantes elogios por parte de Fer-

16 Medina present para ese fin el estudio titulado “Concepto, método y fuentes de la
filosoffa del derecho”, el 23 de junio de 1931. Su jurado, constituido por Fernando de los
Rios y Urruti en la presidencia y los sefiores Blas Ramos Sobrino, Luis Recaséns Siches y
Antonio Luna, comenzd la evaluacién de este larguisimo ensayo de 142 p4ginas, sin contar
las notas y la bibliograffa, el 7 de noviembre de 1934, y £ij6 la realizacién de otros ejercicios
escritos, exposicién y comentarios de lecciones de filosoffa del derecho. Para su sexto ejerci-
cio, de enero de 1935, que consistid en la elaboracién de una memoria, Medina Echavarrfa
escogi6 el tema “El sentido 6ntico del Derecho en la escoldstica juridica”. Luis Legaz La-
cambra y otro expositor, José Corts y Grau, también concursaron para obtener alguna de
las dos cétedras. Medina escogi la de la Universidad de Murcia y Legaz la de La Laguna.
(Archivo General de la Administracion [aga], Alcald de Henares, Madrid, caja 32/ 13535).

17 Comentarios de Luis Recaséns y Miguel Sancho Izquierdo, el 21 de diciembre
de 1934, al primer estudio. (aGa, caja 32/13535).



ESTUDIO INTRODUCTORIO 27

nando de los Rios y de Luis Recaséns. Para el primero, el manual de so-
ciologia elaborado por Medina, es decir, la Memoria (de Catedra), iba
a significar una valiosa aportacién a la ciencia espafiola, pues no habia
nada, ni aun en Francia o Italia, que con seriedad y conocimiento di-
recto ofreciera una perspectiva moderna de la sociologia. Recaséns no
s6lo coincidia con el diagndstico, sino que ademds consideré que
cuando fuera publicada esa obra, rendirfa un gran servicio en Espana,
pues el libro en ciernes era una certera guia de orientacion y fuente de
innumerables consideraciones.'® Hoy sabemos que después de esta
primera versién, Medina Echavarria preparé su publicacién en 1936
parala Revista de Derecho Privado, pero que las extremas circunstancias
de la guerra civil espanola abortaron el proyecto. Buena parte de la /-
troduccion a la sociologia contemporanea fue rescatada y luego ampliada
y corregida por Medina Echavarria en 1940 bajo el titulo Panorama de
la sociologia contempordnea. Fue editada por el Fondo de Cultura Eco-
némicay publicada bajo el sello de La Casa de Espana en México.
Medina vivié en carne propia una época marcada por su cardcter
critico, de tierras movedizas y destino incierto, con un gran cansancio
vital que comienza al no poder ocupar nunca la cdtedra, finalmente
obtenida en 1936, de filosofia del derecho en la Universidad Central
de Madrid, ante el estrepitoso inicio de la contienda fratricida. De esta
manera, el sociélogo espafol comenzé un largo destierro que lo llevé
a Varsovia, a partir de 1936, donde fue encargado de negocios de la
Republica espafiola hasta 1939, afio en el que partié a México ante la
amenaza del nazismo sobre Polonia. La doble condicién de Medina,
de exiliado y socidlogo, llevé a Enrique Gémez Arboleya a caracteri-
zarlo junto a sus compaferos de profesién y amigos (Francisco Ayalay
Luis Recaséns Siches) como el grupo de “sociélogos sin sociedad pro-
pia” (Gémez Arboleya, 1990; 38). Fueron socidlogos desprendidos
radicalmente de la sociedad espafiola, que arraigaron después en so-
ciedades latinoamericanas en donde la sociologfa institucionalizada
apenas sentaba sus bases. Centrdndonos en el caso particular de nues-

18 Comentarios de Fernando de los Rios y de Luis Recaséns Siches a las obras pu-
blicadas por Medina Echavarria en las oposiciones para ocupar la cdtedra de la Uni-
versidad de Murcia, 22 de enero de 1935. (aGa, caja 32/13534).
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tro autor, se puede sefalar que Medina fue un sociélogo sin sociedad
propia y después se desenvolvié primero en México y luego en Puerto
Rico y Chile, en donde la sociologia también se planteaba los dilemas
de lamodernidad, a la par de Espana.

Desde su llegada a México, José Medina participé activamente en su
cultura en diferentes dmbitos, desde la unam, el Fondo de Cultura Eco-
némica y El Colegio de México, donde fue el primer director de su
Centro de Estudios Sociales, dejando tras de si una obra sociolégica
marcada todavia por la vigencia. Tras un paso fugaz por Colombia du-
rante el invierno de 1945, Medina se trasladé a la Universidad de Puer-
to Rico al ano siguiente. Allf permanecié hasta 1952 y el 1 de agosto de
ese afio comenzd su estrecha vinculacién con la cepaL (Comisién Eco-
némica para América Latina de la oNU) en Santiago de Chile, primero
trabajando como editor de publicaciones y en 1955 se dedicé a tareas
relacionadas con el desarrollo social. En 1957 se convirti6 en el primer
director de la Escuela de Sociologfa de la Facultad Latinoamericana de
Ciencias Sociales (Flacso), como funcionario de la uNEesco. Entre los
anos 1959 y 1963 trabajé en la Divisién de Asuntos Sociales de la ck-
pAL; desde el 30 de noviembre de 1963 hasta el 30 de junio de 1974, fe-
cha de su retiro, fue director de la Divisién de Desarrollo Social del Ins-
tituto Latinoamericano de Planificacién Econémica y Social (1LpEs).
Ahi participé en el debate sobre el desarrollo econémico y los aspectos y
consecuencias sociales de la modernizacién. Después de realizar impor-
tantes reflexiones sobre la teorfa y metodologfa socioldgica y de ser uno
de los principales traductores de la obra de Max Weber, en Chile publi-
c6 una serie de obras imprescindibles para las ciencias sociales latino-
americanas, como lo fueron Aspectos sociales del desarrollo econdmico, de
1959; Consideraciones socioldgicas sobre el desarrollo econdmico, de 1963;
El desarrollo social de América Latina en la posguerrra, también de 1963;
Aspectos sociales del desarrollo econdmico en América Latina, de 1966; Fi-
losofia, educacion y desarrollo, de 1967, o Discurso sobre politica y planea-
cidn, de 1972. José Medina Echavarria murié en Santiago de Chileel 13
de noviembre de 1977. Todavia tuvieron que transcurrir varios lustros
antes de que en Espana se comenzara a hablar de la sociologfa del exilio,
como un capitulo vital para comprender la sociologia espafiola y reco-
nocer las contribuciones de uno de sus més ilustres socidlogos.
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ALGUNOS ELEMENTOS SOBRE EL DESARROLLO DE LA SOCIOLOGIA
EN MEXICO, 1900—1965: LOS LEGADOS INTELECTUALES

Es ampliamente reconocido que el estudio de la sociologia en México
parte del proyecto pedagdgico con el que se fundé la Escuela Nacional
Preparatoria en 1867, con el claro propésito de impulsar un amplio
proceso modernizador y secularizador de la sociedad mexicana. En el
primer programa de la Escuela Nacional Preparatoria, organizado
bajo el criterio de clasificacién de las ciencias de Comte, fueron omiti-
das la biologfa y la sociologfa, sin embargo, el aprendizaje de la fisica
social fue desarrollado en la materia “Légica, ideologia y moral”, im-
partida por Gabino Barreda y Porfirio Parra. En los primeros veinte
afos de funcionamiento de la Escuela, la filosofia positivista permiti6
la fundamentacién de una forma de pensamiento que apelé a los he-
chos como criterio de racionalidad, frente al conocimiento prove-
niente de la tradicién, las verdades reveladas y en general las interpre-
taciones religiosas sobre el mundo. Bajo el imperativo secularizador,
los positivistas intentaron sentar las bases de una nueva moral publica,
deslindada de la moral predominantemente catdlica que dominaba la
vida privada (Castafieda, 1990: 401). En 1895 tuvo lugar una impor-
tante modificacién al plan de estudios de la Escuela Nacional Prepara-
toria, encabezada por Justo Sierra, quien contemplé la ensenanza de
la sociologia como una materia especifica y con un horizonte mas am-
plio, que incluia corrientes organicistas y evolucionistas (Hale, 1991).

En 1907, la cdtedra “Principios de sociologia” se imparti6 por pri-
mera vez en la Escuela Nacional de Jurisprudencia, pues se considera-
ba que sélo el conocimiento sociolégico del pais podia fundamentar
el ejercicio del derecho. Esta concepcién partia de la identificaciéon
que muchos abogados de finales del siglo x1x tenfan con la escuela de
antropologfa criminal, por el énfasis que le otorgaron al estudio de
ciencias sociales como la historia, la sociologfa, la psicologia y la etno-
logfa. Estas ciencias privilegiaban el conocimiento de la realidad social
bajo la cual quedaba supeditado el derecho (Urias, 2000: 148-150).
El conocimiento de las cualidades antropolégicas y fisicas de cada
raza, as{ como de sus respectivos temperamentos, se convirtié en una
importante fuente de cuestionamiento del derecho en abstracto y de
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las tesis sobre el libre albedrio como elementos explicativos de la cau-
salidad del delito. La escuela positivista de derecho penal identificaba
factores antropoldgicos, fisicos o sociales como causas determinantes
de la delincuencia, de ahi su énfasis en el estudio de otras ciencias para
explicar las tendencias criminales presentes en ciertos individuos y gru-
pos raciales (Urfas, 2000: 150).

En las dos primeras décadas del siglo xx fueron célebres las cdtedras
de sociologia de Carlos Pereyra, Antonio Caso y Daniel Cosio Villegas.
En esos afos, y con la intencién de profundizar en el conocimiento de
la poblacién mexicana, se fundaron algunas instituciones oficiales como
el Museo Nacional y la Direccién de Antropologia, encabezadaen 1917
por el Dr. Manuel Gamio. Bajo una orientacién arqueoldgica, antropo-
l6gica e histérica, Gamio desarrollé un amplio sistema de investigacién
que comprendia el estudio de grupos raciales aborigenes, sus rasgos fisi-
cos, herencias culturales y materiales, su evolucién histérica y su perfil
actual. El producto mds notorio de esta investigacién fue su obra La po-
blacion del valle de Teotihuacan.

En el trénsito entre los siglos X1x y xx se public6 una de las obras
colectivas més representativas frente al imperativo por conocer las co-
ordenadas demogrificas, territoriales, econdmicas, politicas, educati-
vas y cientificas, asi como la conformacién juridica y diplomdtica de
la nacién mexicana. Bajo el horizonte temporal de la modernidad y a
partir de los legados del positivismo, el organicismo, las teorias evolu-
cionistas y la tradicién liberal, Justo Sierra dirigié entre 1900 y 1902
la obra México su evolucion social, que logré retratar el mosaico racial y
las estructuras sociales, politicas, juridicas que lo conformaba. Uno de
los hilos conductores mds notables de esta obra radica en las reflexio-
nes de muchos de sus autores en torno a la evolucién histérica de la
nacién mexicana, claramente identificada entonces con la metifora
organicista (Sierra ez al., 1900-1902).

Por otra parte, la difusién de la filosoffa positivista de Augusto
Comte se realizé entre 1901 y 1914, por conducto de la Revista Positi-
va dirigida por Agustin Aragén. Durante trece afios sus autores deba-
tieron en torno a las perspectivas que permitia el andlisis del positivis-
mo en la coyuntura mexicana y sobre la difusion de los fundamentos
de esta filosofia. Cabe senalar que una de las colaboraciones mds noto-
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rias en la Revista Positiva fue la publicacion del “Curso de sociologia”
elaborado por el propio Aragén. El dato es importante pues durante
muchos afios, por lo menos hasta 1920, el estudio de la sociologfa en
las escuelas de derecho (Ciudad de México, Michoacdn, Puebla) no se
realizaba con textos como el de Aragén, sino con libros de autores ex-
tranjeros. Antonio Caso publicé ese ano su Sociologia genética y siste-
mdtica y posteriormente, en ediciones sucesivas, su obra Sociologia,
que fue adoptada como libro de texto de muchas universidades mexi-
canas (Mendietay Nunez, 1965: 377-378).

En 1930, bajo la iniciativa de Ignacio Garcia Téllez, entonces rec-
tor de la Universidad Nacional, se creé el Instituto de Investigaciones
Sociales, con el claro objetivo de realizar estudios cientificos de asun-
tos y problemas sociales en plena etapa de reconstruccién nacional. La
fundacion del Instituto obedecia a un claro fin racionalizador de las
politicas de gobierno, ya que la pretensién de crear conocimiento so-
cial no radicaba en la especulacién y abstraccién, como afirmé Men-
dieta unos anos después, sino en encontrar férmulas de accién ade-
cuadas para resolver los problemas sociales mds importantes del pais.
En la elaboracién del reglamento del Instituto participaron Alfonso
Caso, Narciso Bassols, Vicente Lombardo Toledano y Luis Chico Goer-
ne, quienes durante los primeros nueve anos se encargaron de dirigirlo
de forma alternada. Miguel Othén de Mendizdbal se desempefié como
secretario del Instituto y coordiné muchas de sus actividades (Argue-
dasy Loyo, 1978: 400). Siguiendo el ideal ilustrado del liberalismo y el
afdn previsor y realista del positivismo, Lucio Mendieta y Nufiez asu-
mié la direccién del Instituto en 1939 y tuvo entre sus tareas primor-
diales, hasta 1950, el estudio de los nicleos de poblacién indigena en
todo el territorio nacional.!?

Los primeros pasos hacia la institucionalizacién de las disciplinas
implican la conjuncién de varios factores: la creacién de espacios fisicos

19 Los resultados de esta amplia investigacién se dieron a conocer en la Primera
carta etnogrdfica de la Repiiblica mexicana. Bajo los imperativos modernizadores se
pretendia la integracién y la educacién a partir de/ lenguaje positivista de la unidad
nacional y el progreso. Hasta la fundacién del Instituto Nacional Indigenista en
1948, el Instituto de Investigaciones Sociales se considero la institucion mds califica-
da para la investigacién sobre la poblacién indigena.
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que aglutinen a grupos de investigadores y docentes, el reconocimiento
entre pares, el establecimiento de un lenguaje y un discurso identifica-
dor, en este caso de la sociologfa, asi como el establecimiento de vincu-
los intergeneracionales. Estos procesos se manifestaron fundamental-
mente por otras tres rutas en el caso mexicano: mediante la publicacién
de revistas especializadas, la creacién del Instituto de Investigaciones
Sociales y de la Escuela Nacional de Ciencias Politicas y Sociales, y la
transformaci6n del liderazgo académico en la direccién de estas institu-
ciones. La Revista Mexicana de Sociologia en 1939 fue la primera publi-
cacién periédica especializada en la materia que se editaba en México y
que se complementé con la coleccién Cuadernos de sociologia. Biblio-
teca de ensayos socioldgicos en 1947, y que en 1965 tenia publicados
mds de cien titulos de obras inéditas de sociologia de numerosos socié-
logos mexicanos y extranjeros. La publicacién de la Revisza involucré a
numerosos autores, como Manuel Gamio y el propio Mendieta, a fil6-
sofos, abogados y socidlogos del exilio espafol, como Jos¢ Medina
Echavarria, Luis Recaséns Siches, Juan Roura Parella y José Gaos. Otros
colaboradores latinoamericanos de los primeros afios fueron Roberto
Agramonte, Alfredo Povina, Roberto Mac Lean y Esternds y Antonio
Carneiro Lea. En los primeros anos se dieron a conocer las ideas de
pensadores destacados como Sorokin, Redfield, Bastide, Halwaks Aa-
ron y Malinovsky (Arguedas y Loyo, 1978: 401-402).20:2!

Otro de los procesos de institucionalizacién de la sociologia en
México tuvo lugar en 1949, cuando la unesco fundé la Asociacién In-

20 En sus primeros diez afios, la Revista Mexicana de Sociologia difundié algunos
aspectos de las obras de Weber, Tonnies, Simmel, Tarde, Durkheim, Parsons, Soro-
kin, Merton, Croce y Wiese. En la Revista también se publicaron articulos de sociolo-
glas especializadas y se resefiaron y tradujeron importantes materiales.

21 En su primera década de vida, la Revista era un claro retrato del estado que guar-
daba la sociologfa. Su rasgo fundamental eran los articulos sobre el objeto y los méto-
dos de la disciplina, la filosofia social y de la historia, las técnicas de investigacion, la
relacién con otras ciencias. También se elaboraron tipologfas y se analizaron temas
como el conflicto social, actitudes y valores, la dindmica social, familia, delincuencia,
tendencias de crecimiento de la poblacién, entre muchos otros. Ademds de las re-
flexiones sobre la sociologia como ciencia, en la Revista tuvieron cabida otras preocu-
paciones fundamentales, como el indigenismo y la utopia americana (Sefchovich,

1989: 18-25).
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ternacional de Sociologfa y la Asociacién Internacional de Ciencia Po-
litica. Mendieta asistié en representacién de la Universidad Nacional;
a su regreso organizé el primer Congreso Nacional de Sociologfa, en
septiembre de 1950, y también se fundé la Asociacién Mexicana de
Sociologia. Mendieta organizé anualmente este congreso sobre los més
variados temas: sociologfa general, criminal, de la economia, rural, ur-
bana, del derecho, de la Revolucién, politica, de la seguridad social, de
la reforma agraria, entre muchos otros. De cada uno de los congresos
se publicé una memoria con el titulo de Estudios socioldgicos. Para Men-
dieta, el objetivo de los congresos radicaba en crear en México el clima
propicio para el desarrollo de la sociologia y de las ciencias sociales, de
ahilaamplia gama de colaboradores y especialistas convocados.

Uno de los resultados mds importantes de las recomendaciones de
la unEesco fue la fundacién de la Escuela Nacional de Ciencias Politicas
y Sociales (eNcps) de la uNam, cuyo plan de estudios siguié el ejemplo
de la Escuela de Ciencias Politicas y Sociales de la Universidad de Lo-
vaina. Debe recordarse que la iniciativa sobre la creacién de escuelas de
ciencias sociales en América Latina se produjo en el contexto de la pos-
guerra y bajo los imperativos de la modernizacién y el desarrollo como
problemas técnicos, para lo cual era necesario formar nuevos perfiles
profesionales en ciencias sociales. La ENcps aglutin las carreras de
ciencias politicas, ciencias diplomdticas, periodismo y ciencias sociales,
la cual fue lo mds cercano al estudio de la sociologia. La carrera de so-
ciologfa adquiri6 un perfil definido a partir de la tercera reforma al
plan de estudios de 1966. El desprendimiento definitivo de la sociolo-
gia frente al derecho tuvo lugar entre 1956 y 1959, al romper con el
formalismo juridico y con la designacién de Pablo Gonzdlez Casanova
como director de la Escuela en 1957. A partir de esos anos se foment6
la formacién en otras materias, como la historia y la antropologia, y en
1959 aument§ de cuatro a cinco afios la duracién de los estudios; tam-
bién se incorporaron las materias de corte estadistico aplicadas a pro-
blemas sociales y demograficos, el estudio de la teorfa sociolégica y de
las sociologfas especializadas (Arguedas y Loyo, 1978: 408).

El énfasis en la investigacién empirica durante los anos cincuenta y
el primer lustro de los sesenta también resulté sobresaliente entre los
temas tratados en la Revista Mexicana de Sociologia. Aumento el inte-
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rés por las técnicas de investigacién y se convirti6 en claro espejo de
grandes preocupaciones entre las sociedades contempordneas: el in-
dustrialismo, la cultura industrial, la sociedad de masas, la movilidad
y el crecimiento demogréfico. Sin embargo, el desarrollo de una ver-
tiente mds empirica de la sociologia no se consolidé debido a la esca-
sez de profesionistas formados en estadistica, al énfasis en la ciencia
politica, la antropologia y la historia, al efecto de la ideologia naciona-
lista, el predominio del pensamiento sociolégico europeo por encima
de la tradicién empirica y los estudios de caso de la sociologia norte-
americana (Arguedas y Loyo, 1978: 409-410). En 1958 se publicé el
primer nimero de la revista Ciencias Politicas y Sociales que, como su
nombre lo indica, dio cabida a una variedad temadtica que reflejaba los
intereses de cada una de las carreras de la Escuela.

Cuando en 1966 Pablo Gonzdlez Casanova tomé posesién como
director del Instituto de Investigaciones Sociales de la unam, dio inicio
una nueva etapa en la institucionalizacién de la sociologfa, con un claro
rechazo a los perfiles empirista, funcionalista, positivista y formal-legal
que caracterizaron el desarrollo de la disciplina en México durante la
primera mitad del siglo xx. Gonzdlez Casanova defendié la necesidad
de impulsar una sociologfa critica en toda América Latina, que se dis-
tanciara de la elaboracién monografica de temas aislados de toda pers-
pectiva filoséfica e histérica y del panorama nacional e internacional.
Hasta entonces se habia desarrollado un pensamiento sociolégico que
privilegiaba la prueba estadistica con menoscabo del estudio de las es-
tructuras socioecondmicas y politicas. En este sentido se inici6 para la
sociologia en México un largo trayecto de reflexién sobre los funda-
mentos de la sociologfa “comprometida’, critica de la realidad del pais,
la cual se oponia al triunfalismo oficial. El marxismo, el desarrollismo y
la teorfa de la dependencia fueron referentes fundamentales para com-
prender los problemas estructurales del crecimiento, el subdesarrollo
socioeconémico de toda la region, las modalidades histéricas del capi-
talismo y los procesos modernizadores como temas de investigacién
propios de la sociologia mexicana y latinoamericana de los anos sesen-
ta. Asimismo, se reflexioné sobre los procesos de reforma agraria y los
problemas de los campesinos, las modalidades de organizacién obrera,
el ascenso de clases medias y los procesos de urbanizacién, la desigual-
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dad social, las transformaciones demogréficas y la movilidad social.
Una vez mds, las reflexiones sobre el papel de las ciencias sociales en la
transformacién de América Latina eran recurrentes.

Este recuento sélo brinda algunos de los rasgos caracteristicos de la
sociologia en México hasta mediados del siglo xx. Sin embargo, nues-
tra reflexién quedaria trunca si no volvemos la mirada una vez mis
para exponer algunas de las criticas que en estas décadas recibié el po-
sitivismo en México, asi como mostrar la presencia de importantes
corrientes de pensamiento fenomenolégico e historicista y de algunos
socidlogos norteamericanos que, a pesar de su escaso arraigo en la so-
ciologia de entonces, constituyen importantes antecedentes en la re-
cepcién de las ideas socioldgicas de José Medina Echavarria. Sélo de
esta forma serd posible delimitar los contornos de sus ideas sociolégi-
casy el peso de la herencia alemana en sus reflexiones.

Sibien el formalismo juridico, la antropologia y el positivismo fue-
ron las primeras vetas de desarrollo de la sociologia en México, es am-
pliamente reconocido que las teorfas evolucionistas, organicistas y al-
gunos elementos del positivismo de Comte fueron ponderados desde
los primeros afos del siglo xx por intelectuales mexicanos como Ri-
cardo Garcia Granados.

En 1910, Garcia Granados (1851-1929) expuso en su obra £/ con-
cepto cientifico de la historia un amplio conocimiento sobre las diferen-
cias fundamentales entre los objetos de estudio propios de la historia y
aquellos relativos a la sociologfa. Fue de los pocos autores que, aun
identificado con algunos aspectos de la historiografia positivista, criti-
c6 las repercusiones de las teorias sobre el papel del medio ambiente,
la raza, la evolucién y la seleccién natural en la configuracién histérica
de los pueblos.?? En su critica a la evolucién de los pueblos a partir de

22 Autores representativos de esta vertiente, como Henry Thomas Buckle, perdian
de vista, en opinién de Garcia Granados, la inexistencia de regularidad en la conducta
de los hombres, lo que impedia la formulacién de leyes del desarrollo histérico. Asi-
mismo, no habian considerado el peso relativo de las ideas orientadoras del progreso
moral de cualquier civilizacién. De la misma forma, también descalificé las ideas de
Gobineau sobre la desigualdad de las razas humanas y la primacia de la ascendencia
germdnica, con el argumento de la inexistencia de razas puras y la importancia del
mestizaje.



36  ESTUDIO INTRODUCTORIO

los principios de seleccién, adaptacién y herencia, Garcia Granados
resalté la importancia de condiciones de tipo social relacionadas con
el progreso o la decadencia de los pueblos. Entre las variables a las que
se refiri6 se encontraban las guerras, el desarrollo de la medicina y la
higiene, las consecuencias de las epidemias, el hambre y el papel posi-
tivo de la educacidn, asi como la existencia de un régimen de libertad
politicay de propiedad privada.

Ricardo Garcia Granados habia estudiado economia y ciencia poli-
tica en Leipzig y volvié a México en los primeros afios del porfiriato.
Posteriormente, estuvo exiliado en Estados Unidos entre 1883y 1896
e ingresé a la American Academy of Political Science. Estos datos per-
miten senalar que su contacto con el pensamiento alemdn de fines del
siglo x1x le permitié rebatir la pretensién positivista de construir el es-
tatus cientifico de la historia con base en los criterios de definicién del
objeto y método de las ciencias naturales. Sin embargo, si bien Garcia
Granados defendié la autonomia del conocimiento histérico, al mos-
trar sus dimensiones cultural, ética y politica, no escapé a la tentaciéon
de establecer leyes generales del desarrollo humano, a partir de la in-
vestigacién empirico-psicoldgica que permitiera delimitar algunas
constantes de la conducta humana (Moya 1994: 28). El evolucionis-
mo de Lester Ward partié de la definicién de las etapas genética y téli-
ca en el desarrollo de las civilizaciones y el peso cultural de los valores
o ideas fuerza en la definicién de la conducta de los pueblos, prove-
nientes del pensamiento de Alfred Fouillée y que redondearon el plan-
teamiento de Garcfa Granados sobre la importancia de esta dimen-
sién cultural en el desarrollo politico de los pueblos.

Sin embargo uno de los momentos de mayor alcance cultural en la
critica a las herencias evolucionista y positivista fue encabezada por el
Ateneo de la Juventud y por liderazgos intelectuales de la talla de Justo
Sierra. A pesar de su clara identificacién con el legado positivista como
fundamento de la educacién laica, asi como con las metdforas organi-
cistas para explicar la evolucién social del pueblo mexicano, Sierra
confluy6 en 1910 con las criticas antipositivistas que los miembros
mds destacados del Ateneo de la Juventud, como Pedro Henriquez
Urefia, Alfonso Reyes, José Vasconcelos y Antonio Caso, habian enca-
bezado. La defensa del pensamiento metafisico, descalificado por el
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postitivismo, y la reivindicacién del estudio de las humanidades, como
la historia y la filosofia, dieron lugar a la refundacién de la Universidad
Nacional de México y a la inauguracién de la Escuela de Altos Estu-
dios en 1910, encabezadas por el propio Sierra (Garciadiego, 1996).

Sin lugar a dudas fue Antonio Caso el filésofo mexicano que re-
flexion6 con gran solidez sobre las limitaciones del pensamiento posi-
tivista. Una de las grandes influencias intelectuales que facilitaron esta
critica fue el intuicionismo de Bergson y las ideas de Boutroux para
explicar su concepcidn sobre el conocimiento en la ciencia. En Proble-
mas filosdficos, una de sus obras mds tempranas (1915), Caso reivindi-
6 la especulacién metafisica como instrumento de la filosofia. Afir-
maba que si bien la razén era el vehiculo de la ciencia, la sintesis y lo
concreto se alcanzaban con la intuicién; para conocer se requeria en-
tonces ambas: razén e intuicion en equilibrio. Sus andlisis sobre este
tema se vieron enriquecidos con el estudio de las obras de Dilthey y
Husserl (Herndnez Prado, 1990: 118-119).

Antonio Caso fue quien sustituy6 a Carlos Pereyra en la cdtedra de
sociologfa de la Escuela Nacional de Jurisprudencia. Como producto
de su célebre cdtedra publicé en 1927 su Sociologia genética y sistemdti-
ca, en la que cuestiond el perfil unificador en el estudio de los fenéme-
nos sociales propuesto por Comte (Caso, 1980). En las ediciones pos-
teriores de su Sociologia, 1a tltima de 1945, Caso ampli6 sus argumentos
sobre la existencia de dos concepciones diferentes de la sociologia: la
positivista, que la identificaba como ciencia de la naturaleza, y la neo-
kantiana, de gran influencia en el pensamiento del autor, que la ubicaba
como una ciencia de la cultura, a la manera de Rickert, y como ciencia
ideografica bajo la clara influencia de Windelband. Caso conocié estas
reflexiones provenientes de la famosa discusién sobre los métodos de la
alemana del ultimo cuarto del siglo x1x. Asi, la Sociologia de Caso incor-
poré durante los afios treinta y cuarenta del siglo pasado argumentos
medulares provenientes de las obras de Max Weber o Werner Sombart
que aplicaron a la sociologia el método de la comprensién, no como es-
piritu de la historia a la manera de Dilthey, sino como una comprensién
responsable para explicar la racionalidad de la accién social. Caso enri-
queceria esta reflexién a partir de las contribuciones de Max Scheler.
Una vez més abrevé de Husserl para argumentar su critica a la razén in-
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ferencial que generalizaba las reglas de comportamiento de los fenéme-
nos naturales o histérico-sociales.

Al profundizar en la obra del Wilhelm Dilthey, Caso consolidé una
nocién mds profunda de la sociologia que ya estaba en ciernes desde
los anos en que escribi6é Problemas filoséficos (Herndndez Prado, 1990
y 1994), pero que enriqueci6 lo largo de las décadas siguientes. Bajo la
clara influencia de Dilthey y Spranger, Caso logré establecer una dis-
tincion nitida entre naturaleza, cultura y los métodos para el estudio
de cada una de ellas. Sostuvo que para conocer la naturaleza no era in-
dispensable comprenderla, pues bastaba con explicarla, mientras que
para conocer la cultura era insuficiente explicarla, habia que com-
prenderla y, para eso, el instrumento fundamental de las ciencias del
espiritu era la intuiciéon (Caso, 1980). En sus obras de mayor madurez
intelectual, como La persona humana y el estado rotalitario, de 1941,y
El acto ideatorio y la filosofia de Husserl, de 1946, Caso consolid6 su
idea de la sociologfa como ciencia del espiritu que, orientada por la
intuicidn, podia evitar las generalizaciones de las ciencias naturales
para llegar hasta la intuicién de las peculiaridades de las entidades so-
ciales irrepetibles y por consiguiente histéricas. Lo anterior le permi-
tié desarrollar una ontologia de lo social (Cardiel Reyes, 1986; Her-
nindez Prado, 1994: 39).23

Cuando José Gaos rememoraba a los grandes maestros de la filoso-
fia en México del siglo xx advertia que tras la crisis del positivismo se
produjo una coincidencia importante entre algunos autores mexica-
nosy los espafioles provenientes del exilio de 1939, en torno a la filoso-
fia contempordnea de la vida, la existencia, la persona y la circunstan-
cia. Se tenia conciencia de la importancia histérica de estas filosofias
que ante todo aportaban referentes novedosos para pensar en viejos y
nuevos problemas o para llamar la atencién sobre asuntos infundada-
mente olvidados (Gaos, 1996: 233). Gaos se referfa con esta afirma-

23 En su balance sobre la filosoffa mexicana del siglo xx, José Gaos reconocié am-
pliamente las aportaciones de Caso, quien habia estudiado la filosoffa de los valores
de la Escuela de Baden, la fenomenologia de Husserl, el objetivismo axiolégico de
Scheler y Hartmann, y el existencialismo de Heidegger. En su obra La persona huma-
na y el estado totalitario, Caso dio testimonio de esta tltima influencia (Gaos, 1996:
106-107).
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cién no solamente a Caso sino también a su discipulo Samuel Ramos.
Asimismo, Francisco Larroyo y Eduardo Garcia Mdynez habian traido
de Alemania amplios conocimientos sobre las filosofias existencialis-
tas. Con el arribo de numerosos filésofos del exilio espafiol, como Xi-
rau, Garcfa Bacca, Zambrano, Recaséns y el propio Gaos, se confluyé
en una orientacién general del pensamiento en lengua espanola desde
Unamuno hasta Ortega y Gasset en Espana y el abandono del positi-
vismo en América (Gaos, 1996: 233-235).

En este mismo orden de ideas, vale la pena profundizar sobre una
de las piezas imprescindibles en la reconstruccién del panorama so-
ciolégico anterior a 1939 y que se refiere a la recepcién que tuvo en
América Latina la Revista de Occidente, fundada en 1923 por José Or-
tega y Gasset. Dirigiéndose al mundo cultural espafiol e hispanoame-
ricano, Ortega encabezé una poderosa influencia no sélo con sus
obras, sino al traducir y difundir en la Revista las ideas de numerosos
autores como Spengler, Freud, Simmel, Scheler, Russell, Weber. Fren-
te a un claro diagnéstico de crisis de la razén en Occidente, habia que
rescatar de esa cultura el pensamiento de autores ilustres de las cien-
cias, la literatura, la historia y el arte. En el caso mexicano, la Revista de
Occidente fue recibida y debatida entre el grupo de los Contempora-
neos, que aglutinaba a escritores y poetas identificados por su espiritu
cosmopolita.?* En particular, era Xavier Villaurrutia quien se encar-
gaba de hacer circular cada nimero de la Revisza con la finalidad de
mantenerse en contacto y actualizarse en cuanto a las novedades del
pensamiento europeo, como lo fueron la traduccién de obras de Hus-
serl, Scheler o Hartmann.?

24 La Revista de Occidente llevé a cabo una amplia labor editorial con la publicacién
de importantes obras del pensamiento occidental en materia econdmica, filoséfica,
obras de sociologfa, psicologfa, entre otras, de autores mayoritariamente alemanes e in-
gleses. El primer libro lo publicé en 1924 y para 19306 existian ya 205 titulos en 20 co-
lecciones. Destacaron la edicién de ocho tomos de las investigaciones de Husserl, tres
libros de Hegel y la Sociologia en seis tomos de Simmel (Lépez Campillo, 1972: 71).

% La influencia de la Revista de Occidente tuvo lugar en varios aspectos, por ejem-
plo, en el disenio, el contenido, las alusiones constantes a su contenido y como mode-
lo de una nueva publicacién mexicana: la revista Contempordneos. Principalmente dio
lugar a importantes polémicas que despertaba la propia obra de Ortega, por ejemplo
su ensayo La deshumanizacién del arte Medin, 1994: 35-37).
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Es interesante observar que en el caso mexicano la reflexién de Or-
tega y Gasset sobre los ciclos de las generaciones, el perspectivismo, el
circunstancialismo y el vitalismo tuvo una influencia muy importan-
te, por lo menos durante las tres décadas siguientes, en el terreno de la
filosofia, la filosofia del derecho, el desarrollo de la historia de las ideas
o las reflexiones sobre estética. Sin embargo, estas discusiones tuvieron
un efecto muy tangencial para el desarrollo de la sociologia en México
y s6lo se abordaron por parte de los discipulos de Ortega y Gasset exi-
liados a partir de 1938-1939. Otros temas, como la relacién entre mi-
norias selectas y el hombre masa, el origen de lo social, el problema de
la intersubjetividad, el diagnéstico sobre la crisis de la cultura occiden-
tal, no tuvieron mayor efecto, en aquellos anos posrevolucionarios, en
la escritura de las primeras sociologias mexicanas del siglo xx, ni en las
reflexiones sobre la crisis de la razén y los procesos modernizadores.?

Intelectuales como Manuel Gémez Morin, Daniel Cosio Villegas,
Samuel Ramos y el muy joven Octavio Paz, con aproximaciones y ma-
tices diferentes sobre el generacionismo orteguiano, reflexionaron cri-
ticamente sobre el tema, en un contexto donde la reconstruccién na-
cional y las aspiraciones por crear un orden social mds justo y humano
centraban las discusiones. Es ampliamente conocido que en las criticas
que Samuel Ramos le dirigié a Caso en los afios veinte estuvo presente
el raciovitalismo de Ortega y Gasset para rechazar el intuicionismo de
Caso, en un contexto como el mexicano que, para Ramos requeria
mids que nunca rehabilitar la inteligencia y la razén. Asimismo, el his-
toricismo de Ortega y Gasset le permitié cuestionar el principio de au-
toridad esgrimido por Caso al considerar este tltimo que una idea po-
dia quedar demostrada si se apoyaba en el testimonio de uno o varios
autores (Ramos, 1927). Fue en la escritura de £/ perfil del hombre y la
cultura en México, de 1934, en donde se hizo patente la influencia del
circunstancialismo orteguiano, asi como las ideas de Adler y Scheler, y
el mayor aporte de este filén del pensamiento de Ortega y Gasset tuvo

26 Cabe recordar que en 1923-1924 Daniel Cosfo Villegas ocupé la citedra de so-
ciologfa de la Escuela Nacional de Jurisprudencia, hasta entonces presidida por Anto-
nio Caso. A raiz de estos cursos, Cosio Villegas publicé su Sociologia mexicana, més
cercana en su contenido a la monumental obra México, su evolucion social, 1900-
1902, y ajena a las discusiones historicistas.
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su esplendor con el desarrollo de la filosoffa de lo mexicano, bajo el
claro influjo de uno de sus principales discipulos: José Gaos.

Finalmente, en el 4mbito de la filosofia del derecho y la axiologia,
el autor de mayor influencia orteguiana fue Eduardo Garcia Méynez,
quien después de adquirir su formacién juridica en México estudié en
las universidades de Viena y Berlin. Una de sus obras mds notables fue
La definicion del derecho. Ensayo de perspectivismo juridico.

JOSE MEDINA ECHAVARRIA Y SU PASO POR MEXICO:
LA CASA DE ESPANA, EL FONDO DE CULTURA ECONOMICA
Y LA DOCENCIA EN LA UNAM, 1939-1946%7

José Medina Echavarria arribé a México el 10 de mayo de 1939, des-
pués de la gestién de Daniel Cosio Villegas para facilitar su viaje a
México e incorporarse a La Casa de Espana. En abril de ese afo, Cosio
Villegas hizo del conocimiento de Narciso Bassols que Medina se pre-
sentaria a la legacién de México en Francia con la finalidad de trasla-
darse a nuestro pais y, por su parte, Alfonso Reyes, entonces presiden-
te de La Casa de Espafa en México, se dirigié a Francisco Trejo,
director de poblacién de la Secretaria de Gobernacién, para que al lle-
gar a territorio nacional, Medina encontrara todas las facilidades acor-
des con la ley. Arribé como profesor primero provisional, y casi inme-
diatamente titular, de la cdtedra de sociologia para la Escuela Nacional
de Jurisprudencia.?® 2% Tanto Cosfo Villegas como Reyes gestionaron
con el rector Gustavo Baz la creacién de dos plazas en la Universidad

27 Una versién documentada y amplia sobre este tema se publicé en el articulo de
Laura Moya titulado “José Medina Echavarria y la coleccién de sociologia del Fondo
de Cultura Econémica, 1939-1959”.

28 Archivo Histérico de El Colegio de México (arcm), Seccién documental: Fon-
do Antiguo, caja 15, exps. 6y 8.

29 Medina Echavarrfa, una vez destituido de su cargo diplomdtico en Varsovia, s
tenfa intencién de salir a México via Paris, muy probablemente gracias a los contactos
de suamigo Max Aub con Narciso Bassols, este tltimo embajador de México en Fran-
cia. La intencién original de Medina era reunirse con su cuiado, José Rivaud, para
embarcarse juntos hacia México. Sin embargo, fueron varias las circunstancias que
impidieron el traslado de Medina a Paris: el retraso de un mes para su salida debido a
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Nacional de México, una de ellas solicitada para Medina. Los emolu-
mentos de los profesores espafioles serian cubiertos por La Casa de Es-
pafa en México y el autor fue enterado de su nombramiento por el
propio Baz el 8 de julio de 1939.3° En marzo de 1941, Medina se in-
corpord también como profesor provisional de sociologia en la Escue-
la Nacional de Economia. En junio de 1943, la Universidad Nacional
de México le concedi6 una licencia sin goce de sueldo y por tiempo
indefinido, solicitada por Medina con la finalidad de fundar, junto
con Cosio Villegas, y asumir la direccién del Centro de Estudios So-
ciales de El Colegio de México.

Medina Echavarria entregé su primer plan anual de trabajo para el
afio 1940, que consisti6 en impartir un curso de sociologfa en la Fa-
cultad de Derecho, otro de psicologia social con Juan Roura Parella
parala Facultad de Filosoffa y Letras, y uno més para la Escuela de Eco-
nomia, que se realiz6 hasta 1941. Asimismo, seria el responsable de
dos cursillos de cinco conferencias cada uno para dos universidades de
provincia. Esta fue la peticion del patronato de La Casa de Espafia en
México y Medina realizé estas y otras actividades adicionales. En oc-
tubre de 1939 entregé a Cosio Villegas el original de su libro /ndice de
sociologia contempordnea, como lo habia llamado inicialmente en Es-
pana, y contribuyé con algunas colaboraciones para E/ Trimestre Eco-
némico'y la Revista Mexicana de Sociologia. Medina acept6 las peticio-
nes del patronato y propuso los temas de sus cursillos: “Problemas
fundamentales de la sociologia”, “La psicologia social, desarrollo, ob-
jeto y métodos”, “Esquema de sociologfa juridica” o “Reconstruccion

la lenta recuperacion de su esposa Nieves después de una apendicitis; las dificultades
para trasladarse desde Varsovia hasta Paris, que demandaban entre cinco y seis trans-
bordos; el retraso también del visado que finalmente recibieron, y la incertidumbre
por la propia situacién europea. Medina Echavarria logré trasladarse a México junto
con su esposa Nieves y su pequeno hijo José Medina Rivaud por otra ruta: viajé pri-
mero a Estocolmo, en donde contactd a funcionarios mexicanos, de ahi se trasladaron
a Nueva York e hicieron una escala en La Habana, para finalmente arribar al Puerto
de Veracruz el 10 de mayo de 1939 a bordo del Siboney. Medina Echavarria no llegé a
Meéxico en un barco organizado de exiliados espafioles, sino que tuvo que hacerlo por
su propia cuenta. (Correspondencia privada entre José Medina Echavarria y José Ri-
vaud Valdés, 4 de marzo-10 de abril de 1939).

30 Archivo Histérico unam-cesu. Expediente José Medina Echavarrfa 25/131/5525.
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de las ciencias sociales. Teorfa, investigacion y ensefanza.” También
fue invitado por el Comité Organizador del Cuarto Centenario de la
Universidad de San Nicolds de Hidalgo, en la Universidad Vasco de
Quiroga en Morelia, para desarrollar un curso sobre el tema “La so-
ciologia en la crisis cientifica del siglo xx.” A finales de 1940 publicé
para La Casa de Espafia un manual de sociologfa.?! Finalmente, Me-
dina Echavarria se mostré dispuesto a impartir un curso sobre “Méto-
dos de investigacién y accién social”, que fue ofrecido por Alfonso Re-
yes a la Secretarfa de Asistencia Social en enero de 1940. A finales de
ese ano, Medina habia concretado la publicacién de Panorama de la
sociologia contempordnea (es decir, el Indice) y preparaba para 1941 la
publicacién de Sociologia, teoria y técnica;>* en 1943 publicé Responsa-
bilidad de la inteligencia y dos afios antes habia comenzado la traduc-
cién del primer tomo de Economia y sociedad, de Max Weber.3? En
1941 continué sus cursos en la Escuela Nacional de Jurisprudencia y
en la de Economia, y propuso varias opciones de contenido para esta
ultima Escuela: cursos de “Sociologia general”, “Historia de las ideas
sociales”, “Problemas metodolégicos de las ciencias sociales” y por ul-
timo, “Sociologia y economia”, precedido por “Conceptos fundamen-
tales de la sociologia”. Esta tltima propuesta estaba ligada al trabajo
de traduccién que entonces realizaba de Economia y sociedad.

31 (arCM, Seccién documental: Fondo Antiguo, caja 15, exp. 8, pp. 17-19).

32 Medina publicé en México una parte del texto original de Introduccién a la so-
ciologia contempordnea, que iba a ser publicado por la Revista de Derecho Privado, en
1936. El fragmento publicado en México fue el tinico que Medina pudo rescatar para
el Panoramay su contenido versa, como podrd constatarse en esta edicion, sobre las di-
versas corrientes del pensamiento sociolégico. Véase el apartado final del estudio in-
troductorio.

33 La primera edicién en espafiol de Economia y sociedad tuvo lugar en 1944, en
cuatro tomos. Medina Echavarria fue el coordinador del proyecto y traductor del pri-
mer tomo titulado Zeoria de la organizacion social, el segundo tomo fue traducido por
Juan Roura Parella con el titulo Zipos de comunidad'y de sociedad, el tercero lo traduje-
ron Eduardo Garcia Mdynez (Sociologia del derecho) y Eugenio [maz (La ciudad), yel
cuarto tomo, titulado Zipos de dominacién, lo tradujo José Ferrater Mora. La segunda
edicién en espafiol tuvo lugar en 1964, con motivo del centenario del natalicio de We-
ber. Una evaluacién certera sobre la escasa lectura de Weber en México durante varias
décadas se puede encontrar en Zabludovsky, 2005.
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Por otra parte, las propuestas de cursos para la Facultad de Filosofia
se concentraban en la psicologia social para el grupo de estudios psi-
colégicos de dicha facultad, o bien dos cursillos sobre “Pragmatismo e
instrumentalismo: la filosofia de John Dewey” o “La escuela del posi-
tivismo légico”. Finalmente, presentaria una conferencia titulada
“Reconstruccién de la ciencia social”.

Entre 1939 y 1946, durante su estancia en México, José¢ Medina
Echavarria llevd a cabo esta intensa actividad académica que coincidié
con su desempefio como coordinador y consultor de la seccién de so-
ciologfa del Fondo de Cultura Econémica. Sin embargo, la labor de
Medina en el Fondo no concluyé, como generalmente se afirma, con
su partida a Puerto Rico en 1946 y después a Santiago de Chile hacia
1952, sino que perdurd, a pesar suyo y sélo gracias a la persistencia
primero de Cosio Villegas y después de Julidn Calvo y de Arnaldo Or-
fila Reynal, hasta 1959 (Moya Lépez, 2007).

La estructura inicial de esta coleccién fue el resultado combinado de
varios criterios considerados por Medina Echavarria y de la importante
conduccién del proyecto editorial del Fondo por parte de Cosio Villegas.
La columna vertebral de la coleccién de sociologia durante sus primeros
veinte anos fue la organizacién sugerida para la seccién de economia ini-
ciada en 1935, fundamentalmente en lo relativo a la traduccién de los
clasicos del pensamiento sociolégico, algunos manuales introductorios a
la disciplina, los temas especializados y, finalmente, los grandes temas de
actualidad. La seleccién de los primeros titulos, de 1939 a 1943, respon-
dia en buena medida a la necesidad de proveer las bibliografias solicita-
das por Medina Echavarria en sus cursos, por ejemplo, con la citedra de
sociologia preparada por el autor en 1939 para la Escuela Nacional de
Jurisprudencia. Ese afio, Medina senalé en la bibliografia escogida para
este programa que la produccién socioldgica en lengua espanola era muy
escasa y reconocia como obras de gran mérito las de Antonio Caso y Ma-
riano Cornejo. Sin embargo, la bibliografia anotada en ese programa,
aunque no estaba disponible en espanol, seria una guia para estudios ul-
teriores y ante todo un importante estimulo y una invitacién para la tra-
duccién de obras originales (Medina Echavarria, 1939e: 13).

Al reconocer esta problemdtica, Medina realizé cuatro traduccio-
nes para la colecciéon de sociologia: en 1944 se publicaron los cuatro
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tomos de Economia y sociedad, asi como Diagndstico de nuestro tiempo,
de Karl Mannheim; en 1945, la biografia intelectual que Harry Alpert
escribié sobre Durkheim, y en 1949 colaboré con Julidn Calvo y T.
Mufioz en la traduccién del Diccionario de sociologia de Fairchild.?*
Medina Echavarria conocia a fondo los vericuetos de la traduccién y
muchos afios después realizé un diagndstico certero sobre las dificul-
tades de la misma. Sefialaba que entre los problemas fundamentales
de la traduccién se encontraba la deformacién del idioma original y el
galimatias lingiiistico, razén por la cual padeciamos un “papiamento
sociolégico” producto de una incomprensién fundamental: si bien los
idiomas evolucionaban y se renovaban, tenfan que seguir la légica de
la lengua original y por tanto su contenido espiritual (Medina Echa-
varria, 1963b: 109). Medina valoraba en toda su magnitud las dificul-
tades de la traduccién pues requeria el conocimiento de dos lenguas,
asi como de la materia sobre la que se trataba. Era una labor ingrata,
mal pagada y que apenas se agradecia. Para rematar, la traduccién co-
mercializada correspondia siempre a una situacién de emergencia del
traductor que padecia los apremios de un ingreso, por lo que con fre-
cuencia se desfiguraban libros valiosos (Medina Echavarria, 1963b).
La cdtedra de sociologia de Medina y sus requerimientos bibliogra-
ficos fueron uno de los criterios de inclusién de obras en la seccién de
sociologfa.®® La reflexién sociolégica de Medina puso esta disciplina
en contacto constante con obras de ecologia social, economia, filoso-
fia, historia, teorfa socioldgica, psicologia y antropologia. Bajo esta
orientacion se publicaron textos que pasarian a formar parte de la co-
leccién de sociologfa del Fondo de Cultura Econémica. Este fue el

34 Medina Echavarria contaba ya con experiencia en la traduccién del alemdn al
espaiiol. En 1933 fue asesor de la Revista de Derecho Privado, en la que publicé sus
primeras traducciones. Estas fueron “Filosoffa del derecho”, de Radbruch, y después
“Las trasformaciones de las capas sociales después de la guerra”, de R. Michels.

35 Los ejes temdticos fundamentales de la cdtedra fueron los siguientes: “La cons-
truccién de la sociologia”, “Fundamentacién filoséfica de la sociologia”, “La circuns-
tancia natural”, “La circunstancia colectiva: presion social y herencia cultural y es-
tructura social, “La circunstancia temporal”, “Sociologfas especiales” y “Resefia
histérica: los fundadores de la sociologia y la sociologfa francesa, alemana, anglosajo-
na, italiana, hispanoamericana”, Medina Echavarria, 1939e.
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caso de las obras de autores como Azevedo, Barnes, Becker, Bodenhei-
mer, Bernard, Caillois, Linton Mannheim, Menzel, Povifa, Recdsens,
Toénnies, Alfred Weber, Max Weber, Veblen, Znaniecki, y de libros
del propio Medina.

En 1940 existia un solo texto introductorio a la sociologfa en la co-
leccién de sociologia, el de Adolfo Menzel, y otro més identificado con
la historia del pensamiento socioldgico y los principales desafios teri-
cos y metodolégicos de la sociologia en la obra de Medina Echavarria,
titulado Panorama de la sociologia contemporinea. El Panorama editado
por el Fondo de Cultura Econémica para La Casa de Espafia en Méxi-
co encontraba un complemento importante en la Historia de la sociolo-
gia latinoamericana, de Alfredo Povina, prologada por el propio Medi-
na. En esta breve pero sustanciosa coleccién de sociologia se formé una
pequena seccién (atin vigente) sobre grandes sociélogos y se anunciaba
ya la traduccién de Economia y sociedad de Max Weber, asi como los
Primeros ensayos de filosofia social de Augusto Comte. Dos traducciones
de cldsicos de la sociologia fueron las obras Principios de sociologia, de
Ténnies, a cargo de Vicente Llorens, asi como Historia de la Cultura,
de Alfred Weber, por parte de Recaséns Siches, quien en su calidad de
miembro de La Casa de Espana aporté a esta coleccion su famoso libro
Vida humana, sociedady derecho. En esos dias, Recaséns preparaba otra
obra que un afio mds tarde pasaria a formar parte de la coleccién sobre
grandes socidlogos, como lo fue su libro sobre Wiese. Las obras de Karl
Mannheim, que formaron parte de la subseccién “Cuestiones de
Hoy”, fueron reflejos de la circunstancia histérica en que se escribie-
ron. Este fue el caso de las traducciones de Ideologia y utopia, Libertad y
planificacion, ambas de 1942, y Diagndstico de nuestro tiempo, de 1943.
Otros libros que trataban importantes temas para el desarrollo de la
sociologfa en el contexto de la segunda guerra mundial fueron: La pro-
paganda politica, de Bartlett; Raza: ciencia y politica, de Arthur Bene-
dict; Raza y racismo, de Marcel Prenant; Estudio del hombre, de Linton.

Otro criterio de organizacién de las obras de sociologia para el Fon-
do de Cultura Econémica consistié en el contacto que Cosio Villegas
establecia directamente con los autores cuyas obras deseaban —tanto
Medina como él mismo— que fueran incorporadas a la coleccidn;
éste fue el caso de Karl Mannheim. En octubre de 1939, Cosio Ville-
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gas le escribia al autor, entonces adscrito a la London School of Eco-
nomics, para explicarle las tareas editoriales del Fondo, anuncidndole
que expandirfan las actividades hacia nuevos campos de conocimien-
to, en particular la ciencia politica y la sociologia. La primera se habia
iniciado con la traduccién de 7he Rise of European Liberalismy la co-
leccién de sociologia comenzaba con la traduccién al espanol de Eco-
nomia y sociedad de Max Weber, Principios de sociologia de Tonnies y la
Historia de la cultura de Alfred Weber. El primer texto de Mannheim
que se le solicité para su traduccién al espafiol fue Ideologia y utopia.>®
A fines de 1939, Cosio Villegas le pidié algunas sugerencias de titulos
para la coleccidn; el autor nacido en Budapest pensé en la convenien-
cia de traducir Human Nature and Conduct de John Dewey (1922),
Mind, Self and Society de G.H. Mead (1934) y de Lukdcs, Geschichte
und Klassenbewusstsein (1923), dos ensayos de Max Weber, “Politik als
beruf” (1921) y “Wissenschaft als beruf” (1922), y de A. von Martin
“Sociologie der Renaissance” (1932).

Medina Echavarria y Cosio Villegas compartieron la necesidad de
conformar un lenguaje bdsico necesario para aprender los fundamen-
tos de las ciencias sociales en espafol, y proceder al tratamiento de pro-
blemas especificos a partir de la perspectiva de cada una de ellas. Para
lograr lo anterior resultaba indispensable la lectura de obras cldsicas no
s6lo de economia, sociologfa y ciencia politica, sino también de los li-
bros que se encontraban en la vanguardia del conocimiento en cada
ciencia social. Este proceso resultaba indispensable para la institucio-
nalizacién de las ciencias sociales en México. Si hasta ese momento la
docencia universitaria se limitaba a una prictica centrada en la trans-
misién oral del conocimiento, poco a poco se perfilaba otro modelo de
aprendizaje que en breve pondria al estudiante en contacto con las
fuentes del mismo, por medio de una vasta labor editorial. La lectura
de éstas, acompanada de la participacién en seminarios y la investiga-

36 El Fondo de Cultura Econémica tradujo cuatro obras de Mannheim: Ideologia
y utopia, por Salvador Echavarria (primera edicién 1941); Libertad y planificacion so-
cial, por Rubén Landa, en 1942; Diagndstico de nuestro tiempo, por José Medina Echa-
varria, en 1944, y Libertad, poder y planificacion democritica, por Manuel Durdn, en
1953. Los detalles sobre los convenios editoriales para cada traduccién pueden con-
sultarse en el expediente Karl Mannheim del AHFCE.



48  ESTUDIO INTRODUCTORIO

cién por parte de los estudiantes, integraron una modalidad de ense-
flanza mds apegada a las practicadas en las universidades norteameri-
canas y alemanas. Este modelo se puso en prictica en el Centro de
Estudios Histéricos y después en el Centro de Estudios Sociales de El
Colegio de México, en 1941 y 1943, respectivamente. El perfil adqui-
rido por el ces probablemente se vio influido, entre otros factores, por
las experiencias académicas tanto de Medina Echavarria en Marburgo
como de Cosio Villegas en varias universidades de Estados Unidos.?”
Este proyecto editorial, inspirado en sus inicios en la necesidad de
poner en contacto a los lectores mexicanos con las fuentes originales de
las ciencias sociales y sus temas de actualidad, fue de la mano con el
punto culminante de la trayectoria académica de Medina Echavarria
en México: la direccién del Centro de Estudios Sociales de El Colegio
de México de 1943 a 1946, labor que también se entrelazé con la colec-
cién de sociologia y paulatinamente con otras colecciones del Fondo,
como fueron las de economia, historia y ciencia politica.’® En esa épo-
ca, Medina compartié otra vez con Cosio Villegas, en aquellos dias se-
cretario de El Colegio de México y director del Fondo de Cultura Eco-
némica, la necesidad de crear un espacio académico para la formacién
de cientificos e investigadores sociales, capaces de aportar soluciones
précticas a los grandes problemas del pais. Cosio Villegas habia estudia-
do economia general en la Universidad de Harvard, en Wisconsin eco-
nomia agricola y en Cornell se especializé en avicultura. Cada vez mds,
su formacién como investigador y el modelo del researcher norteameri-
cano definieron su rechazo a los escritores politicos y sociales de Méxi-
co, quienes bajo una retdrica nacionalista abandonaban todo intento
de observacién y el estudio sistemdtico de fenémenos socioeconémicos
y politicos (Krauze, 1991: 58-61). Por su parte, Medina habfa realizado
una importante reflexion sobre el perfil prictico que debfa alcanzar la
sociologifa, como ciencia social concreta, la cual siempre habria de estar
precedida por una fuerte formacién teérica que abrevaria de corrientes
sociolégicas como la sociologfa culturalista alemana, la sociologia em-

37 Medina Echavarria investigd ampliamente el tema de la crisis y los compromi-
sos futuros de las ciencias sociales en los articulos siguientes: Medina Echavarria,
1939a,byc, 1940c, 1941a, 1951y 1959, y en sus libros, 1941b, 1943a, 1953 y 1980.

38 Lida, Matesanz y Vizquez, 2000.
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pirica y el pragmatismo norteamericano. Sus armas intelectuales par-
tfan de la crisis del proyecto de la primera modernidad europea, no sélo
como vivencia sino como problema tedrico-politico, de su critica a los
alcances de la filosofia del derecho y de su propia formacién académica.
Por esta razén, en su folleto de 1943, el Centro de Estudios Sociales
(cEs) se definia por dos importantes objetivos: la creciente necesidad de
ofrecer el aprendizaje de la ciencia social en forma no fraccionada, sino
como un conjunto que abarcara las complejidades de la sociedad con-
tempordnea, la integracién de su funcionamiento y la necesidad no
menor de ofrecer a los futuros investigadores un plan de preparacién
que evitara los escollos de la improvisacion y el diletantismo. Hasta ese
momento, la ensenanza de las ciencias sociales, en los mejores casos,
aparecia repartida en distintos departamentos y escuelas, sin que se les
hubiera organizado bajo un mismo curriculum. El programa del ces
pretendia articular la formacién tedrica con las disciplinas sociales bdsi-
cas, como la sociologfa, la economia y la ciencia politica, complemen-
tadas con los conocimientos indispensables de la antropologia, la psi-
cologia social y la historia de las ideas filoséficas. Cosio Villegas
consideraba que el propésito fundamental para la fundacién del ces
era sostener y fomentar la investigacion social sobre cuestiones hist6ri-
cas o actuales de México y América Latina. Serfan un laboratorio de in-
vestigaciones donde la teorfa operaria siempre en funcién de la pricti-
ca. Esta tltima serfa aplicada a las necesidades de la época que entonces
se vivia.®

Sila mejor manera de conocer la teorfa era practicindola, se orga-
nizaron dos tipos de seminarios en el cEs, uno de ellos de cardcter co-
lectivo por semestre, en el que se tratarfa una temdtica particular desde
las diferentes perspectivas disciplinarias. En los seminarios colectivos
participaban estudiantes, profesores y ponentes invitados. Este fue el
caso de los seminarios “La guerra como fenémeno politico, econémi-
co y social”, “Los estados totalitarios”, “El liberalismo”, “Los factores
econdmicos, politicos y sociales en el movimiento de independencia
de las naciones americanas”, o bien “El mundo de la posguerra.” Estos

39 Entrevista a Daniel Cosio Villegas, Excélsior, 17 de abril de 1943. (acMm, Fon-
do Antiguo, exp. 37, p. 7).
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seminarios se complementaban con otros cuya finalidad era que los
estudiantes emprendieran sus propias investigaciones. La oferta temd-
tica era mds que atractiva: por ejemplo, en el segundo semestre se pla-
nearon los seminarios de “Problemas sociales de México”, “La politica
internacional de Estados Unidos”, o en el tercero: “Planificacién eco-
némica e industrializacién de México”, “La sociologia norteamerica-
na’ o “Problemas politicos de América Latina” (aHcM, folleto Centro
de Estudios Sociales, caja 2, exp. 60, 1943).

Medina Echavarria impartié diversas materias durante los tres anos
que durd el programa. El primer afio se encargé de dos cursos de inicia-
cién a las ciencias sociales, otro sobre “Teorifa de la sociedad”, particip6
en el seminario “Problemas sociales de México” y en el célebre semina-
rio sobre la guerra. El segundo afio impartié “Sociologfa analitica” con
el contenido de Panorama de la sociologia contempordnea, una “Intro-
duccién metodolégica a Max Weber” (introduccién a la sociologfa de
Weber) e “Historia de las doctrinas sociales.” El dltimo afio se dedicé a
impartir una materia sobre “Teorfa del cambio social”, otra sobre “So-
ciologia de la religién” de Max Weber y, finalmente, el “Seminario de
problemas sociales contemporineos”.*’ Paulatinamente, el acervo de la
coleccién de sociologia también nutrié algunos de los programas del
Centro de Estudios Sociales, en particular los impartidos por Medina
Echavarrfa.*! Por ejemplo, durante el primer semestre en el que se en-
cargd del curso “Introduccién a las ciencias sociales”, Medina solicit6 a
sus alumnos las obras siguientes, ya editadas en la coleccién de sociolo-
giadel Fondo: Introduccion a la sociologia de Menzel, Principios de socio-
logia de Tonnies, Historia de la sociologia latinoamericana de Povina,
Vida humana, sociedady derecho de Recaséns, Raza: ciencias y politica de

40 Es importante senalar la dificultad para precisar los nombres especificos de al-
gunas de las materias impartidas por Medina, ya que en sus expedientes figuran por lo
menos cinco versiones distintas y sin fecha de la programacion semestral, los horarios
y profesores asignados. Estas fuentes de informacién no corresponden exactamente
con lo que el propio Medina le reporté a Cosio Villegas como parte de las actividades
realizadas en el ces hasta 1945. Los nombres de las materias son los que aparecen re-
petidos varias ocasiones. Entre paréntesis escribimos algunas variantes con las que el
mismo nombre aparece.

41 Lida, Matesanz y Vézquez, 2000.
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Benedict, Raza y racismo de Prenat, Pareto de Borkenau, Historia de la
cultura de Weber y, por supuesto, Economia y sociedad de Max Weber.*?

Con el fin del ces y la partida de Medina Echavarria a Puerto Rico
en julio de 1946 se inici6 una etapa nueva de colaboracién con el
Fondo de Cultura Econédmica, marcada por las profundas diferencias
personales e intelectuales con Daniel Cosio Villegas. Mientras que el
vinculo de Medina Echavarria se mantuvo en una ambigua relacién a
distancia con las autoridades del Fondo hasta 1959, con El Colegio
de México se restablecié sélo por algunas conferencias e invitaciones
esporddicas que tuvieron lugar en los afnos subsiguientes. En un ba-
lance que el socidlogo espanol elaboré poco antes de su partida, sobre
el funcionamiento y los resultados obtenidos en el ces, Medina rei-
vindicaba los fines con los que habia sido fundado y refrendaba la
opinién de Kimball Young, quien al estudiar las tendencias de la in-
vestigacién social en Estados Unidos mostraba cémo las relaciones
interdisciplinarias serfan mds intimas en el desarrollo presente y futu-
ro de las ciencias sociales. El ces habia formado un sélido cuerpo de
investigadores con conocimientos tedricos y métodos de investiga-
cién cualitativos y cuantitativos. Sin embargo, Medina Echavarria re-
conocié que en el plan de estudios para los tres afios de ensefianza se
habia cometido un error de perspectiva, pues se habia concebido “un
poco por lo alto y con excesiva variedad de temas, ya que los alumnos
que finalmente llegaron al Centro tenfan una preparacién inadecua-
da (aHCM-Medina Echavarria, 1946, exp. 48, pp. 1-2). Por otra parte,
el ces no habia podido organizar ninguna investigacion de largo al-
cance sobre temas que se consideraban urgentes en México, por ejem-

2 El programa “Introduccién a las ciencias sociales” tuvo como ejes temticos los
siguientes: I] los problemas de la organizacién econémica: la sociedad medieval, la
formacién de la sociedad comercial e industrial, el liberalismo econémico, los proble-
mas de la sociedad industrial, la sociedad industrial contempordnea, la interpretacion
de la situacion actual; II] los problemas de la organizacién politica: la formacion del
Estado absoluto y su justificacidn, el constitucionalismo, la democracia y sus técnicas,
crisis de la democracia y aparicion de la dictadura, nacionalismo e imperialismo, fases
de lasociedad internacional, la guerra; I11] los problemas de la organizacién social: las
instituciones y el control social, la familia, educacién y juventud, opinién publica. En
el expediente de Medina Echavarria y del Centro de Estudios Sociales existen pocos
programas detallados con bibliografias (ancM, Fondo Antiguo, exp. 44).



52 ESTUDIO INTRODUCTORIO

plo, el andlisis de sus tendencias sociales, estudios referentes al proble-
ma del consumo y la alimentacién, tipologias de la ciudad y de las
zonas rurales, estudios sobre la iniciativa privada y estatal para la in-
dustrializacién mexicana, entre otros. Medina Echavarria explicaba
cémo el CEs también habia realizado una amplia labor editorial con la
publicacién de la revista Jornadas, que presentaba importantes pro-
blemas ligados con la periodicidad, el mantenimiento de un cuerpo
de redaccién permanente y los retrasos propios de los colaboradores.
Finalmente, el CEs no habia prosperado para constituirse en un espa-
cio permanente de investigacion e informacién sobre la realidad nor-
teamericana.*3

Con el cierre del Centro de Estudios Sociales, imputable a la satura-
cién del programa académico, los problemas de seleccién de alumnos
y su escasa titulacién, asi como las desavenencias que pueden inferirse
con Daniel Cosio Villegas, Medina Echavarria ain mantuvo contacto
epistolar con Alfonso Reyes, entre septiembre de 1946 y mayo de
1947, en el que es evidente el afecto y el deseo de don Alfonso para que
Medina volviera a México y por supuesto a El Colegio de México, pues
el “ensayo” que se habia realizado con el ces habia fracasado por “reclu-
tar gente de la calle en vez de escoger la crema de ciertas facultades uni-
versitarias, y por querer convertir el plan escolar, lo que acaso puede ser

seminario Ginico al comando de usted y a su leal saber y entender”.44

43 A pesar de los magros resultados obtenidos en la titulacién del diplomado, Me-
dina consideraba que la Fundacién Rockefeller podia contribuir al sostenimiento de
profesores norteamericanos especialistas en métodos de investigacion social en el ces,
otorgar becas para estudios especializados a alumnos y profesores del ces en Estados
Unidos, ayudar especificamente en investigaciones proyectadas y cooperar con el
mantenimiento de la revista Jornadas.

44 anrcMm, seccién documental, Fondo Antiguo, caja 15, exp. 10. Reyes se referfaa
una carta del 17 de mayo de 1947 en la que respondia a Medina que no debia preocu-
parse por un adeudo pendiente con El Colegio de México. En una misiva anterior,
Medina le habfa explicado la precariedad de su situacién econémica y habia plantea-
do la posibilidad de su regreso a El Colegio de México, si existia alguna oportunidad.
En esa carta del dia 17 de mayo, Reyes escribié: “Esperaba la menor insinuacién de
usted para mover aqui mis resortes en vista de su regreso, pues lo deseo siempre junto
a nosotros y con nosotros. Hoy mismo hablo con los Danieles, y ya recibird usted no-
ticias”. Cabe sefialar que ni en las Memorias de Cosio Villegas, ni en su archivo res-
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Reyes le pedia a Medina que explicitamente le hiciera saber sus peticio-
nes con la finalidad de traerlo nuevamente a México. Para julio de
1947, Reyes atn estaba a la espera de respuesta por parte de Medina, la
cual nunca llegd.

DE LA INTRODUCCION A LA SOCIOLOGIA CONTEMPORANEA
AL PANORAMA DE LA SOCIOLOGIA CONTEMPORANEA.
EL SENTIDO DE LA REESCRITURA DE UN TEXTO

Uno de los expedientes mds interesantes de José Medina Echavarria
en el Archivo General de la Administracion, en Alcald de Henares,
Madrid, consiste en la primera Memoria de la citedra de sociologia que
Medina impartié en la Universidad Central de Madrid, en 1934, por
invitacién de Adolfo Posada.*> Estos apuntes de citedra fueron el
punto de partida para la redaccién de Introduccion a la sociologia con-
tempordnea, texto que, seguramente con una correccién de estilo y la
notacién bibliogréfica pertinente, Medina preparé para su publica-
cién en la Revista de Derecho Privado de 1936, lo cual nunca ocurrié.
Hoy sabemos que la localizacién de este material en uno de los expe-
dientes de Medina se debe a que ¢l se someti6 a un largo proceso de
evaluacién, las llamadas “oposiciones”, que finalmente le permitieron
ganar la titularidad de la cdtedra de filosoffa de derecho en la Univer-
sidad de Murcia, que por cierto tampoco tuvo tiempo de ejercer.
Como parte del concurso, Medina Echavarria presentd entre sus tra-
bajos ya escritos su ntroduccién a la sociologia contempordnea'y La re-
presentacion profesional en las asambleas legislativas. Gracias a este pro-
ceso de evaluacién curricular ha sido posible recuperar una buena
parte de la Introduccion. Ya en México, en su calidad de miembro de

guardado en El Colegio de México existe un solo testimonio de su relacién con Medi-
na Echavarria. Por lo menos en el Archivo Histérico de El Colegio de México no
quedaron otros registros de la correspondencia Medina-Reyes.

4 Archivo General de la Administracién, Alcald de Henares, Madrid, caja 32-
13995. Expediente Académico de José Medina Echavarria, Universidad Literaria de
Valencia. El texto “Introduccién a la sociologia contempordnea”, de 1934, se localiza

enla caja 32-13534.



54  ESTUDIO INTRODUCTORIO

La Casa de Espafna, Medina Echavarria recuperd por azar, como el
mismo sefial$, una parte de la obra: la referida a la historia de la disci-
plina, casi en su totalidad, y se dio a la tarea de ampliar considerable-
mente los argumentos originales de 1934. De ahi que la obra Panora-
ma de la sociologia contempordnea, publicada en 1940, sea la version
mds completa del manual introductorio que Medina preparé en sus
primeros anos como socidlogo. Hemos considerado pertinente repro-
ducir el indice original de la Introduccion a la sociologia contempordnea,
lo que puede facilitar la comparacién entre esta version y el Panorama.
Sin embargo, hay una consideracién adicional: el Indice es ademds un
mapa curricular, un retrato fiel sobre cémo era concebida la sociologia
en esos afos por el autor en el contexto espafiol.4°

José Medina Echavarria organizé su Introduccion a la sociologia con-
tempordnea de la siguiente forma:

Preliminar

Introduccién
I. Bosquejo histérico y situacion presente
1. Prehistoria de la Sociologia
2. Los fundadores
3. Situacién presente
a) Francia
b) Alemania
¢) Sociologia angloamericana
d) Italia
e) Espafa: el momento krausista y su continuacién
II. Sociologia general
1. Cuestiones generales
a) Objeto
b) Sociologia y Psicologia
¢) Sociologia e Historia

46 Una copia de este material, junto con las evaluaciones presentadas por Medina
Echavarria para las oposiciones, fue integrada al expediente del mismo autor en el Ar-

chivo Histérico de El Colegio de México.
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2. Lineas de un sistema: teoria de las relaciones
y teoria de las estructuras
a) Comunidad
b) Sociedad
c) Sociedad estamental
d) Sociedad clasista
e) El estado
3. Elindividuo y la colectividad
III. Sociologia dela cultura
IV. Sociologia de las disciplinas especiales
1. Sociologia del Derecho
2. Sociologia del saber
V. Sociologia y Filosofia
VI. Laensefianza de la Sociologfa

Bibliografia

Un primer cotejo entre las obras permite reparar en algunos deta-
lles de gran importancia, antes de realizar cualquier reflexién sobre los
significados presentes en la reescritura de la obra. El “Preliminar” del
texto de 1934 anunciado en el indice se extravié y en el libro de 1940,
Medina Echavarria escribié un nuevo prélogo en el que describié las
circunstancias en que publicaba su obra. Los apartados “Introduc-
cién” de 1934 y “Significacién de la Sociologia” de 1940 son casi
idénticos, sélo con pequenos cambios en algunas palabras que muy
probablemente fueron el producto de una correccién de estilo a la que
el texto fue sometido. Asimismo, el apartado I de la Introduccidn, titu-
lado “Bosquejo histérico y situacién presente” fue reproducido por
Medina Echavarria en 1940 bajo el titulo “Materias y divisién de la
Sociologia”, sin variaciones significativas. A su vez, en el texto de 1934
se anunciaban dos incisos, uno sobre la “Prehistoria de la Sociologia”
y otro sobre “Los fundadores”, pero no fueron localizados en el expe-
diente del autor en Espafia. Sin embargo, para la edicién de 1940 Me-
dina sf reescribi6 estas ideas en el capitulo 3 del Panorama, bajo el ti-
tulo “Los fundadores de la Sociologfa”. Aqui nuestro autor ampli6
considerablemente una parte de sus argumentos para redondear su
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exposicion sobre las aportaciones de los fundadores de la sociologfa y
sus ideas. En el inciso “b” referido a la sociologia alemana, Medina
realizé ajustes ain mds significativos para la edicién mexicana de
1940: incluyé una reflexién sobre el historicismo, la sociologia de Op-
penheimer, las obras de Tonnies, Wiese, Max Weber y la sociologia del
conocimiento, reconsiderd sus pdginas sobre Scheler y ampli6 su re-
flexion sobre la sociologia de la cultura de Alfred Weber.

En el mismo apartado I de la Introduccion, Medina Echavarria es-
cribié un inciso sobre la sociologia angloamericana el cual coincide
con la edicién mexicana de 1940 hasta su andlisis de la obra de Lester
Ward. Con este tltimo autor cerrd su reflexién sobre el tema en 1934.
Sin embargo, a partir de este punto, Medina escribi6 para el Panorama
una reflexion detallada sobre el pensamiento socioldgico de Giddings,
Small, Ratzenhofer, Mac Dougall, Cooley, Ellwood, entre otros. Fi-
nalmente, en el original de 1934, en el capitulo titulado “Bosquejo”
figuraron dos apartados mds: “La Sociologfa en Italia” y “La Sociolo-
gia espanola”, los cuales no aparecieron en el expediente espafol de
Medina Echavarria. Sin embargo, ya en México, el autor si escribié un
capitulo sobre Italia para Panorama, pero el relativo a Espana lo omi-
ti6 en la obra de 1940. En obras posteriores tampoco elaboré alguna
reflexién sobre la sociologia espaola.

El segundo capitulo de la Introduccién se titula “Sociologia gene-
ral”, el cual deducimos que se extravié, pero si se publicé en la ediciéon
mexicana de 1940 con los subtemas siguientes: “Cuestiones genera-
les”, “Objeto”, “Sociologia y Psicologia” y “Sociologfa e Historia”,
todo bajo el titulo “Introduccién al problema metodolégico”. En este
punto cabe observar que Medina escribié para la Introduccién unas
paginas (inconclusas) sobre sociologia y psicologia que posteriormen-
te pasaron a formar parte de un apéndice amplio sobre psicologia so-
cial en Panorama de la sociologia contempordnea.

El segundo apartado de “Sociologia general” se titula “Lineas de un
sistema: teoria de las relaciones y teoria de las estructuras”, el cual estd
también incompleto en su expediente, pues s6lo figura en la Introduc-
cion el tema referido a la teoria de las estructuras. Ninguno de los dos
fue incorporado en la edicién de 1940. Sin embargo, en el documento
de 1934, y como parte del inciso “Teoria de las estructuras”, Medina
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escribié cincuenta pédginas muy interesantes sobre “Comunidad”,
“Sociedad”, “Sociedad estamental” y “Sociedad clasista” que estdn
completas, son originales y no figuran en la edicién mexicana de
1940. Con este material integramos el Anexo que acompana la reim-
presién de Panorama'y que el lector ahora tiene en sus manos. En el
expediente de Medina Echavarria localizado en Espana, el segundo
apartado cerraba con dos incisos mds: “El Estado” y “El individuo y la
colectividad”, los cuales tampoco figuran en el expediente. Medina
Echavarria no escribié para la edicién mexicana sobre estos temas y
sobre los apartados restantes, sélo profundizé en la sociologia de la cul-
tura, la sociologia del conocimiento y la relacién entre sociologia y fi-
losofia.

Finalmente, la Introduccién de 1934 concluyé con un sexto aparta-
do titulado por Medina Echavarria “La ensefianza de la Sociologia”, el
cual lamentablemente estd incompleto y tampoco fue incorporado a
Panorama, pero el autor retomd el tema al planear sus cursos de socio-
logia en México y Puerto Rico. Casi veinte anos después integré a su
obra Presentaciones y planteos, de 1953, el texto titulado “Proyecto de
un curso” para la Facultad de Estudios Generales en Puerto Rico, una
reflexién sobre la necesaria combinacién entre el estudio de la historia
de las ideas sociol6gicas y de las estructuras e instituciones sociales, a
partir de un s6lido aparato conceptual que los hiciera inteligibles. Este
esfuerzo se encaminaba a la comprensién y problematizacién de la so-
ciedad de su tiempo.

Una de las virtudes dominantes de ambas obras es su utilidad peda-
gégica: primero la /ntroduccion, como orientadora del contenido de
una cdtedra y posiblemente como manual de lectura, y luego el Panora-
ma, como publicacién, pueden ser considerados como contribuciones
muy importantes en espafiol ala incipiente delimitacién del campo dis-
ciplinario, al desarrollar en su contenido una historia del pensamiento
socioldgico, asi como una definicién de los objetos de conocimiento,
los métodos y las categorias fundamentales de la sociologia. Como bien
reconoce Medina, mucho de esta obra (el Panorama) reflejaba su grati-
tud hacia Adolfo Posada, quien le confié un curso de sociologia en la
Facultad de Derecho de la Universidad de Madrid. Ante la falta de ma-
nuales de sociologia actualizados en lengua espafola, Medina traté de
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cubrir esa laguna y escribir la obra. Consideramos que su importancia
radica en advertir que no hay otra forma de pensar en los términos de
una disciplina que determinar su lenguaje y problemas de investiga-
cién, lo cual permite establecer vinculos intergeneracionales, por me-
dio de la socializacién, en este caso en sociologfa.

Justamente el de Posada fue uno de los pocos manuales de sociolo-
gia en espanol, Principios de sociologia, de 1908 y una segunda edicién
revisada en 1929, donde hacfa un recorrido sobre las corrientes socio-
l6gicas contempordneas, desde Comte hasta Ward. Por eso, es mds que
probable que Medina se preocupara de revisar las escuelas sociolégicas
de su época para ofrecer un cuadro mucho mds amplio y actualizado;
hay que recordar que Medina habia tenido ocasién de contactar direc-
tamente con el pensamiento europeo al disfrutar de sendas estancias
en Francia y Alemania en 1925 y 1930, respectivamente.?” Por ello,
una de las funciones de su Introduccion fue la de servir como manual
de lectura para alguna de las clases que impartié Medina Echavarria,
primero en Espafia y después en México. Las clases antiguamente se
definfan como cdtedras magistrales en las que eran verdaderamente
importantes las lecciones orales del maestro, las cuales tenfan a veces el
apoyo de un libro gufa. Ante la escasez de traducciones, estas obras po-
nian en contacto a los alumnos con las discusiones y temas tratados
por la sociologia en otros paises que no eran de lengua espafiola y resu-
mian los enfoques y las tendencias de la sociologia de aquella época.

Los vacios que hemos enumerado en los materiales pueden ser el
resultado de pérdidas y extravios muy explicables en el contexto de la
guerra civil espanola y la situacién de Medina Echavarria en aquellos
afos. Sin embargo, las preguntas que podemos formular sobre este
material no se refieren a las pérdidas accidentales o deliberadas de
fragmentos de la obra si nos atenemos al indice de la Introduccion
propuesto por el propio Medina. Las preguntas tienen que ver funda-
mentalmente con la forma en que el autor reorganizé el contenido

47 Los viajes al exterior de Medina corresponden a una época politica abierta al ex-
terior, el regeneracionismo, que se verfa culminado por la Segunda Reptblica espafio-
la, en la que las misiones pedagdgicas buscaban una renovacién de las ciencias sociales
espafolas al tener contacto con las mejores fuentes del pensamiento europeo de la
época.
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original de la Introduccion, ampliando algunas lineas temdticas y
omitiendo otras a la hora de reescribir el Panorama de la sociologia
contempordnea, mis alld de las pérdidas y recuperaciones que habia
logrado del material entregado a la Revista de Derecho Privado. ;Qué
significa en términos del discurso sociolégico que Medina desarroll6
ya en México, la conservacién, profundizacién y omisién de algunos
argumentos originales esgrimidos en 19342 ;Qué sentido podemos
atribuirle a la eliminacién de su capitulo sobre la sociologia espanola
a la que Medina debia una parte de su herencia intelectual y por qué
no se volvié a referir en Panorama de la sociologia contempordnea al
cuerpo conceptual que ahora integramos en el anexo? Si bien no po-
demos resolver del todo estas preguntas, ofrecemos algunas respues-
tas tentativas.

En Panorama de la sociologia contemporinea, José Medina Echava-
rria logré articular dos lineas de andlisis que comenzé en la Introduc-
cidn; por una parte, la historia de la formacién de la sociologia como
ciencia y, en segundo término, una valiosa reflexién sobre los proble-
mas tedricos y metodoldgicos que esta disciplina enfrentaba. Este se-
gundo nivel de andlisis fue retomado por el autor a lo largo de toda su
trayectoria intelectual con aproximaciones sucesivas que hicieron su
interpretacién mds rica y compleja. En su planteamiento histérico so-
bre el origen de la sociologia, Medina Echavarria se remitié a la re-
construccion de las diversas corrientes de pensamiento que se gestaron
en la modernidad temprana en Europa y Estados Unidos, durante el
siglo x1x y las primeras décadas del siglo xx. En este sentido, es muy
probable que Medina haya retomado los planteamientos de Adolfo
Posada para reconstruir en una secuencia diacrénica la historia del
pensamiento sociolégico a partir de las corrientes intelectuales, las
ideas dominantes y los autores representativos bajo un hilo conductor
claro: desentranar los diversos intentos por analizar el sentido y objeto
de conocimiento de la nueva ciencia de la sociedad, que se declaraba
independiente frente a otros discursos como la economia, la filosofia o
la historia. En esta reconstruccién histérica de la sociologia, Medina
profundizé en el desarrollo de la sociologia norteamericana antecesora
al estructural funcionalismo, también producto de la influencia de

Posada.
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Medina concedié especial importancia a la sociologia en Estados
Unidos por dos razones principales: por una parte, deseaba conocer y
dar cuenta del proceso de institucionalizacién de la sociologia en las
universidades americanas, a partir de 1876 en la Johns Hopkins Uni-
versity, seguida por la cdtedra de sociologia de Albion Woodbury Small
en la Universidad de Chicago o la de Franklin Henry Giddings como
profesor de sociologia en la Universidad de Columbia. En contraste
con el desarrollo de la sociologfa en Espana, la sociologia norteameri-
cana tuvo una temprana aceptacién como disciplina universitaria.
Junto a Small y Giddings, Medina Echavarria situaban a otros dos
fundadores, Summer y Ward, de la disciplina en ese pais, muy influida
por el evolucionismo de Comte, Stuart Mill o Spencer (Caplow, 2000:
62-63). A Medina siempre le interesé cémo la sociologia norteameri-
cana contd con importantes apoyos institucionales que impulsaron su
desarrollo. Nuestro autor admiré en particular el surgimiento de las
sociologias especializadas en temas rurales, urbanos, ecologfa, demo-
graffa, poblacién, sélidamente apoyadas en técnicas de investigacién y
el social research que aportaban informacién sistemdtica y de primera
mano sobre los diferentes niicleos de poblacién de la sociedad nortea-
mericana, con problemas sociales acuciantes como inmigracién, racis-
mo, alcoholismo, delincuencia, salubridad, desclasados, entre otros.
Esta mirada pragmdtica del espiritu norteamericano permitia conocer
el perfil de las estructuras sociales por medio del desarrollo de las téc-
nicas de investigacion social. Esta perspectiva socioldgica y el escena-
rio institucional de su desenvolvimiento en Estados Unidos influye-
ron poderosamente en las reflexiones de Medina Echavarria sobre las
dos dimensiones imprescindibles para el desarrollo de la sociologia de
habla hispana: el vinculo entre la teorfa y la técnica.*®

La segunda corriente de pensamiento en la que Medina profundizé
al reescribir el Panorama de la sociologia contempordnea fue en el capi-
tulo sobre la sociologia alemana. Uno de los puntos de identificacion

48 Medina Echavarria habfa considerado seriamente la posibilidad de estudiar so-
ciologfa en Estados Unidos, pero no pudo disfrutar de una beca de la Junta de Am-
pliacién de Estudios por el estrepitoso inicio de la contienda bélica espaola. Previa-
mente, en 1934, habia tenido sus primeros contactos con la sociologfa anglosajona
producto de un viaje a Gran Bretafa.



ESTUDIO INTRODUCTORIO 61

del autor con el pensamiento sociolégico alemdn en su vertiente his-
toricista es evidente en su tratamiento de las obras de Tonnies, Alfred
y Max Weber, y Karl Mannheim.

Otro de los autores en los que centré sus argumentos fue Ferdinand
Ténnies, de quien retomé uno de los problemas fundadores de la so-
ciologfa como ciencia de la modernidad: el de la transicién del orden
tradicional al moderno, a partir de la formulacién de los conceptos
“comunidad” y “asociacién”, ya que con ellos Tonnies planted la pér-
dida del sentido comunitario, la relajacién de los lazos sociales y la des-
orientacién del hombre como sujeto social; en sintesis, adelanté algu-
nas de las consecuencias de la modernidad temprana en Europa.®
Medina retomé para su reflexién estos conceptos clésicos de la teorfa
socioldgica, la clasificacién sobre las distintas ramas de la sociologia, la
dimensién relacional del orden social, el papel de la voluntad en la
orientacién del sentido de la accién reciproca. Sin duda uno de los as-
pectos que llamaron poderosamente la atencién de Medina Echavarria
se refiri6 a las contribuciones de Simmel, en particular el deslinde me-
todolégico entre formas de socializacidon y su contenido, los motivos
orientadores del sentido de la accién. Sobre von Wiese, Medina Echa-
varria extendi6 considerablemente sus argumentos en torno a las con-
tribuciones del pensador alemdn sobre la intima relacién existente en-
tre la conducta, los procesos sociales y la situacién en que se gestaban.
En su exposicién, Medina cuestioné con fluidez el cardcter atemporal
de la sociologia formalista de estos dos autores, identificindose mds
con el desarrollo de una sociologia circunstanciada.

Sobre Max Weber, Medina Echavarria desarrollé en Panorama de
la sociologia contempordnea tres aspectos cruciales para la sociologia en
general y para su propia reflexién, en lo particular: primero, la necesi-

49 Tanto Tonnies como von Wiese eran autores conocidos en el ambiente intelec-
tual espaniol. Tonnies fue traducido en 1927 por Manuel Reventés y se publicé su De-
sarrollo de la cuestion social por la editorial Labor de Barcelona. Ademds, en 1932 apa-
recerfa en la editorial de la Revista de Occidente, Thomas Hobbes, libro que el cldsico
alemdn dedicé al pensador inglés. Ese mismo 1932 sali6 a la luz en Espafia el libro de
von Wiese, Sociologia. Historia y principales problemas, publicado por la editorial La-
bor de Barcelona. Estas publicaciones confirman el gran interés de la intelectualidad
espafiola por el pensamiento alemdn cldsico y contemporédneo.
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dad imperiosa para la disciplina de contar con un cuerpo general de
conceptos que le permitieran comprender y explicar la accién social,
lo que se tradujo en el desarrollo de la sociologia analitica como a Me-
dina le gustaba llamarla. En segundo lugar, la dimensién histérica del
pensamiento socioldgico, que llevé al socidlogo espafol a convencerse
de la historicidad de los objetos de conocimiento de la disciplina y de
la necesidad de escribir una sociologfa circunstanciada. Asimismo, la
reflexién weberiana sobre la racionalidad como cualidad cultural de
occidente, su centralidad para el desarrollo del capitalismo, asi como
los planteamientos metodolégicos derivados de los tipos ideales histé-
ricos y sociolégicos fueron posteriormente de gran impacto en la con-
tribucién del propio Medina Echavarria al analizar las dimensiones
culturales del desarrollo del capitalismo en América Latina. Final-
mente, y frente a su [ntroduccion a la sociologia contempordnea, Medi-
na profundizé en Panorama otras dos vertientes del pensamiento ale-
mén: la sociologfa del conocimiento encabezada por Max Scheler y
Karl Mannheim y la sociologia de la cultura de Alfred Weber.
Consideramos que, para comprender por qué José Medina Echava-
rria se dio a la tarea de reescribir y profundizar sobre estas dos vertien-
tes del pensamiento sociolégico occidental, es necesario recordar su
propio diagnéstico sobre la crisis de la modernidad temprana en Eu-
ropa, caracterizada por la paradoja que encerraba la existencia de un
clima de méxima inseguridad fisica y la mds profunda desintegracién
moral, que coincidian con las acrecentadas posibilidades de bienestar,
producto del desarrollo de la ciencia y la técnica. El sociélogo espafiol
vio en esta circunstancia, y a la manera de Freyer, una oportunidad in-
mejorable para plantear que el sentido de la sociologia de su época
consistia en ser la autoconciencia de una época critica, lo cual requeria
reflexionar sobre la vida humana a partir de tres enfoques comple-
mentarios con los que debia cumplir la disciplina: critico, de previsién
y contemplativo. Para Medina Echavarria, la sociologfa habia nacido
como un saber que buscaba explicar los problemas derivados de la
transicion y los efectos de la modernidad, bajo el modelo de cientifici-
dad esgrimido por las ciencias naturales. A Medina le parecia funda-
mental rescatar del positivismo una actitud y una aspiracién. La acti-
tud radicaba en el cuestionamiento observante de quien desea conocer
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la sociedad de su tiempo, y la aspiracidn consistia en las posibilidades
de la previsién, muy general y acotada por algunas tendencias sociales,
lejos de toda creencia sobre la existencia de leyes sociales. El sociélogo
espafiol se limitaba a ver en esta vertiente de pensamiento la posibili-
dad de rescatar la racionalidad como instrumento de sentido y aspira-
cién generacional para restablecer el tejido social en las sociedades oc-
cidentales que sufrieron las consecuencias de las dos guerras mundiales
y; en particular, las consecuencias de la derrota de la Segunda Republi-
ca espafiola. Esta aspiracién regeneracionista resultarfa imposible sin
desarrollar las vetas funcional e instrumental de la sociologfa.

La contraparte de este perfil instrumental de la disciplina se encon-
traba para Medina Echavarria en las preguntas fundamentales que inspi-
raron el programa de investigacién de la sociologia alemana. Uno de los
hilos conductores de ésta lo constituy el problema de la radical histori-
cidad de la vida humana, asi como la confluencia clara entre economia e
historia, cuya penetracién reciproca sento las bases de la sociologia. Una
de las caracteristicas mds importantes de este programa de investigacién
fue el tema central de la comprensién, tanto en su dimensién metodolé-
gica para la sociologia como en su sentido mds existencial, y al parecer
autobiogréfico, para Medina Echavarrfa. Con lo anterior nos referimos
a las reflexiones del autor en torno al hombre como un ser arrojado en la
circunstancia social; en ella era participe desde su accién més pequena y
paulatinamente se daba cuenta de que la estructura social en la que se
encontraba inmerso no era obra suya, pues derivaba de generaciones an-
teriores. El hombre aprendia asi la tremenda leccién de que su destino
individual, su biografia, era en su mayor parte un fragmento intercam-
biable de un destino colectivo. Afirmaba Medina Echavarria:

Pero a veces la trigica imposibiidad de remontar su circunstancia fuerza,
al menos, al hombre al intento de comprenderla. ;Cudles son, dénde resi-
den y de dénde provienen estas fuerzas que pesan tan decididamente so-
bre mi vida? Cuando esta interrogacién se eleva a conciencia tedrica nace

laactitud “comprensiva” de la sociologia (Medina Echavarria, 1939a: 78).

Esta actitud comprensiva de la sociologia seria la del propio Medi-
na Echavarria al considerar la necesidad en toda investigacion de asu-
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mir la compenetracién existente entre la trama de las relaciones socia-
les en cada situacion histérica y un entorno de estructuras mayores,
cuya conjuncién lograba una perspectiva mds dindmica sobre el pro-
blema a analizar. En otras palabras, propuso un anilisis circunstancia-
do no de lo social a secas, sino de las redes de interacciones sociales
como dato primario de la disciplina. De esta forma, la escritura de su
historia del pensamiento socioldgico y su clara orientacién en torno a
la sociologia como ciencia social concreta y comprensiva le permitie-
ron en su obra Panorama de la sociologia contempordnea desarrollar una
idea constructivista sobre la disciplina, discutir en los anos siguientes
sobre sus fundamentos metodoldgicos y tedricos y, finalmente, escri-
bir en plena madurez sobre el cuadro conceptual de una ciencia social
imprescindible como lo era la sociologia en el siglo xx. Si para Medina
la historia de la sociologia era la historia de los esfuerzos por ubicarla
como una ciencia social con un objeto de conocimiento propio y ex-
clusivo, era el momento de privilegiar la discusién sobre el papel del
sujeto cuya voluntad de conocer en el terreno cientifico orientaba la
investigacion.

Lo anterior llevéd a Medina Echavarria a considerar la sociologia
como una ciencia social concreta en el sentido de la historicidad de
sus objetos y también de los sujetos que los constitufan. El sociélogo
espanol apuntalé en su Introduccion a la sociologia contempordnea, y
atin mds en el Panorama de la sociologia contempordnea, una definicion
de la sociologia muy cercana a Znaniecki, en la que a partir de un séli-
do bagaje tedrico para desarrollarse como ciencia inductiva, la socio-
logia no formulaba verdades absolutas, sino un sistema de hipétesis en
donde se organizaban y guiaban estas reflexiones tedricas sobre un
conjunto acotado de datos ya experimentados. En estas reflexiones so-
ciolégicas, Medina delineé algunos deslindes entre la sociologia y la
historia o la sociologfa y la psicologia, que después se convirtieron en
un planteamiento mds acabado sobre aquellos elementos que la socio-
logia debia reunir, dada su pretensién de constituirse en una ciencia.
Nos referimos a la conjuncién de varios elementos: la actitud cientifi-
ca, la construccién de datos susceptibles de ser manipulados cientifi-
camente, las reflexiones tedricas y las referencias a la comprobacién en
la experiencia de las generalizaciones obtenidas. Una actitud cientifica
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era un tipo de disposicién que reconocia el valor del contraste inter-
subjetivo, la referencia a valores en la construccién de los objetos de
estudio, el necesario control de juicios de valor en todas las ciencias,
asi como el deseo genuino de establecer nuevas relaciones entre las co-
sas. Ya en los afos cincuenta, José Medina Echavarria consideré ago-
tada la discusién sobre el componente subjetivo en la construccién
del conocimiento sociolégico. El problema no era que las ciencias so-
ciales pudieran o no prescindir del componente subjetivo, sino de que
fueran capaces de estudiarlo con objetividad. A veces, juzgaba Medina
Echavarria, era posible llegar a resultados prescindiendo del tema del
sentido o los motivos de la accién, y en otros era indispensable consi-
derar este elemento. Este tema se vinculaba con la fundamentacién
empirica de la sociologfa, en la que se enfrentaba el reto de hacer co-
municables y comprobables los elementos subjetivos de la accién so-
cial. Fste era el llamado coeficiente humanista de la investigacién social,
al que tanto Max Weber como Znaniecki se refirieron en sus respecti-
vas obras (Medina Echavarria, 1953y 1980).

Fue a partir de la Introduccién y luego con mayor detalle en el Pano-
rama de la sociologia contempordnea que Medina considerd que la so-
ciologia como ciencia requeria otro componente, al que por cierto le
dedicé muchas pdginas a lo largo de toda su trayectoria intelectual: el
papel de la teoria para lograr una interpretacién coherente y sistemati-
ca de los fenémenos estudiados. Para el socidlogo espanol, la teoria
permitia estructurar los hechos sociales, ordenarlos e interpretarlos,
de tal forma que las teorias sociales, al igual que toda construccién
cientifica, constitufan un instrumento heuristico y de valor relativo
que habfa de estar sometido a la prueba de su funcionamiento en la
realidad. Para Medina Echavarria, uno de los mayores retos que se le
presentaban a la sociologia era consolidar una serie de reflexiones teé-
ricas, en tanto cuadro ordenado y sistemdtico de categorias y princi-
pios para interpretar ciertos aspectos de la realidad social. Este cuerpo
de conceptos generales no se “aplicaba a la realidad social actual o pa-
sada’”, sino que se trataba, a partir de ellos, de contemplar la sociedad
con esas categorias y con los propios conceptos que se desprendian de
la situacién histérica y cambiante sujeta al andlisis. En sintesis, la so-
ciologfa era una construccién sistemdtica, es decir, con un fuerte com-
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ponente teérico que permitia aprender los elementos constantes de la
experiencia social, a la par de ser una ciencia concreta no en el sentido
de una ciencia aplicada o préctica: su cardcter concreto, al igual que en
toda ciencia social, era una consecuencia de la historicidad de su ma-
teria, la cual exigia que nos aproximdramos a ella con la ayuda de so-
portes tedricos, decia Medina, con un minimo de constancia y conti-
nuidad (Medina Echavarria, 1940a, 1941ay 1953).

Sélo bajo este orden de preocupaciones tedricas puede comprender-
se el interés de nuestro autor por analizar con mucho detalle algunas de
las categorias centrales del pensamiento sociolégico cldsico, y que reto-
mamos de su /ntroduccion para integrar el anexo de esta edicién. Las ca-
tegorias sobre las que Medina reflexioné fueron: comunidad, sociedad,
sociedad estamental y sociedad de clases, y con ellas logré elaborar una
breve historia conceptual a la que subyace la discusién sobre la transi-
cién entre el antiguo régimen y la modernidad temprana. Como podra
observarse en el anexo, Medina Echavarria comparé las ideas de autores
tan diversos como Tonnies, Weber, Freyer, Vierkendt, Oppenheimer,
Wiese, entre otros, y fijé su propia postura frente a sus aportaciones.
Estos conceptos ilustraban la conflictiva transicion entre las organiza-
ciones sociales tradicionales hacia la modernidad, y cuya construccién
fue el punto medular de la reflexién socioldgica del siglo xix (Nisbet,
1990). Por este motivo, el autor desarrollé en la /ntroduccion a la socio-
logia contempordnea un largo apartado sobre sociologia general, en el
que a partir de una clasificacién bastante aceptada en esos afos, entre
teorfa de las relaciones y teorfa de las estructuras, Medina delineé un
marco conceptual bésico de sociologia, que es muy parecido al plantea-
miento de Hans Freyer en su obra La sociologia, ciencia de la realidad.>®
En esa obra, publicada en 1930, Freyer plante un problema teérico
metodoldgico que Medina Echavarria desarrollé en numerosos articu-
los y libros: cémo construye la sociologia sus categorias de andlisis, es
decir, de qué manera establece una provechosa retroalimentacién entre
la historia, proveedora indispensable del recuento de la experiencia

50 En esta obra, Freyer establecié la fundamentacién légica del sistema de la socio-
logfa, y dentro de lo que denominé como teorfa de las estructuras desarroll$ caracte-
rizaciones histérico-conceptuales de comunidad, sociedad, sociedad estamental, so-
ciedad clasista y Estado.
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humana en el pasado, y la pretension socioldgica de generalizar, for-
mular hipétesis, problematizar y, en especial, construir sus categorias
de andlisis. Con posterioridad, nuestro autor ampli6 este horizonte de
reflexién para analizar c6mo la sociologia construfa su edificio teérico
y la imprescindible relacién que este tltimo guardaba con la dimen-
sién empirica.

El valor del material del anexo radica no sélo en su condicién de
ser inédito, sino en que con él Medina Echavarria desarroll6 con pos-
terioridad importantes reflexiones teéricas que sélo deseamos dejar
enunciadas: por una parte, retomd los planteamientos de sociologia
del conocimiento de Dewey, Znaniecki y Mannheim para investigar
sobre temas como la definicién de la teorfa como una construccion
hipotética, la dimensién sistemdtica de la teoria sociol6gica —no en
el sentido filos6fico a la manera de Ortega y Gasset, sino en el sentido
cientifico de posibilitar la observacién de constantes en los datos y es-
tablecer explicaciones—, la relacidn entre principios generales y reali-
dad social, la dimensién a priori de la teoria o la reflexién sobre los ti-
pos de teoria socioldgica y sus diferentes grados de abstraccion
(Medina Echavarria, 1941a y 1943a). La segunda vertiente de la re-
flexion tedrica de Medina se refiere a su preocupacién por dotar a la
sociologia de una sélida reflexién teérica que le permitiera reafirmarse
como una ciencia social concreta. De ahi que para el sociélogo espa-
fiol resultaba indispensable analizar las diferencias entre categorias de
mdxima impregnacién histdrica o bien de pertinencia espacial-tem-
poral muy acotada, y otras con un grado mayor de generacion y abs-
traccion propio de una realidad social tipica-ideal pura. Con este fin
escribié hacia el final de su trayectoria su obra probablemente mds
completa, comprensiva y sistematica: La sociologia como ciencia social
concreta.

No sabemos si deliberadamente Medina Echavarria omitié este
material o, al igual que otras partes de la ntroduccion, como lo es el
apartado sobre la sociologia espafiola, simplemente lo extravié. Lo
que si podemos afirmar es que el tema que subyace al estudio de los
conceptos relativos al transito a la modernidad y, a partir de ahi, el es-
tudio sobre la crisis del proyecto modernizador y el tema de los proce-
sos de modernizacién en América Latina fueron decisivos en la escri-
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tura de sus reflexiones posteriores en torno a la sociologia del desarrollo
latinoamericano, de ahi la importancia de la publicacién de este ma-
terial. A pesar del desencanto, Medina confié en el rescate de la ra-
z6n y en la comprensién vivencial como elementos restauradores de
la tragedia humana por la que habia atravesado. La omisién en el Pz-
norama sobre la sociologia espafola y la herencia krausista es expli-
cable bajo el argumento del extravio, sin embargo, es por lo menos
sintomdtico el que no se volviera a referir al tema en sus escritos pos-
teriores. Mds que una explicacién, lo que tenemos es una conjetura:
si bien Medina era razonablemente optimista en torno al papel de la
educacion, la democracia liberal y la razén como valores rescatables
del proyecto de la modernidad, y que encaminé hacia el desarrollo
de una disciplina como la sociologia, su experiencia vital, muy dolo-
rosa e inmediata, quizd le impidié cobrar una distancia minima para
enunciar explicitamente las tradiciones intelectuales que le eran mds
cercanas: las espafolas. Sin embargo, la presencia de algunas ideas
de Ortega y Gasset, y de Adolfo Posada entre otros, es constante,
como telén de fondo perdurable de su reflexién. Sin embargo, sus
puntos de identificacién con la sociologfa estaban puestos en otra
parte: en la sociologia alemana y la sociologia norteamericana de
aquella época. Finalmente, el silencio y el olvido son la contraparte
de la memoria.

Medina Echavarria era un sociélogo sin sociedad, decia Gémez Ar-
boleya, que arribé a una sociedad sin socidlogos y en donde encabezé
entre otros, un horizonte de discusién centrado en el papel del inves-
tigador en la construccién de los objetos de conocimiento. La sociolo-
gia para €l no era entonces una ciencia que se definiera a partir de su
objeto, sino una perspectiva, un punto de vista, uno més de una y la
misma realidad. Este fue un problema sobre el cual volvié una y otra
vez hasta el final de su vida, siempre bajo el horizonte esperanzador
del futuro. Su honestidad intelectual, rigor y actualidad merecen que
se le conozca, y en consecuencia se le recuerde, como uno de los socié-
logos mds importantes de habla espanola. S6lo asi su legado podrd in-
tegrarse merecidamente en la historia de la sociologia en México, en la
historia de la sociologia espafiola en el exilio y en el quehacer sociolé-
gico contemporaneo.
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PANORAMA
DE LA SOCIOLOGIA CONTEMPORANEA



La necesidad de superar el estado de una tradicion académica y cientifica
que cada vez me parecia mds empobrecida y estéril, me fue llevando, con
interés creciente, del campo de la filosofia juridica —materia de mi profe-
sion oficial— al de la Sociologia. Ya en el ano 1934, por invitacién y esti-
mulo de don Adolfo Posada —quede aqui este recuerdo agradecido— di
un curso de Sociologia en la Facultad de Derecho de la Universidad de
Madprid. Y su contenido fue cristalizando luego en una Introduccién a la
sociologia, totalmente dispuesta para su publicacion en julio de 1936.
Por obra de los acontecimientos iniciados en ese mes, perdi, con otras cosas,
la mayor parte del manuscrito; pero el azar salvé una parte de la obra, que
era la que con cardcter historico abria e iniciaba la Introduccién. Como
esa parte tiene unidad y sentido por si sola y no hay todavia en lengua es-
panola otra que haga sus veces, creo que es iitil su publicacion para aque-
Uos, estudiantes o estudiosos, que quieran iniciarse en una de las ramas
cientificas que hoy dia tienen mayor porvenir. Y asi lo hago, en espera de
que con tiempo pueda reelaborar lo que el libro fue inicialmente, y a tenor
ya de la experiencia ganada en el intervalo y de las nuevas aportaciones de
una literatura que aumenta continuamente en volumen e interés.

Por lo demds, me satisface grandemente que este libro vea la luz en tie-
rra mexicana, hace tiempo abonada por el magisterio de sus excelentes in-
vestigadores en ciencias sociales.

J.M.E.



I
SIGNIFICACION DE LA SOCIOLOGIA

La gran expansién y desarrollo logrado por la Sociologia en estos tlti-
mos afos no puede explicarse como un simple fenémeno de moda,
sino porque responde a las exigencias espirituales mds profundas del
momento presente, ya que la Sociologia, es, en su sentido mds intimo,
la expresién de una época critica, y a este cardcter debe su nacimiento.!

El empleo frecuente en estos tltimos tiempos de la palabra crisis,
entendida las mds de las veces por la conciencia popular en su sentido
econdmico, pone de relieve la situacién verdadera de una época en
que, no sélo la estructura social, las formas estatales, los productos de
la cultura y del espiritu, sino también el hombre mismo, estdn sujetos
a un interno proceso de transformacién que implica el aniquilamien-
to de formas anteriores, sin que todavia hayan podido formularse en
su plenitud las que van a sucederlas. Crisis equivale, por eso, a vacila-
cién y angustia. Y en la experiencia de esa angustia se acrecienta el es-
tudio y el interés por la Sociologia, porque a ella se llega por dos cami-
nos tipicos en la crisis, que, al fin, confluyen.

La conciencia interrogativa del hombre puede dirigirse al estudio y
conocimiento de esa vida social que se le presenta vacilante y casi en
ruinas, con el propésito de conocer cudles son sus procesos internos y
las causas de tal estado de cosas, o puede el hombre, al volver la mirada
sobre si mismo, en pretensién angustiada de conocer su propio y pro-
fundo destino, dar en algiin momento con su ser social y derivar su aten-
cién, aunque sea un instante, hacia lo que constituye ese ser social de su
propia vida.

! Por la debida correccién de este punto de vista. Segtin articulo: “;Es la Sociolo-
gfa mera manufactura de una época critica?” —Revista Mexicana de Sociologia, ntum.

2,1933.
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En consecuencia, o se llega a la Sociologia por la reflexién directa
sobre los hechos sociales de una época, o por la via indirecta de una
meditacién filoséfica que tropiece en algiin momento con el mds gra-
ve problema de lo social: el de las relaciones del individuo con la so-
ciedad.

La confluencia en esta tltima hora de estos caminos es lo que origi-
na el vivo interés que tiene hoy dia en el mundo de la cultura el estu-
dio dela Sociologia.

La Sociologia, ademds, como tal, nace precisamente con ese cardc-
ter primeramente descrito de ser la reflexién de una época critica so-
bre si misma, de una época vacilante en su estructura social. Nacid, en
efecto, la Sociologia, por la atencién directa, concedida por vez pri-
mera, a determinados hechos sociales descubiertos entonces en toda
su desnudez.

Todos los fundadores de la Sociologfa, tanto franceses como ale-
manes, la han dado ala vida en un momento histérico que se percibia
como de crisis, desorden y caos.

La exposicién precisa de esta interpretacién del nacimiento de la
Sociologia como ciencia estd ya en Dilthey. Mds tarde, ha sido desa-
rrollada por diversos autores. Entre otros, Freyer, apoyado en la idea
comtiana de las épocas positivas y negativas.

Una época positiva es aquella caracterizada por la posesién de un
orden social estable; orden en el cual los individuos y los grupos tie-
nen sefialado su lugar con rigurosa fijeza y del cual reciben su digni-
dad y su destino.

Las épocas negativas, por el contrario, son aquellas en que el orden
de las épocas positivas se desmorona. Se derrumban los pilares que
sostenian el orden social, y sélo en las intenciones o, mejor, en las ten-
dencias de las fuerzas que han producido esta ruina, apuntan los co-
mienzos de un orden nuevo, todavia lejano.

En las épocas negativas el hombre dirige su atencién al conoci-
miento de esas fuerzas vivas que quedan ahora al descubierto al res-
quebrajarse los diques por donde circulaban.

Se sefala a la de la sociedad burguesa como una época negativa y
critica. Su nacimiento coincide con el trdnsito a las nuevas formas so-
ciales creadas por los métodos capitalistas de produccion y sostenidas
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espiritualmente por el predominio de la interpretacién mecdnica del
mundo.

Este cardcter critico y negativo de la sociedad burguesa es el que re-
flejan los fundadores de la Sociologia. Ven en aquélla una sociedad sin
formas fijas, sin orden y sujeta a continua variacion. El problema que
se planteaba era, pues, conocer la naturaleza de las causas, las fuerzas y
los elementos que habian llevado a este caos de lo social, para de la
comprensidn cientifica de los mismos deducir la visién del futuro or-
den nuevo, hacia el que la sociedad habia de encaminarse. Por esto, la
Sociologia tiene siempre en estos primeros fundadores, y no lo ha per-
dido nunca del todo, cierto cardcter de misidn.

Una manifestacién del mismo fenémeno es la oposicién alemana
entre sociedad y estado. Traduce la conciencia cientifica de un mo-
mento en que el estado ha perdido su control absoluto sobre las fuerzas
sociales. Los fendmenos que ahora afloran a la observacién no dejaron
de existir nunca, pero vivian de un modo subterrdneo, dominados, vi-
gilados y dirigidos por el estado y desde el estado. De esta manera, por
encubiertos, escapaban a la atencién cientifica y politica. En el mo-
mento que irrumpen a la superficie en forma de fuerzas independiza-
das, en mds de una ocasidn opuestas a la presion del estado, se plantea
el problema de su conocimiento preciso. Surge la tarea de estudiar su
naturaleza y de descubrir las supuestas leyes independientes por que se
rigen.

En este sentido, es ejemplo cldsico de una reflexién dirigida al co-
nocimiento de las fuerzas sociales que se escapan y rebelan frente al es-
tado, la obra de Lorenzo von Stein. Es el primero, quiz4, que se plan-
tea la cuestién de conocer de un modo realista la constelacién de las
fuerzas sociales de una época. En qué situacion estaban los movimien-
tos sociales de su tiempo con relacién al estado y cudl fuese la tarea que
éste tuviera frente a aquéllos, es el problema que Stein perfila con ab-
soluta nitidez y que, al agravarse en los afios transcurridos desde en-
tonces, hace comprender por qué el pensamiento contempordneo re-
torna a estudiarlo con urgencia.

La estructura pluralista de la sociedad actual y la situacién proble-
mitica que el estado tiene en medio de ella, exigen una reflexién di-
recta sobre nuestra constelacién histérico-social que aguijonea la pre-
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ocupacién por el futuro. He aqui el por qué de la renovacién incesante
de los estudios sociolégicos en nuestra época.

El camino en rodeo por el que el pensamiento moderno ha llega-
do a la Sociologia es, como se dijo antes, el de la reflexién filoséfica,
y caracteriza la marcha de la produccién filoséfica contempordnea
de mayor importancia. Sus expresiones mds claras se encuentran, so-
bre todo, dentro de la direccién de la nueva filosofia de la vida o exis-
tencia.

Los esfuerzos por superar el subjetivismo caracteristico de la Edad
Moderna, y antes de llegar a las formas casi logradas del momento ac-
tual, se apoyan en una serie de antecedentes que Heinemann descom-
pone en tres etapas: la primera es la representada por Nietzsche con su
primacia de lo impulsivo en el hombre, la mds apasionada protesta
contra el predominio absorbente de lo racional. La segunda etapa estd
formada por todo aquel grupo de filésofos (Dilthey, Simmel, Berg-
son) esforzados por encontrar una filosofia de la vida. De entre ellos,
sin duda, el més significativo es Dilthey, del que empieza a conocerse
ahora toda su importancia. La tercera estd constituida por la serie de
pensadores que avanzan construyendo las posturas de una nueva Filo-
soffa (Scheler, Jaspers, Heinemann, Heidegger, Ortega).

La gran tarea de esta Filosofia es encontrar en la vida misma la exis-
tencia de los propios principios de su interpretacién y partir de ella
para la construccién de un mundo en el que el hombre no tenga que
mutilar ninguno de sus ingredientes.

Una de las ideas fundamentales es la afirmacién de un pensamiento
concreto, vital, en el que ha de apoyarse el pensamiento abstracto que
antes recibia la atencién primordial.

En casi todos los pensadores de esta direccién llega un momento en
que se encuentran con el hecho de la caracteristica social del hombre;
es decir, llega un instante en que la Sociologia pretende una funda-
mentacion filoséfica. Exponer aqui esto a fondo es inadecuado; basta
indicar que la historicidad de la existencia en Heidegger da origen a
una nueva fundamentacién de las ciencias del espiritu. Cosa andloga
puede decirse de Ortega y Gasset, que esboza una ciencia (la Historio-
logfa) que, en parte al menos, ha de preocuparse por las categorias so-
ciolégicas. Heinemann habla de una Axiologfa, que es una disciplina
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filoséfica que ha de poner de relieve las capas de sentido y valor de lo
histdrico y que, al menos como preparacion, tiene que apoyarse en ca-
tegorias sociolégicas (clases, grupos, pueblos, etc. ). Jaspers reconoce a
la Sociologia, con la Psicologia y la Antropologia, como una de las
ciencias del hombre que, si no han de darle a éste la esencia de su ser
mismo, sélo lograda en una Metafisica existencial, al menos son tam-
bién jalones previos y fundamentales de su conocimiento. Jaspers em-
plea el concepto de situacién socioldgica y analiza su constitucién.

Lo dicho hasta aqui sirve para confirmarnos en nuestro punto de
partida; es decir, cémo la reflexion filoséfica de una época critica llega
al fenémeno de lo social, al hecho del hombre como ser social en algu-
no de los estadios de su propia marcha. La preocupacién sociolédgica
contempordnea, por tanto, no es un azar fortuito, sino un producto
necesario de nuestra propia situacién.
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Antes de comenzar la exposicién de las distintas escuelas de la Sociolo-
gia contempordnea, conviene senalar de antemano los puntos de con-
tacto que forman el fondo comuin de nuestra ciencia. No importa que,
a la postre, la coincidencia no sea sino en la problemdtica, pues lo que
interesa a una ciencia que se estd formando es claridad y unidad en el
punto de partida. De esa suerte, pues, perseguimos ahora mostrar, a
través de la aparente diversidad de escuelas y tendencias, reconoci-
mientos casi undnimes en cuanto a ciertos problemas y divisiones.
Puestos ante el panorama de la Sociologfa actual, a primera vista el efec-
to es desconsolador, ya que la insatisfaccién mds deprimente surge de la
sospecha de que estamos ante una ciencia que todavia marcha en busca de
su objeto. Esto es explicable quizd por la naturaleza misma de ese objeto.
Pero la demostracién detenida de este punto, adentrdndonos en el meollo
mismo del problema, nos desviaria de nuestro inmediato propésito.
Este no es otro que el de mostrar que aquella diversidad es mas aparente
que real. Las causas de la disparidad de criterios y tendencias estdn, por
una parte, en la complejidad misma del objeto enfocado y, por otra, en
el peso de las distintas herencias culturales con sus modalidades lingiiis-
ticas. Un lector atento quiz4 no se despistase en la frondosidad de escue-
las y teorfas, pero conviene, no obstante, abrirle el camino, no s6lo como
deber de guia, sino porque es ésta una de las tareas que emprende perié-
dicamente la misma ciencia en méritos de su propio avance y desarrollo.
Ahora bien, repetimos, las coincidencias que puedan senalarse son
s6lo en algunos puntos fundamentales, y queda, por lo demds, un am-
plio campo abierto a distintas posibilidades de desarrollo. “De la lu-
cha de las opiniones parecen surgir —aunque no con toda claridad,
cardcter muy general, contenido diverso y con desigualdad en la una-
nimidad de su reconocimiento— ciertas ideas fundamentales. Estas
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ideas se presentan ya como puntos de concordancia y forman, en con-
secuencia, las primeras tablas de una plataforma comun.” (Geiger).

Los elementos de esa plataforma que ahora nos interesan se refieren
a las materias de la Sociologia y a su divisién, especialmente en cuanto
ciencia expuesta y ensefiada. La distincién de ambas cosas es, en algu-
nos puntos, artificial; pero viene dictada por las distintas perspectivas
de la investigacién y de la exposicion y ensenanza. Para esta cuestion
han sido altamente fructiferas las polémicas y discusiones habidas en-
tre los soci6logos mds eminentes y, mds especialmente, las organizadas
para ese propdésito, y las obras colectivas donde se enfrentan desapa-
sionadamente los distintos métodos y opiniones. Los resultados de
esas tareas tienen valor programdtico, pues quedan dibujados como
desiderata de una situacion futura. No otra significacién tiene lo que a
continuacion va a ser expuesto.

Para el primer punto elegimos el esquema mantenido por Andreas
Walther al abrir el Simposium de socidlogos convocado por Thurn-
wald. La formacién de Walther favorecia la presentacién de un pro-
grama exento de unilateralidad de escuela, y la discusion subsiguiente
puso de relieve que, reconocidas las materias propuestas, las diferen-
cias nacfan de su tratamiento metodoldgico, de su ordenacién interna
o de meras oposiciones superficiales de terminologia. Y aunque la
oposicién en los métodos no es cuestion baladi, queda intacto en una
u otra forma el conjunto de materias senalado por este sociélogo.

Segtin Walther, la materia de la investigacidn socioldgica se ordena
en tres planos fundamentales: el primero comprende una serie de es-
tudios de cardcter preliminar e introductivo; el segundo abarca las in-
vestigaciones estrictamente socioldgicas, y el tercero estd formado por
estudios de cardcter complementario.

Veamos ahora la particularizacién de cada uno de esos planos fun-
damentales. Los estudios de cardcter preliminar son: 1) historia del
pensamiento social y de la Sociologfa; 2) 16gica y metodologia de las
ciencias sociales; 3) investigaciones de caricter empirico: sociologia
descriptiva, comparativa y tipificadora.

El plano central lo constituye la Sociologia en estricto sentido o so-
ciologfa teérica, y comprende: 4) psicologia social; 5) teoria de las re-
laciones; 6) teoria de las estructuras.
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El plano complementario encierra estudios de vario cardcter y que
complementan y extienden alguna de las investigaciones antes sefiala-
das: 7) teorfa comparativa de la organizacién en general; 8) teoria de
la Historia; 9) teoria de las normas en general (normas y condiciones);
10) tecnologfa.

De la discusién que sigue en el Simposium se desprende un recono-
cimiento general de las materias sefialadas, aunque no se acepte su for-
mulacién o se rechace la inclusién de algunas que no son propiamente
socioldgicas. Las diferencias se acentiian, naturalmente, en su ordena-
cién sistemadtica.

Asi, prescindiendo de las investigaciones preliminares y comple-
mentarias, es evidente que la inclusién de la psicologia social en el nu-
cleo estrictamente sociolégico, no es acertada. Pero, como veremos en
su tiempo, quedan todavia algunas tendencias sociolégicas con base
psicolégica, y es problemdtica en algunos puntos una distincién ta-
jante entre sociologia y psicologia social. De todas formas, la discu-
sién mds importante queda enfocada sobre los otros dos miembros
restantes: la teorfa de las relaciones y la teorfa de las estructuras. La dis-
cusién es un reflejo de la oposicion metodolégica, y mds que de la eli-
minacién de uno u otro de esos elementos, versa sobre su importancia
sistemdtica. Los puntos extremos estdn representados por la sociologia
formal y la histérica.

Otros denuncian la ausencia de una teoria de los grupos como in-
vestigacion peculiar de lo colectivo, ya que no creen que los grupos
puedan disolverse en un complejo de relaciones. En definitiva, una
descripcion de las obras generales de Sociologia tltimamente apareci-
das nos mostraria que de una u otra forma, en una u otra relacién, de-
sarrollan todas las materias senaladas.

Esto en cuanto al cuerpo de materias que han de integrarse en un
sistema de sociologfa tedrica. En lo relativo a la divisién de la Sociolo-
gia como cuerpo de doctrina, con inclusién también de sus formas es-
peciales, reina asimismo cierta unanimidad. En este caso, la Sociologia
se entiende en un sentido mucho mds amplio y predomina el punto
de vista de la aplicacién y especializacion.

El edificio total de las investigaciones socioldgicas no meramente
descriptivas se suele considerar dividido en tres grandes comparti-
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mientos: I) Sociologfa general, como ciencia especial auténoma; II)
Sociologia de las disciplinas particulares o de los diferentes productos
de la cultura, y III) Sociologia de la cultura.

Esta divisién se desprende, con ligeras variantes, tanto de la socio-
logfa alemana como de la francesa y, con menor claridad, de la socio-
logia americana. En este punto conviene glosar a Mannheim que, al
exponer el contenido de cada una de estas ramas, recoge ya los resulta-
dos de la Sociologia contempordnea.

I. La sociologia general constituye la Sociologia en su sentido mds
estricto, y en su forma actual aparece con el abandono de las preten-
siones enciclopédicas de los primeros sociélogos y luego del esfuerzo
metodoldgico por precisarle un objeto propio y peculiar. O sea, cuan-
do se ha definido en una u otra forma lo social y se han acotado de un
modo preciso las manifestaciones mds caracteristicas del mismo.

En su sentido mds amplio, ya que no implica ninguna particulari-
zacién, puede decirse que la sociologia general se ocupa del hecho de
la sociabilidad del hombre como un modo de su ser y existencia. En
este sentido su atencidn se dirige a las distintas formas de socializaciéon
0, dicho con otras palabras, a las distintas maneras en que los hombres
aparecen agrupados o meramente relacionados. Y trata de explicarse,
con unos u otros medios, las causas, las manifestaciones y las conse-
cuencias de esos agregados y relaciones humanas.

Sea cualquiera el modo como se aborde y describa ese proceso de
socializacidn, se trata siempre del estudio de sus condiciones, formas y
resultados 0, como también puede decirse, “de las fuerzas y de las es-
tructuras”, mediante las cuales el hecho de la sociedad se realiza.

Para Mannheim, esta sociologfa general comprende tres partes que
estudian los procesos, las relaciones y las instituciones. Ya vimos, co-
mentando a Walther, que hay una relativa unanimidad en este punto.
La divisién de Mannheim es uno de los varios ejemplos posibles, pues
aunque su terminologia difiera de la anteriormente empleada, abraza,
empero, en su intencién, todos los fenémenos sefalados. Quizd sea
muy discutible la distincién entre procesos y relaciones. El término
“institucién” estd también utilizado, por otra parte, en un sentido de-
masiado amplio y, por eso, impreciso, ya que comprende lo mismo los
fenémenos colectivos que las estructuras histérico-socioldgicas.
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Veamos, sin embargo, el contenido de esta divisién de Mannheim.
Los procesos constituyen la trama de la vida social: la lucha, la concu-
rrencia, la imitacidn, la distancia social, son, entre otros, ejemplos de
esos hilos del canamazo social. Las relaciones hacen referencia a for-
mas sociales de cardcter relativamente simple, como la amistad y la ve-
cindad. Por tltimo, las instituciones abarcan la parte mds importante
y amplia de esta sociologfa general, pues se extienden desde las capas
sociales hasta las formas superiores, como el Estado o la Nacién, y
constituyen un grupo de fenémenos sociales que, bien por su volu-
men, ya por la claridad y evidencia de sus contornos, se imponen, en
primer término, a la atencién humana.

De esta manera, la definicién que propone Mannheim de la Socio-
logia es, por su cardcter descriptivo, lo suficientemente amplia para
que no quede excluido ningtn fenémeno social posible. Es “la ciencia
—dice— que trata de los fenémenos, tales como la familia, las clases,
la nacidn, el estado, la sociedad, la humanidad en general, su estructu-
ra, las variaciones de los mismos y las leyes de su ser y devenir”.

II. La segunda rama de nuestra ciencia es la llamada sociologia de
las disciplinas o ciencias particulares, denominacién esta tltima, por
lo descriptiva, quiz4 la mds clara de entre todas las propuestas. Se tra-
ta, en todo caso, de estudiar sociolégicamente las llamadas objetiva-
ciones de la cultura; es decir, los productos espirituales del hombre
(ciencia, arte, religion, derecho, educacién) en relacién con la socie-
dad. De tal forma, vemos que si la sociologia general, en cualquiera de
sus modalidades, trata de las formas y los hechos de la convivencia hu-
mana, independientemente de los productos espirituales que puedan
ser el contenido, el producto o el fin de aquéllas, la rama sociolégica
de que ahora se trata se propone la investigacién de las conexiones po-
sibles entre esas objetivaciones de la cultura y los datos de la realidad
social. En su formulacién mds general puede considerarse como su
mids inmediato problema el de la integracién de la convivencia huma-
na merced a los factores espirituales de la creacion cultural y las formas
en que aquélla se cristaliza en las diferentes regiones espirituales, por
ejemplo, la integracion de las relaciones humanas a través del fenéme-
no religioso; qué formas de socializacién produce o tiende a producir
la religién; en qué relaciones estdn las formas creadas por la vida reli-
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giosa con los hechos sociales producto de otras actividades culturales,
etc. Sin embargo, esto no agota, ni mucho menos, su problemética.
Investigaciones de este tipo forman el conjunto de las que se llaman,
por su perspectiva particular, sociologfas especiales, las cuales van de-
sarrollindose muy lentamente sin haber logrado todas ellas, en igual
medida, la misma madurez: sociologfa de la economia, del derecho,
del arte, de la religion, etc.

Ahora bien, sélo cum grano salis puede aceptarse que el problema
planteado en todas ellas sea el de la accién reciproca entre las formas
sociales y el espiritu.

Con todo, lo mds sugestivo de esas sociologias especiales es la lla-
mada sociologia del saber, y quizd la mds importante, ya que la solu-
cién de su problema es un paso para la constitucién de las demds. Se
plantea, en efecto, la cuestion de las relaciones entre la estructura so-
cial y las formas mismas del pensamiento. En su forma mds conocida
naci6é como una teoria de las ideologias, que, revalorando y prolon-
gando el pensamiento marxista, se propuso perseguir y fundamentar
las conexiones del pensamiento (particularmente, en sus comienzos,
el politico) con el ser social de donde procedjia.

I1I. La tercera rama es la sociologia de la cultura, que es la que se
presenta con mayor indeterminacién en sus contornos. En términos
muy generales puede darse como tarea de la sociologia de la cultura la
consideracién de la historia de la cultura en su conjunto desde la pers-
pectiva del proceso social. Como no tiene atin perfilado con absoluta
claridad su método constructivo, en sus conatos estd siempre en peli-
gro de caer en actitudes especulativas o demasiado ambiciosas. Mayor
es el peligro de la aceptacién a priori de una variable independiente
como clave tnica de la interpretacién histérica. Semejantes instru-
mentos preconcebidos varfan: para unos, la vida del espiritu y la cul-
tura es una mera emanacién o manifestacién de la realidad social; para
otros, espiritu y realidad social estdn en una relacién de accién reci-
proca; para algunos, finalmente, esas relaciones se presentan en forma
de un determinado despliegue dialéctico.

Los intentos hechos para eludir ese peligro adoptan, a su vez, carac-
teres diversos. Algunos se limitan a investigar solamente los tipos for-
males de cada cultura, lo que se ha llamado el estilo cultural de cada
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época; otros se inclinan a subrayar el mero carcter “tendencial” de las
leyes descubiertas. Otros anaden, a las leyes de validez general, princi-
pia media, o sea leyes s6lo vélidas para determinadas circunstancias
concretas.

Mannheim, en el folleto que ahora seguimos, no hace sino renovar
en parte una vieja teorfa etnoldgica que proviene de Tylor: la teorfa de
las llamadas “adhesiones culturales”. Se formula como un tipo de in-
vestigacion empirica y paciente, que avanza gradualmente “trazando
adhesiones”, es decir, proyectando las relaciones particulares que un
producto cultural tiene con otros. Extendiendo luego ese método, a
ser posible, al conjunto de lo demds. Con esa marcha lenta se conjuga
la esperanza de que un dia el nimero de “adhesiones” trazadas y com-
probadas permita construir un cuadro general que destaque los hilos
de interdependencia y relaciones entre los distintos procesos sociales y
culturales a lo largo de la Historia entera.

El punto de partida de las investigaciones de este tipo ha de ser en-
teramente neutral, es decir, s6lo se postula la interdependencia de los
fenémenos estudiados, sin pronunciamiento « priori por factor algu-
no. Ha de partirse solamente de la idea de que todas las conexiones
posibles tienen su “punto concéntrico”, como dice Mannheim, en la
vida de la sociedad; de que todos los productos de la cultura no son
sino “expresion de la vida y del destino de un grupo determinado de
hombres”.

Este método empirico ha de mantenerse equidistante de dos extre-
mos igualmente peligrosos: por una parte, la tendencia especulativa y,
de otra, la tendencia a deslizarse hacia un puro mecanismo recolector
de datos, un empirismo atomizador e inconexo.

Si el extremo especulativo se reputa peligroso, no lo es menos la
miopia de este otro empirismo, pues la vida y la Historia no son mera-
mente un conjunto de puros datos sin conexién interna: la vida es,
por si misma, forma.

IV. Al lado de estas formas de investigacion y construccién teérica
de la Sociologia, se encuentran dos manifestaciones sociolégicas que
no tienen cardcter de disciplinas sistemdticas como las anteriores, sino
més bien descriptivo e instrumental. Estas son la Sociografia y lo que
se ha denominado descripcién de la actualidad (Gegenwarsskunde). Si
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bien esta distincién no parece fundamentalmente necesaria y es mds
acertado hablar s6lo de la Sociografia.

El origen de este tipo de estudios estd en Norteamérica, desde don-
de pasan a Alemania y obtienen, en cierto sentido, sistematizacién
tedrica.

La Sociografia es la disciplina sociolégica que se propone la des-
cripcién de la sociedad contempordnea. Con Steinmetz puede hacerse
uso de la comparacién con la Etnografia para la comprensién de lo
que sea la Sociografia. Con la Etnologia se ha negado a obtener una
descripcién exacta de la vida de los pueblos primitivos. En cambio, de
nuestra sociedad contempordnea, aunque conozcamos las tendencias
fundamentales que la dirigen, carecemos de un conocimiento preciso,
de cardcter cuantitativo si cabe, de todos los fendmenos sociales que
nos rodean.

La Sociografia puede definirse como la “descripcién, por todos los
medios posibles, de todas las relaciones y situaciones de un pueblo en
un momento dado. Tiene, por consiguiente, que cumplir, con rela-
cién a los pueblos cultos actuales, la tarea que la Etnografia ha realiza-
do con relacién a los pueblos naturales (primitivos). Una descripcion
completa de la vida total de un pueblo, con todas sus tendencias y
fuerzas, sus cimas y sus profundidades”.

La citada definicién de Steinmetz podria aceptarse siempre que se
afadiese al hecho de la descripcién el intento de comprensién y de ex-
plicacidn, sin lo cual la Sociografia se perderia en un puro amontona-
miento de hechos, sin ningtin valor cientifico.

Es, pues, una descripcién lo mds exacta posible de las condiciones
sociales de un pueblo o de un grupo social mis restringido. Véanse al-
gunos ejemplos de los factores que puede interesar conocer: el movi-
miento de la poblacién; el proceso de formacién de las clases; forma-
cién y ecologia de las grandes ciudades; relaciones entre la ciudad y el
campo; transformaciones en la vida familiar; movilidad horizontal y
vertical de la poblacién; cardcter de los grupos sociales; ascenso y des-
censo de ellos y de los individuos en su seno; consecuencias y formas
de la emigracién e inmigracién; criminalidad; formacién de las elites
intelectuales y relaciones que guardan con las clases y profesiones; par-
tidos politicos y clases sociales; efectos profundos del paro, etc., etc.
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He aqui todo un conjunto de problemas sociales, cuya tendencia pue-
de ser conocida en principio, pero sobre los que, en la mayor parte de
las veces, se carece de una descripcién de caracteres exactos y, en lo po-
sible, cuantitativos.

No se crea que esta invocacién de lo cuantitativo confunda a la So-
ciografia con la Estadistica. Aun la llamada “estadistica en el sentido
material” no puede abarcar toda la complejidad de fenémenos de que
aqui se trata, porque muchos de ellos no son reducibles a cantidad y
porque, ademds, se exigen interpretaciones que son, en la mayor parte
de las veces, de cardcter psicolégico o puramente socioldgico.

Heberle, en conexién con Toennies, ha tratado de sistematizar el
contenido de la Sociografia y sus relaciones, no solamente con la Et-
nografia, sino con la economia social, con la geografia social y con la
Historia.

Toennies aconseja la distincién de los aspectos biolégico-social,
psicolégico-social y puramente sociolégico de la vida en comin y, con
relacién a ellos, las distintas maneras de la Sociografia, aunque espe-
cialmente, segtin él, ha de tener el 4ltimo caricter citado.

Heberle rechaza, acertadamente, esta distincidn, pues interesan en
la misma medida que los fenémenos producto de la voluntad (los so-
ciolégicos en estricto sentido, segtin Toennies), los de la psicologia y
biologia social.

“La investigacién sociografica abarca un extenso dominio, desde el
estudio monografico de fenémenos sociales particulares, en grupos li-
mitados espacialmente, hasta una consideracién que comprenda to-
talmente la vida social de un pueblo”; y, como dice Heberle, segtin el
problema que se plantee, variard el objeto de la investigacién. Este au-
tor propone como mds adecuada la distincién de los problemas en re-
lacién a las tres grandes esferas de la vida social: economia, politica y
cultura. Luego, dentro de estos tres compartimentos, segiin que se re-
fieran a los grupos sociales, a los valores sociales o, por tltimo, a las
normas y convenciones. Con esta subdivision, dentro de las tres esfe-
ras antes citadas, se tiene el sistema de los casos posibles de investiga-
cién sociografica.

De todos estos fenémenos susceptibles de observacién y de estudio
sociogréfico, cree Heberle de singular interés los referentes a la vida
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politica. La estructura constitucional de un pais y la divisién formal
de sus partidos, no corresponden a la realidad de su auténtica sociolo-
gia politica; es decir, a la distincién de hecho de las ideas politicas en el
todo social. Una investigacién sociogrifica, al describir con absoluta
exactitud esa distribucién de hecho de los idearios politicos, en sus
conexiones con los grupos intelectuales, etc., nos daria el conocimien-
to verdaderamente auténtico de la realidad politica de un pais.

Ahora bien, ya se dijo antes que no puede quedar la Sociografia en
la pura descripcién de los hechos, cualesquiera que sean los métodos
que se apliquen, la perfeccién con que se lleven a cabo los trabajos es-
tadisticos y de reportaje, las cartografias, etc. Es necesario que, a través
de todo ello, el soci6logo extraiga una interpretacién, una compren-
sién del conjunto de todos estos fenémenos. Por todo lo cual se exige
que la Sociografia no pierda su conexién con la teoria socioldgica sis-
tematica.

Porque:

“1° No es posible ninguna investigacion ni descripcién cientifica
sin conceptos; la Sociografia tiene que utilizar, en consecuencia, los
conceptos formulados por la Sociologfa.

2° La eleccién de las materias y problemas objeto de investigacién
estd determinada previamente por las teorias del sociélogo; y

3° Para la Sociologia sistemdtica son mds utiles las investigaciones
llevadas a cabo con conceptos rigurosamente sociolégicos que aque-
llas realizadas por casualidad y de cardcter parcial.”

En su aspiracién tltima, la Sociografia pretende ser una descrip-
cién de la vida social contempordnea, es decir, del momento histérico
en que la investigacién o serie de investigaciones se llevan a cabo. De
esa descripcién y desde la perspectiva de la vida social, como dice
Mannheim, el sociélogo tiene que extraer la conexién total de los fe-
némenos parciales de su época, en su trabazén tltima.

La complejidad de la vida moderna ha hecho imposible que, a sim-
ple vista, se descubran las conexiones fundamentales que yacen en su
seno. Solamente mediante una rigurosa investigacién de cardcter cien-
tifico y descriptivo, puede lograrse la serie de datos que permite luego
al sociélogo poner en claro las conexiones mds ocultas en la vida social
de su tiempo.
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Para la inteligencia clara de lo que la Sociografia significa, es conve-
niente tener una idea del nacimiento y desarrollo de esta disciplina en
Norteamérica, pais de su origen. De esta manera vienen a completarse
los conceptos abstractos antes desarrollados.

La actitud practica de la mentalidad americana, su pretensién de
ser util para la vida, se manifiesta ya en el cardcter mismo de los estu-
dios socioldgicos emprendidos con el cardcter de tesis doctorales y de
licenciatura. Basta extraer de la lista publicada por la Sociedad Ameri-
cana de Sociologia algunos titulos, para advertir el predominio de los
trabajos que representan andlisis de situaciones y fenémenos sociales
concretos del mds vario cardcter. Véanse al azar algunos titulos de éstos
trabajos:

“Organizacién social de la Universidad americana; La prensa ame-
ricana como reveladora de las fuerzas sociales; Negros delincuentes en
Chicago; Actitudes contra los judios en América; El influjo social del
automévil; El cinematégrafo en Chicago; Relaciones americano-
japonesas en Seattle; Andlisis del pensamiento social contenido en la
Short Story americana; Los filipinos como estudiantes en los Estados
Unidos; La ética dentro de la profesién juridica, etc.”

Se ha observado que sélo una décima parte de estas tesis y trabajos
socioldgicos tienen cardcter sintético y pretenden la deduccién de
normasy principios. En la gran mayoria de los demds se patentiza mds
bien su cardcter practico, la inclinacién por el estudio analitico y des-
criptivo de la sociedad contempordnea.

Ahora bien, sélo cuando la labor colectiva sustituye a la investiga-
cién personal, es cuando propiamente surge la Research Work, caracte-
ristica de la sociologfa americana.

Para comprender el amplio campo a que se aplica esta investigacion
hay que tener en cuenta que en América se ha sentido la necesidad,
mucho antes que en Europa, de investigar determinados fenémenos
sociales que nada tienen que ver con los problemas econémicos de las
relaciones de trabajo. En Europa, por causas que no pueden ser expues-
tas en este momento, predomina el tipo de investigaciones exigidas por
la llamada politica social. Sin que otros fenémenos, hasta tiempos bien
recientes, hayan parecido de igual urgencia. Es mds, ni siquiera eran
observados.
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De esta manera, lo que se considera en el campo de la Research Work
es amplisimo: un variado conjunto de fenémenos sociales derivados,
especialmente, de la peculiar estructura social del pais, hasta hace bien
poco de marcado cardcter colonial. Realidad reflejada en la construc-
cién de la sociologfa norteamericana, que se concibe mds bien como
ciencia social por antonomasia. De ese modo la unidad de la actitud
americana ante la vida social se manifiesta igualmente en el campo préc-
tico de la experiencia social y en el tedrico de la construccién cientifica.

Pero aunque la mayor parte de los fenémenos que se estudian caen
en el campo de las mds diversas ciencias sociales, la direccién de la in-
vestigacion suele estar dirigida por socidlogos, en méritos de la espe-
cial formacién de esos cientificos y de la actitud peculiar con que se
acercan a los fenémenos investigados. Es ésta, la preocupacién por
apresarlos, cualquiera que sea su clase, en su conexién funcional con
el todo social en que se insertan. La sociedad o sociedades, en cuanto
totalidades orgdnicas, no permiten la comprensién aislada de ningtin
fenémeno; exigen mds bien que se tengan siempre en cuenta sus rela-
ciones funcionales con los demds y con el todo.

Ahora bien, la formacién de los socidlogos norteamericanos los
hace singularmente aptos para este tipo de investigaciones, ya que co-
nocen por igual los métodos estadisticos y los procedimientos de la
psicologia social. En su formacién se produce, pues, un equilibrio que
favorece la eliminacién de todo punto de vista unilateral y la tenden-
ciaa complementar la investigacién con el empleo de los métodos mds
opuestos.

La obra colectiva en la investigacién social adquiere mayor impor-
tancia a partir de 1923, ano en que se reorganiza el Social Science Re-
search Council, con miembros representantes de todas las disciplinas
sociales. Dos fundaciones importantes, la Laura Spelmann Rockefeller
Memorial y la Russell Sage Foundation, han contribuido con sus fon-
dos abundantes a sostener estas investigaciones.

Las distintas formas de Survey y las encuestas generales de cardcter
psicolégico y social, ampliacién de radio de los Case Studies, constitu-
yen los tipos caracteristicos de la Social Research.

Las Survey son investigaciones de tipo descriptivo de una determi-
nada situacién social, mds concretamente, de una comunidad, acep-
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tada esta palabra en su amplio sentido. De mdxima importancia son
los Community Survey, dedicados a investigar el conjunto de todas las
relaciones sociales de un municipio, distrito o regién. Los mds famo-
sos han sido la Pittsburgh Survey, de 1908, y la Springfield Survey, de
1914, que dieron, sobre todo, el impulso y el ejemplo de este tipo de
investigaciones. La tlltima de las citadas, llevada a cabo por nueve equi-
pos de investigacién, comprendia las escuelas publicas, las intitucio-
nes de beneficencia, las instituciones de recreo, la vida industrial, la
higiene, los problemas de la habitacién y la administracién de la ciu-
dady del distrito. Desde entonces, un gran nimero de ciudades, antes
de emprender una politica de reformas, suelen acudir al departamen-
to socioldgico de una Universidad en demanda de una investigacién.
Una Survey bien hecha acrecienta la posibilidad de que los planes
constructivos se asienten sobre una base objetiva real y no obedezcan a
una fantasfa o capricho personal.

El Social Research Laboratory de 1a Universidad de Chicago, es uno
de los mds famosos por sus recursos econémicos y medios técnicos.
Las investigaciones hechas respecto a aquella ciudad constituyen mo-
delos de este tipo de trabajos y han sido la cantera de estudios mono-
gréficos de gran interés.

Pero mds importante atn es el hecho de que dos ramas jévenes y
muy peculiares de la sociologia americana, las sociologias urbana y ru-
ral hayan tenido en las Community Survey el estimulo y la base més
eficaz para su construcciéon. De esta manera se ha demostrado tam-
bién el valor de las investigaciones practicas para la ulterior elabora-
cién tedrica de la Sociologfa.

En el otro tipo de las investigaciones colectivas predomina, como ya
se dijo, el cardcter psicoldgico social. De esta clase se cita como una de
las mds famosas la Race Relations Survey on the Pacific Coast, dirigida por
Bogardus, que no solamente ha contribuido a relajar las violentas ten-
siones raciales de las poblaciones situadas a lo largo de la costa del Paci-
fico, en los Estados Unidos, sino que ha servido también para depurary
precisar los métodos y procedimientos de esta clase de investigaciones.

Los procedimientos, instrumentos y medios técnicos utilizados en
la Social Research son de muy vario cardcter. Los mds importantes son
los estadisticos, los cartogréficos y los cuestionarios e interviews.
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El empleo de la estadistica en las investigaciones socioldgicas ha
contribuido a crear una estadistica social con cdracter propio. En los
Estados Unidos se aconseja a los estudiantes en Sociologia adquirir
una base minima de conocimientos estadisticos. La mayoria de los la-
boratorios de los departamentos sociolégicos de las Universidades es-
tdn equipados con los tltimos adelantos en la técnica estadistica.

Los métodos cartograficos se usan mucho, sobre todo para expresar
gréficamente las correlaciones existentes en un territorio determinado
entre las diferentes instituciones y fenémenos sociales, politicos, eco-
némicos, culturales, etc. Es muy frecuente el empleo de Social Basses
Maps, mapas mudos que permiten la aplicacién de distintos simbolos
expresivos de los diferentes fenémenos estudiados.

La Russell Sage Foundation puso en venta a su precio de coste diver-
sos tipos de series de simbolos graficos para emplear en las investiga-
ciones cartograficas.

En las investigaciones de cardcter psicolégico se emplean, como es
natural, otros procedimientos en la aportacién de datos: cuestionarios
e interviews sobre todo, pero también colecciones de cartas, diarios,
etc. El instrumento de la interview para fines de investigacién social,
ha sido estudiado con gran atencidn, distinguiendo las distintas mo-
dalidades que ha de tener, segtin sea el objeto perseguido y el tipo del
material humano interrogado: se recomienda, por ejemplo, el uso de
la interview en grupos en los casos en que se tema que los individuos
interrogados se sientan cohibidos de otra forma.

En los libros que tratan de la Social Research se ha intentado, en for-
mas diversas, la clasificacion de sus procedimientos. Dicho sea de pasa-
da, la preocupacién clasificatoria es tipica de la sociologia americana.

La clasificacién de Lundberg (Social Research, 1929), una de las
mids conocidas, atiende, al fin, a las fuentes y a la técnica de aportacién
de datos.

1) Clasificacién de los métodos por su FIN:

a) Case Work o investigacién de casos individuales.

b) Muestras (Sample), o investigacién de un fragmento, consi-
derdndolo como representativo del todo.

¢) Enumeracién completa: la inclusién de todos los datos que
se encuentran en el campo de investigacién.
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2) Respecto a las FUENTES:

4) Fuentes histdricas (primarias y secundarias):

1. Documentos, papeles, papiros, tablas, etc.

2. Estratos biol6gicos, restos fosiles.

b) Fuentes contempordneas:

1. Informacién particular, oral o escrita, de individuos vi-
vientes.

2. Observacién directa de la conducta en los distintos proce-
sos (incluyendo la conducta verbal cuando el interés estd
primariamente en la conducta verbal per se, mds que en las
situaciones representadas por la conducta).

3) En cuanto a las TécNIcas para el logro de los datos, Lundberg
sostiene que estas técnicas estdn implicadas en cada una de las clasifi-
caciones anteriores.

El uso preferente de cada uno de los procedimientos resefiados vie-
ne impuesto por el tipo de la investigacién de que se trate: “Los proyec-
tos de una investigacién concreta exigen una combinacién, variable
casi hasta el infinito, de las técnicas citadas, combinacién que, proba-
blemente, no serd nunca exactamente la misma en dos problemas di-
ferentes”.






III
LOS FUNDADORES DE LA SOCIOLOGIA

En las pdginas preliminares fue sefialado el momento de las revolucio-
nes liberales en Europa como aquél en que la Sociologia nace propia-
mente. Interesaba con eso, mds que la fijacién de una fecha, la explica-
cién de una coincidencia, ya que el brote coetdneo de la Sociologia en
diversos lugares revela claramente la unidad de una actitud tanto como
su necesidad y sentido. Lo que, en efecto, supone —se dijo— es la re-
flexién de la sociedad sobre si misma en una época critica. La plena
conciencia adquirida sigue afanosa el escrutinio comenzado.

Ahora bien, esta interpretacién se lanza desde las posiciones del his-
torismo, pero no es la Gnica. Por otras vias se coincide también en la de-
terminacién de esa época. Desde la posicién positivista se denuncia en
ese tiempo la aplicacién del método cientifico, empirico al fenémeno
social, como el verdadero origen de la ciencia en cuestién. La actitud
socioldgica queda de ese modo caracterizada por el hecho de enfren-
tarse con la realidad social, con los métodos que mostraron su fecundi-
dad en las ciencias ya maduras de la naturaleza.

El senalamiento de los fundadores de la Sociologia lleva, pues, por
caminos distintos, a resultados undnimes. Mas, de esa forma, la historia
de la Sociologfa se nos aparece como extremadamente breve y, sin em-
bargo, no significa esto que no haya habido antes pensamiento social,
pues ha tenido que existir, evidentemente, desde el comienzo de la re-
flexién humana. Ahora bien, éste no habia sido articulado antes con pre-
tensiones de ciencia, y ciencia independiente ademds, y se nos muestra,
principalmente, dentro de sistemas filoséficos mds amplios o disperso
en las formas de la narracién histérica y de la literatura. Prescindiendo
de estos tltimos, lo que se tiene propiamente, por tanto, es una filosofia
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social, mero fragmento, las mds de las veces, de un sistema filoséfico. En
este sentido hay una larga acumulacién de experiencia y saber sobre la
sociedad, en modo alguno desdefiable, y que tendria que ser expuesto
en una historia del pensamiento social; historia, por otra parte, nada fa-
cil de recortar de un conjunto de materias intimamente ligadas.

Si se acepta esta tesis, carecen de sentido una porcién de cuestiones
tratadas por algunos expositores. La fijacion, ante todo, de las épocas
o fases de esa historia, ya que coinciden con las del pensamiento filo-
s6fico en general y también la calificacién del conjunto del pensa-
miento social que precede al nacimiento de la Sociologia como cien-
cia. Llamarle “prehistoria de la Sociologia”, como se ha hecho alguna
vez, no parece una transcripcién demasiado acertada; mds sentido pue-
de tener el preguntarse por el valor que el conocimiento de la historia
de la filosofia social pueda tener para la Sociologfa. Pero la respuesta
tiene que ser mds amplia que la mera indicacién de su modelo negati-
vo. Esto puede ser ciertamente vilido desde un punto de vista metddi-
co, como exigencia de una actitud diferente de la puramente especu-
lativa. Pero serfa totalmente injusto si implicase negarse de antemano
a la posibilidad de encontrar en ese depésito de teorias, materiales y
sugestiones aprovechables.

En este libro no puede desarrollarse, ni siquiera en sus lineas gene-
rales, esa historia del pensamiento social. Pero antes de enfrentarnos
directamente con los fundadores de la Sociologia, conviene dedicar
breves consideraciones a la cuestion de los precedentes. Con frecuen-
cia algunos autores, acordes en reconocer el instante de nacimiento de
la ciencia sociolédgica, remontan, empero, el curso de la Historia en
busca y fijacién de los precursores. En esto la disparidad es grande y
deriva, notoriamente, de motivos nacionales. El orgullo nacional de
las distintas escuelas les impulsa a buscar, afanosamente, sus precurso-
res en su propia herencia cultural. Los resultados son, a veces, proble-
maticos e injustos en lo que silencian mds que en lo que destacan. Asi,
los franceses subrayan la importancia de Bodino y Montesquieu; los
italianos exaltan a Vico; los ingleses destacan a Ferguson y los alema-
nes citan a Althusio y a figuras eminentes del idealismo y romanticis-
mo y aun desempolvan en estos tltimos tiempos personalidades poco

conocidas u olvidadas: Riehl, Sulsmilch, Vollgraf, etc.
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No cabe entrar ahora en la consideracién detallada de estos precur-
sores. Pero interesa precisar el sentido general de su cardcter de tales,
pues todos lo son, desde las perspectivas actuales, por encajar, total o
parcialmente, en direcciones de pensamiento que implicaban en su
tiempo reacciones frente a la concepcién dominante. Dejando de lado
la consideracién filoséfica de la cuestién, podemos considerarla en su
aspecto socioldgico, aunque sea mds superficial. Se trata de que, duran-
te determinados periodos histéricos, dominan ciertas convicciones fun-
damentales, que son, dirfamos, las ideas ortodoxas de la época. Pues
bien, una de las convicciones fundamentales del mundo moderno es la
concepcidn jusnaturalista. En cualquiera de sus manifestaciones tradu-
ce siempre la misma idea, manifestacion, en su dltimo sentido, de la in-
versién de la perspectiva filoséfica caracteristica del subjetivismo de la
modernidad. Destacamos sélo para lo que ahora nos importa, sus ele-
mentos fundamentales: naturaleza y razén. La filosofia social del jusna-
turalismo es una construccién racional de la sociedad. La razén descubre
en la sociedad y en el hombre sus elementos naturales, es decir, esencia-
les. Lo natural implica, por eso, ser y deber ser, pero, ademds, perenni-
dad, validez para todo tiempo y lugar. Por otra parte, la vision social del
Jusnaturalismo de la Ilustracion es individualista.

Las reacciones al jusnaturalismo se dirigen a uno u otro de esos ele-
mentos, y las que aqui nos interesan llegan conducidas por la Psicolo-
giay porla Historia. De esta manera se dibujan dos tradiciones de pen-
samiento, en las que siempre cabe encontrar posiciones precursoras de
la Sociologia. Pero hay que tener en cuenta que una de ellas importa
para la historia de la sociologia anglofrancesa, mientras que la otra
s6lo interesa como fuente de tendencias desarrolladas més tarde por la
sociologia alemana. La primera direccién, fundamentalmente inglesa,
se conoce con el nombre de Historia natural de la sociedad y del estado.
Ante el jusnaturalismo reacciona apoyada en la psicologia asociacio-
nista. El jusnaturalismo suponia una justificacion racional de las for-
mas sociales, mostrandolas, en consecuencia, en su atemporalidad. La
Historia natural intenta una explicacién NATURAL de las mismasy, por
tanto, descubre su relatividad e historicidad. A la pretendida aprehen-
sidn esencial, oponen la explicacién causal. Investigan en ese sentido
los motivos de cada institucién en su formacién real, destacando los
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fundamentos psiquicos y los intereses satisfechos. En consecuencia,
persiguen el desarrollo circunstanciado de la vida social, viendo en ¢l
una sucesién de fases determinadas.

Werner Sombart ha contribuido especialmente a llamar la atencién
respecto a este momento del pensamiento inglés, como antecedente
de la Sociologia posterior. Segtin él, estdn aqui trazadas en su conjunto
las formas fundamentales de la Sociologia naturalista, ya que en la di-
reccién estudiada pueden observarse los siguientes grupos: primero,
teorias geograficas de la sociedad, grupo que culmina en Buckle; se-
gundo, teorifas econémico-tecnoldgicas, cuyo representante de mayor
interés es John Miller; y tercero, teorias psicoldgicas, representadas por
Mandeville y Shaftesbury, entre otros.

Miller, en sus Observations Concerning the Distinction of Ranks in
Society —“una auténtica sociologia de las formas de dominacién”,
dice Sombart—, formula claramente la problemdtica popularizada
mis tarde con el marxismo.

Y Ferguson, en su Essay on the History of Civil Society, determina las
tres fases recorridas por la humanidad en su avance progresivo: primiti-
va, bdrbara y civil. En la demostracién de su teoria emplea materiales
suministrados por viajeros y exploradores sobre pueblos primitivos, afi-
cién etnolégica siempre persistente en la sociologfa inglesa. Por otra
parte, es comun a toda la direccién psicoldgica, desde Temple a Fergu-
son, la imputacién explicativa de los fenémenos sociales a determina-
dos instintos y sentimientos fundamentales y permanentes del hombre.
Tendencia, como veremos, todavia presente en el pensamiento anglo-
sajon.

El otro gran movimiento de reaccién antijusnaturalista es el del ro-
manticismo, entendido en un sentido muy amplio (asi, comprende
algunos momentos de los idealistas postreros, romdanticos propiamen-
te dichos y filésofos de la Restauracién). Es de influencia predomi-
nante para la sociologia alemana. Se opone, fundamentalmente, al in-
dividualismo y ahistorismo de la Ilustracién.

Sélo pueden darse aqui estas notas generales, ya que su exposicion
particularizada implicaria consideraciones filos6ficas nada sencillas.
Tal, por ejemplo, el concepto de organismo que desde Fichte circula
con diversos matices, pero que siempre supone una oposicion, mds o
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menos precisa, al cardcter “convencional” de las formas sociales del jus-
naturalismo de la Ilustracién. Lo mismo con la Historia, pues bien esté
confundida con la razén o se la interprete de modo irracional, en todo
caso hace frente, en su acaecer, a la perennidad de las construcciones
racionalistas del Derecho natural.

1I

ComTE.— Los méritos que presenta Augusto Comte para ser conside-
rado como el verdadero fundador de la Sociologia son indiscutibles.
Lo de menos es que de él proceda el nombre, algo desafortunado, de
nuestra ciencia. Mds importante es que por vez primera fuera plantea-
da por él la existencia de esa misma ciencia, pues fue el iniciador de que
se asignara a una disciplina particular el problema de la realidad social.
Y porque ademds la construccién de esa nueva ciencia surgia por esti-
mulos que nunca han abandonado ya toda auténtica Sociologfa: por
un lado, el deseo y la necesidad de un conocimiento objetivo de las
condiciones sociales de su época; por otro, la aspiracién a una inter-
vencién con cardcter cientifico en la transformacién de la sociedad.

1) La doctrina que fundamenta toda la obra comtiana es el positivis-
mo. Pensamiento filoséfico que, a partir de este momento, constituye
una forma de vida del occidente, tanto como una doctrina intelectual.
Los elementos de la misma se habian ido formando lentamente a lo lar-
go del siglo xv111, con especial aportacién del pensamiento enciclope-
dista, asi que Comte no hizo sino dar cima y sistematizar ese conjunto
extenso de materiales y sugestiones con que se encontré al comienzo de
suobra.

El positivismo es esencialmente una teoria fenomenalista del cono-
cimiento y la ciencia. Implica una renuncia a la investigacién de las
causas tltimas y a la fundamentacién sustancial, limitdndose a una
aplicacién estricta de los principios del conocimiento cientifico tal
como fueron éstos desarrolldndose en el progreso de las ciencias fisico-
matemadticas. Se enfrenta con el mundo de los fenémenos sin pretender
alcanzar conceptos absolutos, persiguiendo, al contrario, conceptos re-
lativos que representan la transcripcién intelectual de las relaciones cap-
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tadas entre los fenémenos mismos. El esfuerzo cientifico, positivo, se di-
rige a encontrar el mayor niimero posible de relaciones constantes entre
los fenémenos estudiados, pues s6lo éstas permiten la formulacién de
leyes. En este sentido, el positivismo es una actitud unitaria que se ex-
tiende a todo el mundo variado de los fenémenos observables, persi-
guiendo siempre el descubrimiento de las relaciones constantes y homo-
géneas entre los mismos, que alcance al final una ordenacidn sistemdtica
de todos ellos. Sélo de esa forma puede llegarse a un conocimiento pre-
ciso y de validez universal. El positivismo es, en consecuencia, un princi-
pio constructivo del mundo, la expresién tedrica de una época que ha-
biendo renunciado a toda fundamentaciéon metafisica, emprende desde
la ciencia, como conocimiento positivo, la ordenacién del caos de las
sensaciones y fenémenos. Es una reconstrucciéon del mundo y la vida
por obra de la conciencia cientifica. Se ha visto en él el paralelo teérico e
ideolégico del impetu expansivo de la burguesfa madura: la conciencia
filoséfica de la ascensién triunfante de la ciencia y la técnica. Porque, en
efecto, los resultados del saber positivo son elementos de previsién e ins-
trumentos de intervencién activa. El principio del positivismo es por
eso: saber para prever, prever para obrar. La relacién existente entre la
ciencia y la técnica, como aplicacién instrumental de los principios for-
mulados por aquélla, se postula como vilida para toda clase de fenéme-
nos. Los fenémenos sociales no tienen por qué ser una excepcion a este
principio general.

Y ésta es, en efecto, la actitud de Comte en la fundamentacién de la
nueva ciencia de la Sociologia como fisica social. Instigado por el pro-
blema préctico de introducir de nuevo el orden en una época, segin él,
critica y negativa, se planted la cuestion del conocimiento cientifico de
la realidad social. Este no podia consistir sino en la determinacién de
las relaciones constantes y homogéneas entre los fenémenos sociales.
Sélo asi podrian obtenerse una serie de leyes, que fueran a su vez la base
de una politica cientifica, es decir, positiva. Las leyes sociales han de
permitir una previsién del acaecer social, y esa previsién, a su vez, una
intervencién préctica encaminada a transformar y dirigir la vida de la
sociedad, una actuacién consciente en el desarrollo de la Historia.

2) Comte, antes de entrar en el desarrollo de la Sociologfa, se detie-
ne en una clasificacién general de las ciencias, que determina la situa-
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cién jerdrquica de la Sociologia en el cuadro del conocimiento cientifi-
co. Conatos de esa clasificacién se encuentran ya en los enciclopedistas.
Se parte del supuesto de la imposibilidad de reduccién de todos los co-
nocimientos cientificos a principios unitarios y totales y de que, por
tanto, para cada clase determinada de fenémenos tiene que existir un
tipo de leyes peculiares. Sobre esta base, la clasificacién de Comte con-
siste en el desarrollo de una escala que parte del fenémeno mds simple,
sometido por eso a leyes de una extraordinaria generalidad, hasta llegar
al fenémeno mds complejo que nos sea permitido observar y, que estd
regido, en consecuencia, por leyes de una méxima especialidad, por
ende, de una generalidad mucho mis restringida.

Desde la Matematica, que construye leyes de una mdxima generali-
dad, pues maneja objeto tan simple como es la cantidad, pasando por
la Astronomia y la Fisica, hasta la Quimica y la Biologfa, ciencias cuyo
objeto es cada vez de mayor complejidad, se llega a la Sociologfa, en la
cual esa complejidad de su objeto, el fenémeno social, llega al méximo
de la serie, y cuyas leyes tienen un dmbito de aplicacién mucho me-
nor, es decir, poseen el maximo de especialidad.

El sistema de las ciencias implica que cada una de las ciencias aludi-
das posee principios propios, inderivables de aquellas otras ciencias
que le han precedido en el sistema, aunque, a su vez, pueda utilizar y
aplicar las leyes formuladas por cada una de las ciencias que le prece-
den en la serie sistemdtica como correlato de la serie fenomenal: la
Biologia, por ejemplo, se sirve de leyes descubiertas por la Fisica o la
Quimica, pero éstas no agotan todo su contenido cientifico, sino que
cabalmente tiene que descubrir ademds las leyes peculiares de su obje-
to especifico, del coto especial de los fenémenos biolégicos. Por eso, la
Sociologfa, tltima en la escala de la clasificacién de las ciencias, en-
cuentra ante si la totalidad de leyes y conocimientos descubiertos y
manejados por todas las ciencias anteriores, pero tiene que dar ade-
mds, y éste es su problema, con el conjunto peculiar de leyes y princi-
pios que rigen el mundo de los fenémenos sociales, fenémenos socia-
les que, al ser producto de la relacién entre los hombres, representan el
punto extremo en la escala de la complejidad creciente de los fenéme-
nos observables. Lo bioldgico es un grado inmediato, pero atin le ana-
den algo mis.
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3) Comte dividid el sistema de la Sociologia en dos grandes partes:
la estdtica y la dindmica. La significacién mecdnica de esa divisién es
notoria, pero por bajo de esa férmula se desliza una visién profunda
de los aspectos de la realidad social, que en una u otra forma ha segui-
do perdurando en todos los grandes sistemas sociolégicos. En otro
sentido es también esa divisién un correlato de las preocupaciones po-
liticas de Comte. Su aspiracién politica fundamental era la concilia-
cién de las necesidades de orden y progreso. Conocida es su posicién
reactiva frente a todo el movimiento espiritual y social nacido en el
Renacimiento y culminado en la Revolucién francesa; discipulo en
este punto de De Maistre, consideraba esa época como meramente
negativa y de disolucién. Frente a ella se exigia un retorno a un nuevo
equilibrio, a una politica reconstructora del orden social, que no olvi-
dara los elementos de conservacidn necesarios en toda sociedad. Esos
elementos permanentes de conservacién y orden son los que entran
fundamentalmente en la estdtica social. Dentro del sistema es por eso
la estdtica un estudio de la sociedad en reposo, de los elementos per-
manentes productores del equilibrio social en un momento dado del
curso histérico. Pero, a su vez, la sociedad cambia, evoluciona. Y ese
progreso, que no puede ser negado, exige que la ciencia lo analice en
sus factores y movimientos. En dltimo extremo, para influir en él,
para guiarlo y conducirlo. Tampoco politicamente puede negarse su
inevitable funcién. En el sistema es la dindmica la parte que estudia
ese cambio y movimiento de la sociedad.

El concepto fundamental de la estdtica es el de consensus social. Una
exposicién detallada de esta parte tendria que comenzar con un andli-
sis riguroso de ese concepto. Tiene en este punto considerable impor-
tancia la concepcién comtiana de la familia. En lineas generales puede
decirse que la sociedad es para Comte un organismo, pero un organis-
mo producido por un consensus ideolégico. La participacién en las
mismas convicciones e ideas, la coincidencia en determinados princi-
pios, constituye la trama que mantiene en su vida cualquier forma so-
cial. Mientras persiste ese aglutinante ideolégico, perdura el organis-
mo social. De aqui el que las variaciones y el movimiento social vayan
a ser referidos a las transformaciones de las ideas. Este es, en efecto, el
tema de la dindmica, de la parte de su Sociologia mds conocida y co-
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mentada. S6lo desde este aspecto es la Sociologia de Comte una Filo-
soffa de la Historia, que no difiere por su naturaleza de cualquier otro
sistema especulativo. Se ha hablado en este sentido de la sociologia
idealista de Comte.

El ¢je de la dindmica es la ley famosa de los tres estados, cuyos orige-
nes remontan a Condorcet, y que Comte tomé de su maestro Saint-
Simon, si bien hay que decir entre paréntesis que en este dltimo aparece
con una modificacién de marcado cardcter materialista. Saint-Simon
subrayd, en efecto, la significacién singular de los factores econémicos
observados por él como constantes en medio de las transformaciones
politicas de su época. Por eso, sus tres estados representan formas suce-
sivas de la estructura econémica de la sociedad: el feudalismo, la revo-
lucién y la sociedad industrial. Dicho sea de paso, puede observarse ya
en esta teorfa saint-simoniana la tendencia peligrosa de muchas gene-
ralizaciones equivalentes, fundadas en el simple andlisis de la sociedad
en un momento dado y de sus inmediatos antecedentes.

Frente a Saint-Simon mantiene Comte el cardcter ideolégico de la
teoria de los tres estados: las variaciones en el consensus ideolégico son
las productoras de las transformaciones equivalentes en las relaciones
sociales. A las etapas en el proceso de transformacién de las ideas im-
perantes en la humanidad, corresponden las etapas en el desarrollo
histérico de la estructura social. Segtiin Comte, la humanidad ha pasa-
do por tres etapas o estados ideoldgicos: el teoldgico, el metafisico y el
positivo. En el estado teolégico domina una concepcién del mundo
que afirma la presencia constante en todo de las fuerzas reales y ope-
rantes de la divinidad, estado que se subdivide en distintas fases a me-
dida que esa idea de la divinidad fue sutilizindose desde el tosco ani-
mismo primitivo hasta el monoteismo de las religiones universales. A
esta concepcién del mundo corresponde una estructura social en ex-
tremo simple, una sociedad homogénea, en la que apenas existen for-
mas de diferenciacién, y en donde la vida material es ruda, elemental
y primitiva.

En el estado metafisico se produce la sustitucién de las fuerzas rea-
les de la divinidad por sustancias y entidades ideales. Surge la interpre-
tacién del mundo por el orden interno y teleolégico de las sustancias.
En la Historia real se extiende ese periodo hasta el momento de for-
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maci6n de la Edad Moderna y el nacimiento de la época industrial y
de los grandes estados. En el estado positivo la humanidad supera de-
finitivamente la interpretacién metafisica del mundo y sustituye los
conceptos abstractos de las causas y las sustancias por preceptos cien-
tificos deducidos de las relaciones constantes y homogéneas entre las
cosas mismas, preceptos que otorgan al hombre que sabe utilizarlos la
posibilidad de una previsién racional y una intervencién inteligente
tanto en la naturaleza como en la vida social. Los hombres en este es-
tado pueden ya dirigir su propia vida con la claridad y previsién de la
ciencia y sin las nebulosidades y falsas creencias de las épocas anterio-
res. Representa en este sentido el estado final y definitivo de la historia
y la sociedad. Ese corte en el proceso histérico lo encontramos repeti-
do en diversas filosofias de la historia, aunque los motivos sean en
cada caso diferentes. Si bien en Comte aparece quizd menos justifica-
do, dadas sus pretensiones positivas y antimetafisicas. No es, pues, in-
fundada la invocacién a un idealismo sociolégico en Comte, siempre
que ese término, con frecuencia tan vagamente empleado, no signifi-
que aqui sino la prioridad del mundo ideoldgico sobre el mundo de
los factores reales.

Sin que podamos discutir su exactitud en este momento, se ha sos-
tenido que, especialmente en su tltima época, Comte reconoce una
determinada accién reciproca entre la estructura social y las ideas, y en
ese sentido se le presenta incluso como un predecesor de la actual So-
ciologfa del saber, por lo menos en cuanto de esa accidn reciproca se
deriva la posible influencia de la estructura social en las formas del co-
nocimiento.

Dos problemas entrelazados, todavia vivos, tienen ya un claro plan-
teamiento en Comte: el de la previsién sociolégica y el de la construc-
ci6n cientifica de la politica. El tltimo no es sino un derivado prictico.

En la linea del positivismo este problema no solamente quedaba
planteado, sino resuelto teéricamente con sencillez. En la solucién se
repetia y confirmaba el carcter general de la ciencia como una previ-
sion inteligente. Si la Sociologfa es también una ciencia, que conoce y
formula las leyes de los fenémenos sociales, esas leyes pueden ser utili-
zables para la previsién de determinadas consecuencias, una vez que se
conozcan los antecedentes necesarios. Una politica, como arte practi-
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co, que se atenga a los resultados y previsiones de la ciencia social, no
incurrirfa jamds en extremos utdpicos ni en pretensiones imposibles,
por anticientificas. Las posibilidades de esa politica cientifica corres-
ponden al presente estado positivo e industrial de la humanidad. Com-
te anuncio laaurora de una politica positiva, que él mismo habia de trai-
cionar en su tltima obra.

Segtin Carli, los resultados todavia vélidos de la obra comtiana se
pueden resumir en los puntos siguientes:

a) La concepcién de la historicidad del conocimiento y de la cien-
cia y la afirmacién de la necesidad de aplicar el método histérico a la
ciencia social.

b) La concepcién de la interdependencia de los fenémenos sociales
con la teorfa del consensus.

¢) Ladistincién entre la estdtica y la dindmica social.

d) La demostracién de la ilegitimidad de las aplicaciones metddicas
de unas ciencias a otras.

e) La concepcién de las leyes dindmicas de la realidad social.

/) Laposicién clara de las relaciones entre individuo y sociedad.

2) Elesbozo del concepto de la divisién del trabajo.

La obra de Comte, prolongada, en cierto sentido, como veremos,
por la escuela de Durkheim, tiene una influencia decisiva en la forma-
cién del pensamiento socioldgico y representa una sintesis genial de
todo un pensamiento anterior, al mismo tiempo que una vislumbre
acertada de muchos de los problemas objeto todavia de la investiga-
cién social.

SPENCER— Si no puede discutirse a Comte el titulo de fundador
de la Sociologia, no puede disputarse tampoco a Spencer el segundo
lugar en la historia de esa disciplina. Su influencia ha sido quizd mds
considerable que la del propio Comte, y de él deriva toda la linea pos-
terior de la sociologia norteamericana.

Spencer sufre hoy dia un olvido sin duda alguna injusto. Apenas
podemos imaginar hoy que su figura y obra representaran en el po-
niente del siglo x1x el mdximo fenémeno intelectual. En realidad,
nada tiene de extrano; su destino estaba unido al destino y resplandor
del imperio inglés, entonces en su cenit, pues es el tltimo y mds ma-
duro exponente del liberalismo.
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Spencer, posterior en una generacién a Comte, pudo utilizar todos
los resultados cientificos ganados en ese intervalo. Especialmente las
ciencias naturales habian amontonado buena copia de descubrimien-
tos y postulados. No poco también habia progresado la ciencia econé-
mica y la etnologia. Por eso la obra de Spencer, paralela muchas veces
ala de Comte, pudo beneficiarse de esos nuevos avances, extendiendo
con materiales antes desconocidos su alarde enciclopédico. Hasta
hace bien poco no ha sido objeto la Sociologia spenceriana de una
monografia detallada. Aqui nos limitamos a sus lineas generales, en su
paralelismo con Comte.

También Spencer consideré imprescindible y tarea previa la cons-
truccion de una teorfa y sistema de las ciencias, donde cada una de éstas
recibiera su lugar adecuado en la jerarquia metodoldgica. Los funda-
mentos filos6ficos siguen siendo los del positivismo. Spencer mantiene
también una teorfa fenomenalista del conocimiento cuyo dmbito estd
circunscrito por los datos ofrecidos por los fenémenos sensibles. El co-
nocimiento busca en esos datos las relaciones de homogeneidad. Lo
que pueda haber més alld se declara incognoscible y se adopta una acti-
tud agnéstica.

Elsistema de las ciencias en Spencer es también sensiblemente ané-
logo al comtiano. Introduce, sin embargo, un eslabén en la cadena, de
alcance para la formacién de la Sociologfa. Entre la Biologia y la So-
ciologfa inserta Spencer a la Psicologia. Aunque esto no sea exacto, di-
cho asi de un modo tajante, Comte suprimié a la Psicologia como
ciencia independiente, por creer que sus dos grupos fundamentales de
problemas venian ya estudiados por la Biologia y por la Sociologia en
formacién. Spencer rehabilité su independencia, fiel en esto a la tradi-
cién inglesa.

No puede en realidad estudiarse la Sociologia de Spencer olvidan-
do que es ésta un fragmento de su obra total. Pero ahora ni siquiera en
su esquema puede hacerse una consideracién de esta tltima. No sélo
su extension, sino también su complejidad, lo impiden; pues en ella se
sintetizan diversas direcciones cientificas. Es una Filosofia, una cos-
mologia y una teorifa de la evolucién prolongada hasta la vida social.
Ademds, en su Sociologia amontona todo el ya grande saber etnoldgi-
co de su tiempo.



LOS FUNDADORES DE LA SOCIOLOGIA 111

En cuanto al edificio sistemdtico de la Sociologia, se compone asi-
mismo para Spencer de una estdtica y una dindmica. La estdtica inves-
tiga las condiciones externas que rodean al hombre y su medio social,
proponiéndose encontrar y describir los procesos de que pende el
equilibrio entre la sociedad y su medio. La dindmica es el estudio de
las condiciones de la vida social en el avance de la evolucién.

La aportacién mds resonante de Spencer fue la interpretacién orga-
nicista de la sociedad. Y esto no ya meramente como una idea filos6fi-
ca. Sin embargo, tampoco significa un puro biologismo; mds bien se
trata de una analogfa, de un instrumento metédico. Por eso no se pro-
duce en Spencer la confusién entre Biologia y Sociologia, como habia
de darse mds tarde en algunos de sus discipulos. Los rasgos fundamen-
tales de esa analogia entre el organismo bioldgico y el “organismo” so-
cial son los siguientes:

1°) el crecimiento es un proceso comun a ambos; 2°) todo aumento
de volumen estd acompafiado de una evolucidn en la estructura; 3°) la
diferenciacién de las estructuras lleva consigo una diferenciacién en las
funciones; 4°) a una mayor diferenciacién del 6rgano, con especializa-
cién de funciones, tanto en el organismo bioldgico como en el social,
corresponde una mayor dependencia reciproca de las partes diferen-
ciadas, y 5°) la vida, tanto de un organismo como de una sociedad, estd
produciday condicionada por la vida de sus ingredientes o unidades.

Spencer considera a la sociedad como un “superorganismo”. Seme-
janzas ulteriores entre el cuerpo orgdnico y este “superorgdnico” las se-
fiala en la igualdad de los sistemas de sostenimiento, distribucién y re-
gulacién de cada uno de ellos. Ahora bien, el propio Spencer formulé
también con toda claridad los elementos de distincién entre el orga-
nismo bioldgico y el social. Los cuales son de tal naturaleza que no per-
miten jamds una precipitada confusién entre ambos: 1°) el organismo
bioldgico es un todo concreto, mientras que el organismo social es un
todo discreto, y 2°) en el organismo bioldgico la conciencia se concre-
ta en una parte diferenciada del agregado que es el cerebro, mientras
que en el cuerpo social no se da un fenémeno semejante, o, como él
dice: “la conciencia estd difusa por todo el agregado. Todas las unida-
des son capaces de felicidad y miseria, si no en igual grado, por lo me-
nos en grados aproximados”.
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En cuanto al sistema en conjunto, lo que le presta unidad y es su mé-
dula, es la idea de la evolucién. Este principio tiene un alcance césmico
y siempre se realiza como una integracién de materia acompanada de
una disipacién correspondiente de movimiento. Durante ese proceso la
materia pasa de una homogeneidad indefinida e incoherente a una he-
terogeneidad coherente y definida, y el movimiento, a su vez, sufre una
transformacién paralela. En la vida social el fenémeno se repite con el
trdnsito de las formas primitivas a las formas avanzadas de la sociedad.
Las primeras suponen una estructura indiferenciada en donde apenas
se distinguen las diversas funciones de la actividad individual. La evolu-
cién lleva a una posterior diferenciacion seguida de la necesaria integra-
cién: gobierno, religion, industria, artes, se particularizan y distinguen.
El estadio final representa un momento de mdxima complejidad en la
estructura y funciones. La fundamentacién general se encuentra en los
Primeros principios, en los que se intenta una comprobacién general de
la tesis en el amplio panorama de los fenémenos césmicos.

Igual que en Comte, si bien sobre base psicolégico-naturalista, se
mantiene la conexién de las ideas con la estructura social, y se afirma
el paralelismo en ambas del proceso evolutivo. La evolucién social
pasa fundamentalmente, segtin Spencer, por dos fases o estados: el mi-
litar y el industrial. El primero, al que corresponden en cierto modo
los estados teoldgico y metafisico comtianos, supone una estructura
social rigida, en donde el poder de decision estd rigurosamente centra-
lizado, y en donde la coaccién es, por tanto, la nota caracteristica de la
vida politica. La estructura social del estado industrial es, al contrario,
flexible; en ella domina la idea y la prictica de la libertad y se sustituye
la organizacién coercitiva por la cooperacién voluntaria.

Como otros fil6sofos de la Historia, cree llegado Spencer con el pe-
riodo industrial el momento estacionario del proceso evolutivo. Es
decir, es el término propiamente de la Historia, que tendria asi en la
sociedad liberal perfeccionada su verdadero destino.

Spencer, a peticién de un amigo americano, hizo un esquema de
su obra, y, a su semejanza, otro el profesor Gyde, que damos a conti-
nuacion, pues resume muy sintéticamente todo el pensamiento spen-
ceriano: 1°) las sociedades son organismos, o sea, son agregados super-
orgdnicos; 2°) entre las sociedades y el mundo que les rodea existe un
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equilibrio de energia; 3°) este equilibrio entre sociedad y sociedad y
entre sociedades y su ambiente, toma la forma de una lucha por la
existencia, por lo cual el conflicto implica un elemento habitual de la
sociedad; 4°) en esta lucha por la existencia surge el temor ante los se-
mejantes y el temor a la muerte: el temor a los semejantes es la raiz del
control politico, mientras que el temor a la muerte es la raiz del con-
trol religioso; 5°) el control organizado y dirigido por la religién y la
politica, da lugar al militarismo: el militarismo moldea el cardcter y la
conducta social, adapténdolos a las condiciones de la lucha habitual;
6°) el militarismo combina grupos sociales pequenos dentro de otros
mayores, y éstos, dentro de otros todavia mayores, con lo cual progre-
sa la integracion social. Este proceso extiende el drea en la que le es
posible dedicarse a las tareas pacificas del trabajo a la mayor parte de
la poblacién; 7°) la paz habitual, el trabajo y la industria moldean el
cardcter y la conducta de la organizacion social, haciéndola apta para
la vida pacifica amistosa y de relaciones de simpatia; 8°) en este tipo
pacifico de la sociedad, la coaccién disminuye y acrece la espontanei-
dad y la iniciativa individual. La organizacién social se hace eldstica y
los individuos, moviéndose libremente de lugar a lugar, cambian sus
relaciones sociales sin destruir la cohesién, cuyos elementos son ahora
la simpatia y el conocimiento en vez de la fuerza primitiva; 9°) el cam-
bio desde el militarismo al industrialismo depende de la extensién del
equilibrio de energfa entre una sociedad determinada y las sociedades
vecinas; entre las sociedades de una determinada raza y aquellas de
otras razas; entre la sociedad en general y su medio fisico. El indus-
trialismo pacifico no puede realizarse del todo sino hasta que se esta-
blezca el equilibrio de las naciones y de las razas; 10°) en la sociedad,
como en los demds agregados finitos, la extensién de la diferenciacion
y de la total complejidad de todo el proceso evolutivo, depende de la
velocidad con que se realiza el proceso de integracién. Cuanto mds
lento sea el proceso, mds completa y satisfactoria es la evolucion.

La resonancia de Spencer, como hemos dicho, fue extraordinaria
en su tiempo, y con él nace la escuela organicista de la Sociologfa. En
Francia influy6 notablemente en Worms, y en América, en los gran-
des fundadores de la Sociologfa americana; en Alemania, en Schaeffle
sobre todo. De él parten, en cierto sentido, dos direcciones de gran



114 PANORAMA DE LA SOCIOLOGIA CONTEMPORANEA

importancia en la Sociologfa posterior: el organicismo y el darwinis-
mo social, muchas veces combinados, pero mantenidos en otras inde-
pendientes.

Marx y Hegel.— Si es fécil senalar el fundador de las sociologias
francesa e inglesa, no lo es, en cambio, hacerlo con respecto a la socio-
logfa alemana. El deseo de encontrar una figura equivalente a Comte
o Spencer en su significacion para la sociologia posterior, ha dado
siempre lugar a polémicas dificiles, si no imposibles, de dirimir. Asi,
para algunos, la sociologia alemana comienza en Hegel; para otros, en
Lorenzo von Stein o Marx, y otros han sostenido que, en rigor, sélo
comienza con Toennies o Simmel.

Considerada la Sociologia en su estricto sentido, son estos tltimos
los que mds se aproximan a la verdad. Pero entendida en el sentido am-
plio de pensamiento social y, sobre todo, desde la perspectiva de las ca-
racteristicas mds notorias de la sociologia alemana contempordnea,
cabe buscar la iniciacién, en algiin momento, de esas caracteristicas.
Lo que ocurre entonces es que tampoco hay una figura univocamente
reconocida como tnica en su influencia. Mds bien son varios los pen-
sadores cuyo influjo se considera fundamental para el pensamiento so-
ciolégico alemdn. En este sentido si cabe remontarse a Hegel, aunque
su produccién sea propiamente especulativa. De él derivan, en reali-
dad, de una u otra forma, las direcciones mds importantes del pensa-
miento social germdnico. Y de su obra perduran, no sélo algunos te-
mas, como luego veremos, sino el espiritu de lo que llama Mannheim
el pensamiento constructivo, o sea, la capacidad para manejar un gran
acopio de materiales a la luz de la teorfa. Mds préximos a la actitud so-
ciolégica estdn Stein y Marx. Y adelantando algunos temas y preocu-
paciones de la sociologfa alemana contemporanea, estd la obra filoséfi-
ca de Dilthey, a cuyo influjo se le concede cada dia mayor importancia.

Por razones de elementalidad nos vamos a limitar a la significacién
sociolégica de Marx. Pero antes conviene dedicar breves lineas a Hegel.

Naturalmente, resumir la obra de Hegel es algo que excede de las po-
sibilidades con que se cuenta en este momento. Creemos que basta con
tener un esquema muy general de la construccién del sistema hegeliano.

En su Enciclopedia de las ciencias del espiritu, divide la materia de
ésta en tres grandes partes, que son: la ciencia de la Ldgica, la filosofia
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natural y la filosofia del espiritu. En la filosofia del espiritu se desarro-
lla su triple manifestacién: como espiritu subjetivo, como espiritu ob-
jetivo y como espiritu absoluto. Pues bien, es en la teoria del espiritu
objetivo donde se muestra la especulacién histérico-social de Hegel, y
de ella mana una fuente permanente de sugestiones, y a ella vuelve con-
tinuamente el pensamiento alemdn hasta los dias que corren.

Frente al espiritu subjetivo, que es el espiritu en relacién inmediata
consigo mismo y cuyo soporte es un individuo, el espiritu objetivo es
el realizado y fijado en una serie de productos que exceden ya al indi-
viduo. En el derecho, en la moralidad, en la eticidad, en la sociedad y
en el estado queda objetivado el espiritu merced al propio proceso in-
terno de la idea en su despliegue.

Al espiritu objetivo estd dedicada propiamente la filosofia del dere-
cho, que trata, por eso, de las distintas formas antes indicadas. De esta
manera, la teorfa social de Hegel estd contenida en su sentido estricto
en la tercera parte, dedicada a la eticidad y mds especialmente en el ca-
pitulo 11: la sociedad civil.

La filosofia del derecho se desarrolla como el sistema de las formas
de lalibertad en su desarrollo dialéctico, es decir, en el despliegue pro-
ducido por las necesidades y contradicciones inmanentes a las distin-
tas formas, que hace que éstas se sigan unas a otras. La eticidad es el ter-
cero y ultimo grado en el despliegue del espiritu objetivo, y son sus
momentos la familia, la sociedad y el estado.

En el sistema dialéctico hegeliano se supone que el todo se despliega a
si mismo en sus distintos momentos, pero que no llega a su plenitud sino
en el final. En el desarrollo del espiritu objetivo ese momento final es el
estado, que aparece asi desde otro dngulo como la tltima forma en el pro-
ceso total de la voluntad moral. Y mds importante atin, como el verdade-
ro sujeto de la Historia. Veamos ahora los momentos anteriores del espi-
ritu objetivo. En la familia, el individuo estd inserto en una totalidad, y se
cumple por eso de un modo pleno en relacién con lo general. Pero al salir
el individuo de la familia para entrar en la sociedad civil, queda separado
de esa totalidad y abandonado a la satisfaccién de sus exigencias materia-
les en la actividad econémica. El conjunto de relaciones reciprocas entre
los individuos en el cumplimiento de esa actividad forma la sociedad ci-
vil, que aparece por eso en su teorfa como el “sistema de las necesidades”.
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La relacién con la totalidad no desaparece en la sociedad civil, pero
ahora toma la forma de una relacién general entre extremos indepen-
dientes. La relacién es, por decirlo asi, mecdnica, pues la armonia total
resulta de la relacién reciproca de los intereses personales indepen-
dientemente perseguidos.

En el sistema de las necesidades, los individuos, al perseguir separa-
damente sus propios intereses, realizan al fin el interés general porque
es inmanente a su propio egoismo el que al perseguir su propio interés
se tenga en cuenta de alguna manera el interés ajeno. El concepto de
sociedad en Hegel, dicen los comentaristas universalistas contempo-
raneos, es individualista, al contrario de su concepcién universalista
de la familia y el estado. Esta concepcién de la sociedad como sistema
de las necesidades, representa la expresién filoséfica de la estructura
econdmica liberal de una sociedad fundada sobre relaciones de merca-
do y competencia, que domina la ley mecdnica de la oferta y la de-
manda. En otra forma, es la teorfa filoséfica de la doctrina econémica
de la escuela liberal cldsica. Para el pensamiento social alemdn esta
fundamentacién econémica de la sociedad civil y su oposicién al esta-
do ha sido de una influencia permanente. De aqui proviene la contra-
posicién de sociedad y estado, tipica de la ciencia social alemana.

Ahora bien, se ha hecho observar repetidamente que Hegel desco-
necta del pensamiento dialéctico su concepcién de la sociedad civil. Es
cierto que ésta no es sino un momento en la realizaciéon de la idea de li-
bertad entre el Derecho y el estado, pero en si misma la sociedad es es-
tética, no se acepta una dialéctica interna de sus oposiciones y contra-
dicciones, antes bien se afirma su sumisién a las leyes de tipo mecdnico
de laarmonia econémica, con validez permanente para toda época.

Se sefiala, sin embargo, que el propio Hegel habia percibido ciertos mo-
mentos dindmicos en la trama interna de la sociedad como sistema de las
necesidades. Se apunta especialmente y como anticipacién de algunas ideas
de Marx a los pardgrafos 245 y 246 donde Hegel considera el fenémeno de
la concentracién de la riqueza y manifiesta la separacién entre ricos y po-
bres. Empero, para Hegel el problema se resolvia con la colonizacién, es de-
cir, con el desagie en otros territorios del exceso de la capacidad productiva
de la sociedad saturada. La discusién de estas teorfas y su interpretacion his-
térico-socioldgica excede de los limites de estas lineas generales.
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Se dijo antes que el estado, forma final en el despliegue del espiritu ob-
jetivo, era el sujeto de la historia. La filosofia de la historia completa por
esoy aclara la teorfa del espiritu objetivo. Al final de la Filosofia del derecho,
en los pardgrafos dedicados a la Historia Universal (341- 360), aparecen
los estados en su relacién reciproca insertos en la dialéctica del despliegue
del espiritu universal o espiritu del mundo. La concepcién expuesta aqui
de un modo concentrado (como también en la Enciclopedia), fue desa-
rrollada por Hegel en sus Lecciones sobre la filosofia de la historia universal.
La Historia no es sino el despliegue del espiritu hacia si mismo; dicho de
otra forma: la realizacién de la idea de la libertad. Pero el soporte de ese
despliegue es la vida histérico-concreta, real de los estados. Las principales
formas del estado acaecidas en la Historia no suponen sino etapas del pro-
ceso de la autoconciencia del espiritu universal. Por eso, la Historia empi-
rica no tiene interés sino en cuanto refleja el proceso de aquel autodesplie-
gue que utiliza la circunstancia de que ciertos pueblos, en algiin momento
histérico, encarnan o realizan alguna de sus fases necesarias. El sujeto de la
Historia es, pues, el estado en cuanto espiritu. Estaesla perspectiva mds
ficil y elemental para la comprensién de la inversién marxista.

Marx.— I. Desde el punto de vista de la Sociologfa, como de la
Filosoffa, la aportacién esencial de Marx ha consistido en la llamada in-
versién de Hegel. Lenin ha puntualizado que las tres fuentes de la pro-
duccién de Marx son la filosofia hegeliana, la economia cldsica y los so-
cialistas utépicos franceses. Estos tres componentes de su pensamiento,
que implican una mezcla de tendencias metafisicas del pensamiento
alemdn y de actitudes enraizadas en la Ilustracion anglo-francesa, con-
tribuyen a las contradicciones internas del pensamiento marxista, y de
aqui derivan todas las interpretaciones posteriores encarnadas en los di-
ferentes “marxismos”. La posicidn filoséfica de Marx quizd s6lo ahora,
a la luz de determinadas tendencias filoséficas del momento presente,
pueda ser entendida e interpretada de un nuevo modo, tal vez mds ade-
cuado. En general, ha sido ya reconocido que el punto de partida de
Marx en sus primeras obras implica posiciones de cardcter metafisico.
El marxismo popular interpreta la inversién hegeliana como una susti-
tucion del espiritu por la materia, concebida ésta en el sentido del mate-
rialismo y del naturalismo cldsicos. Es imposible en este momento ni
intentar bosquejar todo el problema aqui contenido, que s6lo puede re-
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solverse a través de un estudio detenido de lo que significa el concepto
de realidad en Marx, en oposicién al concepto de realidad en Hegel.
Ateniéndonos, pues, a una exposicién aproximativa y corriente, puede
formularse la inversién de Hegel, hecha por Marx, fundamental para la
Sociologia, como una sustitucién del sujeto de la Historia; no es el espi-
ritu el que, en su despliegue hacia la libertad, crea el proceso histérico,
sino que es el ser social el que, mediante su dindmica interna y propia,
es la verdadera causa de los procesos y del desarrollo histérico. La meta-
fora famosa de que Marx no hizo sino poner sobre sus pies el cuerpo del
pensamiento hegeliano, sugiere, en principio, el significado de la inver-
sién aludida. Ahora bien, segiin como se interprete la naturaleza del
“ser social”, obtendremos una u otra de las distintas versiones del mar-
xismo. Marx no construyd, sino en alusiones fragmentarias y aisladas,
el fundamento ontoldgico y gnoseoldgico de su teorfa. En cierto senti-
do fue intentado mds tarde s6lo por Lenin y desarrollado hoy dia por la
escuela ortodoxa marxista-leninista de los pensadores rusos. El método
de esa direccién filoséfica es el método dialéctico transportado desde el
espiritu a la realidad; por eso, en este sentido, la parte filoséfica del siste-
ma marxista-leninista se conoce propiamente con el nombre de mate-
rialismo dialéctico. Las otras calificaciones habituales de materialismo
histérico y de materialismo econémico, corresponden, propiamente, a
las concepciones socioldgicas y de filosofia de la Historia. Desde el pun-
to de vista socioldgico nos interesan, pues, sélo en realidad, los compo-
nentes del materialismo histérico en estricto sentido. Bien es verdad
que es dificil, sin salir de la obra de Marx, pretender que estas interpre-
taciones posteriores tienen en ¢l una manifestacién clara y taxativa.
Toda su obra es una mezcla de Economia, Sociologfa y Filosofia, no de-
sarrollada en forma sistemdtica mds que en algunos aspectos.

I1. Carlos Marx, dice Carli, hace, en realidad, obra de sociélogo,
porque se plantea —no sistemdticamente, pero se lo propone— los
mids importantes problemas de la Sociologia: a) la concepcién del he-
cho social; b) el problema de la formacién de la ciencia social y de las
relaciones entre individuo y sociedad, y c) el problema del equilibrio
social a través del andlisis de las leyes de las revoluciones. Considera-
mos exactas estas palabras de Carli y pasamos a una ligera exposicion
de algunos de estos componentes socioldgicos.
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Prescindiendo de la interpretacion del hecho social como posible
dato metafisico, examinémoslo tnicamente en sus elementos sociol4-
gicos.

La naturaleza sélo tiene importancia para la Sociologia de Marx en
cuanto objeto de la lucha y dominacién del hombre sobre ella. Esta
lucha y dominacién es un efecto de la técnica humana desde sus for-
mas primitivas hasta su desarrollo actual. Sélo en cuanto el hombre se
pone en contacto con la naturaleza por medio de la técnica, tiene ésta
relevancia para la Sociologia y la Historia. Esta influencia del hombre
por medio de la técnica sobre la naturaleza se manifiesta en el conjun-
to de los medios materiales de produccién de la sociedad humana. Las
relaciones creadas entre los hombres, merced a su accién técnica, so-
bre la naturaleza, constituyen las llamadas relaciones de produccién,
las cuales, en su conjunto y relacién reciproca, forman la estructura
econémica de la sociedad. Estas relaciones de produccién en cada fase
del proceso histérico, se manifiestan como el producto de la evolu-
ciény desarrollo de las formas de la técnica. El conjunto de las relacio-
nes de produccién forman un todo en el que el hombre entra en el
momento de su nacimiento. Las relaciones de produccién, pues, son
la base de todo el proceso histérico.

Ahora bien, esta base econémica de las relaciones de produccién
estd condicionada por el desarrollo de las fuerzas productivas, que sig-
nifican la coordinacién de los medios de produccién con el trabajo
humano que los emplea. Las fuerzas productivas se presentan como
una unidad, pues sus dos componentes no son separables uno de otro.
El trabajo humano no puede realizarse sin medios técnicos de produc-
cidn, y éstos son cosa muerta cuando se separan de la fuerza trabajo.
Pues bien, las fuerzas de produccién determinan el grado del desarro-
llo de la sociedad humana. La dialéctica interna del desarrollo del ser
social, fundamentalmente como estructura econémica, se realiza en el
juego de las relaciones de produccién —fijadas, sobre todo, en las re-
laciones de propiedad— con el cardcter y el empuje de las fuerzas pro-
ductoras. Los instantes de trdnsito dialéctico estdn constituidos por la
contradiccién entre las fuerzas productivas y el sistema de las relacio-
nes de produccién existentes en un momento dado. La expresién so-
cioldgica de esa contradiccion se manifiesta en la lucha de clases. La
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obra de Marx representa, propiamente, el andlisis, desde el punto de
vista proletario, del sistema capitalista; es decir, del sistema de relacio-
nes de produccidn, caracterizadas con el nombre de capitalismo. Lue-
go no se hace en cierto sentido sino trasladar los resultados de ese ani-
lisis de la estructura social contempordnea, el capitalismo, a periodos
anteriores del desarrollo de la humanidad.

Toda la Historia puede ser entonces explicada por este factor de
raiz econémica de la lucha de clases. La formulacion programitica de
esta teorfa se encuentra, como es sabido, en el Manifiesto comunista.
“La historia de toda sociedad existente hasta ahora es la historia de la
lucha de clases. Libres y esclavos, patricios y plebeyos, senores y vasa-
llos, maestros y oficiales; brevemente: explotadores y explotados, estu-
vieron siempre en reciproca contraposicion, llevando una lucha inin-
terrumpida, encubierta unas veces y abierta otras, que acabé siempre
con una transformacidén revolucionaria de la sociedad total, o con la
ruina comun de las clases en lucha... Nuestra época, la época de la
burguesia, se caracteriza, precisamente, por la simplificacién de esa
contraposicién clasista. Cada vez més la sociedad se divide en dos gran-
des situaciones enemigas, en dos clases que se enfrentan una a otra di-
rectamente: burguesia y proletariado.” (Manifiesto comunista.)

En este sentido, la clase puede interpretarse como el sujeto verda-
dero de la Historia, y asf lo han hecho las renovaciones metafisicas del
marxismo, por ejemplo, en la obra de Lukacs. La teoria de la lucha de
clases, en su interpretacién leninista, adquiere una significacién mds
politica que constructiva.

Ahora bien, el concepto de clase, en su relacion con el ser social, ha
dado origen a otra aportacién interesante de Marx para la Sociologia:
la llamada teoria de las ideologfas.

I1I. Las palabras siempre citadas a este respecto de Marx pertenecen
a la introduccién de su Critica de la Economia Politica. “En la produc-
cién social de su vida los hombres entran dentro de relaciones necesa-
rias y especificas, independientes de su voluntad; relaciones de produc-
cién que corresponden a una fase especifica de la evolucién de sus
fuerzas materiales productivas. La totalidad de esas relaciones de pro-
duccién constituye la estructura econémica de la sociedad, la base real
sobre la que se eleva una superestructura juridica y politica y a la cual
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corresponden determinadas formas de la conciencia social. Los modos
de produccién de la vida material condicionan los procesos sociales
politicos y espirituales de la vida en general. No es la conciencia de los
hombres la que determina su ser, sino, al contrario, su ser social el que
determina su conciencia.” La teorfa aqui contenida es la que se resume
en la expresién temdtica de superestructuras e infraestructura; pero
estd sujeta, a su vez, a una interpretacién variada, pues, en efecto, pue-
de intentarse su justificacidn, bien de un modo metafisico, ya psicolé-
gico, bien de cardcter cientifico-natural.

En sustancia, el problema planteado por Marx es el de la vincula-
cién de las formas del conocimiento al ser social de que éste procede.
Este problema ha sido recogido y desarrollado por la Sociologia del
saber, la cual, en cada una de sus formas, corresponde a una distinta in-
terpretacién de su base inicial, segtin como se entienda y explique ese
ser social.

En resumen, la significacién sociolégica de Marx ha consistido,
por una parte, en la fijacién de un primum socioldgico, generador de
todo el proceso histérico, y, por otro, en el postulado de la existencia
de determinadas relaciones entre el saber y la sociedad. Se acepte o no
su invariable independiente y su solucién a los problemas de las ideo-
logfas, hay que reconocer, desde el punto general de la Sociologia, la
significacién que para ella han tenido estas teorias de Marx. Tampoco
es posible negar la importancia de su teorfa econémica interpretada
como una Sociologia de la Economia, para todo el pensamiento con-
temporaneo.

La Sociologfa marxista dentro de la direccién marxista-leninista, se
desarrolla y cultiva actualmente en la U.R.S.S. como forma y base de
la educacién y de la concepcién del mundo. Entre estos cultivadores
citemos, tan solo, a Bujarin, Rasumovski, Mitin y otros. Para los pro-
positos de este libro no creemos que sea necesario tratar de las modifi-
caciones sufridas por el marxismo en cada una de sus formas revisio-
nistas. Senalemos tan solo el valor filoséfico de la obra de Lukacs,
tratando de dar, a través de Hegel, una reelaboracién de las bases me-
tafisicas del marxismo.
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En Francia, en el decurso de estos tltimos decenios, école sociologique y
direccién de Durkheim eran expresiones equivalentes. Esa significa-
cién antonomadsica de una sola escuela no depende tan solo de una po-
sible superioridad teérica indiscutida, ni de una mds disciplinada or-
ganizacién del trabajo. Se apoya mds bien en bases que exceden de una
mera valoracién intelectual. Sus dltimas raices estdn en los motivos
mismosy en los fines perseguidos por su fundador como respuestas ati-
nadas a las demandas de una determinada situacién histérica. Por eso,
la “escuela” traspasa los limites del grupo estricto de investigacién cien-
tifica e impregna la cultura de su época. Asi, nos aparece ya hoy como
el exponente tipico y una de las forjas, a la vez, de la tercera Republica.
Los temas mds intimos de la actitud ética de Durkheim y su escuela
eran los temas que planteaba la construccién de la comunidad demo-
crdtica después de la catdstrofe imperial. Recogieron como herencia la
idea comtiana de solidaridad, para reconstruir con nuevos motivos, en
una sociedad racionalista de capitalismo en madurez, las exigencias de
la continuidad nacional. Las necesidades vitales animan todo el edifi-
cio tedrico. Merced a esto, quedan en pie las tendencias generales de
algunas de sus respuestas, cuando ya muchas de sus categorias apare-
cen en extremo quebradizas. Por otra parte, el desarrollo social en estos
ultimos anos no ha hecho sino agudizar la problemdtica que estimul6
su poderoso esfuerzo doctrinal. Quizd se explica también asi la des-
composicién de la “escuela” en nuestros dias. No porque algunos de
sus miembros hayan intentado renovarla con innovaciones hetero-
doxas, sino porque en las condiciones modificadas de la sociedad, para
nuevos grupos de problemas las respuestas tltimas estdn ya envejeci-
das. En la crisis general su antiguo prestigio comienza también a vaci-
lar. Su racionalismo especialmente para algunos, su marcado moralis-
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mo para otros. Sus construcciones tedricas, en fin, para los mds. Pero
nadie niega la significacién extraordinaria de Durkheim y sus discipu-
los en la cultura francesa de los decenios anteriores a la Gran Guerra.

La obra de la escuela no es la tnica produccién socioldgica en lengua
francesa. Prescindiendo de la escuela de Le Play y sus renovadores,
porque es mds un método de investigacién sociografica que un cuerpo
de doctrina sobre la sociedad, puede aceptarse la clasificacidon de Stolt-
embeg de las direcciones socioldgicas en lengua francesa: 1) Durk-
heim y su escuela; 2) Tarde; 3) Organicistas, y 4) Escuela belga. Espe-
cial atencién merece Tarde, por su influjo persistente en la psicologia
social posterior y porque su antagonismo con Durkheim personaliza
dos tendencias extremas del pensamiento social. Contraposicién, por
otro lado, las mds de las veces exagerada por motivos polémicos.

1) Emilio Durkheim, alsaciano de origen judio, marca su espiritu
poderoso, no solamente en su propia obra —obra educativa tam-
bién—, sino en la formacién de una vigorosa escuela que ha ido desa-
rrollando el pensamiento inicial del maestro. Proviniendo éste, en cier-
to sentido, de Comte, su posicién espiritual no significa sino una
reelaboracién de los postulados ya iniciados por aquel pensador, pues el
primer problema que Durkheim se plantea es el de precisar cudl sea el
objeto dela Sociologia, y qué métodos le corresponden de modo propio
y exclusivo; o sea, el problema de la constitucién de la Sociologia como
ciencia independiente, librdndola, o de la insercién en otra ciencia, o de
ser una sintesis o etiqueta de un conjunto de otras ciencias sociales.

La idea comtiana de que lo inferior no sirve para explicar lo supe-
rior, es el punto de partida de sus consideraciones metodoldgicas.

La realidad se compone de diversos planos, cada uno de los cuales
se sustenta sobre los anteriores, pero cada uno de ellos exige una consi-
deracién especial que ponga de relieve las leyes y caracteres propios y
exclusivos de ese plano de la realidad. La Sociologia, por tanto, si quie-
re ser una “ciencia natural auténoma”, ha de encontrar un objeto que
le sea peculiar y un método distinto de los objetos y métodos de las
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ciencias anteriores, en los cuales puede, evidentemente, apoyarse, pero
no deducir de ellas los principios de su constitucién. De ese modo, si
bien es cierto que ha de deducir ensenanzas o aplicar resultados de las
ciencias fisica y biolégica, no por ello ha de confundirse con ellas y ser,
por ejemplo, una biologia social. Lo mismo puede decirse respecto a la
Psicologia.

Los hechos sociales estdn integrados por datos psiquicos que pro-
vienen de los individuos que en aquéllos se encuentran, pero son algo
mds que la suma de los procesos psiquicos individuales; y en la medida
en que sean independientes de esos datos psiquicos individuales, po-
demos considerar a los hechos sociales como objetos privativos de una
ciencia nueva.

Los fenémenos sociales se nos aparecen como representaciones co-
lectivas, que son independientes de nuestras representaciones indivi-
duales, y que se imponen a nuestra voluntad, por lo cual se presentan
como externos, objetivos y susceptibles de una investigacién indirecta
basada en la observacién; es decir, es posible ante ellos una actitud
cientifica andloga o semejante a la que tienen el fisico y el quimico
ante los objetos de su ciencia respectiva. Esto indica que el hecho so-
cial es, en cierto sentido, una cosa, siempre que esta afirmacion no se
interprete como una clasificacién de la realidad, sino, simplemente,
como el reconocimiento de la existencia de algo que no puede ser per-
cibido desde nuestro interior y que exige un esfuerzo de observacién
parallegar a él. “Cosa”, en este sentido, equivale a un dato. Ahora, afir-
mado este cardcter objetivo y externo de los hechos sociales —y reco-
nocidos ya como objetos de la Sociologia—, el problema que se pre-
senta es el de determinar cudl es la caracteristica de esas “cosas” que
son los hechos sociales. Pues bien, esa caracteristica se descubre en su
aspecto coactivo; los hechos sociales actian siempre compulsivamente
sobre el individuo. Este se encuentra en todo momento de la extensa
gama de los hechos sociales constrefiido a una determinada conducta,
entendida ésta en sentido amplio; y no solamente en los fenémenos
sociales ya cristalizados, como los juridicos o morales —en los que se
percibe con toda evidencia c6mo el individuo se encuentra forzado a
realizar un determinado acto so pena de sufrir una sancién—, sino
también en todos los demds. Cualquiera que sea la clase de los fené-
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menos sociales se da siempre esa misma nota de coaccidn: la exigencia
de vestir de determinada manera, la necesidad de emplear un determi-
nado idioma, de observar una cierta conducta en nuestra vida profe-
sional o de emplear un determinado método industrial, etc.

He aqui, pues, “un orden de hechos que presentan caracteres muy
especiales, pues consisten en maneras de actuar, de pensar y de sentir,
exteriores al individuo y que estdn dotados de un poder de coaccién,
en virtud del cual se le imponen”. Su andlisis muestra que no pueden
confundirse con los fenémenos orgdnicos ni tampoco con los fené-
menos psiquicos, porque, aun cuando se den en la conciencia indivi-
dual, sin embargo, se dan al mismo tiempo fuera de ella.

Durkheim llama instituciones a todos estos fenémenos que presen-
tan las caracteristicas citadas y, en este sentido, la Sociologia puede defi-
nirse como “la ciencia de las instituciones, de su génesis y de su desarro-
llo”. La Sociologfa, de esta manera, abandona el objeto desmesurado
que habia tenido con los fundadores de la misma, y se reduce, modesta-
mente, al estudio cientifico de un objeto mds preciso y concreto. Por
eso, al no ser ya la sociedad como humanidad, sino el hecho social el ob-
jeto de la Sociologfa, se trata, mds bien que de la ciencia de la sociedad,
de la ciencia de las sociedades; es decir de los infinitos y diversos grupos
y formas sociales que en ella se encuentran. Pero una vez definido este
objeto de la Sociologia, Durkheim se propuso trazar el método adecua-
do para su estudio, en lo cual, se ha dicho, no dejaba de tener presente a
Descartes y su pretension de formular el método de la Filosofia.

Al indicar antes que los hechos sociales se presentaban como exter-
nos, y, en ese sentido, como cosas, se ha senalado ya cudl es el primer
postulado del método sociolégico. No se trata, al calificar los hechos
sociales de “cosas”, de ninguna afirmacién de cardcter ontoldgico, es
decir, de marcarles un lugar en el orden general de los seres; se persi-
gue tan solo, como antes también se indicd, precisar la postura cienti-
fica o mental que el investigador ha de tener ante ellos, y que consiste
en que el sociélogo se coloque ante los hechos sociales como cualquier
otro cientifico ante los datos de su ciencia, rechazando todo saber pre-
vio sobre sus caracteristicas y sometiéndolos a un andlisis y observa-
cién atenta. “Nuestra regla no implica, pues, ninguna concepcién me-
tafisica, ninguna especulacién sobre el fondo de los seres. Lo que exige
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es que el sociélogo se ponga en el estado de espiritu en que estdn los fi-
sico-quimicos y fisiélogos cuando se internan en una regién, todavia
inexplorada, de su dominio cientifico. Se exige que, al penetrar en el
mundo social, el socidlogo tenga conciencia de que penetra en lo des-
conocido; se exige que se sienta en presencia de hechos cuyas leyes son
tan insospechadas como pudieron serlo las de la vida cuando la Biolo-
gia no se habia constituido; es necesario que esté presto a descubri-
mientos que le sorprenderdn y desconcertardn.”

Consecuencia de estd actitud mental es la primera regla de que no se
aborde el estudio de los hechos sociales con prejuicio alguno, eliminan-
do, sobre todo, el prejuicio del cardcter convencional de las instituciones
a que, ficilmente, se inclina el investigador, sobre todo el educado en los
conocimientos juridicos y econémicos; de tal manera, que “el cardcter
convencional de una préctica o institucién no debe suponerse jamés”.

Corolarios de esta primera regla son los siguientes:

1° Debe descartarse, sistemdticamente, toda clase de prejuicios.
Una de las tareas més dificiles del sociélogo, ante los hechos sociales,
ya que las mds de las veces éstos estdn ligados a su propia actividad
personal.

2° No tomar como objeto de investigacién mds que aquellos grupos
de fenémenos que puedan definirse previamente por ciertos caracteres
exteriores que les sean comunes, y comprender ademds en la misma in-
vestigacién a todos los que respondan a esta definicién. Quiere decir esto
que el socidlogo ha de esforzarse por huir de los términos corrientes del
lenguaje o de los t6picos de la vida social, ya que los fenémenos sociales
se extienden a mds de lo que una terminologia habitual puede creer, y es-
tdn en conexién con fenémenos sociales, aparentemente lejanos; y

3° Cuando el socidlogo trate de explorar un orden cualquiera de he-
chos sociales, ha de esforzarse por considerarlos por aquel aspecto por
donde se presenten aislados de sus manifestaciones individuales. Conse-
cuencia de esta regla es la inclinacién de toda la escuela por los fenéme-
nos juridicos en cuanto condensacién de hechos sociales, o sea en cuan-
to estos hechos sociales se han cristalizado en la forma fija del Derecho.

A estas reglas de investigacién hay que anadir las normas o reglas de
explicacién de los hechos sociales. En la cual, ante todo, hay que huir
de cualquier preocupacion teleoldgica o utilitaria y tratar de encontrar
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las causas —andlogamente a la causalidad mecdnica— dentro del me-
dio social en que se produce el hecho de que se trate. “Cuando se em-
prende la explicacién de un fenémeno social es necesario explicar, sepa-
radamente, la causa eficiente que lo produce y la funcién que cumple”,
porque, producidos muchos hechos sociales dentro del medio social en
que se observan por una causa determinada, pueden, por una variacion
en la funcién de los mismos, ser aplicados a fines distintos que no expli-
can su verdadera causa. Que la causa se busque dentro del medio social
en que el hecho nace o se produce, significa que la causa ha de ser de la
misma naturaleza, es decir, de cardcter social, huyendo de explicaciones
basadas en fundamentos psicoldgicos o antropoldgicos generales.

Como resultado de la regla anterior, se desprenden dos reglas mds
concretas:

12 La causa determinante de un hecho social debe buscarse entre
los hechos sociales antecedentes y no en los estados de la conciencia
individual; y

22 La funcién de un hecho social debe buscarse en la relacién que
sostiene con cualquier fin social.

Por dltimo, tienen también que descubrirse las reglas de verifica-
cién o de comprobacion si la Sociologia ha de poder ser considerada
como una ciencia natural auténoma. La principal regla de comproba-
cién se deriva del cldsico principio de las variaciones concomitantes: la
observacién de la presencia o ausencia de dos fenémenos, en un mo-
mento dado, y la comprobacién de las variaciones que se presenten en
las distintas posibilidades de combinacién de uno y otro fenémeno.

La eficacia del método resefiado se basa en la gran amplitud del
campo de experimentacidn social en que puede ser aplicado, pues los
fenémenos sociales pueden ser observados no sélo en el momento
presente, sino a lo largo de toda la historia de la humanidad, llegando
hasta los momentos mds primitivos de la misma. Con esto se subraya
ademis la fecundidad del método comparativo en Sociologfa y lo til
que es tener presente los resultados de la etnografia, ciencia que nos
proporciona los datos de los momentos primitivos y de situaciones
sociales muy diversas de la nuestra.

En este sentido, toda la escuela emplea con frecuencia el método
comparativo, y se ha inclinado, hasta ahora, con predileccién, hacia
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las formas primitivas de la sociedad, pues, segtin Durkheim, precisa-
mente en estos estados primitivos es donde se presentan con mayor
sencillez los hechos sociales objeto de investigacion.

Durkheim no se limit6 sélo a fundar la Sociologia como ciencia in-
dependiente, senaldndole un objeto distinto y un método adecuado,
sino que él mismo aplicé este método a las mds diversas clases de fené-
menos sociales. Su obra sobre La division del trabajo social se ha consi-
derado como la verdadera Sociologia general del maestro, exponién-
dola algunos con arreglo a la divisién en estdtica y dindmica, segtin la
cldsica formulacién comtiana. La estdtica estaria representada por el
estudio de las formas de la solidaridad, que tienen su precipitado mds
claro en el Derecho. Dos son las formas de la divisidn del trabajo: una,
por similitud, que es la que produce la solidaridad mecdnica, corres-
pondiente a una forma social primitiva —es decir, a un tipo de socie-
dad indiferenciada, y que tiene su expresién en el Derecho penal; y
otra, por desemejanza, que es la que da lugar a la solidaridad orgdnica,
o sea, aquella forma social en la que se encuentran diferenciados los in-
dividuos y sus distintas funciones, y en la que la dependencia reciproca
es, precisamente, manifestacion de esa diversidad funcional. Esta for-
ma de solidaridad es la que tiene su expresion en el Derecho civil.

Cabalmente, el trdnsito de un tipo de divisién del trabajo al si-
guiente, con las formas sociales que lo acompanan, es lo que se consi-
dera y se expone como la Dindmica en el sistema de Durkheim. Es el
transito de una sociedad de tipo segmentario a una sociedad de tipo
orgdnico, en la cual no sélo varia el volumen, sino también la densi-
dad de lo social. En ese trénsito el individuo pasa, de estar absorbido
por lo social, a una mayor independencia de su personalidad.

Aparte de esto, en esta obra de Durkheim se desarrollan los princi-
pios de la moral solidarista, pues la moral no es sino una expresién de
la solidaridad.

Con el mismo espiritu realizé estudios de cardcter mds especial,
como el referente al suicidio, en que traté de precisar el coeficiente so-
cial que hay en ese fenémeno, al parecer tan individual, y patentizan-
do cémo en €l se refleja la estructura de una sociedad.

Pero la obra donde Durkheim traté de llevar a cabo la aplicacién
mds importante de su método fue en la dedicada al estudio de la reli-
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gién, para lo cual escogié una forma religiosa tan primitiva como la de
los australianos.

La idea fundamental de este libro es la del cardcter social de la reli-
gi6n. Su tesis considera a la divinidad como expresién de la sociedad.
Con ello Durkheim no pretendia sino tratar el hecho religioso como
un hecho natural, sin que su investigacion supusiera ninguna actitud
antirreligiosa, pues consideraba que no hay institucién humana que
pueda reposar sobre el error ni la mentira y, por tanto, que toda reli-
gi6n es, a su modo, verdadera.

La distincién de lo profano y de lo sagrado es la primera base de
toda concepcidn religiosa, a la que después se une el sistema de creen-
cias y de pricticas relativas a esas cosas sacras. Lo sagrado aparece, se-
gtn Durkheim, con un doble cardcter de atraccién y de horror, que
sella la naturaleza de las cosas santas, y del que deriva la serie de prohi-
biciones e interdicciones en torno a las mismas. “Por eso, una religién
es un sistema solidario de creencias y de practicas, relativo a cosas sa-
gradas, es decir, prohibidas; creencias y pricticas que unen en una mis-
ma comunidad moral, llamada Iglesia, a todos los que se le adhieren.”

El origen primitivo de la religion no estd ni en el animismo ni en el
naturalismo, sino en una representacién colectiva que es obra del gru-
po social. Tesis que descubre e intenta probar con la religién totémica
de los australianos. El rotem es representacién de una fuerza poderosa
(7nana) y simbolo, al mismo tiempo, del grupo social que tiene ese ro-
tem. “El totem es un ser animado o inanimado, un animal o vegetal,
por regla general, de quien el grupo cree descender y, que le sirve a la
vez de emblema y de nombre colectivo.”

Tanto los ritos negativos (zabi) como los positivos, son otras tantas
manifestaciones de esa representacién colectiva de la religion. Por el
tabii se sustraen ciertas cosas al uso de los hombres. En los ritos positi-
vos o cultuales alternan los miembros de la religién con la divinidad.
Son, pues, manifestaciones colectivas, expresion de la sociedad y, en
ellas, el hombre participa en una vida superior a la que le ofrece su ser
individual y el lastre de sus necesidades naturales; aqui es, pues, donde
se dibuja el cardcter ideal y la fuerza moral de la religién, ya que desa-
rrolla un conjunto de fuerzas morales y otorga al hombre sentimientos
de apoyo, de garantia y dependencia reciproca, elevandole sobre su
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propia naturaleza, “pues lo que hace al hombre es ese conjunto de bie-
nes intelectuales que constituyen la civilizacion, y la civilizacién es obra
de la sociedad. Y asi se explica el papel predominante del culto en toda
clase de religiones, cualesquiera que sean, pues la sociedad no puede
hacer sentir su influjo mds que en acto y no estd en acto sino cuando los
individuos que la componen se retinen y acttian en comun”.

Otra aplicacién del pensamiento de Durkheim y, ademds, una ta-
rea de su vida, fue la Pedagogfa. Segiin su método, concibié la Pedago-
gia no como el desarrollo de unas facultades inherentes a la naturaleza
humana, supuesta igual en todos los hombres, sino como trasmision
de una serie de valores creados por la sociedad.

La obra de la educacién consiste en anadir a los caracteres de la he-
rencia bioldgica un conjunto de facultades y de valores que son dema-
siado complejos para ser recibidos de un modo bioldgico y que permi-
ten al educando entrar en el medio en que nace, evitdndole ser un
ap6stata o un ser extrano al conjunto de ideas de ese medio. La educa-
cién, por tanto, es el hecho de transmitir el sistema de ideas, senti-
mientos y hébitos, obra del grupo en el cual hemos nacido. En este
sentido es una tarea que corresponde a la generacidén que desaparece,
como una preparacion de la generacién que sigue; es decir: “La educa-
cién consiste en una socializacién metddica de la joven generacién.”

Aplicada la posicién metédica de la escuela al proceso general del
conocimiento, da lugar a la teoria que hace depender las formas del
conocimiento del desarrollo y estructura de lo social. Se trata, en esen-
cia, de construir una historia sociolégica del conocimiento y de la
ciencia. Desde un punto de vista filoséfico, es lo que se conoce con el
nombre de sociologismo y no es, desde luego, acusacién infundada la
hecha a la escuela de Durkheim de que al menos propende a incurrir
en esa actitud gnoseoldgica.

2) Escuela de Durkheim.— La indicacién de los diversos temas de
que traté Durkheim nos muestra cudl es la diversidad de materias a que
puede aplicarse el método por €l creado. En efecto, en los tomos de
L'Année Sociologique se encuentran una serie de trabajos que abren rutaa
la especializacién de la Sociologia francesa, y que tratan de la morfologia
social, de la sociologia doméstica, sociologia econdmica, politica, reli-
giosa, moral, lingiiistica y del arte. Las aportaciones a este Anuario, fun-
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dado por Durkheim, forman el niicleo esencial de investigaciones de la
llamada escuela sociolégica, en estricto sentido, en Francia. La constitu-
yen un grupo de investigadores que, sin perder por ello su personalidad,
y aportando, por tanto, modificaciones al pensamiento del maestro, re-
presentan un desarrollo de su posicién, una aplicacién de su método y
una ramificacién de la Sociologia en diversas sociologias especiales.

Hubert y M. Mauss dedicaron, preferentemente, su atencién al es-
tudio del hecho religioso. Su ensayo sobre La naturaleza y la funcion
del sacrificio es una aplicacién del método a este fenémeno religioso.
Tratan de subrayar su funcién social en un doble aspecto, en cuanto a
las cosas sacrificadas y en cuanto a la posicién contractual o de rescate
de los sacrificantes para con su dios.

Asimismo estudiaron la magia como una forma intermedia entre la
religién y la ciencia y la técnica. Por una parte, la magia es una expre-
sién social, como la religién, en la que se participa de las fuerzas ocul-
tas y divinas, pero, por otra, es ya un fenémeno de produccién pura,
porque se trata mediante ella de dar lugar a determinados efectos
practicos. En la magia se encuentran ya los primeros intentos de re-
uniry ordenar el contenido de un saber y ha sido, por eso, considerada
como el primer origen de la ciencia.

Mauss, ademds, ha estudiado la donacién considerindola como
una forma aracaica del cambio. Como después Davy, investiga la ins-
titucién del potlatch, en donde se revela con gran claridad la influencia
de la compulsién social en las formas primitivas del contrato, ya que
alli se descubre una obligacién de recibir la donacién. Se interpreta el
potlatch como expresién de representaciones colectivas que corres-
ponden a una situacién social de transicién.

Jorge Davy aplicé especialmente el método de la escuela a los hechos
juridicos y politicos, con una modificacién, en cierto sentido idealista,
de la direccién del maestro. En este sentido se ha dicho que representa
un “idealismo socioldgico”. En El derecho, el idealismo y la experiencia,
estudia sobre todo el hecho de la personalidad como institucidn, es de-
cir, como producto de una representacion colectiva, ya que para el De-
recho sélo puede ser personalidad aquello que encarna un valor social,
o sea, que representa una parte del ideal social. Por tanto, puede ser so-
porte de esa personalidad toda conciencia penetrada de aquellos valo-



SOCIOLOGIA FRANCESA 133

res, sea individual o de grupo. En La fe jurada, su libro mds importante,
estudia, como indica el subtitulo, la formacién del vinculo contractual,
rastreando en sus “formas mds elementales” su origen social. La tesis es,
pues, antiindividualista y anticonvencional: el contrato, que en sus for-
mas mds desarrolladas alude siempre a un ligamen entre voluntades in-
dividuales, apenas las tiene en cuenta en sus origenes. Siguiendo la di-
reccién de la Escuela, Davy se aplica al estudio de sociedades muy
primitivas en donde es posible contemplar la formacién del vinculo
contractual todavia no desligado de representaciones colectivas de va-
ria indole, especialmente religiosas. Como Mauss, utiliza la institucién
del potlatch, existente entre los amerindios, pueblo que se encontraba
en un momento de transicién del totemismo a formas superiores. El
potlatch es una fiesta religiosa y consiste en “una distribucién solemne
de alimentos y de regalos que convierte automdticamente a quien la
realiza en acreedor de distribuciones andlogas y que le confiere el dere-
cho a una parte de los nombres, blasones y privilegios de los rivales
eclipsados por su generosidad e imposibilitados de responder a su reto”.
Merced al potlatch fue posible la movilizacién de la riqueza y el trinsito
a un régimen contractual. Todas las manifestaciones importantes de la
vida podian dar lugar al potlatch: nacimiento, matrimonio, iniciacion,
muerte, etc. El vinculo contractual existe en todos estos casos de un
modo objetivo e impuesto por la coercién social, que era ademds de
marcado cardcter religioso. El contrato no es, pues, obra individual, no
es una invencién del individualismo juridico, es una institucién objeti-
va. “Cuando esta institucién aparece en los hechos, no lo hace, en
modo alguno, bajo la forma artificial —obra libre de la voluntad— que
le dard més tarde el individualismo.”

De un modo andlogo ha estudiado Davy la formacién de la idea de
soberania y el desarrollo de las formas politicas desde sus momentos
mds primitivos. Su libro en colaboracién con Moret, Des clans aux
Empires. Lorganisation sociale chez les primitives et dans [ Orient ancien,
significa un esfuerzo de cooperacién entre un historiador y un socio-
16go, que ha sido juzgado de gran utilidad.

Paul Fauconet, con su libro sobre la responsabilidad, ha hecho una
de las aportaciones de mayor importancia a la Sociologia juridica fran-
cesa. Es una obra extensa que no permite un resumen en breves lineas.
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Dentro de la direccién de la Escuela, es ficil adivinar su tesis fun-
damental: el origen colectivo de las nociones del delito y la pena. La
responsabilidad que nos aparece como un sentimiento enteramente
personal, tiene un origen colectivo y difuso. La Sociologia nos mues-
tra, COmMo en otros casos, el proceso de individualizacién que ha tenido
lugar, de tal manera que, desde su perspectiva, la libertad del hombre
es producto de su responsabilidad y no a la inversa.

Celestino Bouglé es quizd el representante mds conocido y popular
de toda la escuela. Entre la diversidad de sus obras conviene destacar
la dedicada al estudio de las ideas igualitarias en la que precisa las con-
diciones sociales que son necesarias para el nacimiento de éstas, mos-
trando su correlacién con una estructura determinada de la sociedad
occidental.

Dedicé también su atencién al régimen de castas, exponiendo los
distintos elementos que entran en la formacién de esta complicada es-
tructura social; ingredientes raciales, politicos, religiosos y profesiona-
les. Lo considera como un régimen de divisién del trabajo més bien
que de distincién del trabajo, o sea, con terminologia de Durkheim,
“como un fenémeno de divisién mecdnica del trabajo”.

En sus lecciones de Sociologia sobre la evolucién de los valores, es-
tudia a éstos en su cardcter social, es decir, como representaciones co-
lectivas. La tesis es que los valores son objetivos en cuanto imperativos,
e imperativos en cuanto colectivos. Se opera, pues, desde el punto de
vista de la Sociologfa, una transmutacién de todos los valores. Apare-
cen como formas que impone el grupo social que los ha creado, si
bien, modificando el espiritu de la escuela, reconoce la participacién
que el individuo tiene en la creacién de los mismos. Excepto los valo-
res religiosos y morales, que son en los que mds claramente se mani-
fiesta la compulsién social, en los demds tiene lugar una mayor partici-
pacién de la creacién individual, que culmina en los valores cientificos,
en los cuales con mayor evidencia se patentiza la aportacién del indivi-
duo, aunque sobre la base de una labor colectiva imprescindible.

Bouglé ha sido, como antes se dijo, el expositor mds claro y popular
de toda la escuela, y en su libro ;Qué es la Sociologia?, ofrece una expo-
sicidn sugestiva, tanto de los principios generales de la escuela como
dela teorfa de la divisién del trabajo social.
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Ademds de Francois Simiand y de Maurice Halbachs, que represen-
tan un intento de aplicacién del método sociolégico ala economia, una
figura importantisima, aunque meramente proxima a la escuela, es la
de L. Levy-Bruhl. En su primer libro importante, La ciencia de las cos-
tumbres, se propuso construir una ciencia positiva de la moral. Acep-
tando el cardcter puramente social de los valores morales, pretende cons-
tituir la ciencia de la costumbre. Significa un intento de aplicacién del
método comparativo al descubrimiento de las causas y las leyes de las
costumbres y a la explicacién del problema de por qué una determina-
da regla moral rige en un momento dado y en un determinado sitio. La
ciencia de las costumbres habia de permitir, después de una investiga-
cién objetiva, la deduccién de un arte moral, andlogo a cémo toda cien-
cia produce un arte correspondiente. Pero lo que ha hecho mds famoso
a Levy-Bruhl han sido sus estudios sobre la mentalidad primitiva.

Diferencidndose en esto de Durkheim, que no vefa una solucién de
continuidad entre el pensamiento primitivo y el del hombre moderno,
pensando que no habia mds que una diferencia de grado, Levy-Bruhl
lanza como tesis de todos sus libros la de que hay una diferencia funda-
mental de naturaleza entre la mentalidad primitiva y la del hombre
moderno. La mentalidad primitiva se caracteriza por ser preldgica, es
decir, por no funcionar con arreglo a los principios de contradiccién e
identidad. Por oposicién al principio de identidad, la mentalidad pri-
mitiva obedece a una ley de participacién, merced a la cual algo puede
ser y no ser al mismo tiempo. La causalidad, a su vez, se manifiesta
como causalidad de un orden totalmente diverso de la causalidad me-
cdnica que conocemos. Los fenémenos se interpretan como producto
de seres y fuerzas sobrenaturales; por eso, la segunda nota de la menta-
lidad primitiva es la de ser una mentalidad mistica, o sea, dirigida hacia
las fuerzas ocultas productoras de los fenémenos que preocupan al pri-
mitivo. Consecuencia de esta mentalidad preldgica y mistica, es la si-
tuacién de inseguridad total en que vive el hombre primitivo.

La obra de Levy-Bruhl ha sido objeto de viva polémica, tanto en
Francia como fuera de ella, pero ha logrado general respeto.

3) Gabriel Tarde— Gabriel Tarde es en la sociologia francesa la
gran figura antagénica de Durkheim. Ambos polemizaron en vida, y
sus posiciones quedan como representativas de dos tendencias opues-
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tas en el modo de concebir lo social. Tarde encarna la direccién psico-
l6gica individualista, y en su obra, de enorme resonancia en los afios
finales de su actividad cientifica, aunque no ha llegado a crear una es-
cuela como la de Durkheim, ha formulado algunos principios que
han quedado para siempre incorporados, si no a la Sociologfa, a la psi-
cologia social.

El precedente cientifico de Tarde, como él mismo reconoce, es
Cournot, hombre de ciencia y filésofo quizd demasiado injustamente
en olvido. Las discusiones en torno a la posible influencia de Bagehot
(Physics and Politics, 1884) parecen definitivamente resueltas en el sen-
tido de reconocer que se trata de uno de tantos casos de coincidencia,
con la desventaja para el pensador inglés de que no logré la formula-
cién precisa que la doctrina comun alcanzé en Tarde.

El punto de partida de este sociélogo es el postulado de que en toda
ciencia hay un hecho de repeticién, al cual se debe la posibilidad de for-
mular leyes generales. El problema, pues, para la Sociologfa, es encon-
trar ese dato primero de una repeticién constante, del cual se puedan
deducir, para el objeto socioldgico, leyes de validez tan precisa como la
dela gravitacién en la Fisica. La Sociologfa, en consecuencia, si encuen-
tra ese fendmeno de repeticién dentro de los datos que tiene por obje-
to, podrd constituirse como ciencia independiente y ser una investiga-
cién puramente “social”. En este sentido tiene que prescindir de todo
apoyo en la Biologia o en la Historia y acercarse al punto de vista de la
Psicologia, porque, mediante ésta, es como puede descubrir el hecho
de repeticion que forma la base de la investigacién sociolégica. Pero no
es s6lo la repeticién lo que fundamenta el dominio de la ciencia, sino
que en todas ellas hay también relaciones de oposicién y adaptacién, ya
que toda ciencia es, en dltimo extremo, “coordinacién de fenémenos
considerados desde el punto de vista de su repeticién”. La Sociologia
encuentra también fenémenos de oposicién y adaptacién que con el de
repeticion demarcan el dmbito que distingue su objeto de todo caso in-
dividual, pues la ciencia no lo es nunca de lo individual.

El fenémeno de la repeticién en el campo de la Sociologia se en-
cuentra en la relacién mental existente entre dos individuos, uno de los
cuales influye sobre el otro. La imitacién es el fenémeno primario de la
repeticion en el campo social. El objeto, pues, de la Sociologia, es esta
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peculiar relacién intermental entre dos individuos, y en ella se halla la
clave para la interpretacion de todo el misterio social. De este dato pri-
mero se deriva la serie de leyes que explican y rigen el fenémeno social.

La Sociologia, en Tarde, se descompone en tres grandes partes, a
que corresponden sus dos obras principales en esta materia y que estu-
dian los fenémenos de imitacién, oposicién y adaptacién dentro de la
sociedad.

El fenémeno de la imitacién se descompone en dos momentos, el
primero de los cuales es el de la invencién. El origen de todo el movi-
miento social es una invencién entendida en el sentido mds amplio de
todo descubrimiento, de toda nueva aportacién que suponga, como
dice Tarde, un nuevo producto mental. Que la invencidn sea, en su
mayor parte, un fenémeno de aportacién individual, subraya el as-
pecto individualista de la doctrina, como ya antes se dijo.

El segundo momento es el de la imitacién, en estricto sentido, mo-
mento ya realmente social. “La sociedad puede ser definida como un
grupo de seres capaces de imitarse unos a otros o que, sin imitarse ac-
tualmente, son semejantes por encontrarse en posesion de rasgos co-
munes que son viejas copias del mismo modelo”. El hecho de la imita-
cién puede estudiarse, por analogfa, con otros hechos del mundo
fisico o bioldgico. La imitacién se semeja a la vibracién de la luz, del
calor o del sonido, que en su expansién y en su influencia se encuen-
tran con la dificultad del medio en que transcurren y en el que pueden
sufrir una refraccién. Este proceso de expansién del hecho de imita-
cidén estd sujeto a leyes que Tarde divide en 16gicas y extral4gicas. Do-
minan las leyes l6gicas cuando en la aceptacién de una invencién pro-
ducida entran motivos racionales que miden la utilidad o la verdad
del hecho inventado, y, en este caso, cuando hay dos hechos en con-
flicto —una invencidn frente a una realidad anterior, por ejemplo—,
o se produce un duelo 16gico entre ambas o bien una unién, una acu-
mulacién. El primero, pues, es un proceso de sustitucion, y el segun-
do, como se ha dicho, de acumulacién. En otros términos: puede con-
siderarse este ultimo como un proceso evolutivo, mientras que el
primero supone un proceso revolucionario.

Las leyes extraldgicas gobiernan cuando no son motivos racionales
los que imperan, sino puramente afectivos o personales. En la mayo-
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rfa de los casos la imitacién estd sujeta a estas leyes extraldgicas. Una
de ellas es la de que la imitacién procede siempre de dentro hacia afue-
ra (du dedans au dehors). Una de las aportaciones mds fecundas de toda
la obra de Tarde, reconocida y aceptada posteriormente por todos, en
la Psicologia social, es esta ley de la imitacién de la personalidad como
un todo, de la aprehension del valor de una personalidad que hace que
el imitador, al sufrir la sugestién, imite secundariamente los detalles
personales de expresién o de conducta de la misma persona.

Otra ley es la de la imitacién de lo superior por lo inferior. Se ex-
tiende no solamente a los hechos de imitacién individual, sino a los
hechos de imitacién colectiva, y es la ley que explica la subsistencia e
influencia de las clases superiores.

Otra de las leyes formuladas por Tarde, a la que él da un cierto valor
de principio hermenéutico de la Historia, es la ley de la imitacién de la
costumbre y de la moda, segtin la cual hay momentos histéricos en que
priva la presién de las formas tradicionales y otros en que se imponen
con mayor vigor la imitacion de las formas nuevas, de las invenciones y
de las aportaciones del extranjero. Segtin esto, hay épocas en las cuales
el pasado predomina, épocas de costumbre, y otras, en cambio, domi-
nadas por el prestigio de la novedad, que son las épocas de la moda.

De igual modo, todos los fenémenos de oposicién que se encuen-
tran en los diversos datos de las ciencias (oposicién de fuerzas en Fisi-
ca, lucha por la vida en Biologfa, etc.), pueden constatarse en el desa-
rrollo de las formas sociales producidas por la imitacién.

Las formas socioldgicas mds importantes de la oposicién son la
guerra, la competencia y la polémica, segiin se trate de realidades poli-
ticas, econdmicas o intelectuales. Tarde se inclina a ver una ley general
por la cual la oposicién y la pugna se van atenuando gradualmente en
una progresién que termina disolviéndolas. Una actitud que, como la
de Spencer, corresponde a la situacién social y a la aspiracion politica
liberal de la época.

Las formas de oposicién consideradas antes son formas de conflic-
to, pero hay también otras oposiciones de ritmo que, asi como aqué-
llas significan la oposicién simultdnea, éstas implican la sucesiva. No
es el conflicto que excluye o afirma, sino el que afirma y niega alterna-
tivamente.
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Por dltimo, los procesos sociales estdn también sometidos a la ten-
dencia de adaptacién que domina en todos los fenémenos, adapta-
cién que es el fin de la evolucién natural y social. Equivale esta ley a la
seleccién natural de Darwin, al proceso evolutivo de Spencer, a la sin-
tesis creadora de Ward, etc. Nos pone de relieve esta relacién la coinci-
dencia de todos ellos en la creencia de un progreso indefinido.

En resumen, la obra de Tarde se caracteriza por ser una Psicologia
social, sobre bases individualistas, ya que el punto de partida de toda
la actividad social lo forman las creencias y deseos de los individuos en
su relacién reciproca. Se opone, por eso, no solamente a la concepcién
biolégica, sino a la sociocéntrica, que considera el hecho social como
no reducible a una representacién psiquica individual y con cardcter
independiente y objetivo, tendencia representada en Francia, como se
vio, por Durkheim.

4) Organicistas— Los organicistas franceses estdn representados
por Espinas y Worms.

El pensamiento fundamental de la famosa obra de Espinas es que
las leyes de socializacién del hombre son las mismas y responden a los
mismos principios de las del reino animal.

Worms representa, en su primera época, la tendencia organicista
en su forma mds pura, tan exagerada, si cabe, como la de Lilienfeld,
pero, evolucionando su pensamiento, abandona mds tarde esta posi-
cién para encontrar vias ecléticas que le llevaron a la fundamentacién
de la Sociologfa como “la ciencia general de la sociedad”. Su punto de
vista tltimo se expone claramente en su obrita La Sociologia, y, en la
parte que nos interesa, en el capitulo dedicado a estudiar la oposicién
de las doctrinas contractualista y organicista. Su tesis es ésta: “Una y
otra tienen un elemento exacto; cada una traduce un aspecto de la rea-
lidad; estos dos aspectos tinicamente necesitan ser yuxtapuestos, o
mejor, superpuestos. La teoria orgdnica nos explica el punto de parti-
da de la sociedad; la teoria contractual, su punto de llegada. Las socie-
dades nacen a la manera de los organismos y se rigen siguiendo las le-
yes de éstos; mds tarde progresan de un modo mds especificamente
humano, dirigiéndose hacia un ideal concebido por el espiritu: ideal
de justicia, de paz, de libertad, de cultura... La sociedad, tal como, al
menos, la ve y la concibe nuestra época, serd, como ha dicho perfecta-
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mente Alfredo Fouillée, un organismo contractual. La idea de la evo-
lucién coordina los dos términos de la férmula y hace comprender su
unidad.”

5) Escuela belga.— La llamada escuela belga tiene su centro de tra-
bajo en el Instituto Solvay. Se ha considerado esta escuela como beha-
viorista. Su figura mds eminente, Waxweiler, ha influido en el pensa-
miento de von Wiese, como este mismo reconocio.

La Sociologia, para Waxweiler, debe rechazar la proteccién organi-
cista y biolégica. No hay mds realidad biolégica que la de los indivi-
duos que integran la sociedad. Igualmente debe evadir toda preocu-
pacién teleolégica y toda tendencia a explicar los hechos sociales
apoyédndose en datos psicoldgicos, especialmente en afirmaciones so-
bre la existencia de determinados instintos de cardcter social.

Su campo de trabajo, propiamente tal, estd en las relaciones entre
los individuos, relaciones concebidas como reacciones a las excitacio-
nes sufridas. Por tanto, de estas relaciones, en cuanto reacciones, lo
que interesa es el momento de la actividad, de la conducta.

Lo que forma la base de esta doctrina es el concepto de afinidad es-
pecifica, es decir, del parentesco biolégico y psiquico entre los indivi-
duos. Como esas relaciones y esa afinidad se dan ya entre los animales,
cabria hablar de una sociologfa animal. Sin embargo, la estructura
mucho mds compleja del sistema nervioso humano, al crear una ma-
yor riqueza y diversidad de las acciones y reacciones, demarca un cam-
po de investigacion que es el peculiar de la Sociologfa.

Como los estimulos a las reacciones no son sélo los de la naturale-
za, el concepto de milien pierde la rigidez de una relacién constante
con el medio natural, para convertirse en un fenémeno vivo y en per-
manente cambio, producido por las multiples relaciones de los indivi-
duos, unos con otros y con su medio. Ampliacién del concepto de
medio (environment) que se encuentra también en la sociologia ame-
ricana més actual.
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A primera vista no puede decirse de la Sociologfa alemana contempors-
nea lo que fue vélido para la francesa. La Sociologia no tiende a confun-
dirse con una sola escuela determinada, antes bien aparece representada
por diversidad de tendencias y maestros, hasta tal punto, que podia
aceptarse esa nota como la primera de sus caracteristicas formales.

Otra segunda serfa su acentuada propension por las cuestiones me-
todolégicas. De tal manera que, dentro y fuera de Alemania, se ha se-
fialado repetidamente a dicha inclinacién como su capital defecto. El
peligro de quedar en los prédromos de la construccién cientifica.

Otra nota, en fin, que fundamenta la anterior, es el enlace conti-
nuado de Sociologfa y Filosofia. Y, como consecuencia, sus ambicio-
nes sistemdticas. El habito del pensamiento “categorial”, llevado en lo
posible hasta sus extremos, violenta muchas veces la realidad. Sin em-
bargo, esta conexién de Filosofia y Sociologia serviria para trazar entre
la variedad de tendencias que veremos luego, la unidad profunda de
parentesco de una sociologia mds tipicamente alemana. En este caso
encontrariamos que la sociologia mds auténticamente alemana es la
que transcurre por el cauce del historismo. El cardcter de este libro im-
pide una consideracién ampliada de este punto. Basta con apuntar
que esa corriente especifica de la sociologia germana tiene sus fuentes
mis considerables en Hegel, Marx y Dilthey, y que en sus representan-
tes mds destacados, desde Weber hasta Freyer y Mannheim, la proble-
mdtica del historismo se lleva hasta la teorfa misma del saber histérico.

Exponemos las diversas tendencias agrupadas en torno a su mds ti-
pico representante. No hay que insistir en que las diversas etiquetas
siempre indican nada mds que una tendencia preponderante, sin en-
cerrar casi nunca la plenitud de un pensamiento, tanto mds rico cuan-
to mds vigoroso.

141
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1° Schaeffle— Tanto Schaeffle como Gumplowicz y Ratzenhofer,
representan en la sociologia alemana el eslabén inmediatamente ante-
rior a lo que puede denominarse situacién contempordnea.

La obra de Schaeffle tuvo en Espafia una relativa influencia a través,
especialmente, de los estudios de don Francisco Giner y su escuela. La
significacién organicista de su pensamiento es, por eso, harto conoci-
da. Sin embargo, ese organicismo, como el de algunos otros pensado-
res de su época, no es, ni mucho menos, puramente naturalista. Cierto
que el influjo mds notorio en él es el biologismo spenceriano, pero tam-
bién continta una tradicién persistente del idealismo alemdn. En este
punto parece ser Schleiermacher, a través de su discipulo Rothe, la in-
fluencia idealista mds importante en el pensamiento de Schaeffle. En
este sentido implica su obra un esfuerzo de reelaboracién y sintesis,
una modificacién en sentido idealista del puro organicismo bioldgico.

Con todo, ese mismo cardcter malogra la coherencia sistemdtica y
la influencia persistente de su obra. Su intento combinatorio de dis-
tintas tendencias, dificilmente amalgamables, le quita, segtin von Wie-
se, unidad de construccién y resonancia duradera. Asi es, por un lado,
una filosofia social que intenta ver en el hombre, como ser social, el
reflejo y caso singular de aplicacion de las leyes reguladoras del Cos-
mos; pero también aparece mds concretamente como una biologfa so-
cial en la que se pretende transferir al campo social los resultados de
los descubrimientos biolégicos contempordneos; y es, en fin, una teo-
rfa sistemdtica de las instituciones y formas sociales. Por lo apuntado
es fécil comprender que la Sociologia en Schaeffle es una mezcla y
complejo de varias ciencias. El cual se amplia todavia mds con la in-
fluencia filoséfica y la tendencia a construir una visién del mundo y la
vida. La critica, pues, que hoy se hace de la obra de Schaeffle sefiala la
carencia de un punto de vista tinico capaz de coordinar el enorme ma-
terial de datos manejados.

Aunque en Schaeffle se encuentran comparaciones de tipo natura-
lista, como la de la fuerza social a la de los musculos motores, la del es-
piritu al sistema nervioso, y otras mds, sin embargo, el valor de estas
metaforas es meramente analégico, ya que reconoce la gradacién entre
el organismo bioldgico y el organismo social, merced a la intervencién
en este Gltimo de la accién espiritual del hombre. La mayor precision
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de esa diferencia la alcanzé Schaeffle en su concepto de la sociedad
como organismo de voluntad. Ha sido quizd esta idea la que gan6 un
mayor influjo, y ha persistido hasta la actualidad, especialmente en sus
aplicaciones politico-juridicas.

Sin embargo, pasados algunos afios, la obra de Schaeffle, en su con-
junto, ha sido casi totalmente olvidada y apenas si tiene ya resonancia
apreciable en la Sociologia contempordnea.

Representante del organicismo naturalista, en forma tan completa
como arbitraria, es Lilienfeld. En él se cumple el intento de construir
una patologia social calcada sobre los conceptos y elementos de la pa-
tologia médica.

La obra de Lilienfeld ha sido la cantera mds empleada en las criticas
y ridiculizaciones posteriores del organicismo y de sus arbitrarios pa-
ralelismos y comparaciones.

2° Gumplowicz.— Con Gumplowicz y Ratzenhofer, nos encontra-
mos ante la llamada sociologia del darwinismo social.

Gumplowicz, monista, como Spencer, e influido por los resultados
de la obra de Darwin, concibe a la Sociologia como la ciencia que es-
tudia el proceso social, en cuanto producto de la lucha de razas, mejor
dicho, de lalucha de grupos.

La Sociologfa, mds concretamente, es el estudio de la interaccién
de los grupos en conflicto. El elemento originario es el contacto entre
dos hordas, sujetas ambas al principio de la lucha por la dominacién y
la subsistencia. El canibalismo, la esclavitud, la imposicién de tribu-
tos, son los primeros efectos de esa situacion. La tribu y el estado no
son sino grados superiores de una lucha que se prosigue con renova-
dos sometimientos y consolidaciones. La civilizacién comienza con
los resultados de la diferenciacién producida: entonces, las clases su-
periores emplean su ocio en su desarrollo espiritual y en el cultivo de
las tareas culturales. Todas las estratificaciones que observamos en la
sociedad, en el estado, tienen su origen en la conquista y en el aplasta-
miento de una raza o de un grupo por otro. Dentro del estado, el idio-
ma y la religién son instrumentos que contribuyen a la consolidacién
de las situaciones creadas por la lucha. Mas tampoco en el estado ter-
mina el eterno antagonismo de la Historia. Puede ser que, al final, exis-
ta un estado “sin rebafno y sin pastor”, pero aparece todavia remoto y,
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lo més probable, es que siga sin término el permanente conflicto entre
las razas.

Vemos, pues, que el elemento primero del proceso social es el gru-
po, y la lucha de estos grupos el factor que mantiene la marcha de la
Historia.

Ratzenhofer, de doctrina muy parecida, acepta el principio de la
lucha, del conflicto, como elemento del proceso social; pero se dife-
rencia de Gumplowicz en considerar a la Sociologia no como la cien-
cia que estudia la interaccién de los grupos, sino como la que penetra,
ademads, en la “intraccién”, en la accién interna de formacién de esos
grupos. Por eso sienta como base de todo su pensamiento sociolégico
la teoria del interés, que nos explica cémo la accién social de los hom-
bres y de los grupos se mueve en torno a determinados intereses inna-
tos. Estos intereses son para Ratzenhofer: 1° El interés racial, sustenta-
do en los impulsos fisiolégicos del sexo y productor de la continuidad
de la especie. 2° El interés fisiolégico, manifestado en la lucha por la
conquista del alimento; es el interés, por tanto, que mantiene la base
del orden econémico. 3° El interés individual, originador de los pro-
cesos de individuacién, en el esfuerzo de los individuos por afirmarse
a si mismos. 4° El interés social, que fundamenta, al contrario, el pro-
ceso de socializacién. 5° El interés trascendental, que impulsa al hom-
bre ala creacién de las formas religiosas.

Las teorias de Ratzenhofer, por intermedio de Small, han influido
extraordinariamente en Norteamérica, en donde la teoria del interés,
mds o menos transformada, quedé como uno de los elementos de la
sociologfa americana. Por eso von Wiese sostiene que La sociologia de
Ratzenhofer es el ultimo gran libro de influencia dentro de la direc-
cién del monismo darwinista.

Por los elementos fundamentales de su sistema, debe ser incluido
en este grupo Franz Oppenheimer, aunque también por su tendencia
puede ser considerado como un representante de la sociologia histéri-
ca. Su Sistema de Sociologia llena varios volimenes, de una gran rique-
za en materiales. El esfuerzo que supone tal acopio es, sin duda alguna,
admirable; pero mds de una vez la abundancia de citas y datos recubre
con exceso el pensamiento del autor. En conjunto aparece como una
tltima manifestacién o retorno de la sociologia enciclopédica, ya que
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su objeto atina nuevamente sociedad y humanidad y se propone como
fin una teoria de la evolucién social en la totalidad de la Historia.

El sistema sociolégico estd contenido en el segundo volumen del
tomo primero, titulado £/ proceso social. En él se adopta la divisién ya
cldsica, en Estdtica y Dindmica, con la adicién de un elemento com-
parativo. Resulta asf la composicion tripartita del sistema: 1) Estdtica
del proceso social. 2) Kinética del proceso social. 3) Estdtica compara-
tiva del proceso social. Estas tres partes van precedidas de una teoria
de las relaciones como andlisis previo del proceso social. Interés y gru-
po son los elementos fundamentales de toda la construccién. En dlti-
mo extremo, el proceso social estd producido por la pugna de los dis-
tintos grupos humanos por satisfacer un interés con el menor esfuerzo
posible. Ahora bien, los intereses perseguidos estdn siempre incluidos
dentro de una determinada circunstancia. De ahi las dos leyes funda-
mentales de cardcter formal de la Estdtica y la Dindmica. La primera
dice: “En una determinada circunstancia, y como reaccién a su pre-
sién, existen para un grupo determinado ciertos intereses que despier-
tan ciertas representaciones e impulsos en todos o casi todos los indi-
viduos del grupo y que producen determinadas acciones coetdneas y
homogéneas.”

La ley de la Dindmica reza: “Variaciones de la circunstancia ocasio-
nan variaciones, sujetas a ley, en las representaciones, el interés, el moti-
voy en laaccién”. De esto se deriva también la posibilidad de posterio-
res leyes y un conocimiento exacto de la vida social. Ya que, conocidas
las leyes de los intereses humanos y la especial constelacién en que se en-
cuentran los grupos dentro de su circunstancia, pueden precisarse las
leyes mds concretas de los procesos sociales que se desarrollen en un mo-
mento determinado. La ley fundamental en su formulacién mds conci-
saes, pues, ésta: “A una determinada situacién (Lagerung) corresponde
una determinada conducta de los grupos.”

Como los intereses son el impulso motor de los grupos y de la vida
social e histdrica, por tanto estd en ellos la clave de la dindmica del proce-
so social. Oppenheimer concede especial atencién al interés econémico
y al politico, cuyo juego explica en tltima instancia la marcha, el futuro
y el sentido de la Historia. Sociologia y Filosofia de la Historia vuelven,
pues, a enlazarse como en los primeros sistemas enciclopédicos.
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La Historia aparece como una pugna continua entre el interés y el
medio politico contra el interés y el medio econémico. Toda la explo-
tacién humana procede del medio y la dominacién politica, de la “pro-
piedad politica” mds que de la propiedad econémica. Esta tesis, insis-
tentemente desarrollada por Oppenheimer, se concentra y resume en
su lucha contra la “fébula infantil de la acumulacién originaria”. Su
teorfa del Estado, montada sobre esa tesis, es la formulacién mds co-
nocida.

En la solucién futura de esa pugna radica la creencia profética de
Oppenheimer y es el nervio de su Filosofia de la Historia, que reitera
en la linea de la Ilustracién la fe en el progreso humano. El estadio fi-
nal de la humanidad es una sociedad que satisface, sin dominacién
politica, el interés econémico. Una especie —se ha dicho— de socia-
lismo liberal.

3. Toennies.— Es opinién comun que con Fernando Toennies co-
mienza, en estricto sentido, la sociologfa alemana contempordnea. Su
libro mds importante Comunidad y asociacion literalmente —comuni-
dad y sociedad. Por mayor claridad en la iniciacién se adopta la ver-
sién corriente en la literatura de lengua inglesa (Gemeinschaft und Ge-
sellschafi) que habia pasado relativamente desapercibido en los anos
inmediatos a su publicacién, se convierte luego en uno de los mds in-
fluyentes de la literatura sociol6gica alemana, y sus conceptos funda-
mentales penetran o resuenan, con mayor o menor intensidad, en
toda la Sociologia de nuestro tiempo.

Toennies, como se advirti6 con respecto a Schaeffle, ha sido pode-
rosamente influido por el pensamiento inglés. Fue uno de los que me-
jor han conocido y expuesto a Hobbes, y el influjo de Main estd tam-
bién patente. Del pensamiento alemdn es senalada su predileccién por
el filésofo Schopenhauer. Nada hay mds dificil que la caracterizacion
de la obra de nuestro autor, puesto que ha sido objeto de una viva con-
troversia, centrada en torno de si debe considerdrsela como formal,
psicoldgica, o de pretensiones histéricas. En su época se la conocié
con el nombre de voluntarista; asi la expone por ejemplo Barth. Y hay
que reconocer, que esa primera interpretacién no dejaba de ser acerta-
da, en cuanto que, en efecto, sus fundamentales conceptos derivan de
un estudio psicoldgico de las formas de voluntad. La vida social es,
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ante todo, un fenémeno de voluntad. Pero de voluntad reciproca-
mente vinculada. La relacién social mds sencilla nos muestra dos que-
reres, con sus respectivos fines, reciprocamente condicionados. La sa-
tisfaccién de un querer sélo se cumple en la medida que aquella sirva
o sea propicia para la realizacién de otro querer. Por eso, quizd sea el
cambio, el trueque, el tipo mds elemental de las relaciones sociales. En
el Do, ut des, se muestran al desnudo los elementos de reciprocidad
que implica la relacidn social y que aparecen encubiertos o dificiles de
percibir en formas sociales mds complicadas. Reciprocidad en las ven-
tajas, pero también en el estimulo, en la ayuda, que supone siempre
una actitud o conducta pacifica, o, por lo menos, no cargada de ene-
mistad.

Ahorabien, esta voluntad, fundamento de toda relacién social, pue-
de manifestarse en dos formas distintas. En primer lugar, el querer, y
laactividad que lo traduce, puede aparecer como una prolongacién de
la vida integra del sujeto, no s6lo asentado, asi, directamente sobre sus
capas irracionales, sentimientos, emociones e impulsos, sino también
impregnado de toda la atmdsfera vital y espiritual de su medio inme-
diato, con todo lo que en ella proviene de la carga de la tradicién. Fin
y medio estdn, por eso, en este acto voluntario naturalmente unidos, y
exigidos reciprocamente. El querer es un acto espontdneo de la perso-
nalidad que provoca, alimenta y condiciona el contorno en que vive.

Pero también el querer puede mostrarse dominado por un simple
célculo intelectual, que corta toda amarra con la totalidad de la perso-
nay las presiones naturales y tradicionales de su medio. Quedan, fren-
te a frente, fin y medio, sometidos a la ponderacién del cdlculo intelec-
tual. Lo que interesa es sopesar cuidadosamente el valor de cada medio
posible con relacién al logro del fin propuesto. Tiene lugar, pues, una
“racionalizacién” del medio; pues, medio y fin pierden toda conexién
que no sea la de eficacia. En cada caso el medio empleado serd aquel
que mids directamente conduzca a la realizacién del fin perseguido. Tal
discriminacién entre medios y fines, borra todos los lazos que entre
unos y otros pudieran haber puesto la naturaleza, la costumbre, la mo-
ral, toda relacién “natural” entre los mismos. En los limites extremos
de este querer se atropellan incluso los escripulos de la conciencia: el
fin justifica los medios.
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Pues bien, en el primer caso, la voluntad aparece como “natural”,
“esencial”, y en el segundo como voluntad “libre”, de “arbitrio”. Opo-
sicién que no debe confundirse con la de irracional y racional, puesto
que ambas son igualmente racionales, sélo que en la natural la razén
estd penetrada por el trasfondo emocional e inconsciente de la perso-
nalidad, mientras que en la de “arbitrio” y “libre” quedan eliminados
todos esos elementos por la accién exclusiva de la inteligencia, con ple-
na conciencia de su proceder. La distincién que traduce mejor aquella
oposicidn, es la existente entre crear y construir (crear una obra de
arte; construir planes de accién); la accién, creadora, orgdnica y es-
pontdnea; la construccidon, mecdnica y artificiosa.

Las formas fundamentales de la vida social corresponden a los dos
tipos de voluntad resenados. En las formas de “comunidad” predomi-
na la voluntad “esencial”; en las de “asociacién” la voluntad de “arbi-
trio”. Obtenemos asi dos categorias, o tipos ideales, cuyo empleo nos
permite la comprensién y ordenacién de las manifestaciones variadas
de la realidad social concreta. La “comunidad” representa el tipo de
una estructura social, en la que el hombre vive ¢jerciendo actos de vo-
luntad “natural”, con quereres que aparecen como dictados o prede-
terminados por el medio que le rodea y como reflejo entonces de inte-
reses y valores generales y comunes. En cambio la “asociacién”, es el
tipo de una estructura social, en la que el hombre actta con voluntad
de arbitrio, persiguiendo sus propios fines mediante los medios que
considera como adecuados; medios y fines que ya no son en este caso
la traduccién o reflejo de las condiciones naturales de la humana con-
vivencia en una circunstancia determinada, sino meramente persona-
les, aunque hechos compatibles, necesariamente, con los fines de los
demds. En este sentido, la “asociacién” lleva consigo una relajacién de
los lazos intimos, un aflojamiento de las relaciones estrechas y natura-
les que ligan a los hombres donde la “comunidad” es posible.

Ahora bien, “comunidad” y “asociacién” deben entenderse s6lo
como formas de la vida social, que en sus manifestaciones concretas
son producto de los mds variados motivos, distintos y peculiares en
cada caso. E igualmente, deben entenderse como formas limites, nun-
ca como realizadas en toda su pureza, ya que el dinamismo de la vida
social concreta, las encarna con diversidad de graduaciones y matices.
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Manifestaciones éstas bien explicitas del propio Toennies, que no pue-
den ser olvidadas al discutir el cardcter de su obra.

El sistema de Toennies, tal como ha sido desarrollado con relativo
detenimiento en su Introduccion a la Sociologia (Einfithrung in die So-
ziologie), comprende cuatro partes, que tratan respectivamente: de las
formas sociales, de los valores sociales, de las normas sociales, y de los
factores sociales. Bien entendido, que sdlo integran éstas la sociologia
general tedrica, que debe ser distinguida tanto de la sociologia aplica-
da como de la sociologia empirica.

Hemos de limitarnos en lo que sigue a breves indicaciones respecto
al contenido de la primera parte. Las formas sociales fundamentales
son: relaciones sociales (soziale Verthaeltnisse), agregados o casi gru-
pos (Samtschaften) y grupos o corporeidades (Koerperschaften). La
terminologia no permite traduccién literal, los términos adoptados
para su versién, muestran al mismo tiempo la identidad en las preocu-
pacionesy temas de la sociologia contempordnea, que es lo que, en de-
finitiva, importa. Ahora bien, seglin que en esas formas predomine el
tipo de “comunidad” o el de “asociacién”, o que sus miembros aparez-
can como iguales o desiguales, es decir, en situacion de compaferismo
o de dominacién y subordinacién, obtenemos particularizaciones de
las mismas que agotan las posibilidades de articulacién sistemdtica.
Asi por ejemplo, las relaciones, que son las formas mds simples y gene-
rales de la vida social, pueden estar predeterminadas por las condicio-
nes naturales (relaciones de comunidad) o ser producto de la prosecu-
cién de ciertos fines (relaciones de asociacién). Las cuales, a su vez,
pueden ser de companerismo, autoritarias, o mixtas en algunos casos.
La relacién fraternal es el ejemplo tipico de las de comunidad y com-
panerismo. La paterno-filial lo es de las de comunidad autoritaria. Y la
conyugal representa el tipo de las relaciones de comunidad de cardcter
mixto: muestra singular de equiparacién y de diferencias, mds o me-
nos francas o sutiles entre la autoridad de ambos cényuges, segiin épo-
cas, culturas, o caracteres personales.

Lo que otorga a la fama Koerperschaft su importancia social, al mis-
mo tiempo que su caracteristica, es su capacidad de decisién. Decisio-
nes y acciones que aparecen como productos de una determinada vo-
luntad colectiva, distinta e independiente, en sus manifestaciones, de
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las voluntades individuales de los miembros que componen el grupo.
El sujeto de esa decision, el soporte de esa voluntad, es el grupo como
un todo. Estos grupos o corporeidades cabe que estén dominados por el
tipo de “comunidad” o el de “asociacién”. La base de la comunidad, en
su caso, puede estar en la sangre (zusammenwesen), en el dmbito espa-
cial —combinado con el parentesco generalmente— (zusammenwho-
nen), o en la accién (zusammenwirken). Los grupos de cardcter asocia-
tivo en su forma pura, son formaciones deliberadamente originadas en
el intento de realizar uno o varios fines determinados (ejemplo tipico, la
compafifa mercantil).

La forma Samtschaft es algo intermedio entre las dos anteriores. El
término de casi-grupo, empleado por otros socidlogos, traduce expre-
sivamente su naturaleza, que implica, una pluralidad de individuos
que son participes en determinados intereses, sentimientos o deseos,
pero que carecen de la organizacién necesaria para actuar como un
todo corpdreo. La clase social puede tomarse como ejemplo caracte-
ristico.

Volvamos, antes de terminar estas lineas sobre Toennies, a la discu-
sién habida en torno al cardcter de su obra. Como antes se indicé, se
centra, en su parte mds importante, sobre si ha pretendido con sus dos
categorfas fundamentales, “comunidad” y “asociacién”, hacer obra de
Sociologfa formal, o si implican, mds bien, una Sociologia de cardcter
histérico, que representa, en este caso, una interpretacién de la Histo-
ria con un matiz pesimista. Pues, por un lado, si “comunidad” y “aso-
ciacién”, como tipos estructurales, derivan de formas distintas de vo-
luntad, serd posible en todo momento la existencia y formacién de
esas estructuras, ya que las formas de voluntad que las sustentan arrai-
gan perennemente en la vida psiquica del hombre. Mas, por otra par-
te, “comunidad” y “asociacién”, aparecen, también, en la obra de Toen-
nies, como representativas de periodos sucesivos del proceso histérico,
la primera dominando en momentos iniciales de la civilizacién, y la
segunda, siguiendo a aquella, con imperio casi exclusivo en los tiem-
pos modernos.

Los formalistas como von Wiese tienden a interpretar en ese senti-
do el sistema de Toennies. Asi, declara aquel que “la teorfa de la comu-
nidad y asociacidn es, a tenor de su intencién tltima, Sociologia for-
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mal”. En cambio, Freyer se esfuerza por subrayar los aspectos y
caracteres histéricos de la doctrina en cuestién: “Un sistema como el
de Toennies no es formal ni psicolégico, sino que debe ser entendido
como un intento original y de mds amplias perspectivas”. Tesis andlo-
ga sostiene Landshut.

La dicotomia “comunidad-asociacién”, con la opcién emocional
que encierra, se adaptaba en los afios de la posguerra europea a deter-
minadas posturas criticas —especialmente en Alemania— de una so-
ciedad en descomposicién. Tuvo en consecuencia la obra de Toennies,
una resonancia extraordinaria (apoyo intelectual de manifestaciones
neorromdnticas, aforantes de retornos), y, sin duda, muy distanciada
de las intenciones de su autor.

4. Simmel.— Con Jorge Simmel nace la direccién de la sociologia
formal. En Alemania fue el sociélogo que, paralelo a Durkheim en
Francia, intenté constituir a la Sociologia como ciencia independien-
te, desconectdndola de las disciplinas sociales particulares en que se
apoyaba y de las que, muchas veces, no era sino una nueva etiqueta.
Fue su propésito encontrarle un objeto propio y un método adecua-
do. (Como este punto, estd expuesto mds ampliamente en otra parte,
nos limitaremos aqui a las lineas generales del intento formalista.)

En el amplio campo trabajado por las ciencias sociales, la Sociolo-
gia no encuentra un objeto material que sea nuevo, suyo especifico, y
que no esté tratado por alguna de estas ciencias. Tiene, pues, que re-
plegarse a un objeto de cardcter formal que, apresando parte del obje-
to material de las otras ciencias, constituya, sin embargo, un objeto
nuevo de investigacién. Este objeto es la forma de socializacion; es de-
cir, los distintos modos como los hombres entran en relacién social,
las distintas figuras de esa relacién social, independientemente del con-
tenido material que trabe a esos hombres o pueda ser el fin de su acti-
vidad.

Para justificar la razén de existencia de este objeto, tiene que de-
mostrarse que las formas de socializacién son independientes de los
contenidos que encierran, o sea, que un mismo fin, por ejemplo, pue-
de cumplirse en distintas formas sociales, o a la inversa, que una misma
forma es susceptible de la mds diversa aplicacién. Vencedora en esta
prueba, la Sociologia es, por tanto, la teoria de las formas de la sociali-
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zacién, y, en consecuencia, ciencia puramente formal de las relaciones
humanas.

El elemento ultimo de estas formas de socializacién es la accién re-
ciproca de los hombres entre si y de los hombres con su medio. Las for-
mas de socializacién son, en este sentido, las distintas figuras en que
cristaliza esa accién reciproca, en cuanto elemento microscépico y ori-
ginario de la relacién social.

Simmel no desarrollé el sistema cuyos principios sentara. Su libro
es una serie de ensayos luminosos en su formay en su fondo, sobre dis-
tintas formas sociales muy especiales, sin que en su conjunto alcance
orden sistemdtico alguno. El sistema lo habian de intentar los que, en
cierta manera, son sus discipulos: Wiese y Vierkandt.

1) Wiese— Wiese reconoce en Waxweiler uno de los socidlogos
que mds han influido en él. Habria que anadir, ademds, a Ross y, en
general, a toda la direccién behaviorista en amplio sentido.

En la direccién de su maestro, aunque sin aceptar el titulo de for-
mal, desarrolla su obra como una teorfa de las relaciones, llevindola a
un maximo desarrollo sistemdtico.

Para von Wiese, la esfera de lo social es el objeto especifico de la So-
ciologia. Ello significa, que cabe una delimitacién rigurosa de los li-
mites de esa esfera con relacién a aquellas otras en que también parti-
cipa la vida humana. En efecto, la esfera social se recorta, por un lado,
frente a la esfera de la corporalidad, y, por otro, frente a la esfera psi-
quica. La primera comprende el mundo de las relaciones del hombre
con la naturaleza, el hombre como un cuerpo fisico y biolégico entre
los demds. La sociedad transcurre en la naturaleza, pero no es mera-
mente un fenémeno natural. De igual manera, la sociedad es un pro-
ducto de la actividad psiquica de los hombres, pero otra cosa ademds.
“Hemos de aprender a comprender que al lado de la esfera de la cor-
poralidad humana y junto a la esfera de los procesos que transcurren
en el alma del hombre, hay una tercera, formada por los procesos que
tienen lugar entre los hombres”.

Sin mds duda sobre lo que ese enzre significa, se acepta simplemen-
te lo social como un conjunto de individuos actuando los unos sobre
los otros. En este sentido, es natural que el andlisis al descomponer la
esfera social, no vea sino un tejido de conductas en permanente reci-
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procidad. Dicho de otra forma: la descripcién cientifica de lo social
tiene que limitarse a la descripcion y caracterizacién de los procesos
que la constituyen. Y aunque estos son infinitos y continuamente flu-
yentes, pueden mostrar, por una parte, determinadas formas tipicas
en su repeticion, y, por otra, es posible captarlos en el momento de su
realizacién completa. Cortados en ese instante, nos queda algo asi
como el dibujo del movimiento cumplido: ese recorte es la relacién.
Proceso, relacién, conducta y distancia son los conceptos fundamen-
tales del sistema de la Sociologfa.

Sin mengua de una consideracién posterior mas detenida de la na-
turaleza y forma de los procesos sociales, ya que constituyen el eje de
todo el sistema, fijemos, ahora, el sentido de las cuatro categorias cita-
das. En cualquier momento en que como espectadores observemos a
nuestros semejantes, los veremos contrayendo amistades, fundando
asociaciones, compitiendo en alguna actividad, luchando por algiin
motivo, etc.; ese conjunto de actividades en que se actda reciproca-
mente, constituye los procesos del acaecer social. Se repiten, se renue-
van, cesan unos para que nazcan otros. En tltimo extremo, sin embar-
g0, los hombres, por esos procesos, no hacen sino unirse o separarse. Si
aislamos uno de ellos, el proceso en cuanto transcurrido, toma una
configuracién. Esta configuracién, el proceso en su fijacién estdtica, es
la relacion. Se constituye, asi, un nuevo objeto, que por su cardcter for-
mal se adapta a las pretensiones de una ciencia abstracta y sistemdtica.
Ahora bien: ;desde qué perspectiva puede trazarse la configuracién de
todo proceso? Vimos que fundamentalmente todo proceso supone o
una unién o una separacién. Por tanto, la perspectiva invocada no
puede ser otra que la distancia que entre los componentes supone todo
proceso, cualquiera que sea su clase. La distancia es, por eso, la clave de
toda interpretacién de los procesos sociales y de su sistema. Permite
afinar, ademds, el concepto de conducta antes indicado; ésta, en efecto,
no es otra cosa que la posicién de una actividad humana dentro de un
proceso social. O sea, posicién de distancia. Se ha conseguido asi un
instrumental casi mecdnico, que permite atenerse tan solo a la coloca-
cién de las piezas. Cobra, ahora, un cardcter riguroso el aspecto objeti-
vo antes resefado. Entendida asi la conducta humana, no interesa para
nada el motivo psiquico de su realizacién; preocupa, nada mds, la de-
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terminacidén del grado de distancia que implique en un proceso de se-
paracion o de unién. La distancia social, en este sentido, es indepen-
diente de lo que pudiera llamarse distancia psiquica, el grado afectivo
de la actitud intima. Por eso, pueden considerarse iguales dos conduc-
tas que impliquen una distancia social idéntica, aunque los sentimien-
tos de los individuos que la realizan no sean en nada semejantes, quizd
incluso diametralmente diferentes, simpatia y aversion, por ejemplo.

Por consiguiente, la aspiracién de una Sociologia concebida exclu-
sivamente como una teoria de las relaciones interhumanas, es la cons-
truccién del sistema posible de todas las relaciones o procesos sociales.
Ahora bien, la realidad social no se nos muestra siempre como un sim-
ple tejido de relaciones; mds bien, hay fenémenos que se imponen por
su corporeidad, por una sustantividad determinada: un estado, una
iglesia, un sindicato. La teoria no retrocede ante estos hechos. Esa cor-
poreidad afirma, no es mds que una representacion originada, las més
de las veces, por la cultura, la tradicién, el hdbito; en realidad, empero,
no son mds que un determinado complejo de procesos o, en su forma
estdtica, de relaciones interhumanas. La misma clave interpretativa es
vdlida para todas ellas. Todo fenémeno social tiene que explicarse, en
definitiva, por las situaciones de distancia que en ¢él se contienen. El
punto de partida del sistema tiene que ser, por tanto, el andlisis de la
naturaleza y formas del proceso social.

En su forma mds general y primaria, el proceso social no es otra cosa
que el resultado o producto de una conducta humana (en sentido am-
plio, dirfamos, de actividad; distincién no siempre clara en Wiese)
dentro de una determinada situacién:

P(roceso) = C(onducta) X S (ituacién)

(Esta férmula indica ya el cardcter “behaviorista” de esta posicién:
equivale a la relacion tipica entre estimulo y reaccién o respuesta.)

La conducta se compone, a su vez, de dos elementos: lo que se ha
llamado el equipo psiquico de la individualidad, o sea su naturaleza
psiquica originaria, y los elementos adquiridos en sus reacciones fren-
te al mundo ambiente, la personalidad en estricto sentido, como pro-
ducto de la experiencia. En su férmula:
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C = I(ndividualidad) x E(xperiencia)

La situacién, por su parte, se compone igualmente de dos ingre-
dientes. Por un lado estdn todos los estimulos que provienen del mun-
do natural; por otro, las excitaciones que provienen del campo social.
Dicho de otra manera: esta situacion total es un compuesto de lo que
podriamos llamar la circunstancia natural y la circunstancia social. La
formula serfa:

S = Ci(rcunstancia) X Ci(social)

El esquematismo de todo ese razonamiento nos permite mostrar,
ahora, con mucha mds claridad, las pretensiones de von Wiese, tanto
en lo que se refiere al objeto especifico de la Sociologia, como en lo
que afecta a las intenciones de su sistema. Eliminese de una actividad
humana lo que signifique reaccién a los estimulos del mundo fisico y
lo que provenga del cardcter y de las condiciones psiquicas individua-
les: lo que queda es lo que interesa socialmente de esa actividad: su
manifestacion, la conducta. La esfera social es, meramente, el tejido
de esas conductas. Ahora bien, si se piensa que en la naturaleza radi-
can gran parte de los fines que mueven al hombre, sus intereses mds
sustantivamente vitales y en la influencia decisiva de las motivaciones
personales, muchas veces inconscientes, en la conducta social huma-
na, habrd de dudarse de la fecundidad de toda clasificacién formalista
de las relaciones sociales. En efecto, cuando ese sistema estd construi-
do, la realidad social se escapa por entre sus mallas como agua por los
dedos de la mano. No basta, por ejemplo, con saber el grado de dis-
tancia que supone una relacién social; interesa, mds que nada, averi-
guar sus causas econémicas y psicoldgicas; como la distancia social va-
ria en este caso al modificarse aquéllas, etc.

Continuemos, sin embargo, el esquema de von Wiese. Conocido
ya el proceso social como resultado de una conducta humana dentro
de una situacidn, el andlisis prosigue con la determinacién de las for-
mas elementales en el proceso social.

Ya se dijo antes que, en esencia, toda conducta social supone una
aproximacién o alejamiento con respecto a otro u otros hombres. Es-
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tos son movimientos tendenciales, que pueden, empero, equilibrarse
cuando coinciden dos de direccién contraria. En este tltimo caso, hay
una mezcla de unién y separacién al mismo tiempo; aunque en pura
versién mecanica no es esto del todo exacto. De esta manera, tenemos
que los procesos bdsicos son, pues, tres:

Proceso A: de unidn.

Proceso B: de separacidn.

Proceso C: de unién y separacién, al mismo tiempo.

Sobre todo, con los procesos A y B tenemos dos pilares que mantie-
nen todo el edificio del sistema. Veamos cémo comienza el despliegue
de las nervaduras. En efecto, dentro de cada uno de esos procesos bé-
sicos, podemos distinguir diferentes particularizaciones o subproce-
sos, caracterizados por el grado de separacién o de unién que signifi-
quen. Es decir, por la distancia fijada por la relacién social. Con ese
desdoblamiento se obtiene el siguiente cuadro:

A. Aa) Aproximacién.
Ab) Adaptacién.
Ac) Asimilacién.
Ad) Unién.

B. Ba) Concurrencia.
Bb) Oposicién.
Bc) Conflicto.

A partir de este esquema, la tarea queda abandonada a la capacidad
del pensamiento deductivo y combinatorio. Se termina, como sabe-
mos, con el ideal de una tabla sistemdtica de todas las relaciones socia-
les posibles. Los limites de ese desarrollo abstracto, son, pues, indefini-
dos. La duda estd, en si apresardn al mismo tiempo la realidad concreta.

Aparentemente ni la misma existencia de los entes colectivos mds
complicados se resiste a la marcha triunfal de ese pensamiento deducti-
vo. El nticleo, en torno al cual se forma la estructura de los grupos y co-
lectividades, se particulariza u organiza, y se desarrollan sus costum-
bres, tradiciones y actitudes frente a los otros grupos e individuos, es
siempre una determinada distancia social predominante, con una di-
reccién y un grado de continuidad caracteristicos. El andlisis sociol6gi-
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co efectta, por decirlo asi, un corte en el ente colectivo. La quiebra de la
teoria estd, cabalmente, en este tltimo punto. En la cual no intervienen
para nada consideraciones de otro tipo. Pueden darse, pues, como tran-
sitoriamente eliminadas todas las dudas respecto a un intento de com-
prensién de los fenémenos sociales, especialmente instituciones y gru-
pos, que haga caso omiso de sus contenidos psiquicos y materiales. El
problema estd, en que esa mera aproximacién horizontal a la realidad
social no se aviene a lo que exige su naturaleza. Y si por consecuencia de
aquella actitud se produce una absolutizacién de los resultados obteni-
dos, la desnaturalizacién que sufre la realidad social no puede ser ma-
yor. En Wiese se da un reconocimiento implicito de ese pecado original
de su sistema, cuando tiene que llegar a fingir su punto de partida. En
efecto, el andlisis horizontal de los procesos no puede nunca encontrar
una relacién originaria. Se da siempre dentro de un complejo estructu-
ral de otros procesos, que supone a su vez otro anterior, y asi indefinida-
mente. Lo que se hace, pues, es fingir ese proceso originario, productor
dela, asimismo supuesta, relacion originaria. Se produce en fin de cuen-
tas, un andlisis de una realidad concreta sobre fundamentos “puestos” y
abstractos. En principio, nada habria que objetar a ese modo de acer-
carse a la realidad, si no olvidara en ningtin momento su significacién
instrumental. Pero téngase en cuenta, que con él se pretende una expo-
sicién sistemdtica de las formas sociales. Con lo que, esa pretensién pue-
de elevar, y eleva ciertamente, formas sociales de un momento dado, a
categorias sociales de valor atemporal. Un ejemplo paralelo podemos
verlo en la teorfa econémica: el andlisis horizontal de la estructura capi-
talista, las teorfas del mercado y la competencia en la escuela cldsica, no
dan, ni mucho menos, la clave para la interpretacién de la historia ente-
ra de la vida econémica. Sabido es, que la concepcién meramente tec-
noldgica de la Economia tiende a integrarse cada vez mds dentro de una
concepci6én dindmica y funcional. Es, cabalmente también, el cardcter
dindmico y funcional de los fenémenos sociales lo que desvanece por
completo una Sociologfa concebida exclusivamente como sistema de
las relaciones interhumanas.

Ahora bien, la critica del valor sistemdtico de la teoria de las relacio-
nes en el sentido de von Wiese, no significa una renuncia total a los re-
sultados obtenidos, ni tampoco una negacién absoluta de la posible
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eficacia de ese modo de acercarse a la realidad social. El estudio de la so-
ciedad en un momento dado, implica la necesidad de un andlisis de un
corte horizontal (cross section, de los americanos). El cual, se descompo-
ne, en fin de cuentas, en un complejo de relaciones determinadas. Por
otra parte, al estudio microscépico de lo social, como dijo Simmel, co-
rresponden hechos peculiares, que escapan a la atencién meramente
ganada por los fenémenos de mayor complejidad. Ahora bien, habrd
de tenerse siempre en cuenta, que toda posible relacién, por insignifi-
cante que sea, estd necesariamente condicionada por la totalidad de la
“circunstancia’ socioldgica en que aparezca. En resumen, el estudio
analitico de las relaciones y procesos puede ofrecernos una serie de ins-
trumentos afinados para el estudio de la realidad social, pero no puede
constituir por si solo un sistema que explique, no sélo la naturaleza de
la realidad social, sino también sus fenémenos mds importantes.

2) Vierkandt.— La obrade Vierkandt es mucho mds compleja, por-
que abarca, en cierto sentido, distintas direcciones, aunque también
supone una obra sistemdtica dentro de la direccién formalista.

A la ascendencia de Simmel une la de Toennies y, ademds, es un et-
nélogo llegado al campo de la Sociologia, con influencias de Mac Dou-
gall en su teoria de los instintos.

La primera edicién de su obra estd todavia por completo en la di-
reccién de Toennies, pero, en la segunda, adopta las posiciones meté-
dicas de la fenomenologia, con lo que “aumenta atin més el complejo
de las influencias absorbidas”.

Expone fenomenolégicamente la esencia de la sociedad como un
producto de las relaciones mds intimas entre los hombres. Esta forma
de unién en su plenitud y pureza, corresponde propiamente al con-
cepto de comunidad en el sentido de Toennies.

Toda forma social sujeta a esta estructura “comunidad” es, en esen-
cia, un grupo, y por eso el sistema de Vierkandt es una teoria de los
grupos. Siendo, ademds, esta trabazén intima la esencia de la socie-
dad, pero realizdndose plenamente sélo en la estructura “comunidad”,
cabe estudiar las demds formas sociales segtin su proximidad o lejania
respecto de la estructura “comunidad”; es decir, las relaciones sociales
se diferencian segtn encarnen, con mayor o menor pureza, el tipo de
las relaciones de comunidad.
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La “sociedad”, en su sentido estricto, es la forma social originada
por la existencia de una ordenacién, y como sus formas particulares,
estudia Vierkandt las relaciones de reconocimiento, de fuerza y de lu-
cha. Vierkandt se inclina a creer en el predominio de las formas de co-
munidad sobre las de sociedad.

Ademis, al comienzo de su libro, estudia la predisposicién social
de los hombres, lo que pudiera llamarse su equipo psiquico, desarro-
llando una teorfa de los instintos con la que no pretende hacer obra de
psicologia social, sino recoger, més bien, sus resultados.

Por tltimo, como una aplicacién de la teoria de los grupos, desarro-
lla las formas mds importantes de aquéllos, realizadas en la Historia.

5° Max Weber— Max Weber es una de las personalidades mds vi-
gorosas de la cultura alemana contempordnea. Economista, historia-
dor, sociolégo y fil6sofo, es, ademds, una figura representativa de una
época del pensamiento europeo. En su persona y en su obra juegan
dramdticamente todas las contradicciones de nuestros dfas y transpa-
rece la angustia de una situacion critica. Como filésofo, estd penetra-
do por la conciencia aguda del historismo y del dualismo irreconcilia-
do entre lo racional y lo irracional. En su obra de sociélogo se reflejan
ambas cuestiones en formas distintas. Son los tltimos interrogantes a
que responde también el esfuerzo més considerable de Max Weber: la
interpretacién del sentido de nuestra cultura occidental.

La consideracién mds a fondo de esa postura filoséfica no cabe en
este lugar. Pero toda otra exposicién de la obra sociolégica de Max
Weber que no sea elemental no puede prescindir de hacerlo. Mds que
nada porque es el fundamento de su posicién metodoldgica y de la
construccién de la Sociologia como ciencia de una realidad histérica.
“La ciencia social que queremos promover es una ciencia de la reali-
dad. Pretendemos comprender la realidad de la vida que nos rodea, y
en la cual estamos inmersos, en su peculiaridad; por un lado la co-
nexién y la significacién cultural de sus fendmenos singulares en su
actual conformacidn; por otro, el fundamento de su precipitacién his-
térica en cuanto son asi y no de otra manera.”

La textura peculiar de esa realidad en cuanto histérica, plantea el
problema: ;es posible un conocimiento objetivo de esa realidad? El
problema trasciende los limites de una mera cuestién metodolégica
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de una ciencia particular. Max Weber lo ha atacado diversas veces y
explicitamente en su estudio titulado La objetividad del conocimiento
cientifico-social y politico-social. Ahora bien, en los cauces neokantia-
nos la corriente del historismo desborda, sin poder ser dominada. We-
ber, como en otras ocasiones, tropieza aqui con los linderos de lo irra-
cional. Sin embargo, aunque se encuentre insatisfactoria la dltima
respuesta filoséfica, de la discusion nacieron conceptos instrumenta-
les altamente fecundos para la construccién de la Sociologia como
ciencia histérica. Los fundamentales son el del tipo ideal y el de la im-
putacién concreta. Con el primero se hace frente a la necesidad de cap-
tar, en lo posible, la irracionalidad de la vida a través de lo racional. El
segundo pretende la aprehensién de la individualidad de los fenéme-
nos sociales en cuanto histdricos.

Trataremos s6lo de la teorfa del tipo ideal. La realidad sélo se com-
prende desde un determinado punto de vista, es decir, desde donde se
extiende la ordenacién mental de la multiplicidad infinita, que es siem-
pre la realidad. El tipo ideal es una particularizacién para la ciencia so-
cial de ese principio. Por eso es, ante todo, una construccién mental
con la cual ordenar la multiplicidad y difusién de los datos. Se obtiene
mediante una intensificacién unilateral de uno o varios puntos de vis-
ta, en la que se insertan hasta formar una figura mental unitaria, un
acoplamiento de diversos fenémenos singulares que en la realidad se
presentan con mayor o menor claridad y en forma difusa y discreta. El
tipo ideal supone una exageracién racional respecto de la realidad,
pero es la tinica forma de ordenarla y entenderla aun en su irracionali-
dad, cabalmente en lo que se le aparta. He aqui un hecho social cual-
quiera, una simple accién social o una institucién; para crear su tipo
ideal, digdmoslo en forma mds sencilla y meramente aproximada, no
haremos sino construir un esquema dictado por el fin racional que
imputamos a la accién o a la institucién y del cual eliminamos todos
los factores y motivos irracionales que en la realidad pueden darse.
Con este esquema, como un patrén instrumental, nos acercamos lue-
go a la realidad histérica para comprenderla primero racionalmente,
pero también para captar en lo posible las singularidades debidas a los
factores irracionales o a la interferencia de otros fines racionales. Por
tanto, es claro que la realidad social nunca se acercard a la realizaciéon
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plena del tipo ideal. Asi, por ejemplo, los tipos de dominacion legiti-
ma, la dominacién carismdtica, patrimonial y racional —una de las
construcciones mds conocidas de Max Weber—, es posible que nunca
se den con pureza en la realidad histérica, pero nos sirven para inter-
pretar racionalmente el cardcter de la dominacién politica en un mo-
mento dado.

Otra consecuencia es la imposibilidad de un sistema en las ciencias
sociales. Pues no cabe la construccién de una tipologia conclusa que
encierre, agotdndola, una realidad, por histérica, en continua fluencia.
En este sentido las ciencias sociales gozan de una eterna juventud. “En
la esencia misma de su tarea estd la transitoriedad al mismo tiempo que
la ineludible renovacién de las construcciones tipico-ideales.” Por esto
es quizd precipitada la acusacién de infidelidad a su propia postura he-
chaa Weber por causa de la “construccién” con que abre su Economia y
Sociedad. Ahora bien, ;qué es lo que comprendemos de la realidad me-
diante el tipo ideal? No comprendemos otra cosa sino el sentido de
una accién social. Max Weber define, en efecto, la Sociologia “como la
ciencia que pretende comprender, interpretdndola, la accién social, y
de esa forma explicarla causalmente en su desarrollo y efectos”. Sin po-
der entrar en una explicacién detallada de estos tres conceptos previos
—“comprensién”, “sentido” y “accién social’—, conviene sin embar-
go, una caracterizacion a grandes rasgos que evite confusiones con teo-
rias que emplean iguales términos con significacién diferente. No hay
que olvidar, ante todo, la posicién racionalista y empirista de Weber.
La “comprensién” tiene en él un fundamento racional que la distingue
claramente de la introafeccién o endopatia de otros autores que em-
plean idéntico término (Verstehen). El parentesco que tiene en este pun-
to con Pareto, revela quizd la influencia decisiva de la actitud del eco-
nomista.

Por “sentido” se entiende el subjetivamente mentado por el actor o
sujeto de la conducta. Lo mismo si ha existido realmente, bien en un
caso dado, ya en el término medio de una cantidad de casos, que si ha
sido construido conceptualmente como elemento de un tipo ideal.
En todo caso su fundamento es empirico, sin pretension alguna de ca-
rdcter metafisico o “esencial”. Se distingue asi netamente de la poste-
rior Sociologia “noolégica” (Sombart, por ejemplo).
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La necesidad de una accién dirigida “con sentido” a la accién de
otra persona es, precisamente, la caracteristica de la “accién social”.
Con ello delimita el objeto de la Sociologia frente a otros fenémenos
sociales, en cuanto dados en una sociedad, especialmente frente a aque-
llos que pertenecen, en realidad, a la psicologia social (fenémenos de
“masa’).

El concepto de “accién social” forma el primer elemento de la “cons-
truccién” sistemdtica desarrollada en el extraordinario primer capitulo
de su Economia y Sociedad. Con €l no pretendié Weber originalidad
absoluta, sino perfeccién y afinamiento de conceptos, en gran parte ya
conocidos. Asi consiguid, en efecto, unas pdginas de tan admirable
como dificil orfebreria conceptual. Los fundamentales conceptos en-
garzados en esa construccién son los siguientes: accién social; clases de
la misma; relacién social; usos; ordenacién social; convencidn social y
Derecho; ordenacién legitima; lucha; comunizacién y socializacién;
relaciones abiertas y cerradas; poder representativo; formas de los gru-
pos; fuerza y dominacién.

Economia y Sociedad, publicacién péstuma, es una obra incomple-
ta, asistemdtica, donde muchos temas se repiten con variaciones. Pero
el saber que acumula es excepcional y es todavia Gnica en muchos
puntos: formas de la vida econémica, sociologia juridica, sociologia
politica (tipos de dominacién). El estilo es penoso y su lectura, en ge-
neral, nada facil.

Lo que en ella hay de sociologia religiosa se completa con los tres
volumenes de su Sociologia de la Religion, uno de cuyos estudios, “La
Etica protestante y el espiritu del capitalismo”, es universalmente co-
nocido. En este sentido puede considerarse a Weber como el iniciador
de la aplicacién del método socioldgico a las grandes religiones, cir-
cunscrito antes a las religiones primitivas.

Sin embargo, la significacién de estos estudios de sociologia religio-
sa sdlo se revela desde el plano de la preocupacion central de Weber: la
interpretacién y comprensién de nuestro mundo moderno, concreta-
mente, de nuestra sociedad capitalista.

Es cabalmente en este punto esa esencial preocupacién la que con-
vierte a la Sociologia en un instrumento de interpretacion histérica.
Es mds, alguien ha denunciado en Max Weber el peligro de una diso-
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lucién de la Historia por la Sociologia (Heinemann). Lo cierto es, sin
duda, que la interpretacién socioldgica de la Historia y, en especial, la
moderna de Occidente, constituye una auténtica filosofia de la Histo-
ria, aunque empirica y concreta.

Pues bien, lo que esa interpretacién pone de manifiesto es el proce-
so de racionalizacién de nuestra cultura occidental, que se acelera y
hace absorbente en la época moderna. Weber rechaza la unilateralidad
del materialismo histérico. El “factor” econémico es s6lo uno de los
posibles factores productores en su conexidn total de una determina-
da situacion histérica. Asf, el “racionalismo econémico” del moderno
Occidente no es sino una manifestacién parcial de la racionalizacién
burguesa de la vida, dominante desde el siglo xvi1. Harto conocida es
a este respecto la tesis de Weber sobre la influencia de la ética protes-
tante en el momento inicial del capitalismo.

El hecho es que, por la confluencia de varios factores, encontramos
en nuestro moderno Occidente una total racionalizacién de la vida.
Su culminacién estd en nuestra sociedad capitalista. Weber persigue el
proceso paralelo de esa racionalizacién (entendida en el sentido de la
conexién de medio-fin), en las distintas manifestaciones de la vida so-
cial: el estado, la administracidn, el derecho, la economia. La medula
de esa racionalizacién es el cdlculo. Y éste lo mismo se manifiesta en la
actividad de la empresa que en la codificacién legislativa, que en la
constitucion de las burocracias. La descripcién de ese proceso transcu-
rre en Weber con la impasibilidad de su abstinencia valorativa. Si aqui
el hombre mutila partes esenciales de su ser, si queda enredado en su
propia obra, corriendo el peligro de perecer en ella, no corresponde a
la actitud cientifica el declararlo. Queda el problema para el moralista
y el filésofo. Por eso a esa descripcién, aunque coincidente, no se le
puede prestar el pathos de la enajenacion (Entauserung'y Verdinglich-
ung) denunciada por Marx. Weber vefa, como soci6logo, la inexorable
necesidad de la organizacidn racional de la sociedad moderna; es mds,
que esa organizacion es tan insustituible como frigil. A ello le llevaba
la responsabilidad de su conciencia cientifica. Y, sin embargo, tenia
también la conciencia aguda de los efectos devastadores del imperio
exclusivo de la 7atio. A esto respondié su actitud de moralista y filéso-
fo. Queda, pues, fuera de nuestra érbita actual. Una consideracién de-
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tenida de este punto origina una critica de su concepto de 7atio. Con
él tuvo que resignarse al mero reconocimiento de las antinomias y
postular una ética heroica, ya en la ascesis cientifica, bien en la decisién
“circunstancial”, fuera del alcance del comin de los mortales.

La sociologia “comprensiva” ha sido luego continuada, aunque con
otra significacién. Por influjo coincidente de Dilthey y del idealismo
objetivo en nueva floracién y dadas determinadas circunstancias poli-
tico-sociales, el “sentido” recibe ahora una interpretacién idealista. La
Sociologfa pierde su cardcter empirico convirtiéndose en una filosofia
social. En sus resultados esta nueva sociologia “comprensiva” estd
préxima a la direccién de Spann de que luego se hablard. Significativa
es, en este punto, la transicién que representa Werner Sombart. Llega-
do de la ciencia econémica y autor de importantes obras de cardcter
histérico-sociolégico (Los judios y la vida econdmica, El burgués, Lujo y
capitalismo, etc.), se pronuncia Gltimamente por una sociologia noo-
légica, como ciencia independiente. Punto de partida y fundamento
son dos verdades, una sola en realidad:

Toda sociedad es espiritu.

Todo espiritu es sociedad.

La Sociologia es, por eso, una ciencia del espiritu de cardcter tedrico.
“La teoria de las categorfas, mediante las cuales pensamos las confor-
maciones sociales del espiritu en los distintos dominios del espiritu.”

Las investigaciones de cardcter empirico son, en realidad, materia
de la Historia.

Hasta ahora, Sombart no ha desarrollado sino breves esquemas de
su doctrina. Pero basta lo dicho para comprobar el parentesco antes
afirmado. No creemos necesario resefiar otros autores de menor signi-
ficacion.

6° Sociologia del saber— La sociologia del saber, tal como hoy dia
la conocemos y va a ser expuesta con arreglo a dos de sus mds destaca-
dos representantes, tiene antecedentes, incluso remotos, que conviene
conocer en sus rasgos generales.

Por un lado puede trazarse una linea, que partiendo de Bacon y de
sus idola fori, y a través de atisbos sueltos en la época de la Ilustracién,
llega al sociologismo de Jerusalem, de Durkheim y su escuela, y a la
teorfa paretiana de las “derivaciones”. Mas por otro, el antecedente
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mds auténtico se encuentra en la doctrina marxista de las ideologfas,
desarrollada luego por sus discipulos, bien mediante un retorno a sus
bases metafisicas (Lukacs) ya, lo que es mas frecuente, con las banali-
dades del marxismo vulgar.

El progreso y alcance de la sociologia del saber, ha consistido en su-
perar los limites estrechos del problema de las ideologias, para replan-
tear con respecto a la totalidad del conocer, la cuestién de sus relacio-
nes con la sociedad en que brota.

1) Scheler.— La aportacién que a la Sociologia hace este eminente
filésofo se sittia en un momento peculiar de la marcha general de su
pensamiento, en el periodo de transicién entre su primer momento
catélico-fenomenoldgico y el dltimo, de marcado cardcter pagano-
metafisico (Heinemann).

En este periodo —en el que predomina el interés por la progresiva
desracionalizacién de lo emocional— absorbe una serie de influen-
cias, que estdn patentes tanto en su ultima forma filoséfica, como en
la obra sociolégica que aqui nos interesa. Las obras de Bergson y de
Klages le deslizan hacia la filosofia de la vida. El pragmatismo, que
eleva a perfeccién conceptual la idea del Homo faber, le prepara el te-
rreno para una aceptacién condicionada del marxismo. Y de Freud y
MacDougall, especialmente, recibe la preocupacién por la capa ins-
tintiva del hombre.

El libro en donde organiza Scheler todas sus anteriores y parciales
investigaciones en este terreno es “Las formas del saber y la sociedad”.
El cual, propiamente, es una sociologfa de la cultura insertada en un
sistema filoséfico, y del que quedardn siempre en pie, atin para el que
rechace el fundamento o las lineas de la teoria, sus exposiciones de de-
talle y sus geniales atisbos.

En realidad, esta obra es una dltima defensa del saber metafisico,
que moviliza en su servicio todo un sistema de filosoffa de la historia.
En este sentido, su problema no es —como luego veremos que for-
mula Mannheim— el de la vinculacién del conocer a la realidad so-
cial, sino el de las relaciones, a lo largo del desarrollo histérico, entre
las capas de sentido del saber y la estructura real de la vida social, sus-
tentada en el suelo de los impulsos humanos. Reconoce, pues, en su
punto de partida, la autonomia del mundo de sentidos del saber, y lo
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que es mds, afirma la permanente estructura de ese mundo, integrado
por distintas formas que corresponden a otras formas del ser.

Estas distintas formas del saber constituyen los factores ideales de
la Historia, en donde domina una libertad potencial. Al contrario, en
los factores reales de aquélla, grupos, razas, intereses, etc., que alimen-
tan los impulsos irreductibles del hombre —especialmente aquéllos
ligados a la sangre, la economia y el poder— impera la fatalidad de su
propio mecanismo. Puestos, asi, enfrentados, factores con trayectoria
y vida propia, en su contacto no pueden sino modificarse parcialmen-
te. La realidad social, “abre o cierra las esclusas” de la corriente espiri-
tual, elige o hace posible, en un momento dado, la floracién de una
determinada forma del saber. A su vez, el espiritu, no puede sino com-
prender, darse cuenta del movimiento de la vida real, y de ese modo
quizd retrasar o acelerar, seglin convenga, sus resultados, inevitables a
lalarga. O sea, para decirlo con férmula expresiva, Scheler niega la ra-
z6n, tanto a Hegel como a Marx. Ni la cultura, como espiritu objeti-
vo, es producto de los factores materiales (Marx), ni el espiritu engen-
dra por si solo la realidad social e histérica (Hegel). El espiritu y la
cultura aparecen como liberté modifiable; pues, la realidad social e his-
torica puede modificar, en cierto sentido, la accién de la vida propia
del espiritu, pero sin que sea capaz en modo alguno de sustituirla ni
impedirla por entero. A su vez, la realidad social, por leyes que le son
propias, se nos presenta también como fazalité modifiable; o sea, el es-
piritu y la cultura son impotentes para moldearla de un modo com-
pletoy total.

El detalle de esas alteraciones posibles se obtiene cuando se ponen
en relacién las distintas formas de la capa ideal del saber, con las dife-
rentes fases del proceso de los factores reales.

Proceso que, segtn Scheler, no puede explicarse por el predominio
constante de un solo factor, una sola variable independiente, sino por
una determinada alternancia entre los mismos sujeta a ley. Ley origi-
nada en el orden mismo de evolucién de los impulsos humanos, que
se apoya en una regularidad de tipo biolégico; en definitiva, el conoci-
do ciclo vital de juventud, madurez y envejecimiento. Segtin ese or-
den —y bien entendido que no es un proceso total, sino referido a un
grupo particular en una circunstancia concreta— el proceso de los
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factores reales se descompone en tres fases a tenor del instinto predo-
minante: una primera fase, en donde imperan “/as relaciones de sangre
y las instituciones que las regulan racionalmente”; una segunda, en
donde el primado causal se traslada a los “factores politicos de poder”;
y una tltima, dominada por los “factores econémicos”. En la exposi-
cién que hace Scheler resuenan las conocidas teorias de Toennies (co-
munidad y asociacién) y Oppenheimer (importancia del elemento
politico).

El fundamento psicolégico de esta teorfa es, para el estado actual de
la ciencia, tan fragil, como pueda ser, desde un punto de vista filos6fi-
co, la metafisica que sustenta la idea del mundo auténomo del saber.
Pero, repetimos, las objeciones a esas bases del sistema no invalidan los
resultados particulares de sus investigaciones concretas, especialmente
aquellas que se refieren a las sociologias de la religién, de la metafisica
y de la ciencia.

Por otra parte, en esta como en todas las obras del filésofo subyuga
la presencia de una de las personalidades mds vigorosas que vieran la luz
en nuestros dias, y la cascada incesante de sus originales sugestiones.

También Scheler, como Weber, como antes Comte, se esforzé por lle-
gar a una interpretacién y comprensién del momento contempordneo.

2) Carlos Mannheim.— Carlos Mannheim, siguiendo en ello de
cerca a su maestro Max Weber, ha llegado a la Sociologia con prepara-
cién e intereses variados: filésofo, economista, historiador y psicélo-
go. Su aportacién fundamental, hasta ahora, estd en la rama particular
de la sociologfa del conocimiento, a la que ha contribuido con nume-
rosas investigaciones parciales, y con una breve y condensada formu-
lacién de su problemitica, contenida en un articulo del Diccionario de
Sociologia de Vierkandt. La traduccién que aqui se hace del término
alemdn Wissconssoziologie, como sociologia del conocimiento, sirve
para precisar de un modo claro la particularidad de la obra de Mann-
heim, frente a Scheler y sus discipulos especialmente, que con el titulo
de Sociologia del saber encubren, lo que es, en realidad, una sociolo-
gia general de la cultura.

Mannheim se propuso la meditacién hasta su dltimo fondo, del
problema planteado por los primeros atisbos de la sociologia del co-
nocimiento; el de las relaciones del pensamiento, y del pensar, con la
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realidad social donde este pensamiento se produce. Dicho de otra for-
ma, el problema de la vinculacién del conocer a la circunstancia so-
cial, determinada segtin espacio y tiempo.

Ahora bien, esta relacién o conexién sélo justifica la existencia de
una particular disciplina a ella dedicada, si se demuestra que, de algtin
modo, penetra y se manifiesta en la forma y el contenido del conoci-
miento. El hecho, sabido de siempre, de que la realidad social hace po-
sibles determinados pensamientos, bien por los estimulos que ofrece,
ya por la seleccién que impone en la determinacién de los problemas
que importan en un momento dado, no llevaria a plantear la cuestion
que nos ocupa. La tesis de Mannheim es, que la realidad social se in-
troduce e impregna tanto la forma, como el contenido del conoci-
miento. La realidad social, en sus condiciones peculiares de espacio y
tiempo, penetra la “estructura del aspecto” del conocimiento. Impreg-
na, lo que dirfamos con una versién un tanto libre de aquel término, la
“mentalidad” de un grupo humano y sus productos. Dicho de otra
manera, determina la fisonomia del pensamiento. Una comparacién
permite ver con més claridad lo que con esto se indica, la comparacién
de la historia del arte con la historia del pensamiento. Asi como en la
primera es posible la localizacién de cada forma artistica, porque su es-
tilo y los elementos que la integran pertenecen a un determinado gru-
po creador, circunscrito en el espacio y en el tiempo, una historia del
pensamiento hecha con los instrumentos proporcionados por la socio-
logia del saber tendria por tarea, la peculiar localizacion de cada una de
las formas del pensamiento, merced a los elementos en él encerrados,
de contenido y forma, que apuntan al grupo concreto que le dio a luz.

Ahora bien, los resultados de una investigacién asi concebida, tie-
nen que afectar profundamente a la teoria del conocimiento, tal como
hasta ahora ha sido desarrollada. Por eso, la sociologia del saber cons-
ta, segin Mannheim, de tres partes. La primera, es meramente des-
criptiva de los datos en donde se hace perceptible la vinculacién del
conocer a la realidad social en la que aquél se produce. La segunda,
consiste en una elaboracién tedrica de los resultados adquiridos, que
lleva a una modificacién radical de la teorfa del conocimiento en uso.
La tercera, debe integrarse con las investigaciones concretas dirigidas
ala “caracterizacién” de las distintas formas del pensamiento ofrecidas
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por la historia. Bastando para esta tlltima su simple enumeracion, s6lo
habré de considerarse con mds detalle a la primera, ya que los compli-
cados problemas de la teoria del conocimiento exceden los limites y
propésitos de este libro.

La sociologia del conocimiento en su andlisis fenomenoldgico ini-
cial, nos descubre dos aspectos en la influencia de la realidad social en
el pensamiento: el genético y el constitutivo. Pues la vida social, no sélo
determina el nacimiento de un pensamiento, sino que penetra en su
constitucion, en lo que es su peculiar estructura, su singular contenido.

La presencia de la realidad social en la génesis del conocer se mani-
fiesta ante todo, en el hecho mismo del planteamiento del problema
de que aquel deriva, porque este problema no se presenta en el vacio
sino ligado a una circunstancia concreta, a una peculiar situacion vi-
tal; segundo, en la eleccién de los materiales, aspectos, o fenémenos,
que se creen importantes para la solucién del mismo, lo cual depende
de un acto de voluntad, de un querer, que alimenta una vida; y terce-
ro, porque en el modo de desarrollar el problema van implicados de-
terminadas tendencias e intereses vitales. Ahora bien, la vida que im-
pulsa el acto voluntario y que complica la consideracién del problema,
no es puramente individual, sino la colectiva del grupo en que partici-
pa, con mds o menos intensidad, el individuo que piensa. Por eso, de-
trds del acto cognoscitivo individual estd gravitando en él, con fuerza
mayor o menor, la existencia de un grupo, con todos sus deseos, inte-
reses y fines. En consecuencia, el enfoque especial de su pensar estd
orientado hacia los problemas de ese grupo, que son, en definitiva, los
problemas de “su vida”.

Mannheim ha consagrado investigaciones especiales a formas par-
ticulares de ese fenémeno: a las manifestaciones en el pensamiento de
la competencia y de las generaciones. La competencia excede, aqui, su
estricta significacién econdmica, para traducir la pugna de distintos
grupos por el poder decisivo en un momento dado. Lo tnico que ex-
plica que miembros de los grupos en cuestién vean e interpreten un
mismo objeto de diferente manera, es el factor de preformacién im-
plicado en las diferentes concepciones del mundo, en las que el indivi-
duo participa, y que, a su vez, derivan de los intereses distintos que
oponen a los grupos en pugna.
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De importancia mucho mds considerable, sin embargo, es la pene-
tracién de la realidad social en la estructura y contenido del conoci-
miento, el aspecto “constitutivo” de la influencia de la sociedad en el
pensar, que vincula a éste, en mds o menos, a la particularidad de un
medio social determinado. Es ésta, la especial conexién que plantea
para las ciencias sociales, al menos, la necesidad de reelaborar una teo-
rfa del conocimiento basada de hecho hasta ahora, Gnicamente, en las
formas del conocer de las ciencias fisico-matemdticas.

La penetracién de lo social en la “estructura del aspecto”, puede ras-
trearse en la distinta significacion que, segtin momentos y circunstan-
cias, cobra el empleo de determinados conceptos, categorias, modelos
mentales, procedimientos de generalizacién, y fundamentaciones on-
tolégicas. En primer lugar, es notorio que el “sentido” de determinados
conceptos es distinto segtin el grupo social y la época en que se utilice.
El significado de la palabra /ibertad es muy distinto segtin quién lo em-
plee y en qué momento. Asi, no pueden ser unificadas la significacién
y las resonancias que ese concepto tenfa en el siglo x1x para los conser-
vadores y liberales que parecian esgrimirlo con idéntica conviccién.

Igualmente puede observarse, que ciertas categorias y modelos men-
tales muestran inequivoca afinidad con las expresiones tedricas de de-
terminados grupos. Es decir, qué categorias y modelos mentales, como
formas de captar y expresar la realidad, estin predeterminadas, en algtin
modo, por los intereses y necesidades vitales de un grupo concreto. Asf,
se ha podido percibir la tendencia que los elementos conservadores ma-
nifiestan hacia el empleo de categorias y formas de pensamiento “orga-
nolégicas”, y esto, porque por medio de esos instrumentos se facilita la
construcciéon de una concepcién del mundo, en donde se justifica, por
el mero hecho de su existencia, el valor y el sentido de lo que se nos ofre-
ce en un momento dado. Al contrario, el impetu de reforma y la ten-
dencia constructiva de los grupos radicales, les inclina al empleo de un
aparato categorial mecanicista, que permite la descomposicién analiti-
ca de los fenémenos presentes, en vista de una futura reconstruccion.

De modo parejo, una influencia de la realidad social de ciertos gru-
pos se traduce en el grado peculiar de particularizacién y abstraccién
que alcanzan ciertas teorfas. El que una teoria no desarrolle hasta su
tltimo extremo los elementos implicitos en los supuestos o principios
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que adopta, es un sintoma de que tal limite es ya contrario a los intere-
ses de un grupo, que satisface, en cambio, el punto de abstraccién o
generalizacion alcanzado por la teoria en la formulacién adoptada. El
ejemplo que pone Mannheim en este punto, es el de la teoria marxista
de las ideologias, estancada a medio camino de su desarrollo 16gico,
por convenir asi a los intereses clasistas de la misma. Ejemplo contra-
rio, es decir, el de una abstraccién de tal naturaleza que permite la se-
guridad tedrica en un plano sin conexidn ya con la realidad, es el del
liberalismo ortodoxo.

Asimismo, la adopcién de una ontologia como fundamento de un
sistema teérico depende en gran parte de la realidad social, y de los in-
tereses que ella encierre para un grupo determinado. La aplicacién de
estos principios al estudio de las ideologias politicas, constituye el
contenido del famoso libro Ideologia y uropia, que fue objeto en Ale-
mania de vivas polémicas, y que ha adquirido por su traduccién ingle-
sa resononacia general.

Posteriormente ha estudiado Mannheim, desde distintos aspectos,
el fenémeno de la “crisis” contempordnea, en la obra titulada, en su
version espafola, E/ hombre y la sociedad en la época de crisis. En ella rei-
tera la posicién de la sociologia del conocimiento, al analizar las carac-
teristicas del pensamiento adecuado a la “época de la planificacién”.

La critica més grave de que ha sido objeto la sociologia del conoci-
miento, es la de que disuelve en un relativismo radical la posibilidad
misma del conocer. Mannheim, ha tratado de responder a esa acusa-
cién en varias formas. Y aunque parece que algunas de esas criticas son
precipitadas, el intento de una consideracién més a fondo, implicaria
el ensayo de dirimir una polémica que por su complejidad no corres-
ponde a este lugar.

7° Freyer— Hans Freyer se propuso, ante todo, determinar la si-
tuacién de la Sociologia en el sistema de las ciencias. Su obra es, por
eso, fundamentalmente de cardcter metodoldgico, y su punto de par-
tida estd en Dilthey.

La Sociologia no es ciencia de la naturaleza ni del Jogos (de una ob-
jetivacién del espiritu), sino ciencia de la realidad (como la Psicologia
y la Historia). Hay una ciencia de este tipo alli donde exista un objeto
que no aparezca ni como naturaleza ni como “espiritu”: este objeto es
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siempre un acaecer penetrado por el espiritu, o sea, pleno de sentido y
“al cual pertenece el hombre mismo de un modo existencial”. La tarea
inmediata era, por tanto, describir y precisar la naturaleza de la “reali-
dad social” como objeto de la Sociologia.

Elacierto fundamental de Freyer es el de haber expuesto la realidad
social como una forma de vida, logrando asi una autonomia vigorosa
en la construccién de la Sociologia, que se acerca, ademds, por la natu-
raleza misma de su objeto, a lo que la Sociologia formal habia destrui-
do: ala Historia.

La Sociologia concreta de Freyer ha sido de gran influencia en los
momentos actuales. Marca el punto mds culminante de la polémica
metodoldgica entre la Sociologia formal y la Historia. No insistimos
en este punto, pues ha de estudiarse luego con mayor atencién.

Igualmente estd en esta direccidn la obra de Rosenstok que, atin
mids que Freyer, pone de relieve la realidad politica que la sustenta.

8° Sociologia de la cultura: A. Weber.— Alfredo Weber, hermano de
Max, es menos conocido o famoso que éste, y sin embargo, merece a
su lado un puesto de igual jerarquia en la sociologia contemporanea.
Sus obras respectivas tienen caracteres muy distintos; extensa, profusa
y dificil la del primero, breve, esquemdtica y elegante la del segundo.
Ambos, empero, parten o se enfrentan inicialmente con idéntica pro-
blemitica. Pues, en efecto, la “sociologia cultural” de Alfredo Weber,
es también, un intento de comprender la realidad contempordnea,
merced a instrumentos de interpretacién logrados a través de un estu-
dio analitico-sistemdtico de la historia universal.

Para nuestro autor los momentos histéricos en que vivimos son de
manifiesta “rebarbarizacién” y predominio teldrico. En ellos imperan,
desencadenados y al desnudo, los elementos naturales de la vida hu-
mana. El aparato técnico es un instrumento ciego, que manejan los
instintos, impulsos y apetencias de una vida que ha perdido su confor-
macién espiritual, su ordenacién de cultura. ;Es licito desesperar del
futuro, que en un dia mds o menos préximo, la existencia cobre de
nuevo ordenacién, y equilibrio entre sus ingredientes? La respuesta se
trata de vislumbrar en la Historia. Quizd ésta nos indique el cardcter
transitorio de este periodo, al mostrarnos cémo y en qué forma se han
organizado siempre, los momentos de plenitud cultural.
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El hombre se ha acercado con frecuencia a la historia buscando en
ella alguna clave para la interpretacién del enigma de su vida. Ante
todo ha hecho filosofia de la historia cuando con la mdxima ambicién
se ha preguntado por el sentido y fin de la misma. Pero como tal, ha
sido siempre especulativa, tomando sélo de la realidad las ilustracio-
nes ejemplares de sus concepciones previamente construidas. Pero de
ese mismo cardcter se deriva, que de los fildsofos de la historia haya
quedado una visién progresiva, evolutiva de la vida humana. Cuando
la sociologfa de la historia recoge el problema de su antecesora, inten-
ta, con mayor o menor fidelidad, llevar a cabo su construccién por el
estudio empirico de los datos acumulados, y subraya, mds o menos,
frente a la tendencia ideoldgica de aquella, la importancia de los fené-
menos reales del proceso social, pero manteniendo con igual fuerza la
visién evolutiva.

La reaccién “morfolégica’, de la que Spengler es el representante
mds notorio, niega ese cardcter lineal de la historia, recalcando al con-
trario la irreductible variedad de sus formas, y pretendiendo que éstas
son “homologas”, o sea, que el ciclo de su vida es idéntico. En reali-
dad, todas estas direcciones tienen algo comun, que es el de ser inter-
pretaciones “materiales” de la historia.

La sociologfa de la cultura que A. Weber propone, es, al contrario,
formal. No pretende encontrar un principio que explique el decurso
histérico y que nos permita una prediccidn, sino que lo que busca es
encontrar, mediante un andlisis sistemdtico-estructural del proceso
histdrico en su conjunto, aquellos elementos siempre presentes, que
€n su juego concreto, es decir, en su singular conﬁguracién, nos per-
mitan la interpretacién de una determinada circunstancia histérica.
Como sociologfa de la cultura, pretende descubrir la peculiar “fisono-
mia” de ésta, en un pueblo y tiempo determinados. La sociologia de la
cultura acepta como punto de partida el dato histérico innegable de la
diversidad de soportes de cultura, de la multiplicidad de los distintos
pueblos, con su peculiar cultura cada uno, que forman la trama del
proceso histérico total. La tarea inmediata es descubrir aquellos ele-
mentos que se presentan constantes, en medio de las particularidades
de la historia singular de cada uno de esos pueblos. Estos elementos
son, asi, los componentes estructurales del proceso histérico. Estos
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son para A. Weber, el proceso civilizatorio, el proceso social o impetu
cultural.

La concepcién evolutiva de los filésofos de la historia y de los fun-
dadores de la Sociologfa, es una exageracion o generalizacién inade-
cuada de la aprehensién de un hecho evidente. Pues, en efecto, hay un
proceso tnico en la Historia, una linea evolutiva claramente determi-
nable, pero es s6lo fragmentaria, pues se refiere a uno de los elementos
del proceso total. Lo que avanza, progresa y se acumula, es la interpre-
tacién intelectual, racional del mundo, es decir, la ciencia con sus su-
puestos y consecuencias. En éstas o en la técnica, es donde se capta
con mids claridad ese hecho que nos ofrece la historia. Pero la técnica
implica la ciencia de que deriva, y ésta, a su vez, supone una determi-
nada concepcidn intelectual de la conciencia y actividad humanas. En
su conjunto, traducen el hecho de la dominacién de la naturaleza por
el hombre, que es lo que A. Weber califica, en su marcha, de proceso ci-
vilizatorio. El cual, es, por eso, lineal, cumulativo y capaz de ser apren-
dido o asimilado en su totalidad. No quiere decirse con ello, que el
proceso civilizatorio esté exento de retrocesos temporales, patadas
bruscas y desviaciones, lo que se indica es que los resultados vélidos se
unen inmediatamente a los nuevos avances, son éstos sumados a aqué-
llos, y queda asi restablecida la linea ideal de su desarrollo progresivo.
Y que ademds, ciencia y técnica son universalmente asimilables, de tal
modo, que supuesta la madurez mental imprescindible, se difunden
sin dificultad a través de todos los pueblos y culturas. Ahora bien, esa
difusién se realiza, como queda indicado, en el cuerpo de un pueblo o
pueblos determinados. De cuya existencia y variedad nos testimonia
el saber histérico y la experiencia contempordnea como un hecho evi-
dente. La Historia nos habla de los distintos pueblos y civilizaciones
que se han sucedido en el transcurso del tiempo, y nuestra experiencia
nos presenta los distintos pueblos por donde pasa la historia de nues-
tros difas. Podemos representarnos cada uno de esos pueblos como un
cuerpo determinado, en donde la historia sucede, en él y por medio
de él; cada uno de esos pueblos es un fragmento de la vida histérica to-
tal, y a su vez, tiene su propia historia. Ahora bien, lo que a esos pue-
blos otorga aspecto corpéreo es, ante todo, su peculiar proceso social.
En cada uno de ellos se organiza la humana convivencia, es decir, se
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canalizan y limitan los impulsos, tendencias y quereres, con arreglo a
normas y valores, y mediante formas de presién y represion, que son
peculiares y circunstanciales. El proceso social y el civilizatorio, en su
penetracién reciproca, forman en un momento dado el “agregado vi-
tal”, la conformacién vital, con que las tendencias espirituales se en-
frentan, y de cuyalabor resulta la fisonomia cultural del pueblo en cues-
tién. Con esto, se indica el tercer factor que hay que tener en cuenta, el
del proceso cultural. Que es un movimiento de penetracién, desde den-
tro, del agregado vital, tiiéndolo, por decirlo asi, en todos sus aspectos
con el color de su privativo cardcter. La originalidad cultural estriba en
esa impregnacién y conformacién de los datos externos, por los carac-
teres singulares de un espiritu, alma, o como quiera llamdrsele, que es
individual. Cuando este proceso cultural alcanza sus propdsitos, surge
la unidad de estilo caracteristica de una cultura, su particular fisono-
mia, reflejada en todas las manifestaciones de la misma, desde las m4s
insignificantes hasta las mds elevadas. La vida, en general, tiene tam-
bién un estilo. Ahora bien, esto no siempre ocurre asi, el espiritu puede
adoptar frente a un agregado vital que le repugne, o ante el que se sien-
te impotente, una actividad de huida, de evasién. Opuestas a las épo-
cas cldsicas, en que se ofrece una fecunda penetracion creadora de los
tres procesos, estdn las épocas de evasién, en que la disociacién de los
mismos, mds concretamente, del agregado vital y la tendencia espiri-
tual, se traduce en una vida desintegrada, que tiene por lo mismo, tam-
bién, su peculiar fisonomia.

Para Weber la existencia de ese proceso cultural es, un facto que la
experiencia halla, repugne o no a la ideologia del observador. Ahora
bien, es un hecho, que el sociélogo, en cuanto tal, no puede explicar.
Le aparece fundado en una “trascendencia inmanente”, que la filoso-
fia puede intentar explicar. A. Weber huye de hipétesis y sustanciacio-
nes; es decir, no se trata del “espiritu del pueblo” caro al romanticis-
mo, ni cosa semejante, sino de un proceso de cardcter espiritual que el
socidlogo constata. Sin embargo, el uso del término entelequia, quiza
con intenciones descriptivas, hecho por nuestro autor, no facilita la
aclaracién de una postura metafisicamente neutral. Bien es verdad,
que a la caracterizacién de los fundamentos de este hecho como “tras-
cendencia inmanente”, nos ayudaria un ensayo de interpretacién den-
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tro de las concepciones de la Filosofia hoy predominante, pero traspa-
sarfamos con ello los limites de una sencilla exposicién de nuestro
soci6logo.

Ahora bien, cualquiera que sea la interpretacién que pueda ddrsele,
el dato es la existencia de este proceso cultural, del que deriva, en su
penetracién y conformacién del agregado vital, la peculiar fisonomia
de una cultura determinada (egipcia, griega, romana, maya, etc.). Y
por consiguiente, que el contenido de verdad de la interpretacién
morfolégica de la Historia estd en haber subrayado la individualidad
fisionémica de los distintos pueblos y culturas; y que la misma es pri-
vativa, y no susceptible de difusién, y atin, muchas veces, compren-
sién plena. Es decir, el desarrollo evolutivo y lineal de la Historia no
es vdlido para el proceso cultural. Los fenémenos culturales, en cuan-
to manifestaciones de un complejo psiquico singular, sélo existen,
por él y para él. Por consiguiente, las culturas son individualidades
que surgen y desaparecen en la Historia y que muestran momentos
no equivalentes entre si, de iniciacién, de plenitud, de decadencia y
de extincién.

Este andlisis sistemdtico-estructural del proceso histérico en su
conjunto, nos ofrece los instrumentos de interpretacion de una cir-
cunstancia histérica concreta. La peculiar constelacién de los procesos
social, civilizatorio y cultural, o sea, su juego en un momento dado, es
aquello que al socidlogo de la cultura le permite la comprensién del
estado en que se presente un pueblo o cultura determinados. Bien en-
tendido, que la descomposicién analitica de esos factores es meramen-
te conceptual, porque en la vida se encuentran entrelazados en el todo
que ella es. Y no olvidando, asimismo, que una interpretacién hecha
con esos instrumentos, no deja de tener en cuenta lo que en la Histo-
ria se debe a las condiciones fisicas, a las cualidades raciales, y al azar
de las grandes personalidades histéricas y de los grandes aconteci-
mientos prenados de consecuencias irremediables.

La sociologia sistemdtico-estructural de A. Weber, tiene, por dlti-
mo, estos dos caracteres importantes: primero, el que con ella no se
afirma la primacia, de ningtin factor, el cardcter determinante de unos,
y determinado de los demds, y segundo, que con la misma no es posi-
ble ningtin prondstico o profecia. Es posible prever a corta distancia
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algunos resultados de los procesos social y civilizatorio, pero ni siquie-
ra esto cabe con respecto al proceso cultural, por ser algo plenamente
espontdneo. S6lo es posible afirmar del mismo, que mientras la vida
siga, tendrd lugar alguna vez, pero nada se puede decir del cudndo.

Alfredo Weber que durante muchos anos se habia limitado a for-
mular este esquema tedrico en breves publicaciones, y del que se co-
nocia tan solo una aplicacién a la cultura egipcia, ha publicado en fe-
cha reciente (1935) su importante Kulturgeschichte als Kultursoziologie
(Historia de la cultura como sociologfa de la cultura), en donde nos
ofrece una importante aplicacién de su esquema analitico, a toda la
Historia Universal. Libro que puede considerarse ya, como uno de los
mds importantes y sugestivos de la Sociologia contemporanea.

9° Spann.— La direccion representada por este sociélogo se ha ca-
lificado por Geiger de “Sociosofia”, queriendo indicar con esta pala-
bra el cardcter filoséfico de una obra que, propiamente, cae fuera de
los limites de la Sociologia en estricto sentido.

Spann es el fundador de la direccién universalista, que aplica a todo
el campo de las ciencias politicas y sociales.

El universalismo se opone al individualismo, por ser la doctrina
que afirma la prioridad l6gica y genética del todo social, de la comuni-
dad frente al individuo. El universalismo parte del concepto de socie-
dad como totalidad espiritual, en la que los individuos no son mis
que miembros. El individualismo, por el contrario, es la doctrina que
concibe todo lo social como producto de una suma de los individuos,
considerados como seres determinados por si mismos.

En la obra de Spann se oponen las dos direcciones del individualis-
mo y universalismo, como las dos corrientes espirituales que pugnan,
alo largo de toda la Historia, representando el individualismo los mo-
mentos de mayor depresién espiritual e histérica y, en cambio, el uni-
versalismo a aquellos de mayor plenitud en la estructura social y en el
pensamiento. Son universalistas los cldsicos griegos, los escoldsticos y
los grandes maestros del romanticismo y del idealismo alemdn, e indi-
vidualistas todos los pensadores que se apoyan en fundamentos empi-
ricos. Por eso el individualismo es un correlato en la historia del escep-
ticismo, del utilitarismo, del ateismo, del atomismo y de la causalidad
mecdnica en Psicologia y concepcién del universo.
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Segtin Spann, en la filosofia social se encarna toda la Filosofia en
general. El punto de partida es el de una doctrina del espiritu, de ca-
rdcter emanatista, espiritu que sélo alcanza su plenitud a través de su
realizacién en la vida social. El sistema de la ramificacién y articula-
cién del espiritu en la realidad, es la doctrina de la sociedad. La socie-
dad refleja el sistema jerdrquico que crea el espiritu en su propio desa-
rrollo y, por eso, la sociedad se nos manifiesta como un orden articular,
dividida en rangos internos en que encarnan los distintos “todos” has-
ta llegar al individuo. El individuo es un miembro del todo, de la co-
munidad, y s6lo como tal es posible su realidad espiritual.

El concepto fundamental es el de que el todo es siempre anterior y
estd por encima de las partes y el de que el concepto de miembro im-
plica una referencia a algo superior que aparece como supraindivi-
dual, y, en ese sentido, como algo supraindividual de orden metafisi-
co, con lo que se subraya la fundamentacién idealista de la doctrina.

En su forma politica concreta finaliza con la formulacién del “Es-
tado verdadero”, es decir, del Estado que corresponde a la articulacién
y jerarquia del espiritu, siendo, por eso, un concepto de absoluta vali-
dez y cuya forma constitucional es la de un Estado estamental, o sea,
organizado sobre base corporativa.

En cierto sentido es también universalista la obra de Jerusalem, en
cuanto en ella también se afirma el primado de un espiritu colectivo
como forma fundamental de la vida social. Aunque con cardcter pre-
dominantemente ético, puede también titularse universalista la direc-
cién de Dunkmann, que proviniendo del campo teolégico, concibe el
método de la Sociologia como aquel que, sobre bases empiricas, estu-
dia la realizacién en el mundo social de las formas temporales de lo
colectivo. A este colectivo da el nombre de lo real, y a su realizacidn, el
nombre de lo concreto, por lo cual define al método sociolégico como
la aplicacién dialéctica de la contraposicién de lo real y lo concreto.
Pana Dunkmann, el pueblo es la categoria de la forma social plena, de
indudable cardcter ético, y en su seno es donde se realiza la concretiza-
cién de los grupos sociales, considerados, primero, en un amplio sen-
tido, como capas de ese pueblo, producidas ya por las actividades del
hombre ligadas a la naturaleza (generacién y propagacién), bien por
las actividades que dominan a la naturaleza (técnica y economia), ya
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por las actividades que superan a esa naturaleza (religion, arte y cien-
cia); y, por tltimo, en su sentido estricto de grupos concretos, asocia-
cién o reunién de los hombres para un fin determinado.

La direccién de Dunkmann se caracteriza también por creer que el
objeto de la Sociologia es problemdtico, que, en parte, depende de la
propia actividad del sociélogo y, ademds, por afirmar que toda la acti-
vidad socioldgica estd ligada a la voluntad de actuacién del socidlogo,
ya que éste se encuentra espiritualmente sumergido y formando parte
con su propia vida y su propia voluntad, de las formas sociales objeto
de su estudio.






VI
SOCIOLOGIA ANGLO-AMERICANA

I. INGLATERRA

Después de la muerte de Spencer pudo creerse que la Sociologia se ha-
bia apagado en Inglaterra. Von Wiese, al mantener esa opinidn, sugiere
que ese hecho quizd se deba a la ausencia de una ensefanza universita-
ria de la Sociologia. Faltando la necesidad pedagégica de su exposicién
y cultivo, no existieron estimulos para la construccién de una ciencia
todavia informe a causa de su juventud. Ello no quiere decir que no
existan investigaciones de cardcter socioldgico por su contenido, pero
éstas pertenecen a las distintas ciencias sociales particulares.

Siendolaobrade Spencer —anade Wiese— el resultado de un enor-
me esfuerzo de sintesis, cumplida ésta siguieron luego libres las distin-
tas corrientes tradicionales del pensamiento inglés que la poderosa ta-
rea habia remansado en un momento.

Sin embargo, esto no es cierto del todo. Es verdad que Inglaterra no
ha poseido hasta ahora la diversidad de direcciones socioldgicas de
Alemania, ni una escuela como la de Durkheim en Francia. Pero la So-
ciologia siguié con investigadores tan considerables como Westermack
y Hobhouse. Y esto haciendo caso omiso de la importantisima escuela
antropoldgica (etnolégica). En cuanto a la psicologia social, la obra de
Mac Dougall ha tenido una influencia decisiva, no sélo en la literatura
de lengua inglesa, sino también en el pensamiento continental.

En la actualidad renace la Sociologia en Inglaterra con paso acele-
rado, de tal manera que es posible prever, en plazo breve, para ese pais,
la reconquista de una posicién directora.

Aunque la mayor parte de la produccién de Hobhouse es de cardcter
socioldgico, su sistema se desarrolla en cuatro volimenes de titulacién
independiente, que integran, en conjunto, sus Principios de Sociologia:

181
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1) La teorfa metafisica del Estado.

2) El bien racional.

3) Los elementos de la justicia social; y

4) El desarrollo social.

No hay mejor resumen de intenciones que el que va al frente del
cuarto tomo. El primero trata de la relacién entre el individuo y la co-
munidad; el segundo, de los fines de las acciones humanas; el tercero,
de las relaciones sociales que ayudan a dichos fines, y el cuarto, de las
condiciones que soportan la vida de las sociedades y de su contribu-
cién al logro del fin racional. El conjunto es una sintesis de los méto-
dos filoséficos y cientificos de la investigacién social. El mds impor-
tante es el cuarto libro de los citados.

Ya en su Morals in evolution (1919), habfa analizado las fuerzas fun-
damentales que mantienen el nexo social. Esas fuerzas eran tres: 1) El
principio de parentesco. 2) El principio de autoridad; y 3) El princi-
pio de ciudadania (citizenship).

El principio de parentesco es el lazo bdsico de la sociedad primitiva.
El de autoridad se patentiza en un hecho de dominacién: permite la
integracién de las actitudes diversas dentro de un grupo. El principio
de ciudadania se realiza en la representacién politica. Obsérvese cémo
a través de una diversa terminologfa se contienen elementos que se re-
piten en diversas escuelas y que son la base de la teoria de las estructu-
ras histéricas en la sociologfa alemana, para indicar un problema ya
apuntado.

En su verdadera sociologia general, el tomo titulado Social Develop-
ment. Its nature and conditions, expone, de un modo terso, las condi-
ciones fundamentales de la evolucién social. Las condiciones fisicas,
bioldgicas y las psicoldgicas. El factor social, verdadero objeto de la So-
ciologfa, lo considera un fenémeno de interacciéon psiquica. Sus pro-
ductos son las diversas objetivaciones de la cultura. Y, en ese sentido,
al estudiar la Sociologia el desarrollo social, es asimismo y en gran par-
te una sociologia de la cultura. La tesis central de su concepcién es que
“La Historia de la humanidad no es la Historia del desarrollo progre-
sivo y regular del principio espiritual, desde su germen hasta la madu-
rez, sino un conflicto incesante entre los elementos racionales e irra-
cionales, en los espiritus de las multitudes. ..”
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En sus propésitos, la obra de Hobhouse es un intento de sintesis de
Spencer y Hegel.

Westermarck es otro representante del evolucionismo de base psico-
l6gica y de la sociologia etnologista. Su preocupacién esencial se enfoca
siempre sobre la norma social (rule of conduct); de ahi sus investigacio-
nes fundamentales sobre el matrimonio y las ideas morales. Su explica-
cién de los fendmenos sociales se apoya en determinados elementos psi-
colégicos permanentes de la naturaleza humana.

En direccién semejante estd Graham Wallas. Su problema esencial
es el de la “naturaleza humana” como fundamento de la sociedad. La
marcha del pensamiento de Wallas sigue un rumbo semejante al de
Hobhouse: comienza con una actitud predominantemente bioldgica,
para acabar en una posicién mds social y cultural. Desde esta perspec-
tiva, su libro mds afortunado y de mayor influencia es el dedicado a
subrayar la “naturaleza social” del hombre: Our Social Heritage, en el
cual estd implicito ya en el titulo otro rasgo humano de resonante ac-
tualidad: su cardcter histérico. Por su posicién inicial, sin embargo,
no podia llegar a una clara formulacién de ese tltimo aspecto. Insiste
mds bien en la modificacién de lo bioldgico por lo social. “El hombre
ha ido dependiendo, progresivamente, de su herencia social desde el
comienzo del lenguaje convencional y del arte de tallar la piedra, es
decir, desde hace quizd medio millén de afos. Este hecho ha produci-
do importantes modificaciones en nuestra heredada naturaleza biolé-
gica. Hemos llegado a ser cada vez més aptos bioldgicamente para vi-
vir con ayuda de nuestra herencia social y menos para hacerlo sin su
auxilio. Podria decirse que nos hemos transformado en parésitos bio-
16gicos de nuestra herencia social.”

Ahora bien, los fundamentos psicolégicos implicitos en los autores
citados, fueron desarrollados y sistematizados por William Mac Dou-
gall en su célebre obra Introduction ro Social Psychology (1908). Este li-
bro tuvo una gran resonancia; en el continente huellas claras de su in-
flujo se encuentran en Scheler y Vierkandt. Con él se inicia la
direccién instintivista de la Psicologfa social y como reaccién ha susci-
tado, especialmente en Norteamérica, las tendencias mds actuales
dentro de aquella ciencia. Nos remitimos a las lineas generales de esa
teorfa dadas en otro lugar.
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Una modificacién de la posicién instintivista ortodoxa supone la
obra de Wilfred Trotter sobre el instinto gregario. Dentro de la escuela
es unaacentuacion de la naturaleza fundamentalmente social del hom-
bre (Herd instinct = rebano).

Por dltimo, el método de la escuela francesa de Le Play fue trans-
plantado y adaptado a Inglaterra por Victor Brandford. El y sus disci-
pulos formaron la llamada escuela regional, o, mejor, de la Regional sur-
vey, que unia a sus fundamentos antropogeogréficos, tendencias éticas
y estéticas. El 6rgano del grupo fue la Sociological Review, cuya renova-
cién hace bien poco la abre a un panorama mucho mds amplio. Diri-
gida en la actualidad por A.M. Carr Saunders, Alexander Farquharson
y Morris Ginsberg, es un exponente del renacimiento sociolégico con-
tempordneo.

También los estudios sociograficos nacidos en Inglaterra vuelven
ahora a su pais de origen, luego de su desarrollo en América, con una
renovacion de las distintas formas de la Survey.

Morris Ginsberg, colaborador con Hobhouse en 7he material and
Social Institutions of simpler peoples (1915), puede, en realidad, consi-
derarse como el continuador de su espiritu en el pensamiento inglés de
nuestros dias. El humanismo liberal de su maestro pervive en las inten-
ciones y en las formas de su propia obra. Titular, hoy, de la Citedra
Martin White en la London School of Economics, concentra en su
persona, las esperanzas de todos los que desean la continuidad de la
tradicién socioldgica inglesa, tan importante como intermitente, y sin
apoyo, hasta hace bien poco, de los medios académicos. La formacién
filoséfica de Ginsberg, no sélo se manifiesta en su primer libro Psycho-
logy of Society, sino que transparece igualmente en su posicién de so-
ciélogo. Lo cual, ha sido objeto de algunas criticas de parte de los par-
tidarios de un riguroso especialismo de tipo empirico. Mas Ginsberg,
ha insistido, con razdn, en subrayar el cardcter sintético de la Sociolo-
gfa, como una necesidad cultural, cabalmente, de una época de riguro-
so especialismo. Cardcter, que no implica, entiéndase bien, enciclope-
dismo o absorcidn, sino utilizacién adecuada de los resultados de otras
ciencias, especialmente sociales, en el intento de comprender con rigor
las conexiones reciprocas, existentes entre los distintos factores del
todo social. Por lo demds, Ginsberg ha percibido, con justeza, el cardc-
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ter equivoco que para muchos tiene la Sociologfa. “Probablemente
una gran parte de la oposicién mostrada en contra de la Sociologia
como una rama independiente, se debe al hecho de que para los filéso-
fos no es suficientemente filoséfica, y, en cambio, para los cientificos
empiristas no es suficientemente cientifica.”

Enemiga semejante persigue al socidlogo, cuando los diversos es-
pecialismos le sugieren afirmaciones unilaterales sobre la primacia de
algtin factor. Frente a esto, es deber, precisamente, del sociélogo el de
resistir a la presién “de las tirdnicas modas intelectuales del dia”, para
ponderar con toda objetividad la significacién respectiva, que en cada
caso tengan los diversos factores que impulsan la vida social. La Socio-
logia, reconoce Ginsberg, espera todavia su Newton o su Darwin,
pero, entre tanto, es tarea de los demds mortales de menor talla, el de
ir preparando la base para la unificacién de las ciencias sociales, indis-
pensable para regular racionalmente la marcha de la civilizacién. Ta-
rea en la que reside, precisamente, la significacién de la Sociologia
para la vida. Ella nos ha de permitir algtin dia, que los problemas hu-
manos (Human affairs) puedan ser conducidos con la misma racionali-
dad, con que ya hoy nos enfrentamos con la naturaleza.

En su dltimo escrito (7he problems and methods of Sociology, en la
obra colectiva: The Study of Society 1939), considera a los siguientes
como los principales problemas de la Sociologia: a) morfologia social;
b) control social; ¢) procesos sociales, y d) patologia social. Los cuales,
afirma, no han recibido hasta ahora un tratamiento parejo.

Fiel a la mejor tradicion espiritual de su pais y al influjo de su maes-
tro, se plantea, también, Ginsberg, el problema de la evolucién huma-
na como progreso moral. Hay datos para creer que, a pesar de todas las
regresiones temporales, ese progreso moral es un hecho. En todo caso
puede afirmarse, que la vida humana careceria de sentido, si el proceso
de la Humanidad no siguiera la direccién de un aumento en la coope-
racién libre entre los hombres, con una conciencia, cada vez mds in-
tensa, de lo que constituye su unidad y de la necesidad de conciliar, en
todo el haz de laTierra, las exigencias de orden y libertad.

No puede quedar sin mencionar, por ultimo, el gran historiador
Arnold J. Toynbee, cuya obra monumental A Study of History, todavia

en curso de publicacién, tiene una enorme importancia para los so-
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cidlogos. Sélo cuando esté conclusa podrdn analizarse en su conjunto
y en sus relaciones mutuas, las categorias de que se vale Toynbee para
responder al problema que con su libro plantea: el del nacimiento, de-
sarrollo y decadencia de las civilizaciones. Por lo pronto, en los prime-
ros volimenes ha demostrado de un modo convincente el valor deci-
sivo de las condiciones naturales desfavorables en el nacimiento de las
civilizaciones (Challenge and response). Su método comparativo, se
aplica a veintiuna civilizaciones.

2. NORTEAMERICA

No obstante lo dicho en las lineas anteriores, es evidente que el cetro
de la produccién sociolégica en lengua inglesa corresponde, en lo que
va de siglo, a los Estados Unidos, en donde la Sociologia alcanza un
desarrollo extraordinario y tiene una significacién positiva en la cultu-
ra y educacion. De tal manera, que la historia de la Sociologfa en ese
pais estd unida a la historia de su Universidad. En ese sentido, se senala
la fecha de 1876, afio en que se fundé la Universidad Johns Hopkins,
como el momento en que se inicia el contacto entre el pensamiento
sociolégico y la actividad universitaria y en que comienza la trayecto-
ria de la sociologia norteamericana.

En sus comienzos, el pensamiento sociolégico norteamericano esta
sometido al influjo poderoso de Spencer, el cual habia escrito, precisa-
mente para los americanos, su libro Study of Sociology. Los primeros
afios de la sociologfa americana son, por eso, de paulatina liberacién,
hasta adquirir, en un momento, independencia y caracteres propios.

En su conjunto tiene la sociologfa norteamericana caracteristicas
suyas que le prestan un tono peculiar muy acusado. Esas caracteristi-
cas, en sus lineas generales, afectan a su formacién, a su espiritu y a su
problemdtica. En cuanto al primer punto, ya hemos indicado antes la
hermandad de destino de la Sociologfa y la Universidad. La produc-
cién sociolégica crece y se desarrolla al compds de las necesidades pe-
dagdgicas, llegando a una especializacién desconocida en Europa.

En la historia de la produccién sociolégica universitaria se destacan
las Universidades de Columbia y Chicago, cuya rivalidad ha sido en
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extremo beneficiosa y fecunda. Ambas tuvieron y mantienen peculia-
ridades de escuela, tan marcadas, que, segtn parece, reconocen los ex-
pertos con facilidad a los formados en una u otra. Ambas estdn, ade-
mds, unidas a la obra y al recuerdo de un gran maestro de Sociologia:
la Universidad de Chicago a Small y la de Columbia a Giddings.

Hay que anotar la peculiaridad de que la Sociologia, en esas Uni-
versidades y, por su influjo, en la mayoria de las demds, no se ha estu-
diado sino en conexién con el conjunto de las ciencias sociales. Esa
agrupacion de la Social Science se ha revelado enormemente fructifera,
aunque quizd no hayan resuelto todavia los americanos el problema
metodolégico que implica.

Mis importante es, sin duda, la nota de fondo, la que afecta a la ac-
titud y al espiritu de la sociologfa norteamericana. Esta no es sino un
reflejo de la concepcién pragmatica y activista de la vida. La sociologia
norteamericana, en este sentido, se caracteriza por su proximidad a los
problemas vivos del instante y por su preocupacion por las exigencias
précticas de una accién inteligente sobre la vida social. Por eso la so-
ciologia norteamericana ha huido, en general, y hasta hace bien poco,
de las discusiones metodoldgicas y ha saltado en seguida, no sélo a la
investigacién concreta y al acopio de datos, sino al campo préctico de
la aplicacién de los conocimientos obtenidos. La Sociologia, apenas
madura, fue siempre instrumento de reforma social.

Desde el punto de vista de la construccién cientifica esa nota, no
s6lo se refleja en la evitacién de una permanencia excesiva en los pré-
dromos metodolégicos, sino en el método mismo y en la ausencia, en
general, de sistemas. Matter of fact es el lema y piedra de toque de la
investigacién socioldgica: atenerse tinicamente a las inducciones que
permitan los hechos y datos obtenidos, huyendo de toda construccién
que no sea absolutamente objetiva. Por eso, si la sociologia norteame-
ricana ha evitado, en general, especulaciones sistemdticas arriesgadas,
ha caido en muchos momentos en una manfa clasificatoria no menos
funesta en ocasiones.

Pues bien, unidas esa actitud metddica y las exigencias de la ense-
fianza, han dado lugar, con otros motivos, a la especializacién y rami-
ficacién creciente de la Sociologfa. A las distintas ramas desprendidas
de la sociologia general se han anadido especializaciones producto de
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ciertas condiciones peculiares de la vida social americana, por ejem-
plo, las sociologfas urbana y rural, nacidas al amparo de las surveys,
realizadas con fines pricticos. Asimismo, la Ecologfa, etc.

En cuanto ala problemdtica de la sociologia norteamericana ha sido
hasta ahora clara expresién de una sociedad joven, de estructura abier-
ta y fluida. De una sociedad cuyas formas no habian alcanzado atn la
fijacién y, en cierto sentido, osificaciéon de la mds vieja sociedad euro-
pea. Puede interpretarse por eso en muchos de sus puntos como la ma-
nifestacion intelectual de una estructura social democréticay de un ca-
pitalismo inmaturo no obstante su extraordinario desarrollo técnico.

En este sentido, su preocupacion esencial por el individuo, el pos-
terior viraje hacia la socializacién y la observacién continuada de los
procesos de conflicto y competencia, son ejemplos tan caracteristicos
como denotadores.

Pero, ademds de esta influencia general, la realidad social americana
ofrece problemas de detalle que le son también peculiares, como se
dan también, naturalmente, en otras sociedades del mismo tipo. De
ellos, el mds caracteristico es el de los contactos raciales y culturales,
con toda la secuela de cuestiones que arrastran consigo. Por eso, en
ciertos aspectos, ha tenido a mano el sociélogo americano un verdade-
ro laboratorio en donde estudiar, casi en forma experimental, fenéme-
nosy problemas inasequibles a sociélogos de otros paises y culturas.

Lester E Ward es la primera figura de relieve en el desarrollo de la so-
ciologfa norteamericana. Su obra pertenece todavia a la direccién de
la llamada Sociologia sistemdtico-enciclopédica.

Ward, hombre de preparacién multiforme, botdnico y naturalista
esencialmente, nos ofrece en su sociologia dindmica un sistema parale-
lo alos de Comte o Spencer, pues despliega, con poderoso aliento, una
verdadera concepcién del mundo, en donde amontona su saber cos-
moldgico, biolégico y psicoldgico. Su significacién en la historia del
pensamiento social estd en haber sido el primer norteamericano que
abandond la posicion del laisser-faire radical y que postulé la necesi-
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dad de una intervencién consciente en la vida social. Aunque sea de
pasada, es conveniente estudiar las posibles causas sociales de esa acti-
tud. Ward pudo observar la profunda transformacién de la vida eco-
némica americana en los dias siguientes al periodo de 1870 a 1890, fa-
moso por la implantacién de una economia de rapifa, protegida por
el Estado en beneficio de una pequefia minoria. En ese tiempo la reno-
vacion intelectual fue también intensa y repercutié en la Universidad
y en la investigacién cientifica. Su especial formacién y las experien-
cias de esos afnos contribuyeron al nacimiento del impulso cientifico y
la vocacidn social de Ward. “De esa manera, al preconizar el abandono
de la teoria del laisser-faire, y al sostener la posibilidad de un control
consciente y de una direccién de las fuerzas sociales, merced al saber
cientifico y en interés del bienestar humano, se convirti6 en el porta-
voz de toda su generacién.” Esas tendencias las expres6 bien claramen-
te el propio Ward en el prélogo de su primera obra: “El objeto real de
la ciencia es el beneficio del hombre. Una ciencia que fracasa en esto,
aunque su estudio sea muy agradable, es antivital; la Sociologfa, que
es, entre las ciencias, la que mds beneficio ha de rendir al hombre, estd
en peligro de caer en la clase de las ciencias muertas o de puro pasa-
tiempo agradable. El objeto de esta obra es precisar el método median-
te el cual el aire de la vida pueda respirarse a pleno pulmén.”

La sociologia dindmica contiene ya lo fundamental del pensamien-
to de Ward; sus libros posteriores no fueron sino aclaraciones y desa-
rrollos de algunas de sus ideas ya conocidas.

La sociologia dindmica es una obra de cardcter enciclopédico, que
avanza desde los principios cosmoldgicos hasta los fenémenos socia-
les. La idea fundamental afirma la existencia de una fuerza unitaria
que va manifestindose de maneras diversas, una de las cuales es la apa-
ricién diferenciada de los distintos deseos o impulsos base y origen de
las varias fuerzas sociales. El desarrollo de todo el sistema se apoya en
un nimero determinado de principios que el propio Ward sefiala:

1° Laley de agregacién, en cuanto distinguida de la de evolucidn.

2° La teoria de las fuerzas sociales y la antitesis fundamental que
implican entre sentido y funcién.

3° El contraste entre esas fuerzas sociales verdaderas y las influen-
cias directoras del intelecto que informan la aplicacién del método in-
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directo de realizacion de los impulsos (/ndirect Method of Conation), y
la naturaleza esencial de la invencidn, del arte y de la acciéon dindmica.

4° La superioridad de los procesos artificiales o teleolégicos sobre
los naturales o genéticos.

5° El reconocimiento y demostracién de la necesidad suprema de
una distribucién igual y universal del saber existente sobre el mundo.

Uno de los puntos mds importantes y originales de su sistema estd
en la distincién y jerarquia de los deseos, sustrato de las fuerzas socia-
les. Hay descos de grado inferior, que se realizan directamente (por
una direct conation), y otros, en cambio, que se realizan mediante el
rodeo y la instrumentalidad (instrumentality) del intelecto. En este
sentido estdn regidos y gobernados por la razén (indirect conation).
Esta distincion es, en cierta manera, andloga a la oposicién de Toen-
nies de lo orgédnico y creado a lo artificial y construido. Ward expresa
esa contraposicion con los términos de lo natural y lo artificial: growzh
and manufacture, genetic and telic. “El progreso a que apunta la socio-
logfa dindmica es un progreso artificial... Todo progreso se produce
por adaptacién..., pero la adaptacién es de dos formas: una es pasiva
o consensual; otra, activa o provisional. La primera representa el pro-
greso natural; la Gltima, el progreso artificial; la primera se produce en
un crecimiento; la tltima, en una manufactura; la primera es un pro-
ceso genético; la otra, un proceso teleolégico.”

La afirmacién, pues, de una actividad télica o finalista es el pensa-
miento fundamental de Ward, y todo el problema y sentido de la So-
ciologia consiste en anadir a la télesis individual una télesis colectiva
que alcance el progreso (achievement) de lahumanidad. La inteligencia,
porsisola, es inoperante; pero, unida alos impulsos y deseos, se convier-
te en una fuerza social y logra asi una posicién directora en el mundo.

Sus dos libros posteriores (La Sociologia pura'y La Sociologia aplica-
da) son el desarrollo de estas ideas. La sociologia pura estudia las condi-
ciones césmicas, bioldgicas y psicoldgicas de la vida social, eliminando
toda actitud télica, es decir, toda afirmacién de deber ser o de valores
ideales. La sociologia aplicada, al contrario, acepta cabalmente esa acti-
tud finalista con el propésito de ejercer en la vida social una accién de
mejora y transformacién: “Asi como la Sociologfa pura pretende con-
testar a las preguntas ;Qué? ;Por qué? y ;Cémo?, la Sociologia aplica-



SOCIOLOGIA ANGLO-AMERICANA 191

da intenta contestar a la pregunta ;Para qué? La primera se preocupa
de hechos, de causas y principios; la dltima, de los conceptos, objeto,
finalidad y término. La Sociologia pura trata del desarrollo esponti-
neo de la sociedad; la Sociologia aplicada se preocupa de los medios ar-
tificiales de acelerar los procesos espontdneos de la naturaleza.”

La obra de Ward, ya sin influjo tedrico importante, ha dejado, sin
embargo, como herencia fecunda a la Sociologia de su pais, tanto la
preocupacion psicolégica por los motivos de los impulsos humanos,
como la actitud general de la sociologia aplicada, exponente de la po-
sicién activista de los americanos ante la vida.

Franklin H. Giddings es la segunda gran figura de los comienzos
de la sociologia norteamericana. Su obra pertenece igualmente a la di-
reccién enciclopédico-sistemdtica. Su primer libro importante, Prin-
cipios de Sociologia, nacido ya de su labor docente, fue en su tiempo
muy conocido en Europa. En él se expone la evolucién de la vida so-
cial desde las sociedades animales hasta la sociedad contempordnea.
En el sistema, las etapas del hecho social son las siguientes: asociacién
zobgena, antropdgena, etnégena y demégena. En la dltima fase se en-
cuentran los grandes pueblos modernos.

Aunque en la 6rbita todavia de Spencer, se separa ya, sin embargo,
de éste con la negacién radical de la sociedad como organismo. Su
concepto fundamental es el de la “conciencia de la especie” (concious-
ness of kind). Entiende por ésta “un estado de conciencia en el cual
cada ser, esté alto o bajo en la esfera de la vida, reconoce a otro ser cons-
ciente como semejante”. Se ha querido interpretar este concepto como
una construccién ideal del hombre social semejante al homo oecono-
micus de los economistas. La agrupacion de los hombres depende del
grado de desarrollo en ellos de esa conciencia.

Giddings, en sus tltimas obras, califica su sistema como una “teo-
ria de la conducta pluralista”. Su tesis afirma la dificultad de captar las
reacciones privativas del individuo a las excitaciones de su medio, y la
posibilidad, por el contrario, de observar y medir las reacciones seme-
jantes de los individuos pertenecientes a un mismo grupo. “La con-
ducta pluralista —dice— es el objeto de la Psicologia social, llamada
también Sociologfa: una ciencia con método estadistico que se propo-
ne, en primer lugar, estudiar los factores de la conducta pluralista, y,
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en segundo lugar, su génesis, integracién, diferenciacién y funciona-
miento, contando para ello como variables la excitacién y la semejan-
za (mayor o menor) entre si de los mecanismos reactivos.” En cuanto
un grupo de individuos reacciona de una manera semejante, penetra
en éstos la conciencia de la especie y de su idéntica situacién, y nace
entonces el deseo de reafirmar y mantener la coherencia del grupo por
medio de la ayuda mutua.

Albion W. Small es el inico de los maestros de la vieja escuela. Casi
toda su produccién estd dedicada a investigaciones metodoldgicas.
Gran parte también de su esfuerzo se aplic6 a romper el particularis-
mo de la sociologfa norteamericana, con exposiciones de los sistemas
cldsicos y de los sociol6gicos mds importantes de su tiempo.

Su aportacién metodolégica mds importante fue el reconocimien-
to de las conexiones de la Sociologia con las demds ciencias sociales y
de éstas entre si. Desde entonces no se ha abandonado esta posicién
por los investigadores norteamericanos, con mayor o menor claridad
y profundidad en su fundamentacidn tedrica. Por lo menos, domina
la conviccién de que no es posible captar el complejo mundo social
sin una cooperacién y ayuda consciente de todas las ciencias sociales.

Sulibro Sociologia generales propiamente una exposicién de las doc-
trinas socioldgicas desde Spencer hasta Ratzenhofer. Representa una
criba de los resultados validos de la literatura sociolégica inmediata-
mente anterior.

La aportacién mds importante de Small es la adaptacién y mejora
de la teoria del interés de Ratzenhofer. “En el comienzo fueron los in-
tereses” . Estos forman seis grupos: 1) Salud (todos los intereses satisfe-
chos en el ejercicio de las fuerzas corporales, alimentacién, sexo, tra-
bajo, etc.). 2) Bienestar (satisfechos en la accién y poder sobre las
cosas). 3) Sociabilidad (intercambio de estimulos de naturaleza espiri-
tual). 4) Saber (impulsos de curiosidad). 5) Belleza. 6) Justicia. “To-
dos los hombres, desde el mds salvaje al mds civilizado, hacen lo que
hacen: primero, por causa de las variaciones en las circunstancias de su
medio, tanto fisico como social, y, segundo, a causa de las variaciones
y cambios de sus seis intereses elementales.”

Como todos los intereses tienden a una satisfaccién absoluta, nace
un conflicto universal entre ellos. De ahi surge el proceso social, en el
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cual se forman constantemente grupos e instituciones en torno a de-
terminados intereses. El problema social fundamental estd en la reali-
zacién, lo mds racional posible, de todos los intereses.

Y como la Sociologia tiende a ser siempre la conciencia de una so-
ciedad determinada, Small, dentro de su tendencia, sostiene también
que “el problema sociolégico fundamental, desde la perspectiva del
progreso futuro, es el problema de determinar el conflicto real de inte-
reses en la sociedad presente”.

Mis que con sus investigaciones metodolégicas, influyé Small en
su pais con la actitud psicolégica de su teorfa de los intereses. Predo-
mina desde entonces, por algin tiempo, la tendencia psicoldgico-
social, y es un problema caracteristico de esa psicologia social la gene-
ralizacién de los modos reactivos tipicos de las acciones humanas en
relacién con situaciones también tipicas. Como todo esto estd ya en
Small, Andreas Walther ha subrayado las concomitancias de esta posi-
cién con la direccién metodolégica de Max Weber. Por otra parte, la
teorfa concreta de los intereses ha persistido, mds o menos modifica-
da, hasta la actualidad.

De los viejos maestros son también patentes todavia las huellas de
W.G. Summer. Su obra estd dentro de la direccién etnolégica. Y de su
libro Folkways ha quedado la distincién entre folkways y mores. Los
usos sociales (folkways) son modos de accién. Nacen del intento de sa-
tisfaccién de necesidades por el método de ensayo y error. Las cos-
tumbres (7207es) son usos sostenidos y reforzados por una conviccién.
Ambos son productos de una actividad irracional.

Dicen los norteamericanos que en los anales de su Sociologia hay
que senalar el afio 1908 con tinta roja. En ese afio aparecen las Psicolo-
gias sociales de Mac Dougall y Ross y, uno mds tarde, el libro de Cooley,
Organizacion social. Es decir, en torno a la fecha citada se produce una
renovacién del pensamiento socioldgico con el surgir de nuevas figu-
ras y con la publicacién, en pocos afios, de numerosas e importantes
obras. En esta etapa queda abandonada la vieja escuela enciclopédica
y evolucionista y se inicia el predominio de una direccién fundamen-
talmente psicolégica. Por eso algunos, precisando mds, senalan la pu-
blicacién de la citada obra de Cooley como el momento limite entre
los dos periodos.
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El que ahi se inicia estd, asimismo, representado fundamentalmen-
te por tres socioldgos, emparentados por la fundamentacién psicolé-
gica de su obra, si bien en ninguno de ellos se disuelve la Sociologia en
una Psicologia social. Esta etapa llega hasta los anos de la posguerra en
que comienzan nuevos aspectos y direcciones en la sociologia norte-
americana, abriendo una nueva época presente ante nosotros ahora en
su floracidn.

La obra de Charles H. Cooley recibe en estos tltimos afios un apre-
cio que no tuvo en los dias de su publicacién. Pues representa una
postura espiritual que no podia tener resonancia en la época ascensio-
nal de la prosperity, de un individualismo desenfrenado. Su idea fun-
damental es, en efecto, la unidad entrelazada de individuo y sociedad.
Estos son partes inseparables de un todo orgénico. Renueva asi la po-
sicién mantenida afios antes por James M. Baldwin, que podria consi-
derarse como la versién psicolégica de la bipolaridad del fenomendlo-
go Litt o de algunos andlisis existenciales. “Un individuo separado es
una abstraccion desconocida para la experiencia, y no lo es menos la
sociedad considerada como un todo aparte de los individuos. La tni-
ca cosa real es la vida humana que no puede considerarse ni en su as-
pecto individual ni en el social, es decir, en su aspecto general, sino
que es siempre, como hecho de experiencia (matter of fact) ambas co-
sas: individual y general.”

Desde esa perspectiva intenta resolver la mayoria de los problemas
sociolégicos, senalando siempre la accidn reciproca entre los dos ele-
mentos, en la cual son ambos, al propio tiempo, causa y efecto y nin-
guno alcanza la significacién de una constante.

Cooley, en su Naturaleza humana y orden social, estudia las reaccio-
nes del “yo” en la vida de los grupos; su Organizacién social desarrolla,
fundamentalmente, la naturaleza de los “grupos primarios”, y en £/
proceso social descompone y analiza los factores que juegan en el fené-
meno que el titulo senala.

Su concepto fundamental es el de comunicacion (communication).
Representa el mecanismo psicolégico mediante el cual existen y se desa-
rrollan las relaciones humanas. El andlisis de ese mecanismo es muy im-
portante e ilumina la interpretacién psicosocial de muchos fenémenos,
entre ellos, la “personalidad”. Esta se origina, en parte, en la “corriente
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de la comunicacién”. El ¢érmino y, en cierto sentido, este concepto de
“comunicacién”, se emplea actualmente en algunas filosoffas existencia-
les (Jaspers, Berdiaief). Sin embargo, el concepto que mds ha influido en
la sociologia norteamericana posterior y que ha quedado quizd definiti-
vamente incorporado, es el de “grupo primario”. Segin Cooley, la im-
portancia de los grupos primarios, familia, camaraderia (play group) y la
vecindad, estriba en que constituyen la base de la conformacion social
del individuo. El andlisis psicosocial de este tipo de grupos recuerda de-
terminadas categorias y conceptos empleados por otros sociélogos, en-
tre ellos, la “comunidad” de los alemanes. Véase si no el siguiente parra-
fo: “Entiendo por grupos primarios aquellos caracterizados por una
asociacién y cooperacion intima y personal (face to face). Son primarios
en diversos sentidos, pero, particularmente, en que son fundamentales
para la conformacién de la naturaleza social y de los ideales del indivi-
duo. El producto psicolégico de la asociacién intima es una fusién de las
individualidades en un todo comtin; de tal manera, que el verdadero yo,
para muchos al menos, estd en la vida comin y en los propésitos del gru-
po. Quizd el modo mds sencillo de describir esa totalidad esté en decir
que es un ‘nosotros , pues implica el tipo de simpatia y de identificacién
mutua de que el término nosotros es la natural expresién...”

Charles A. Ellwood contintia en igual direccién psicolégica, si bien
con una mayor acentuacién del interés por problemas estrictamente
socioldgicos: grupos y procesos sociales y, Gltimamente, la sociologia
dela cultura.

Las bases psicoldgicas de la interaccién social estdn en determina-
das caracteristicas individuales: espontaneidad, instintos, emociones,
conciencia y espiritu. Segtin él, este dltimo (mind) es un producto de
la vida social.

Su concepto fundamental es también el de comunicacién, al que
afade, entre otros y como mds importantes, los conceptos de interesti-
mulo, interaccién, adaptacidn reciproca, actitud y valor. En sus estu-
dios sobre la evolucién de la cultura, divulgé un concepto de constante
empleo posterior: el de “rasgos culturales” (cultural pattern-social pat-
tern, etc.). El progreso y el orden de una sociedad dada significan siem-
pre un ajuste y adaptacion reciprocos de los distintos valores y actitu-
des originados en esa sociedad. Y la finalidad de la civilizacién es la
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transmision de los distintos rasgos culturales, que aseguran la conti-
nuidad histérica en la vida de los grupos. Por eso, uno de los problemas
que Ellwood estudié con mayor atencién es el del cambio social (social
change). Este, segtin él, tiene doble cardcter: consciente e inconsciente.
El dltimo, caracteristico de los estados primitivos de la sociedad; el pri-
mero, dominante en los grados superiores. Es el problema, siempre re-
novado, de lo racional e irracional en la vida de la sociedad.

Ellwood traté también de fijar los elementos de que se compone lo
que dirfamos en lenguaje de Wallas, nuestra herencia social: 1) un con-
junto de valores espirituales y éticos, provenientes del judaismo; 2) un
grupo de conceptos estéticos y filoséficos, recibidos de los griegos; 3)
una serie de formas legales y administrativas, heredadas de los romanos;
4) determinadas ideas de libertad individual legadas por los germanos;
5) un espiritu cientifico y una técnica nacida en el Renacimiento; 6) ac-
titudes de eficacia econémica, producto de la revolucién industrial; y
7) determinados valores humanitarios forjados en el siglo xrx.

E.A. Ross es quizd el sociblogo mds importante de este segundo
grupo o, por lo menos, para ser mds justos, el que mayor resonancia
ha tenido, no sélo en su pais, sino en Europa. Von Wiese ha reconoci-
do todo lo que debe a este pensador, considerdndolo como un repre-
sentante de la teorfa de las relaciones.

Con su primera obra, Social control, inicia un tema trabajado poste-
riormente con cierta frecuencia por la sociologfa norteamericana. El
problema es otra vez el de individuo y sociedad y el de los medios de
mantener el equilibrio entre la dominacién de la sociedad por el indivi-
duo (individual ascendency) y la dominacién del individuo por la socie-
dad (social ascendency). El libro desarrolla un estudio particularizado de
los distintos agentes del control social. En la primera parte analiza los
fundamentos del control social, y el papel, entre otros, de la simpatia y
la sociabilidad. En la segunda especifica los distintos medios del control
social (opinién publica, derecho, fe, sugestion social y educacién; cos-
tumbre, religion, convicciones personales, ceremonial, arte, personali-
dad, ilustracién, ilusién y valoraciones sociales). Y en la tercera desarro-
lla el sistema y los limites del control social. Segtin Ross, los problemas
fundamentales del control social son dos: ;cudles son los mejores me-
dios del control social? ;Cémo deben aplicarse éstos?
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La Psicologia social estd todavia dentro de las tendencias y caracte-
risticas de la direccién entonces predominante. Pero sélo el hecho de su
publicacién simultdnea con la obra del mismo titulo de Mac Dougall
contribuyé a popularizar la concepcién de una Psicologia social como
ciencia independiente distinta, tanto de la Psicologia general como de
la Sociologfa.

Su permanencia en el camino tradicional se patentiza haciendo re-
saltar tan solo que por una parte insiste en la teoria de los impulsos y
en que, por otra, no hace sino desarrollar y modificar la teorfa de Tar-
de del proceso bsico de la sugestién-imitacion.

Los impulsos los divide en naturales y culturales. Los naturales for-
man cinco grupos desde el hambre hasta los impulsos recreativos y de
juego. Los impulsos culturales son los religiosos, los estéticos y los in-
telectuales. Se mantiene en una posicién clasificatoria, sin intentar re-
solver el problema de las conexiones, por lo menos, de esas dos gran-
des clases de impulsos.

En cuanto al segundo punto, nos dice Karpf: “La discusién de temas
como sugestion, masa, psicologfa de las multitudes, moda, convenciona-
lismo, costumbre e imitacién racional, interferencia y conflicto, unién y
acumulacion, etc., constituye una brillante reinterpretacién y adaptacién
de la doctrina de la imitacién de Tarde como principio eje de la vida so-
cial, anadida a un basamento dado por las teorfas biolégicas contempo-
rineas respecto a la naturaleza humana y combinada con otros elementos
ciertamente importantes, como la teorfa de la sugestién social desarrolla-
da por Le Bon y otros investigadores de la psicologfa de las multitudes.”

Su libro mds importante, Principios de Sociologia, tiene también un
fundamento psicolégico. Las fuerzas sociales proceden de determinados
intereses fundamentales: riqueza, poder, religion y saber. La parte, em-
pero, mds importante del libro estd dedicada a la teoria de los procesos.

Veamos, dada su importancia, el esquema de esta obra. Las dos pri-
meras partes estan dedicadas a la poblacién y a los factores sociales. Es-
tudia los fenémenos de poblacién con ayuda de la estadistica, dedican-
do singular atencién a las relaciones de poblacién entre la ciudad y el
campo. Como factores sociales considera el medio geografico, la natura-
leza humanayy la cultura. Esta significa la “totalidad de rasgos (pazterns)
adquiridos de conducta”, transmitidos por imitacién e instruccién.
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En la tercera parte estudia, en primer lugar, la génesis del hecho so-
cial, analizando las relaciones de asociacién, comunicacién, domina-
cién, explotacién. Sigue luego el estudio de los procesos. La parte cuarta
estd dedicada a los siguientes procesos: oposicién —estimulo y esfuerzo
antagonista; competencia; conflicto— de edades, sexo, raza, entre ciu-
dad y campo, de clases, internos de las clases y entre cultos e ignoran-
tes—; y de adaptacion.

La parte quinta trata de lo que se llama en Norteamérica organiza-
cién social: cooperacién y organizacién (del esfuerzo, de la voluntad y
del pensamiento).

Al proceso fundamental de socializacién estd dedicada la parte sép-
tima, con el titulo cldsico: la sociedad y el individuo. “Por socializa-
cién entiendo el desarrollo entre asociados del sentimiento del ‘noso-
tros (we feeling) y el crecimiento de su capacidad y voluntad para
actuar conjuntamente. Este proceso estd afectado por una gran varie-
dad de condiciones y circunstancias y no es el mismo para aquellos
que nunca traban relaciones intimas (never come into face-to-face rela-
tions) que para los miembros de un grupo primario”. En esta parte tra-
ta, por consiguiente, del control social.

Antes se habia ocupado de la estratificacién social (parte vi: clase y
casta), a lo que anade ahora una consideracién sobre las profesiones y
las ocupaciones en general (parte vi1). Interesante es la critica conteni-
daen la exposicién del fenémeno de comercializacién, y no sélo como
manifestacién tipica de la vida norteamericana. La comercializacién
significa la “sujecién creciente de toda vocacién o funcién a la motiva-
cién del beneficio” (profits motive).

En la parte novena se ocupa del problema clésico del progreso. Es-
tudia los fenémenos de osificacién, decadencia, transformacién, re-
construccién y revolucién. En esta parte, como en las siguientes, don-
de hay afirmaciones programdticas e ideas de reforma social, manifiesta
una actitud evolutiva y moderadamente conservadora.

Acaba con una parte (x1) dedicada a ciertos principios sociolégicos
de significacién general: anticipacién, simulacién, individualizacién,
deteriorizacién y equilibrio.

Lo resenado basta para atestiguar que en este libro se contienen todos
los temas de la sociologia norteamericana de su época. Es una tipica ma-
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nifestacién de la preocupacién americana por el acopio de datos. Pero,
sobre todo, para el lector europeo, falta sistema y adolece en muchos
puntos de falta de profundidad. Sin embargo, el acopio de materiales es
muy importante, y el panorama que se gana, amplio y sugestivo. Llama
la atencién muy especialmente la casi ausencia de saber libresco; gran
parte de los datos son producto de la observacién y la experiencia perso-
nal del autor, recogidos en extensos viajes por Asia, Africa y América.
Esta peculiaridad dio lugar a la critica irénica de un sociélogo aleman
que consideraba el libro de que tratamos como “un conjunto de reflexio-
nes y experiencias de un hombre que ha viajado mucho y que ha leido
poco”. Lo cual hay que aceptarlo, naturalmente, sélo cum grano salis.

Antes de terminar con este periodo, merece citarse la figura del eco-
nomista Thorstein Veblen, cuya obra, de vivisimo acento personal, co-
mienza a obtener ahora hasta en Europa una singular atencién. En su
“teorfa de las clases ociosas” hay agudos andlisis psicosociales de las ac-
titudes de las clases estudiadas. Y en E/ instinto de manufactura sostie-
ne que todo individuo es un centro de actividad impulsiva potencial,
que lleva a la necesidad de hacer, construir y trabajar. S6lo a la accién
nociva de las “clases ociosas” hay que imputar el cardcter penoso con
que se presenta el trabajo. Merced sobre todo a la indignidad que éstas
le atribuyeron.

Entre las obras escolares de este periodo hay que citar la famosa /n-
troduccion a la Sociologia, de Park y Burgess, investigadores, ademds,
muy distinguidos.

La etapa que sigue, es decir, la situacién inmediatamente presente
de la sociologia norteamericana, es mucho mds compleja. Luego rese-
flaremos las caracteristicas dadas por Read Bain, las cuales, con ser cier-
tas, sin duda, no dejan ver, sin embargo, los problemas te6ricos mds
importantes por que se debate, en nuestra opinidn, la sociologia nor-
teamericana actual.

1° El de los limites entre Sociologia y Psicologia social. La Sociolo-
gia propendié a disolverse casi en Psicologia social en los afios inme-
diatamente anteriores. La reaccién ha sobrevenido, como era de espe-
rar. Pero mds que nada, por el lado de la teoria de los grupos y de la
sociologia cuantitativa. En este sentido estdn quizd descuidados los as-
pectos estructurales.
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2° La cuestién metodoldgica fundamental. Los norteamericanos han
visto hace tiempo las conexiones entre todas las ciencias sociales (i7zer-
relations), como cuestién cientifica y como exigencia pedagégica. En
este ultimo aspecto su orientacién marcha a la cabeza. Los materiales
han sido diversas veces aportados en obras colectivas importantes. Pero
quizd les falte atin la vision sintética tan ansiada y la teorfa fundante. En
este sentido se estd todavia a la zaga del planteamiento de Dilthey.

La consideracién detallada de estos problemas a través del pensa-
miento norteamericano actual excede de las posibilidades que ahora
tenemos. Habria que afadir, por otra parte, un intento de interpreta-
cién que pusiera de relieve la repercusion en ese pensamiento de las
transformaciones de la sociedad norteamericana en estos Ultimos
afios, merced, sobre todo, a la evolucién y crisis de su capitalismo.

Por no recargar este capitulo con una lista de nombres y direccio-
nes, nos limitaremos a unas lineas sobre el behaviorismo.

La teoria instintiva de Mac Dougall tuvo, como se ha apuntado en
otro lugar, una influencia enorme en la formacién de la psicologia so-
cial norteamericana. Primero, por influencia directa y luego como cen-
tro de una reaccién igualmente intensa frente al instintivismo. Pues
bien, uno de los apoyos de esa reaccién fue, entre otros, la teorfa beha-
viorista, la cual adquiere tal importancia que casi toda la obra psicoso-
cial y aun verdaderamente socioldgica posterior puede comprenderse
dentro del movimiento behaviorista, entendido éste en un sentido lato.

El iniciador es J. Watson con la obra cuyo titulo bautiza toda esta
direccién. Aceptando la teoria de Pavlov de los “reflejos condiciona-
dos”, rechaza la existencia de instintos originados en el hombre. La
teorfa psicoldgica desarrollada implica un andlisis de la conducta
como reaccién a un estimulo. Basta con esta somera enunciacion, aun-
que no sea del todo exacta, para percibir el influjo ejercido sobre psi-
cblogos y psicélogos sociales. En efecto, un gran niimero de supuestos
instintos no son conductas originarias, sino producto de interferen-
cias de reacciones posteriores a las primitivas, consecuencia en su ma-
yor parte de estimulos sociales.

Una sociologia behaviorista en amplio sentido y no exagerada es la
Introduccion de Barnes, Davis y otros.

Read Bain sintetiza en Trends in American Sociological Theorylas ca-
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racteristicas fundamentales de la situacién actual (1920) de la sociolo-
gia norteamericana, del modo siguiente:

1° La Sociologia es una ciencia natural; como tal, no es utilitaria ni
normativa, y no, es mds importante que otra ciencia natural cualquie-
ra... Sus datos son las actividades de los hombres en grupos en cuanto
condicionados por la cultura. La Sociologia se hace acentuadamente be-
haviorista, desatendiendo cada vez més las “fuerzas” inobservables y sub-
jetivas, “impulsos”, “deseos”, “instintos” y otros conceptos semejantes.

2° La Sociologia tiende a apoyarse cada dia mds en datos estadisti-
cos...; el “centro de atencién y principio de sintesis”, no puede ser la
personalidad, como afirmaba Small en 1907, sino la repeticién de
uniformidades en la conducta de las personas. ..

3° La Sociologfa incrementa su cultivo monografico... La época de
las teorfas cosmicas ha pasado.

4° La Sociologia se especializa; anadiendo: la sociologia urbana, la
rural, la educativa, la ecologia humana, la geografia humana, la psico-
logia social, la etnografia cultural, la organizacién de la comunidad, la
accién social (social Work), la sociologia aplicada, la legislacion social y
la jurisprudencia socioldgica, la estadistica social, la teoria social de la
poblacién, la economia social, la ética y la religién social, son ejem-
plos de esta especializacion.

5° Los estudios ecolégicos representan uno de los modos ms fre-
cuentes y fecundos del andlisis socioldgico. La ecologia social es una
renovacién de los viejos estudios de geografia y antropogeografia, que
hacen referencia, especialmente, a la influencia del territorio sobre las
relaciones humanas.

6° Otro contacto lleno de promesas es el etnoldgico. (Como dice
von Wiese, esta afirmacién ha de hacerse con gran cuidado para no
caer en las confusiones que fueron corrientes en alguna época entre
sociélogos y etnélogos).

7° Otra caracteristica muy marcada es el desarrollo de la psicologia
social. (Ya hemos insistido antes en el enorme interés dado en Norte-
américa a los estudios de la psicologia social, pero es una exigencia
teérica de primer plano el limitar estrictamente la psicologia social de
la Sociologia. El retorno a una confusién entre ambas es otro de los
peligros a que una exageracién de esta direccién podria conducir.)



202  PANORAMA DE LA SOCIOLOGIA CONTEMPORANEA

8° El estudio de la comunidad cada dia habrd de adquirir una im-
portancia mayor, similar a la de la ecologia humana antes descrita.
(Caracteristica de la posicién norteamericana en este punto es que la
preocupacién por la vida de la comunidad se hace sin las nostalgias del
pensamiento europeo, ya que América, por las condiciones de su es-
tructura social, no ha conocido las viejas comunidades caracteristicas
del pasado europeo.)

9° La asistencia social (social Work) estd adquiriendo cada dia mayor
importancia y haciéndose cada vez mds dependiente de la Sociologia y
de la psicologia social, tanto por lo que hace relacién a su técnica como
a sus objetivos. (Hay que entender esto, teniendo en cuenta que la po-
litica social en Norteamérica no estd reducida, como en Europa, a las
relaciones de trabajo, sino que comprende todo un mundo de proble-
mas tipicos de América y que hasta ahora en Europa, producto de la
rigidez de su estructura social y politica, habian escapado a la preocu-
pacién general y cafan dentro de la actividad del estado y de la iglesia.)

10° Por tltimo, Bain cree y espera que cada dia mds revivird el inte-
rés de los socidlogos por los problemas de la religién y de la ética.

En la conclusién de su estudio se encuentran estas palabras, bien
expresivas de las tendencias y aspiraciones del pensamiento norteame-
ricano: “La Sociologfa se concibe a si misma como una ciencia natural,
aplicando los métodos y sufriendo las limitaciones de toda ciencia. As-
pira a la interdependencia mutua de todas las ciencias, y no pretende
arrogarse a s misma una posicién de imperio o de mds importancia.”

Se entrega a una tarea de acumulacién de un cuerpo vilido de he-
chos sociolégicos, a través de una investigacion lenta, cuidada y labo-
riosa, teniendo extremo cuidado de no incurrir en generalizaciones de
cardcter demasiado amplio.

Afadimos dos caracteristicas desde la perspectiva de un observador
extranjero:

12 La proteccién social e institucional de las investigaciones socio-
légicas.

22 La importancia universitaria de la ensenanza socioldgica y su in-
filtracién en los grados inferiores de la educacién.



VII
SOCIOLOGIA ITALIANA. PARETO

Desde los tltimos decenios del pasado siglo hasta el momento presen-
te, la Sociologia ha sido cultivada en Italia con continuidad y brillantez.
De casi todas las direcciones socioldgicas, sobre todo de las dominantes
en el dltimo tercio del siglo x1x, podria citarse algtn representante me-
ritorio. Basta recordar la figura de R. Ardig6 dentro del movimiento
positivista. No obstante, se va a tratar ahora tinicamente de Vilfredo
Pareto, cuya originalidad le destaca entre la produccién sociolégica de
su tiempo. Famoso ya por su obra econémica, por su sociologia se sittia
en la primera fila de los maestros de la generacién actual.

Es frecuente encontrar la exposicién de la obra de Pareto bajo ru-
bricas distintas. Por algtin tiempo se ha considerado la Sociologia pa-
retiana como el exponente més cabal de la direccién mecdnica. Asi lo
considera, por ejemplo, Pitirin Sorokin, como el término de un conti-
nuado esfuerzo por aplicar a los fenémenos sociales los principios y
métodos de la fisica. La interpretacién no carece de sentido, pues la
abona incluso la terminologfa paretiana y la formulacién de su tarea
bésica como el problema del equilibrio social. Sin embargo, tampoco
carece de sentido otra interpretacién al parecer opuesta. Aquella que
subraya el cardcter biolégico de la Sociologfa estudiada. Desde la pers-
pectiva de una renovacién actual de la consideracién bioldgica de lo
social y de la Historia, se ha destacado el fundamento biolégico del
pensamiento paretiano, sefialindose sus concomitancias con otras te-
sis del pensamiento contemporaneo.

Ahora bien, ambas interpretaciones se deslizan al margen de la pro-
blemdtica fundamental de la obra paparetiana. Dejan asi en la penum-
bra el aguijén que la hizo brotar, la cuestién tltima a que pretende res-
ponder, y que es, en fin de cuentas, lo que la sitda en su tiempo y da
sentido. Por lo menos para la visién que parte de nuestros dias, la sig-

203
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nificacién singular de la obra de Pareto reside en que en ella transpare-
ce, con especial claridad, el problema que, de una u otra forma, fue
considerado por todos los demds grandes sociélogos de esa época: el
de la conexién de lo racional e irracional en la sociedad y en la Histo-
ria. En este sentido, Pareto se plantea la cuestién que también preocu-
p6, en primer término, entre otros, a Hobhouse y Max Weber.

:Qué proporcién guardan en la Historia y en la composicion de la
estructura social los factores racional e irracional? La Historia, jacaece
conducida por un proceso racional que pone fines y suministra me-
dios, habidos por una consideracién racional de los mismos? O bien,
la Historia, ;manifiesta en sus momentos fundamentales o determi-
nantes la mera imposiciéon de factores irracionales? En la estructura
social, ;predomina una distribucién y compensacion racional de sus
elementos o ésta es mds bien aparente e inestable y, en realidad, regida
por un sustrato irracional, el mundo de los impulsos, sentimiento y
demds factores de orden emocional?

Una historia a fondo del pensamiento sociolégico contempordneo
tendrfa quizd que hacerse en el plano de ese problema.

Pues bien, la significacién indiscutible de Pareto es la de haberse in-
clinado decisivamente del lado de uno de esos factores. De ese modo,
en la historia de la Sociologia, su obra paraleliza uno de los momentos
fundamentales del pensamiento filoséfico moderno: el de la exaltacion
de los elementos irracionales de la vida.

Con todo, es muy posible que la obra de Pareto no tuviera el actual
prestigio si las circunstancias politicas de nuestros dias no hubieran con-
tribuido a revalorar su significacién, llamando la atencién general sobre
determinadas de sus afirmaciones. Sabido es que el fascismo, al cons-
truir, velis nolis, su propia teorfa, ha reconocido en Pareto uno de sus pre-
cursores. Sociolégicamente es, empero, mds importante considerar la
obra paretiana como la expresién tedrica de una actitud difusa en su épo-
ca de la que el fascismo no es sino otra manifestacién. Esto no obstante,
es evidente que sus teorfas del primado de lo irracional y de la circulacion
de las elites, cualquiera que sea su valor interpretativo, constituyen un
importante depdsito de ideas para la elaboracién tedrica del fascismo.

La traduccién sociolégica mds precisa de la cuestion general antes
indicada se dibuja en la sociologia de Pareto como el problema del
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equilibrio social. Cuestién de abolengo en Sociologia, y que constitu-
ye, en efecto, una de sus tareas precisamente. Ahora bien, su tratado
no se desarrolla como un sistema que llegue en uno de sus puntos a la
indicada cuestidn, es decir, que abarque de un modo sistemdtico todas
las cuestiones reconocidas como especificamente socioldgicas. Se pre-
senta mds bien como una gran monografia sobre ese problema, acom-
panada de disquisiciones de varia indole: psicoldgica, econémicay de
filosofia de la Historia. De esa manera, la teorfa estrictamente sociol4-
gica de la circulacién de las e/ites, va precedida de extensas considera-
ciones y andlisis que pertenecen, en realidad, a una psicologia social.

Por eso, a pesar de su volumen y riqueza de detalles, la exposicion
de la obra sociolédgica de Pareto puede reducirse a un esquema de sus
dos puntos esenciales. El arranque de la teorfa es la distincion de las
acciones humanas en légicas y no légicas. Las acciones légicas son ple-
namente racionales, estdn dirigidas por un interés y suponen la ade-
cuacién de los medios aportados a los fines propuestos; las acciones
l6gicas se dan, fundamentalmente, en la ciencia y en la actividad eco-
némica; fuera de esto, en muy pocas y contadas ocasiones. El resto de
las acciones lo forman las no l6gicas.

Al anilisis y clasificacién de estas acciones no légicas estd dedicada
la parte mayor de la obra parentiana. Las acciones no légicas estdn di-
rigidas por determinados elementos psiquicos fundamentales y cons-
tantes de la naturaleza humana. A estos elementos tltimos de cardcter
irracional los llama Pareto “residuos”. Como los residuos originan la
mayorfa de las acciones humanas, el sustrato de la vida social e histéri-
caes, por tanto, irracional.

La clasificacién de los residuos en cuanto elementos siempre idén-
ticos y permanentes, da la clave para la interpretacién de toda conduc-
ta social posible.

La clasificacién de los residuos es la siguiente, aunque sélo daremos
la particularizacién de los dos primeros:

I) Residuos de combinaciones (instinto combinatorio).
a) Combinaciones en general.
b) Combinaciones de cosas semejantes y desemejantes.
a’) Semejanza o desemejanza en general.
') Cosas raras y acontecimientos extraordinarios.
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¢’) Cosas terribles y acontecimientos terribles.
d) Felicidad unida a cosas buenas e infelicidad en relacién
con cosas malas.
¢’) Cosas aparentemente semejantes que producen efectos
aparentemente semejantes o, mds raramente, efectos de
un cardcter opuesto.
¢) Accién misteriosa de ciertas cosas y acciones.
4’) Accién misteriosa en general.
') Relacién misteriosa entre cosas y nombres.
d) Tendencia ala combinacién de residuos.
¢) Tendencia a desarrollos l6gicos.
f) Creencia en la eficacia de combinaciones.

IT) Persistencia de agregados (residuos de la).

a) Persistencia de la relacién de una persona con otras perso-
nas o con ciertos lugares.
a’) Relaciones de familia y relaciones entre grupos parenta-

les.

") Relaciones con ciertos lugares.
¢) Relaciones de las clases sociales.

b) Persistencia de la relacién entre los vivos y los difuntos.

¢) Persistencia de la relacién entre un difunto y lo que fue su
propiedad.

d) Persistencia de una abstraccién.

e) Persistencia de uniformidades.

/) Sentimientos transformados en realidades objetivadas.

2) Personificaciones.

h) Deseos (tendencias a) de nuevas abstracciones.

III) Tendencia a manifestar sentimientos por actos externos.
IV) Residuos en relacién con las unidades sociales.

V) Integridad del individuo (residuos de la).

VI) Residuos sexuales.

De estos grupos de residuos los mds importantes son las clases I, 11,
IV y V.Y, en realidad, los que mds juego tienen en el sistema son los
dos primeros grupos. No por eso dejan de ser interesantes los andlisis
dedicados a los demds. Especialmente las disquisiciones sobre el resi-
duo sexual, cabalmente por estar desarrolladas independientemente
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de Freud, cobran ahora singular interés y denotan la agudeza intelec-
tual de Pareto. En cierto sentido estd ya esbozada la teorfa de la subli-
macién (residuos sexuales y derivaciones). Ahora bien, ;qué es lo que
significa, en conjunto, la teorfa de los residuos? Como antes se dijo, no
es propiamente sino una psicologia social montada sobre un supuesto
cardcter permanente de la naturaleza humana. De esta forma se ofrece
la paradoja de un pensamiento dirigido contra el espiritu de la Ilustra-
cién, fundamentado precisamente sobre uno de sus postulados funda-
mentales. Los residuos aparecen formando en su conjunto el fondo de
los elementos dltimos de que se compone la psique humana, siempre
la misma e inalterable en el curso del tiempo. En este sentido, la teoria
paretiana puede ser incluida dentro de la teoria instintiva de la psico-
logia social. Salvando diferencias terminoldgicas y de intencién, cierto
namero de los elementos de la clasificacion paretiana se encuentran en
otras teorias sobre los deseos e intereses fundamentales de la conducta
social. Como un ejemplo, nétese que dos de las apetencias bésicas de
la extendida direccién americana de Thomas, Park y Burgess, entre
otros, corresponden a dos de los residuos mds importantes en el siste-
ma de Pareto: la tendencia combinatoria y el impulso dirigido a la per-
sistencia de los agregados. En términos mds vulgares aparecen como el
intento progresivo y el conservador, siempre en juego en las teorias so-
bre la movilidad social de base psicolégica. En Pareto mismo, puestos
en conexién esos residuos con la teorfa de las elites, constituyen el me-
canismo de su circulacién y de los ciclos histéricos.

Los residuos, en cuanto factores irracionales de la vida, no carecen
de relacién con el pensamiento y la razén. Pero este elemento racional
entra como un afiadido. Viene luego como una manifestacién deriva-
da. Las derivaciones son en la terminologfa paretiana las explicaciones
semildgicas subsiguientes o acompanantes de las acciones originadas
por los residuos. Las derivaciones nacen del deseo del hombre de expli-
car racionalmente sus propias acciones, sirviendo en ocasiones, cons-
ciente o inconscientemente, para ocultar sus auténticos sentimientos y
motivaciones. De esa manera las derivaciones envueltas en el ropaje
del discurso légico, son, en realidad, un producto més de los factores
irracionales de la vida. Pareto exige que el socilogo atraviese la capa
aparencial de las derivaciones y penetre en la raiz de su existencia.
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Pareto clasifica de esta forma a las derivaciones:
I) Afirmaciones.

a) Hechos experimentales o imaginarios.

b) Sentimientos.

¢) Mezcla de hechos y sentimientos.

IT) Autoridad.

a) De una o varias personas.

b) De tradiciones, hdbitos y costumbres.

¢) De una divinidad o personificacién.

III) Unidn con sentimientos o principios.

a) Sentimientos.

b) Intereses individuales.

¢) Intereses colectivos.

d) Abstracciones (entes) juridicas.

¢) Entes metafisicos.

/) Entes supernaturales.

IV) Pruebas verbales.

a) Términos indefinidos, indicando una cosa real y cosas inde-
finidas, cobijadas bajo un solo término.

b) Términos indicando una cosa que provoca sentimientos ac-
cesorios y sentimientos accesorios que determinan una elec-
cién de términos.

¢) Términos con varios significados y cosas diferentes bajo un
solo término.

d) Metiforas, alegorias, analogias.

¢) Términos vagos e indefinidos sin objeto concreto.

No puede entrarse ahora en la exposicion de los andlisis dedicados a
cada una de estas derivaciones, algunos de los cuales recuerdan a los
emprendidos por los fenomendlogos. Interesa tan solo la significacién
de la teorfa de las derivaciones y su aparente semejanza con la teorfa
marxista de las ideologfas. En efecto, ambas concuerdan en la afirma-
cién de una superestructura. Las formas culturales, en cuanto ideolo-
glas o como derivaciones, derecho, religién, moral, etc., aparecen
como cubiertas de algo mds profundo y auténtico. La semejanza quie-
bra en la relacién que entre ambas capas se establece. La teoria paretia-
na es naturalista sin rebozo alguno, dentro, en esto, de la linea y de
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otros antecedentes en el pensamiento de la Ilustracién. Y su peculiari-
dad deriva cabalmente del reconocimiento previo de una naturaleza
humana constante, pues la permanencia e identidad de los residuos ex-
plica la identidad y repeticién en la serie de las derivaciones. Igual me-
canismo y sentido derivativo tiene la adoracién ateniense de Palas Ate-
nea que la postracién de las masas modernas ante la idea democratica.

La teoria de las elites y su circulacién forman el meollo auténtica-
mente sociolégico del 77azado. Plantea el problema de la estratificacién
existente entre toda sociedad, entre minoria dirigente y mayoria dirigi-
da. Y mds concretamente, el de la formacidn, persistencia y renovacién
de aquella minoria. La existencia de la e/ize estd producida por la fun-
damental desigualdad humana, entendida ésta en el sentido natural de
la diversidad de capacidades, tanto fisicas como psiquicas. La elize es,
pues, un hecho biolégicamente fundado y, como tal, ineludible.

Esa causa bioldgica explica asimismo el principio de la circulacién
de las elites. El soporte bioldgico de las capas directoras lleva consigo
cansancio y extincién. Y asi, la circulacién no es mds que la sustitu-
cién de una elite biolégicamente empobrecida por otra rebosante de
energfas y frescos impulsos.

La consideracién de los impulsos dominantes en cada elite, permite
una particularizacién del ritmo circulatorio. De este modo tiene lugar
la conexién con la teoria de los residuos, pues son fundamentalmente
los residuos de las clases I y IT los que alternan en la sucesion de las e/i-
tes. A una elite dominada por la tendencia combinatoria suele seguir
otra regida por los impulsos de persistencia de los agregados. Prescin-
diendo de circunstancias complejas, esa sucesion puede observarse rea-
lizada en la Historia multiples veces.

Por caracteres particulares de la Historia italiana contempordnea,
Pareto encarnd esa sucesion en la de especuladores y rentistas. Y, como
en otras ocasiones, se aplicé luego al pasado una perspectiva del pre-
sente. Esta teoria de la circulacin, junto con otros elementos, favore-
ce la vision ciclica de la Historia que Pareto mantiene. No hay un pro-
greso, un desarrollo en linea recta, sino una repeticién de ciclos sélo
variables en su extensién y velocidad.

En este sentido el problema del equilibrio social estd resuelto de un
modo pesimista. Pues lo anterior nos evidencia la inestabilidad de
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toda posible situacién social. No cabe llegar a un equilibrio perma-
nente.

Sin poder entrar en mds pormenores, sefialamos sélo la trigica pa-
radoja de que se embebe el pensamiento de Pareto: el enorme esfuerzo
por demostrar la imposibilidad de persistencia de la estructura social
liberal, al par del convencimiento del valor permanente, por racional,
del sistema econémico del liberalismo.

El Tratado de Pareto es tan voluminoso como dificil, y en cuanto a
su valor, cualquiera que sea la posicién adoptada frente a sus tesis fun-
damentales, nadie niega, por lo menos, el enorme interés de muchos
de sus andlisis particulares. Por otra parte, el problema por él persegui-
do atrajo también a los mds eminentes soci6logos contemporaneos y
es cada vez mds agudo en el transcurso critico de nuestros dias.



VIII
INTRODUCCION AL PROBLEMA METODOLOGICO

I. EL OBJETO DE LA SOCIOLOGIA
A) Sociologia enciclopédico-sistemdtica

Toda la historia, no larga, de la formacién de la Sociologia es, en esen-
cia, la historia descrita por los sucesivos intentos de encontrar el obje-
to propio de la misma con el cual pudiera constituirse como ciencia
independiente.

Los fundadores de nuestra ciencia consideraron a la sociedad en blo-
que como el objeto propio de la Sociologia, y fue su consecuencia el ca-
ricter enciclopédico que tomé en su primer momento. La sociedad ve-
nfa a confundirse con el concepto amplisimo de humanidad, o era, en
caso de intentar mayor precision, un campo intederminado, en donde
entraban todos los fenémenos de la cultura. Por eso, cuando la Sociolo-
gia no tenfa un marcado cardcter de filosofia de la historia, aparecia en-
tonces como una enciclopedia o sintesis de todas las ciencias sociales.

Los sucesivos intentos llevados a cabo para poder considerar a la
Sociologia como ciencia aparte, junto a las demads ciencias sociales,
fueron efectudndose por la insercién de la Sociologia en los métodos
de otras ciencias ya constituidas, que se tomaban como punto de apo-
yo o como modelos. Como es sabido, fueron las ciencias naturales las
que, en un momento, tuvieron ese cardcter de ciencias ejemplares ante
la nueva ciencia en formacién.

El paso definitivo fue dado por aquellos pensadores que se esforza-
ron por eliminar de la Sociologfa sus pretensiones enciclopédicas y
por encontrarle un objeto més restringido, que le fuera, al mismo tiem-
po, peculiar. Ya se ha dicho que fueron Durkheim en Francia y Sim-
mel en Alemania los que se plantearon el problema con mayor rigor.

211
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De estas dos direcciones nos interesa ahora especialmente la que
deriva del pensador alemdn, porque, aunque sus principios metédicos
pueden ser hoy dia discutidos, ha incorporado, quiza definitivamen-
te, a nuestra ciencia algunos conceptos susceptibles de posterior reela-
boracién.

En esencia, lo que tanto Durkheim como Simmel hicieron, fue re-
nunciar al concepto amplisimo de sociedad, para enfrentarse con la
existencia de las diversas sociedades en particular.

B) Sociologia formal

Simmel, en la persecucién de este problema, concibié a la Sociologia
como ciencia formal. En ello fue fiel a la actitud filoséfica, y mds atin a
la corriente metodoldgica de su época.

Como antes se ha dicho, ante una ciencia joven que, por abarcar
demasiado en su afdn enciclopédico, delataba ya su vicio constitucio-
nal, pero que nacfa por la exigencia del conocimiento ante nuevos fe-
némenos (si no nuevos, ahora relevantes, Simmel se plante6 con todo
rigor el problema de su constitucién definitiva, fijindole un objeto
que le fuera peculiar y exclusivo. Fue su resultado la formulacién de la
Sociologia como teoria de la socializacién. A la sociedad se opone,
pues, ahora, el hecho de la socializacién.

La vieja sociologia enciclopédica, penetrando en el campo de las
diversas ciencias sociales (ciencia del estado, economia, demografia),
venfa a ser una absorcion de todas ellas o una sintesis de las mismas. Si
la Sociologia queria constituirse como ciencia independiente, tenfa
que encontrar un campo propio que aquéllas no trataran. Ahora, esto
no significaba la imperiosidad de encontrar un objeto nuevo, antes no
descubierto, sino, quizd, tratar aquellos ya investigados, sometiéndo-
los a una distinta abstraccion que descubriera en ellos una perspectiva
peculiar, y esto serfa entonces lo que diera lugar al concepto unitario y
ordenador de la nueva ciencia. La abstraccién que se realizaba consis-
tia en separar forma y contenido de la vida social.

Todo hecho social, del mds sencillo al mds complejo, es un resulta-
do de la accidn reciproca entre hombres; desde la amistad al estado,
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los hombres viven ejerciendo y recibiendo influencias de otros hom-
bres, actuando y sufriendo acciones ajenas. Cierto que esta serie de in-
flujos y actos es producto de los afectos, pasiones, intereses y fines de
los hombres que los realizan; pero lo que a la Sociologia interesa de los
fenémenos sociales, lo que le interesa, en general, de la sociedad, no es
la investigacién de cudles sean esos intereses, impulsos y fines, y cémo
se manifiestan, sino el nexo que crean en la vida de relacién de los
hombres; es decir, la figura que desarrolla la accién reciproca entre los
individuos. Esta figura o nexo es la forma de los fenémenos sociales;
su contenido es aquel material humano de impulsos e intereses, de vo-
luntades y fines.

Semejante separacién de forma y contenido, que es pura abstrac-
cién de una realidad individual, es lo que da a la Sociologia el punto
de vista para intentar un sistema en donde se analicen y ordenen las
formas de socializacién; pero para que esto sea posible, se exige que es-
tas formas puedan construirse con independencia de su contenido, o
sea, que no dependan del material que conforman. La justificacién de
este punto de vista, segiin Simmel, nos la da la experiencia con dos se-
ries de hechos paralelos: al mostrarnos, por una parte, “el que una mis-
ma forma de socializacién se presenta con contenido totalmente dis-
tinto, para fines completamente diversos”; y que los mismos intereses
aparecen realizados en diversas formas de socializacion. Asi, la compe-
tencia se presenta con el contenido mds diverso (econémico, politico,
intelectual, etc.), o bien, en el caso inverso, vemos cdmo se realiza el
interés econémico dentro de las formas mas distintas (economia libe-
ral o economia planificada, etc.). Justificado el punto de vista, queda,
por tanto, legitimado el sistema de la Sociologfa: “determinacién, or-
denacidn sistemdtica, fundamentacién psicoldgica y evolucién histé-
rica de las formas puras de socializacién”.

El paradigma cientifico de la Sociologia era, por eso, la Geometria.
Con Simmel se realiza aqui —dicho sea entre paréntesis—, a través
del neokantismo de su época, uno de los tltimos intentos absorbentes
del pensamiento matemadtico, norma ideal del saber desde el Renaci-
miento. A la Geometria no le interesa la materia que pueda llenar su
forma espacial “cubo”; de modo idéntico, a la Sociologia sélo le inte-
resa la forma social rercius gaudens, cualquiera que sea la realidad hu-
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mana concreta en que pueda encarnar. “La Sociologia... estd, pues,
con las demds ciencias especiales, en la relacién en que estd la Geome-
tria con las ciencias fisicoquimicas de la materia... Tanto la Geome-
tria como la Sociologia abandonan a otras ciencias la investigacién de
los contenidos que se manifiestan en sus formas o de las manifestacio-
nes totales cuya mera forma la Sociologia y la Geometria exponen.”
Llevado por esta tendencia, y es uno de sus aciertos geniales, Simmel
dedicé su mayor interés “a los procesos infinitamente pequefios de la
vidasocial, relegando procesos y organizaciones mds elevados y compli-
cados’: las llamadas por él organizaciones de existencia abstracta (igle-
sias, pueblos, estados, etc.). La Sociologia, decia, ha propendido hasta
ahora a estudiar, casi exclusivamente, esas grandes organizaciones, por-
que parecian constituir, por si mismas, toda la sociedad; pero, lo mis-
mo que el animal no estd constituido sélo por sus grandes érganos
(pulmones, cerebro, corazén, etc.), la sociedad no se compone sélo de
esas grandes organizaciones, sino que comprende el conjunto enorme
de los procesos menores de accién reciproca que todos los dias tienen
lugar entre los hombres y que no llegan a cristalizaciones tan evidentes.
Las relaciones, muchas veces insignificantes, con que un hombre trama
su existencia cotidiana, naciendo y modificdndose de un modo ince-
sante, son, quizd, las que mds nos ligan con otros y forman el entresijo a
que la sociedad debe su elasticidad y permanencia. Son, por eso, las re-
laciones que nos muestran la sociedad en statu nascendi, en su origina-
cién continua de todos los dias. A ellas debe aplicarse el método adqui-
rido, para encontrar con €l las formas de socializacién que significan.
Toda la obra de Simmel estd dedicada a estudiar esas clases de rela-
cién en apariencia insignificantes. Esto hace que su principio metédico
salga aparentemente justificado, con resultados fecundos, porque en
esas relaciones sencillas es, hasta cierto punto, posible una separacién
que en relaciones y organizaciones mds complejas no es casi nunca fécil
llevar a cabo, y en las que es siempre dudoso que, sin variacién en su
contenido, puedan realizarse plenamente a través de formas distintas.
Naturalmente, el punto de ataque de la obra de Simmel es su dis-
tincién metddica entre forma y contenido. Como antes hemos indi-
cado, responde a la situacién espiritual de su época; pero la separacion
de forma y contenido aparece ya, aun desde el puro campo de la 16gi-
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ca, completamente insostenible. Sin poder entrar a fondo en esta cues-
tién, la mayor parte del pensamiento actual se inclina a considerar
imposible la existencia de una forma pura del pensamiento, ya que,
en general, todas las formas légicas han de adaptarse al objeto que co-
bijan. En ese sentido, todas tienen un contenido mayor o menor. En
tltimo extremo, el problema de la relacién de forma y contenido, se
suele considerar ahora como un problema de relatividad, de mayor o
menor formalizacién.

Desde el punto de vista sociol4gico, se han senalado dos peligros en
ese intento: uno, el de que se tomen determinadas formas de las rela-
ciones sociales, como derivadas de la naturaleza de la sociedad o del
hecho de la reunién de varios individuos, cuando, en realidad, proce-
den de causas de cardcter histérico-psicolégico o de muy precisos inte-
reses humanos; y otro, el de que formas al parecer idénticas se imputen
a causas iguales. La consecuencia de los dos peligros es la misma: la de
que el sociélogo, obsesionado por las puras formas de la socializacién,
resbale por encima de la verdadera realidad y que, por eso, aparezcan
sus conceptos inadecuados y sin valor descriptivo ni explicativo.

En tltimo extremo, se ha dicho que esta pretensién formalista de la
Sociologia no obedece sino a la necesidad inmanente de toda ciencia,
que es siempre formalista en el sentido de que de la diversidad de los
fenémenos sélo le interesan determinados datos, operando, por tan-
to, siempre, una abstraccién.*

El segundo cardcter que hace incompleta la posicién de Simmel es
su predisposicion individualista, que deja en segundo término las gran-
des formas sociales en las que el individuo estd incluido desde su naci-
miento, y que son, en cierto sentido independientes de él. Es decir, su
atencién primordial por los procesos infinitamente pequefios, rele-
gando a segundo plano las estructuras sociolégicas de mds importan-
cia, a las que, ademads, da un cardcter de existencia abstracta que des-
conoce su significacién histérica y concreta.

Con todo, su teoria de las relaciones, aunque se lleve a cabo en for-
ma distinta, parece ganada definitivamente para la Sociologia. Pero ya
alguna vez hemos indicado que esta teorfa subraya un punto de parti-

* Posicién insistentemente afirmada en la escuela de Durkheim.
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da para la comprension del mundo social que necesita ser comple-
mentado por la opuesta, o sea, que la teorfa de las relaciones necesita
ser complementada por las teorfas de los grupos y de las estructuras
histérico-sociolégicas.

La objecién, sin embargo, fundamental a la escuela formal en So-
ciologfa, es la de que ha pasado de largo sobre la naturaleza misma de
los fenédmenos sociales. El progreso hacia la constitucién definitiva de
la Sociologia sélo ha podido lograrse cuando se ha precisado el cardc-
ter y naturaleza de la realidad social. En el pais de Simmel, los ensayos
mis afortunados en aquel esfuerzo se han hecho en la direccién de Dil-
they y se deben especialmente a Freyer. La Sociologia, como ciencia
real, viene a resolver la cuestién batallona en el pensamiento alemédn
respecto a su inclusion, ya en las ciencias del espiritu, bien en las de la
naturaleza.

En la sociologia americana, el proceso de este problema habia sido
distinto, pero también alli en estos ultimos anos, se estd cuajando la
solucién de que la Sociologfa tiene que ser, al mismo tiempo, ciencia
natural y ciencia del espiritu, como es espiritu y naturaleza, al mismo
tiempo, el hombre, soporte, con su vida, de todas las formas sociales.

C) Sociologia historica

Sinos atenemos a la opinién vulgar, vemos que ésta no duda en desig-
nar inmediatamente a ciertos fenémenos, como constitutivos de ob-
jetos y problemas sociolégicos. Nadie vacilaria en afirmar que un sin-
dicato, un partido, una clase, un circulo deportivo, constituyen una
serie de fendmenos susceptibles de ser calificados como materia de in-
vestigacién socioldgica. La idea popular de la Sociologia ha llegado a
considerar, bajo tal concepto, todo lo que de algiin modo se refiere a la
realidad social. En este sentido, si la idea vulgar, por una parte, contri-
buye a que bajo la capa de la Sociologia se encubra un conglomerado
monstruoso, que se refleja en la prensa con admisién de rdbricas om-
nicomprensivas, por otra parte, supone una intuicién acertada, aun-
que confusa, que el andlisis cientifico ha de aclarar, ya que, en efecto,
la Sociologia es la ciencia de la realidad social.
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;Cudles son las caracteristicas de esta realidad social y de las cosas
que la integran? ;Cudl es el modo de abordar cientificamente el cono-
cimiento de esta realidad?

Esta realidad se extiende ante nosotros en forma de ciertos hechos
y de ciertas instituciones. Cada uno puede, partiendo de su individua-
lidad, ir senalando la trama de las instituciones en que se desarrolla su
vida o en que podria desarrollarse, en otro caso. La familia en que se
ha nacido o que se crea, la profesion que se ejerce, la situacién social o
clase en que uno se halla, la nacién a que se pertenece, las asociaciones
que nos facilitan algin deporte, etc., todos son ejemplos de hechos
sociales que, entre otros muchos, constituyen elementos de la vida co-
tidiana de cualquier hombre.

Ahorabien: ;cudl es la realidad de estos fenémenos sociales? En pri-
mer lugar, todos ellos (familia, clase, nacién, circulo deportivo) son
hechos sociales que se nos presentan con cierta consistencia, es decir,
con alguna exterioridad con relacién a nosotros, y, en segundo lugar,
tienen todos ellos una estructura determinada, o sea, tienen ante no-
sotros determinados contornos, mediante los cuales se individualizan
y son conocidos. Insistiendo sobre estas dos notas, y analizdindolas con
mayor precisién, ponemos al descubierto la naturaleza especial de la
realidad de los hechos sociales.

El contorno con que nos enfrentan es de distinta naturaleza que la
de un paisaje, un cuadro o una sinfonia, por ejemplo, ya que la forma
de todos estos fendmenos sociales es menos rigida y menos plena que
la de los objetos citados. Compardndola con la forma de los objetos
artisticos, vemos que éstos estdn encerrados siempre en un contorno
preciso e invariable, mientras que las instituciones sociales que nos pa-
recen mds fijas estdn sujetas a variaciones constantes que las modifican
en algin sentido.

Lo mismo ocurre con el hecho de la exterioridad con relacién a no-
sotros. A los objetos naturales los encontramos fuera de nosotros, y los
productos artisticos, que son creaciones de la propia vida del hombre,
una vez creados salen, en rigor, de esa vida y quedan en la Historia con
una dimensién propia. La familia o la nacién son, en cambio, formas
de nuestra vida, es decir, modos determinados que nuestra existencia
toma al realizarse. En ellos entramos con todo lo que nuestra vida es:
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apetencia, voluntad, espiritu; ellos s6lo existen por nosotros, y sin
ellos nuestra propia biografia no tendria realidad. En una palabra:
nuestra vida, como destino, es también el destino de todas esas formas
e instituciones. Por eso es por lo que son relativamente externas a noso-
tros. Nunca se podra lograr la separacién y la distancia de nosotros
que tenemos con los objetos naturales o con los productos de nuestra
actividad artistica. Como formas de vida, no es posible salir del todo
de ellas ni contemplarlas como un cuadro, entornando los ojos para
adecuar mejor la mirada.

En consecuencia, como objetos de conocimiento, son de naturale-
za singular, pues, nos encontramos a N0sotros mismos en una tarea in-
cesante de ejecucion. El hombre se encuentra a si mismo en el fondo
de los objetos artisticos, en lo que tienen de expresién; pero en los ob-
jetos sociales el hombre se encuentra también dentro de ellos, en lo
que son objeto de continua ejecucién humana. Dunkmann ha dicho
que el socidlogo no se encuentra como el contemplador de un rio des-
de su orilla, sino como el nadador que en él bucea, que se afirma en él
y es, al mismo tiempo, una fuerza mds en la totalidad de su curso. “No
se trata aqui del enfrentamiento de una forma plena y de un sujeto que
capta; en este caso, la luz del conocimiento, semejante a un reflector,
se proyecta sobre un suceder del que forma parte el que conoce de un
modo existencial y en el que coopera y padece con los otros.” (Freyer.)

Lo descubierto es, por tanto, que todos los hechos sociales son for-
mas de nuestra vida; que su realidad es una realidad vital. De esta natu-
raleza se desprende una caracteristica esencial: la de que, como formas
vitales, estdn sujetas al transcurso; la de ser historia; la de estar penetra-
das por el avance sucesivo de los distintos momentos del tiempo, ya
que nuestra vida, en esencia, no es otra cosa que historia. Pasado, pre-
sente y futuro, son los momentos irreversibles en que transcurre la
vida, y nada que pertenezca a ella puede escapar a ese transcurso.

La esencia, pues, de las formas sociales como formas vitales es su
historicidad. Esta historicidad de las formas sociales no significa sino
que cada una de ellas tiene un momento determinado de nacimiento,
que puede ser fijado con los hitos del tiempo. Cada una de ellas estd
en conexiones reales e ideales con las formas que le han precedido y
seguido en la marcha histérica. Cada forma social nace por desarrollo,
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ruptura, aniquilamiento o transformacién de otra histéricamente an-
terior, y puede dar origen, por igual diversidad de procesos, a una for-
ma social posterior. Esto es lo que determina la imposibilidad de for-
mas sociales de valor permanente y el que cada una de ellas esté en un
equilibrio inestable, en cuanto penetradas por fuerzas contradictorias
y por llevar en su seno, en un posible momento de plenitud, todas las
tendencias de las formas que pueden sucederla.

El hecho de la historicidad de las fuerzas sociales no prejuzga de su
extensién en el tiempo. Pueden unas llenar breves anos, pero también
otras extenderse por centurias y épocas. Lo esencial es que los fenéme-
nos y formas sociales no pueden ser desprendidos del tiempo, no de-
ben ser separados de las series de sucesién. Es esto lo que impide todo
intento de construir un sistema de formas sociales de valor intemporal.

Ahorabien: el que los fenémenos e instituciones sociales sean formas
de vida, explica por qué la Sociologia ha tenido como preocupacién
esencial la comprension de la realidad social contempordnea, pues de
todas estas formas de vida, las que tienen que interesarnos de un modo
méximo son las formas de nuestra vida, las que estdn unidas a nuestro
tiempo. El conjunto de ellas representa nuestra situacién sociolégica, o
sea, una parte de nuestra circunstancia.

Abiertos a la vida, y como una parte de la totalidad de nuestra cir-
cunstancia, Nos encontramos ante un conjunto de formas e institu-
ciones sociales de las que formamos parte, y ante otras que nos rodean;
pero unas y otras integrando nuestro contorno social como un mun-
do en el que nos sabemos inmersos. Lo importante, sin embargo, es
que en lo futuro la continuidad o la variacién de estas formas sociales
va a depender de nosotros mismos. Nacidos dentro de una forma fa-
miliar, podemos, a lo largo de nuestra existencia, transformarla o man-
tenerla permanente en la estructura con que nos fue legada. Igual-
mente podemos contribuir a la continuidad o variacién de las formas
de un estado, etc. En este sentido es por lo que se habia dicho antes
que el destino de estas formas estaba unido a nuestro propio destino.

El que un cierto nimero de formas nos haya sido dado, confirma la
historicidad que antes dijimos constitufa su esencia. Algunas pueden
alcanzar nuestro presente, luego de un transcurso histérico que puede
venir de muy lejos. El estado que conocemos, por ejemplo, nace en un
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momento determinado y ha sufrido, desde entonces, transformacio-
nes: es una forma que ha sucedido a otro tipo de estado, y asi hasta di-
bujar una serie determinada. Ahora bien: toda esa serie, todos esos tipos
de estado confluyen en la forma del estado actual en que nos encontra-
mos, y lo mismo podriamos decir de otra forma social. En este sentido,
las situaciones del pasado, penetrdndose unas a otras, vienen a desem-
bocar en la situacién de nuestro presente y a reflejarse, al fin, en el juego
de posibilidades que es nuestro futuro.

En consecuencia, nuestra situacién socioldgica actual es un miem-
bro tltimo de una serie histdrica y, por otra parte, en cuanto nuestra
circunstancia es la forma de nuestra vida, y en sus instituciones y fené-
menos particulares es una continua apelacién a nuestra voluntad y a
nuestros impulsos ante el futuro.

En estos momentos se hace visible el valor de la Sociologia como
orientacién para nuestra vida, en cuanto que el conocimiento de la
realidad social en que nos encontramos significa un darse cuenta de su
estructura general y de sus manifestaciones particulares. ;Cudl es la
constelacién de fuerzas y formas sociales de nuestro tiempo? ;Cudles
son las condiciones sociales de nuestra existencia? ;Qué es lo que cons-
tituye el basamento histérico de nuestra realidad? La Sociologia, al in-
tentar contestar estas preguntas, viene a ser la “autoconciencia cienti-
fica de un presente humano” (Freyer).

Si la vida es en sus elementos radicales —como expresa Ortega y
Gasset— circunstancia y decisién, conjunta de posibilidades y elec-
cién entre ellas, el conocimiento, lo més riguroso posible, de nuestra
circunstancia social, sin que pueda sustituir el hecho de la decisién,
serd, al menos, una profundizacién de sus motivos.

El que los fenémenos sociales sean formas de vida origina dos con-
secuencias fundamentales para nuestra ciencia: una, el que la Sociolo-
gia sea una ciencia de la realidad, de una realidad que es distinta de la
de la naturaleza y de la de los productos de la cultura, es decir, de una
realidad vital; y otra, el que el sistema mismo de la Sociologia sea, en
su parte central, un sistema de las grandes estructuras sociales que se
han sucedido histéricamente.
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2. SOCIOLOGIA Y PSICOLOGIA

Se ha dicho repetidamente que la Sociologia en el proceso de su for-
macién, ha ido apoydndose en distintas ciencias para la construccién
de su propio sistema, antes de haber logrado un objeto peculiar que la
desprendiera como ciencia independiente al lado de las demds. Una de
estas ciencias, ya formada, con quien se confundié la Sociologia en sus
primeros tanteos, ha sido la Psicologia.

El intento de explicar mediante conceptos psicoldgicos las relacio-
nes sociales tenfa que llevar a la Sociologfa, bien a confundirse con la
psicologia social, bien a incurrir en una fundamentacién psicologista.
El psicologismo sociolégico consiste precisamente en la conversién de
los conceptos, categorias y métodos socioldgicos, en conceptos y ex-
plicaciones puramente psicoldgicos.

Es posible que, excepto Tarde, no hayan existido representantes pu-
ros de esta tendencia, pues los demds sociélogos de tendencia psicolé-
gica, sobre todo los fundadores de la sociologfa americana, empleaban,
junto a principios fundamentales de aspecto psicoldgico, conceptos y
categorias de especifico cardcter sociolégico (por ejemplo, Ward, etc.).

Tal como se ha entendido la realidad social objeto de la Sociologia,
no parece dificil encontrar una solucién al problema de las relaciones
entre Sociologia y Psicologfa. Por lo menos, en sus lineas generales.
Esa solucién consistiria en afirmar el cardcter especifico y auténomo
de los conceptos y métodos socioldgicos, pero reconociendo, al mis-
mo tiempo, que éstos han de ayudarse muchas veces con los resulta-
dos de la Psicologia, tanto individual como social. Es mds: que esa
ayuda es en muchos casos imprescindible.

Considerando que todas las formas sociales no son mds que formas
de vida, se desprende como uno de sus ingredientes la actividad psi-
quica de los individuos que en ellas participan y viven. Por eso, tanto
las estructuras histérico-socioldgicas como los fenémenos colectivos,
como incluso las simples relaciones aisladas, tienen en si un contenido
psiquico que ha de ser recogido por la explicacién sociolégica, si quie-
re penetrar plenamente en la naturaleza de su objeto.

En una teoria de las relaciones puramente objetivas se podrd pres-
cindir de los méviles y raices psiquicos de las actividades individuales,
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pues en su deseo de permanecer en un plano transubjetivo, sélo le in-
teresa la manifestacion externa de esa actividad, o sea la conducta. Se
interesard, todo lo mds, por los estimulos externos ante los que se reac-
ciona en la conducta. Ahora bien: se ha dudado que una concepcién
objetivista llevada con extremo rigor pueda explicar en su integridad
muchos fenémenos de la vida de relacién humana. Las sugestiones de
la psicologia profunda son, en este caso, de gran interés. Basta referirse
a los casos de engano, reservas mentales, relaciones de pura cortesia,
etc., para darse cuenta de que hay en todos estos tipos de relaciones un
trasfondo psiquico que no corresponde a lo manifestado en la con-
ducta externa. En un momento determinado puede, pues, interesarle
al sociélogo traspasar los limites de la conducta externa para bucear en
posibles motivaciones intimas de cardcter irreductible, o encontrar
otros estimulos antes desconocidos. Esto no prejuzga nada el valor de
cualquier posible doctrina psicolégica.

Veamos un ejemplo: las relaciones de subordinacién no siempre
tienen el mismo contenido psiquico, aunque externamente se presen-
ten en una forma idéntica. Lo que esa relacién de subordinacién su-
ponga, en un momento dado, dependerd de la situacién psiquica de
los individuos que en ella participen, es decir, de cudles sean los moti-
vos, los estimulos, los caracteres, etc., en cuestién. Una vez se tendrd al
sentimiento del temor como aglutinante fundamental, mientras que
en otros casos puede encontrarse que éste consiste en un sentimiento
de amor, de admiracién, etc. En todos estos casos, la Sociologia tendrd
que apoyarse en los resultados que desde otro punto de vista obtiene
la psicologia social.

Asi, por ejemplo, la Sociologia emplea el concepto de distancia so-
cial, tratando en muchas ocasiones de fijar el grado de proximidad o
alejamiento implicito en una determinada relacién social. ;Podrd
creerse que es indiferente para la relacién social estudiada la naturale-
za de los impulsos y motivos que la producen? En algtin instante pue-
de, mds bien, interesar al sociélogo su conocimiento. En ese caso ten-
drd que llamar en su ayuda a las investigaciones de la psicologia social.
Véase el esquema de Hellpach, escogido al azar entre otros. Para este
psicélogo, los impulsos que acttian en toda relacién interpsiquica per-
tenecen a una de estas cuatro clases: 12, impulsos que tienden exclusi-
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vamente a unir: curiosidad, amor, deseo; 22, impulsos que tienden ex-
clusivamente a separar: odio, asco, apetencia de soledad; 32, impulsos
que tienden a separar, merced a una unién o trabazén antecedente:
todos los fenémenos de saturacién psiquica, y, 42, impulsos que tien-
den a la unién a través de una separacién existente: la nostalgia, por
ejemplo.

En la teorfa sociolégica de los grupos, gran parte de sus materiales
son de naturaleza psicoldgica. Y asi, en efecto, las escuelas socioldgicas
en que predomina la atencién por lo colectivo, cuando no se apoyan
en concepciones metafisicas, son aquéllas en que la Sociologia tiende
mis a confundirse con la psicologfa social. Fenémenos tales como los
de espiritu de grupo, alma colectiva, voluntad colectiva, etc., son en
realidad, manifestaciones socioldgicas cuyo tltimo andlisis correspon-
de a la psicologia social. Ahora bien: no se entienda por esto que se
niegue la existencia de conceptos puramente socioldgicos referentes a
lo colectivo. La teoria de los grupos, en efecto, no se agota con la ex-
plicacién de los fenémenos psicoldgicos resefiados u otros semejantes.

Las relaciones entre la Sociologfa y la Psicologia no acaban tampo-
co aqui. En la misma teorfa de las estructuras histérico-sociolégicas, la
conexi6n entre ambas disciplinas sigue manifestdndose con igual in-
terés.

Se dijo en otra parte que las formas sociales, como formas de vida
que son, presentan un matiz de singular dinamicidad, pues dentro de
sus contornos transcurte el proceso continuo de la vida misma, man-
teniéndola en un equilibrio inestable.

El acontecer social no se realiza s6lo a través de grandes estructuras,
sobre el tel6n de fondo de la Historia, sino que esas formas son, en si
mismas, un puro acontecer menos visible. Tal acontecer no es otro
que el de laactividad psiquica de los hombres que las mantienen o que
forman parte de ellas; en este sentido, la Sociologia tiene que recoger
las manifestaciones peculiares de esa actividad dentro de cada una de
las estructuras sociales.

Las relaciones, por tanto, entre la Psicologia y una sociologfa histé-
rica ya estructural, bien meramente descriptiva, se resumen en estas
tres afirmaciones: 12, toda estructura e institucién social tiene una co-
loracién psiquica propia; 22, contenido psiquico y forma social se
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condicionan reciprocamente; 32, toda forma social en disolucién es
un campo abonado para trastornos y transformaciones psiquicas indi-
viduales (Freyer). Dejando aparte este tltimo punto, veamos lo que
los anteriores significan.

Estudiamos, por ejemplo, la familia, la profesién o el estado. Si en
nuestra investigacién nos contentamos con la obtencién de conceptos
que se limiten a darnos la figura compuesta por la relacién determina-
da en que estén sus elementos integrantes, no lograremos un conoci-
miento sociolégicamente completo, porque el tejido intimo de cada
una de esas formas sociales estd formado por la actividad psiquica de
los hombres que las sustentan, y esa actividad es muy distinta en cada
una de las instituciones o formas de la vida social. Dicho de otra mane-
ra: el fundamento de existencia de toda forma social estd en la serie de
procesos psiquicos que desarrollan los hombres, cuya conducta integra
la forma de que se trate. Ahora bien: en cada forma social, los hombres
suelen poner una parte distinta de su personalidad, o sea, desarrollan
una actividad animica diferente. Piénsese en las actividades psiquicas,
bien distintas, que el hombre despliega en la familia o en la profesion;
de qué manera la ternura y la piedad, que en la familia dominan, inva-
lidarfan las exigencias de obra o de ganancia que la profesién lleva con-
sigo. Por consiguiente, los conceptos sociolégicos de familia o de co-
munidad, por ejemplo, no estarian sociolégicamente logrados si, a
mis de la estructura que ambos significan, no recogieran la especial ac-
tividad psiquica que en cada una de ellas desarrollan los individuos
que las crean. Se trata siempre de lo que se ha llamado la coloracién
psiquica de las estructuras sociolégicas.

Mds importante es la segunda conexién antes aludida, entre estruc-
tura y contenido psiquico, o sea la relacién de condicionamiento reci-
proco en que la estructura socioldgica y el contenido psiquico se en-
cuentran.

No sélo se trata de que una forma social esté llena de un contenido
psiquico determinado, sino que cada forma o estructura exige un con-
tenido psiquico especial e invoca, por decirlo asi de un modo peculiar,
determinados procesos psicoldgicos. En este sentido, toda variacién
por causas externas de la estructura social demanda una variacién co-
rrespondiente en su contenido psiquico, y, al contrario, cualquier va-
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riacién en la actividad psiquica de los hombres, mantenedora de una
forma social, repercute, al fin y al cabo, en esa misma forma, transfor-
méndola.

Con todo esto queda bien en claro que en la formacién de los con-
ceptos socioldgicos no se trata de un anadido de resultados dados por
la psicologia social a una estructura previamente obtenida, sino que es
exigencia fundamental para el sociélogo que en la formacién de sus
conceptos tenga en cuenta esa conexion necesaria que se da entre la
forma social y el proceso animico que la sustenta. Por ejemplo, las va-
riaciones en las formas concretas de la familia, dependientes, tal vez,
de factores econdmicos, no pueden ser concebidas sin variaciones co-
rrespondientes en sus contenidos emocionales, y a la inversa.*

En resumen, la Sociologfa, ante cada forma o institucién social,
tiene que plantearse el problema de las maneras que tiene el hombre
de participar psiquicamente en ellas. ;Con qué parte de nuestro ser es-
piritual entramos en cada una de esas formas? ;Qué tipo de sentimien-
to nos exige? ;Qué formas de voluntad? ;En qué medida participa la
inteligencia? Atin més: ;qué tipos de hombre se exigen para el logro de
una forma social? O bien: ;qué tipos de vocacién alientan y protegen
una situacién social determinada, o cudles, al contrario, la ponen en
trance de malograrse, o al menos la dificultan en gran manera?

El hecho fundamental, pues, es el de que no puede haber forma so-
cial, institucién o grupo, que no sea el resultado de una integracion
incesante de las actividades psiquicas de los individuos que las com-
ponen, y que aquéllas sélo viven en la medida en que esa integracién
se repite en todos los momentos de su existencia.

Las instituciones sociales con larga tradicién y de cardcter formal y
rigido pueden persistir algtin tiempo con apariencia de plenitud, aun-
que les falte el contenido animico que las sostiene; pero todo ese tiem-
po en que perviven por una cierta inercia son ya hueca caparazén y fa-
chadas de su pasado.

En las ciencias sociales, la atencién se ha dirigido primordialmente
a esas grandes formas socioldgicas. La nacién, se ha dicho, es un ple-

* Conciliacién de los extremos, Freud y Marx como dicen algunos sociélogos ame-
ricanos (Lynd, p.e.) en forma pldstica.
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biscito cotidiano; el Estado, una integracién despertada por un pro-
yecto incitante de futuro, etc., etc. Pero esto es valido igualmente para
todas las demis.

En resumen, la Sociologia no puede comprender plenamente la
realidad social objeto de su estudio sin la ayuda de los datos de la Psi-
cologfa y muy especialmente en su rama social. Lo cual no significa,
repetimos, la conjuncidn, en ningtin momento, de ambas disciplinas.
La Sociologfa tiene que huir del peligro psicologistico, con la concien-
cia de la peculiaridad de sus conceptos y categorias, nunca derivables
meramente de datos psicoldgicos.

En este sentido, la Sociologia tiene que seguir con vivo interés los
progresos de la psicologia social. Por eso, y como un apéndice a la cues-
tidén que tratamos, va a exponerse luego, en sus lineas generales, el es-
tado actual (1935) de esta nueva rama de la ciencia psicoldgica.

3. SOCIOLOGIA E HISTORIA

I. Lafijacién de limites entre estas disciplinas es, sin duda, mucho m4s
dificil que la intentada entre Sociologia y Psicologia. La construccién
de la Sociologia ha oscilado entre una posicién dindmica unas veces y
estdtica otras. Ya la explicacién de estas oscilaciones constituye un
problema sociolégico, pues corresponde cabalmente a la distinta si-
tuacién social en que unas y otras se desarrollan y surgen. La construc-
cién de la Sociologia como un sistema, es decir, como un conjunto de
conceptos y categorias permanentes y vélidos para todos los tiempos,
ha correspondido siempre a épocas de estabilidad social; en cambio, la
atencién primordial hacia el cardcter dindmico e histérico de lo social
ha predominado en las épocas en que la estructura social aparecia en
estado de disolucién y transformacion, y en este sentido observada y
estudiada por socidlogos, que habian de considerarla, en consecuen-
cia, como negativa y de transicién. Naturalmente, el problema de la
division entre la Sociologia y la Historia, apenas si se presenta en los
soci6logos del primer grupo, que buscan, ante todo, las leyes y ele-
mentos de construccidn del cuerpo social y que presentan sus resulta-
dos como un sistema valido para toda época. Esta posicién es eminen-
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temente antihistorica. Las leyes y conceptos encontrados se apoyan ya
en determinados caracteres permanentes de la naturaleza humana,
bien en la “esencia” misma de los objetos estudiados. Son, por tanto,
leyes y conceptos “esenciales” que no se modifican en el proceso hist6-
rico; antes bien, en cada uno de los momentos de éste tienen idéntica
validez, cualesquiera que sean las diferencias de detalle.

El problema, en cambio, se presenta con caracteres completamente
distintos en las actitudes que atienden al cardcter histérico de la vida
social, es decir, que consideran a ésta en su proceso permanente. En
esta posicién es donde se producen las confusiones entre Sociologia e
Historia, y donde la Sociologia se convierte en una filosofia de la his-
toria o la Historia misma en una Sociologia. Estas conversiones son,
en efecto, los dos puntos extremos que manifiestan la confusion entre
Sociologia e Historia.

La asimilacién de la Sociologia a la Historia y su conversién en filo-
soffa material de la historia, en estricto sentido, es la posicién tipica de
los sistemas cldsicos de la Sociologia de Comte a Marx. La Sociologia
se presenta en estos sistemas como filosoffa de la historia. Las catego-
rias y conceptos socioldgicos son, a su vez, categorias y conceptos de
una determinada interpretacién y comprensién de la Historia. Se con-
sidera a la sociedad en todos estos sistemas como un proceso y se pre-
tende encontrar las leyes que le regulan y dirigen. Predomina, pues, la
concepcién dindmica de la Sociologia y sus conceptos son, a su vez,
conceptos dindmicos que tratan de apresar la fluencia, desarrollo y
transformacidn de la vida social. No importa para nada en este instante
el que la mayoria de estos sistemas tradicionales acaben con la fijacién
de un momento en el que ese proceso de la Historia queda paralizado,
abriéndose una era que ha de ser regida en adelante por determinados
principios de validez permanente.

En lo que difieren estos sistemas que confunden la Sociologia con
la filosofia de la historia es, meramente, en el principio con que se
construye la interpretacién. En Comte se trata, en la “ley de los tres
estados”, del imperio de la transformacién de las ideas en la transfor-
macién de la vida histérico-social. En Spencer es el principio evolu-
cionista combinado con la idea de la lucha por la existencia. En Marx,
los fenémenos econémicos como sustrato del proceso dialéctico real.
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El hecho es que las categorfas empleadas en la interpretacién de la
Historia son categorias construidas desde la Sociologia, y por eso So-
ciologia y filosofia de la historia se convierten en una sola disciplina.
Idéntica asimilacién viene, del lado opuesto, dentro de las direcciones
historiogréficas, que conciben a la Historia como dominada por pro-
cesos de masas, y de la que suprimen, o tienden a ello, los factores de la
individualidad y el azar. En esta direccién, no s6lo hay que incluir,
como es natural, a la historiografia marxista, sino también determina-
das escuelas que, en cierto sentido, le estin muy préximas: tal, por
ejemplo, la direccién norteamericana de la New history.

I1. Aceptada la realidad social como realidad histérica en cuanto
forma de vida, el problema estd quizd, en vias de solucién; pero faltan
todavia estudios metodoldgicos particulares que permitan dar un cua-
dro categorial ya definido. El problema metodolégico completo ten-
dria que desarrollarse en estas tres cuestiones:

12 ;Qué debe entenderse por categorias histéricas y como pueden
éstas formularse?

22 ;Qué matiz peculiar tienen las categorias histéricas de la Socio-
logfa?; y

32 ;Cudles son las categorias propias de la Historia distintas de las
categorias histéricas de la Sociologfa?

La imposibilidad de dar una solucién clara y concreta sobre estas
cuestiones, depende de que ellas constituyen hoy dia uno de los pro-
blemas filoséficos fundamentales de la filosofia moderna. Hay, por
tanto, que aguardar a los resultados de la investigacién filoséfica en
este punto. Nos limitamos, por eso, a dar las lineas generales de la pro-
blematica.

A) La realidad social, como realidad vital, exige ser apresada por
conceptos que le sean adecuados; pero, por otra parte, se tropieza filo-
s6ficamente con la imposibilidad de disolver las categorias en puro
acaecer. Se llega a un momento en que se disuelve la posibilidad de
una formulacidn racional: todo quedaria reducido a un puro acaecer.
Si lo social tiene que ser apresado en algtn sentido, sus categorias y
conceptos no pueden quedar reducidos a una pura fluencia, y tienen
que ser apoyados sobre puntos de una permanencia relativa. Las cate-
gorias socioldgicas, aunque sean histéricas, tienen que poner, fatal-
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mente, determinados limites al proceso histdrico; fijan jalones de una
marcha, de un devenir.

B) Pero si las categorias fundamentales de la Sociologia tienen ca-
rdcter histérico, es decir, se extienden sobre un pasado y tratan de
abarcar inclusive momentos del porvenir de un determinado proceso,
no implica que ellas absorban todo el proceso mismo de la Historia.
Es posible que la Historia emplee gran parte de las categorias construi-
das por la Sociologia, y en este sentido haya un momento de confluen-
cia; pero el historiador se encuentra, ademds, con determinados mo-
mentos peculiares de ese proceso, que exigen categorfas y conceptos
distintos de los de la Sociologia. La captacién de las situaciones singu-
lares, de las decisiones acaecidas en un momento, los influjos del azar
o de las grandes personalidades, son, entre algunos otros, hechos pe-
culiares que interesan al historiador y que suponen un aparato catego-
rial suyo propio. Es decir, la Historia no puede explicarse meramente
mediante la determinacién de situaciones sociolégicas, pues ha de dar
cuenta de factores que escapan a la constelacién de los procesos socia-
les, Ginica cosa que, por el contrario, interesa a la Sociologia.

C) Nos encontramos, por eso, en otro de esos instantes en que la
Sociologia no puede resolver por si sola el problema planteado. Acep-
ta meramente la historicidad de la realidad social como punto de par-
tida de sus investigaciones, pero consciente de que esa historicidad de
la realidad social no es sino un aspecto del problema fundamental de
la historicidad radical del hombre mismo. Las puertas se abren, pues,
de par en par al problema filoséfico. Es la Filosoffa que acepta esa his-
toricidad radical del hombre la que ha de dar los supuestos conceptua-
les necesarios para la insercién fundamental de las investigaciones so-
ciol6gicas en una interpretacién coherente del mundo y de la vida.






APENDICE SOBRE LA PSICOLOGIA SOCIAL

Sélo en los dltimos anos ha ido formdndose esta rama especial de la
Psicologia con caracteres especiales y problemas definidos. Sociologia,
psicologia social y psicologia general tienen entre si relaciones tan in-
timas, que sdlo con dificultad han podido irse fijando sus limites. Aun
hoy, luego de continuados esfuerzos en este sentido, no siempre se pre-
sentan con absoluta precisién y nitidez los campos propios y exclusi-
vos de cada una de ellas.

W. Hellpach considera que la psicologia social tiene que ocuparse
de estas cinco cuestiones fundamentales:

|2 ;Por qué medios puede un ser animal (ya que para Hellpach la
psicologia social no se limita meramente al hombre) alcanzar relacio-
nes psiquicas con otro?

22 ;De qué fuerzas surgen tales relaciones? (Impulsos, fundamen-
tos, motivos.)

32 ;Qué productos de la vida comtn entre los hombres resultan de
estas relaciones interpsiquicas?

42 ;Cudl es el tipo de conducta de estos productos, y en qué se dife-
rencian de las conductas individuales de sus componentes?

52 ;Qué nuevos fenémenos tienen lugar en la psique individual,
como consecuencia de las relaciones interpsiquicas estudiadas?

Los problemas asi resenados hacen relacién a dos grupos funda-
mentales de fenémenos: el primero y el segundo, al fenémeno de las
relaciones interpsiquicas entre individuos; el tercero y el cuarto, al fe-
némeno de la conducta de los grupos, que, como tal, no estd conteni-
da en las manifestaciones psiquicas singulares de sus componentes; la
ultima cuestién encierra los problemas de una caracterologfa social
que, en lineas generales, se ocupa de estudiar las transformaciones de
la psique individual en contacto con los fenémenos sociales y colecti-
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vos. En realidad, esta ltima cuestién estd contenida en las dos ante-
riores 0 es una mera consecuencia de ellas.

Por eso puede considerarse la psicologfa social como construida en
torno de dos problemas fundamentales, y asi lo hace, al menos, la es-
cuela europea.

Stoltenberg bautizé esas dos partes con dos nombres distintos, si
bien cabe discutir la utilidad de semejante nomenclatura: la Sociopsi-
cologfa, que trata del contenido social de la vida psiquica individual, y
la Psicosociologia, que se ocupa del contenido psiquico de la vida so-
cial. La llamada psicologia colectiva de algunos ingleses y franceses se
ocupa fundamentalmente de los problemas de esa segunda parte, como
denuncia claramente su terminologia: alma de los grupos, de los pue-
blos, etc. La psicologia social norteamericana se inclinaba, por el con-
trario, hasta hace muy poco, a tratar exclusivamente el primer grupo
de problemas; en términos generales, de las reacciones del individuo a
los estimulos de origen social, lo que comprendia, por consiguiente, el
problema de la conformacién social de las psiques individuales. Rele-
gaba por eso las cuestiones de la psicologia colectiva en sentido estric-
to a la Sociologia. Actualmente hay, sin embargo, un marcado viraje
hacia los problemas de los grupos.

Hasta ahora, los norteamericanos que habian tratado con mayor
precisién el problema de la fijacién de limites entre la psicologia gene-
ral, la sociologia y la psicologia social sostenian que esa diferenciacion
s6lo podia darla el punto de vista de cada una de esas disciplinas. En
este sentido, su opinidn era, poco mds o menos, la siguiente: la Psico-
logia —entendida como ciencia natural— ha de adoptar el punto de
vista del organismo individual, aceptindolo como una unidad y estu-
diando los modos de su conducta. La psicologia social, en cambio,
tiene por objeto de sus andlisis las reacciones de los individuos como
elementos funcionales dentro de una situacién social dada. Y, por dl-
timo, la Sociologia se ocupa fundamentalmente de los grupos, vién-
dolos en su contenido psicolégico como integraciones de las diversas
conductas individuales de los miembros.

Se suelen exponer las direcciones actuales de la psicologia social di-
vidiéndolas en tres grupos: 1°, direccién instintiva; 2°, direccién cons-
tituida por todos aquellos que aceptan como punto de partida la exis-
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tencia de elementos psicoldgicos o estimulos tltimos y fundamentales:
deseos, voliciones, intereses, etc.; y 3°, direccion behaviorista en su sen-
tido amplio.

I. Cardcter general de toda la direccién instintivista es la acepta-
cién del individuo como un todo completo, limitado, y equipado con
un nimero determinado de instintos, de los cuales brotan todas sus
acciones sociales y, por tanto, al fin y al cabo, la sociedad.

El psicélogo inglés Mac Dougall ha sido el mantenedor mds im-
portante de esta teorfa en los Ultimos afios, teorfa que, habiendo lo-
grado al principio casi una aceptacién general, ha sido después objeto
de criticas decisivas.

Segtin Mac Dougall, el hombre posee quince instintos sociales
fundamentales, los cuales pueden distribuirse en tres grupos. Los sie-
te primeros son los instintos propiamente, teniendo cada uno de
ellos una clara y especifica resonancia afectiva: el instinto de huida, el
de repugnancia, el de curiosidad, el de lucha, el de subordinacién, el de
autoafirmacién y el instinto paternal. A éstos sigue una segunda clase,
los cuales carecen de una propia emocidn especifica: el instinto sexual,
el gregario, el coleccionista y el de construccién. Por ultimo, cuatro
pseudoinstintos: el de simpatia, el de sugestién, el de imitacién y el de
juego.

De la simple enumeracidn es fécil deducir qué clase de relacién so-
cial nace de cada uno de ellos. En su conjunto, la sociedad no seria
sino el complejo de las acciones sociales producidas por cada uno de
esos instintos.

La psicologia social de Mac Dougall tenia la pretensién de agotar la
exposicion sistemdtica de los instintos fundamentales. Sin esas pre-
tensiones abundan las monografias y libros dedicados al estudio de un
determinado instinto, mds de una vez creyéndolo el Gnico fundamen-
tal. En este sentido basta recordar la tesis de algunos freudianos, que
ven en el instinto sexual, en la /ibido, el Gltimo elemento irreductible
de la vida psiquica, y, en consecuencia, en este caso, de la vida social.
Algunos, como Bliither, reconocen mds concretamente en el erotismo
homosexual el fundamento de las formas sociales de mayor importan-
cia. La relacién erética entre hombre y mujer tiende, por naturaleza,
al retraimiento y al particularismo; se opone, por eso, al instinto gre-
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gario y al sentimiento de comunién en grandes grupos. Estos se basan,
al contrario, en una emocién homosexual mds o menos difusa. Algu-
nos movimientos politicos de la actualidad han sido criticados poste-
riormente desde este punto de vista.

Sin el cardcter exclusivo y exagerado de estos freudianos, ha sido es-
tudiado el instinto sexual en otros libros importantes de Havelock-
Ellis, Thomas y Westermack. Igualmente ha sido objeto de investiga-
ciones diversas el llamado instinto paternal, en el que fundan, no sélo
la familia, sino todos los impulsos benevolentes de la vida social.

Un libro de enorme resonancia ha sido £/ instinto gregario, de Trotter.
En la época de predominio de la teorfa instintivista, hasta el famoso
economista Veblen creyé poder afirmar la existencia de un instinto de
manufactura. Resonancias se encuentran por doquier; por ejemplo,
en Vierkand y Scheler.

Como antes se dijo, la afirmacién fundamental de todas las teorfas
instintivistas implica la existencia de una estructura psiquica, de cardc-
ter fijo y permanente, susceptible de transmisién hereditaria. Consi-
guientemente, los psicologos contrarios a esta direccién se esforzaron
en la demostracién de los limites de esa supuesta herencia psiquica,
precisando lo que en la mayor parte de las veces y supuestos es produc-
to de la educacién y del ambiente. En esa demostracién se llegé inclu-
so hasta el extremo opuesto, y sin duda no menos falso, de reconocer
tan solo en el ambiente el tinico factor del desarrollo psiquico.

Desde otro punto de vista, se ha hecho observar la comodidad de las
teorias instintivistas y su movimiento en circulo vicioso. En realidad,
los instintos que afirman presuponen el fenémeno social que tratan de
explicar: el hombre vive en sociedad por causa de un instinto social.
Por lo cual son sin duda cémodas; todo consiste en dotar al hombre de
los instintos correspondientes: la religién se debe a un instinto religio-
s0; la familia, al instinto paternal; la guerra, al instinto de lucha, etc.

Pitirin Sorokin considera, por eso, irénicamente, a la doctrina ins-
tintivista como una manifestacién del animismo primitivo, ya que la
explicacién de todos los fenémenos sociales se encuentra en un con-
junto de hechos o fenémenos que no son, por si mismos, ni claros ni
evidentes y que sustituyen, en cierta manera, a los espiritus, almas y
demonios subyacentes en la interpretacién animica del mundo. “Es
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evidente que semejante procedimiento no es otra cosa que una expli-
cacién de lo oscuro por lo mds oscuro, con lo cual deja de haber una
verdadera explicacién.”

II. La segunda direccién es la que intenta la explicacién de los fe-
némenos sociales merced a ciertos elementos psiquicos de que pode-
mos darnos cuenta por introspeccion. Estos elementos (deseos, ape-
tencias, motivos, intereses) son considerados como las verdaderas
causas tltimas de las fuerzas sociales. Estas teorfas son blanco de la
misma objecién disparada contra los instintivistas: el que dan como
explicacién lo que ha de ser psiquicamente explicado. Se afiade que
un estudio atento de esos supuestos tltimos elementos psiquicos mos-
trarfa, a su vez, todo lo que en ellos hay de una previa aportacién so-
cial. Con lo cual quedan inmediatamente invalidados en su preten-
sién de una explicacion total de los fenémenos sociales.

La obra clésica en esta direccién es la de Tarde, que pone como base
de toda su construccién las creencias y deseos de los individuos, no
siendo la sociedad otra cosa que el producto de la interaccién psiquica
de los mismos.

Igualmente, la parte psicolégica de la obra de Ward estd basada en
una descripcién de los deseos como elementos realmente dindmicos
de las fuerzas sociales.

Los deseos, como fuerzas sociales, los clasificé del modo siguiente:

Fuerzas fisicas Ontogenéticas { Busca de placer y evitacién de pena
(funcién . L Directas, sexuales
Filogenéticas
Fuerzas ) corporal) Indirectas, consanguineas
sociales... | Fuerzas espirituales Morales (buscan lo seguro y lo bueno)
(funcién Sociogenéticas{ Estéticas (buscan la belleza)
kpsfquica) Intelectuales (buscan lo atil y verdadero)

Estos deseos son las verdaderas fuerzas sociales, pues constituyen el
motor de la conducta humana y del proceso social. A estos deseos hay
que afadir la funcién intelectual, no como una fuerza més, sino como
condicién que permite dirigir el impetu ciego de los deseos.

Se cit6 en otro lugar la clasificacién de Ross, que divide los deseos
en dos clases: naturales y culturales. Los deseos naturales son: 2) apeti-
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tivos (hambre, sed y apetito sexual); 6) hedénicos (miedo, aversién a la
pena, amor ala comodidad, cordialidad y placer sexual); ¢) erdticos (en-
vidia, amor a la libertad, a la gloria, al poder); d) afectivos (simpatia,
sociabilidad, amor, odio, celos, cdlera, venganza); e) recreativos (impul-
sos de juego y amor a la expresion de si mismo).

Los deseos culturales son: ) religiosos; 6) éticos; ¢) estéticos, y, 4)
intelectuales.

En la misma direccién se encuentran otras clasificaciones de Ell-
wood, Sumner, Keller, Bushee y otros.

Desde Ratzenhofer se ha considerado también a los intereses como
elementos tltimos de la vida social. Segn él, los principales son: el
interés racial o sexual, el de conservacidn, el interés fisiolégico, el indi-
vidual, los intereses sociales y los intereses trascendentales. A través de
estos ultimos se tiende un puente hacia las actividades espirituales su-
periores: Religion, Filosofia, etc.

Como sabemos, la teoria de los intereses fue aceptada y propagan-
da en Norteamérica por Small, que los dividi6 en seis clases: salud,
bienestar, sociabilidad, saber, belleza y justicia. Desde entonces, la in-
terpretacién en funcién de los intereses no ha desaparecido del todo
del pensamiento norteamericano.

Ultimamente, merced a las teorfas de Thomas, Parck y Burgess, se
ha considerado a los impulsos o apetitos como elementos psiquicos
tltimos en que fundar todo lo social. Se afirma que los impulsos son
infinitos, pero susceptibles, no obstante, de ser reducidos a unas cuan-
tas clases fundamentales. Para Thomas son las cuatro siguientes: 12)
apetito de seguridad (en el que se basan todas las tendencias conserva-
doras de la vida social); 22) apetito de nuevas experiencias o impulso
de aventura; 32) apetito de correspondencia o reciprocidad; y 42) ape-
tencia de reconocimiento social del propio valer.

Un concepto préximo a las teorias de la direccidon behaviorista es el
de hébito propuesto por Dewey. Representa una posicién cercana a la
behaviorista, porque el mecanismo de los hdbitos ha de tener en cuen-
ta la situacién social y el acto total en que se manifiesta. Es mucho mds
pldstico que el concepto de instinto. Esta teorfa afirma la existencia de
una serie de impulsos fundamentales sobre los cuales van desarrolldn-
dose los habitos merced a los estimulos del ambiente. Las criticas a
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esta teorfa insisten en que, si bien el concepto de impulso subyacente
al mecanismo de los hdbitos es mucho mds pldstico que el de instinto,
es, sin embargo, todavia bastante vago y a la postre insatisfactorio.

III. La tercera direccién es la constituida por el behaviorismo, en-
tendida esta escuela en sentido amplio.

En principio hay que reconocer que el behaviorismo ha planteado
con mds exactitud el objeto de la psicologia social. Este no puede ser,
en efecto, ni el individuo aislado ni tampoco la mera circunstancia, si-
tuacién o institucién por si, sino la relacién funcional entre ambos.
Esta conexién funcional es la que en principio expresa el punto de
partida behaviorista: estimulo y respuesta, excitacién y reaccién.

La direccién extrema, de la que es representante su fundador Wat-
son, se limita a un estudio transubjetivo de esas relaciones de excita-
cién y reaccién o respuesta en los fenémenos psiquicos, rechazando
todo lo que no sea susceptible de ser considerado de esa manera. Todo
elemento subjetivo se considera como ficticio y desprovisto de valor
parala ciencia.

Las direcciones behavioristas menos exageradas son las que, mante-
niendo el punto de vista fundamental de la relacién entre excitacién y
respuesta, buscan el medio de dar cabida dentro de la explicacién cien-
tifica a todos los factores descubiertos por la psicologfa introspectiva.

Quizd uno de los conceptos mds fecundos en uso dentro de esa di-
reccién sea el de actitud. Una actitud significa una disposicién psiqui-
ca determinada frente a estimulos especificos dentro de una circuns-
tancia social. John E Markey define a las actitudes como “integraciones
de conducta que tienen lugar, ordinariamente, en torno de situaciones
sociales, objetos, motivos y valores sociales”. Este mismo psicélogo,
tratando de llegar a un punto medio en la polémica habida en torno a
este concepto, resume de esta manera los elementos de que se compo-
ne: “El estudio de una actitud supone, en primer término, un intento
de prevision”; es decir, que lo que interesa es lo que hay de predisposi-
cién en una actitud para una conducta determinada. Nuestra expe-
riencia psicolégico-social cotidiana, estd basada, inconscientemente,
en tal estudio de actitudes. En general, nos esforzamos por conocer las
reacciones de una persona ante una determinada circunstancia. En se-
gundo lugar, la actitud es una integracién de conducta o complejo de
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conductas, con relacién a un objeto o situacién. Hay que tener en
cuenta los factores que se anaden a esta integracién de la actitud, facili-
tindola o impidiéndola. Y, por tltimo, la actitud implica, generalmen-
te, una especie de conducta anticipatoria: “Hay una movilizacién y or-
ganizacién en torno a un objeto, valor social o motivo, en la cual se
incluye una conducta anticipatoria. Este es el factor que nos impide
considerar al hdbito como elemento primordial, ya que en esta con-
ducta anticipatoria se pueden interrumpir o adicionar hibitos anterio-
res, y, ademds, porque el hébito, en general, no sirve para situaciones
en las cuales la persona nunca se ha encontrado.”

Es posible que hasta ahora este concepto de actitud sea la categoria
mds afortunada de la nueva psicologia social, siempre que se admita
que esta ciencia debe estudiar las reacciones del individuo en funcién
de una situacién social dada. Ademds, en la actitud puede distinguirse
lo que es hereditario de lo adquirido por educacién y por influjo del
medio social. Las actitudes permiten realizar la aspiracién cientifica a
manejar fenémenos exteriores ficilmente separables, susceptibles de
descripcion vy, a ser posible, de una medicién de cardcter riguroso.
Con este concepto se logra, ademds, una separacion clara, dentro de la
psicologia behaviorista entre la psicologia social y la individual, pues
esta ltima puede unicamente dar la forma general de la conducta in-
dividual, mientras que la psicologia social determina la particulariza-
cién de esa conducta en funcién de una situacién social determinada.

La tendencia que se viene considerando ha favorecido en América
el reconocimiento por la psicologia social de la existencia del grupo
con propia realidad, negada antes por los representantes de la psicolo-
gia individual. Pues el grupo en este sentido no es sino una integra-
cién de un complejo de conductas dentro de una determinada situa-
cién social. Sin embargo, todavia la psicologia social norteamericana
se inclina a considerar el estudio de los grupos como tarea peculiar de
la Sociologia y fuera, por tanto, de sus dominios.

Markey ha dado un resumen de las opiniones de los psicélogos so-
ciales norteamericanos sobre este punto, ain polémico, de los grupos:
1°) El grupo es una realidad. 2°) Los grupos son integraciones de inter-
accién social. 3°) El grupo o institucién representa un plano distinto
de objetos en nuestro universo. La accién que compone el grupo no
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existe fuera del grupo, ni existe en los individuos como tales, sino sélo
en los individuos como parte de un grupo; inversamente, los indivi-
duos obtienen su existencia como personas s6lo en cuanto miembros
de un grupo (simple consecuencia de la posicién funcional que la Psi-
cologia adopta). 4°) Respondemos o reaccionamos de manera explici-
ta al grupo. 5°) Podemos observar al grupo de igual manera que los
hombres de ciencia observan todos los fenédmenos. 6°) El estudio de
los grupos, como objetos naturales, requiere un punto de vista que es
diferente del empleado ordinariamente por la psicologia social, y que
se aleja todavia mds del empleado por la psicologia individual (o,
como antes hemos dicho, se trata de un objeto perteneciente a la So-
ciologfa).

Como resumen final de todo lo dicho respecto a las relaciones en-
tre la Sociologia y la psicologia social, puede aceptarse el siguiente es-
quema de investigaciones, expuesto por Andreas Walther:

1° Predisposicién hereditaria social del individuo.

2° Motivaciones fundamentales de la personalidad social cultural
ya desarrollada.

3° Espiritu de grupo y espiritu objetivo.

4° Procesos objetivos, tanto entre los individuos como de éstos con
los grupos y de los grupos y estructuras entre si.

5° Estructuras.

Pero ésta es una tarea abierta hacia el futuro que ni con mucho se
encuentra realizada en el momento presente.
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SOCIOLOGIA GENERAL.
TEORIA DE LAS ESTRUCTURAS

COMUNIDAD

La oposicién de las categorfas comunidad y sociedad, es una de las
mis elaboradas dentro de la Sociologia alemana. Su difusién se debe
principalmente, a Tonnies, pero tiene sus antecedentes y una poste-
rior elaboracion en que se aleja bastante de su posicién primitiva.

Nos encontramos ante la dificultad de encontrar dos palabras dis-
tintas para encerrar dos conceptos socioldgicos diferentes. El sociélo-
go en este caso se ve obligado a emplear la palabra Sociedad en un sen-
tido especifico diferente del mds amplio y general, como expresién de
la relacién interhumana. Por eso esta acepcién, singularmente en las
lenguas latinas, puede parecer forzada; pero hay que aceptar estas difi-
cultades en la exposicién cientifica y adoptar una terminologfa que,
aunque artificiosa al parecer, sirva para encerrar conceptos rigurosa-
mente distintos.

La oposicién Comunidad-Sociedad, dentro de la Sociologia y del
pensamiento social, se origina con Schleiermacher en su obra “Ensayo
de una Teoria de la Conducta Social”. Apoydndose en el lenguaje juri-
dico, significa “comunidad” para él, la asociacién basada en un objeto
o fin comun, mientras que “Sociedad” era el concepto de una asocia-
cién producida por accién reciproca y cambio mutuo de servicios entre
sus componentes. Esta distincién no tuvo inmediata resonancia y sélo
con el libro de Tonnies “Comunidad y sociedad” entra de lleno en el
campo de la investigacién socioldgica. En el pensamiento no alemdn,
una acogida directa s6lo ha tenido lugar en la obra de Gaston Richard.

Ahora bien, lo que estos dos conceptos encierran, como después
veremos, puede rastrearse a través de distinciones logradas en la obra
de Durkheim (la oposicién de la Sociedad en que domina la divisién
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mecdnica del trabajo a la [sociedad] en que domina la divisién orgdni-
ca), o en la Sociologia americana de cardcter psicoldgico, en la que se
distinguen formas sociales que suponen un contacto primario de
aquéllas que dan lugar o que se originan en un contacto secundario.

La situacidn actual de esta oposicién puede resumirse, diciendo
que, formulada a base de un psicologismo voluntarista, en Tonnies, se
disuelve en la direccién fenomenoldgica en donde la comunidad que-
da reducida a categoria tinica de lo social, y es acogida en la direccién
de la Sociologia Histérica o concreta, pero sufriendo una transforma-
cién fundamental.

a] Direccidn psicoldgica voluntarista
El punto de partida y fundamento de esta distincién categorial en
Ténnies, es, como ya se ha indicado, una distincién en las formas de la
voluntad, la distincién entre una voluntad esencial y una voluntad de
arbitrio. Considerando que el acto voluntario consiste en una relacién
de medio a fin, pueden darse en esta relacién dos aspectos segtin el
modo de producirse; en una situacién el medio que el fin exige puede
encontrarse en una relacién natural y obligada por el cardcter y natu-
raleza de ambos, de tal modo que entre medio y fin haya como una re-
lacién orgdnica y por cuyo resultado el acto voluntario del individuo
esté inserto dentro de las exigencias de su propio ambiente y realizdn-
dose en él semejante a un producto orgdnico. Pero en otra situacion
puede darse un aislamiento y distincién entre fin y medio, de tal ma-
nera que sélo se procure la realizacién del medio que cumpla del
modo més adecuado lo que el fin exige. Se produce, por tanto, una ra-
cionalizacién del medio, racionalizacién que obliga a separar todas
cuantas tendencias puedan oponerse al cumplimiento riguroso del
fin. Por lo cual, ademds de la rigurosa adaptabilidad al fin propuesto
puede darse aqui una cierta indiferencia con relacién al medio. No
importa cudl sea la naturaleza de éste, siempre que por €l se consiga el
fin pensado; de tal manera, que muchas veces el proceso voluntario
tiene que producirse venciendo las propias dificultades intimas susci-
tadas por la conciencia o por la sensibilidad de su autor.

Este es el esquema general de las dos formas de actos de voluntad.
Significan, como el mismo Ténnies afirma, tipos ideales, es decir, es-
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quemas que no se realizan con la pureza antes descrita. El primero
constituye el acto de “voluntad esencial”; esencial porque surge de la
esencia de la naturaleza del sujeto que lo realiza, significando, que en
él se acttia con la plenitud de la personalidad, con todos los momentos
irracionales, impulsivos y afectivos que en todo hombre entran, mien-
tras que en el otro, que es el tipo de la “voluntad de arbitrio”, se actiia
tnicamente bajo el imperio de procesos racionales.

En la voluntad esencial, la totalidad del espiritu se impone en el in-
dividuo, “No solamente lo que ha aprendido, sino los modos hereda-
dos de pensamiento y sensibilidad de sus antecesores, acttan sobre su
conciencia, su sensibilidad y su estado de 4nimo”. La totalidad de su
historia y de su medio natural, moldean en ese acto de voluntad esen-
cial que emana de todo el conjunto de los ingredientes psiquicos de un
individuo. La voluntad de arbitrio, por el contrario, es la voluntad ra-
cional, voluntad que elimina todos los elementos que no provengan de
un acto de razén y que, por eso, es hasta el grado mayor posible produc-
to de esa razén. En cierto sentido se puede comprender esta distincién
con lo que significan los conceptos de “crear” y de “hacer”. La creacién
—pensemos en una creacién artistica— es una emanacién de toda la
personalidad del genio creador, apareciendo en su forma final como un
producto orgdnico, mientras que con el concepto de “hacer” se hace re-
ferencia a actos racionales que implican un esquema o plan, en el cual
se eliminan todos los factores que no son necesarios para la realizacién
de ese plan o para el logro del fin que con el plan se pretende.

Pues bien, “Comunidad” es aquella forma de la vida social en que
predominan o son exclusivos actos de voluntad esencial, mientras que
“Sociedad”, es aquella otra forma en la que predominan o son exclusi-
vos actos de voluntad de arbitrio. Por eso la trabazén psiquica de la co-
munidad es mds intima y encaja a los hombres dentro de relaciones
que tienen el cardcter de exigencias naturales comunes a todos ellos; y
al contrario, en la Sociedad esa trabazdn es mds laxa, menos intima, y
los individuos estdn, en cierto sentido aislados y s6lo en conexién con
otros merced a ciertos fines externos. Fstas son para Tonnies, las dos
estructuras fundamentales de la vida social.

El problema que ya apuntamos en otro capitulo del cardcter de esas
dos categorias, cardcter formal o social, da lugar a diversas interpreta-
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ciones. Freyer ha insistido en el cardcter histdrico, aparte de plena-
mente psicoldgico, de estas dos categorias, afirmando que también
para Tonnies suponen dos momentos distintos del proceso histérico.

Con el texto de Tonnies a la vista, es dificil estar del todo de acuer-
do con el pensamiento de Freyer, aunque coincida con ¢l la mayor
parte de la interpretacién popular de estos dos conceptos. Parece, mds
bien, que se trata de dos categorias que son formales, porque en todo
momento social pueden presumirse existentes, ya que se basan en for-
mas posibles, de voluntad. En ese sentido —dice Tonnies—, “no hay
que entender que toda forma social pertenezca, de un modo perma-
nente y esencial a una u otra categoria (la voluntad esencial o la volun-
tad de arbitrio), sino que hay que admitir aqui también una conducta
dindmica como corresponde a la movilidad del pensamiento y del
sentimiento humanos. Los motivos son vacilantes y se penetran mu-
tuamente”. Es decir, que no sélo son dos categorias distintas que pue-
den dominar algin momento histérico de la vida social, sino que,
dentro de ésta pueden existir formas sociales cubiertas por una u otra
categoria, ya que tienen su base real en la modalidad del pensamiento
y de la vida sentimental de los hombres que las realizan. Sin embargo,
el mismo Ténnies reconoce que se observa una tendencia a una for-
macién cada vez mds racional de la vida social y, por lo tanto, un pre-
dominio de la Sociedad y ya veremos en el capitulo siguiente cémo su
concepto de Sociedad, es una expresién del tipo de estructura social
que predomina en los tiempos modernos y que culmina en las formas
de economia liberal y del capitalismo.

La oposicién de estas categorias se recoge, con ese cardcter forma-
lista, por una porcién de sociélogos posteriores.

Vierkandt, en la primera edicién de su obra, estd todavia por com-
pleto dentro de la direccién de Tonnies, oponiendo a la Comnidad,
como forma social que implica la mds profunda trabazén psiquica, la
sociedad como aquella forma que significa “el concepto exhaustivo de
las relaciones mds frias de los hombres”, Comunidad es, pues, lo vivo,
lo intimo, lo cordial, lo natural, opuesto a lo frio, lo distante, lo racio-
nal, alo que es producto del célculo.

Staudinger intenté abandonar el fundamento voluntarista de estas
categorias apoydndose para una fundamentacién objetiva en la teoria
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de los tipos de dominacién; y esto mismo hace Schmallenbach, que
en conexidn con las formas de dominacién formuladas por Max We-
ber, afiade a la oposicién Comunidad-Sociedad, un tercer miembro,
que es el del tipo social de la Liga (Bund). La Comunidad seria la for-
ma de convivencia apoyada en una forma de dominacién tradicional;
la Sociedad aquella en que imperase un tipo racional de dominacidn;
y la Liga serfa una forma social lograda por un tipo de dominacién ca-
rismdtica: un grupo de hombres lanzados, entusiastas, en seguimiento
de un jefe ungido con virtudes carismdticas o con cualidades de héroe.
La Liga seria representativa de un tipo social que, como los produci-
dos por el fascismo, significan teéricamente formas de asociacién sos-
tenidas por la voluntad de un caudillo, suscitador de impulsos entu-
siastas y heroicos.

Max Weber aceptd, en cierto sentido, la oposicién Comunidad-
Sociedad, aunque llamdndola Comunizacién y Socializacién. “Co-
munizacién debe llamarse a una relacién social cuando y en la medida
que el origen de la conducta social —en un caso individual, en un
promedio o en un tipo puro— se apoye en un sentimiento subjetivo
de dependencia reciproca de los que en €l participan (afectivo o tradi-
cional)”. Es pues, la misma idea predominante en Ténnies, ya que la
Comunizacién se apoya también en actos de cardcter afectivo, emo-
cional o de base tradicional, mientras que la Sociedad es una unién de
fines, pactada de un modo libre por los interesados. También, como
en Tonnies, es el cambio la forma pura de la Sociedad.

Direccidn fenomenoldgica

Ladireccién fenomenoldgica, como antes dijimos, ha disuelto la opo-
sicion Comunidad-Sociedad, porque en ella, la Comunidad queda
como concepto fundamental y tnico de lo social; y, en todo caso,
s6lo requiere ser estudiado con mayor detencién en una teoria de los
grupos.

Quien impulsé esta direccion fue Teodoro Litt con su obra “Indi-
viduo y Comunidad” que es puramente un andlisis fenomenolégico
de la conciencia del “yo”. Su resultado es una concepcién funcional de
la Sociedad, que se opone a toda concepcidn sustancialista, sea de tipo
individual o universalista.
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La Comunidad es sdlo para Litt una forma de conciencia y de viven-
cia, que es correlativa y polar al concepto del “yo”. El punto de partida
estd dado en la conciencia del “td”, es decir, en la relacién del “yo” y el
“t0”. También “yo” y “td” son dos formas correlativas de la conciencia,
polarmente necesarias, pues son resultado de una relacién de reciproci-
dad. La reciprocidad consiste en que el sujeto A sélo tiene concienciay
vivencia de su relacién con el sujeto B, en cuanto desde su punto de vis-
ta percibe su propia situacién dentro de la relacién para con B. La pers-
pectiva es mutua. El “yo”, desde su punto de vista, tiene en el “td” un
objeto del cual una de las propiedades fundamentales es la de que es a
su vez sujeto de otra perspectiva idéntica, en donde el objeto es el “yo”
anterior. Este es el principio de la “reciprocidad de perspectivas”.

El concepto de Comunidad se obtiene por una prolongacién o des-
doblamiento de este mismo principio; prolongacién dentro de lo que
Litt llama “circulo cerrado”, que se da cuando se anade a la relacién
entre dos otro u otros mds sujetos. Con ello, un “yo” no sélo tiene la
posibilidad de perspectivas intersubjetivas con otro, del cual se sabe o
se siente polo de una relacién idéntica y contraria, sino que, ademds,
hay otra serie de relaciones en las que ya él no se encuentra en esa posi-
cién polar. Ya no es una relaciéon entre A y B, sino que, ademds, hay un
Cyun D, etc. Ay B no sélo tienen la conciencia de una perspectiva
reciproca, donde A y B son sujetos y objetos de una relacién igual,
sino que A tiene conciencia de una relacién entre By Co Cy D
—ambos en relacién con él—, en la cual no se encuentra inserto con
el cardcter que antes se describi6; es decir, él se encuentra desconecta-
do de la reciprocidad de unas perspectivas que caen fuera de él en cier-
to sentido, y que aparecen, por eso, como una conexion de ser dentro
de una esfera objetiva. Cuando esa relacién, pues, se produce entre va-
rios, dentro de un “circulo cerrado” el “yo” percibe esa relacién como
Comunidad. La percepcién del “t4” se prolonga con la aparicién de
un tercero, y es por eso una conversién del “yo” en los otros. Por tanto,
la Comunidad es una forma de la conciencia y la vivencia del “yo”.
Como dice Litt “contemplo el mundo de las almas ajenas en mi, al
mismo tiempo que mi yo en aquéllas”. Por eso, individuo y Comuni-
dad son formas correlativas y polares, que se presentan como produto
de un tnico proceso de desarrollo y polarizacién.
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Aceptada esta direccion fenomenoldgica por Vierkandt, en la se-
gunda edicién de su obra, produce que la distincién rigurosa en el
sentido de Tonnies, desaparezca, que el concepto de Comunidad
constituye la esencia de lo social y que la Sociedad no implique sino
relaciones en gradacién de alejamiento con respecto a la Comunidad,
representando aquel conjunto de relaciones en las cuales “la trabazén
intima”, caracteristica de la Comunidad, se produce esencialmente
por el reconocimiento de una ordenacidn, al par que el contacto per-
sonal, vivo, y en cierto sentido, cordial, de la Comunidad apenas o ya
no exista.

Y lo mismo Geiger. Geiger mantuvo primeramente la distincién
entre Comunidad y Sociedad: Comunidad era la trabazén de la con-
ciencia, es decir, la forma del “nosotros” en la conciencia, mientras
que Sociedad era esa misma trabazdn reflejada externamente por una
ordenacién; la oposicidn, asi como el aspecto interno y externo del
mismo fenémeno. Posteriormente abandoné esta distincién por
considerar que el concepto de Comunidad sélo permitia una teoria
de los grupos, en la cual el concepto especifico de Sociedad no tenia

cabida.

Sociologia concreta
Excepto en la direccién fenomenolégica, la oposicion en las categorias
Comunidad y Sociedad tiene, como hemos visto, un cardcter formal.
Se trata de formas que fundamentdndose en un estado psiquico,
aparecen como posibles en todo instante. Ahora bien, si estas dos ca-
tegorias han de tener validez para una Sociologia concreta, cuyo obje-
to de investigacién sea el dar con las situaciones sociolégicas que se
han sucedido a lo largo de la Historia, o, dicho en otras palabras, for-
mular las estructuras que se han impuesto con un dominio general en
un momento dado, hay que aceptar, historificadas estas dos categorias
de Comunidad y Sociedad. En este sentido van a significar dos estruc-
turas sociales que se han seguido histéricamente, dominando cada
una de ellas, de un modo total, en un determinado momento histéri-
co. Elhombre se ha encontrado en la Historia dentro de una u otra cir-
cunstancia sociolégica. Grandes trozos del proceso histérico estdn do-
minados por una u otra manera de formarse las relaciones sociales:
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han sido formas de vida social, sujetas a la historicidad de toda forma
de vida. Comunidad, pues, es una estructura sociolégica que se da
previa y anteriormente a la estructura Sociedad; abarca un momento
dificil de precisar, y constituye el panorama socioldgico, la circunstan-
cia social en que, determinados hombres, se encontraron al nacer.

Ahora bien, ya hicimos constar que la historicidad de las estructu-
ras socioldgicas, no suponia sino su predominio exclusivo e informan-
te durante un momento determinado, sin que por esto se las eliminase
totalmente de toda influencia posterior en la formacién de lo social.
Lo dnico que dejan de ser es estructuras totalmente predominantes,
pero perviven después, o en formas derivadas, o como capas que cru-
zan la estructura predominante. La Comunidad pervive, como ya ve-
remos, del modo que acabamos de indicar.

Si se trata, pues, de encontrar cudles son las caracteristicas que de-
terminan esta estructura socioldgica llamada Comunidad, hay que
investigar cudles son las condiciones de la época histérica en que esa
estructura rigié. Freyer ha esbozado asi las notas de la categoria Co-
munidad: “El dato fundamental, de ella, es que supone relaciones con-
dicionadas por un espacio relativamente pequefio, que, en cierta ma-
nera, exige la convivencia o el contacto corporal real. En este sentido,
la Comunidad, como estructura sociolégica, es incompatible con la
distancia, con la lejania”. Precisamente el trdnsito a una forma social
posterior, como la Sociedad, supone la ampliacién del territorio que
sustenta esa estructura social. El espacio, por tanto, en la Comunidad,
es otra cosa y algo mds que el apoyo o la base de extensién de una for-
ma social; el espacio es determinante de la esencia misma de la Comu-
nidad. Esta es, primaria y fundamentalmente, un sistema cerrado de
condiciones idénticas, determinadas por el espacio. Freyer la califica
de “un espacio de destino”.

El sometimiento general que la Comunidad implica, a idénticas
condiciones, de tal manera que todos los hombres que la integran es-
ten arrastrados por un mismo destino que distribuye de igual modo
entre todos la felicidad o la desgracia, es lo que lleva a la penetracién
intensa y reciproca que la caracteriza, y, como consecuencia, a la for-
macién de una conciencia del nosotros, en que se disuelve la concien-
cia individual. Por eso, coincidentes todos los socidlogos en este pun-
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to, aparece la Comunidad como un fenémeno natural y orgdnico,
como un producto de la naturaleza, que es independiente del movi-
miento histérico y que dura como duran y crecen los productos de la
naturaleza, fuera de toda Historia, fuera de todo proceso histérico.
Este rasgo natural de la Comunidad es el que le da su cardcter de
ahistoricidad o prehistoricidad. Realmente, el momento en que la Co-
munidad impera totalmente en la vida social, es un momento que cae
fuera de la Historia, propiamente dicha, y que es objeto de la investiga-
cién etnoldgica o prehistérica. La metdfora—dice Freyer— que mejor
expresa este cardcter de la Comunidad, es el simbolo del drbol, simbolo
frecuentisimo en todas las culturas primitivas para expresar la idea del
grupo. La trabazén histérica profunda entre todos los miembros de la
Comunidad, se patentiza en lo que es una segunda nota de esta estruc-
tura socioldgica. La circunstancia social Comunidad vive con idéntica
plenitud en todos los miembros de la misma; todos participan en el
pleno contenido de su mundo, sin mds diferencia que las pequenisi-
mas individuales. El mismo conjunto de mitos, de usos, de cultos, de
trabajos y de medios técnicos, estd presente a todos en idéntica formay
todos los dominan, poco mds o menos, de igual manera. Es —dice Fre-
yer— “un mundo cultural horizontalmente construido”. De tal mane-
ra puede predominar esa conciencia del nosotros sobre la propia con-
ciencia individual, que, como los estudios de Levy Bruhl han puesto
de manifiesto, en algunas culturas primitivas puede hasta no existir la
idea o el concepto de la personalidad. Sélo el lenguaje nos puede dar
idea de lo que significa esa participacion total de los miembros de la
Comunidad en su propio mundo. El lenguaje —como ha dicho Fre-
yer— se encuentra, ante cada uno de los que hablan como idioma ma-
terno, con toda la plenitud de las conexiones de sentido que encierra,
de tal manera, que toda palabra pronunciada en ese idioma arrastra
por si misma todas las conexiones naturales en que ella estd implicita, y
por eso, evoca en la conciencia del que escucha la palabra hablada,
todo el mundo de resonancias que lleva consigo. Igual observacién con
respecto al lenguaje, habia hecho también Ténnies con relacion a su
concepto de Comunidad: “Tal como todavia el lenguaje, hoy dia, estd
construido, asi es el mundo espiritual de una Comunidad. Es, por asi
decir, un idioma. También la posesién de mitos, de arte, de técnica, de
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sabidurfa popular y de representaciones juridicas, yace en el fondo de
las almas de los hombres, y continuamente pueden referirse a esta tota-
lidad de coincidencias internas, a esta posesién de un mundo comtn”.

Ahora bien, la totalidad de ese mundo espiritual, presente en todos
los miembros de ella, no implica una nivelacién de los individuos,
pues existen las diferencias de grado de la personalidad individual en
la asimilacién y uso de ese mundo comuin de valores y de técnicas so-
ciales. Freyer da mucha importancia a esta tercera nota, considerdn-
dola como un modo de integracién especial de la Comunidad. Nos
parece que no tiene la importancia atribuida, ya que la diferenciacién
es siempre sélo de grado, y no excede nunca, de un modo excesivo, de
unos individuos a otros, dado el nivel cultural correspondiente a la ca-
tegorfa Comunidad; es decir, que la diferenciacién individual no es
tan intensa que pueda decirse que ella produzca el hecho mismo de la
integracién dentro de la Comunidad.

El hecho fundamental es el de la participacién idéntica de todos en
los mismos valores, hechos y técnicas, que produce una conciencia
mds aguda del nosotros; conciencia del nosotros que, al estar determi-
nada primordialmente por la fatalidad del espacio que la condiciona,
se agudiza mucho mds, frente a lo que se presenta extrafo y distinto a
esa Comunidad.

En el capitulo siguiente veremos las formas de transicién de la es-
tructura Comunidad a la de Sociedad. Indicamos ahora algunas de las
manifestaciones concretas de la Comunidad, con relacién a la con-
ducta individual y a ciertas manifestaciones culturales.

En realidad, la estructura Comunidad domina, como antes se dijo,
en momentos no histéricos, que se estudia hoy dia por la Etnografia.
Con plenitud parece haberse realizado entre los australianos, los me-
lanesios, los negros y los indios en su mayor parte; en ciertos clanes dr-
ticos y en parte de ciertos pueblos del Asia del Sur y de sus territorios
islenos adyacentes. O sea, que etnoldgicamente comprende las cultu-
ras mds primitivas de los pueblos cazadores (pigmeos especialmente),
asi como las culturas totémicas patriarcales, las matriarcales labrado-
ras y las primitivas culturas de pastores.

Pasando a considerar la situacién de los individuos dentro de la es-
tructura Comunidad, encontramos que han sido descritas por los so-
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cidlogos y etndlogos algunas caracteristicas que nos sirven para preci-
sar las notas antes expuestas. Asi, si la conciencia de la individualidad
existe en algtin sentido, tiene como nota fundamental su plenitud, su
solidez frente a todos los demds miembros de la Comunidad. La parti-
cipacién idéntica de todos en el mismo mundo de valores sociales
hace que no puedan existir dentro de la Comunidad las diferencias in-
dividuales profundas, productoras al fin, de los sentimientos de infe-
rioridad tan corrientes en la estructura social posterior. La inseguri-
dad, el azoramiento, la conciencia de insignificancia no existen en esta
estructura social. Sometidos todos a idénticas condiciones, que exigen
mds que nada disposiciones vitales para su superacion, lo tnico que
puede haber es una diferencia de grado, ligerisima por otra parte, en el
dominio de esos resortes biolégicos. Por eso, el sentimiento de una
distancia profunda entre uno y otro individuo no puede existir nunca.
En consecuencia, los etnélogos han llamado la atencién sobre la dig-
nidad personal con que avanzan por la vida los miembros de una Co-
munidad primitiva.

Consecuencia de esa igualdad sustancial de todos los miembros
del grupo, es el respeto observado entre los individuos entre si, es
decir, el respeto a lo que dirfamos ahora la personalidad ajena, vy,
como ultima consecuencia de esto, el dominio sobre si mismo que
en esta forma cultural se exige. Asi ha dicho Vierkandt, que el man-
dato kantiano de respeto ante la dignidad humana, aun en su for-
mulacién negativa, de que no debe emplearse a ningiin hombre
como simple medio, se realiza plenamente en la Comunidad primi-
tiva; haciendo notar cdmo las ideas de los jusnaturalistas sobre la li-
bertad, igualdad y respeto reciproco de los individuos, encontraban
una confirmacién en las narraciones de viajes de sus contempori-
neos. Refiriéndonos a un fenémeno cultural de cardcter mds amplio,
se observa que las relaciones juridicas quedan absorbidas y disueltas
en las relaciones de Comunidad, de tal modo que el contrato —su-
puesto fundamento de la concepcién juridica jusnaturalista— no se
encuentra apenas, o en grado muy pequefo, en estos grupos primi-
tivos sometidos a la estructura de la Comunidad; de tal manera que
la reciprocidad de prestaciones, caracteristica esencial del contrato,
apenas se halla en ninguna de las manifestaciones, al parecer con-
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tractuales, de estos pueblos primitivos, en donde domina un espiritu
de generosidad luego desaparecido totalmente. El mismo “comercio
silencioso” que se realizaba, colocando los objetos del comercio en
un lugar determinado y sin la presencia de lo que ahora llamarfamos
grupos o partes contratantes, significaba ya una relacién que desbor-
daba los limites de la Comunidad ya que tenia lugar entre dos gru-
pos distintos. En la Sociologfa francesa, Davy y otros han estudiado
los origenes del contrato, en ciertas formas de donacién obligada,
que tenian, por eso, aparte de su cardcter social, una marcada ten-
dencia de generosidad y de regalo.

Por tltimo, aun participando todos en el mismo mundo espiritual
y técnico, no podia dejarse de producir en estas formas sociales el fe-
némeno de la autoridad: el hecho de una individualizacién social
méxima, de alguien que dirigiese al resto del grupo en algtin aspecto
determinado. Ya veremos luego cudles son las formas de dominacién
que, formuladas por Max Weber, han sido generalmente aceptadas.
Pero éste no distinguid entre la direccién y el mando dentro de la for-
ma Comunidad, con respecto al ejercicio dentro de la forma Socie-
dad, pues todas las formas por él descritas sélo tienen lugar dentro de
la estructura social tipica de la Sociedad.

Merced a los estudios de Leopold, Vierkandt y Oppenheimer, pue-
de hoy distinguirse entre autoridad y prestigio, como las dos formas
de mando o direccién dentro de la Comunidad y Sociedad. Jefe de la
Comunidad sélo puede serlo aquel que sobresalga porque ha llevado a
un grado superior las cualidades que todos poseen, en cierta manera,
idénticas. La forma de la autoridad es, por eso, la de un primus inter
pares, mientras que el prestigio como forma de autoridad en la Socie-
dad implica diferencias profundas, producidas, como ya veremos, por
la propia estructura interna de la Sociedad. “El Jefe —dice Oppenhei-
mer— es aqui sélo el funcionario de los compaieros designado por
éstos para la realizacién de fines pricticos, y tan sélo por el tiempo en
que esa necesidad prictica existe, siendo desplazado en cuanto ya no
goza de la confianza de los demds”.

Naturalmente, existen ciertas formas leves de dominacién dentro
de la Comunidad, que dependen, como Vierkandt ha descrito, de
las propias desigualdades individuales; las diferencias entre hombre
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y mujer, en las que, mds o menos atenuado, ha existido siempre cier-
to principio de dominacidn, y las diferencias de edad. En la supuesta
dominacién de los viejos sobre los jévenes no se trata en general y
propiamente de los ancianos, sino de los hombres maduros, que en-
carnan precisamente la plenitud de la experiencia total del grupo, y
en los que por eso recafa la autoridad respecto a los mds jévenes to-
davia no en forma.

En general, todos estos principios leves de dominacién o todas es-
tas formas de autoridad, no implican ningtn aprendizaje especial. El
Caudillo no es mds que un hombre excepcionalmente dotado con re-
lacién a sus compaifieros. Tan s6lo se encuentran formas de técnica es-
pecial, en la figura de los magos, que habfan de someterse a un verda-
dero aprendizaje e iniciacidn en sus practicas y saber magicos.

Si todos estos conceptos de dominacién han podido contribuir al
nacimiento de la estructura Sociedad, es decir, si las formas de domi-
nacién han sido endégenas a la Comunidad, es un problema que es-
bozaremos en el capitulo siguiente. En general, sélo puede afirmarse
que la caracteristica de la integracion social, que supone la jefatura en
la Comunidad, toma el aspecto, ya descrito, de la autoridad. Esto sig-
nifica —ha dicho Freyer— que un contenido que estd existente de
igual manera en todos, se representa en la plenitud de su grado. Por
eso, la autoridad no coloca a sus portadores en contra de la Comuni-
dad, sino que, mds bien, los coloca en el centro mismo de la Comuni-
dad. Los otros se orientan en lo que la autoridad tiene, tomdndola
como muestra y compds; es lo mismo que los demds son, si bien en su
forma mds afortunada.

Formas de la Comunidad

En la Sociologia formal se desarrolla una sistemdtica de las formas de
la Comunidad. Ténnies considera como formas tipicas la familia, la
aldeay el tipo de la primitiva ciudad.

Fl estudio del caso familiar —ha dicho Ténnies— es el estudio de
la Comunidad, como el estudio de la célula orgdnica es el conoci-
miento de la vida.

Max Weber cita también a la Comunidad doméstica, ala Comuni-
dad vecinal, ala Sippe, etc., como formas de comunizacién. La coinci-
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dencia en este punto es semejante en todos los sociolégos. Ahora bien,
desde el punto de vista de la Sociologia concreta, no hay que conside-
rar a éstas como formas atemporales, que se realizan siempre de idén-
tica manera, sino como formas histéricas que, habiendo sido formas
de vida en algin momento dado, han sufrido modificaciones y trans-
formaciones importantes. Por eso no hay que creerlas tampoco super-
vivencia ni como restos de formas de comunidad anterior, pues las
formas de Comunidad que se producen dentro de otra estructura so-
cial, como es la estructura Sociedad, dependen de que se han dado so-
ciolégicamente las condiciones necesarias para su formacién; por eso,
la mayoria de ellas estdn también originadas por esa totalidad de desti-
no que un espacio de poca extensién impone, o bien, en otro caso,
han surgido como concentraciones y diferenciaciones dentro de un
medio diferente a ellas y en el que, por tanto, la conciencia del noso-
tros, caracteristica de la Comunidad, ha sido un medio de distinciény
diferenciacién.

La nostalgia de la Comunidad

La Comunidad, por su caricter de mds intima trabazén entre los
hombres y de una participacién cordial en un mundo comin de valo-
res, ha constituido en los movimientos neorromanticos del momento
presente, objeto de aspiracién nostélgica y bandera de combate.

Los movimientos de reaccién producidos en los tltimos afos con-
tra las formas del racionalismo burgués y capitalista han reavivado con
esta aspiracién a la Comunidad, la idea de una Sociedad orgénica uni-
da por las almas y la sangre, mds en contacto con la naturaleza y con
las necesidades de lograr personalidades enterizas no inmutiladas por
el racionalismo. Por eso, la obra de Ténnies fue en Alemania el punto
de partida de una vuelta hacia la Comunidad; y no sélo el movimien-
to juvenil, sino los primeros indicios del nacionalsocialismo han teni-
do en esta imagen de la Comunidad un aguijén poderoso. Lo mismo
podria decirse de otros paises. La ciencia ha tenido que reaccionar fren-
te a estas exageraciones populares y precisar los limites de la Comuni-
dad, marcando, sobre todo, que es una categoria histérica que no pue-
de realizarse ya de un modo pleno.
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SOCIEDAD

El sentido especifico que la palabra “Sociedad” tiene frente a “Comu-
nidad”, descrito en el capitulo anterior, no es sino una de las distintas
acepciones que ha tenido esta palabra en la Filosofia y en la ciencia
social.

Primeramente “Sociedad” ha sélido emplearse como equivalente al
concepto de Humanidad, tanto en la filosofia idealista y especulativa,
como en la sociologia empirica posterior. En la Filosofia especulativa
alcanza una equiparacién con la idea de Humanidad que, con diver-
sos matices, es caracteristica de todo el idealismo; pero, ademds, lue-
go, ya iniciada la Sociologfa, sigue el concepto de Sociedad significan-
do o equivaliendo lo mismo; ya asi, por los primeros representantes de
la Sociologia, que son, en esencia, fildsofos de la Historia, la Sociedad
se considera como la sustancia de la Historia, como el soporte sobre el
que se realiza toda la evolucién. Asi en Comte, como en Spencer y en
Hegel y lo mismo, posteriormente, en toda la Sociologia de cardcter
evolutivo. La Sociedad representa, pues, un concepto que encierra to-
dos los fenédmenos de la vida humana y que se extiende a través de
todas las peripecias de su historia.

Cuando la Sociologia abandona ese punto de vista enciclopédico y
evolucionista, construyendo conceptos mds precisos para su ciencia,
sigue, no obstante, empledndose la palabra Sociedad en un sentido
vago, como el conjunto de todos los fenémenos de socializacién exis-
tentes entre los hombres; o sea, el concepto mds general para expresar
las relaciones sociales interhumanas. Bien es verdad que cuando estas
direcciones sociolégicas emplean en este sentido el concepto de Socie-
dad, no pretenden ninguna sustancializacién de ella.

Una acepcién mucho mds concreta y que tiene gran importancia
en la historia del pensamiento, es la de la Sociedad como Sociedad ci-
vil. En el fondo proviene de todo el movimiento de la Ilustracién y
culmina en la oposicién que en el idealismo y romanticismo alemédn
se produce entre el Estado y la Sociedad. Frente al Estado como una
organizacién unitaria, aparece la Sociedad englobando el conjunto
de las relaciones que los hombres tienen entre si, considerados como
individuos; relaciones que son, en su esencia, puras relaciones econé-
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micas. Es la oposicidn cldsica entre Estado y Sociedad de Hegel y de
Kant, en este dltimo concebida como la oposicién entre la Socie-
dad Natural que tiende a la satisfaccién de las necesidades, y la So-
ciedad Politica, como la ordenada ya por la razén. En Hegel la teo-
ria de la Sociedad se contiene en el sistema de las necesidades, eslabén
dialéctico antes de llegar al Estado. Por eso, ese sistema de las necesida-
des representa el sistema que en sus extremos ha perdido la eticidad y
que, en su relacién con lo general, estd producido por el equilibrio
mecdnico logrado en la pugna de los intereses individuales. Como se
ha dicho en otra ocasién, éste es el sistema de la Sociedad construido
por el liberalismo econémico. Es, precisamente, este concepto de la
Sociedad, contra el que reaccionan tanto los romdnticos como los
marxistas.

En realidad, éste es el concepto de Sociedad que se refleja en la opo-
sicion Comunidad-Sociedad que, lanzada por Tonnies, es acogido
por toda la Sociologfa formalista.

La estructura social producida por la Comunidad de arbitrio es la
expresién sociolégica de un tipo de relaciones sociales, concebidas des-
de el punto de vista de la relacién de negocio. La Sociedad, por esto, es
un mecanismo que adquiere su equilibrio merced a una armonia que
apoyan los propios interesados en su conservacion: es la Sociedad civil
—ya en este caso Sociedad burguesa—; es la Sociedad de cambio, a la
que hay que suponer en sus sujetos la actitud y la psicologia del nego-
ciante. Sdlo interesan los demds hombres en cuanto éstos, de alguna
manera, secundan nuestras propias finalidades; por eso, la relacién en-
tre ellos es la de una enemistad potencial, idea que, desde Hobbes, si-
gue manteniéndose en esta concepcién de la Sociedad. En este tltimo
extremo no es sino una guerra latente, en la que los contratos signifi-
can un armisticio o una regulacién de la lucha.

Las circunstancias descritas las encuentra Tonnies igualmente exis-
tentes en las relaciones de sociabilidad, es decir, en la llamada sociabi-
lidad convencional. También en esta Sociedad convencional las rela-
ciones de cambio son las que constituyen el meollo de su sustancia,
sin mds diferencia que el cambio se produce entre palabras, cumplidos
y galanterias que no tienen mds fin que el permitir el triunfo de los
propios intereses.
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Este contenido econémico tltimo de la Sociedad, y su aspecto con-
tractual y finalista, es el que sigue caracterizando a todas las definicio-
nes dadas dentro de la Sociologia formal. Esto es lo que significa el
concepto de Sociedad en Vierkandt, el conjunto de las relaciones més
frias y menos cordiales entre los hombres unidos sélo por el reconoci-
miento de un orden externo. Por eso, la Sociedad se reduce a relacio-
nes de reconocimiento, de fuerza o de lucha, siempre que cada una de
ellas esté inserta dentro de un orden externo.

Idéntico es el concepto en Max Weber cuando dice que “socializa-
cién debe llamarse a una relacién social en la medida y cuando el acto
social descanse en una compensacion de intereses por motivos racio-
nales (razones de valor o de fin), o sobre unién de intereses por los
mismos motivos .

“La socializacién, tipicamente, se apoya, de un modo especial, en
un pacto racional, mediante apalabramiento reciproco. En consecuen-
cia la conducta socializada se orientard en el caso més racional:

a) Por razones de valor; en la creencia en la propia capacidad de pro-
mesa; y

b) Por razones de fin; en la espera de la lealtad de la parte contraria”.

Una tercera acepcién es aquélla en la que “Sociedad” se confunde
con el concepto sociolégico de grupo. Sociedad es, pura y simplemen-
te, un conjunto de hombres socializados, y, por tanto, un trozo parcial
de ese concepto vago y amplisimo de la Sociedad como totalidad de
todos los hombres en relacién social. No se trata ya, pues, de Socie-
dad, sino de Sociedades, y éste es el mayor avance que hizo la Sociolo-
gia al concretar su pensamiento y perfeccionar su método.

La concepcién formalista de la Sociedad, sobre todo en su oposi-
cién a la Comunidad, puede ser objeto de las mismas impugnaciones
que antes hicimos con relacién a esta tltima; pero es mucho mds im-
portante el darse cuenta de que, propiamente, es un concepto ideolé-
gico més que expresién de una realidad. La concepcién de la Sociedad
en todo el siglo x1x, hasta su formulacién en la Sociologfa formal, es,
mds bien, la expresién de un ideal que el desarrollo de una compren-
sién de la realidad histérica. No hay mds que darse cuenta que desde
Hegel a Tonnies, la Sociedad aparece como un concepto estdtico y
como un sistema regido por leyes semejantes a las leyes naturales con
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la pretensién de eternidad y atemporalidad, dltima resonancia de la
formulacién fisiocrdtica de un orden natural de la Sociedad. Ahora
bien, la estructura Sociedad puede seguir teniendo valor en la Socio-
logfa, significando, frente a la Comunidad, una estructura histérica
dominante en un momento dado, hay que penetrar en el meollo his-
térico y, entonces, la Sociedad no aparece con ese aspecto mecdnico y
estético, sino, precisamente, como la estructura més viva y sujeta a ma-
yor continuo movimiento y transformacién.

ConlaSociedad comienza propiamente la Historia, porque la Comu-
nidad —como vimos en el capitulo anterior— estaba, en cierto sentido,
en una situacion previa a todo proceso histdrico; en este caso, la Historia
se confunde en su origen con el nacimiento mismo de la Sociedad.

El momento histérico en que la Sociedad nace es aquél en que la
Comunidad desaparece por el hecho de la dominacién. Determinar
con mayor precisién cémo se produce este trdnsito, es dificil, a pesar
del enorme material acumulado en estudios etnoldgicos sobre esta ma-
teria. La teoria mds corriente es la dualista: dos grupos puestos en con-
tacto por causas diversas entran en lucha, terminada con la domina-
cién de uno sobre otro.

El problema de si ha sido posible el origen de la Sociedad por cau-
sas end6genas, dentro de la estructura Comunidad, es objeto de una
discusién, no resuelta adn, entre los sociélogos y etnélogos. Es dificil
suponer una diferenciacién dentro del grupo homogéneo de la Co-
munidad, producto de las diferencias individuales que nunca alcan-
zan un grado de diversidad tan grande como para que se produzca la
dominacién de unos miembros sobre otros. El aumento de la propie-
dad es inexplicable que pueda ser origen de diferencias de poder den-
tro de la Comunidad, cuando la tierra todavia se extendfa, casi indefi-
nidamente, ante estos grupos primitivos; y tampoco es fécil presumir
haya nacido la diferenciacién que implica la Sociedad, como conse-
cuencia de una guerra afortunada, y como producto de la imposicién
de un séquito o de un caudillo vencedor, pues el conjunto de creencias
y la trabazén parental del grupo hubieran impedido una dominacién
de determinados individuos de él sobre sus padres y hermanos, usur-
pandoles su derecho y condicién social anterior. Todo esto ha sido tra-
tado con gran extensién de razonamientos y de material etnoldgico
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por Oppenheimer. La consecuencia por él deducida es la de que toda
dominacién procede de causas exdgenas, o sea, lo que antes dijimos
era la teorfa dualista del origen de la dominacién social.

Oppenheimer precisa ese primer momento de diferenciacién con
la aparicién de los esclavos en la Comunidad, lo cual coincide con la
existencia de las primeras hordas trashumantes y pastoriles. En este
momento, ademds, surgiria el Estado en su forma mds primitiva.

Ahora bien, aunque el origen y el primer momento histérico de la
Sociedad sea el hecho puro y simple de una dominacidn, no se tiene la
estructura Sociedad como tal sino cuando la relacién entre dominan-
tes y dominados, como una relacién de fuerzas en pugna, se ha crista-
lizado en una relacién de convivencia.

Mientras la pugna entre las distintas capas o grupos por lograr la
imposicién esté en situacion aguda, no puede decirse, propiamente,
que haya sino una relacién de lucha, pero no una Sociedad; ésta sélo
se logra cuando esa dominacidn se fija y se objetiva de alguna manera.
Esta objetivacion es la que se produce cuando existe un orden recono-
cido por los distintos grupos antes en pugna, de modo que el conjun-
to ahora logrado, aunque sigan latentes las tendencias en lucha, deja
de estar sujeto a variaciones incesantes y adquiere una situacién que se
prolonga por largos espacios de tiempo.

Segtin Freyer, esta fijacién de la Sociedad se logra cuando el hecho
de la dominacién “se apropia un esquema de convivencia de valor ob-
jetivo”, y esta apropiacién supone, de hecho, una combinacién de los
elementos de cardcter histérico y étnico de las fuerzas en pugna, con
un sistema objetivo y cultural que es el dado por las exigencias perma-
nentes de la divisién del trabajo; las exigencias, en una palabra, de la
produccién econémica y cultural. Por eso, ese momento de fijacién
coincide con el instante histérico en que cada uno de los grupos toma
para sf una determinada tarea, dentro de la labor comun del grupo so-
cial mds amplio que se constituye.

Esta primera forma de la estructura Sociedad es la repetida cons-
tantemente en todas las formas estamentales y que logra una expre-
sién cldsica en la teorfa india de las castas.

El hecho de la dominacién, que es el producto de una potencia de-
sigual de los hombres y de los grupos, da origen a que, cuando esta
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potencia desigual se cristaliza en una estructura y en una ordenacidn,
las fuerzas psiquicas que mantienen el reconocimiento de esa ordena-
cién sean muy distintas de las fuerzas psiquicas que mantenifan unido
al hombre en la Comunidad. Vimos que en ésta, el hombre, sujeto a
igualdad de destino con el pequeiio mundo condicionado por el espa-
cio ocupado por la Comunidad, participaba integramente, y en pie de
igualdad, en el contenido de valores, de creencias, de usos y de instru-
mentos de esa Comunidad. En cambio, ahora, en la Sociedad, el hom-
bre pierde esa situacién de igualdad y la desigualdad no surge sélo por
causa de las diferencias individuales, sino que se acentta por la parti-
cipacién en la diferente potencialidad de los grupos en que nace; de
tal manera que si la Comunidad era un destino comun para todo el
grupo social, la Sociedad supone una agregacion de distintos mundos
y destinos, independientes unos de otros; el individuo sélo participa
con plenitud en el destino del grupo a que pertenece, pero del destino
de los diversos grupos que forman la estructura Sociedad, no puede
tener sino una relacién muy remota.

Cuando los grupos representan los dos extremos mds opuestos de
la escala de dominacidn, la diversidad de los mismos es abismdtica;
desaparece, por tanto, la unidad de cultura en el todo social. Hay di-
versidad de mitos, de creencias, de formas religiosas y hasta de lengua-
je, que culminan, sobre todo, en una diversidad de las concepciones
inmediatas a la vida, centradas en los distintos usos y conceptos del
honor personal. Ya veremos en el capitulo siguiente cémo una idea es-
pecifica del honor es lo que caracteriza a la Sociedad estamental y no
deja nunca tampoco de darse, aunque con menor intensidad, en una
Sociedad de clases.

Es ahora, en la Sociedad, donde surge el concepto de lo impersonal
social. En este punto Freyer expone una oposicion, altamente sugesti-
va, entre la representacién del nosotros, propia de la Comunidad en la
que participan todos los miembros de la misma, y la categoria del Mann,
el impersonal reflexivo caracteristico de la Sociedad, porque con él se
expresa la diversidad de mundos vitales y culturas que componen, en-
tre si, la estructura Sociedad. Es el “se dice” o “se hace” del grupo social
a que se pertenece, y que impone determinados usos, costumbres y ac-
titudes personales.
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No con esto se agota el andlisis interesantisimo de esta categoria
impersonal, porque, ademds, al cabo del tiempo, viene a concentrarse
en la idea de “la gente” por oposicién al individuo; es lo impersonal
social que se impone al individuo, y mds que nunca, en un régimen de
masas como el actual.

La cultura, ademds, pierde el cardcter instrumental y vital que po-
sefa en la Comunidad, y se objetiva en una serie de formas culturales
(arte, ciencia, religién, economia), que ya no son patrimonio de to-
dos, ya que no sirven para resolver, como una prolongacién de la pro-
pia personalidad, los inmediatos problemas espirituales que ésta se en-
cuentra, sino que mds bien se presentan con un cardcter externo de
cosas que han logrado una total independencia frente al individuo.

Dentro de la Sociedad, por tltimo, la autoridad se transforma en
prestigio. No es Jefe aquel que prolonga, de un modo extraordinario y
genial, las capacidades comunes a todos y los conocimientos, también
propiedad de todos, sino aquel que se presenta distante, envuelto para
los més en el prestigio que le da la pertenencia a un mundo en el que
no participa ni puede participar. A lo largo de la Historia estas formas
de dominacién se han apoyado en distintos motivos de vigencia o le-
galidad; motivos que Max Weber ha estudiado en uno de los capitulos
mejores de su obra, dindonos los tipos fundamentales de las formas
de dominacién.

Segun ¢l hay tres tipos puros de dominacién legitima:

1. Dominacién legal. Aquella forma apoyada en motivaciones ra-
cionales, en el fin, en la legalidad de determinados 6rdenes juridicos,
que son los que facultan el ejercicio de las funciones de dominacién.

2. La dominacién tradicional, fundada en motivaciones histéricas y
en la creencia de determinadas tradiciones, que son las que justifican
el hecho dela autoridad; y

3. Dominacién carismdtica, fundada en la fuerza heroica o en el va-
lor ejemplar de una personay en el valor de los érdenes por ella revela-
dos o creados.

Estos tipos de dominacién representan tipos puros, es decir, tipos
deducidos de un modo racional como instrumentos para la compren-
sion de la realidad. Por ello, histéricamente, no se han realizado nunca
en toda su plenitud.
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SOCIEDAD ESTAMENTAL

Con el estamento y la clase entramos en el estudio de las dos formas
fundamentales que ha tenido la estructura Sociedad desde que ésta se
da histéricamente.

Sobre esta clase de conceptos o formas socioldgicas se da entre los
socidlogos una unanimidad absoluta, respecto a su historicidad. El
mismo Wiese reconoce que se trata de dos formas sociales penetradas
de sustancia histérica, lo que da lugar a que muchos autores se apoyen
precisamente en estas formas para la demostracién del cardcter histéri-
co de la Sociologia: “la extensidn, vigencia, validez y circulo de investi-
gacién de los estamentos y las clases, estdn, en efecto, condicionados
por una época’. Coinciden, aparte de afirmar el cardcter histérico de
estas categorias, en el momento de su aparicién en el tiempo. La Socie-
dad clasista es siempre para todos ellos la continuacién de una Socie-
dad de estamentos. Poco mds o menos —dice Wiese—, hasta 1800 ha
existido en Europa una Sociedad estamental, sustituida en esta época
por una estructuracién en clases; anadiendo el mismo socidlogo que
precisamente la época estamental nace cuando la organizacién de ca-
maradas se sustituye por la organizacién de dominacién, o sea, en
nuestra terminologfa, cuando la Sociedad sustituye a la Comunidad.

El estudio cientifico de los estamentos y de las clases se dificulta por
infiltraciones de ideologias politicas que desfiguran la comprension
histérica y el andlisis estrictamente cientifico de estas formas sociales.
Por lo que se refiere a los estamentos, tanto las teorfas de la Sociologia
universalista, como los movimientos politicos de cardcter romdntico
que han tenido lugar en Europa en estos tltimos afos, se inclinan a
considerar la organizacién estamental como la organizacién ideal vy,
por tanto, eterna de la Sociedad. En la escuela de Spann el estamento
es laarticulacién de la Sociedad que corresponde al desarrollo perfecto
del espiritu. Sociedad estamental equivale a una Sociedad organizada
y jerdrquica, donde el individuo logra, merced a su inmersién, en cali-
dad de miembro, en cada estamento, su verdadera personalidad moral
y profesional. Spann no ha hecho sino resucitar todas las ideas del ro-
manticismo alemdn, llevadas en este punto por Hegel a una expresién
perfecta en su idea de la corporacién. Para este filésofo la corporacién
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significa el retorno de la eticidad perdida en la Sociedad civil como sis-
tema de las necesidades. Cuando el estamento se forma como corpo-
racién adquiere su pleno sentido en el todo, y los miembros que la in-
tegran alcanzan, de esa manera, participacién en la conciencia de su
funcién particular y de su honor privativo. Hegel estructuraba en tres
estamentos fundamentales a la Sociedad: el estamento sustancial (la-
bradores); el estamento formal (constituido por todas las profesiones
productivas y mercantiles), y el estamento general (el de los funciona-
rios, o sea, el de los hombres al servicio del Estado).

Esta actitud de reverencia a la forma estamental de la Sociedad em-
papada de romanticismo, estd siempre tan viva en el espiritu alemdn,
que el mismo Freyer, luego de tratar de dar un concepto rigurosamen-
te cientifico, y afirmar el cardcter histdrico de la Sociedad estamental,
no puede evitar el entusiasmo que la idea de una Sociedad de esta in-
dole le produce. La Sociedad estamental —dice— es la época mds ob-
jetivay mds cuajada de forma de la realidad social (su verdadero punto
medio, su akméy, al mismo tiempo, su peripecia’); viendo en ella la
encarnaciéon de una época positiva en el sentido de la terminologia
comtiana, en la que la vida habia logrado una ordenacién fija, mar-
cando a cada individuo en su lugar adecuado en el todo social.

Todo el movimiento espiritual del llamado retorno a la Edad Me-
dia, no es sino una manifestacién mds de esta atraccién de la Sociedad
estamental ante algunas conciencias perdidas en la crisis presente. En
su ultima intencién, los movimientos politicos corporativos respon-
den ala misma intima aspiracién, olvidando muchos de ellos la diver-
sidad de situacién histérica.

Se exige, pues, de la Sociologia, que se aproxime a esta estructura
de la Sociedad estamental, penetrando en su cardcter histérico y anali-
zdndola con el més desapasionado y riguroso andlisis.

Max Weber traté de formular formalmente los caracteres del esta-
mento, pero a esta pretensiéon formal escapa su realidad histérica.
“Debe llamarse situacién estamental a una situacién de privilegio en
el aprecio social, positivo o negativo, basado en:

a) En los distintos modos de la vida.

b) En las formas de la educacién; y

¢) En el prestigio de origen o profesional.
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Précticamente —anade—, se expresa en el connubio, en la comen-
salidad y, a menudo, en la apropiacién monopolistica de coyunturas
de adquisicién o en la (culminacién) de algunos modos adquisitivos y,
por ultimo, en las convenciones estamentales”.

Con esta tipologia racional ha podido, en otro lugar de su obra, Max
Weber considerar como estamentos a ciertos grupos de la Sociedad elevada
americana, pues, situados como fondo de la situacién estamental, un siste-
ma de convenciones y un modo especial de vivir, pudo considerarse que el
tren de vida de ciertas capas capitalistas americanas constitufa una forma
estamental. Vale esto como ejemplo de que un tipo formal no sirve para
apresar una estructura sociolégica de cardcter sustancialmente histdrico.

Sin embargo, en el mismo capitulo en que trata de los conceptos y
clases, apuntd algunas relaciones histdricas y reales en la formacién de
las Sociedades por estamentos:

Segin él, los estamentos podrian surgir:

a) Mediante la semejanza profesional (estamento profesional).

b) Mediante pretensiones de prestigio, merced a una ascendencia
estamental (estamento hereditario); y

¢) Por apropiacién monopolistica de poderes sefioriales politicos o
hierocraticos (estamento hierocritico o politico); afiadiendo a conti-
nuacién que el desarrollo de los estamentos hereditarios es, ordinaria-
mente, una forma de la apropiacién (hereditaria) de privilegios por un
grupo o por un individuo de gran significacién. Por eso, toda apropia-
cién de coyunturas, especialmente de coyunturas seforiales, se incli-
na, por si misma, a la formacién estamental y, a su vez, toda formacién
estamental tiende a conducir a la apropiacién monopolistica de pode-
res seforiales y de coyunturas de adquisicién.

A través de estos conceptos encerrados en una terminologia dificil,
caracteristica de la obra tan extraordinaria y tan dura de Weber, estdn
dibujadas no solamente las distintas clases de formas estamentales,
sino la sustancia histérica de su origen y transformacion; lo que vamos
aver ahora en forma mds sencilla.

Se distinguen tres clases de estamentos (Ténnies, Gunlach): esta-
mento hereditario, estamento profesional y estamento senorial.

El estamento profesional es el que tiene como causa formadora la
divisién del trabajo en diversas profesiones que, luego, reunidas las
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mds semejantes entre sf, forman una corporacién o estamento. Sin em-
bargo, habria que distinguir aqui entre la profesién en un sentido es-
tricto, como vocacién de unavida, y la profesién en su cardcter de pro-
duccién econdmica. Realmente la estructura estamental medieval y
cldsica hace referencia a este sentido de la profesién como dedicacién
de la vida a las diversas tareas posibles en el mundo espiritual y mate-
rial. En cambio, las corporaciones o estamentos de los tiempos moder-
nos hacen relacién a la profesion como medio de sustentacidn econé-
mica; a una divisién del trabajo en el terreno de la economia, en su
estricto sentido. Ya con este dato se comprende la enorme diferencia
en la realidad que puede encubrirse en la misma terminologfa.

Los estamentos sefioriales (los brazos de nuestra terminologfa espanola)
son, propiamente, el origen formativo de la estructura estamental, como
luego veremos, porque de los estamentos de sefores surge el impulso for-
mador de la estructura estamental en su propio sentido, y las estructuras
hereditarias implican la idea del nacimiento dentro de un orden estamen-
tal y hacen relacién al hecho, sociolégicamente importante, de la dificul-
tad de transito de un estamento a otro. Esta nota es, precisamente, la que
falta por completo en una organizacién profesional contempordnea.

Todos los conceptos aqui desarrollados, por muy utiles que puedan
ser para formular el concepto de que estamos tratando, con algunos
mds que podriamos anadir, como los referentes a su relacién con la
propiedad territorial, con los derechos politicos exclusivos, etc., no
nos dan todavia, sin embargo, la esencia de la estructura estamento
como estructura histdrica, pues lo que ahora consideramos aqui es el
hecho de que haya existido en un momento dado una circunstancia
social encerrada y dominada por la forma estamental. Por eso hay que
insistir en que se trata de una estructura que nace en un momento his-
térico, que extiende por una determinada época su vigencia y su vali-
dez total, y que estd en una relacién temporal con la estructura social
que le sigue, con la estructura clasista.

En el capitulo anterior dijimos que el hecho de la dominacién no
constitufa por si mismo la circunstancia Sociedad, sino que ésta sélo
se lograba cuando las relaciones de pugna, implicitas en el hecho de la
dominacidn, se objetivaban en un orden reconocido por todos los in-
dividuos integrantes de la Sociedad y pertenecientes a los diferentes
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grupos, orden que transcurria con cierta fijeza por un espacio de tiem-
po dado, y que ademds, el modo como esa objetivacién se realizaba
puede interpretarse como un sistema de apropiacion de ciertas tareas
necesarias para el todo social. En este sentido, pues, la vertebracién o
articulacién que supone el orden estamental, comienza por arriba; es
decir, por los grupos dominantes. Los grupos dominantes justifican
su dominacién por la aceptacién de determinados servicios y tareas en
la que estd el origen del orden estamental mds que la serie de privile-
gios con que aquéllas van acompanadas. Se trata del fenémeno acep-
tado por todos los sociélogos, de la formacién de un honor estamental
manifestado externamente en un conjunto de pretensiones frente a
los demds grupos o estamentos que se apoyan, a su vez, en una serie
paralelay propia de responsabilidades y de deberes.

Toda aristocracia estamental s6lo ha subsistido mientras ha mante-
nido vivo el tipo de hombre exigido por su conciencia estamental,
conciencia que obliga a aceptar, frente a los demds individuos de la So-
ciedad, la responsabilidad y la realidad de una determinada serie de
servicios en los cuales desarrollar energfas y esfuerzos superiores a las
energias exigidas a los miembros de los estamentos inferiores. Los pri-
vilegios, por eso, no han sido nunca sino la otra cara de esta actitud vi-
tal de los estamentos senoriales, y en cuanto esa actitud vital de entrega
y esfuerzo se perdid, el privilegio no sirvié nunca para defender o im-
pedir la completa aniquilacién histérica de una aristocracia estamen-
tal. Esta es la explicacién sociolégica de la perduracién de las grandes
aristocracias histéricas, como la romana, y el hecho de la pervivencia
hasta casi nuestros dias de la estructura estamental de la vida inglesa.

La creacién y persistencia de ese tipo humano se lograba mante-
niendo vivo el honor estamental. Ahora bien, el honor estamental, ca-
racteristico de los estamentos seforiales, se extiende y desciende a los
demds estamentos de rango inferior, y es lo que constituye la colora-
cién psiquica de la estructura estamental. Entre los modos de mante-
ner viva esta conciencia estamental y su realidad bioldgica, uno de los
mds constantes ha sido el principio de la exclusividad en el connubio:
la nobleza ha sido siempre de cardcter endégamo.

La formacién del orden estamental por un impulso de los grupos
superiores, descrito aqui con caracteres histérico-culturales, ha sido



ANEXOS 277

puesta de relieve de otra manera por sociélogos que han precisado las
relaciones del estamento con grupos de cardcter biolégico. Wiese, por
ejemplo, considera que en una biosociologia deben estudiarse los es-
tamentos junto a las estirpes y a las nacionalidades; y lo mismo hace
Vierkandt, que estudia la conexién entre el estamento y la estirpe.
Con esto se subraya la relacién real existente en los origenes histdricos
de la forma estamental que antes ya hemos indicado; es decir, cémo el
hecho de la dominacién originaria proviene siempre de un grupo qui-
z4 étnicamente diferenciado de los demds, que se ha impuesto a los
otros. Etnolégicamente, se observa cémo en ciertas formas primitivas,
la estructura especial de la estirpe perdura en la coloracién del esta-
mento y hasta en la diferenciacién idiomdtica a que se aludié en el ca-
pitulo anterior.

Cuando ademds de estas condiciones, se afaden diferencias religio-
sas que perpetian rigidamente el esquema ordinario, se tiene, mds que
un sistema estamental, un sistema de castas, cuya manifestacion hist6-
rica cldsica se realiza en la India. Y que, aunque en realidad se haya desa-
rrollado en una multiplicidad de castas, se suele considerar, en su forma
tipica de las cuatro castas, como una de las expresiones mds claras del
fenémeno estamental, mezclado con influencias raciales y religiosas.

Histéricamente es bien sabido c6mo en la Edad Media se realiza
con mayor perfeccién una Sociedad de orden estamental. Cultural-
mente significa, como hemos dicho antes, la apropiacién de un esque-
ma de tareas vitales y espirituales, en un orden reconocido por todos.

McDougall ha expuesto las siguientes condiciones como funda-
mentales de toda Sociedad organizada de esta manera:

1. Cierta continuidad, significada materialmente por la perma-
nencia de determinadas personalidades o, formalmente, por la persis-
tencia de un sistema de situaciones reconocidas por todos, ocupadas
una tras otra por distintas personas.

2. Debe existir en la conciencia de la masa de sus miembros una re-
presentacién adecuada del grupo, de su naturaleza, de su conexién, de
su funcién, de su capacidad de obrar y de las relaciones de los indivi-
duos con el grupo.

3. Debe existir una accién reciproca con otros grupos en las formas
de conflicto o de pugna que despierten la propia conciencia del grupo.
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4. Una conciencia o un saber de un cierto cuerpo de tradiciones, de
usos y de costumbres en los miembros; y

5. Una organizacién del grupo, consistente en el desarrollo y parti-
cularizacién de las funciones de sus miembros.

Como se ve, es el desarrollo, desde el punto de vista de la Psicologia
social, de las condiciones psiquicas necesarias para la conservacién de
una organizacién estamental.

Los mismos estamentos dominantes no solamente deben conservar su
valor funcional, como antes hemos dicho, sino que han de tratar de reno-
varse por la absorcién de elementos nuevos que, asimilando la tradicién
espiritual del grupo, lo mantengan en su sentido cultural, que cuando
desparezcan biolégicamente sus elementos creadores. Se suele citar siem-
prealaaristocracia inglesa como un modelo de aristocracia, que ha sabido
asimilarse, continuamente, los elementos necesarios para su renovacion.

Ahora bien, aunque este fenémeno no se dé, una Sociedad estamental
no existe sin una cierta exclusividad de los distintos estamentos. Esta ex-
clusividad, mantenida por distintos medios, hace que las formas estamen-
tales se conviertan, inevitablemente, en estamentos hereditarios y que las
posibilidades de incorporacién a otros estamentos distintos sean, si no
imposibles, muy dificiles. Por eso, y porque la organizacién estamental es
una objetivacién de una pugna y de una diferenciacién social, la estruc-
tura estamental no es una estructura estatica, sino dindmica, sujeta siem-
pre a luchas por destruir, en parte, la oposicién de los distintos estamen-
tos o la situacién de los individuos dentro de ellos.

Sin embargo, la caracteristica de las luchas estamentales, por oposi-
cién a las luchas clasistas, es que éstas nunca tienden a la destruccion
del sistema estamental como tal, sino sélo a modificaciones, sobre
todo en las capas inmediatas de los estamentos inferior de uno y supe-
rior de otro, o bien a la conquista de derechos anteriormente poseidos
o a la mejora de la situacién politica dentro de ese orden estamental.
Esta diferencia se viene ya reconociendo desde Max Weber. El sentido
de las luchas estamentales, como ha dicho Freyer, se reduce a correc-
ciones de limite entre los estamentos.

Dado el origen de dominacién del orden estamental, con un cardc-
ter étnico y politico sobre todo, las diferencias de propiedad han sido
mds bien producto de la diferenciacién politica mds que constitutivas
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en si del fundamento de la distincién de los estamentos. La transfor-
macion, por eso, del orden estamental en la Sociedad clasista, comien-
za cuando la propiedad y, sobre todo, la adquisicién capitalista, van a
constituir el fundamento de otra estructura social.

Por dltimo, histéricamente la estructura estamental, mientras ha sub-
sistido, ha sido un impedimento en la formacién de la conciencia nacio-
nal. La conciencia de grupo, reducida a las relaciones personales y ala vida
social dentro de los estamentos, ha sido una dificultad en la formacién de
una conciencia de grupo mayor, de un nosotros méds amplio, que es lo que
significa, al fin, el hecho de la nacionalidad. Por eso, la historia de la for-
macién politica de la nacionalidad y su logro final, como conciencia na-
cional, estd trabada con el proceso de descomposicion de la estructura es-
tamental. La igualdad de cultura, fundamento necesario de la conciencia
nacional, s6lo es posible cuando quiebran los distintos mundos culturales
cerrados que supone el orden estamental en su momento clésico.

SOCIEDAD DE CLASES

La coincidencia que se apunté en el capitulo anterior, relativa a la con-
sideracion histérica de los conceptos de estamento y clase, se repite en
cuanto a esta ultima respecto a la afirmacién del sustrato econémico
que la determina. De tal manera que éste es el punto en que la Socio-
logia coincide con la economia o con la historia de las doctrinas socia-
les, pues se trata de una forma social producida por una determinada
situacién econémica.

Asi, pues, es primera afirmacién de los sociélogos la del aspecto
econémico de la estructura clase, pero, ademds, el cardcter poco fijoy
compacto que esta forma social significa.

Para Vierkandt es el interés econémico el determinante de la forma-
cién de la clase, sin que ésta suponga una unidad cultural especifica, y
constituyendo, por tanto, un agregado mds que un grupo; Wiese con-
sidera, también, la clase como una pluralidad poco compacta, que pro-
cede de determinadas formas de la organizacién econdmica, y Ténnies
la define como una “totalidad” sujeta a la forma “sociedad”, que equi-
vale en su terminologfa a proclamar su cardcter laxo y poco trabado.
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En general, pueden considerarse divididos en tres grandes grupos
los sociélogos e investigadores del concepto de clase: por una parte es-
tan los que, descubriendo en la estructura clase la forma especial ca-
racteristica de la edad contempordnea, como un producto social de la
economia capitalista, desarrollan con la teoria de la contraposicién de
las clases no sélo una investigacién de cardcter cientifico, sino un pro-
grama de valor politico. Como es sabido es la posicién marxista.

Precisamente, en contra de éste, existe el grupo de los que preten-
den negar el hecho de la existencia de las clases y, mds atin, la fatalidad
de su pugna, y s6lo reconocen con validez tnica y absoluta para la es-
tructura social una teorfa estamental mds o menos idealizada.

Otro grupo, por fin, estd constituido por los que, reconociendo el
hecho histérico social de las clases, tratan de investigar la relacién pre-
cisa en que éstas se encuentran y la existencia de formas intermedias
por contraposicién a las afirmaciones de una dicotomia clasista; natu-
ralmente, siempre con la intencién de atenerse a la mds estricta e im-
parcial consideracién cientifica de la realidad social.

El contenido econémico originador de la estructura social ha servi-
do también como punto de partida para una formalizacién de esta ca-
tegoria; es decir, para el intento de construir la estructura clase como
una forma social con validez atemporal, que se ha dado siempre que las
condiciones descritas hayan tenido lugar histéricamente. Max Weber
nos da, también, el ejemplo de un ensayo de construcciéon formal de
esta categoria clase. Para él, la situacién clase significa “la coyuntura ti-
pica: 1. De apropiacién de bienes; 2. De una condicién externa de la
vida y del destino intimo de la misma, que se desprende de la mediday
modo del poder de disposicién (o de la falta del mismo), sobre bienes o
sobre servicios calificados y del modo especial de su aplicacién con los
fines de un logro de rentas o ingresos dentro de un determinado orden
econémico”. Por eso debe llamarse clase a “todo grupo de hombres que
se encuentre en una situacién de clase semejante”, distinguiendo una
clase de propiedad, una clase de adquisicién y una clase social.

El mecanismo econémico que subyace a toda esta formalizacién del
concepto de clase es siempre el de una situacién econémica que permita a
un determinado grupo de hombres la capitalizacién, es decir, la reserva de
determinados bienes que haga posible la formacién del capital y, por lo tan-
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to, la apropiacién de los instrumentos de produccion; y, por otro lado, la
existencia de otro grupo de individuos incapacitados para la formacién de
capital y sujetos a la entrega de su propia fuerza de trabajo a los poseedores
de los instrumentos de produccién. Por tanto, siempre que estas condicio-
nes se hayan dado histéricamente, es posible rastrear unasituacién de clases
y comprender las luchas que hayan tenido lugar como luchas de clases.

Con semejante concepto formalista de la clase, no logra la Sociolo-
gia un concepto que responda a la exigencia, ya formulada, para sus es-
tructuras fundamentales. Lo esencial no es que la clase se dé cuando
determinadas situaciones econémicas tengan lugar, sino que la estruc-
tura “Sociedad clasista’, supone una situacion sociolégica que sigue
histéricamente a la situacién social estamental. Lo importante es que
la estructura social clase sea predominante en un momento histérico
dado; sélo asi y entonces tiene sentido esa estructura.

Bien es verdad que todos los sociélogos han considerado la forma cla-
sista, expresa o tdcitamente, como una forma de desarrollo o de descom-
posicién de la Sociedad estamental; con la desaparicién de la estructura
gremial, con la introduccién del principio de la libertad de propiedad y
de comercio, con la liberacién de los hombres del suelo, con la forma-
cién de los primeros nticleos capitalistas, es cuando nace la época, domi-
nada, propiamente, por la constelacién clasista; de tal manera que sin
mencionar la concepcién marxista que interpreta toda la estructura so-
cial, precisamente como una pura situacién clasista, es opinién comin
que no hay manera de comprender la forma social contemporanea sin
el concepto de clase. “Sin esta ficcion necesaria—dice Wiese— de la cla-
se social, no podemos comprender la vida social moderna”; afirmacién
que tiene el valor de apoyarse en una previa afirmacién de su cardcter
instrumental; afirmacién necesaria—dice— del concepto de clase.

Desde Marat a Marx, todos los tedricos de los conceptos de clase
coinciden en afirmar el cardcter de oposicién absoluta existente en el
nacimiento de la idea de clase. Como dice Freyer, “la realidad y el con-
cepto de clase surgen cuando una parte de la Sociedad se identifica con
el todo”; es decir, cuando esa parte de la Sociedad, oponiéndose a los
demds, se siente abierta hacia el futuro, apoyada en una construccién
de derecho natural, expresa o técita.

El marxismo no ha sido sino una de las expresiones mds rigurosas
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de esta idea de la clase, porque nace como conciencia de un proletaria-
do, que se afirma a si mismo como clase por antonomasia, y merced a
una construccion tedrica de la Sociedad, como una pura oposicién
clasista, desemboque necesario de los procesos de produccién.

Cuando esta interpretacién de la sociedad y el hombre en su rela-
cién con los procesos de produccién, se lleva a cabo en su forma mis
pura, sobre supuestos que eliminan todo factor que no entre en el sim-
ple juego de los procesos productivos, no solamente se originan las cla-
ses como consecuencia rigurosa de la distinta situacién de los hombres
en sus relaciones econémicas, sino que, ademds, toda la parte no eco-
némica de la Sociedad y de la cultura aparece como una superestructu-
ray, por lo tanto, todos los sistemas de pensamiento, como ideologfas.

La significacién del pensamiento marxista no solamente radica en
su importancia politica y en ser fermento de acentuacién de la con-
ciencia de clase, sino, también, en que ha puesto en claro, tedricamen-
te, cudl es el principio sociolégico formador de este concepto.

Asi como la ordenacién estamental se originaba por un impulso
que provenia de los estamentos sefioriales, es decir, por un impulso
que arrancaba de las capas superiores, la estructura clase se origina en
un movimiento contrario, que arranca, precisamente, de abajo. Por
eso, propiamente, la estructura clasista no ha llegado a su expresiéon
real y conceptual sino cuando el proletariado se ha afirmado a si mis-
mo como clase, y nada mds que como clase; porque es entonces cuan-
do el concepto de burguesia queda formulado merced a este movi-
miento de oposiciéon de la clase proletaria. El tercer Estado naci6
afirmando su posicidn totalitaria ante el futuro, tal como se formula-
ba en la respuesta del abate Sieyes a lo que él fuese (“en la actualidad,
nada, pero en verdad, todo”), pero no se habia producido todavia todo
el largo proceso de transformacién econémica que habia de llevar a la
oposicion de clases por excelencia entre burguesia y proletariado.

Asi como la estructura estamental tenfa consecuencias de orden
econdmico en las formas de propiedad, sin que, propiamente, se hu-
biera originado por esos motivos, la clase, al contrario, va a apoyarse
fundamentalmente en relaciones de propiedad, en hechos econémi-
cos, aunque este fundamento se proyecte después en la distinta con-
formacién de los modos de vida y de las situaciones culturales.
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En resumen, la estructura clasista es una estructura histérica, basa-
da, fundamentalmente, “en conexiones o diferencias de propiedad”,
que aparecen con caricter polar y originada a impulsos de las clases in-
feriores. En consecuencia, asf como las luchas estamentales no tuvie-
ron nunca el cardcter de transformadoras y revolucionarias del sistema
estamental mismo, sino que siempre tendieron, como ya se dijo, a co-
rreccién de limites entre los diferentes estamentos y a mejoras parciales
dentro de ese mismo orden estamental, la lucha de clases, aunque sélo
sea en su expresion tedrica, significa el intento de transformar de raiz la
estructura clasista, ya que la clase inferior en pugna tiene conciencia de
ser representante de una situacién de futuro que esgrime bajo formas
de un Derecho Natural, aunque no lo exprese con ese cardcter.

Hasta ahora queda estudiada la estructura clasista en su formula-
cién dicotémica, tal como desde el marxismo viene siendo aceptada
por muchos otros sociélogos de cardcter burgués. Nos toca ahora refe-
rir las opiniones de los que, afirmando la esenciabilidad del cardcter
polar en el concepto de clase, creen que la realidad social no presenta
una simplificacién como la formulada en la oposicién marxista; o sea,
se trata del problema de la existencia de las clases intermedias.

En este sentido, la teorfa mds corriente es la que afirma la existencia
de la clase media, formada por personas, que bien por la importancia
de sus ingresos o por el hecho de afiadir a las remuneraciones por ellos
ganadas algunas rentas modestas, colocadas en propiedad territorial o
industrial, constituyen un punto medio entre la clase alta o capitalista,
con grandes medios de capital industrial y territorial, y las clases pro-
letarias, sujetas a la forzosidad del salario.

La existencia de esta clase media se considera por muchos sociélo-
gos como muy importante desde el punto de vista histérico y cultural.
Ahora bien, en general, es siempre dificil precisar los limites fluctuan-
tes de esta supuesta clase media. Por eso se ha tratado de precisar més
la formacién de las clases intermedias.

Wiese distingue cinco clases sociales y puede valer como ejemplo
de todas las teorfas que intentan aproximarse a la variedad de las capas
sociales. Estas son:

1. Los miserables (lumpen-proletariat de otros economistas y so-
cidlogos).
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2. Laclase trabajadora.

3. Los pequefios capitalistas (pequefos burgueses y labradores).

4. La clase pudiente; y

5. La plutocracia.

La primera clase comprende una capa de trabajadores sin ninguna
calificacién especifica de trabajo y mds atin con condiciones desfavo-
rables o disminuidas para el mismo, que son, ademds de los trabajado-
res ocasionales, los incapaces de trabajo habitual, etc.

La clase quinta, o sea la plutocracia, se diferencia facilmente de la
clase pudiente por los intereses econémicos casi en pugna que repre-
senta. Los magnates de los grandes “trusts”, los duefios de los latifun-
dios, los grandes financieros, en una palabra los multimillonarios, re-
presentan un escasisimo grupo con tendencia monopolistica y que,
por eso, se han desarrollado con las posibilidades tltimas de la econo-
mia capitalista y de la economia de monopolio. La centralizacién que
esta economia ha creado, en cierto sentido estd en pugna con los inte-
reses econdmicos de las demds clases pudientes y, por eso, no solamen-
te por su importancia como directores de los movimientos econémi-
cos de un pais, sino por ese cardcter citado, Wiese considera a este
grupo de plutocracia como una clase social distinta y especifica.

Aun dentro del proletariado se ha negado el cardcter unitario de to-
dos los que forman esta clase. Wiese distingue tres capas: una de brace-
ros; otra de trabajadores ficilmente sustituibles, y otra de trabajadores
dificilmente sustituibles, o sea, muy calificados. La situacién personal
de los trabajadores en cada uno de sus grupos, repercute en su situacion
econdmicay permite, por eso, la distincién en las citadas tres capas.

Aparte estd el problema de los intelectuales que, propiamente, no
pertenecen a una clase determinada. Naturalmente, por su situacién
social y econdmica estdn incluidos mds o menos dentro de alguna clase
social, pero la mayoria de ellos, aun combatientes por alguna clase so-
cial determinada, llevan en si el germen de la imposibilidad de una con-
ciencia de clase total. Este es un problema de una importancia capital,
que habria de ser expuesto mds detenidamente, y sobre todo, de gran
significacién en el problema de las ideas y de los partidos politicos.
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CENTRO DE ESTUDIOS SOCIOLOGICOS

José Medina Echavarria (1903- 1977) es uno de los sociologos
mds importantes del exilio espaiol en América Latina. En su
extensa y variada obra, asi como en su labor académica y como
funcionario durante casi 25 anos en la cepraL, reflexiond sobre
el gran desatio de las ciencias sociales frente a la aceleracion
histdrica derivada de las guerras mundiales, el progreso mate-
rial, cientifico y técnico vertiginosos del siglo xx, y la contras-
tante crisis moral y cultural en Occidente. Al conmemorarse el
trigésimo aniversario luctuoso de Medina Echavarria y a casi
70 anos del exilio espaiiol, El Colegio de México publica nue-
vamente Panorama de la Sociologia Contempordnea de 1940,
editado por La Casa de Espaiia en México. El libro, fruto de
su Citedra de Sociologia en la Universidad Central de Madrid
en 1934, fue dado a conocer en México ante la imposibilidad
de editarlo en la Revista de Derecho Privado en 1936, afio de
inicio de la guerra civil. En este nuevo volumen se retinen el Pa-
norama de la Sociologia Contemporinea, un anexo inédito con
textos provenientes de aquella Citedra originalmente destinados
al Panorama, asi como un amplio estudio introductorio en el que
se analiza la trayectoria de Medina Echavarria, se compara su
ejercicio de reescritura, y se argumentan las buenas razones que
existen en la sociologia iberoamericana para recuperar el legado
de este extraordinario intelectual.
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