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1. INTRODUCCION

El presente trabajo es una nueva etapa de la investigacién que bajo
el titulo de “La clase media mercantil en las ciudades pequefias y
medianas de México” ha venido desarrollando el Centro de Estudios
Econdmicos y Demograficos de El Colegio de Méxicol Hasta ahora,
dicha investigacién ha producido dos trabajos; el primero de ellos, de
Claudio Stern? es un intento de sistematizacién tedrica y empirica
del concepto de regién y su principal contribucién es una tipologia
de regiones basada en algunos criterios de desarrollo econdémico. El -
segundo, de Ricardo Cinta? destaca algunos de los aspectos funda-
mentales del proceso de urbanizacién de cien ciudades pequefias y
medianas. '

Estos dos estudios han servido para desarrollar el presente, pero
a diferencia de ellos —en los que se han estudiado procesos mas gene-
rales (el desarrollo econdmico y la urbanizacién, en regiones y munici-
pios, respectivamente)— en el actual la estrategia de investigacién
se ha orientado hacia el analisis de un fenémeno mas especifico: el de
la dindmica de la estratificacién social en algunas ciudades pequefias y
medianas del pais.

Una primera hipétesis de trabajo es que los cambios ocurridos a
nivel global en la estructura de clases durante el presente siglo se
han reflejado también en las ciudades de tamafio “intermedio”. La jus-
tificacién de esta hipdtesis es que al presentarse la situacion de cual-
quier cambio a nivel nacional puede quedar oculto lo que acontece
en sectores especificos de la estructura. Un cambio determinado puede

* Los autores agradecen la colaboracion de Radl de la Peiia en cuanto a la
programacioén y computo de las correlaciones presentadas en la seccién 6, asi como
los comentarios y criticas de diversos investigadores del Centro de Estudios Eco-
némicos y Demograficos.

1 Investigacién propuesta por el Dr. Rodolfo Stavenhagen.

2 Claudio Stern, Las regiones de México v sus niveles de desarrollo socio-
econdémico. Tesis profesional. México, Universidad Nacional Auténoma de México,
Escuela Nacional de Ciencias Politicas y Sociales, 1966. (Véase también su articulo,
“Un analisis regional de México”’, DEMoGRAFIA Y Economia, I, 1, 1967.)

3 Ricardo Cinta, Aspectos sociceconémicos de la urbanizacion en México. Tesis
profesional. México, Universidad Nacional Auténoma de México, Escuela Nacional
de Ciencias Politicas v Sociales, 1967.
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ser atribuido al desarrollo de algunos centros o regiones, en tanto que
el resto de la estructura puede permanecer relativamente estable; pero
esto no implica que a nivel global no se haya experimentado tal cam-
bio. Asi, por ejemplo, la industrializacién se explica por el desarrollo
de algunas zonas (el valle de México y algunos estados del norie) en
tanto que otras no han experimentado un crecimiento industrial signi-
ficativo (como acontece con los estados del sur). No obstante, se dice
que el pais como estructura global se esta industrializando.

Una segunda hipétesis sostiene que entre los cambios ocurridos
en la estructura de clases de las ciudades pequefias y medianas destaca
la rapida formacion de una ‘“clase media” * que se encuentra en intima
relacion con las actividades terciarias y que a su vez depende de las
agricolas.

Ahora bien, al contrario de lo que sostiene la literatura convencio-
nal —que la Revolucion de 1910 ha sido el factor “causal” de la mayoria
de los cambios ocurridos en la estructura global mexicana— en este
trabajo se sustentara la tesis de que la Revolucidn Mexicana fue un
factor entre otros que originé tales cambios y que entre los demads
factores se encuentran algunos que son parte de un proceso histérico
particular de desarrollo. Este proceso, dentro de un limite, es comtn
a los paises que actualmente se encuentran en vias de desarrollo, espe-
cialmente los que constituyen el area latinoamericana. Dentro de este
proceso destaca el proceso de “terciarizacién’”’, algunos de cuyos rasgos
sobresalientes se sefialardn madas adelante.

2. EL CONTEXTO DE ANALISIS: LAS CIUDADES PEQUENAS Y MEDIANAS

Como uno de los objetivos del actual trabajo es continuar la inves-
tigacion iniciada y sistematizar algunos conceptos y la informacién
empirica acumulada, se decidié tomar como unidades de anélisis las
mismas cien ciudades que estudié Cinta; el que sus definiciones y
conceptos sean discutibles no impide la tarea de sistematizacién.
Segun dicho autor, en 1960, tinico afio que analiza, hubo 100 municipios
y 106 localidades consideradas como ciudades pequefias y medianas.
Fueron seleccionadas con base en dos criterios: 1) se fijé un limite
de poblacién entre 5000 y 50 000 habitantes, considerando el primero
mas adecuado para distinguir lo “rural” de lo “urbanc” que el criterio
censal (2500 habitantes) v el segundo como un tope para englobar a
las ciudades pequefias y medianas; v 2) que fueran urbanas, seleccio-
nando aquellas en que el 65 % de la poblacién habitara en localidades
de 5000 habitantes y mas. Las 100 ciudades se distribuyeron en 25 es-
tados y en 6 clases de desarrollo de acuerdo con la tipologia de regiones
elaborada por Stern.?

4 En este trabajo no se utilizaran de manera rigurosa los conceptos de estrato,
clase, estructura de clases y estratificaciéon social; como es sabido, son muy di-
ficiles de definir. Véanse intentos al respecto en S. Ossowski, Class Structure in
the Social Consciousness, Nueva York, The Free Press, 1963; R. Stavenhagen,
“Estratificacién social y estructura de clases”, Ciencias Politicas y Sociales, México,
enero-marzo de 1962, Ntum. 27, pp. 73-103.

5 Claudio Stern, op. cit.,, Cap. III; y “Un analisis regional de México”,
pp. RN-117.
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Cabe sefialar que aun cuando a lo largo de este trabajo se usara
el término “ciudad”, las unidades de analisis son en realidad munici-
pios. Se carece de datos a nivel de localidades en el censo de 1960, por
lo que es necesario trabajar a nivel municipal, usando el término ciu-
dad sélo como convencién particular.s

Se toma como punto de referencia el afio de 1960, efectuidndose un
analisis retrospectivo de las ciudades que existian ya en 1940 y en 1900.
La seleccién de estos afios tiene dos justificaciones: 1) corresponden
a tres puntos histéricos de trascendental importancia en México, pues
1900 representa el apogeo de la época porfiriana en sus aspectos eco-
némicos, politicos y administrativos; en 1940 la reforma agraria se
encontraba en uno de sus momentos mas dinamicos y se iniciaba a
su vez la actual etapa de industrializacién del pais; y 1960, refleja, en
buena medida, la situacidn actual; y 2) la informacién que mas se ajus-
taba a los requerimientos de este trabajo, referida a la posicién en
la ocupacién por rama de actividad econdmica, se encontré en los
censos de esos afios.

La mayoria de las ciudades existia ya antes de la Revolucién y casi
en su totalidad para 1940. En 1900, se encontraron 69, en tanto que
para 1940 el total ascendia a 94. De las 100 ciudades, 43 en 1900 y 82
en 1940 sé encontraban dentro del intervalo de poblacién de 5000
a 50000 habitantes.

De las cifras del cuadro 1 sobresalen los siguientes puntos: 1) en
1900 y 1940 habia ya una importante proporcién de ciudades (43/69
y 82/94, respectivamente) con poblacién entre 5000 y 50 000 habitan-
tes; 2) en los tres afios considerados la media de poblacién es muy
superior al limite censal urbano (2500) e incluso al limite adoptado
en este trabajo (5000); 3) las ciudades analizadas, aun en 1900, asu-
mian ya las caracteristicas de pequefias y medianas, al menos desde
¢l punto de vista demografico.

Como es sabido, los analisis de estratificacion? se fundan en la
clasificacién de la posicién del individuo de acuerdo con uno o varios
criterios medibles objetivamente —ingreso, educacién, ocupacién, et-
cétera—, clasificacion que viene a constituir por lo tanto una variable
ordinal. Tal anilisis, a diferencia del estudio marxista de las clases
sociales, no atiende en forma exclusiva a la posicién del individuo
con respecto a los medios de produccién. En este trabajo el andlisis
de la estratificacién se basa en el indicador ocupacién, tanto por la
confiabilidad que encierra® como por ser el que cuenta con mayor

6 Cinta, op. cit., Cap. II.

7 La literatura sobre estratificacién es en extremo abundante. Entre los tra-
bajos maés significativos, véanse J. Kahl, The American Class Structure, Nueva
York, Rinehart and Winston, 1957; R. Centers, The Psychology of Social Classes,
Princeton University Press, 1949; Ll. Warner, et al., Social Classes in America,
Nueva York, Harper and Row, 1960; y el libro de R. Bendix y S. M. Lipset
(compiladores), Class, Status and Power, Nueva York, The Free Press, 1966, Os-
sowski (op. cit., Cap. 10) diferencia los estudios de estratificacion de los de clases
sociales.

8 La ocupacién es un indicador que muestra alta correlacién con otros indica-
dores de status socioecondémico, tales como la educacién, el ingreso, etc., y ademas
es el indicador que mejor explica otras variables. Con referencia a Estados Unidos,
véase J. Kahl y J. Davies, “A Comparison of Indexes of Socio-Economic Status”,
American Sociological Review, Num. 20, 1955; sobre Brasil y México, en perspectiva
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Cuadro 1

MEx1c0: CARACTERISTICAS PRINCIPALES DE ALGUNAS CIUDADES PEQUENAS
Y MEDIANAS EN COMPARACIGN CON LA POBLACION TOTAL, 1900-1960

1900 1540 1960

1. NMimeroc de ciudades existentes 69 [STN 100
2, Ciudades cuya poblacidn oscila

entre 5,000 y 50,000 habitan-

tes 2/ . 43 82 100
3. Poblacidn total de las ciudades 596 807 1 088 135 2 129 942
4. Medis de poblacidn por ciudad (3/1) 8 649 11 576 21 399
5. Fuerza de trabajo o PEA de las

ciudades b/ 23k 644 317 024 693 097
6. Fuerza de trabajo o PEA de las

ciudades sobre poblacidn total

de las ciudades (5/3) (%) ¢/ 39,31 29,13 32,24
7. Poblacidn total del pafs 13 607 272 19 653 552 34923 119
8. TFuerza de trabajo o PEA total

del pals ' 5 359 764 5 858 116 11 253 297
9. Poblacidn de les ciudedes sobre

poblacidn del pals (3/7) (%) 4,35 5.54 6.13
10. TFuerza de trabajo o PEA de las

ciudades sobre ls fuerza de tra-

bajo o PEA del pals (5/8) (%) 4,38 S.4L 6.16

Incrementos relativos .

{afio base = 100 ] 1900-1960 1900-1540 1940-1960
Poblscidn de las ciudades 358 182 197
Poblacidn del pals 256 144 177
PEA de las ciudades 295 1325 219
PEA del pafs 209 109 192

Fuentes: Ministerio de Fomento, Direccion General de Estadistica, Censo Gerieral
de Poblacién de 1900, bajo la direccidén del Dr. Antonio Penafiel (verificado el
8 de cctubre de 1900), México, 1905; Seccretaria de la Economia Nacional, Direc-
cidén General de Estadistica, VI Censo General de Poblacion, México, 1943; Secre-
taria de Industria v Comercio, Direccién General de Estadistica, VIII Censo
General de Poblacion, México, 1963.

2 En el analisis se tomaron todas las ciudades existentes en cada uno de los aflos.

El concepto de fuerza de trabajo aparece en 1900 y 1940 v el de poblacion cco-

némicamente activa en 1960.

¢ Los totales de donde se obtuvieron los porcientos se encuentran en el mismo
cuadro.

=
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informacién censal. No obstante, conviene aclarar que en lo que toca
a los censos mexicanos, se encuentran limitaciones que impiden ob-
tener un mayor provecho de su utilizacién.

La metodologia seguida para efectuar las comparaciones censales
de las ocupaciones se describe en el Apéndice (véanse las pp. 393-394).

3. LA ESTRUCTURA DE CLASES EN EL MEXICO PRERREVOLUCIONARIO Y SU
FISONOMIfA ACTUAL

La estructura de clases que prevalecié en México desde la época
de la colonia hasta principios de este siglo se aproximaba al tipo dico-
témico, es decir, la coexistencia de dos estratos superpuestos.® Segiin
Othén de Mendizabal, a principios del siglo xix los espafioles peninsu-
lares, constituidos en estrato dominante,'® representaban sélo el 1.2 %
de la poblacién! A fines de siglo tal situacién no habia experimen-
tado modificaciones sustanciales. Entre las pocas investigaciones sobre
el tema, se encuentra que para 1895 la clase alta constituia el 1.44 %,
y si bien la clase media ya alcanzaba el 7.78 %, la estructura conser-
vaba su caracter rigido pues las clases bajas representaban el 90.78 %
del total, siendo su composicidén esencialmente de peones y jornaleros
de campo.?2 Gonzélez Cosio estima que para 1900, aunque con ligeras
variaciones, las clases altas representaban tan sélo el 0.6 %, mientras
la clase baja constituia el 91.1 %.13

No obstante que en estas investigaciones existen diferencias en la
obtencién de los resultados, el hecho sobresaliente es que los autores
concuerdan en que la clase alta era una minoria y que la llamada
clase baja o popular representaba més de las nueve décimas partes
del total. Esta situacién descansaba en el sistema de propiedad basado

comparada, véase J. Kahl, The Measurement of Modernization: A Study of Values
in Brazil and Mexico (de préxima publicacién); sobre Brasil, véase G. A. Dillon
Soares, “Los estratos sociales y las elecciones presidenciales de 1960 en Brasil”,
Revista Mexicana de Sociologia, XX1v, septiembre-diciembre, 1962, e “Interesse poli-
tico, conflicto de pressbdes e indecicdo eleitoral nas eleicées de 1960 no estado de
Guanabara”, Sintese Politica, Economica e Social, 1X, marzo de 1961; y sobre
Puerto Rico, M. Tumin, “Las clases sociales y el desarrollo en Puerto Rico”,
en J. Kahl (compilador), La industrializacion de América Latina, México, Fondo
de Cultura Econdémica, 1965.

9 Sobre la concepcion histérica de la estructura de clase dicotémica, véase
Ossowski, op. cit., especialmente el Cap. 1.

10 Tal vez sea mejor hablar de castas que de estratos o clases. La justificacién
es que casta, como concepto sociolégico, supone un agregado de individuos que no
permiten el acceso hacia adentro y que no participan hacia afuera. Estratificacién,
mientras tanto, implica cierto numero de estratos, asi como cierto grado de movi-
lidad.

11 “En la estratificacién de las clases étnico-sociales, el espaiiol criocllo cons-
tituia tedricamente el estrato superior o privilegiado; pero en la realidad, tanto
en el orden publico como en el econémico, la supremacia de los espafioles socbre
los criollos fue acentuandose en el curso de los siglos.” M. Othén de Mendizabal,
“El origen histérico de nuestras clases medias”, en Sociedad Mexicana de Difu-
sién Cultural, Las clases sociales en México, Coleccion Tlapali, s.f., p. 6.

12 José Iturriaga, La estructura social y cultural de México. México, Fondo
de Cultura Econdémica, 1951, p. 28.

13 A. Gonzalez Cosio, “Clases y estratos sociales”, en J. Kahl, La industria-
lizacion en América Latina, pp. 241-261.
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en la hacienda y en el caricter predominantemente rural de la econo-
mia mexicana.

Aun cuando durante el régimen de Diaz se habia iniciado una nueva
era de “reconstruccién” con la realizacién de obras como ferrocarri-
les, el establecimiento de industrias manufactureras y la instalacién
de energia eléctrica, estas modificaciones no alteraron significativa-
mente la estructura de clases y el funcionamiento de la economia, que
sigujé siendo predominantemente rurall¢

ga Revolucion Mexicana fue un factor que coadyuvé a quebrantar
y modificar el orden de cosas prevaleciente, y esas transformaciones
se hicieron mas acusadas a partir de los tltimos tres decenios. Si bien
subsiste un amplio sector agricola (en 1960, el 53 % de la poblacién
econémicamente activa se dedicaba a las actividades primarias y el
49 % de la poblacidén total era rural), los cambios habidos en la
estructura de clase apuntan hacia una sociedad de clases relativamente
mas abierta. Segun Gonzilez Cosio, en 1960 la clase alta permanecio,
con respecto a 1900, casi invariable (0.7 %), en tanto que la clase
media se duplicé durante el periodo sefialado de 8.3 a 17.1 %, dan-
do como resultado menor proporcién de clases populares, de lo que
se puede concluir que la sociedad mexicana ha experimentado una tasa
de movilidad social de alguna significacién a la vez que la casi absoluta
rigidez que la caracterizaba ha disminuido en algiin gradg

4. DINAMICA DE LA ESTRATIFICACION SOCIAL EN LAS CIUDADES PEQUENAS
Y MEDIANAS

Los cambios en la estructura de clases de la sociedad mexicana
durante el presente siglo han sido a nivel global y no parcial; es decir,
no son sectores aislados los que han cambiado para dar una nueva
fisonomia a la estructura, sino que tales cambios, aun cuando no se
hayan efectuado de manera homogénea, han abarcado la totalidad.
Para 1900, las ciudades pequeiias y medianas presentaban una estruc-
tura de clases muy aproximada al modelo dicotémico, y reflejaban una
situacién semejante a la que prevalecia a nivel nacional. El estrato alto
(compuesto principalmente por propietarios, profesionistas y técnicos)
representaba tan sélo el 1.52 %, mientras que los estratos mas bajos
constituian el 91.72 %. (Véase el cuadro 2.)

Los estratos medios, si bien mas numerosos que el estrato alto,
representaban también en 1900 una baja proporcién con respecto al
total; a principios de siglo, la estructura de clases de las ciudades
pequefas y medianas era sumamente rigida.

14 F. Brandenburg, The Making of Modern Mexico, Englewood Cliffs, N. J.,
Prentice Hall, 32 ed., 1965, pp. 108-155; I.. Solis, “Hacia un analisis general a largo
plazo del desarrollo econdmico de México”, DEMOGRAFIA Y Economia, I, 1, 1967.

15 A. Gonzalez Cosio, op. cit. También puede verse el trabajo de H. Cline,
Mexico, Revolution to Evolution, 1940-1960, Londres, Oxford University Press, 1962.
Este autor estima que para 1936 las clases altas representaban el 0.7 % y la clase
media el 27.2%. Si bien esta cifra puede estar sobrestimada, sus datos también
sugieren la existencia de una tasa de movilidad de alguna significacién. La litera-
tura disponible sobre los estudios de estratificacion social en México se resume
en Claudio Stern, The Changing Stratification Profile: a Preliminary Survey (iné-
dito).
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Cuadro 2
MExico: CAMBIOS EN LA ESTRATIFICACION SOCIAL EN ALGUNAS CIUDADES
PEQUENAS Y MEDIANAS, 1900-1960
(En porcientos)
Estra}to Ocupaciones Yistribucién en porcientos -
ccupacional 1900 1940 1350
No manuales
I Ejecutivos (excep=- h h
to en la agricultu ) ,\y(
Alto ra) C.562 3,70 Q.92
11 Profe510nis'ta.s‘ ¥
técnicos 0.90 828 0.89 17.59 4.75 22,94
. IIT Oficinistas y emplea P e e i ' °
Medio dos 1,49 4,08 6.15
Teds IV Comerciantes (inclu
;e_u) yendo vendedores am
2J0 bulantes) 5.27 B 8.84 11,11
. J
Manuales - :
—— N
V En minas y petrélec 3.93 })/ 3,08
B:go VI En produccién de bie
agr{ nes y servicios 18.63 26432 23,91
cola VII Trabajadores de ser ' :
vicios personal 4.75 2 91.72 5.88 732,50 7.50 » 77.95
VIII Todos los trabaja- .
Bajo dores de la agri-
agr{ cultura (incluidos
cola ganaderos, ejecuti
vos, etc.) g/ 54,41 50.30 | 42,57 |
Fuerza de trabajo total 234 544 317 024 693 097y
100.00 100,00 100.00

2 Este porciento se encuentra ‘“‘sobrecargado’” debido a que en el censo de 1940 gran

parte de los individuos que tenian una pequefia empresa aparecen como adminis-

tradores.

El censo de 1940 registra los datos de mineria agregados a los de la industria, no

siendo posible descomponerlos, por lo cual se carece del dato.

¢ En el censo de 1940 no aparece especificada la ocupaciéon de propietario de tie-
rras; al no poder hacerse una diferenciaciéon de las ocupaciones que aparecen
reportadas en el censo entre estratos altos y bajos, y al constituir éstos mas del
90 % del total, todas las ocupaciones, incluidas las no bajas, han quedado dentro
de esta categoria.’

a En 1960, poblacién econémicamente activa (véase el cuadro 1).

o

Nota: Para tratar de justificar la clasificacién ocupacional elaborada, sobre todo

en la ordenacidn que se presenta, se ha efectuado el cidlculo (a nivel nacional por
carecer de datos municipales) del ingreso mensual per capita de cada uno de los
estratos ocupacionales presentados. Los resultados fueron los siguientes (el nime-
ro romano indica el estrato ocupacional): 1) 4364, II) 3345, III) 957, IV) 716,
V) 696, VI) 595, VII) 375 y VIII) 360. Nétese la tendencia descendente del ingreso
cuando baja el estrato ocupacional, lo que sugiere una alta correlacién entre
ambas variables. Esto da un grado de confiabilidad razonable a la clasificacién
acupacional presentada. El procedimiento para calcular estos datos, y con el
fin de controlar la “dispersion intra-estrato’”, fue el de usar el promedic en pesos
en cada intervalo de ingreso. Los datos utilizados provienen de un estudio, con
base en una muestra, efectuado por la Secretaria de Industria y Comercio,
La poblacion econdmicamente activa de México, México, Direccién General de
Muestreo, 1965. Tomo VII, cuadros 8 v 9, pp. 34 vy 37.
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[! Las transformaciones que se observan en 1940 son muy marcadas,
en comparacién con 1900. Por un lado, el estrato alto, segin la clasi-
ficacién utilizada, aumenté considerablemente y llegé a constituir
el 4.59 %.16 Los estratos bajos son bastante numerosos todavia, pero
los estratos medios casi se duplican en esos 40 afos, en detrimento
de las actividades agricolas y manuales en general. (Véase el cuadro 2.)

La tendencia se mantiene hasta 1960, con aumento mas o menos
sefialado del estrato alto y expansion mas significativa de los estratos
medios, ambos fenémenos en detrimento de la poblaciéon ubicada en
los rangos mas bajos de la escala social.

El cuadro 3 muestra con mayor amplitud la naturaleza de dichos
cambios entre 1900 y 1960, en particular las transformaciones ocurri-
das en la estructura de clases. Como puede verse, los estratos no
manuales se han incrementado, en tanto que los manuales han dismi-
nuido, sobre todo el que se encuentra involucrado en las actividades
agricolas. Es de notar que el estrato bajo no agricola, compuesto en lo
principal de artesanos, obreros (industriales, de minas y petréleo),
experimenta un decremento relativamente bajo, lo que sugiere que
el mayor desplazamiento se localiza del sector agricola al de los
servicios.

Estos cambios indican, por un lado, que el sistema de estratifica-
cién de las ciudades pequefias y medianas tiende mas a uno de tipo

Cuadro 3

MEx1ico : CAMBIOS EN LA DISTRIBUCION PORCENTUAL DEL SISTEMA DE ESTRATIFICACION
DE ALGUNAS CIUDADES PEQUENAS Y MEDIANAS, 1900-1960
(En porcientos)

Ocupaciones no manuales Ocupaciones manuales
Estrato Estrato Estrato Estrato Estrato
altc med lo medio- bajo nc bajo a- Total
(z, 1) (I1%) bajo agrico- pricois
a/ (1v) la (VviIz)
(v, vI,
VIT)
1900 1.52 1.4% 5.27 5750 Sl 100.C
19 5.67 6.16 11.11 S48 42.57  100.0
- Cambio en la
distribucidn
percentual 4.15 4867 5.84 -2.82 -11.84

Fuente: cuadro 2.
2 Los nuumercos romanos indican estratos ocupacionales.

16 En el censo de 1940, el estrato de “ejecutivos” incluye prepietarios y admi-
nistradores de muy pequefias empresas (comerciales, artesanales, etc.). Este es el
motivo principal por el que se incrementa tanto el porciento. No obstante, el incre-
mento de la clase alta en los 60 afios conserva una tendencia ascendente, lo que
posiblemente indica algtin grado de comparabilidad. -
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- moderno, al decrecer las actividades manuales y ensancharse las no
manuales. Por otro, la intensidad diferencial de esos cambios sugiere
que hay movilidad social de los rangos bajos hacia otros mas elevados,
pero que unos estratos se incrementan mas rapidamente que otros.

Dentro de los estratos que mas han crecido se encuentran aque-
llos que se relacionan directamente con las actividades comerciales
(5.84 %); el crecimiento del estrato correspondiente a oficinistas y
empleados posiblemente se pueda explicar debido al gran aumento
de las actividades relacionadas con la burocracia, tanto publica como
privada; en tanto que el incremento del estrato alto puede deberse,
entre otros factores, en grado importante a las reformas educativas,
que dan acceso mayor al sistema educacional. |Este es también un fac-
tor explicativo del incremento de los estratos medios.

Sin embargo, los cambios cuantitativos en el sistema de estratifica-
cién no reflejan los cambios cualitativos que, de hecho, han ocurrido
en el presente siglo. A principios de siglo, el estrato alto, compuesto
por profesionistas, técnicos y propietarios, alcanzaba en comparacién
con 1960 (definidos de la misma manera) un rango relativamente
superior. Esto se debia, entre otras razones, a la falta de movilidad
que hacia mas restringido el acceso a él. Pero no sucede ya en 1960,
cuando existe mayor movilidad que permite a personas de los estratos
medios y aun de los bajos incorporarse a los mas elevados.

Los estratos medios, mientras tanto, pueden nutrirse desde dos
direcciones distintas: 17 desde arriba y desde abajo.[Una de las con-
secuencias del movimiento revolucionario fue la abolicion de una
clase terrateniente dominante que, al perder su status en el antiguo
orden, ingres6 a las filas de los estratos medios. Los estratos mas bajos
dispusieron de mayores oportunidades de movilidad social, debido a
los cambios que aceleré la Revolucién, pasando también a ensan-
char los estratos medios. Entre los muchos factores que explican Ia
tendencia de crecimiento de estos ultimos se pueden destacar la cre-
ciente comercializacion, la industrializacién mas o menos sostenida
del pais y las reformas educativas.18

Estos mismos factores dan cuenta de la tendencia descendente de
la proporcién de estratos bajos, en especial los agricolas. La reforma
agraria originé una nueva categoria social: el pequefio propietario
rural y el ejidatario; el primero puede considerarse como clase media,
mientras que el segundo constituye mas bien un estrato “transicional”
que no se puede considerar de los rangos mas bajos en el mismo sen-
tido que se consideraba al pedn y al jornalero a principios de siglo.

Dentro de esta problemaética, algunos autores sefialan que si bien
los estratos mas bajos han disminuido en términos relativos, en cifras
absolutas se han proliferado con gran rapidez durante el transcurso
del presente siglo.1® Esto se explicarfa por la tasa de incremento de la
poblacién, que probablemente es mayor que la tasa de movilidad so-
cial. En otras palabras, aun habiendo un incremento de las oportu-

17 Esta hipétesis ha sido propuesta por N. Whetten, “El surgimiento de una
clase media en México”, en Sociedad Mexicana de Difusion Cultural, op. cit., p. 54.

18 Ibid., p. 57.

19 Pablo Gonzilez Casanova, La democracia en México, México, Era, 1965,
Cap. V.
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nidades de ascenso dentro de la escala social, la poblacién que tiene
acceso a dichas oportunidades es menor. No obstante, es innegable
la tendencia que se observa y que apunta a que el sistema de estra-
tificacion en las ciudades pequeiias y medianas se encamine hacia uno
mas “moderno”, al alejarse progresivamel}te del modelo dicotémico

y existir algin grado de movilidad social. |

5. CARACTERISTICAS SOCIOLOGICAS DEL PROCESO DE DESARROLLO Y LA ES-
TRUCTURA DE CLASES EN LAS CIUDADES PEQUENAS Y MEDIANAS DE MEXICO

En la literatura sociolégica sobre los cambios en la estructura de
clases de México, se establece como punto cronoldgico de referencia
el ano de 1910, momento en que se inicia la Revolucién Mexicana. Si
bien la Revolucion transformé radicalmente la estructura econdémica,
politica v social del pais, puede afirmarse que algunos de los procesos
que se consideraban resultantes de ella se encontraban ya “incubados”
antes del movimiento armado.20

Rasgos sobresalientes. Sin entrar en una discusion detallada del
tema,** se parte del hecho de que el desarrollo v su supuesto corre-
lato, el subdesarrollo, son fendmenos histéricos. Los paises hoy des-
arrollados comenzaron su crecimiento sostenido desde la Revolucién
Industrial, mientras que los paises ahora subdesarrollados fueron en
su mayoria colonizados, estableciéndose en ellos una economia depen-
diente del exterior basada en la produccién primaria y en el comercio.
En los paises hoy desarrollados se quebranté la estructura feudal, y
se generé una diferenciacion del sistema productivo con amplia divi-
sién del trabajo; por lo tanto, hubo cambios en la estructura ocupa-
zional, con rompimiento del rigido sistema de estratificacidén represen-
tado por la relacién siervo-seiior.?? Si bien al principio el desarrollo
de la industria generd gran numero de obreros manuales que, segtn
srediccién de Marx, Hevaria a una polarizacién de la estructura de
-lases, la evidencia histérica ha permitido comprobar que tal des-
wrrollo industrial provocd paralelamente la especializacién que, aunada
1l adelanto teconlégico, dic lugar al surgimiento de una nueva catego-
fa social de trascendental importancia en la estructura de clases: el
ie las clases medias.

20 Una tesis semejante en el casc francés fue sostenida por A. de Tocque-
‘lle; véase The Old Régime and the French Revolution, Nueva York, Daouble-
lay, 1955.

y21 Pueden consultarse los siguientes trabajos que tratan este tema: J. Medina
ichavarria, Cownsideraciones sociolégicas sobre el desarvollo econdmico, Buenos
\ires, Solar-Hachette, 1963; F. H. Cardoso, El proceso de desarrolio en América
.atina, Santiago de Chile, ILPES, 1965; C. Furtado, Subdesarrollo y estancamien-
o en América Latina, Buenos Aires, EUDEBA, 1966; Desarrollo v subdesarrollo,
3uenos Aires, EUDEBA, 1964; Formacicn economica del Brasil, México, FCE, 1962;

Q. Sunkel, E! marco histdrico del proceso de desarrollo vy subdesarrollo, San-
iago de Chile, ILPES, 1966.

22 Véase el Cap. 2: “The Influence of Technological Changes on the Develop-
1ent of Class Structure in Western Europe”, en G. D. H. Cole, Studies in Class
‘tructure, Londres, Routledge and Kegan Paul, 1961
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Habiéndose experimentado el desarrollo industrial, y por lo tanto
el econémico, los actuales paises desarrollados acusan un crecimiento
proporcionalmente menor de la fuerza de trabajo industrial, explicado
en gran parte por la mecanizacién y un aumento de las actividades
terciarias,?® que tiende a hacer predominar los estratos medios en la
estructura de clases. En los paises en vias de desarrollo, las caracte-
risticas de este proceso son distintas. La tecnologia no es creada sino
importada, la agricultura sigue teniendo un peso fundamental en la
estructura economica, el sector terciario crece con gran rapidez y
el proceso de industrializacién, si bien no inexistente pero si incipien-
te, no alcanza todavia un nivel que estimule, de manera fundamentali,
el desarrollo econémico.2¢

Una generalizacién que se puede extraer es la siguiente: el sector
industrial absorbe poca mano de obra en tanto el sector de “servicios”
experimenta un crecimiento de gran intensidad a costa de una dismi-
nucién de la poblacién activa en el sector primario.

Dada la estructura econdémica de los paises latinoamericanos, se
puede argumentar que un aumento de la produccidén agropecuaria, sin
un proceso de industrializacién importante, ha originado una amplia
comercializacién del producto agricola y a su vez desarrollado las acti-
vidades directamente relacionadas con el comercio.?

De esta manera, se puede decir que una de las caracteristicas del
“nuevo proceso” de desarrollo es la presencia de un sector terciario
“sobrecargado” que desequilibra la estructura ocupacional al no corres- -
ponderle al sector industrial un rango equivalente. México, al ser un
pais que pertenece a la categoria del ‘“nuevo desarrollo”, presenta esa
situacién,?¢ que puede ser ilustrada con algunos datos: en 1940, el

23 ]bid.

24 Véase un analisis empirico de estas dimensiones en siete paises latino-
americanos, en F. H. Cardoso y J. L. Reyna, “Industrialization, Occupational
Structure and Social Stratification’”’, en Cole Blasier (compilador), Coustructive
Change in Latin America, Pittsburgh, Center for Latin American Studies (de
préxima publicacién). Véase también el trabajo de G. A. Dillon Soares, The New
Industrialization and the Brazilian Political System, Santiago de Chile, FLACSQO,
1966.

25 Misra, un historiador hindu, descubre la misma relacién en Inglaterra
en el siglo x1v. Véase The Indian Middle Classes: their Growth in Modern Times,
Oxford University Press, 1961.

26 Si se compara el caso de México con el de otros paises latinoamericanos
y algunos desarroliados, se observa con gran nitidez “la hipertrofia del terciario”
en el nuevo “proceso de desarrollo”:

Sectores (%)

Primario Secundario Terciario
México 1960 53 17 30
Argentina 1960 22 21 57
Brasil 1960 52 13 35
Inglaterra 1951 5 49 46
Estados Unidos 1950 13 37 50

Fuente: Simposio Interamericano de Industrializacién, El proceso de industrializa
cidn en América Latina, anexo estadistico, Santiago de Chile, CEPAL, 1966, p. 11.
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sector de los servicios (transportes, comercio, gobierno) contribuia
con el 45.8 % del producto bruto interno, en contraste con el 31.0 %
de la produccién industrial (manufacturas, mineria, petréleo, cons-
truccioén). Para 1962, las participaciones fueron de 48.9 y 33.9 %, res-
pectivamente. En el mismo periodo 1940-1962 el producto por persona
en el sector servicios se elevé 52.5 %, en tanto que en el sector
industrial el incremento fue de 30.5 %. A su vez, el producto del sec-
tor servicios fue en 1962 de 74.4 millones de pesos (a precios de 1960),
en tanto que el industrial era de 51.7 milloneﬂ

La terciarizacion en las ciudades pequeiias y medianas@l proceso
de desarrollo que se verifica en las ciudades pequefias y me&dianas, si
bien distinto al de los centros urbanos mayores al tener aquéllas una
relacién mas estrecha con la agricultura?® tal vez presente algunas
caracteristicas semejantes a las gque ocurren en la estructura global
cuando se toma ésta en su conjunto. Las hipdtesis en que se apoyan
estas afirmaciones sugieren que las ciudades pequefias y medianas
presentan una alta proporcién de poblacién econdémicamente activa
en la agricultura, la que disminuye progresivamente a favor del sec-
tor servicios, y, a una tasa relativamente menor, del sector industrial.
A su vez, el proceso de “terciarizaciéon”, caracteristica comun de los
paises en vias de desarrollo, tenderd a generar, mas que ningin otro
sector de actividad econdmica, una capa relativamente amplia de es-
tratos medios.

Bajo el supuesto de que la Revoluciéon no hubiese tenido lugar, tal
vez México se asemejaria a otros paises latinoamericanos: una dismi-
nucién progresiva del latifundio aun cuando sin llegar a su total exter-
minacién; un proceso de industrializacién basado fundamentalmente
en el fendmeno denominado de la “sustitucion de importaciones”; y
como la industria no absorbe gran cantidad de mano de obra,? un
sector terciario con tendencia a crecer en mayor medida. Ademads, la
concentracién del ingreso contribuye sustancialmente a mantener esa
situacién.

Una de las consecuencias de la Revolucidn, para el caso mexicano,
es el impulso que ha dado al desarrollo industrial,?® pero el ritmo de
crecimiento de este sector de actividades sigue estando por debajo
del que experimenta el sector de los servicios.

Con objeto de dar algiin apoyo empirico a las hipétesis formuladas,
se ha construido el cuadro 4. Como puede observarse, la tendencia de
descenso relativo de la ocupacién en actividades agricolas es méas o

27 Solis, op. cit., cuadros 14 y 15.

28 En 1960, el 42 % de la PEA se dedicaba a la agricultura en tanto que sdlo
el 2.3% de la PEA en actividades agricolas correspondia al Distrito Federal.

29 Por ejemplo, entre 1950 y 1960 tan solo se generaron 434 000 nuevas ocupa-
ciones industriales en el Brasil. C. Furtado, Dialéctica del desarrollo, México,
FCE, 1965, p. 19.

30 En el pericdo 1930-1960, el producto generado por persona en el sector
manufacturero de México casi se cuadruplicd: las cifras fueron de $34.4 (ddlares
de 1960) el primer ano, en tanto que en 1960 alcanzé $112.1; lo que coloca a
México en el tercer lugar de los paises latinoamericanos en lo que se refiere
al producto generado por la industria. Simposio Latinoamericano de Industria-
lizacién, op. cit., p. 23.
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menos marcada. En el caso de las ciudades pequenias y medianas su
decremento durante los 60 afios analizados es de 11 %. Aun cuando
la poblacién econdmicamente activa crece en numeros absolutos, las
proporciones indican que el pasaje mas importante que se experimen-
ta es del sector agricola al de los servicios. Mientras que el industrial
gana tan solo el 3 % durante el periodo considerado, el sector de los
servicios logra el 8 %. En el conjunto de la Repiblica la tendencia
es semejante: una disminucién relativa de las actividades agricolas, a
cambio de un incremento relativo de las terciarie’l“_sﬁ

Cuadro 4

MEx1co: ESTRUCTURA OCUPACIONAL DE LAS CIUDADES PEQUENAS Y MEDIANAS
Y DE LA REPUBLICA, 1900-1960
(En porcientos del total)

Ciudades pequeiias
. Sector y medianas a/ Repiblica Mexicana b/

1900 1940 1960 1900 1940 1960

'Agricola 54 50 43 70 67 53
Industrial 22 24 25 21 13 17
Servicios o4 26 32 9 20 0

Fuerza de trabajo l;-cj
total (en miles) 23 317, 693 4 512 ~5 6494 . 11 873

a Censos de poblacién 1900, 1940 y 1960.

b Simposio Latinoamericano de Industrializacién. EI proceso de industrializacion
en América Latina, Anexo estadistico, CEPAL, Santiago de Chile, 1966. Cua-
dro I-13, p. 13.

¢ Los totales de la Repuiblica Mexicana difieren de los presentados en el cuadro 1
por tratarse de fuentes distintas.

Se advierte también que en 1900 fue relativamente elevada la pro-
porcidn de la poblacién dedicada a la industria. En las ciudades pe-
queiias y medianas llegaba a constituir el 22 %, en tanto que en el pais
era de 21 %. Destaca el hecho de que en la Republica en su conjunto,
la participacién relativa de la ocupacién industrial se redujo fuerte-
mente, de 21 % a 17 %, entre 1940 y 1960.

Las hipétesis explicativas de esos fendmenos pueden ser las si-
guientes. En 1900, la “industria” era predominantemente artesanal.
Es posible que ese tipo de industria prevalezca todavia hoy en las
ciudades pequefias v medianas, lo que no implica que las industrias
modernas no tengan cabida en esas localidades. Mientras tanto, en
el conjunto nacional la industria podia también considerarse como
artesanal a principios de siglo; sin embargo, en los afios subsiguien-
tes, y especialmente a partir de los afios cuarenta, su cardcter ha
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cambiado de una industria de tipo artesanal a una predominantemente
fabril3* en que juegan un papel destacado la ciudad de México y sus
alrededores.

" Pero a pesar del crecimiento sostenido de la industria y el cambio
cualitativo de su composicién, la “terciarizacién” es uno de los proce-
sos que mas acusadamente se presenta en el proceso de desarrollo,
reflejado con alguna fidelidad en la estructura ocupacional. El sector
terciario de las ciudades pequefias y medianas acusa un crecimiento
mas o menos significativo, al igual que sucede en el pais, coz la dife-
rencia de que en éste el ritmo de crecimiento es mds acentuario. Sin
embargo, ya para 1900 era importante, en términos cuantitativos, el
sector de servicios en contraste con el mismo sector en el pais, que
era solamente del 9 %.32 De esta manera, la estructura ocupacional
en las ciudades pequefias y medianas, aun a principio de este siglo,
denotaba ya una tendencia a un aumento mas acelerado del sector
terciario en comparacion con la industria.

En el pais en su conjunto, pareceria que tal fenémeno ocurre des-
pués del movimiento armado, lo que sugiere la hipétesis, a ser desarro-
llada con posterioridad, de que en las ciudades pequefias y medianas
las actividades comerciales tenian ya un grado relativamente alto de
importancia hace 60 aifios.

De lo anterior puede desprenderse una conclusién prov151ona1 L]_a
“terciarizacién” afecta tanto a la estructura ocupacional del pafs en
su conjunto como a la de las ciudades pequeifias y medianas, lo que
indica que el proceso de desarrollc de Méxicg es distinto al experi-
mentado por los paises de desarrollo originalj

Terciarizacion y estructura de clases. Pasando ahora a la hipotesis
de que la “terciarizacién” tiende a gemerar una capa relativamente
amplia de estratos medios, a diferencia de los otros sectores de activi-
dad econdémica (la agricultura y la industria), y de que dicho proceso
es una caracteristica distintiva del actual proceso de desarrollo en
comparacién con el verificado en los paises hoy industrializados, se
han encontrado los resultados que se muestran en el cuadro 5. Aunque
la confiabilidad de los datos es limitada, indican situaciones que se
aproximan a las que se han supuesto en este trabajo.

El sistema de estratificacién del sector primario, asi como del se-
cundario, era nitidamente de tipo dicotémico. La inexistencia de estra-
tos medios da claro panorama de la rigidez de la estructura que pre-
valecia a principios de siglo. Observando los cambios ocurridos a
partir de entonces, se han obtenido las siguientes pautas de movilidad.

En tanto que la participacién relativa del estrato alto del sector
agricola disminuye, el mismo estrato, dentro del sector industrial,
experimenta un relativo ascenso.

31 En tanto que para 1925 el 70 % de la poblacién ocupada en el sector manu-
facturero se clasificaba como artesanal, para 1960 esta proporcién disminuyé
al 35%. Ibid., pp. 17-18.

32 Las ciudades pequefias y medianas que se estudian se encontraban ya,
incluso a principio de este siglo, arriba del limite elegido para considerar a una
localidad como pequefia o mediana. Véase el cuadro 1, donde se indica que la
media de poblacién en 1900 era de 8 649 habitantes.



Cuadro 5

MEXICO: SISTEMA DE ESTRATIFICACION POR SECTOR DE ACTIVIDAD ECONOGMICA EN LAS CIUDADES PEQUENAS Y MEDIANAS
EN 1900 v 1960, Y EN LA REPUBLICA EN 1956

(En porcientos del total)

Ciudades pequefias y medianasg/ Republica Mexicana,-1956é7“
Ccupaciones Estrates Primario Secundario Terciario Primario Secun=- Terciario
~ pa R Y
1900 1960 1600 1960 1900+ 1960 dario
- N 2 “ 2
o mAanualec A_ltaf L.12 0.36 0.28 1.86 ) 6._25 13.81 0.2 0.1 1.0
Medio 0.00 1.45 0.00 7.26 27.50 42,94 10.3 - 8.0 60.0
Maruales Bajo 58.88 98,16 99,72 88.88 66.27 38.25 89,5 g1.8 39.0
Fuerze de trabajo {en mi-
165) 127 256 52 17h Y Pk

2 Censos de 1900 y 1960.

b Claudio Stern, The Changing Stratification Profile: a Preliminary Survey (inédito); los datos son de A. Gonzélez y han sido re-
ordenados por el primero.

Nota sobre definiciones:

Tomando como referencia la clasificacién ocupacional aparecida en el Censo de 1960 (véase el Apéndice Metodolégico en este
trabajo), las definiciones han sido hechas en la siguiente forma:

Estrato alto: estratos ocupacionales I y II (profesionistas, técnicos y ejecutivos)

Estrato medio: estratos ocupacionales III y IV (empleados, dependientes y comerciantes)

Estrato bajo: estratos ocupacionales V a VIII (obreros, trabajadores de servicio personal y poblacién dedicada a ocupaciones
agricolas)

Las definiciones presentadas son de tipo operacional; desde un punto de vista tedrico pueden ser criticables, pues de hecho son
muy limitadas; no obstante, era la tinica alternativa para aproximarse al andlisis de la dindmica de la estratificacién social por
medio de cifras censales. La ordenacién de los estratos en alto, medio y bajo descansa, ademds de en la jerarquizacién de ocupa-
ciones, en el cémputo del ingreso mensual per capita por estrato ocupacional, que aparece en el cuadro 2.



REYNA, VILLA, ALBRECHTSEN: ESTRATIFICACION SOCIAL 383

El estrato medio, inexistente en ambos sectores a principios de
siglo, aparece después del movimiento armado, teniendo mayor impor-
tancia en el sector industrial que en el agricola.

Con respecto al estrato bajo, si bien los cambios cuantitativos que
se perciben son insignificantes, sobre todo en el sector primario, la
composicién de esa clase es desde el dngulo cualitativo diametral-
mente distinta a la que prevalecia antes. En la actualidad, la clase
baja agricola se constituye de ejidatarios y minifundistas, mientras
que antes se componia de peones y jornaleros. Los primeros —nuevo
estrato social del campo— pueden considerarse como estrato transi-
cional que cumple funciones de pequeno empresario —en el sentido
de que toma decisiones—, lo que da sentido y significado distintos a la
estructura de clases. No obstante, si se compara el rango relativo del
ejidatario con los ocupados en otras actividades en el sector de activi-
dad agricola —tales como el pequefic propietario y los propietarios
de pequefias artesanias y comercios— se encuentira que el de aquél es
todavia bajo.

El mismo caso puede considerarse en el sector industrial, donde
la clase baja estaba compuesta principalmente de artesanos; ahora
esas posiciones son ocupadas por obreros fabriles.

Con respecto al sector terciario, se puede decir que era y es el
unico sector de actividad que genera, en proporcién significativa, es-
tratos no bajos. Se puede apreciar en 1900 una proporcion considerable
de estratos altos y medios en comparacién con los otros sectores, estra-
tos que se han incrementado rapidamente en los 60 afios analizados.
Se puede concluir que los estratos medios existentes en 1900 eran
generados por el sector terciario, que es también el que mas contri-
buye a su formacién en 1960, tal como lo indican las cifras correspon-
dientes, incluyendo las del pais en su conjunto.

De los mismos datos se desprende la observacién de que el proceso
de “terciarizacién” de las ciudades pequenas y medianas es semejante
al experimentado a nivel nacional. Esta caracteristica se explica por la
tesis que se ha intentado sostener a lo largo de este trabajo, esto es,
que el proceso de desarrollo de los paises no industrializados tiene
caracteristicas distintas al seguido en los paises de desarrollo original.

Estos hallazgos encontrados a nivel de las ciudades pequefias y
medianas ofrecen apoyo a la hipdtesis propuesta desde dos puntos
de vista: a) el sector terciario tiene un peso fundamental, en térmi-
nos de estratificacién, en el nuevo proceso de desarrollo, al generar
nuevas categorias sociales, fenémeno que tiene lugar antes de efectuar-
se la industrializacidn, y b) la generacidén de nuevas categorias sociales
mediante el proceso de “terciarizacién” no ha sido producida por el
movimiento armado sino que éste fue un factor que lo dinamizé —su
germen se encontraba ya en el periodo anterior a la Revolucién, tal
como lo indican las cifras de 1900.

| Es significativo que, en dicho afio, el sector terciario se componia
en una tercera parte, con respecto a su total, de estratos medios y
altos, proporcién que casi se duplicé en el periodo 1900-1960, al alcan-
zar el 60 %. :

Sin embargo, este fendmeno, que en el transcurso del trabajo se
ha denominado de “terciarizacién”, no es el Gnico que genera nuevas
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categorias sociales, especificamente las clases medias. La reforma agra-
ria y el proceso de industrializacién han contribuido también a la
formacién de estratos medios, pero vale insistir en que es el sector
terciario el que guarda la mas estrecha correlacién con ellcE]

6. FACTORES EXPLICATIVOS DE LOS ESTRATOS MEDIOS EN 1960

Para intentar conocer algunos de los factores que tienen mas im-
pacto en la modificacién del sistema de estratificacién, se han selec-
cionado 12 variables, que se han puesto en relacién con un indice
simple de estratificacion: la razén entre la poblacién econdémicamente
activa no manual y la manual3® que serd considerada como indicador
de estratos medios. ’

La hipdtesis de base es que esos factores o variables tendrdn pesos
diferenciales en la explicacién de los estratos medios, es decir, que
unos los explicaran méas que otros; y que entre las variables analiza-
das, la proporcién de poblacién activa en ocupaciones terciarias seri
una de las que mas enfaticamente “dard cuenta de" ese indice simple
de estratificacién. Se da especial atencién a la relacidén entre el mon-
to de la produccién agropecuaria y los estratos medios, para intentar
verificar la hipdtesis de que las clases medias tienen intima relacion
con las actividades agricolas y que a mayor produccién agropecuaria
los estratos medios tenderan a ser mayores.

Las unidades de andlisis son las 100 ciudades pequefias y medianas
que analizé Cinta. Considerando las 12 variables en relacidén con el
indice de estratificacién, se han encontrado los resultados que mues-
tra el cuadro 6, del cual se puede concluir que las variables que ex-
plican en mayor grado el indice de estratificacién son las que se rela-
ciogan con el proceso de “terciarizacién”.

La existencia de estratos medios alcanza su maxima explicacién
en relacién con la variable referente al porcentaje de poblacién eco-
noémicamente activa no agricola. Esto se puede interpretar mediante
la siguiente hipétesis: debido a que las ciudades pequefias y medianas
no experimentan un proceso de industrializacién significativo,3¢ es el
sector terciario en el que tiene que absorber los excedentes de pobla-
cién desplazada del primario.Como quedd asentado, el sector terciario
genera una proporcién elevada de estratos no bajos; esta variable
también tiene alta correlacién con estratos medios (.719). Por lo
tanto, cuanto mas elevada sea la proporcion de la poblacién econéd-

33 Algunos trabajos han tomado este indice como indicador de estratos me
dios. Véase G. A. Dillon Soares, “Economic Development and the Class Structure”,
en Bendix y Lipset, op. cit.,, pp. 190-199; G. Germani, “Estrategia para estimular
la movilidad social”, en J. Kahl, La industrializacion en Awmérica Latina, op. cit.;
y F. H. Cardoso y J. L. Reyna, op. cit.

34 Entre 1940 y 1955, el Valle de México aporté el 53.1% de la produccién
industrial, y las entidades del norte (Baja California Norte y Sur, Sonora, Chihua-
hua, Coahuila, Nuevo Leén, Tamaulipas) aportaron el 23.4 %. Véase P. Lamartine
Yates, El desarrollo regional de México, México, Banco de México, Depto. de
Investigaciones Industriales, 1962.
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Cuadro 6

MExico: CORRELACIONES DE ALGUNAS VARIABLES ECONOMICAS Y SOCIALES
CON LA RAZON DE OCUPACIONES NO MANUALES A MANUALES
EN 100 CIUDADES PEQUENAS Y MEDIANAS, 1960

Coeficiente Nivel de % de la varianza

Varisbles de correla~ signifi-  explicada por
cidn 8/ cacidn b/ regresidn li-
neal ¢/
d

% de la PEA—/ no agricola .805 .001 65%
% de la PEA en el sector

terciario .T19 .001 52%
% de alfabetos (6 afios y

mas) .694 .001 48%
Nimero de establecimientos

comerciales .630. .001 4%
% de la PEA asalariada .537 .001 29%

% de la PEA en el sector

secundario ' .4s55 .001 21%
Produccidn industrial L426 .001 18%

% de la PEA en industrias
"de transformacidn .361 .001 13%
Nimero de establecimientos

de servicios . 330 .02 11%
Produccidn agricola .305 .02 10%
Nimero de establecimientos

industriales .270 .02 T%
Tamafio de poblacidn .089 n.s. =

a Coeficientes r de Pearsons.

b Con 100 observaciones, una correlacion de 1946 es mnecesaria para un nivel de
significacién del 5% (Guilford, Psychometric Methods, Nueva York, McGraw
Hill, 1964).

¢ Esta columna se obtiene elevando al cuadrado el coeficiente de correlacién. Para
una justificacién de lo anterior, véase W. Hays, Statistics for Psychologists,
Nueva York, Holt Rinehart Winston, p. 501.

d PEA = poblacién econémicamente activa.

Nota: Para comparar estos resultados a nivel internacional (especificamente Améri-
ca Latina), véase G. A. Diilon Soares, “Economic Development and the Class
Structure”, en R. Bendix y L. M. Lipset, Class, Status and Power, Nueva York,
The Free Press, 1966, pp. 190-199.
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micamente activa dedicada a actividades no agricolas, méds crecera
el sector de los serviciosf?

El alfabetismo es ofro de los factores que, ademas de mostrar alta
correlacién con las otras dos variables36 tiene impacto significativo
en el sistema de estratificacién. Aunque tal vez habria sido mas con-
veniente controlar la variable de afios de escolaridad, la correlacién
encontrada indica que el acceso a la educacién es un factor que tiene
peso muy importante en la formacién de los estratos medios.

En relacién con una de las hipdtesis basicas que gufan esta inves-
tigacién —que las actividades comerciales y los estratos medios se
encuentran en intima relacion—, se encontré lo siguiente: la asocia-
cién obtenida entre el ntimero de establecimientos comerciales y el
indice de estratificacién es bastante estrecha (.630), lo que da apoyo
a tal conjetura, incluso si se compara con las relaciones correspon-
dientes al nttmero de establecimientos de servicios e industriales con
el indice de estratificaciéon (.330 y .270). Se puede deducir que estas
variables no explican las modificaciones en el sistema de estratifica-
cién de las ciudades pequeiias y medianas con la misma amplitud que
la primera variable mencionada.

La introduccién del sistema de salarios, que sustituye en parte al
de pagos en especie y que absorbe alguna parte de la poblacién dedi-
cada a ocupaciones independientes, parece ser un factor condicionante
en la aparicidén de los estratos medios. Esto sugiere que dichas catego-
rias sociales dependen, en cierta medida, de actividades burocraticas,
tanto publicas como privadas. Las actividades comerciales juegan un
papel importante al generar un estrato de empleados y dependientes,
asi como de administradores.

La industria, por incipiente que sea, explica en algin grado la apari-
cién de los estratos medios. Los indicadores utilizados —la proporcidn
de la poblacidn activa en el sector secundario, en industrias de trans-
formacidn, y el monto de la produccién industrial— asi lo indican.
Con base en las correlaciones obtenidas con esas variables, que explican
un porciento relativamente bajo de la varianza del indice de estrati-
ficacién, se puede decir que la industria no es una condicién tan ri-
gurosa, en comparacién con las actividades relacionadas con el sector
terciario, pues se ha encontrado en algunas ciudades que, aun estando
éstas arriba del promedio en cuanto a ocupaciones industriales, pre-
sentan una proporciéon baja de estratos medios. Esto es, de 44 ciudades
por encima de la media, 15 presentaban tasas inferiores al 10 % en su
indice de estratificacién, en tanto que 13 de las 44 alcanzaban maés
del 30% en la razdén constituida por las ocupaciones no manuales
sobre las manuales. Es posible que la industria sea un factor que
polarice la estratificaciéon social en el sentido de que puede generar
una capa relativamente amplia de estratos medios (como sucedié en
los paises desarrollados), como también un grupo de ocupaciones per-
tenecientes a los rangos mas bajos (como parecen indicar los resul-
tados obtenidos).

35 A nivel nacional se ha encontrado entre esas dos variables una correlacién
de .85. J. L. Reyna, Desarrollo econdmico, distribucion del poder y participacion
politica: el caso de México (inédito).

36 R. Cinta, op. cit., p. 204.
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La relacién entre la produccién agropecuaria y el indice de estra-
tificacion no parece ser explicativa en la formacién de estratos medios,
lo que se puede notar en el resultado de la correlacién (.305). Sin
embargo, dada la importancia de la hipdtesis que va con esta asocia-
cién, se hizo un intento de exploracién, tomando en cuenta las ciuda-
des que tenfan una produccién agropecuaria superior a la media. Los
resultados se muestran en el cuadro 7. Como puede observarse, el
coeficiente de correlacidn, en este caso, ocultd una fuerte relacién
entre esas dos variables. Siendo la produccién agropecuaria alta, den-
tro del contexto analizado, la proporcién de estratos medios tendera
a crecer. Esto daria cierto apoyo a la hipétesis de que, en efecto, los
estratos medios estan relacionados con las actividades agropecuarias.
Por lo tanto, un aumento en la productividad agricola es un factor que
modifica sustancialmente la estructura de clases en esas localidades.
En otras palabras, la comercializacién del producto agricola, proceso
que vincula areas urbanas con agricolas y posiblemente rurales, su-
pone que al aumentar el volumen de la produccién se generan nuevas
ocupaciones no agricolas urbanas que en su mayoria corresponden a
estratos no bajos.

Cuadro 7

MEXico: PROPORCIGN DE ESTRATOS MEDIOS EN 100 CIUDADES PEQUENAS Y MEDIANAS
EN FUNCIGN DEL MONTO DE SU PRODUCCION AGROPECUARIA, 1960
(En porcientos del total)

% de no manuales Arriba de la media Absajo de la media
sobre manuales a/ ($10.888,000 y mas) {menos de $10.888,000)

-10% 4 25
10.1 a 20% 8 e
20.1 a 30% 12 28
+ 0% 76 17
Nimero de ciudades 25 75

a La media aritmética del indice de estratificacién es de 23.1 %.

Por ultimo, entre el tamafio de la localidad y el indice de estrati-
ficacién utilizado hay ausencia de correlacién. Sin embargo, el resul-
tado es significativo, pues indica que si se cumple la condicion de que
haya un minimo de caracteristicas tales como una proporcion relativa-
mente alta de poblacién activa en el sector terciario, alfabetismo, aita
proporcién de poblacién activa no agricola y establecimientos comer-
ciales, no habrd muchas probabilidades de encontrar elevada propor-
cién de estratos medios con independencia relativa del tamafio de la
localidad. Ademaés, puede haber ciudades pequefias y medianas que
aun teniendo un tamafo de poblacién relativamente grande, acusa-
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Cuadro 8

MEx1co: CARACTERISTICAS PRINCIPALES DE LA TIPOLOGIA DE CLASES
DE DESARROLLO

Nivel de Variacidn del Nimero de zonas
Clase desarrollo indice de de- que comprende
sarrollo cada clase
I B Muy elevado A57-185 9
1T Elevado 121-146 13
IIT Medio + 110-117 12
v Medio - T7-95 16
v Bajo 56=T3 25
VI fuy bajo 33=50 30
Vit Infimo 23=29 8

Fuente: C. Stern, Las regiones de México y sus niveles de desarrollo socioecono-
mico, Tesis profesional, México, Universidad Nacional Auténoma de México,
Escuela de Ciencias Politicas y Sociales, 1966. Cuadro III-1, p. 53.

rian una estructura de clases rigida. Tal rigidez disminuirda en tanto
aparezcan los factores que, segiin el andlisis realizado, son los que mas
influencia tienen en la modificaciéon del sistema de estratificacién.??

7. ESTRATIFICACION REGIONAL, NIVEL DE URBANIZACION Y ESTRATOS MEDIOS

Debido a que el presente trabajo deriva de dos investigaciones
previamente realizadas, se hace necesario, dentro de un limite, integrar
algunos de los resultados encontrados con anterioridad con los que
son producto de este estudio.

Como se menciond en la introduccidén, Stern sistematizé tedrica
y empiricamente el concepto de regién. A base de una clasificacién
de 111 zonas elaborada por la Comisién Nacional de los Salarios Mini-
mos,3® construyd una tipologia compuesta de siete clases segin el
nivel de desarrollo de las zonas, con base en un indice unidimensional
formado por cuatro variables: poblacién urbana, poblacién econémica-

37 En este trabajo y especificamente en esta seccién, no se ha considerado
un factor que tiene intima relacién con las transformaciones del sistema de estra-
tificacién: la migracién. Es indudable que el crecimiento de algunos estratocs,
especialmente los mas bajos, se nutren del desplazamiento rural-urbano; si se
atiende a la hipdétesis de la “migracién escalonada” que sugiere que la migracién
tiende a darse por etapas v no directamente del campo a la ciudad, es posible
que las ciudades “intermedias” sean un paso transicional de los migrantes y por
lo tanto nutran los rangos mas bajos de la escala social. En un trabajo préximo,
actualmente en elaboracién, uno de los objetivos es relacionar la migracién con
el sistema de estratificacién.

38 Comisién Nacional de los Salarios Minimos, Memworias de los trabajos
de 1963, tomos I, II, III; Descripciones geogrdficas econdmicas de las zonas;
México, 1964.



REYNA, VILLA, ALBRECHTSEN: ESTRATIFICACION SOCIAL 389

mente activa en el sector secundario, poblacién activa en el sector
terciario e ingreso por trabajador. La combinacién de esas cuatro va-
riables dio por resultado una ordenacién de las 111 zonas, las que se
clasificaron en funcién de los valores expresados a través de ese indice.
El cuadro 8 resume las principales caracteristicas de la tipologia ela-
borada. Relacionando esta tipologia con las 100 ciudades pequefias y
medianas analizadas en este trabajo, en funcién de la razén de ocupa-
ciones no manuales a manuales, se ha encontrado que existe asociacion
enire ambas variables. A medida que el nivel de desarrollo zonal es
mayor, la proporcién de los estratos medios tiende a aumentar con-
siderablemente (véase el cuadro 9). Los datos indican que el nivel
de desarrollo influye notablemente en la composicién del sistema de
estratificacién. Por lo tanto esta tipologia es una variable de consi-
derable poder explicativo, al menos en su relacién con el indice de
estratificacién utilizado.

Ahora bien, una caracteristica comun de las siete clases obtenidas 3°
es que la estructura ocupacional de éstas se encuentra constituida por
una mayor proporcion de poblacién activa en el sector terciario que
en el secundario. Se comprueba que, en tanto disminuye el sector
agricola, aumenta el sector terciario y, a una velocidad menor, el se-
cundario.4®

Estos resultados, conjuntamente con los obtenidos en el presente
trabajo, pueden llevar, bajo el supuesto de efectuarse un estudio de
campo, al encuentro de algunos criterios que permitan seleccionar con
algin grado de confiabilidad las ciudades donde se podria estudiar
mas sistemdticamente la dindmica de la clase media mercantil.

Si bien los resultados obtenidos por Stern resultan fructiferos, no
lo son menos los obtenidos por Cinta, quien mediante la elaboracién
de un indice de urbanizacidn, basado en trece variables y a través del
método de los componentes principales,*! contribuye sustancialmente

39 En el cuadro aparecen solo seis clases de desarrollo, ya que ninguna de
las cien ciudades estudiadas corresponde a la Clase VII.
40 La estructura ocupacional de las siete zonas de desarrollo es la siguiente:

Sector de actividad (%)

Clases Primario Secundario Terciario
1 6.2 39.3 53.1
11 38.7 26.3 33.2
111 48.6 19.1 30.9
v 61.2 15.4 22.8
\"% 72.7 11.3 15.0
VI 82.4 7.4 10.1
VII 90.0 3.2 5.1

Fuente: C. Stern, op. cit., pp. 5971. Los datos son medias aritméticas. Si se
observan las clases desde el nivel de desarrollo inferior al superior se percibe
que el sector terciario absorbe mayor poblacién, la que, supuestamente, se
desplaza de las actividades agricolas a las terciarias; con excepcién del pasaje
de la Clase III a la II, donde el sector terciario aumenta aproximadamente
el 2%, en contraste con el sector secundario, que gana 7 %.

41 Cinta, op. cit., Cap. VI.
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Cuadro 9

MEx1co: ESTRATIFICACION REGIONAL Y ESTRATOS MEDIOS
EN 100 CIUDADES PEQUENAS Y MEDIANAS, 1960
(En porcientos del total)

Zonas de desarxollo
IyII 1T y IV VyVI

30% o mhs de estratos medios 70 36 13

Menos de 807 de estratos medios 30 64 87
Vimero de ciudades 23 25 52

a la localizacién de las ciudades donde pueden encontrarse estratos :
medios. Relacionando ahora el indice elaborado por Cinta 4?2 con la
variable estratos medios, utilizada en el actual trabajo, se encuentran
los siguientes resultados que muestra el cuadro 10. Como los estratos
medios crecen paralelamente con el nivel de urbanizacidén, es muy -
probable que las ciudades que presentan niveles mas elevados en estas
variables acusen también una estructura de clases en donde los es-
tratos medios desempefien un papel importante. Por lo tanto, la estra-
tificacién regional de Stern y el indice de urbanizacién de Cinta son
elementos que permiten una aproximacién mas confiable en el estudio -
de las ciudades pequefias vy medianas. Si a esto se afiaden los resul-
tados logrados en este trabajo, serd posible llegar a una etapa en la
cual se pueda elaborar una estrategia confiable para la investigacidén
del problema.

Cuadro 10

MExico: NIVEL DE URBANIZACION Y ESTRATOS MEDIOS
EN 100 CIUDADES PEQUENAS Y MEDIANAS, 1960
(En porcientos del total)

_ ~ . .
¥ivel de urbanizacién

>,

1 2 3 4

{més ' (més

alto) bajo)
30% o mds de estratos medios 83 58 38 3
Menos de 307 de estratos medios 17 42 - 62 97
Fimero de ciudades & 19 40 35

42 Los pesos que representa el nivel de urbanizacién fueron obtenidos con
base en el valor medio del indice, la varianza, la desviaciéon estandar y el coefi-
ciente de variacién. Ibid., p. 188.
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8. CONSIDERACIONES FINALES

Conforme han avanzado cada una de las sucesivas etapas de esta
investigacién, se ha podido comprobar la importancia del estudio de
las ciudades pequefias y medianas del pafs, principalmente porque,
como ya se ha establecido, en ellas sc estd generando gran parte del
desarrollo nacional. Tal como se sefala en el proyecto que funda esta
investigacién, dichas ciudades regionales “constituyen el locus de acti-
vidades no agricolas, pero vinculadas con el sector agricola, muchas
de las cuales representan una innovacién en la estructura ocupacional
regional y desempefian un papel determinante en la dindmica del des-
arrollo econémico” 43

Conocidos algunos de los aspectos mas generales de estas ciudades
a partir de los estudios que anteceden a la presente, el objeto de ésta
ha sido aproximarse mas a la realidad de dichos centros, pero en un
aspecto especifico, el ya mencionado de la estratificacion social. En este
sentido, el presente trabajo ha permitido obtener las conclusiones que
a continuacién se exponen, las que, aun provisionales, pueden servir
para planear una etapa posterior de la investigacién.

Se obtuvo alguna evidencia que permitié probar una de las hipé-
tesis de este trabajo: ciertamente, como se habia pensado, la estruc-
tura de las ciudades pequefias y medianas cambié al igual que la
estructura global del pais, aunque, como es obvio suponer, no al mis-
mo ritmo. Evidencia en este sentido se obtuvo al encontrar que antes
de 1910 la estructura de estos centros se componia de 1.5 % de estra-
tos altos (propietarios, profesionistas y técnicos) y 91.72 % de estratos
bajos, aproximandose asi al modelo dicotémico que presentaba la
estructura global del pais, segiin los datos de algunos estudios citados.

Por otra parte, los datos obtenidos de 1940 y 1960 muestran cam-
bios significativos en el sistema de estratificacion: un ntmero mayor
en los estratos altos, engrosamiento de los estratos medios y des-
censo de la proporcién de los estratos bajos. Estos cambios observa-
dos nuevamente al nivel de la estructura global se muestran en la de
las ciudades estudiadas, aunque en distinta proporcién, pero no por
ello menos significativa.

Sin embargo, resalta el hecho particular de que estas ciudades
pequenias y medianas a diferencia de los grandes centros urbanos, de
una parte, y de los centros predominantemente rurales, por la otra,
presentan una estructura ocupacional predominantemente no agricola,
aun cuando asociada a este tipo de actividades. Este hecho hace su-
poner que atraviesan por una etapa que bien se podria denominar
“transicional”. Las actividades agricolas, que son una proporcién con-
siderable del total (por aumento de la produccién), y las ocupaciones
urbanas que aquéllas generan a través del proceso de comercializacién
juegan un papel importante en los cambios que experimenta el sis-
tema de estratificacién.

Los datos relativos a la estructura ocupacional muestran tendencia
a un aumento mds o menos sostenido del sector terciario. Por ejem-

43 R. Stavenhagen, Proyecto de investigacion sobre la burguesia rural en
Meéxico, El Colegio de México, 1965 (mimeografiado).
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plo, se encontrdé que en el periodo analizado la proporcién de ocupados
en la agricultura descendié en un 11 %, incrementandose el sector
terciario en un § % en tanto que el secundaric en sélo 3 %. Con base
en esta observacién, se ha supuesto que el proceso de desarrollo de
estos centros esta en consonancia con el del pais y con el que experi-
mentan los paises latinoamericanos, con tendencia al terciario recar-
gado.

Dicho sector terciario, de acuerdo con lo que supone una de las
hipétesis-guias de esta investigacion (que obtuvo alguna confirmacién
empirica), crece en funcién de las actividades agricolas, o mejor aun,
en funcién de la comercializacion del producto agricola y de otras
actividades —tipicamente servicios— que se presentan a la colectividad.

Dentro de este orden de ideas, se encuentra que los estratos medios
estan siendo generados basicamente por el sector terciario, y sélo en
mucha menor proporcién por los otros sectores. Al respecto, un hecho
que debe destacarse es el siguiente: si bien es cierto que a partir de la
Revolucién Mexicana se incrementa la proporcién de estratos medios,
la tendencia hacia su formacién es un fenémeno anterior a ella. Asi,
por ejemplo, ya para 1900 se encuentra que de los ocupados en el
sector terciario, el 27.5 % constituia la capa de estratos medios. Esta
situacién, como se desprende del analisis efectuado, no es producto
del movimiento revolucionario. La “terciarizacién” como proceso inte-
grante del nuevo modelo de desarrolio se encontraba ya implicita antes
de 1910.

El hecho anterior hace suponer que lo que la Revolucién ha favore-
cido especialmente es una tasa alta de movilidad social que es observa-
ble precisamente por el incremento de los estratos medios. Este in-
cremento se advierte en la actualidad no sélo en el sector terciario
sino también en los dos restantes. Al respecto, se observé que el in-
cremento porcentual de los estratos medios en el periodo 1900-1960
fue de 10.51 %.

De la tendencia observada al predominio del sector terciario es
posible obtener fundamento para otra de las hipdtesis-guias de esta
investigacién, con relacién a la estructura politica, o sea que “en la
nueva estructura del poder que ha surgido en el campo mexicano a
raiz de la reforma agraria, los grupos sociales asociados a las activi-
dades terciarias tienden a jugar un papel predominante”#4

Sefialadas en términos generales algunas de las observaciones que
se pueden deducir del presente trabajo, resta esperar que una etapa
posterior de investigacién de campo permita verificar las hipdtesis
que orientan esta investigacién, asi como las que se han desprendido
de cada una de sus etapas.

44 Ibid.
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APENDICE METODOLOGICO

A fin de lograr un minimo de comparabilidad entre 1900, 1940 y 1960,
se adopté como criterio ordenador de los datos la clasificacidn ocupa-
cional que aparece en el VIII Censo General de Poblacién de 1960
(véase antes el cuadro 2). Se pensé que esta clasificacion permitiria
observar algunos de los cambios cuantitativos, aun cuando no los
cualitativos, mas importantes en la estructura de clases en el periodo
sefialado. Concretamente, la clasificacion elaborada deberia cumplir
al menos con los siguientes requisitos: a) ser una medida, aun mini-
ma, de comparabilidad entre los afios seleccionados con objeto de
b) dar una imagen aproximada de la dinamica y las caracteristicas de
la estratificacién ocupacional.

Uno de los principales problemas que hubo que afrontar en el des-
arrollo de este procedimiento fue el de las diferencias conceptuales
en cada uno de los censos. El censo de 1900 presenta los datos segtn la
ocupacioén principal en funcién de la actividad econémica. Estos datos
se encuentran ampliamente desglosados; por ejemplo, la rama de “be-
llas artes, industrias y oficios” especifica 89 ocupaciones. Aunque éste
fue un factor que contribuyé en buena medida a reclasificar las ocupa-
ciones en funcién de las categorias del censo de 1960, la falta de defi-
niciones precisas de las ocupaciones dificulté la clasificacidén de algunas
de ellas. Por otra parte, fue necesario introducir algunas modificacio-
nes adicionales, entre las que destacan aquellas ocupaciones que es-
tando antes clasificadas en la rama de actividad “industrial” (com-
puesta principalmente por artesanias) pasaron a formar parte de las
categorias “agricultura” o “servicios personales”, establecida, esta tlti-
ma, en el censo de 1960.

El censo de 1940 presenta los datos conforme al criterio de la posi-
cién en la ocupacién segun rama de actividad econdmica, y da al res-
pecto sdélo seis categorias ocupacionales: @) propietarios, socios y
empresarios; ) empleados y dependientes; c¢) obreros y jornaleros;
d) ayudan a la familia sin retribucién; e) propietarios de empresa no
directores e individuos que trabajan solos, y f) profesionistas. Las
dificultades encontradas en este censo fueron mayores que en el
de 1900, pues la informacion viene sumamente agregada y las posicio-
nes ocupacionales mencionadas son distintas a las que emplea el censo
de 1960. Sin embargo, con ayuda de las divisiones por rama de acti-
vidad, fue posible mantener los requisitos para fundamentar la clasi-
ficacién. Asi, por ejemplo, los obreros y jornaleros del sector secun-
dario fueron clasificados en la categoria de “obreros ocupados en el
proceso de produccién de bienes y servicios”, sefialada en el censo
de 1960.

No obstante, conviene aclarar dos problemas principales: el pri-
mero de ellos se presenté con respecto al grupo de “vendedores” o
“comerciantes”; la quinta divisién del censo de 1940, denominada “co-
mercio”, no especifica con claridad quiénes constituyen este grupo.
La solucidn alternativa fue tomar los grupos de “individuos que tra-
bajan solos” y “propietarios de empresa, directores e individuos que
trabajan solos”, englobados bajo la rama de actividad “comercio”,
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como el estrato correspondiente a los “vendedores” que aparecen en
el afio de 1960. El segundo problema surgié con respecto a la categoria
“trabajan por su cuenta”. Estos fueron clasificados en la categoria de
“servicios personales”, excepto los que se encontraban dentro de la
rama de actividad “comercio”. Esta decisién tiene su fundamento
en lo que se especifica en la Nomenclatura nacional de ocupacio-
nes de 1940 que establece que este grupo corresponde precisamente
al de comerciantes en generall

En el censo de 1960, se dispone de la informaciéon tanto de la
posicién en la ocupaciéon como de la ocupacion principal segin la rama
de actividad. Se podria pensar que los problemas serian minimos; sin
embargo, los datos se encuentran sumamente agregados y en’ conse-
cuencia la clasificacién elaborada ha adolecido de esa limitacién.2

Las clasificaciones ocupacionales correspondientes a los afios de
1900 y 1940, aun cuando tienen las mismas categorfas del afio de 1960,
deben ser calificadas como provisionales y tentativas pues, como
se anotd, las diferencias conceptuales experimentan muchas varia-
ciones entre un censo y otro.

La categoria “obreros y jornaleros ocupados en el proceso de
produccién de bienes y servicios” correspondiente al censo de 1960
viene subdividida en dos clases: los relacionados directa y los indi-
rectamente con el proceso. En este trabajo, la subdivisidn no fue
considerada y se tomé la categoria en su conjunto.

1 Secretaria de la Economia Nacional, Nomenclatura nacional de ocupaciones,
Meéxico, Direccién General de Estadistica, 1941.

2 R. Stavenhagen, en un proyecto de estudio en El Colegio de México sobre
una muestra del 1.5% del censo de 1960, propone una clasificaciéon ocupacional
de 41 categorias, lo que demuestra que la clasificacidn elaborada en el censo es
muy agregada.



