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PRESENTACION

En tiempos recientes, cuando se ha hablado de estudios de inter-
faz, tipicamente se ha hecho referencia a la interrelacion entre la
sintaxis y la semantica. Y su punto de partida se sustenta en una
base tedrica que asume que la finalidad ultima de la lengua es
comunicar, y que, en consecuencia, las estructuras sintdcticas cons-
tituyen el vehiculo que les permite a los sentidos adquirir una sus-
tancia que las haga aprehensibles a los interlocutores del discurso,
y permita que se produzca el flujo de la comunicacion. Desde este
punto de vista, si el objeto de interés del estudioso de la lengua es
dar cuenta de como se produce el acto comunicativo mediante el
uso de dicho instrumento, resulta entonces imprescindible estu-
diar, no s6lo las estructuras sintacticas y de significado, sino tam-
bién, y de manera crucial, como interactian.

La cuestion aqui es que, de hecho, la interaccion de niveles
linguiisticos no se restringe a la de la sintaxis y la semantica, pues,
en principio, y como bien se sabe, una oracién o conjunto de ora-
ciones no formaliza exclusivamente un significado derivado de los
constituyentes que conforman la oracion; también formaliza en
la misma estructura el significado proveniente del interés comu-
nicativo del hablante. En este sentido estamos hablando de que
la articulacion de niveles en el andlisis linguistico, en términos
de interfaz, no se detiene solamente en la explicitamente men-
cionada entre la sintaxis y la semdantica. Aqui se vuelve oportuno
recordar que en fecha relativamente reciente se ha comenzado
a estudiar, en el ambito de la lengua oral, la interaccion entre la
estructura sintactica en tanto codificadora de estructura informa-
tiva, y la entonacion.

En este contexto de estudios en los que la base del analisis lo
constituye la interrelacion de niveles, se vuelve pertinente pregun-

[9]
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tarse si la concepcion de una autonomia de niveles es teéricamen-
te compatible con los andlisis de interfaz, toda vez que en ellos se
hace referencia, por lo menos, a la interrelacion entre la sintaxis y
la semantica, suponiendo tacitamente que se trata de componen-
tes distintos de la gramatica.

La respuesta es, por supuesto, negativa, si asumimos una pers-
pectiva lineal de dicha autonomia. En este sentido, autores como
Di Sciullo y Williams (1987) anotan que cada componente de la
gramadtica tiene objetos de estudio diferentes, y las derivaciones
correspondientes a cada uno de ellos no se pueden mezclar entre
si. Y al establecer, en particular, la relaciéon entre la morfologia y
la sintaxis, indican que la primera, como componente auténomo,
ocupa un nivel previo a cualquier proyeccion de orden sintdcti-
co, y el lugar en el que se encuentran es el punto de llegada de las
reglas de la morfologia, que entonces se convierte en el punto de
partida de la aplicacion de las reglas de la sintaxis.

Contrastante con esta posicion es la de Grimshaw (1986) y Borer
(1988 y 1991), que proponen que la gramatica esta integrada por
componentes autonomos no lineales. Senala Grimshaw (p. 748) que,
tras esta concepcion de autonomia, el término ‘componente’ debe
ser entendido de dos maneras. En primer lugar, como un conjun-
to de reglas o representaciones definidas con un cierto vocabulario
y regidas por principios particulares, y en segundo lugar, como un
conjunto de reglas u operaciones que actian como un bloque en la
organizacion de la gramatica, con este segundo concepto para ‘com-
ponente’ como una teoria particular de cémo interactdan los com-
ponentes gramaticales en el primer sentido.

En la perspectiva de una autonomia no lineal resulta necesario
este desdoblamiento de la nocién de ‘componente’, puesto que
permite justificar la interacciéon simultinea —o en una sola deriva-
ciéon—-y de un modo paralelo, de operaciones correspondientes a
componentes distintos, lo cual permite que el punto de llegada
de las operaciones de un componente le esté disponible a otro,
sin que por ello dichas operaciones dejen de formar parte de sus
modulos particulares.

Como puede inferirse, y en respuesta a la pregunta que nos
habiamos formulado previamente, los analisis de interfaz pueden
ser compatibles con la nocion de autonomia de niveles, siempre y
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cuando no se trate de una autonomia lineal sino, como lo propo-
nen Grimshaw y Borer, paralela.

Bajo esta tonica general, y dentro de un enfoque funcional,
esta concebido el desarrollo de los trabajos que ofrecemos en este
volumen, el cual constituye un primer resultado formal del Semi-
nario Interinstitucional de Gramatica del Espanol, que hemos
formado varios estudiosos de nuestra lengua de El Colegio de
México, de la Universidad Autéonoma del Estado de México, de la
Universidad Autéonoma de Querétaro, de la Universidad Auténo-
ma Metropolitana-Iztapalapa y de la Universidad Nacional Auto-
noma de México.

Los articulos que integran este volumen tienen como hilo
conductor el interés en dar cuenta de un fenomeno sintactico,
el orden de constituyentes en espanol, a la luz de su interaccion
con la semantica, la pragmatica y la prosodia, en la perspectiva de
ofrecer un tipo de explicacion al hecho de como se articulan los
mencionados componentes gramaticales para producir la comuni-
cacion mediante el uso del codigo de la lengua. Los presentamos
agrupados en dos grandes apartados; en el primero aparecen cua-
tro trabajos cuyo desarrollo se realiza en el eje sintaxis-semantica-
pragmatica, en tanto que en el segundo estan dos trabajos en los
que el eje mencionado se asocia directamente con la entonacion.

En el primer apartado, Sergio Ibanez y Chantal Melis, en su
trabajo, que toma como e¢je el fenémeno de voz, analizan la varia-
bilidad del orden de constituyentes como un importante recur-
so para modificar la prominencia comunicativa expresada por las
estructuras sintacticas, y resaltan su efectividad en construcciones
cuyo efecto comunicativo no esta necesariamente asociado con un
cambio en la relaciéon gramatical de los argumentos en la oracion.
A continuacion, Milagros Alfonso y Chantal Melis revisan el com-
portamiento de algunos verbos intransitivos, divididos en presenta-
tivos y no presentativos, a la luz de criterios sintacticos, semanticos
y pragmaticos, para proponer una nueva explicacion a la siempre
observada variacion en el orden de su sujeto. Sergio Bogard, por
su parte, enfoca su estudio en el objeto directo antepuesto al verbo
en textos escritos de tres dialectos del espanol: mexicano, espanol y
colombiano, y para dar cuenta de su presunta naturaleza topical lo
analiza en términos de continuidad discursiva. Finalmente, Pedro
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Martin Butragueno, en un andlisis de lengua hablada, se ocupa del
material sintactico que ocupa la posicion extrapredicativa —pero
relacionada con la predicacion— de tema, con la finalidad de des-
cribir y caracterizar, junto con su funcion, los rasgos formales del
constituyente respectivo.

En el segundo apartado, Edgar Madrid, en su articulo, revisa el
alineamiento que se produce entre ciertas estructuras sintacticasy
los patrones entonativos asociados con ellas, en particular, los patro-
nes prosodicos vinculados a oraciones con objetos antepuestos al
verbo, con frases prepositivas antepuestas y con sujetos pospuestos.
Y Armando Mora-Bustos, teniendo como objeto de interés las cons-
trucciones hendidas o escindidas, describe la correlaciéon que se
establece entre el orden de constituyentes, la prominencia proso-
dicay el foco informativo asociados con ese tipo de construcciones.

SERGIO BOGARD

REFERENCIAS

BorEeR, HaGIT, 1988. “On the morphological parallelism between com-
pounds and constructs”, Morphology Yearbook 1, 45-65.

BORER, HaGIT, 1991. “The causative-inchoative alternation: a case study
in parallel morphology”, The Linguistic Review 8, 119-158.

GRIMSHAW, JANE, 1986. “A morphosyntactic explanation for the Mirror
Principle”, Linguistic Inquiry 17, 745-749.

D1 Scrurro, ANNA MaRrIA Y EDwIN WILLIAMS, 1987. On the definition of
word. Cambridge, MS: The MIT Press.



SOBRE EL. ORDENAMIENTO
DE CONSTITUYENTES EN ESPANOL






CAMBIOS DE PROMINENCIA 'Y CAMBIOS DE ORDEN
EN FENOMENOS DE VOZ

Sergio Ibanez y Chantal Melis
Instituto de Investigaciones Filologicas

Universidad Nacional Autonoma de México

1. INTRODUCCION

Como es sabido, las lenguas disponen de distintas construcciones
sintacticas que suponen una manipulacion de la codificacion cano6-
nica de la estructura argumental de los predicados verbales. Se tra-
ta de construcciones alternas que tienen el caracter de ‘derivadas’
o marcadas en funciéon de que, normalmente, el predicado verbal
que funge como su nucleo aparece marcado mediante la presen-
cia de materia fonica extra, ya sea en la forma de afijos, cliticos o
verbos auxiliares y/o mediante modificaciones en la flexion del
predicado nucleo, que tipicamente se codifica con terminaciones
no finitas. Este tipo de variaciones en la didtesis de un mismo ver-
bo, como la ejemplificada en (1), cominmente recibe el nombre
de cambios de voz.

(1) a. Juan construyd la casa en 1978
b. La casa fue construida por Juan en 1978

Como también se sabe, entre las principales funciones de los
cambios de voz se encuentra la de dar y/o restar prominencia a
cualquiera de los argumentos verbales, aunque lo mas comun es
que los cambios de voz afecten la codificacion de los dos argumen-
tos de mayor jerarquia semantica (tipicamente los que tienen los
roles de agente y paciente).

[15]
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Para el logro de tales manipulaciones en la jerarquia o promi-
nencia de los argumentos, las lenguas recurren a diversas estrate-
gias de cambio en la codificacion de éstos, como son los cambios de
funcién gramatical, los cambios de caso, los cambios de la estruc-
tura intrasintagmatica y los cambios de orden. En muchos fen6me-
nos de voz, como en el de la pasiva perifrastica, ilustrado arriba, el
cambio de prominencia de uno de los participantes parece tener
como consecuencia ‘natural’ el cambio de prominencia del otro.
De la misma forma, comunmente varios de los recursos sintacticos
que marcan dichos cambios de prominencia se presentan juntos,
en una relacion de aparente implicatura mutua. Asi, en el caso de
la pasiva perifrastica, la disminucién de la prominencia del argu-
mento con el rol de agente —si éste se proyecta a la estructura ora-
cional- se acompana de su degradacion sintactica y de un cambio
de orden, esto es, se le codifica como un complemento oblicuo
introducido por la preposicion pory aparece en posicion posverbal.
Igualmente, de la mano de la democion del agente, parece ir apa-
rejada la promocion del paciente; asi, éste se codifica como sujeto
oracional (lo que se manifiesta en la concordancia verbal), hecho
que se presenta combinado con la asignacion del orden preverbal
para tal argumento.

No obstante lo anterior, en este trabajo queremos explorar:
1) laidea de que disminuir o aumentar la prominencia de un par-
ticipante puede ser independiente del aumento o disminucion de
la prominencia de otro de los que con él conforman la estructura
argumental de un predicado; 2) que tal manipulacion de la pro-
minencia puede darse en cualquiera de los tres niveles principales
de estructuracion linguistica: el semantico, el sintactico y el prag-
matico; y 3) la idea de que los recursos gramaticales, en especial
los sintacticos, pueden ser utilizados de forma independiente para
marcar los cambios de prominencia en los argumentos. En particu-
lar, aqui queremos describir la manipulacion del orden de palabras
como un recurso importante de modificacion de prominencia en
algunas construcciones y senalar su efectividad en estructuras que
no necesariamente implican el cambio de relaciéon gramatical de
los argumentos.

El trabajo se centra en algunas construcciones del espanol que
primordialmente suponen la disminucion de la prominencia del
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argumento tipo agente (argumento A) de los predicados transitivos.
En la primera parte de este trabajo presentaremos un panorama
general del marco tedrico en el que se lleva a cabo el analisis. En la
segunda parte, mostraremos como el rango funcional de las cons-
trucciones que aqui consideramos se puede explicar en funcion del
efecto particular que los distintos mecanismos sintacticos ejercen
en la proyeccion de la estructura argumental, en particular lo rela-
cionado con el cambio /no cambio del orden de palabras canénico.

2. NIVELES Y MECANISMOS DE LA PROYECCION ARGUMENTAL

En esta investigacion partimos de la idea de que los procesos de
voz deben ser estudiados a partir de la consideracion de la estruc-
tura argumental de los verbos que son nucleos de las oraciones
que sufren tales procesos. Entendemos como procesos de voz la
manipulacion de la estructura argumental de un predicado verbal
mediante la cual éste proyecta una estructura oracional no cano-
nica, ‘derivada’ o marcada, que supone una variaciéon en las rela-
ciones jerarquicas de prominencia, léxicamente preestablecidas,
entre los argumentos de tal predicado. Tal variacion de promi-
nencia puede ser en cualquiera de los niveles basicos de la pro-
yeccion de la estructura argumental: el semantico, el sintactico y
el pragmatico.

Es, pues, a fin de entender qué tipo de cambios de promi-
nencia y qué tipo de manipulaciones se pueden realizar sobre la
estructura argumental, que se impone la determinacion clara y
exhaustiva de qué elementos conforman dicha estructura argu-
mental, y de cuales son los distintos aspectos de la codificacion que
estan involucrados en la didtesis, o proyeccion oracional, de cual-
quier predicado verbal.

Consideramos aqui que la estructura argumental de un verbo
es un conjunto de especificaciones semanticas, sintacticas y prag-
maticas, léxicamente prefijadas o encapsuladas, esto es, lexicali-
zadas, que determinan la diatesis de tal item, esta Giltima como
conjunto de posibilidades construccionales o conjunto de pro-
yecciones estructurales. La informacion en cuestion atiende a los
siguientes aspectos:
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Nivel semantico:

a)

b)

c)

d)

Numero de argumentos (valencia) (Tesniere [1959] 1979,
Helbig y Schenkel 1969, Mel’¢uk 1988, Dik, 1989).

Roles semanticos de los argumentos: papel o funcién
semantica de los argumentos en relacion con el ‘estado
de cosas’ referido por el verbo (Fillmore 1968, Jackendoff
1972 y 1990, Gruber 1976, Helbig 1982, Foley y Van Valin
1984, Riemsdijk y Williams 1986).

Relaciones de jerarquia o prominencia inherente entre los
argumentos. Es el foco semantico, léxicamente inherente,
que normalmente permanece inalterado y que sélo se cons-
tata paradigmaticamente en oposicion a otros verbos rela-
cionados semanticamente (por ejemplo, la oposicion que
se da entre vender, que da prominencia al ‘que vende’, y
comprar, que focaliza al ‘que compra’) (Fillmore 1977, Jac-
kendoff 1972, Ibaniez 2004).

Identidad referencial de los argumentos, que correspon-
de a los llamados rasgos de seleccion de Chomsky (1965).
Se trata de especificaciones semanticas inherentes sobre
los valores referenciales que pueden tener los argumentos
de un verbo. Van desde preespecificaciones muy generales
como la animacidad —por ejemplo, el verbo escucharrequie-
re de un argumento necesariamente animado—, hasta deter-
minaciones muy concretas (Ibanez, en prensa), como en el
caso de verbos como sumergiry sumir, que requieren de un
argumento locativo cuyo referente es ‘liquido’, o como en
el caso de promulgar, que requiere de un argumento anima-
do, pero exclusivamente humano, con la caracteristica adi-
cional de que tiene que ser un referente del tipo ‘el rey’ o
‘el presidente’, o una entidad dirigida por humanos como
‘el gobierno’, ‘el senado’, etc.

Nivel sintactico:

a) Jerarquia o prominencia sintdctica de los argumentos. Esta

es una informacion ‘heredada’ directamente de la jerarquia
semantica (arriba, inciso (c)). Su consideracion permite dar
cuenta de las variaciones de acceso a ‘privilegios comporta-
mentales’ entre los argumentos de un predicado, asi como
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del aumento de argumentos y del bloqueo de la proyeccion
sintactica de argumentos por ‘sobre-especificacion’ seman-
tica. Esta en estrecha relacion con la informacion derivada
de la funcién gramatical de los argumentos, pero es inde-
pendiente de ésta. Asi, un proceso de voz puede implicar
un cambio de relacion gramatical de uno de los argumen-
tos verbales, sin cambios en esta jerarquia sintactica (por
ejemplo, en el contraste entre Juan comio la pizzay Juan
comio de la pizza) (Mel’¢uk 1993, Van Valin y LaPolla 1997).

b) Funcién gramatical (Van Valiny LaPolla 1997, Bresnan 2001).

c) Caso o estructura intrasintagmatica (Comrie 1981).

d) Orden de constituyentes.

Nivel pragmatico:

a) Determinacion referencial (genérico vs. individuado) (Van
Valin y LaPolla 1997).

b) Prominencia conceptual: es la jerarquia relativa de los argu-
mentos que emerge de la construccion de imagen (Langa-
cker 1991) o conceptualizacion subyacente a la estructura
oracional. Depende de la perspectiva del hablante en el
contexto comunicativo.

c) Estatus informacional: se trata del valor pragmatico que un
argumento puede tener en términos de constituir informa-
cion nueva (foco) o de ser informacion presupuesta (topi-
co). Estos valores se definen por el grado de accesibilidad
referencial que el argumento en cuestion tiene, en térmi-
nos cognitivos, para los interactuantes en el proceso comu-
nicativo (activo, accesible, inactivo, anclado, no anclado)
(Lambrecht 1994).

d) Estatus discursivo: es un tipo de valor que emerge de la con-
tinuidad discursiva, esto es, por el namero relativo y el tipo
de las correferencias anaféricas o cataféricas de un argu-
mento en el texto (Givon 1983).

Aunque los valores pragmaticos arriba descritos dependen de
las elecciones que el hablante hace en el momento del acto comu-
nicativo, constituyen rasgos asociados a los argumentos léxicos que
necesariamente tienen que llenarse en la construccion oracional.
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Pueden verse como ‘casillas’ de informacion 1éxica, pero vacias,
destinadas a ser llenadas en el uso; en este sentido, deben consi-
derarse parte de la proyeccion léxica.

Asi pues, en una oracion activa como la de (2a) —en negritas—
y en su correspondiente pasiva en (2b) —también en negritas—, la
informacion de tal esquema se desglosa de la siguiente manera:

(2) a. Juan y Maria, dos jovenes arquitectos, habian decidido dedi-
carse de lleno a su profesion. Para empezar Juan construy6
una casa y Maria una cabana

b. ...entonces Eduardo le pregunté a Maria: - ¢cacaso ti construis-
te la casa? Maria respondi6: —No, la casa fue construida por
Juan. Yo construi la cabana.

Nivel semantico:
a) Numero de argumentos: Activa: 2 (I'y II)*
Pasiva: 2 (Iy II)
b) Roles semanticos: Activa: agente (_Juan) y paciente
(la casa)
Pasiva: agente ( Juan) y paciente (la
casa)
¢) Prominencia inherente: Activa: agente I, paciente II*
Pasiva: agente I, paciente II

! Los nimeros romanos se utilizan para senalar la jerarquia semdntica inhe-
rente de los argumentos. Los nimeros arabigos para indicar la jerarquia sintacti-
ca. Ambas jerarquias no necesariamente coinciden y por eso se marcan de forma
distinta. (ver nota siguiente).

? Recuérdese que la prominencia inherente de los argumentos es en el nivel
léxico y por lo tanto no es afectada por un fenémeno de voz como el de la voz
pasiva. En el nivel Iéxico el agente sigue siendo el I 'y el paciente el IL. Por ponerlo
en términos de la metifora cinematografica de la oracion desarrollada en Ibanez
(2004 y en prensa), el guion subyacente en construirno se afecta, lo que se afecta es
la puesta en escenay por lo mismo tal afectacion se da en el nivel de la jerarquia sin-
tactica de la construccion: el agente pasa a ser el 2y el paciente se proyecta como 1.
No obstante esto, existen casos de didtesis ‘fronteriza’ que si implican el cambio de
las jerarquias argumentales 1éxicamente prefijadas, en la medida que suponen la
anulacion semantica de uno de los argumentos; tal es el caso de las llamadas cons-
trucciones anticausativas de significado espontineo (ver inciso 3.5) y de las que
en este trabajo llamamos construcciones estativas (ver inciso 3.6); en éstas lo que
cambia, dado la supresion de un argumento, es la jerarquia semantica inherente.
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Nivel sintactico:

a) Jerarquia sintdctica: Activa: agente 1, paciente 2
Pasiva: agente 2, paciente 1
b) Funcion gramatical: Activa: agente = sujeto, paciente =

objeto directo
Pasiva: agente = complemento
oblicuo, paciente = sujeto
d) Caso/E. intrasintagmadtica: Activa: agente - NOM, paciente -
AC
Pasiva: agente - OBL (FP), paciente
-NOM (FN)
d) Orden de constituyentes: Activa: agente - preverbal, paciente
- posverbal
Pasiva: agente - posverbal, paciente
- preverbal

Nivel pragmatico:
a) Determinacion referencial: Activa: agente - individuado,
paciente - indeterminado
Pasiva: agente - individuado,
paciente -individuado
b) Prominencia conceptual: Activa: agente - principal, paciente
- secundario
Pasiva: agente - secundario,
paciente - principal
c) Estatus informacional: ~ Activa: agente - topico (activo)
paciente - foco (no anclado)
Pasiva: agente - foco (accesible),
paciente - topico (activo)
d) Estatus discursivo: Activa: agente - topico, paciente -
nuevamente introducido
Pasiva: agente - reintroducido,
paciente - topico

Lo que se puede ver en esta ejemplificacion es que cada una
de estas dos construcciones, la activa y la pasiva perifrastica, supo-
nen distintos valores para cada uno de los niveles de la proyeccion
oracional, en este caso la diferencia principal se da en los niveles
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pragmatico y sintactico, mientras que el léxico-semantico permane-
ce inalterado. En cierta manera la diatesis se puede definir como
las distintas alteraciones sintacticas y pragmaticas que se dan sobre
los mismos valores léxico-semanticos establecidos en la estructura
argumental.

Siguiendo con este orden de ideas, se puede establecer que el
rango de posibilidades de diatesis y de construcciones alternativas
de voz esta determinado por el nimero de posibilidades de varia-
cion que en cada lengua se pueden dar en los distintos niveles de
proyeccion, y a partir de los diferentes aspectos o mecanismos que
para cada nivel intervienen en la codificacion. En este sentido, aun-
que es comun que los cambios en los distintos niveles vayan corre-
lacionados, aqui postulamos que, en principio, es posible suponer
que en las distintas lenguas del mundo se pueden dar procesos de
manipulacién de la estructura argumental que implican un uso
independiente de cada uno de estos mecanismos sin necesidad
de alterar cualquiera de los otros aspectos de la codificacion. Asi,
por ejemplo, se puede tener un cambio de prominencia en uno
de los participantes mediante una codificacion alternativa de caso
sin que se afecten otros aspectos sintacticos, como el orden o las
relaciones gramaticales. Tal es el caso de las variaciones de uso del
pronombre sustituto de objeto directo en espanol, que puede ser
acusativo o dativo con algunos verbos transitivos, sin afectar las rela-
ciones gramaticales:

(3) a. Senorita, ¢la molesto con la cuenta?
b. Senorita, ¢acaso le molesto con el humo del cigarro?

Lo que sanciona el contraste entre (3a) y (3b) es un cam-
bio de prominencia conceptual del argumento que ostenta la
funcion de objeto directo, en términos de que su codificacion
mediante el clitico de dativo implica el otorgamiento de un mayor
estatus al referente por parte del emisor, que cuando es codificado
mediante el pronombre de acusativo. Sin embargo, la prominencia
léxica relativa entre agente y paciente se mantiene inalterada. La
manipulacion en este caso se realiza s6lo sobre uno de los aspec-
tos de la codificacion sintdctica sin afectar ningtiin otro de los nive-
les proyeccionales de la sintaxis o de la semantica.
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Un caso semejante es el del ruso, en el que el argumento tipo
paciente puede fungir como objeto directo, con dos distintas codi-
ficaciones de caso, el acusativo en oraciones afirmativas, y el geni-
tivo en oraciones negativas, tal como lo muestran los ejemplos de
(4), tomados de Comrie (1981:71), pero con nuestras glosas:

(4) a. Masa kupila Sapk-u
Masha.NOM compré  gorra-Ac
‘Masha compré una gorra’

b. Masa ne kupila Sapk-i

Masha.NOM no compré gorra-GEN
‘Masha no compré una gorra’

El hecho de que las oraciones negadas lleven el paciente codifica-
do en caso genitivo no afecta el estatus sintactico de objeto directo de
ese argumento, como lo deja ver en la serie (5) (también de Comrie
1981:71), el ejemplo (5b), que es la correspondiente pasiva de (4b):

(5) a. Sapk-a byla kuplena Mas-ej
gorra-NoM fue comprada Masha-ABL
‘La gorra fue comprada por Masha’

b. Sapk—a ne byla kuplena Mas-¢j
gorra-NoM  no fue comprada Masha-ABL
‘La gorra no fue comprada por Masha’

Como es sabido, en ruso, como en muchas otras lenguas, s6lo
los objetos directos de un verbo activo pueden aparecer como sujeto
de la pasiva. Parafraseando a Comrie (1981:71), se trata de un caso
en el que las relaciones gramaticales y la codificacion morfolégica
no van de la mano o discrepan. Claramente, el contrate entre (4a)
y (4b) no es un caso de ‘cambio de voz’, en el sentido que comun-
mente tiene este término, pero si se trata de un claro ejemplo de
manipulacion de los argumentos en su proyeccion oracional®.

* Siguiendo a Van Valin y LaPolla (1997) y Van Valin (2005), podemos
diferenciar entre los procesos de manipulaciéon argumental, que son aquellos
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Otro ejemplo distinto de como afectar la prominencia inhe-
rente es mediante la determinacion referencial de los argumentos,
como en el contraste que se muestra en (6), en el que el argumen-
to tipo paciente de (6b) y de (6¢) tiene menor prominencia con-
ceptual (en términos referenciales) que en (6a). Esta diferencia
de valor se constata en el hecho de que tal argumento, el pacien-
te de (6b) y (6¢), no puede ser objeto de una manipulacion ulte-
rior a través de la construccion ejemplificada en (6d):

(6) a. Juan pint6 los cuadros gratis
b. Juan pint6 cuadros gratis
c. Juan pint6 unos cuadros gratis
d. Los cuadros Juan los pint6 gratis
e. ??Cuadros Juan los pint6 gratis
f. ??Unos cuadros Juan los pint6 gratis

Establecida la posibilidad que ofrecen las lenguas de manipu-
lar la estructura argumental en los distintos niveles de la proyec-
cion oracional, en este trabajo abordaremos exclusivamente, como
parte central del mismo, el uso independiente de los mecanismos
sintacticos, en especial, el del orden de palabras en espanol.

Ahora bien, se puede decir que, en principio, el fin de la mani-
pulacion de la estructura argumental en la proyeccion oracional
de un predicado es el cambio de la jerarquia o prominencia de
los argumentos. Aqui, tal cambio de prominencia se debe enten-
der como un significado general que se define por un efecto en
cualquiera de los niveles de codificaciéon o como un efecto global
que emerge de la construccion en su conjunto. La prominencia
es un concepto relativo, es decir, un argumento puede tener mas
0 menos prominencia con respecto a otro.

Como ya mencionamos, en este trabajo nos enfocaremos a
ver cudl es el rango de construcciones de modificacion de la pro-
minencia del argumento tipo A que se da en espanol, a partir

cambios en la codificacién canénica de los argumentos que no traen como con-
secuencia un cambio en su jerarquia sintactica, y los procesos propiamente de
voz, que si implican un cambio de dicha jerarquia, cambio que normalmente
va aparejado de un cambio en las relaciones gramaticales de los argumentos en
cuestion.
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de las manipulaciones que se puedan realizar en la codifica-
cion de los distintos aspectos de la proyeccion oracional. En
especial trataremos de determinar cual es el papel del cambio de
orden de palabras en tales construcciones, independientemen-
te de que tal cambio pueda correlacionarse con otras modifica-
ciones sintacticas.

3. ORDEN DE PALABRAS Y CONSTRUCCIONES CON DISMINUCION
DE PROMINENCIA DE A

En este trabajo, pues, consideramos todas aquellas construccio-
nes en espanol que implican una disminucién en la prominencia
del participante tipo agente, o del participante de mayor jerarquia
inherente (participante I), en las oraciones proyectadas por verbos
transitivos, cambio que puede o no estar relacionado con la mar-
cacion explicita de un aumento de prominencia del participante
tipo paciente, o del participante II en la jerarquia léxica.

A continuacion presentamos el analisis de las construcciones
que consideramos suponen tal disminucion de la prominencia del
argumento de mayor jerarquia léxica.

3.1. La pasiva perifrastica

Mais arriba ya mostramos que esta construccion implica una serie
de manipulaciones sintacticas que se perciben como amalgama-
das: en primer lugar, hay un cambio de estatus sintactico de los
argumentos —el 1 pasaa 2y el 2 pasa a 1—; en segundo lugar, esta
modificacién se corresponde con una codificacion distinta de
tales argumentos en el ambito de las relaciones o funciones gra-
maticales: el agente, si aparece, se codifica como un complemen-
to oblicuo introducido por la preposicion pory el paciente pasa a
ser el sujeto oracional; tercero, se da un cambio de caso: el agen-
te ‘cede’ el caso nominativo al paciente; finalmente, se presen-
ta un cambio de orden: predominantemente, el paciente suele
aparecer preverbal y el agente posverbal, como se puede ver en
el ejemplo (7):
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(7) Este puente fue construido en 1978 por el arquitecto Navarrete

En este sentido, esta construccion se presenta como sumamen-
te marcada, o manipulada, por asi decirlo. El resultado es un com-
pleto cambio de la prominencia, en el que el agente, a pesar de
seguir presente en la conceptualizacion, pierde su estatus argu-
mental privilegiado y lo cede al paciente. La construccion esta
motivada pragmaticamente e implica también la mayor prominen-
cia discursiva del paciente, que normalmente es topico.

Ahora bien, a pesar de que esta construcciéon aparece como
prototipica para muchos fines, en lo subsiguiente mostramos que
no todas las construcciones que implican una disminucion de la
prominencia del agente, o del argumento I, necesariamente supo-
nen un aumento obligado de la prominencia del paciente, o del
argumento II, y que todos los cambios sintacticos que registra la
pasiva perifrastica no necesariamente se tienen que presentar jun-
tos. En particular, mostramos como el orden de palabras se puede
presentar de manera independiente para marcar un aumento defi-
nitivo de la prominencia del paciente, situaciéon que no siempre
queda claramente establecida mediante las otras manipulaciones
sintacticas (por ejemplo, el cambio de caso, de funciéon gramati-
cal, o la democion sintactica).

3.2. La pasiva con se

Esta construccion (cf. Mendikoetxea 1999) implica varios cam-
bios sintacticos importantes, que suponen la disminucion de la
prominencia del agente: en primer lugar, este argumento queda,
normalmente, fuera de la proyeccion oracional; es decir, sufre
una democion sintactica definitiva (ver (8b)), mas ain que en
la perifrastica, aunque al igual que en esta ultima, sigue presen-
te como parte de la conceptualizacion semantica impuesta por
el verbo:

(8) a. Se construy6 un puente mas durante el presente ano
b. *Se construy6 un puente por el arquitecto Gutiérrez
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En segundo lugar, la democion del agente va acompanada de
la promocion sintdctica del paciente: éste se codifica como sujeto
oracional, como lo muestra el hecho de su concordancia con el
nucleo verbal:

(9) a. Se construy6 un puente mas durante el presente ano
b. Se construyeron varios puentes mas durante el presente ano

En tercer lugar, hay un cambio de caso: el paciente se codifica
en caso nominativo, aunque esto no es completamente aparente
cuando se trata de pacientes inanimados, con los cuales normal-
mente no concurre la marca a de acusativo.

Ahora bien, lo interesante de esta construccion es que, a dife-
rencia de lo que canénicamente sucede con la pasiva perifrastica,
el paciente, a pesar de estos cambios sintdcticos, preferentemente
sigue ocupando la posicion posverbal. Esto, presumiblemente, se
debe a que, a pesar de que el agente ha sido omitido de la proyec-
cion sintdctica, adn existe el requerimiento semantico para incluir-
lo en la interpretacion, un tanto de forma similar a lo que sucede
con la pasiva perifrastica. Al permanecer el agente en la concep-
tualizacion y ante el riesgo de confusion con una lectura anticau-
sativa, situacion que abajo vemos con mayor detenimiento, se hace
necesaria la permanencia posverbal del paciente. Se podria decir
que lo que esta en foco con la disminuciéon de prominencia del
agente es la propia predicacion. De hecho, no es sino con el cam-
bio de orden que se hace mas claro un aumento en la prominen-
cia del paciente, como en (10b):

(10) a. Eldiade hoyse dictaron varias leyes, se negoci6 el presupuesto...
b. Varias leyes importantes se dictaron el dia de hoy, entre
ellas...

Como se puede inferir de estos ejemplos, la posicion preverbal
del paciente podria indicar, posiblemente, su mayor topicalidad,
de ahi que parezca natural, en un ejemplo como (10b), su con-
tinuidad discursiva. Por el contrario, si el paciente no va a tener
permanencia discursiva se hace mds natural su posicion posverbal,
como en (10a).
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3.3. La impersonal con se

Esta construccion (cf. Mendikoetxea 1999) se distingue de las
dos anteriores porque la democion sintactica del agente —éste es
excluido de la codificacion sintactica— no implica ni el cambio de
prominencia sintactica del paciente (€éste sigue siendo un 2), ni
su cambio de relaciéon gramatical (sigue siendo objeto directo),
ni su cambio de caso (sigue estando en acusativo, como indica la
presencia de la preposicion a con pacientes animados), ni, final-
mente, el cambio de orden, pues el paciente sigue ocupando pre-
ferentemente la posicion posverbal:

(11) a. Durante la conferencia se agredié a una periodista
b. Se persigui6 a los ladrones durante toda la noche

Es decir, se trata de una construccion que supone bdsicamente
la democion del agente y que no implica un aumento de la promi-
nencia del paciente, de no ser por el hecho de que ahora es el tini-
co participante sintactico. Al menos, no aparece en esta estructura
ninguna marca sintactica que marque tal posible aumento de pro-
minencia en el paciente. Posiblemente se trata, igual que la pasiva
con se, de una construcciéon que marca un foco mayor en la predi-
cacion misma y no necesariamente en su inico argumento.

Ahora bien, si realmente se quiere marcar una mayor promi-
nencia del paciente, entonces se le puede cambiar a la posicion
preverbal, pero es requisito entonces que €ste aparezca duplica-
do mediante un clitico pronominal, como muestra el contraste
entre (12a) y (12b):

(12) a ?Alos ladrones se persigui6 durante toda la noche
b. Alos ladrones se les persiguié durante toda la noche, no para-
ron ni un segundo

Lo que también se puede ver en este tipo de ejemplos, es que
es posible que la codificacion preverbal del paciente implique su
continuidad discursiva, de ahi que en (13a) se interprete, de forma
un poco mas natural, que quienes no pararon ni un segundo sean
los ladrones, mientras que en (13b) la interpretacién mas proxi-
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ma sea que quienes no pararon sean los perseguidores, presumi-
blemente los policias.

(13) a. Alosladrones se les persigui6é durante toda la noche, no para-
ron ni un segundo (los ladrones)

b. Se persigui6 a los ladrones durante toda la noche, no pararon
ni un segundo (los policias, presumiblemente)

3.4. La impersonal de tercera plural

Esta construccion (cf. Fernandez y Taboas 1999) implica clara-
mente una disminuciéon de prominencia en el agente, pues esta
caracterizada por la no presencia de la FN agente, y aunque este
participante sigue estando presente en la conceptualizacion seman-
tica como ‘alguien’ indeterminado, ya no es recuperable de la
concordancia verbal, pues ésta se halla gramaticalizada en tercera
persona de plural (14a), sin posibilidad de variacion (14b):

(14) a. Mataron a Pedro
b. *Mat6 a Pedro

Es decir, la construcciéon no permite la recuperacion de una
FN con referente real. Se podria pensar en esta estructura como
un tipo de construcciéon impersonal semejante a la vista mas arri-
ba, de ahi su nombre.

Ahora bien, paralelamente a la permanencia conceptual de
un agente indeterminado, se verifica la permanencia del estatus
léxico-semantico de los argumentos —el agente sigue siendo Iy el
paciente II-. Tampoco hay cambio de relacion gramatical, ni modi-
ficacion de caso, ni cambio de orden del paciente, que se codifica
posverbal. Es decir, nuevamente, igual que en los dos casos ante-
riores, se trata basicamente de una construccion que supone la
disminucion de la prominencia del agente, para poner en foco
la predicacion misma. Tan es asi esta situacion que si se quiere
aumentar la prominencia del paciente entonces si hay que hacer
un cambio de orden a la posicion preverbal. Pero tal cambio impli-
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ca nuevamente una estructura mas marcada, ya que el paciente
aparece duplicado mediante el clitico pronominal de acusativo,
igual que en la construccion de topicalizacion (ver inciso 3.8), tal
y como se muestra en los ejemplos de (15):

(15) a. *A Pedro mataron a balazos
b. A Pedro lo mataron a balazos

Tanto esta construcciéon como la impersonal con sesuponen un
cambio de prominencia de los argumentos a nivel pragmatico —el
anico argumento sintactico, el codificado como objeto directo, es
claramente el foco de la predicacion—, pero tal cambio no afecta
la prominencia léxica inherente.

3.5. La construccion anticausativa

La llamada construccion anticausativa (cf. Moreno Cabrera 1984,
Bogard 1996-97, Sanchez Lopez 2002) se presenta s6lo con un gru-
po especifico de verbos: aquéllos cuyo argumento de mayor jerar-
quia inherente puede tener alternativamente los roles de agente
y de causa. Sin embargo, la construccion en si solo se verifica en
los casos en que tal argumento de mayor jerarquia tiene el rol de
causa, pues en ella no puede concurrir un agente:

(16) a. La puerta se abri6 *por Pedro
b. La puerta se abri6 con el viento (= a causa del viento)

La construccion implica las siguientes modificaciones sintac-
ticas: en primer lugar, se da un cambio de estatus sintactico: el 2
pasa a 1 yel 1 sufre una clara disminucion de prominencia, como
lo indica el hecho de que cuando aparece proyectado en la ora-
cion es codificado mediante un complemento oblicuo, usualmen-
te introducido por la preposicion con- ver arriba (16b). Pero mas
importante aun, la causa puede omitirse completamente (17a),y
en tales casos la construccion puede generar, incluso, una lectura
de espontaneidad en la que la causa es eliminada no sélo sintacti-
camente, sino también semanticamente (17b):
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(17) a. La puerta se abrié
b. La puerta se abri6 sola

En segundo lugar, el paciente se codifica como sujeto oracional.
Tercero, hay un cambio de caso, aunque éste nunca es formalmen-
te aparente, ya que en esta construccion el referente del paciente
siempre es inanimado; cuando se trata de un sujeto-paciente ani-
mado se pasa al terreno de las construcciones medias: Juan se gol-
peo con la mesita por no fijarse. Finalmente, de manera prominente,
el paciente sufre un cambio a la posicion preverbal. Esta situacion
es importante sobre todo ante el hecho de que la posicion pos-
verbal puede generar una lectura igual a la de las pasivas con se,
en cuya conceptualizacion se implica la presencia de un agente:

(18) a. Se seco el rio para que ahi se pudiera construir una carretera
b. ??El rio se sec6 para que ahi se pudiera construir una carretera
c. El rio se sec6 sin que nadie pudiera hacer nada

Como se puede ver en el ejemplo (18a), la posicion posverbal
efectivamente permite la conceptualizacion del agente y por ello,
a pesar de la omision sintdctica de este argumento, es que se pue-
de licitar la presencia de una oracion subordinada de causa final.
Se trata, en este caso, de una pasiva con se. Obsérvese que en (18b)
esta lectura agentiva se dificulta bastante con el paciente prever-
bal, no asi la lectura espontanea, como en (18c).

Se puede decir, entonces, que la diferencia de orden del
paciente orienta la distincion de lectura entre la construccion
anticausativa y la pasiva con se, 1o cual permite distinguir entre un
agente excluido sintacticamente y un agente excluido semanticay
sintacticamente. De acuerdo con datos de Mendikoetxea (1999),
éste es efectivamente el caso: la lectura pasiva se suele acompanar
de sujeto posverbal, mientras que la lectura anticausativa se acom-
pana de sujeto preverbal. Paralelamente, el cambio de orden a la
posicion preverbal marca también una mayor prominencia del
paciente: tal cambio sanciona justamente la imposibilidad de una
lectura de agente y con ello marca que no sélo el paciente es el
unico participante sintdctico, sino también el unico participante
semantico.
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3.6. La construccion estativa

De forma muy similar a la construccion anticausativa, ésta que aqui
referimos (cf. Ibanez 2004) implica no s6lo la democion sintdctica
del agente, sino también su democion semantica (19b):

(19) a. Juan siempre incluye los jabones en la lista de compras
b. El jabén se incluye en la lista de compras (*por Juan)

Tal argumento deja de ser parte de la conceptualizacion ora-
cional, en la medida en que el predicado mismo sufre una modi-
ficacion importante: desaparece de su estructura semantica el
subevento de accion, que con el tipo de items que pueden apa-
recer en la construcciéon —basicamente verbos locativos del tipo
de incluir, colgar, guardary establecer, entre otros (Ibanez, 2004)—
causa un cambio de estado —véase (19a)—, e incluso desapare-
ce el aspecto incoativo, quedando como resultado Ginicamente
una predicacion estativa. La exclusion del agente permite que el
paciente sea promovido sintacticamente a la funcion de sujeto
oracional, que aparezca con caso nominativo y que sea codificado
preverbalmente —véase (19b)—. Esta posicion se hace casi obliga-
toria, tomando en cuenta que en los casos en los que el pacien-
te aparece con numero singular, una posiciéon posverbal podria
permitir la confusion de esta estructura con la pasiva con se, tal y
como se muestra en (20):

(20) Se incluye el jabon en la lista de compras prioritarias para que
nunca falte

3.7. La inversa de verbos psicologicos

La construccion analizada en este inciso, que Melis (2000) 1lama
inversa de verbos psicologicos, esta limitada, precisamente, a los
predicados mentales que en la voz activa, tienen un argumento que
desempena el rol de estimulo, con cierto valor causativo, y otro que
funciona como experimentante, con ciertos rasgos de paciente. Este
proceso de voz implica varias modificaciones, entre ellas el cambio
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de caso y de funcién gramatical del experimentante, que pasa de
objeto directo, en la voz activa (21a), a codificarse como objeto indi-
recto, como lo muestra el cambio de caso del clitico (21b):

(21) a. La oscuridad asusta a Maria. Si, si la asusta
b. La oscuridad le asusta a Maria

Estas modificaciones sintdcticas, que marcan una transitividad
mas baja, son importantes en la medida que implican una recon-
ceptualizacion general del estado de cosas referido; asi, en (21b)
el estimulo se percibe como menos causativo y el experimentante
como menos paciente. El resultado es un cambio en la prominen-
cia semantico-léxica preestablecida, en la que el experimentante
pasa a tener mayor prominencia semantica con respecto a su estado
anterior. Sin embargo, se puede decir que en (21b) la mayor pro-
minencia es aun del estimulo: la jerarquia sintactica se mantiene
inalterada, pues este tltimo argumento se sigue codificando como
sujeto oracional, y el experimentante se mantiene con un estatus
secundario, a pesar de que ahora esta codificado como objeto indi-
recto. En tal ejemplo la predicacion es acerca del miedo que la oscu-
ridad produce en Maria; el foco general esta ain en el estimulo.

Ahora bien, si realmente se quiere mostrar una mayor promi-
nencia en el experimentante, éste debe aparecer codificado de for-
ma preverbal:

(22) A Maria le asusta la oscuridad

Asi, se puede decir que en (22) la predicacion es acerca del esta-
do experimentado por Maria en relacion con la oscuridad. Aqui el
argumento de mayor prominencia general (conceptual-pragmatica)
es el experimentante y el cambio de orden marca este hecho. Es a
esta ultima didtesis a la que Melis llama construccion inversa.

3.8. La construccion de topicalizacion

Esta construccion, ejemplificada en (23a), en contraste con su
correspondiente no marcada (23b), supone también una dismi-
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nucion de la prominencia global o pragmatica-discursiva del agen-
te (Shibatani 1985). Este hecho esta directamente correlacionado
con la mayor prominencia que se da al paciente (ver Bogard, este
volumen).

(23) a. A Juan lo oper6 el doctor Rodriguez
b. El doctor Rodriguez operé a Juan

La construcciéon no implica ni cambio de jerarquia sintactica
(el agente sigue siendo 1y el paciente sigue siendo 2), ni cambio
de relacion gramatical (el agente sigue siendo sujeto y el pacien-
te objeto directo), ni cambio de caso (el agente es nominativo y el
paciente acusativo). El cambio de prominencia esta marcado pre-
dominantemente, y esto es lo interesante para nuestro analisis, por
el cambio de orden de los argumentos: el agente aparece posver-
bal y el paciente preverbal, aunque también hay que considerar la
presencia del clitico de acusativo que duplica al paciente. Es pues
en este tipo de estructuras que podemos ver claramente el uso
del cambio de orden de palabras como marca de aumento/dismi-
nuciéon de prominencia independiente de cualquier otro tipo de
manipulacion sintactica.

4. CONCLUSIONES

Resumiendo, en este trabajo mostramos evidencia de que, en los
distintos procesos de voz, el aumento o disminucion de la promi-
nencia de un argumento puede ser independiente del aumento
o disminucion de la de otro de los argumentos del mismo predi-
cado. En especial hemos senalado que, en las construcciones en
las que existe una disminucion de la prominencia del participante
tipo agente, no siempre se da de manera automatica el aumento
de prominencia del participante tipo paciente. También, espera-
mos haber mostrado que los distintos mecanismos sintacticos que
existen en las lenguas para marcar aumento o disminucién de pro-
minencia, tales como el cambio de relacion gramatical, el cambio
de casoy el cambio de orden de palabras, pueden ser utilizados de
manera independiente o en combinaciones parciales para generar
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distintos efectos de prominenciay con ello construcciones diferen-
tes. En especial, hemos hecho énfasis en mostrar que el orden de
palabras es un recurso que, independientemente del cambio de
relacion gramatical, sirve para marcar un efecto especial de pro-
minencia en el participante tipo paciente.
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1. INTRODUCCION

El espanol se define como una lengua SVO, pero ofrece cierto gra-
do de flexibilidad en lo que respecta al orden de sus constituyen-
tes. Dicha flexibilidad se manifiesta, sobre todo, en las oraciones
intransitivas, donde la alternancia entre la anteposicion y la pos-
posicion del sujeto es muy frecuente. De hecho, la propuesta de
Dryer (1997) de tratar separadamente Sy O a la hora de establecer
el orden basico de una lengua resulta pertinente para el espanol:
mientras O se sitia casi siempre después del verbo (orden VO),
el lugar de S varia segtin la naturaleza transitiva o intransitiva del
predicado, en el primer caso con un orden SV dominante, y en el
segundo con la posibilidad de alternar los 6rdenes SVy VS (Silva
Corvalan 1984, Delbecque 1991, Lopez-Meirama 1997, Sanchez
Arroba 2007, entre otros).

Las razones aducidas para dar cuenta de dicha alternancia en la
oracion intransitiva provienen de distintos niveles y areas. Algunos
autores han recurrido a explicaciones de caracter discursivo, entre

! Una versién preliminar de este trabajo fue presentado en el IX Congreso
Internacional de Lingtiistica del Noroeste, celebrado en la Universidad de Sono-
ra del 15 al 17 de noviembre de 2006.

[39]
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las cuales se suele prestar atencion a la llamada funcion presentativa
(Hetzron 1975, Contreras 1983, Bentivoglio 1983 y 1986, Silva-Cor-
valan 1984, Ocampo 1990). Otros, en cambio, se basan en las dife-
rencias semanticas entre las distintas clases de verbos intransitivos
para justificar la variacion (Morales 1982, Delbecque 1991), o bien,
conectan la colocacion preverbal o posverbal del sujeto con su carac-
ter de animado o inanimado (Hatcher 1956, Lépez-Meirama 1997).
En el terreno sintdctico, o sintactico-semantico, frente a la anteposi-
cién caracteristica de los inergativos, la posposicion del sujeto suele
vincularse con el caracter inacusativo de algunos verbos intransitivos
(De Miguel 1992, Fernandez Soriano 1993, Gutiérrez-Bravo 2006).

El objeto de este trabajo, basado en un estudio de corpus, es
analizar sistematicamente el comportamiento de algunos verbos
intransitivos con la finalidad de identificar en qué medida los cri-
terios sintacticos, semanticos y pragmaticos son relevantes para
explicar la variacion en el orden del sujeto. Los verbos, tomados
del Corpus de referencia del espanol actual (CREA, México, 1980-2006),
fueron seleccionados cuidadosamente con la idea de que queda-
ran representadas distintas clases sintacticas y semanticas dentro
del grupo de los intransitivos. Por un lado, escogimos los verbos
aparecer, llegary nacer como exponentes de la funcion presentativa;
el primero y el segundo se tratan como tipicos representantes de
esta funcion, mientras el tercero la adopta en el uso metaférico
que lo vincula con el campo semantico de la existencia (naceren el
significado de “surgir”). Con un caracter no presentativo, seleccio-
namos un grupo de verbos que comparten con los primeros el ser
considerados candidatos a la inacusatividad (subi, aumentar, mejo-
ray, florecer; morir), junto con otros intransitivos que han sido anali-
zados como inergativos (correr, jugary brillar).

INERGATIVOS INACUSATIVOS
no presentativos no presentativos presentativos
correr subir aparecer
Jugar aumentar llegar
brillar mejorar nacer

Slorecer

morir
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Para cada uno de estos verbos recogimos aproximadamente
100 ocurrencias, lo que hace que el corpus de datos en el que se
basa este estudio conste de un total de 1106 ejemplos.

El analisis del comportamiento de estos verbos intransitivos,
segun el punto de vista del esquema sintactico, de la animacidad
del sujeto, asi como del cardcter presentativo o no presentativo
de la construccion en la que aparecen, nos permite desmitificar
varias ideas acerca de la colocacion del sujeto en esta clase de ver-
bos. Primero, la posposicion del sujeto en la oracion intransitiva
no es un fenémeno tan general o extendido como suele suponer-
se al hablar de las diferencias entre oraciones transitivas e intransi-
tivas. Segundo, dicha posposicion no implica necesariamente que
la oracion desempene una funcion presentativa. Tercero, la ani-
macidad del sujeto no justifica por si sola la colocacion preverbal
o posverbal del sujeto de la oracion intransitiva. Cuarto, no es del
todo claro que el caracter inacusativo o inergativo sea decisivo en
la seleccion del orden del sujeto en estas oraciones.

Asi pues, en este articulo, después de discutir el comportamien-
to de las oraciones intransitivas en cuanto a los aspectos mencio-
nados, y sin negar la influencia de éstos en el orden de palabras,
mostraremos que el factor mds importante en la alternancia en
cuanto a la colocacion preverbal o posverbal del sujeto es de natu-
raleza sintdctica, y que tiene que ver con los patrones estructurales
en que aparecen los verbos intransitivos. Veamos primero el com-
portamiento de las oraciones intransitivas analizadas, en relacion
con los puntos considerados, para luego pasar a las estructuras sin-
tacticas documentadas, que son las que, en ultima instancia, nos
permitiran explicar la alternancia en el orden de palabras.

2. LAS HIPOTESIS PREVIAS Y SUS LIMITES

Los trabajos dedicados al orden de palabras en espanol han con-
tribuido a establecer cuatro ideas basicas acerca de la posicion del
sujeto en la oracion intransitiva. Estas cuatro ideas se pueden resu-
mir en términos de que 1) el sujeto de los verbos intransitivos suele
ir pospuesto al verbo, 2) este orden inverso se vincula con la fun-
cion presentativa, 3) la inanimacidad del sujeto favorece la pospo-
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sicion del sujeto, y 4) los verbos inacusativos tienden a seleccionar
un sujeto posverbal.

En este apartado confrontaremos estas hipotesis con la eviden-
cia que proporciona nuestro corpus y mostraremos que, aunque
dichas propuestas articulan algunas tendencias reales, no logran
dar cuenta del panorama mucho mas complejo que refleja la varia-
cion documentada en el uso.

2.1. Posposicion del sujeto de la oracion intransitiva

Una diferencia frecuentemente aceptada entre los verbos transi-
tivos e intransitivos en espanol, en cuanto a la posicion de su suje-
to, tiene que ver con el hecho de que, frente al orden no marcado
de las oraciones transitivas, en las que el sujeto suele aparecer en
posicion preverbal, las construcciones intransitivas exhiben como
orden no marcado la colocacion del sujeto en posicion posverbal
(VS) (Kahane y Kahane 1950, Siewierska 1988, Delbecque 1991,
Vallduvi 1995, Lopez-Meirama 1997).

En el uso, sin embargo, la posposicion del sujeto de los verbos
intransitivos es menos frecuente de lo esperado y de lo que suele
afirmarse cuando se habla del orden de palabras en espanol. Véa-
se el Cuadro 1 que recoge esta informacion.

Cuadro 1
Posicion del sujeto en la oracion intransitiva
Sujeto antepuesto 59% (651/1106)
Sujeto pospuesto 41% (455/1106)

Es decir, contra lo esperado, abundan los casos de oraciones
intransitivas en las cuales el sujeto ocupa la posicion preverbal, con
distintas clases de verbos:

(1) a. Jubilo llegé a esa familia de pilén, como un regalo del cielo
que ya nadie esperaba (Laura Esquivel, Tan veloz como el deseo,
2001)
b. El universo nacia con nosotros (Jorge Volpi, En busca de
Klingsor, 1999)
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c. Después de todo, esa construccién ideal habia florecido desde
siempre en nuestros suenos (Ignacio Padilla, Imposibilidad de
los cuervos, 1994)

d. El tiempo mejora rapidamente después del paso de un fren-
te caliente (Teresa Ayllon, Elementos de meteorologia y climato-
logia, 1996)

e. Un famoso director de orquesta alemdn murid apenas desem-
barcé en el aeropuerto de Los Altos (Margo Glantz, El rastro,
2002)

f. un misterioso fulgor brillaba en sus ojos (Antonio Velasco Pina,
Regina, 1987)

g. Jovenes de ambos bandos corrian por doquier, agrupandose y
dispersandose (Antonio Velasco Pina, Regina, 1987)

h. Cuando traen tias —explic6 Isidro- todo el pueblo subea espiar-
les (Juan Pedro Aparicio, Retratos de ambigi, 1989)

En suma, proponer que el orden no marcado para la oracion
intransitiva del espanol es la posposicion del sujeto puede resultar
pertinente cuando se le compara con la oracion transitiva, pero
constituye una verdad a medias cuando se analiza en el uso la
estructura sintactica de la oracion intransitiva, en la que, como aca-
bamos de mostrar, se sigue prefiriendo el sujeto preverbal. Hay que
reconocer, sin embargo, que la posposicion del sujeto, sin llegar a
ser el orden no marcado de la oracion intransitiva, si es caracteris-
tica de ella, dado que existe una franca alternancia entre ambos
tipos de construcciéon. A continuaciéon exploraremos las razones
aducidas para dicha seleccion y veremos como, también en este
caso, las ideas mas generalizadas no se concretan en el uso que los
hablantes hacen de la oracion intransitiva.

2.2. Explicacion pragmatica: funcion presentativa

Varios estudios sobre el orden de palabras en espanol han propues-
to que la posicion del sujeto puede ser explicada en gran medida
por el factor pragmatico relacionado con el contraste entre infor-
macion conocida e informacion nueva. En el caso de la oraciéon
intransitiva, dicho contraste lleva a predecir, en términos generales,
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que el sujeto tenderd a situarse al inicio de la oracion, si su referen-
te corresponde a una entidad dada en el discurso, mientras que la
probabilidad de que el sujeto aparezca en el lugar posverbal sera
mucho mayor si el referente es nuevo en el discurso (Silva Corva-
lan 1984, Bentivoglio y Weber 1986, Ocampo 1990, 1995). Estas
tendencias se justifican sobre la base de un principio de organi-
zacion, presente en muchas lenguas del mundo, de acuerdo con
el cual la informacién contenida en una oraciéon procede de lo
conocido a lo nuevo, es decir, sigue el patréon tema-rema (Contre-
ras 1983, Ocampo 1995)>.

Especificamente, el llamado orden inverso de las oraciones
intransitivas (VS) suele relacionarse, desde una perspectiva prag-
matica, con la funcién ‘presentativa’ (Hetzron 1975, Bentivoglio
1983, Silva-Corvalan 1984, Bentivoglio y Weber 1986, Ocampo
1990). Esta opera, en sentido estricto, cuando el hablante introdu-
ce una nueva entidad en el discurso y le da prominencia al situar-
la hacia el final de la oracion, porque tiene la intencioén de hablar
mas acerca del nuevo referente (Hetzron 1975). Sirva de ilustra-
cion el siguiente ejemplo de nuestro corpus, donde se ve clara-
mente que la nueva entidad (un muchacho), en funcion de sujeto
y pospuesta al verbo, pasa a constituirse en el topico del discurso:

(2) yasiun dia aparecié con el Huérfano un muchacho blanco y gor-

do, con patas planas y pelo negro abrillantinado, dijo que era
cacaro de un cine, huérfano como el Huérfano, proyeccionis-
ta en un cine de clasicos, donde se veian peliculas antiguas, se
conocio6 con el huerfanito a la salida del hotel Aristos... (Carlos
Fuentes, Cristébal Nonato, 1987)

En este sentido puede decirse que la posposicion del sujeto
en las oraciones presentativas funciona como un mecanismo de
creacion de topico, cuya peculiaridad reside en la division de las
tareas: primero, se ‘presenta’ al nuevo referente y luego, una vez
ubicado en el universo del discurso, se predica de €l (Lambrecht

2 Como es sabido, la identificacion de este patrén de organizaciéon informa-
tiva se debe a los estudiosos de la Escuela de Praga, quienes desarrollaron un
modelo de analisis con fundamento en una perspectiva funcional.
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1994). Subyace a este mecanismo el principio universal de acuerdo
con el cual los hablantes tienden a restringir la informaciéon nue-
va a una unidad por proposicion, en beneficio del oyente, consi-
derando que el procesamiento de unidades nuevas requiere de un
mayor esfuerzo cognitivo (Du Bois 1987).

Notese que en este tipo de oraciones presentativas —cuya fun-
cion consiste en introducir al nuevo referente —, el foco de la infor-
macion nueva recae en éste ultimo. Dicho de otro modo, es el
sujeto, y no el predicado, el que tiene prioridad rematica (Contre-
ras 1983). Esto nos ayuda a entender por qué las oraciones presen-
tativas se caracterizan por la exigencia de un verbo de poco peso
semantico, cuyo papel se limita a poner en escena al nuevo refe-
rente. Segun enfatizan los estudiosos, los candidatos ideales para
cumplir esta funcion son los verbos de ‘existencia’ y de ‘aparicion’,
ademas de algunos verbos de movimiento, tales como venu; llegar
o salir (Lambrecht 1994).

Desde una perspectiva mas laxa, la funcion presentativa ha
llegado a relacionarse con el campo semantico de la existencia,
entendido en un sentido muy amplio (Hatcher 1956). Segtn este
punto de vista, toda oracion construida con un verbo que, literal
o metaforicamente, evoque alguna idea de existencia, surgimien-
to u ocurrencia, tiende a analizarse como una manifestacion de la
funcion presentativa si el sujeto se encuentra en la posicion pos-
verbal. Asi, un ejemplo como el de (3) constituiria un caso de ora-
cioén presentativa:

(3) Lisandro, ve a ver siya florecieron los rododendros (Maruxa Vilal-
ta, Una mujer; dos hombres y un balazo, 1989)

Sin embargo, es claro que, a pesar de la relacion entre florecer
y el campo semantico de la existencia, este verbo predica, en rea-
lidad, un cambio de estado del sujeto, de manera que la eleccion
del esquema VS debe de obedecer a otra motivacion.

Ademas, es importante tener en mente que, entre los verbos
que sirven para realizar la funcién que estamos discutiendo, son
muy pocos los que incluyen el rasgo presentativo como parte inhe-
rente de su significado, lo cual quiere decir que la mayoria de ellos
puede o no desempenar esta funcion (Contreras 1983). Esto se
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aprecia en (4), donde salir; que a veces se utiliza como verbo pre-
sentativo, conserva su significado basico y predica el desplazamien-
to que efectia el sujeto posverbal:

(4) me han invitado a escuchar en el teatro Colon un concierto de
Daniel Barenboim. Cuando sale el pianista, la gente se pone de
pie (Margo Glantz, El rastro, 2002)

Nuevamente, no es posible apelar a la funciéon presentativa
para explicar por qué el sujeto en (4) se pospone. De manera simi-
lar, en el caso de (5), el verbo nacer, evidentemente, no ‘presenta’
a los personajes, que ya son conocidos por el lector:

(5) la casa donde nacieron ella, Ramoén y Agustin se estaba cayendo
(Ricardo Elizondo, Setenta veces siete, 1987)

En realidad, el analisis de las oraciones intransitivas en el uso
de la lengua revela que la funcién presentativa es mucho menos
frecuente de lo esperado y de lo que podria suponerse por la
importancia que se le concede como disparador de la posposicion.
En este trabajo, se examinaron todos los ejemplos documentados
—independientemente del verbo que contenian— para determinar
los casos en que la oraciéon no predicaba del sujeto, sino que ser-
via al proposito de introducir a un nuevo referente en el discurso.
Siguiendo a Lambrecht (1994), identificamos como ‘nuevos’ a los
sujetos que respondian a la definicion de la entidad no suscepti-
ble de ser ‘identificada’ por parte del oyente®.

* Es decir, la oposiciéon dado/nuevo no se puede reducir al contraste
entre informacion mencionada con anterioridad e informacion introdu-
cida por primera vez en el discurso. La evidencia linguistica sugiere mas
bien que lo que determina distintos fenémenos de marcaciéon y orden
es el hecho de si el hablante supone o no que el referente esta presente
en la conciencia del oyente en el momento de la enunciacién y si, de no
estar presente o “activo” el referente, el hablante puede o no confiar en
que el oyente serd capaz de identificar a la entidad en cuestion. Se han
propuesto varias taxonomias basadas en estas nociones; véanse, entre
otros, Prince 1981, Chafe 1987, Lambrecht 1994. Un referente auténtico
o totalmente “nuevo” transmite informacién que no se supone que el
oyente pueda identificar.
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Como era de esperar, encontramos que buena parte de los suje-
tos no identificables se concentran en los verbos aparecer, llegary
nacer, aquellos que por su significado son los verbos idéneos para
cumplir la funcion presentativa. Sin embargo, en términos globa-
les, la funcion presentativa se caracteriza por ser un fenémeno muy
marginal en nuestro corpus. Los porcentajes de distribucion reco-
gidos en el Cuadro 2 evidencian lo anterior:

CuUADRO 2
La oracion intransitiva y la funcion presentativa

— funcién presentativa 90.5% (1001/1106)
+ funcioén presentativa 9.5% (105/1106)

Alaluz de estos datos, queda claro que no es posible dar cuen-
ta del panorama de variaciéon SV/VS en las oraciones intransiti-
vas del espanol apelando tiinicamente a la funcion presentativa, la
cual cubre, como puede verse, una minima porcion de los ejem-
plos documentados.

Es cierto que cuando el sujeto del verbo intransitivo presen-
ta a un referente nuevo, no identificable, si existe una fuerte ten-
dencia al orden inverso VS (en una alta proporcion de los casos
con funcion presentativa (80/105 = 76%) el sujeto se pospone).
Sin embargo, hay que resaltar que en un nimero no desdenable
de usos (25/105 = 23%) dicha funcion acepta el sujeto antepues-
to, como se ilustra en el siguiente ejemplo:

(6) Un hombre de pelo negro pintado, tics en la mejilla y ojos lige-
ramente bizcos aparecié detras de un biombo blanco de hos-

pital. EI mismo lucia bata blanca, zapatos de charol negro y
guantes de goma color ladrillo. Sonrié. (Carlos Fuentes, Cristd-
bal Nonato 1987)

Por otra parte, en las oraciones que no cumplen la funcién
presentativa, que, como se vio arriba, son mayoritarias, el sujeto
se pospone en casi un 40%. Esta relativa frecuencia de la pospo-
sicion es de alguna manera inesperada y nos obliga a buscar otra
explicacion para el sujeto posverbal.
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En el Cuadro 3 estan recogidos los datos cuantitativos que
dan cuenta de las respectivas distribuciones que acabamos de
comentar.

Cuadro 3
Posicion del sujeto y funcion presentativa
+funcién presentativa —funcién presentativa
Antepuesto 23% (25/105) 62.5% (626,/1001)
Pospuesto 76% (80/105) 37.5% (375/1001)

Lo que conviene destacar, a nuestro juicio, es que la posposi-
cion del sujeto en la oracion intransitiva representa un fenéme-
no complejo, que no se puede relacionar, automaticamente, con
la funcion presentativa. En los estudios sobre el tema, hay una
tendencia a equiparar orden inverso, referente nuevo y funcion
presentativa, como si se tratara de tres aspectos de un mismo feno-
meno, pero los datos del uso muestran que es necesario deslin-
darlos. Para aclarar esta idea, veamos las diversas combinaciones
documentadas en el corpus, que ilustran que estos tres rasgos fun-
cionan de manera relativamente independiente:

1. [+pospuesto] [-nuevo] [—funcién presentativa]

En primer lugar, como ya mencionamos y volvemos a ilustrar
aqui, hay sujetos pospuestos que no se refieren a informacion
nueva ni forman parte de una construccion presentativa (aunque
contienen un verbo que en otros contextos si funciona como pre-
sentativo):

(7) a. En uno de esos trenes llegaron los Govea (Ricardo Elizondo,
Setenta veces siete, 1987)

b. Carolina les dijo: Carlos Nicolds huy6 hace quince dias hacia
el norte [...] Hasta Luisiana llegé Carlos Nicolds (Ricardo Eli-

zondo, Setenta veces Siete, 1987)

2. [+pospuesto] [-nuevo] [+funcién presentativa]
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En segundo lugar, en otros casos si nos encontramos ante una
construccion presentativa, cuyo sujeto es posverbal, pero el refe-
rente no es precisamente nuevo*:

(8) a. Ahi, a medio camino, desprevenidos mis hombres, los mas des-
armados, afanados como estan en darme algin cuidado, apa-
rece el monstruo indescriptible. Si, tenia dos manos, dicen, el
final de sus dedos eran unas largas de hierro (Carmen Boullo-
sa, Duerme, 1994)

b. Durante su estadia en la cuenca de la bahia, naceAcatl, hijo del
jefe de dicha tribu, quien lo encomienda a la proteccion de
Quetzalcoatl (Maria Luisa Puga, La forma del silencio, 1987)

3. [-pospuesto] [+nuevo] [+funcién presentativa]

En tercer lugar, hay sujetos nuevos que se ponen en escena a
través de la funcion presentativa, pero no se posponen, como se
vio en el ejemplo (6), que se reproduce a continuacion:

(9) Un hombre de pelo negro pintado, tics en la mejilla y ojos lige-
ramente bizcos aparecio detras de un biombo blanco de hospital (Carlos

Fuentes, Cristébal Nonato 1987)
4. [-pospuesto] [+nuevo] [-funcién presentativa]

En cuarto lugar, se encuentran sujetos preverbales que contie-
nen informacién nueva, pero en estructuras que no cumplen la
funcion presentativa®:

*Véase Bentivoglio (1983), quien manifiesta su sorpresa al encontrar sujetos
identificables en esquemas presentativos, y conjetura que tales casos quiza no se
correspondan con las verdaderas construcciones presentativas.

% Oraciones de este tipo han sido denominadas event-reporting sentences, y
se distinguen de las oraciones presentativas en que las primeras introducen un
evento (no un participante), dentro del cual el sujeto es un participante necesa-
rio (Lambrecht 1994). Una distincién similar propone Contreras (1983), cuan-
do hace notar que si la oracion entera es informacién nueva, el predicado tiene
prioridad para la seleccién rematica, en contraste con la oracién presentativa, en
la que el sujeto tiene prioridad sobre el verbo como posible rema.
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(10) a. La interminable y tragica noche se acercaba a su fin, cuando

una viejecita de encorvada figura llegé hasta las cerradas puer-
tas del Potala (Antonio Velasco Pina, Regina, 1987)

b. Un famoso director de orquesta aleman muri6 apenas desem-
barcé en el aeropuerto de Los Altos, situado a cerca de 4,000
metros de altura: un infarto fulminante terminé con su larga
y exitosa carrera (Margo Glantz, El rastro, 2002)

En suma, de los datos presentados en los cuadros anteriores y
de los ejemplos discutidos hasta el momento se deduce que, aun-
que la funcién presentativa ciertamente puede actuar como un
disparador de la posposicion del sujeto, en términos globales sir-
ve para explicar un niumero muy reducido de las construcciones
de orden inverso que ocurren en el uso de la lengua en nuestro
corpus.

2.3. Explicacion semantica: animacidad o inanimacidad del sujeto

Si este comportamiento pragmatico del sujeto no es el ‘culpable’
de su posposicion, entonces ;como puede explicarse la alternan-
cia en el orden SV/VS de la oracion intransitiva? Hipotéticamen-
te, habria dos razones de caracter semantico. En primer lugar, la
semantica referencial, en lo concerniente a la animacidad o inani-
macidad del sujeto; en segundo lugar, la semantica del evento, en
relacion con la inacusatividad o inergatividad del verbo intransiti-
vo. Exploremos ambas posibilidades.

En relacion con la primera, se ha sugerido que los sujetos inani-
mados tienden a posponerse mas que los animados (Hatcher 1956,
Lopez-Meirama 1997). Esta distribucién puede justificarse sobre
la base de la bien conocida jerarquia de animacidad (Givén 1976,
Silverstein 1976, Lazard 1984, Comrie 1989, Dixon 1994), que pre-
dice que las entidades animadas, que ocupan una posicion mas
alta en dicha jerarquia, tienen una mayor propension a funcionar
como agentes y topicos. Siendo los elementos topicales de la ora-
cion, tienden a aparecer en la posicion preverbal. Por el contra-
rio, los sustantivos inanimados, situados en la zona mas baja de la
jerarquia, no tienen la misma facilidad para convertirse en el ele-
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mento temadtico y, por tanto, tendran mayor probabilidad de apa-
recer después del verbo (Lopez-Meirama 1997).

En este punto, de nuevo, se trata de una verdad a medias. Véase
el Cuadro 4, en el que presentamos la colocacion del sujeto segin
su animacidad:

Cuadro 4°
Posicion del sujeto segun el rasgo de animacidad
Sujeto animado Sujeto inanimado
Antepuesto 64% (321/499) 54% (330/607)
Pospuesto 36% (178/499) 46% (277/607)

Como puede observarse, la animacidad del sujeto favorece su
colocacion en posicion preverbal. Cuando el sujeto es inanimado,
sin embargo, en términos globales, no se comprueba la hipotesis
de la posposicion por inanimacidad, sino mas bien existe una lige-
ra tendencia a la anteposicion.

Sirvan de ejemplo concreto las construcciones con los verbos
brillar y morir, totalmente opuestos en cuanto a la animacidad de
sus sujetos: mientras morir, evidentemente, tiende a construirse con
sujetos animados (salvo en algunos casos de caracter metaférico
como ahi murio el asunto), brillar selecciona, en todas las estructu-
ras documentadas, sujetos inanimados. Si la animacidad del suje-
to fuera realmente relevante para su colocaciéon pre o posverbal,
esperariamos encontrar marcadas diferencias entre estos dos ver-
bos en el orden de los constituyentes. Pero no es éste el caso. Los
ejemplos en (11) muestran que ambos verbos aceptan sujetos tan-
to antepuestos CoOmo pospuestos:

(11) a. replico la jovencita al tiempo que un misterioso fulgor brilla-
ba en sus ojos (Antonio Velasco Pina, Regina, 1987)
b. Con aquel sol inquebrantable que los seguia, brillaban las arma-

duras, las espadas, las ballestas (Ignacio Solares, Nen, la initil,
1994)

% A partir de aqui, con excepcién del cuadro 8, que recoge informacién
sobre los verbos intransitivos en general, los datos presentados en los cuadros ex-
cluyen la funcién presentativa, con el objetivo de evitar un sesgo en la interpreta-
cion, dado que en ellos examinamos los factores motivadores de la variacion.
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c. Carola la Blanca murié envuelta en ajenos colores (Ricardo Eli-
zondo, Setenta veces siete, 1987)

d. Al dia siguiente murieron los dos changuitos, dejando con tem-
blores y desmayos a los otros dos (Ricardo Elizondo, Setenta
veces siete, 1987)

Esta semejanza en el comportamiento se corrobora desde un
punto de vista cuantitativo. Como puede observarse en el Cuadro
5, a pesar de la distincion de sujetos en cuanto al rasgo de anima-
cidad, los porcentajes de posposicion y anteposicion son muy simi-
lares en ambos verbos”:

Cuadro 5
Colocacion del sujeto en brillary morir
Sujeto antepuesto Sujeto pospuesto
brillar 71.2% (47/66) 28.8% (19/66)
morir 72.4% (63/87) 27.6% (24/87)

El segundo factor que desde el punto de vista del significado
se ha utilizado para explicar la posicion del sujeto tiene que ver
con la semantica de los eventos. Como es sabido, los intransitivos
suelen considerarse como una clase de verbos cuyos integrantes
poseen caracteristicas diversas. LLa postura mas extendida es que la
distincion entre los dos grandes grupos, inacusativos e inergativos,
se basa en la relacion que el inico argumento establece con el ver-
bo: mientras que en los inergativos el argumento refiere al agen-
te de la accion verbal, en los inacusativos ese unico participante
es un tema o paciente (Perlmutter 1978; cf. Bosque 1989, Levin y
Rappaport 1995, Mendikoetxea 1999).

Los verbos escogidos para esta investigacion representan a los
dos grupos de verbos intransitivos. Por un lado, dada la importan-
cia de la funcién presentativa, seleccionamos verbos de los llama-
dos de existencia y aparicion (aparecer, llegary nacer), que junto con
los verbos de cambio de estado y algunos de movimiento (mejoras,

" Los datos correspondientes al verbo moririncluyen sélo los animados (que-
dan fuera 5 usos metaféricos con el sentido de ‘terminar’), mientras que en el
caso de brillar todos los sujetos son inanimados.
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Sflovecer, awmentar, morir y subir) pertenecen a la clase de los inacusa-
tivos (Mendikoetxea 1999). Por el otro, correr; jugary brillar repre-
sentan a los verbos inergativos®.

En lo que respecta a la relacion entre el caracter inacusativo o
inergativo del verbo y el orden de palabras, se ha atirmado que los
verbos inacusativos en espanol manifiestan una tendencia a pre-
sentar su sujeto pospuesto al verbo, frente a la preferencia de los
inergativos por el orden SV (De Miguel 1992, Fernandez Soria-
no 1993). Esta tendencia puede entenderse si se considera que el
unico argumento del verbo inacusativo ocupa la posicion del pro-
totipico paciente o, dicho de otro modo, se genera en posicion
posverbal (Burzio 1986).

Sin embargo, como puede observarse en el Cuadro 6, si bien
es cierto que los inergativos se caracterizan por su tendencia a la
anteposicion del sujeto, los inacusativos, en cambio, no muestran
la mencionada preferencia por el sujeto posverbal, sino mas bien
se observa una ligera tendencia a la anteposicion.

Cuadro 6
Colocacion del sujeto segun el criterio de la inacusatividad
Antepuesto Pospuesto
Inergativos 74% (198/269) 26% (71/269)
Inacusativos 54% (453/837) 46% (384/837)

Para lograr una mayor claridad en este punto, podemos com-
parar, por ejemplo, los verbos de movimiento, como correry subir,
el primero inergativo y el segundo candidato a la inacusatividad,
que muestran un comportamiento similar en cuanto a la coloca-
cion del sujeto. De la misma manera, brillar (inergativo) y aumentar
(inacusativo) aceptan el sujeto pre y posverbal. Véanse los casos en
(12), en los que se ejemplifica tanto el orden SV como el VS para
cada uno de los verbos:

8 Correry jugar son verbos claramente agentivos, mientras que en el caso de
brillar hay que hacer una aclaracién. Aunque Perlmutter (1978) considera a los
verbos de emision como inacusativos en inglés, otros autores son de la opinion
de que se comportan como inergativos tanto en inglés como en otras lenguas,
incluida la espanola (Rosen 1984, Levin y Rappaport 1995, Mendikoetxea 1999).
Siguiendo esta idea, aqui trataremos a brillar como verbo inergativo.
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(12) a.

MILAGROS ALFONSO VEGA' Y CHANTAL MELIS

Senoras envueltas en rebozos corren despavoridas (Carlos Fuen-
tes, Cristobal Nonato, 1987)

. y observa que afuera correla gente escandalizada (Alfredo Mon-

tano Hurtado, Andanzas del indio Vicente Alonso, 1995)
Francesillo sube a la pension a coger su pistola de soldado
(Francisco Umbral, Leyenda del César visionario, 1995)

. Manana sube mi mujer a arreglarle la casa (José Maria Merino,

La orilla oscura, 1995)

. Un dia su luna no brillo en el horizonte (Ricardo Elizondo,

Setenta veces siete, 1987)
lejos, brillan las carabelas lejanas sobre un océano donde los
delfines vuelven a vivir su edad placentera (Carlos Fuentes,
Cristébal Nonato, 1987)

. Las cifras de desnutricién infantil aumentan y las diferencias

entre sectores y regiones se ahondan (Enrique Noriega, El
aborto. El derecho a la libve maternidad, 1981)

. cuyo objetivo era evitar que aumentaran los precios de los ali-

mentos (Sara Gordon R., Crisis politica y guerra en El salvador,
1989)

Lo que llama la atencion, en este aspecto, es el hecho de que
tanto los verbos inacusativos como los inergativos prefieren la ante-
posicion del sujeto aproximadamente en un 70%, como se aprecia
en el Cuadro 7.

Cuadro 7
Colocacion del sujeto con verbos inacusativos e inergativos
Antepuesto Pospuesto
correr 68% (71/104) 32% (33/104)
subir 70% (73/104) 30% (31/104)
brillar 71% (47/66) 29% (19/66)
mejorar 69% (72/104) 31% (32/104)

Es decir, contra lo esperado, estos verbos, tanto los inacusativos
como los inergativos comparten similares proporciones en cuanto
a la colocacion preverbal o posverbal de su sujeto.

Hasta aqui hemos visto que las distintas razones ofrecidas para
explicar la alternancia en la colocacién del sujeto no son suficien-
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tes para entender una variacion que caracteriza a los verbos intran-
sitivos. Dado que, a nuestro juicio, el factor determinante es de
naturaleza sintdctica, expondremos primero las caracteristicas sin-
tacticas de la oracion intransitiva, asi como las estructuras mas fre-
cuentes, para después, en el siguiente apartado, presentar de qué
manera estas propiedades motivan la eleccion del orden de pala-
bras en la oracion intransitiva del espanol.

3. CARACTERISTICAS DE LOS VERBOS INTRANSITIVOS
3.1. Esquemas sintdcticos

Cuando se habla de verbo intransitivo, suele aceptarse que es aquel
que denota una actividad o evento que requiere semanticamente
un solo participante o argumento, el cual se realiza sintacticamen-
te como sujeto de la predicacion (Mendikoetxea 1999:25.1.1.1).

Esta idea permitiria suponer que el verbo intransitivo es capaz
de cumplir su funcién predicativa acompanado de su dnico argu-
mento sujeto, y que, a diferencia de los verbos transitivos, no nece-
sita de elementos que completen su significacion.

Sin embargo, nuestro analisis basado en el uso revel6 que las
oraciones intransitivas no suelen comportarse de esta manera,
sino que regularmente se combinan con algo mas que este Uni-
co participante que refiere al sujeto de la predicacion. En efecto,
en la mayoria de los casos, aparece un elemento que parece com-
pletar sintdctica o semanticamente la predicacion. Para ilustrar
este fenomeno, ofrecemos a continuacion los resultados de un
andlisis cuantitativo que realizamos de manera sistemadtica para
algunos de los verbos de este corpus (Alfonso y Melis 2008). Los
datos recogidos en el Cuadro 8 muestran la distribucion entre
presencia o ausencia de complementos con los verbos intran-
sitivos considerados y confirman el alto indice de aparicion de
dichos complementos:
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Cuadro 8
Presencia/ausencia de complemento con verbos intransitivos
Con complemento Sin complemento

correr 93% (99/106) 7% (7/106)
Jugar 93% (93/100) 7% (7/100)
[florecer 91% (96,/106) 9% (10/106)
mejorar 69% (72/105) 31% (33/105)
llegar 92% (86/93) 8% (7/93)
nacer 90% (81/90) 10% (9/90)
total 88% (527,/600) 12% (73/600)

Evidentemente, documentamos casos en los que el verbo
intransitivo se construye solo con el sujeto, de acuerdo con lo espe-
rado. Los ejemplos en (13) ilustran lo anterior:

(13) a. Y zas, cae un pajarito. Los cuatro corren. Trino lo levanta.
(Jenny E. Hayen, Por la calle de los anhelos, 1993)

b. la madre tejia, Juan jugaba o leia. (Maria Luisa Puga, La
Sforma del silencio, 1987)

c. Por un lado, mejoré el animo de los inversionistas (Fxcél-
sior, 27/07/1996)

d. Las conciencias se han vuelto mas elasticas; el mercado
negro florece (Gutierre Tibon, Aventuras en las cinco par-
tes del mundo (con un brinco a Ubeda), 1986)

e. El ser humano llegay crea (Maria Luisa Puga, La forma
del silencio, 1987)

f. y nacen unos sapos grandotes (Aura Hilda de la Vega,
Marcelina Culebro, 1993)

Sin embargo, como puede observarse en el Cuadro 8, la cons-
truccion en la cual aparecen exclusivamente el sujeto y el verbo
de la oracién (esquema SV o VS) es minoritaria (12%). Lo mas
frecuente (88%), en cambio, para esta clase de verbos es que la
predicacion se complete con algtun tipo de modificador de los
tradicionalmente considerados circunstanciales. Ofrecemos a
continuacion una muestra de la diversidad de este fenémeno,
diversidad en el sentido de que la complementacioén se docu-
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menta de manera general con los verbos de nuestro corpus vy,
ademas, despliega una gran variedad semantica en los comple-
mentos seleccionados:

(14) a. Alas ocho de lanoche (misma hora de Mérida), la once-
na mexicana jugard con Corea del Sur (Diario de Yucatan,
23/07/1996)

b. Era impensable que Valverde y los hijos de los chinos
jugaran al tenis, al billar, al béisbol con los de adentro
(Sergio Pitol, Juegos florales, 1985)

c. ylasonrisa de don Gus volvio a florecer por las salas y pasi-
llos de este edificio (Excélsior, 21,/10/1996)

d. las dudas que habia sembrado en €l habian florecido
durante la noche anterior (Jorge Volpi, En busca de
Klingsor, 1999)

g. La tasa de supervivencia mejoré en mas del 20% entre los
hombres con tumores mas agresivos (Diario de Yucatan,
09/09,/1996)

h. También los ingresos sociales y gubernamentales mejo-
ran considerablemente en esos anos (Miguel Basanez,
El pulso de los sexenios, 20 anos de crisis en México, 1990)

i. y los salarios mejoraron lenta pero ininterrumpidamente
(Excélsior, 21/10/1996)

j- Jubilo llego a esa familia de pilén, como un regalo del cie-
lo que ya nadie esperaba (Laura Esquivel, Tan veloz como
el deseo, 2001)

k. El universo nacia con nosotros (Jorge Volpi, En busca de
Klingsor, 1999)

1. En sus caras sonolientas, ardientes, nacia a la vez la ansie-
dad y la euforia (Ignacio Solares, Nen, la intil, 1994)

Es decir, frente a lo esperado si partimos de la estructura argu-
mental del verbo intransitivo, los esquemas sintacticos mas frecuen-
tes con esta clase de verbos son aquellos en los que el sujeto y el
verbo de la predicacion se combinan con modificadores adverbia-
les, de cuyas caracteristicas hablaremos en el siguiente apartado.
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3.2. Clases de complementos

El segundo aspecto que llama la atencion en este analisis sobre los
verbos intransitivos, y que parece ser también de suma importan-
cia para el orden de palabras, es el hecho de que los complemen-
tos que se construyen con estos verbos pueden agruparse en tres
grandes clases, que no dependen necesariamente de la naturale-
za semantica del complemento, sino mas bien del tipo de relacion
que estos complementos establecen con el verbo.

Encontramos, en primer lugar, complementos de tipo locativo,
que se combinan con los verbos de movimiento que denotan direc-
cion inherente (llegar;, subir) y con el verbo de aparicion (aparecer):

(15) a. Una tarde llegaron ala tienda dos mujeres del pueblo con pan-

zas tales que a leguas mostraban la bellisima fecundidad de
sus vientres (Ricardo Elizondo, Setenta veces siete, 1987)

b. muy pocos matrimonios llegan a los cuarenta anos de casados
(Ricardo Elizondo, Setenta veces siete, 1987)

c. el Artista subid a su departamento sin poder creer todavia en lo
que habia sucedido (Arturo Azuela, La casa de mil virgenes, 1983)

d. En la luz de cada cubiculo apareceuna mujer (Gilberto Chavez,
El batallador, 1986)

En estos casos, se ha argumentado que el complemento locati-
vo esta regido por el verbo y que su presencia tiene la obligatorie-
dad de un verdadero argumento (cf. Mendikoetxea 1999, Crego
Garcia 2000).

En un segundo grupo muy nutrido, los complementos que
acompanan al verbo intransitivo carecen de ese significado mar-
ginal que caracteriza a los circunstanciales, y mas bien parecen
estrechamente vinculados con el significado verbal. Por ejemplo,
el verbo jugar muy a menudo se construye con un elemento que
hace referencia al tipo de juego:

(16) a. Tres tipos de muy mal aspecto jugaban a las cartas (Ignacio
Solares, Los mdrtires y otras historias, 1997)
b. Estoy convencido de que El no juega a los dados (Jorge Volpi,
En busca de Klingsor, 1999)
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c. y afirma, con otros, que los cavernicolas jugaban “a pares y
nones” (Proceso, 15/09/1996)

En el caso de mejorar, es frecuente que, bajo la forma de un
complemento, se especifique la causa responsable del cambio de
estado que describe el verbo:

(17) a. la esperanza de que México mejore mediante el desarrollo de

la técnica y la ciencia (Excélsior, 30/08/1996)
b. las cosas mejoraron con la toma del poder por Obregén (Proce-

s0,03/11/1996)

Por su parte correr, en estrecha relacion con su significado de
movimiento, se construye muy frecuentemente con alguna refe-
rencia locativa:

(18) a. Las lagrimas corrian por el rostro de Irene como un par de

marcas de infamia (Jorge Volpi, En busca de Klingsor, 1999)
b. Miles de ninos corren en todas direcciones (Maria Luisa Puga, La
Sforma del silencio, 1987)

En todos estos casos, la presencia de determinado tipo de com-
plemento estd motivada por el significado del verbo. Aunque nin-
guno de estos usos ha sido tratado en la bibliografia como posible
fenémeno de reccion, a nuestro juicio la semantica del verbo acti-
va o condiciona a estos circunstantes de manera similar a lo que
ocurre con otros verbos que se analizan como biactanciales (Alfon-
so y Melis, 2007, 2008) °.

Por el contrario, en un tercer grupo de oraciones intransitivas,
los complementos que acompanan al verbo parecen comportarse
como verdaderos modificadores circunstanciales:

(19) a. Cuatro dias después Ramon llego al tendajon de la estacion

con una pluma de plata para Agustin y una pulsera (Ricardo

9 En estos trabajos ahondamos en los distintos tipos semanticos de los com-
plementos que se construyen con los verbos intransitivos y en los patrones distri-
bucionales que ilustran asociaciones recurrentes entre un verbo determinado y
determinados tipos de complementos.
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Elizondo, Setenta veces siete, 1987)

b. Y asi como un poeta juega con las palabras, asi ella jugaba a su
antojo con los ingredientes y las cantidades (Laura Esquivel,
Como agua para chocolate, 1995)

c. Yllanos donde corren caballos con las crines tendidas al vien-
to (Gilberto Chavez Jr., El batallador, 1986)

d. El hecho es que las culturas sélo florecen en contacto con las
demas (Carlos Fuentes, El espejo enterrado, 1992)

Ma3s alla de la naturaleza sintactica y semantica de estos com-
plementos, su relacion con cada clase de verbos y el orden de pala-
bras —tema que merece un analisis mas detallado en el futuro'’-, lo
que hay que destacar por el momento es, primero, la alta frecuen-
cia en el uso, de la presencia de algiin modificador con los verbos
intransitivos, los cuales raramente predican por si solos, y segun-
do, el hecho de que buena parte de estos complementos estable-
cen una relacion sintdctica y semantica muy estrecha con el verbo,
de una manera que recuerda el funcionamiento de los verdaderos
argumentos verbales.

4. MOTIVACION PARA LA COLOCACION ANTEPUESTA
O POSPUESTA DEL SUJETO

Establecimos en la seccion 2 de este trabajo que los distintos factores
utilizados hasta el momento para explicar la posposicion del suje-
to en la oracion intransitiva, si bien parecen influir de manera ais-
lada en la seleccion del orden de palabras, no resultan por si solos
determinantes en la colocacion del sujeto en una u otra posicion.

El andlisis sistematico de las oraciones intransitivas que reali-
zamos con los verbos seleccionados en nuestro corpus demostro,
en cambio, que la motivacion primaria de la posposicion del suje-
to en esta clase de estructura parece ser de indole sintactica. Espe-
cificamente, pudimos observar que la posicion asignada al sujeto

1 El estudio de la influencia de los distintos tipos de complementos circuns-
tanciales en el orden de palabras de la oracion intransitiva es el objetivo de otro
trabajo en preparacion por las mismas autoras.
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del verbo intransitivo interactia de manera muy estrecha con el
lugar que ocupa dentro de la oraciéon el modificador circunstan-
te, que, segun acabamos de ver, suele acompanar al verbo intran-
sitivo y que, en algun sentido, complementa la predicacion.

Existen, en efecto, dos posibilidades de colocacion de este
modificador o, en ocasiones, modificadores verbales. En primer
lugar, puede posponerse al verbo, en cuyo caso viene a ocupar el
espacio que ocuparia el objeto directo de un verbo transitivo y, de
manera similar a lo que ocurre con los verbos transitivos, en esta
clase de construccion el sujeto tiende a aparecer en la posicion pre-
verbal. Sirvan de ilustracion los ejemplos en (20), donde se apre-
cia el esquema SVX:

(20) a. los nativos jugaban con una bola negra (Guillermo Aguilar
Sahagun, El hombre y los materiales, 1988)
b. El indiezuelo Choriri murié un aciago mes de mayo (Ramoén
Rubin, Los rezagados, 1991)
c. sujuicio de realidad ha mejorado en forma importante (Arman-
do Barriguete, Lo que el vino se llevo (psicodinamia del alcoholis-
mo), 1996)

En segundo lugar, este circunstante puede colocarse a la izquier-
da del verbo, usualmente en posicion inicial topicalizada', patrén
de ordenamiento que favorece, entonces, la posposicion del suje-
to. Véase el esquema XVS que presentan los siguientes ejemplos:

(21) a. enla gota de rocio brilla el sol (Laura Esquivel, Como agua para
chocolate, 1989)
b. Con la ampliacién del nosocomio mejorard la atencién a los
mas de 14,000 derechohabientes [...] (Diario de Yucatan,
06/11/1996)

c. Al reverso de la portada del primero aparece una inscripcién
puesta por mi (Gilberto Chavez, El batallador, 1986)

"' Tépico no entendido como la entidad de la cual se habla (topico vs co-
mentario), sino, en un sentido mas amplio, como el elemento que establece un
escenario locativo-temporal en el cual se realiza la accién (Chafe 1976, Langac-
ker 1993, Gutiérrez-Bravo 2006).



62 MILAGROS ALFONSO VEGA Y CHANTAL MELIS

d. tal vez prematuramente empezaban a flovecer los celos profesiona-
les (Rafael Olivera, ¢Enfermera, doctora o santar, 1991)

Un hecho similar ha sido ya notado, aunque solo parcial-
mente, en relaciéon con la propiedad de los verbos de existen-
ciay aparicion de estar inmersos en las llamadas construcciones
de inversion locativa (Mendikoetxea 1999:25.3.2), en las que el
sintagma preposicional de lugar aparece en posicion preverbal y
el sintagma nominal tema, que es el sujeto sintactico del verbo,
aparece en posicion posverbal. A nuestro juicio, sin embargo,
se trata aqui de un fenémeno mucho mas amplio en tres senti-
dos: 1) en cuanto al tipo de verbos con los que se da una inver-
sion (no so6lo verbos de existencia y apariciéon), 2) en cuanto a
la clase de modificador adverbial que favorece la inversiéon (no
solo locativos), y 3) en cuanto a la supuesta obligatoriedad de la
construccion.

Las dos tendencias que acabamos de presentar a proposito
del ordenamiento de los constituyentes oracionales de la oracion
intransitiva, es decir, el esquema VX (modificador pospuesto y
anteposicion del sujeto) frente al esquema XV (modificador ante-
puesto y posposicion del sujeto) se manifiestan con bastante fuer-
za en buena parte del corpus analizado (733 casos, es decir el 66%
de las construcciones corresponden a estos dos esquemas). En el
Cuadro 9 se muestra la interrelacion entre el modificador adver-
bial y el sujeto en cuanto a su posicion respectiva dentro de la ora-
cién intransitiva.

Cuadro 9
Esquemas sintacticos y posicion del sujeto
Esquema VX favorece orden SVX Esquema XV favorece orden XVS
SVX VXS/VSX XVS XSV/SXV
95% (441/464) 5% (23/464) 80% (216/269) 20% (53,/269)

Cuando el o los modificadores adverbiales aparecen pospuestos
al verbo, la anteposicion del sujeto ocurre en el 95% de las estruc-
turas, frente a un escaso 5% de colocacién posverbal. Por el con-
trario, cuando los circunstantes se anteponen al verbo, en el 80%
de los casos se selecciona el sujeto pospuesto. Esta es, a nuestro jui-
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cio, la motivacion fundamental para la posposicion del sujeto en
las oraciones intransitivas del espanol'.

Desglosados los dos grandes esquemas que favorecen la ante-
posicion o la posposicion del sujeto, nos quedan otras dos clases
de uso de presencia minoritaria. Primero, aquellas en que el verbo
aparece sin circunstante, en cuyo caso encontramos los esquemas
SV y VS, ilustrados arriba en (13), y segundo, aquellas estructuras
en las que el verbo esta acompanado por al menos dos circunstan-
tes, colocados respectivamente antes y después del verbo (XVX) .
En cuanto a estos dos tipos de estructura, la motivacion de indo-
le sintactica que hemos identificado no permite dar cuenta de la
variacion en la posicion del sujeto, dada la ausencia de X, en el
primer caso, y considerando que, en el segundo caso, habria dos

12 El analisis mostré que este factor se sobrepone al resto de los cri-
terios propuestos en la bibliografia y discutidos mas arriba. Por ejemplo,
los resultados de nuestra investigacion dejan muy claro que consistente-
mente estas dos tendencias se manifiestan tanto con sujetos animados
cuanto con inanimados, como se muestra a continuacion:

(i) nuestro tercer hijo no murié en vano antes de nacer (Carlos Cuauhtémoc
Sanchez, Un grito desesperado, 1992)

(ii) su collar de diamantes brilla sobre la mesa de noche (Margo Glantz, El
rastro, 2002)

(iii) Al poco tiempo lego el director (Carlos Cuauhtémoc Sanchez, Un grito
desesperado, 1992)

(iv) Dicen que bajo las cenizas florecio todo tipo de vida (Laura Esquivel,
Como agua para chocolate, 1995)

Para confirmar lo que acabamos de decir, véanse los datos de distribucion
en el siguiente cuadro:

ESQUEMA SINTACTICO DE LA ORACION INTRANSITIVA
SEGUN EL RASGO DE ANIMACIDAD
Esquema VX favorece orden SVX  Esquema XV favorece orden XVS
SVX VXS/VSX XVS XSV/SXV
Animado 97% (214/220) 3% (6/220) 74% (68/92) 26% (24/92)
Inanimado 93% (227/244) 7% (17/244) 84% (148/177) 16% (29/177)
¥ Estamos hablando de ejemplos tales como:

(1) Elsiguiente fin de semana Rodolfo aparecié en la casa de Puebla (Angeles
Mastreta, Arrancame la vida, 1990)

(ii) Durante el sexenio de Salinas de Gortari, su situaciéon mejoré notable-
mente (Proceso 21/07/1996)

(iii) y después mas ninos corrian con €l (Ricardo Elizondo, Setenta veces siete,
1987)
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fuerzas contrarias que estarian actuando en favor de una u otra ubi-
cacion del sujeto. Lo que aleja a estas construcciones de las reco-
gidas en el cuadro 9 es el hecho de que se observan diferencias en
las propiedades de los verbos particulares, frente al comportamien-
to relativamente homogéneo dentro de la clase de los dos grandes
esquemas prioritarios. Las razones de estas diferencias merecen un
estudio mas detallado en el futuro.

5. CONCLUSION

Los verbos intransitivos del espanol resultan de sumo interés para
el analisis gramatical, entre otras razones por la flexibilidad que
manifiestan en cuanto a la alternancia en la colocacion de su suje-
to en posicion antepuesta o pospuesta al verbo, en contraste con
la conocida rigidez de los verbos transitivos, que prefieren un suje-
to preverbal.

Los factores que se han asociado con esta alternancia carac-
teristica de la lengua espanola —frente a otras lenguas romances,
como el francés, por ejemplo— entre el orden SV y VS en la ora-
cion intransitiva son 1) la funcion presentativa, que explica desde
una perspectiva pragmatica la posposicion del sujeto con la inten-
cion de presentar un nuevo referente en el discurso; 2) el carac-
ter inacusativo o inergativo del verbo intransitivo, que relaciona
la colocacion posverbal con la inacusatividad; y 3) la animacidad
o inanimacidad del sujeto, en el sentido de que los sujetos inani-
mados tienden a posponerse al verbo.

En este trabajo, basaindonos en un amplio corpus del espanol
actual, hemos explorado la validez de estas propuestas y hemos
observado que, si bien estos factores de naturaleza pragmati-
ca, semantica y semantico-sintactica orientaban la seleccion del
orden de palabras en un sentido u otro, ninguno tenia influen-
cia determinante en la seleccion de la colocacion preverbal o
posverbal.

Asi pues, luego de realizar un analisis sistemadtico del uso de
verbos representativos de distintas clases de intransitivos, hemos
llegado a la conclusion de que la motivacion fundamental para ele-
gir la posicién en que se coloca el sujeto es de indole sintactica.
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Advertimos, en primer lugar, que los verbos intransitivos, mas
que predicar por si mismos, suelen aparecer inmersos en cons-
trucciones en las que la predicaciéon se completa con uno o mas
elementos modificadores, cuya relacion sintactica y semantica con
el verbo oscila desde una aparente reccioén hasta el tipico circuns-
tante de caracter opcional. Y en segundo lugar, observamos que la
colocacion del sujeto en estas oraciones es muy sensible a la pre-
sencia de dichos complementos, en el sentido de que se manifies-
ta claramente el contraste entre los dos patrones sintacticos que
hemos identificado. Como mostramos, cuando el circunstante se
pospone al verbo, el sujeto tiende a ocupar la posicion preverbal,
lo que genera la estructura S-V-X; en cambio, cuando el comple-
mento circunstancial se coloca a la izquierda del verbo, usualmen-
te en posicion inicial topicalizada, se favorece la posposicion del
sujeto, lo que trae como resultado la estructura X-V-S.

En otras palabras, nuestro analisis del orden de palabras en
la oracion intransitiva demuestra que el fenomeno de la posicion
del sujeto en esta clase de oracion es mas complejo de lo que sue-
le suponerse, en la medida de que interviene un elemento X, cuya
colocacion resulta ser determinante para la posicion del sujeto.

REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS

ALFONSO, MILAGROS y CHANTAL MELIS, 2007. “La complementacién de
los verbos intransitivos y el orden de palabras”. Ponencia presentada
en Lingiiistica 2007. La Habana: Instituto de Literatura y Lingtistica.

ALFONSO, MILAGROS y CHANTAL MELIS, 2008. “La complementacién de
los verbos intransitivos y el concepto de marcacion”, XV Congreso Inter-
nacional de la Asociacion de Lingiiistica y Filologia de América Latina. Mon-
tevideo: Universidad de la Republica.

BENTIVOGLIO, PAOLA, 1983. “Topic continuity and discontinuity in discour-
se: A study of spoken Latin-American Spanish”, en Talmy Givén, edi-
tor, Topic continuity in discourse. Amsterdam: John Benjamins, 255-311.

BENTIVOGLIO, PAOLA y ELIZABETH G. WEBER, 1986. “A functional appro-
ach to subject word order in spoken Spanish”, en Osvaldo Jaeggli y
Carmen Silva-Corvaldn, editores, Studies in Romance Linguistics. Dor-
drecht: Foris, 23-40.



66 MILAGROS ALFONSO VEGA Y CHANTAL MELIS

BosqQug, IeNacto, 1989. Las categorias gramaticales. Relaciones y diferencias.
Madrid: Sintesis.

Burzio, Luicl, 1986. ltalian syntax. A government-binding approach. Dor-
drecht: Reidel.

CHAFE, WALLACE, 1976. “Givenness, contrastiveness, definiteness, sub-
jects, topics, and point of view”, en Charles Li, editor, Subject and topic.
New York: Academic Press, 25-55.

CHAFE, WALLACE, 1987. “Cognitive constraints on information flow”, en
Russell Tomlin, editor, Coherence and grounding in discourse. Amster-
dam: John Benjamins, 21-52.

COMRIE, BERNARD, 1989. Language universals and linguistic typology, 2a. ed.
Oxford: Blackwell.

CoNTRERAS, HELES, 1983. El orden de palabras en espariol, 2a ed. Madrid:
Catedra.

Corpus de referencia del esparniol actual (CREA), en www.rae.es

CREGO GARCGIA, MA. VICTORINA, 2000. EI complemento locativo en esparnol.
Los verbos de movimiento y su combinatoria sintdctico-semantica. Santiago
de Compostela: Universidad de Santiago de Compostela.

De MIGUEL ApPARICIO, ELENA, 1992. El aspecto en la sintaxis del espanol:
perfectividad e impersonalidad. Madrid: Universidad Auténoma de
Madrid.

DELBECQUE, NICOLE, 1991. Gramdtica espanola: Ensenianza e investigacion.
II Gramatica. El orden de los sintagmas. Salamanca: Universidad de Sala-
manca.

Dixon, R. M. W, 1994. Ergativity. Cambridge: Cambridge University Press.

DRYER, MATTHEW S., 1997. “On the six-way word order typology”, Studies
in Language 21, 69-103.

Du Bois, Joun W, 1987. “The discourse base of ergativity”, Language 63,
805-855.

FERNANDEZ SORIANO, OLGA, 1993. “Sobre el orden de palabras en espa-
nol”, Cuadernos de Filologia Hispanica 11, 113-152.

G1vON, TaLmy, 1976. “Topic, pronoun, and grammatical agreement”, en
Charles Li, editor, Subject and topic. New York: Academic Press, 149-188.

GUTIERREZ-BRAVO, RODRIGO, 2006. Structural markedness and syntactic struc-
ture. A study of word order and the left periphery in Mexican Spanish. New
York/London: Routledge.

HATCHER, ANNA G., 1956. “Theme and underlying question. Two studies
of Spanish word order”, Word 12, supl. nam. 3.



LA POSICION DEL SUJETO EN LA ORACION INTRANSITIVA 67

HeTzRrON, ROBERT, 1975. “The presentative movement or why the ideal
word order is VSOP”, en Charles Li, editor, Word order and word order
change. Austin: University of Texas Press, 347-388.

KaHANE, HENRY y RENEE KAHANE, 1950. “The position of the actor expres-
sion in colloquial Mexican Spanish”, Language 26, 236-263.

LAaMBRECHT, KNUD, 1994. Information structure and sentence form. Topic,
Jocus, and the mental representations of discourse referents. Cambridge:
Cambridge University Press.

LANGACKER, RoNALD W, 1993. “Reference-point constructions”, Cogniti-
ve Linguistics 4, 1-38.

LazArD, GILBERT, 1984. “Actance variations and categories of the object”,
en Frans Plank, editor, Objects. Towards a theory of grammatical relations.
London: Academic Press, 269-292.

LEvIN, BETH y MALKA RappaPORT Hovav, 1995. Unaccusativity. At the
syntax-lexical semantics interface. Cambridge, MS/London: The MIT
Press.

LOPEZ-MEIRAMA, BELEN, 1997. La posicion del sujeto en la clausula monoac-
tancial en esparniol. Santiago de Compostela: Universidad de Santiago
de Compostela.

MENDIKOETXEA, AMAYA, 1999. “Construcciones inacusativas y pasivas”, en
Ignacio Bosque y Violeta Demonte, directores, Gramdtica descriptiva de
la lengua espaniola. Vol. 2. Madrid: Espasa Calpe, 1575-1629.

MORALES DE WALTERS, A., 1982. “La posicion del sujeto en el espanol de
Puerto Rico a la luz de la clase semantica verbal, la oposiciéon tema-
rema y el tépico oracional”, Lingiiistica Espanola Actual 4, 23-38.

Ocampo, Francisco, 1990. “The pragmatics of word order in construc-
tions with a verb and a subject”, Hispanic Linguistics 4, 87-128.

Ocampo, Francisco, 1995. “The word order of two-constituent construc-
tions in spoken Spanish”, en Pamela Downing y Michael Noonan, edi-
tores, Word order in discourse. Amsterdam: John Benjamins, 425-447.

PERLMUTTER, DAvID, 1978. “Impersonal passives and the unaccusative
hypothesis”, en Proceedings of the Fourth Annual Meeting of the Berkeley
Linguistics Society. Berkeley: University of California, 157-189.

PrINCE, ELLEN, 1981. “Toward a taxonomy of given-new information”,
en Peter Cole, editor, Radical pragmatics. New York: Academic Press,
223-255.

RosEN, Caror, 1984. “The interface between semantic roles and initial
grammatical relations”, en D. Perlmutter y C. Rosen, editores, Stu-



68 MILAGROS ALFONSO VEGA Y CHANTAL MELIS

dies in Relational Grammar 2. Chicago: University of Chicago Press,
38-717.

SANCHEZ ARROBA, MARIA ELENA, 2007. “Estructura de la clausula intran-
sitiva y posicion del sujeto en espanol”. Ponencia presentada en Lin-
giitstica 2007. La Habana: Instituto de Literatura y Lingtistica.

SIEWIERSKA, ANNA, 1988. Word order rules. London/NewYork/Sydney:
Croom Helm.

S1Lva-CORVALAN, CARMEN, 1984. “Topicalizacién y pragmadtica en espa-
nol”, Revista Espanola de Lingiiistica 14, 1-19.

SILVERSTEIN, MICHAEL, 1976. “Hierarchies of features and ergativity”, en
R. M. W. Dixon, editor, Grammatical categories in Australian languages.
Canberra: Australian Institute of Aboriginal Studies, 112-171.

VAaLLDUVI, ENRIC, 1995. “Structural properties of information packaging
in Catalan”, en Katalin Kiss, editor, Discourse configurational languages.
New York/Oxford: Oxford University Press, 122-153.



LA FRASE NOMINAL DE OBJETO DIRECTO
ANTEPUESTA AL VERBO EN ESPANOL

Sergio Bogard
El Colegio de México

1. INTRODUCCION

El espanol, como se sabe, es una lengua que, no obstante tipificarse
como SVO cuando el sujeto y el objeto se expresan mediante fra-
ses nominales plenas, presenta un alto grado de flexibilidad en lo
que toca a dicho ordenamiento. Con esta base, el orden SVO for-
maliza una oracion en la que el argumento realizado como sujeto
presenta un mayor grado de topicalidad —en términos de Givon
1994- que el argumento realizado como objeto directo. Se trata de
oraciones —cuando es necesario las anoto entre corchetes— como
(S en cursivas y O en negritas):

(1) a. Lindahabia hecho una serie de modificaciones en la fachada
(Linda 67, 838)
[Dave colocé las piedras tras las ruedas], y volvié a empujar
(Linda 67, 945)
Un turistales habia hecho el favor de tomar la fotografia (Lin-
da 67,951)

b. [Cinco hombres rodearon el automévil] y se ocuparon de los
tres al mismo tiempo con un rigor profesional (Noticia, 11)
Hernando convocé a toda la familia en su casa (Noticia,117)

y el animal regocijado le lamia las manos con grunidos de com-
plicidad (Noticia, 256)

¢. Hacia un ano que Alvaro y ella habian concluido una larga rela-

cion (Tabla, 25)

[69]
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[Cuando el reloj de pared dio tres campanadas], el cenicero esta-
ba lleno de colillas (Tabla, 175)

[ El anticuario incliné un poco la cabeza] y encendio el cigarri-
llo (Tabla, 355)

El orden OV, con S pospuesto a O, o incluso sin S, en cambio,
invierte la naturaleza topical de los argumentos de un verbo transi-
tivo, de manera que una oracién con ese orden relativo manifiesta,
asumiendo los argumentos prototipicos de una oracion transiti-
va, a un paciente/tema con un mayor grado de topicalidad que el
agente (o causante, poseedor...). Me refiero a casos como

(2) a. Eldinero me lo prest6 tu tio Salomon, sobre la casa (Linda 67,821)
Como le dije, [la decision de irse a casa la tomé6 de pronto]
(Linda 67, 967)

Sorensen podria haber demostrado [que ese dinero lo depo-
sito usted en Suiza)] (Linda 67, 1098)

b. Digale a dona Gloria [que a su marido lo maté Maza], de eso
no le quepa la menor duda (Noticia, 276-7)
[El hielo lo rompi6 el mismo Escobar] cuando lo llamé por telé-
fono a La Loma (Noticia, 326)
La noche de la entrega la pasé6 Villamizar en los bailaderos mas
alegres y peligrosos de la ciudad [ Noticia, 344)

c. Su huella no la habian borrado otros amores ('Tabla, 30)
Los documentos me los podria haber enviado yo misma ( Tabla,
120)
Esa jugada la protege el caballo negro desde B8 (Tabla, 308)

Vemos que estas oraciones presentan el orden OV(S), que el
objeto directo presenta una referencia altamente individualizada,
concomitante con lo esperado de acuerdo con su naturaleza topi-
cal, y, ademas, que el objeto directo aparece duplicado con un
clitico de acusativo, hechos, los tres, que, de un modo u otro, ya
han sido mencionados por diversos gramaticos (cf., entre otros,
a Bello 1847: §920, Cuervo 1872:8335, el Esboz0:8§3.7.3.f, Fernan-
dez Ramirez 1951:8§111, Seco 1972:88.6.2, Cano Aguilar 1981:327,
Alarcos 1994:§333, Marcos, Satorre y Viejo 1998:332-333, Melis et
al. 2006:39-40).
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Encontramos también un nimero minimo de oraciones con
el mismo orden OV (S), pero en las que la posicion antepuesta al
verbo estd ocupada por un objeto directo con un grado de indivi-
dualizacion menor, toda vez que formaliza un sentido indefinido

(3a/b) o genérico (3c):

(3) a. Ella insistia en que ciertas telas s6lo las encontraria en
Liberty’s (Linda 67, 856)
Usted sabe, senor Sorensen, que un parabrisas se lo tenemos
aqui en 24 horas (Linda 67, 917)
Quiero estar seguro de que no se hard [un rescate por la fuer-
za],y [de que cualquier determinacion en ese sentido la con-
sultan conmigo] (Noticia, 31)

b. Las limaba [Marina, las unas de pies y manos], las pulia, las
brillaba con esmalte de color natural, de modo que parecian
ser de una mujer mas joven. [Igual atencion ponia en depilar-
se las cejas y las piernas] (Noticia, 126)

Menudo olfato tiene ese cabron (Tabla, 208)
Algun talento tendra (7abla, 211)

c. Sentado, vas a sentir el olorcito del gas, o [a lo mejor ni olor

tiene] (Linda, 1015)

Cabria pensarse, en consecuencia, que los objetos directos en
(3) no son el tipo de frase nominal mejor calificado para desem-
penar la funcién de topico. Esta percepcion, sin embargo, no la
confirma la manifestacion formal de dichos objetos, que hace una
diferencia entre los casos de (3a), por un lado, y (3b/c) por otro.
En efecto, mientras que los primeros son estructuralmente iguales
a los presentados en (2), tanto en términos de su anteposicion al
verbo como por hallarse duplicados en el verbo, los segundos, en
cambio, aunque antepuestos al verbo, no se duplican en €él. Aqui
intervendra, como veremos mas adelante, la diferencia entre los
sentidos indefinido especifico e indefinido inespecifico.

El objeto de este trabajo es dar cuenta de la distribuciéon y com-
portamiento de la frase nominal de objeto directo antepuesta al
verbo, y revisar si su presunta naturaleza topical repercute, como
deberia ser el caso, en lo que Cooreman (1987) llama continuidad
discursiva.
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Para tal efecto he revisado todas y s6lo las oraciones en las que
el factor comun lo constituyen frases nominales de objeto direc-
to en tres novelas completas: la mexicana Linda 67. Historia de un
crimen, de Fernando del Paso (cuyos ejemplos citaré bajo el rubro
Linda 67),1a colombiana Noticia de un secuestro (Noticia), de Gabriel
Garcia Mdarquez, y la espanola La tabla de Flandes ('Tabla), de Arturo
Pérez Reverte. La idea de la variacion diatépica es mostrar que el
fenémeno en discusion trasciende el ambito dialectal y que corres-
ponde a la lengua espanola como sistema. El analisis y las conclu-
siones quedan restringidas a la version escrita del espanol.

2. REFLEXION SOBRE LA FLEXIBILIDAD EN EL ORDENAMIENTO DE
LOS CONSTITUYENTES

En los textos de dichas novelas encontramos 10,535 frases nomi-
nales de objeto directo, 169 de las cuales aparecieron antepuestas
al verbo'. Dicho en otras palabras, el 98.4% de las frases nomina-
les de objeto directo se pospuso al verbo, y s6lo el 1.6% se presen-
to antes de él. Veamos ahora, en el cuadro 1, dicha informacién
parcializada por texto.

Cuadro 1
Proporcion de 6rdenes relativos VO frente a OV
Linda 67 (México)  Noticia (Colombia) Tabla (Espana) Total
VO 3480 (98.7%) 3124 (98.2%) 3762 (98.2%) 10366 (98.4%)
(0)Y 46 (1.3%) 56 (1.8%) 67 (1.8%) 169 (1.6%)
Total 3526 (100%) 3180 (100%) 3829 (100%) 10535 (100%)

En este cuadro observamos que los textos de las tres variantes
en estudio exhiben practicamente la misma distribucion posicio-
nal previamente mencionada: algo mas del 98% para el orden VO
y menos del 2% para el orden OV. Claramente, la distinta produc-

! Para el orden VO las estructuras atestiguadas en los textos son SVO, VSO,
VOS y VO, en tanto que para el orden OV lo son OVS, OSV, SOV y OV, sin des-
cartar los casos en que dichas secuencias fueron interrumpidas por adjuntos, e
incluso por un tercer argumento verbal.
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tividad entre los 6rdenes VO y OV es contundente, y cuando esta-
mos analizando una estructura en términos de una lengua a la que
se le reconoce una gran flexibilidad en las posibilidades combina-
torias de los constituyentes de su oracion, esa desproporcion en la
seleccion de un orden o el otro s6lo nos puede hablar de lo que
esas estructuras comunican: ;Qué comunica el orden VO, que en
relacion con su productividad de uso deja como totalmente margi-
nal el uso de la estructura con el orden relativo OV? Y de manera
concomitante, ;qué comunica el orden OV, cuyo uso no es favore-
cido por los hablantes de espanol?

Consideremos a continuacion, en términos de su productivi-
dad, el orden de constituyentes mas frecuente en espanol, es decir,
aquel que desde la tipologia caracterizaria el orden tipico de esta
lengua. Véase con este proposito el cuadro 2.

Cuadro 2
Ordenes de constituyentes mds frecuentes en espanol
Linda 67 (México) Noticia (Colombia) Tabla (Espana)
SVO 857/3526 (24.3%) 898/3180 (28.2%)  1187/3829 (31.0%)
VO 2589/3526 (73.4%)  2221/3180 (69.8%) 2557/3829 (66.8%)
Otros 6rdenes 80/3526 (2.3%) 61/3180 (2.0%) 85/3829 (2.2%)
TOTAL 3526 (100%) 3180 (100%) 3829 (100%)

La informaciéon contenida en el cuadro 2 muestra un com-
portamiento bastante uniforme en relacion con los 6rdenes de
constituyentes dominantes en las tres variantes del espanol escri-
to analizadas. En efecto, en los tres textos objeto de estudio vemos
que los 6rdenes SVO y VO comprenden el 98% de las estructuras
revisadas, lo cual sugiere que estamos ante un fenémeno de la len-
gua como sistema. Ahora bien, ese porcentaje, por si solo, puede
resultar enganoso en cuanto a senalar cual es el orden dominan-
te en las oraciones del espanol cuando el objeto directo aparece
como frase nominal. Por ello conviene que lo desdoblemos, como
también lo muestra el mismo cuadro, para determinar cual de esas
dos estructuras es, en realidad, la dominante en la lengua.

Vemos, por lo pronto, que cuando el objeto directo aparece
en la oracion como frase nominal, el tipo de oracion mas frecuen-
te en espanol presenta la estructura VO, es decir, sin la presencia
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de la frase de sujeto, y el margen de variacion porcentual entre los
tres textos es poco sustancial, pues entre los mds extremos no exce-
de el 7%: el texto mexicano presenta el 73.4% de oraciones VO, el
colombiano 69.8% y el espanol 66.8%. Se trata de casos como los
encorchetados a continuacion, con el objeto en negritas:

(4) a. David colg6 el sacoy [cerrd el closet]. [ Escogio una muda comple-
ta], se visti6, se encamino al balcon... (Linda 67, 808)
Inspector Galvez: apenas habia salido usted de mi casa, [cuan-
do recibi una llamada telefénica anénima) (Linda 67, 979)

b. Lallegada fue idéntica a la de Maruja. [ Le taparon la cabeza con la
chamarra pestilente] y la llevaron de la mano con la advertencia
de que s6lo mirara hacia abajo (Noticia, 17)

De pronto, [mientras jugaban dominé con los guardianes], el
Trompo cerr6 el juego y [recogio las fichas por iltima vez] (Noti-
cia, 252)

c. César se aparto de la pared para sentarse en el otro extremo
del sofd, junto a Menchu, y [después de beber un pequeiio sorbo
de su vaso] [ cruzo las piernas] (Tabla, 78)

Cuando el brillo estaba alli, [ sentia verdadero interés por aden-
trarse en su interior], [ por conocer al hombre taciturno que tenia
ante st| (Tubla, 220)

En términos de su frecuencia, éste es el tipo de oracion transi-
tiva con objeto directo frase nominal mas frecuente del espanol, y
es el que justifica el planteamiento de que es una lengua de sujeto
opcional®. En este contexto cabe hacer notar que la ausencia de
una frase nominal explicita de sujeto, vinculada con flexion ver-
bal finita, le da al referente de dicha funcién sintactica no expre-
sada un importante estatus como objeto comunicativo, en tanto
que se asume como una entidad dada o previamente presentada
en el discurso, y su ausencia en la oracion implica, por lo menos,
su continuidad como tépico discursivo; asimismo, y en relaciéon
con esa entidad referencial, el tipo de oraciéon en cuestion pro-
porciona una informacién que propicia el avance de la comuni-

? Entendiendo aqui por sujeto el constituyente explicito que desempena
dicha funcién sintdctica y que es correferencial con la flexion finita del verbo.
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cacion, es decir, una informacion nueva. Este comportamiento
puede observarse, y en algunos casos inferirse, en los ejemplos
exhibidos en (4).

Enseguida, pero a considerable distancia, los datos muestran
la oracion transitiva con el orden SVO, es decir, con presencia del
sujeto y el objeto directo con estructura de frase. En este caso, nue-
vamente, la diferencia porcentual entre los tres textos es menor,
pues entre los extremos no excede el 7%: el texto mexicano exhi-
be el 24.3% de oraciones SVO, el colombiano el 28.2% vy el espa-
nol el 31%. Véanse en (5) los ejemplos correspondientes, entre
corchetes, con el sujeto y el objeto directo en negritas:

(5) a. Dave observo [que Papd Sorensen sostenia en las manos un objeto
redondo] (Linda 67, 821)
[Después ella le echo los brazos al cuello] y 1o beso, y [él bajo las
manos hasta su talle hasta llegar a las caderas...] (Linda 67, 919)
b. Fue asi [ como los secuestradores conocieron la identidad de Beatriz]
(Noticia, 19)
[si el gobierno no tomaba alguna determinacion inmediata para
remover esos escollos], [los rehenes corrian el riesgo de que el tema
quedara en manos de la Asamblea Constituyente] (Noticia, 169)
c. [Mi suegro siempre tuvo el Van Huys en gran estima], pues era afi-
cionado al ajedrez (7abla, 64)
y vio [ que el jugador de ajedrez movia pensativo la cabezal, [ mientras
una profunda arruga vertical le dividia la frente] (Tabla, 203)

Este es el tipo de oraciones que esti en la base del planteamien-
to de que el espanol es una lengua SVO, no obstante que, como
hemos apuntado, no es el tipo de oracion transitiva mas frecuente.
En el ambito funcional, aqui hay que senalar que en esa estructu-
ra oracional la presencia de la frase de sujeto implica un compor-
tamiento diferencial en relaciéon con el de la estructura VO. Por
un lado, si el sujeto corresponde a una frase con nicleo nominal
o propio, su referente adquiere un valor tematico, ya sea estable-
ciendo un objeto de comunicacién o cambiandolo, o bien, gene-
rando una situacion de continuidad tematica (Hidalgo Downing
2003: caps. 5y 6). Por otro lado, si el sujeto es un pronombre per-
sonal, su referente, ademas de continuidad tematica, adquiere,
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como se sabe, uno entre los valores de énfasis, contraste o desam-
biguacion. Estos comportamientos pueden observarse o inferirse
en los ejemplos mostrados en (5).

La reflexion en este punto es que, aunque la lengua presente
teoricamente una casi ilimitada posibilidad combinatoria de sus
constituyentes en la oracion, la revision de las estructuras sintacti-
cas en un texto nos muestra que dicha posibilidad en realidad no
se produce. En relacion con el orden (S)VO, ya Greenberg (1963)
apuntaba en su primer universal que en oraciones declarativas con
sujeto y objeto nominales, el orden dominante normalmente mues-
tra al sujeto antes del objeto. Pero eso ¢qué significa? La respuesta
tiene que ver con lo que implica ser sujeto transitivo en el ambito
funcional. Subyacente a la funcion sintactica de sujeto transitivo
se encuentra un correlato semantico-pragmatico bastante genera-
lizado, a saber, que el sujeto transitivo prototipico formaliza simul-
taneamente el valor semantico de agente y la funcion discursiva
de tépico (Givon 1976). Esta situacion involucra el hecho de que
en una oracion transitiva lo normal es que el hablante tenga al ser
humano como objeto de su comunicacién, y que lo tenga en tan-
to entidad activa, volitiva y con control. En tal sentido, si el sujeto
transitivo realiza esos valores, entonces el hecho de que en las len-
guas del mundo, en el orden normal, el sujeto con mayor frecuen-
cia anteceda al objeto, indica que el topico tiende a anteceder al
comentario, y si el topico suele ser una entidad humana activa,
volitiva y con control, entonces uno puede encontrar una expli-
cacion natural al hecho de que en espanol, por un lado, el orden
mas frecuente de la oracion transitiva con sujeto y objeto nomina-
les sea (S)VO, que, como antes mencioné, exhibe casi el 99% de
las frases nominales de objeto directo, y por otro, al hecho de que
el orden OV resulte sumamente marcado.

En sintesis, como lo han mostrado contundentemente las cifras
previamente presentadas, no podemos decir que el orden de cons-
tituyentes basico en espanol corresponde, estrictamente hablando,
a la estructura SVO, en vista de su poco productiva presencia en el
uso de la lengua. Sin embargo, y siguiendo la propuesta de Dryer
(1997) en el sentido de que es conveniente separar el analisis del
orden de constituyentes en dos parametros, a saber, la posicion
de la frase nominal sujeto en relacion con el verbo, y la posicion de
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la frase nominal objeto directo también en relacion con el verbo,
si podemos decir, con respecto a las oraciones transitivas, que si
aparece el sujeto como frase nominal, el orden dominante es SV,
en tanto que la presencia del objeto directo nominal esta asocia-
do con el orden dominante VO (cf. también a Melis et al. 2006).

Correlativamente, ¢qué pasa con el orden OV, que sélo for-
maliza algo mas del 1% de los objetos directos nominales? Dicho
orden muestra una inversion en la estructura comunicativa espe-
rada de la oracion, al centrar la atencion sobre el paciente/tema
y, correlativamente, reducir la naturaleza topical del agente; en
otras palabras, contraviene las expectativas a proposito del partici-
pante que normalmente el hablante construye como objeto de la
comunicacion, dado que, a diferencia del agente, el referente pro-
totipico del objeto directo es una entidad inanimada y afectada, y
aun cuando tenga referencia humana, se presenta como un par-
ticipante totalmente en estado de indefension. No se trata, pues,
del topico canonico. Veamos los datos correspondientes al orden
OV en el cuadro 3.

Cuadro 3
Ordenes de constituyentes con el objeto directo antepuesto al verbo
(% en relacién con el total de objetos directos nominales)

Linda 67 (México) Tabla (Espana) Noticia (Colombia)

OVS 17/3526 (0.5%) 30/3829 (0.8%) 18/3180 (0.6%)
(0)% 27/3526 (0.8%) 34/3829 (0.9%) 38/3180 (1.2%)
Otros 6rdenes 2/3526 (0.06%) 3/3829 (0.08% 0/3180  (0%)
SUBTOTAL 46/3526 (1.3%) 67/3829 (1.7%) 56/3180 (1.8%)
TOTAL 3526 (100%) 3829 (100%) 3180 (100%)

Observamos, en el cuadro 3, que la productividad de las estruc-
turas oracionales con el objeto directo nominal antepuesto al ver-
bo presenta muy bajos margenes de variacion, pues entre los tres
textos oscila entre el 1.3% y el 1.8%, y son dos los 6rdenes que,
de hecho, dominan, a saber, OVS y OV, es decir, los que reflejan
como espejo los 6rdenes dominantes con el objeto directo nomi-
nal pospuesto al verbo. En general, y en términos de frecuencia,
muy claramente son marcadas las oraciones con el objeto direc-
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to preverbal, en relacion con las que lo llevan en posiciéon posver-
bal. En lo particular, lo mismo que en el caso de la distribucion de
los 6rdenes SVO y VO, el orden OV aparece como mas producti-
vo que el orden OVS, aunque en una proporcion mucho menor
que la que muestran las oraciones con el objeto directo nominal
posverbal. Amplifiquemos la informacion del cuadro 3, asumiendo
como 100% el total de oraciones con objeto directo nominal ante-
puesto al verbo, de modo que resalte la distribucion de los 6rde-
nes correspondientes.

Cuadro 4
Ordenes de constituyentes con el objeto directo antepuesto al verbo
(% en relacion con el total de oraciones O...V)

Linda 67 (México) Tabla (Espana) Noticia (Colombia)

OVS 17/46 (37%) 30/67 (45%) 18/56 (32%)
oV 27/46 (59%) 34/67 (51%) 38/56 (68%)
Otros 6rdenes 2/46  (4%) 3/67 (4%) -

TOTAL 46 (100%) 67 (100%) 56 (100%)

Mas alla de que no se debe perder de vista que, detras de las
cifras presentes en este cuadro, estamos ante estructuras muy poco
frecuentes en la lengua, el cuadro 4 nos permite advertir, de entra-
da, que cuando el objeto directo nominal antecede al verbo, son
dos los 6rdenes dominantes, OVSy OV, que abarcan, en conjunto,
mas del 95% de las ocurrencias. Entre ellos, sin embargo, el tipo
de oracion mas frecuente en espanol es OV, sin la presencia del
sujeto nominal, y el margen de variacion porcentual entre los tres
textos aparece como moderadamente significativo, pues entre los
mas extremos alcanza el 17%; en efecto, en tanto que el espanol
apenas excede el 50% de oraciones OV, el mexicano se acerca al
60% vy el colombiano al 70%. Se trata de casos como los que pre-
sento entre corchetes a continuacion, con el objeto en negritas:

(6) a. Prendio el aparato y escucho. [ El primer mensaje ya lo conocia]
(Linda 67, 864)
[A la novia del Liceo la queria]. A Linda ya no (Linda 67, 884)
si era necesario, iba a Londres o Paris. Ella insistia [en que
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ciertas telas solo las encontraba en Liberty’s] o ciertos tapices
para pared en las Galerias Lafayette o en Printemps (Linda
67, 856)

b. Pero dona Gloria no se fue con las manos vacias, pues un oficial
le dijo al despedirse [que a Maruja la tenian en algiun lugar del
departamento de Naririo, en la frontera con el Ecuador] (Noticia, 277)
—Es que estoy preocupada —dijo— [porque el anillo no me lo qui-
taron aqui sino en la primera casa en que estuvimos), y [al tipo que
se quedo con él no lo volvimos a ver] (Noticia, 307)

Quiero estar seguro de que no se hard [un rescate por la fuer-
za], y [de que cualquier determinacion en ese sentido la consultan
conmigo] (Noticia, 31)

c. [Talveza Alvaro lo habian asesinado realmente], y quien hizo eso le
habia mandado después el informe sobre el cuadro (7abla, 124)
Pero te has saltado un semdforo en rojo. Y como el coche es
mio, [después las multas me toca pagarlas a mi) (1abla, 152)
Pero te ha resuelto lo del Van Huys -Menchu emiti6é un par-
padeo de socarrona admiraciéon en homenaje al jugador de
ajedrez—. [Algiin talento tendrd] (Tabla, 211)

En este tipo de estructura observamos que, ademas de la pro-
minencia comunicativa que para su referente involucra la anteposi-
cion del objeto directo al verbo, la ausencia de un sujeto explicito,
como puede inferirse en los ejemplos anteriores, implica que su
referente mantiene continuidad topical dado que ha sido previa-
mente mencionado, o bien, puede inferirse del contexto discur-
sivo, y por lo tanto expresa una informacion que en su oracion
propicia el avance de lo que se esta comunicando.

Con un menor rendimiento funcional aparece, enseguida, el
tipo de oraciones OVS, y el margen de variacion porcentual entre
los tres textos es menor que en el caso del tipo OV, pues entre los
mas extremos se ubica en 13%: el texto colombiano presenta el
32% de oraciones OVS, el mexicano 37% vy el espanol 45%. Véan-
se en (7) los ejemplos correspondientes, entre corchetes, con el
objeto directo y el sujeto en negritas:

(7) a. [La escena la imaginaba ya Dave con mds claridad de la que hubiera
deseado]: bajaba [...] al frigorifico donde el frio de la muerte
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prevalecia sobre el halito del infierno, y el encargado se diri-
gia al gavetero y jalaba un cajon (Linda 67, 837)

Por otra parte, aunque no hubiera pasado ese pequeno acci-
dente, Sorensen podria haber demostrado [que ese dinero lo
deposito usted en Suiza] (Linda 67, 1097-8)

b. Digale a dona Gloria [ que a su marido lo maté Maza], de eso no
le quepa la menor duda (Noticia, 276-7)

[A Villamizar no lo habia inquietado ninguna duda], pues el comu-
nicado de Escobar era inequivoco (Noticia, 302)

c. De todas formas [...] supongo que tener dos testigos no prue-
ba nada. [Los documentos me los podia haber enviado yo mismal]
(Tabla, 120)

[A Alvaro Ortega lo habia matado alguien quizd conocido], pero
yo no estaba lo bastante al corriente de esa cuestion (7abla,
369)

Tomando en consideracion el contraste presentado en relacion
con los 6rdenes (S)VO y OV (S), podemos inferir que en espanol el
orden de los constituyentes en la oracion se arregla en funcion de
su estructura comunicativa, en particular bajo la estructura TOPI-
CO-COMENTARIO, y que, independientemente de la flexibilidad teo-
rica que brinda la lengua en lo relativo a dicho ordenamiento, las
posibilidades reales, las que en este caso se han podido documen-
tar en los textos revisados, son, por un lado, sumamente limitadas,
y por otro, claramente desproporcionadas a favor de la seleccion
del participante formalizado como sujeto transitivo como objeto
tematico del discurso, y correlativamente, la del participante for-
malizado como objeto directo como parte de la informaciéon comu-
nicada a proposito de ese objeto tematico.

Llama la atencion, sin embargo, que, pese a la desproporcion
entre los 6rdenes (S)VO y OV(S), que realmente utiliza el usuario
de la lengua, se establece una imagen de espejo, de modo que en
el raro caso de que el participante formalizado como objeto direc-
to sea el seleccionado como objeto tematico de la oracion, si apa-
rece el sujeto nominal, éste normalmente aparecera siguiendo al
verbo, como parte del comentario. Este comportamiento formal
sugiere una importante restriccion en la sintaxis de las oraciones
transitivas del espanol: que la estructura oracional transitiva en esta
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lengua tiene una muy fuerte tendencia a ubicar s6lo un argumen-
to en posicion preverbal, de modo que cuando el objeto directo
se encuentra en esa posicion, si en la oraciéon aparece un sujeto
frase nominal, éste ocupard, en consecuencia, una posicion pos-
verbal. Ahora bien, si asumimos que en una construccion transiti-
va ambos participantes argumentales son topicales, entonces cada
uno de los 6rdenes aqui en cuestion resalta el estatuto comunica-
tivo del participante que formalmente antecede al verbo, lo cual,
en el caso del orden OV(S), contribuye a establecer una diferen-
cia funcional entre una oracion activa con este orden, y una pasi-
va, que como ha senalado Shibatani (1985), es una construccion
desfocalizadora del agente.

Centrémonos, a continuacion, en la oracion con la frase nomi-
nal de objeto directo antepuesta al verbo.

3. OBJETO DIRECTO ANTEPUESTO AL VERBO

En este apartado vamos a revisar el tipo de frase nominal que for-
maliza al objeto directo antepuesto al verbo, y en perspectiva fun-
cional, su coherencia comunicativa en términos de si presenta un
antecedente nominal en relacién con el cual funcione como una
forma de enlace textual (Silva Corvalan 1984:6), y con el que esta-
blezca continuidad topical —distancia referencial—, y de si, en el dis-
curso subsecuente presenta formas que indiquen que su propuesta
comunicativa contintiia —persistencia topical. Dicho en otras pala-
bras, la distancia referencial establece coherencia anaférica y la
persistencia topical coherencia cataférica (cf. Cooreman 1987: 13).

3.1 Tipo de frase nominal

Veamos, en el cuadro 5, el tipo de frases nominales que en los tex-
tos analizados formalizaron el objeto directo antepuesto al verbo.
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Cuadro 5
Tipos de FN de objeto directo preverbal®
Linda 67 Noticia Tabla Total

FN con N comun 28/46 (60.9%)  24/56 (42.8%) 27/67 (40.3%) 79/169 (46.7%)
FN con N propio 1/46 (2.2%) 14/56 (25.0%) 3/67 (4.5%) 18/169 (10.6%)
Pronombre personal 2/46 (4.3%)  9/56 (16.0%) 5/67 (7.4%) 16/169 (9.5%)
Numeral 1/46 (22%)  2/56 (3.6%) - 3/169 (1.8%)
Esto 2/46 (4.3%) 1/56 (1.8%) 15/67 (22.4%) 18/169 (10.6%)
Ese/ (a) eso 5/46 (10.8%)  2/56 (3.6%) 12/67 (17.9%) 19/169 (11.2%)
Todo(s) 92/46 (4.3%)  1/56 (1.8%) - 3/169 (1.8%)
Todo eso - - 2/67 (3.0%) 2/169 (1.2%)
Todo aquello - - 1/67 (1.5%) 1/169 (0.6%)
Todo lo demas - 1/56 (1.8%) - 1/169 (0.6%)
Alguno - 1/56 (1.8%) - 1/169 (0.6%)
Algo 3/46 (6.5%) - - 3/169 (1.8%)
Nada 2/46 (4.3%) 1/56 (1.8%) 2/67 (3.0%) 5/169 (2.9%)
Total 46/46 56/56 67/67 169/169

En este cuadro podemos ver que el objeto directo preverbal
toma de manera preferente la forma de frase nominal con ntcleo
sustantivo comun, seguida a buena distancia por las proformas
demostrativas de cercania con hablante y oyente, por la frase nomi-
nal con nucleo sustantivo propio y por los pronombres personales.
Podemos ver, asimismo, que la mayor parte de esas formas refieren
caracteristicamente a entidades con un alto grado de definitud, o
por lo menos referenciales, excepcion hecha de todo, alguno, algo
y nada.

En lo que toca a las frases nominales con nucleo sustantivo
comun, la mayor parte de ellas denota referentes definidos (25/28
—89.3%-— en el texto mexicano, 22/24 —91.7%— en el colombiano

* Incluyo en este cuadro los tnicos cuatro casos correspondientes a los
6rdenes OSVy SOV que aparecieron en los textos analizados. Con el orden OSV
el texto espanol presenta dos casos y el mexicano uno:

Ademads, un resbalén de baiiera cualquiera lo daba en la vida (7abla, 208)

Eso Julia lo comprendia ya con toda claridad (7abla, 173)

Asi que escoge tu el vino, el mejor que tengan, ése yo lo invito (Linda 67, 830)
Y con el orden SOV el texto mexicano presenta un caso:

Dave penso que, de todos modos, él nada tenia (Linda 67, 858)
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y 23/27 -85.2%— en el espanol), ademas de un margen menor de
referentes indefinidos (2/28 —7.1%— en el texto mexicano, 2/24
-8.3%-— en el colombiano y 4/27 —14.8%- en el espanol), y gené-
ricos (1/28 —3.6%—en el texto mexicano). En el caso de los inde-
finidos conviene hacer una precision. Es posible distinguir entre
referentes indefinidos especificos e indefinidos inespecificos, y hay
que hacerlo, puesto que muestran una diferencia formal: los pri-
meros, referencialmente mas cercanos a los definidos, se duplican
con el clitico de acusativo, mientras que los segundos, referencial-
mente mas cercanos a los genéricos, no lo hacen®. Con esta base,
de los indefinidos arriba mencionados, el texto colombiano pre-
senta un indefinido especifico y otro inespecifico, en tanto que el
espanol muestra un indefinido especifico y 3 indefinidos inespeci-
ficos. Veamos ahora ejemplos con los distintos tipos de referencia.

De referencia definida (los primeros dos ejemplos de cada serie
en (8) con el orden OVS vy los siguientes dos con el orden OV):

(8) a. yla champaia la elijo yo y la pagas tu (Linda 67, 830)
El nimero de tu teléfono directo me lo dio la recepcionista
(Linda 67, 1040)
Como le dije, la decisién de irse de casa la tom6 de pronto
(Linda 67, 967)
el tobillo del pie derecho lo tienes del tamano de un meléon
(Linda 67, 1035)

b. Sudeclaracion de que el proyectil que maté6 a Diana lo dispar6 a
propésito uno de los secuestradores, no encontré piso firme
en ninguna evidencia (Noticia, 182)

* La nocién de especificidad esta directamente vinculada con el compor-
tamiento semantico de frases nominales indefinidas en determinados contextos
lingtisticos, de manera tal que si la interpretacion de este tipo de frase nominal
corresponde a un solo referente, entonces hablamos de una referencia indefini-
da especifica, y si corresponde a la definicion de una clase, de la cual cualquier
miembro puede cubrir la referencia, entonces hablamos de una referencia in-
definida inespecifica. Ademas, si las frases nominales son especificas pueden
tener una lectura referencial o atributiva, mientras que si son inespecificas s6lo
refieren atributivamente (cf. Ioup 1977:233-234 y 239, y En¢ 1991:9-10y 17). En
cuanto al espanol, Leonetti (1999:§12.3.2.3.c) hace notar que los diversos dia-
lectos del espanol duplican el objeto directo, en general, si la frase nominal cor-
referencial con el clitico de acusativo presenta referencia indefinida especifica.
A este respecto, véanse también a Suner 1988 y a Dobrovie-Sorin 1990.
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El hielo lo rompi6 el mismo Escobar cuando lo llamé por telé-
fono a La Loma y lo salud¢ sin preludios (Noticia, 326)

Las informaciones de la manana las escuchaban a volumen
tenue, como a escondidas (Noticia, 65)

El resto de la noche lo pas6 atormentado por el gallo loco
(Noticia, 305)

c. Afin de cuentas, el asunto lo he descubierto yo (7abla, 58)
Saltaba a la vista que su atencion la acaparaba el tablero
(Tuabla, 142)

Segun el encargado, el sobre lo trajeron el mismo jueves, a
primera hora de la tarde (7abla, 149)
Al fin y al cabo, el cuadro lo robaron en mi casa (7abla, 335)

De referencia indefinida especifica:

(9) a. Ella insistia en que ciertas telas s6lo las encontraria en
Liberty’s (Linda 67, 856)
Usted sabe, senor Sorensen, que un parabrisas se lo tenemos
aqui en 24 Horas (Linda 67, 917)

b. Quiero estar seguro de que no se hara [un rescate por la fuer-
za], y de que cualquier determinacién en ese sentido la con-
sultan conmigo (Noticia, 31)

c. Ademas, un resbalon de baiiera cualquiera lo daba en la vida
(Tabla, 208)

De referencia indefinida inespecifica:

(10) a. Las limaba [Marina, las unas de pies y manos], las pulia, las
brillaba con esmalte de color natural, de modo que parecian
ser de una mujer mads joven. Igual atencion ponia en depilar-
se las cejas y las piernas (Noticia, 126)

b. Menudo olfato tiene ese cabron (7abla, 208)
Algun talento tendra (7abla, 211)
Bastante ruina tengo encima, dije (Zabla, 328)

De referencia genérica:

(11)  Sentado, vas a sentir el olorcito del gas, o a lo mejor ni olor
tiene (Linda 67, 1015)
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De las cifras exhibidas antes a proposito de los ejemplos mos-
trados en (8) a (11), queda claro que casi todos los objetos directos
antepuestos al verbo con estructura de frase nominal con nucleo
sustantivo comun presentan una naturaleza referencial concomi-
tante con su posibilidad de volverse topicos: salvo los casos en (10)
y (11), todos son referenciales, y la mayor parte de ellos son defini-
dos. Igual situacion podemos observar cuando esos objetos directos
se formalizan mediante sustantivos propios, proformas demostra-
tivas y personales, y numerales. Véanse los siguientes ejemplos:

(12) a.

b.

(13) a.

Cuando Dave tenia catorce anos, a Papa Sorensen lo llamaron
a México para ocupar un cargo en la SRE (Linda 67, 813)
Luego de esta liberacién, a Hero Buss volvieron a mudarlo
solo a un buen barrio, frente a una escuela de aerébicos para
senoritas (Noticia, 62)

A Carlos Pizarro, candidato del M-19, lo mat6 un asesino soli-
tario a bordo de un avién comercial (Noticia, 157-8)

. A Alvaro Ortega lo habia matado alguien quiza conocido, pero

yo no estaba lo bastante al corriente de esa cuestion (7abla, 369)
Tal vez a Alvaro lo habian asesinado realmente ( Tabla, 124)

Mi mujer estaba ya muerta. Eso me dijeron sus secuestradores
(Linda 67, 1034)

Esto lo habia sabido siempre (Linda 67, 817)

a ti podria matarte a chingadazos porque todavia estoy fuerte
(Linda 67,1008)

¢Mis abuelos? [...] De hecho a tres de ellos nunca los conoci
(Linda 67, 1043)

. Esto pudo apreciarlo Hernando Santos por el pavor con que

Guido Parra lo llamé por teléfono (Noticia, 212)

Una vez Damaris no hizo el mercado, y eso lo interpretaron
como una senal de que no lo necesitaban porque ya iban a ser
liberadas (Noticia, 85)

A usted van a estar esperandola una cantidad de periodistas
(Noticia, 202)

jA mi no me toque!, le grité (Noticia, 13)

los rehenes habian sido separados en tres gruposy en tres casas
distintas: Richard y Orlando en una, Hero Buss y Juan Vitta
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en otra, y Diana y Azucena en otra. A los dos primeros los lle-
varon en taxi a la vista de todo el mundo (Noticia, 73)

c. Oye, esto lo coge Agatha Christie y hace un novelén (7abla, 150)
Eso debi6 hacerlo alguien, después (Tabla, 328)
Era imposible que a ambos los hubiese unido nunca mds que
esa mirada (7abla, 244)
A ella no laiban a poner a remojo en una banera (7abla, 134)

Con la informacion y los ejemplos presentados previamen-
te, queda claro, en consecuencia, que la naturaleza semantica del
objeto directo que se puede anteponer al verbo no es arbitraria.
Como lo hemos mostrado, dicho objeto directo es, sustancialmen-
te, referencial, y en particular, definido.

Veamos, a continuacion, si, en efecto, el analisis contextualiza-
do de los objetos directos preverbales nos confirma su estatuto de
objetos topicales.

3.2 Distancia referencial (coherencia anaforica)

En el texto mexicano, de las 46 frases de objeto directo antepuesto
al verbo, 34 (74%) presentan, en algin punto a la izquierda de su
correspondiente oracion, algiin constituyente nominal, o incluso
la descripcion de alguna situacion, con los cuales establecen con-
tinuidad topical, y de las 12 (26%) restantes, que no manifiestan
continuidad topical, 4 son frases nominales definidas con nucleo
sustantivo comun, 1 es ese mismo tipo de frase pero con referen-
cia indefinida, y los casos restantes corresponden a las formas algo
(3 casos), todo (2) y nada (2).

En el texto colombiano, de las 56 frases de objeto directo pre-
verbal, 49 (87.5%) exhiben, en algin punto a la izquierda de su
oracion, algun antecedente con el cual presentan continuidad topi-
cal,ydelas 7 (12.5%) que no la presentan, 6 son frases nominales
definidas con nucleo sustantivo comun, y otra mas lo constituye la
forma nada.

Finalmente, en el texto espanol, de las 67 frases de objeto direc-
to antepuesto al verbo, 64 (95.5%) muestran algin constituyente
previo con el que establecen continuidad topical, y de los 3 (4.5%)
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casos restantes, 2 corresponden a la forma naday otro mas a la for-
ma fodo.

Estas cifras nos sugieren tres cosas. En primer lugar, que, en
efecto, el objeto directo antepuesto al verbo no marcado muestra
una importante prominencia comunicativa, lo bastante como para
mantener continuidad topical con un antecedente nominal corre-
ferencial previamente expresado. En segundo lugar, y tratindose
de un objeto directo formalizado mediante una frase nominal con
nucleo sustantivo comun, que la continuidad topical no esta nece-
sariamente restringida a objetos directos de referencia definida.
Y en tercer lugar, y desde una perspectiva diatopica, que, salvo las
formas algo, todoy nada, el texto espanol muestra 64 casos (100%)
de objetos directos preverbales con continuidad topical, el colom-
biano muestra 49 casos (89%) de 55, y el mexicano 34 (87%) de
39, es decir, mientras la variante espanola parece reticente a ante-
poner al verbo un objeto directo que no establezca continuidad
topical con un antecedente que se interprete como correferencial,
las variantes mexicanay colombiana lo admiten aunque sea en una
proporciéon poco sustancial.

Veamos, enseguida, algunos ejemplos, en (14) del texto mexi-
cano, en (15) del colombiano y en (16) del espanol, con el objeto
directo preverbal referencialmente definido. En cursivas anoto las
fuentes de la continuidad topical establecida por el objeto directo
preverbal.

(14) a. El tratamiento de tu mama y su agonia me costaron mds de cien
mil dolares. Yo no tenia un centavo, que no fuera mi pension
miserable que apenas nos alcanzaba para vivir y medio man-
tener la casa. El dinero me lo prest6 tu tio Salomén, sobre la
casa. (Linda 67, 821)

b. En una ocasién sintié unos celos enormes de un muchacho
que le quité una novia cuando estudiaba en el liceo en San Fran-
cisco. [mas 6 secuencias oracionales]. A la novia del liceo la
queria. A Linda ya no (Linda 67, 884)

c. “Mi esposa no ha desaparecido. Me abandono, simplemente.
Pero ya volverd, como le dije a mi suegro... y supongo que €l
a su vez se lo dijo a usted: tuvimos un disgusto el viernes en la
noche y ella me dijo que me dejaba. ..
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“... Como le dije, la decision de irse de la casa la tomo de pron-
to, cuando nos disgustamos.” (Linda 67, 962-963, ... 967)

d. “sSenor Sorensen? Habla la senorita Avendano... David,
David, esciichame: siempre tuve confianza en ti, y no me has
defraudado...”

“:Quién te dio este nimero? :Como sabias déonde estoy?”

“Las noticias de todo lo que ha ocurrido salieron ya en varios
periédicos de aqui. Hoy Ovaciones menciona el nombre del
hospital donde estas. El nimero de tu teléfono directo me lo
dio la recepcionista... (Linda 67, 1040)

En estos ejemplos podemos apreciar, en primer lugar, que el
objeto de nuestro interés, es decir, el objeto directo antepuesto al
verbo, no solamente adquiere continuidad topical en relaciéon con
la referencia de una frase nominal previamente expresada, como
es el caso en los ejemplos (14a), (14b) y (14d), en donde vemos
la relacion entre mds de cien mil dolaresy el dinero, entre una novia

. en el liceo y la novia del liceo y entre este niimeroy el nimero de
tu teléfono directo; también puede provenir directamente de la
referencia contenida en la expresion del desarrollo de un even-
to, como en (14c), en que la decisién de irse de la casa presenta
como antecedente correferencial la informacion contenida en las
oraciones Me abandonoy me dijo que me dejaba, en las cuales se esta-
blece el hecho de ‘irse de la casa’, y en la segunda, ademas, con el
uso del verbo ‘decir’, la manifestacion de ‘la decision’ tomada.

En segundo lugar, esos ejemplos nos permiten apreciar, asi-
mismo, la distancia referencial entre el objeto directo antepuesto
al verbo y sus antecedentes referenciales, con los cuales establece
una relacion de coherencia tematica en el texto involucrado. Los
ejemplos (14a) y (14d) muestran una distancia referencial relativa-
mente corta, en ambos casos hay cinco oraciones entre el antece-
dente y el objeto directo. El ejemplo (14b) exhibe una importante
ampliacion de la distancia referencial entre los constituyentes invo-
lucrados en el analisis, al mediar diez oraciones. Finalmente, en
(14c) vemos el caso de una relacion topical discontinua, en don-
de los antecedentes referenciales del objeto directo se encuentran
—dejemos de lado el namero de oraciones que se interponen-— cin-
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co paginas antes, de modo que en el didlogo en que aparecen, la
expresion de la frase nominal la decision de irse de la casa forma-
liza una informacion que, en términos de Chafe (1987), se man-
tiene no activa para el que debe interpretarla pero susceptible de
ser identificada por €l en el discurso, y que, de acuerdo con Givon
(1983), se construye como un topico nuevo.

(15) a. Se levantaba [el presidente Gaviria] sin encender la luz ...
y ya afeitado, banado y vestido para la oficina se sentaba en
una sillita de llevar y traer que mantenia fuera del dormito-
rio, en un corredor helado y sombrio, para oir las noticias sin
despertar a nadie. Las de la radio las escuchaba en un recep-
tor de bolsillo que se ponia en el oido a volumen muy bajo.
Los periédicos los repasaba con una mirada rapida desde los
titulares hasta los anuncios (Noticia, 308)

b. Sin proponérselo se encontraron con el comando que llevaba
a Diana Turbay y al camarégrafo Richard Becerra. En la hui-
da, uno de los secuestradores le disparé a Diana por la espalda y le
Jracturo la espina dorsal. [...] Dijo [Pablo Escobar] que Diana
fue muerta por la policia cuando huia del combate, ya libera-
da por sus captores. [...] Richard Becerra, el dnico testigo dis-
ponible, fue asediado por los periodistas la misma noche de
la tragedia [...] Su declaracién de que el proyectil que mato
a Diana lo dispar6 a proposito uno de los secuestradores, no
encontr6 piso firme en ninguna evidencia (Noticia, 181-182)

En estas dos series de ejemplos observamos que el correspon-
diente objeto directo preverbal muestra continuidad topical en
relacion con una informacién previamente expresada. En (15a)
esa relacion se establece entre la frase nominal las noticiasy los obje-
tos directos subsecuentes las de la radio y los periédicos, con una
distancia referencial muy corta: entre las noticias y las de la radio
s6lo media una oracion, ademas de que en el objeto directo no apa-
rece el nucleo nominal en virtud de que presupone el de su muy
cercano antecedente, en tanto que entre los periédicos y su ante-
cedente se interponen tres oraciones. El ejemplo (15b), por su par-
te, muestra una relativamente amplia distancia referencial entre el
objeto directo el proyectil que maté a Diana, y el contenido comu-
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nicativo de la expresion uno de los secuestradores le disparo a Diana por
la espalda y le fracturo la espina dorsal, con la cual establece correfe-
rencia tematica. En efecto, entre el antecedente y el objeto directo
respectivo median 34 oraciones; sin embargo la continuidad topi-
cal no se interrumpe dado que en ese espacio el correspondiente
desarrollo informativo presenta “anclas” tematicas que los van repi-
tiendo, como se puede observar en el ejemplo con la mencion de
que ‘Diana fue muerta...’, la de Richard Becerra como tnico tes-
tigo del hecho, y la mencién de ‘la misma noche de la tragedia’.

(16) a. —No es corriente —estaba diciendo Munoz— encontrar mujeres
que jueguen al ajedrez.
—Yo si juego —Lola Belmonte parecia alerta, a la defensiva—.
:Le parece mal?
—Todo lo contrario. Me parece muy bien...
—... Para mi siempre fue un juego mas. Un pasatiempo.
—Para el que esta dotada, creo. Insisto en que no es corriente
que una mujer juegue bien al ajedrez...
—¢ Le gusta jugar con negras? Por lo general deben limitarse a asumir
un juego defensivo... La iniciativa la llevan las blancas (7abla,
317-318)

b. —Fiate y no corras.

—Te apunalo, oye. Como a la Carmen de Merimée.
—Vale. Pero te has saltado un semdforo en rojo. Y como el coche es
mio, después las multas me toca pagarlas a mi (Zabla, 152)

Como en los ejemplos precedentes a (16), en éstos observa-
mos también que el objeto directo preverbal encuentra un vin-
culo referencial con informacién previamente presentada, con
la cual mantiene continuidad topical. En (16a) el objeto directo
la iniciativa establece una relacion tematica con la mencion pre-
cedente de la frase nominal el ajedrez, y a partir de ésta, principal-
mente con el comentario de que por lo general [las piezas negras]
deben limitarse a asumir un juego defensivo. En (16b), por su parte,
el objeto directo las multas encuentra su vinculacion tematica
con expresiones que implican la violacion de reglas de transito,
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como es el caso de la peticion no corrasy de la asercion te has sal-
tado un semdforo en rojo.

Veamos ahora algunos ejemplos en los que el objeto directo
preverbal toma una forma distinta a frase nominal con nucleo sus-
tantivo comun, en (17) con nombre propio y en (18) con demos-
trativos.

(17) a. David recordé una frase del poeta Jack Kerouac: San Francis-
co es triste. Pero para €l no lo habia sido, al menos la primera
vez que habia vivido en esa ciudad, cuando Papd Sorensen era
Consul General de México.

David Sorensen, o Dave, como le decian todos, tenia entonces
doce anos [...]

Cuando Dave tenia catorce anos, a Papa Sorensen lo llamaron
a México para ocupar un cargo en la Secretaria de Relaciones
Exteriores (Linda 67, 812-813)

b. Cuatro candidatos presidenciales habian sido asesinados antes de
la campania de 1990. A Carlos Pizarro, candidato del M-19, lo
mato6 un asesino solitario a bordo de un avion comercial (Noti-
cia, 157-158)

¢. —Podriamos consultar con Alvaro.

Menchu enarc6 las cejas. Petrificada se quedaba, anuncié6 en
el acto, cual mujer de Noé, o de Lot, o de quien fuera aquel
idiota que se aburria en Sodoma ... (7abla, 25)

Entonces volvié a sentir miedo. Tal vez a Alvaro lo habian ase-
sinado realmente, y quien hizo eso le habia mandado después
el informe sobre el cuadro (124)

A Alvaro Ortega lo habia matado alguien quiza conocido, pero
yo no estaba lo bastante al corriente de esa cuestion (369)

En cuanto a los objetos directos antepuestos al verbo con estruc-
tura de frase nominal con sustantivo propio, nombre de persona,
resulta bastante normal que se hallen inmersos tematicamente en
una extensa continuidad topical, en tanto entidades humanas, debi-
do a su naturaleza como hilos conductores del discurso. Recuérdese
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que tipicamente el ser humano habla de seres humanos. Es el caso
de los ejemplos (17a), y particularmente de (17c). En (17a), la con-
tinuidad topical la establece el apellido Sorensen, referido al padre y
al hijo, de modo que aunque la distancia referencial entre el obje-
to directo a Papa Sorensen y su antecedente tematico sea amplia,
la continuidad topical la mantiene la relativamente continua men-
cion de uno de los involucrados en la relacion de parentesco, Dave
o David, y, por lo tanto, la informacion pertinente se mantiene acti-
va para el que debe identificarla e interpretarla, no obstante la dis-
tancia referencial interpuesta. Esta situacion se muestra en toda su
extension en el ejemplo (17c) en el que el correferente de los obje-
tos directos preverbales a Alvaro, en la pagina 124, y a Alvaro Orte-
ga, en la pagina 369, aparece por primera vez en la pagina 25. En
este caso la enorme distancia referencial que media no impide la
identificacion del referente de los objetos directos, debido a que,
con relativa frecuencia, en el discurso intermedio se hace mencion
del personaje o de los hechos que tematicamente lo han caracteri-
zado. El caso en (17b) es un tanto diferente; la continuidad topical
es inmediata y tematicamente establece una relaciéon de parte-todo,
donde el antecedente representa el universo y el objeto directo en
cuestion corresponde a una parte de €L

(18) a. “Estoy asegurado. Le pagaran todo. Pero primero vamos a ver
cual es el dano...”
El davio no era nada. O casi nada. Una punta de la placa del auto-
movil estaba ligeramente doblada. Era una placa blanca, con letras
y numeros azules, y con la palabra California en rojo en tipo-
grafia que imitaba la letra manuscrita.
“Eso lo arreglo yo en un minuto...”, aseguré Dave ... (Linda
67, 826-827)

a’. Visto asi, el cielo, de un azul intenso y brillante, parecia un
lago rodeado de plantas llenas de flores al rojo vivo. Dave se
sinti6é perdido, y, sobre todo, enganado.

Habia sido siempre enganiado por todos. Habia vivido, desde nino,
en un mundo falso, lleno de mentiras. Esto lo habia sabido siem-
pre (Linda 67, 817)

a” “asi que escoge ta el vino, el mejor que tengan, ése yo lo invito”,

insistio (Linda 67, 830)
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. Guido Parra desaparecio. No solo por la reaccion violenta de Villami-

zan, sino también por la de Pablo Escobay; que al parecer no le perdono
el haberse excedido en sus poderes de negociador. Esto pudo apreciar-
lo Hernando Santos por el pavor con que Guido Parra lo lla-
mo6 por teléfono para decirle que tenia para €l una carta tan
terrible de Escobar que ni siquiera se atrevia a leérsela (Noti-
cia, 212)

Una vez Damaris no hizo el mercado, y eso lo interpretaron como
una senal de que no lo necesitaban porque ya iban a ser libe-
radas (Noticia, 85)

El guardidn encargado de llevarselos tenia una inquina visceral
contra los periodistas. En especial contra un conocido presenta-
dor de television, al cual apuntaba con su metralleta cuando apare-
cia en pantalla.

—A ése me lo cargo de gratis —decia (Noticia, 194)

—Se habia hecho demasiadas ilusiones sobre ese cuadro...
Intente comprenderla.

—Y la comprendo —sonreia, conciliador—. Pero no puedo tole-
rar que me haga chantaje.

—También usted ha intrigado a sus espaldas, conspirando con los
sobrinos... A eso lo llamo yo jugar sucio (7Zabla, 233)

—Ayer estuvieron aqui dos policias —dijo por fin—. Haciendo las mis-
mas preguntas que yo [ ...]. Segin el encargado, el sobre lo trajeron el
mismo jueves, a primera hora de la tarde.

—Segun el encargado, una mujer.

—: Una mujer?

—Eso ha dicho.

—¢ Qué muger?

—Mediana edad, bien vestida, rubia. Con impermeable y gafas de sol
—se volvi6 hacia su amiga—. Podrias haber sido ti.

—Eso no tiene gracia.

—No. La verdad es que no la tiene—Julia emitié un largo suspiro—.
Pero segin esa descripcion pudo ser cualquiera. No dejo nombre ni
direccion; limitandose a dar los datos de Alvaro como remitente. Pidié
entrega rapida y se fue. Eso es todo.
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—Oye, esto lo coge Agatha Christie y hace un novelén (7abla,
149-150)

¢” Una vez concluido el negocio, Ziegler trasvasara automatica-
mente el dinero de la cuenta bancaria de la sociedad anoni-
ma a otra cuenta privada cuyo discreto nimero te pertenece,
y disolvera aquélla para borrar los rastros, destruyendo tam-
bién toda la documentaciéon menos la referente al pasado turbio
de Montegrifo. Esa la conservara para garantizarte la lealtad de
nuestro amigo el subastador (7abla, 406)

En los ejemplos incluidos en (18) vemos, por un lado, que los
objetos directos preverbales formalizados como demostrativos pre-
sentan una distancia referencial menor en relacion con el ante-
cedente con el que establecen continuidad tematica, y por otro,
como cabe esperar, que, cuando el demostrativo es neutro, dicho
antecedente corresponde a la descripcion de un evento que aca-
ba siendo subsumido como el contenido referencial del demostra-
tivo objeto directo, mientras que cuando no lo es, su antecedente
corresponde a una entidad concomitante con sus rasgos de género
y numero, como se puede observar en el contraste exhibido entre
la serie biprima y las otras dos.

Un caso un tanto diferente de continuidad topical lo observa-
mos en un ejemplo del texto mexicano:

(19) “Usted sabe, senor Sorensen, que un parabrisas se lo tenemos
aqui en 24 horas, ...” (Linda 67,917)

En este caso el objeto directo un parabrisas presenta referen-
cia indefinida, pero su comportamiento discursivo es diferente al
de los casos anteriores. Por lo pronto, una pagina antes de apa-
recer el objeto directo que aqui comento, el texto presenta una
informacion que permitird, mas adelante, identificar un grado de
cohesion tematica con el referente indefinido de ese objeto direc-
to. Transcribo:

Coloco el clavo en la orilla izquierda del parabrisas del BMwy lo golpe6
con el martillo. No sucedié nada. Con el segundo golpe, mas fuerte,
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el clavo resbalé y arano el cristal. Con el tercer golpe, el clavo abrié
en el parabrisas un pequeno orificio del que partieron dos rayos finos
y brillantes (Linda 67, 915)

Una pagina después reencontramos la mencion del término
parabrisas:

Caminé a California y Powell para tomar el tranvia de cable que lo
dejo en Ellis Street, recogio el BMw y lo llevo al taller de siempre, el
Phaedrus, en el 1675 de Pacific Avenue. Todo el mundo sabia que
en esos talleres no almacenaban parabrisas, y que tenian que pedir-
los a la fabrica cuando se necesitaban (Linda 67, 917)

Y dos oraciones después, nuestro objeto directo (repito por
comodidad de lectura el ejemplo 19):

(19) “Usted sabe, senor Sorensen, que un parabrisas se lo tenemos
aqui en 24 horas, ...” (Linda 67, 917)

Evidentemente, y rigurosamente hablando, el objeto directo
indefinido de (19) no es correferencial con la frase el parabrisas (del
smw), de referencia definida, mencionado una pagina atras, pero
la referencia de esta frase, en el contexto en que aparece, permite
establecer un vinculo de cohesion tematica con la frase un parabri-
sas, de (19). Por otra parte, la referencia de este objeto directo se
halla directamente relacionada con el plural escueto previo para-
brisas, el cual, en cierto modo, es su antecedente, por lo siguiente.

Una frase nominal integrada por un plural escueto cumple la
misma funcion referencial que una FN con nucleo sustantivo de
masa, a saber, remitir a una entidad continua, de extension o can-
tidad no definida (Tenny 1994:25, Bosque 1996:17). Los sustanti-
vos plurales escuetos corresponden a sustantivos contables, como
es el caso de parabrisas, de modo que, a diferencia de lo que suce-
de con los sustantivos de masa, una parte de la entidad expresada
por sustantivos contables ya no es esa entidad, sino, en efecto, una
parte de ella. Sin embargo, si razones discursivas requieren su pre-
sentacion en la oracion como entidades referencialmente no deli-
mitadas, la forma de que se sirve una lengua como el espanol es,
precisamente, la de un plural escueto, que materializa la descrip-
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cion de una entidad en términos no definidos, es decir, no cuan-
tificados (Tenny 1994:25).

Con esto en mente, observamos que la mencion del plural
escueto parabrisas remite a una entidad en términos de su clase,
de modo que en su contexto denota una entidad no referencial.
Cuando cuatro oraciones mas adelante aparece el objeto directo
antepuesto un parabrisas, la frase refiere a una entidad extraida
del conjunto representado por la clase, y aunque no aparece clara-
mente delimitada, se trata ya de una entidad referencial. Lo ante-
rior sugiere que la informacién aportada por dicho objeto directo
indefinido no es totalmente nueva, pues presenta un antecedente
que denota una clase con respecto a la cual la continuidad topi-
cal la establece el objeto directo en términos de una entidad que
es presentada a partir de la identificacion del ambito genérico al
que pertenece. La conclusion aqui es que ese objeto directo inde-
finido tiene acceso a la funcién pragmatica de topico.

En sintesis, y a la luz del comportamiento comunicativo anali-
zado y descrito en (14) a (19) de los objetos directos antepuestos
al verbo, comportamiento que refleja, ademas, su elevado rendi-
miento funcional en relacion con la totalidad de casos OV (S), es
posible afirmar que dichos objetos directos se caracterizan por
mostrar una referencia altamente topical, asociada con el hecho
de que estan vinculados con un antecedente tematico con el cual
establecen un flujo comunicativo continuo.

Veamos, a continuacion, el caso de los objetos directos prever-
bales que carecen de un antecedente referencial a la izquierda de
las correspondientes oraciones, con el cual puedan mantener con-
tinuidad topical. Como ya habiamos mencionado paginas atras, los
objetos directos preverbales sin un antecedente tematico correfe-
rencial se formalizan, o bien, mediante frase nominal con nucleo
sustantivo comun (ejemplos en 20), o bien, por medio de las for-
mas algo, todoy nada (ejemplos en 21).

En particular, el texto mexicano exhibe 5 (5/46 = 11%) en for-
ma de frase nominal, con referencia definida y otro mas con refe-
rencia indefinida, y 7 (7/46 = 15%) con las tres formas nombradas;
el texto colombiano muestra 6 (6/56 = 11%) en forma de frases
nominales definidas y otro con la forma nada (1/56 =2%);y el tex-
to espanol 3 (3/67 = 4.5%), 2 con la forma naday otro con todo.
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(20) a. Cuando Linda no encontraba en San Francisco lo que desea-
ba, viajaba a Dallas y continuaba su busqueda en la casa matriz
de Nieman Marcus y de paso visitaba a su padre. O, si era nece-
sario, iba a Londres o Paris. Ella insistia en que ciertas telas
so6lo las encontraria en Liberty’s o ciertos tapices para pared
en las Galerias Lafayette o en Printemps. (Linda 67, 856)
...nunca he matado ni a una pinche aranita, ni un pdjaro, a los
ciempiés les perdono la vida, a las moscas no mas las espanto
y les abro la ventana, a las ratas las agarro de la colay las echo
fuera, habré sido pobre toda mi vida, pero no le hago dano a
nadie (Linda 67, 1008)

b. Pablo Emilio Escobar Gaviria habia cumplido cuarenta y un
anos en diciembre. De acuerdo con el examen médico de
rigor al ingresar en la carcel, su estado de salud era el de «un
hombre joven en condiciones normales fisicas y mentales».
La tunica observacion extrana fue una congestiéon en la muco-
sa nasal y algo como la cicatriz de una cirugia plastica en la
nariz, pero €l la explicé como una lesién juvenil durante un
partido de futbol.

El acta de entrega voluntaria la firmaron el director nacional
y la directora regional de Instruccién Criminal, y el procura-
dor delegado para los Derechos Humanos. Escobar respal-
dé su firma con la huella digital del pulgar y el nimero de su
cédula extraviada: 8.345.766 de Envigado (Noticia, 342)

En cierta ocasién pidié una pizza y se la llevaron en menos
de cinco minutos, todavia caliente, y asi supo que la prepara-
ban y vendian tal vez en la misma cuadra. Los periédicos los
compraban sin duda al otro lado de la calle y en una tienda
grande, porque vendian también las revistas Timey Newsweek.
Durante la noche lo despertaba la fragancia del pan recién
horneado de una panaderia (Noticia, 193)

En estos ejemplos observamos objetos directos nominales pre-
verbales para los cuales no es posible identificar un antecedente
tematico con el que adquieran continuidad topical. Se puede decir
que expresan algun tipo de informacion nueva, interpretable en su
contexto como parte de una descripcion o de una situacion dadas,
y cuyo ambito tematico queda restringido localmente, es decir, no
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va mas alla del contexto de dicha descripcion o situacion, por lo
que no se puede identificar como topico.

(21) a. YChuck, que todo lo sabia, le hubiera contestado: (Linda 67,907)
Algo también tenian de dunas calidas, iluminadas por el sol,
las curvas y las colinas, las suaves pendientes del cuerpo de
Olivia (Linda 67, 926)

Se te ocurre lo mismo que a mi: que nada pierdes con dejar la
tarjeta en el coche cuando lo arrojes al agua (Linda 67, 907)

b. Nada ocurri6 para ellas desde entonces, nada volvieron a
saber hasta dos dias después —al amanecer del 13 de diciem-
bre- cuando Diana fue despertada por susurros y movimien-
tos raros en la casa (Noticia, 132)

c. Dentro de unos segundos, en lugar de una aventura en el Cari-
be, va a contarme que todo lo ha hecho por mi, o algo por el
estilo (Tubla, 357)

Sobre todo, en ultimo término, la humillacién de la derrota
inmerecida, el premio a quienes nada arriesgan (7abla, 372)

Vemos, en los ejemplos de (21), que el objeto directo se mani-
fiesta con una forma pronominal referencialmente indefinida, y que
en ninguno de ellos existe un antecedente referencial que les per-
mita exhibir algin grado de continuidad tematica, de manera que
esos objetos directos antepuestos al verbo representan una entidad
referencial cuya existencia no es asumida o presupuesta por quien
debe interpretarlay, por lo tanto, no puede ser identificada en el dis-
curso. Como en el caso de (20), se trata de un tipo de entidad pre-
sentada como totalmente nueva en el discurso, lo cual, de acuerdo
con Lambrecht (1994:165), le impide constituirse en topico.

Dejo aqui el andlisis de los objetos directos antepuestos al verbo
en términos de su funcion como enlaces textuales, la cual, como
hemos visto, les permite establecer continuidad topical.

3.3 Persistencia topical (coherencia cataforica)

En el texto mexicano, de las 46 frases de objeto directo antepuesto
al verbo, 32 (70%) muestran, a la derecha de su correspondiente
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oracion, algun tipo de forma que indica la continuacion tematica
disparada por ese objeto directo. En este contexto el referente del
objeto directo se convierte en el punto de referencia con respec-
to al cual en el desarrollo subsiguiente se proporcionarad informa-
cion nueva. Las restantes 14 frases de objeto directo antepuesto al
verbo concluyen, con su presencia, su participacion informativa,
con lo cual resulta dudosa su calidad de t6pico.

En el texto colombiano, de las 56 frases de objeto directo pre-
verbal, 31 (55%) presentan, a la derecha de su oracion, alguna
forma que establece continuidad tematica en relacion con la refe-
rencia de su objeto directo.

Finalmente, en el texto espanol, de las 67 frases de objeto
directo antepuesto al verbo, 35 (52%) exhiben, a la derecha de
su oracion, algun tipo de forma que le da continuidad tematica al
referente de su objeto directo.

En relacion con la distancia referencial, previamente desarro-
llada, las cifras anteriores nos sugieren que la persistencia topical
de los objetos directos preverbales es mas limitada, y, curiosamente,
nos muestran una relacion inversamente proporcional. En efecto, el
texto mexicano muestra la mas baja proporcion en lo que se refiere
a la continuidad topical (i. e., distancia referencial) de los objetos
directos preverbales, 72%, y la mayor en lo que toca a la persisten-
cia topical, 70%. En contraste, el texto espanol exhibe la mayor pro-
porcién en continuidad topical, 95.5%, y la menor en persistencia
topical, 52%; y el texto colombiano, finalmente, presenta el 87.5%
de continuidad topical, y el 55% de persistencia topical.

En lo que toca a los casos en los que la naturaleza tematica
del objeto directo se extiende formalmente a la derecha de su
mencion, esto se realiza de dos maneras: o bien, mediante diver-
sos recursos morfosintacticos, como en los ejemplos que siguen,
en (22) del texto mexicano, en (23) del colombiano y en (24)
del espanol, o bien, mediante una descripcion cuyo contenido es
equiparable a la referencia del objeto directo involucrado, como
es el caso en los ejemplos en (25) del texto mexicano, en (26) del
colombiano y en (27) del espanol:

(22) a. Cuando Dave tenia catorce anos, a Papa Sorensen, lo llama-
ron a México para g, ocupar un cargo en la Secretaria de
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Relaciones Exteriores. Unos meses después @. fue, asignado, a
Londres, de manera que Dave no volvi6 a vivir en San Fran-
cisco sino muchos anos mas tarde, cuando tenia veinticinco
de edad. (813)

b. “Usted sabe, senor Sorensen, que un parabrisas, se lo tene-
mos aqui en 24 horas, pero que hay que pedirlo, a la planta
de Spartanburg, en Carolina del Sur, y alli es dos o tres horas
mas tarde, la planta debe estar cerrada. De modo que me temo
que @ llegara, hasta el sibado en la Manana... ” (917)

c. solita se va a morir sin que yo le busque la muerte, porque la
muerte, ya la trae dentro y de un momento a otro @, le va, a
aflorar a la piel y a los labios que ya se le estan poniendo mora-
dos, (1009)

(23) a. A Villamizar, no lo habia inquietado ninguna duda, pues el
comunicado de Escobar era inequivoco. @, Se lo transmiti6 a
los periodistas, pero no le, hicieron caso (Noticia, 302)
b. También a ella, la impresiond la calidad de la ropa interior y
las unas pulidas y pintadas. @, Llamé, al doctor Pedro Mora-
les, su, jefe, que practicaba otra autopsia dos mesas mas alla, y
éste la, ayudo a descubrir otros signos inequivocos de la con-
dicién social del cadaver (Noticia, 157)

(24) a. Segun el encargado, el sobre, lo trajeron el mismo jueves, a
primera hora de la tarde.
—:Quién [lo, trajoj]k?
Julia exhal6 lentamente el humo.
-Segun el encargado, [g, (aj] una mujer (Tabla, 149)
b. —A mi, no me lies.
—No te, lio. Insistié en que vengas, ti, también. No sé qué le
has, dado, hija. Con lo flacucha, que g, estas, (Tabla, 208)

Los ejemplos anteriores nos muestran que el objeto directo
antepuesto al verbo, en tanto topico, mantiene continuidad tema-
tica en las oraciones siguientes a través de recursos morfosintacti-
cos como la correferencialidad con el sujeto fonéticamente vacio,
la concordancia morfolégica en el verbo y la concordancia de
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género y numero en el participio y el clitico pronominal. En (22a)
la persistencia topical incluye las dos oraciones siguientes a la que
se encuentra el objeto directo, en (22b) incluye también dos ora-
ciones, la primera y la quinta después de la que presenta el obje-
to directo, y en (22c) s6lo una, la segunda después de la que lleva
el objeto directo. En (23a) la persistencia topical abarca las tres
oraciones siguientes a la que tiene el objeto directo, y en (23b) las
cuatro siguientes. En (24a), después de la oracion con el objeto
directo preverbal la persistencia topical se limita a cinco oraciones,
aunque si dejamos de lado las oraciones que expresan comenta-
rios del narrador, y nos centramos en el dialogo que es interrumpi-
do por ellos, se reduce a tres; finalmente, en (24b) la persistencia
topical se extiende cuatro oraciones a partir de la que presenta el
objeto directo.

Los ejemplos anteriores ilustran el caso tipico de la extension
tematica de la referencia de los objetos directos antepuestos al ver-
bo, cuando formalizan la persistencia topical mediante los recursos
gramaticales en ellos mostrados. En general, vemos que la persis-
tencia topical del objeto directo antepuesto al verbo tiene un valor
mas bien bajo, el cual dificilmente excede cinco oraciones.

Revisemos ahora algunos ejemplos en los que la continuidad
tematica de los objetos directos preverbales se manifiesta median-
te una descripcion referencialmente equivalente, o bien, mediante
una informacién “disparada” por la referencia del objeto directo.

(25) a. El primer mensaje, ya lo conocia:
[“Dave, soy Bob Morrison, veo que ya estds bien, puesto que
nunca te encuentro. Espero que vengas sin falta el martes.
Tenemos a las nueve una junta para el lanzamiento de Olivia.
Hasta pronto...”], (Linda 67, 864)

b. El grueso [de los billetes], lo supo cuando Hua-Ning le entre-
g6 un fajo de cien billetes de diez ddlares: [apretados, con la
fajilla que suelen poner los bancos, los cien billetes median un
centimetro de grueso. Sueltos, un centimetro y medio], (Linda
67, 898)

(26) a. La primera anotacion, la hizo el 27 de septiembre, una semana
después del secuestro de Marina y Pacho, y @, decia;: «[Desde
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el miércoles 19, dia en que vino el responsable de esta opera-
cion, han pasado tantas cosas que no tengo alientos],» (Noti-
cia, 75)

b. Los periodicos, los repasaba con una mirada rapida desde los
titulares hasta los anuncios, e [iba recortando sin tijeras las cosas
de interés para tratarlas después, segtiin el caso, con sus secre-
tarios, consejeros y ministros. En una ocasion fue una noticia
sobre algo que debia hacerse y no se habia hecho, y le man-
do6 el recorte al ministro respectivo con una sola linea escrita en
el margen: «;Cuando demonios va el ministerio a resolver este
lio?»], (Noticia, 308)

(27) a. Saltaba a la vista que su atencion, la acaparaba el table-
ro. [Tenia los ojos mdas hundidos en las cuencas y un brillo
febril en ellos: la expresion de alguien absorto en imagina-
rios espacios abstractos que solo €l era capaz de ver], (Tabla,
142-143)

b. Y el golpe de gracia, lo recibe de su propia mano: [el alfil blan-
co se come a la dama negra, el anticuario amigo de Julia delata
con su propio juego al jugador invisible, el escorpion se cla-
va la cola...], Le aseguro a usted que es la primera vez en mi
vida que presencio, logrado con tan alto nivel de perfeccion,
[un suicidio sobre el tablero], (7abla, 367)

La persistencia topical de los objetos directos de los ejemplos
precedentes muestran un comportamiento totalmente distinto
al mostrado en (22), (23) y (24). Para empezar, no son recursos
morfosintacticos, o no lo son exclusivamente, los que establecen la
continuidad topical. Observamos que la referencia presente en el
objeto directo se desarrolla a continuaciéon de manera descriptiva
en una estructura de cardcter predicativo. Esto tiene una razéon. La
referencia de los objetos directos involucrados articula dos tipos de
informacion: por un lado, una informacién conocida o dada, que
le permite a ese objeto directo constituirse en topico, y por otro,
una informaciéon nueva.

En algunos casos esta doble informacion aparece explicitamen-
te representada en el objeto directo: la informacioén conocida en
(25a) en la referencia del término mensaje, en (26a) en la del tér-
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mino anotaciony en (27a) en la del poseedor expresado en su. Y
la informacion nueva, en (25a), con respecto al mensaje, que es el
primero, en (26a), en relaciéon con la anotacion, que es la primera
y en (27a) con respecto al poseedor, la atencion.

En otros casos la informacion conocida no estd explicitamen-
te mencionada, dado que se puede inferir del discurso prece-
dente. En (25b) en la interpretacion del constituyente nominal
cuyo nucleo es el término billetes, no expresado en el objeto direc-
to, pero del que se ha hecho una insistente mencién desde tres
parrafos antes; con este punto de referencia, en este ejemplo, con
respecto a los billetes, la informacion nueva es la cantidad repre-
sentada por su grosor. En (26b) la informacion conocida se infie-
re de la interpretacion de la frase los periddicos, cuya referencia
corresponde a parte de los medios a que recurre el presidente
Gaviria para enterarse de las noticias de cada dia, situacion que
ha sido mencionada en la parte precedente del parrafo en don-
de se encuentra el objeto directo considerado; con este punto
de referencia, la informacién nueva esta expresada en el texto
encorchetado, particularmente en las menciones de lo que hace
Gaviria con los periodicos, resaltadas en cursivas en el ejemplo. Y
en (27b) la informacién conocida se infiere de la interpretaciéon
de la frase el golpe de gracia a la luz de la previa descripcion, en
los parrafos precedentes, de la relacion entre las jugadas en una
partida de ajedrez y la consumacion de unos asesinatos. Con esta
base, la informacion nueva delata, con el simil de ciertas jugadas,
la actuacion de uno de los personajes.

En algunos casos la persistencia topical se establece entre un
objeto directo formalizado mediante una proforma literalmente
vacia de referencia —en mi material esoy algo—, pero que, comuni-
cativamente hablando, constituye una llamada de atenci6n al inter-
locutor sobre la informacion con la que, enseguida, se vinculara
tematicamente. Se trata de casos como (28) y (29):

(28) a. Ese amigo habia sido, alguna vez, su conciencia. Su conciencia
total. Pero también eso, habia perdido. [Esa riqueza inimagi-
nable que consistia en tener a alguien a quien poder contarle
todo, con quien compartir todos los suenos y las pesadillas],,
también eso se habia desvanecido (Linda 67, 910)
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b. ... “¢Fumas?”
“No. Y por favor, algo, si te voy a pedir. [Nunca fumes cuando
estés conmigol,” (Linda 67, 829)

(29) Ella, eso, lo recordaba bien, [habia vivido ya cien aventuras
parecidas, y siempre salié con la piel intacta], voto a Dios
(Tabla, 172)

En estos ejemplos vemos claramente el estricto valor catafo-
rico de la proforma y, ademas, que la informacion que exhibe la
persistencia topical es, como cabe esperar, conmutable con aqué-
lla. Comparese (28a) con ‘pero también habia perdido [esa rique-
za inimaginable que consistia en...]’, (28b) con ‘y por favor, si te
voy a pedir [que nunca fumes cuando estés conmigo], y (29) con
‘recordaba bien [que habia vivido ya cien aventuras...].

Consideremos ahora los objetos directos antepuestos al ver-
bo que no muestran persistencia topical. Dada la extension del
comentario respectivo, me voy a limitar a presentar dos ejemplos
del texto mexicano.

(30) a. La langosta la acompanarian con champana helada, Dom
Perignon, desde luego. O Bollinger. O La Grande Dame.
Y Linda diria que si. Entre otras cosas, porque siempre le habia
gustado Dave con barba, y la barba, para entonces, ya tendria
ocho dias. (Linda 67, 894)

b. por cierto, la supuesta llamada anénima con la denuncia de la

llegada del depdsito, no la hizo una empleada del banco, sino
mi secretaria... Le decia que, si no lo hubiera hecho, Soren-
sen no hubiera ido al banco el lunes y ustedes no lo hubieran
arrestado. (Linda 67, 1099)

El ejemplo (30a) es semejante al presentado en (19), en el sen-
tido de que, previamente, en este caso dos oraciones antes, se ha
hecho mencion del término langosta, el cual no constituye propia-
mente el antecedente referencial de nuestro objeto directo, pero
prepara la expresion de una informacion nueva en la que se anun-
cia como se consumird la langosta. El antecedente discursivo lo
vemos a continuacion:
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El no le diria que para ella no habria regreso. No, le dirfa que podian
pasar la noche en un bread-and-breakfast muy victoriano, muy inglés,
delicioso, que habia en Santa Genoveva, después de cenar en un res-
taurante italiano, el Paradiso, famoso por su langosta... Volverian al
dia siguiente, cada quien en su automovil... (Linda 67, 894)

Como se puede inferir de su contexto, la frase nominal su lan-
gosta hace referencia a una clase, la de la langosta del Paradiso, y,
por lo mismo, carece de referencialidad, pero se constituye en la
presuposicion que permitira casi inmediatamente después inter-
pretar la naturaleza semanticamente delimitada de la expresion
la langosta, de cuya entidad referencial se dice que se consumi-
ra con champana helada. Y se acab6. Adelante no hay una nueva
mencion a la langosta. Lo anterior sugiere que la presuposicion
mencionada de que en el Paradiso hay buena langosta, prepara la
manifestacion de nueva informacion estructurada mediante el
objeto directo la langosta, sin correferencia previa, pero identifi-
cable a causa de la presuposicion, como el topico de su oracion,
y el resto de ella, la acompariarian con champaria helada... como el
comentario. No mas.

En cuanto a (30b), El objeto directo la supuesta llamada an6-
nima con la denuncia de la llegada del deposito constituye, en
términos de Givon (1983) y Cooreman (1987:14), un tépico dis-
continuo, debido a la distancia a la que se encuentra su antece-
dente referencial, que, en este caso, s6lo es mencionado una vezy
sin ninguna continuidad topical veinte paginas antes. Presento el
antecedente:

“Recibimos una llamada anénima de quien dijo ser una empleada del First
Pacific Bank, en el que usted abri6 una cuenta la semana pasada, y del
cual salia cuando lo detuvimos....” (Linda 67, 1080)

La lectura del ejemplo (30b) nos permite advertir que la refe-
rencia del objeto directo antepuesto al verbo no es identificable
sin la presencia previa del antecedente correferencial, en cuyo caso
surge inmediatamente la pregunta ; de qué llamada anonima se habla?
Esto nos pone de frente al hecho de que la enorme distancia entre
el antecedente y el objeto directo correferencial involucrado no se
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constituye en un obstdculo para la apropiada interpretacion de éste,
de modo que el objeto directo no expresa una informacioén nueva
y sin problema asume la funcién pragmatica de tépico. Ya como
topico, y dada su nula persistencia topical, concluiria, como en el
caso del ejemplo (30a), que el objeto directo antepuesto al verbo
formaliza el topico de su oracion, y el resto de ella su comentario.

Detengo aqui el analisis de la persistencia topical de los obje-
tos directos antepuestos al verbo.

4. LA DUPLICACION DEL OBJETO DIRECTO ANTEPUESTO AL VERBO

Como se sabe, uno de los rasgos que tipicamente caracteriza la
manifestacion formal del objeto directo antepuesto al verbo es
la elevada frecuencia con que aparece duplicado con un clitico
de acusativo en el verbo®. En efecto, en el texto mexicano, de 46
(100%) objetos directos preverbales, 38 (83%) aparecen duplica-
dos y 8 (17%) sin duplicar; en el colombiano, de 56 (100%), 54
(96%) estan duplicadosy 2 (4%) no;y en el espanol, de 67 (100%),
50 (75%) se duplicany 17 (25%) no.

Aqui cabe comentar que la variacién sincronica que se mani-
fiesta diatopicamente refleja distintos grados de avance en lo que
toca a la extension del fenémeno de duplicacion del objeto direc-
to preverbal. Asi lo sugieren Flores y Melis (2004) en su analisis de
la evolucion del mismo fenémeno pero para el objeto indirecto.
De acuerdo con su estudio, en el que comparan, con textos de
fines del siglo xxX, dos dialectos espanoles (el madrileno y el de la
zona de sustrato astur-leonés y vasco) y lo que llaman la variedad
mexicana, cuyo centro es la Ciudad de México, ambos dialectos
peninsulares muestran un grado de avance menor al del mexica-
no, con el madrileno ubicado en medio de las otras dos variantes.

® El fenémeno de la duplicacién del objeto directo en espanol ya ha sido
tratado por algunos autores, y, en general, se le ha analizado como un caso de
concordancia entre el verbo y un objeto directo con valor topical (cf., entre
otros, a Givon 1976, Silva-Corvaldn 1980-81, Bogard 1992 y Mendieta y Molina
1997). Aunque no hay que perder de vista que, en el dialecto rioplatense del
espanol, el objeto directo no necesariamente topical, pero si con referencia hu-
mana, también se duplica con el correspondiente clitico de acusativo.
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En el caso de nuestros objetos directos, como se pudo apreciar en
la informacion previa, son el dialecto mexicano y, principalmente
el colombiano, los que muestran la mayor extension del uso dupli-
cador con el clitico de acusativo, a diferencia de la variante espano-
la, que, de manera semejante a como lo observaron Flores y Melis
para el objeto indirecto, muestra una relativa menor proporciéon
de objetos directos preverbales duplicados.

Veamos, en primer lugar, el caso de los objetos directos prever-
bales no duplicados.

4.1 Objetos directos preverbales no duplicados

El texto mexicano nos muestra los ejemplos en (31), el colombia-
no en (32) y el espanol en (33):

(31) a. algo si te voy a pedir. Nunca fumes cuando estés conmigo.

(Linda 67, 829)
En su opinion deberia suspenderse la transmision de todos los
juicios. Por lo demas, algo, a veces, tenian de divertido (Linda
67, 878)
Algo tenian también de dunas cdlidas, iluminadas por el sol,
las curvas y las colinas, las suaves pendientes del cuerpo de
Olivia (Linda 67, 926)
Dave pensé que, de todos modos, él nada tenia (Linda 67, 858)
Se te ocurre lo mismo que a mi: que nada pierdes con dejar la
tarjeta en el coche cuando lo arrojes al agua (Linda 67, 907)

b. Ese amigo habia sido, alguna vez, su conciencia. Su concien-
cia total. Pero también eso habia perdido (Linda 67, 910)
Mi mujer estaba ya muerta. Eso me dijeron sus secuestradores
(Linda 67, 1034)

c. Sentado, vas a sentir el olorcito del gas, o a lo mejor ni olor

tiene (Linda 67, 1015)

(32) a. nada volvieron a saber hasta dos dias después —al amanecer
del 13 de diciembre— cuando Diana fue despertada por susu-
rros y movimientos raros en la casa (Noticia, 132)
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b. Las limaba [Marina, las unas de manos y pies], las pulia, las
brillaba con esmalte de color natural, de modo que parecian
ser de una mujer mas joven. Igual atencién ponia en depilar-
se las cejas y las piernas (Noticia, 126)

(33) a. Un juego desprovisto de imaginacion, que nada arriesgaba
(Tabla, 371)
Sobre todo, en ultimo término, la humillacion de la derrota
inmerecida, el premio a quienes nada arriesgan (7abla, 372)
b. Al menos eso dicen los Anales borgonieses de Nicolas Flavin
(Tabla, 33)
Eso dijiste antes (7abla, 131)
Eso he dicho (Tubla, 132)
Eso ha dicho (Tabla, 149)
Eso espero (Tabla, 75)
Al menos eso espero (Tabla, 193 y 329)
Eso quisiera yo (7abla, 78)
Eso quisiera saber yo (7abla, 261)
Eso quisiera saber yo, querida (Tubla, 272)
Al menos eso tengo entendido (7abla, 286)
O al menos eso dio a entender (7abla, 383)
c. Menudo olfato tiene ese cabron (7Tabla, 208)
Algun talento tendra (7abla, 211)
Bastante ruina tengo encima, dije (7abla, 328)

Las tres series de ejemplos nos muestran un comportamiento
uniforme en el sentido de que es muy restringida la naturaleza del
tipo de objeto directo preverbal en construccion no duplicada. Los
tres textos permiten atestiguar las formas cuantificacionalmente
indefinidas algoy nada, la proforma demostrativa neutra eso, y un
numero menor de frases nominales con nucleo sustantivo comun,
cuya caracteristica semantica es su falta de referencialidad, asocia-
da con su valor indefinido no especifico, salvo el caso de (31c), de
interpretacion genérica. En cuanto a la forma eso, conviene resal-
tar el hecho de que todos los casos no duplicados se hallan asocia-
dos en oracion con los verbos decir, esperar, querer, y en frase verbal
con enlender (comparense con los ejemplos de demostrativos dupli-
cados que exhibi en 18).
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4.2 Objetos directos preverbales duplicados

En contraste, los restantes 142 objetos directos antepuestos al verbo
(de un total de 169) pueden tener referencia definida o indefinida
especifica, es decir, se caracterizan porque son referenciales.

En este punto me interesa senalar, en relacion con la oracion
que presenta los objetos directos duplicados en el verbo al que
anteceden, que, el hecho de que privilegien al referente de esos
objetos como el topico de la construccion, no necesariamente
propicia la pérdida del estatus topical del participante codificado
como sujeto, en vista de que atin puede mantener un anteceden-
te referencial, y puede presentar persistencia topical, a diferencia
de lo que sucede con la pasiva, construcciéon que, como se sabe,
no contiene en su estructura argumental al participante que en la
activa transitiva se formaliza como sujeto. El hecho es que el obje-
to directo duplicado resalta su prominencia comunicativa median-
te la concordancia sintdctica que el clitico duplicador establece
entre el verbo y dicho objeto directo, pero el referente del sujeto,
desplazado al comentario, retiene su valor de informaciéon daday
por ende su naturaleza topical.

De las 142 oraciones con objeto directo preverbal duplicado,
en 82 (58%) el sujeto se marca unicamente con la flexién verbal,
tipo de constituyente morfologico que expresa continuidad tema-
tica. Si, en efecto, el sujeto flexivo retiene valor topical, junto con
el que, por su parte, resalta el objeto directo duplicado, entonces
encontraremos que el comportamiento funcional descrito en este
trabajo para ese tipo de objeto también lo presenta el sujeto, como
lo vemos en (34):

(34) a. Dawve, se sinti, perdido,y, sobre todo, enganado,
[¢, Habia, sido siempre enganado, por todos. ¢, Habia, vivido,
desde nino en un mundo falso, lleno de mentiras]j. [Estoj lo
habiq, sabido ¢; siempre], pero era la primera vez que ¢, se,lo,
confesaba a sz mismo, (Linda 67, 817)

b. Los zapatosj los guardabani g, debajo de la cama, y era tanta la
humedad del cuarto que ¢, debian, sacarlosj al patio de vez en
cuando para que @, se; secaran.. Solo ¢; podian, caminar con
unas medias de hombre que les; habian dado el primer dia,
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de lana gruesa y de colores distintos, y ¢, usaban, dos pares a
la vez para que no se oyeran los pasos... (Noticia, 64)

c. Tal vez aAlvaroj lo habiani matado ¢, realmente, y [quien, hizo
eso], le, habia, mandado después el informe sobre el cua-
dro. Se establecia un vinculo entre La partida de ajedrez, Alva-
ro,, Juliay el presunto [, posible o lo que diablos fuera,] asesino,
(Tabla, 124)

En estos ejemplos observamos tanto la distancia referencial y
la persistencia topical para el referente del sujeto flexivo —en cur-
sivas y con el subindice i— de la oracion con el objeto duplicado
antepuesto, como las correspondientes a este objeto —en negritas
y con el subindice j. La conclusion es que ambos tienen prominen-
cia comunicativa, pero es el referente del objeto directo preverbal
el que se constituye en el hilo conductor del desarrollo tematico
inmediato, como se puede apreciar en el hecho de que en (34a)
la continuidad topical de esto nos remite a su referencia, es decir,
alo enganado que presume Dave haber vivido durante su vida; en
(34b), la continuidad topical tiene como punto de referencia los
zapatos (de Maruja y Beatriz); y en (34c) la establecen Alvaro y su
asesinato.

Finalmente, en las restantes 60 (42%) oraciones con objeto
duplicado, el sujeto se formaliza mediante una frase nominal ple-
na, y encontramos que se puede presentar el mismo comporta-
miento, como en (35):

(35) a. De alli Ia diferencia entre la forma en que estd redactado [el
an6nimo que Sorensen, recibi(’)]j —de hecho g, [10]j recibig, en
mi presencia—, y el lenguaje de este sujeto...”

“Pero entonces, [el an(’)nimo]j L
“El anénimo  lo hizo, el propio Sorensen,y ¢, se;1o envig, él, mis-
mo, por correo...” (Linda 67, 1100)

b. La noche de la entrega, la pas6 Villamizar, en los bailaderos
mas alegres y peligrosos de la ciudad, g, bebiendo aguardiente
de machos con los guardaespaldas de Escobar. El Mono, aho-
gado hasta el gorro, le contaba a quien lo oyera que el doctor
Villamizar, era, [la unica persona; a la, que, el patron le, habia dado
disculpas].. [A las dos de la madrugada]j [el Mono] se puso de
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pie sin preambulos y se despidi6é con un saludo de la mano
(Noticia, 344-345)

c. La partida, o lo que queda de [ella],, la decide, [el peon blan-
co que; se encuentra en D5 1. [que, tras ¢, comerse el pedn negro
en C6 avanzard, hasta g, entrar en dama sin que nadie pueda
impedirlo]j (Tabla, 361-362)

Aqui, como en (34), observamos nuevamente que es el refe-
rente del objeto directo preverbal el participante que determina
la continuidad tematica inmediata. En efecto, en (35a) se habla
sobre el anénimo, en (35b) se menciona lo que hizo Villamizar la
noche de la entrega de Escobar, y atiin con ese punto de referencia
se indica la hora de la partida de el Mono: a las dos de la madru-
gada de la noche de la entrega, y en (35c) el tema es la descripcion
de una parte de la partida de ajedrez.

La conclusion, en ultima instancia, es que el objeto direc-
to antepuesto al verbo y formalmente duplicado con €l resalta la
prominencia comunicativa de su referente, y desplaza a un plano
menor la que aun conserva el referente codificado como sujeto,
sea éste frase nominal o esté representado por la flexion finita del
verbo. La pregunta aqui es, entonces, de qué manera interactiian
las continuidades temdticas que proyectan ambos participantes.
Notamos, tanto en (34) como en (35), que la persistencia topical
cuyo eje conductor es el referente formalizado por el sujeto tiende
a ser mas duradera que la derivada del referente del objeto direc-
to preverbal, y que, aunque no carga el peso tematico en el tramo
del texto en que confluyen ambas funciones y la continuidad topi-
cal que proyectan sus referentes, resulta necesaria para provocar
una apropiada recepcion de lo comunicado por el objeto directo
preverbal. Podriamos sugerir que la continuidad temadtica dispara-
da por el sujeto constituye el contexto que permite activar la iden-
tificacion del referente del objeto directo preverbal, de modo que
funciona como el background que faculta la actualizacion discursi-
va de la informacién cuyo origen esta en dicho objeto, como fore-
ground topical.

Con el desarrollo anterior, en el que he mostrado la elevada
prominencia comunicativa del objeto directo preverbal, ademas
formalmente duplicado con un clitico de acusativo, y siguiendo



112 SERGIO BOGARD

a Givon (1994) cuando dice que una oracion activa transitiva en
la que el valor topical del objeto —directo o indirecto— excede el
del sujeto, y dicho comportamiento pragmatico presenta alguna
manifestacion formal, constituye una estructura activa inversa, ter-
mino reiterando la sugerencia que ya he hecho en otras partes (cf.
Bogard 2006 y 2007) de analizar como construccién inversa la ora-
cion del espanol en la que el objeto directo eleva su valor comu-
nicativo en relacion con el del referente del sujeto transitivo, se
antepone al verbo y concuerda con él mediante la inclusién en su
estructura de un clitico duplicador de acusativo.

5. CONCLUSION

En el desarrollo de este trabajo he mostrado que, el hecho de que
una lengua tenga un orden flexible de constituyentes, como es
el caso del espanol, no implica que en el discurso se actualicen
todos los ordenamientos posibles, dado que la determinacion de
un orden estd motivado por la naturaleza de la informaciéon que
se manifiesta en una oracion, y claramente un ser humano no
elige irrestricta y arbitrariamente un tema comunicativo. En ese
sentido hemos podido observar, en los textos analizados, que, en
espanol, y asumiendo una oraciéon con objeto directo nominal, el
orden dominante es VO, y de lejos le sigue SVO, de modo que un
orden con el objeto directo antepuesto al verbo resulta marginal.
Si ahora consideramos esta posicion marginal del objeto directo,
hemos encontrado que la estructura dominante es OV, seguida a
distancia por OVS.

En cuanto al orden de la oracion con objeto directo antepues-
to al verbo, he mostrado que corresponde a un tipo de informa-
cion en el que el referente de dicha funcion presenta una elevada
prominencia comunicativa, superior, incluso a la del referente del
sujeto transitivo, y que se puede observar en el hecho de que no
es raro que en el discurso presente continuidad tematica y persis-
tencia referencial. He mostrado, asimismo, que la referencia del
objeto directo preverbal es tipicamente definida, acorde con su
elevada prominencia comunicativa, y marginalmente indefinida o
genérica, y asociado con esto, que dicho objeto directo se forma-
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liza en una estructura también tipicamente duplicada con clitico
de acusativo, concomitante con el alto valor topical del referente
de esa funcion sintdctica.

En cuanto a la oracion con objeto directo antepuesto al ver-
bo, pudimos observar, por un lado, que la estructura duplicada se
encuentra directamente vinculada con objetos directos preverba-
les de referencia definida e indefinida especifica, de modo que
dicha estructura se asocia con objetos directos cuyos referentes
presentan un elevado grado de referencialidad, y por otro, que si
los objetos directos antepuestos al verbo tienen referencia indefi-
nida inespecifica, o bien, genérica, entonces la estructura en que
aparecen no genera la concordancia con el clitico y, por lo tanto,
no se duplican.

Finalmente, sugeri el analisis de construccién inversa para la
oracion del espanol en la que la prominencia comunicativa del
referente del objeto es mayor que la del referente del sujeto, y que
se formaliza mediante la anteposicion del objeto directo al verbo,
y la insercion en éste de un clitico duplicador correferencial en
caso acusativo.
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LA POSICION EXTRAPREDICATIVA DE TEMA
EN LA LENGUA HABLADA

Pedro Martin Butragueno
El Colegio de México

1. INTRODUCCION

Este trabajo se ocupa de describir como se construye y qué aporta
al curso comunicativo el material que los hablantes inscriben en la
posicion de tema, es decir, en una posicion extrapredicativa, vin-
culada, sin embargo, a la predicacion'. Se trata, en definitiva, de
la cuestion tradicional de establecer los rasgos principales de su
forma y su funcién, aunque vistas a través del tamiz de su colabo-
racion al discurrir conversacional.

La idea de partida consiste en aceptar que es posible adoptar
un estilo mas sintactico o mds pragmatico para decir ciertas cosas
en el transcurso de la interaccion cara a cara; y que uno de los arbi-
trios mas llamativos al servicio de tales estilos es la forma en que
se establece la relacion entre aquello de que se esta hablando —el
tema o topico-y el comentario que recibe. En el estilo sintdctico,
el topico y el comentario se integran en la predicacion. En el estilo
pragmatico, el tema ocupa una posicion extrapredicativa. El plan-
teamiento general no es nuevo ni mucho menos, y puede encon-
trarse ya en trabajos clasicos de los anos setenta sobre las relaciones
entre gramatica y discurso (como por ejemplo en Givon 1979 y en
Ochs 1979), pero seguramente son ideas que merecen seguirse
explorando.

! Este trabajo forma parte del proyecto “Diversidad y variacién fénica en las
lenguas de México” (Conacyt, 44731m).

[117]
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La aparicion de temas es comun, en especial, en la lengua
hablada. Es natural que sea asi, porque las funciones principales
de los temas son anunciar aquello de que se sigue hablando, reto-
mar algo que haya quedado atras, o bien senalar un cambio mas
o menos abrupto, mas o menos progresivo, en el hilo de lo que se
esta expresando, al tiempo que se busca ganar tiempo para preci-
sar después —-normalmente— qué se quiere decir sobre ese tema. Es
decir, se arrojan ciertas entidades a la escena discursiva, aun antes
de que el propio hablante tenga absolutamente claro qué es lo que
quiere decir acerca de ellas.

En ese sentido, este analisis se sirve de materiales procedentes
de lengua hablada, extraidos, como se detallara, del Corpus socio-
lingiiistico de la ciudad de México (CSCM)?. Un par de trabajos pre-
vios (Lastra y Martin Butragueno 2006 y Martin Butragueno 2008),
algunos de cuyos resultados se mencionan un poco mas adelante,
se ocupan de las propiedades prosodicas de los temas. Este arti-
culo repasa, en primer término, las propiedades generales de la
posicion, menciona a continuacion la metodologia utilizada y, en
su parte central, describe algunos de los aspectos mas sobresalien-
tes acerca de las propiedades sintdcticas, pragmaticas y discursivas
del material tematico, para concluir con el recuento de los princi-
pales hallazgos obtenidos hasta el momento.

2. ANTECEDENTES

La concepcion principal adoptada en este trabajo acerca del tema
procede de Dik (1981: 173-188, 1997: 387-401). Para este autor, el
tema consiste en la funcion pragmatica extrapredicativa que “spe-
cifies an ensemble of entities with respect to which the following
clause is going to present some relevant information” (1997: 389).
A suvez, el tema forma parte de la superfuncion pragmatica extra-
predicativa de orientacion®. Si el tdpico es una funcion pragmatica

? Las transcripciones de las encuestas estan apareciendo, por lo pronto, en
http:/ /lef.colmex.mx.

* La superfuncién pragmatica de orientacién incluye varios subtipos mas es-
pecificos, entre los que se encuentran (i) tema, (ii) condicion, (iii) localizacién
(setting), con respecto a los parametros del centro deictico —tiempo, lugar, otros
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que establece ‘aquello de lo que se predica algo’ dentro de la pre-
dicacion, el tema se realiza fuera de la predicaciéon misma (1981:
181-184, 1997: 313-326). Un punto importante del enfoque del
analisis de Dik es que no se considera que el tema sea extraido de
una proposicion previa, sino que se considera producido con inde-
pendencia de la proposicién con que se relaciona*: “The Theme
is not extracted from the clause; rather, the clause is adjusted to
the Theme” (1997: 393). La perspectiva general forma parte de
una tradicién funcional que acepta la idea de que la tematizacion
es una construccion codificadora del topico, al tiempo que se ve
como estructura al servicio de la organizacion del discurso (Hidal-
go Downing 2003: 20-21)°.

Entre las propiedades de los temas mencionadas por Dik se
encuentran las siguientes:

(1) a. Normalmente preceden a la proposicion.
b. Pueden tener un estatus ilocutivo diferente al de la proposicion.
c. Se presentan con frecuencia en forma absoluta.

circunstanciales (1997: 388 y 396-398). Sobre la funcién incidental en espaiol,
véase Martinez (1994).

* “The most important property is perhaps that Themes indeed stand out-
side the structure of the clause proper. Themes are sometimes referred to as ‘left-
dislocated’ constituents, with reference to [...] a transformational rule placing
the subject to the left and ‘dislocating’ it from its source sentence. Quite apart
from the question of why one would want to follow such a course, it is important
to realize that in a number of crucial cases the formulation of such a putative
transformational rule is impossible [...]. It seems clear that all constructions of
the Theme + Clause type must be described in such a way that the Theme is
produced independently of the following clause. This not only provides a better
account of the grammatical properties of Themes, but above enables us to un-
derstand the pragmatic functionality of this type of constituent” (1997: 389-390).

® Las expresiones llamadas extra-clausal constituents (ECCs) por Dik habrian
recibido mucha menos atencién que la estructura gramatical interna por varias
razones: “(i) ECCs are especially common in the spoken register, while the atten-
tion of grammarians has often been confined to written language. (ii) ECCs are
typical of linguistic expressions used in ongoing discourse, while grammarians
have often concentrated on the structure of isolated sentences. (iii) ECCs are
rather loosely associated with the clause, and cannot easily be described in terms
of clause-internal rules and principles. (iv) ECCs can only be understood in terms
of pragmatic rules and principles, while grammarians are often pretended that
grammar should be described independently of such principles” (1997: 380).
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d. El hablante produce el tema antes de tener una idea clara de
la predicacion.

e. Tiene que haber una relacién de pertinencia pragmatica entre
tema y predicacion.

f. Larelacion es sintactico-semantica cuando hay una copia pro-
nominal o lIéxica del tema en la predicacion.

A estas seis caracteristicas conviene anadir una séptima:

g. Existe algtin tipo de marcacion prosédica entre tema y predi-
cacion.

Ninguno de estos rasgos es, por si mismo, suficiente para iden-
tificar un tema. La precedencia (1a) es uno de las propiedades mas
comunes de los temas, como en (2a), pero puede cuando menos
defenderse la existencia de temas pospuestos (2b), aunque haya
que reconocer que no todas las propiedades de tales codas o apén-
dices sean equiparables a las de los temas. El propio Dik, en sus
materiales de 1997, considera la funcién de apéndice diferente a
la de tema (pp. 401-403). El analisis de los materiales de este traba-
jo revelara cierto numero de diferencias entre ambas posiciones.
Ademas, es posible —y, de hecho, es muy frecuente—la presencia de
material inserto entre tema y predicacion, como se ejemplifica en
(2c), de modo que la distancia entre la especificacion de la entidad
y la expresion de la proposicion es variable. Y, por supuesto, la pre-
cedencia en si misma no garantiza una interpretacion como tema,
tal como ocurre en (2d) y (2e) con la posicion inicial ocupada por
un sujeto y un objeto topicos, insertos en la predicacion misma.

(2) a. Juan, vino a comer.
b. Vino a comer, Juan.
c. Juan, pues porque si, vino a comer.
d. Juan trajo pan.
e. El panlo trajo Juan.

El estatus ilocutivo diferente, como en (3a) y (3b), tampoco es
por si solo garantia de interpretacion tematica. En primer lugar,
porque existen numerosos ejemplos —la mayoria, en realidad—, sin
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diferenciacion ilocutiva, como (3c). Y, en segundo lugar, porque
es posible disponer de secuencias con modalidades diferentes sin
que ninguna de ellas funcione como tema (véase por ejemplo 3d),
en principio®.

(3) a. ¢Antonio? El s que sabe vivir.
b. Maria, jc6mo la quiero!
c. Las flores, por todas partes las sembr6 Maria.
d. El barco se hundié. jQué triste dial

El rasgo (lc), la posibilidad de presentarse en forma absoluta,
resulta particularmente interesante, por lo que supone de desga-
jamiento de la entidad tema con respecto a las relaciones sintac-
ticas establecidas entre los constituyentes de la predicacion, tal
como ocurre en (4a)”. Sin embargo, es claro que también es posi-
ble expresar desde el tema el tipo de relaciones que correspon-
de a su correferente en la predicacion, como en (4b). Ademas,
cuando el tema tiene correspondencia en constituyentes como
el sujeto o en el objeto directo sin preposicion, no hay diferencia
entre una expresion absoluta o constituida, como se ve en (4c) y
en (4d) o (4e):

®En (3d), el barco podria ser el tépico de su propia oracién. Por otra parte,
es verdad que el enunciado puede parafrasearse como In cuanto a que el barco se
hundio, lo que hay que decir es que es un triste dia. En ese sentido, (3d) s6lo cumpliria
las propiedades mas laxas esperables de un elemento tematizado, practicamente
s6lo en un nivel de relaciones textuales. Seria dificil entonces restringir que no
€s una tematizacion.

7 Para Zubizarreta, una de las propiedades de la construccién que llama de
‘tema vinculante’, es que la relacion entre el tema “y la posicion dentro de la
oraciéon es meramente referencial; o sea no hay dependencia gramatical entre el
tema vinculante y el verbo de la oracion. La ausencia de dependencia gramatical
esta indicada por la falta sistemdtica de la preposicion delante del tema vincu-
lante” (1999: 4221). Frente a esta construccion, la dislocacion a la izquierda,
entre otros rasgos, presenta “dependencia gramatical entre el tema y la posicion
dentro de la oracién, como lo indica la presencia de la preposicion que precede
inmediatamente al tema” (p. 4222). Las construcciones con tema vinculante son
mas propias de la lengua oral que de la escrita (p. 4220, n. 6); véase el resumen
de propiedades en la p. 4224. Un analisis reciente de la topicalizacién, inscrito
en la tradicion generativista, bajo un enfoque optimal, puede verse en Gutiérrez
Bravo (2006: 117-143).



122 PEDRO MARTIN BUTRAGUENO

(4) a. Juan, lo vi en el restaurante.
b. A Juan, lo vi en el restaurante.
¢. Maria, maneja su carro como loca.
d. Petréleo, tenemos para rato.
e. El barco, lo vi en el horizonte.

Por otra parte, parecen existir algunas dificultades para des-
hacerse del régimen preposicional si no existe copia pronominal
o léxica en la predicacion, con independencia de que el posible
correferente del tema tenga valor argumental (5a-c) o no (5d-f),
de manera que, en muchos casos, se requiere alguno de los dos
elementos, régimen o copia, para poder reconocer la relacion:

(5) a. Por ese que dice, cambiemelo este.
. Ese que dice, cAmbieme por este.
. #Ese que dice, cambieme este.

b
c
d. En su casa, Juan lee.
e. Su casa, Juan lee ahi.
f.

#Su casa, Juan lee.

La caracteristica (1d), la produccion del tema antes de tener
una idea clara de la predicacion, parece mas una propiedad de tipo
discursivo que sintactico; se trata, sin embargo, de una dimension
fundamental para describir la funcién de los temas dentro de la
lengua hablada. Ciertamente, el cardcter procesual, en linea, de
la propiedad, hace dificil tomarla como rasgo inequivoco, en la
medida en que cualquier vacilacion podria tener el mismo cardc-
ter. Es mas propia, en todo caso, de los temas antepuestos o temas
propiamente dichos, pues la funcion basica de los apéndices, en
el mismo sentido, seria mas bien de tipo aclaratorio, desambigua-
dor o enfatico.

El reconocimiento de la relacion pragmatica entre temay pre-
dicacion (le) se facilita, entonces, en la medida en que se marca
ésta, sea con copia, régimen, o con marcadores de tematizacion,
como en (6¢-d). El caracter genérico del tema favorece la ausencia
de copia, en la medida en que la entidad tema tiende a interpre-
tarse como tema discursivo (considérense el especifico 6b frente a
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6e, e incluso 6f)®. En general, es esperable que haya una forma de
facilitar la interpretacion de la relacion entre tema y predicacion:

(6) a. Nuestro perro, lo tenemos para rato.
. #Nuestro perro, tenemos para rato.
. De nuestro perro, tenemos para rato.

b
c
d. En cuanto a nuestro perro, tenemos para rato.
e. Perro, tenemos para rato.

f

PCITO, tenemos tema para rato.

La presencia de una copia permite establecer una relacion sin-
tactico-semantica entre tema y predicacion (1f), lo que no quiere
decir que tal copia exista siempre (véase 7ayb). Existen en espanol,
ademas, constituyentes no tematizados, sino topicalizados —en los
sentidos expuestos—, con duplicacién pronominal (véase 7cy d)’.

(7) a. Verduras, comemos a todas horas'’.
b. Verduras, las comemos a todas horas.
c. A Juan le dije que iria.
d. Ala gente le gusta el fatbol.

Puede haber varias razones que expliquen la ausencia de algun
tipo de copia. A veces el tema sirve para establecer un marco deic-

8 Aunque no siempre: #Ensaladas, Maria odia, #Libros, Juan lee. Por otro lado,
es posible generizar algunos elementos, convirtiéndolos en temas discursivos.
Considérese Ensaladas, Maria odia el tema, frente a #Libros, Juan lee el tema. El tema
s6lo discursivo se limita a proporcionar informacién, mientras que el tépico ora-
cional, ademas, es el sujeto de un predicado 16gico (cf. Zubizarreta 1999: 4218;
Lambrecht 1994: 118). El tema extrapredicativo, por su parte, puede ser, ademas
de (i) discursivo, también (ii) locativo-deictico y (iii) correferente con el sujeto
l6gico de una predicacion de la que es, hasta cierto punto, independiente.

? La cuestion de la copia ha sido objeto de debate por lo menos desde Ross
(1967), que caracterizaba la dislocacién a la izquierda con copia en la predica-
cién, frente a la topificacion, que careceria de copia. La distincion se ha mante-
nido en numerosos trabajos posteriores.

' Zubizarreta observa que “los ‘sintagmas nominales escuetos’ (o ‘sintagmas
nominales sin determinante’) en posicion periférica pueden funcionar como
tema de la oracion. Se puede argtir que reciben una interpretacion genérica, y
por lo tanto especifica” (1999: 4220).
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tico que orienta la interpretacion, como ocurre en (8a); recuérde-
se que para Dik la funcion de los temas forma parte de la funcion
orientativa. O incluso, mas alld, pueden servir no como entida-
des sino como temas del discurso, de forma que la interpretacion
de la relacion de la predicacion con el tema se establece s6lo en
términos de relevancia'’ (Hidalgo Downing 2003: 180) —(8b). La
ausencia de copia es relativamente frecuente en la lengua habla-
da espontanea, precisamente por su cardacter no planeado:

(8) a. En cuanto a Juan, mira que te he dicho que no te metas en
complicaciones.
b. Los ninos, es un tema que me apasiona. Te voy a decir varias
COsas...

La propiedad (lg), la existencia de marcaciéon prosodica, es
senal fundamental para diferenciar los procesos de tematizacion
de los de topicalizacion, y se manifiesta de forma bastante eviden-
te en la lengua hablada. Su sustancia fonica, por otra parte, puede
ser lo bastante variada como para no limitarla a la cuestion de las
pausas (como se senalara un poco mas adelante). Por otro lado,
las cesuras, acentos tonales, saltos, etcétera, que se documentan,
tampoco son exclusivos de la construccion tematica, de forma que
no pueden tomarse en si mismos, de forma caracteristica, como
pruebas irrefutables para el reconocimiento de un tema.

La tematizacion extrapredicativa, en definitiva, se caracteriza
mas por la suma de propiedades que por la existencia de un unico
rasgo definitivo, aunque el punto comun de todas esas propieda-
des sea el otorgamiento al tema de una cierta autonomia sintacti-
ca con respecto a la predicacion:

La propiedad fundamental del constituyente que desempena la fun-
cién tema es la autonomia sintactica, relativa, que mantiene con

" “For any pair of Theme T and clause C to make sense, it must be relevant to
pronounce C with respect to T” (Dik 1997: 394); véase también Lambrecht (1994:
119). La distincion entre topicos oracionales y tépicos discursivos es comuin en casi
todos los enfoques, pero la necesidad de estudiarlos juntos o no suscita mayores
controversias. Para una postura sintactica, véase Gutiérrez Bravo (2006: 118). Para
una revision del problema, considérese Hidalgo Downing (2003: 46y ss.).
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respecto a la predicacion, aspecto que se manifiesta en diversas pro-
piedades formales, como un contorno prosédico propio, una posi-
cién fija y externa a la oracion, ya sea a la izquierda o derecha de la
misma [...], cierta independencia de las operaciones gramaticales
internas de la predicacion [...], asi como la distancia gramatical y la
ausencia de una relacion de seleccion entre el verbo y el constituyen-
te que desempena la funcion tema (Hidalgo Downing 2003: 118).

3. METODOLOGIA

Desde el punto de vista metodolégico, es util reflexionar un instan-
te sobre el tipo de datos con el que conviene trabajar. Sin negar el
interés de los datos inventados o introspectivos, o el de los materia-
les procedentes de cuestionarios —aqui mismo se ofrecen algunos
ejemplos por el primer camino, y parte del sustento prosodico se
ha obtenido por el segundo—, parece innegable que para obtener
una perspectiva medianamente realista sobre las operaciones prag-
maticas y discursivas llevadas a cabo por los hablantes al introducir
menciones a los temas, es necesario servirse de materiales proce-
dentes de corpus. Por otra parte, dado el caracter constructivo,
en linea, y especialmente oral, de las menciones tematicas, parece
razonable suponer que un corpus de lengua hablada podria ser
una buena forma de acercarse al problema.

En ese sentido, este trabajo se fundamenta en lo sustancial en
180 ejemplos procedentes de 18 informantes estratificados por edad
(20-34 anos, 35-54 y 55 en adelante), sexo y nivel educativo (alto,
medio y bajo), todos ellos pertenecientes al Corpus sociolingiistico de
la ciudad de México (CSCM), que se viene levantando en El Colegio
de México desde hace algunos anos. No se ha considerado en este
momento, sin embargo, ningun posible factor social en el anali-
sis de los materiales. Las encuestas se registraron originalmente en
grabadoras DAT y MINIDISC, y posteriormente se redigitalizaron en
formato wav a 44100 Hz, 16 bit, estéreo. Los ejemplos se extrajeron
a partir del minuto 20 por medio del programa Adobe Audition, y
se analizaron acusticamente con los programas Pitchworks y Praat.

En la medida de lo posible, este trabajo emplea categorias
analogas a las utilizadas en otro anterior dedicado a la proyeccion
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sintactico-discursiva de la entonacion circunfleja, tal como ésta se
expresa en el espanol de México (Martin Butragueno 2006); la uti-
lidad de hacerlo asi estriba en la posibilidad de poder comparar,
en diferentes momentos, los resultados de ambos trabajos.

4. ANALISIS
Posicion

En este trabajo se han recogido tanto temas antepuestos como pos-
puestos, siguiendo a Hidalgo Downing (2003). Dik, sin embargo,
establece diferencias funcionales entre el tema y el apéndice':

...the clause [...] may be followed by loosed adjoined constituents
which add bits of information which may be relevant to a correct unders-
tanding of the clause [...]. To such constituents we assign the prag-
matic function Tail, defined in general as characterizing constituents
which present information meant to clarify or modify (some consti-
tuent contained in) the unit to which they are adjoined (1997: 401).

La anteposicion del material tematico predomina con claridad
sobre la posposicion. Hubo 156 casos (f= 0.87) de temas previos
—como en (9a)—, por s6lo 24 de temas posteriores, si es que lo son
(f=0.13) —(9b):

(9) a. [yyo] [asilimpiandome las lagrimas] [ah pues si] [no les avisa-
mos] (Marcela Z., ME-110-22M-00, CD1, pista 4) —antepuesto.
b. [pues hicieron ahi una cosa media rara porque] [que nos iban
a apoyar] [a los damnificados] (Alejandro R., ME-006-32H-97,
CD1, pista 5) —pospuesto.

Parecen existir buenas razones para distinguir entre temas y
apéndices. Ademas de la posicion misma y las diferencias que aca-

'? La distincion aparece también en otros autores, sea como dislocacion a la
izquierda y dislocacién a la derecha, o como tépico y antitopico (cf. Lambrecht
1994: 118 'y 199-205).



LA POSICION EXTRAPREDICATIVA DE TEMA EN LA LENGUA HABLADA 127

rrea —preparacion, orientacion, frente a aclaracion, desambigua-
cion—, y de las diferencias de frecuencia, pues los temas son mucho
mas frecuentes que los apéndices, existen, al parecer, nueve dis-
crepancias mas, dotadas de consistencia, como se ira viendo a lo
largo del trabajo: (i) diferencias prosodicas en los saltos tonales
—entre otras—, de modo que el caso mas comun en temas es final
alto, retoma baja, y en apéndices, final bajo, retoma alta (cuadro
4); (ii) hay mas FNs y menos pronombres personales en los apéndi-
ces que en los temas (cuadro 6); (iii) los sujetos pospuestos son ele-
mentos léxicos con los apéndices bastante mas que con los temas
(cuadro 10); (iv) la distancia entre apéndice y su copia, cuando
la hay, es minima (cuadro 22); (v) muy pocas veces hay material
inserto entre predicacion y apéndice (cuadro 23); (vi) los temas
presentan mas marcadores discursivos en su proximidad que los
apéndices (cuadro 24); (vii) los apéndices estan informativamen-
te dados mas veces que los temas (cuadro 33); (viii) los apéndices
estan todavia mas marcadamente dados cuando s6lo se consideran
los elementos lIéxicos (cuadro 35); (ix) la toma de turno se asocia
con los temas, mientras que la cesion se vincula a los apéndices
(cuadro 38).

Factores prosodicos

Una de las hipoétesis de trabajo que viene manejando esta descrip-
cion de los temas extrapredicativos en el espanol hablado, es que
siempre existird algun tipo de marcacion prosodica que permita
diferenciar el tema de la predicacion. Ya se comento que, de todas
maneras, tal marcacion no es suficiente por si misma para reco-
nocer al tema. Lo que conviene resaltar ahora son tres puntos: en
primer lugar, que las pausas no son la tinica pista prosodica para
reconocer el fraseo melodico; de hecho, en muchas ocasiones no
hay pausas o tienen un papel subsidiario. En segundo lugar, exis-
ten otras senales prosodicas que contribuyen a la marcacion de
la funcién pragmatica que ahora interesa, como los saltos tona-
les entre tema y predicacion y predicacion y tema, o los propios
acentos tonales asociados al tema. Una tercera observacion tiene
que ver con la jerarquizacion, segun su importancia relativa, de los
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diferentes factores que contribuyen a la organizacion melodica del
material lingtistico. No necesariamente existe un correlato simple
entre las propiedades gramaticales, pragmaticas y discursivas de los
temas y su proyeccion prosodica’®. A continuacion se repasa cada
uno de estos puntos, y para mayor detalle se remite a Lastra y Mar-
tin Butragueno (2006) y a Martin Butragueno (2008).

Con respecto a las pausas, los 180 ejemplos analizados en este
trabajo (estilo a)'* habian mostrado la siguiente distribucion:

Cuadro 1
Duracion del silencio (ms) en estilo o.

N=180; media=363.6; mediana=178.8; moda=0y 101-200

. . numero . . numero de
silencio (ms) de ojemplos silencio (ms) cjemplos
sin silencio 46 701-800 7

1-100 19 801-900 4
101-200 29 901-1000 7
201-300 18 1001-1100 4
301-400 9 1101-1200 2
401-500 10 1201-2000 7
501-600 10 Mas de 2001 3
601-700 5

No es facil clasificar las pausas, pues seguramente no existe una
relacion categorica entre su duracion y su valor discursivo. Ademas,
los momentos mas cortos pueden deberse en ocasiones al silencio

1 Silva-Corvalan (1984), a propésito de los objetos preverbales, distinguia
varias funciones, las cuales encontraban un correlato entonativo diferenciado:
enlace textual, foco contrastivo, contrario a lo esperado y complemento focal.
Este trabajo sigue, en cambio, la clasificaciéon funcional de Hidalgo Downing,
establecida para todo tipo de temas (véanse en especial los caps. 5y 6, asi como
los comentarios de la p. 294).

" En Lastra y Martin Butragueno (2006) se ofrecia un primer analisis
prosédico de los mismos 180 ejemplos que se han considerado desde un punto
de vista sintdctico y discursivo. En Martin Butragueno (2008) se retomaban esos
ejemplos, llamados en ese momento estilo ¢, mas otros 320 recogidos con cues-
tionario en habla de laboratorio, la mitad de ellos sin puntuacién —estilo -, y la
otra mitad con puntuacién —estilo v.



LA POSICION EXTRAPREDICATIVA DE TEMA EN LA LENGUA HABLADA 129

acustico propio de los segmentos oclusivos. Una clasificacion ope-
rativa de estos datos sugeria considerar lapsos los intervalos supe-
riores a 2001 ms; hubo de ellos una escasa aparicion en los datos,
apenas un 1.6%. Los silencios discursivos comprenderian los que
van de 1201 a 2000 ms, como ocurre en el 3.8% de los ejemplos.
La pausa larga se establece entre 801 y 1200 ms, lo que tiene lugar
en el 9.4% de los materiales. En cuanto a las pausas medias, dura-
rian entre 401 y 800 ms, lo que supone el 17.7%. Las pausas breves,
por su parte, van siendo el 36.1% de los ejemplos, y las ausencias
de silencio llegan al 31.1%'°.

La figura 1 compara los ejemplos del estilo 0. con otros dos gru-
pos de datos, los del estilo B y los del estilo 7, estos tltimos dos pro-
cedentes de habla leida en laboratorio, sin puntuacion y con ella,
respectivamente, en contextos de citay con temas inequivocos. Los
cuestionarios aplicados en el laboratorio se elaboraron a partir de
ejemplos obtenidos primeramente en el estilo o, por lo que man-
tienen la mayor parte de las propiedades sintacticas y pragmaticas
de los originales.
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15 Se han descontado de las pausas breves 10 casos que presentaban silencio
inferior a 100 ms y un segmento siguiente oclusivo —la duraciéon promedio del
silencio para oclusivas sordas es de unos 90 ms, y para oclusivas sonoras de 60
ms (Martinez Celdran 1998: 58)—, procediendo a sumarlos a las ausencias de
silencio, que con ellos ascienden al 31.1% mencionado en el texto, cuando sin
ellos son s6lo en 25.5%.
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Como puede apreciarse, la variabilidad es grande en todos los
estilos. El estilo sin puntuacion, el B, presenta muchos mas casos de
pausas breves y de silencios que el estilo 7, el cual muestra la mayor
concentracion en el area de las llamadas pausas breves. Obsérvese
que, en contraste, el estilo o, sea que se compare con cualquiera
de los otros dos estilos, o con su suma, el total de habla de labora-
torio, presenta una distribucién mucho mas amplia y variada; no
en vano todos los ejemplos con mas de 500 ms de silencio se docu-
mentaron en el habla espontanea procedente de materiales socio-
linguisticos.

Los datos perceptuales que se ofrecen en el cuadro 2 refren-
dan las mediciones acusticas de la tabla anterior.

Cuadro 2
Frecuencia relativa de percepcién de pausas y de ausencias de pausa
estilo o, estilo B estiloy
sin pausa 0.311 0.550 0.113
con pausa 0.689 0.450 0.888

Mais o menos dos de cada tres ejemplos del material de lengua
hablada presente en el primero de los estilos, el o, se perciben
claramente con pausa. En contraste, los dos estilos de laboratorio
extreman los patrones. Si en mas de la mitad de los ejemplos del
estilo B no se percibe pausa, casi nueve de cada diez casos de v la
presentaron.

Que no haya pausa no impide en absoluto disponer de trazas
melodicas diferenciadas, pues estas pueden expresarse por medio
de varios otros recursos —saltos tonales, alargamientos, acentos
especificos, etcétera—, que pueden aparecer de forma aislada o con-
currente. De hecho, esta dentro de lo muy posible que las pausas
no sean ahora las pistas acusticas principales, por lo menos en lo
que toca a la marcacion prosodica de los temas.

El cuadro 3 resume los hallazgos con respecto al patréon tonal
documentado en todos los temas de los ejemplos pertenecientes
a los tres estilos de los cuales se viene hablando.
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Cuadro 3
Frecuencia relativa (y absoluta) para los tres estilos considerados. N=500
estilo o estilo B estiloy
L+H* 0.450 (81) 0.388 (62) 0.475 (76)
L*+H 0.378 (68) 0.350 (56) 0.313 (50)
H* 0.089 (16) 0.163 (26) 0.156 (25)
L* 0.072 (13) 0.075 (12) 0.038 (6)
otros 0.011 (2) 0.025 (4) 0.019 (3)

El hecho mas sobresaliente, sin duda, es la enorme semejanza
en la distribucién de la variable acento tonal. En todos los estilos
el orden de frecuencia fue el mismo: L+H* > L*+H > H* > L*, y las
proporciones son tales que ningun caso de una columna es mayor
que los peldanos superiores de las otras columnas, o0 menor que
los inferiores. El ascenso marcado, culmine en la tonica (como en
L+H*) o en la posténica (L*+H), es una caracteristica llamativa de
la conformacion prosodica de los temas.

Otro aspecto muy llamativo, quiza el que mas, tiene que ver
con los saltos tonales entre tema y predicacion, como se resume
en el cuadro 4 para los 180 casos del estilo o::

Cuadro 4
Saltos tonales entre tema y no tema en estilo o
Movimiento en Movimiento en
Casos| Tema antepuesto Casos | Tema pospuesto

st, y desu. est. st, y desu. est.

32 | [... L] [H-...] | +4.5 (0=4.6) 10 | [... L] [H-...], | +2.9 (0=3.9)

41 | [ L (L] | 87(0=3.2) | 6 | [..L][L-..], | -6.1 (0=5.8)

4 | [...H], [H-...] | +1.6 (c=1.6) T | [...H] [H-...]| +1.9 (I caso)

53 | [ H, [L-.] | 5.4 (0=43) | 3 |[..HJ[L...],| 3.8 (0=2.8)

9 | [.M] [H-..]| +#38(0=5.1) | 3 |[..M][H-..],| +1.9 (6=2.7)

17 | [.. M- [L-..] | 24 (0=2.0) I | [..M] [L-..], | -1.0 (1 caso)

Se han sombreado las cinco combinaciones documentadas
mas veces, en diez o mas ocasiones. Asi, la primera de ellas, [...
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L-]. [H-...], quiere decir que en 32 ocasiones el tema acab6 en un
tono bajo, yla retoma tonal de la predicacion fue mas alta que este
tono bajo. Aunque las desviaciones estandar son altas, en todas las
combinaciones, menos en una, documentada ademas en un solo
ejemplo, el promedio de cambio es superior a 1.5 st, umbral que
se ha considerado apropiado para expresar la perceptibilidad del
movimiento tonal.

Diferentes analisis y consideraciones llevaron a proponer la
siguiente jerarquia para los datos de conversacion grabada del
CSCM -los datos de laboratorio presentan una jerarquia ligera-
mente distinta:

(10) Jerarquia prosédica de tematizacion (s6lo estilo o):
Salto tonal > acentos tonales > pausas > inserciones > tamano >
reducciones y alargamientos > otros patrones

De entre los siete aspectos considerados, los tres mas impor-
tantes parecen ser, precisamente los saltos tonales, los acentos
tonales y las pausas. Tienen también un papel, de mayor a menor
importancia, la presencia de inserciones, el tamano de los temas,
la existencia de reducciones y alargamientos (muy comunes en los
materiales hablados), y la manifestacion de otros patrones prosodi-
cos (por ejemplo una predicacién con entonacion interrogativa).

La sustancia melodica es, por tanto, compleja, y complejas son
las relaciones que se establecen en la construccion melédica de las
entidades tema. Parece imprescindible, sin embargo, introducir los
elementos prosodicos entre las consideraciones que es necesario
asentar para poder disponer de una descripcion lo suficientemen-
te completa.

Categoria del tema

Otro aspecto que conviene considerar tiene que ver con la catego-
ria del material que ocupa la posicion tematica. Como el cuadro
5 permite apreciar, se han documentado cinco diferentes tipos de
elementos tematizados: frases nominales, frases preposicionales,
infinitivos, pronombres personales y demostrativos:
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Cuadro 5
Tipo categorial del elemento tematizado
F / /
FN 111 0.62 0.67
FP 9 0.05
Infinitivo 1 0.01
Pronombre personal 46 0.26 0.33
Demostrativo 13 0.07

He aqui algunos ejemplos al respecto.

(11) a. [Miiler] [fue el que me dijo] [no no hay otra mas que lo lle-
ven a un hospital]
(Enriqueta R., ME-198-23M-01, CD1, pista 7) —FN.

b. [del trabajo] [hay veces que se ponen a platicar del trabajo]
(Gregorio P., ME-114-12H-00, CD1, pista 5) —FP.

c. [ahorita es carisimo] [construir] [es carisimo] (Simoén R., ME-
222-11H-02, CD1, pista 4) —infinitivo.

d. [pero ella] [este] [pues siempre] [uno] [cuando estd emba-
razada] [pues sient-] [cada rato se te mu-] [se mueve] [pues
ellano] (Martha S., ME-123-21M-01, CD1, pista 4) —pronom-
bre personal.

e. [eso] [silo hago muy seguido] (Justine T., ME-220-33M-02,
CD1, pista 4) —demostrativo.

Los datos, en realidad, se presentan de una forma muy agru-
pada. Las categorias mas documentadas, con mucho, son la de
FN y la de pronombre personal, que juntas retnen casi el 90%
de los datos. Por otra parte, si se oponen las categorias léxicas,
es decir, las frases nominales, las preposicionales y los infinitivos,
a las categorias pronominales —las otras dos—, resulta que dos de
cada tres casos fueron léxicos, y s6lo uno de cada tres result6 pro-
nominal.

Una primera consideracion tiene que ver con las diferencias
que surgen al cruzar la categoria del tema con la posicion que ocu-
pa, antepuesta o pospuesta, tal como muestra el cuadro 6.
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Cuadro 6

Tipo categorial del elemento tematizado segin posicion

lotal lema antepuesto tema pospuesto
/ F / F /
FN 0.62 94 0.60 17 0.71
FP 0.05 8 0.04 1 0.04
Infinitivo 0.01 — — 1 0.04
Pronombre 0.26 42 0.27 4 0.17
personal

Demostrativo 0.07 12 0.08 1 0.04
total 1.00 156 1.00 24 1.00

Las diferencias no son extraordinariamente marcadas entre la
posicion previa y la posterior con respecto a la categoria del mate-
rial. Existen, sin embargo, ciertas discrepancias que no carecen de
interés. Como puede observarse, las cantidades para temas ante-
puestos son practicamente las mismas que las ofrecidas por el total
de los datos. LLa posposicion, en cambio, adopta un rumbo dife-
rente. Los apéndices, en efecto, tienden a presentarse en forma
de categorias léxicas, lo que ocurre mas o menos cuatro de cada
cinco veces. Es mas, entre los pronombres, apenas hubo un caso
de demostrativo. Es natural que esto sea asi por el sentido comu-
nicativo fundamental del material antepuesto y el pospuesto. Si el
tema va delante, sirve por lo pronto para introducir una entidad,
mientras se va concretando lo que se quiere decir acerca de ella.
En posicion final, sin embargo, el apéndice sirve ante todo —como
ya se comento— para aclarar el sentido o la referencia de lo dicho,
o para recalcar de qué se estd hablando. El caso del demostrativo
es especialmente ejemplar. Los demostrativos en posicion de tema
sirven sobre todo, como se vera en detalle en un apartado poste-
rior, para senalar (uso deictico), resumir, contrastar, etcétera, con
lo ya dicho, de forma que condensan el material discursivo ponién-
dolo a disposicion de la predicacion subsecuente; de ahi la natu-
ralidad de su uso antepuesto.

Resulta también de interés comparar los datos actuales, proce-
dentes del Corpus sociolingiiistico de la ciudad de México, con los recuen-
tos que ofrece Hidalgo Downing en su libro de 2003 (cuadro 7).
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Cuadro 7
Comparacién con los datos de Hidalgo Downing (2003: 199-201)
Hidalgo Hidalgo/ | Hidalgo/
CSCM total Marcos Madrid
FN 0.62 0.43 0.53 0.19
FP 0.05 0.05 0.06 0.04
Infinitivo 0.01 0.02 0.02 0.01
Pronombre personal 0.26 0.34 0.23 0.60
Demostrativo 0.07 0.16 0.15 0.16
N total 180 529 370 159

Hidalgo Downing se sirve de dos corpus diferentes para extraer
sus materiales. Se trata del Corpus oral de referencia del espariol contem-
poraneo (Marcos Marin 1992) y de los datos de El habla de Madrid
(Esgueva y Cantarero 1981). Llaman la atencion de inmediato las
pronunciadas diferencias que existen entre los dos corpus emplea-
dos por Hidalgo Downing, pues en el de Marcos Marin aparece
mas de un 50% de FN en posicién tema, frente a apenas un 20%
en los materiales madrilenos. La diferencia mas notable, de hecho,
se da entre los pronombres, con 60% en el segundo corpus por
poco mas del 20% en el primero. Atribuye la analista las diferen-
cias a la naturaleza de los materiales recopilados, pues el corpus
de Marcos Marin “contiene una gran variedad de géneros orales”,
mientras el de Esgueva y Cantarero “se compone de dialogos”, lo
que sugeriria que “la tematizacion pronominal se asocia al dialo-
go o conversacion con varios participantes” (2003: 199). El cua-
dro 7, por otro lado, permite ver que los datos del CSCM no estan
tan alejados del total de los materiales de Hidalgo Downing pero,
y sobre todo, que son mucho mas parecidos a los procedentes del
corpus de Marcos Marin que a los del habla madrilena. En efecto,
hay en el CSCM un 0.62 de FN, por 0.53 en Marcos y apenas un
0.19 en Madrid; y, en cuanto a los pronombres personales, 0.26 en
CSCM, 0.23 en Marcos y un abultado 0.60 en Madrid. Asi las cosas,
cabria pensar que los materiales orales mexicanos, procedentes de
encuestas sociolingtisticas, deberian ser mucho mas parecidos, en
estay en otras cuestiones, a los publicados por Esgueva y Cantarero,
pero salta a la vista que no lo son. La cuestiéon es muy interesante
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y en el futuro habra que profundizar en ella de diferentes formas,
ahondando seguramente en los aspectos prosodicos que marcan
los temas y en el papel que desempena cada ejemplo dentro de la
conversacion, en especial los casos de tematizacion pronominal.

Funcion que corresponderia al tema dentro de la predicacion
Y tipo de verbo y construccion

Para continuar con la descripcion de los materiales, conviene
ahora detenerse en algunos aspectos basicos relacionados con la
funcion que el tema desempenaria dentro de la predicacion (si
estuviera integrado sintacticamente en ella), y en algunos rasgos
generales de las construcciones expuestas en la predicacion mis-
ma, vista a través de los tipos sintactico-semanticos de verbos. El
cuadro 8, entonces, resume los datos sobre las funciones sintacti-
cas propias de los temas.
Cuadro 8
Funcion que corresponderia a la entidad tema
dentro de la predicacion, segin posicion

total tema antepuesto tema pospuesto
r f r f r f
atributo 3 0.02 3 0.02 - -
CD 29 0.16 25 0.16 4 0.17
CI 20 0.11 16 0.10 4 0.17
CC 8 0.04 7 0.04 1 0.04
CdeN 2 0.01 2 0.01 — —
posesivo 1 0.01 1 0.01 — —
sujeto 109 0.61 94 0.60 15 0.63
suplemento 2 0.01 2 0.01 — —
s6lo tema 6 0.03 6 0.04 — —
total 180 1.00 156 1.00 24 1.00

La inmensa mayoria de los casos corresponden a tres funcio-
nes: sujeto, complemento directo y complemento indirecto. Juntas
suman casi el 90% de los datos. Es natural que asi sea, si se consi-
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dera que quiza lo normal sea hablar acerca de algo, de alguien o de
uno mismo. No hay, en ese sentido, diferencias muy marcadas entre
los casos antepuestos y pospuestos, aunque en posposicion apare-
cen, proporcionalmente, algunos casos mas de Cl y, sobre todo,
hay una concentracion de ejemplos en las funciones mas basicas
—concediendo, desde luego, que el corpus es lo suficientemente
pequeno como para relativizar estos hechos. Que los datos estén
concentrados en tres funciones no significa que no se documenten
ejemplos de muchas otras: hay también atributos, complementos
circunstanciales, complementos del nombre, posesivos, suplemen-
tos e incluso seis casos en los que no resulta facil determinar qué
funcion tendrian dentro de la predicacion, pues aunque los temas
se formularon no mantienen una relacion clara con la predicacion
que les sigue (infra). En (12) se ofrecen algunos ejemplos.

(12) a. [la grande] [va en la secundaria ya] (Faustino R., ME-048-

22H-99, CD1, pista 5) —sujeto.

b. [a qué voy] [dinero] [no tengo] (Araceli V., ME-225-21M-02,
CD1, pista 6) —CD.

c. [y mi papa] [nosotros dicele y dicele] (Marcela Z., ME-110-
22M-00, CD1, pista 4) —CIL.

d. [yo] [nosotros luego] [aca delante] [hacen] [carreras de caba-
llos] (Faustino R., ME-048-22H-99, CD1, pista 5) —s6lo tema.

Como puede apreciarse en el cuadro 9, los resultados genera-
les no son muy distantes de los ofrecidos por Hidalgo Downing.

Cuadro 9
Comparacion de los resultados sobre funcién
CSCM Hidalgo (2003: 202-204)
F / r /

sujeto 109 0.61 297 0.56
CD 29 0.16 127 0.24
CI 20 0.11 89 0.17
otros 22 0.12 16 0.03
total 180 1.00 529 1.00
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En ambos conjuntos de datos el grueso de los casos fue concen-
trado por el sujeto, el complemento directo y el indirecto, en ese
mismo orden. Hay, eso si, una mayor concentracion de ejemplos
de CD en los datos de Hidalgo Downing, y una mayor dispersion
funcional en el caso de los materiales mexicanos. Conviene dete-
nerse en la constitucion de por lo menos las tres funciones mas
documentadas, como se hace a continuacion.

Cuadro 10
Categorias en funcién de sujeto, segiin posicion y en comparacion
total tema antepuesto | tema pospuesto Hidalgo

(2003: 205)

Fl /| F S L F F1J
elementos 76 10.70| 62 | 0.66 | 14 | 0.93 90 | 0.30

léxicos
pronombres 271025 27 | 029 | — — 176 | 0.59
personales

demostrativos 61006/ 5 0.05 1| 0.07 31 | 0.10
total 109 [1.00| 94 1.00 | 15 | 1.00 | 297 | 1.00

El cuadro 10 considera la naturaleza del material expuesto en
el tema cuando este desempenaria funcion de sujeto en la predi-
cacion, en términos de si se trata de un elemento léxico, un pro-
nombre personal o un pronombre demostrativo. En los datos del
CSCM, es claro que la mayoria de los casos de sujeto correspon-
den a elementos léxicos, siete de cada diez, en especial en pospo-
sicion, donde todos los ejemplos, menos uno, emplearon material
léxico en el apéndice, diferencia esta que ahonda en la naturale-
za variada de temas previos y posteriores. Llaman profundamente
la atencion en este cuadro las discrepancias con los sujetos encon-
trados por Hidalgo Downing en sus materiales. Ofrecen los datos
espanoles un patréon practicamente inverso al del corpus mexica-
no, pues el 60% de sus ocurrencias fue de pronombres persona-
les, y los pronombres en su conjunto mostraban un 70% del total.
Si bien las diferencias no son tan pronunciadas en el caso de los
demostrativos, las casillas correspondientes a los pronombres per-
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sonales muestran alternancias radicales: s6lo 30% en anteposicion,
y ni un solo caso en posiciéon pospuesta.

Aunque no es facil encontrar una respuesta a tales diferen-
cias, y sera cuestion que convenga analizar en mas detalle en otros
momentos, llama la atencion la distribucion que surge en el cua-
dro 11, en el que se desglosan los pronombres personales docu-
mentados como sujetos.

Cuadro 11
Pronombres personales en funcién de sujeto
CSCM Hidalgo (2003: 205)
F / /
1* singular 17 0.63 0.80
3" singular 9 0.33 0.02
3% plural 1 0.04 0.01
otros — — 0.17

Por una parte, los datos mexicanos quedaron concentrados en
la primera persona singular, y en la tercera singular, mas un caso
en la tercera plural. Los datos espanoles, por su parte, documen-
tan 17% de otros pronombres. Pero lo mas notable es que cuatro
de cada cinco casos de Hidalgo Downing son ejemplos de primera
singular, de persona yo, por solo dos de cada tres en el CSCM. Por
algin motivo que necesitaria mucha mas exploracion, parece que
en aquellos datos los hablantes emplean mucho mas los recursos
constructivos permitidos por la tematizacion de yo, como la subje-
tividad o el contraste. Mas adelante, en este mismo trabajo, se vera
que del total de 46 casos documentados de pronombre personal en
CSCM, 28 colaboran en la construccion de la conversacion apor-
tando continuidad o cambio tematico, pero so6lo 18 realizan fun-
ciones casi exclusivas de los pronombres (infra).

El cuadro 12 realiza el mismo tipo de consideraciones, pero
ahora para los complementos directos.
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Cuadro 12
Categorias en funcién de CD, segtiin posicién y en comparacion
total lema lema Hidalgo
antepuesto pospuesto (2003: 206)
L I A I FoJ F /
elementos 22 1 0.76 | 19 | 0.76 3 1075 76 | 0.60
léxicos
pronombres 1] 003 | — — 1 025 17 | 0.13
personales
demostrativos | 6 | 0.21 6 | 0.24 — — 34 | 0.27
total 29 | 1.00 | 25 | 1.00 4 | 1.00 | 127

A diferencia de lo ocurrido con los sujetos, las discrepancias
con los datos de Hidalgo Downing son mucho menores. L.a mayor
concentracion de CDs se da con elementos léxicos en todas las
ocasiones. Los pronombres personales son muy escasos como CDs
tematizados, a diferencia de los demostrativos, que muestran una
presencia llamativa, aunque no pospuestos.

El cuadro 13, a su vez, presenta los datos para complementos
indirectos.

Cuadro 13
Categorias en funcién de CI, segtin posiciéon y en comparacion
lotal tema tema Hidalgo
antepuesto pospuesto | (2003: 207)
LA N A N S N A N S N A N 4
elementos 6 | 0.30 5 | 0.3l 1 1025 42 | 047
1éxicos
pronombres | 14 | 0.70 | 11 | 0.69 3 1075 32 | 0.36
personales
demostrativos | — — — — — — 15 | 0.17
total 20 | 1.00 | 16 | 1.00 4 | 1.00 | 89 | 1.00

Resulta interesante observar que también en este caso existen
diferencias notables entre los datos mexicanos y los de Hidalgo
Downing, aunque en sentido contrario a lo encontrado con los
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sujetos. Ocurre ahora que los datos del CSCM muestran una pro-
porcion predominante de pronombres personales como CI, ya en
anteposicion, ya en posposicion, por ningun caso del lado de los
demostrativos, que siguen siendo, sin embargo, relevantes en los
datos de Hidalgo. Habria que matizar, por otra parte, que la base
factual, con 20 ejemplos en los datos mexicanos, y 89 en los espa-
noles, es quiza demasiado pequena para tener certezas acerca del
sentido de los datos.

Para completar el panorama funcional de las construcciones, se
ha considerado el tipo de verbo que aparece en la predicacion y la
clase de construcciones en que se integran. Como senalan Samper
Padilla, Hernandez Cabrera y Troya Déniz (2006), es complicado
decidir el tipo de clasificacion verbal mas apropiado para mos-
trar los rasgos de mayor interés que subyacen en datos analizados
con un enfoque afin al estudio de la variacion lingtistica. Lo que
sigue adapta parte de los razonamientos expuestos en Cano Agui-
lar (1981), Demonte (1990) y Campos (1999).

Cuadro 14
Tipo de verbo presente en la predicaciéon
total tema antepuesto tema pospuesto

F / F / F /
atributivos 36 0.20 28 0.17 8 0.33
transitivos 96 0.53 83 0.53 13 0.54
intransitivos 42 0.23 39 0.25 3 0.13

yuxtaposiciones 6 0.03 6 0.04 — —
total 180 1.00 156 1.00 24 1.00

Como permite apreciar el cuadro 14, las predicaciones acom-
panadas de temas muestran en un poco mas de la mitad de los
casos verbos transitivos, y los dos cuartos restantes se reparten
aproximadamente entre intransitivos y atributivos; aparecen tam-
bién algunos casos de yuxtaposicion, que normalmente exhiben
una relacion copulativa entre sus miembros. Existen algunas dife-
rencias en los datos entre la posicion previay la posposicion. Puede
que lo mas llamativo sea la proporcion algo mayor de estructuras
atributivas con tema pospuesto 'y, en especial, la escasez de posposi-
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ciones asociadas a verbos intransitivos. Ademas, no se documentan
yuxtaposiciones con tema pospuesto. No es extrano esto ultimo,
pues es probable que tales construcciones no fueran de facil inter-
pretacion. Anoto algunos ejemplos:

(13) a. [y los mas chicos] [porque estaban muy chicos] (Cristina G., ME-

223-11M-02, CD1, pista 4) —atributivo.

b. [yo] [tengomi esposo] (Ana A., ME-252-31M-05, CD1, pista 4)
—transitivo.

c. [to esos arboles] [este han nacido solitos] (Faustino R., ME-048-
22H-99, CD1, pista 4) —intransitivo.

d. [pues este p: qué pasé] [mucha muchos comparieros] [pues si
damelos y ya orale ya vete] (Pedro E., ME-232-21H-04, CD1,
pista 4) —yuxtaposicion.

Aunque las cantidades generales no son en si muy indicati-
vas —pues lo primero que habria que ver es si corresponden a las
proporciones comunes en la lengua hablada, lo que excede con
mucho los objetivos de este trabajo—, mas alla de comentar que no
parece haber restricciones especiales, la consideracion de algunos
subtipos puede ser interesante para entender mejor la relacion
entre la estructura desencadenada por la clase de verbo y el tipo
de material que ocupa la posicion de tema. El cuadro 15 clasifica
las construcciones encontradas con verbos transitivos.

Cuadro 15
Tipos de construcciones con verbos transitivos
lotal tema antepuesto tema pospuesto
F / F / F /
agentivo- 52 0.54 46 0.55 6 0.46
causal
cognitivo 28 0.29 23 0.28 5 0.38
impersonal 11 0.11 11 0.13 — —
inacusativo 5 0.05 3 0.04 2 0.15
(pasiva
refleja)
total 96 1.00 83 1.00 13 1.00
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Los casos etiquetados aqui como transitivos agentivo-causales
son verbos que tienen como sujeto un agente o una causa, y Como
complemento directo un paciente, que puede ser “un comple-
mento efectuado, afectado, desplazado, poseido o de localizacion
extensa” (Campos 1999: 15632y ss., 1538). Por su parte, los transiti-
VOs cognitivos tienen como sujeto un experimentante, y como com-
plemento directo un objeto percibido, efectuado o un tema (ibid.:
1539). Existe también un cierto numero de casos de verbos tran-
sitivos en construcciones impersonales y algunos mas de construc-
ciones inacusativas de pasiva refleja. No existen diferencias muy
marcadas en lineas generales entre temas antepuestos y pospues-
tos —téngase en cuenta lo relativamente pequeno de las cantida-
des—, con la excepcion de las construcciones impersonales, nunca
documentadas junto con apéndices:

(14) a. [bueno la mas chica de las mujeres] [termind este] [la secun-
daria] (Cristina G., ME-223-11M-02, CD1, pista 4) —transitiva
agentivo-causal, de afectacion.

b. [yo aveces] [cuando estoy en la cocina o en el patio] [si lo oigo]
(Enriqueta R., ME-198-23M-01, CD1, pista 5) —transitiva cog-
nitiva, de percepcion.

c. [por violacién] [hay una agencia especial en delitos sexuales]
[¢no?] (Pedro E., ME-232-21H-04, CD1, pista 4) —transitiva
impersonal.

d. [el dieciséis y el dieciocho] [se clasifican] [por cepas...] (Ana A.,
ME-252-31M-05, CD1, pista 4) —inacusativa de pasiva refleja.

No extrana documentar una gran proporcion de verbos tran-
sitivos en construcciones agentivo-casuales y cognitivas, conside-
rando los papeles semanticos que suelen asignarse a los temas
—como se comentara en mas detalle un poco mas adelante. El caso
de los sujetos agentes es particularmente claro, en la medida en
que los correferentes de muchos temas funcionan como sujetos
de la predicacion, y en que esta es establecida por verbos transi-
tivos que en bastantes casos piden un sujeto agente. En general,
la alta proporcion de verbos transitivos esta también asociada al
hecho de que haya una proporcién notable de temas pacientes

(infra).
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Los dos cuadros que siguen (16 y 17) muestran los subtipos de
construcciones agentivo-causales y cognitivas.

Cuadro 16
Subtipos de construcciones transitivas agentivo-causales
total tema antepuesto tema pospuesto
/ r / F /
afectacion 11 0.21 9 0.20 2 0.33
causal 1 0.02 1 0.02 — —
lugar 3 0.06 3 0.07 — —
posesion 20 0.38 17 0.37 3 0.50
resultativa 5 0.10 4 0.09 1 0.17
verbal 12 0.23 12 0.26 — —
total 52 1.00 46 1.00 6 1.00
Cuadro 17
Subtipos de construcciones transitivas cognitivas
total tema antepuesto tema pospuesto
r / F / F /
percepcién 21 0.75 17 0.74 4 0.80
voluntad 3 0.11 2 0.09 1 0.20
psicologica 4 0.14 4 0.17 —_ —_
total 28 1.00 23 1.00 5 1.00

Los cuatro subtipos mads representados, que son los que sobre-
pasan una frecuencia relativa de 0.20 en sus respectivas columnas,
al tiempo que de 10 casos absolutos en el total de ejemplos, son los
verbos de posesion (tipo tener), los de comunicacion verbal (tipo
decir) y los de afectacion (tipo usar) entre los agentivo-causales, y los
de percepcion (tipo ver) entre los transitivos cognitivos. Mas que
una conclusion sintdctica, es probable que el hecho mas interesan-
te que puede derivarse, a la larga y en este sentido, sea de natura-
leza discursiva. En la medida en que se trata de los tipos de verbos
que presiden las predicaciones acompanadas por temas, y dado
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que éstos contribuyen a anclar el sentido general de la conversa-
cion, es llamativo que los hablantes comenten en particular lo que
tienen, lo que dicen, lo que usan y lo que ven.

Por ultimo, el cuadro 18 clasifica las construcciones con verbos
intransitivos.

Cuadro 18
Tipos de construcciones con verbos intransitivos
total tema antepuesto tema pospuesto
F / F / F /
inergativa 18 0.43 16 0.41 2 0.67
inacusativa 24 0.57 23 0.59 1 0.33
total 42 1.00 39 1.00 3 1.00

Los casos se repartieron bastante equitativamente, con un cier-
to predominio de las construcciones inacusativas:

(15) a. [yo] [casi me escondia]l (Antonio V., ME-197-31H-01, CD1, pis-
ta 4) —inergativo.
b. [un médico] [un médico que también] [era su esposo era
médico y se murio el senor] (Carmen C., ME-122-13M-01, CD1,
pista 5) —inacusativo.

Como es sabido, las construcciones inergativas tienen sujetos
tipicamente agentivos, mientras que los sujetos de las construccio-
nes inacusativas no tienen sujetos agentivos, sino que suelen inter-
pretarse como pacientes o temas (Burzio 1986). Aunque el tema
extrapredicativo asociado a estas construcciones no necesaria-
mente es correferente con su sujeto, si es verdad que la situacion
de correferencia con el sujeto es también comun en este caso (de
hecho, en 31 de 42 ejemplos); ello refuerza el panorama general
en lo que toca a los papeles semdnticos asignables a los temas, pues
en el conjunto de los datos los temas agentes y los temas pacientes
son los mas representados.
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Conservacion del caso

Una de las propiedades resenables de los temas es que aparecen o
pueden aparecer sin el caso o la preposicion que les corresponde-
ria si se encontraran insertos en la predicacion. El cuadro 19 resu-
me los resultados.

Cuadro 19
Conservacion del caso en el tema segin posicion
total tema anlepuesto | tema pospuesto
r / r / r /
si se conserva 13 0.07 11 0.07 2 0.08
no se conserva 25 0.14 22 0.14 3 0.13
no se necesita marca | 134 0.74 116 0.74 18 0.75
falta concordancia 8 0.04 7 0.04 1 0.04
total 180 1.00 156 1.00 | 24 1.00

Los ejemplos siguientes ilustran las cantidades resumidas en el
cuadro anterior:

(16) a. [del trabajo] [hay veces que se ponen a platicar del trabajo]

(Gregorio P., ME-114-12H-00, CD1, pista 5) —si se conserva.

b. [nosotros] [también nos dieron psicologia] (Justine T., ME-220-
33M-02, CD1, pista 4) —no se conserva.

c. [su maridito] [eh:] [este] [cargador de la central de abastos]
[le da veinte pesos] (Alicia S., ME-137-32M-01, CD1, pista 4)
—no se necesita marca.

d. [yo] [nosotros luego] [aca delante] [hacen] [carreras de caba-
llos] Faustino R., ME-048-22H-99, CD1, pista 5) —falta concor-
dancia.

Es necesario senalar enseguida que el nimero de casos perti-
nentes es en realidad bastante reducido. Efectivamente, dada la
elevada proporcion de temas correferentes con el sujeto de la pre-
dicacion, no se espera que éstos lleven algun tipo de marca de caso
o una preposicion (como en 16c); otro tanto ocurre con los com-
plementos directos sin la preposicion a. Ademads, existe un cierto
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numero de ejemplos, etiquetados como ‘falta de concordancia’ por
tratarse en la mayor parte de los casos de temas cuyo correferente
parece ser el sujeto de la predicacion, pero en los que ha faltado
la concordancia, a veces por tratarse de un nombre colectivo, del
tipo la gente, estan mwy contentos alld. En otros casos, como en (16d),
el tema tiene caracter de marco orientador, o bien es un tema dis-
cursivo, sin que quede muy clara la posible relacion que tendria
con la predicacion y si cabria o no hablar de ausencia de caso.

Asi las cosas, queda apenas un conjunto de 38 ejemplos en los
que propiamente cabe hablar de una construccion absoluta o regi-
da. De entre ellos, un tercio si ha conservado la preposicion, o el
caso, y dos tercios no. El caracter absoluto de los temas, por tanto,
es una propiedad que ayuda a describirlos, pero no a identificarlos
de manera inequivoca. No parece que la posiciéon antepuesta o pos-
puesta desempene ningun papel en especial; como puede apreciar-
se, la distribucion de los datos es casi idéntica en ambas posiciones.

En lineas generales, podria esperarse que la ausencia de mar-
cas dificulte la identificacion de la relacion del tema con la predica-
cion. Otra de esas marcas de relacion es aportada por la presencia
de copias, 1éxicas o pronominales, como se comenta a continuacion.

Presencia de una copia en la predicacion

La presencia de una copia en la predicacion permite afianzar una
relacion de naturaleza mas sintdcticay no sélo pragmatica. El espa-
nol hablado, con todo, permite ambas posibilidades; hubo 74 de
180 casos (f= 0.41) con algtun elemento correferente del tema en
la predicacion, y 106 sin ella (f= 0.59), asi que en primera instancia
parecerian haber predominado los casos de ausencia. Los ejemplos
de (17) muestran casos con copia (17a), de sujeto sin copia (17b),
de complemento directo también sin copia (17c), de copia quiza
sin caso (17d), con caso y con copia indirecta (17e) y sin caso ni

copia (17f) y (17g):

(17) a. [a los trabajadores] [lo que sea de cada quien no] [no nos tra-
t6 nunca mal] [no] (Simén R., ME-222-11H-02, CD1, pista 4)
—con copia.
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. [y muchas personas no] [pues como que no estan conscientes]

(Ana A., ME-252-31M-05, CD1, pista 4) —sujeto sin copia.

. [a qué voy] [dinero] [no tengo] (Araceli V., ME-225-21M-02,

CD1, pista 6) —CD sin copia.

. [mientras hay agricultura o] [o arboricultura lo que sea] [fru-

ta o] [todo lo que es] [la agricultura] [ ahiestdla vida] [ahiesta
el sostén para la vida] [para cualquier hombre] (Delfino I,
ME-014-13H-97, CD1, pista 4 —¢sin caso?, con copia.

. [si ami a mifijese que] [es bien es bien raro porque] [mimama

fue una mujer excepcional] (Alejandro R., ME-006-32H-97,
CD1, pista 4) —con caso, ¢sin copia?
[la rama] [pues] [cuando yo aprendi] [tocaba hasta hacer piso

de parquet] (Leonardo R., ME-144-23H-01, CD1, pista 5) —sin

caso, sin copia.

. —[y no va seguido] [entonces a ver a su hermano ni nada]

—[mira mi hermano] [fui] [hace] [dos anos] (Justine T., ME-
220-33M-02, CD1, pista 4) —sin caso, sin copia.

A su vez, el cuadro 20 resume los hechos cuantitativos funda-
mentales:

Cuadro 20
Presencia de copia en la predicacion
total
F /
con copia 74 0.41
sujetos sin copia 82 0.46
otros sin copia 24 0.13
total 180 1.00

Conviene dividir, de entrada, los casos que carecen de copia en

dos grandes grupos, separando en uno de ellos a los temas corre-
ferentes con los sujetos de la predicacion. La razén de hacerlo es
que por lo general es posible recuperar el tema en la predicacion
por medio de la concordancia verbal. Ciertamente, la idea debe
matizarse, pues es posible tener casos donde la concordancia, por
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ejemplo en tercera persona singular, no garantiza la correferen-
cia. Ademas, hay cierto nimero de ejemplos —como se comentaba
en el apartado anterior— en los que falta la concordancia o la lec-
tura de la relacion no es obvia, y varios de esos casos son de posi-
bles temas correferentes con el sujeto. Con todo, creo que puede
aceptarse la idea de que es mas facil recuperar o procesar la rela-
cion entre temay predicacion, aun faltando una copia léxica o pro-
nominal, cuando el tema es o puede ser correferente con el sujeto
que cuando no lo es.

De los otros 24 ejemplos sin copia, varios —seis casos— son CD
situados a poca distancia, como (17¢). Ejemplos como (17d) son
interesantes porque la agricultura no “necesita” preposicion con
respecto a la perifrasis de relativo todo lo que es la agricultura, pero
en la medida en que funciona como tema de ahi estd la vida. . ., care-
ce de ellay no se produjo una posible expresion del tipo en la agri-
cultura, aht esta la vida, tomando en cualquier caso el adverbio ahi
como copia en la predicacion. Llama también la atencién (17e),
donde el complemento indirecto tema funciona mas como tema
discursivo que como correferente de un dativo oracional, que no
estd, pues se menciona mi mamd fue una mujer excepcional, y no algan
tipo de beneficiario del tipo mi mama fue para mi una mujer excep-
cional. Y, sin embargo, la correferencia se recupera en el posesivo
mi, mostrando en el procesamiento como cuestiones diferentes la
reduplicacion y la recuperacion de referencia.

Es interesante considerar los problemas de recuperacion de la
relacion entre temay predicacion cuando no hay marca de caso ni
copia. Son casos posibles, pero no comunes. En la base de datos
solo hay etiquetados seis ejemplos de no caso y no copia. Ahora
bien, se trata de temas discursivos (17f), a menudo con ciertas difi-
cultades de procesamiento, o bien de marcos deicticos orientado-
res, como (17g), donde mi hermano parece significar ‘donde mi
hermano, a casa de mi hermano’. Desde luego, siempre es posi-
ble activar en estos casos el principio de relevancia, de modo que
el interlocutor busque la relacion pertinente que se supone habra
entre tema y predicacion.

Por otra parte, en los casos de copia propiamente dicha pre-
dominan, con mucho, los pronombres.
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Cuadro 21
Tipo de copia en la predicaciéon. N= 74
F f
nombre 18 0.25
pronombre 53 0.74
oracion 1 0.01
determinante 2 0.03

Dejando a un lado la recuperacion marginal por medio de ora-
ciones en un caso, y de determinantes (como en 17¢), en otros
dos casos, el resto de los ejemplos explicitan la recuperacion por
medio de nombres, una de cada cuatro veces, y sobre todo de pro-
nombres, en tres de cada cuatro ocasiones.

Un criterio adicional para entender la relacién entre el temay
su copia, es la distancia entre ambos, medida ahora por el nimero
de grupos melodicos intermedios, como se resume en el cuadro 22.

Cuadro 22
Distancia entre el tema y la copia, en grupos melédicos y segiin posi-
cién. N= 74
total tema anlepuesto tema pospuesto
nimero de grupos F f F f F f
0 59 0.80 49 0.77 10 1.00
1 11 0.15 11 0.17 - -
2 2 0.03 2 0.03 - -
3 1 0.01 1 0.02 - -
4 1 0.01 1 0.02 - -
total de copias 74 64 10
sin copia 106 94 14
totales 180 156 24

En la inmensa mayoria de los casos en que hay copia, el grupo
melddico del tema va adjunto a la predicacion (en el 80% de los
ejemplos, de hecho). Es mas, en posposicion, todos los casos con
copia van junto a la predicacion; esto es natural, dado el caracter
desambiguador y aclaratorio que suelen tener los apéndices. De
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los quince ejemplos con grupos melodicos intermedios, la inmen-
sa mayoria s6lo presentan un unico grupo, y son realmente raros
los que mostraron dos o mas.

Cabe preguntarse, en general y no s6lo en los casos con copias
explicitas, si es comun o no insertar material entre temay predicacion.

Presencia de inserciones, estatus ilocutivo, claridad del procesamiento
y tipo de referencia

Como permite apreciar el cuadro 23, la presencia de material
inserto entre temay predicacion, es en realidad una situacion muy
comun. La insercion en si ayuda a establecer lindes entre tema y
predicacion, por lo que tiende a subrayar la posicion extraoracio-
nal del primero.

Cuadro 23
Presencia de material inserto y posicion del tema
total tema antepuesto tema pospuesto
r / r / r /
no 86 0.48 65 0.42 21 0.88
si 94 0.52 91 0.58 3 0.13
total 180 1.00 156 1.00 24 1.00

Mas o menos la mitad de los datos presentan insercion de algin
tipo de material entre ambos componentes. Ademas, existen algu-
nas diferencias muy llamativas entre anteposicion y posposicion
—lo que ayuda a consolidar la idea de las diferencias relativamen-
te claras entre ambas funciones. Si el saldo de insercion es favora-
ble con los temas antepuestos, casi en seis de cada diez casos, lo
normal, en nueve de cada diez situaciones de posposicion, es que
no haya material inserto. Probablemente no tendria mucho sen-
tido una aclaraciéon, como la que suelen llevar a cabo los apén-
dices, después de alejarse en exceso de la predicacion. Suele ser
inmediatamente después de formular ésta cuando los hablantes
experimentan la necesidad de despejar algtin aspecto opaco en el
contexto previo. Tal tendencia reafirma lo expuesto en el cuadro
22, en el que se observaba que todos los casos pospuestos con copia
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estaban adjuntos. Los casos de anteposicion con copia muestran
un panorama algo diferente, pues en aquellos datos el 0.80 de fre-
cuencia relativa no mostraba material inserto, mientras que en el
conjunto de los materiales tal ausencia de insercion se reduce a la
mitad, a 0.42. La diferencia es en realidad muy facil de explicar'®.
Es necesario recordar aqui que mas o menos las tres cuartas par-
tes de ejemplos sin copia explicita presentan temas correferentes
con el sujeto. Como por diferentes razones va siendo obvio que
esos son los casos menos marcados —frecuencia, facilidad de pro-
cesamiento, topicidad semejante—, no parece haber dificultades
en su interpretacion al introducir material intermedio. Muchos de
los temas-sujetos, entonces, no han contado entre los 74 casos con
copia, pero si entre los 94 con material inserto. En (18) pueden
verse un par de ejemplos sin y con material intermedio, precisa-
mente con temas correferentes con el sujeto.

(18) a. [yo] [casi me escondia] (Antonio V., ME-197-31H-01, CD1, pis-
ta 4) —sin insercion.

b. [pero ella] [después ya de grande] [nos confesé que no era

porque fuera...] (Alejandro R., ME-006-32H-97, CD1, pista 4)

—con insercion.

Es también llamativa la cantidad de marcadores discursivos pre-
sentes en los lindes entre tema y predicacion, sea que se integren
con uno o con otra, o que formen un grupo melédico autonomo.
El cuadro 24 presenta el resumen de las cantidades:

Cuadro 24
Presencia de marcadores discursivos en la proximidad
total tema antepuesto tema pospuesto
r / r / r /
no 114 0.63 94 0.60 20 0.83
si 66 0.37 62 0.40 4 0.17
180 1.00 156 1.00 24 1.00

' Debo aclarar que hay también casos de inserciones que se han considera-
do tales aunque no formen un grupo melédico auténomo, por lo que la medida

de distancia empleada en las tablas 22 y 23 no es completamente la misma.
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Mais de uno de cada tres ejemplos muestra la presencia de un
marcador. Ademas, la situaciéon es mas comun en anteposicion que
en posposicion. En proporcion, hay el doble de casos con los pri-
meros que con los segundos. Es natural que haya, en general, bas-
tantes marcadores, en especial asociados a los temas antepuestos.
Los marcadores sirven, en este caso, a dos propositos organizati-
vos principales. Por un lado, ayudan a marcar los lindes entre com-
ponentes; por otro, contribuyen a ganar el tiempo necesario para
articular la predicaciéon que comenta el tema que se haya estable-
cido (lo que ocurre, basicamente, con los temas antepuestos). No
es extrano, por tanto, que se hayan documentado precisamente
estos marcadores:

Cuadro 25
Marcadores discursivos documentados. N= 66
I
bueno 8
este 14
fijese 1
mira 2
0 sea 1
por ejemplo 3
pues 32
varios marcadores 5

El marcador mas veces documentado es el pues comentador,
presente en la mitad de los ejemplos con marcador; los otros dos
mas comunes son el este preservador de la intervencion del hablan-
te, y el marcador conversacional bueno; los casos con ‘varios marca-
dores’ combinan, por otra parte, diferentes marcadores de entre
los anotados en el cuadro 25.

Otro rasgo que ayuda a marcar lindes entre tema y predica-
ci6n, siendo prueba ademas de la relativa autonomia de ambos,
es que se documentan bastantes casos, relativamente, con un esta-
tus ilocutivo diferente (enunciado interrogativo en un miembro
de la relacion y declarativo en el otro; declarativo y exclamativo;
afirmativo y negativo, etcétera):
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Cuadro 26
Estatus ilocutivo de tema y predicaciéon
lotal lema antepuesto tema pospuesto
F / F / F /
igual 148 0.82 126 0.81 22 0.92
diferente 32 0.18 30 0.19 2 0.08
total 180 1.00 156 1.00 24 1.00

Aunque no es la situacion mas comun, existe un no desdena-
ble f= 0.18 de casos con estatus ilocutivo diferenciado entre tema
y predicacion, con seguramente no grandes diferencias segun la
posicion sea antepuesta o pospuesta, aunque con una cierta ten-
dencia a concentrarse los casos de diferencia en la posicion previa
a la predicacion.

(19) [como antier] [el plomero] [¢y siempre fue el plomero?] (Enri-
queta R., ME-198-23M-01, CD1, pista 5) —estatus diferente.

El ejemplo de (19) permite apreciar como el tema el plomero,
que surge en la conversacion con la encuestadora, conocida de la
informante, como un ejemplo ilustrativo del caracter o genio de
una tercera persona acerca de quien se esta hablando, se transfor-
ma en esta parte de la intervencion en una predicacion interro-
gativa dirigida a la interlocutora. Algo asi como ‘te voy a contar
algo ocurrido con el plomero, pero, por cierto, ahora que surgio
el tema, ¢siempre fue el plomero?’

La relacion sintactica y semantica entre el tema y su comen-
tario puede resultar oscura en ciertos casos; desde luego, la
salvaguarda pragmatica obtenida por medio del principio de rele-
vancia parece garantizar la interpretacion, de forma que cuando
se escuchan los ejemplos en el contexto de la entrevista sociolin-
guistica no resulta dificil —o no casi nunca— percibir la relacion
entre la entidad inicial y lo expresado posteriormente sobre ella.
Se han etiquetado, con todo, como dificiles de procesar, cierto
nuamero de casos:
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Cuadro 27
Claridad del procesamiento
lotal tema antepuesto tema pospuesto
F / F / F /
st 163 0.91 140 0.90 23 0.96
no 17 0.09 16 0.10 1 0.04
total 180 1.00 156 1.00 24 1.00

Por lo regular, los ejemplos mas opacos carecen de caso en el
tema, puede faltar la copia en la predicacion, si la correferencia se
espera con el sujeto puede fallar la concordancia, hay gran cantidad
de material inserto, etcétera. Hay casos extremos, incluso, en que
se presenta el tema, pero nuevos elementos surgen por el camino,
y la predicacion esperada no llega, se bifurca o queda muy difusa.
Anoto a continuacion un ejemplo, (20a), ampliado en su con-
texto como (20b), de los incluidos entre los dificiles de procesar:

(20) a. [pues esta muchacha] [este] [yo sali de mi trabajo] [me meti

adentro de la casa y ps] [como siempre salian a jugar] (Car-
men C., ME-122-13M-01, CD1, pista 5) —poca claridad.

. —=[y a sus hijas todavia no se les ve que se quieran casar]
—[no senorita] [nada no no las ve usted que anden con] [con
novios senorita no] [son tranquilas] [hasta eso que]
—[qué bueno]
—[las otras si se me alocaron senorita] [una de ellas se fue hasta
carceles de mujeres] [esa me la robaron de aqui de San Fran-
cisco]
—[¢se la robaron?] [cémo a ver platiqueme]
—[pues esta muchacha] [este] [yo sali de mi trabajo] [me meti
adentro de la casay ps] [como siempre salian a jugar] [este]
[pues ya después nos dimos cuenta] [pues a donde estard M]
[este] [no pues que alli estaba con mi hermana T] [y fuimos
alli a casa de su hermana] [no no esta aqui] [pues ya sali-
mos para fueray que nos van diciendo] [no pues que andaba
con un] [muchacho ahi] [no pues anduvimos casi pues hasta
como las once] [no no la encontramos] (mismo ejemplo, en
un contexto mas amplio).
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En el ejemplo (20), la informante viene hablando de una
de sus hijas, esta muchacha, y toma el turno para contar la historia de
como fue robada, precisamente para dar continuidad por colabo-
racion a la peticion que acaba de formularle la encuestadora. Has-
ta ahi, en lo que toca al comportamiento interactivo, todo permite
reconocer a esta muchacha como un tema. Ahora bien, varias inser-
ciones difuminan la predicacion esperada: este, yo sali de mi trabajo,
me meti adentro de la casa... Hay que esperar a siempre salian a jugar
para encontrar una correferencia con el tema; esta, sin embar-
go, no concuerda con el singular del tema, y obliga a entender
que ‘esta muchacha se comportaba como las demas, que salian a
jugar’. Vienen luego nuevas inserciones, hasta que el nombre de
la muchacha, M, surge por fin, pero en medio de una cita, etcéte-
ra. La narracion, por otra parte, es vivisima, su interpretacion —a
pesar de haberse etiquetado como convencion en forma de ‘no cla-
ra’— es obvia y no hay, creo, ninguna duda de su caracter tematico.

Es necesario anotar, por ultimo, en esta seccion, que hubo
176 casos de referencia a una entidad particular, y s6lo cuatro a
un pasaje del texto. Estos cuatro casos fueron de anteposicion, y
la categoria tematizada fue las cuatro veces un demostrativo.

Caracteristicas de la topicidad y determinacion

La topicidad, entendida como el conjunto de propiedades que sue-
len estar asociadas al material t6pico, o bien como el conjunto de
rasgos que permiten que cierto referente tenga caracter topico,
suele ponderarse a través de varios parametros. Se espera mayor
topicidad con humano mas que con no humano; con definido mas
que no definido; con mads involucrado mds que menos involucrado;
con la. persona mas que 2a. persona, y €ésta mas que 3a. persona.
Cuando el topico no posee las caracteristicas esperadas se conside-
ra marcado (Givon 2001: 198 y ss., Hidalgo Downing 2003: 35, 125,
163). La expectativa, por tanto, es que los temas documentados en
la base de datos de lengua hablada sean ricos en topicidad.
Resulta interesante observar, por lo pronto, que aunque pre-
dominaron los temas humanos, 110 de 180 casos (f= 0.61), frente
a solo 70 casos de referentes no humanos (f= 0.39), las diferencias
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son mas pequenas de lo que cabria suponer. Es decir, aunque hay
una clara diferencia porcentual, de veinte puntos, entre uno y otro
tipo, se hace algo dificil conceder un caracter notoriamente mar-
cado a una clase de referentes, los no humanos, que aparecen en
realidad en un 40% de las ocasiones. Las cantidades para anima-
do y no animado, por otra parte, coinciden practicamente con las
encontradas para humano (68 ejemplos) y no humano (112):

(21) a. [puesun poco] [porque la gente] [de aqui de los pueblos son
trabajadores] (Delfino I., ME-014-13H-97, CD1, pista 4) —ani-
mado, humano.

b. [este si el maiz] [es buen maiz] (Simén R., ME-222-11H-02,
CD1, pista 4) —no animado, no humano.

Se ha tenido también en cuenta el caracter individuado o no
individuado del material presente en el tema, en el sentido expues-
to por Soler Arechalde (2001a: 282-283; 2001b), de forma que se
vinculan la ‘identificabilidad’ y la ‘alta referencialidad’, para for-
mar una escala de mas a menos individuacion que se expone de la
siguiente manera: pronombres, nombres propios, nombres comu-
nes concretos humanos y animados, y entre los inanimados los
especificos y los genéricos, los comunes abstractos y los elementos
neutros. En (22) se mencionan algunos ejemplos:

(22) a. [la verdura] [lo mismo igual] [todo] (Simé6n R., ME-222-
11H-02, CD1, pista 4) —inanimado genérico.

b. [una hermanita que tengo] [la que esta mds chica] [pues toda-
via estaba de] [de brazos] (Gregorio P., ME-114-12H-00, CD1,
pista 8) —comun concreto.

c. [todavia no ha terminado] [eso] (Delfino 1., ME-014-13H-97,
CD1, pista 4) —elemento neutro.

En lo que concierne a la escala, es verdad que los referentes
correspondientes al material tematico son en general bastante indi-
viduados, aunque hay que matizar, como ocurria con el parame-
tro anterior, que los datos se encuentran relativamente repartidos.
Considérese el cuadro 28:
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Cuadro 28
Individuacion de los referentes del material tematico
F S F /

pronombres 49 0.27 53 0.29
nombres propios 4 0.02

comunes concretos animados 65 0.36 65 0.36

inanimados especificos 35 0.19 48 0.27
inanimados genéricos 13 0.07

comunes abstractos 4 0.02 14 0.08
neutros 10 0.06

Las tres categorias que concentran la mayor cantidad de datos
son la de nombres concretos animados, pronombres, y nombres
comunes inanimados especificos. De hecho, si se consideran jun-
tos los pronombres y los nombres propios, los dos tipos de inani-
mados, y los comunes abstractos y los elementos neutros, como se
hace en frecuencia absoluta y relativa a la derecha del cuadro, de
forma que todos los subtipos queden agrupados en sélo cuatro
categorias, las tres primeras se reparten bastante equitativamente
el material. Visto bajo otro angulo, puede senalarse que pronom-
bres y nombres propios suman un tercio de los casos, y que los dos
tercios restantes (113 casos, f= 0.63) son expresados por las dife-
rentes clases de nombres comunes. En otras palabras, aunque el
material de forma mas marcada menos individuado es relativamen-
te marginal, el grueso de los casos cae entre los nombres comunes,
los centrales en la escala de individuacion, mientras que en segun-
do término quedan los referentes mas individuados.

Como puede apreciarse, una interpretacion de la individua-
ciéon dentro de los parametros que aprecian la topicidad, en tér-
minos de marcacion establecida a partir de la frecuencia, dista de
ser sencilla. Desde luego, es posible dar como marcados los nom-
bres comunes abstractos y los elementos neutros, pero parece difi-
cil otorgar la misma consideracion a los pronombres como temas,
por ejemplo.

El tercer aspecto considerado es el grado de involucramien-
to, entendiendo por €l la posible topicidad de los diferentes pape-
les semanticos. La expectativa, siguiendo a Givon (2001: 200), es
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alumbrar una jerarquia que se desarrolle, de mas a menos involu-
cramiento, de la siguiente forma: agente > dativo / benefactivo >
paciente > locativo > otros:

(23) a. [y por otro lado mi mama pues] [eh] [ayudando apoyando]
[echandole ganas] [para poder sacarnos adelante no] (Mar-
cela Z., ME-110-22M-00, CD1, pista 5) —agente.

b. [la rama] [pues] [cuando yo aprendi] [tocaba hasta hacer
piso de parquet] (Leonardo R., ME-144-23H-01, CD1, pista
5) —paciente.

c. [entonces a mi] [me larecargué en la pierna] [pues] [me tuvo
que cortar la piel] (Leonardo R., ME-144-23H-01, CD1, pista
5) —dativo.

Los resultados generales son los que se anotan en el cuadro 29:

Cuadro 29
Papeles semanticos desempenados por el tema

total tema antepuesto tema pospuesto

F / F / F /
agentes 86 0.48 76 0.49 10 0.42
dativos 16 0.08 14 0.09 2 0.08
pacientes 45 0.25 38 0.24 7 0.29

locativos 6 0.03 6 0.04 - -
otros 27 0.15 22 0.14 5 0.21

Dejando aparte la categoria ‘otros’, que puede albergar una
estela de papeles de baja frecuencia, las cuatro primeras categorias
de la escala presentan algunos cambios en el orden de su documen-
tacion con respecto a lo que se esperaba. Los dativos pasan a una
tercera posicion, por abajo de los pacientes. Los dos papeles mas
frecuentes fueron el de agente —casi la mitad de los casos—y el de
paciente —la cuarta parte del total-. Esto concuerda con mucho de
lo surgido hasta ahora en los datos: la abundante correferencia con
sujetos, la alta proporcion de referentes animados, la copiosidad
de los nombres comunes. Pareceria que los temas tienden a con-
figurarse alrededor de una de dos posibilidades: el agente, como
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protagonista de la escena discursiva, y el paciente, como aquello
de que se habla a través de la trama conversacional.

Resulta llamativo que en el conjunto de los datos no haya apa-
recido ni un solo ejemplo de segunda persona, y que todos los
casos hayan sido de primera o de tercera persona, en singular o
en plural, como muestran los ejemplos de (24) y el cuadro 30:

(24) a. [y yoasi toda] [pero qué pas6] (Marcela Z., ME-110-22M-00,
CD1, pista 4) —primera singular.

b. [ella] [yo creo que le molestaba mucho que a mi me buscaran]

(Antonio V., ME-197-31H-01, CD1, pista 5) —tercera singular.

Cuadro 30
Persona expresada en el tema
F / F /
1* singular 27 0.15 34 0.19
1% plural 7 0.04
3* singular 113 0.63 146 0.81
3* plural 33 0.18

Parte de los motivos para la ausencia de 2a. persona puede
tener que ver con el hecho de que en la conversacion ordinaria sea
mas natural referirse a lo que uno ha hecho, o alo que ha aconte-
cido a otra persona no presente o a otro objeto, que a lo acaecido
al hablante que tenemos delante. Por supuesto, no es que no sea
posible, por ejemplo en enunciados donde el tema se asocia a pre-
dicaciones con valor dedntico, como en (25), pero sin duda no es
la expresion habitual en la lengua hablada.

(25) En cuanto a ti, deberias pensartelo muy bien antes de casarte.

Lo que el cuadro 30 apunta es el predominio del material en
tercera persona, al que se refiere el tema en cada cuatro de cin-
co ocasiones, por sobre s6lo un caso de cada cinco para la prime-
ra persona. Sugiere esto que la subjetividad, con la presencia de
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la entidad ‘yo’ o la entidad ‘nosotros’, tiene un papel relativamen-
te modesto en la tematizacion extrapredicativa. Otorgaria ello,
en su conjunto, un bajo nivel a la topicidad, o se diria que esta se
manifiesta de manera marcada. Puede que ello tenga que ver, a
fin de cuentas, con que los temas son antes una manera de orde-
nar las ideas, de ajustar el procesamiento de la expresion, arrojan-
do elementos pertinentes a la escena discursiva, que de construir
un toépico integrado en su articulacion sintdctica en la estructura
de constituyentes, y en su expresion pragmatica en la estructura
informativa del enunciado.

Un quinto aspecto vinculado con los anteriores es la determi-
nacion, en especial en la medida en que se espera que sea mas
comun que los topicos sean determinados que indeterminados.
Sigo en esta variable la clasificacion de la determinacion de que
se sirven Mendieta y Molina (1997) en su trabajo sobre la ante-
posicion de objeto en el habla culta de México y Madrid. Son
determinados el sustantivo acompanado de articulo definido o
de determinante posesivo, demostrativo o numeral; también son
determinados los pronombres personales, posesivos, demostra-
tivos y numerales. Son indeterminados los sustantivos acompa-
nados por articulo indefinido, por determinantes indefinidos o
cuantitativos o por adjetivos calificativos, o sin modificador pre-
vio; son asimismo indeterminados los pronombres indefinidos y
cuantitativos. La determinacion se ha considerado como una pro-
piedad de la FN:

(26) a. [los jovenes] [no se llevan con nosotros] [los viejitos] (Enrique-
ta R., ME-198-23M-01, CD1, pista 5) —determinado.
b. [un paciente] [que gane ese tipo de] [salario] [no tiene dere-
cho a enfermarse] (Alicia S., ME-137-32M-01, CD1, pista 5)
—indeterminado.

La base de datos muestra una clarisima tendencia a la apari-
cion de temas determinados. De los 180 casos, 153 (f= 0.85) son
determinados, y s6lo 27 (f= 0.15) son indeterminados. Es natural
que sea asi, si se considera el inmenso predominio de los temas que
comunican informacioén dada o cuando menos inferible, como se
vera en el subapartado siguiente.
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Quiza el verdadero valor de las propiedades topicas de los
temas resulte mas evidente al comparar con los valores emergi-
dos sobre el material instalado en otras posiciones. En un trabajo
previo (2006), pude considerar, entre otros aspectos, la topicidad
del material en posicion tonematica en 180 enunciados declara-
tivos de sentido terminativo en el habla de 18 personas de nivel
sociocultural bajo. Dado que la posicion tonematica es precisa-
mente la final de los enunciados, poco propicia a la expresion
del tépico, posee o deberia poseer propiedades practicamente
opuestas a las encontradas ahora para el tema. De hecho, sélo
el 14% (26 casos de 180) de los ejemplos de tonemas quedaron
identificados como topicos discursivos. En cuando a las propie-
dades topicas, he aqui la comparacion con los datos actuales, en
frecuencias relativas'”:

Cuadro 31
Comparacion de la topicidad en el temay en el tonema
tema tonema
humanidad humano 0.61 0.30
no humano 0.39 0.70
individuacion pronombre 0.27 0.12
nombre propio 0.02 0.11
comun concreto animado 0.36 0.12
inanimado especifico 0.19 0.28
inanimado genérico 0.07 0.25
comun abstracto 0.02 0.02
neutro 0.06 0.11
involucramiento agente 0.48 0.04
dativo 0.08 0.05
paciente 0.25 0.29
locativo 0.03 0.31
otro 0.15 0.30

17 Aunque en el trabajo sobre los tonemas el analisis descansa en un total de
180 ejemplos, los pertinentes ahora son s6lo 122, que son aquellos que presen-
taban material nominal.
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tema tonema
persona 1* persona 0.19 0.24
2" persona 0.00 0.04
3* persona 0.81 0.72
determinacion determinado 0.85 0.66
indeterminado 0.15 0.34

El cuadro 31 revela algunos hechos de interés. En primer lugar,
la casi complementariedad en ambas posiciones de las propiedades
de humanidad, individuacion e involucramiento. Si la considera-
cion del rasgo humano como tipico del tema soélo puede aceptar-
se con titubeos cuando se consideran las cifras exclusivas para los
temas, pues s6lo son humanos el 0.61 de los casos, los hechos se
tornan mucho mas claros al considerar la posicion final del enun-
ciado. Alli, s6lo son humanos el 0.30 de los casos, ofreciéndose asi
practicamente la imagen de espejo. Algo parecido ocurre con la
individuacion. Al comparar la posicion extrapredicativa del tema
con la posicion final del enunciado, es claro que los temas tien-
den a estar mas individuados. Aunque los tonemas presentan un
llamativo 0.11 para los nombres propios, los temas tienen las dos
categorias con mayor puntuacion —comunes concretos animados
y pronombres— entre las tres de mayor individuacion, y juntas las
tres primeras suman dos de cada tres casos, frente a uno de cada
tres en los tonemas; estos ultimos, ademas, muestran un llamativo
0.11 de elementos neutros. En cuanto al grado de involucramien-
to, media un abismo entre el 0.48 de agentes en los temas, frente
al 0.04 de agentividad en el tonema; y si bien el nimero de pacien-
tes es semejante en ambas posiciones, los tonemas exhiben una
cantidad de otros papeles, y especialmente de locativos, por arri-
ba o muy por arriba de los presentes en los temas. Como con las
dos propiedades anteriores, los temas puntian mucho mas alto en
la escala de involucramiento; en ellos, cuatro de cada cinco casos
se concentran en los tres primeros peldanos de la escala, mientras
que los tonemas aglutinan tres de cada cinco casos en los dos ulti-
mos escalones.

Obsérvese que, hasta cierto punto, el comportamiento de
estas tres propiedades no es plenamente claro cuando se conside-
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ra nada mas el resultado de la catalogacion de los solos casos de
temas; los hechos son mas nitidos, me parece, en la comparacion
con la posicion final de enunciado. Por otra parte, y en contras-
te, la asignacion de persona y de determinacion parecia clara al
considerar los datos intrinsecos de los temas, por el predominio
de la 3a. personay de la determinacion. Ahora bien, sin que ello
deje de ser cierto, la comparacion con el material tonematico vie-
ne a suscitar el tomar tales datos cum grano salis, pues ocurre que
las cantidades son muy semejantes en la posicion final, solo ligera-
mente inferiores para la 3a. persona y para el caracter determina-
do de los elementos. Sugiere ello que quiza estas propiedades no
son tan tipicas de los temas como un primer acercamiento pudie-
ra sugerir, y que acaso haya que atribuirlas en general, digase por
el momento, a las FNs inscritas en discursos ordinarios.

Quiza la conclusion mas general del apartado sea que el carac-
ter topico de un elemento no es una propiedad intrinseca, sino
relativa, en el sentido expresado, y que las luces de que podamos
disponer dependen, entre otras cosas, de los contrastes que esta-
blezcamos entre diferentes posiciones.

Tipo de informacion

El tipo de informacion comunicada por el tema es uno de los para-
metros mas llamativos a la hora de describir sus propiedades. Givon
(2001: 198) ha observado que dos de las propiedades mds impor-
tantes de los argumentos topicos, y de los temas en general, son la
persistencia cataforica y la accesibilidad anaforica. Es decir, si los
topicos tienden a persistir en el discurso subsiguiente, y si tienden
a haber sido ya temas o topicos en el discurso precedente.

En este apartado y en el siguiente se describen varios aspectos
vinculados con estas dimensiones; mas, desde luego, con respec-
to a la accesibilidad anaférica que en lo que toca a la persistencia
cataforica. En ese sentido, la perspectiva anaférica se conside-
ra segun el caracter dado, inferible y nuevo de la informacion,
y segun el cardcter continuativo o cambiante de los temas intro-
ducidos. LLa dimension cataforica, con todo, se manifiesta en
subfunciones especificas, como por ejemplo la propia de los cie-
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rres tematicos, que es uno de los subtipos de cambio, frente a los
casos de no cierre.

En lo que toca, entonces, al tipo de informacion, se ha distin-
guido —en las lineas del trabajo clasico de Prince (1981)— entre
informacion dada, sea en el discurso o al menos en la situacion,
informacion inferible, sea de modo metonimico o de modo cultu-
ral, e informacion nueva, que so6lo se presenté6 como nueva pero
anclada en el discurso previo.

Cuadro 32
Novedad en la informacion del tema. N= 180
F / /

dada dada en el discurso 127 0.70 0.72
dada en la situacion 3 0.02

inferible inferible por metonimia 16 0.09 0.13
inferible cultural 6 0.03

nueva nueva anclada 28 0.16 0.16

Como lo muestra el cuadro 32, la proporcion de informacion
dada, basicamente de informacién dada en el discurso, es muy
superior a todas las otras categorias; mas de siete de cada diez
temas ya estaban dados en el discurso previo. Las proporciones de
material inferible y de material nuevo son mas o menos semejantes,
aunque hay que insistir en que el caracter nuevo de los temas nun-
ca fue radical, de manera que, hasta cierto punto, es facil encon-
trar coherencia entre estos nuevos y el discurso previo.

(27) a. [yo] [me acuerdo que llevaba a Nancy] [ala al kinder] (Rodol-

fo S., ME-009-33H-97, CD1, pista 4) —dado en el discurso.

b. [to esos arboles] [este han nacido solitos] (Faustino R., ME-048-
22H-99, CD1, pista 4) —dado en la situacién.

c. [tu proyecto] [de la casa club] [gand] (Antonio V., ME-197-
31H-01, CD1, pista 7) —inferible por metonimia.

d. [entonces como padre] [yo soy este] [trato de ser lo mds cari-
noso] (Alejandro R., ME-006-32H-97, CD1, pista 4) —inferible
cultural.
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e. [como antier] [el plomero] [¢y siempre fue el plomero?] (Enri-
queta R., ME-198-23M-01, CD1, pista 5) —nuevo anclado.

f. Bueno, hablando de otra cosa, un libro de arte egipcio, ;tendras
ti uno?

Los ejemplos de (27) ilustran lo que se viene diciendo. (27a)
es un ejemplo de una entidad tipicamente dada, el yo hablante,
mencionado muchas veces en la conversaciéon y obviamente, ade-
mas, presente en la situacion; el cuadro 34 considerara el tipo de
informacion sin considerar los pronombres. (27b) incluye la refe-
rencia a esos arboles, no mencionados antes, pero insertos en un con-
texto descriptivo, probablemente acompanada la mencién de un
gesto ostensivo, subrayada por el demostrativo. El ejemplo (27¢)
se infiere por metonimia en el contexto de la entrevista de Anto-
nio V., quien es un arquitecto que en parte de la conversacion gra-
bada esta hablando de los diferentes trabajos que ha realizado y
las satisfacciones que le han producido algunos de ellos, de forma
que la referencia a tu proyecto —el tu es un posesivo genérico, que
en realidad vale aqui por mi-, aunque mencionado de nueva cuen-
ta, es solo una extension de lo que se viene contando. El padre de
(27d) se infiere culturalmente (y, en realidad, también metonimi-
camente) porque el informante esta hablando de su hijo, asi que
es natural que surja de inmediato el par correspondiente. En cuan-
to a el plomero de (27¢), es una referencia completamente nueva en
la conversacion grabada con Enriqueta R., pero es un ejemplo de
lo acontecido con una tercera persona, de la que se esta hablando
a partir de diferentes ejemplos y anécdotas; aunque el plomero sea
una entidad nueva, no lo es el sentido general de la conversacion,
por lo que el caso se ha tomado como anclado.

En realidad, parece perfectamente factible que algunos temas
fueran absolutamente nuevos, en el sentido de suponer un giro en
la conversacion, de forma que marcaran un cambio en ella, como
se intenta mostrar con (27f), ejemplo inventado, aunque sin duda
no es para nada lo mas frecuente.

Existen algunas diferencias en lo que se refiere a la novedad
del tema y la posicion antepuesta o pospuesta que ocupe con res-
pecto a la predicacion (cuadro 33).
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Cuadro 33
Novedad en la informacién y posicion. N= 180
total tema antepuesto tema pospuesto
A I O T A N A B O Y A I
dada dadaenel | 0.70 | 106 | 0.68 | 0.70 | 21 | 0.88 | 0.88
(130 discurso
€asos) dadaenla | 0.02 | 3 |0.02 — —
situacion
inferible |inferible por| 0.09 | 16 | 0.10 | 0.13 | — — 10.08
(22 casos) | metonimia
inferible | 0.03 | 4 |0.13 2 10.08
cultural
nueva nueva 0.16 | 27 017|017 | 1 | 0.04 | 0.04
(28 casos) anclada
total 1.00 | 156 | 1.00 | 1.00 | 24 | 1.00 | 1.00

Aunque el patrén general se mantiene en los dos casos —es
decir, lo dado predomina siempre—, lo cierto es que las tenden-
cias se extreman en la posicion pospuesta. En efecto, mientras el
tema antepuesto mantiene practicamente las mismas proporcio-
nes que la recopilacion global de los datos, los temas pospuestos
estan dados en el discurso nueve de cada diez veces, y s6lo excep-
cionalmente son inferibles o nuevos. Seria esto otra diferencia de
gran importancia entre temas y apéndices, pues en principio con
los segundos lo comun o esperable es que estén dados, lo cual tie-
ne su logica discursiva, si se considera que suelen servir para acla-
rar o desambiguar lo ya dicho.

Para tener una idea mas ajustada de la realidad informativa
de los temas, conviene dejar de lado los pronombres, que tipica-
mente se refieren a entidades dadas, tal como se hace en el cua-

dro 34.
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Cuadro 34
Novedad en la informacién del tema (sin considerar los pronombres).
N=121
CSCM Hidalgo

(2003: 212)'8
F S S F S

dada dada en el discurso 72 0.60 0.60 125 0.47
dada en la situacion 1 0.01
inferible inferible por 14 0.12 | 0.17 89 0.33
metonimia
inferible cultural 6 0.05
nueva nueva anclada 28 0.23 0.23 37 0.14

Si se considera el cuadro 34, construido exclusivamente con
el material nominal léxico, y dejando de lado los pronombres, se
observan de entrada algunos hechos llamativos. Para empezar, el
namero de casos que transmiten informaciéon nueva anclada es
el mismo, 28, de forma que ningtin pronombre tuvo esa funcion.
Si el total de casos inferibles es de 22, la cifra apenas queda rebaja-
da ahora en un par de ejemplos, pues el cuadro 34 incluye 20 datos
léxicos. Asi que las diferencias fundamentales se encuentran entre
los temas dados, que en el cuadro 32, con todos los datos, llegaban
a ser 130 casos, los cuales han quedado reducidos ahora a 73. Una
aportacion sustancial al caracter dado de la informacién transmi-
tida por los temas depende por tanto de los pronombres o, dicho
en otros términos, se expresa a través de ellos.

El volumen de informacioén dada es algo menos pronunciado
si se consideran nada mas los temas 1éxicos, que bajan ahora a un
0.60 —frente al 0.72 global-, aunque sigue siendo, desde luego, el
caso mas documentado. Suben, en cambio, las proporciones de
temas inferibles y, sobre todo, de temas nuevos, que siendo los mis-
mos suponen ahora una fracciéon mayor, con f= 0.23. Los datos se
comparan también con los ofrecidos por Hidalgo Downing para

'8 Hidalgo Downing menciona también 15 casos dudosos, entre inferibles y
nuevos, que suponen una f = 0.06.
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sintagmas nominales léxicos tematizados, y surgen algunas diferen-
cias. En lo sustancial, aunque el sentido general de los datos no
es demasiado diferente, aparecen en aquellos datos algunos casos
menos de entidades dadas (un 13% menos), mas casos de entida-
des inferibles (un 16% mas), y menos casos también de entidades
nuevas (9% menos). A reserva de considerar las diferencias con
mayor cuidado en el futuro, pues la cuestion no carece de interés,
tales divergencias podrian estar asociadas al caracter de los corpus
empleados; habria que considerar el caracter sociolingtistico de
los datos mexicanos, sea que la interaccion se haya manifestado
como entrevista o como conversacion grabada, como puede decir-
se que ha sido en un gran nimero de casos'.

En lo que se refiere al material léxico, el cuadro 35 permite
algunas reflexiones adicionales, en la medida en que se han sepa-
rado los casos segtin la posicion antepuesta o pospuesta de los
temas.

Cuadro 35
Novedad en la informacién del tema segtin posicién
(sin considerar los pronombres). N= 121

total tema antepuesto tema pospuesto
/ r S S FE
dada dadaenel | 0.60 | 56 | 0.55 | 0.56 | 16 | 0.84 | 0.84
(73 casos) | discurso
dadaenla | 0.01 1 0.01 — —
situacion
inferible |inferible por| 0.12 | 14 | 0.14 | 0.18 | — | — |0.11
(20 casos) | metonimia
inferible 0.05 4 0.04 2 1 0.11
cultural
nueva |nuevaancla-| 0.23 | 27 | 0.26 | 0.26 | 1 | 0.05 | 0.05
(28 casos) da
total 1.00 | 102 | 1.00 | 1.00 | 19 | 1.00 | 1.00

' Las cantidades absolutas de casos, relativamente pequenas en ambas fuen-
tes de datos, pueden sugerir también ciertas reservas hacia una interpretacion
completamente taxativa de este y otros cuadros, sobre todo cuando es el caso de
comparar corpus diferentes.
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El cuadro 35 subraya las tendencias expresadas en el cuadro 33
acerca del mayor caracter dado del material pospuesto. En efecto,
aunque el caracter dado de los apéndices disminuye ligeramente
cuando se dejan de lado los pronombres —bajando de 0.88 global
a 0.84—, las diferencias con los temas antepuestos se han ahondado
considerablemente. Si el total de anteposiciones alcanzaba una fre-
cuencia relativa de 0.70 para la informacion dada, ésta disminuye
ahora a 0.56, es decir, a poco mas de la mitad de los casos, aumen-
tandose, proporcionalmente, los casos inferibles y nuevos, que
mantienen practicamente sus cantidades absolutas, pero engrosan
las relativas. Hay que senalar, por cierto, que la cantidad de 0.56 de
temas léxicos dados antepuestos no esta realmente muy lejos del
0.47 senalado por Hidalgo; es mas, si se suman en ambos recuen-
tos los casos inferibles y nuevos, los correspondientes a Hidalgo
mostrados en el cuadro 34, y los de temas léxicos antepuestos del
CSCM, las diferencias entre ambos bloques resultan ser bastante
pequenas.

Por fin, el cuadro 36 compara la informatividad global de todos
los temas con la ponderacion de la informatividad del material
inserto en los tonemas de enunciados declarativos, segun se hizo
en el trabajo ya mencionado (Martin Butragueno 2006):

Cuadro 36
Comparacion de la novedad en temas y tonemas

temas tonemas
dada en el discurso 0.70 0.72 0.48 0.54
dada en la situacion 0.02 0.07
inferible por metonimia 0.09 0.13 0.12 0.17
inferible cultural 0.03 0.04
nueva anclada 0.16 0.16 0.29 0.29

Las diferencias generales son menos marcadas de lo que
cabria esperar, aunque desde luego los datos apuntan en gene-
ral a lo supuesto para ambas posiciones. Las entidades dadas son
mas abundantes en el caso de los temas, pues llegan al 0.72 de fre-
cuencia relativa. En contraste, los tonemas con material ya dado
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quedan casi veinte puntos porcentuales por abajo. Las diferencias
en torno al material inferible son mucho menores, aunque para
esta categoria los temas quedan ya por abajo, con f= 0.13, frente a
0.17 de los tonemas. Por fin, la informacién nueva anclada surge
en las dos posiciones, aunque desde luego es mucho mas abundan-
te entre los tonemas, donde se documenta casi el doble de veces,
alcanzando una f= 0.29, frente a 0.16 en los temas. Las diferencias
no pueden explicarse por el tipo de corpus, pues los materiales de
los dos recuentos proceden del CSCM. Cabria hacer una reflexion
semejante a la expresada para la topicidad. Aunque las diferencias
entre el tipo de informacion transmitido por diferentes posiciones
sintactico — discursivas existen y son reales, no se establecen en tér-
minos categoricos, absolutos, sino en forma de tendencias, relati-
vas y variables.

Organizacion tematica

Se ha observado (Hidalgo Downing 2003: caps. 5y 6) que los temas
pueden ser contribuciones a dos funciones principales dentro de
la organizacion de un enunciado: el cambio tematico y la conti-
nuidad tematica. Es decir, como estrategia general, los hablantes
podemos elegir entre seguir hablando de lo mismo —continuidad—
o cambiar de tema. Los limites entre lo uno y lo otro no siempre
son nitidos cuando se consideran ejemplos especificos dentro de
conversaciones concretas. De hecho, en numerosas ocasiones es
dificil decidir entre etiquetar un dato como, por ejemplo, cambio
progresivo o como cierto tipo de continuidad. Cada una de estas
dos grandes funciones se divide en una serie de subfunciones.
Existen, por otra parte, una serie de subfunciones, que son tipica,
pero no exclusivamente, desempenadas por pronombres persona-
les y por pronombres demostrativos. Aunque algunas de ellas pue-
den considerarse casos de cambio progresivo, como el sentido de
contraste, otras miran al propio texto —es el caso de los enlaces o
los resimenes— o al entorno —ciertos casos de valor deictico. Aqui
se ha preferido, simplemente, considerarlas aparte. El cuadro 37
cuantifica el conjunto de los casos:
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Cuadro 37
Funcién de los temas en la organizacion temdtica
pronombres| demos-|  ele-
personales | trativos| mentos
léxicos
s

total| total r a r

cambio de introduccién 2 10.01 — — 2
tema (65 ca- | reintroduccion | 6 | 0.03 1 - 5
50, £=0.36) | cambio de turno | 7 | 0.04 7 - -
cambio progresivo| 41 | 0.23 4 — 37

tema comparativo| 8 | 0.04 — - 3

cierre 1 10.01 — — 1

continuidad | incorporacién | 30 | 0.17 8 — 22
(81 casos, amplificaciéon | 13 | 0.07 — — 13
f=0.45) colaboracion 10 | 0.06 — — 10
repeticion 28 | 0.16 8 1 19

otros contraste 12 | 0.07 11 1 —

(34 casos, deictico 6 | 0.03 — 5 1
£=0.19) enlace 1001 — 1 -
resumen 9 |0.05 1 5 3

subjetividad 6 | 0.03 6 — —
F total 180 | 1.00 46 13 121

El cuadro 37 resume lo esencial de la aportacion de los temas
a la construccion del espacio conversatorio. Como puede apre-
ciarse, la continuidad es el valor predominante, pues esta presen-
te en 81 casos, lo que viene a ser cerca de la mitad de la muestra
(el 0.45). En segundo lugar, se documentan los cambios de tema,
que van siendo uno de cada tres ejemplos (el 0.36 del total). Por
fin, se encuentran los llamados ‘otros casos’, de gran interés orga-
nizativo, y de todas formas no magramente representados, pues
corresponden a uno de cada cinco datos (0.19). Entre los casos
de continuidad, los empleos mds comunes son la incorporaciéon y
la repeticion. En la incorporacién, una entidad ya mencionada se
convierte en tema; en la repeticion, se mantiene el tema del dis-
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curso precedente (como ocurre en el ejemplo 28b). Se ha toma-
do como amplificacion la continuidad por expansion, sin que ésta
llegara a suponer cambio progresivo, aunque ciertamente los limi-
tes entre lo uno y lo otro sean escurridizos en mas de un caso. Por
fin, en la continuidad por colaboracion, el hablante recoge el tema
propuesto por el interlocutor.

El subtipo de cambio de tema mds documentado, con diferen-
cia, es el cambio progresivo, en 41 ocasiones, lo que va siendo casi
uno de cada cuatro del total de los casos; (28c) es uno de los ejem-
plos. Es una de las funciones mas tipicas de los temas, y esta aso-
ciada al discurrir, en particular, de la conversacion ordinaria, pues
siendo ésta no planeada, es natural que se vaya produciendo un
deslizamiento de un tema a otro, no de forma abrupta, sino, pre-
cisamente, progresiva; es, por decirlo de alguna manera, un cam-
bio de tema practicamente sin cambio de tema, casi asociado a la
continuidad, pero que a la larga, encadenado, puede llevar la con-
versacion por derroteros cada vez mas alejados del punto inicial.
Otros casos de cambio de tema documentados son los temas com-
parativos, los cambios de turno, las reintroducciones y las intro-
ducciones tematicas (28a), y los cierres.

Por fin, entre los ‘otros casos’, las tareas mas comunes desem-
penadas por los temas fueron, en este orden, el contraste (como
en 28d), la formulacion de resimenes, los usos deicticos, la expre-
sion de la subjetividad y el empleo como enlaces.

La distribucién de subfunciones entre los diferentes tipos cate-
goriales salta también en seguida a la vista. Los pronombres per-
sonales son sin duda los mas versatiles, pues se emplearon para la
mayor parte de los usos casi equitativamente (12 ejemplos de cam-
bio de tema, 16 de continuidad, 18 de otros usos). Los demostra-
tivos, en cambio, salvo alguna excepcion, se usan practicamente
s6lo en los ‘otros casos’, es decir, realizando tipicamente funciones
de estructuracion textual. Los temas léxicos, por su parte, se con-
centraron casi exclusivamente (en 117 de 121 ocasiones) en fun-
ciones especificas relacionadas con el cambio de tema (53 veces)
y con la continuidad (en 64 ejemplos).

(28) a. —[ya no pues ya tengo sesenta y nueve anos ya asi es de que
ya] [ya ya me lleg6 la vejez ya] [y pues este ya me me le dije
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que si] [a mi marido le dije que si] [entonces] [ps] [mi curia-
da] [porque yo no conoci suegros] [no conoci suegros] [yo]
—[bueno] [por lo menos no tuvo suegra metiche no]

—[no] [conoci mi cunada] [que es tan buena gente ella]
(Carmen C., ME-122-13M-01, CD1, pista 4) —introduccién de
tema.

b. —[para para no revolver] [como dicen por ahi] [no hay
que revolver el rancho con la hacienda] [ah] [con respecto de
del habla] [en aquellos tiempos] [mucha gente hablaba el
nahuatl]
~[ajd]

—[el nahuatl] [que son nuestras raices] (Delfino 1., ME-014-
13H-97, CD1, pista 5) —continuidad por repeticién.

c. [la ca mi cama] [mi cama] [por cierto] [la tuve que dejar]
[porque no cabia en la mudanza] (Araceli V., ME-225-21M-02,
CD1, pista 6) —cambio progresivo.

d. [estamos pensando] [bueno é/ ahorita] [su tirada es de com-
prar un terreno] (Cristina G., ME-223-11M-02, CD1, pista 4)
—otros, contraste.

Es necesario senalar que no siempre es facil establecer la
subfuncion exacta de cada ejemplo, pues sin duda hay casos de
traslapes funcionales, asi como ejemplos que desempenan simulta-
neamente varios tipos de aportaciones. Con todo, la cuantificacion
ofrecida en el cuadro 37 deberia permitir apreciar las tendencias
mas generales.

Turnos de habla y modalidad discursiva

Resulta interesante considerar la proyeccion de los temas en la
estructura interactiva de la conversacion, aunque sea a grandes
rasgos. Asi, el cuadro 38 considera la aparicion de los temas en
posiciones privilegiadas en los turnos de habla, como son las que
suponen la tomay la cesion de turno, por contraste con los temas
presentes en las zonas medias de la intervencion, asociados por tan-
to al mantenimiento del turno por parte del hablante.
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Cuadro 38
Aportacion de los temas antepuestos y pospuestos a los turnos de habla
total tema anlepuesto | tema pospuesto

F / F / F /

toma 31 0.17 31 0.20 - —
mantenimiento 142 | 0.79 125 0.80 17 0.71
cesion 7 0.04 — - 7 0.29
total 180 1.00 156 1.00 24 1.00

Un primer aspecto interesante es que no hay casos de reali-
mentacion, que es una cuarta aportacion posible con respecto a
la actividad que los hablantes realizan con los turnos de habla. No
seria un caso muy comun, aunque desde luego no imposible:

(29) -La casa, vino a verla Juan.
—La casa.
=51, la casa que ya conoces.

En el ejemplo (29), el informante que promueve el segundo
turno reutiliza el tema proporcionado por el otro hablante en el
turno anterior; sin embargo, no tiene el verdadero proposito de lle-
var a cabo una intervencion, sino el de realimentar el turno de su
interlocutor.

Fuera de esta posibilidad no documentada, lo cierto es que rela-
tivamente pocos temas sirven para tomar el turno de habla —s6lo
el 17%-, y menos aun para cederlo —apenas el 4%. Parece, enton-
ces, que los temas sirven mas bien para construir turnos y mante-
nerlos. Por otra parte, pues no podia ser de otra manera, s6lo los
temas antepuestos sirven para tomar turnos, y solo los temas pos-
puestos sirven para ceder el turno. Se muestra en (30a) un ejem-
plo de toma, en (30b) de mantenimiento y en (30c) de cesion:

(30) a. —[y ustedes cuantos hijos tienen]
—[nosotros tres|
—[¢en qué grados estan?] [de la escuela]
—[la grande] [va en la secundaria ya] (Faustino R., ME-048-
22H-99, CD1, pista 5) —toma de turno.
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b. [porque] [va saliendo uno] [yyallego el otro] [aqui estd este]
[lo traigo por robo] [por violacién] [por secuestro] [por] [y
ya depende ahi ya] [o sea haz de cuenta] [por violacion] [hay
una agencia especial en delitos sexuales] [¢no?] (Pedro E.,

ME-232-21H-04, CD1, pista 4) -mantenimiento.

c. —[osea el puro impacto que lleva] [pues son tres toneladas de

impacto lo que lo que lleva] [una p-] [una bala]

—[jala <...>!] [yo yo no entiendo c6mo consi-] [se consigue
eso con] [pues es una] [cosita pues chica] (Pedro E., ME-232-
21H-04, CD1, pista 4) —cesion de turno.

No es casual el tipo de material que permite la tomay la cesion:

Cuadro 39
Toma, cesion y categoria

toma cesion
F f F f
FN 12 0.39 7 1.00
FP 3 0.10 — —
Pronombre personal 12 0.39 — —
Demostrativo 3 0.10 — —
total 31 1.00 7 1.00

Si el promedio general de frases nominales con temas ante-
puestos es f= 0.60 —y junto con las frases preposicionales de 0.64—,
en los casos de toma descienden apenas a 0.39 —0.49 con todos
los elementos 1éxicos, es decir, unos veinte puntos porcentuales
menos. Con los pronombres personales, en contraste, ocurre lo
contrario. Si en el promedio de anteposicion eran el 0.27 —0.35
contando a los demostrativos—, en los casos de toma se llega ahora
a 0.39 —y 0.49 en el total de pronombres. Parece existir cierta ten-
dencia, entonces, a tomar el turno por medio de un pronombre.
No es extrano, en la medida en que estos pueden marcar la subje-

tividad, al tiempo que toman el turno:

(31) —Yo, mi casa me gusta mucho.
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Mas marcados son todavia los hechos en la cesion; los siete
casos de posposicion y cesion son de frases nominales. No es que
no pueda imaginarse un caso de cesiéon con un pronombre (32a),
pero sin duda es mas comun apostillar el turno con una frase con

carga léxica (32b):

(32) a. —-Me dijo que vendria, ella.
—Ah, ya.
b. —-Me dijo que vendria, Maria.
—Ah, ya.

Otro aspecto que se ha considerado para ponderar la partici-
pacion de los temas en las conversaciones es su aparicion en frag-
mentos con valor argumentativo, descriptivo o narrativo, asi como
en citas, que ponen en discurso directo lo dicho por otras perso-
nas o por el propio interlocutor en otro momento. Ademas, se han
cruzado estos fragmentos con la aportacion a las intervenciones en
términos de toma, mantenimiento y cesion del turno:

Cuadro 40
Temas, modalidades discursivas y turnos de habla
total toma | mantenimiento| cesion
F f F F F
argumentacion 42 0.23 1 39 2
cita 10 0.06 2 8 -—
descripcion 85 0.47 17 63 5
narracion 43 0.24 11 32 —

Entre los casos de descripcion, el 0.74 (63 ejemplos) son de
mantenimiento, y el 0.20 (17 datos) son de toma de turno. Por su
parte, también el 0.74 de las narraciones son casos (32) de mante-
nimiento, frente a un 0.26 (11 datos) de toma. Resulta entonces
notoria la gran cantidad de casos que combinan el hecho de per-
tenecer a un fragmento descriptivo (85 ejemplos) con el cual se
esta manteniendo el turno (63 de esos 85). Es llamativo también
que cuando se argumenta, el turno ya estaba tomado al introdu-
cir el tema, pues casi siempre se trata de casos de mantenimiento.
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Se contrapondria esto a las narraciones, pues en ellas un subterfu-
gio para introducirlas seria el de introducir el tema al tiempo que
se toma el turno (lo que ocurre en la cuarta parte de los casos de
tema y narracion). En (33) pueden verse algunos ejemplos extrai-
dos del corpus:

(33) a. [noya pesar de todo] [si] [sisabia] [el serior] [0 sea] (Simén
R., ME-222-11H-02, CD1, pista 4) —argumentacion.

b. [¢y0?] [yo no me lo gasté sefiora] (Araceli V., ME-225-21M-02,
CD1, pista 4) —cita.

c. [por ejemplo estos estos de aqui] [son sembrados] (Faustino R.,
ME-048-22H-99, CD1, pista 4) —descripcion.

d. [el bebé] [adentro de ella] [se le retorcia asi| [fue] [ese dia]
[y luego a los otros dos dias] [ya no lo sentia] [entonces]
[este] [le dijo a mi hermano] [este] [¢sabes quér] [pues] [es
que ya no siento que se me mueva] [dice] [ya] [este] [ya no
se me ha movido] [entonces mi hermano la llevé al doctor] [y
y] [le dije-] [le dijeron que todavia no] [entonces] [este] [su
mamd de ella] [pues se molestd] [entonces] [este] [ya después
le hicieron un ultrasonido alli mismo] [en el doctor] (Martha
S., ME-123-21M-01, CD1, pista 4) —narracion.

De todos modos, parece preferible tomar con precaucion los
resultados surgidos alrededor de los temas y las modalidades dis-
cursivas, aunque resulte tentador interpretar los datos como se ha
hecho. Una explicacion alternativa es que éstas serian las propor-
ciones normales de modalidades discursivas en encuestas sociolin-
guisticas. A favor de esta segunda interpretacion esta el recuento
obtenido al considerar los tipos de modalidades en que se insta-
lan los tonemas de enunciados declarativos (Martin Butragueno
2006). Con un corpus de tamano semejante se obtuvieron 36 frag-
mentos argumentativos, 10 citas, 95 descripciones y 39 narraciones;
es decir, se trata de proporciones no muy alejadas de las obtenidas
con los temas —lo que no quita el interés de cruzar las modalida-
des asociadas a estos ultimos con la cuestion de la toma, el mante-
nimiento o la cesion del turno.
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5. CONCLUSIONES

a)

b)

El recurso a materiales de lengua hablada y relativamente
espontaneos, vistos a través de una perspectiva variacionista,
parece un camino interesante —en modo alguno excluyen-
te— para considerar las relaciones entre tema y predicacion,
en especial si se quieren describir las funciones discursivas de
los temas y no s6lo sus propiedades sintacticas. Por otra parte,
parece fundamental tener acceso a los rasgos prosodicos de los
enunciados, lo cual s6lo se garantiza con materiales examina-
bles directamente en su forma sonora.

En la descripcion general del trabajo se ha considerado una
serie de factores de diferente naturaleza, en un intento por
ofrecer una imagen del problema desde diferentes angulos:
(i) la posicion, sea antepuesta o pospuesta, o entendida en tér-
minos de temas y apéndices, de forma que parece existir una
serie de razones para tomar como diferentes o relativamente
diferentes ambas posiciones —véanse los comentarios de (c);
(ii) la prosodia, en especial lo que toca a las pausas, los acentos
tonales y los saltos tonales, en el sentido de tomar la diferen-
ciacion prosodica entre tema y predicacion como una propie-
dad de cierta importancia; (iii) la categoria del tema, de manera
que se ha visto que lo mas frecuente son las FNs y los pronom-
bres personales; (iv) los aspectos funcionales, en términos tales
que los temas suelen estar asociados a sujetos, CD y CI, en espe-
cial de verbos transitivos agentivo-causales y cognitivo-percep-
tivos; (v) el caso, que tiende a no manifestarse en los temas, y
las copias, que tienden en cambio a estar presentes; (vi) la pre-
sencia o no de inserciones, que son relativamente frecuentes,
asi como los marcadores discursivos en las cercanias del borde
entre tema y predicacion; (vii) la posibilidad de un estatus ilo-
cutivo diferenciado y de ejemplos dificiles de procesar; (viii) el
cardacter topical relativamente alto de los temas, aunque insistien-
do precisamente en la relatividad de esta caracteristica; (ix) el
tipo de informacion, que suele estar dada en los temas, aunque
no faltan ejemplos inferibles y nuevos anclados; (x) la organi-
zacion temdtica de la conversacion, de forma que los temas pro-
ducen cambio y continuidad temadtica, entre otros efectos; y
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c)

d)
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(xi) los turnos de habla, con predominio del mantenimiento de
las intervenciones, y las modalidades discursivas, donde los temas
se asocian, en primer lugar, a los fragmentos descriptivos y, en
segundo término, a las secciones narrativas y argumentativas.
Parecen existir buenas razones para distinguir entre temas y
apéndices. Ademas de la posicion misma y las diferencias que
acarrea —preparacion frente a aclaracion—, y de las disparidades
de frecuencia, pues los temas son mucho mas comunes que los
apéndices, existen, al parecer, nueve diferencias mas, dotadas
de consistencia: (i) diferencias prosodicas en los saltos tona-
les —entre otras—, de modo que el caso mas comun en temas es
final alto, retoma baja, y en apéndices, final bajo, retoma alta
(cuadro 4); (ii) hay mas FNs y menos pronombres personales
en los apéndices que en los temas (cuadro 6); (iii) los sujetos
pospuestos son elementos léxicos con los apéndices bastante
mas que con los temas (cuadro 10); (iv) la distancia entre apén-
dice y su copia, cuando la hay, es minima (cuadro 22); (v) muy
pocas veces hay material inserto entre predicacion y apéndice
(cuadro 23); (vi) los temas presentan mdas marcadores discur-
sivos en su proximidad que los apéndices (cuadro 24); (vii)
los apéndices estan informativamente dados mas veces que
los temas (cuadro 33); (viii) los apéndices estan todavia mas
marcadamente dados cuando solo se consideran los elemen-
tos léxicos (cuadro 35); (ix) la toma de turno se asocia con los
temas, mientras que la cesion se vincula a los apéndices (cua-
dro 38).

Sin duda, la situacion menos marcada es la que relaciona el
tema con el sujeto de la predicacion (cf. Lambrecht 1994: 131-
137). No sélo es el caso mas comun, sino que parece el mas
facil de procesar, pues permite la insercion de material sin pro-
blemas, no precisa de copias explicitas, existe armonia entre
sus rasgos de topicidad, etcétera.

Son muchas las tareas que seria util resolver en el futuro, y que
arrojarian mucha luz sobre la relaciéon entre temas y predica-
ciones. Desde luego, sera conveniente disponer de mas datos
que permitan tener una idea mas cabal y equilibrada de los
diferentes fenémenos. Sin duda, explorar la funcién orientati-
va en su conjunto podra dar numerosas luces acerca del propio
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papel de los temas y los apéndices. La caracterizacion proso-
dica de los diferentes tipos de material intermedio sera muy
reveladora, pues muchos de los aspectos vinculados a temas y
apéndices tienen que ver con el fraseo melodico. En fin, ana-
lizar en detalle el propio papel de los marcadores discursivos
ayudard a entender mejor las relaciones entre las entidades. En
otra linea de trabajo, experimentar con el procesamiento de
los diferentes componentes podria ser de gran utilidad para
entender el papel combinado de diversos parametros prosodi-
cos, sintacticos y discursivos.
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1. INTRODUCCION

Las relaciones entre sintaxis, semantica, pragmatica y entonacion
constituyen un complejo entramado cuyo estudio requiere unas
herramientas de analisis y un marco teorico suficientemente pode-
roso que todavia se encuentra en construccion. Dentro de ese entra-
mado se encuentra el alineamiento que se da entre determinadas
estructuras sintacticas y los patrones entonativos que las acompa-
nan. En este trabajo abordaremos los patrones prosoédicos asocia-
dos con oraciones en las que un constituyente sintactico se sitia en
una posicion no canonica, o sea, al principio de la oracion o al final,
dos posiciones a las que se les ha atribuido propiedades de promi-
nencia tanto sintactico-semantica como prosodica. Los trabajos que
han abordado esta cuestion son variados, aunque en general son
escasos los que se apoyan en un analisis instrumental que respalde
los planteamientos presentados. De ahi que nuestro objetivo sea,
precisamente, explorar el lado actstico de las construcciones ana-
lizadas. Nos interesan, en particular, tres tipos de construcciones:

(1) a. Tipo I. Oraciones con objetos antepuestos
Cambios profundos, no ha habido.
b. Tipo II. Oraciones con frases prepositivas antepuestas
Creo que en el dmbito politico, ahi tenemos algunas cosas.
c. Tipo III. Oraciones con sujetos pospuestos
Entonces se atoraba ahi el conflicto.

[187]
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Las construcciones que son el objeto de nuestro analisis caben
dentro de la discusiéon que se ha dado, por parte de multiples
autores, acerca del topicoy el foco oracionales. Ambas representan
nociones de orden discursivo, pragmatico y semantico que se rela-
cionan con la informacion expresada en las oraciones y que tienen
una manifestacion en la sintaxis. Respecto del tdpico, en términos
sintacticos equivale a un constituyente que aparece en la perife-
ria izquierda de la oracion, y que se relaciona con la predicacion
expresada por el nicleo oracional. De acuerdo con lo anterior,
encontramos que las construcciones ilustradas en (1a) y (1b) con-
tienen constituyentes en posicion de topico. A éstos se les ha atri-
buido propiedades de orden semantico-pragmatico, como el ser
estructuras que denotan a qué se refiere la oracion, es decir que
delimitan un conjunto de entidades respecto de las cuales se expre-
sa algo en la proposicion siguiente’. A la vez, a los constituyentes
en posicion de topico se les ha atribuido una configuracién pro-
sodica particular, consistente en que forman grupos fonicos sepa-
rados del resto de la oracion con la cual estan relacionadas. En las
secciones 3 y 4 examinaremos mas de cerca este tema.

Por otra parte, se asume que los constituyentes sintacticos que
representan el foco de la oracion van acompanados de prominen-
cia prosodica. El concepto de foco es esencialmente una nocion de
caracter informativo, discursivo, pero también suele tener reper-
cusion en la sintaxis, en especial en lo que se refiere al orden de
palabras. Al igual que el de dpico, ha sido objeto de una larga dis-
cusion, mas en general se puede decir que se asocia a informacion
“nueva’”, sin que haya un acuerdo unanime acerca de como definir
tal caracteristica en términos gramaticales (Frascarelli 1999)%. En

! Los aspectos sinticticos, semanticos y pragmatico-discursivos han sido lar-
gamente discutidos desde diversos puntos de vista. Entre los autores que se han
ocupado del asunto estin Gundel (1974, 1988), Reinhart (1982) Lambrecht
(1994), Dik (1997), Zubizarreta (1998, 1999).

? Zubizarreta (1999: 4224), siguiendo a Chomsky (1971,1976) y a Jackendoff
(1972), define al foco como “la parte no presupuesta de la oracién”, mientras
que la parte presupuesta seria “la informacién compartida por el hablante y el
oyente en el momento en que se emite la oracion en un discurso dado”. Otros
puntos de vista al respecto se encuentran en Halliday (1967), Contreras (1978),
Rochemont (1986) Lambrecht (1994) Gutiérrez Ordénez (1997), por mencio-

nar algunos.
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lo que si parece haber acuerdo es que la informacién que constitu-
ye el foco de una oracion recibira una prominencia que se ha asu-
mido siempre que es de caracter prosédico’. En la seccién 5 nos
ocuparemos de este asunto. Es en este sentido que debemos sena-
lar que, si bien las nociones tdpicoy focoimplicadas en las construc-
ciones que hemos analizado involucran de manera crucial factores
sintacticos, semanticos y pragmatico-discursivos, el centro de nues-
tro interés radica en los patrones prosédicos que acompanan a la
realizacion concreta de las construcciones ilustradas.

2. METODOLOGIA

El corpus analizado estd integrado por alrededor de diez horas de
habla espontdnea, proveniente de emisiones televisivas, y grabada
digitalmente. Este material nos ha parecido idéneo para trabajar
puesto que permite observar, con toda naturalidad, las estrategias
de estructuracion prosodica empleadas. En las grabaciones inter-
viene un total de seis hablantes. Se seleccionaron aleatoriamente
30 tramos de tres minutos (cinco por hablante), en los cuales apa-
recieron un total de 76 construcciones de interés para el presente
estudio. De las construcciones analizadas, 22 corresponden a las
del tipo I (con objeto antepuesto), 31 a las del tipo II (FP ante-
puesta) y 23 a las del tipo III (sujeto pospuesto).

Una cuestion central es la manera de formalizar los patrones
de entonacion. De las varias propuestas existentes, la de uso mas
extendido en la literatura disponible sobre entonacion es la auto-
segmental, surgida a partir del trabajo de Pierrehumbert (1980)
sobre el inglés, y aplicada con pocas modificaciones para el anali-
sis de la entonacion en diversas lenguas, entre ellas el espanol. En
el modelo autosegmental los patrones entonativos se describen a

* Otro aspecto en el que parece haber coincidencia es en el de distinguir en-
tre tipos de foco. Una distincion es la que se ha dado entre el foco contrastivoy el
foco informativo. El primero, también llamado enfdatico o estrecho, destaca una enti-
dad de entre varias posibles y se marca con una prominencia prosodica diferente
de la que destaca al foco informativo, el cual s6lo representa informacién nueva
que contrasta con la informacién ya dada en el contexto. Al respecto, véase la
sintesis presentada en Gutiérrez Bravo (2008).
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partir del uso de dos tonos, alto y bajo, simbolizados respectivamen-
te como H y L, los cuales integran secuencias generadas por una
gramatica de estados finitos, en la que hay varios tipos de tonos,
entre ellos los tonos de juntura, uno —opcional- al inicio de cada
grupo fonico y otro —obligatorio— al final. Por lo general se asume
que s6lo hay dos tipos de tonos de juntura, el alto (H%) y el bajo
(L%)*. Otro tipo de tonos son los acentos tonales, que pueden ser
simples (monotonales) o compuestos (bitonales), normalmente
asociados con las silabas acentuadas, y de los cuales se asume, para
el espanol, el repertorio siguiente (véase Hualde 2003)°:

(2) a. H* L*
b. L*+H, L+H*, H+L*, H*+L

Dentro del modelo autosegmental se toma como represen-
tacion fonética la grafica de la frecuencia fundamental obtenida
por medio de alguno de los diversos programas computacionales
de andlisis de voz existentes®. Una de las debilidades del mode-
lo, sin embargo, es que la asignacion de tonos H y L se realiza,
por lo general, manualmente y a criterio del investigador. En lo
que respecta a nuestro trabajo, utilizaremos el modelo autoseg-
mental solo como sistema de notacion descriptiva, sin pretender

* Recientemente, Estebas-Vilaplana y Prieto (2008) plantean también, para
el espanol, un tono de frontera monotonal medio (M%) y tonos de frontera
bitonales —e incluso uno tritonal. Para simplificar nuestro estudio, sin embargo,
continuaremos trabajando s6lo con los tonos Hy L, si bien asumiremos la exis-
tencia de tonos de juntura bitonales (L+H%, H+L%).

® Dentro del modelo autosegmental se contempla un tercer tipo de tonos,
los de frase intermedia (H, L)), que delimitarian unidades prosédicas menores
al grupo fénico. El estatus de dichas unidades, en el caso del espanol, no es
del todo claro: mientras algunos autores sostienen su falta de pertinencia en
la lengua (Sosa 1999), otros argumentan a favor de la necesidad de reconocer
la frase intermedia como parte de la estructura prosédica del espanol (Nibert
2000, Hualde 2002). Por lo que respecta a nuestro estudio, dejaremos a un lado
las frases intermedias como nivel de analisis, en vista de que no parecieron ser
parte, de manera indiscutible, de la estructura prosodica de las emisiones anali-
zadas. Sin embargo, no negamos, en modo alguno, la posibilidad de que consti-
tuyan una unidad de analisis prosédico de la lengua.

© El programa de analisis actstico que hemos utilizado para nuestro andlisis
es el PitchWorks 8.0 de Scicon R&D.
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establecer unidades fonologicas (tonemas). Asimismo, seguire-
mos las convenciones de etiquetado del sistema 7ToBI (Tones and
Break Indices)”; en nuestro andlisis, hemos asignado una linea
para la division silabica de las emisiones y otra para la descrip-
cion de los tonos.

3. CONSTRUCCIONES CON OBJETO ANTEPUESTO
El primer tipo de estructura que encontramos es aquel en el que la
frase objeto antepuesta constituye un grupo fonico independien-

te del resto de la oracion:

(3) [ cambios profundos | [ no ha habido ]
| | | | | | |

H% H* H* H% L% L* L%
Eonos H% H* H* H% L% L* L%
silabas cam| _bios| pro fun dos nohal  bi| do

P SN We R UV S B e

250

[
\
00 - ——— T o AN [ T
| |

100 | -

\ |
50 | |
Hz (ms) 400 800 1200 1600

En este caso, observamos que el grupo fonico que constituye
el objeto antepuesto comienza con un tono alto, seguido de un
acento ascendente que continua en la siguiente silaba acentuada
(Ia de profundos) para luego descender y proseguir el descenso en
el grupo fonico que agrupa al resto de la oracion. Se puede obser-
var que la prominencia del primer grupo parece estar dada por el
acento H* asociado a profundos, 1a cual se prepara desde la prime-

7 Al respecto, véase Beckman et al. (2002), Sosa (2003), Estebas-Vilaplana y
Prieto (2008).
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ra silaba acentuada del grupo (cambios) y contrasta con la melodia
asociada al resto de la construccion, integrada por tonos bajos. El
patron descrito en (3) es tipico de construcciones breves como la
ilustrada. Cuando las construcciones son mas extensas, observamos
un patron un tanto diferente, como el de (4):

(4) [porque este asunto de los segundos pisos] [ €l lo hizo ]

L% L+H* L+H*  L* L% H% L* L%
tonos L% L+H* L+H* L L%  H% L= L%
silabas por ques| tea sun| tojde lo| _se| gun| dos| _ pi sos| ¢ lo| hi 70

T~ W_VWHH“M

el

[

Hz (ms) 400 800 1200 1600 2000

Lo que tenemos en este caso es una secuencia de acentos bito-
nales ascendentes bajo-alto (L+H*) y un patrén que desciende
hacia el final del grupo. La semejanza entre los dos patrones ilus-
trados hasta aqui esta en la elevacion de la melodia que acompana
al constituyente sintdctico antepuesto, y una bajada final que pro-
sigue en el resto de la emision, aunque ésta forme un grupo foni-
co por separado.

El segundo tipo de estructura que encontramos es aquella en
la que la frase objeto antepuesta no constituye un grupo fonico
por si misma, sino que se encuentra incluida dentro de un grupo
mas extenso asociado con otros constituyentes sintacticos:

(5) [pero esta vez al Consejo le estd dando ] [ casi | [ un ultimatum ]

L% L+H* H* H* L+H* H% H% H* H% L% L* L%
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tonos [1% L+H* H* H* L+H* H% H% H* H% L% L* L%
silabas pe|roes| taf ve| zal| con sel jo| les ] dan| do ca| il ul nul| 4] md tum
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wy N e TR TN
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Observamos una melodia semejante a la de los ejemplos ante-
riores: la tonia asciende después de iniciado el grupo y se mantiene
asi a lo largo del mismo, con algunas variaciones de subida y baja-
da (expresadas en los acentos bitonales L+H*). Posteriormente,
la frecuencia desciende, sea al inicio del grupo foénico que contie-
ne el resto de la construccién o después. Por otro lado, observa-
mos que la subida de la tonia asociada al constituyente antepuesto
ocurre en la primera silaba acentuada del grupo, o bien, antes, si
dicha silaba es antecedida por varias silabas inacentuadas, como se
observa en (5). Sin embargo, tenemos casos en los que la subida
tonal ocurre después del tramo correspondiente al constituyente
antepuesto. Ello ocurre en los casos en los que el objeto esta cons-
tituido solamente por un pronombre:

(6) [que eso no tenia por qué someterlo a consulta]

L% L* H* L* L* L* L%

tonos | L% L% H* Lt L* L* L%

silabas que SO no| te| ni| al por |qué SO me ter loa] con sul ta,

™
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Este patron difiere significativamente de lo observado en los
ejemplos (3), (4) y (5), por el hecho de que no presenta pausa en
ninglin momento, sino que constituye un solo grupo fénico que
no presenta, en realidad, cambios significativos en el patrén tonal;
excepto por el tono H* asociado a tenia, el resto del grupo contie-
ne tonos bajos, por lo que no se podria hablar de una prominencia
prosodica particular, o por lo menos no de una que se asocie con
el constituyente antepuesto (el pronombre eso). Ello nos habla de
que la estrategia de prominencia requiere, a su vez, que la cadena
a la que va asociada cumpla con ciertas caracteristicas, que no se
encuentran en el tipo de construccién ilustrado en (6)°®.

Lo anterior deja claro, entonces, que la estrategia que da pro-
minencia a los constituyentes es, hasta cierto punto, independiente
de los elementos que integran los constituyentes mismos. La parte
significativa, al parecer, es la subida posterior al inicio del grupo
fonico, la cual provee al grupo de una tonia mas alta que la que la
que acompana al resto de la oracion. Ademas, por lo general, el
grupo alineado con el objeto antepuesto termina con una tonia
alta; el acento nuclear del grupo suele ser H* o L+H* y el tono
de juntura, H%. En el material analizado, s6lo encontramos cin-
co casos con tonos bajos (L*, L%) al final de grupo fénico —como
ocurre en el ejemplo (4), en los cuales se observa, de todos modos,
una elevacion previa de la frecuencia fundamental (representada
por los tonos ascendentes L+H*). En el Cuadro 1 observamos un
resumen de los contornos tonales encontrados en los grupos foni-
cos alineados con un O sintactico antepuesto:

Cuadro 1
Grupos fonicos alineados con un O antepuesto
Tonos finales No. de ejemplos Porcentaje
H* H% 10 45.5%
L+H* H% 7 31.8%
L* L% 5 22.7%
Total 22 100%

8 Dichas caracteristicas podrian relacionarse con un tamano fonolégico de-
terminado (ntimero de silabas) o incluso con el tipo de constituyente sintactico
con el que se asociara la prominencia, en el sentido de que dicho constituyente
debe poseer cierta pesantez gramatical. Al respecto véase a Wasow (1997).
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Por otra parte, respecto de la tonia misma de los grupos foni-
cos que contienen un constituyente O antepuesto —a los que deno-
minaremos grupos A—, encontramos que tienen, por lo general, una
tonia promedio mas alta que los grupos que contienen a los demas
constituyentes de la construccion —o grupos B. En las 22 construccio-
nes analizadas, la diferencia entre los grupos Ay los grupos B fue
desde 2.3 semitonos (st) hasta 10.6, siendo la diferencia promedio
de 4.7 st”. La diferencia entre unos y otros es, por lo tanto, lo sufi-
cientemente grande como para hablar de prominencia prosédica'’.

4. CONSTRUCCIONES CON FP ANTEPUESTA

Veamos ahora qué ocurre con las construcciones del tipo II, es
decir, las que tienen una frase prepositiva antepuesta. De entrada,
al tratarse de elementos periféricos y por lo general no subcate-
gorizados por los verbos, su posicion dentro de las oraciones estd
menos restringida y, en principio, no tendria por qué estar acompa-
nada de una prominencia prosodica particular. Lo que observamos
es un patron similar al de las oraciones con objetos antepuestos:
una subida de la frecuencia fundamental a lo largo del constitu-
yente inicial, la cual puede ser al principio del grupo fénico, casi
inmediatamente después del tono de juntura inicial, como en (7),
en el que la tonia alta se mantiene a lo largo del grupo:

(7) [ curiosamente en este informe] [el centro de gravedad no estuvo. ... ]

| I | | [
L% L+H* H¥  L+H* H* H%

? Calculados mediante la formula planteada en Nooteboom (1997). Para
obtener la diferencia promedio entre los grupos Ay B, en cada construccion se
calcul6 la tonia media de los grupos Ay de los grupos B, y se obtuvo la diferencia
en semitonos. El promedio resultante incluye, naturalmente, las emisiones de
todos los hablantes que intervinieron en las grabaciones, pero aun con ello el
resultado obtenido da cuenta de las diferencias entre los dos tipos de grupos
fonicos.

19 Las diferencias observadas en nuestro material superan, con mucho, el
umbral de 1.5 semitonos discutido en Martinez Celdran y Fernandez Planas
(2003) como el minimo perceptible por el oido humano en lo que respecta a la
diferenciacién entre un tono y otro con fines funcionales.
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tonos L% L+H* H L:H* H# H%
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O bien el ascenso puede ocurrir hacia la parte media, como
en (8), o incluso hacia el final del grupo fénico si éste no es muy
extenso, como en (9):

(8) [creo que en el ambito politico] [ahi tenemos algunas cosas]

H% L+H* H+L* L+H% L% L*  L* L* L* L%
tonos HY% H+L* L+H* H+L* L+H* L% L* L* L¥ L* L%
silabas creo| que| ne| lam| bi| to| po 11| il co zﬂ hil te| ne mo| sal| gul nas| co sas|
- kol — - — -
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(9) [en las democracias] [la mayoria de las decisiones son] [por mayoria]

L% L+H*H%L% L+H* L+H*  H*H% H% L+H*H+L%
tonos [y L+H* H% L% L+H* LtH* H HY H% L+H*H:L%
silabas [ _en[ laslde[mo[ cra cias Ta[ma[_yo| ri[ alde[ Taslde[ ci] sio[ne[ son por[ma] _yo[ ri a
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Es claro, entonces, que la estrategia para la asignacion de pro-
minencia es paralela a la que observamos con los objetos antepues-
tos: una elevacion de la tonia en el grupo fonico que las contiene,
el cual puede comenzar ya sea con un tono de juntura alto o bajo,
seguido del ascenso ya discutido, ademas de la presencia de una
pausa que separa al grupo que contiene al constituyente antepues-
to del resto de la construccion. Con esta evidencia a la vista, cabe
pensar, por ejemplo, que el tono descendente H+L* del ejemplo
(8), asociado con la silaba acentuada de politico, no es mas que la
preparacion de la subida siguiente, simbolizada con el tono de
juntura final ascendente L+H%, el cual concreta la manifesta-
cion de la prominencia del constituyente. Es decir, la secuencia
de tonos H+L* y L+H% representa un mecanismo que hace des-
tacar el ascenso dentro del grupo fénico. Tales contornos tonales
podrian interpretarse como alotonia de un ascenso marcado sub-
yacentemente como la direccién tonal asociada con las estructu-
ras de constituyentes antepuestos. Respecto de los ejemplos con
FP antepuesta, en la construcciéon de (7) tal mecanismo no es
necesario, en vista de que el grupo comienza con un tono (rela-
tivamente) bajo que sube inmediatamente en la primera silaba
acentuada y se mantiene asi a lo largo del grupo. Por otro lado,
cabe destacar que en todos los casos de construcciones del Tipo
II, la FP siempre apareci6 en un grupo fonico separado del resto
de la construccion, a diferencia de lo que sucedi6 con los objetos
antepuestos, que, cOmo vimos, en ocasiones aparecieron junto
con otros constituyentes sintacticos dentro del mismo grupo f6ni-
co (ejemplo 5). Asimismo, el grupo que contiene a la FP siempre
termina con tonia alta, y son las configuraciones finales las que se
muestran en el Cuadro 2:

Cuadro 2
Grupos fonicos alineados con una FP antepuesta
Tonos finales No. de ejemplos Porcentaje
H* H% 19 61.3%
L+H* H% 12 38.7%

Total 31 100%
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De esta manera, tenemos que la estrategia de prominencia pro-
sodica para las construcciones del tipo II es muy similar a las que
encontramos en las del tipo I, si bien llama la atencion el hecho de
que ninguno de los grupos que contenia una FP antepuesta termi-
no en tonos bajos (L*, L%). Y respecto de la frecuencia fundamen-
tal per se, encontramos una situacion paralela a la que tenfamos con
las construcciones de objeto antepuesto; en general, la tonia es mas
alta en los grupos fonicos que contienen a la FP antepuesta, que
en los que contienen al resto de la construccion. Sin embargo, las
diferencias son menos marcadas que en las oraciones con objetos
antepuestos. De las 31 construcciones con FP antepuesta encon-
tradas en el corpus, observamos que la diferencia entre la tonia
promedio en los grupos Ay los grupos B (vid. supra) iba desde 0.4
hasta 5.2 st, con una media de 2.2 st. Esto es, aunque por lo gene-
ral también las FP antepuestas se encuentran en una situacion de
prominencia prosédica, ésta puede resultar imperceptible!, y no
siempre llega a ser tan evidente como ocurre con las construccio-
nes con O antepuesto'®.

5. CONSTRUCCIONES CON SUJETOS POSPUESTOS

Examinemos ahora un caso diferente de prominencia prosodica.
Es una afirmacion comun que el acento nuclear, es decir, el de
mayor prominencia perceptual, se sitiia siempre en la ultima sila-
ba tonica del grupo fénico (véase a Selkirk 1984, 1995), por lo que
el final de dicha unidad prosédica se convierte en una posicion
de prominencia que las lenguas pueden aprovechar para dar, a su
vez, prominencia a alguno de los elementos de la cadena sintacti-

' Véase la nota anterior.

2 De ahi que la prominencia asociada con los constituyentes antepuestos
pueda vehicularse mediante recursos que no son necesariamente la frecuencia
fundamental. Por ejemplo, Martin Butragueno (2008), con base en el analisis de
un corpus de habla espontdnea, plantea una jerarquia prosodica de tematizaciéon
que contempla no sélo saltos tonales y acentos tonales, sino también pausas, in-
serciones, reducciones y alargamientos. Esto es, la tonia seria inicamente una
de varias estrategias posibles para dar prominencia a un constituyente sintdctico.
Ello quedard en evidencia cuando examinemos las construcciones del tipo III.
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ca al alinearlo con el acento nuclear. En algunas lenguas es posi-
ble que el acento nuclear se desplace de tal manera que quede
alineado con el elemento sintactico que deba recibir prominencia
debido a factores semanticos —por ejemplo, debido a su calidad de
focode la construccion. Esto es comun en lenguas germanicas como
el inglés, el holandés y el aleman (véase Gussenhoven 1984, 2007;
Ortiz Lira 1994). Sin embargo, para las lenguas romances como
el espanol, el desplazamiento del acento nuclear no es, al parecer,
una opcion contemplada en la fonologia de la lengua, por lo que
en principio la tnica manera para que el acento nuclear funcio-
ne como estrategia de prominencia es el movimiento de los cons-
tituyentes sintacticos'.

Respecto del espanol, son diversos los trabajos que han trata-
do la cuestion acerca de la calidad del acento nuclear en términos
fonético-fonoloégicos (por ejemplo Llisterri et al. 1995; Prieto, van
Santen y Hirshberg 1995; Prieto, Niberty Shih 1996; Hualde 2002;
Face 2001, 2003). No nos ocuparemos aqui de esta cuestion, pero
si de la relacion del acento nuclear con la prominencia de consti-
tuyentes sintacticos. Al respecto, autores como Zubizarreta (1998,
1999) afirman que una estrategia de lenguas como el espanol para
destacar el foco en una oracion es, precisamente, llevar a la dere-
cha el sujeto, con lo que éste coincidiria con el acento nuclear.
De hecho, Zubizarreta (1999:4230) plantea al respecto una Ley de
Correspondencia entre Foco y Acento Nuclear, en la cual se establece que:

(10)  EI constitwyente marcado (marcado-F) debe contener (i.e., dominar)
al acento nuclear.

Zubizarreta (1999:4233) atribuye dos propiedades relevantes
al orden de palabras VOS: la primera es que dicho orden indica,
inequivocamente, que el sujeto es el foco de la construccion; la
segunda propiedad es que el acento nuclear debe caer sobre el
sujeto.

¥ Otra estrategia para dar prominencia a un constituyente es el acento en-
fatico o contrastivo (véase la nota 3), que implica una considerable elevacion de
la frecuencia fundamental asociada con el constituyente sintactico que se quiere
destacar.
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En nuestro corpus hemos analizado las oraciones que presen-
taban un orden de palabras V(O)S y hemos identificado varios
patrones. El primero de ellos, ilustrado en los ejemplos de (11)
y (12), consta de un solo grupo fénico que termina, en un caso,
en un tono de juntura bajo y en un tono alto en el siguiente. En
(11) el tono asociado al acento nuclear es alto (H*) seguido por
un tono de frontera final descendente, precedidos ambos de una
curva melodica baja que coincide con la frase sujeto; en (12), la
diferencia es que encontramos un tono bajo (L*) asociado con el
acento nuclear seguido de un tono de frontera ascendente. El pri-
mer caso —(11)—daria apoyo a la hipétesis de Zubizarreta, al menos
en lo que se refiere a la prominencia prosodica relacionada con el
caracter focal del sujeto pospuesto. El tono alto que constituye el
acento nuclear alcanza 166.3 Hz, mientras que la frecuencia pro-
medio del grupo es de 119.8 Hz, lo que hace una diferencia de
5.6 st. Por el contrario, el ejemplo (12) diverge de dicha hipotesis
debido a que no solo es un tono bajo el que representa al acen-
to nuclear del grupo fénico, sino que ademas no es considerable-
mente mas alto que el que encontramos en los demas descensos
tonales que acompanan a la oracién; en (12), el acento nuclear
alcanza un altura de 115.9 Hz, mientras que el promedio de fre-
cuencia fundamental del grupo fénico en su totalidad es de 113.5
Hz, lo que da una diferencia de 0.3 st, que resulta imperceptible.

(11) [para mi son unos corruptos los lideres sindicales]

L% L+H* H+LK* L* H* H+L%

tonos | 1% L+H* HeL* Lt Ht H+L%
silabas pal ra mi so| nu noj co rrup (0s los li|de| re sin| di ca les
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(12) [en ese sentido han sido extraordinarios los brasilenos]

L% L+H* H* H*+L L+H* ¥ L+H%
tonos L% L+H* H* H*L L+H* L*  1+H%
silabas en| nefse| sen ti| dohan sido] ex| traor| di na|  rios| los bra sif le] nos
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El segundo patrén se caracteriza por la fragmentacion de la
secuencia en dos o mas grupos fonicos, uno de los cuales puede
coincidir precisamente con el sujeto pospuesto, como ocurre en
(13), donde encontramos un tono alto en la ultima silaba prece-
dido de un descenso al igual que en los ejemplos (11) y (12), des-
censo que hace destacar al acento nuclear, el cual en este caso es
un tono alto (H*) y alcanza una frecuencia de 185.3 Hz, mientras
que la media del grupo es de 138.1 Hz (5.0 st de diferencia). Tam-
bién puede ocurrir que el sujeto sintactico no coincida con un solo
grupo fénico, sino que esté escindido entre dos grupos, como suce-
de en (14), el primero de los cuales contiene al nacleo del sujeto
coincidiendo con el final del grupo y, en principio, con el acento
nuclear. S6lo que en este caso dicho acento es un tono bajo (L¥),
que alcanza una frecuencia de 167.4 Hz, lo cual representa una
poco destacable diferencia de 1.2 st respecto de la media del grupo
(155.5 Hz) ™. Donde si encontramos un tono alto es en el siguiente
grupo fénico, que contiene al complemento adnominal del nucleo
del sujeto; el tono alto alcanza una altura de 182.5 Hz, mientras
que la media del grupo es de 167.1 Hz (1.5 st de diferencia):

" Una diferencia de 1.2 st estaria muy cerca del umbral de percepcién que
comentamos en la nota 10. Sin embargo, ello no significa que deba ser necesaria-
mente perceptible. Como senalaba ‘t Hart (1981) (citado en Martinez Celdran y
Ferndndes Planas 2003: 292) “for communicative purposes, the just noticeable difference
is far from effective’.
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(13) [porque no era otra cosa]

EDGAR MADRID

[el jefe del ejecutivo local ]

(14) [que vienen] [muy pronto las elecciones] [del anno que entra]

L% L*

L%L%
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L%L% L*
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El tercer patréon que encontramos queda ilustrado en los ejem-
plos de (15) y (16). De entrada, la diferencia importante respecto
de los ejemplos anteriores es la bajada tonal que se registra hacia
el final de la construccion, la cual puede aparecer asociada a un
solo grupo fénico, como en (15), o bien, fragmentarse, como en
(16). Lo caracteristico de este tercer patron es el tono bajo que
constituye el acento nuclear en todos los casos. Dicho tono nun-
ca es, en términos de frecuencia fundamental, fonéticamente mas
elevado que los demas tonos bajos de la construccion, sino que se
mantiene aproximadamente al nivel del resto y no representa una
prominencia prosodica particular. En (15), por ejemplo, el acento
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nuclear del grupo fénico es un tono bajo (L*) que alcanza 166.9
Hz, en tanto que la media del grupo es 164.8 Hz (lo cual hace una
imperceptible diferencia de 0.2 st), mientras que en (16) el acen-
to nuclear del grupo fénico que contiene al sujeto es también un
tono bajo que alcanza 145.6 Hz, al tiempo que la media del gru-
po es de 149.6 Hz. En estos casos, seria imposible considerar que
la posicion final en la que se encuentra el sujeto representa una
estrategia prosodica para destacar su caracter focal.

(15) [entonces antes se atoraba ahi el conflicto]

L% L+H*  H* L+H*  H* L* L%
tonos [ L% LH* H* L+H* H# Lt L%
silabas en| ton ce, san | te sea to ra| ba| al hi] el con flic to
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(16) [no puede tener el apoyo social ] [esa huelga]

L%  L+H* L+H* H* H+L* L% L% L1* L%
tonos HY% L+H* L+H* H* Hel* L% L% L* L%
silabas no pue | de| te| nefre|l la pol| yo 50 cial e sa| huel|ga| |
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En el cuadro 3 presentamos un recuento de las configuracio-
nes tonales de los grupos fénicos asociados con sujetos pospuestos
que encontramos en el corpus.

Cuadro 3
Grupos fénicos alineados con un sujeto pospuesto
Tonos finales No. de ejemplos Porcentaje
H* H% 5 21.7%
H* L% 6 26.1%
H* H+L% 2 8.7%
L* L% 7 30.4%
L* L+H% 3 13.0%
Total 23 100%

Lo que sobresale en este cuadro es el hecho de que las configu-
raciones finales son mas variadas de lo que eran en el caso de los
grupos fonicos asociados a constituyentes antepuestos. En todos
los casos, el acento nuclear es monotonal (H* o LL*), lo cual divi-
de los casos en dos grupos: aquellos en los que el acento nuclear
es alto y posee, por lo general, una frecuencia fundamental noto-
riamente mayor que el resto del grupo (aunque hay excepciones,
como el ejemplo (15)), y aquellos en los que el acento nuclear
es bajo y nunca posee una frecuencia fundamental mayor que la
media del grupo fénico del que forma parte. En total, los casos con
tono alto como acento nuclear representaron el 56.5% del total,
en tanto que los casos con tono bajo, el 43.4%. En las graficas 1A
y 1B podemos observar la frecuencia media del grupo fénico que
contiene al sujeto, la frecuencia del acento nuclear y la frecuen-
cia del acento de frontera final. La grafica 1A muestra los casos de
tono alto H* en el acento nuclear y tono de frontera alto H%; la
grafica 1B muestra los casos de tono alto en el acento nuclear y
tono de frontera bajo L% o H+L% (los nimeros a la derecha de
las graficas representan las emisiones citadas en el cuadro 3 bajo
la columna No. de ejemplos):
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Grifica 1A
Acento Nuclear Alto H* y Tono de Juntura Final Alto H%

250

Hz *° s
— -

J.

100

——
—=5
50 T 1
Tonia Media del Frecuencia del Frecuencia del
Grupo Fonico Acento Nuclear  Tono de Juntura
Final
Grafica 1B
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Por otro lado, en las graficas 2A y 2B podemos observar lo que
ocurre en los casos en los que el acento nuclear del grupo fonico
que contiene al sujeto es un tono bajo (L*). La grafica 2A muestra
los casos de tono bajo (L*) seguidos de tono de frontera también
bajo (L%), en tanto que la grafica 2B muestra los casos de tono
bajo seguidos de tono de frontera alto (L+H%):

Grafica 2A
Acento Nuclear Bajo L* y Tono de Juntura Final Bajo L%
200
10 * % ——1
—
Hz b - —e =2
‘__):: —d —r—3
100 ——y
—=5
——6
50 : —7
Tonia Media del Frecuencia del Frecuencia del
Grupo Fonico Acento Nuclear  Tono de Juntura
Final
Grafica 2B
Acento Nuclear Bajo L* y Tono de Juntura Final Alto L+H%
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La interpretacion que podemos extraer a partir de los datos
obtenidos es que, sila posposicion del sujeto es una estrategia para
buscar la prominencia prosédica, no funciona mas que la mitad
de las veces, lo cual da paso a la pregunta de qué sucede con la
otra mitad de casos en los que el acento nuclear no funge como
factor de prominencia. La respuesta quiza tenga que ver con cues-
tiones de implementacion fonética. Si el acento nuclear se asigna
algoritmicamente, tal como plantean autores como Selkirk (1984,
1995) ", es evidente que no necesariamente se realiza como la sila-
ba mas prominente del grupo foénico —al menos en lo que respec-
ta a la frecuencia fundamental, lo cual limitaria notablemente sus
posibilidades como estrategia de realce prosodico del caracter
focal de un constituyente sintactico'®. En este sentido, lo que ocu-
rre con el acento nuclear seria semejante a lo que sucede con los
acentos de palabra, los cuales no siempre emergen en la superficie
fonética con la prominencia esperaday, de igual manera, no siem-
pre se ajustan, en términos fonéticos, a lo predicho por los mode-
los de fonologia métrica'”.

Por ultimo, cabria hacer una observacion acerca del caracter
focal mismo de los sujetos pospuestos. Desde los planteamientos
ya discutidos en la Introduccion, resulta claro que en los casos de
construcciones con sujetos pospuestos encontrados en el corpus,

!5 Aunque hay autores que consideran que la asignacién del acento nuclear
a nivel de grupo fénico no es meramente algoritmica. Por ejemplo, para Nespor
y Vogel (1986: 190-193) la prominencia en la frase entonativa se asigna mas bien
con base en restricciones de naturaleza semantica.

' Es ampliamente conocido que los correlatos fonéticos de la prominen-
cia acentual son la frecuencia fundamental (F0), la duracién y la intensidad.
En trabajos experimentales sobre la percepcion del acento se ha observado que
la frecuencia fundamental parece ser el correlato mas importante, seguido de la
duracion, en tanto que la intensidad no parece jugar un papel definido, al me-
nos en lo que se refiere al acento a nivel de palabra (Enriquez et al. 1989, Llisterri
et al. 2003a 'y b, Hualde 2005: 239-245). Si bien hace falta mas investigacion al res-
pecto, lo mismo podria ser valido para la prominencia a nivel de grupo fénico.
Ahora bien, se ha propuesto que la duracién de las silabas finales de los grupos
fonicos tienen una duracion que suele ser mayor que las del resto del grupo, lo
cual constituiria una marca delimitativa de constituyentes prosodicos (Nibert
2000, Medina Murillo 2005).

7 En particular en lo que se refiere a la alternancia de silabas fuertes y dé-
biles. Al respecto véase lo reportado por Toledo (1996, 2000, 2001).
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dichos constituyentes representarian, en principio, instancias de
foco informativo, €l cual corresponde a informacién nueva. Por lo
general, se ejemplifica el caracter focal de un constituyente sintac-
tico por medio de preguntas (‘¢Quién compro el sofa?’ ‘El sofa lo
compro LUIS), pero no es comun que los ejemplos se extraigan
de emisiones reales, de habla espontdnea. En el Apéndice de este
trabajo presentamos los contextos discursivos de los que fueron
extraidos los ejemplos que hemos presentado. Lo que se observa
en ellos es que resulta una tarea complicada determinar en qué
medida los sujetos pospuestos —focalizados—, en principio represen-
tan informacion nueva. De los seis ejemplos ilustrados, s6lo en uno,
(14), es evidente que el sujeto pospuesto representa informacion
verdaderamente nueva. En los demas casos, es posible encontrar
un antecedente del sujeto pospuesto. De hecho, de las 23 cons-
trucciones con sujeto pospuesto halladas en el material analizado,
s6lo en seis ocurria que dicho constituyente representara informa-
cién nueva. El cardcter focal del sujeto en las otras 17 construccio-
nes tendria que deberse a otras razones, las cuales no parecen ser
nada obvias.

6. CONCLUSION

Hasta aqui hemos observado algunas muestras de lo que sucede
cuando un constituyente sintactico (Objeto, FP o Sujeto) se coloca
en una posicion no canoénica dentro de la oracién. Lo observado
en el caso de los Objetos y de las FPs antepuestos es que la posi-
cion inicial de oracion realmente representa un lugar de promi-
nencia dentro de una construccion, entre otras razones, porque
los constituyentes situados en dicha posicion van acompanados de
una elevacion de la frecuencia fundamental que es independiente
de los elementos que integran el constituyente antepuesto. Por el
contrario, el caracter de prominencia de la posicion final no que-
da tan claro, en parte por la variabilidad que muestra el acento
nuclear del grupo fénico, y en parte por que el dominio de pro-
minencia representado por este ultimo se restringe a una de las
tres ultimas silabas del grupo, lo cual dejaria sin prominencia pro-
sodica al resto del constituyente en los casos en que el sujeto esté
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representado por una frase nominal compleja, o incluso por una
oracion. Ademas, como observamos, el acento nuclear no necesa-
riamente va acompanando de una elevacion previa de la frecuen-
cia fundamental, lo que si ocurre en los tramos de emision que se
ubican al inicio de una oracion. Tampoco es el caso que siempre
el acento nuclear sea el mas prominente del grupo fénico, ni que
tenga una frecuencia fundamental especialmente destacada. En
todo caso, podriamos admitir que la prominencia atribuida tradi-
cionalmente a la parte final de los grupos fonicos (que, como es
sabido, no necesariamente coinciden con las oraciones o con los
constituyentes que las integran), tiene una base que no es preci-
samente prosodica, sino que tiene que ver, quizd, con cuestiones
como la memoria, pues al ubicarse un constituyente al final de la
oracion, es lo ultimo que el hablante dice y lo aultimo que el oyen-
te escucha.

REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS

BECKMAN, MARY, MANUEL Diaz-CaMPOS, JuLIA TEVIS MCGORY y TERRELL
A. MORGAN, 2002. “Intonation across Spanish in the Tones and Break
Indices framework”, Probus 14, 9-36.

CHOMSKY, NoaMm, 1971. “Deep structure, surface structure and semantic
interpretation”, en D. Steinberg y L. Jakobovits, editores, Semantics:
an interdisciplinary reader in philosophy, linguistics and psychology. Cam-
bridge: Cambridge University Press.

CHoOMSKY, NoaM, 1976. “Conditions on rules of grammar”, Linguistic
Analysis 2, 303-352.

CoNTRERAS, HELES, 1978. El orden de palabras en espariol. Madrid: Cate-
dra.

D1k, SIMON, 1997. The theory of functional grammar, Pt. 2: Complex and deri-
ved constructions. Berlin: Mouton de Gruyter.

ENRIQUEZ, EMILIA, CELIA CASADO y ANDRES SANTOS, 1989. “La percep-
ci6én del acento en espanol”, Lingiiistica Espanola Actual 11, 241-268.

EsTEBAS VILAPLANA, EVA y PiLAR PrIETO, 2008. “La notacién prosodi-
ca del espanol: una revision del Sp_ToBI”, Estudios de Fonética Experi-
mental 17, 263-283.



210 EDGAR MADRID

Fack, TimoTRy, 2001. “Focus and early peak alignment in Spanish into-
nation”, Probus 13, 223-246.

Face, TiMoTHY, 2003. “Un andlisis fonolégico del acento nuclear en el
espanol de Madrid”, en Esther Herrera Zendejas y Pedro Martin
Butragueno, editores, La tonia: dimensiones fonéticas y fonologicas. Méxi-
co: El Colegio de México, 221- 243.

FRASCARELLI, MARA, 1999. “The prosody of focus in Italian (and the syn-
tax-phonology interface)”, Probus 11, 209-238.

GUNDEL, JEANETTE, 1974. The role of topic and comment in linguistic theory.
Bloomington: Indiana University Linguistic Club.

GUNDEL, JEANNETTE, 1988. “Universals of topic-comment structure”, en
Michael Hammond, E. Moravcsika y J. Wirth, editores, Studies in Lin-
guistics Typology. Amsterdam: John Benjamins.

GUSSENHOVEN, CARLOS, 1984. On the grammar and semantics of sentence
accents. Dordrecht: Foris.

GUssENHOVEN, CARLOS, 2007. “Types of focus in English”, en Chungmin
Lee, Matthew Gordon y Daniel Buiring, editores, Topic and focus: Cross-
linguistic perspectives on meaning and intonation. Heidelberg/New York/
London: Springer, 83-100.

GUTIERREZ BRAVO, RODRIGO, 2008. “La identificacion de los topicos y los
focos”, Nueva Revista de Filologia Hispanica 56, 363-401.

GUTIERREZ ORDONEZ, SALVADOR, 1997. Temas, remas, focos, tapicos y comen-
tarios. Madrid: Arco/Libros.

Harvuipay, M.A K., 1967. “Notes on transitivity and theme in English”,
Journal of Linguistics 4, 153-308.

HuALDE, J. IoNAc10, 2002. “Intonation in Spanish and the other Ibero-
Romance languages: overview and status quaestionis”, en Caroline
Wiltshire y Joaquim Camps, editores, Romance phonology and variation.
Amsterdam: John Benjamins, 101-116.

HuALDE, J. IoNAcro, 2003. “El modelo métrico y autosegmental”, en Pilar
Prieto, editora, Teorias de la entonacion. Barcelona: Ariel, 155-184.
HuALDE, J. IoNAcIO, 2005. The sounds of Spanish. New York: Cambridge

University Press.

JACKENDOFF, Ray, 1972. Semantic interpretation in generative grammar.
Cambridge, MS: MIT Press.

LaMBRECHT, KNUD, 1994. Information structure and sentence form. Topic,
Jocus, and the mental representations of discourse referents. Cambridge:
Cambridge University Press.



PROMINENCIA PROSODICA DE CONSTITUYENTES SINTACTICOS 211

LLISTERRI, JOAQUIM, RAFAEL MARIN, CARME DE LA MOTA y ANTONIO Ri0s,
1995. “Factors affecting FO peak displacement in Spanish”, en EUROS-
PEECH °95. 4th European Conference on Speech Communication and Tech-
nology. Vol. 3. Madrid, 2061-2064.

LLISTERRI, JOAQUIM, MARIA JESUS MACHUCA, CARME DE LA MOTA,
MONTSERRAT RIERA y ANTONIO Rios, 2003a. “The perception of lexi-
cal stress in Spanish”, en Proceedings of the 15th International Congress of
Phonetic Sciences. Barcelona, 3-9 August 2003. Causal Productions [CD-
ROM], 2023-2026.

LLISTERRI, JOAQUIM, MARIA JESUS MACHUCA, CARME DE LA MOTA,
MONTSERRAT RIERA y ANTONIO Rios, 2003b. “Algunas cuestiones en
torno al desplazamiento acentual en espanol”, en Esther Herrera
Zendejas y Pedro Martin Butragueno, editores, La tonia: dimensiones
Jonéticas y fonologicas. México: El Colegio de México, 163- 185.

MARTIN BUTRAGUENO, PEDRO, 2008. “Aspectos prosodicos de la temati-
zacion linguistica: datos del espanol de México”, en Esther Herrera
Zendejas y Pedro Martin Butragueno, editores, Fonologia instrumental.
Patrones fonicos y variacion. México: El Colegio de México, 275-333.

MARTINEZ CELDRAN, EUGENIO y ANA MA. FERNANDEZ PrANAS, 2003.
“Taxonomia de las estructuras entonativas de las modalidades decla-
rativa e interrogativa del espanol segin el modelo AM en habla de
laboratorio”, en Esther Herrera Zendejas y Pedro Martin Butragueno,
editores, La tonia: dimensiones fonéticas y fonologicas. México: El Cole-
gio de México, 267-294.

MEDINA MURILLO, ANA, 2005. “Alargamiento final en el espanol”, Signos
Lingiiisticos 1, 43-59.

NESPOR, MARINA e IRENE VOGEL, 1986. Prosodic phonology. Dordrecht:
Foris.

NiserT, HoLvry, 2000. Phonetic and phonological evidence for intermediate
phrasing in Spanish intonation. Tesis doctoral, University of Illinois at
Urbana-Champaign.

NooTeEBOOM, SHIEB, 1997. “Prosody of speech: melody and rhythm”, en
William J. Hardcastle y John Laver, editores, The handbook of phonetic
sciences. Oxford: Blackwell.

ORrrti1z-LIRA, HECTOR, 1994. A contrastive analysis of English and Spanish sen-
tence accentuation. Tesis doctoral, University of Manchester.

PIERREHUMBERT, JANET, 1980. The phonology and phonetics of English into-
nation. Tesis doctoral, MIT.



212 EDGAR MADRID

PrRIETO, PILAR, JAN VAN SANTEN y JULIA HIRSCHBERG, 1995. “Tonal alig-
nment in Spanish”, Journal of Phonetics 23, 429-451.

PrIETO, PILAR, SHILIN SHIH y HOLLY NIBERT, 1996. “Pitch downtrend in
Spanish”, Journal of Phonetics 24, 445-473.

REINHART, TANYA, 1982. Pragmatics and linguistics: an analysis of sentence
topics. Bloomington: Indiana University Linguistics Club.

ROCHEMONT, MICHAEL S., 1986. Focus in generative grammar. Amsterdam:
John Benjamins.

SELKIRK, ELIZABETH, 1984. Phonology and syntax: the relation between sound
and structure. Cambridge, MS: The MIT Press.

SELKIRK, ELIZABETH, 1995. “Sentence prosody: intonation, stress and
phrasing”, en John Goldsmith, editor, The handbook of phonological
theory. Oxford: Blackwell, 550- 569.

Sosa, JuAN M., 1999. La entonacion del espariol. Su estructura fonica, variabi-
lidad y dialectologia. Madrid: Catedra.

Sosa, Juan M., 2003. “La notacion tonal del espanol en el modelo Sp-
ToBI”, en Pilar Prieto, editora, Teorias de la entonacion. Barcelona:
Ariel, 185-208.

‘T HART, JonaN, 1981. “Differential sensitivity to pitch distance, particu-
larly in speech”, Journal of the Acoustical Society of America 69, 811-821.

ToLEDO, GUILLERMO, 1996. “Alternancia y ritmo en el espanol: habla
espontanea”. Estudios Filologicos 31, 119-127.

ToLEDO, GUILLERMO, 2000. “Acentos en espanol: habla espontanea”, Estu-
dios Filologicos 35, 125-137.

ToLEDO, GUILLERMO, 2001. “Acentos en espanol: un corpus de conversa-
cion”, Estudios de Fonética Experimental 11, 121-142.

Wasow, THoMAs, 1997. “Remarks on grammatical weight”, Language
Variation and Change 9, 81-105.

ZUBIZARRETA, MA. Luisa, 1998. Prosody, focus and word order. Cambridge,
MS: The MIT Press.

ZUBIZARRETA, MA. Luisa, 1999. “Las funciones informativas: temay foco”,
en Ignacio Bosque y Violeta Demonte, directores, Gramdtica descripti-
va de la lengua espariola, Vol. 3. Madrid: Espasa-Calpe, 4215-4244.



PROMINENCIA PROSODICA DE CONSTITUYENTES SINTACTICOS 213
APENDICE

Contextos de aparicién de los ejemplos de construcciones con sujeto
pospuesto.

A continuacion se presentan las transcripciones de los tramos de graba-
cion de los que fueron extraidos los ejemplos presentados en este traba-
jo. En cursivas aparece el ejemplo citado, el sujeto en negritas cursivas
subrayadas, y los posibles antecedentes del sujeto en negritas subrayadas.
Cuando en los tramos interviene mas de un hablante, cada uno se indi-
ca mediante letras consecutivas (A, B).

(1)

Ademads me llama mucho la atencion el lenguaje que utilizaron, que estan
utilizando los del sindicato petrolero para defenderse; se estan presentan-
do como perseguidos politicos y definitivamente cuesta mucho trabajo ima-
ginarse a CRD, por ejemplo, como un perseguido politico, alguien que ha
lucrado con los cargos que ha tenido durante décadas, que ha golpeado los
derechos sindicales de un buen niimero de petroleros y sin embargo ahi estdn.

Y es por eso mismo que a mi me parece que el PRI en esta batalla subte-
rranea de estrategias tan fluidas que estamos viendo, el PRI habia toma-
do creo yo la iniciativa frente a VF, lo habia acorralado con la imagen de
ineficaz, no sabe gobernar, ingenuo, buenote, pero sin saber gobernar, y
de repente se siente acorralado y recurre a argumentos que lo presentan
como una coleccién de complices que no tienen una argumentacion vali-
da para decir: bueno, si hubo seguramente un mal manejo.

Y aqui la pregunta es ;como evolucionara este enfrentamiento que se
esta dando de estrategias? Porque mas alla de lo ético, mas alla de lo jus-
to en lo cual yo no tengo ninguna duda, para mi son unos corruptos los lide-
res sindicales, se comportan como tal, caminan, hablan; son corruptos, y
ademas de eso hay evidencia.

(12)

A: Yo tengo la impresion de que lo que logré resolver Lula en campana,
es sacar a la izquierda brasilefia de una vision de un populismo trasno-
chado, un populismo muy vinculado de una vision estatista del ejercicio
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econémico por un lado, sino que dijo me voy a unir con un empresario
que tiene mucho éxito, que le puede ir muy bien, por un lado y por otro
lado le ha quitado también al discurso de la izquierda esa vocacién heroi-
ca de que hay que cambiar todo.

Entonces, en estas dos o encontrando entre estas dos playas un discurso
mas o menos centrado que tranquilizé a amplios sectores del empresa-
riado brasilefio a amplios sectores de las clases medias y practicamente,
estamos hablando de una diferencia de cuatro puntos para obtener la
mayoria absoluta en esta primera vuelta.

Yo creo que logré un discurso efectivamente lo suficientemente centra-
do para tranquilizar. Yo no estoy seguro que esto se pueda trasladar direc-
tamente a México, porque Lula, finalmente a pesar de ser un candidato
que se ha presentado en varias ocasiones a las elecciones de su pais, es un
candidato que sigue teniendo una gran presencia personal y yo no estoy
seguro que el ingeniero Cardenas con la emergencia de los nuevos lide-
razgos, sea en estos momentos la figura que articula la izquierda, estd ya
RM, la propia AG, RR, LO.

Yo creo que CC tuvo su paso, aporté mucho a la democratizacion de la
vida politica de este pais, pero tengo la impresion de que su propio par-
tido le esta dando ya un papel en la camara de asesores permanentes del
PRD y no necesariamente como una opcién para el 2006.

B: Pero en todo caso no es s6lo la moderacién de Lula lo que lo tiene
cerca de la presidencia sino también esa construccion social, esa capaci-
dad de incorporar a la sociedad civil brasilena y fundirla con una légica
de partido, en ese sentido han sido extraordinarios los brasilerios, es el tinico
partido de la izquierda latinoamericana que ha tenido esa capacidad de
fundir con éxito dos vertientes de la izquierda.

(13)
Dijiste cero tolerancia. Es buen concepto aqui porque lo que estamos
viendo en Quintana Roo es que la sociedad si tiene ya cero tolerancia.

En el pasado cudntas veces no se fueron a Europa o a Las Vegas con el
dinero del erario publico y se fueron en grande. Esta vez queda también
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como leccién hacia el futuro inmediato que cuando un gobernador sale,
y han salido muchos, el del Estado de México por ejemplo que anda
todo el tiempo... (sic) tiene algo que ver en el exterior, y que sus gastos
se pagan con eso que ahora esta tan escaso, que son los recursos publi-
cos, van a encontrar cada vez el costo mayor.

Antes se iban y no pasaba nada porque la prensa no lo decia, los medios
en general no lo decian; los congresos locales serviciales como siempre
se callaban o usaban eso para darle todavia mas realce a la figura interna-
cional de su patron, porque no era otra cosa el jefe del ejecutivo local.

(14)
[después de una pausa comercial]

Se evit6 la huelga, el Presidente recuper6 el mando después de meses en
los que parecia haber perdido el control del timén. Y la gran pregunta
que se abre o una de las preguntas importantes que se abren a partir de
ese desenlace es qué sigue hacia adelante.

La estrategia que habia planteado el Presidente en su ultimo informe
en favor de la construcciéon de mayorias que permitieran los cambios
estructurales que el pais requiere, ¢estan todavia como posibilidad sobre
la mesa o no?

Este desenlace en la medida que entrana un triunfo para el gobierno,
para el Presidente senaladamente y una derrota si bien relativa pero una
derrota al fin para el PRI, hace que ya sea en realidad imposible ademas
tomando en cuenta que vienen ya muy pronto las elecciones del aiio que entra

¢la posibilidad de un pacto entre el PRIy el gobierno?

(15)

A: Capitalizar algo que de todas maneras ya no tiene forma el PRI de
ganar ahi. Tiene mucho que perder. Supongo yo que los directivos del
PRI en el Distrito Federal estan bastante enojados con PPU.

B: Y de cualquier manera una de las ventajas que pueden resolver esta
cuestion de las autoridades es la reforma de 1996, uno de cuyos bene-
ficios fue precisamente habilitar al Tribunal Federal Electoral, con sus



216 EDGAR MADRID

siglas adecuadas, para atraer conflictos locales sabiendo que en muchos
casos todavia las autoridades estatales estan controladas por los gober-
nadores.

Entonces antes se atoraba ahi el conflicto y habia que darle una solucién poli-
tica como ocurri6é durante todo el sexenio de SG.

(16)
A: Muchos han dicho: no era el momento adecuado. Pero yo creo que
quiza por ahi viene la cuestion de los tiempos.

Precisamente al solicitar el desafuero entonces se puede hacer la asocia-
cién de que si viniera una huelga, que muchos ven dificil, ya no es efec-
tivamente por cuestiones laborales, sino que se ve como una respuesta
a la defensa poco sustentada del lider petrolero o un instrumento para
proteger la impunidad de RD.

Yo creo que en ese sentido le puede salir bien la jugada al gobierno por-
que en términos de tiempos reales ese desafuero puede tardar muchisi-
mo tiempo. Manana se va a discutir probablemente la instalacién de la
seccion a la que le corresponde sacar adelante las solicitudes de desafue-
ro, pero hay varias que tienen que ir por orden y cada una puede tardar
varias semanas.

Entonces parece ser que hay ocho con la de RD, cada una de las cua-
les tendra que ir desahogandose y lo del desafuero a final de cuentas de
RD a lo mejor ni siquiera da tiempo para cuando ya venga el cambio de
legislatura.

Pero creo que entonces el tiempo fue importante para asociar la solicitud
de desafuero con la cuestion de la huelga para que se vea que la huelga
no es por razones salariales o profesionales.

B: Y al mismo tiempo yo creo que VF y su gobierno necesitaban una vic-
toria, por simbélica que sea, para demostrar que tienen la capacidad de
gobernar porque lo peor que les estaba pasando era que se les estaba per-
diendo el respeto. Vamos, no s6lo ya los analistas politicos, el circulo rojo
que nos hemos ensanado tal vez en algunos momentos, en mi opinién
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con razoén por los errores que han cometido, sino también los inversio-
nistas, empresarios de dentro y de fuera de México empezaban a levan-
tar las cejasy a decir éstos por qué no estan tomando decisiones, por qué
estan mostrando tan poca capacidad de lograr algunos de los proyectos
que presentan, y en politica la eficacia es indispensable. Vamos, no se pue-
de quedar nadie inicamente con las buenas intenciones.

En ese sentido es que yo creo, a diferencia de muchos analistas, que el
tiempo fue bien pensado y que la estrategia les estd funcionando hasta
el dia de hoy, por supuesto en unas cuantas horas puede cambiar, pero
por lo pronto da la impresion que estan fuera de balance en el PRI, en
el sindicato y que dificilmente van a lanzar una huelga por las mismas
razones.

No puede tener el apoyo social esa huelga, seria imposible. Incluso si la hubie-
ra, una requisa elevaria la popularidad del Presidente. Vamos, aqui lo que
habria que distinguir, y es el riesgo, es que se les vaya la mano y se con-
dene al sindicalismo por la corrupcién de algunos lideres sindicales. Son
dos cosas diferentes en las que también hay que tener cuidado.
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1. INTRODUCCION

Ya desde hace algtuin tiempo se viene mencionando que en la len-
gua espanola existe una estrecha correlacion entre orden de cons-
tituyentes, estructura de la informacion y entonacion. Contreras
(1978), en su trabajo clasico sobre orden de palabras, menciona
que dentro de una emision discursiva la informaciéon nueva, en
contraposicion con la informacién dada, esta indicada por la colo-
cacion de la cima melédica. De la misma manera, Hernanz y Bru-
cart (1987) senalan que un constituyente focalizado dentro de una
construccion se va a caracterizar, ademas de por su distribucion,
porque posee una prominencia melodica.

En trabajos mas recientes, la idea de la correlacion entre orden
de constituyentes y estructura informativa ha ido tomando fuer-
za, y, especificamente, cuando se hace referencia a la correlacion
que existe entre orden de palabras y foco, se ha enfatizando en el
hecho de que estos dos factores linglisticos estan interconecta-
dos por patrones prosodicos especificos. Es decir, la prominencia
prosodica desempena un papel fundamental en la identificacion
del foco neutro o informativo y el foco de contraste o enfatico. En
el primer caso el acento nuclear neutro, es decir, el acento tonal
asociado con la palabra de mayor prominencia perceptiva, se colo-
ca en la ultima palabra del grupo —o constituyente melédico—,
como en (1):

[219]
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(1) a. Pedro compro EL PERIODICO
b. El periédico lo compré PEDRO

En las oraciones de (1), las frases nominales el periodico (1a)
y Pedro (1b) presentan prominencia prosodica, pues al menos en
estos constituyentes se encuentra un tono de frontera alto en el
grupo melodico del que forman parte. De otra parte, en el segun-
do caso, si el acento nuclear se coloca en una palabra que se ubi-
ca en posicion inicial o en posicion intermedia, entonces este foco
se denomina contrastivo o enfatico. El foco contrastivo puede ser
identificado por el acento enfatico, que puede colocarse sobre
cualquier morfema acentuable (Zubizarreta 1999), como en (2):

(2) a. EL PERIODICO compr6 Pedro (y no el pan)
b. Pedro le compré a rosa el periédico (y no a Maria)
c. EN LA s1LLA puso Pedro el periédico (y no en la mesa)

El valor del sentido expresado por los referentes focalizados, en
(2a) el periodico, en (2b) a Rosay en (2c) en la silla, niegan el valor
atribuido por el contexto asertivo y asignan un valor alternativo; de
esta manera tenemos, en relacion con (2a), que no fue el pan lo que
compro Pedro sino fue el periodico lo que compro Pedro, y 1o mismo ocu-
rre con los referentes focalizados en el constituyente objeto indi-
recto de (2b) y en la frase de sentido locativo de (2c).

La prominencia entonativa estd asociada con el foco y a su vez
el foco lo esta con el orden de constituyentes. Es decir, los consti-
tuyentes o las partes que componen una oracion deben tener cier-
ta disposicion para que sean focalizadas; dentro de este orden de
ideas, Gutiérrez-Bravo (2006) menciona que si el sujeto esta foca-
lizado debe de aparecer en la parte final de la oracion, ya que en
esta posicion es donde aparece la mayor prominencia entonati-
va. Esta idea se repite en otros trabajos, como el de Dominguez
(2004), quien senala que en el espanol siempre se acentua el ele-
mento final y el cambio de acento s6lo es posible para los casos del
foco de contraste. En ciertos contextos es posible que un elemen-
to que no esté al final se focalice in situ, marcacion que se produce
cuando el foco es contrastivo. En consecuencia, algunas configura-
ciones del foco sacrifican el orden canénico para ubicar la palabra
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focalizada en la posicion extrema derecha, en donde ésta puede
ser acentuada. No obstante, el foco contrastivo puede ser marcado
en cualquier lugar. Este hecho se considera como evidencia para
mostrar que hay dos tipos de prominencia. Por default (o no mar-
cado), que forzaria al movimiento de los constituyentes en posi-
cion de foco, y contrastivo (o marcado), que puede ser asignado
en cualquier parte de la oracion (Zubizarreta 1999).

Este planteamiento ha ido ganando fuerza en los tltimos anos
y ha sido considerado como un hecho consumado, aunque a pesar
de la complejidad de los factores lingtuiisticos que se ven involucra-
dos, como prosodia, sintaxis y discurso, considero que no hay la
suficiente evidencia empirica que dé cuenta al menos de que efec-
tivamente la palabra o el constituyente que se encuentra ubicado
en el extremo derecho de la construccion tiene propiedades proso-
dicas especificas. Las pocas evidencias prosodicas dan cuenta s6lo
de algtn tipo de oracién simple, como, por ejemplo, las oraciones
enunciativas e interrogativas (Fernandez y Martinez Celdran 2003,
Face 2003, Dorta y Hernandez 2004 y Sosa 1999).

Tras un intento de resolver en parte la falta de evidencia empi-
rica que presentan los estudios que dan cuenta de la correlacion
entre foco, orden y prominencia prosodica, el proposito de este
trabajo es describir la correlacion que existe entre el orden de pala-
bras, la prominencia prosodica y el foco informativo en las cons-
trucciones hendidas o escindidas. Este trabajo estd organizado de la
siguiente manera: construcciones escindidas, foco y tépico, meto-
dologia, analisis de datos, resumen, discusion y conclusiones.

2. CONSTRUCCIONES ESCINDIDAS

Las construcciones escindidas o hendidas' se caracterizan porque
se ‘escinde’ o separa el constituyente focalizado del resto de la ora-
cion mediante el verbo copulativo ser, y pueden presentar basica-
mente tres versiones, como en (3):

! También conocidas como oraciones (p)seudo-hendidas o en inglés pseudo-
cleft sentences (D’ Introno 1979, 2001, Sedano 1990, Morales 2005), oraciones
pseudo-escindidas (Fernandez Leborans 2001), estructuras ecuacionales (Alar-
cos Llorach 1980) y perifrasis de relativo (Moreno Cabrera 1983y 1999).
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(3) a. La que / quien trabajé ayer fue Marcela
Fue Marcela la que / quien trabajé ayer
Marcela fuela que / quien trabajé ayer

b. Por quien trabajo es por ti
Es por ti por quien trabajo
Por ti es por quien trabajo

c. Donde se vive mejor es aqui
Esaqui donde se vive mejor
Aqui es donde se vive mejor

<La primera construccion de cada serie esta introducida por una
relativa libre, comunmente denominada pseudo cleft, 1a segunda de
cada serie por el verbo copulativo ser, identificada como cleft y la
tercera de cada serie presenta el constituyente escindido al prin-
cipio, conocida como pseudo cleft inversa. Sintacticamente, las tres
formas de cada serie en (3) no presentan ninguna restriccion res-
pecto del tipo de constituyente que puede aparecer como escin-
dido. Por ejemplo, en (3a) se escinde la frase nominal de sujeto,
en (3b) la frase prepositiva con funcion causal, y en (3c) la frase
adverbial de sentido locativo.

Pragmaticamente estas construcciones cumplen una funcion
especifica; Moreno Cabrera (1999), por ejemplo, menciona que la
copula sirve para senalar al constituyente escindido como foco, el
cual, ademas, adquiere un mayor relieve fonético que se manifiesta
mediante una mayor intensidad de pronunciacion. A esto se auna
el hecho de que ningun constituyente diferente a la parte escindi-
da puede figurar como foco. La razon radica en que la relativa libre
y la c6pula forman una estructura que sirve para asignar el foco al
constituyente escindido. En el mismo sentido, Zubizarreta (1999)
asume que en las construcciones escindidas el foco es la cabeza de
una clausula relativa introducida por un pronombre relativo (lo que,
quien, donde, con quien), como en fue pan lo que compré Ramon. La
cabeza de estas relativas es el foco, de tal manera que no se puede
colocar el énfasis sobre otro constituyente de la oracion.

Teniendo en consideracion la anterior observacion, y partien-
do del hecho de que las construcciones escindidas estan forma-
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das basicamente por tres partes: la propiamente escindida (cE), la
copula (cop) y la relativa libre (RL), como en (4), entonces seria
posible focalizar cualquier constituyente, categoria gramatical o
alguna parte de la oracion que el hablante, tras fines pragmaticos
o informativos, considere necesario. La parte de la oracion que se
focaliza es identificada en su correspondiente correlato indiviso o
inverso, condicion sine qua non en este estudio. Véase (4).

(4) a. El que compr6 la patineta fue Juan Juan compro la patineta
b. Ese balon fue el que recibié Maria ~ Maria recibi6 ese balon
c. Es amia quien le gusta el chocolate A mime gusta el chocolate
d. Donde se vive mejor es aqui Agqui se vive mejor

e. Lo que quiere Francisco es dormir Francisco quiere dormar

De los ejemplos de (4) se generaliza que las partes de una cons-
truccion escindida o perifrasis de relativo (copula + parte escindida
+ relativa libre) que conforman este tipo de construccion pueden
presentar diferentes 6rdenes, como en (5):

(b) a. cop CE RL
b. CE coP RL
C. RL COP CE

Igualmente en (4) es posible observar que cada una de estas
construcciones escindidas tiene su respectivo correlato indivi-
so, y que el constituyente escindido es el sujeto en (4a), el objeto
directo en (4b), el objeto indirecto en (4c), el complemento cir-
cunstancial en (4d), o incluso, en algunas variedades del espanol,
el verbo principal de las perifrasis modales formadas por verbos
del tipo deber, podery querer, como en (4e) (Moreno Cabrera 1999).
Notese que a partir de lo mencionado arriba, estos constituyentes
escindidos, sin importar su ubicacion, estan focalizados y entona-
tivamente muestran un patréon prosédico prominente, hecho, éste
altimo, que sera tratado minuciosamente a lo largo de este trabajo.

Respecto de este asunto se ha considerado, aunque sin demos-
tracion empirica, que en la lengua espanola se correlacionan en
una misma construccion orden de constituyentes, tipo de construc-
cion y entonacion para dar cuenta exclusivamente del foco. Enton-



224 ARMANDO MORA-BUSTOS

ces bajo esta consideracion las preguntas que planteo e intentaré
responder en este trabajo son ¢realmente es posible que se correla-
cionen o confluyan tres factores lingiiisticos para poder dar cuenta
del foco? y ¢los medios de que dispone una lengua para focalizar
son excluyentes entre si?

A manera de antecedente quiero mencionar que, hasta don-
de tengo conocimiento, dos son los trabajos que dan cuenta de las
construcciones escindidas en la variedad del espanol mexicano,
Aguilar (2005) y Martin Butragueno (2001). De una parte, Aguilar
explica la naturaleza del orden de constituyentes de estas construc-
ciones bajo la perspectiva de la teoria de la optimidad. La conclu-
sion a la que llega es que el orden RL cOP CE aparece cuando el
elemento escindido es informaciéon nueva, un foco informativo y
requiere tomar el acento mas prominente de la oracion. El orden
CE COP RL se genera cuando la escision es topico oracional y en el
orden COP CE RL, el elemento escindido es un foco contrastivo y se
genera una lectura exhaustiva y una de contraste. Si bien las con-
clusiones resultan interesantes no se presenta evidencia empirica
sobre la naturaleza prosodica prominente cuando el constituyen-
te escindido aparece en posicion final.

Por su parte, Martin Butragueno en un trabajo sobre la cons-
truccion prosodica de la estructura focal en espanol, al hacer refe-
rencia a las construcciones perifrasticas de relativo, como las de
(6), en las que el constituyente escindido se interpreta como foco
contrastivo, senala que s6lo dos de los doce casos elicitados se arti-
cularon en un solo grupo melédico, y los restantes presentaron
tonos de juntura en manzanasy Pedro, como en (7).

(6) a. Fue [manzanas] lo que compré Pedro
b. [Manzanas] fue lo que Pedro compré
c. Lo que compré Pedro fue [manzanas]

(7) a. Fue manzanas lo que compré Pedro
L*H% H*L%

b. Manzanas fue lo que compré Pedro
H*H% H*L%
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c. Lo que compré Pedro fue manzanas
L*H% H*L% Martin Butragueno (2001)

Lo sorprendente y lo mas importante de la breve referencia
de las construcciones escindidas en el estudio de Martin Butrague-
no (2001), es que en la mayoria de los casos se desarrollaron dos
grupos melodicos en los que manzanasy Pedro estan en una posi-
ci6n apropiada para que reciban un marcado prosédico especifi-
co. La pregunta que se genera a este respecto es ¢efectivamente
existe la posibilidad de que los constituyentes de una construc-
cion, como en (7), puedan estar en una posicion apropiada para
recibir mas de un marcado prosodico especifico, y cudl es el papel
del pico tonal en el orden de constituyentes? Tras esta inquietud
Martin Butragueno retoma el planteamiento de Steedman (2000)
para determinar que las frases nominales manzanasy Pedro en (7)
tienen disponibilidad prosédica, debido a su posicion dentro del
grupo melodico, de tal manera que manzanas es el foco del rema'y
Pedro el del tema. Este intento de anadlisis empirico de las construc-
ciones escindidas, contrario al presentado por Zubizarreta (1999),
es importante en tanto que muestra un repertorio de la secuencia
bitonematica que presentan las partes de la oraciéon que por razo-
nes discursivas pueden cumplir la funcién de foco.

3. Foco y Toérico

Lambrecht (1994 y 2001), a partir de los conceptos de asercion y
presuposicion, define el foco como el componente de una oracion
estructurada pragmadticamente en donde la asercion difiere de la
presuposicion®. Es decir, en una situacion comunicativa, cuando
un hablante emite un enunciado, éste realiza una asercion pragma-
tica—o simplemente asercion—, la cual corresponde a la proposicion
expresada en una oracion, y que el oyente espera conocer, creer, o
bien, que se considera como dada, después de escuchar la emision

? En este trabajo s6lo se retoman la terminologia y las definiciones de la
estructura de la informacién planteadas por Lambrecht (1994 y 2001) y Van
Valin y LaPolla (1997).
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de esa oracion. La presuposicion pragmatica, por su parte, es definida
como el conjunto de proposiciones léxico-gramaticales cuyo con-
tenido semdntico evoca una informacién que el hablante asume
que el oyente ya sabe, cree o que es considerada como un hecho
en el momento de la enunciacion. La informacion focalizada es
una parte de la asercion que no esta dentro de la presuposicion
pragmatica; es la parte de la informacion que no se predice o se
recupera del contexto.

El foco es, por definicion, la parte impredecible de la propo-
sicion. Sin embargo, téngase en cuenta que en una emision no
s6lo se comunica la informacion focalizada, sino que este pedazo
de informacion estd asociado con el conjunto de presuposiciones
pragmaticas; por ejemplo, si digo Juan, esta expresion por si sola
no es informativa, pero si digo Juan fue el que te golpeo, o bien, Juan,
como respuesta a la pregunta ;quién te golpeé?, entonces la infor-
macion focalizada contenida en el constituyente Juan completa la
proposicion abierta x golpeé al que escucha; esta informacion corres-
ponde a la presuposicion pragmatica a partir de la cual se crea la
asercion de la informacion Juan golpeé al oyente; 1a informacion foca-
lizada reemplaza a alguien en la presuposicion me golpea, pero como
se quiere optar por un referente mas especifico, entonces se utili-
za _Juan.

El foco puede recaer sobre cualquier parte de la oracion. En
(8) presento dos casos diferentes:

(8) a. —¢Qué le paso6 a tu carro?
—Mi carro esta danado
b. —:Qué pasé?

—Mi carro esta danado

El dominio focal, o sea el constituyente focalizado, en (8a),
recae unicamente sobre el predicado, esta danado. En la pregunta
dque le paso a tu carro? se esta evocando el carro del interlocutor; el
carro es €l topico sobre el que se debe comentar algo, de tal mane-
ra que en la respuesta se focaliza la informacion del predicado.
A continuacion presento la estructura de la informacion de este
ejemplo:
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Oracion: mi carro esta danado

Presuposicion: el carro del interlocutor esta disponible como
topico para que se realice un comentario x.

Asercion: x = esta danado

Foco: esta danado

Dominio focal: verbo + predicado nominal

De otra parte, en (8b) se focaliza toda la clausula mzi carro esta
danado, pues en la pregunta no se cuestiona sobre algun tipo de
informacion presupuesta, ni tampoco se hace referencia a un topico,
de tal modo que toda la informacion de la respuesta esta focalizada.

Esta es la estructura informativa de esta construccion:

Oracion: mi carro esta danado

Presuposicion: ninguna

Asercion: el carro del hablante esta danado

Foco: el carro del hablante esta danado

Dominio focal: Oracion [ (argumento + nucleo verbal + predi-

cado nominal) ]

Cualquier constituyente o parte de una oracion es suscepti-
ble de focalizarse. Esto quiere decir que potencialmente se pue-
den focalizar el o los argumentos, los adjetivos, los adverbios, etc.
Como se mostr6 previamente, en (8a) el foco puede tener dominio
sobre el predicado, mientras que en (8b) el dominio focal es ora-
cional. La asociacion que existe entre el foco y la estructura de una
clausula se denomina estructura focal (Van Valin y LaPolla, 1997).

De otra parte, Lambrecht (1994 y 2001) y Lambrechty Michae-
lis (1998) definen el topico a partir de la propuesta de Gundel
(1988), quien menciona que una entidad E es el topico de una ora-
cion S, si en el uso de S el hablante intenta incrementar el cono-
cimiento del oyente acerca de la informacién requerida, o de lo
contrario logra que el oyente actie con respecto a E. Una predi-
cacion P es el comentario de una oracion S, si en el uso de S el
hablante intenta que P sea valorada en relacion con el topico de S°.
A partir de esta definicion Lambrecht caracteriza al topico como

*La nocién de ‘comentario’, en general, estd relacionada con el foco.
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el “tema, asunto o cuestion de interés” ya establecidos que el refe-
rente que codifica la informacion nueva esta agregando continua-
mente en el decurso de la emision. Para que una proposicion sea
construida como el asunto que trata el referente del topico, este
referente debe ser parte de una presuposicion pragmatica, es decir,
ya debe estar “bajo discusion”, o bien, disponible en el contexto.

Podemos decir que la proposicion “X esta bajo discusion” o que
“x esta siendo predicada” si es evocada por la estructura proposi-
cional de una construccién que contiene a X como topico. Lo que
se debe presuponer en el caso del topico no es el topico en si mis-
mo, ni su referente, sino el estatus del referente del topico como
un posible centro de interés comunicativo o como un hecho cen-
tral de la conversacion. El referente del topico debe estar activo o
ser accesible en el discurso. Un referente se interpreta como topi-
co de una proposicion si en una situacion comunicativa o en un
discurso dado, el tema de dicha proposicion esta construida alre-
dedor de ese referente. En (9) ejemplifico de manera esquemati-
ca los conceptos de foco y topico:

9)

Contexto de la oracion:  A: ;Qué necesitas?

Oracion B: Lo que necesito es una camisa y un pantalén
Presuposicion: ‘El hablante necesita X’

Foco: ‘X = una camisa y un pantalén’

Topico: ‘El hablante asume que para el oyente la infor-

macién presupuesta (es decir, que se necesita
algo) es el centro de interés comunicativo, y, en
consecuencia, es el locus de una predicacién’.

Lambrecht (1994 y 2001)

Hay que resaltar el hecho de que no todas las oraciones tienen
topico y de que el constituyente o parte de la oracion focalizada
no tiene que aparecer al inicio de la oracion.

A partir de la caracterizacion de foco y topico, las construc-
ciones relativas perifrasticas presentan una correlacion asimeétrica
entre la parte escindida y la estructura de la informacion. A la parte
escindida, sin tener en cuenta su distribucion dentro de la oracion,
se le podra asignar la funcion de foco o topico. Su naturaleza serda
determinada a partir de criterios eminentemente discursivos.
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4. METODOLOGIA

En este trabajo se analizaron setenta y seis construcciones escindi-
das, las cuales han sido extraidas de seis entrevistas de aproxima-
damente una hora de duracion. Los informantes, tres hombres y
tres mujeres, presentan un nivel de instruccion alto. De cuatro de
los informantes (dos mujeres y dos hombres) se analizaron quince
oraciones de cada uno y ocho casos igualmente de cada uno de los
restantes. Estas grabaciones y sus respectivas transcripciones for-
man parte del Proyecto para el Estudio Sociolinguistico del Espa-
nol de Espana y de América (PRESSEA), que en México esta bajo
la direccion de Pedro Martin Butragueno. Estas construcciones
se analizaron acusticamente con el programa Speech Analyzer 2.6,
y la mayoria de los resultados fueron refrendados por medio del
programa Praat. E1 modelo fonolégico para el andlisis es el auto-
segmental, y basicamente tomo como punto de referencia a Pierre-
humbert (1980), Beckman y Pierrehumbert (1986), Ladd (1996),
Sosa (1999), Beckman et al. (2002), Prieto (2003), Hualde (2003 y
2005), Amoros (2004) y Martin Butragueno (2004). En este traba-
jo estudio especificamente las construcciones escindidas simples
de la variedad mexicana del espanol, es decir, las construcciones
en las que el constituyente que se escinde puede desempenar las
funciones de sujeto, objeto directo o adjunto (los complementos
circunstanciales, las frases adverbiales y los adverbios 1éxicos), y no
tomaré en cuenta las escindidas que Moreno Cabrera (1999) cla-
sifica como perifrasis de relativo eventivas del tipo lo que pienso es
que la ingobernabilidad del estado ha llegado a su punto mds neuralgico.
Una condicién de las construcciones escindidas analizadas es que
posean su respectivo correlato indiviso.

Los parametros sintacticos, informativos y prosédicos que he
tenido en cuenta para el analisis son los que anoto en (10):

(10) a. Numero de grupos melodicos
b. Fraseo melédico del tépico y foco (dentro o fuera del grupo
melodico)
c. Inicioy final de la emision (terminativo-continuativo)
d. Orden de constituyentes
e. Posicion de los constituyentes enfatizados por la copula
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f. Naturaleza prosodica del constituyente escindido (topico-foco)

g. Contraste prosédico entre el tépico y el foco

h. Alineamiento entre la silaba acentuada y el pico tonal de los
constituyentes focalizados y no focalizados

i. Constituyente focalizado

5. ANALISIS DE LOS DATOS

Del conjunto de variables planteadas en este estudio, a continua-
cion unicamente describiré, como suele hacerse en estos casos, las
variables que de algiin modo presentan rasgos pertinentes o inte-
resantes para la explicacion del fenémeno en cuestion.

De los tres 6rdenes que pueden presentar las partes de las cons-
trucciones escindidas, y que muestro en el cuadro 1, es el orden
en (a) el que presenta menor frecuencia de uso, y en ese sentido
resulta la estructura marcada. Aunque la diferencia en el indice de
frecuencia de los ordenes (b) y (c) no es sustancial, el de (c) pre-
senta un mayor rendimiento funcional que el de (b).

CUADRO 1
Frecuencia de uso de los 6rdenes de las construcciones escindidas

Orden Frecuencia
a. COP CE RL 8 10.5%
b.  RL COP CE 31 40.7%
c. CE COP RL 37 48.6%
Total 76 100%

En los tres 6rdenes, tomando como referencia la oracion indi-
visa, aparecen escindidos el sujeto, el objeto directo, los comple-
mentos circunstanciales y los adverbios 1éxicos (del tipo ahi, alli,
aqui, ast, entonces —temporal—). Los objetos indirectos escindidos
son muy escasos (un ejemplo en toda la muestra).

A continuacion describo las caracteristicas prosodicas y sus
correlaciones con la estructura informativa y el orden de constitu-
yentes; en lo sucesivo haré referencia al tipo de oraciones de (a)
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del cuadro 1 como tipo 1, al de (b) como tipo 2y al de (c) como
tipo 3.

TIPO 1: COP CE RL

Como mostré previamente, este tipo de construcciones escindidas
(o cleft), es marcado en términos de su baja frecuencia en relacion
con los otros dos tipos. Véase en (11) la representacion fonética
de una oracién del tipo 1:

(11) Curvas melédicas de la oracion ‘y es ahi cuando te das cuenta 'y don-
de dices que

[F— = i

ol
Phonetic iii ihii ies ai cuan doteas  cuentaiondedi cees ﬂue
Glass  ># %H+L R T [ T | HL%

De las 8 construcciones con este tipo, en 6 el foco se encuen-
tra expresado en la relativa libre, como en (12a),yen 2 en el cons-
tituyente escindido; el proceso inverso ocurre con la informacion
topicalizada, esto es, en 6 construcciones el foco aparece expresa-
do en la escindida, como en (12b), y en 2 casos el topico aparece
en la relativa libre. El repertorio de tonos que presenta el constitu-
yente escindido, que en el mayor namero de casos corresponde al
topico, no presenta sistematicidad (H*+H, L*+H, H*+L), como en
(12b’), mientras que la informacion focalizada presenta un reper-
torio de tonos sistematizable (LH*%, L*H%, H*0%, H*L%), como
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en (12a’). Téngase en cuenta que el repertorio de la informacion
focalizada esta basicamente asociado con el orden que presenta
este tipo de escindida; en otras palabras, la relativa libre que expre-
sa el foco se encuentra al final de la construccion. Respecto de esta
parte que se encuentra en posicion final, en siete de los ocho ejem-
plos la silaba tonica del grupo melédico estd alineada con un tono
alto, y en seis de los casos el tono de frontera es alto.

(12) a. [[Son contadisimos ] [los que tienen una carrera , 1]
a’. Son contadisimos los que tienen una carrera
L*+H H*H%

Tépico

b. [[Fue Strasberg . ] [quien realmente configuro algo asi 11
b’.Fue Strasberg quien realmente configuré algo asi

L*+H 1*H%

Tépico

En las construcciones escindidas del tipo 1 no aparece ninguna
correlacion entre la estructura sintactica y la estructura informati-
va. El tépicoy el foco, de manera indiferenciada, estan expresados
por los referentes formalizados en la relativa o en la escision; vis-
tas estas partes en su respectivo correlato indiviso se observa que,
tanto la informacion denotada por las frases nominales que cons-
tituyen el sujeto y el objeto directo, como la informacion expresa-
da por los complementos circunstanciales y los adverbios 1éxicos,
aparecen focalizados y/o topicalizados. Igualmente, no hay nin-
gun tipo de correlacion entre el pico tonal del foco y del topico y
la silaba acentuada del grupo melédico.

Todas las construcciones estan dentro un grupo melédico con
un inicio y un final bien delimitados, es decir, no estan involucra-
das en grupos melodicos anteriores o posteriores a la emision. Res-
pecto de su estructura prosodica, s6lo uno de los ejemplos esta
distribuido en dos grupos melodicos; sobre este punto comentaré
mas adelante.

TiPO 2: RL COP CE

Este tipo de construcciones escindidas, denominado pseudo-escin-
dido (pseudo cleft), es el segundo mas frecuente en el corpus objeto
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del analisis. Véase en (13) la representacion fonética de una ora-
cion del tipo 2:

(13) Curvas melddicas de la oracion ‘en si yo lo que queria era formarme
como investigadora’

ma|

Phonetic en si yo loqueque riaera formarme  comollinvesti ga do ra
(Glass # %L+Hi 1H* | ! i ! | e

De las 31 construcciones de este tipo, en 24 el foco esta expre-

sado en el constituyente escindido, como en (14a), y en 7 en la
relativa libre, como en (14b):

(14) a. [[Pero a milo que me ha impresionado mas
[es los ninos 1]

]

Tépico

a’. Pero a mi lo que me ha impresionado mas es los ninos

L¥+H H*H%

b. [[Yo lo que quiero estudiar , ] [es teatro
b’.Yo lo que quiero estudiar es teatro
L*+L H¥*L%

Tépico] ]

En cuanto al repertorio de la secuencia bitonal de la parte foca-
lizada, como en (14a’), que corresponde a la escision, se presen-
tan 11 casos con los patrones L¥*L% y HL*%, y en 13 aparecen los
patrones H*H%, L*H% y LH*%. Respecto del repertorio tonal de
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la relativa, como en (14b’), que también aparece focalizada, en 5
casos se encuentran los esquemas H*+H y L¥*+H y en 2 las secuen-
cias H¥+L y L*+L.

En cuanto a los repertorios de los tonos de la informacion que
se topicaliza, 7 casos corresponden a la parte escindida, de los cua-
les 4 presentan los patrones L*¥H%, LH*% y H¥H%, y los 3 restantes
se distribuyen en las secuencias H¥L% y L*L%. En el mayor nime-
ro de casos de este tipo de escindida, 24, la parte topicalizada se
encuentra expresada en la relativa perifrastica. 17 casos estan dis-
tribuidos en los esquemas L*+H, 5, y H*+H, 12, y 7 en las secuen-
cias bitonales, 1 en L*+Ly 6 en H*+L.

Ya sea que la parte escindida exprese informacion focalizada
o topicalizada, ésta se encuentra en la parte final de la construc-
cién, mientras que el repertorio tonal de frontera es asimétrico,
pues en 16 casos se distribuyen las secuencias de tonos altos, esto
es, H*H%, L*H% y LH*%, en tanto que en 15 aparecen las secuen-
cias de tonos bajos, es decir, L*L.%, H*L% y HL*%.

Desde el punto de vista de la forma sintactica de la oraciéon
indivisa, la parte escindida corresponde a un complemento prepo-
sitivo, sujeto, objeto directo, objeto indirecto y complemento cir-
cunstancial; en este tipo de escindida no aparecen pospuestos a
la copula los adverbios 1éxicos. A este respecto quiero anotar que la
copula puede presentarse en medio de una secuencia verbal for-
mada por un verbo modal flexionado mas un verbo en infinitivo,
como en (15a) y (15b), o después de un verbo causativo, como en
(15c); en estos casos he tenido en cuenta para la discriminaciéon
sintactica la naturaleza del referente que en la correspondiente
oracion indivisa funcione como sujeto, objeto directo o comple-
mento circunstancial; es decir, en (15c) lo prioritario es el valor
del demostrativo en funcion de sujeto y no la del adverbio, a pesar
de que éste ultimo se encuentre en posicion final.

(15) a. Yo lo que quiero es terminar ahorita mi carrera
b. Yo lo que queria era formarme como investigadora
c. Lo que hicimos fue censar
d Lo que le interesa es eso también
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Téngase en cuenta que para el analisis de la secuencia bitonemati-
ca de todos los casos objeto de estudio, como los de (15), se partio
de las respectivas reestructuraciones del fraseo melédico que pre-
sentaba cada uno de los ejemplos. Dentro de este orden de ideas,
9 construcciones, del tipo 2, estan distribuidas en 2 grupos melo6-
dicos y 22 en uno solo.

Sobre la reestructuracion del fraseo melodico por ahora es muy
poco lo que se puede decir. En primer lugar, no hay una correla-
cion directa entre la forma de la escindida y la reestructuracion
melodica; en otras palabras, la parte escindida puede aparecer jun-
to a la copula dentro del mismo grupo melédico, como en (16a),
la parte escindida puede aparecer sola en un grupo melédico inde-
pendiente, como en (16b), o la cabeza de la relativa libre, la copula
y la parte escindida pueden estar dentro del mismo grupo melo6di-
co, como en (16c¢):

(16) a. [[De los que yo conozco],  [es uno de los mejores profes] , ]
L*H% L*1.%

b. [[Lo que hicimos fue] , [censar], ]
L*H% LH*%

c. [[Lo que erala filosofia] ,  [se empez6 también] ]
LH*% HH*%

En segundo lugar, los tonos de frontera no presentan un
patron sistematizable; tanto la secuencia bitonematica del segun-
do grupo melédico como la del primero presentan tonos altos y
bajos; igualmente la variabilidad de los tonos se presenta al contras-
tar la parte escindida, la informacion topicalizada y la focalizada.
No obstante esta carencia de simetria entre la secuencia de tonos,
el fraseo melodico, la estructura de la informacion y la estructu-
ra de la construccion, la silaba acentuada del pico tonal del foco
(5 casos) y del topico (4 casos) se alinea con un tono bajo.

Trro §: CE COP RL

El orden correspondiente a este tipo es el mas frecuente en el cor-
pus objeto del andlisis, ya que treinta y siete de los setenta y seis
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casos lo presentan. Este orden ha sido llamado pseudo-escindido
inverso (pseudo cleft inverso), y, como lo mencioné anteriormente,
tanto éste como el del tipo 2 son considerados como los 6rdenes
mads comunes para las construcciones escindidas (¢f. Fernandez
Leborans 2001). Véase en (17) la representacion fonética de una
oracion del tipo 3:

(17) Curvas melddicas de la oracién ‘eso eso era lo que me motivaba

9
mucho
e — " —— ——— ———————————————————————————— 7 n
Phoneiic €so esoe ra  lolque melmoti vaba mu cho ]
(Glass JoH*+L = 35 BT IEEl==t [ | R Y

2
/

En 26 casos el foco estd expresado en la relativa libre, como
en (18a), yen 11 en la parte escindida, como en (18b); el pro-
ceso inverso ocurre para la informacion topicalizada, es decir,
en 26 casos el topico aparece en la escindiday en 11 en la relati-
va libre.

(18) a. [[Yellas T(,)pim] [son las que mas lo utilizan | 1]
a’.Y ellas son las que mas lo utilizan
4L L+H%

b. [[El seis y ocho
b’.El seis y ocho son los que si se vuelve cancer
L¥+H L*L%

1]

roco] [s0OM los que si se vuelve cancer | .
oco Topico
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La relativa libre focalizada presenta los siguientes repertorios
tonales: L*H% (4), H*H% (11), H*L% (4), LH*% (4) y L*L% (3).
Por su parte, en la parte escindida igualmente focalizada se encon-
traron estos repertorios: L*+L (1), L¥*+H (2), H*+L (3) y H*+H (5).
Respecto de la informacion que se topicaliza, los repertorios de
la relativa libre es amplio: H*H% (1), HL*% (1), L*L% (2), H*L%
(2), LH*% (2), L*H% (3); mientras que en la parte escindida el
repertorio es mas reducido: L*+L (1), L*+H (8), L+H* (7), H*+L
(5), v*+H (5). En las construcciones en (18), la silaba tonica de la
parte focalizada —la relativa libre— estd asociada con un tono alto,
y, por su parte, la silaba tonica o nuclear del topico —la parte escin-
dida- esta asociada con un tono bajo.

Es importante resaltar también que en este tipo de construccio-
nes escindidas, la informacion expresada en la relativa se encuen-
tra al final de la construccion y esta informacion, sea foco o tépico,
presenta un repertorio tonal interesante dado el grado de gene-
ralidad que se observa en el comportamiento tonal, a saber, que
el tono de frontera en el primer caso es alto, como lo atestiguan
los siguientes 22 casos: L¥*H% (7), H#¥*H% (11) y LH*% (4), vy en el
segundo caso el tono de frontera es bajo, como lo muestran los 15
casos restantes: LL*% (1), HL*% (1), 1*L% (5) y H*L% (8).

Sintacticamente, la parte escindida analizada en el respectivo
correlato indiviso se constituye como sujeto y/o objeto directo, o
simplemente se trata de adverbios 1éxicos o frases adverbiales; en
este tipo de escindida no aparecen en posicion anterior a la c6pu-
la objetos indirectos ni circunstanciales.

En las escindidas del tipo 3, la reestructuracion del fraseo
melodico predominantemente emplea una estructura prosodica
consistente en un grupo melodico, pues s6lo en 6 casos las oracio-
nes se distribuyen en dos grupos melédicos. Dentro de la estructu-
ra prosodica, la copula aparece de manera indiferenciada, o bien,
en el grupo melédico junto con la relativa libre, como en (19a),
o bien, en el grupo melédico junto con la parte escindida, como

en (19b).

]

(19) a. [[Yelultimo/ eltultimo el ano] , [fuelo que mas me gusto] ,
L*H% HL*%
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b. [[Mi mama era la que], [tenia que asumir eso] ]
HE*% H*H%

Debido a que el numero del tipo de escindidas mostrado en
(19) es minimo, no se puede apreciar con exactitud una pauta mas
general en relacion con el paradigma bitonematico de los tonos
de frontera.

Ahora, si se tienen en consideracion todas las construcciones
del corpus que se distribuyen de acuerdo con la reestructuracion
del fraseo melddico en dos grupos melédicos, como en (20), s6lo
en 16 casos se presenta esta estructura.

(20) Curvas melddicas de la oracion ‘el dieciséis y el dieciocho son los que
si se vuelven cancer

FTEI
Phoneic elldieciseis[] ~_ylelldieciocho sonllos que si  sellvu elven  cancer E

TiHz)

tzoc) 200 - = 0400 = D600~ DB00 -~ LOD0— 1200 1400~ 1600

Como he venido senalando, aun es dificil dar cuenta de la
naturaleza del patrén de los tonemas de los respectivos grupos
melodicos; si bien hay una tendencia a que el tono de frontera
del segundo grupo melédico sea bajo, el repertorio tanto para los
tonos de frontera bajos, H*L% (5), HL*% (2), L*L% (4), como
para los altos, L*H% (1), HH*% (1), LH*% (1), H*H% (2), es muy
diverso.
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6. RESUMEN

Las construcciones escindidas del tipo 1 (coP CE RL) son marcadas
respecto de las de los tipos 2 (RL COP CE) y 3 (CE COP RL), ya que su
frecuencia de uso es muy baja. Tanto en las construcciones del tipo
1 como en las del tipo 3, la parte focalizada se expresa de manera
predominante en la relativa perifrastica, mientras que en las del
tipo 2 lo hace en la parte escindida. Los tres tipos de escindidas
comparten el hecho de que la parte focalizada mayoritariamente
se encuentra al final de la construccion, hecho, sin duda, significa-
tivo, porque el repertorio tonematico muestra una tendencia hacia
el patron ascendente, como se muestra en el cuadro (2)

CUADRO 2
Repertorio de los tonemas de la parte focalizada

Tonemas ascendentes Tonemas descendentes total
LH*% 10 H*L% 18

L*H% 11 L*L% 11

1*a% 24 HL*% 2

Total 45 31 76

El repertorio de tonos mostrado en el cuadro 2 debe ser enten-
dido en términos de la distribucion de la estructura informativa en
cada uno de los tipos de las escindidas, pues en el tipo 1 el foco esta
expresado en 6 casos en la relativa libre y en 2 en la parte escindi-
da, en el tipo 2 el foco esta expresado en 24 casos en la parte escin-
diday en 7 en la relativa, y en el tipo 3 el foco se encuentra en la
relativa perifrastica en 26 casosy en 11 en la parte escindida; el pro-
ceso inverso ocurre para la informacion topicalizada. De esta dis-
tribucion asimétrica de la estructura informativa s6lo en 36 casos
de la muestra total (36/76), la parte focalizada que se ubica en la
parte final de la construccién presenta un tonema ascendente, ya
sea que en esta parte final se encuentre la escision o la relativa.

El repertorio de la secuencia de los tonemas de la parte topica-
lizada, ya sea que esté expresada en la relativa o en la parte escin-
dida, es muy amplio, como se muestra en el cuadro 3:
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Cuapro 3
Repertorio de los tonemas de la parte topicalizada

COP CE RL RL COP CE CE COP RL
RELATIVA H*H% L¥*+H H*H%
H*L% H*+H HL*%
L¥*+L, L*L%
H¥*+1, H*L%
LH*%
L*H%
EscINDIDA H*+H L*H% L¥4L
L*+H L*H% L*+H
H*+L, 1% H*+H
L¥*+L H*L% H*+1L,
L*L%

Tomando como punto de partida el repertorio de los tonemas
de la parte topicalizada del cuadro 3 y de la focalizada del cua-
dro 2, se proyecta un acercamiento a la posible correlacion exis-
tente entre el alineamiento de la silaba acentuada o nuclear y el
pico tonal del foco y del topico. Se encontr6 una tendencia a que
la silaba acentuada de la curva melodica del topico y del foco esta
asociada con un tono alto, como se ilustra en el cuadro 4.

Cuabpro 4
Correlacion entre un tono H de la silaba ténica del foco y topico

TIPO DE ESCINDIDA Foco Toérico
1 (6/8) (5/8)
2 (21/31) (23/31)
3 (28/37) (21/37)
TorAL 55/76 49/76

En el cuadro 4 se muestra que la silaba acentuada, tanto para
la parte focalizada como para la topicalizada, en todos los tipos de
escindidas, esta asociada con un tono ascendente.
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Desde el punto de vista de la forma de la construccion, en la
parte escindida de las construcciones de los tipos 1y 3 pueden
aparecer frases nominales, las cuales se constituyen en el correla-
to indiviso como sujeto u objeto directo, asi como complementos
circunstanciales y adverbios 1éxicos. En estos tipos no aparecen en
los correlatos no escindidos objetos indirectos; a este respecto, en
las construcciones de tipo 2, los objetos indirectos en las indivisas
son muy escasos, solo aparece uno en toda la muestra. En el corre-
lato indiviso de las construcciones escindidas del tipo 2, la escision
en la indivisa corresponde a sujetos, objetos directos y frases pre-
positivas; en este tipo de escindida no aparecen adverbios 1éxicos
antes o después de la copula.

Finalmente, no aparece ningun tipo de correlacion entre la
estructura informativa y la parte escindida, es decir, no hay ten-
dencia para que algun constituyente, adverbio léxico o frase pre-
positiva sea, de manera especifica, el portador de la informacion
focalizada o topicalizada.

7. DISCUSION

Dar cuenta de la correlacion existente entre orden de constituyen-
tes, estructura informativa y entonacion en un tipo particular de
construccion es bastante complejo, ya que el conjunto de variables
que deben considerarse son muchas. En principio, en este traba-
jo se podria cuestionar el nimero de construcciones escindidas
analizado, pues ciertamente setenta y seis casos son relativamen-
te pocos para dar respuestas contundentes de factores lingtisticos
especificos, pero esto no implica que las observaciones obtenidas
dejen de tener importancia; no se debe pasar por alto que si bien
los datos analizados son pocos, lo que ocurre puede ser conside-
rado como un sintoma revelador de un hecho lingtistico que se
ha estudiado relativamente poco.

Bajo esta consideracion, este estudio confirma revelaciones pre-
vias, como por ejemplo, que las construcciones escindidas mas fre-
cuentes son las de los tipos 2 (RL COP CE) y 3 (CE COP RL), en tanto
que para Fernandez Leborans (2001) las escindidas del tipo 1 (cop
CE RL) resultan poco productivas, al menos para la variedad del
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espanol peninsular. Igualmente, se ha comentado mucho sobre el
tipo de informacion que expresa la parte escindida. En este estu-
dio las partes escindidas de los tipos 1y 3 son, basicamente, las por-
tadoras de la informacion topicalizada, y solo en las del tipo 2, la
informacion expresada en la parte escindida esta focalizada. Esta
asimetria tiene una correlacion directa y adquiere sentido con la
informacion focalizada de los tipos 1y 3, ya que en estos tipos el
foco esta expresado ampliamente en la relativa libre; en consecuen-
cia, en los tres tipos de escindidas el foco aparece, de manera signi-
ficativa, en el extremo derecho de la construccion, ademas de que
esta asociado con un repertorio de tonos de frontera ascendentes.

Este ultimo hecho aparentemente confirmaria el plantea-
miento propuesto por Zubizarreta (1999), Dominguez (2004) y
Gutiérrez-Bravo (2006), entre otros, en el sentido de que el cons-
tituyente focalizado se ubica en la parte final de la construccion,
ya que es en ella donde aparece la mayor prominencia entonativa.
Este hecho, sin embargo, para el caso de las escindidas no es del
todo contundente; si bien en el 73.7% (56/76) de los casos la rela-
tiva libre y la parte escindida se ubican al final y expresan el foco,
solo en el 59.2% (45/76) de los ejemplos, los tonos de frontera son
ascendentes. Esta falta de correlacion entre la posicion de la parte
focalizada y la prominencia entonativa sugiere que para marcar la
parte focalizada no necesariamente deben coincidir dos factores
lingtisticos; al parecer el foco tiende a ubicarse en una posicion
especifica, la final, mientras que la prominencia entonativa pue-
de estar asociada con otros fenémenos linguisticos. Por ejemplo,
bastaria para sustentar esta idea la comparacion y el contraste de
los repertorios tonematicos de las escindidas con las configuracio-
nes circunflejas también del espanol mexicano. En este sentido, de
acuerdo con Martin Butragueno (2004), en la configuraciéon melo-
dica circunfleja esta involucrado el acento nuclear L+{H*. Esta con-
figuracion podria asociarse tanto con los repertorios ascendentes
como con los descendentes de la informacion focalizada; en este
sentido, €l 65.7% (50/76) de todos los casos focalizados o topicali-
zados que se encuentran al final de la construccion escindida com-
parten un acento nuclear ascendente.

Antes de continuar quiero retomar el hecho de que sélo las
escindidas del tipo 2, en oposicion a los tipos 1y 3, expresan mayo-
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ritariamente la informacion focalizada en la parte escindida. Este
hecho presenta varias implicaciones y correlaciones. En primer
lugar, es necesario precisar cudles son las funciones pragmaticas
de las escindidas, pues ademas de focalizar, al parecer la escindida
también enfatiza, realza, enfoca o da prominencia a la parte escin-
dida (Moreno Cabrera 1999 y Zubizarreta 1997). En el caso de que
se propongan estas funciones seria necesario definir puntualmen-
te cada uno de estos conceptos, cosa que aqui no haré porque no
es el proposito de este trabajo, aunque si haré alusion a las corre-
laciones que tiene la parte escindida que esta topicalizada con
otros factores linguisticos. Por ejemplo, existe una alta tendencia
para que la parte topicalizada aparezca en posicion inicial de la
construccion antes y después de la copula, como en las construc-
ciones de tipo 1y 3; la parte escindida topicalizada estd expresada
en orden descendente, en términos de frecuencia, mediante fra-
ses nominales sujeto u objeto directo, complementos circunstan-
ciales y adverbios léxicos. Existe, por su parte, una tendencia para
que los adverbios 1éxicos no aparezcan focalizados, pero si apare-
ce focalizada la informacion expresada con regularidad en orden
decreciente en el referente de los objetos directos, los sujetos, las
frases prepositivas y los objetos indirectos, lo cual sugiere que sin-
taxis y estructura informativa estan correlacionados.

De acuerdo con nuestros datos, por ahora se puede mencio-
nar que existe una correlacion entre el orden de constituyentes, la
estructura de la informacion y la naturaleza gramatical y sintactica
de la parte escindida. Pero la correlacion entre la estructura de la
informacion y el orden presenta ambigtuedades, como es el caso
de que el repertorio de tonos ascendentes encontrados en la par-
te focalizada no es contundente, y el repertorio de tonos en donde
estd involucrado un tono nuclear ascendente no necesariamente
esta asociado con la informacion focalizada.

Considero que el resultado del analisis de las construccio-
nes escindidas no da pie para seguir manteniendo, de manera
concluyente, la idea de que la cima o prominencia melodica es
un factor lingtistico que interviene de forma determinante en
la identificacion del foco; el papel que tiene la entonacion en la
identificacion de la estructura informativa debe ser investigado
con mayor profundidad y de manera empirica en un conjunto
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amplio de construcciones, para corroborar o explicitar de qué
manera estan correlacionadas la estructura informativa y la ento-
nacion.

De otra parte, de manera similar a lo dicho previamente, los
datos senalan que no existe una correlaciéon entre constituyentes
sintacticos y fraseo melodico, lo cual involucra el hecho de que
las construcciones escindidas pueden estar articuladas en uno o
dos grupos melodicos. En este tltimo caso, los tonos de juntura se
introducen de manera indistinta sin tener un patrén determina-
do; esta situacion implica que potencialmente dos constituyentes
van a tener un tonema especifico, que a la vez so6lo es significativo
si se le asocia con el tipo de informacion (foco-topico). La com-
plejidad que demanda esta observacion ya habia sido senalada en
parte por Martin Butragueno (2001), quien sugiere que los plan-
teamientos que indican la existencia de una correlacion entre foco
sintactico y prosodico deben ser reconsiderados, y para explicar
la naturaleza de la reestructuracion del fraseo mel6dico retoma el
planteamiento de Steedman (2000). En el contexto de este traba-
jo no profundizaré en torno a este planteamiento, ya que las cons-
trucciones cuyo fraseo melédico dan cuenta de la presencia de dos
grupos melodicos son muy pocas, y sobre todo, el mayor numero
de esta clase de construccion (9) aparece en el tipo 2, que se carac-
teriza porque generalmente el tono de frontera del segundo gru-
po melddico es descendente.

Téngase en cuenta que dentro del fraseo melodico corres-
pondiente a las construcciones que se distribuyen en uno y dos
grupos melodicos, no se encontraron casos en los que el constitu-
yente focalizado o topicalizado se reestructurara prosédicamente
en un grupo melodico propio, de tal modo que se midi6 el pico
de la silaba tonica de la palabra cuyo referente expresaba el topi-
coy el foco. Para la parte focalizada se encontraron tanto contor-
nos melddicos ascendentes LH*%, L¥*H%, H*H%, como contornos
descendentes H*L%, L*L%, HL*%, en donde la silaba nuclear del
grupo melddico se alinea con un tono ascendente. E1 mismo pro-
ceso aparece con la parte de la construccion que expresa la infor-
macion topicalizada: L¥+H, H*+H, L*+L, H*+L. Los datos analizados
aun no permiten elucidar la verdadera causa de esta alternancia
de entornos melodicos.
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Por ahora si debo senalar que la presencia recurrente de un
tono ascendente en la silaba nuclear del tépico y del foco, como
se mostro en el cuadro 4, no esta relacionada con el orden de las
escindidas. La parte escindida en los tipos 1 (COP CERL), 2 (RL COP
CE) y 3 (CE CcOP RL), tiene la disposicion prosodica, no por la posi-
cion que ocupa dentro del grupo melodico, sino porque es la par-
te sintactica o gramatical que denota el foco o el tépico, la cual
debe ser expresada con un tono contrastivo ascendente. En este
sentido, Martin Butragueno (2001) ya habia anotado que dentro
del repertorio de tonos, el constituyente escindido se interpreta
como foco contrastivo, y la pertinencia de este tono nuclear estd
asociado con la afirmacion de Moreno Cabrera (1999) y Zubiza-
rreta (1999) en el sentido de que el énfasis se coloca en la parte
escindida.

8. CONCLUSIONES

Debe reconsiderarse la idea de que el foco en la lengua espanola
esta marcado por una triple correlacion, esto es, la estructura infor-
mativa, el orden y la entonacion. En este trabajo he encontrado
que efectivamente existe una alta tendencia para que la informa-
cion focalizada se ubique en el extremo derecho de la construc-
cion, y, en consecuencia, el constituyente de la oracion que la
expresa se ubica en esa posicion; pero esta informaciéon no nece-
sariamente estd asociada con un repertorio de tonos ascendentes.

La importancia que adquieren los trabajos que describen el
comportamiento de las construcciones escindidas es fundamen-
tal; sin embargo atin no existe acuerdo sobre el cardcter informa-
tivo que expresa el referente de la construccion escindida. Aqui
he descrito que puede expresar informacion focalizada o topica-
lizada, y que para el primer caso el hablante de un discurso tiene
una alta tendencia a utilizar las construcciones del tipo 2 (RL cOP
CE), y para el segundo caso las del 1 (cop CE RL), y 3 (CE COP RL).
Estos tres 6rdenes estan correlacionados con la sintaxis, ya que no
es posible que en la parte escindida de las construcciones del tipo
2 aparezcan adverbios léxicos, existe una inclinacién para que en
la parte escindida de este tipo aparezcan, mayoritariamente, frases
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nominales que se constituyen, en su respectivo correlato indiviso,
como sujetos u objetos directos. Por su parte, en la parte escindida
de las construcciones del tipo 1 y 3 aparecen con mayor frecuen-
cia adverbios léxicos y frases adverbiales.

Hay una pequena tendencia para que en la parte focalizada
aparezca un repertorio de tonos de frontera ascendentes, pero ain
no es del todo claro si esto se debe a la naturaleza de la estructura
de la informacion que presentan estas construcciones, o a que este
hecho esta asociado con factores sintacticos y semanticos. Es nece-
sario indagar con mayor profundidad la naturaleza de esta correla-
cion. Finalmente, el tono nuclear ascendente del foco y del topico
esta asociado mas con la funcion pragmatica que con la disposicion
prosodica, es decir, con la distribucion de la secuencia bitonema-
tica presente a lo largo de la oracion.

REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS

AGUILAR GIL, ELENA, 2005. “El orden de constituyentes en oraciones
escindidas en espanol”, Segundo Encuentro de Teoria de la Optimidad.
México: CIESAS.

ALARCOS LLORACH, EMILIO, 1980. Estudios de gramatica funcional del espa-
nol, 3a. ed. Madrid: Gredos.

AMOROS CESPEDES, MARI Cruz, 2004. “Sincronizacion entre pico tonal y
acento: resultados segin posicion métrica y morfologia”, Estudios de
Fonética Experimental 13, 203-223.

BECKMAN, MaARY, MANUEL Diaz-Campos, JuLy McGoRy y T.A. MORGAN,
2002. “Intonation across Spanish, in the tones and break indices fra-
mework”, Probus 14, 9-36.

BECKMAN, MARY y JANET PIERREHUMBERT, 1986. “Intonation structure in
Japanese and English”, Phonology Yearbook 3, 15-70.

CoNTRERAS, HELES, 1978. El orden de palabras en espaiiol. Madrid: Catedra.

D’ INTRONO, FRANCESCO, 1979. Sintaxis transformacional del espariol.
Madrid: Catedra.

D’ INTRONO, FRANCESCO, 2001. Sintaxis generativa del espanol. Evolucion y
analisis. Madrid: Catedra.

DoMINGUEZ, LAURA, 2004. Mapping focus: the syntax and prosody of focus in
Spanish. Tesis Doctoral, Universidad de Boston.



CONSTRUCCIONES ESCINDIDAS, FOCO Y ENTONACION 247

DoORTA, JOSEFA y BEATRIZ HERNANDEZ, 2004. “Prosodia de las oraciones
SVO declarativas e interrogativas en el espanol de Tenerife”, Estudios
de Fonética Experimental 13, 225-273.

Facg, TimoTHy, 2003. “Intonation in Spanish declaratives: differences
between lab speech and spontaneous speech”, Catalan Journal of Lin-
guistics 2, 115-131.

FERNANDEZ LEBORANS, MA. JESUs, 2001. “Sobre formas de ambigtiedad
de las oraciones escindidas: sintaxis y discurso”, Estudios de Lingiis-
tica 15, 5-b2.

FERNANDEZ PLANAS, ANA MARIA y EUGENIO MARTINEZ CELDRAN, 2003.
“El tono fundamental y la duracién: dos aspectos de la taxonomia
prosédica en dos modalidades de habla (enunciativa e interrogativa)
del espanol”, Estudios de Fonética Experimental 12, 165-200.

GUNDEL, JEANNETTE, 1988. “Universals of topic-comment structure”, en
M. Hammond, E. Moravcsika y J. Wirth, editores, Studies in linguistic
typology. Amsterdam: John Benjamins, 209-239.

GUTIERREZ-BRAVO, RODRIGO, 2006. Structural markedness and syntactic struc-
ture. A study of word order and the left periphery in Mexican Spanish. New
York: Routledge.

HERNANZ MA. LLUTSA y JosE BRUCART, 1987. La sintaxis. Principios teori-
cos. La oracion simple. Barcelona: Critica.

HuALDE, J. IeNacro, 2003. “El modelo métrico y autosegmental”, en Pilar
Prieto, coordinadora, Teorias de la entonacion. Barcelona: Ariel, 155-184.

HuALDE, J. IoNac1O, 2005. The sounds of Spanish. Cambridge: Cambrid-
ge University Press.

LADD, ROBERT, 1996. Intonational phonology. Cambridge: Cambridge Uni-
versity Press.

LaMmBRECHT, KNUD, 1994. Information structure and sentence form. Topic,
Jocus, and the mental representations of discourse referents. Cambridge:
Cambridge University Press.

LAaMBRECHT, KNUD, 2001. “A framework for the analysis of cleft construc-
tions”, Linguistics 39, 463-516.

LamBRECHT, KNUD y LAURA MICHAELIS, 1998. “Sentence accent in infor-
mation questions: default and proyection”, Linguistics and Philosophy
21, 477-544.

MARTIN BUTRAGUENO, PEDRO, 2001. “Las construcciones prosodicas de
la estructura focal en espanol”, XIII Congreso de la Asociacion Alemana
de Hispanistas. Leipzig: Universidad de Leipzig.



248 ARMANDO MORA-BUSTOS

MARTIN BUTRAGUENO, PEDRO, 2004. “Configuraciones circunflejas en la
entonacion del espanol mexicano”, Revista de Filologia Espariola 84,
347-373.

MORALES, AMPARO, 2005. “Recursos expresivos, condicionamientos prag-
maticos y variacion dialectal: las oraciones hendidas”, Spanish in con-
lex 2, 77-92.

MORENO CABRERA, JUAN CARLOS, 1983. “Las perifrasis de relativo”, Serta
Philologica, I\ Lazaro Carreter. Natalem diem sexagesimum celebranti
dicata. Madrid: Catedra, 455-467.

MORENO CABRERA, JUAN CARLOS, 1999. “Las funciones informativas: las
perifrasis de relativo y otras construcciones perifrasticas”, en Ignacio
Bosque y Violeta Demonte, directores, Gramatica descriptiva de la len-
gua espaiiola, Vol. 3. Madrid: Espasa, 4245-4302.

PIERREHUMBERT, JANET, 1980. The phonology and phonetic of English intona-
tion. Cambridge: MIT.

PrieTO, PILAR (coord.), 2003. Teorias de la entonacion. Barcelona: Ariel.

SEDANO, MERCEDES, 1990. Hendidas y otras construcciones con ser en el habla
de Caracas. Caracas: Universidad Central de Venezuela.

SosA, JuUAN MANUEL, 1999. La entonacion del espariol. Su estructura fonica,
variabilidad y dialectologia. Madrid: Catedra.

STEEDMAN, MARK, 2000. “Information structure and the syntax-phonolo-
gy interface”, Linguistic Inquiry 31, 649-689.

VAN VALIN JR., ROBERT Y RANDY LAPOLLA, 1997. Syntax. Structure, meaning
and function. Cambridge: Cambridge University Press.

ZUBIZARRETA, MARIA Luisa, 1999. “Las funciones informativas: tema y
foco”, en Ignacio Bosque y Violeta Demonte, directores, Gramdatica
descriptiva de la lengua espariola, Vol. 3. Madrid: Espasa, 4215-4244.



Semantica, pragmatica y prosodia:
reflejos en el orden de palabras en espariol
se terminé de imprimir en agosto de 2010
en los talleres de Master Copy, S.A. de C.V.
Av. Coyoacan 1450, col. Del Valle 03220 México, D.F.
Tipografia y formacion: El Atril Tipografico, S.A. de C.V.
Cuidé la edicion la Direccion de Publicaciones de

El Colegio de México.



CENTRO DE ESTUDIOS LINGUISTICOS Y LITERARIOS

Estudios de lingiiistica x

CATEDRA

JAIME
TORRES

BORET

Desde una perspectiva funcional, la sintaxis, como punto culminante de
su interaccion con la morfologia y la fonologia, constituye, probable-
mente, el vehiculo mas importante del sentido —entendido tanto desde
el plano de la semantica oracional, cuanto de la pragmatica discursiva—,
con miras a permitir el desarrollo de la comunicacion lingiiistica.

Bajo ese enfoque, este volumen presenta seis trabajos que tienen
como hilo conductor el andlisis de algun aspecto del orden de consti-
tuyentes del espafiol, y ante las diversas posibilidades de ordenamiento
que la sintaxis de esta lengua presenta, sugieren explicaciones mediadas
por el hecho de que la comunicacion lingiiistica determina la organiza-
cion de esos constituyentes, pero no solamente desde un estricto plano
sintactico. En dos de ellos, el andlisis de la intencién comunicativa se
centra en la prosodia, particularmente en la revision del uso de diversos
patrones entonativos, asi como de la prominencia melddica, que se su-
perpone a tipos de construcciones oracionales.

La informacién, asi como el manejo tedrico y metodolégico que sus-
tentan los trabajos que conforman este volumen, le confieren una doble
mision: servir de punto de partida, por un lado, para dialogar —y hasta
polemizar— con los especialistas en el drea, y por otro, para proporcio-
nar a los estudiantes en formacion asideros confiables y atractivos que
los pongan frente a una lengua viva y cambiante.

ISBN: 978-607-462-133-4
Ll

EL COLEGIO
DE MEXICO




