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INTRODUCCION

1. ACERCA DE LA FUENTE.PRINCIPAL.

La investigacién se realizd en el Departamento de Asuntos Agrarios y
Colonizacién (DAAC) en dos secciones: Ejidal y Deslindes Comunales. Lain
formacién mas abundante se localizé en la primera.

Esta se encuentra basicamente dividida en dos partes. Una la consti
tuye el legajo de Toca y concentra toda la documentacién que llega directa -
mente al DAAC; la otra, denominada Local, es donde se inicia el expediente
en la Comisién Agraria Local, cuya documentacion posteriormente también se
envia al DAAC.

Una gran parte de la informacién la encontramos en el legajo de Lo

cal. Este’s: ia, por lo general, con una solicitud de restitucién, o en su

defecto de dotacidn. La riqueza de esta fuente estriba en el hecho de que en
base a la Ley del 28 de diciembre de 1920 que fue publicada en el Diario

Oficial de la Federacién en enero de 1921, toda solicitud de dotacién o resti.

tucién debe ir acompafiada, entre otros, de los siguientes datosV:

o) Categorfa polftica del poblado

b)  Breve historia del lugar que incluye Titules Originales de pro

piedad, asi como todo tipo de constancias legales referentes a

la propiedad del pueblo.



<) Superficie poseida por el pueblo antes de 1915, tipos de tierras
iy,

d) Latifundios que rodean al pueblo, extensidn y propietarios; ofras

propiedades de los mismos en el Estado.

e)  Modelos o notas de los contratos de aparceria o arrendamiento

del lugar.

f)  Salarios medios

En la misma seccién Ejidal se encuentran otros expedientes, como los
titulados, Dictamen Técnico, Paleogréfico, Planos, etc.

El ramo de Deslindes Comunales cuenta con escasa informacién acerca
de los pucblos de Morelos porque a la gran mayoria de los pueblos que solicita
ron Herras por via de restitucion se les negd y aceptaron la dotacidn de tierras.
Por lo general los pueblos de la regién nordoriental del Estado se resistieron a
aceptar la dotacién de tierras.

"(En 1930) ya estén dadas en este Estado todas las posesiones defin

i
vas excepto las de Santa Maria de los Angeles Ahuacatitlén, Tetela del Monte

y Tlaltenango"®,

*) La mayorfa de los datos sobre superficie de los pueblos es anterior a
la Ley Agraria del 6 de enero de 1915. Algunos pueblos presentan da
tos contradictorios respecto a la superficie de tierra que poseen por ha
bérseles oforgado posesiones provisionales posteriores a esta fecha.
Por este motivo el dato que refleja la situacién del pueblo en relacién
con la superficie poseida antes de 1910 es la informacién anterior a
1915, y en su defecto, es menester comprobar que el pueblo no haya
obtenido una dotacisn provisional posterior a esta fecha.




Estos expedientes y algunos otros, como los de Tepoztlan, Ocotepec,
Coajomulco, Chamilpa y Tlalnepantla, pasaron a la seccién de Deslindes Co-
munales por el hecho de que al exigir un poblado restitucin de terras se te -
nia que efectuar un deslinde con el objeto de trazar los limites especificados
en los t{tulos originales.

En los 107 pueblos y 33 ranches o congregaciones que investigué, en

istorio colonial de 38 pueblos. En 24 de estos ca-

contré datos acerca de la
s0s me fue pasible reconstruir su lucha agraria.

El material consta de un expediente legal, en donde se registran Mer

cedes, Reales Cédulas y otras disposici irreinales o que acre
ditan los derechos agrarios del pueblo. En alguncs casos en los expedientes del
DAAC se encuentra la documentacién original, en ofros existe un extracto o
una copia certificada del original.

Los legajos de titulos mantienen por lo general la siguiente estructura:

o)  Dotaclén de fundo legal.

b)  Mercedes de terra otorgadas a la Comunidad o cualquier acto

legal en donde conste un derecho de propiedad (deslinde, am-

paro, etc.).

<) Mercedes de tierra concedidas a espafioles en términos del pue
blo.
d)  Viscisitudes de la propiedad comunal, o sea la manera en que

particulares y/o religiosos se posesionaron de terras del pueblo.



€)  Los alegatos, dispensas o condenas judiciales para conservar o
destruir dicha propiedad.

No todos los i contienen esta i

completa; sin em
bargo, el andlisis global del material si nos permite estudiar un fenémeno: el
proceso general por preservar las tierras del pueblo. En estos expedientes hay
constanciq, principalmente, de la lucha por las tierras que contaron con titulos
de propiedad con el fundo legal o con sitios de labor o agostadero especificos.

Los pueblos, por ley, tuvieron derecho a fundo legal. Las leyes colo
niales fueron muy claras  respecto a esta forma de dotacidn y permanentemente
se revisé y protegié el fundo legal. Los titulos y composiciones por lo general
resguardan sitios de labor o agostadero especificos y se obtuvieron en condicio
nes particulares, a diferencia del fundo legal que, por derecho, le correspon~
dié a cada pueblo. En su oportunidad se explica con més detalle los dos formas
de propiedad en cuestidn.

Los expedientes se formaron con informacién recabada en el Archivo
General de la Nacién (AGN) en los ramos de Tierras, Mercedes, Temporalida
des, Hospital de Jests y Vinculos.

Los cuadernos con la informacién més completa son los que se formula

ron en la década de 1850("); esto ohedece a una ley general que se dicts en

* Durante la Intervencién Francesa también hay un intento de recuperar
las tierras por via de restitucién. Al derogar Maximiliano la parte de
la ley de desamortizacién que perjudicaba a las comunidades indige=
nas, y promulgar una ley que provefa la restitucién de las tierras de
comunidad, algunos pueblos pidieron sus titulos al AGN con la espe
ranza de ser restituidos en sus propiedades. -



1846, en la cual se reglamentan las funciones del AGN. En este reglamento,
el articulo 97 de la Ley del 19 de noviembre de 1846 dice: "que si alguncs in.
teresados asi cuerpos como personas particulares necesitaren algunos documen-—
tos para afianzar sus derechos u ofros usos, acudirén ol Director por escrito,
con expresién de las causas que para ello tuvieron, se les deberan dar las co-
pias y razones que pidieren, siempre que el expresado Director no pulse incon
venien!e“(s)A

Lo exhaustivo de la informacion acerca de algunos pueblos se debid
fundamentalmente a la colaboracién de algunos abogados en el asesoramiento
legal a los pueblos, al proporcionarles los recursos juridicos para defenderse y
pelear por la restitucion de las tierras de comunidad. Un ejemplo notorio de
dicha actitud es el expediente de Jiutepec.

Affo de 1853: "Instruccién formada con vista de los autos a pedimen
to de la comunidad de naturales del Pueblo de Santiago Xiutepec para la pre-
cisa inteligencia del Abogado que halla de patrocinar cualquier instancia que
los interesados quieran promover; advirtiendo al Sefior Abogado que antes de
proceder a negocio alguno se imponga muy detenidamente en el contenido de
esta instruccidn, ya para que su frabajo no sea infructuoso y para que los inte

en sin ventaja. El que habla al hacer esta refleccion

resados no se sacri

lleva por objeto evitar que los naturales interezados no hagan gastos superfluos,
" (4) . . 3 . i

como han hecho ofras poblaclcnes(—)ﬂexxco Abril 30 de 1853 ~Firma: Francis-

oo Rosales( ™,

(*)  El mismo abogado forma la Instruccién de 1853 para el pueblo de Anenecuil

co.



La corroboracién de dicha alianza la encontramos en el perié-
dico El Siglo XIX: "el gobierno ha tomado providencias para impedir que los
apoderados de los pueblos abusando de su encargo comprometa a sus ponderan
tes en pleitos injustos y creen en ellos odios reconcentrados con sus contrarios

que les inclinan a ejercer crueles venganzas con detrimento de la paz y tran—

6.

ilidad poblica

Esta informacién se encuentra en el DAAC porque con el reparto agra

ado en Morelos en 1920 los pueblos que preservaron sus ttulos, los pre

n de sus tierras

sentaron ante las Comisiones Agrarias para alegar la restitu
originales. Tal circunstancia explica el privilegio dado al archivo del DAAC

facilitan bl

enlai igacion, ya que los el trabajo,
pues ofrecen una recopilacién de los actos legales que constan en los Ramos de
Tierras, Mercedes, Hospital de Jesis y Temporalidades, del Archivo General
de la Nacidn. Ofra ventaja reside en la continuidad que ofrece el archivo,
la que permitié extender el frabajo hasta 1920, o sea antes de la Reforma Agra
ria.

i ol AGN o anicveriva ischo: tharmacisn valaas que ayudaria
a explicar y completar la historia agreria de los pueblos que estudio. La infor
macién que se registra en el DAAC concierne fundamentalmente a los actos le

gales que afectaron directamente los linderos de las tierras del pueblo; pero hay

poces datos acerca de las Mercedes de agua y los pleitos por aguas que forman

un copitulo inseparable de su historia agraria. Como &sta hay muchas ofras la.



gunas.

Otras fuentes que proporcionan informacién sobre estos aspectos en el
Siglo XIX son el Archivo de Notarias del Estado de México que se encuentra
en Toluca, la Coleccién de Leyes y decretos del mismo Estado, el Archivo de
Mariano Riva Palacio y la prensa de la época.

Algunas de estas fuentes primarias o secundarias fueron vistas rapida~
mente, dado que los archivos del DAAC permiten por i solos destacar la lucha
de los pueblos por preservar las tieras de comunidad y presentar hipStesis de
trabajo fundamentadas. Asi que la limitacién de las fuentes se hizo conscien-
temente, con justificacién y dejando de lado las incognitas para que puedan
ser resueltas en un trabajo posterior.

Por lo anterior, debemos aclarar que en este trabajo no se va a encon
trar un estudio acabado o conclusiones definitivas, pero si un conjunto de datos
y materiales coherentes que arrojan luz sobre el problema agrario. Cuando los
datos son escasos nos cuidamos de conclusiones tedricas. Asi que las proposicio
nes de la presente obra y su arquitectura se fundan principalmente sobre la inves
tigacién.

2. ZONA GEOGRAFICA.

El actual estado de Morelos es una regién delimitada desde la época

precortesiana como la primitiva provincia de los Tlahuicas. Durante la época

colonial gran parte de ella se encontr bajo la jurisdiccidn del Marquesado del



Valle, exceptuando la porcidn extrema nororiental de Tlayacapan y Ocuitu-
co, y por el sureste, una franja del ferritorio quedd bajo jurisdiccién realenga,
sustrayendo al marquesado tanto la zona minera de Huautla como gran parte de
e regiin sutasls gs Cusutla Amiipa’,

Durante el perfodo independiente formd parte del vasto y poderoso Es
tado de México, como Distrito de Cuernavaca. Hosta 1869 se erige como Es-

| de 4 964 km?.

tado y cuenta con una extensién supel
El Valle de Morelos se encuentra situado al sur del Valle de México.

Su importancia como regién geogréfica se debe a su proximidad con el centro

econdmico, politico y social mas importante desde la época colonial hasta

nuestros dias: la ciudad de México, y al hecho de que sus condiciones clima

tolbgicas ideales le permitieron verter sus productos agricolas hacia el gran
mercado de la capital.

El Valle de Morelos se encuentra a 610 metros més abajo que la Ciu
dad de México. El Estado presenta una variacion de alturas comprendidas en
tre 3 500 y 900 m. En la zona norte del Estado se encuentra el frio de monta
fia y conforme se desciende la temperatura se torna caliente (Oaxtepec, Coco
yoc), hasta llegar al sur del Estado, en donde el clima es casi fropical .

El Estado de Morelos pertenece a la vertiente del Ocedno Pacifico y
forma parte de la gran cuenca hidrogréfica del Rio Balsas, que presenta dentro
de su territorio dos subcuencas: 1) la del Rio Amacuzac que abarca la casi to.

talidad del Estado; y 2) una pequefia parte del Rio Nexapa al que desemboca



la barranca de Matzinac.

Tanto el Amacuzac como El Nexapa van a dar al Rfo Mezcala, el que
tomando después el nombre de Balsas desemboca en el Ocedno Pacifico en los
limites de los estados de Guerrero y Michoacén. Las montafias nevadas de To.

luca, del Ajusco y del

el papel de distribu de
agua que riegan la depresisn del Valle de Morelos. El Rio Amacuzac se forma
por la reunidn de dos rios, el Chontalhuacan y el San Jerénimo, que tienen su
nacimiento en el Nevado de Toluca. Diez rios surcan el Estadode Morelos:
Amacuzac, Chalma, Tembembe, Apatlaco, Tetlama, Atlacomulco, Tetecalita,
Yautepec, Ayala y Cuautla. Todos son afluentes del rio Amacuzac.

Las montafias que encierran todo el territorio de Morelos se distribu-
yen de lu siguiente manera: al Norte la cordillera que parte del Ajusco y ter
mina en el Popocatépetl. Esta separa al Estado de Morelos del Valle de Méxi
oy lo hace tributario en su fotalidad del Oceéno Pacffico. Por el oeste, par
te de la Cumbre de Zempoala una cadena de montafias que dirigiéndose hacia
el Sur, forma la serranfa de Ocuila y de Chalma, de la que se desprenden los
montes de Palpan y Miacatlan; éstas se unen con la sierra de Taxco-Guerrero.

Al sur del Estado y uniéndose con la- sierra de Taxco corren los mon
tes de San Gabriel y de Ocotlan, que forman el Iimite con el Estado de Gue-
rrero, los que se juntan con la serranfa argentifera de Huautla.

Por el este, las montafias que parten del Popocatépetl terminan en las

llanuras de Tepaltzingo y Axochiapan. Ademés de estas fronteras naturales que



delimitan el Valle de Morelos, . | interior del mismo se subdivide en dos gran
des zonas. La serranfa, que parte de los montes de Tepoztlan y avanza hacia
el sur hasta el cerro de Jojutla, divide el territorio en dos planicies, nombra~-
das Plan de Amilpas, al oriente,y la Cafiada de Cuernavaca, al occidente.
Los pueblos que estudiamos se localizan en dos zonas con caracteris

ticas dife Unos se en el norte y ofros en las pla

nicies de la Caflada de Cuernavaca y el Plan deCuautla-Amilpas.

La zona del norte comprende la serrania del Ajusco y en su vértice
oriental remata con el volcan del Popocatépet!, que alcanza una altura de
5 400 m. sobre el nivel del mar. Las cumbres de la sierra y montes de Tepoz-
tlan, Tlayacapen, Tlalnepantla y Tres Marfas, alcanzan alturas de 3 500 m.
Es notable esta regién por su topografia accidentada, quebrada por montes, ba.
rrancos y zonas cubiertas de bosques. Por lo mismo, carece de terrenos planos
de labor y en cambio abunda en lomerfos y montes. El clima es frio y templado
frio, con lluvias abundantes. En la serranfa se originan numerosas corrientes de
agua, preducto de los deshielos y de la misma precipitacisn pluvial, que son

distribuidas por barrancos y cafiadas a los rios Nexpa, Tenango, Chinameca o

Cuautla, Yautepec, Xochitepec o C y el rfo Tembembe, los cuales
riegan las planicies donde se explota la cafia de azicar.

La colindancia con el Valle de México y el Estado de Puebla favore.
ci6 el intercambio de comercio y la arrierfa. Esta proximidad con el Valle de

Meéxico y las caracteristicas de su orografia explican que los espafioles



encontraran en esta regidn, especialmente durante las primeras etapas de la co
lonizacidn, zonas de pastoreo para sus ganados y combustible (lefia, carbén de
los bosques) para los ingenios de la planicie.

Lo que caracteriza a esta zona es que, salvo los intentos iniciales de

ganadero que en los albores de la colonizacisn, por

Io general sus

rras fueron consideradas marginales respecto al &rea de las pla

nicies donde se exploté la cafia de aziicar. Por este motivo lograron algunos

pueblos preservar gran parte de sus ferrencs comunales. Esto no signi

ca que

su economia hubiera sido i del d 11 italista de la indus—

azucarera. Por el contrario, las tierras de labor de los pueblos situados en

la parte sur de esta zona fueron ocupadas por las haciendas. Los pueblos de

Tejalpa, Jiu.
tepec, Tepoztlan, Ocuituco, Metepec, Xochicalco y Hueyapan perdieron sus

mejores tierras y solo lograron preservar las zonas de monte. Otra caracteri

ca importante que los mantuvo dependientes de las haciendas fue que gran ng
mero de ellos fueron fuente de mano de obra para éstas, ademds de proveerlas
de combustible (lefia y carbén) para los ingenios.

Cuento con datos coloniales de los pueblos que se localizan en la zo

na en los casos sig s atitlan, Tepoztlan, Atlatlahuacan,

Yecapixtla, Ocuituco, Hueyapan, Tlalmimilupa y Ocoxal

La ofra zona comprende las

rras de la cafiada de Cuernavaca y el

Plan de Amilpas.



El Plan de Amilpas es el més extenso y allT se encuentran las mejores
tierras para la agricultura. La Cafiada de Cuernavaca es més abrupta; sin em
bargo, también es rica en tierras y guarda en su interior numerosos y pequefios
fértiles valles, que albergan ricas haciendas azucareras. El Valle de Miaca-
tlén donde se encuentra la hacienda del mismo nombre, el Valle de Temisco
de Solfs,de Xoxocotla, las vegas de Mazatepec y Tetecala, asi como los exten
sos y ricos llanos de Michapa y los Guarines.

En la cafiada de Cuernavaca y especialmente en el Plan de Amilpas,

dotados de para la agricola, er

la mayor de pueblos y
La regidn de las planicies tuvo caracteristicas que definieron su his—

toria agraria. agrarias se asentaron y
florecieron en estas planicies donde encontraron terrenos de cultivo, agua y
un clima propicio para la agricultura.

En la regién que abarca el Plan de Cuautla Amilpas se localizan "los

14 pueblos de la Tlanahua” (. , Jaloxtoc,

, Tlayecac, Tepaltzi Chal i lacahual Tlalis.
8)

(¢ <
tac, Amayuca, Pasulco, Huitzililla y Tetelilla’ ~ algunos estan sobre lome-
rios suaves, ofros en las vegas de los rios sobre terrenos de riego o sitios de
temporal de primera. Las tierras de estos pueblos se benefician del agua que

corre por la red de barrancos que reciben de las vertientes del Popocatépet!.

La principal es la de Amatzinac, llamada también rio de Tenango, que atravie.



sa de norte a sur la zona donde se localizan estos pueblos.
También dentro de la zona de las Amilpas, bordeando el Rio Cuautla,

se encuentra otro grupo de pueblos de fundacién prehispanica: Cuautlixco,

ilci ilco, Cuautla, huet y Olintepec, que

igualmente contaron con tierras planas de riego.

Contamos con datos coloniales de los siguientes pueblos que fuvieron

tierras en la regién de las planicies. Dentro de la Cafiada de Cuernavaca:
Cuernavaca, Chopultepec, Tlaltenango, Tejalpa, Jiutepec, San Francisco Za
cualpan, Cuentepec, Tetecalita y Huaxintlan; y en el Plan de Cuautla-Amil-
pas: Yautepec, Cuautlixco, Cuautla, Tlacotepec, Temoac, Zacualpan, Popo
tlan, Pazulco, Tlayecac, Jantetelco, Tlayca y Tepaltzingo.

La concentracién de pueblos en los plancs y vegas de los rios tuvo
ventajas para los colonos espafioles. Aparte de encontrar agua y tierra de cul
tivo el colono conté con una poblacién densa y concentrada, sujeta al tributo
y disponible como mano de obra mediante el repartimiento.

La regidn, ademés de contar con fierras ricas, numerosos rios y pobla
cién densa, tuvo a su favor una estratégica localizacién geogréfica y buen cli
ma. La proximidad y las comunicaciones con la zona de la Ciudad de México,
la integraron al principal centro consumidor y a través de las vias comerciales
que partian de y llegaban a la Capital, pudo sacar sus productos hacia Vera
cruz y el mercado exterior.

Los efectos del desarrollo econdmico del Valle de México fueron di-



rectos schre esta zona y desde temprano se incorpord a una economia mercantil.
Lo anterior se vid favorecido por el tipo de clima y el producto que se

implantd en la regién. El clima semi-tropical de las planicies presentd condi-

ciones favorables para el cultivo de la cafia de aziicar. Esta requiere, ademds

del clima caloroso, terrenos planos de riego y mano de obra abundanta para las

labores agricolas-industriales. Todos estos factores se encontraron en las plani

cies de Cuautla-Amilpas y lo Cafiada de Cuernavaca.

Hernén Cortés conocia el valor comercial del azicar. "Cortés fundé
sus ingenios con miras al comercio mundial del azicar. El dulce que en la
Edad Media era parte del tréfico de especies, verdadero comercio de lujo en
tre Europa y Tos pueblos del Mediterréneo, habia comenzado a llegar a Espa
fia en grandes remesas, procedentes de las Antillas. Cortés por su parte expor

1 las primeras zafras de sus ingenios al Perii y a Espafia y organizé el comercio

con estos mercados a base de © contratos con particu
tores*.”) Bl desarrollo del mercado mundial del azicar y la demanda nacio=
nal incorporaron al actual Estado de Morelos en tanto que productor del azicar

al mercado capitalista internacional. La regién se convirtié en monoproducto

ra supeditada a un desarrollo capital

de

Las causas que hemos P

, un ritmo de

azicar, lo Cafiada de C: y el Plan de C.



desarrollo econdmico particular, y la forma de produccién del azicar, una deter

minada estructura de la propiedad y de la mano de obra.

3. TEMA Y PROBLEMAS.

El tema que estudio es la propiedad de la tierra de los pueblos y el pro-
ceso a través del cual se conservé o perdié. No analizo la tenencia de la tierra
porque no cuento con la informacién suficiente. El estudio de la tenencia de la
tierra implica varias formas de propiedad (juridica) y posesién, en el sentido eco
némico, de los medios de produccién agricola de los cuales la tierra es el princi-
pal. Por este motivo sélo veo de la tenencia de la tierra lo que corresponde a la
propiedad de la misma y algunas formas derivadas de apropiacisn como fueron el
arrendamiento y la posesin de hecho y no de derecho. El andlisis de &sta descu
bre toda una serie de problemas mayores que es necesario mencionar para ubicar
el tema dentro de un contexto més general .

La lucha agraria se inicia tempranamente en Morelos por toda una serie
de factores. En primer lugar, por ser una zona de asentamiento y poblacién den
sa desde sus inicios, colindan pueblos y tierras de espofioles. El vecinaje, la co
lindancia de dos mundos, de dos formas de vida, los pueblos con su civilizacién
y mundo propio y los conquistadores con intereses distintos y un &mbito cultural
extra-local, produce tensiones y contradicciones. Este vecinaje fue forzoso ya
que los pueblos estaban localizados préximos  los terrenos de labor y el colono

buscb este tipo de fierras para iniciar su explotacién agricola. Esto se agudizé



con la explotacién de la cafia de azicar, que requiere forzosamente el riego,
ya que los pueblos de fundacién prehispanica ocupaban estos sitios.

Durante todo el siglo XVI se otorgan numerosas mercedes para plantar
cafia de azGcar. Esta expansion de la explotacién cafiera obedece al auge del
azdcar en el mercado mundial. Chaunu nos habla de dos ciclos en la produccién

azucarera, un primer ciclo culmina en 1570; en &ste la produccisn azucarera de

Cuernavaca estd muy atrés de lade laisla de Santo Do

go. El ofro ciclo de au
ge cobra plena expansidn en la segunda década del siglo XVil. Entre los dos pe-
rfodos hay una baja que probablemente se pudiera atribuir a las exigencias de ca
giiel 3 menc:dle sbemen T mineifa ue se-ancueningen plsno apogedt Xy Ehg
valier propone una curva ascendente que continga después de 1618.  La produc=

<cidn azucarera de la re

n de Morelos sufre un estancamiento que coincide con
el descenso demogréfico que alcanza su punto més bajo a mediados del siglo XVII,

y vuelve a recuperarse e iniciar un segundo perfodo de expansién con el incremen

to de la demanda de azGear provocado por el aumento demogré

o de Nueva Es
pafia que comienza a finales del siglo XVII y continda durante el siglo XVIII. Es
tos dos perfodos de auge en el mercado propician la expansién de las explotacio=

p de las H el proceso

nes cafieras. En el capitulo

de formacién de las haciendas de Temixco y Santa Inés, casos en que el perfodo

de la hacienda p ala curva del primer
perfodo del mercado del aziicar y ejemplo del segundo perfodo es la Hacienda de

San Vicente .



"W

La explotacién de la cafia de aziicar envuelve un proceso agricola e in

dustrial que exige fuertes inversiones de capital. Por lo mismo, el desarrollo

estuvo h ligado al surgimi de un grupo de comercian
tes y funcionarios que pudieron invertir capital en la industria del azdcor. "La
explotacisn del azicar no podia més que estar en manos de capitalistas por la
Tl % 3 o (17
fuerte inversién que requerfa en el proceso de elaboracisn ",
Tanto el ingenio movido por corriente de agua, como el trapiche operado
por animales debieron contar con instalaciones, edificios, maquinaria, herramien

tas, bueyada y abundante mano de obra. El costo de la inversién debe haber sido

redituable en ganancias inmediatas y elevadas porque los ingenios se extendieron

12
& divaisos vegionss d Nugva Espanial)2) v, mischos labradords comenzaren’ s st

tuir labores de trigo por cafia de azlcar. '"La demanda era cada vez mas fuerte

a causa del aumento de la poblacién criolla ... Por su parte, los propietarios

transformaban gustosamente sus campos de trigo en cafiaverales ... La tendencia
se acentus répidamente o fines del siglo XVI; en efecto, el trigo considerado co
mo producto de primera necesidad, tenfa sus precios vigilados o era objeto de re
quisiciones por parte de las autoridades; ese estrecho control solfa dejar un mar
gen muy corto de ganancias a los labradores, mientras que el azicar, cuya de-
manda era cada vez mayor, se vendfa libremente y a precios elevados, como
producrode lujo”. (19

Los factores enunciados hicieron posible que se iniciara una forma de

produc

n econdmica solicitada por la demanda externa. Por otro lado, la ex—



pansidn territorial de los explotaciones cafieras se vié favorecida por el descenso

general de la poblacién de Nueva Espafia: bajo el efecto de la guerra, los tras.

tornos econdmicos y sociales, las nuevas la poblacid, bl

7:(14)

te densa de antes de la conquista disminuyd en més de un 90% entre 1519-160
Las epidemias y los perfodos de hambre que las acompanaron fueron las

que p esta baja de poblacin. La gran epidemia de 1576~
(15)

1579""" deja despobladas y sin cultivar vastas zonas del pafs. En el afio de 1595

el gobernador de Ocuituco habla de "esos sitios de labor despoblados o sin trabajar
debido a la gran mortandad de més de veinte aﬁos".(“’)

Numerosos sitios de labor se ven entonces abandonados y quedan los pue
blos desparramados con escasos habitantes. El gobierno virreinal considerd necesa
rio concentrar a los pueblos y reorganizar el espacio econémico para efectos de un
mayor control politico, econémico y religioso. Esto se realizé por medio de la po
Iitica de congregaci n de pueblos que comenzé a practicarse localmente a partir
de 1540 en la regién de Mazatepec y Huaxintlan, pero que sélo cobrs extensin
en las otras zonas que estudio,en 1601-1603. Dicha politica consistié en recon=
centrar pueblos dispersos y fundirlos en uno solo, asf como en reorganizar la estruc
tura politica de las Repiblicas de Indios, uniendo a los pueblos cabecera con los
pueblos sujetos a su jurisdiccion

Lo que aqui importa sefialar respecto a la politica de congregacion, es

que al trasladar la poblacion de un sitio a ofro quedaron abandonados sus terrenos



de labor originales. Un pueblo, al ser reconcentrado, podfa de derecho preservar

sus tierras o ser dotado de lo equivalente en el nuevo sitio a donde se trasladé. La

realidad fue que con la politica de congregacion se favorecié la ocupacién de te-

rrenos de comunidad por los espafioles. Estos terrenos, mas los montes, pastos y

tierras de uso comin, se consi baldfos y se i a partir de las

décadas de 1570-1580 en adelante por el descenso de la poblacién y posteriormen

a de congregacién. La Corona comenzé a vender las mercedes de

te por la polit
tierra a partir de 1593 y obtuvo una fuente considerable de ingresos por concepto
de estas ventas. También obligé a los particulares a regularizar sus fitulos de pro
piedad mediante las compasiciones(.*) A principios del siglo XVII las regulariza-
ciones de terrenos se efectuaron entre particulares y la Corona, pero para media=
dos del siglo fue usual el que la Corona efectuara composiciones generales que per
mitieron la compra y regularizacién masiva de titulos de propiedad. Ademés de las
mercedes de tierra y la ocupacién particular de terrenos baldfos, el siglo XVII pro

picib el arrendamiento de tierras de las comunidades indigenas.

* "La composicién aplicada al régimen de tierras supone una situacién de he
cho contraria al derecho que ha podido producirse o por la ocupacién sin-
titulo, o lo que era més frecuente, por la ocupacién al amparo de un tity
lo de més tierra que la que el fitulo autorizaba. Descubierto el hecho se
evaluaba la tierra, se fijoba una cantidad y mediante su pago se obtenfa
la composicién. Esta composicién no era un titulo, pero consolidaba una
situacién de hecho y daba derecho al que la habia conseguido para obte=
ner el titulo correspondiente que normalizase ya su situacién en el orden
juridico? Jose Ma. Ots Capdequi, "El Regimen de la Tierra en la Améri
ca Espafiola durante el perfodo colonial;' Ed. Montalvo, 1946, p. 73.




AsT, a la vuelta de un siglo, estén sentadas las bases del conflicto agra
rio. De hecho, las tierras de los pueblos fueron arrendadas, ocupades por la ha
cienda y con el crecimiento demogréfico que afects a los pueblos en este siglo,
&stos comienzan a resentir la estrechez de tierras. Esta situacién se ve agravada
porque a la segunda mitad del siglo XVIII corresponden cambios en la politica
econdmica colonial que tuvieron por objetivo dar mayor extensién al tréfico mer
cantil, abolir el monopolio del comercio que detentaban unas cuantas casos de la
£apital, algunas de ellas ligadas con principales de Espafia, y las cuales no sélo
obstaculizaban el trénsito de efectos, sino que mantenian ociosos crecidos cauda
les que se requerian para dar fomento a las empresas productivas. Estos cambios
permitieron una mayor circulacién de capital, el cual fluyé principalmente hacia

la agricultura de tipo comercial. Las ganancias generadas en la minerfa y el comer

en la agricultura por ser consi una inversién estable y

cio fueron r
sagin, (7Y aiparonaia e Va lierTar ) 61 Gormerel o B dondesaes forabian  déi
trufan grandes fortunas en plazos breves.

El hecho s qus la Nusva Espaia vive al final de su etopa eolenial, un
perfodo de prosperidad econémica que afectd doblemente al actual Estado de Mo
relos. La regién se beneficia tanto del auge econémico general que atrae gran—
des fortunas como la de los Garcfa leazbalceta, Yormo y Escandén, como por el
auge de la actividad mercantil, fortalecida por una mayor demanda interna que
provocs ol ineraments demogratios que vive Nusva Espatta dutante sl siglaxvit, 08

Esta circulacién comercial estimuld al comerciante de la ciudad de México a inver
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tir en la produccién ozucarera. En el Archivo de Notarfas de la Ciudad de Méxi.

co hay numerosos contratos de compra y venta de azicares durante este perfodo,

en el cual es ademés muy perceptible la i i6n del comerciante como banco
de avio para la produccisn agricola e industrial del azicor. O sea que el compra
dor (comerciante), avanzaba el monto de capital necesario para las labores agrico
las e industriales a cambio de ciertas v entajas, como la de comprar y monopolizar

més tarde la produccién.

La existencia de capital para inversién, y de avio para el ciclo de pro-

n cafiera,

el proceso de
que obligs a su vez a una nueva expansién territorial que afects las tierras de los
pueblos.

La fusisn particular que se di a finales del siglo XV1 y principios del

siglo XVII, de capital y mercado Florecis de poblacié da y abun-

dante para la explotacién agricola =industrial, més los factores geogréficos de ubi.

cacién, clima y tierra, y posteriormente, en el siglo XVIIl, la aplicacién de una

politica econémica propicia y el aumento de la demanda interna de azicar, gene
15 un desarrollo econémico acelerado. El efecto de esta situacién sobre las pro=
piedades de los pueblos fue que el despojo de sus tierras fuera més répido. La con

jugacién de todos estos factores hacen que los pueblos pierdan sus tierras en un pe

rodo temprano, 1710-90("). que corresponde, al estudiado por Gibson en el Valle

*) c.f. cuadros Pleitos Judiciales, p. 89-91.



19)
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Perfodo muy adelantado para el pafs en general, ya que tal des

pojo caracteriza generalmente ol siglo XIX.

4. LA IDEOLOGIA.

Al hablar del pueblo "queremos significar pequefia unidad politico-terri
torial independiente—en estos por lo general diminutos cuerpos politicos, el con
junto y cada miembro se integran profundamente con la tierra y de dicha integra
cién derivarén su personalidad y su funcién "4(20)

La ideologia es un sistema de ideas, actitudes y representaciones que re
lacionan a un grupo social o a un individuo con el medio material y social que lo
rodea; tiene como funcién asegurar una determinada relacién de los hombres enfre
ey con us condichones de-existencin, 2 1

Los pueblos a través de la lucha generaron una ideologia que se basé en
la propiedad del pueblo, propiedad comunal en el sentido de que pertenece a la
comunidod aunque su usufructo no lo sea. En base a esta propiedad se fundamen
16 la cohesion del pueblo y ésta se manifestd a través de la organizacién politica
del mismo. Las leyes protectoras dieron el marco juridico para fungir como comy.
nidad dotada de personalidad econémica y politica. En todos los pleitos por tie-

a'su condicién de propieta-

rras nos con esta
rios y victimos de un despojo. En base a esta propiedad y a las leyes virreinales
que la protegen, buscan los pueblos, con una perserverancia secular, ser restitui
dos en su categoria de comunidades independientes con medios de sustento (tierras)

y gobierno propio.



PRIMERA PARTE

LA LUCHA DE LOS PUEBLOS 1535-1790

Las epidemias que provocaron grandes mortandades diseminaron y destry
yeron un gran nimero de comunidades agrarias y la politica de congregacién
(1601-1603) que las siguié, se desenvolvieron paralelas a la expansisn del mer-
cado del azlcar y a la formacién de un capital necesario para invertir en la ex-
plotacién azucarera. El que estos fendmenos se hubieran dado conjuntamente en
las Gltimas décadas del siglo XVI y primeras del siglo XVII , hizo posible el desa
rrollo temprano de la hacienda azucarera y, por lo tanto, la expansién de ésta en
las tierras de las comunidades indigenas.

En este periodo lo hacienda aventaja a las comunidades agrarias ya que,
aparentemente, en ese momento histérico, las Repiblicas de Indios no sienten es=
trechez de tierras debido a la baja demogréfica; por el contrario, contaban con

tierras de labor suficientes que les permitian obtener, mediante arrendamiento, otra
fuente de ingresos. Estas circunstancias propicion la ocupacion de baldios y el arren
damiento de tierras de labor de la comunidad.

Los propietarios efectlon obras de infraestructura en esas tierras e inver
siones para la explotacién cafiera que, de hecho, los convierten en poseedores de

terrenos que en siglos posteri lamarén como de su propiedad

En el siglo XVIII, la politica de desarrollo econémico propiciada por los

Borbones, al crear las condiciones para un de la hacienda
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agudiza la carencia de tierras que sufren las comunidades, ya de por si agravada
por el aumento de poblacién.

Son significativas las décadas de 1710 a 1790 en la historia agraric por
que es entonces que se desarrolla y fortalece una forma de lucha que se hord
tradicional: la restitucion de tierras. Durante esas décadas es que cobra fuer-

za un movimiento que concluiré con el zapatismo.

1 La Dota

de los Pueblos.

Con la conquista, todas las tierras de las Indias Occidentales pasaron a
ser regalfa o patrimonio de la Corona Espafiola. De esta manera pudo el Rey re
confirmar derechos de propiedad o posesién de los indigenas previos a la conquis
ta, y asuvez conceder mercedes de tierra o estancias a pueblos o caciques indi
genas o a zspc.lﬁoles como recompensa por servicios prestados a la Corona y como

estimulo a la agricultura.

Las comunidades agrarias obtuvieron tierras por diversas vias. Una fue

la que por ley les correspondié para su habitacisn, beneficio y cultivo, que fue
el fundo legal, ejidos propios y terrenos de comin repartimiento. Ofros medios
fueron adquirir tierras como propias de la comunidad o de un cacique en propie

dad particular por herencia, compra o merced.

El Marqués de Falces, virrey de Nueva Espafia, expidié una Ordenan~-
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za el 26 de mayo de 1567 concediendo  a los pueblos de indios 500 voras de
) (22) 5 s
terreno por todos los cuatro vientos. Después se auments el nomero de va
ras o 600 y esta cantidad continué vigente durante todo el perfodo colonial .

En 1687 se ampli6 lo estipulado por la Ordenanza de 1567 en el sentido
de que "se dotara de 500 varas de tierra no sélo al pueblo que fuera cabecera si-
o a todos los demés que las pidiesen y més significativo fue el hecho de que la
medicién no se hiciera desde el centro del pueblo sino desde la Gltima casa del

. (23)

lugor

En 1695, los més pod logran su i5n alegando
“que los indios fabrican jacalilles de zacate y de piedras y lodo sobre tierras de
los labradores, ocurriendo posteriormente a que se les dote del fundo legal, en
base a la Ordenanza de 1567 y que posteriormente fue ampliada a favor de los
pueblos en 1687. Esto (dicen) viene a ser en detrimento de los labradores”. Los

labradores protestan y piden:

@) que la decisién de la Ordenanza sélo se refiera a los poblados
fundados antes de las mercedes y fundaciones de sus haciendas.

b)  que las medidas se entiendon no desde la Gltima casa del pueblo
sino desde la iglesia.

©)  que sdlo se dote de fundo legal a aguellos que fueron cabecera
donde estuviese el Santisimo Sacramento, gobernadores y alcal

@4

des mayores.

Aunque fue revocada la Ordenanza que amplié el fundo legal, parece



ser que los pueblos cuya medicién se efectus entre 1687 y 1695, conservaron ese
deslinde.
Por lo general, el fundo legal se formaba midiendo 600 varas hacia los
cuatro puntos cardinales, a partir de la iglesia del pueblo y formando un cuadra
do de 1 200 varas de lado, o sea 1 008 m., lo que darfa 101 ha de superficie. (25)
En la realidad la delimitacién del fundo legal tom diversas modalidades
por la localizacién geogréfica del pueblo, y posteriormente, por los derechos crea
dos por otros colindantes. En ocasiones las condiciones fopogréficas impedian la me.
dicidn en cuadro alrededor del pueblo por estipular la Ordenanza que el ferreno
del fundo legal debiera ser de tierra Gtil, es decir, con exclusién de cerros y te-
rrenos pecregosos. Esto obligd a que la medicién no siempre consistiera en trazar
una linea recta del centro hacia los cuatro vientos, sino: "se midié (en 1688 para
la delimitacién del fundo legal del pueblo de Huaxintlan), un pedazo de tierra has
ta topar con un cerro y después se prosiguié y s ubié el cerro arriba, que es pedrego
soy se fue a dar sin medir por no caber medida en &, por no ser de Gtil para siem-
bra, " @8

0 sélo para pastar ganados En otras ocasi

nes que veremos adelante

los colindantes habfan creado derechos de propiedad que impedian que se oforgara

la totalidad de la superficie indicada,sin afectar a terceras portes,lo cual obligaba
a completar la superficie de dotacion en otra parte.

En lo anterior vemos que el fundo legal no siempre fue una érea compacta

o también se podia formar por diversos sitios de labor dispersos. Es decir, esto

superficie de 100 ha no fue considerada slo predio urbano, corno serfa el caso ac
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tual, sino que se dotaba a las familias de pequefios solares y en ferreno de semen
tera. Posteriormente con el crecimiento del pueblo, el fundo legal cobrs el sen
tido exclusivo de predio urbano, aunque muchos pueblos conservaron el huerto o
solar familiar en su interior. Y sobre todo, continuaron defendiendo sus derechos
de propiedad en esas dreas de "labor til" dispersas, con las cuales se complementd
el drea total de dotacién del fundo legal (100 ha).

Ademés del fundo legal el pueblo tuvo derecho a ejidos propios y tierras
de comin repartimiento. La Real Cédula del lo. de diciembre de 1573 dispuso que
los sitios destinados a la ereccion de pueblos de indios tuvieran agua, tierras, mon

tes y un ejido de uso comin, de una legua de largo (una legua cuadrada o érea c

cular con radio de una legua), donde pudieran criar ganado. En octubre de 1713
se ratificé dicho mandato. Los propios eran terrenos cuya explotacin sirvié para
cubrir los gastos péblicos. Las autoridades de cada pueblo cedian los propios en

arrendamiento o censo y el producto lo aplicaban al gasto general. Las tierras de
repartimiento fueron parcelas de propiedad comunal, pero de cultivo y usufructo in.

27

dividuales.

Otra forma de aumentar la propiedad fue pedir al Virrey o a los autorida
des del Marquesado una merced adicional de tierra o estancia de ganado. Las con
diciones para conceder una merced fueron las siguientes:

@) que el sitio donde se concede la merced no cause perjuicio a terce

ro y que "en la vista de los ojos no se viera sefial de aver abido en

tiempo alguno edificio ni lobor".
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b)  en el caso de caballerias de terra (sitios de labor) "que dentro
de un afio labre y cultive las dichas caballerias o la mayor parte
de ellas y alzado el fruto que den por pasto comén y no ha de
traer en ellas ningdn género de ganado més de aquel que fuere

necesario para su labor". En el caso de una merced de estancia

de ganado ésta se tenfa que poblar con dos mil cabezas de ganado
menor en un afio de plazo.

La merced funcioné durante los primeros cuatro afios como una licencia,
ya que si no se labraban o poblaban de ganado los sitios en cuatro afios y un afio,
respectivamente, la merced quedaba sin efecto o valor y podia ser mercedada de
niiav, 2D

Las comunidades o pueblos indigenas gozaron de un privilegio en cuanto
a la propiedad de la tierra. La Legislacién de Indias considerd al indigena y por
Io tanto al pueblo de indios, como menores de edad; enbase a esta incapacidad ja-

més podan los naturales vender, arrendar o permutar suspropiedades sin un permi

50 expreso otorgado por las autori: de la Real Audiencia. Y en

el caso de que ini esta orden, la ion se i ba nula. Es

ta salvedad permitié que un pueblo, atn después de haber efectuado la venta o
arrendamiento de sus tierras, pudiera exigir la restitucion de ellas, alegando su in

capacidad legal .



1.1 El Fundo Legal y la Dotacién de Tierras.

Los pueblos fueron organizados en repGblicas de indios, y cada repdbli-
ca era un conglomerado de poblades, de los cuales el principal cumplia la funcién
de cabecera, quedando los otros como sujetos.

Inicialmente se doté de fundo legal y tierras a la cabecera, para ser uti
lizados por el comin de la repdblica (sujetos incl uidos), sin delimitar el fundo le.
gal de los sujetos y el usufructo de la tierra se regulaba en base a la organizacién
social interna de las Repiblicas de Indios. Este fue el caso del titulo primordial

de Jivtepec, en el cual se le confirman, por auto-definitivo, o sea merced de

composicidn (1648), veinte sitios mayores y menores al comdn y naturales del

Pueblo de Jivtepec y sus agregados. Con el mismo sentido Tepoztlén y los pueblos

que estaban dos a &1 fueron beneficiados por una composicién de titulos en

(29)

1648.
Casi todos los pueblos que estudiamos fueron cabecera, por lo que se les

dots de fundo legal en los siglos XVI y XVII, ial con motivo de lapolfti

de congregactén de pueblos. Al aplicarse esta polftica, algunos puebles nfenta=
ron o lograron establecerse como pusblos independientes. Tal serfa el caso de Tlal
mimilupa (1595) y Anenccuilco y Ahuehuepan (1603). %% Pero en realidad lo dotc
cidn directa de tierras a un pueblo en lugar de la cabecera y sujetos, fue un fend=
meno de finales del siglo XVII y del siglo XVIl. Ejemplo de esto son la composi
cion general efectuada en 1696 en favor de la Villa de Cuernavaca, y el manda-

miento de amparo de 1719 que le sefialaba los limites del fundo legal a los pueblos
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@1

sujetos a ella: itla ingo y Chapul sélo Ocotepec,

ron limites de tierras con

Chamilpe, Tlaltenango y San Gaspar Tetela no res

individualidad.

En 1688 Tejalpa s sustrae de'su cabecera, Jivtepec, y se le dota de fun
do legal y un pedazo de Herra que le cede Jiutepec. En 1696 también Tlayca se
sopirG deii cobaasra Tlagacipan, o0

Es probable que lo que acelerd la desintegracin de la unidod cabecera=
sujeto y fortalecis la del pueblo fue la ampliacin que se efectus en 1687  lo es.
tipulado en la Ordenanza de 1567, (dotando de 500 varas no sélo a las cabeceras

(33)

itaran).

sino a todos los pueblos que las so

En este periodo (siglos XVI y XVII), la cabecerd y las sujetos han venido

perdiendo fuerza y cohesién como unidad politico territorial y el pueblo ha asur

do esa funcién.

Entre las razones que veremos adelante esté la sujecién econdmica a la
cabecera. Esta se hizo més gravosa con la pérdida de poblacién de las Repibli-

cas de Indios pues la cabecera arrends tierras a la hacienda para cubrir sus nece

sidades econdmicas que aumentaron al verse esta obligada a pagar por el némero

de trik i i El ar i de tierras al disminuir del total de

tierras de la unidad cab j afecté la de tierras de los

ndas sobre las tierras de los

sujetos. Esta situacién més la exoansion de las hat
comunidades obligaron a los sujetos a rentar a su propia cabecera tierras para po-

der cubrir su tributo. Esta especie de colonialismo enel interior de la unicad cabe



cera-sujeto provocé una reaccién de

dependencia de los sujetos quienes exig

ron individualidad de Herras a finales del siglo XVII y principics del siglo xvii1. (")

Si sumamos a esto los intereses personales y conflictos entre autoridades
principales o caciques en el interior de la Repiblica de Indios, provocados por la
sujecién econdmica y politica, veremos que la Real Cédula de 1687, que ordena
la dotacién de 500 varas en cuadro a todos los pueblos que las soliciten parece ser
una medida legal para estabilizar una situacién existente.

El hecho es que para el siglo XVIII no son frecuentes i importantes las

a la unidad cab jieto, sino las que aluden ol pueblo, salvo en

el caso de Tepoztlén, que preservé la estructura de cabecera y sujetos. Tepoz-

tlén, aln en 1921, pide restitucién de tierras y administracién politica sobre to-

das los bajo su jurisdiccidn:  "no que la ley autoriza
y aun exige a cada pueblo que haga sus gestiones independientemente; pero nos
permitimos hacer notar a esa Superioridad que los tftulos de propiedad (Primordia
les) son para el Municipio y todo éste estd reconocido y aceptado por todos los
habitantes y por las administraciones anteriores en la forma como esté constitui~
do™. (34)
152 Los ejidos y propics-

Ademés del fundo legal los pueblos tuvieron derecho a ejidos y propios-

Estos no parecen haber tenido difusién en la regién que se estudia. En pocos ca=

*) c.f., p. 58



sos fueron deli

itados. Sélo tenemos noticia de ello en los casos de Tepaltzingo
(1609), Xochitlén (1639) y Tlacotepec (1639). 3%

Tepaltzingo fue dotado de fundo legal en 1538 y en el afio de 1609 se
pasé a efectuar el seRalamiento de propios y efidos. La superficie total inelui-
do el fundo legal fue de 3 556 hectéreas divididas de la siguiente forma: un si-
s aahaRErS pareipanads mayor A BhEalyadla caballarrade Hena. 09 g

pueblo de Xochitlan recil

en 1639 como ejidos y propios un sitio de ganado me.
ik i siebe's medie cabisilaros destiatr, 50

En 1599 Tlacotepec de Amilpas fue dotado de fundo legal por orden del
Conde de Monterrey. En 1639 se quejé Tlacotepec ante Real Audiencia de que

Cuapisco sembraba tierras que tradicional habian sido

piedad del pueblo.
Para evitor la discordia, se ordend que se reconstruyeran ejidos y propios de acuer
do a lo estipulado en las Ordenanzas. Se le dots de una estancia para ganado

. (38
mayor y cuarenta y dos caballerias de ﬁerrm( )

1.3 Compra.

Otra forma de aumentar las tierras del pueblo fue la compra. Mediante
la compra a censo perpetuo se obtuvieron los titulos de propiedad en el caso de

Ayacapixtla, que comprd al Marquesado del Valle dos caballerfas de tierra y un

9)
Hisdaigianods manarah 100 e s45. 00 arvitae, )

1.4 Si

de tierras tituladas.

Por lo visto, el origen de estos fue la herencia, la merced o la compra, y



fueron éstas formas de propiedad que contaron con algin tipo de resguardo le-

gal. Los autoridades del pueblo, gobernador, principales y caciques, podian com

prar tierras, pedir a las autoridades virreinales que se les hiciera merced de un si
tio determinado a que se les reconociera una herencia y se les otorgara la titula-
cién juridica correspondiente .

En unos casos, los ttulos de propiedad fueron para el comin de las Repé-
blicas de Indios (cabecera-sujetos), o para un pueblo determinado, pero siempre
en calidad de titulo comunal. En ofros fueron concedidos en propiedad privada a

un cacique indigena.

1.5 R imiento de derechos p

La mayor parte de los pueblos que estudiamos obtuvieron titulos de propie

dad de 1 comunidad para sitios especiFicos de tierra de labor o agostadero. El cug
dro Tierras Tituladas! ihdica que en el perfodo 1530 a 1644 se concentra la expedi
cién de titulos de propiedad a los pueblos y de las Herras privadas de caciques; en
fechas posterlores s3lo existen trémites de regularizacién de ttulos © mandamien~
S

Por la forma en que se plantea el "pedimento” o solicitud de terras se
reflere @ que se les reconczea determinado sitio que "desde tiempo inmemorial ",

o "por herencia de nuestros antepasados” posean, y por la fecha temprana en la

que se expiden dichos titulos de propiedad, sabemos que son pueblos que tenfan

derechos de propiedad o posesién creados antes de la conquista espafiola.

*) Cf. p. 4647
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Estos pueblos pudieron haber creado derechos de posesién de la siguien

te manera. La comunidad usufructaba diversos tipos de tierras, unas que lloma-

remos temporales, pues segin su fertilidad eran abandonadas para abrir otras, por

la cual no tuvieron una delimitacién precisa. Ofro tipo de relacién de posesion
surgid cuando alguien "acertaba con buena tierra, siempre la labraba él y sus
IR | T T —— O
las cuales definitivamente se crearon derechos fueron "las que eran aplicadas de
tiempo antiguo a los sefiores, y estas eran muy buenas, donde les hacian sus la-
branzas o las arrendaban como dicho es . . ."(42)
El que lo comunidades tuvieran derechos de posesian creados antes de
la conquista espafiola nos explica el por qué cada comunidad pide, en el siglo
XVI, que se le haga merced de unos sitios determinados. O sea que el "pedi-

ndeterminada, sino

mento" de merced de tierras no se hace por una superfici
por sitios de labor especificos, que poseen desde "tiempo inmemorial”, como
por ejemplo: sitio Ahuacatitlan, Asesentla, Theocalco, Corralejo, etc. Otra
forma de expresar este arraigo fue al efectuar el pedimento de tierra en base o
un legado previo. Por ejemplo, las tierras del cacique Pedro de Hinojosa y
Moaria Cortés "las heredaron de sus antepasados que las tuvieron y poseyeron
desde antes de Moctezuma ... W(43)

También en 1538 los indios de Atlahuacan piden que se les reconozcan
los linderos de la propiedad que dicen tener por propios de su comunidad "por su

cesion de sus antepasados”. Con este motivo Don Antonio de Mendoza otorga



en 1539 una merced de tierra y en 1598 se les concede una segunda merced de
una estancia de ganado menor. 4} Cuernavaca obtiene en 1563 una merced
por un sitio de estancia para ganado menor y dos caballerias de tierra aunque

debe haber estado en posesién de &stas u otras tierras antes de 1550, pues el pri.

de tierras de la i es de esa fecha. “8)

mer contrato de

En 1557 el virrey D. Luis Velasco mandd que se le diera posesion al
pueblo de San Mateo Tetecala de sus tierras, "que habian tenido desde la anti
guedad, " que son ocho caballerfas de tierras laborfas y un sitio de esfancia pa
va gonodo menor.48) ¥ ast cada una de. las solfcifudes de Mercod quese efec

tian en este periodo (1530-1644) se basa en derechos de posesién preshispani-

cose

1.6 Tierras de Cacicazgo.

Dentro de los dif formas de propiedad indigena existieron las
tierras privadas de la nobleza o “principales”. Los dos casos de cacicazgo re

conocido son del cacique de M b dor de F i y Pedro de

Hinojosa, cacique y Gobernador de Tlayecac, a los que se les reconocen sus
tierras de cacicazgo en los afios de 1530 y 1540 respectivamente.

En 1540 el Virrey Anonio de Mendoza le confirma sus derechos de
propiedad al cacique de Mazatepec, Miguel Chontal, por los servicios que su
padre Lucas Tepematzatzin prests a la Corona en la "comicidn que tuvo de pasi
ficar fundar y congregar pueblos, en sus mismas tierras a tenido muchas estancias

de Masehuales en servicio de su Magasrcd".“n Mediante dicha Merced del 20
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de marzo del mismo afio, Miguel Chontal hereda una estancia de ganado mayor
llamoda Huaxintlan con los macehuales que ahf habitan y ofras tres estancias ma
yores, "para lavoras, egidos, pastos y creanza de genados @ para los demés &pro
vecherlentos de lcs ricturales {que) dichas estancias sean de ellos y-de fos demés
naturalas 746 vuesiros herederos®s 48}

Los macshuales eran gente del comin del pueblo, no propietarios de

tierras, quienes arrendaban tiemas al cacique por una renta determinada que se

pagaba con el fruto de la tierra; ademds, tenfan la obligacidn de laborar las tie.

rras del cacique, proporcionarle lefia, agua, "y de cargarse en los edificios y
nos daban las gallinas, ajf y todo lo demés que para nuestra comida era necesa
rio y ellos y sus mujeres e hijos nos servian en todo lo que les querfamos man-

du’,,.(zi‘?)

£l cacicazgo de Pedro de Hinojosa, a la vez Gobernador del pueblo de

Tlayecae, cobrd ofras formas de relacin de dominio o posesién sobre la
y las personas. En 1540, su hijo Juan de Hinojosa, heredd la propiedad de dife

adamente a once caballerias de

os de labor cuyo total ascendié apro>

rentes

tierra (473 ha), ademés de jurisdiccidn o sefiorfo sobre el Calpulli(*) del barrio

™ "Calpulli" quiere decir tierras de un barrio, que no son propiedad de

una persona del barrio sino en comén del calpulli. El usufructo de la

tierra es individual con derecho de transmision.
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de Atlalhichualco, T lco y Acahuitecpan, barrio de sus tributarios y terra

segueros. 3 Esta condicién de subordinacién de un calpulli entero @ un caci

que que involucraba personas y tierras, concedié al co

ve el derecho de per-

cibir tributo de sus habitantes. La percepcién del tributo de los calpuleques fue
derecho exclusivo de la Corona y en la regién de Morelos también del Marqués

del Valle;

embargo, en este caso y en ofros que estudia Taylor en el estado

de Oaxaca, se les concedid ocasionalmente a los caciques. Aparte contd el

ue con los terrasegueros. La categoria social de terraseguero

plicaba
ser poblador de tieras de cacicazgo, @ cambio de lo cual fenfa derecho de sy
fructo de una parcela y a su vez cultivaba tierras para el cacique y prestaba
otros servicics. ®V

La ofra parte de la propiedad del cacique Pedro de Hinojosa la recibié
en herencia el mismo afo (1540) su hijo mayor, Pedro Jorge de Hinojosa. A es
te di6 "foda su hacienda y sus casas  Herras de Patrimonio en el Barrio que lla
man Johualocayocan Guitzoctepec. Las fierras de Sefiorfo donde estaban sus fri
butarios en Itztlahuatl Coatlahutli y un segundo pedazo de tierra en el Valle de
Amillpan®, que suman en total ocho y media caballerfas.©2) En este Gltimo caso,

ademés de la propiedad sobre ciertas tierras y el derecho de percibir tributo, el

cacicazgo comprendié también derechos sobre la propiedad urbana.

Las tierras de ca

azgo o de indios principales antes de la conquista

in sus labranzas o los arrendaban como dicho es

“eran muy buenas donde les ha

", (53

y no las podian enajenar porque eran de sefiorfo y como mayorazgo de los sefiores
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El carécter inalienable de las tierras de cacicazgo se preservé con las leyes virrei
nales que prohibieron su venta. La merced que reconfirmaba los derechos del caci
cazgo estipulaba que esas estancias o caballerias no se podian vender, enajenar o

(54) . . i
B9 Euto limitactén y el caréeter hereditario faverecis

trocar en ningun tiempo.
la conservacién de las tierras de cacicazgo.

La herencia del cacicozgo fue patrilineal, de padre a hijo mayor; s3lo

en el caso de no existir heredero masculino la sucesién quedaba en manos femer

nas. En el caso de existir numerosos herederos estaba previsto la conservacion de

I propledad y su subdivisién se impedfa por las clésules del festamento. Magda
lena Hinojosa, hija de Juan Hinojosa y nieta de Marfa Cortés y Pedro Hinojosq, he.
reda el cacicazgo de Tlayecac a sus hijos y nietos, pero para no subdividir la pro
piedad ordena que “sin separarse se posea como cabeza y.que segin fusren falla-
ciendo vaya entrando el mayor en la posesién como administrador y cabeza, que
+i1d6 'y abiegie o Vos ivss hevedass §ub weiver e o, B9

Otro factor que fortalecis la integridad del cacicazgo fue la alianza de
&te con el pushlo por una identidod y:probiemas comnes onte:ur dgresers: Bl ca
cique fue por lo general a su vez gobernador del pueblo. O sea que ademés del
cacicazgo ocups hasta el siglo XVIII el puesto més importante de control y gobier
no del pueblo. (*)

En el caso de Huaxintlan—cuando la agresidn por parte de la hacienda.de
Temixco es més fuerte (1693-1749), Jersnimo Cortés como cacique y gobernador

del pueblo, unido a principales, oficiales y demés naturales luchan por la defensa

(*) Cf. Cuadro p. 40



de las tierras del cacicazgo y de las 600 varas de fundo legal del pueblo. Cuando
muere Jerénimo Cortés (1749), las autoridades intentan dividir el pleito por las tie
rras de cacicazgo de las del pueblo, pero el pueblo de Huaxintlan rehusa pelear
por separado lis tierras del pleblo y el cacicazgo. El cacique de Tlayecac también
asumié en ocasiones la funcién de Gobernador; aunque en este caso lo que més for
taleci$ la unidad pueblo-cacicazgo fue que estaban unidos a los titulos de cacicaz
go. En 1620 Pedro Jorge Hinojosa fue gobernador y cacique del pueblo de Tlaye~
cac. Este compartfa, como hemas visto, junto con su hermano Juan,parte de la heren
cia del cacicazgo. A sumuerte, Pedro hereds al pueblo de Tlayecac las ocho y
media caballerfas de tierra y de esta forma queds el pueblo unido al titulo de ca
cicazgo,cuyas once caballerfas restantes las Ilevaba  Juan Hinojosa. El cacicaz-

go estuvo en manos de los Torres Hingjosa hasta 1739.

1.7 La Compasicidn.

En los primeras décadas de la colonizacién prevalecia en la Nueva Espa
fa por lo que respecta a la propiedad de la Herra, un estado de hecho y no de dere
cho. Las mercedes de tierra se habfan concedido sin medicién precisa "porque en

aquel tiempo en que se hicieron dichas mercedes por la poca estimacion que tenfan

las tierras, es notorio que de lo que comprenda dos o tres sitios se pedia merced
como de uno y asf proporcionalmente de los criaderos cavallerias etcetera y se po-

.68

nfa poco o ningln reparo en conceder la merced sujeta a mensura Lo cual se

prestd a que el propietario extendiera sus linderos més allé de lo que se le dotaba



(1530-1739) "CACICAZGO'DEL HINOJOSA CORTES TORRES
(PUEBLO DE TLAXECAC) 40

FUNDADORES CACICAZGO

PEDRO DE HINOJOSA = MARIA CORTES
(1530)

CACIQUE - GOBERNADOR

(1540) (1540)
JUAN HINOJOSA CORTES PEDRO JORGE = MARIA HERNANDEZ
CACIQUE - PRINCIPAL GOBERNADOR - CACIQUE
11 cab. 81/2 cab.
1819) (e19)
FRANCISCO SALAZAR = MAGDALENA HINOJOSA PUEBLO DE TLAYECAC
cAcICA

bl i =a |

FRANCISCO JACINTO  NICOLAS JUAN JOSE
MARIA = CRISTOBAL TORRES

ure)
PEDRO DE HINOJOSA TORRES SIMON
CACIQUE — PRINCIPAL

(730)
ANTONIO DE TORRES E HINOJOSA
CACIQUE - PRINCIPAL.
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Otra confusién también se generd por el criterio sequido en la selec~
cidn de tierras, tanto de indigenas como espafioles, que se hacia en base a la
fertilidad del suelo y el tipo de uso que se le daba a la tierra: agostadero o la

n dispersa del suelo, ya que las caballerias de

bor. Esto ocasiond una ocupa
tierras o estancias de ganado se daban sobre sitios preferenciales para cultivo o
agostadero, dejando entre una y ofra propiedad huecos y demasias, lo que oca-
sioné que unos Ifmites de propiedad guardaran en su interior una superficie mayor
al &rea de su dotacidn. En ocasiones un pueblo slo contaba con una Real Provi
sidn o un Mandamiento de amparo para proteger la posesion de sus tierras, o tenia

titulos defectuosos. También hubo quienes ocuparon fierras sin concesién oficial

alguna.
Estas anomalias en la tenencia de la tierra hicieron necesario iniciar

una nueva etapa que permitiera la regularizacisn de la propiedad de la terra.
La Corona espafiola ba juridi el derecho primordial so

bre tierras, rios y riquezas del subsuelo. Dicha regalfa la adquirid por el derecho
de la conquista y le fue concedida por el Papa mediante la bula Intercétera de 4
de mayo de 1493. En base a este derecho pudo exigir la restitucién de las tierras
para revisar titulos de propiedad e iniciar una etapa de regularizacién de derechos
de propiedad mediante la figura jurfdica de la Composicidn.
En 1591 Felipe Il expide la siguiente Real Cédula:
"Por haber Nos sucedido enteramente en el sefiorio de las Indias y perte
necer a nuestro patrimonio y corona real los valdfos, suelos y tierras que
no estuvieren concedidaspar los sefiores Reyes nuestros predecesores, o por

Nos, o en nuestro nombre, conviene que foda la fierra que se posee sin
justos y verdaderos titulos se nos restituya, segln y como nos pertene-




ce, para que reservando ante todas las cosas lo que a Nos, o a los Virre
yes, audiencias y gobernadores pareciere necesario para plazas, ejidos
propios, pastos y valdios en los lugares y concejos que estan poblados,
asi por lo que toca al estado presente en que se hallan, como al porvenir
y al aumento que pueden tener, y repartiendo a los indios lo que buena-
mente hubieren menester para labrar y hacer sus sementeras y crianzas,
confirméndoles en lo que ahora tienen, y dandoles de nuevo lo necesario,
toda la demés tierra quede y esté libre y desembarazada para hacer mer-
ced y disponer de ella a nuestra voluntad. Por todo lo cual ordenamos y
mandamos a los virreyes y presidentes de audiencia pretoriales, que cuan
do les pareciere, sefialen término competente para que los poseedores ex—
hiban ante ellos, y los ministros de sus audiencias, que nombraren, los t
tulos de tierras, estancias, chacras y caballerfas; y amparando a los que
con buenos titulos y recaudos, o justa prescripcion poseyeren, se nos vue
van y restituyan los demés, para disponer de ellas a nuestra voluntad". (57)

Asi una vez restituidas las tierras sin justo y legitimo titulo quedd en manos
del Real Consejo de Indias revisar los ttulos y regularizarlos mediante el pago de

una cuota. De esta forma las tierras restituidas se concedfan de nuevo quedando

por verdaderos y legitimos duefios aquellos cuya posesidn anterior era dudosa.
La composicién general de 1591 parece no haber sido muy efectiva, pues
se tenfan que confirmar los titulos ante el Real Consejo de Indias en Espafia. Por

este motivo se cambié y en 1636 una Real Cédula acepta que para legalizar la

composicién de titulos ... "baste la confirmacién de los

eyes para que los due

fios queden con justo y derecho titulo sin que tengan necesidad de pedir la dicha

confirmacién habiéndose visto en el dicho mi Consejo - "8 Esto muestra que

la Real Cédula de 1591 fue el punto de partida para la legalizacién definitiva de

las tierras adquiridas por las haciendas, aunque la ejecucién de la Real Cédula co

menzé hasta més tarde, |legando al méximo entre 164345 en todo el centro de Mé
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(59)

xico. Pero no solo los se ici de dicho pr i

también algunos pueblos regularizaron o efectuaron la composicisn con el fin de

asegurar sus titulos de propiedad.

En 1648, por ejemplo, la cabecera de Tepoztlén hace declaracisn de sus
tierras y sefiala que "para tenerlos con mas buenos titulos" ofrece contribuir con
150 pesos. La composicién comprendia el arreglo de las tierras que se obtuvieron
por mercedes en 1548, 1555 y 1556 y las demasias(*) que se encontraron dentro de
los parafes ocupados posteriormente. (%) Acogiéndose a esta ley, el pusblo de Jiy
tepec regulariza también sus titulos en el mismo afio ... Se le confirman 20 sitios
mayores y menores y se le hace merced de todas las demasfos de fierras realengas
S ——— )|

El pueblo de Tlalmimilupa pide en 1709 que se le expidan los titulos de
propiedad correspondiente a las terras sefialadas en las Reales Provisiones de 1557
1586y 1664, que amparan el fundo legal y doce caballerfas de tierra. En 1712
obtiene los titulos de propiedad mediante la composicién de tierras: "les admito
a composicidn y se las adjudico y suplio al defecto de merced con servicio a su

., (62)
Magestad de 40 pesos".

* Son demasfas los terrenos poseidos por particulares o comunidades con
titulo primordial y en extension mayor que la que el titulo determine,
siempre que el exceso se encuentre dentro de los linderos sefialados en
el titulo y por lo mismo confundido en su totalidad con la extensién ti=
tulada c.f. Gran Registro Piblico de la Propiedad.



1.8 Términos de los Puebl

El pueblo, ademés, contd también con ofras propiedades que, por lo g¢.

neral, se [lamaron "términos del pueblo". Estas tierras no tuvieron linderos defi

nidos, sino que fueron tierras i y por

el pueblo. Sin embargo, estas tierras carecieron de titulacion virreinal y por lo

general fueron consideradas baldfas.

1.9 Importancia Terrenos Titulados.

De todas estas diversas formas de propiedad, las que tuvieron un lugar
principal en la lucha agraria fueron el fundo legal y los terrenos con titulos de
propiedad. Es a través de estas propiedades que podemos conocer la historia agra.
ria de los pueblos, por el hecho de existir testimonios de los litigios promovidos

ante los autor La imp ia del fundo legal residid

en que:
@) Mientras un poblado lograra preservar su lugar de asiento legal
podia conservarse como pueblol”), sin la obligacién de pasar a avecindarse en

terrenos de la hacienda. O sea que una vez que se perdia el fundo legal, la

era la desaparicién del pueblo.

() Cf. La defi

n de pueblo en donde se es

ula que fa base de su co

hesién social fue su territorio. p. 22.



b)  Las cien hectéreas de terreno que poseia cada pueblo eran gene
ralmente aptas para el cultivo y por lo tanto fueron importantes para asegurar la
independencia econémica del pueblo al ser complementados con las zonas de mon

tes comunes e inclusive con otros terrenos de laboér.

) El fundo legal tuvo especial importancia para los pueblos que se

localizan en el &rea de las planicies. Estas tierras fueron de labor de primera

o de riego; por este motivo fueron por la hacienda. " Los
fundos legales de los pueblos de las planicies eran los lugares sobre los cuales se
podia expandir la hacienda, ya que el &rea de explotacisn caffera de la hacien

da se desarroll cercando los fundos legales de los pueblos.

Los terrenos o sitios de labor que tuvieron titulos de propiedad
especificos fueron los que puedo preservar el pueblo durante la mayor parte del
periodo colonial. Estas tierras fueron una fuente de ingresos, ya sea por el uso
directo o por arrendamiento. En el cuadro que presentamos a continuacién se
puede constatar que dichos ferrenas llegaron a ser de una superficie considera-
ble, méxime cuando se piensa en que no eran éreas compactas con cerros y pe

dregales incluidos, sino sitios precisos de labor o agostadero.



TIERRAS TITULADAS

Pueblo Alo Dotacién Hectéreas
Atlacholoaya 1644 Fundo legal 100
6 caballerias de tierra 258
1 sitio ganado menor 780
1138
Atlatlahuacan 1539 Fundo legal 100

Merced de tierra (probablemente
una caballeria de tierra) 43

1598 Merced: 1 estancia de ganado me

nor. 780
923

Axochiapan En 1724 defienden 9 caballerfas
de tierra. 387
387
Cuautla 1614 Merced: 2 caballerias de tierra. 86
86
Cuernavaca 1539 Fundo legal 100
1563 Merced: 2 caballerias de tierra 86
1 sitio estancia ganado menor. 780
966

Huaxintlén 1540 Herencia Cacicazgo: 4 estancias

ganado mayor. 7 000

7 000
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Pueblo Afio Dotacidn Hectéreas
Hueyapan Manifiesta en 1715:
Fundo legal 100
Merced del Marqués de Guadal-
cazar por: 3 caballerfas de tierra. 129
229
Jantetelco Manifiesta en 1789:
Fundo legal 100
12 caballerfas de tierra 516
616
Jivtepec 1648 Compasicién por: 20 sitios gana.
do mayor y menor.
Tepaltzingo 1538 Fundo legal
1609 Ejidos y propios:
111/2 caballerfos de tierra 494
1 sitio estancia ganado mayor 1764
2 258
Tepoztlén 1548 Mercedes :
2 estancias ganado mayor 3528
1555- o
1556 4 estancias ganado menor 3120
8 caballerfas de tiera 344
1648 Composicién de titulos 6992
Tetecala 1577 Merced:
8 caballerias de tierra 344
1 estancia ganado menor 780

1124



Pueblo Ao Dotacidn Hectareas
Tlacotepec 1599 Fundo legal
1639 Ejidos y propios:
1 estancia ganado mayor 1764
42 caballerfas de tierras 1206
3,570
Tlalmimilupa 1557 Reales Provisiones
1586 Fundo legal 100
1664 12 caballerfas de tierra 516
1712 Composicidn de ttulos 616
Tloyecac 1530 Herencia Cacicazgo:
19 caballerias de tiera 817
Xochitlén 1639 Ejidos y propios
1 estancia ganado menor 780
71/2 caballerfas de tierra 323
1102
Yecapixtla 1600 Compra censo perpetuo al Mar.
quesado:
2 caballerfas de tiera 86
1 estancia ganado menor 780
866
T
1 caballerfa de tierra = 43 ha.
1 sitio ganado menor
1 sitfo ganado mayor
c.f. DAAC Jiutepec, leg. cit. f. 25-26
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2. LOS PLEITOS SOSTENIDOS POR LOS PUEBLOS.

Desde el afo de 1535 se inicié la controversia por la tierra entre los in.
digenas de la Provincia de Cuernavaca y el Marqués del Valle. En 1550 se
falla o favor de los naturales y se les restituyen sus tierras.

"Yo don Antonio de Mendoza, hago saber a ves el Dr. Melgarejo,

juez de Comisién en la Villa y provincia de Cuernavaca que por parte del go
bernador y principales y naturales de ella me ha sido hecha relacién que bien

sabfa como vos los dfas pasados habides ido por juez de comision a la dicha
provincia para averiguar la diferencia que frayan con el Marqués
del ValTe scbre Tas tierras que les tenia fomadas y ocupadas y a los desagravios

de ofros agravics que dello habides hecho cierfa averiguacion y agora estaba~
des entendiendo en la execucién de lo susodicho y en les hacer restituir y dar

la posesidn de las dichas tierras y que allende de |a averiguacion que habiades
hecho habia ofras muchas fierras que esfaBan tomadas y ocupadas a principales
les y ofras y puesto ofras i en gran

1o suyo y me fue Mnduse remedlar “Mandados que lue.
go les hiciedes volver y restituir todas y cualesquier tierras que de nuevo ave
riguasedes estarles Pomudﬂs ¥ ocupad us;y allende de xos que primeramente ha-
biades averig cualquier imp nueva que en ellos se les
hubiese impuesto huc-endoles sobre todo ju: por mi visto atento lo suso~
dicho y que su Majestad por una su real cédula a mf dirigida me fiene encarga
do y mandado que si a los indios de la dicha provincia les tiene tomadas y ocu
padas algunas tierras se las hagan volver y restituir y quitar dellas cualesquier
imposiciones nueba que sobre ellos estubiese segin que mds largamente en la
dicha cédula se contiene "(84).

A partir de estos pleitos iniciales se suceden muchas leyes que busca
ron proteger las tierras de los pueblos. El nimero de leyes y la fndole de te-
mas que fratan nos dan una idea de lo generalizado que estaba el despojo ha
cia la segunda mitad del siglo XVI: "cuando se obieren de repartir a los Espa.
foles caballerfas de tierras o estancias de ganado. . .. que la averiguacin de
ello (acerca de si causan dafio a tercero) se someta a personas de conciencia

y con la advertencia de que no se fien a los principales dello, porque muchas



veces y las més son sobormados de los espafioles para que digan que (no) estén en
su dafto ni perjuicio”. %) Las leyes ya enuncian a los enemigos del pueblo. Es
tos son: los espafioles en primer lugar, los prelados o religiosos, sacerdotes, doc.

trineros y las instituciones religiosas, asi como algunos caciques y principales i

dios, alcaldes, regidores y alguaciles.

El proceso general se i

ia temprano yse va a prolongar por siglos; en

esa lucha secular los pueblos mostraron una resistencia tenaz por retener sus tie

rras. En el caso de Tlalmimilupa, pleitos que se inician en 1595 se continian

hasta 1774(88) Otros i

dos por Huaxintlan en 1608, terminan en 1740, (¢7)
En 150 afios de lucha, los pueblos, entre pequefias y parciales victorias, conti-

nuaron luchando por la tierra. En el perfodo que transcurre de finales del siglo

XVI hasta 1730, la usurpacién de tierras de comunidad seré continua y la oposi=

cidn de los pueblos persistente.

En todo este perfodo la politica virreinal intentd, mediante una legisla

cién particular, oforgar la mayor proteccién a la propiedad indigena, pero como
se observaré, su efectividad fue limitada. Sin embargo, con el apoyo de la Real
Audiencia, los pueblos obtienen repetidas victorias en el siglo XVI y parte del
XVl

2.1 Mercedes.

Las mercedes las concedfa el virrey en nombre del Rey,oel Marqués del

Valle, si los tierras se ban dentro de la jurisdiccion del Es
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tas se concedieron desde la conquista hasta las primeras décadas del siglo XV,
en las condiciones de reconfirmacién a los pueblos de derechos de propiedad o posesién
de tierra, de tierras privadas de un cacique por recompensa por su colaboracién en pa
cificar y congregar a los indios y a los espafioles en recompensa a sus servicios, co
mo politica de poblamiento y estimulo a la agricultura.

Les primeras formas a través de las cuales se introdujeron espafioles en tie
rras de indios fueron omparadas por la merced. ."Las mercedes iniciales que se oforga

ron a los espafioles fueron en los términos de los pueblos, es decir, en tierras que

poseia o el pueblo”.

Para conceder una merced de tierra bastaba que a simple vista "no se vie

1(68)

cio ni labor]

ra sefial de aver abido en fiempo alguno e que no hubiera con.
tradiccidn por parte del pueblo en cuyos términos se otorgaba y que no causara da
fios a terceros.

Antes de conceder una merced se recomendaba a las Justicias que  “den

tro de cuatro meses primeros siguientes y no después bais a la parte y lugar donde el

susodicho pide y citados para ello los naturales del pueblo en cuyos términos caye~

ra, ora sea en el sitio antiguo si permanecieren poblados allf, ora sea en la Con-
gregacién donde fueron Ilevados y reducidos en que al presente viven de manera

que en cualquier parte de estos se han de sitar para que en razén de ser tierras del

strito y de su Jurisdiccién puedan pedir lo que les convenga por lo que toca a el

(69)

amparo que en ellas se les manda hacer.
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Por soborno, o por la alianza de principales indigenas y autoridades
menores del virreinato, muchas de las mercedes oforgadas decian haberse hecho

sobre tierras baldfas, sin contradiccién con derechos de terceros, aunque no fue

ra osT. Ofro factor que propicié la pérdida de tierras de la comunidad fue el
descenso de la poblacién indigena que dejs efectivamente baldfas algunas e
rras.. Respecto a las numerosas mercedes que piden los espafioles entre 1577 y
1595, Fernando de Santiago, indio principal y gobernador de Ocuituco, propor
ciona la siguiente informacién: las caballerfas que se piden son “de algunos in
dios, més por la mortandad que avido no se labran ni se culfivan de més de vein
te afios”. 7 . Afines del siglo XVI y principios del XViltierras que tradicio-
nalmente fueron consideradas "términos de los pueblos”, pasan @ manos de espa
foles. Hay pocas constancias de litigios por defender estas tierras en el siglo
XVI.

Las primeras constancias de litigios se registran en el siglo XVII, pero
son esporddicas. No serd hasta el siglo XVIII, época en que las comunidades
han sido cercadas hasta en su fundo legal, que los principales del pueblo, ol
pedir constancias de titulos, hacen referencia a distintas mercedes que fueron
otorgadas con anterioridad y que afectaron sus fierras.

Los pusblos que tuvieron fitulos de propiedad en un sitio determinado,
sea de labor o agostadero, son los que tuvieron bases legales para defenderse.

En estos casos los di

tienen mayor i ion y hay ia de su

perseverancia en la lucha agraria. La ofra forma de propiedad, el fundo legal,
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también tuvo leyes precisas que la reglamentaron.

La politica de de pueblos o
1603, afects principalmente los terrenos de labor de los poblados que fueron

trasladados a un nuevo sitio. Claro estd que esto a su vez afecté a la cabecera

a la cual quedaron sujetos, puesto que se redujo el total de las tierras de la uni.
dad cabecera-sujetos. La mayoria de los pueblos que estudio no muestran frastor
nos graves por dicha politica, yo que gran parte de ellos conté con titulos de pro

72)

piedad anteriores a 1603. Algunos pueblos s se vieron afectados por la rapi
dez y manera como se llevd a cabo esta politica. Las autoridades virreinales e
indigenas no tuvieron posibilidad de efectuar los costosos y dilatados deslindes
que hubieran sido necesarios para regular - la posesién de la tierra, y probable-

mente ni las condiciones existentes exigian que se fijaran Ifmites precisos (por el

exceso relativo de tierras y el descenso demogréfico). Por estos y ofros motivos,

“durante la politica de congregacién no se delimité la extens

.. (73)

n de la propiedad

indigena En lugar de esto se dictaron providencias generales, como sefialar

"que no se les quiten a los que asi poblasen las tierras y grangerias que tuvieren
en los sitios que dejasen, antes provereis que aquellos se las dejen y conserven co
mo los han tenido hasta aqui”.(74) Otras disposiciones generales de esta época

declaraban: "que en los pueblos de indios que necesitasen de tierras para vivir y

sembrar se les diesen quinientas varas y las més que hubiesen menester y que de all’

adelante no se hiciese merced a persona alguna de ninguna estancia de tierras si no

fuese pudiéndose asentar varas de medir pafio o sea distante o desviada de la po.

(75)

blacién y casas de los indios las tierras 500 varos apartadas . ..



Ni siquiera con la composicién general de 1643 se precisé "en unos
casos solamente constan mandamientos y diligencias —en su virtud sobre las jun

tas y congregaciones de los pueblos que se mudaron de un lugar a ofro de las tie

rras antiguas que dejaban suyas, y de las otras que de nuevo se les sefialaban pa

ra sy i6n y en las otras

] . consta la composicidn general que

los pueblos, barrios, vecinos y labradores de toda la Jurisdiccién hicieron con
su Majestad de sus tierras y aguas sin expresién de cantidad, ni linderos que a

cada uno toca en particular”(76).

En el afio de 1800 pueblos como Cuautla y ofros circunvecinos se que

jan de no tener titulos que precisen sus linderos, por no Rabérseles fijado una
extensién precisa con motivo de la Congregacin de 1603.

"ESCRITO - Excelentisimo sefior Gobernador de Naturales del Pueblo
de Cuautla de los Amilpas, por si y a nombre de su comin por el curso més opor
tuno que haya lugar en derecho. Digo que he tenido noticias de que por prin=
cipios del affo de seiscientos tres se hizo la Congregacién de nuestro Pueblo y
en el de seiscientos catorce por Noviembre se mands librar acordado a nuestro
Pueblo en dos caballerias de tierra que tenfan pedidas merced y respecto a que
los testimonios de lo dicho no los hemos podido encontrar y nos conviene tener
constancia de ello, se ha de servir Vuestra Excelencia mandar se nos dé testi~
monio autorizado de los referidos documentos y como aunque se aprové la Con-
gregacién de nuestro Pueblo puede suceder que sdlo paresca en el relacionado
afio la aprovacién y que en ella no aparescan las fierras, linderos y pueblos
que se congregaron en tal caso suplico rendidamente de Vuestra Excélencia el que
‘mande que el fesfimonio de la Congregacion sea de la que se hizo en los mis—
mos terrenos que se ejecutd y también de su aprobacisn(

Por la carencia de titulos legales y una delimitacién de linderos los
pueblos que no tenian documentacién perdieron rapidamente sus tiefras y nume

rosos poblados desaparecieron sin dejar constancia escrita de su despojo o de
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su lucha.

S6lo podemos conocer la defensa que libraron los pueblos por su tierra

cuando éstos tu:

ron titulos regulares. Estos amparaban los mejores tierras y an.
te el ataque a estas propiedades, los pueblos reaccionan en forma casi inmedia

ta.

2.2 Formas de iacidn de Tierras del Pueblo.

El arrendamiento de tierras fue la forma més generalizada de usurpa~
cién de terras de los pueblos. Estaba prohibido arrendar, vender o enajenar
tierras de la comunidad .

Las ventas, o iera otra i ién, debian

tener

encia del gobierno Virr

al a través del Juzgado general de naturales

o Real Audiencia. Los trémi;

es dispuestos por las leyes debian seguirse ante la

Audiencia del Fiscal y solamente se oforgaba licencia en el caso de justificarse

la necesidad o utilidad de-dicho acto para la comunidad.

Una dispasicién de 1648 declaraba:

—Dichas tierras tanto las antiguas como las demacias para sus labores,
pastos, crianza de ganados y demas menesteres de dichos naturales, y no los han
de poder vender, trocar, ni enagenar a persona alguna sin conocida y justl
Jo utiTidad de dichos nafurales y expresar licencia de Superior Gobierno y de-
s solemnidades dispusstas por derecho, pena de su nulidad (78]

Sin embargo, a pesar de ésta y otras prohil

nes semejantes, el
arrendamiento de tierras se inicié tempranamente. Por lo general se conseguia

por la alianza entre espafioles y principales del pueblo, quienes mediante sobor



no o porque el pueblo no obtenfa suficientes ingresos para fributar, lograban el
arrendamiento. En repetidas ocasiones la urgencia de aumentar los ingresos de

la comunidad se vié acrecentada por el alto fadice de mortandad que despobl3

a vastos territorios con la consiguiente baja de tributacién y la obligacién de
pagar, entre los sobrevivientes, por el nimero de tributarios empadronados.

Ofro factor que favorecis el arrendamiento y venta de terrenos de la co
munidad fue el hecho de que las comunidades de indigenas no vieron en la tierra
un medio de lucro, sino la solucidn a sus necesidades bésicas. Esto dejé margen
para tener tierras baldfas tanto para cambiar sus sitios de cultivo como para arren
dar ofros. Por este mofivo se favorece en el siglo XVI, y sobre todo en el XVII,
al espafiol propietario de ingenios y/o caballerfas de tierra, cuyo mévil fundamen
tal s7 era el lucro y que buscaba incrementar sus propiedades por compra, arrenda
miento o simple ocupacién de las tierras del pueblo.

a) Venta.

En el caso de Santiago de Xiutepec, a principios del siglo XVII,

vendieron a censo, (") por cien pesos anuales, el sitio de Asesentla @ Don Francis

* Censo enfiteutico: figura juridica por la cual el duefio de la tierra reser
vandose el dominio directo, entregaba a cultivadores el dominio Gtil,
los que recibian este dominio se comprometian a pagar una pensidn que
no era considerada como renta, pues no guardaba proporcisn alguna con
el beneficio que del aprovechamiento de la fierra pudiera deriver. Era
una pensién que de sefio-
rio. C.f. Ots. Capdequi. "El Régimen de Iu Tierra en la América Espa
fiola". p. 85.
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co Jiménez Cuveru.(w) Posteriormente el trapiche de Santa Rosa Asesentla se
asentd en esa propiedad.

Més tarde, el trapiche y las tierras pasaron a manos de Marfa Magdale
na Garcia Gonzélez y en 1742 el Alférez José Palacios, comerciante de la ciu
dad de México y duefio de la hacienda de San Gaspar, compré a Marfa Magda~-
lena Garcia Gonzélez el trapiche de Santa Rosa Asesenﬂa‘(ao) Esta venta no
se puede considerar legal, ya que los indios tenian prohibido vender, enajenar
o trocar propiedades sin licencia expresa de la Real Audiencia. No obstante el
impedimento anterior, en el mismo afio: el Gobernador de Jiutepec dié a Pala-
cios un Rancho que tenia arrendado a Francisco Bolafios y Palacios convino en
dar a los de San Francisco Zacualpan las tierras de Asesentla. O sea que Pala-
cios, a cambio del Rancho que recibié, devolvib tierras a Jiutepec que eran de

su propiedad. ")

En 1611 el pueblo de Acatlipa vende una caballeria de tierra
que pasé a formar parte de la hacienda de Temixco y por esos afios el cacique To
ribio de San Martin Cortés vendid a: la misma una extensidn de tierra de nueve
zontlis(.')
b) Arrendamiento.

Otra forma por la que los pueblos perdieron sus terras fue por arrendar

a diferentes personas, sin legalizar la renta mediante un contrato. Se suponia

(] Cf., p- 98
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que el arrendamiento deberfa ser por un tiempo definido, generalmente nueve
afios; pero por la manera en que se realizaba, el que ocupaba las fierras no pa
gabani tampoco desocupaba el terreno en cuestion.

En 1629 el mismo pueblo de Jiutepec arrend$ a Melchor Arias Tenorio
por nueve afios y 640 pesos anuales,tierras de la comunidad con todas sus aguas,

usos, entradas y servidumbres. En 1661 el Lic. Andrés Gamero de Ledn, como

administrador del Ingenio de Atlacomulco, rent por 6 afios y 400 pesos anuales

tierras comprendidas dentro de la merced y composicién de 1638.(82)
£l hecho de que la cabecera de un pueblo arrendara terras de la comu

nidad oc

né conflictos con los pueblos sujetos. La causa aparente fue que la
cabecera centralizaba los ingresos provenientes de los sitios de labor y de esta

forma gravaba aén més a los pueblos sujetos.

El pueblo de Jiutepec ejemplifica esta situacidn. Por una parte arrien
da tierras al hacendado y a su vez obtiene ingresos por amrendamiento de tierras
a los pueblos sujetos a &l. Tejalpa se queja en 1688 de la "falta que tenfan de
tierras para poder buscar los tributos que tocan y pertenecen a dicho Marquesado,

(63

se valion de arrendar alguncs tierras a los del pueblo de Jiutepec

Por este motivo en el mismo afio el pueblo de Tejalpa manifiesta que el
dicho pueblo de Jiutepec "posee muchas tierras y son pocos los tributarios para
ocuparlas, asi como que las que les sobran las arriendan a distintas personas y

también, que los del pueblo de San Francisco Tejalpa no tienen en que beneficiar

sus sementeras para el sustento de sus tributarios y pago de sus obligaciones y



tequios”. &9

El Gobernador y Justicia Mayor del Estado y Marquesado del Valle
ordens, a pedimento de los naturales del pueblo de Tejalpa,un reconocimiento
del sobrante de tierras que tenfa el pueblo de Jiutepec. El resultado de esta

averiguacién fue que para 1688 las siguientes personas ban dif

pedazos de tierra dispersos: Juan Garcfa del Castillo, duefio del ingenio de
Amanalco, rentaba tres y media caballerfas de tierra laborfa de temporal y de
riego por $400.00 anuales, de los cuales daba $200.00 ol Convento de Religio
sas de dicho pueblo, para las Gnimas. También rentaba fierras  Sebastian Barba
por $20.00 anuales, y a Nicolds Martin por $40.00 al affo. A su vez fenia
arrendadas otras tierras que eran de la Ermita de Nuestra Sefiora de Monserraf.(as)
En los afios de 1755 a 1757, los naturales del pueblo de Zacualpan en
tablaron un juicio por restitucidn de tierras en contra de la hacienda de Matla-
pan, San Vicente y Amanalco, por las tierras llamadas del Tomatal y La Cueva. (86)
Los dos sitios habian sido causa de conflicto afios atras. En 1745, el Juez Priva.
tivo del Estado y Marquesado del Valle ordend que se librasen estos dos sitios pa
ra uso del Barrio de San Francisco Zacualpan. El duefio se negé por tenerlas sem
bradas de cafia y porque "los costos en barbechos y riegos con ofros cultivos han
lwgisdo histal |a;raserite'a carca de des il pasat) iy aie al wismo rieipa e
tan sintiendo las siembras mucho quebranto expuestas en el campo a su total pér-
dida por no dejar ni permitir los indios entrar a los operarios al riego y cultivo

(88)

que necesitan diariamente "



Con el objeto de ampararse, el hacendado ocurrié ante la Real Audien

ci

. Allf obtuvo un fallo temporal a su favor por el hecho de estar embargades

las haciendas por este tribunal. El propietario obtuvo el permiso de concluir las

siembras y alzar el fruto con la obligacién de pagar el

con el antiguo propietario. Se les ordend a los naturales no impedir el ingreso de

(89)

los operarios y cultivo de las fierras.

Los naturales del pueblo alegaron que estos dos

05 de labor no fueron
las tierras que se le arrendaron al dicho Dn. Manuel Garcia de Aranda por los na
turales del pueblo de Jiutepec, sino que fueron tan sélo las del Rancho nombrado
Barba y no las del Tomatal y la Cueva, pues éstas se las adjudics el dicho Aranda
y sus causantes sin pagar por ellas de arrendamiento cosa alguna a dichas naturales
ol biriss da Zeievil o o quieRes 56 Hobidn cadids, S )

Finalmente, en el afio de 1754 se erigié el barrio en pueblo. Con el fin
de asignarle las tierras que por concepto de fundo legal le comespondian, se orde
nb la restitucion de los sitios de labor de la Cueva y el Tomatal que estaban en
poder de la Hacienda de San Vicente y del sitio Las Huertos que se encontraba in
corporado a las Herras de la Hacienda de Atlacomulco (54 ha). 1)

Ain después de esta restitucion el hacendado procedid a sembrar las tie
Fii en manifiesta iranagrestan de 1.que 58 habla detsrminado. 79

En 1757 por vez primera los del pueblo se quejan de las autoridades del
Marquesado y piden la intervencidn en el acto de posesién del Agrimensor de la

Real Audiencia, José Antonio Catafio Cordero ... "peticién: de que no sea la justicia
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del Partido la que intervenga (ya) que dicho Justicia nos es odioso y sospechoso
por estar unido con el administrador de la Hacienda de la contraria .. . "%3)
En 1759 se vuelven a quejar los pueblos de Jiutepec, Tejalpa y Zacualpan ante
el Gobernador General y Justicia Mayor del Marquesado, de que el Alcalde Ma
yor se ha aliado con la hacienda de San Gaspar: "se fueron a querellar ante &1
y les quitd los titulos de sus tierras porque fueron a presentarle doce mulas apare
jadas que cogieron en sus tierras haciendo grave dafio, que eran del trapiche de
San Gaspar, y del pueblo de Xiutepec, y que al mismo fue el Administrador de
Son Gaspar de quien hizo més aprecio dicho Alcalde Mayor y le entregd las My
las, mahdando a ellos a la cércel sin hacerles justicia®. &4
El Alcalde Mayor de la Villa y jurisdiccién de Cuernavaca dice, en

1759, que : "la razén por estar encarcelados los de Tejalpa es por no ocurrir a
la satisfaccion de los tributos” y que estos excesos son dignos de la atencién de
su sefiorfa, no sblo para el remedio de este pueblo (Tejalpa), sino de los demés
de la Jurisdiccién, que con siniestros informes que hacen, han conseguido distin
tas providencias para tratar el Justicia con fotal desahogo y de aqui nace que en
la estacidn presente més de la mitad de dichos pueblos no hayan satisfecho los
tributos". (95)

En el afio de 1765, por la alianza entre autoridades espafiolas y parti-
culares, Jivtepec "perdia" sus titulos. Los comisarios se los recogieron y "mali

ciosamente, profegiendo a ciertas personas poderosas, no los devolvieron" y por

este motivo el pueblo ha resentido numerosos ataques a su propiedad por parte de



espafioles.
En 1806, 1808 y 1827 los tres pueblos intentaron recuperar por la via

legal los diverses sitios de terrenos que habian perdido. En 1827 cesa foda cons

tancia escrita de litigios y no serd hasta 1853 y 1865 que vuelven a e;

(96)

lares
titucidn de sus tierras.
Otros pueblos, que también arrendaron sus tierras, sufrieron experien—
cias similares. A principios del siglo XVI, el pueblo de Cuentepec arrends a
Antonio Gémez el sitio de San Mateo Atlajemac. En 1720, la situacién era la
siguiente: Dn. Miguel de Zea, duefio de la hacienda de Temixco ha usurpado
este sitio donde se localizé la hacienda de Amajac. Se vale de todos los medios,
inclusive la amonestacién religiosa para lograr sus objetivos. Acusa al pueblo de
Cuentepec de haber invadido el sitio de Atlamajac: "hace 7 afios (los del pueblo)

se pasaron al Parage que llaman Tlamaxaque y pusieron Xacales". A peticién de

él, los inquisidores del Santo Tribunal enviaron a su Comisario le notifique al Cu
ra Ministro que bajo pena de excomunién mayor amoneste a dichos naturales se
vuelvan a su pueblo y con pena de 200 azotes y 4 afios de obraje". Entre 1727 y
1736 intentan recuperarlo, pero en el afio de 1736 se ven obligados a desistir,
T m—— e g 2
Otro caso lo presenta Bartolomé Alamo, quien tiene en arrendamiento
tierras del pueblo de San Gerdnimo Metla desde 1671. Metla, Tlatenchi y Pan

chimalco fueron pueblos hermanos unidos, por lazos de parentesco.  Los dos pri

meros son de origen prehispénico y Panchimalco se forms en el siglo XVI con ve

cinos de Tlatenchi
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Esteban Maldonado fundador del futuro ingenio de Guadalupe es due

fio de cuatro caballerias de tierra y un trapiche en los terrenos circunvecinos a
estos pueblos. En 1671 obtiene un Auto de Lanzamiento contra Bartolomé Ala
mo; la Justicia del Partido le da posesién de las cuatro caballerfas més un sitio
de ganado menor que tenia en arrendamiento Bartolomé Alamo. Queda en pose.
sidn de estas tierras Esteban Maldonado en perjuicio de los pueblos de Metla,
Panchimalco y Tlatenchi. En 1672 la Real Audiencia anula los autos anteriores
y ordena la restitucién del sitio de ganado menor y las tierras que tiene en arren
damiento Bartolomé del Alamo. El caso se traslada en el mismo afio (1672) al
Juez Privativo de Causas y Negocios del Estado del Valle, para el que se cum
pla y ejecuten los autos. Se inician las diligencias de posesién, que apenas en
1697 se concluyen. Sin embargo, la realidad es que en 1739 las tierras siguen
en posesién de un particular, y sigue el pleito pendiente ante Real Audiencia.
Ademés, los naturales se quejan de que el ingenio o trapiche de Nuestra Sefiora
de Guadalupe, circunvecino de ambos pueblos (Tlatenchi y Panchimalco), se han
introducido hasta su fundo legal. Alonso de la Cruz, entonces el propietario,
efecta en 1744 una composicién de tierras alegando que estaba despoblado. el
sitio. (98)

San Gerénimo Metla sufre lo peste en 1770 a la cual sdlo sobreviven
dos adultos y nueve nifios. Miguel de Azcérate duefio de la "Haciendita" de

Guadalupe pide que se le venda todo el fundo legal del pueblo. Pero en 1798

por peticisn de los supervivientes quedan unidos al pueblo de Tlatenzin en base
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a motivos que exponen: "Nuestros antepasados nos impusieron a que cuando uno

de los hombres se querfa casar y dentro las de este pueblo no le conviniere algun
joven el tomarla por esposa a ninguno de los pueblos del redédor irfa a buscar mujer
sino solamente era su gusto que fueran a buscarla a Tlatentzin como consta en los

libros de las amonestaciones de que este mi pueblo de San Gerdnimo Metl estd

emparentado con las del pueblo de Santa Marfa Tlatentzin, por tal razén los ca

torce nifios que viven y yo tenemos nuestros tios, abuelos y parientes en el pueblo

de Tlatentzin y alli viven mis suegros y nada més justo que ya que nos quieren re

coger estoy muy conforme en que nos vallamos a vivir con los que son nuestra san

gre y que tienen buena voluntad en recogernos; ... agregdndonos en todo con los
hijos de ese pueblo . .. entregéndoles los titulos de nuestro pueblo de San Jerdni
mo Metl como los terrenos de temporal y todo lo que concierne el Fundo legal del

(99)

pueblo desaparecido . en 1798 se dié la aprobacin.

En la defensa de. sus tierras vuelven a obtener en 1795 otro fallo del Ti

bunal superior de Real Audiencia amp sus tierras. Probabl preserva

ron la propiedad de las

mas porque son de los pueblos (Tlatenchi y Panchimal
<o), que pierden tierras de Cofradia en 1857.

El pueblo de Tlayecac a través de las Herras del Cacicazgo también

padecié la ocupacién de tierras por los padres del Convento de Santo Domingo,

quienes intentaban quitarles en 1614 a los caciques del pueblo Pedro y Juan Hi
nojosa una parte de las doce caballerfas de tierra comprendidas dentro de las

tierras del cacicazgo: "pero que

hos padres no las habian querido dejar, an
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tes habfan labrado casas y metidos ganados que hacfan mucho dafio en las semen’

teras de los naturales, que por ello se habian ausentado, desamparando sus tie-

(100)

rras. En 1618 obtienen de la Real Audiencia un mandamiento de amparo

por las doce caballerias. Se les da posesién de sus tierras, y permiso de flechar

el ganado de reincidir la agresion.

El cacique don Pedro de Hinojosa murié en 1619 y su hermano Juan de
Hinojosa accedié a dar parte de los terrenos en litigio en arrendamiento al mismo
convento de Dominicos para sostener la Cofradia de Nuestra Sefiora del Rosario.
“Arrendamiento otorgado en dicho pueblo de Tlayacac, ante el citado
Teniente del Alcalde Mayor Don Gabriel de Tapia, por el sefior Luis Carrillo y
Alarcén, Gobernador del Estado (y Marquesado del Valle) de dicho Prior, de los
bienes que dejé al Convento del propio pueblo, Don Pedro de Hinojosa, la mitad
para la Cofradia de Nuestra Sefiora del Rosario, que esté en el Convento de su pue.
blo y para la renta de las misas cantadas que se han de decir en cada un afio, por
lo que tiene tratado con Don Juan de Hinojosa, hermano del difunto Pon Pedro de
Hinojosa, darle todo en arrendamiento, con que oforgue Escritura, como lo verifi
ca por dichos bienes de una caballerfa y un cuarto de tierra, en el pago de Tlayca
y dicho pedazo de tierra que el susodicho tenfa junto al pueblo de Amayuca, llama

do Tepetlistact. (101)
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Por la escritura anterior podemos ver que sélo se dié en arrendamiento
una caballeria y cuarto de tierra, y no la totalidad de las tierras de cacicazgo
que amparaban diez y nueve y media caballerias. Este arrendamiento del sitio

del pago de Tlayca més el donativo que reciben de Alonso Montafio en 1636 por

o de potrero para ganado mayor en términos de tierras del cacicazgo, dié

un'si
pie para que el Convento invadiera y ocupara las tierras del Cacicazgo. Repe.
tidas fueron las ocasiones en que se intentd recuperar las fierras. Al morir Pe
dro de Cortés hereds el cacicazgo a sus dos hijos Pedro y Juan de Hinojosa,

quienes continuaron el litigio. Juan Hinojosa tuvo una hija, Magdalena Hino-

josa, quien le sucede como Cacica. Hacia 1635 obtiene sentencia y Real Eje-

cutoria para que se les devuelvan y mantengan sus derechos y posesisn de dichas

tierras. Las tierras del cacicazgo las hereda su hija Marfa de Hinojosa, quien
tiene en matrimonio con Cristobal de Torres un hijo legftimo: Pedro de Hinojo
say Torres. Durante el cacicazgo de Marfa de Hinojosa parece haberse incre
mentado la ocupacién de tierras pues su hijo Pedro de Hinojosa y Torres en unién
con el Gobernador, Alcaldes y oficiales de la RepGblica y naturales del pueblo
de Tlayecac, asi lo denuncian ante la Real Audiencia en 1719.  La usurpacién

de once caballerias (473 ha), o sea la totalidad de las tierras de cacicazgo, por

parte de la Hacienda de Cuahuixtla, propiedad de los d quienes ahf for
maron un rancho nombrado Tlacomulco. Y por loque toca al gobernador y alcaldes
del pueblo de Tlayecac, quienes se encuentran unidos a dichos titulos de cacicaz

g0 por herencia que les dejé Pedro de Hinojosa, hermano de Juan de Hinojosa de
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de sus ocho y media caballerias de tierra, denuncian la invasién de un pedazo
de tierra de cinco fanegas de sembradura por el pueblo de Jaloxtoc. Ganan el
pleito contra el pueblo de Jaloxtoc y recobran las tierras, pero las tieras ocu-
padas por el Convento de Sto. Domingo jamés las recuperan. En 1738 el juez

Privativo del Marquesado del Valle, a pedimento del Procurador General de la

Provincia de Santiago del Orden de Predicadores de la Nueva Espafia, libré un

la i de las tierras de Dn Pedro de Torres Hi-

nojosa como del Convento de Dominicos. (102

En 1714 el pueblo de Tlacotepec arrienda a la Compafifa de Jesss tie
rras en donde &sta funda el ingenio de Chicomocelo; poco tiempo después pierden
estas tierras més otras que circundan su pueblo. Ofros pueblos vecinos, como Te-
moac y Pasulco padecen la misma invatién de terrenos. En 1773 slo se les resti-
toves fuds tagat, 09D

Yautepec también arrends tierras en 1643 sobre las que se encuentra ac
tiialmente el irgenieide Atlihuayan, Ser Josd Cargesl y Apanguerzalea. (109

En 1550 los indios de Cuernavaca venden a Bernardino Castillo tierras
de la comunidad por mil doscientos pesos. Las tierras del comin de los indios de

[ fueron a los de Atl |

, Temixco, Ama
nalco y Matlapan. En 1719-21 don José Palacios arrienda el Ingenio de Atlaco

mulco e i

(1721) recibe reclamaciones por concepto de deudas de

GieRHGHITBHIGS aE6d0s qus o s Haban liguidade. 190)

€l pueblo de Jivtepec acusa en 1743 al Ingenio de Atlacomulco de ha
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ber tomado para si las Herras nombradas de la Huerta y de haber ocupado desde

(1) £, 1619 I hacienda de Cuau-

1688 las tierras denominadas Tlahualpan.
huixtla toma en arrendamiento un sitio de ganado mayor, propiedad de Tlaye~
cac. En 1743 D. José Galisteo arrends al pueblo de San Mateo Tetecala tie~
rras por un periodo de nueve afi os para juntarlas con las de su hacienda Sallula.
Cuatro afios después alega que las mismas le pertenecen por encontrarse dentro
de los titulos de dominio. (197

Juan Barén, en alianza con vecinos de Atlacholoaya, ocupa el paraje
Quaulotal, propiedad del pueblo de Tetecala sin pagar renta. En 1772-73 se

ordena su én, pero como era fi te,al pueblo nunca se le permitia

tomar posesién de sus terrenos, por lo que en 1793 el mismo sitio (Quaulotal)
continda en litigio y al siguiente afio se demanda a la hacienda de Sayula por
usurpacidn. Este sitio jamés lo recuperaron. En el mismo afio, Antonio Valdo.
vinos, duefo de los haciendas Treinta Pesos, San Miguel y San José, se han po

sesionado de Qualotal y tiene gente desmontando.(108)

Por loidue hemos viste, 6 arrendamleritade theros:de losicomunidas:
des por parte de los hacendados fue un fenémeno comin y generalizado durante
todo el periodo colonial. Ofra evidencia de esto lo presenta la hacienda de
Atlacomulco, donde se plantaba cafia de azicar desde 1549, sobre tierra que en

un 80% era arrendada, y asf permanecid hasta 1850.(199) En estos

os arrenda

dos, el hacendado efectud gastos por concepto de preparacién de suelos, de siem

bra y riego y pese a vivir en perpetuo pleito con los pueblos, mantuvo la posesién
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y el usufructo de dichos sitios.
En el cuadro "Tiemas en Litigio", en la pagina siguiente, se observa
que los sitios arrendados y posteriormente en litigio (siglo XVIII) pasan @ ser pro

piedad definitiva de las haciendas.
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2.8 Los Agraviantes de los Pueblos.

En el cuadro "Los Agraviantes de los Pueblos", cuando se especifica
que son espafioles () quienes atacan la propiedad indigena, se alude a merce.
des de tierra otorgadas a espafioles en perjuicio de los tierras de un pueblo.
Cuando se indica el agraviante con (H) se refiere a la hacienda como unidad so.
cioecondmica, @ la hacienda cuyos propietarios fueron religiosos (HR), o las ha
ciendas de espafioles laicos (Hg). El cuadro se formé con los datos de los expe
dientes de cada uno de los pueblos mencionados y cuyo resumen se encuentra
en forma de apéndice cronolégico al final .

2.3.1  En este cuadro se puede ver que de 1540 a 1690 los ataques a la propie

dad indigena presentan las siguientes caracteristicas.

@) Los conflictos por ganado son poces y se sitian en un perfodo ini
cial. Estén localizados en la zona de montes, como Tlalmimilupa, Atlatlahua~-
can, Tlayecac y Tepaltzingo, cuyos lomerfos fueron destinados al ganado. Los
conflictos por dafios ocasionados por el ganado no parecen haber tenido mucha

por y

En 1544, el Vimrey Antonio de Mendoza da mandamiento para que
Tomés de Rijoles no haga una estancia de ganado que causa perjuicio a las de Atla

tlahuacan: "de lo contrario haciendo a vuestra costa, enviaré persona que alla-

ne y deshaga lo que hubieredes fecho". No obstante el impedimento, el gana-

do se introdujo, ya que 30 afios después el pueblo se queja de que los ganados



, CRECHD 1 e

+sapoy12 soloBay H W (oj4non) oxijinen>

sojaang s 1o Oyvg  Twwen |

| o3spouB U ‘wodjona7

T Py

odjolay

=

f
as<a

=

adaymyr

| adajueny

sosoiBijy

s ofupzjode)
olgond i

©a > wuz

099k0)1

opouog

aadajoa0)

I 3| T a0ows]

=[St

o3(pjeiar

woiowo0N)
uodokony

33

H H{H] EIEES El 0020

Zu
=u
*
*

.

ol

=3
<

[ o | 9 woonyoioly

o[slv[sle1
oot 0091 0081

5 5078304 SO1 3 SINVIAVESV SO1



76.

que entran en agostadero “cousan graves dafios a aquellos y chozas y ademés,

como los pastores & negros se ven tan cerca de las casas, entran en ellas e ha
< . (110)

cen fuerza e malos tratamientos a los maceguales” .

En 1609 hay discordia por dafios ocasionados por el ganado entre Te

paltzingo y Telixtac "porque en sus terrenos (Telixtac) penetran nuestras obe

js que les son perjudiciales, lo cual probiene de no tener marcados sus linde

rosl‘(””

En 1614 los principales del pueblo de Tlayecac manifestaron "que
muchos ganados de los espafioles y labradores de aquel Distrito y en especial
Hernando Martin, les hacen muchos dafios en las sementeras que tienen y traen
sin guarda y no les quieren pagar los dafios que les hacen dichos ganados". (112)
En 1618 la introduccién del ganado del Convento de Santo Domingo en las tie.
rras del cacicazgo de Tlayecac crea problemas. El Alcalde Mayor ordend que
se saque el ganado "para que luego gocen de ellas libremente y no les hagan
dofios en las sementeras de los dichas tierras, con apercibimiento de que no lo
haciendo, daré licencia a los dichos indios para que puedan flechar el ganado
ST —

En 1680 Tlalmimilupa se queja de que Nicolds de Ledn, espafiol que
tiene un rancho de tierras cercano, infroduce en tierras del pueblo muchas can
(114)

tidades de ganados y

Los pobladores de Tlalmimilupa obtienen
un amparo en 1681 para no ser molestados en sus posesiones por Nicolas de Leén,
"pena de doscientos pesos no se les entre en sus tierras y montes, ni les corte

sus maderas, ni pasten sus ganados” .
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A partir de estas fechas no encontramos més quejas sobre infroduc
cidn de ganado.

b) Los pleitos entre pueblos se debieron fundamentalmente a inten-

tos de los sujetos por independizarse de su cabecera y por la utilizacién y ex-
traccién de material (lefia) ‘en terrenos reclamados por dos pueblos.

El caso de Tejalpa y Jiutepec en 1644 y 1688 ejemplifica estos
conflictos. En 1644 Tejalpa se ve obligada a restituirle a su cabecera un peda

zo de tierra que le tomd y en 1688 vuelve Tejalpa a posesionarse de media ca

ballerfa de tierras en el puesto llamado Tlalhuapa. A consecuencia de ésto se

ra amparo a favor de Jiutepec. Tejalpa, peleando su independencia, lo-
gra sustraerse de Jiutepec. {115)  Tialmimilupa tambign sigue pleito contra su
cabecera, Ocvuituco. En este caso el conflicto es fomentado por Agustin Salo
mén, indio cacique del pusblo. En 1595 los indios del pueblo de Ocuituco acu

san @ Agustin de Salomsn porque "dicen ser inquieto y con su industria se pre.

tender sustraer la dicha estancia y otros de su cabecera . .. por los afios de
1711-1718 seguimos pleito en la Real Audiencia con Don Pedro Salomdn sobre

la posesisn de ciertas tierras, habiéndose declarado pertenecer la posesién a

dicho Salomén".(118) En 1729 el pleito continta: gobernadores principales
y comin del pueblo de Tlalmimilupa acusan a Pedro Salomén de usurpacidn, en
beneficio propio, de dos parajes propiedad del pueblo. O sea que una vez que

el pueblo se sustrajo de su cabecera, el cacique acapard para s las tiemras.

Ofro caso lo presenta el pleito entre Tejalpa y Tepoztlan. En



1745 los de Tejalpa se quejan de haber sido despojados del sitio de Malpais de
donde extraen copal y lefia para sostenerse. Tepoztlan, asu vez, dice que el
despojo es por parte de Tejalpa en los sitios denominados Tlaxtlapalo y Tomby

endo las tierras

<o con parte del Malpais. En 1747 se resuelve el asunto div

m7

en litigio en partes iguales

©) En el perfodo 1540-1700 aparecen pocas constancias legales de

pueblos que las mercedes idos @ les. Esto puede de
berse a que las mercedes oforgadas en los “términos” de los pueblos recayeron

sobre tierras entonces baldias y no surgié por lo tanto contradiccion por parte

del pueblo al darse la posesién de tierras.

Otro hecho que puede explicar la ausencia 'c protestas indige-
nas por la invasién de sus tierras, podria ser la alionza de autoridades espa-
fiolas y principales indigenas, sobre todo cuando se sabe que las autoridades
virreinales tenfan a su cuidado la seleccién de principales y gobernadores de
los pueblos: "l gouierno de éstos era por los prepositos y governadores que
los sefiores de las cabeceras, a donde eran sus sujetos, les sefialaban, natura
les del mesmo pueblo, los quales les gouernaban hasta que morfan, e no eran

privados de aquel oficio a cargo sino por grave delicto, y no heredaun los hi

jos ni ofro pariente ninguno sino el que era sefialado de los sefiores dichos, y

algunos dizen que auia de ser aquella election colada por el Rey y consejo de

8
México”. 1

d)  Ordenes Religiosas. La orden de los dominicos fue muy



79.

te en la zona. Por la i que fonan las iones Geograficas

de 1580 podemos ver que tuvo ju

19)

iccién religiosa sobre las cabeceras princi-
pales.
Otra orden que tuvo igual importancia fue la de los Jesuftas, quienes
Ilegan a Nueva Espafia en 1572 y para 1613 fundaron en Morelos el ingenio de
Xochimancas, un trapiche y arriendan tierras de Chicomocelo.
A las érdenes religiosas les estaba prohibido tener bienes muebles con
fines de lucro. Se procurd reglamentar esto evitando que las mercedes concedi

das a espanioles se a En las condiciones que se

aban
para oforgar la merced se estipulaba: “que las dichas caballerfas sean de quien
se le oforga la merced y de sus herederos y sucesores y de aquel o aquellos que
de &1 o de ellos o viene titulo y causa y como de cosa suya propia pasado el di-
cho tiempo, pueda disponer de ellas a quien. por bien tuviere con que no sea a

- . » " - so e (12
& iglesta i Manaiteri, i & parions aclenanean; 129

A pesar de la prohibi
cién que existié en el sentido de que las Srdenes religiosas no poseyeran propie-
dades, podemos ver que fueron éstas las que, como propietarios de haciendas, tu.
vieron mayor fuerza y lograron consolidar su situacién y poderio varias décadas
antes que las haciendas de civiles. Entre otras razones porque las rdenes religio
sas eran corporaciones que no resultaron afectadas en la misma forma que las ha-
cientas de espafioles, las cuales pasaban de mano en mano, fraccionandose cons.

tantemente, y estaban sujetas a la prosperidad o decaden.

de fortunas persona
les.

2.4 Enlos ataques a la propiedad de las terras de los pueblos se pueden dis

tinguir dos perfodos bien diferenciados.



En el cuadro de agraviantes se puede constatar que en el periodo de 1550
o 1680 los ataques a la propiedad de los pueblos provienen de espafioles o religic
sos. Cuando son los espafioles los que afectan la propiedad indigena, los pueblos
logran resistir e inclusive triunfar temporalmente porque el ataque viene de un
grupo que adn busca poderfo econdmico y no se ha consolidado. En cambio, en
el siglo XVIII, el ataque es generalizado , la hacienda es una unidad consolida
da que se expande. Ante la amplia y eficaz ofensiva de las haciendas, resultan

infructiferas las defensas juridicas que oponen las comunidades.

El fendmeno es claro en el caso de los tierras de San Marcos Tiayecac )
En 1606 se quejan porque religiosos y espafioles estan ocupando tierras de indios,
quienes fueron desalojados debido a la politica de congregacién de pueblos. Al
afio siguiente obtienen amparo de posesion. En los afios que corren de 1614 o
1612 libran conjuntamente caciques y principales pleito contra Hernando y Alon
50 Montafio, por usurpacién de tierras; contra Hernando Martin, por infroduccién de

ganado y contra la hacienda de Cuauhuixtla, propiedad de los dominicos, por la

usurpacién de doce caballerfas y obtienen, en 1618,un amparo de posesisn por 19
caballerfas. En 1636 Alonso Montafio hace donacién a los dominicos del sitio de
ganado mayor en términos de Yecapixtla (Rancho Tlacomulco, c.f. Cuadro Tierras

en Litigio); despus de esta fecha el Convento de Santo Domingo va incorporando

* Este caso presenta un desarrollo anterior a lo que seré general en el siglo
XVIII por ser una orden religiosa y tener los recursos econsmicos y estabi
lidad de una institucién.



ranchs, tierras, etc., y consolidando su poder econémico hasta obtener, en 1716~

19, un amparo ante la hacienda de Cuahuixtla y diferentes pedazos de tierra en tér

minos de Cuautla, Ocuitucoy Yecapixtla, tierras que fueron propiedad del Caci-

cazgo de Tlayecac. A partir de esas fechas el cacicazgo y el pusblo se encuen~
#ran en franca desventaja frente a la embestida de la hacienda y perderén conti-
nuamente los lifigios contra los dominicos. (121)

" Los dos pueblos que resisten con mayor tenacidad son los que fienen
tierma de cacicazgo: San Marcos Tlayecac y Huaxintlan. A San Miguel Hua
xintlan se le confirman sus erras en 1540. Los terrenos pertenecen al cacique
Miguel Chontal, natural de la estancia de Mazatepec por legado de su padre
Lucas Tepenatzin, quien fundd en el sitio llamado Huaxintlan una estancia
grande de ganado mayor. Sin embargo, la herencia pass mancomunada a Chon
Vol 1o dinick heFedraey waturalas dal gusbla, 122

Los ataques a las propiedades del cacicazgo se resienten desde 1607,
por una merced que se otorga a Francisco Barbero en el sitio de Copaltepec
A esta se sucedieron diversas mercedes otorgadas a espafioles en fierras propie.

dad del pueblo, en 1608, 1615 y 1625, que se otorgaron en sitios que el pue-

blo impugna. La superposicin de mercedes es evidente y la causa principal

obedece a que las tierras en litigio se encuentran sobre linderos que no son pre

s0s 0 que, como en este caso,competen o dos jurisdicciones, la del Marque

sado y la Realenga.

En el afio de 1636 aparece en los litigios como agraviante la hacienda



de Amajac, cuyo propietario, el padre Juan Diaz Guerrero, compra ademés los

s en litigio con Huaxintlan: Teistlan y Copaltepec. En 1644 Melchor Arias

(123)

Tenorio' ~~ compra el sitio de Corralejo, también propiedad de Huaxintlan.

Parece sei que desde 1636 las agresiones contra Huaxintlan pasan de ata
ques parciales a una ofensiva por parte de la hacienda.

De 1636 ¢ 1688 Huaxintlan se ve imposibilitada para defender sus tierras
contra la hacienda de Amajac, que pasé a formar parte de la hacienda de Temixco
¥ contra Melchor Arias Tenorio, cuyos terrenos aqui mencionados formaron parte
de la estancia de Michapa. En 1688 Huaxintlan pide al Oidor de Real Audiencia
y Juez Privativo del Marquesado del Valle que se le ampare y deslinde su fundo
legal, mientras sigue juicio de propiedad por las tieras perdidas. En 1672 presen

ta ante el Santo Oficio de la Inquisicién una demanda por restitucion de tierras

contra la hacienda de Temixco.

En este mismo afio el Tribunal de la Inquisicién ordena dar lapsesian de to

das las tierras, aguas y montes al Lic. Francisco Borja, ahora duefio de Temixco.

La ten:

n entre los de Huaxintlan y Borja llega a su punto més dlgido en 1693.
Borja acusa directamente a Jerdnimo Cortés, cacique y principal del pueblo, de
promover el litigio con fines personales y el pueblo de Huaxintlan responde que
es falsa la acusacidn a su gobernador y exige restitucion.

En 1720 Huaxintlan es atacado a la vez por la hacienda de Ter

co

y la hacienda o estancia de Michapa. De 1720 a 1747 promueve Huaxintlan

io de restitucion ante diversas autoridades, el Santo Oficio de la Inqui
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sicidr

124)
n, (129 o1 Otdor de Real Audiencia y ante los autori del Marq,

del Valle. En el ofio de 1747 el Santo Oficio de la Inquisicion, a peticion del
duefio de Temixco, notifica a los pueblos afectados (Huaxintlan, Coatlan, Te

tecala) de "no acusar rebelda y presentarse a liquidar el asunto”. Intenta di

vidir la defensa al citar por separado al pueblo a reconocer linderos de fundo
legal y ol albacea de Jerénimo Cortés(125) en defensa de las tierras de caci.
cazgo. Huaxintlan se niega a aceptar el citatorio por separado de las tierras
de comunidad y los de Jerdnimo Cortés, por ser todo "Tierras de Comunidad”.
Michapa y Temixco piden en 1750 al Tribunal de la Inquisicién que declare
competentes sus ttulos por ser Huaxintlan pueblo de reciente fundacion® (126)

Si las fechas de 1636 en el caso de San Marcos Tlayecac y San Miguel
Huaxintlan pudieran ser casuales, no es asf de 1700 en adelante. A partir de
esa fecha, la ofensiva de las haciendas es irresistible. Numeroscs pueblos, so
bre todo aquellos que se encuentran dentro del area de explotacién directa de
la hacienda y poseen tierras de cultivo, las pierden paulatinamente.

La Villa de Cuernavaca y los pueblos sujetos a ella: Chapultepec,
Amanalco, Atlacomulco, Amatlén y Temixco, han perdido hacia 1719 sus tie
rras y en el juicio por restitucién que entablan en el Tribunal de la Inquisicién
se declara no haber lugar a la restitucién de terras. La hacienda de Temixco
¥ Atlacomulco ha permanecido con los sitios de labor. El informe que se pre-

senta en esa ocasion muestra que para entonces han perdido sus mejores tierras,

y carecen de gran parte de su fundo legal .



En el informe de 1719 Cuernavaca, con 550 tributarios, tiene ticrras

de su fundo legal en litigio con Manuel Aranda, y un sitio denominado Acatlan

(127)

que reclama como suyo el ingenio de Atlacomulco’, y por otra parte recla

ma sitios al ingenio de Temixco. Sélo les quedan 17 hectdreas de terrenc de
sembrodura(128). de los 100 de fundo legal. Acapatzings, con 47 tributarios,

queda con poca tierra pues esté cercado por el trapiche de Juan Simén de Roa,

.. (129)

Comisario del Tribunal de la | Ch I con 75 tril ios,

tiene pleito pendiente con el ingenio de Santa Ana Amanalco (Manuel Aranda)
desde 1716. Los ofros cinco pueblos sujetos a Cuernavaca, no gozan de tierras
"de por si"; Ocotepec, Chamilpa, Santa Marfa de la Asuncién, Tlaltenango
¥ San Gaspar, con 475 fributarics, también han perdido sus tierras. La concly
sién del informe es que solamente afectando a las haciendas vecinas se puede
restituir a los pueblos ius fierast12®  En 1720 el Tribunal de la Inquisicién
declara no haber lugar a la restitucién® 31)  Ast, desde 1720, todos estos pue.
blos pierden sus mejores sitios de labor. En 1759 obtiene Ahuacatitlan un ampa.
ro de posesién por los sitios comprendidos en la composicién de 1696. Ahuaca
titlan recobra la zona norte de montes, aunque de Cuernavaca no se habla més.
Chapultepec parece también haber perdido sus tierras después del fallo negati.
vo del Tribunal de la Inquisicin, puesto que los actos legales que se le suce-
den son amparos de posesién en favor de la hacienda de Temixco y Atlacomul
co-

Ofro caso es el del pueblo de Cuautla que posee titulos de propiedad



de su fundo legal y dos caballerfas de tierras que le fueron dotadas en 1614.
Para 1749 Cuautla y el pueblo adjunto, Cuautlixco, han perdido las tierras Ii
mitrofes. El Convanto de Santo Domingo y la hacienda de Santa Inés de Mi.
guel Angel Michaus, los han cercado e invadido su fundo legal. Ninguno de
fog:dos pusblos Hene: -poiliiidd e recuperer sus ierrds. 192

También el pueblo de Cuentepec en 1727 pide un amparo y deslinde,
pues la hacienda de Temixco ha usurpado el paraje de San Mateo Atlamajac.
Ademés, Nicolds Garcia Figueroa les quitsSan Miguel Tlazotla y Gaspar He.
rrera ocwpa la zona norte. En 1736 el pueblo de Cuentepec se ve obligado a
desistir del pleito por falta de recursos econdmicos. El pueblo de Cuentepec
preservé una parte de terrenos montafiosos en la parte norte, pero el sitio de
Atlamajac pasb definitivamente a manes de la hacienda de Temixco.(133)
Las tiemas de Cacicazgo del pueblo de Huaxintlan fueron también

a espafioles. Debido a la icion de mercedes, los litigios

se inician desde 1608. En el perfodo 1608-1732 obtiene Huaxintlan numerosas
victorias legales, aunque no parecen haberse respetado en la realidad, ya que

ios son las mis—

en ese lapso de aproximadamente 100 affos la causa de los Ii
mas tierras. En 1741 se le miden y restituyen algunos pedazos de tierra. A par.
tir de esa fecha los fallos judiciales son desfavorables al pueblo, en tanto que
las haciendas de Michapa y Temixco obtienen amparos a su favor. Huaxintlan
se reserva el derecho de alegar restitucién por los sitios perdidos. El asunto

queda sin solucion definitiva. hasta 1749-1750, en que el Comisario del Real

(134)

Fisco del Santo Oficio de la Inquisicion falla a favor de las haciendas.



86.

Jantetelce,en 1789, ha perdido 12 caballerias de tierra y su fundo le.
gal ha sido invadido por las haciendas de Santa Clara y Tenango. En el mismo
o I " 7as . (135)
afio se le restituye su fundo legal pero no recobra las 12 caballerfas.
Jivtepec arrends sus fierras desde el siglo XVII, y en 1765 sus mora-
dores no disponian de suficientes tierras de labor, por lo que intentan ser resti

tuidos; pero en 1806 ain no habian logrado nada. Sus mejores sitios de labor

los poseen las haci

das de San Gaspar, San Vicente y Atlacomulco. Las tie.
rras de Tejalpa y San Francisco Zacualpan sufren los mismos efectos que las de
Jiutepec por haber sido tierras en coml‘Jn.(mé)

Ocuituco sufre pérdida de las tierras en los "términos” del pueblo
desde 1608 hasta 1729. En el material que revisamos parece ser que Ocuituco
carecia de titulos de propiedad. Quizas sea la carencia de titulos lo que ex-
plique Ta pédid constante He:terrea el pusblos 1)

Hacia 1739 Panchimalco y Tlalenchi han sido invadidos hesta su fundo
|ego’.“35) En 1770 la hacienda de Chicomocelo, propiedad de los Jesuitas,
ha invedido el fundo legal de Tlacotepec. Este pueblo originalmente tuvo 3 556
(139)

hectéreas. En 1773 sélo obtiene la restitucién de su fundo legal .

En el perfodo 1709-1790 un gran nimero de pueblos pierden sus mejo

res tierras; otros no pueden ni

quiera recuperar su fundo legal. Esta pérdida
afecta drésticamente la economfa de los pueblos, pues se quedan sin sus tierras
de labor: "nos dejan las tierras montafiosas u pedregosas, que no sirven y las

(140)

mejores que son de pan llevar son los que pretenden quitar”.
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Para finales del siglo XVIII los pueblos que se encuentran dentro del
érea de influencia directa de la hacienda carecen de tierras de labor: "estan
tan estrechos que ha muchos de ellos por no caber en el Gmbito de lo que Ila-
man Pueblo y sus Barrios, les ha sido forzoso estar viviendo en las haciendas e
fabricar sus casas en las tierras que llaman de éstas, pagando a los hacenderos
el arriendo del sitio donde las tienen, que estén tan reducidos que las cercas
de piedras de los dichas haciendas levantadas a forma de muralla, no distan
diez veresde s csasc A1

Desde mediados del siglo XVl y sobre todo en el XVIII, la situacién
se torné mas adversa para los pueblos. Ante la potencia expansiva de las ha-
ciendos azucareras, poco podrén los pueblos y menos adn las leyes. En un pe
riodo breve, de 1709 a 1790,de los 24 casos de pueblos aqui estudiados, 15 pierden sus
pleitos contra la hacienda, ya sea porque desisten de la lucha y las tierras que
dan en posesién de la hacienda, o porque se da amparo o deslinde favorable a
ésta. Sélo en tres casos obtienen un fallo positivo. Dichos fallos rebasan el

mbito del pueblo mencionado para afectar a los ofros poblados de la furis:

<
cién. Por ejemplo, al afectarse las tierras de Cuernavaca sufren los efectos
los pueblos sujetos. Lo mismo pasa con cada uno de los pueblos cabecera:
aunque el expediente no se refiera al pueblo cabecera, al hablar de cualquier
pueblo sujeto necesariamente refleja el problema agrario de la cabecera. Por

cjemplo, o través del expediente de Tejalpa tenemos la posibilidad de conocer

el de Jivtepec su cabecera; asimismo, por el expediente de Chapultepec, Ahua
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catitlén, conocemos a su cabecera, Cuernavaca.

Acerca de la duracién y permanencia del litigio s3lo tenemos noticia
de &l cuando se registra oficialmente, pero hubo perfodos en los que el pueblo
pelea con sus propios recursos, sin ocurrir a instancias legales, ocupando de nue

vo los terrenos usurpados, o erigiendo cercas de piedras que el hacendado derri

ba. Hay casos en que el litigio se registra desde sus inicios y podemos consta-

tar que después de una lucha que dura siglo y medio, bruscamente, en unas dé

cadas, de 1709 a 1790, los pueblos pierden sus mejores tierras. Unos las pierden
por un fallo definitivo a favor de la hacienda, ofros se ven obligados a desistir
del pleito por falta de recursos econémicos. En estos casos pierden ante la ha.
cienda por no poder concurrir a las diligencia. En ofras ocasiones el expediente
se inferrumpe y no parece haber constancia legal de su continuidad hasta media

dos del siglo XIX, en que vuelven a pedir la restitucisn de las tierras a que se

refieren las diligencias del siglo XVIII.
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a EXPANSION DE LAS HACIENDAS .
En las décadas posteriores a 1523, en el proceso de expansién ferritorial

de la hacienda surge un numeroso grupo de propietarios compuesto por espafioles

que obtuvieron por merced u ofro medio un si

de tierra que fluctuaba entre una

y tres caballerfas de tierra (43-129 ha).

Las tierras que se encontraban en los términos de algunos pueblos se

istribuyeron répidamente en sitios de labor menores de 3 caballerfas. Alrede
dor del pueblo de Ocuituco, de 1575 a 1617, se otorgaron 12 mercedes por un
total de 28 caballerias de tierras (1 204 ha) y 3 sitios de ganado menor (2 340
ha de ugosfudero)-“42) En 1542, en los términos de Atlatlahuacan, también
se dan 12 mercedes que hacen un total de doce y media caballerias de tierra
537 ha){"®  Los pueblos que carecieron de ftulos de propiedad perdieron sus
tierras fundamentalmente por las mercedes que se otorgaron a espafioles en las
zonas circundantes. En el caso de los pueblos que contaron con testimonios le
gales de propiedad, la introduccién de particulares se efectud recurriendo a la
compra a censo perpetuo o arrencamiento.

El hecho es que al principio de la expansién colonial, en Morelos hay

una distribucién de numerosos parcelas que no pasan de 3 caballerfos por propie.

tario. aeste del pequefio propietario, se desarrolla
un grupo reducido de personas que cuentan con mayores recursos econdmicos y

que no sélo posee una merced de tierra o un sitio arrendado, sino que principal
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mente son propietarios de un ingenio o frapiche.

La pequefia explotacién parece no haber sido rentable al principio,
ya que en lugar de continuar con ella, muchos propietarios iniciales desapa-
recen y comienza el proceso de concentracion de la tierra.

Las personas que ocupan un cargo oficial y tienen importantes activi
dades comerciales, son las que disponen de capital para invertir en un trapiche
o ingenio y en la compra o arrendamiento de tierras.

"Después de las encomiendas, los cargos piblicos y los oficios consti
tuyeron las principales fuentes de capital en la Nueva Espaia. A diferencia
de la mayorfa de los conquistadores que eran gente de poca instruccisn, los al
tos funcionarios que venian de Espafia eran lefrados, licenciados o doctores.
Erei, sobre fads;, hombies da situsician Holgada o reas, 174

De hecho sélo esta gente que gozaba de recursos econémicos y ligas

politicas pudo disponer del capital que requirié el proceso de fransformacisn

del azicar y de los costos del trapiche.
En el afio de 1536 Bernardino Castillo, financiado por el capital de
Herndn Cortés, funda el trapiche e Amanalco con una merced de 3 caballerias

ferras por $1,200.00 al comdn de la Villa de Cuernavaca{145)

¥ en 1550 compra

Juan Gutiérrez de Liévana, quien fue Alcalde: Mayor por $.M. de las cuatro vi
lles de Marquesado y Corregidor del pueblo de Ocuituco, (149) es, en 1597, pro-

pietario de una labor de "pan sembrar de 2 /2 caballerfas, con sus casas en las

i R (147)
Amilpos en términos del pueblo de Gueguepan®, préximo a Cuautla.
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Antonio Alonso, que ocupaba el cargo de Procurador de la Real Au-
diencia, es a su vez, en 1580, duefio de un trapiche y de tiemas{™®) Lo mis
mo fue el caso de Gordiano Casasano, quien siendo contador de Real Hacien-
do y Gobernador del Estado del Marquesado (1588), fundé una de las grandes
. ) (149)
haciendas que | levan su nombre (hacienda de Casasand).
Diego Caballero fue comerciante de la ciudad de México, elector del
Consulado de mercaderes y propietario de una de los ingenios més importantes

en 1600, ‘ol futuro Ingenio de Santa Inds: (59

La cohesién econémica de este grupo y su fuerza politica, le permite

presentar desde el siglo XVI, reivindicaciones comunes. Pese a las prohibicio

nes que indicaban a los funcionarios abstenerse de participar en empresas lucra
tivas, son justamente Gordiano Casasano, Antonio Alonso, Juan Gutiérrez de
Lidvana y ofros, quienes firman en 1588 la siguiente protesta:

"(como) .... vezinos y abitantes en este valle de las Amylpas y desta
nueva Espafia, labradores y personas que tenemos haziendas y labranzas en este
cho valle, por nos y en boz y en nombre de los demés lobradores y personas
que tienen haziendas y labranzas en este dicho valle de las Amylpas, por los
cuales prestamos boz y caucién (para otorgar un poder amplio a) Gordiano Ca
sasano, contador general de su magestad desta nueva espafia y Antonyo Alonso;
Francisco de Herrera y a Pedro Vega Procuradores de la Real Audiencia (para
que) ante el Virrey puedan parecer y pedirle y suplicarle que en nombre de su
magestad nos haga merced de mandar dar yndios para el beneficio de nuestras
haziendas y labores, y que no se nos quiten los que nos dan ny los gafianes que
en ellos tenemos, por ser como son haziendas de "pan llevar" y de riego, para
los queales son necesarios més yndios y servicio y estan en parte donde se pro-
veen minas y puertos y ofras partes desta nueva espafia y que se nos hagan ofras
mercedes para que las dichas haziendas se puedan sustentar”. (151)

No sélo los particulares invirtieron en la regién, de igual importancia

fueron las i que las

religiosas. Dos ordenes
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desarrollaron haciendas azucareras: los dominicos y los jesuftas. Los primeros
acuparon la regisn del Plan de Cuautla-Amilpas: Oaxtepec (1534), Tepoztlan

152)

(1548) y Yautepec (15512 y fundaron la hacienda de Cuauhuixtla. Los e

suitas, por su parte, siempre mantuvieron en esta region una situacién econér

ca privilegiada. Fueron ellos los fundadores y duefios de las haciendas de Xo-

Coatepec y Chi;
Hacia el afio de 1600 las personas y érdenes religiosas mencionadas
contaban con los principales ingenios y trapiches de la regién. Por orden de

portancia se ban distribuidos de la siguiente manera :

a)  Ingenio y trapiche de Diego Caballero en términos de Aguegue.
pan en las Amilpas.

b) Ingenio del Marqués del Valle, en Tlaltenango.

©)  Trapiche de Lucio Lépez Sambartiego.

d)  Trapiche del Lic. Fries Quijada, en Las Amilpas.

e)  Trapiches del Contador de la Real Hacienda Gordiano Casasano,
en Amilpas.

) Trapiches de los Religiosos del Convento de Santo Domingo-

g)  Trapiches de los menores de Miguel de Solfs, el de Andrés Mar.
tin de Herrera y Trapiche de los Padres de la Compafifa de Je-

+0s; todo dentoda la jorisdiceidn de Cusmavicd, 20

La situacién particular de estas personas y Srdenes religiosas les permi

ti6 primero montar un ingenio, y poco después controlar el proceso productivo
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y i i P ° tierras.

“Las nuevas Leyes de Indias prohibfan las actividades extraoficiales
de los funcionarios de S. M. Se les prohibis formalmente en 1549 cualquier
granjerfa de ganado mayor o menor, estancias, labores o minas, empresas co
merciales y negocios en compafifa o por interposicién de terceros, directa o

en 1558-1575, 1584, 1597, 1607

indirectamente. Esta prohibicion se repi

1618 y 1619:(154)

No obstante tales prohibiciones, estos personajes y las érdenes religio
sas fueron los propietarios de ingenios y tierras més importantes de la regién y
quienes impulsaron el proceso de expansién territorial por compra y arrendamien
to a otros espafoles o indios, o solicitando mercedes adicionales.

Asf en unas cuantas décadas, estas personas e instituciones dotadas de
amplios recursos econdmicos logran hacerse de propiedades situadas en tierra
fértil y de riego, con una extensién que fluctuaba entre 10 y 20 caballerias de
tierra (430-860 ha).

3.1 Hacienda Santa Inés.

Como ejemplo del fenémeno anterior vamos a analizar el proceso me.

diate ol cual.se formdy crects la propledad de: Disgs Caballsro. 155

Juan Rodriguez Gil compra, el 30 de julio de 1588, tres caballerias
de tiera en 800 pesos. Es propietario de ellas durante seis afios, hasta que en

1594 las vende a Diego Caballero en 1220 pesos.

Juan Rodriguez formé su propiedad de la siguiente manera: Francisco

Zepeda comprd a Juan de la Cruz, indio principal de Zumpango, 400 medidas
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de tierra por 350 pesos, el 14 de abril de 1580. De 1580 a 1585 aumenta su
propiedad a un total de 3 caballerfas de tierra y las vende a Pedro Canistro
(1585) en 820 pesos. Pedro Canistro, o Comestizo, las vende a Rodriguez Gil
en 1588.

En estos 5 affos compra pedazos de tierra a indios principales y natu-

rales de Cuautla. Deben haber sido cantidades insigni

cantes pues no apare.
cen en el traspaso de propiedad a Diego Caballero.

Antonio Alonso es propietario en 1580 de un trapiche y tierras que
Diego Caballero adquirid de sus herederos en 1596(138) Antonio Alonse com—
pré las tierras y trapiche o “Marfa de ZepGlveda precediendo freinta pregones
¥ al fin de ellos los rematé en mil ochocientos pesos ($1,800). Se halla la po
sesién del citado frapiche en que dice estando debajo de un arbol que llama
Higuera, de la tierra por donde pasa un rfo que viene de Chinaguapa donde es
t una toma de agua que dicen Poxtla a donde tiene el Don Antonio Alonso la
Meread deagiia otergasa™s 120

Antonio Alonso fallece por esos mismos afios, dejando tres hijos: Te.
resa de Rivera, Alonso Guerrero y Marcos de Sepilveda. Los dos varones ven
den la propiedad de su padre, que se compone del citado trapiche y dos caba
Ilerfos de tierra, a Diego Caballero, en 2 641 pesos, 4 reales. Segin la escri
tura de venta “resulta ser el Rancho de Puxtla”

La hija de Antonio Alonso, Teresa de Rivera, no estd de acuerdo con



()
dicha venta y por ello pretende hacer valer el derecho de retracto,  procedimicn

to legal que se utilizé en el Viejo Mundo para mantener indivisa la propiedad.

Juan Lépez de Castilla y Teresa de Rivera, su mujer, pusieron una de

manda contra Diego Caballero. El alegato concerniente al derecho de retracto

se puso en el estado de alegato de bien probado y el hecho es que Diego Caba

llero tomé posesién de dicha propiedad el 2 de enero de 1596.

(158)

"En esta dho dia dos de dho mes de enero de mil quinientos noventa y

seis afios, ante mie, el Escribano, el dho Francisco Alonso Guerrero y el dho
Corregidor tomé por la mano el dho Diego Caballero y le metis en posesisn de
estas dhos Haziendas y Trapiche". (159)

El 6 de julio de 1597 compra a Juan Gutiérrez de Liebana 2!/2 caba.

llerfas para sembrar y unas dos casas en mil pesos.(160)  Esta serd la ltima de

sus compras hosta 1610, O sea que, para 1597, Diego Caballero ha comprado

directamente a fres propietarios espafioles sus tierras. Estas propiedades, como

hemos visto, tienen origenes distintos: una fue mercedada, otra se formé fun-

damentalmente por compra a los indios del pueblo de Zumpango y sufrio tres

*)

“del latin refractus derecho que compete o ciertas personas para que-
darse por el tanto de su tasacién, con la cosa vendida a ofro". El retrac
to gentilicio, esto es el que se concede a los parientes ... Se puede de
nir como el derecho que compete a los més proximos parientes del vende
dor, dentro del cuarto estado, para red en el término sefialado por
las leyes los bienes inmuebles de su patrimonio o abolengo ofreciendo al
comprador el precio que sa f

o". Los autores consideran el retracto
como una desviacin del sistema de troncalidad y se dijo que se introdu
jo para que permaneciesen en cada familia sus bienes patrimoniales y &v
tar asi la acumulacién de riquezas”.  Cf. Diccionario Enciclépedico
Hispano Americano, p. 529. (528)
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cambios de propietario antes de llegar a Diego Caballero; la tercera la compré
originalmente Antonio Alonso y fue la més rica, sin embargo, a su muerte fue
vendida por sus hijos @ Diego Caballero.

Ninguna de estas propiedades subsistié como pequefia explotacién agrico.
la, pues hacia 1600 la "hazienda" o propiedad se componia de 71/2 caballerfas
de tierra de labor (322.5 ha) sembradas de cafia dulce, como consta por la mer
ced otorgada por el Virrey Don Gaspar de ZGfiga y Acevedo en Chapultepec o
29de rivierbrerde 1600087, 5 in rapiche: de moler canadecdballien 1ér=
minos de Agueguepan en las Amilpas de Guastepec, con un pedazo de tiema
que en &l estd, donde estd plantada cantided de caia como se declara en el 17
tulo que de &l hay, con unas cien Reses Bacunas chicas y grandes, hembras y
machos, y una caldera grande de cobre, que tendré ciento dos libras més o me.
nos, y siguen varios aperos, una labor de pan coger junto a dho irapiche, en
que habfa dos caballerfas de terra poco o menos, conforme a los ttulos que se
witiende:qus seaR imedides el des biazas v mediareadauna” (162

Ademés la misma "hazienda" cuenta con un segundo trapiche, ya no mo
vido por traccidn animal, sino por agua. Es decir que, en tres afios se ha efec
tuado una Tnversién en compras de propiedad de 4 860 pesos. La
expansion de la hacienda contindia pues en 1602, compra dos caballerfas de tie
o por 1,200 pesos y en 1610 adquiere un rancho en términos de Cuautla por
valor de 3 500 pesos. De 1605 a 1610 Diego Caballero auments su propiedad

en 17 caballerios de tierras mercedadas y dos sitios de estancia de ganado ma-



yor més un rancho

(%)

cuya superficie desconocemos. (183) O sea que de 1594

a 1609 el ingenio de Diego Caballero pasa de 129 ha @ 4 646, més un rancho.

De esas 4 646 ha, 1118 son fértiles e irrigables.

FORMACION DE LA HACIENDA STA. INES

Valor
Fecha Asunto Compra Ha.

Nov. 15, 1594 3 caballerias de tierra 1120 129
Enero 2, 1596 Rancho Poxtla: trapiche mas

dos caballerfas de tierra con

merced de agua. 2 641 86
Nov. 26, 1596 Merced de una toma de agua

de la fuente de Xacate para

molienda de su ingenio.
Julio 6, 1597 21/2 caballerfas de pan sem-

brar, mas casas. 1 000 107
Nov. 29, 1600 Merced para sembrar cafia dul

ce en 66 7 caballerias (322

ha.
*) Por rancho una unidad econdmica que comp tierras

instalaciones (edificios y/o potreros, etc.,). E\Murelos, la rancheria
como aglomeracién humana fue un fenémeno posterior, producto del
despojo y destruccién de las tierras del pueblo.




Fe c ha

Asunto

Ha.

Octubre 6, 1602

Dic. 24, 1605

Dic. 24, 1605

Enero 12, 1608

Julio To., 1608
(Julio 23, 1608)

Oct. 13, 1609

Nov. 20, 1607

Julio 31, 1609

Compra de 2 caballerias de
tierra.

Merced 3 cab. de tierra otor
gada por el Virrey Juan de
Mendoza y Luna en términos
de Zumpango y Tetelzingo.

Merced de 5 cab. en términos
de Cuatlixco que linda con
otras suyas.

Merced de 3 caballerias.

Merced de 3 caballerias o Este
van Francisco de Gauna (éste
traspasd a Diego Caballero).

Merced de 3 cab. de Herra, com
pra de una labor a la salida del ~
pueblo de Cuautla camino a Mé
xico. =

Merced que hizoel Exemo. Sr.
Don Luis de Velazco a Diego
Caballero de un sitio de estan
cia de Ganado Mayor en témi
nos del pueblo de Cacapalco
(Zacopalco).

Merced hecha por Don Luis de

Velazco de dos sitios de Estan—
cia de Ganado Mayor a Hernan
do Calderdn de Vargas. =

Diego Caballero hereda el inge
nio al Convento de Sta. Inds.

129

215

129

129

528
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Valor
Fecha Asunto Compra  Ha.
$

1644 Traslado de dominio
Incendio y ruina del Ingenio
Santa Inés.

1768 Deslinde con objeto de que el

Convento de Santa Inés venda
la hacienda.

1778 Propietario Antonio Garcia Vi
Halobos. -

Fuente:  Extracto de los Titulos del Ingenio de Sta . Inés, Mayo 4 de 1795.
Cuaderno 12, y cuadernos sueltos en 36 fojas.

Diego Caballero dejé en herencia el ingenio al Convento de Santa
Inés. Al efectuarse el traslado de dominio en 1644, el convento obtuvo una
Real Provisién de Amparo por las tierras del Ingenio{!®®)  Pero lo que habia
sido una de las haciendas més florecientes en el siglo XVII, répidamente se de.
teriord. Después del incendio('®%) que sufris el convento, cuyos dafios no pu

dieron repararse, el ingenio se dié en arrendamiento a varias personas. “Los

arrendatarios lo acabaron de perder dexando introducirse colindantes". "El

convento decidié vender la hacienda, por este motivo se mandé deslindar en



1768, las tierras .

por separacién lo que gozaba p

¥ lo que a més de esto gozaba por sus fitulos ... de lo pacifico y de los litigio

(166)

En esta medicién resulté tener 22 caballerfas de siembra, en tanto que

los I

sumaban 28 caballerias; o sea, una di ia de 2 496 ha respec
to al Gltimo dato de 1610 con que contamos. El rancho en la salida de Cuautla

no se menciona. (167)

Diferencia
1610 1768 en ha.
26 caballerfas de tierra=1 118 ha. 22 cubullerms de tierra
-946 he (= 172)

2 sitios ganado mayor =3 528 ha.  agostadero = 1 204 ha. (-2 324)
1 Rancho

La diferencia en tierras estriba fundamentalmente en que no se efec=
tub la medicién conforme a sus ttulos, sino de acuerdo a las tierras que goza

ba “paci ", sin i el od

por aclarar despojos y des
pojantess {18} na parte significativa deestes Hleras los fond la hadienda da
Casasano.

También ofras haciendas crecieron anexando tierras de ingenios en cri.
sis o decadencia, o aumentando sus terrenos a expensas de las tierras de comuni.
did. En los croquis de expansion de haciendas y en el cuadro final de hacien

das y propietarios se puede apreciar este fendmeno.
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3.2 Hacienda Santa Clara
Lo que serfa la hacienda de Santa Clara también se desarrolls a par-
tir de un gran nGmero de pequefias propiedades que se van uniendo, y de hacien
das que se fueron anexando. Al centro de los terrencs de la hacienda de Santa
Clara se encuentran los siguientes pueblos'  en cuyos términos se oforgaron

diversas mercedes..

1542 Zacualpan Amilpas Una estancia a Alonso Espinosa.

1542 Zacualpan Amilpas Una estancia y venta a Martin
Pizueta.

1542 Tlocotepec Una estancia y venta a Pedro de
Acverva.

1616 Temoac 2 Caballerfas de tierra a Berna-

bé Solfs y Cércamo.

Para 1621 Bernabé Solfs y Cércamo era propietario de dos haciendes,
una de 61/2 caballerias de tiema (279-5 ha), en términos de Huazulco, y la
(169)

ofra de dos caballerfas (86 ha) en términos de Temoac

En 1616 Francisco Rebolledo usurpd una caballeria de tierra del fun

do legal de Temoac y establecis el Ingenio de San Francisco Coatepec. Ha

cia 1672 la duefia de dicho ingenio era la viuda de Rebolledo, Dia. Inés de
170)
Rebaflado: LaComponta du. Jeet bcomprd sl Ingeni en ssrone, 1) g

posteriormente fundd, préximo a éste, el ingenio de Chicomocelo. En 1714

la Compaftfa arrendd tierras del pueblo de Tlacotepect!”) y paulatinaments
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el ingenio fue extendiendo sus campos hasta invadir las tierras y el fundo legal
de Temoac, Pazulco y Tlacotepec.

Parte de las tierras del cacique del pueblo de San Marco Tlayecac fue.
ron arrendadas a la hacienda de Cuahuixtla en 1619(.]72) Los terrenos se cono.
can como "la hacienda de labor en el pago de Tlayca"; posteriormente, en fe
cha que o podemos precisar, pasaron a formar parte de la hacienda de Santa
Clara. En el afio de 1735 Jantetelco entabla pleito contra el Capitén Pedro de
Segura, duefio de Santa Clara, por haber invadido parte de las tierras de Jante
telco, Amayuca y Chaleatzingo.('™ Es posible que en las décades de 1770~
1780, la hacienda de Santa Clara haya crecido ganéndole tierras a las hacien
das azucareras que tenian los jesuitas en Coatepec y Chicomocelo, las cuales
son cerradas con motivo de la expulsién de esta orden (1767).

En 1789 Santa Clara vuelve a expandirse sobre Hierras del pueblo de

Janteteleo, 174 motivo por el cual fos pueblds afectados, ‘Jantefeleo, Tlaca -

tepec'y Temoac, entablan un juicia restituteria aantra: Gorcia I
suproptetenios 100 | s Bricsique sbrersn aslunmsettiacttnde s fonds legal,
o cual significa que las haciendas crecieron  expensas de Tlacotepec, que per
di6 en 1773 una estancia para ganado mayor y 42 caballerfas de tiema (3 570

ha) y de Jantetelco que tambign perdié en 1790, 12 caballerfas de Herra (516
e O e eetas s e e, Na SAa peeia

Mediante este proceso las haciendas fueron ocupando terrenos de la-

bor irrigables y féron-atn més su }sobre. las fuentes de
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agua, dado que también creci el Grea de explotacién caftera. El Gobernador
del Estado del Marquesado habia dado en 1762 un permiso a Dn José Antonio
de Salvide Goytia para conducir las aguas de la hacienda y molino de San Pe.
dro Martir a la hacienda de Santa Clara. Estas aguas eran de las vertientes
que bajaban del Popocaltépet! y atravesaban por el pueblo de Ocuituco en su
paso a las planicies. Eran pues la fuente principal de agua para el riego de
las planicies, tanto para los pueblos como para los campos de cafia allf locali

zados.

En 1806 estas corrientes aparecen anexadas al valor de la hacienda
de Santa Clara en el inventario de bienes hereditarios de Nicolas Garcia |£
cabalceta del mismo aio. 177 Naturalmente, el pueblo de Ocuituco recla
mé el deracho a dichas aguas, pero en el afio de 1823 el dusfio de Santa Cla
ra promueve "interdicto de despofo de tierras y aguas contra el pueblo de Ocui
tuco", y de esta manera obtiene un amparo judicial que le permite el uso de

las aguas en cues'i(:n.“ 78)

Para 1823 la hacienda de Sonta Clara tiene tierras y concesiones de
agua de la hacienda de San Pedro Martir, ademés de las tierras de los pueblos
mencionados y las dos haciendas de Coatepec y Chicomocelo, asi como las

dés haciendos de San Ignacio Urbieta 'y Santa Ana Tenango. (7%



3.3 Hacienda de Temixco.

La hacienda de Temixco tiene su origen en una merced para una estan
cia de ganado mayor que Don Luis de Velazco concedis en 1607 a Francisco
Borbéro en ‘el [laio de Copaltepec: ('Y Al afio siguiente Barbero pide merced
de ocho caballerfas de tierra en términos de Amacuzac, Huaxintlan y Coatlan
en el sitio de Teistlan, estas tierras eran posesion comin de los tres pueblos. A
pesar de la objecién que hace Huaxintlan, la composicion y posesion se efectia
a favor de Francisco Barberof V)

"Ms tarde, el 11 de febrero de 1611, los naturales del pueblo de Aca
tlipa vendieron una caballeria de tierra con toda el agua que necesitara para
su riego, en mil quinientos pesos, y el gobernador del Estado del Valle de Oa
xaca,don Cristobal de Molina, hizo merced en 7 de julio de 1617 de dos caba
Ilerfas de tierra en Acatlipa, o Pedro Gonzélez de Prado.  Los linderos que te
nia esta tierra pasaban junto al pueblo de Temixco y por el poniente tocaban
el camino que Tba a Acapulco. Se valus lo mercedado en tres mil pesos. Por
ese mismo rumbo, Pedro Cortés hizo merced de dos caballerfas a Juana de Vi-
Halobos, el 2 de marzo de 1621.

Por estos afics, el caclque Torlbio de San Martfn Cortés182) vendis a los
propistarios de esta finca una extensién de tiema medida a la manera indigena
de nueve zontlis. El 7 de diciembre de 1616 se vendieron a censo perpetuo
més tierras en términos de Amacuzac y Tehuixtla a Frei Juan Diez Guerrero de

la orden de Calat rab; en estas terras se sembraban cafias dulces, lo que
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parece ser la primera mencién de la rica graminea con referencia a Temixco.
Otras dos caballerfas y un sitio de ganado mayor fueron vendidas a censo perpe.
tuo el 11 de marzo al mismo Frei, uno estaba situado a un lado del rio Amacu-
zac y se denominaba los Hechiceros en el pueblo de Panzingo por el rio que iba
de Guaxintlan hasta juntarse con el que iba de Jojutla, el otro comprendfa desde
el Puente de Iztla por todo el Camino Real que iba a Amacuzac. Cuatro caba.
llerfas més a censo perpetuo de ciento sesenta pesos anuales, otorgadas por escri
tura en Cuernavaca el 3 de marzo de 1620.

Ofro censo perpetuo en 24 pesos anuales fue otorgado al mismo Frei, el

16 de diciembre de 1621, consistente en tres sitios de ganado mayor desde el pues

to de T i camino de Cuachichinola y volviendo al de intlan y a
Jalalpan, lindando con tierras de un Chavarrieta. Todas las tierras anteriores fug_
ron vendidas a Frei Juan Diez Guerrero para adicionarlas a las que ya tenfa y
que también hemos citado, por la viuda de Barbero que obtuvo la primera merced,
al ofto de 1625%. 1%

Juan Diaz Guerrero compra en 1625 a Maria Caballero, viuda de Frcl
cisco Barbero, las dos mercedes de tierra de 1607 y 1608. El traslado de domi~
nio del ingenio de Temixco se efectia en 1633.(184) En este traslado de 17~
tulos Juan Diaz Guerrero manifiesta que posee la hacienda de Amajac, que
sitba dentro de la jurisdiccién del Marquesado del Valle, y que obtuvo
por compra a censo perpetuo del Marqués del Valle. El paraje de San

Moteo Atlamajac fue propi de Cuent Con motivo de la polf
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tica de congregacién de pueblos, el barrio de Atlamajac fue trasladado a la co
becera, Cuentepec. Un principal arrendd las tierras del pueblo a Antonio G&.
i 15 peant ooote. ) Jyialianie eera SoipHeRar ek eHIVG 9aite
linderos de la hacienda de Temixco dos mercedes que Juan Diaz Guerrero com.
pré a Marfa Caballero. (1) Las dos mercedes comprenden los sitios de Teocal
co y Corralejo que se encontraban en el deslinde de la jurisdiccion realenga y
marquesana. Estos sitios colindaban con la hacienda de Temixco, la estancia
de Michapa y las tierras de cacicazgo del pueblo de Huexintlan.(w?)

Los titulos de propiedad los obtuvo Juan Diaz Guerrero comprando a
Marfa Caballero la merced otorgada por el Virrey Don Luis de Velazco y fom
bién al Marqués del Valle. Esta doble compra le dié derechos de propiedad

por parte de las dos jurisdicciones pero origing un pleito con el pueblo de

lamaba de su propiedad el caci Lo

Huaxintlan. Los dos sitios los
haelonda e Temiites continta ia foyestondeitionss del cacicazgo de Huaxin
tlan, 'y en 1670 se anexa tres caballerias del pueblo de Alpuyeca.

En 1692 el ingenio pasé, por remate, a propiedad de Francisco Borja.
El mismo afio los de Huaxintlan interponen una demanda contra el duefio del
ingenio de Temixco ante el Santo Oficio de la Inquisicién sobre restitucién de
tierras. El alegato se basa "en que estando en posesidn de las tierras que per
tenecen a dicho pueblo, medidas, amojonadas y amparadas de mandato y comi.
sién del juez Privativo del Estado del Valle, se les despojé violentamente de

ellas por el Juez de Comisién del Santo Tribunal de la Inquisicién®, (188) El
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Juez Comisario de la Inquisicion de todas formas procede a dar posesion en fa
vor de la hacienda de Temixco.

El juicio restitutorio se prolonga por dos afios. En julio de 1694 se
pronuncié Auto definitivo o sentencia por el tribunal del Santo Oficio: "que
declaraban y declararon no haber habido despojo por el Juez que dié la pose.
sidn de este Ingenio- y sus tierras (Temixco) al Lic. Francisco Borja mandaba
que fuese amparado en ellas por tocarle y ser las tierras del dicho de Temix-
&l (189)

El punto critico de este litigio fue el deslinde de ambos Jurisdiccio=
nes, Real y Marquesana, de que dependia el derecho de cada uno de las par-
tes. El derecho del propietario de la hacienda se funda en tierras correspon-
dientes a lo Marquesano y el de los contrarios, los pueblos, en lo Realengo.

Por lo tanto, dependia la decision del deslinde de una y ofra jurisdiccisn.

El problema se complics atn més, porque en un pleito podan inferve

nir iera de estas tres autori Real Audiencia, El Estado del Marque
sado y El Tribunal de la Inquisicién.

El Estado del Marquesado infervino cuando se vieron involucrados pue
blos o propiedades bajo su jurisdiccién: “en el primer tercio del siglo XVII, Pe
dro Cortés cedié todo su estado a pobladores particulares, conservando para si’
algunas propiedades y la facultad de nombrar autoridades en los pueblos y villas
de su jurisdiccion. La cesién de sus tierras la hizo mediante la forma juridica

del censo enfitéutico perpetuo. Esto es, el Marqués arrendaba perpetuamente
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sus tierras a particulares mediante el pago de una renta anual, reteniendo los

#.(190) u5; cafan dentro de la

derechos de propiedad a la par con la Corona!
jurisdiccién del Estado los pleitos se podian presentar en primera instancia an
te los corregidores y alcaldes mayores de las cabeceras del Marquesado, y en
caso necesario se podia apelar directamente al marqués o al gobernador del
Marquesado. En ofras ocasiones el pleito se Ilevaba directamente ante Real
Audiencia.

"A veces, de las justicias sefioriales se apelaba a la Audiencia en se
gunda instancia e inclusive, en ciertos casos, se apelaba al marqués en segun.

da instancia y luego en fercera se iba a la Audiencia con

91)

uando de dsta has

ta el propio rey, si el asunto lo ameritaba".

El resultado de la icién o colindancia de jurisdicci (la
realenga y la marquesana) fue una dualidad de poder juridico que obligs, co
mo hemos visto, a compra doble de titulos de propiedad y litigios por tierra
que se turnaron de una institucién a ofra.

El asunto se complicé aln més por la intervencién del Tribunal del

Santo Oficio de la Inquisicién, el cual operaba.como banco de avio de las ha
ciendas azucareras. Esto le dié margen a que interviniera en los pleitos por
tierras entre las haciendas, a las que financid, y los pueblos.

"Una institucién que practicé mucho el crédito fue el Real Fisco de

la Inquisicién y en particular en favor de los industriales del azicar. El cré

dito fue regulado por el sistema de censos redimibles; éste venfa a ser una hi
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poteca sobre un inmueble y consistia en el principal , que era el dinero coloca
do en préstamo por medio de una escritura piblica, y en el rédito que se paga
bo por ese capital . (172}

Por mandato del Real Fisco de la Inquisicién, el 19 de junio de 1728
se ordend el remate del ingenio de Nuestra Sefiora de la Concepcién Temixco,
sobre el que tenfa impuesto un censo el Real Fisco de 16 mil pesos de principal;
el ingenio fue valuado en 127 621 pesos, pero el Real Fisco se contentd con re
cobrar su dinero y sus réditos. (193)

En los afios de 1727-28 el pueblo de Cuentepec se vuslve a quejar de
que Don Miguel de Zea, duefio del Ingenio de Temixco, continda en posesion
del sitio de San Mateo Atlamajac, ahora rancho o hacienda de Amajac y que
fue de su propiedad, (1) tambisn Alpuyeca y Xochitepec se quejaron de Mi
guel de Zea por el despojo en 1719 dé dos sitics de ganado menor. ("> En
1744 los pleitos sobre linderos continGan sin resolucién; con.este motivo Dn.
José de Palacio, ahora duefio de Temixco, obtiene una Real Provision (27 de
octubre) y dice que aunque estd en posesion de las tierras comprendidas en la
merced de 1607 por un sitio de ganado mayor y los 8 caballerfas de tiema a
que se refiere la merced de 1608, ignora especificamente su ubicacién, por lo
que pide se le deslinde y amojone pues ..." si hasta aqui no se le ha ofrecido
Iitigio, por lo que es suyo, se le ofrezca en lo de adelante y para precaverse
o6 bana heitos  iegiise s Trsderaa RS

El pueblo de Huaxintlan y ofros colindantes también sufrieron ataques
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y despojo de sus propiedades por partede la hacienda o estancia de Michapa.

En 1720 en la toma de posesién de esta hacienda por parte de Don Pedro de Tri
go Bramonte, se incluye el sitio de Corralejo, que es propiedad del Cacicazgo
de Jerbnimo Cortés. Don Pedro Trigo Bramonte reclama la propiedad del sitio
por la merced que se di6 a Bartolomé Séenz de Arredondo de un sitio de gana
do mayor en términos del pueblo de Acuitlapan; este es el sitio de San Diego
Corralejo(1?7) y que esté inclufda dentro de los Htulos de propiedad de la ha
cienda.

’ Para 1726 Michapa ha invadido el sitio de Teocalco, el rancho de
Corralejo y el potrero de Izhuatepec y el propietario se niega a reconocer las
diligencias de amparo de posesion a favor de Jerénimo Cortés. El Santo Ofi-
cio de la Inquisicién envia un despacho ordenando que Pedro de Trigo, duefio

de la estancia de Michapa "no inquiete, ni moleste a Nicolas Jerénimo Cortés

en la posesion de sus tierras p entes a su cacicazgo”. En diciembre de

1726 ordena que se le restituya el sitio de Teocalco del cual ha sido despojado
por Michapa. (198}

La intervencién del tribunal de la Inqui:

cién a favor del cacicazgo,
en contra de la estancia de Michapa sélo se explica por tratarse del sitio de
Teocalco que el mismo habia puesto en posesidn de la hacienda de Temixco en
1694.

El litigio por las tierras usurpadas contindo ante el Tribunal de la In

quisicién hasta 1749 Los pueblos quejosos son Huaxintlan por las tierras de ca
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cicazgo (sitios de Teocalco, Comralejo, Teistlan y Copaltepec), Alpuyeca, Goa
tlan, Tetecala y Amacuzac. El asunto llegé a tornarse violento. "El afio de 1747
fue para Temixco, un afio de luchas. Los indigenas de Alpuyeca, cuyas tierras ha
bia afectado la hacienda de Temixco no conformes con el despojo, se alborotaron
contra la hacienda; y ésta, contando con el apoyo del fribunal del Santo Oficio,

btuvo del Comisariode la Inquisicién en C Fray Miguel de Nava, que

se aprehendiera a los alborotadores de Alpuyeca y que se les abriera causa en Cuer
navaca, a efecto de inquirir con ellos, quienes habfan sido todos los demés alboro
tadores y siber qué personas los habfan inducido a sublevarse contra el duefio de
Tenies”, 79

Para concluir con el asunto, el mismo afio el ‘abogado del Real Fisco del
Santo Oficio cita a todos los pueblos que "acusan de rebeldfa para que ocurran a

seguir y fenecer los autos pendientes. El fallo final del Tribunal fue "no han mejo
rado sus contradicciones, ni usado de sus derechos en los términos que se les han
asignado y han desertado del juicio y propone se hagan los medidas de las tierras

(200)

de Don Jerénimo de la Fuente conforme a sus titulos".

El peso de la intervencién del Tribunal de la Inquisicidn en este litigio y

su fallo a favor de la Hacienda de Temixco no sélo ocasioné la pérdida de tierras

del i de intlan que habian defendid més de cien afios. También

se ve afectada en esta disputa la Hacienda de Xalmolonga, propiedad de los Jesul

tas y los pueblos de Alpuyeca, Huaxintl iltapan, C ilpa, Chontal-
(201)

huacan, Coatlén, Tetecala, Amacuzac y Xochitepec.



FORMACION DE LA HACIENDA DE TEMIXCO

118.

Afio Hectéreas
1607 Merced a Francisco Barbero, 1 estancia ganado

mayor en sitio Copaltepec. 1764
1608 Merced a Francisco Barbero de 8 caballerias en

términos de Amacuzac, Huaxintlan y Coatlan

(sitio Teistlan). 344
1611 Venta de una caballerfa de tierra con agua por el

pueblo de Acatlipa, por el cacique Toribio de San

Martin Cortés. 43
1616 Venta a Juan Dfaz Guerrerc de dos caballerfas 2.

y un sitio de ganado mayor. 1764
1616 Venta a censo perpetuo de tierras en términos de

Amacuzac y Tehvixtla a Fréy Juan Dfaz Guerrero.
1617 Merced de dos caballerias de tierra en términos de

Acatlipa a Pedro Gonzélez de Prado. 86
1620 Venta a censo perpetuo a J. Diaz Guerrero de 4

caballerfas. 172
1621 Venta a censo perpetuo a J. Diaz Guerrero de tres

sitios de ganado mayor. 5292
1621 Venta a censo de un sitio de ganado menor a Fran

cisco de la Fuente. 780
1621 Merced de 2 caballerfas a Juan de Villalobos. 86
1622 Traspaso de un sitio de potrero a Pedro Gonzélez

de Prado.

Venta de 9 zontlis, por el cacique Toribio de San
Martin Cortés.
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Afio Hectéreas
1625 Marfa Caballero, viuda de Francisco Barbero ven
de a J. Diaz Guerrero el sitio de Copaltepec y
las 8 caballerias del sitio Teistlan.
1630 Merced de un sitio en Tlatempa a Francisco de la
Fuente.
1633 Traslado de dominio de Hacienda de Temixco a fa
vor de Juan Diaz Guerrero. Caballerias de tierra 817
Estancias ganado mayor 9 600
10 417
1636 Composicién celebrada por el padre Juan Diaz Gue.
rrero por 6 sitios de ganado menor y 4 caballerfas
de tierra.
1670 Pedro del Alguren, duefio de Temixco anexa 3 ca-
ballerfas "de pan Ilevar” en la ciénaga de Alpuye
ca.
1692 Remata el Ingenio a favor de Francisco Borja.
1694 Amparo a favor de Temixco.
1719 Invade 2 sitios de ganado menor de los pueblos de
Alpuyeca y Xochitepec.
1720 Dn. Miguel de Zia duefio de Temixco.
1723 Autos por tierras y aguas seguidos por la hacienda de
Temixco, Amanalco y Matlapan.
1727-1728  Introduccién en el paraje San Mateo Atlamajac por
hacienda de Temixco.
1728 Remate por deudas ordenadas por el Real Fisco de la
Inquisicidn.
1729 Remate de la hacienda por valor de 127 621 a favor

de Fernando del Villar Villamil.
—Posesién a Fernando del Villar Villamil dada por
el Tribunal de la Inquisicién.
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Afio Hectéreas

1732 Anexién de aguas y tieras que posefan a censo los
herederos de Alonso Martin Cano en Huaxintlan
(tierras que se anexb Manuel de Sfa, duefio ante-

a Villar Villamil del Ingenio de Temixco. Ane
xién del Rancho Atlamajaque a las tieras del Inge
nio.

1744 Deslinde y amparo a favor de haciendas.

1749 Sentencia de conformidad a faver de hacienda por
tierras en litigio.

1790 Hacienda de Temixco. Propiedad de Gabriel de
Yermo.

1865 Se encuentra "concursada. Depositario el sefior Fe.
lipe Neri del Barrio (Guatemalteco) paralizada com
pletamente en sus trabajos y labores de cafia, sin —
mueble alguno y parte de sus oficinas en ruinas, in-
cluso la fabrica de aguardiente que tenfa; por arren
damiento se cultivan algunas tierras".

1867 Acta de posesién de hacienda Temixco,Pfo Bermeji
Ilo @ Cosme Errai

Julio 17 de

1882. El Sr. Pfo Bermejillo representado por su hermano y
apoderado Dn. José Marfa Bermejillo vende la ha-
cienda y rancho anexo Buenavista a Dn. José Torie.
llo Guerra y Dn. Fernando Rufz. 18 900

1887 Juicio de apeo y deslinde promovido por hacienda
de Temixco.

Abril 2de  El Sr. Ruiz vende su parte al Sr. José Toriello Gue

1891. rra.

1892 Por haber hereditario a Dolores Concepcién Toriello
G. de Ferndndez.

1904 Confrato de transaccién—compra terrenos en litigio
con Tejalpa.

1920 Propiedad del Gobierno Federal. Incautada por la
"Caja de Préstamos"

18 901

Fuentes:(192)
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La hacienda de Temixco experimenta su méximo periodo de desarrollo
entre 1607 y 1621. En catorce affos llega a tener una superficie total de
10.347 hectéreas, de las cuales 9 530 son de agostadero y 817 de labor. La
constitucién de esta hacienda principi con dos pequefias propiedades, una de
Francisco Barbero y otra del fadre Fray Juan Diaz Guerrero. El primero poseia
2 094 ha y Diaz Guerrero era duefio de 1 922 ha. En 1633 Juan Diaz Guerre
ro, compra las diversas propiedades—la de Barbero més las de otros propietarios
menores— y en 1636 compra al Marqués del Valle, la hacienda de Amajac.
3.3.1  Procesos similares.

Otros procesos semejantes a los casos mencionados se pueden citar.

La hacienda de Xochimancas se encontraba también ya formada hacia 1634:

"Los no muestran adquisiciones de tierra posteriores (a estas fechas)

el ingenio se extiende sobre 11 & 12 caballerfas de tierra, alrededor de 500 ha,
superficie considerable i se piensa que se frata de una buena parte de terra
fertll o irrigable”, *®)

El caso de Andrés Arias Tenorio también indica un ritmo de desarrollo
similar a los casos anteriores. En el affo de 1613 es duefio de ingenio de Ama-
nalco y maquila caffa de azbcar de los campos de Tlacomulco, propiedad de la
hacienda de Atlacomulco. Arias Tenorio aumenta su propiedad al recibir una
merced de 4 caballerfas de tierra (1618) y un affo después en 12 caballerfas
més. En 1616 habia obtenido una merced de Pedro Cortés por 1/2 sitios de
ganado menor.

Los negocios de Arias Tenorio deben haber sido présperos pues firma
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un contrato de arrendamiento por el ingenio de Atlacomulco para el periodo
1625-1634. Ya para estas fechas posee el ingenio de Amanalco; el de Atlaco
mulco con sus terras—més 688 ha de tierra de labor, y 1 170 ha de agostade
ro (probablemente estos terrenos de agostadero corresponden a los Ilanos de Mi
chapa; también contd hacia 1640 con un fercer ingenio: San Francisco Panti
lan. (2049

Los casos que hemos visto de consolidacion territorial de la hacienda,

indican un perfodo de répido crecimiento entre 1590 y 1630. Después de esta

Gltima década, no encontramos mencién de més adquisiciones. Habrfa que desta
car que este perfodo de expansion de la hacienda azucarera corresponde @ un
periodo de auge en el mercado del azicar, que va de 1570 a 1620 en adelan

1o, (209)

Como se desprende del examen de los casos estudiados, las formas mas

mediante las que la propiedad cada una de las hacien-

das, fueron: el iento a las i ind la compra de tie

rras a espafioles y las mercedes de terra concedidas por el Marquesado o el
Virrey.

Las ventas de tierras de indios son insignificantes, tanto en el caso
del ingenio de Diego Caballero (1580: venta de 400 medidas de tierra por
Juan de la Cruz, indio principal de Zumpango), como en lo que se refiere a
la hacienda de Temixco (en 1611 le vende el pueblo de Acatlipa una caballe

ria de tierray en 1622 el cacique Toribio de San Martin Cortés vende 9 zon-
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1152%9 Fuera de esto, lanorma, por lo que se refiere a las tierras de comuni.
dad, fue més bien el arrendamiento, que en raras ocasiones se liquidé y ello
permitié la ocupacién forzosa de las tierras fértiles de los planos.

Los datos con que contamos parecen indicar que, posteriormente al pro
ceso de expansién citado, los hacendados fueron anexando propiedades ya cons
titvidas (trapiche, ingenio, tierras, etc.) hasta llegar a tener dos o mas hacien

io. Tal fue el caso de la hacienda San Vicente, que se anexd

(207)

das bajo su dor

la hacienda de Sayula, de Dolores y Chiconcuac.
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HDA. Dolores

RuirfGs Ingenio
Motiapan

Tomotg Ingenio Sn.Nicolas
seyula

Lo Cueva

HDA. Chinconcuac

Expansions  *
HACIENDA DE SAN VICENTE Y ANEXAS (SXVHI = XIX).




125,

4. LA SITUACION EN 1800.
Los pueblos ue presentan problemas agrarics agudos a fines del siglo

XVII son los que se encuentran dentro del rea de explotacidn directa de la

hacienda. En estos casos las i se i

para
dar solucién definitiva al problema. Por una parte porque se enfrentaban a los
derechos de los pueblos, y por otra,porque chocaban con los intereses econdmi

cos de la clase ¥ porque habfa una legislacién agraria

inoperante.

El Grea de explotacidn directa la constituye el ingenio con sus cam=-
pos de cafia que lo circundan. En esta unidad es donde se realizan inversiones
directas. El crecimiento de las éreas bajo cultivo tiene que efectuarse, por ra

zones de economia, sobre las tierras circundantes. El transporte de la cafia al

ingenio, los riegos de los campos de cafia, los trabajos y su supervision y vigi

lancia, debfan ser cui ionalizados y admini para obtener

un méximo de eficiencia y ahorro.

Los terrenos de labor alejados de esta unidad ingenio-tierra, por el
momento no podian ser explotados para cafia de azicar, porque la construc~
cién de apantles, vias para distribucién y control de agua, caminos y medios

para transportar la cafia, no se ju:

aba econdmicamente. Por estas razones
la expansién del Grea cultivada de cafia de azcar se efectud sobre las tierras

circunvecinas. Esta forma de desarrollo de la hacienda deterr

6 una forma

de organizacién geogréfica de los poblados.
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A grandes tas son las diferencias basicas que i ol
grado de integracién o aislamiento de los pueblos respecto a las haciendas.
@) Los pueblos localizados en la zona de bosques y montes tuvie-

ron

mportancia en la medida en que proporcionaron combustible a los inge.
nios o presentaron algln interés para la explotacién ganadera por tener zonas
de agostadero préximas al Valle de México. Al convertirse la zona en mono-
productora, estos sitios cesaron de ser areas de conflicto en un perfodo fempra

no de la Colonia. En el caso de los pueblos de  Cuentepec, Jivtepec, Te-

poztlan y Tejalpa, que contaron con alguns sitios de labor, una vez que la

haci

nda ocupd éstos, lograron preservar los que se enconfraban fuera de la zo.
na de explotacién cafiera. Estos pueblos, por lo general, preservaron cierta
autonomia y medios de sustento propios, sin dejar por eso de abastecer de mano
de obra y articulos menores a las haciendas de las planicies. A parte de su fun
do legal, continuaron en posesién de terrenos propios del pueblo, que eran, por
lo general, monteolomerio. Este tipo de pueblos se concentran en la parte nor.
te del Estado. )

b) Hay ofro tipo de pueblos que se encuentran distantes del érea
de explotacién directa de la hacienda y que posefan tierras de labor de mala ca
lidad que atn no habfan sido incorporados a la zona de explotacién directa. Estos

pueblos gozaban adn de los terrenos comunes que los circundaban y sus fundos lega.

“Situacién en 1800"(") hemos

les no fueron cercados o invadidos. En el croquis

ilustrado este fendmeno. Estos pueblos también perdieron; como los primeros,

* p. 129
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sus terrenos de labor o sitios preferenciales de agestadero, como fue el caso de
Tepaltzingo, Huaxintlan y Tlayecac. Estos pueblos, a pesar de encontrarse ale

jados de la zona de explotacion cafiera, tuvieron terrenos de lomerios suaves,

especialmente co

os para cria de ganados. Los sitios de Huaxintlan se en.
cuentran dentro de los terrenos de la hacienda de Michapa donde se criaron los
caballos de pura sangre de la hacienda de San Gabriel y donde anteriormente
habfa pastado el ganado del Marqués. En la misma situacién se encontraban T&
paltzingo y Tlayecac.

©)  Los pueblos que no se al

érea de explotacién cafiera, pero que por su situacién geogréfica controlaban
ojos de agua o se hallaban en puntos estratégicos que les permitian desviar aguas
de un rio, también entraron en conflicto con la hacienda. Al aumentar ésta sus
terrenos de plantacién de cafia, requirié cada vez mayor volumen e agua. Los
pueblos que recibieron por merced derechos de agua resintieron con mayor fuer-
za, hacia finales de la colonia, los conflictos agrarios y parece que durante el
siglo XIX ésta fue la causa de muchos problemas agrarios y un instrumento coer
citivo para aniquilar a los pueblos. Cuando los pueblos s encuentran en zonas
més altas donde pueden desviar o utilizar primeramente el agua, se recurre a
quitarles sus derechos a ésta, o se les obliga a destruir sus apantles para desviar
la.  Por el contrario, si el paso del agua es primero por terrencs de la hacienda,

(208)
la hacienda corta el flujo del agua al que tienen derecho los pueblas. 2%
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d) Muchos de los pueblos que se encontraban dentro de la zona de

cafera i los que fueron
por las autoridades virreinales como barrios, fueron trasladados a centros de po

blacién mayor (cabeceras) y desaparecieron desde 1603. De otros s5lo nos Ile

gan referencias vagas: "sitio despoblado”, "pueblo en ruinas’, una iglesia, un
cementerio, como testimonio histérico de un despojo, de una lucha. Los pue=
blos que sobreviven en esta zona son pocos, pero son &stos los que dieron signi.
ficado y causa a.la lucha agraria en el perfodo colonial y los que determinaron
el rumbo de la lucha agraria final . 2%%)

Para 1800 los pueblos que se dentro del area
explotada por la hacienda han perdido la posesién de sus tierras, los "términos”
de los pueblos estén invadidos en su totalidad. Unos pueblos han crecido a tal
grado que ocupan la mayor parte de su fundo legal con casas, calles y pequefias
huertecillas; otros estan invadidos en su fundo legal por los campos de cafia.

Las haciendas poseen las tierras de cultivo més fértiles y los mejores po.
treros, tanto en las planicies del Valle de Cuernavaca como en las del Plan de
Cuautla-Amilpas. Los pocos pueblos que despuds de 200 afios de luchas ain po
seen sus 100 hectéreas de fundo legal son islotes sumamente vulnerables. Las
100 ha con que fueron dotados son de terra Gtil para el cultivo y por ello el
hacendado va a ampliar sus campos de cafia sobre los terrenos de estos pueblos.
Para esto, recurre a todo tipo de procedimientos: encarcelamientos, cortar el

paso del agua a los apantles o acueductos que conducen el agua a los pueblos, efc.
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Todos los pueblos conservan, del perfodo colonial, derechos y servidum
bres que dan desahogo a ciertos quehaceres econdmicos. Los montes, pastos,
aguas y, bosques se consideraron ferrenos comunes a espafioles e indfgenas. Adn
en el caso de ferrenos que fueron dados por merced se permitieron ciertas servi
dumbres de pastoreo, derecho de transito, derechos de paso de agua, etc.

""Los montes, pastos y aguas de los lugares y montes contenidos en las
mercedes que estuviesen hechas o hiciéremos de sefiorios en las Indias, deben

(210)
ser comunes a los espafioles e Indios".

Un ejemplo de la extension de estos terrenos comunales fue el caso de
la hacienda de Santa Ana Tenango. En 1824, de las 167 caballerios de tierra

que por Htulos le corresponden, 56 caballerfas son de pastos comunes (2 408 ha

(211)

de 7 181 que componen la superficie fotal), o sea un 29%.

La hacienda de Tenango, antes de anexarse la hacienda de Actopan,

ifiesta en 1824, las sigui perficies:
Caballerfas  Hectéreas
Campos de cafia 15 845
Pastos de San Ignacio 52 2 236
Potrero de Tetelxala 44 1892
Pastos comunes 56 2 408
SUMAS: 167 7181

Durante la segunda mitad del siglo XVII1 numerosos pueblos que se en

contraron dentro del area de explotacién directa de la hacienda, perdieron la
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posesion de sus tierras de cultivo. Los titulos de propiedad del pueblo apenas
sirven para obtener la suspensién de un amparo, o ser amparados (los pueblos)
en sus tierras, pero nada definitivo. En el siglo XIX también perderan el uso de
estos montes y pastos comunes.

El hacendado alega derechos de propiedad por ttulos que obran en su
poder. La hacienda ha pasado de un propietario a ofro con tierras en litigio.
El hacendado es propietario por titulos de dos tipos de tierra: las que posee pa.
cificamente y las que son objeto de disputa. Esta es la razdn por la cual se es
pecifica dentro de los titulos de la hacienda, al ir un agrimensor a efectuar un
deslinde, que “las tiemras que por titulos corresponden-a la hacienda y las que

@12) o cuandose refiere dentro de los titulos a disputas

posee pacificamente,
con pueblos por Herras o derechos de agua de dstos. 2'3) Lo mayor parte, sino
es que todas las haciendas, poseen tierras en litigio, ya sea por superposicion
de mercedes concedidas, por compras ilegales o arrendamientos, por herencia
o en muchos casos por ocupacion.

Los raras ocasiones en que el hacendado reconoce que esta sobre tie-
rras arrendadas, dice no poderlas regresar al pueblo por tenerlas sembradas de
cafia.

Los pueblos, por su parte, se encuentran agotados econémicamente; de
generacién en generacién han heredado la defensa de las tierras de su comuni

dad. Pocos de los litigios que Ilegan al siglo XVIII tuvieron solucién defini

va. La mayor parte se mantuvieron en permanente estado de amparos suspendi
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dos o dictémenes de amparo de posesidn.

La efectividad de las leyes se-nulifics frente al problema estructural

que presents el desarrollo econémico de la hacienda.

El amparo fue utilizado constantemente por el hacendado como tacti
ca dilatoria, porque fenfa inferés en prolongar el proceso legal para obligar al
pueblo a desistir de las diligencias por locostoso de las mismas. (El pueblo esta.
ba obligado por ley a asumir un tercio de los costos de las diligencias).

El amparo decfa: "con citacién de los circunvecinos amparéis a los

has tierras, sitios y pagos, estando en actual posesion y

fones que se conce

dichos naturales en

cunvecinos” ... en las Reales Provi

con citacidn de los

den se dice que el Amparo sea sin perjuicio de Terceros, que mejor derecho

tenga, ... de lo cual se han originado hasta ahora por la mala inteligen:

de dichas justicias muchos pleitos, gastos e inconvenientes a las personas que
(214)

estaban poseyendo quieta y pacificamente".
El amparo fue una cosa cotidiana en la &poca virreinal. Una vez con
cedido &ste el litigio quedaba en suspenso, manteniendo el estado de las cosas
tal cual. Generalmente quedaba en usufructo de la tierra aquel que la posefa.
O sea que si una hacienda habfa invadido tierras de comunidad y pretendia su
apropiacidn juridica mediante el deslinde y reconocimiento legal de un nuevo
amojonamiento, esto producia la suspensién de las diligencias, el amparo de
las tierras de comunidad, la necesidad de presentar titulos correspondientes; to.

do este lento y largo proceso producia una tensién social permanente y conti=
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nua,pues a veces el litigio duraba afios, slo para lograr al final una tregua pe
rentoria al problema. Durante el proceso y mientras no se resolviera legalmen
te la situacidn, las tierras en litigio permanecian en poder de quien las poseia,
o sea, en la mayor parte de los casos, de la hacienda.

Las no el problema de inseg

en cuanto a la propiedad de la tierra,pero tampoco negaron a los pueblos la es

peranza de lograr algo o través de peticiones y exigencias de carcter juridico.

Lae

tencia de vias legales, aunque limitadas, mantuvo viva la lucha y la es

peranza en los pueblos de ser restituidos en sus tierras.
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5. PERIODIZACION Y CONCLUSIONES.

El andlisis anterior nos permite desprender dos grandes perfodos. El
primero se inicia con la fundacién del ingenio de Hernan Cortés y culmina en
las Gitimas décadas del siglo XVII (1680); el segundo perfodo se enlaza con el
anterior, o sea que comienza hacia finales del siglo XVII y se prolonga durante
todo el siglo XVIII; y el tercer perfodo que sélo enunciamos, pero que seré ob=
jeto de ofro estudio, se gesta en el siglo XVIIl y concluye en 1920. El primer
periodo se caracteriza por la transformacién del paisaje rural, que se ve inva-
dido por cafiaverales, ingenios y trapiches. El azicar se transportaba a la ciy
dad de México para ser enviado, via Veracruz, al mercado mundial; ofra por=

cidn se consumia locall Este i bio represents para la regién de

Morelos una inmediata incorporacién a una economfa de mercado. La aparicién
de capital comercial para financiar los costos de produccién agricola-industriales

de la cafia de aziicar se da desde el siglo XVI.

El auge del naciente mercado nacional permiten el desarrollo econdmi

co acelerado de la regién de las plani

s de Morelos, a pesar de lo temprano de
la colonizacién y la escasez de capital, por los siguientes factores: las dos gran
des ramas de la economia que ofrecen ganancias inmediatas, aparte de la activi:
dad comercial, son la minerfa y la explotacién de la cafia de azicar. Esto esti=
mula a las pocas personas que disponen de capitales, que son por lo general las
altas autoridades del gobierno virreinal y/o comerciantes, a invertir en dicho

proceso. Ejemplo de estos inversionistas son: Diego Caballero, Anfonio Alonso,
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Gutiérrez de Lievana, los rdenes religiosas de Dominicos y Jesuitas por mencio

nar a otros aparte del Marqués del Valle. Este inve

nista no slo contd con el
capital inicial para montar un ingenio y comprar o rentar tierra, sino también con
capital circulante para avio de la produccién ciclica de la cafia. Ademds, por el
lugar que ocupa en la sociedad virreinal, cuenta desde el principio con la fuerza
politico-econémica necesaria para obtener, en un momento dado, !a mano de obra
(0]

que requiere la produccidn azucarera' ) y una vez con el producto elaborado, dis

tribuirlo; lo cual implicaba una tienda-bodega de la ciudad de México o nexos co.
merciales con suspropietarios. Insistimos en el aspecto de copital circulante porque

datos que existen en el Archivo de Notarfas para el siglo XVIII y principios del

XIX, nos muestran que la debili

lad principal del propietario de haciendas era suin-
capacidad para mantener cierta liquiedez de capital para avio ciclico de las labo

res agricolas, lo cual lo obl

aba a recurrir a préstamos onerosos.
Aunque esta carencia econémica fue fendmeno del siglo XVIII y princi-
pios del XIX, no deja de arrojar luz sobre las limitaciones de un agricultor que

cuenta basicamente con una merced de

rra, o hijos de colonos, quienes here-

*) A partir de 1599 la prohibicién del repartimiento y servicio de Indios
para los ingenios azucareros, obligh al duefio de ingenios a obtener
concesiones especiales para no ser afectados por dicha prohibicién.

En 1599-1600, Diego Caballero, Gordiano Casasano y los otros propie
tarios de los 10 ingenios més grandes del Marquesado, consiguen que se
les exima y se les devuelvan los Indios que se les daban para el benefi
cio y cultura de las sementeras de cafia del ingenio de azicar que tie
ne en términos de Cuernavaca. Cf. Silvio Zavalo y M. Castelo,
Fuentes para la Historia del Trabajo en Nueva Espafia - Tomo IV, p.
255, 261, 308, 327, 332 y 344.
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dan una unidad de explotacién, pero que carecen de capital de operacisn. To
dos estos factores conducen a un proceso de expansién y concentracién de la tie

rra que se da, en los casos estudiados, de 1590-1640 y que va a dar a manos de

y érdenes religi
Por otra parte, la regién donde se desarrollaron las explotaciones cafie

ras posefa una densa poblacién indigena de viejo arraigo, que ocupaba los mejo

res sitios de lobor y agostadero. Los fechas en las cuales obtienen titulos de pro
piedad privada: cacicazgo (1530 y 1540) o titulos de propiedad que amparan tie

rras de comunidad (1538-1644) y el contenido de los pedimentos nos indican que

son caciques o pueblos con derechos antiguos sobre determinado ter:

¥, por

lo mismo, para comp y exigir imiento de derechos

de propiedad en base al nuevo orden legislativo colonial .
Bajo estas circunstancias numerosos pueblos obtienen en ese perfodo tem
prano titulos de propiedad que amparan grandes superficies, tanto por su calidad

como por su extensidn. Estos titulos fueron la base legal que les perm

conser

var o defender sus tierras durante el perfodo colonial, el siglo XIX y principios
del presente siglo.

El estado, imbuido de un espiritu proteccionista, establecid, durante
los siglos XVI y XVII, las bases juridicas para la preservacién y defensa de tos
pueblos. Pero al margen de la legalidad, ofras circunstancias y fuerzas sociales
actuaron para dar lugar a que se sentaran en este primer periodo las bases del con

flicto agrario propio del siglo XVIII.
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Los Gobernadores y principales de los pueblos cedieron o perdieron la
posesion de las tierras més productivas de las comunidades en beneficio del co-
lono espafiol a las 6rdenes religiosas, quienes buscaban tierras fértiles con fines
de lucro. Los factores que a continuacién enunciamos facilitaron dicha intro-
duccién.

La imposicién de un nuevo orden que destruyd la jerarquia politico-j

ridico que imperaba, produjo el resquebrafamiento interno de los pueblos debili
tando su unidad. Esta debilidad se agravé con los pleitos que se desarrollaron
en el interior de las RepGblicas de Indios, producto del colonialismo que la ca
becera impuso a los pueblos sujetos a ella y al hecho de que el dominio politico
de los pueblos pasé a mandones, alguaciles y oficiales menores que buscaban en.
riquecerse mientras les durara su gobierno. Alonso de Zuritanos habla de esos

gobernadores y alcaldes quienes siendo " les se han hecho

alcaldes y regidores o alguaciles, y no son sefiores naturales, como esta dicho,

@15)

andan a quien més puede robar entretanto que les -dura el mando y el oficio
El colonialismo que la cabecera impuso a los pueblos sujetos se manifes
16 en el aspecto agrario de la siguiente manera: la totalidad de las tierras eran
propiedad de la Repiblica de Indios, més su distribucién interna no era equitati
va, sino que la cabecera podia centralizar los beneficios y el usufructo de la
tierra. De esta forma acrecent$ las contradicciones internas entre los pueblos
sujetos, pues cedié en arrendamiento los sitios preferenciales de cultivo a espa

foles u érdenes religiosas para el cultivo de la cofia de azicar gravando asi la
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disponibilidad de tierras de los publos sujetos. Por no estar saturada la ocupa
cién del suelo y por el descenso brusco de poblacién que se dice alcanzé hasta
un 90% en los aftos 1519-1607, inicialmente en los alrededores quedaban ferre
nos libres para las siembras de temporal de los indios y la cabecera pudo benefi
ciarse de los ingresos provenientes del arrendamiento. Sin embargo, con la ocy
pacién paulatina de las tierras por la hacisnda y el incremento demogréfico de
los pueblos a finales del siglo XVII, los pueblos sujetos se vieron obligados a
arrendar tierras a la cabecera para poder cubrir sus tributos.(*) Al aflorar la
contradiccién producto de esta sujecién, los pueblos sujetos buscaron su inde-
pendencia e individualidad de dotacin de Herras. Es por esto que afirmamos
en la primera parte del trabajo que la Real Cédula de 1687, que estipulaba la
dotacién de tieras a todos los pueblos, dié fin legal a las Repblicas de Indios.
Ast se explica que, en el segundo perfodo, lo que mejor refleja la realidad del
campo es la contradiccién haciendas-pusblos.

O sea que la introduccin de particulares, ol margen de lo que la ley

estipulaba, se facilits por el exceso relativo de tierras y la fragmentacién inter

na de las i indi La forma més fue el arrenda
miento.
Las quejas de las comunidades indigenas respecto a no haber recibido

el pago por concepto de parcelas arrendadas dan la apariencia de que no se cum

* CF. El caso de Tejalpa, sujeto de Jivtepec, p. 58-59
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plia con un acuerdo. Sin embargo, la apariencia encubria una doble realidad,
por una parte results téctica defensiva de los pueblos ante la agresividad de la
hacienda desconocer en un momento dado cualquier convenio de arrendamien
to alegando una minoria de edad legal. Por ofra parte el arrendamiento si de
be haberse pagade aunque no necesariamente con regularidad, pues diffcilmen

te puede entenderse como fenémeno general el dar en arrendamiento tierras del

pueblo si, en efecto, algunos de los miembros de la comunidad no recibieran algin
beneficio. Més ain si se toma en consideracidn que hay pueblos como Jiutepec,
Temoac, Ponchimalco, Tlayecac, que continban arrendando fierras hasta fines
del siglo XVIl y, en casos aislados, a principios del siglo XVIII.

El monto anual de la renta era, por lo general, bajo; fluctuaba entre
diez pesos por superficies pequefias de tierra hasta cuatrocientos pesos por super

fi

s mayores de cien hectéreas. A pesar de los contratos provisionales, de seis

a nueve afios, los sitios arrendados quedaban en posesién de la hacienda y se
transmitian de un propietario a otro.
Las ventas de tierras tituladas del pueblo no parecen haber sido signifi

cativas. Las ventas de tierras de indigenas fueron superficies pequefias de tierra

n

de propiedad privada de un principal cuyas dimensiones debieron ser insign
tes, pues al efectuarse un traslado de dominio de la hacienda o una composicién
de titulos, estas superficies no son, por lo general, consideradas.

En los casos de venta de tierras de comunidad, efectuadas en este pri-

mer perfodo, en Cuernavaca y Jiutepec, y el pueblo de Acatlipa en el siglo
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XVIII, se exigié su restitucién alegando incapacidad legal para vender sin li-
cencia expresa de la Real Audiencia.

En este perfodo hay un gran nimero de trapiches e ingenios, su copa
cidad para procesar cafia es limitada, por lo cual la relacidn ingenio-tierra es.

&

por dicha i Por tal motivo que un propie
tario podia tener mas de un trapiche o ingenio relativamente préximos. Una vi

sién instantanea del paisaje rural mostraria sitios de labor dispersos con su tre

che anexo.

En unas décadas, esta unidad base comenzé a expandirse a expensas
de pequefios propietarios espafioles sin recursos econdmicos y sobre tierras de las
comunidades. Como hemos visto tal expansién la resienten de diversas formas los
pueblos. En primer lugar, pierden la posesién de tierras que no cuentan con titu.

los de propiedad o dan en arrendamiento sitios de labor o agostadero que han ob

tenido por herencia,

de derechos p y mercedes. Las

haciendas también crecen sobre terrenos titulados de los pueblos en donde es e

dente la superposicisn de linderos por falta de delimitacién precisa de los sitios

concedidos.

En las Oltimas décadas del siglo XV y, principalmente, primeras del

XVII, crece 1 la propiedad inicial hasta convertirse en la gran pro
piedad que conocemos por hacienda.

El ingenio de Diego Caballero pasa de tener, en el afio 1594, ciento
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veinticuatro ha hasta alcanzar la extensién de 4 646 ha, que incluye: ran
cho, ingenio, trapiche, animales y aperos. La inversién en compra de tie-
rras es de 9 461 pesos para el affo de 1610. De las 4 646 ha, 1 118 son férti

les de labor, la propiedad se formd basicamente por compra a espafioles y mer

cedes de tierras.

La hacienda de Sta. Clara se formd por mercedes de tierras conces
das en el siglo XVI, de terrenos arrendados a los pueblos en los siglos XVII y

XVIII. En el siglo XVIII ina la i

forzosa sobre el i
to.

La hacienda de Temixco tiene su mayor perfodo de expansisn durante
el perfodo colonial de 1607 a 1621 para alcanzar una extensién en estos cator.
ce afios de 10 347 hectéreas. Crece, sobre todo, mediante la obtencién de
mercedes de tierra, en donde hay evidentes superposiciones de linderos que con
travienen derechos de propiedad reconocidos a los pueblos. El problema de fon
do en este caso fue que gran parte de los terrenos en disputa se encontraban en
el deslinde de la jurisdiccién realenga y marquesana. Razén para que, por una

parte, la Real

derechos de propiedad de un pueblo en un
sitio y, por la otra, el Marqués del Valle vendiera a censo perpetuo tierras ya
concedidas a los pueblos.

También se expande sobre tierras que foma en arrendamiento a la Villa
de Cuernavaca; fue cercando a los pueblos de la jurisdiccién de Cuernavaca que

carecfan de fundo legal. Asf, cuando éstos pidieron que se les dotara de las cien



hectéreas de fundo legal que por ley les correspondia, ya estaban ocupados los
terrencs circunvecinos.

Los cafiaverales de la hacienda de Atlacomulco estaban compuestos en
un 80% por tierras arrendadas principalmente a la Villa de Cuernavaca (Acatla
nes) y a la Repiblica de Jiutepec (las Huertas 54 ha y Tlalhualpa 21 ha) en
1549. El trabajo de Barret Ward acerca de Atlacomulco nos muestra que esta

fue una forma normal de tenencia de la tierra durante todo el periodo colonial

¥ cuya regularizacién en calidad de propiedad privada se buscé hasta la segun
da mitad del siglo XIX. Desde el punto de vista analizado por Barret (el de la
hacienda) dichos sitios fueron posefdos pacificamente durante el perfodo colo=
nial pagéndose con regularidad el arrendamiento. Por su parte la RepGblica de
Indios de Jivtepec y especificamente Tejalpa, su sujeto, que tenfa el derecho
de usufructo, denuncié en 1688, su usurpacién por parte de Atlacomulco y pe-
led su restitucion hasta 1877.

En resumen, lo que este primer perfodo indica es un crecimiento vigo
roso y progresivo de la hacienda frente a los pueblos en contraccién y, aparen

temente, i o

P . Frente a esta situacién, un Estado que bus
<ca su profeccién, que ejerce una franca politica a favor de las comunidades in
digenas. En el cuadro de Pleitos Judiciales pudimos observar que durante todo

el siglo XVII los pueblos

amparos de propiedad y que, rei ve

ces, las autoridades de la Real Audiencia ordenan se les restituyan las propie-

dades usurpadas. Se les defiende en el terreno laboral, prohibiendo ciertos tra
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bajos de especial agobio en el ingenio. Inclusive se permitié flechar ganado o
se multd fuertemente a espafioles u Srdenes religiosas cuyos animales ocasiona-
ron dafios en las sementeras de los indios.

La Gltima década del siglo XVII y primeras del siglo XVIII, sefialan ca
racteristicas distintas al periodo anterior. Lo que, en primer lugar, llama la
atencidn en ese perfodo, al analizar los litigios por tierras, es que ya no se ha
ce més alusién a un espafiol, © a un religioso en oposicién a un pueblo. Sino
que la palabra hacienda cobra una funcién propia independiente de su duefio.
Es sintomdtica esta diferenciacién, pues nos indica ya la lucha entre dos estruc
turas socio-econdmicas, el pueblo y la hacienda.

La izacion de las icei entre ambas en ese

perfodo (Gltima década del siglo XVII y principios del siglo XVIII), estd ligada

a la recuperacién progresiva de la poblacién. Dicho aumento ge
nera dos fendmenos distintos que, conjugados, producen situaciones sociales que
tipifican la lucha agraria del perfodo.

La mayor parte del azécar que se producia en la Nueva Espafia se con
sumia en el mismo pafs; al principio del perfodo colonial el azicar fue un pro.
ducto de exportacién, pero la falta de medios de comunicacién limits la capaci
dad de exportacisn de la regién de Morelos. A finales del perfodo colonial, la
Nueva Espafia exportaba poco azicar; del perfodo 1796 a 1820 del volumen to-

tal de exportaciones, el aziear sdlo cubria un 2.9% y provenia de la costa de
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Veraeruz: @19 Ejiolindica;que 1aprodicdizn:azuearen de Morsics estaba,

estrechamente ligada al mercado nacional .

La i6n progresiva de la poblacién que comienza en la segun
da mitad del siglo XVII, trae consigo un mayor consumo de azécar.

En el perfodo 1605-1742, la poblacién de la Nueva Espafia pasa de
1 075 000 a3 336 000 y para 1810 se ha duplicado respecto a la cifra de
1742 hasta alcanzar 6 122 000.217) Este incremento demogréfico generd un
periodo de auge para la industria azucarera. La mayor demanda de azlcar aca

rred la e i5n del proceso p

de la hacienda azu-

carera y una mayor i6n de la propi Haciendas menores pasaron

a fundirse con ofras mayores o se anexaron dos o més haciendas bajo un solo pro

pietario. Este proceso, que se inicia en el siglo XVIIl, continGa hasta finales

del siglo XIX.

Como ejemplo, entre muchos, la hacienda de San Vicente, que anexa
el ingenio de San Nicolds Sayula, las tierras del ingenio en ruinas de Matlapan
¥, posteriormente (siglo XIX), la hacienda de Chiconcuac. Asimismo, la ha=

cienda de Santa Clara absorbi las haciendas de Coatepec, Chi lo, par

te de las tierras de San Pedro Mértir, el "pago” de Tlayca, propiedad de Tla-
yecac y en posesién de la hacienda de Cuauhuixtla, en 1750 se anexa la hacien
da de Sta. Ana Tenango y San Ignacio Urbieta.

Otro tipo de ejemplo que es indice del auge econémico que genera es



ta expansién del mercado producto del crecimiento demogréfico es el incremen
to de la inversion.

En 1791 la hacienda de Sta. Inés tiene un valor total de 61 725 pe-
sos, cinco offos después el valor ha aumentado a 122 580 pesos, o sea que ha
duplicado su valor. El aumento se debe a mejoras que se han realizado en las
instalaciones, en la extensidn de sus campos de cafia, cuyo valor en 1791 era
de 23 106 pesos y en 1796, de 36 727 pesos. Se incrementaron la caballada,
mulada y ganado y se abrieron nuevas terras al cultivo. 1)

Por otra parte, como muestra el cuadro siguiente, en la jurisdiccion
de Cuernavaca de 1706 a 1800 se duplica la poblacién. Este aumento de po
blacién pone en evidencia la reduccisn de terras de los pueblos y obliga a la

recuperacién de los perdido o a la bisqueda de medios propios de subsistencia.

JURISDICCION DE CUERNAVACA(ZW)

o) 1560 88 488
b) 1636 21 582
B) 1706 20 950
d 1746 30 468
o) 1794 34 882

f) 1800 41 052
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En este punto, se da el choque violento, y es a través de su andlisis

que podemos esclarecer algunos problemas agrarios de la &poca.  Los Ifmites

una p I del perfodo

precisos de tierras no
cial. Pero a la vuelta del siglo, en pleno siglo XVIII, los Ifmites, linderos y
mojoneras estén a la orden del dia.

cremento demogréfico de la

¢ Qué habia sucedido? Con el lento

2

de los tierras de labor por parte

indigenay la
de la hacienda, la relacién hombre-tierra se invertia respecto al periodo prece

dente. La escasez de tierras y las inversiones realizadas por parte de la ha

o arrendados daban nuevos cados a la deli

da en los sitios de labor proy

mitacién precisa de linderos de derechos de propiedad y, por supuesto, nuevo
valor a la tierra.

Mediante un breve ejemplo podemos percibir el aumento en el valor

de la tierra y lo que representaba en inversién y producto para el hacendado.

A principios del siglo XVII se efectuabs ios de i
por 150 ha de tierra laborfa, por valor de 400 pesos anvales. La tierras ain fe.
nia poco valor. En estos sitios el hacendado invertia en preparacion de svelos,
riego, semilla y planta: lo cual incrementaba notablemente el valor invertido
sobre el valor de renta.

Para el afio de 1757, la queja de un hacendado que pierde en juicio
por restitucién de tierras con el pueblo de Zacualpan nos da un indicio del pro

blema. El duefio de la hacienda de San Vicente se niega a librar los sitios de
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El Tomatal y La Cueva por la doble pérdida econémica que implica. En primer
lugar por los costos en barbechos, riegos y ofros cultivos que ha realizado y por
la pérdida de la cosecha que obtiene de dichas tierras.

Situacién légica, la hacienda valia, sobre todo, por sus campos de ca
fia. Los cafiaverales, fueran propios de la hacienda, amendados o en litigio, de
bian recibir las siguientes inversiones: preparacién de suelos, barbechos, si eran

tenfan un valor diferente. Des-

efectuados con animales propios o
pués, los cafiaverales se dividian ensuertes o campos de labor, que a su vez se
subdividfan en tareas(") de 25 surcos y 18 varas de apantieo.

El valor de los cafiaverales se contabilizaba en base a su edad y condi

ciones, superficie del predio y canales de riego:

"Por la suerte nombrada el Nombre de Dios de 18 meses de edad la que
se halla ratera con mucha cafia pasada con 140 tareas de a 25 surcos y

18 varas de apantleo que hacen varas macizas 1 008 que a 61/2 reales
importan 819 pesos.

Por la suerte de San Cristoval de 18 meses ratera, y recalcada con mu

cha cafia pasada con 118 tareas de a 25 surcos, y 18 varas de apantléo
que hacen varas macizas: 849—2/5 43/4 reales = 504.33/4". (220)

iones de la cafia variaba el valor de la ta

A diferentes edades y con
rea. Tambiénse valuaban las Suertes en cafia de resoca, campos de primer afio

de cultivo, de siembra nueva, de soca para semilla.

Esta contabilidad rigurosa nos indica un conocimiento del valor mone

*) La tarea es la unidad de trabajo que el hombre podia efectuar en un
di
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tario de cada concepto: calidad de la planta, animales de labor propios o al

quilados, etc., y por lo mismo, una conciencia del valor invertido en la t

rra.

Lo que salta a la vista en estas contabilidades es el hecho de que, en
listas abundantes de diferentes rubros, el concepto mano de obra no aparece
contabilizado independientemente, lo cual nos indica que el trabajo no tenia
un valor monetario preciso, sino que se remuneraba por medios indirectos, va
les para la tienda de raya, terreno de siembra que la hacienda prestaba a sus
trabajadores, habitacién, etc. Por ser caracteristicas de ese perfodo la pérdi.
da y estrechez de tierras que padecian los pueblos, paralelo a un constante in
cremento demogréfico es plausible pensar en mano de obra abundante que se
vib obligada a obtener medios de subsistencia mediante una mayor dependencia
econémica de la hacienda.

Por otra parte, los inventarios y avalios de haciendas en el siglo
XVIII nos permiten comparar el valor de los cafiaverales en relacién con el va.
lor total de la hacienda.

La hacienda de Sta. Inés, en 1791, tenia un valor total de 61 725 pe.
sos. En el inventario estan considerados: capilla, casa, trapiche, casa de cal
deras, formerfa, xato azucarero y cafiero, cuarto de maderas y aperos, carpinte
ria, herramienta, fragua y ajuar de casa, trapiche de machos de agua e instala.
ciones, aziicar en existencia y campos de cafia ocupan un 37%. En el caso de

la hacient

a de Buenavista los campos de cafia y el azicar en existen,

son el

49% del valor total .



HACIENDA DE STA. INES(Zzl)

Valor en
Pesos Por ciento
Trapiches e instalaciones 10 752 17.4
Campos de cafia 23 106 37.4
AzGear en existencia 19 428 31.4
53 286 86.2
Ofros conceptos: 8 439 13.67
Valor total de la Hacienda: 61 725 99.87
(222)
HACIENDA BUENAVISTA
Campos de cafia 9 140 25
Azbear en existencia 8 754 24
17 894 49
Valor Total: 36 960
O sea que la inversién y las ios se basaban en sus ]

L;s otros terrenos (agostadero, temporal, etc.) que dan la superficie total de la
hacienda ni siquiera son consideradas en el avalGo.

Si volvemos a nuestra tesis inicial de que los pueblos eran propietarios
de sitios preferenciales de lobor y que fue comin y generalizado que la hacien

da arrendara u ocupara esos sitios, podemos ver que el conflicto que se generd

en el siglo XVIII por su recuperacién se volvia irresoluble. Conflicto en el cual
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ya no sélo estaban involucrados los intereses de la hacienda y el pueblo, sino
que la balanza se volva en contra del pueblo al sumarse @ la fuerza de la ha.
cienda, los intereses econémicos de ofras instituciones. El Estado del Marque

clus

sado, la Inquisicidn, e e en ocasiones, la Real Audiencia. En estas
condiciones, las leyes se tornan inoperantes, la administracién de la justicia
cada vez menos efectiva. Del periodo de 1709 a 1790, de los 24 casos estu—
diados, 15 pierden, por un fallo negativo, sus tierras de labor; en los 9 restan
tes las tierras permanecen en posesidn de las haciendas.

En el segundo perfodo de lucha por la restitucién de lo perdido y de
fensa del Fundo Legal, que se da a finales del siglo XVil y durante el XVIII,
asistimos @ un resurgimiento de los pueblos. En este punto de choque, los pue
blos, a diferencia del periodo anterior, muestran una agresividad que les vale
los adjetivos de rebeldes insolentes. Agresividad que se basa en un derecho fe
rritorial, que pese a todas las presiones, ha logrado mantenerse justamente por

no ser lo fundamental para su supervivencia la jerarquia de autoridades, sus la

zos de linaje ni sus caracteres étnicos, sino esa base de organizacién y medio

de sustento econdmico que fue la tierra. Alrededor de ella se desarrollaron for
mas de organizacién y de manifestacién social propias, de las cuales surgié como
una necesidad la lucha por la restitucién de tierras.

En ese perfodo se intensifican los litigics por fierras, la demanda de

tulos que habian sido perdidos o traspapelados.  También en ese perfodo, las pe
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ticiones de testimonios que amparan derechos de propiedad antiguos se suceden
de pueblo en pueblo y adquieren entonces verdadero significado social, fuerza
¥ carécter de sagrado que tanto llama, abn en nuestros dias, la atencién del ob
servador. Titulos que se guardan con celo, que son depositados en las manos de
la persona que enarbola la lucha agraria, que inclusive son motivo de persecu=
cién y asesinato por parte de hacendados o autoridades. Titulos que crean las

condiciones para una unificacién social a través de las recaudaciones que se ha
cen en el seno de la comunidad para sufragar gastos de viajes y bisqueda de tes
timonios para las comisiones depositarias de la lucha por la restitucin que acu

den a la ciudad de México.

Podemos decir que en ese periodo se asiste a un renacimiento de los

pueblos con una dindmica y agresividad que s5lo se debi

tard 200 afios después,

con la Reforma Agraria.
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DAAC Cuentepec E. 23:3070, Restitucion Local f. 64-97 y Deslindes
Comunales 276‘.17|45, f. 65-103 y Cf. Apéndice. Informe de terrenos
y tributarios de la Villa de Cuernavaca en 1719 en DAAC, Ahuacatitlan,

leg. cit.

DAAC. Panchimalco, E. 23:3003, Restitucion Local. f.2, f. 12-13.
1749, Composicisn.

Titulos y Documentos de Tierras de los Pueblos de Santa Maria Tlatentzin
Y San Jerdnimo Metl. Copia hecha por el Presbitero José Agapito Minos.
Titulos que pude consultar gracias a la generosidad del Ing. Marte R. G&
mez.

DAAC Tlayecac, leg. cit., f. 29 (5), «Cf. Apéndices Cronoldgicos.
Ibid, f. 4546 (21-22)

Ibid, f. 73 (49)

DAAC Tlacotepec, leg. cit., f. 10-23 y 41-45

DAAC Yautepec, E. 23:3053, Dotacién Local, f. 008.



105.

106.

107.

108.

110.

mni.

12.

ns.

4.

115.

6.

n7z.

18.

119.

Cf., Apéndi Ci 16gi Cl I
CF., Apéndices Jiutepec, Barret, op. cit., p. 29-32

DAAC Tetecala, leg. cit., f. 17

Ibid, f. 18

Barret, ob. cit., p. 28, y Cuadro 9, p. 128

DAAC Atlatlahuacan, San Mateo, 23:3008, Restitucién Titulos.

DAAC Tepaltzingo, leg. cit., Dotacién Local, f. 14

DAAC Tlayecac, leg.

Ibid, f. 31-32

» £ 12-13

DAAC Tejalpa, leg. cit. Dictamen Paleogréfico, f. 69-72. El
Puesto nombrado Tlalhuapa tenfa una superficie de media caballeria
(21.5 ha).

DAAC Tlalmimilupa, leg. cit., f. 13y 14

DAAC Tejalpa, leg. cit., f. 2-3, 45 ss.
s
Papeles de Nueva Espafia, Godinez. Relacién de Tetela de Volcan y
FHueyapan, 1581, p. 286. (Subrayado por nosotros).
Godinez, ob. cit. Descripcién de Guastepeqgue por el Alcalde Mayor
Juan Gutiérrez de Lievana. Boletin Afio IX, No. 16, p. 315-319, No.
17, p. 332-335, No. 18, p. 35-357. Habia fundado Monasterio de Fre
les de la Orden de Sto. Domingo en las siguientes cabeceras: "Guaste.
peque; solfan serle sujetas las Amilpas (estancias: Coyoque, Ayagualco,
Chil b Z I Tet: 1 pueblos:




120.
121.
122.

123.

124.
125.
126.

127.

128.

129.
130.
131.
132.
133.
134.

135.

Quatlixco, Quahutla, OI leo, h Su-

himil i han; Villa de Tepuztian; Tetela y Hueyapan,
todas cabeceras distintas, c.f. para estas Gltimas Gutiérrez de Liebana,
Relacién de Tepuztlén, 1580, Papeles 2a. STVI, p. 237-250; Godinez
Relacidn de Tetela del Volcén y Hueyapan 1581,Papeles 2a. Serie T.V,
1 p. 283-290.

DAAC Cautlixco, leg. cit., Local f.11
DAAC Tlayecac, .Cf., leg. cit. y Apéndice-Cuadro Agraviantes.
DAAC Huaxintlan, leg. cit., f. 1ss., « Cf. Apéndice

Ibid. Andrés Arias Tenorio es duefio del Ingenio de Amanalco y renta
tierras a Atlacomulco de 1625-1634. Barret Ward. “The Sugar Hacien-
da of the Marqueses del Valle”, p. 19, En el afio de 1629 arrienda
Xiutepec fierras a Melchor Arias Tenorio. (Probablemente fueron parien
tes). -
DAAC Huaxintlan, leg. cit., Dictamen, f.3 (20) y 9 (26)

Jerénimo Cortés murié en 1745.

.Cf. DAAC Huoxintlan, leg. cit. Dictamen f. 13 (30) d.

DAAC Ahuacatitlan, leg. cit., Cf. Apéndice "Informe de Tierras y
Tributarfes de Ta ViTla de Cuernavaca". (En adelante Informe Cuerna

vaca).

Cf., Informe Cuernavaca-Apéndices: una vara es igual a 84 m.; por
lo tanto 700 varas por 300 da en nimeros redondos 17 ha.

Cf., Informe Cuernavaca, leg. cit.

Ibid

Cf. Chapultepec, Apéndices.

DAAC Cuautlixco, leg. cit., c.f. Apéndices.
Cf., Cuentepec, leg. cit., Apéndices.

Cf., Huaxintlan, leg. cit., Apéndices.

Jantetelco, leg. cit., Apéndices.



136.  Cf., Zacualpan, Tejalpa, Apéndices.

137.  CFf., Ocvituco, leg. cit., Apéndices y cuadro litigios por tierras.

138. DAAC Panchimalco. San Juan y Tlatenchi, Sta. Inés Nativitas.
E. 23:3004, Local f. 17-18.

139. C f., Tlacotepec, Apéndices y cuadro tieras tituladas.

140. © DAAC Cuentepec, leg. cit., Restitucion Local.

141. DAAC, Cuautlixco, leg. cit., f. 32.

EXPANSION DE LAS HACIENDAS .
142.  Cf. Apéndices Cronoldgicos. Ocuituco
143, Mozari, ob. cit., p. 115

144.  Chevalier, ob. cit., p. 100

145, Cf., Chapul \péndices Cronolégi:
146.  Descripcin de Guastepeque por el Alcalde Mayor Juan Gutiérez
e Lievana. 24 de septi laciones histori di

ticas del siglo XVI. ob. cit., f. 220.

147, Extracto de los Titulos del Ingenio de Sta. Inés. Mayo 4 de 1795.

En 36 foxas. Cuaderno 120. y cuadernos sueltos. Su consulta fue
posible gracias a la gran amabilidad del Ing. Marte R. Gémez. (En
adelante titulos Ingenio Sta. Inés).

148, Ibid, f. 5, No. 13; y Mazari, ob. cit., f. 122.
149, Ibid, f. 121-122

150.  AGN, Ramo del Consulado, Leg. 442, No. 21 (afio 1592). Lista
de Electores al Consultado. En Chevalier, ob. cit., p. 117; S.
Zavala, Silvio,Fuentes para la historia de trabajo, Tomo IV, p.
413.

151, Mazari, ob. cit., 121-123.



153.

154.

155.

156.

157.
158.
159.
160.
161.
162.
163.
164.
165.
166.
167.

168.

Ibid, p. 118

El listado esta hecho segin el orden de importancia de los Ingenios,
considerando el sueldo que dichas fabricas pagaban en 1600 a Diez
Texeiro como juez Veedor de los Ingenios y Trapiches del Marquesa
do. Diego Caballeropaga 250 pesos, el Marqués del Valle le sigue
con 200 y el siguiente baja a 80 pesos y asi sucesivamente. c.f.
AGN, General de Parte V, 176-117,en Zavala, ob. cit. Tomo IV
p. 413.

Chevalier, ob. cit., p. 110

Titulos Ingenio Sta. Inés, leg. cit.

Ibid, f. 5-6y Extracto Cuadernos Sueltos. Cuaderno No. 11 f.25-
26. y Sandoval, ob. cit., p. 47.

Ibid

Ibid

Ibid, f. 26

Ibid, f. 5 (No. 13)

Ibid, Cuaderno 3o., f. 9 (No. 26)

Ibid, Cuaderno 11, f. 25-26.

Ibid, Cf. Cuadro Formacién de la Hacienda de Sta. Inés.
Ibid, f. 17

Ibid, f. 30, no podemos precisar la fecha del incendio.
Ibid, f. 21

Ibid, f. 19-20

Ibid, f. 21-24



169,

170.
171,

1724

173.

174,

175..

176.

177.

178.

179.

180.

Mazari, ob. cit., p. 115y 126. "En 1672 interviene José Solis de
Carcamo, Secretario del Tribunal de la Inquisicidn como defensor de
la Compafifa de Jesds en el pleito por una caballerfa de tierra entre
el pueblo de Temoac y el ingenio de Coatepec Cf. DAAC Temoac
E. 23:2995, f. 22-24. -

DAAC Temoac, leg. cit.
Cf. Tlacotepec, Apéndice, afio 1714.

c

Tlayecac, Apéndice. "Afio 1619 y mapa haciendas para loca.
zacion 5e [ayca que se encuentra dentro de los linderos de la ha
cienda de Sta. Clara®

Mazari, ob. cit., p. 135. En Romero de Terreros, Antiguas Hacien-
das de México . Ed. Patria 1956. p. 263, se afirma que en 1750 el
duefio de Sta. Clara es Juan Francisco de Urtaza. Este compra la ha
cienda vecina de Sta. Ana Tenango el mismo afio. En 1759 pasa a po
der de José Anfonio Zalvide-Goytia. Una sobrina de éste la recibe
en herencia, se casa con Fernando de Musitu. Su hija Ramona Anto-
nia de Musitu de Zalvide Goytia, se casa con Nicolds de lcazbalce
ta, quienes heredan a Joaquin Garcia lcazbalceta.

Mazari, ob. cit., p. 136

Jantetelco, Apéndice, afio 1790.
Mazari, ob. cit., p. 135-136

CF. Tlacotepec y Jantetelco, Apéndice, afios: 1773 y 1750.

Exiracto de los Jitulos del Sr. Luis Garcia Pimentel relativos a las
aguas del Antiguo Molino y Hacienda de San Pedro Marfir. (En ade
Tante Titulos de San Pedro Marfir). .
DAAC Ocuituco, E. 24:2994, Restitucién Local, f. 191-196.

Titulos de San Pedro Marti

Leg. cit.

ccién General de Geografia y Meteorologia Mapoteca-Colec-
cién General, Clave 2658, .Cf., Nota 164.

c.f. Huaxintlan, ob. cit. Restitucisn Local. f. 27 (10). Apéndices
pueblcs y AGN. Tierras Volumen 3428, fols. 33v y 42 v en Sandoval.
Lo Industria del Azcar en Nueva Espafia, p. 94.




1e3.

184.

194.
195.

167,
198.

199.

DAAC Huaxintlan, 9-10 (26-27)

Gobernador de Cuernavaca a finales del Siglo XVI. Arrends el sitio
de Tlacomulco al Ingenio de Atlacomulco. Barret, ob. cit. p. 30.

Sandoval, ob. cit., p. 131 ss.

AGN, Ramo Tierras, Vol. 3265, exp. lo. en DAAC Huaxintlan, leg.
f.27d. ——

DAAC Cuentepec, leg. cit.
DAAC Huaxintlan. Dictamen Paleogréfico, f. 11 (28)
Ibid, f. 13-17 (30-34)

Ibid, f. 3 (20)

Ibid, .9 (26); f. 13 (30)

Sandoval, ob. cit., p. 93-94

Garefa B., ob. cit., p. 101

Sandoval, ob. cit., p. 118119

Ibid, f. 119

CF., Cuentepec, Apéndices, afio 1727

Mazari, ob.

AGN, Remo: Tierras, Vol. 3432 en Huaxintlan, ob. cit., Dictamen Pa
leogréfico, f. 10 (27). "José de Palacios fue vecino y mercader de la
ciudad de México y Alcalde Mayor de Cuernavaca en 1750. Su fortuna
le permitié invertir en diversos ingenios del Estado. En 1721 renta la ha
cienda de Atlacomulco por un periodo de 10 afios. A su vez, renté o fue
duefio de las haciendas de El Puente, Miacatlan (1732) y San Gaspar,
Cf.Ward B., ob. cit., p. 112. Apéndices: Chapultepec, Jiutepec.

DAAC, Huaxintlan, ob. cit., Dictamen f. 13 (30)
Ibid, f. 17 (34)

Mazari, ob. cit., p. 140



201.

202,

203.

205.

206.

DAAC Huaxintlan, leg. cit., Dictamen, f. 13 (30)
Ibid, f. 11 d. (28 d)

Fuentes: Formacién de la Hacienda de Temixco:

1607-1608  DAAC Huaxintlan, leg. cit., f. 10 (27)
1611 Sandoval, ob. cit., p. 253
1616-1622  Ibid, p. 131 ss.
1625-1692  DAAC Hugxintlan, leg.
1719 Mazari, ob. cit., p. 130
1720 DAAC Cuentepec, leg. cit., f. 5 y 32 (96)
1723 Ibid, Chepultepec, legs cit-
1727-1728  Ibid, Cuentepec, leg. cit
1728-1749  Ibid, Ahuacatitlan, leg. cit.
1790 Sandoval, ob. cit., p. 257
1865  Memoria aS. M. el Emperodor. 1865.
1867 DAAC Ahuacatitlan, leg. cit.
1882-1904  Registro Piblico de la Propiedad, Cuernavaca, Morelos,
la. Seccién, 1883, f. 11-12.
1920 Julién Conzélez Guadarrama, Geografia Descriptiva
Agraria del Estado de Morelos, 1940 (irabajo en meca
nograffa que pude consultar gracias al Lic. Valentin

t.

Lépez).
AGN, Ramo Temporalidades, Vol. 73, exp. lo.
AGN, Ramo: Tiemas:  Vol. 3265, exp. lo.
Vol. 3528, exp. To., Cuaderno lo.
Vol. 3527, exp. lo., Cuaderno 2o.
AGN, Mercedes, Vol. 26, exp. 114.

Jean Pierre Berthe Xochimancas __ Les Travaux et les jours dans une
hacienda_sucriere de Nouvelle Espagne au XVII® siecle- Jahrbuch
Tur Geschichte von Staat, Wirtschaft und Gesellschaft Lateinamerikas,
Vol. 3, (1966), p. 91.

Barret, ob. cit., p. 110

CF. Chanu, ob. cit., p. 521, 770
Chevalier, ob. cit., p. 163

Toribio de San Martin Cortés rents al Ingenio de Tlaltenango en 1620
cuatro caballerias de tierra a censo perpetuo  por 80 pesos anuales.
Cf., Barret, ob. cit., p. 30.



207.

208.

209.

210.
211.
212,
213.
214.
215.

216.

217.

218.

Mapoteca, leg. cit., Mapa Hacienda San Vicente y Anexas, clave
2620, fecha 1905. Apéndice Tejalpa, oo 1760-1877.

<f-, Atlacholoaya, Titulos San Pedro Mé

c.f. Chevalier, Le soulevement de Zapata (1911-1919). Un facteur
decisif de la revolution agraire au Mexique; Annales,

Societe. Civilizations XX, 1961, p. 66=82. En donde se plantea co
mo el movimiento zapatista imprimié un carécter decisivo a la Reforma
Agraria.

DAAC, Tlalmimilupa, f. 13 (65)

Mapoteca, ob. cit., clave 2658, afio 1889

Titulos Ingenio Sta. Inés.

Titulos Ingenio San Pedro Mdrtir

DAAC Tlalmimilupa, leg. cit., f. 15 (67) (subrayado por nosotros).
Zurita, ob.cit., p. 159

David Brading, Miners and Merchants in Bourbon Spain. Cambridge
University Press. Cap. 1, Merchants, p. 95-98, Cuadro 5.

Para las cifras de 1605 Cf. Cook y Borah, ob. cit., el afio de 1742
Cf. Peter Gerhard, Mexico in 1742, Mexico 1942. Este cémputo se
efecto en base al conts aue 52 Tevants por orden del Virrey do Foen
clara, CF. Alejondro Humboldt, Ensayo Polftico sobre el Reino de fa
Nueve Espatic; Libro Seguno, Cap- W5 37— Ed- Parrue, 1966
Para el ano de 1810 Cf. Fernando Navarro y Noriega, Sobre la Pobla~
cidn del Reino de la Nueva Espafia. México 1954.

Inventarios y Avaluos del Ingenio de Sta. Inds. Afios 1791y 1796, en
dos Tegajos (propiedad del Ing. Marfe R. Gémez).

a)  Shereburne F Cook y Lesley Brid Simpson. The Population of
Central Mexico in the Sixteenth Century, Berkeley, 1948 IEem_
americana, 31)-

b)  AHJ, Leg. 446, Exp. 3. fs. 288 ss.

¢  Cuentay relacién jurada de la administracién general de rentas
del Esfado del Valle (170 T, en ARJ, Leg. 339, exp. 1,




d)  José Antonio de Villasefior y Sénchez: Teatro Americano. Des-
cripcién general d e los reinos y provincias de Nueva Espafia
sus jurisdicciones. Edifora Nacional, 1952.

&) AGN, Tributos: Tomos 37, exp. 6, fs. 8
) Ibid, exp. 6

Cifras tomadas de Bemnardo Garefa Martinez Gil. El Marquesa-
do del Valle: Tres Siglos de Régimen Sefiorial en Nueva Espana.
T Colegio de México, 1989. CF. Graficas y cifras dadas por
Barret Ward. ob. cit. p. 10, Gréfica 2.

220. Inventarios y Avalos de la Hacienda del Hospital y contratos de Arren-
Jamientos, Ao 1796 (380 fojas). Propiedad del Ing. Marfe R. Gomez.

221. Inventarios y Aval{os de la Hacienda de Sta. Inés. leg. cit.

222, Inventarios y Ayalios de la Haciendita de Buenavista. Propiedad del
Tng. Marte R. Gomez
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Ahuacatitlén Sta. Marfa
Atlatlahuacan San Mateo
Cuautlixco (y Cuautla)
Cuentepec

Chapultepec

Huaxintlen

Jantetelco

Jiutepec Santiago
Ocoxaltepec San Francisco
Ocvituco

Panchimalco y Tlatenchi
Tejalpa

Temoac San Martfn

Tepal tzingo

Tepoztlén

Tetecala San Mateo
Tlacotepec

Tlalmimitupa

Tlayecac, San Marcos
Tlayca, Santa Catarina
Yautepec

Yecopixtia

Zacualpan, San Francisco
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AHUACATIT“LAN SANTA MARIA

1563

1593
1500
1603
1643

1696

1719

1719

1719

1729

1759

1761

7. Luis de Velasco otorga merced a la comunidad de Cuernavaca de un
sitio de ganado menor en ¢l sitio / huacatitlan.

Se expiden Constancics o propiedad.
Se expidan Constancias de propiadad.
Congrogacién General de los Pucblos.
Composicién general de los pucblos, vecinos y labradores da la Jurisdiccidn.

Composicisn genaral donde so ifican linderos de las tierras del puchlo.

* dmisién de 30 pesos para servicio de su majostad y oxpadicidn de Thulo de
Composicién.

Restitucién de 677 varas o ¢/u Villa de Cuernavaca (sujetos) Sen Miguel
7.copecingo (/capantzingo)

San Ju-n Evongelistn Chepultopac

Sen S dlvedor Ocotepec

San Lorenze Chamict (Ch-milac)

Sen Jordnimo Tlaltzn-ngo

Sen Gaosp-r Totels

iendamicnto de amp-ro por tiarrs 1 fovor de los n-tur-les de 1 Villn de
Cuarn~vac- y Sujetos.

Cuern~vncn, Informe de sus tierrs y tributcrios; no es posible | - Rastitucion
de l-s 607 varas por encontrrrse ocup-des Ios tierrs. Tribun-l del S~nto
Oficio da |t Inquisicién ampara & Manuol de Aranda dushio del Ingenio de

man-ico y le restituye lo que se le h b~ despojdo (ocasion de conflicto
con pucblos de |- Jurisdiccidn de Cuern-vacn).

it~ do posesién do H. Temixco.

Los lfmites dol suchlo do “hu~c-titlnn fucron seii-I=dos cn 1596 y la pose=
si6n d~d= ~ Fern-ndo "ntonio del Villzr por ol Tribun-l da’le Inquisicidn
fue on 1729 (33 ~fios dospuds) los |fmites fueron modific-dos on este ~cto
posasorio, a favor do I+ Hrciend~ de Temixco.

Decreto do amparo da posesion or 1os sitios comprendidos en 11 Composi=
cidn de 1696.

Litigio promovido por 5-nt Marfa de los Aguacates (*hurc-titi-n) y



1772
1851
1867

1870

1878

1879

1887

1887

1889

1894

1897

5n Lorenzo Clhrmilp contr~ Francisco de Chav-y

Rancho Priato por Introduccidn da g n~dos en sus samenter-s. Los n=-
tur-les piden rrenilar ol R ncho  Priato por introduccidn de gandos
cn sus sementer s, ganan juicio rostitutorio.

Copio y rev-lid cidn do tftulos por encontr ‘rse estes maltratados.
(Agosto) Peticidn +| AGN de Titulos.

Act - de posesién H. Terrixco (1) Plo Bermejillo & Dn. Cosmo Err-itf.

Rom-te 42 tarranos dol puablo =
fIt do pago da contribucionas.

~vor de | Hrciend - do Temixes por

Litigic oor tierrcs contr Hocienda de Temixcs y Rancheri~ de Buen:ivista
del Monte.

Convanio de apeo y daslindos entre Ahu~catitl=n y R-ncho
propicd-d de Mnteo Sl -z r (3itio Tosoquetzingo).

L#zingo

Juicio de ~peo promovide per H-cionda de Temixco litigantas Te
Tetelg, los torrenss en litigio son de rop~rimiento y aun no se adjudic~n.

Sotonci~ de Prizar+ Instnci- qus ~pruch- y confirm= *pao o de
Haciend- de Temixco contradicon: ”hu-c titlan, Ocuil n, Huitzil ¢,
San Antén. Lom-~ de Altzings, Ahuacatitl in Cuotomprmn, Ocuil-n. Sitio
Puasto de |s Cruces.

Litigio por agues con Eugenio Canos (Atzingo o San Aintén y Shuacatitl-n
reclamn ~gu s de su propied-d).

Inv-si3n de terreno "dol “gu e por I~ Hrcienda do Torixca destrozos
da m~der~ on nuestro montc" .

Ayudantes Municip les so compromsaten con |- H-eiend~ de Temixeo 2
obligar a los vecinss de Ahurentith no toe-r el sitio de .\guicte
h-sta quo no se resuleva el asunto de |fmites.

(1) Titulos oxpodidos por el Tribun-l de I Inquisicié




ion

Contrato de transaccién. L Hacienda de Torixco prgé -| pucblo d
Santa iarfla Ahuacatitlan 16 000 posos por los terrenos en litigio (5
El Aguacate) fir do y acordado por el Rapresentanta del ~uoh- de
Tormixco, el Stlico de Ayuntamionto de Ahuac-titién y ol “podarndo
de los vocines del puchblo.

El pucblo ~rm-do inv-de los tarrencs "vendidos” on 1924,



ATL T HUAC

1533
1539

1544

1574
1593

1653

N 37N 1/ TEO

Pida rectnocimionto de dorochos e propiad-

Mareed da tierr “thtl thuen.

Porjuicios del g-n-lo do Tom?s Rijolas. Orden do que no h~gn ostonci-
e gnrs.

Porjuicios dol gunrdo - l:is somanter-s <lol oucblo.
Merced por estanci de gnndo menor o+ " Hotl hu - n.

/o en que se farmd el expadionte (/. GN).



CU. UTLIXCO (Y CU,UTL,.)

Congrag cidn gonur 1 1 lus Pucblos.
Nicreedes eancai s o rticul s,

Cotreidn de ? e~bollerl s Ao tiarr- o Cu-utl

Invsidn fundo legal de Cu-utle y Cu-wtlixco por Tominicos y |- H-ciend~
de Sant Inds de Miguel ngol Mich-us.

Queja per I+ “Inexplicble cscosoz de tarrrs".

Tot I ¢ ronci= ol fundo log-1.

Dominicos y H-ciend~ do S-nt~ Inds tioncn interds en n> oromover
goncis pues poseen | s tcrrs en litigio.

Peticidn <o testimonios
rencia - | s morcedes storg

incluyen |1 merced do 2 crb-lloris con refe-
!5 en términos de Curwtlixeo.

Gost

nes ' Restituciin.



vi

CUENTEPEC
1727 Re-l Provisién de ~maro y “feslinde do terranos ol pusblo.
1727-23  H-ciond - d o de San Mateo M tlam-jac

1728-29

1736
1399

1922

S
“erend-d -+ Fr inciseo , (Juefio do la Ho

ncl- de Temixco).

Los horederos da Ju-n Garefu tambidn ~p-recen dontro de los linde=
res dol puchla.  log-n derachos do propied=d por marcer do 3 sitios

en 16%9.

Relcidn do tiorr-s usurp .| s:
R-ncho /' tl-m~jar  Temixco
S-n iiguel Tluzotl= Gerefn
Zon: Norte Lie. Grspar Horrer~

Cuenta e desiste dol plaits nor Folt de dinero.
Solicit~ testimonio de Fropiv! it <1 \GN.

Prasent - titulos “nte /LGN,



v

CH. .PULTEPEC

1559

1715

1716

77

ms

1712

1717

1719

1719

[§]

Vant= o tierr-s qua los iniss 23 Cuern-v-c hcen - Barnrding ol
Castillo (1) unta Fronciseo 117 2, o losciontos posos (son |s torr-s
an litigio an 1719 y da 15 quo af Tribun-1 de la Inquisicién 4 pascsidn

Licencic parn continumr rrent! o ~ Don Pedro iviach o 1s sitios y
tieres, pcnonecuenres al Corbn y Naturales do |- Vill-: de Cusrnavics,
que tuvo Jos3 de Gurvis'r wafio del Ingonio de Cocoyac.
utos seguidos contra ol duchio da la Santa Ana . m-n=lco sobre I~ pose-
sién que se le did, por orden dal Tribunl de lo Inquisicién, despo;
= los n=tur-les.

. utas seguicles contr cl ducfio de 1~ Sant # = ' menales sobre
sidn que sz le di6, por orden del Tribun 1 de I~ Inquisicidn, despoj-ndo
2 los netur-las,

de laS nto An
Tribun~l e |1 Inquisici

utos soguicios eontr: el du
5idn que se le 46, p:
2 los neturles.

obre 14 pase-
, Aospoj~nd

M ndamicnto de qus ~ los n-turlcs
rrios y puablos sujotos so 1os i ra un 15 Horrs que tuvicron y = ¢l
pucblo so los entoren I-s 61 v-r-s Gtiles que los comrasponden, on virtud
e haber m-nifest-do (Ios n-tur-los) hall-rsc sin tiorrs suficicntes.

e Vill- do Cuernmvacn y dorns be-

Contradiccidn de Mrnuel de /ironda, duefic del Ingenio de Ammncleo.

Dosprcho librdo por el Santo Oficio de 1= Inquisicidn = que so de
posasion - Manual “r2ndla on |4s Harros que pratendfa de su propled -d
el eombn y natur-les de Cuernavecr y ocho sujetos = oll -

Informe = determin t cuslos tiorros se pucden restituir ~ los pucblos
A tacoml manileo, “m~tl:n, Temixco, " cpantzingo, Ch-pulterac
Ocotepoc, Chamilpa, Tialten-ngo, Tetelo.

no Castillo racibo de Hernin Cortds Herras (3 e-balle=
ris) prr= funder trapiche on /manaleo, (core de Cuoray e al sur
da Tlalten ngo) c.f. Sandov-l Ibid. p. 30-31



1746

1749-52

1725

vl

Tribunal cle 1+ Inquisicién dacl-r~ no h~ber lugar -1 I~ rostitucion.

Invont-ris y onirag o Jesd de Palvcio del Ingenio do Atlacomule: .
Zuutes seguidos s sbre prgo <o los crrandamientos del Ingenio /il comulco
(previs I-s diligencivs de 1712 por I-s que quedd arrendsdo 2 José de
Pal-cio).

" utos por tierr-s y agu-s seguidos por la H eiend do Tomixco y I do
faanaleo y Matapan.

Recrnocimiznto de unc tom~ de agua del Ingenio /At -comuleo, arren=
det rio Tom®s / vila Romero.

Nuovas raconccimiantes do los ojos de ~gu do Chpultepec dol
Marqués.

Problom- por ~gu-s con ol Inganio do / tlacomulco.



HUAXINTLAN

1540 Merced dada por Antonio de Mendoza de 4 estancias ganado mayor al caci
que y demés naturales.

1546 Diligencias de posesién de la dicha Merced.

1607 Merced a Francisco Barbero de 1 estancia ganado mayor en el llano de Co
palcatepec.

1608 Merced a Francisco Barbero de 8 caballerfas en términos de pueblos de Ama
cuzac, Huaxintlan y Coatlan (Sitio Teistlan)

Huaxintlan confradice dicha merced.

1616 Merced a Barfolomé Séenz de Arredondos de 1 sitio de ganado mayor en
términos de Aciutlapan en el sitio de San Diego Corralejo (Rancho Corralejo)

1625 Marfa Caballero viuda de Francisco Barbero vende a Juan Dfaz Guerrero el
sitio del llano de Copaltepec y las 8 caballerias sitio Teistlan.

1636 Juan Dfaz Guerrero posee la Hacienda de Amajac més las tierras que compré.
a Marfa Caballero (posteriomente esta Hacienda formé parte de Temixco).

1644 Melchor Arias Tenorio compra el sitio de Corralejo.

1648 Compasicién de titulos que comprende la Merced de 1540 y demasias.
Composicién que efectua Juan Dfaz Guerrero por 6 sitios de ganado menor
Wmﬁn—‘m ertas de tiema.

1688 Huaxintlan ha perdido sus tierras y pide amparo sobre su fundo legal . Pre-
senta la queja ante el Oidor de Real Audiencia y Juez Privativo del Marque
sado.

1692 Demanda por restitucién de tierras del pueblo de Huaxintlan confra la Hacien
da de Temixco. Igualmente denuncia la invasién del fundo legal, ante el
Santo Oficio de la Inquisicién.

Posesién dada a favor de Fco. Borja, propietario de la Hacienda de Temixco,
contradice Huaxintlan dicha posesién.

1693 Demanda Restitucién Huaxintlan.

1694 Temixco se ampara.



1712

1715

1720

721
1726

1723

1741

1742

1744

1744-49

1749

1852-53

1921

Jerénimo Cortés, cacique indigena efectua una composicion por 5 sitios ade
més de las 600 varas fundo legal .

Posesi6n de tierras a favor de Huaxintlan.

Posesién a favor de la Hacienda Michapa, Jerénimo Cortés contradice en el
sitio de Corralejo
Amparo de posesién a favor de las tierras del Cacicazgo de Cortés.

Despacho de restitucién del sitio de Theacalco.

Amparo de posesién a favor de Jerénimo Cortés. (Cacique)

- Jerénimo de la Fuente no consiente en dicha posesién.

- Informacién de festigos: son posesién del Cacicozgo el sitio de Theacal-
o, sitio del Potrero y demés tierras se notifica a Jerénimo de la Fuente
no moleste a Jerénimo Cortés.

Se miden y titulan pedazos de tierra que posee el pueblo y se piden ftulos
primitivos para alegar restitucién de las tierras i

Peticién de amparo de posesi6n de la Hacienda de Michapa.  Tierras usur
padas al Cacicazgo: Rancho de Corralejo, Sitio de Teocalco, de El Potre
ro. El Pueblo de Aciutlapan confradice en Jumiltepec.

Real Provisién a favor de la Hacienda de Temixco para deslinde y amparo de
las Herras comprendidas por las mercedes que fueron oforgadas en 1607-1608.

jos continuan.

Comisario del Real fisco del Santo Oficio de la Inquisicién da sentencia de
conformidad a favor de la Hacienda de Temixco.

Las autoridades pretenden dividir el pleito por las tierras de cacicazgo de
las del pueblo. El pueblo de Huaxintlan rehusa pelear por separado tierras
del pueblo.

Pide titulos al AGN.

Pide Trtulos al AGN.



X1

J/ NTETELCO

Suparficic original:  fundo lag} 11 bt
doca o bellorfss de Herra

Dem-nd contro ol “usho de la Haclend: Sant~ Clor: por introduc-
cidn en tierrs del fundo legrl y doce exballorfs de tiorr=.

Juicio de restitucidn. Ico obtienc |- restitucisn del fundo
log1, no'se declde nads sobra fes 12 cobllarfes do Horra que ; ser
r-inacen cn posesidn de 1+ Hrcienda.

Deslindc y ~rojon-micnto do 1 Hrciende de Santa Cl-ry Ten-ngo.

Alog Restitucién de Tierr-s.



JIUTEPEC 5/

1629

1633-39

1639

1648
1661
1742

1743

1752
1765
1376

Xi

Tl GO

Arrionds tiores 1 Melchor 7 ri s Tanorio.  Vende o Frencisco Cuvers
4 eenso perpetuo al sitio /sesentl - en donde se funde trapiche. (1)

Mand-miento do -mp-ro = fvor do Jiutepee con motivo +lo unns tie=
rras ~rrond-d-s (2).

Flelto por tierr-s de Jivtepec y Cuernavren con Melchor /ris Tenorio
ducfio de / rannleo.

Composicidn por 29 sitios m yores y menores.

Arriend-: tierras «i | Hacienda de /tlacomulco.

José Palzcios (dueiio de I~ Haciends de San Gaspor) com ira ol sitio de
#sesentl~: o Meri~ Megd-lens G-rei Gonzélez, los Gobern dores del

susblo pormut-n ol sitio / sesentl:s por un rancho. El borrio de Zacuslpn
sujeto - Jiutepec cobr c-tageri- do pusblo y recibe /scsentl.

* cusn -l Ingenic de "t corwles de haber tomado prr- sf Iz tierras nom
brodas de |- Huertr y e haber seupads desde 1628 1-s tarr-s denomin

Ziriend - torrns (Rancho Brrv-) - 1+ Hoeiends de San Nicolds Seyul-.
Pidon titulos perdidos - caus~ cle much-s usurpacionss.

El Gobernadlor intent~ recupersr el sitio de / sesentla (por Renl Cédula
R podian vander, no hoy constncia legnl).

Se formd instruceién por - | defons jurfdicn de | s Horr-s dol puoblo.

(1) Sandoval da como fech~s 1716.

(2) 7.GN, Hospit| de Jesds. Leg. 99, Exp. 22, Amanclco, 12 on S-nclov-l 137.

(3) "GN, Hospital de Jesds, Leg. 27, Exp.
B. Vrd - ¢, . 5-r conocor |- importnci~ de astos dos sitios, p. 29 - 32



X

OCOX/\LTEPEC S/'N FR"

CISCO
7N Reconocimiento de lindor s w1 obtenor tiulos.
1820 Expedicidn testimonios.

1852 Restitucidn de potrero Chiconqu-huitt]



Xiv

OCuITUCO

1567

1575

1577

1578

1594

1595

1599

1574

1698

1608

1679

Ocuitues pide no se de “lonso Herrer~ de 2
necesiclad de sombrarl s (ol susblo). Se les
sombrrlas y sdlo en 1 c-b-llerfe; si no se oc
= un prrticular.

por tener
1 a0 de pl~zo p-r
>n se clardn en rerced

Morced ~ Jurn de Molin~i de 2 ¢ brllerfas de tierr en términos del
pucblo.

Marced - Garci Ldpoz Tonoric 4o 2 cb-lleras de tiarr- en términos
del sueblo.

Mercod <! 2 crbellorfss do tiere - Laonor Barnaldes hijs de Frncisco
Lépez Tenorio.

Merced  Garei Lépez Tenorio de 1 est=nein da gan-do menor y 2 ¢
brlleri~s de tierr-.

Merced ~ Jusepe LApez de | - Poiis de 2 eaballeris en términos del
puchlo.

Informncidn cel Gobarnedor: | s ¢ +b-lleri~s que se piden "son de
Jlgunos indios m7s por |+ mortandsd que ~vido no se I-bron ni se cul
tivn le mfs de veinte ~fios" .

Se inform~ a G
e Congrogricidn.

i Lopez Tenorio que no ser Afactado por 1 polfticn

Mereed ~ Ju~n do Rueds de 3 c-b-llerfas en términos del pueblo.

Nicreed - Luis de Aguiler-, Receptor de In Ciuded o Méxies de un
sitio do estenci~ pors gan-do menor y dos crballerfas de tiarr~ en tér
minos dol pueblo.

Licencia par vender - Luis de Aguilern a Juan #lonso ~ntos do h-ber
se cumplido el plazo de 4 ~fics en que no puede venderse 1+ Mereod.

Merced ~ Cristov-| do S-luz-r de un sitio de estancia pr- ginads me=
nor, Ocvituco contradice |~ merced nterior.

G rei Lénez Tenorio pide mojonmicnto do 2 crbellert s on pago de
Tequanipa y de 4 cb Hlori~s on términos de Tlalmimtup (sitio Jojocotl).



1611
161

1613

1617

1708-9

1712

1714

1727

1823

12

XV

Pleito per tierr-s y denuncic: do usurprcidn contrn Gorei Lipez Tenorios
Sc procede 1 nmojon miento 1 favor de Gorei Lépez Tenorio.

Merced = Jacinto da Vallejo e 4 cbrllorfas de tierr: an trminos del
pusblo.

Nirced = Juan de Valerrzal do 3 crbleries de torr-.
Moreed = /longo de S-1~s de 4 ebnlleri~s (sin confirmr).

Cristob Tenorio se queja do qua los circunvecinos sa han introducido
@n sus terrends.

/:mp-ro = frvor de Cristobzl Tenorio. Restitucidn de tierr-s  Cristob~l
Tenor!

Meread de un sitio de potrero de gan~do mayor en términos
pixtl~ y Ocuituco 1 .lonso iontvfo.

yren-

£ mparo ~ favor de /intenio Issi, on 5 pedazos de tiorr en términos de

. Ocuituca.

Interdicto de des>jo do tierr s y guas perfanecientes - 1~ Haciand~
de Scnt~ Clar y “nexa S-n Poclro MArtir conten el uchl> de Ocuituco.
= 2aaare de posesion -+ fovor do 1o Haciendn,

Se piden Testimonics -1 AGN.



XVi

PAUCHIMALCO Y TLATENCHI

1600

1671

1672

1739

1798

1847

1889

Trtulo del pueblo de Santa Maria Tialentzin.

Bartolomé Alamo arrienda tierras que pertenecian al pueblo de San Geré-
nimo Metla.

- Esteban Maldonado se ampara en 4 caballerfas y 1 sitio ganado menor.
- E. Maldonado se le ordena desocupar terras y casas que no las siembre.

Restitucién a los pueblos de Panchimalco y Tlatenchi de tierras que ocupan
Esteban y Juan Maldonado y Bartolomé de Alamo.

Mandato de que se cumpla el Auto de Restitucion de 1672.
- Nueva posesién de tierras a los dos pueblos.

Pleito pendiente sobre el amparo y restitucién de tierras a favor de Panchi-
malco y Tlatenchi contra Esteban y Juan Maldonado.

Pleito con el duefio del Ingenio de Guadalupe por introduccién en sus tie-
rras y las 600 varas.

Epidemia San Gerénimo Metla
San Gerénimo MeHa une sus terras a los pueblos de Pachimalco y Tlatenchi.

Se erige su Municipalidad la Villa de Jojutla uniéndose al efecto Panchimal
co, Tlatenchi, etc. -

dicién de i ios de Titulos de

Entrega al Padre Minos de los llaves del érea que guarda los titulos de propie
dad de Tlatenchi y San Gerénimo Metla. -



xXvi

Bareis sujets - ivieee.

1644 Restituye Tejslp~ = Jivtepee un ped-izo de tierrn jue le tomd.

1633 Tejalpa tamn 1/2 coballer- de teren do Jiutepac.
Amaro de posesisn + fovor de Jiutepecs
Toj-ln racibe fundo log 1 r:%s un pedzo de tierr que Jivtepec le Htorg:
Jiutenec tiene an rrenclariento tierras el Comdn o Jusn Garein del

" c duefio de “m~n~leo por $432.99 -nucles.

: tiorrs 5 Sebesti®n Borbe sor $20.99 -nu-los.

/‘rriend + tierrs = Nicol % Mortin por $49.99 anusles.

Jriend-n tierr-s o |- Ermit- de Nuestr- Sefior~ de Monserr-it.

1797 Quo /#-camulco no sa introduze  en 1/2 c-bllerf~ da tiorr- sropiodad
del pucblo.

1724 Testimonios e ttulos de iligencias.

1727 Jiuterce pide Tostimonios.

170 Jivtepec intaron: raencd - oor torr s vendidas - censo o1 Fronciseo

del Pozo y qu sosco G ref Lo
Jivtopee exige ~ G ref /ir-
Motlasan.

Conss sor Ingenio 5.

1745 Litigio por tierrns con Tepoztl“n (Este y sujetos se amp r-n).

Divisidn de I-s tierrs on litigio por mit-d.

1759 N> puede prg-r tributos. Pleits con la Hociands de S-n Gespr y
Gobarn-rlor del M-rguos-do.

1767 y 'mojon-miento e tierras en Haciend= /tl-comuleo,
1766 Testimonios de diligeneis titulos.
115) Contr~dicein por deslindlc e Haciend~ ¢ /tlneomuleo.

1 por 1= fuorza dol
olont=

1965-66  Haciend do “H comules os *inv-did-, ocun-
pucblo co Tej El rosult~d> fue quo perdieron su -
doy “dem s >gnron indamniz-




175

1377

1092

xvin

Misiio ~sunto se [lev A |- Corte de Cuernavae~.

Tei1a clostruye bord-s  vuelva 1+ sambrar on Herras do litigio
Conir-viniends 5r lunus ol Juoz. Juzgdo e Totras de Cuern-=
voen adens 1 Tej esoeupe 1os terrencs y paguc grstos.

Exaclici®n de testimonios e /. GN.



S/ N MARTIN TEMO/ C

1592

1616

1642

1672

1622

1691

1357

1362

1361
1886

1386

1392

1995

19%

Pleito por ticrrss e Temo~c, Tl eotenee, Z~eu-lp-n y Hunzules
contre Benito Bov-rdo, .+ Bldondo y Froncisco GAlvez.

Pleito de trms~ccidn contr- Fr-ncisco Rebolledo por usurp-r un~
a-brilerf~ de tiarr~ dentrs dol fundo legnl.

Plaito nor ngun.

Ingenio Curtepee despojn y =~ Horrns de Temone Rebollero = Inés
Rebolleds = shor = (1672 Col egio Comp-At~ de Jesds).

*mnaro interpuesto or Temone contr~ I~ Haciendn de Co~tepec.

Froncisco Rebollern cedid y trs;-s6 derechos de un~ e~brllerin

de tierr~ ~ Temonc.

Pleit> con el :ueblo de Hunzulco sobre unn crballeri- de tierrn.
S mparo ~ faver de Temonc.

Pucblo so Aefiende de 15 Pl-terdos. Gorein leazbrleet~ ~provechn
¥ se adjudicn Terranos du Comin Re xrtimicnto dol Pueblo.

E: i3n de Testi ios de Titulos de Propied~d.

Paticidn y Exsedicidn de Testimonios ~1 # GN Jo Temo~c, Tlacotenec
y Popotlan ~or const-nte ~gresién de G. le~zbrlcat~ desde 1362,

Reconocimiento de Linderos de los 3 pueblos, por ~mencz-s de Grrei-
leazbnlcetn ~ / grimansores, huyeron y se des~t5 una const-nte perse=
cusidn contr- los represent-ntes del pueblo.

Venta terrenos Je fundo leg-l por ~oderndo de Grref~ leazb-lceta.
H~ciend~ de Santa Clr= roba ~gun al pueblo.
Luis G. Pimental levant- plano general de St~ Clorn y Ten~ngo e

incluye I7s tierros de todos los ~ueblos del Municipio de Z-cunlpon.
El Sindico dice no podnr aprobrr olano sin el consentimiento e los

pueblos.  Estos lo nisgen.

Pleito sor ~guas entre Garei- Pimentel y los pueblos de Z~eunlpon=
Temo~c-Hu~zulco.




xX

1929-17  “ccifn civil por restitucion de tarr-s.

1915 Rastitucidn ¢ tierrms o 7acu-l>on, Temoae, Hu~zuleo no estuve
de severd> can linderos de Temoc

1912 Jefe Crreancista, Prblo Gonzélez recuper- al Estaco y vuelve I~
iolenci~ como tiempos prscdas.

1219 Piden desligncidn y restitucién de tierr-s.



TEPALTZINGO

1533 Dotncién de fundo lagal

6% Medicién de tierr~s, tiene un sitio est~nci~ grn~do mayor més once
y madi= cabollerf~s de tiorra.

- Discordia con Telixtac sor introduccisn de grn-o.



XX

TEPOZIL/ N

1543 Mercad ~ TexpozH n, 2 sitios estoncin g=n-d> m-yor.

1555 Merced = Tepoztl®n, 4 sitios estancin grnacdo menor.

1556 Merced ~ Tepoztlan, 3 c-bllerfos de tierr .

1693 Congragacisn de weblss y barrios que se encuentr=n dentro de

sus términos.

1648 Comosieidn: por Htulss ~ntarioras.

1745 Litigio por Herrns con Tej~lp
1745-47  Divisidn de terras on litigio por mitad.

1773 Expo:

n testimonios nor pérdidn.

1259 Soliciten constanci-s e derachos de propied=d puss por boc~y
documentos e sus ~intey s s saban que se les merced-ron tie-
rras on 1543-1657.




XX

TETEC'L, S/ N MATEO

1577

1623
1743

1746

1759-52

1772-73

1723

1724

(¢h]

Merced por 8 crbrllerins de ticrrs Inborfr en términos del pusblos
y wn sitio de est-nciz por g ‘nado menor.

Ordan d'e jue se otorgue amp-rs - |-s tierrs de indios.
Arriend-n tierrs o I Haciend~ de Sollula.

D. Jsé Colisteo, duefio cle I~ Hacienda de S-lluln arrendd tierrs
pertenecientes A Tetacala por un perfodo de 9 nfios.

(Segdn) h-icendado los titulos de dominio de 11 Hociend de S-ilul-
contienen el siti> ~rrend~do en 1746,

El prraje, of Qualotal, propied-d de Tetec~I~ as cultivdo desde
h~ce 5 ~fss por Junn Baron en comphia de los de / tl-ichol smya,
sin pagar rente. Se orden- su devolucién.

Antonio Veldovinos, veeine de Cusrnavrcz, duefio de Ins Hrciendns
Treint~ Posos, Sn Migucl ¥ 5 'n José se hn posesionndn do Qualot 1,
< ...tienc gente desmont =

Demand~ conte~ # ntonio da B-nd-+ y Gareds, #lenlde Maysr de Cucr-
Av~cn por usurpAr terreno qus fuc ~rrendado ~ le Haciend : de S-llul~
Aesdle 1743, (1)

Tatee-lit~, Ejidnl 23:2234, Loc-f £.79 ss, Toc~ .6



XXV

TL COTEPEC

1579 Dot-cidn del fundo legrl

1632 SeA~lamients de funco lagrl y of
1539 Pleite por tierres con Cumpisco.
1642 Narced o ~gun.

Bs jued- de ttulos parn justificor lindoros.

1714 Arrandobon tierrss por 43 resles nucles a Jesuit-s (Chicomocel)
posteriormente, jucjz de jue no les »agan.

1772 Medizidn e tierrns: El Ingenio de Chicomocelo h~ invdido fundo.
1773 No se pue’s raintegrar fundo, sues Costenec y Chicomocelo scupnn
tolo.

Restitucisn e funo, so tom run tiorrms de la W ciend~ de Chicomocelo.

17,2-.2  Peticién A tastimonios =~ Chicomocele eestn hber ~rrend- 15 desde
1714,

19 Constanci-s de /\ubos saguidos por Temone, Pasulcc y Tlrcotepoc.

1374 Testimonios titulos propiedad.



1651

1655

1664

16.2
1631

1797

1712

17122-23  Exper

1L

XXV

“mp-ra nor montes, tierras y lore-s.
Ibicts

Quej~ de intenciones de sustr-orse de Ocuituco (e~becera) promovi-
dos por / gustin S~lomén, Indio c-cique del sueblo.

Piden ~m>cro y que Mrreos Prd- duefio de haciandsi no corte m-der-s.

Peticidn - Real Audiencic de jue los amprros o dospojen 18 ~ctunles
Hoseedores.

Z.mpro en tierrss, montes y prstos contrn Mrress Gonzdlez Preda.
= PeticiZn ‘le testimonios.

Nicol 3s de Leén introduce gn-do.

Amparo oo Tl-Imimilup- contr= introduccién de ganrdo.

Peti
de

i5n o ttulos pora just
bor y - crballerf-s, 15

¥ su posasidn ~chunl de 4 cebrllorfs
5, postos.

Compasicién y icion de ttulos que resg fundo gl més
doce c-b-llarfas.

Posasidn cle tierrss 1 Tlalmimily; contr~dice Tetel:: del Vole?n.

Pleito con Pedro S-loman indio caci e sobre cierts Herr-s.

Pleito entre Pedro Solomdn Indio Crcigue de Tholm
del pusbio sor usurpacian tarrencs.

lupa y princis-les

Pleit:

r tierr~s con Totel~ ol Voledn = deslindz.

Lo wismo.

*myero - Frvor de Tl-dmimilup~ por composicidn 1712,
Sn iiguel Huepalenles sa separa y se le dn fundo.

“n Testimonios.




1677

1614

1614

1612

1612

1636

1713

1716
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s srineiprles del puchlo hared-n en
& 0o Norts de ticrros

Hinojos: se quej~ ~nte Gobern-dor del Mrrjues~do de e espifoles
y roligiosos ost“n ocup-ndo tierr s de indios dojrdas por Congreg-eisn.

mpero e soscsidn = fvor del pueblo.
Niercad ~ " lonso Mont-no de 1 sitio potrers por - gansda mayor en
términos e Scpixtln y unn Merced de /gua.

Peticidn de ¢ iciques y principales, se les @mare contr~ Montafio y
Don Fern~ndo (esp-folas), por usuro~eisn de terrs.
= Intraduccidn de ganado, Hernando Martin -

Peticidn do amparo: contr- 125 P-dros de Sto. Domingo propi
de |5 Hrciend~ de Cu-whuixt]~ por usurpacisn de 12 c-brllerfs do
tiorr~ en términcs o Tloyec-c.

*mporo de sosesidn + Tlyecre por 10 erbellerf-s.

Zreond-wiento de 12 hacien s -bor on ol prco de Tlnye~ propied-d
dal difunto Pe-lro ¢ Hinojos: par~ montener Cofradi~, de Nuostr~
Sefior el Rosario.

i6n an Frvor de Ju~n Hinojos -,

Quej- contr- esp-iioles; Real Pro
caciyue.

Donccién hacha por +*lonso Montnfio ~ fovor del Convento de Sto.
Domingo e sitic de gan-do mzyor, en términos de Ay~c-pixtl-.

Eseriturs <le wrond-miento: La Hociond~ Curuhixtl rriends ~ Junn
Péroz el sitio g n~do m-yor en términos de Ay-c-sixtla.

> ~ fver de Podr de Hinojos~, c-cijue, por intro=
duceidn on sus terr-s por el administrador dol Ingonio de Cu-uhixtla.

Real Provisién o amsro do tierrs <1 Convento de Sto. Domingo pro-
pietaris del Inzenio de Cushuixtl- por tierros diferentes en términos
de Cuautl:, Ocuituco y Yecapixtia.
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1713 Amparo y Restitucién 4l Convento de Sto. Domingo ds tiarr-s del
Inganio e Curhuixtl-.

1712 am ontr- Heciend~ da Cu~huixtl - pcw introduccion en
~nch'> Tl \c:mulcu compuasto de once c-bllerfos.

Dém-indu ~l ~weblo de Jrloxtac por heberse introducido en 4 < 5
fanag s de sembradurn do moiz.

1722 Continu~ el mismo pleito.

1732 Continun mismo pleito.

1734 Escritur- de orrend-miento del Rancho Los Limones. El Ingenio de
Cuchuixtle: ~rriend=  f vor de Migual Angel de 1d-n-.

1736 Litigio inconeluso, se tr-slada | Juez Consarvdor del M-rquesado.

1732-39  utos seguidos por el C cique Torres Hinojosa y of Comén del Pueblo
sabre | propiedad del Rencho Ls Limones.



AXVIL

1623

1642

1625
1773

(Congrag. sujet~)

Sujeto de Tluy=e n ast? incluido en sus Hitulos fue fund~d-: en
I~s Congreg-ciones.

#indamiento de deelnr-r tierrs ~ Piden titul -cién ~narte.
Roconocimiento de tarr:s tituladas o 1o eabacor-.
Piclen tastimonios de los titulos de 1696.

Expedicin testimonios.
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Y/ UTEPEC

1643 Mercad 1 censo porpetuc = un Harticular de 2 eoballer=s de tierra.
= Contrdice Yautepec, jero se concede la mereed.

1643 Y-utepee ~rriendn 2 cabrllerfes do tiorrn, ~hf se funds ol Ingenio de
Atlihuay~n = invrdid fundo lagal por la Haciendn de San José Coracol
¥ Aponquezaleo, hoy dependanci’s de Atlihuayn.

La Hagiend~ de Oaenleo inv~did Campo Nuevo y los Limos.

179394 Pleito con Escanddn por inv-sién de tierras por b= Heciendn / Hihuayan.



Y/ CPIXTL

16M Coipra o censo erpetus ($75/~mo) de ? ebrllerfus de tierr~, 1 sitio
g-nedo menor en terren-s del Lugue Terranova.

1834 Denuncian despofo pican rastitucisn y composicién.
1624 Amprwo y posesidn ~ Fvor dal pucblo.
7% Nuevo smparo y posasion =titulos compranden escritur~ de 1697,

174)  Comisin Aoslind-dor.s averigu- torras ocults y usurpadas al morjues: Jo.

= Yocpixt odemds o s que -rriend- tiena on dem-si 46 c-brllarins
Jue rriend- 3 ctros.

= !sencio GonzAlez denuncia 57 caballerfas ¢ inv--le h-stn fundo leg-l
el pueblo = Zehu-t15n sufre lo mismo.

- Pide amparo, no so concerle -t hebrsele dardo posasidn - Asencic
Gonz?loz.

1760 Sigue pleito.

- Nune~ recuperaron tiorr-s.
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5. FCO. ZACUALPAN
(Barrio de Xiutepee)
1754 Pide reconocimionto como puzhlo.
- Restitucidn de El Tom-tal y Lo Cuevr (tierrss e Xiutepec les
habe ~signado y qua Hacienda de Matlapan y Sun Viconte
arvendebi parc sin pagars

= Orden de restitucidn, hacendado no obedece y siembra.

Garel

- Jivtepec arrends R incho Barv- s Arond - (ol Auchio do
1= Haciond~ de S°n Vieenta). Este sa adjudic3 El Tomtal y L~
Cuev= sin peger 1 renta.

1757 Zncu-lpmn recibe of sitis de /sesentla y Tomatel y L+ Cuove (recong
cimiento de Puchlo).

Se elev~ « categori~ politic~ de Pueblo.

1327 Expadicidn testimonios.

igio sobre rostitucion de tierrs.

/wtos seguidos sobre restitucién fundo legal.
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Zhuactitlfn Sto. Marin

/Mlatlchuacen

Cuautlixec
Cuantepoc

Chapultepee San Juan
Evongelist

Hu-xintlan

Huey-pan
Janteteleo

Jivkepee Sntiagn

Ocoxltepec

Ocuituco

Panchim-leo y Tl-tonchi
Tej-lpa

Temo-e

Tap-ltzingo

. Tepoztlin

. TetecHlita

. Tlacotpee

XXX,

FUENTES

Ejidal 23:10435 Toca F 33-57, 151
Local F30 ss, 176 d; Dict-men Prlengréfico
#GN Indios Vol. 42 f 151

S\GN Ticrrs Vol. 1691, exp. 7
Ejical 73:30) Restitucicn, Titulos

1 23:2965 Loc | f 2-41 '

Ejiclal 23:3079 Restitucidn Locl f 64-97

Chanilpa 5. lorenzs . Daslindes Comunales 276.1/
1014, £.3-6, Ejidal 23:3003 Logal (Rest.) fojas 20.

Ejidnl 23:3052 Restitucidn Locl £5-18 y
7.

Ejical 23:3114, Local £ 1.3 ss.
Ejid~l 23:3022, f 1-13 y 12-35

Ejict 1 23:3014 y Deslindos Comunrlos
275.1/224 (57 foj-s)

Ejid-1 73:301_ Restitucién Locl f 45-47
Ejid-l 24:2999/ Rostitueidn Loc-1 £ 70-113
Ejidl 23:3004 Restitucin Locl £ 1-21
Ejidnl 25:3915, Dict~mon P-leogrfico
Ejid-l 23:2995 £ 22-55

Ejid-1 22:10133, Loc-d £ 13-19

Ejidal 23:3131, Locil £ 9-12 y 51-95

Ejiclal 23:2904 Locl £ 1123 y £ 70 ss
7ss

Toe::

Ejidal 23:3912, Restitucidn Loc-l f 4-23
f

1-45.



12, Tlelmimilup

. Tliyecoe

21. Tl~yen S~nt1 Cot rina
22. Y wtepec

23. Yoepixtla

24. Zacualpan San Frncisco

XXX

Ejidal 23:2999, Dot~cidn Loct 753 - 74

Efid-l 23:397), Tocn £ 25-75

Ejictl 23:3253, Restitucidn Loc-l f 14-16

Ejidal 23:3053, Loc~l f=7 y 23-24

Ejidal 23:306), Titulos (90 foj-s sin foli-r)

Ejidal 23:14733 Restitucidn Toca f 9=6C

NOT " Los siguientas expediontes t-mbién fusron consultados para obtener mayor
Tnforc cidn ~ceren de los pueblos que estudié, por estar ral~clon~dos.

DISTRITO DE CUERN.V/.CA
Municipio de Cuarnavaca:

Ocotapec

Tetel del Monte
Houtzilne

Coajomuleo
Ch il San Lorenzo

Ocotepec

DISTRITO DE JON/.C"TEPEC

Municinio de Zacuzlpan:

Popottan

Daslindos Comunviles 276.1/154.4
Corunsl Toe~ £ 15-83 y 193-126

Efitel 23:3122 Loe-l £ 12-22
Ejidal 23:3120 Tocn F 58~57

Deslindes Comuncles 276.1/153
Dictimen Téenico f.12

Doslindes Comun-iles
276.1/1014 Tftulos Dict-men Paleogrifico f 3-6

Deslindes Comun les 275.1/154.4 Titulos

Ejidal 23:2956 7
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DISTRITO DE YAUTEREC
Municipio de Thnopantl

Ti-Inapant~ Diuslindos Comunales 276.1/2173
Dict~wan P-leogrifico f 1-27 y 23-42

DISTRITC DE MORELOS

Municipio de Cu-utl

Tetelcingo Deslindes ¢ mun-los 276.1/2415
Municipio de Yec-pixtls

Xochitlan Ejidal 23:3754 Restitucién Loc ol £.2
Mex jusmeca Ejided 23:51, Local f. 7-12
Nunicipio de Ocuituco

Husjotango Eji- 'l 23721, Locd . 5269

Municipio e Tetels dal Volc®n

Tetel dal VoleAn Deslinde comun-l 275.1/7 Tocn f. =123
DISTRITO DE TETEC. L/,
Municinio de /" mrcuz-c

frouzre Ejidal 73:7952, Loc:il f. 5-41

Municipio de Tol

Cuawchichinol~ Ejidl 22:302%, Local f. 3-12
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Informe de Tiorr~s y Tributorics de I- Villa Cuarn-y ' (1)

Ln Vills de Cuernav-c tisne 559 tributarios, que s~liondo de dich
Vill= por 12 band- dal Morte, no hoy tiemas Gtiles que poder 2orle o
dicha Villa por e ungue hay ~lguncs, son infructifor-s de pedrag-
os, brrr-ncas y lones da topet+to; que or I~ del Oriente se h~115 an
distncin de un tirs de escopota de lus Crsas Re-les de dich Vil un~
mofonar: de Don Monuel <o *rinds en Ios tierr-s del litigio y dentro
de cllnas -wince ens-s de tributarios, con e nor estt porte no Hene

11 Villa tierras que anliemrle y jue -unjue tiene por est orte un~
Lom- (y en ollas incluss algun-s milons, son 3stos t=n pocos e

si esnada lo 3ue en all~s siombron), jue no les sirve ni part p"lf"r

sus grin-los ~s7 como otro pedazo norbrado / cotlin, pues lo mAs e

8l fico ol Ingenio da /.Hi~eomules sorfencerle; que por 1 hord~ el
Poniente, son pndregolex, berr-ness y lomas indtiles porn todo; juc
por la prrte del Sur, est’n en un't lome m3 tierr s que siembran los
Indios de 1= Villa que madid-s en lo lrgo del Norte o Sur tionen sete.
cientos (779) ver-s y de “ncho troscient-s (397) y jue por osta porte,
5310 30 los puede dor las 89 voros, ~lguns do las 3uo FAtan por los
otros tres viontos, nunque o esto ser” preciso uitirselos ol Ingonto
de Temixco, en gue dicen tencr censo consider-bla el Tribun-l de I~
Sant~ Inquisicidn, y por Gltimo wo por

ciontos voras por ¢-da vient oxent-s Is ol litigio sol-man
te s las puden dar oor ol | fa ich~ Ingenio de Temixeo, por eof
Trapiche dol Lic. Juan Sim3n de Ront, Comis~rio te “ficho Tribun-l.
El Pueblo de Sn Miguel /e natzingo que const~ de 47 tributarios

y que este pueblo se h-llx por nte con un ,ad 2o de tierr~ Gtil
que medid- tiene 35 (trescicntcs cincuent) var-s; por |5 boncla del
Morte ticne cuntrocientos (429 var-s; por el Poniente cien (179) y que
por estn porte se h-illy este puablo sin entr1d~ ni salid 1 por tenerlo
cercado el Trapiche de dicho Corisario Jurn Simdn de Ro- y osts en
1a parte por donde se le pusden - este dicho Pueblo, reintagr-r I-s
vorns que le faltan (que son mil trescients cincuent~) como t-mbién
2 17 referid- Vill~ de Cuarn-

Que el Puchlo ‘e 3an Jun Evangolista Ch-pultepee const < de 75 tri=
butrios y quae este sueblo por el Norte, ticne cuctrocient 's var~s de
tierr~ Gtil por |~ Bnd~ dal Orionte ned- ~orqus luags est? con unv

(1) Fuente: Ahu~ctitlon, St

12 415 Toes (sin foli-r)
Dictamen Prleogr
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Barranca, un Malpais; por el lads del Sur, en dos Lomas (aunque
o muy buenas) se les pueden dor las seiscientas varas ave les
perteneceh; par le banda Jel Poniente se halla este pueblo sin

erras, ni aue se les puedan dar por estar ¢ mo treinta pas> de él,
la iMojanera de los tierrss del litigio de On. Manuel de Aranda,
auedondo ustas exentas no hay por donde darles los cue les falton
aue son mil cuatrocientas varas.

Y aue los otra cinco pueblos nombradas son San Salvador Geotepec
con 136 tributarios; San Lirenzo Chamica (Chamilpa) con 65 tribu=
tarios; Santa Marfa de la Asuncién con 150 tributarios y San Gaspar
Totela con 36 tributarios reconscidas los sitios parajes y tierras de
dichos einco pueblos que no los ponen con la individualidad de ca
dn uno de por si .dichns cinco pueblos, por orden dal Gobér-
nador, Alcaldes y Regidbres do dichos pueblos presentes se contan=
tan (munque no quedan del todo satisfechos en las varas de tierra
Gtiles aue les pertenecen) .




