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EXPONE EL CIUDADANO ALVARO OBREGON ANTE UN
NUMEROSO GRUPO DE DIPUTADOS AL CONGRESO
DE LA UNION, LA FORMA'COMO SE PROPONE
RESOLVER EL PROBLEMA AGRARIO

No cabe duda que entramos en un ensayo de franco parlamen-
tarismo. Ayer en la mafiana, el Presidente electo de la Republica,
general Alvaro Obregon, y el Secretario de Agricultura y Fomento,
Antonio I. Villarreal, con toda sencillez, sin lujosas presentaciones
ni ademanes de postin, confundidos con los diputados y con algu-
nos senadores, presenciaron los debates de los representantes del
pueblo, y tomaron parte en ellos.

A las diez en punto de la mafiana, se presento el general Obre-
gon. Bajo de su automovil, se introdujo en el hemiciclo, platic6 con
varios diputados y esperé el momento de que se abriera la junta
extraoficial.

A los pocos momentos se presentd el sefior Antonio I. Villa- -
rreal, y sentindose junto al general Obregén, esperaron ambos que
el presidente provisional de la Junta, don Aurelio Manrique, di-
jera, segin version taquigrafica:

—El ciudadano Manrique: Tiene la palabra el ciudadano Al-
varo Obregon.

- —El ciudadano Alvaro Obregdén: Seiiores diputados: a la bon-
dad de ustedes debo el honor de hacerme oir en este recinto para
cambiar con ustedes impresiones sobre los asuntos trascendentales
que tienen en carpeta.

Soy de opinion que el porvenir de la Patria estid en la labor
que desarrollaran las Camaras colegisladoras, porque de nuestras
leyes dependera el engrandecimiento de nuestra Patria, o la conti-
nuation de una vida raquitica, llena de intermitencias y llena de
incertidumbres; es por eso que cuando llego hasta aqui, empiezo
por hacer votos muy fervientes por que las Camaras legisladoras,
despojadas en lo absoluto de los apasionamientospoliticos, de los
intereses de partido y de los intereses de bloques, fijen su mirada
en el porvenir de nuestra Patria y legislen conscientemente, sin te-
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mor al aplauso o a la maldicion del momento, puesto que la legis-
lacién que va a implantarse serd la cimentacion de nuestra futura
Patria; y no son los frutos momentaneos los que deben alegrarnos,
ni los aplausos entusiastas los que deben servirnos de estimulo,
sino el aseguramiento de un futuro que vaya mas de acuerdo con
las aspiraciones nacionales; creo que las Camaras legisladoras re-
solveran nuestro futuro, ya que, en lo que respecta al Ejecutivo yo
siempre he creido que tiene como tnica misiéon velar por el cumpli-
miento de esas leyes, sin discutir cuando ya estén promulgadas si
son buenas o son malas; y si su criterio individual pugna con el
funcionamiento de esta.legislacion y el Encargado del Ejecutivo no
quiere violar los fueros de su propia conciencia, creo que no le
cabe mas recurso que el de confesarlo sinceramente p volverse a
su casa.

Después de hacer estas conmderacmnes, qulero invitar a uste-
des a que cambiemos impresiones sobre alguno de los proyectos que
estan por discutirse, y algunos que se estan discutiendo, para que
si en mis ideas encuentran algo digno de tomarse en consideracion,
lo acepten, y si no, lo desechen, seguros en lo absoluto de que,
aceptadas o desechadas mis ideas, conservaré el mismo respeto para
esta Honorable Asamblea, y la misma estimaciéon personal para
cada uno de sus componentes. (Aplausos).

Yo quisiera, por lo tanto, que el sefior diputado Manrique, que
ha tomado la presidencia de esta junta, como pudiéramos llamarla,
pusiese a debate, o no a debate, sino que sometiera a discusion pa-
ra el cambio de impresiones, cualquiera de los proyectos de que an-
tes me ocupaba y que, en concepto mio, son la base fundamental
de nuestro futuro. Yo considero como esa base fundamental la Ley

- .del Trabajo, la Ley Agraria, la Ley que establece el Banco Unico,
y algunos proyectos que se han estado ya discutiendo en esta Ca-
mara. (Aplausos.)

—P1 ciudadano Manrique: Sefiores diputados: en estos. momen-
tos, como ustedes saben, la Ley del Trabajo, aprobada ya por la
XXVIIT Legislatura, esta en el Senado; no es, pues, de nuestra com-
petencia inmediata el estudio de la Ley del Trabajo. Hay, en-cam-
bio, un proyecto, un dictamen presentado ya .sobre la Ley Agraria,
Ley de Fraccionamiento de Tierras, y creo que lo indicado es pasar
a discutir este topico; por lo que me permito conceder la palabra
al ciudadano Soto para que exprese los fundamentos de su dicta-
men. A continuacidn, los.ciudadanos que deseen hacer uso de la
palabra pueden hacerlo.

—E1 ciudadano Rivera Cabrera: Pido la palabra.

—FE1 ciudadano Manrique: Tiene usted la palabra.

—PBI ciudadano Rivera Cabrera: En vista de que atin no cono-
cemos ese dicta®en del ciudadano Sote; sobre Ley Agraria, suplico
que de antemano se lea su dictamen y después que el sefior Soto se
sirva formularlo.-
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—DPBI ciudadano Manzanilla: Ciudadano presidente, mocién de
orden.

—DB1 ciudadano Manrique: Tiene usted la palabra para hacer
una mocion de orden.

—El ciudedano Manzenille: En una sesiéon pasada se leyo

-ese dictamen de fraccionamiento de latifundios y también se ha

repartido impreso, de manera que considero inttil leer una cosa tan
larga.

—EB1 ciudadano Manrique: El sefior Rivera Cabrera ha solici-
tado la lectura del dictamen, y creo que tiene derecho para ello;
sin embargo, dejo a la consideracion de ustedes el que comence-
mos leyendo el proyecto sobre el fraccionamiento de latifundios.
Los ciudadanos diputados que deseen se dé lectura al proyecto,
sirvanse indicarlo.

—FE1 ciudadano Castrejon: (Leyo el proyecto de ley de fraccio-
namiento de latifundios.) . _

—FE1 ciudadano presidente: Tiene la palabra el ciudadano
Soto. ;

—FE1 ciudadano Soto: Decia yo al ciudadano presidente de
esta asamblea o junta extraoficial, que en mi concepto es infructuo-
so el que la Comisién exprese sus ideas sobre el dictamen, puesto
que el dictamen y el proyecto en cierto modo se defienden por si
solos, porque no son otra cosa que el trasunto del pensamiento na-
cional.

.Y trasladandonos al terreno legal, el proyecto que la Comision
tiene el honor de presentar sobre el mis grave y el méas urgente
de nuestros problemas, no es otra cosa que el mecanismo de apli-
cacién, digamos asi, del articulo 27 de la Constitucién queretana.
Esa Constitucion, en su articulo 27, declaré que era obligacion del
Congreso de la Unién para su jurisdicciéon, y de las Legislaturas
de los Estados para-las suyas; que era obligacidn, la mas alta de
todas, fraccionar los latifundios. Llega en su previsiéon hasta apli-
car bases minuciosas y detalles para ese fraccionamiento. ;Cuél
era el deber de la Comisiéon? Ajustarse al precepto constitucional,
que mas que precepto constitucional, es la.bandera de la Revolu-
cidn, es la bandera de todo un movimiento que lleva diez aiios
de desarrollo. Las bases que fija han sido ampliadas, han sido.regla-
mentadas, han sido desarrolladas por la Comisién pura y simple-
mente. |

Dice el articulo 27: “Debera fijarse en las leyes que dicte el Con-
greso de la Union y en las leyes que dicten las Legislaturas de los
Estados, cada cual en su caso, primero: la extensién maxima que
debe considerarse latifundio —se hace el detalle o se llega al deta-
1le en el proyecto de la Comision— ; después, el excedente sobre esa
extension maxima debera ser fraccionado por los propietarios en el
plazo que fija la Ley —se fija el plazo que fija el excedente—: des-
pués, si el propietario en cierto plazo no llevare a cabo el fraccio-
namiento, debera hacerse éste por la Nacion.” La Comisién no hace
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mas que cumplir con este deber que la Nacién ha contraido. Des-
pués llega el articulo 27 hasta a detallar la forma en que debe pa-
garse al propietario, 0 sea en bonos de una deuda especial; limita
los aifios y llega a detallar el plazo de una forma de pago del precio
de cada lote por los adquirientes de él. La Comision se limita a 1le-
gar a ese detalle; en otros términos: el proyecto no es mas que la
manera de hacer viable el articulo 27. '

No seria la Comision la que ofendiese a la asamblea, n1 mucho
menos al sefior general Obregén, tratando de demostrar la necesi-
dad, la urgencia, la imperiosa urgencia de la solucion del problema
agrario. Aun los reaccionarios mas empedernidos confiesan que la
Revolucién no tiene mas problema que el problema agrario. El pro-
blema obrero esti involucrado dentro del problema agrario; re-
solviéndose el problema agrario, se resuelve el obrero. Todos sabe-
mos que el problema de la Revoluciéon no es politico; todos sabemos
que los diéz afios de lucha, los diez afios de sangre, han servido sim-
plemente para precisar que la Nacidn, la parte que mas vale de
la Nacién, la masa indigena, hasta aqui olvidada, exije y quiere
tierras; que el indio tiene hambre de tierras y por eso ha venido
luchando desde el padre Hidalgo; que por eso se levantd en la Re-
forma, y que fué burlado; que después, con Madero, fué a la re-
volucién por tierras, y cuando Madero dej6o de dar tierras, el pue-
blo, si no dejo de estar con Madero, por lo menos se dividido y pro-
dujo los prodromos de la caida de Madero. Se sabe que si Carran-
za fracasé fué solamente por haber sido latifundista y por haber
obstruccionado la resolucién del problema agrario; de manera que
la Comision en esto no tiene mas que atenerse a los hechos y de¢
cirle a la Asamblea: se trata de llevar a-la prictica la promesa mas
solemne, la promesa més alta, la mis sagrada de la Revolucion.
No tiene que agregar una palabra mas. (Aplausos.)

—EBl ciudedano presidente: Tiene la palabra el ciudadanco
Obregén. (Aplausos.)

—DFl ciudadano Obregén: Les voy a suplicar una poquita de
paciencia, porque me voy a extender un poco. Voy a empezar por
hacer una serie de consideraciones para resolver, en concepto mio,
como nacidé el problema agrario. El agricultor ha sido siempre la
base de las riquezas nacionales en los paises esencialmente agrico-
las, como el nuestro; pero el agricultor, como todas las deméas fuen-
tes de riquezas que han servido para el progreso de la humanidad,
alecanzd en los ultimos tiempos una evolucidon admirable, una evo-
lucién que ha permitido que en otros paises, combinando el capi-
tal, la inteligencia y el trabajo, hagan produecir a la tierra su méaxi-
mo con un costo minimo, y permitan a los agricultores pagar jor-
nales muy altos y vender cereales a muy bajos precios. Y la conse-
cuencia de esto directamente a favorecer el bienestar de los tra-
bajadores. En nuestro pais, desgraciadamente, una mayoria de
los terratenientes han permanecido absolutamente ajenos a la evo-
lucion de la agricultura; han seguido sus procedimientos rutina-
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rios, a tal grado que no han podido competir con los productos si-
milares de otros paises del mundo y siempre piden derechos aran-
celarios proteccionistas para poder obtener un precio que les per-
mita vender sus productos.

Es natural que si la agricultura en otros paises cuenta con
esos tres factores que se llaman: capital —traducido a propiedad,
a maquinaria moderna, a implementos que simplifiquen el traba-
jo—inteligencia— que significa organizacion y direccion—, y tra-
bajo— que es en el que concurren los jornaleros—, en esas condi-
ciones puede obtener el capital las ventajas suficientes para satis-
facer sus exigencias y puede tener el jornalero un salario que le
permita vivir con algtin bienestar, es decir, puede el jornalero ob-
tener un producto igual, o quiza mayor al que habria obtenido con
su esfuerzo personal y con procedimientos rutinarios. Es entonces
que los peones de campo empezaron a observar que pasaban los
dias uncidos en el trabajo; que pasaban los afios y de generacién
a generaciéon se iban transmitiendo la dolorosa herencia del ham-
bre, porque los patronos con sus procedimientos rutinarios tenian
que buscar la utilidad que exigia su capital, no en su habilidad,
no en su maquinaria, no en su capital, sino en el esfuerzo personal
de sus propios jornaleros. (Aplausos nutridos en curules y ga-
lerias.)

Desde entonces empezd a campear un ambiente que poco a po-
co ha venido tomando el nombre de problema agrario. Cada hom-
bre de aquéllos anhelaba un pedazo de tierra para formar sobre
é] su casa de pencas de magueyes y obtener para su provecho pro-
‘pio el producto total de su esfuerzo personal, porque una parte de
él se la estaban reclamando los patronos y no alcanzaba la participa-
cion que les daban, siquiera para alimentar a sus hijos. Es, en
concepto mio, la forma como nacié el problema agrario, y es nece-
sario, en concepto mio también, para conjurar un mal, estudiar su
origen. Yo creo que una gran mayoria, quizi todos los aqui reuni-
dos, estamos enteramente de acuerdo con satisfacer esa necesidad;
estamos enteramente de acuerdo con resolverla de una manera favo-
rable, y que mientras se presentan nuevos horizontes para los hom-
bres de campo, tengan cuando menos un pedazo de tierra donde su
esfuerzo personal les permita alimentar a sus hijos.

Hemos dicho en muchos tonos y muchas voces, que se hace in-
dispensable la ilustraciéon de nuestras masas. El factor analfabe-
tismo pesa sobre nosotros y sobre nuestro pais como un lastre.
Ellos no son responsables, pero si es necesario combatir el analfa-
betismo. Necesitamos primero, buscar la reconstruccion fisica de mi-
llares de indigenas que estin en condiciones muy poco propicias
pard asimilar las ciencias que nosotros queremos llevarles, si no nos
preocupamos antes de darles lo suficiente para que puedan obtener
una reconstruccion fisica. Estoy enteramente de acuerdo con el prin-
cipio agrario, pero debemos proceder con absoluta discrecién; de-
bemos de proceder con un tacto tal, que se satisfaga ese problema
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sin poner en peligro nuestro bienestar ni nuestra parte econémica.
Si nosotros empezamos por destruir la gran propiedad para crear
después la pequeiia, crec sinceramente que hemos cometido un error,
porque el dia que se promulgue una ley fijando la superficie méxi-
ma que cada uno de los hacendados posea, ese dia el Gobierno no
tendrd ni siquiera el derecho de cobrar los impuestos ni las contri-
buciones para toda la superficie de la hacienda, si no ha creado la
pequefia propiedad todavia.

Si nosotros damos una ley que sujete a los agricultores a usar
los medios primitivos para seguir cultivando la tierra, llegaremos
a esta dolorosa conclusion: un hombre con sistemas primitivos
puede cultivar, como superficie maxima, ayudado por sus pequeiios
hijos y en algunos. casos por su mujer, de cinco a seis hectaras. Si
nosotros condeniramos a nuestro agricultor a vivir eternamente
sujeto a los procedimientos primitivos, llegariamos a esta doloro-
sa conclusion: México tiene cincuenta millones de hectaras de tie-
rras susceptibles de cultivarse; México tiene dieciseis o quince mi-
llones de habitantes; habri4 en quince millones de habitantes tres
millones de jefes de familia, de los cuales tendremos que descontar
muchos centenares que son obreros, muchos centenares que forman
parte del ejército; tendremos que descontar empleados publicos ¥
particulares, tendremos que descontar comerciantes, industriales,
banqueros, y nos quedari un millon de jefes de familia que podrian
encaminar todo su esfuerzo al desarrollo de la agricultura, y si con-
denamos a nuestra agricultura a que viva eternamente regida por
las doctrinas primitivas, podriamos decir que los procedimientos
que implanté San Isidro (risas), llegariamos a la conclusion de
que un millén de hombres dedicados a la agricultura, por esos me-
.dios podrian cultivar una superficie maxima de seis millones de
hectaras.

Quedaria un excedente sin cultivo de cuarenta y cuatro millo-
nes de hectaras y México, sefiores, apareceria ante el resto del mun-
do como el latifundista mas formidable. ;Por qué? porque culti-
varia la décima parte de los terrenos que tiene para cultivar, y
en un momento en que todo el mundo necesita de la produccién
maxima de la agricultura para acallar los gritos del hambre que
empieza a hincarse en las muchedumbres, muy especialmente en los
paises europeos. Vamos, pues, a resolyer el problema agrario, sin
descuidar. que nuestro pais tiene mucho més terrenos de los que
se necesitan para resolverlo; que no debemos destruir las propie-
dades grandes antes de crear las pequeiias, porque vendria un des-
equilibrio de produccién que pudiera orillarnos a un periodo de
hambre. Yo soy de opiniéon que debemos proceder con cautela y
debemos estudiar estos problemas de una manera mucho mas repo-
sada.

Tenemos un ejemplo que parece una ironia del destino: los
enganchadores del pais vecino del Norte vienen hasta el centro de
nuestra Republica a pagar dos y medio dolares, o sean cinco pesos
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mexicanos, a cada trabajador; pagarles gastos de ida y regreso,
utilizarlos en trabajos agricolas y venir después a vendernos sus
productos a unos precios que nuestros agricultores no pueden com-
petir, y gritan y gritan pidiendo aranceles proteccionistas. ;Sera
que ellos tiran su dinero? Yo creo que no. ;Sera que ellos -han evo-
lucionado y la agricultura en aquel pais ha alcanzado su estado
maximo? Entonces yo creo que si- en estos momentos se usaran
los mismos implementos que se usan en aquel pais y se pagaran
los cinco pesos que alld se pagan, y se vendieran los productos a
un precio menor del que tienen actualmente, no existiria quiza el
problema agrario. Pero desgraciadamente existe, y ante la realidad,
ante la evidencia, no nos queda mas que ir conscientemente a re-
solverlo; resolverlo llenando las aspiraciones de esos millares de
hombres que necesitan un pedazo de tierra; llenando las aspiracio-
nes de la Revolucién, que inscribié ese principio en sus banderas.

Yo seria de opinién que se diera una ley —en su aspecto fun-
damental yo no combato la ley que se acaba de leer—, que se diera
una ley creando el derecho de ser propietario a todo hombre que
estuviera capacitado para cultivar un pedazo de tierra; que se fija-
ra la superficie maxima a que ese hombre tenia derecho, y que se
fuera pidiendo a los latifundistas todo el terreno que fuera necesa-
rio para satisfacer todos los pedidos que se fueran presentando,
de un modo tal, que cuando quedara destruida la gran propiedad,
quedara substituida su produccién, por que ya estaba creada la
pequeiia propiedad. (Aplausos.) Lste es, en concepto mio, el aspec-
to fundamental; evitar un desequilibrio de produccidn, evitar un
desequilibrio econémico que pudiera llevarnos a un periodo de
hambre, y esa si que seria ironfa del destino, que llegiramos a
crear un periodo de hambre en el Gnico, o quizd en uno de los paf-
ses que mas acondicionados estd para desterrar para siempre de
su superficie ese fantasma del hambre, que no hemos podido deste-
rrar en muchas clases sociales.

Ademdés, no debemos de’ partir de bases falsas: la experiencia
nos ha ensefiado a los agricultores que la agricultura requiere mayor
constancia y mayores conocimientos de lo que generalmente se cree,
Y es preciso suponer que una gran parte de los favorecidos con par-
celas de tierras llegaria un momento en que ellos mismos no quisie-
ran seguir siendo agricultores, y es probable que esto se viera méis
a menudo si nuestros agricultores iniciaran una rapida evolucion
en sus procedimientos y estuvieran acondicionados en un plazo cor-
to para pagar altos salarios.

Un hombre que puede obtgner, trabajando en concierto con el
capital, una suma mayor de productos o de dinero anual que la que
le ofreciera su esfuerzo personal, es indudable que abandonaria su
parcela, porque todos buscamos el mejoramiento, y eso no solamen-
te es justo, sino que debemos estimular a los que tal hacen. Vamos,
pues, a establecer este principio: vamos a darle terrenos a todo el
que lo solicite, pero vamos a hacerlo gradualmente; vamos a des-
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truir la gran propiedad cuando esté substituida con la pequeiia pro-
piedad. Vamos a ir en este reparto de tierras contra todos los lati-
fundistas que actualmente siguen usando los sistemas rutinarios,
porgue esos jamis estardn en condiciones de mejorar a sus jorna-
leros; los procedimientos que usan estan en pugna con la época y
en pugna.con todo principio econémico, porque les resultan los
productos mas malos y mas caros, y esto no podrd permitirles pro-
porcionar una mejoria a sus jornaleros.

Vamos entonces preferentemente a utilizar los latifundios que

usen esos procedimientos y a dar tierras a todo el que las necesi-
te, a todo el que esté capacitado para conservarlas, y vamos a dar
una tregua a los que estén usando procedimientos modernos para
que se vean estimulados, para que evolucione rédpidamente nues-
tra agricultura y podamos llegar a alcanzar en un periodo proxi-
mo un desarrollo maximo: que no tengamos que pedir aranceles
proteccionistas contra los granos que vienen de fuera y que ten-
gan que atemorizarse los centros productores de otros paises por-
que nosotros invadamos sus mercados. (Aplausos.)
y Si logramos, como antes decia, resolver el problema agrario
en forma adecuada, haremos indudablemente un bien a una gran
mayoria de hombres y haremos indudablemente un bien a nuestra
propia agricultura. Ahora voy a darles mi opinién sobre el proble-
ma agrario y sobre su vida. Es mi opinién que el problema agrario
serd de vida transitoria, que es una necesidad que tenemos que re-
solver para acallar el hambre de muchos centenares de trabajado-
res del campo que necesitan obtener el total de su esfuerzo personal,
alin con procedimientos rutinarios, para calmar el hambre de sus
hijos y ponerlos en condiciones mas favorables para que vayan a
una escuela y tengan un mayor poder de asimilacién: pero si nos-
otros llegamos a realizar otro ideal, que debe vivir dentro de
nosotros, tanto como el problema agrario, y que es el de la educa-
ci6on del pueblo, el problema agrario tendrd vida transitoria. Si
ahorita damos a un trabajador del campo cuatro o cinco hectaras
de terreno para que satisfaga sus necesidades, él se dedicara a cul-
tivarlas indudablemente, él encontrard un bienestar porque recoge-
ra el total de su trabajo; pero si logramos educar a sus hijos, co-
mo es nuestro anhelo, pasari4 una generacion, y cuando aquel hom-
bre de campo desaparezca, les avisaran a sus hijos que ha muerto
su padre y que ha dejado cinco hectaras de terreno.

Si ellos han logrado obtener una educacion mediana, ninguno
pensard en abandonar los centros donde desarrollen su inteligen-
cia y su accién para volver al antiguo hogar a dedicarse a culti-
var las cinco hectaras del terreno (lie cultivaron sus antepasados,
porque aquéllas les producirdn mucho menos de lo que produce una
vida de actividad y de inteligencia a un hombre medianamente cul-
to en cualesquiera otros centros. (Aplausos.)

No voy a extenderme mais, pero cada vez que ustedes me con-
cédan ‘el honor de dejar que mis ideas lleguen hasta ustedes, ven-
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dré aqui y las expresaré con toda sinceridad; serin malas, serin
buenas; yo no, soy culpable; pero yo no diré una sola frase que
pugne con mi criterio, una sola frase que me la réproche maiiana
mi conciencia, porque consideraré como el primer fracaso de mi
vida el dia en que traicione mis convicciones. Han escuchado ya al-
gunas ideas, voy a terminar y cuantas veces uStedes quieran cam-
biar impresiones conmigo estoy enteramente a sus 6rdenes. (Aplau-
sos estruendosos.)

El ciudadano presidente: Tiene la palabra el sefior Secreta-
rio de Agricultura y Fomento, que desea expresar sus ideas sobre
la ley que estd a discusion. :

—FEl ciudadano Villarreal Antonio: (Aplausos.) Como la se-
sién es extra-Cdmara y como no se me ha llamado con caréicter
oficial, en lo particular expresaré algunas ideas sobre el asunto, si
es que me lo permite la Asamblea. (Voces: ;como no!)

—FEl ciudadano presidente: La Presidencia hace una pequeiia

rectificacién: tiene la palabra el ciudadano Antonio Villarreal,
que desea ilustrarnos sobre el asunto a discusion. [
. —Fl ciudadano Villarreal: El problema que méis nos ha preo-
cupado en 10s tltimos tiempos es indudablemente el problema agra-
rio, y todos convenimos en que es el que presenta mas dificultades
para su solucién, porque envuelve asuntos técnicos que no pueden
tratarse a la ligera ni pueden resolverse con la voluntad y el gran
deseo que todos los entusiastas tenemos por ver a la mayor breve-
dad posible desterrado por completo el latifundio de nuestra vida
nacional. Pero mientras mis se dedica atencion a este problema,
mayores son los obsticulos que se presentan ante nosotros, y ma-
yor es el empefio, para el hombre sincero, de continuar estudiandolo
¥ de Ilegar a una resolucién que no vaya a perjudicar, en vez de be-
neficiar, los intereses nacionales. Yo abundo en las ideas del generai
Obregén: creo que no debe destruirse la gran propiedad mientras
no se haya ido formando paulatinamente la pequeiia propiedad;
creo, también, que a la vez que se hace el fraccionamiento debe irse
atacando al latifundio por medios indirectos, como el impuesto,
para obligar a los grandes terratenientes a que sea imposible pa-
ra ellos la retenciéon de grandes extensiones de tierra, y ellos mis-
mos se vayan deshaciendo de sus tierras a la mayor brevedad po-
sible.

Indudablemente el estorbo mayor para el progreso nacional es
el latifundio y es contra ese enemigo de la nacionalidad y del pro-
greso contra el que los legisladores y todos los revolucionarios de
buena fé deben consagrar sus energias a fin de verlo desaparecer
de nuestro pafs. Es quiz4 ya México, el inico o uno de los muy po-
cos pafses de la tierra en que un propietario puede poseer tres
millones de hectaras, como sucede en Chihuahua en el latifundio
de don Luis Terrazas. ;

Desde los tiempos virreinales, en que se dividieron nuestras
tierras entre los protegidos de la corona, ha ¢ontinuado el sistema
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de premiar a los favoritos o a los soldados vencedores con los te-
rrenos de la Nacién, y si escarbamos todos los grandes latifundios,
si buscamos el origen de ellos, casi siempre encontraremos la es-
pada victoriosa de algin capitin afortunado que fundé ese feudo
que han heredado sus sucesores. En la Secretaria de Agricultura
* y Fomento se ha estudiado este problema y estdbamos a punto de
terminar esos estudios para presentarlos a la Presidencia de la Re-
publica en busca de aprobacién, a fin de mandarlos luego a las Ca-
maras, cuando se presenté dictamen sobre un proyecto ya viejo que
existia en esta Camara.

En lo general estoy de acuerdo con la idea que persigue el pro-

yecto; creo que debe reconocerse a.todo campesino el d.erecho de ser
propietario; creo que a todo el que desee cultivar la tierra y tenga
aptitudes para ello, en vez de negérsele, se le debe facilitar la ma-
nera de contribuir a la produccién nacional por medio de su esfuer-
zo; creo también que debe ponerse un limite al ter?atgniente, que
debe fijarse la extension maxima que debe poseer un.individuo como
se hace en el.proyecto, pero soy de opinién que este proyecto de ley
deberia, antes de discutirse en las Camaras, discutirse con comisio-
nes especialistas que el Ejecutivo nombrara’ a fin de que si hay al-
gunas exageraciones tanto en la fijacion del minimo de propiedad
que debe tener cada individuo, como en otros aspectos, se puedan
-corregir y se le dé al Ejecutivo, sobre todo al Ejecutivo.del Gobier-
no que nos suceda, la oportunidad de estar en completo acuerdq con
el proyecto de ley, que se vaya a discutir, porque va a ser el Ejecu-
tivo el que lo ponga en planta y porque no hay obra .humana que
obtenga grandes resultados sin- que medien para realizarla la pa-
sién y el carifio a esa obra. !
" Creo muy justo que la Camara de Diputados ofrezca al Go-
bierno del sefior De la Huetra y al Gobierno del general Obregén
una oportunidad para que presenten sus ideas ampliamente para
que el proyecto de ley més bien sea el producto de las comisiones
dictaminadoras y de los especialistas que afronte ese Gobierno,
y se logre asi que ambos Poderes caminen de acugrglo en este gran
problema que ha de resolverse para hacer la felicidad del pgis o
para retrasar la produccién nacional si se llega a exageraciones
poco pensadas. (Aplausos.)

—F1 ciudadano Zubaren: Pido la palabra.

—Rl civdadano presidente: Tiene la palabra el ciudadano
ingeniero Serrano, y en seguida los sefiores diputados y senadores
que deseen participar en la discusion, pueden hacerlo previa ins-
eripeion. ! A . i
" TPl ciudedano Zubaran: Teniendo en cuenta la bondadosa
oferta del sefior general Obregén, deseo invitarlo interpretando.el
sentir de la Asamblea, para que nos diga algo sobre el problema
bancario que viene ya a discusién en ésta y sobre el .asunto de los
puertos libres que se est4 discutiendo, si-es.que la bondad del ge-
neral Obregoén llega hasta el extremo de aceptar mi peticion.
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—Fl ciudadano presidente: Yo me permito, para orientar la

discusion, aplazar la peticion del ciudadano Zubaran a fin de no-

dar el espectaculo de saltar de un asunto a otro sin agotar ningu-
no. Puesto que el ingeniero Serrano ha pedido la palabra para di-
sertar sobre el asunto a discusion, tiene la palabra el ingeniero
Serrano.

Ll ciudedano Zubaren: Pido la palabra. Desde luego tenemos
a discusion esto de los puertos libres.

Fl ciudadano Borrego: Pido la palabra para una mocion de or-
den. Me permito llamar la atencion de todos los compaifieros acerca
del objetivo principal de esta junta: se nos ha invitado para oir las
informaciones del ciudadano Obregdén sobre los asuntos trascen-
dentales que tenemos ya en cartera o que tendremos dentro de unos
cuantos dias; no hemos venido a discutir ni la cuestién agraria ni
la cuestion de puertos libres, ni el Banco Unico. (Aplausos.) Cuan-
do llegue el momento oportuno entonces yo seré de los primeros que
vayan a esa tribuna a sostener la tesis que crea yo que debe soste-
nerse; pero en los momentos actuales yo suplico al ciudadano Pre-
sidente consulte a la Camara si debemos limitarnos a oir las in-
formaciones que el ciudadano Alvaro Obregéon nos ha dado. (Vo-
ces: jclaro! aplausos.)

—F1 ciudedano presidente: La DPresidencia cree que de
una manera general tiene razéon el ciudadano Borrego, puesto
que sabemos bien el objeto para que se citd esta junta; pero no es
menos cierto que no podemos someter al ciudadano Obregén a un
interrogatorio y obligarlo a disertar tres o cuatro horas mas €l solo.
El mismo ciudadano Obregén nos ha indicado que esta dispuesto a
escuchar todas las interpelaciones que se le hagan. Se les supli-
ca Unicamente a todos los oradores que sean breves. El ciudadano
Serrano va a sostener sus ideas sobre el particular y a interpelar
al ciudadano Obregoén; est4 perfectamente que lo haga y-a conti-
nuacién cambiaremos el asunto; no vamos a agotar el tema por-
que es inagotable, nos dedicaremos a algiin asunto mas. Tiene la
palabra el ciudadano Serrano.

—F1l ciudaedano Soto: Mocién de orden. -Mi mocidon de or-

den consiste en esto: es completamente contrario al espiritu. de:

libre discusion lo que pretendia el compaiiero Borrego y que of
con asombro. ;Cémo va a ser licito que en un pais como el nues-
tro, de democracia vacilante, de democracia balbuciente, donde esta

por desarrollarse el espiritu independiente, donde tenemos muchos’

de los resabios de todos los siglos de opresion del coloniaje y todo
el siglo entero de opresién de los que se llamaron republicanos, o
presion que se exagerd en tiempo de Porfirio Diaz, hasta degradar en
caracter nacional; cémo es posible que nuestro pais, donde hay

tan pocos independientes, se quiera ahogar la voz de un indepen-

diente y ofr sélo al fuerte, al poderoso, al hombre del dfa? (Voces:
iNo, no!) - La Comisién' tiene que hacer observaciones y las hara
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al sefior Obregén, porque es su-deber, pero esto es querer cortar
el debate cuando apenas se ha iniciado ésto. (Siseos.)

—FEl ciudedano presidente: Tiene la palabra el ciudadano Se-
rrano.

—El ciudadano Serrano: Honorable Asamblea: Entiendo
que la invitacién que se hizo...

—FEl ciudadano presidente: Se suplica a los ciudadanos Va-
ladez Ramirez y Prieto Laurens ocupen sus asientos.

—FE1 ciudedano Serrano, continuando: He entendido seiiores,
que al hacerse la invitacion al ciudadano Obregén para que vinie-
ra a esta asamblea, no fué tan so6lo para que nos expusiera sus
ideas, sino para tener un cambio de impresiones. Asi lo entiendo yo.

Pareceria presuntuoso de mi parte que después de que el ciu-
dadano Alvaro Obregén hubiera externado sus ideas sobre la ma-
teria y lo mismo el ciudadano Secretario de Fomento, yo a renglén
seguido, con mi débil voz, viniera a externar mi opinién, y digo
presuntuoso, no porque se trate del ciudadano Obregén, electo Pre-
sidente de la Republica, sino porque la autoridad de su voz es la
de un agricultor de larga experiencia practica y de profundos co-
nocimientos teoéricos. El ciudadano Soto, en compaiiia de otros dos
seflores, nos presentd un proyecto de fraccionamiento de latifun-
dios. (Voces: ;Un dictamen!) Bueno, un dictamen. En la Secreta-
ria de Fomento existe en la Comisién Nacional Agraria, otro pro-
yecto sobre el problema en toda la Republica; tienen ambos pun-
tos de contacto y, por consiguiente, voy a tocar ligeramente algu-
nos de esos puntos; procuraré ser lo mis breve posible, sefiores.

Nadie, absolutamente nadie, ni el méas recalcitrante, ni el méas
profundamente reaccionario, se opondrd a que se resuelva el pro-
blema agrario; yo estoy seguro que hasta los mismos latifundistas,
hasta aquellos que pueden -tener mal habidas sus propiedades, no
se opondrian a que se resuelva el problema agrario. (Aplausos.)
Simplemente, seiiores, diferimos en la forma; y yo soy de los que
difieren en la forma en que, tanto la Comision Nacional Agraria
como la Comisiéon de esta Camara, proponen la solucion de este
problema.

La intencién es buena, altamente buena; el detalle es el que no
me gusta. Desde luego tenemos aqui dos proyectos de ley en carte-
ra: este fraccionamiento de los latifundios, y el de la ley que ya
hasta se ley6 aqui para obligar a los propietarios de haciendas a
fundar escuelas, obligarlos a que tengan escuelas sostenidas por
su propia cuenta; yo pregunto, sefiores, si serd posible que se esta-
blezca una sola escuela rural en la Republica si se lleva a cabo es-
te proyecto de fraccionamiento de latifundios. Yo pregunto si esas
escuielas las podra sostener un propietario. Es absolutamente im-
posible.

Si se dicta esta ley, la otra es redundante. Cuando se limite
1la propiedad a los estrechos limites a que tanto la Comisién Nacio-
nal Agraria-como la Comision de esta Camara la quieren limitar
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a cincuenta, a ciento, a ciento cincuenta hectaras, ;qué trabajado-
res que pasen de cincuenta podra haber alli para que se pueda es-
tablecer por ley una sola escuela? Por consiguiente, ya vemos que
la intencion de este proyecto de ley agraria es buena: la intencién
del proyecto de ley que crea las escuelas rurales es magnifica; pe-
ro; sin embargo, o una u otra; no desarrollo més el tema, porque
quiero simplemente sefialarlo para el estudio y la consideracion de
los seiiores diputados.

La ley adolece de muy graves defectos. En primer lugar, en po-
cas palabras, los condensaré en estas frases: Tiende, seiiores, enten-
dedlo bien, al empobrecimiento de los ricos, sin lograr, a su vez, el
enriquecimiento de los pobres. Los plazos perentorios que se fijan
para el fraccionamiento, son casi imposible de llevarse a la prac-
tica, no hay ingenieros suficientes para que pudieran hacerlo en
caso de que los sefiores agricultores pensaran o quisieran cumplir
con estas disposiciones..A mi modo de ver son impracticables.

De manera que pasaran los tres meses, los ocho meses y ningiin
agricultor habri comenzado este fraccionamiento y entonces la Na-
cion ir4 a fraccionar los latifundios; ahora bien, sefiores, sabemos
que muchos casos se han dado ya en que el simple fraccionamiento
de un latifundio cuesta méas de lo que vale ese latifundio; yo podria
citar casos concretos y cuando nos pongamos a discutir en lo par-
ticular, tendré la satisfaccion de citarlos. No se tienen en.cuenta
los intereses de la ganaderia para nada; el limite estrecho que se
fija a la propiedad de pastos impediria que se desarrollara la ga-
naderia como debe desarrollarse muy especialmente en los Estados
fronterizos.

Ahora bien, se me dice que el propietario de un terreno de pas-
tos puede agruparse a otros, puede formar grandes extensiones pa-
ra llegar a tener capital suficiente para importar sementales de
buena clase, Dbara poner en sus ranchos mejoras que tiendan hacia
el engrandecimiento de la ganaderia; entonces quiere decir que se
invita a vielar la ley. Exactamente lo mismo se podra decir respec-
to de las propiedades regadas, que se agrupen dos o tres o cuatro
agricultores y entonces en una forma solapada violaremos la ley.
Tiene también una parte, que es perfectamente combatible, el pro-
yecto de ley; dice que no se le concede al propietario legitimo el
derecho de que escoja la mejor parte de su tierra.

Tal parece que todas las propiedades agricolas de 1a Republ-
ca estan fundadas en el robo y el despojo; (Voces: ;casi todas ) e
Pues, no, sefiores, hay muchas que son bien habidas, que son el fru:
to de treinta o cuarenta afios del trabajo del padre y de los hijos
(;Cuales son?) Ya las citaremos alguna vez, ahora simplementé
estoy sefialando puntos y no los voy a desarrollar. Estamos en un
régimen de gran propiedad; bruscamente queremos pasar al de la
pequena y 4C€omo, sefiores, con un decreto, con una ley se va a trans-
formar a toda la Nacién de la noche a la mafiana? p, 1

Esto es imposible; con esta ley vamos a tener la inmigtacion
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de los trabajadores nuestros-hacia los Estados Unidos. Yo sosten-
go que si esta ley es tan radieal y tan brusca para llevar a la practi-
ca el fraccionamiento de los latifundios, en lugar de detener aqui a
los trabajadores mexicanos los obligaremos a que emlgren, no ha-
brd myrallas, no habrd leyes, no habra decretos ni consejos que
los detengan aqui, sino que se irdn en busca de mejoramiento a
otras tierras cuando no lo puedan encontrar en su patria. Sostengo
también, para terminar, esta tesis: el problema agrario no es el
unico de la Republica, sino que es uno de tantos.

A la Revoluciéon no fué el pueblo mexicano tinica y exclusiva-
mente por la resoluciéon del problema agrario, fué en busca de me-
joramiento general en todas las esferas de accién, no nada méis pa-
ra resolver el problema agrario. (Aplausos.)

—FE1 ciudadano Presidente: Tiene la palabra el ciudadano
Cerda. - < ) _

—PB1 ciudadano Pérez Gasga: Mocién, de orden, sefior Presi-
dente. Se ve que estamos discutiendo en detalle la ley y esto es

s perjudicial. Venimos a oir al general Obregoén y solamente a él.
Entiendo que la Representacion Nacional no tiene motivo por. el
que pueda decir que se sugestiona con las ideas del general Obre-
go6n; si son buenas, los diputados las aceptaran, y si no, la discu-
sion serd amplisima cuando se discuta la ley. El objeto exclusivo
era ofir. al sefior general Obregén y es por demas que sigamos en
esta discusion en-este momento, pues como decia el ciudadano Bo-
rrego, el objeto es oir al ciudadano general Obregon en la exposi-
_ci6n de sus ideas y no debemos rebatirlas en estos momentos.

Cuando se discuta la ley mandara a uno de sus Ministros para
que éste sea el que en su representacion manifieste sus ideas y deci-
siones; entonces sera la ocasién oportuna de que ampliemos el de-
bate; por hoy es inutil toda esta larga discusion. En consecuencia,
en la misma forma que lo ha solicitado el diputado Borrego, soli-
cito que se consulte a la asamblea si en su concepto debe agotarse
este tema o pasar a otro asunto distinto. Suplico a Su Sefioria que
ponga a la consideracion de la Asamblea esta propos1c10n que es
la misma del ciudadano Borrego. |

—EI ciudadano presidente: Solamente el ciudadano Cerda es-
t4 inscrito y después continuard el ciudadano Zubaran con una
interpelaci(’)n al general Obregomn, respecto de sus ideas sobre la
iey de bancos. (Voces: ;No! ;no!) .

—El ciudadano Soto: La Com1s10n debe hablar después del
senor. (Voces: Noi jno!)

- —E1 ciudadano Borrego: Mocién de orden. La resoluciéon pre-
sidencial. . .

—El ciudadano preszdeme. La Presidencia insiste en creer
que se ha invitado para un cambio de 1mpres10nes, para un comer-
cio de ideas; pero va a consultar a la Asamblea si continta la dis-
cusion y que ella resuelva. (Voces: jNo! jno! ;Si! jsi!)

—Ll cmdadmw prosccretamo Cmstreyon ‘Los que estén por que
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se siga discutiendo la cuestion agraria sirvanse ponerse de pie. Hay

mayoria sentada. Se pasa a otro asunto.

—B1 ciudadano Soto: Sefiores: aqui se ha dicho que se trata-
ria primero un asunto y después otro, pero no se ha oido mas. que
al contra, y la mejor prueba de que la asamblea se deja sugestionar
por el sefior -general Obregén, es que se ha opuesto a la pertinente
declaracion de la Comision de que tiene que hacer observaciones,
es decir, se han opuesto a oir esas observaciones.

El objeto es que la Comisién manifieste, que la Comision ex-
ponga sus razonamientos; el objeto es que la impresion que haya
dejado el sefior general Obregon prevalezca en esta asamblea....
(Voces: ;No! jno!) Y no se pueda hacer la menor observacion
(Voces. iNo! ;no!)

Asf es como se quiere empezar un nuevo régimen que se dice
va a ser de libertad, ;O qué se quiere decir al ciudadano Obregén
que en este pais no hay mas virilidad ni mas energia que la suya?
(Voces: ;No! jno!)

i Asi es como se quiere dar muestras al futuro mandatario de
que en este pais hay suficiente espiritu pablico para discutir con
é1 serena y francamente? Pido por respeto no.so6lo a la asamblea,
sino también a la democracia mexicana, y a la Revolucion, que no
se corte este debate, y menos cuando el sefior Presidente dijo que
estaba dispuesto a darle la palabra a la Comision.

—FE1 ciudadano presidente: Se suplica a los ciudadanos dipu-
tados se sirvan ocupar sus curules. La Presidencia aclara que no
fué ella la que ha impuesto sus decisiones, sino que, al contrario,
se ha cefiido a la resoluciéon de la asamblea; sin embargo, no tie-
ne inconveniente en que se pregunte a la asamblea si quiere que
la Comision, si cree conveniente que la Comision manifieste sus
ideas sobre el particular. )

—FEl ciudadano Castrejéon: Los que estén por la afirmativa
sirvanse ponerse de pie.

' Si 'se concede. '

—El ciudadano presidente: Tiene la palabra el ciudadane
Soto. , ;

—FE1 ciudadano Soto: La Comision tiene que hacer una peque-
filfsima salvedad a las observaciones del general-Obregoén, ratifica-
das por el Secretario Villarreal ; tienen evidentemente algo de bue-
no y que pugna tal como estan hechas, abiertamente con la letra
y con el espiritu de un articulo constitucional.

Todo 10 que desearia la Comision del sefior general Obregon
y del sefior Villarreal es esto: ;Coémo concilian su opinion pesimis-
ta eon el pensamiento optimista y revolucionario del articulo 27
constitucional, o ‘de otra manera, la Revoluciéon triunfante, apenas
triunfante, se retracta de sus principios revolucionarios en ma-
teria agraria?

¢La Reyolucion triunfante, apenas. triunfante, da un golpe
de estado contra la: Constitucion .y declara- insubsistente y dero-
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gado el articulo 27? Esta es la pregunta que en el fondo de su con- ;

ciencia —también la Comisién tiene conciencia— se ha hecho al oir
a los sefiores Obregon y Villarreal. La forma de conciliar la opi-
ni6n del seflor general Obregén —muy respetable, porque es sin-
cera— con el texto expreso del articulo 27 constitucional, es lo que
quiere saber la Comision. Il texto expreso del articulo 27 cons-
titucional se redact6 cuando los revolucionarios tenian fe en sus
principios, cuando los revolucionarios ereian que era soluble el pro-
blema agrario; no hoy que se nos dice que no hay nada mas difieil
que resolver que el problema agrario, no hoy cuando ya se piensa
el criterio del gobernante, cuando se empieza a sentir el espiritu
de conservatismo, no hoy cuando los revolucionarios actuales, sa-
tisfechos con el triunfo, se olvidan de las promesas hechas, esas pro-
mesas que quedaron solemnemente expresadas en un articulo cons-
titucional.

Por lo mismo, es deplorable y lamentable que dentro de esta
Camara después de la exhortaciéon hecha sinceramente a ella por
la Comisién para que se ajustara al precepto de un articulo cons-
titucional, no sdlo se tenga miedo de que se entre al debate, sino
que terminantemente haya quienes se nieguen a que se entre al de-
‘bate. Las objeciones del general Obregon no creo que pugnen total-
mente con el texto del articulo 27, siempre y cuando que el proyec-
- to de la Comision o el dictamen hecho por la Comisidon, que no es
mas que la reglamentacion del articulo 27, se adapte, se fusione
con un articulo tan sencillo como éste. (Voces: Puede ser tran-
sitorio.)

Puede ser transitorio o puede formar parte del cuerpo de la
Ley, pero ;con qué facultad el Ejecutivo de la Unién va a designar
sucesivamente los predios que deben ser objeto del fraccionamien-
to, si para ese objeto sdlo tendr4 en cuenta las solicitudes que se
hagan?

Que se haga algo semejante, pero que no se dé una plumada que
declare que no se puede reglamentar el articulo 27, porque es un
absurdo, porque es una exageracién, una utopia. (Siseos.)

Eso es lo que me alarma... (Voces: j Nadie lo ha dicho!)

Pues como no estaba puntualizado el pensamiento del general
Obregén, el deber de la Comision era hacer esta precision de ideas
para que el general Obregdén precise su pensamiento. Yo no repro-
cho directa y expresamente al general Obregén el querer ir con-
tra el articulo 27, digo que no ha completado su pensamiento, y
ante la observacion de la CAmara, naturalmente mi espiritu revo-
lucionario se rebela, ;y como no se ha de rebelar el espiritu de
un hombre que ha presenciado los sacrificios del pueblo y que a
los diez afios de revolucion' se le viene a decir: todo aquello que
ustedes sofiaron va a tardar muchisimo en realizarse, y se quiere
encerrar todo el problema en una peticion de principios que con-
siste en esto:'se trata de destruir el latifundio, pero no se puede
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destruir el latifundio sin crear antes la pequefia propiedad, asi es
que esta pequefia propiedad no estd formada, luego no se puede
destruir el latifundio. Creo que no.

Creo que se podia haber dicho que todas las transiciones son
dificiles, son peligrosas, son penosas; todos los problemas humanos,
sociales e individuales tienen dificultades de realizacién, pero esas
dificultades, por técnicas que sean —y aqui aludo. a las dificultades
técnicas que pone el sefior Villarreal como Ministro— tienen que
ver a los técnicos, cuando nosotros vemos al entusiasmo, cuando
nosotros vemos al deber de cumplir con las promesas hechas al pue-
blo y cuando vemos el deber de satisfacerlo y realizar el mejoramien-
to econdmico.

Decia yo, pues, que aun cuando haya esas dificultades técni-
cas, esas dificultades sdlo significan una cosa: el deber del Ejecu-
tivo de poner a contribueién todos los medios de que dispone, el
personal de gente técnica para hacer realizable lo que el entusiasmo
revolucionario, lo que la voluntad de la Revolucién convertida en
Gobierno quiere que se imponga y tiene que imponerse. Esas ob-
jeciones son las que hacen desgraciadamente siempre los hombres
de poca fe a todas las reformas.

El socialismo era impracticable por cuestiones de detalle, por
dificultad en el procedimiento; sin embargo, en Rusia se lleg6 a la
realizacion total, absoluta, integra, de los ideales socialistas, ven-
ciéndose esas dificultades. (Voces: ;No! jno!)

Es muy sensible que haya quien diga que no, lo que prueba

.que absolutamente ignoran lo que pasa en Rusia. (Aplausos.)

En Rusia se ha realizado totalmente el programa socialista
de Carlos Marx, total e integramente, letra a letra y detalle a de-
talle, silaba a silaba, a pesar de las objeciones de los tedricos y de
los conservadores. Todo lo que Carlos Marx precis6 en su manifies-
to colosal, se ha realizado sin faltar ni una coma; eso lo sabe todo
el que se haya asomado al problema de Rusia; los que no lo hayan
hecho por miedo o crean en las mutilaciones de los cables; hechas
por la prensa de la Republica, es claro que esos hombres no en-
tiendan eso, ni quieran entender tampoco el problema de su pais.
(Aplausos.)

Asi es como en Rusia se resolvio, gracias al genio de un hom-
bre como Lenine calificado por un economista como el méis grande
de los economistas del Mundo; asi también en México se puede re-
solver con un poco de voluntad el problema agrario, que no es exac-
to que tenga un enorme niimero de dificultades; no falta méas que
voluntad, espiritu revolucionario y no ‘perder el entusiasmo cuan-
do se tropiece con las primeras dificultades.

La Comision cree que el §efior general Obregoén y el sefior Villa-
rreal estan obligados a decirnos c6mo hacen ellos para conciliar sus
objeciones pesimistas de detalle, con el pensamiento fundamental
de un articulo que esti vigente y debe cumplirse. La Comisiéon en-
cuentra esta forma: que en lugar de que se decrete el fraccionamien-
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to simultineo, total e integro de todos los latifundios, se proceda
previa la fijacién de bases que la-ley determina conforme al articu-
lo 27, previa la fijacién de lo que es excedente, previa la fijacion de
un plazo a los propietarios, ete., previo todo eso, se diga que el Ejé-
cutivo por lo-que hace a la Federacion, y desgraciadamente por lo
que hace a los Estados —porque esa reserva es un peligro— que
quedan facultados el-Ejecutivo de la Federacion y los Ejecutivos de
los Estados para- determinar qué predios van a ir siendo fraccio-
nados, en atenciéon a que esos predlos han sido objeto de solicitu-
des de fraccionamiento.

Pero aqui surge una objeciéon que quisiera me contestaran los
sefiores Obregén y Villarreal. Las masas campesinas de nuestro
pais, analfabetas en su inmensa mayoria, estin incapacitadas para
comprender, mejor dicho para darse cuenta por la sola iniciacién
de este debate y por 1a sola publicacién de la prensa, el que quedan
sujetos a fraccionamiento todos los predios de la Republica, siem-
pre que haya solicitantes; esa masa de campesinos analfabetos con
la sola publicaciéon del anuncio de que se va a proceder al fraccio-
hamiento, con eso s6lo estin incapacitados para comprender que
deben solicitar tierras.

Creo, ademéas, que el pueblo ignora cuil es el pensamiento del
_ general Obregdn, el pensamiento honrado y sincero del general
Obregon, y creo que no se darin cuenta de esto por la publicacién
en el periédico, porque no lo leen, porque no le tienen confianza
a la prensa y porque desconfian también de la letra de molde, asi
como porque también tienen una desilusion profunda de los proce-
dimientos de todos nuestros anteriores revolucionarios. Nosotros
los zapatistas sabemos de memoria que la causa de la desilusion
de los pueblos ante la Revolucion, o desilusion a la Revolucion, de-
pende de que todos los repartos de tierras que haciamos, no a
costa de la sangre nuestra, de los catrines que ibamos a ir, sino de
los indigenas y de los eampesinos, todos esos repartos venian abajo
porque después iba el general Pablo Gonzilez y a nombre de Ca-
rranza los desposeia. |

Cunando en pasadas discusiones de credenciales tuve el honor
de defender 'en esta asamblea a un presunto diputado zapatista
contra el que lo fué sostenido por el carrancismo precisé este he-
cho: que en un pueblo del Distrito de Tenango la autoridad muni-
cipal no encontré mejor argumento para entibiar el entusiasmo de
los que querian votar por el zapatista, que esta observacion en la
que ruego fije su atenciéon el general Obregon, porque es observa-
cion de orden practico y porque aqui se va a juzgar precisamente
el interés que prélctlcamente obtengan los pueblos por la Revoluciéon
y el nuevo régimen.

La observacion que hizo el. Pres1dente Municipal al pueblo de
que se trata-fué esta: no hagan ustedes caso de estas promesas de
tierras; los hacendados son-muy- fuertes, tienen mucho poder; ya
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vieron ustedes que todo lo que hizo la Convencion lo desbaraté Ca-
rranza y asi serd siempre.

De tal manera que los pueblos en este estado de 4nimo, en me-
dio de estas desilusiones, abrumados por ese pesimismo legitimo de
diez afios de fracasos, de encumbramiento al poder de hombres que
inmediatamente que suben a él dejan de cumplir las promesas, es
natural que esos hombres ante la noticia de que se retira de la
Camara el proyecto sobre fraccionamiento de latifundios, precisa-
mente ante las objeciones de los hombres del poder, aquellos hom-
bres vacilaran y no habra solicitantes de tierras, lo podria jurar.

"De tal suerte que mi objecion es doble: conciliar las objeciones
del seifior general Obregén, que en el fondo veo atinadas, con la
necesidad legal para la CAmara, no para la Comisién, pues se tra-
ta del honor de ustedes y del deber de ustedes; se trata de cumplir
con la protesta de guardar y hacer guardar la Constltucmn Y se tra-
ta de cumplir con un pérrafo del articulo 27 que dice: “Durante
el proximo periodo constitucional (se refiere al periodo de 1917 a
1918, que transcurrié hace dos afios) ...el Congreso de la Unién
y las Legislaturas de los Estados, en sus respectivas jurisdicciones
expediran leyes para llevar a cabo el fraccionamiento de las gran-
des propiedades.”

El mismo fraccionamiento que hoy se nos envuelve en nubes y
hoy se presenta como irrealizable, ese fraccionamiento estd obliga-
da la Cimara a efectuarlo. Conciliar este deber de la Camara con
las objeciones de orden practico, atinadas en gran parte, del ge-
neral Obregén y hechas suyas por el Ministro Villarreal, y luego
conciliar ese pensamiento con el atraso de nuestras masas, con
el estado de desilusidon en que se encuentran por el fracaso de tan-
tos caudillos revolucionarios, es lo que yo pretendo.

Yo deseo que el general Obregén no empiece su vida de Pre-
sidente, —porque en realidad desde este momento se inicia ecomo
tal— con algo que le merme su prestigio, ese prestigio que toda la
Nacioén le otorga; y la Nacioén no cree que el general Obregén ven-
ga a ser uno de tantos hombres que sélo tuvieron promesas en los
labios, mientras se trataba de luchar, y que olvide esas promesas
en el momento del triunfo.

No lo creo, porque si lo creyera se lo diria, pues que me sobra
entereza, pero si creo que el general Obrgdn, llevado de su espiritu
practico, eminentemente practico, no tiene ya todo el entusiasmo
que tenemos los teoéricos, los liricos, y si creo que el deber nuestro

es combinar los dos factores: el factor entusiasmo, el factor fé, el

factor optimismo, con el factor espiritu practico, con el factor es-
piritu de gobierno, con el factor escepticismo, digimoslo asi si se
quiere, con el factor detalle, para que el detalle complete el prin-
cipio y el principio no-deje de cumplirse por la cuestion. de detalle.
(Aplausos.)

—El ciudadano preszdeme Tiene la palabra el ciudadano.

general ,Obregén,
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—FEl ciudadano generel Obregén: Hace un momento decia que
bajo ningin concepto y por ningin motivo me apartaria de la ley
¥y no-seré yo, por lo tanto, quien venga a proponer una transgresion
a esa misma ley; yo, al exponer mis ideas, es muy posible me salga
de las rutinas legales, ya que en Derecho soy absolutamente miope;
pero a una idea, si es buena, se le podra dar forma legal por una
comisiéon adecuada que haya aprendido Derecho, y que vea como
puede desarrollarse una idea adaptiandola a las formas legdles.

Es absolutamente indispensable que cada uno de los compo-
nentes de la actual Administraciéon y de la futura, nos demos cuen-
ta precisa de nuestras responsabilidades, y la inica manera de evi-
tar, es decir, de libertarnos de responsabilidades, es obrar con ab-
soluto apego a nuestro criterio, que es nuestra conciencia misma.

Nadie eésta obligado a ser un intelectual; nadie est4 obligado
a ser un gran legislador; pero si estin obligados todos los hombres
a respetar la moral, porque es la base de todo pueblo si quiere lle-
gar a ser grande. (Aplausos.)

Yo no quise entrar en detalles acerca de esta ley, porque al
leerla encontré una absoluta falta de sentido practico. Aplaudo las
buenas intenciones del diputado Soto y Gama, y las creo sinceras,
cosa que no cref en la Convenciéon de Aguascalientes, porque no lo
habja visto vagar por las montafias bajo la acciéon del hambre y
del frio en muchas ocasiones. Tengo, pues, la obligaciéon de creer
que el que ha seguido una vida tan azarosa durante tanto tiempo,
trae dentro de si un ideal que le aliente en las luchas y que tie-
ne sobrada razén de buscar los medios para realizarlo. (Aplausos.)

Voy a referirme a uno solo de los articulos, porque si discutie-
ra toda la ley los cansaria. Suplico que-algunos de los sefiores dipu-
tados cojan un lapiz. El articulo 2.° dice “En poblados de mil o qui-
nientos habitantes...” Favor de poneri mil... (Voces: ;qué articu-
lo?) Es el articulo 2.° inciso b: “. . .la zona comprendera un cuadran-
te de dieciséis kiloémetros por lado...” Favor de multiplicar 16 por
16... (Voces: json 256!) Favor de agregarle 20. Son 27,600 hectaras,
que divididas entre mil, son 27 hectaras y fracciéon por habitante.
Suponiendo que los nifios, las mujeres y los ancianos fueran a cul-
tivar la tierra, no podrian cultivar sino cinco hectaras por perso-
na. En mil habitantes debemos suponer doscientos jefes de familia,
doscientos hombres capacitados para los trabajos agricolas, pues de-
bemos suponer que habr4 un boticario, un sacerdote, un telegrafis-
ta, un maestro de escuela, algunos gnedarmes, un barbero... (Ri-
'+ sas) y algunos otros servicios publicos; nos quedarian entonces
alrededor de cien hombres capacitados para trabajar en la agricul-
tura y dejariamos la tarea de trabajar 19,600 hectaras... (Voces:
27,600 hectaras de terreno) ;27,600 hectaras de terreno!

Yo quiero que me contesten sobre este inciso, no més, si esto
es sentido comun, si es sentido practice o lirico o es entusiasmo.
(Aplausos estruendosos.) Cuando se me conteste lo relativg a este
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ing¢iso, seguiré con mucho gusfo discutiendo la ley. He comprobado
que los que han formulado este proyecto estin inflados, si se me

‘permite la palabra, de los entusiasmos més nobles, pero carentes

en lo absoluto de sentido préctico y de conocimientos agricolas.
(Aplausos prolongados.)

Antes de terminar, quiero hacer la declaracion de que en' lo
que respecta a ejidos, estoy enteramente de acuerdo en que se omita
toda. discusién, porque .debe proporcionarse los ejidos a los pueblos.

Ningtn pueblo puede vivir siquiera, si no tiene donde cortar
un lefio o donde proveerse de una poca de agua. En el Estado de
Jalisco, una de sus-ciudades méas importantes estd en condiciones
extraordinariamente criticas por falta de agua; cuando llegué a
aquella ciudad fui recibido con entusiasmo en mi campafia politica,
y al recorrer uno de sus parques, me di cuenta de que un grupo
de mujeres estaban enclavadas de cabeza ejercitando una acciéon
que solo pudimos conocer al acercarnos: ellas se disputaban en el
fondo de una pila un pequefio escape de agua de mal olor y en ma-
las condiciones. -

Al lamentar una situacién tan dificil en una de las ciudades
florecientes de Jalisco, recibi la invitacion para visitar una hacien-
da a ocho kiléometros; la hacienda tiene un. molino movido por agua
cuyo caudal lo proporciona un manantial natural, a ocho kiléme-
tros de la ciudad, pero es una propiedad particular, y los habitantes
de la ciudad tienen derecho a beber agua quizad dos:veces al dia,
pero a bafarse solamente cuando llueve. (Risas.)

Hecha la anterior declaracién, aplazo la discusién para cuan-
do se me demuestre que este inciso estd ajustado al sentido comun.
(Aplausos.)

—E1 ciudadano Soto: Pido la palabra.

—E1 ciudadano presidente: Tiene la palabra el ciudadano Diaz
Soto y Gama.

—FBl ciudadano Soto: Voy a tener el gusto de contestar al se-
fior Obregon.. .

—F1 ciudadano presidente, interrumpiendo: favor de pasar a
la’ tribuna. (Aplausos.)

—FE1 ciudadano Soto: Para poderle contestar al sefior general
Obregoén, graficamente, yo ruego a todos los diputados que quieran
hacerlo, se sirvan hacer la sencilla multiplicacién de 16,000 por
16,000, a ver cuintos metros cuadrados resultan. 16,000 metros
por lado, o sean 16 kilémetros, por 16,000 metros por el otro lado,
o sean 16 kilémetros, ;ecuantos millones de metros cuadrados re-
sultan? Yo saco doscientos cincuenta y seis millones de metros
cuadrados. :

Pido a la samblea que rectifique. (Voces: jestd bien!) Dos-
cientos cincuenta y seis millones de metros cuadrados, jno? (Vo-
ces: ;8! ;si!) Cada hectara tiene diez mil metros ecuadrados, ;no
es ese? Se le quitan cuatro ceros a doscientos cinecuenta y seis
millones y quedan veinticinco mil seiscientas hectireas o hectaras,
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como se dice hoy; veinticinco mil seiscientas hectireas repartibles
entre cinco mil, entre cuatro mil, entre tres mil, o entre mil.

Si se reparten entre cinco mil, tocan a razén de cinco hecta-
ras; veinticinco mil seiscientas hectaras, entre cinco mil habitantes,
les toca a cinco hectaras, ;No es eso?

Si se reparten entre mil, les’ tocaria entonces a veinticinco
hectaras. hay que advertir esto: de esas veinticinco hectaras no to-
das son terreno cultivable, sino que hay terreno de monte, hay
terreno enteramente eriazo, hay terreno de agostadero, hay terreno
dedicado al fundo legal y terreno de ejidos.

Quitado todo eso, estoy seguro que habr4 muchos casos en que
las veinticinco hectaras se reduzcan a diez hectaras utilizables,
otras a cinco, otras quizd a dos, porque habri casos en que la in-
mensa mayoria sea terreno de monte; pero suponiéndolo imposible,
de las veinticinco mil seiscientas hectaras repartibles entre mil,
poniéndonos en el caso mis malo, que esas veinticinco mil seis-
cientas hectaras sean todas de terreno laborable —lo que no puede
suceder racionalmente—, que no haya nada de terreno de agostade-
ro— lo que tampoco puede ni debe suceder, porque debe haber gana-
do alli—, atin asf, esas vienticinco mil seiscientas hectaras se dividi-
rian en dos categorias lotes de pequena propiedad, como son los
que varian de cinco a veinte hectaras, segin las regiones, y lotes de
propiedad media que varian de veinte hectaras —segin me parece—
a ochenta: veinte de temporal, veinte de riego, en unos casos, cua-
renta de riego en otros, sesenta de riego en otros, hasta tres tantos
en terreno de temporal.

Quiero decir que la objecién -del sefior general Obreg6én se ba-
s0 en un dato falso: él sufrié un error absolutamente de buena, fé
al hacer su multiplicacion. La Comisién no podia de ninguna ma-
nera presentar una cosa descabellada a la asamblea; seria faltar
al respeto a la asamblea y faltarse al respeto a si misma,

La Comisiéon en este punto no hizo més que transcribir li-
teralmente el precepto de una ley que ya se estq llevando a la
practica: el precepto de la ley agraria de Zacatecas, ley agraria
que es el resultado no sdlo de estudios, sino fruto de experiencia.
La ley agraria primitiva era mis amplia, mis- radical; la nueva
ley, que da estos datos que transcribi6, o que copid literalmente la
Comisiéon que tiene.el honor de hablar por mi conducto, la nueva
ley ya redujo muchas de las prescrlpcmnes alo pos1ble a lo rea-
lizable:

De tal suerte que- ésto ‘no es obra nuestra: es obra de los agri-
cultores que intervinieron en la confeccion de esta ley. Creo que
no es absurdo fijar este limite -de veinticinco m11 seiscientas hec-
taras para mil habitantes.

Vuelvo a insistir en el punto de que en esas veinticinco mil
seiscientas hectireas hay mucho terreno inaprovechable, hay mu-
cho terreno eriazo y mucho de agostadero. Esa es-la razon de

por qué contestar-al sefior general Obregdn, ademéas de que hay-
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otra cosa: Estamos discutiendo el dictamen de la Comisién en lo
general. ] sefior’ general Obregén ataca el proyecto, o el dictamen,
en lo particular; su objecion seria pertinente si estuviéramos bor-
dando en ese caso.- Yo rogaria que puesto que se trata de un asun-
to tan serio, el sefior general Obregén y el seflor Villarreal nos di-
jeran si creen ellos que debe aplazarse indefinidamente la reglamen-
tacion del articulo 27, o si esa reglamentacion puede compadecerse
con la objecion practica que ellos profesan.

Esto es lo que verdaderamente, en mi humilde concepto, estd
a discusiéon: la manera de conciliar el precepto altruista, el precep-
to revolucionario, el precepto de impulso, consignado en el articu-
lo 27 de la Constitucion de 1917, con la objecion de obstéaculo, la
objecion de obstruccion, la objecidn de detenimiento  —digamos
asi— que hacen ellos a nombre de la técnica agricola.y en nombre
de las exigencias de la practica.

- Yo creo.que no hay inconveniente en eso y crean el sefior gene-
ral Obregén y ‘el sefior Villarreal, que ademéas del deber de respe-
tarlos por todos conceptos, los estimo profundamente para querer
ponerlos en .el caso de que concilien lo inconciliable.

Yo creo que es conciliable. Quisiera que se ilustrara a la Comi-

" sion sobre si bastarfa facultad al Ejecutivo en la forma que yo

decia, es decir, que a eleccion de él quede la de los latifundios en
los cuales puede irse haciendo el fraccionamiento,-en virtud de ha-
ber solicitudes.expresas de lotes.

Yo quisiera, y lo rep1t0, porque: de otra manera la Comision
queda completamente en el aire, queda dentro de este dilema: o elu-
dir ‘el cumplimiento de un articulo constitucional —cosa que no
puede ser—, o si cumple el precepto constitucional; se encuentra
con que la Camara ya est4 prevenida por las objeciones muy serias
seguramente, muy juiciosas, de orden préictico, hechas por dos per-
sonalidades tan poderosas, tan sugestivas evidentemente, como lo
son el futuro Presidente de la Republica .y el sefior Villarreal, su
gestivas en tddos sentidos-— hay que decirlo con franqueza— suges-
tivas desde luego por su prestigio revolucionario, por sus cualida-
des morales que los hacen altamente simpéticos, y luego, por ser
los dispensadores de las gracias y de los favores del futuro. ;Casi
nada! (Risas y aplausos.)

; : Tiene la palabra el ciudadano

Obregdén. -

—Fl ciudadano Obregén: Empezaré por aclarar que no hubo
error alguno en los nimeros; solamente que.yo entiendo por agri-
cultor el que cultiva la tierra, y para cultivar la tierra se necesita

tener condiciones adecuadas. Yo creo que-los habitantes de un pue-

blo no pueden ser todos agricultores, porque es posible que haya
muchos; en brazos todavia, otros en las escuelas y muchas, sefioras
que tienen ocupaciones muy diversas a-la agricultura,

Un pueblo de mil habitantes practicamente no arroja méas que
cien hombres capacitados para dedicarse al trabajo de la agricul-
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tura, ¥ si a cien hombres se les-da la tarea de cultivar veinticinco
mil hectaras, estdi muy lejos de satisfacer esa tarea. Es precisamen-
te la parte fundamental, o, mejor dicho, es de lo que adolece fun-
damentalmente el proyecto de ley. Se pretende dar mas tierras de
las que es posible cultivar y seran tierras ociosas todas las que po-
sean uno o varios individuos si no las hacen producir.

Y si el latifundismo es malo, m&s en nuestro pais, donde los pro-
cedimientos agricolas son rutinarios, que no hacen producir la tie-
rra, sera igualmente malo el latifundismo pequefio, donde un hom-
bre tenga lo que pueden cultivaf ocho: con la diferencia de que en el
latifundismo por mayor hay muchas mayores facilidades para exi-
girle que haga producir las tierras y sobre todo para que pague to-
dos los impuestos y todas las contribuciones que fijen los gobiernos
tanto locales como el Gobierno Federal, los Ayuntamientos,
CHCoECTG:

Yo no he venido a defender al latifundismo: vengo a defender
la forma en que trata de destruirse. Naturalmente como lo presen-
ta el seflor diputado Soto y Gama no se puede destruir el latifun-
dismo sin repartir las tierras ni se pueden repartir las tierras sin
destruir el latifundismo.

No, yo quiero que se haga un proceso gradual; que el Gobierno
esté capacitado para cubrir todas las peticiones de tierra que ten-
ga y que pida todas las tierras necesarias para cubrir esas peticio-
nes a los que tengan las mayores superficies de tierras en el lugar
donde se esté desarrollando el problema. De esa manera se conse-
guird la destruccion del latifundio.

+En cuanto tiempo ? No lo sabemos, pero cuando esté destruido,
estard creada la pequefia propiedad y substituida la producciéon
ventajosamente. Estas son mis ideas. Si mis ideas pugnan aparte
con algin precepto legal, yo creo que es muy posible armonizar el
aspecto legal, con el aspecto de 1dgica.

Es necesario que tengamos alguna fé en las matemétlcas, es
necesario que nuestros entusiasmos no nos lleven hasta olvidar lo
que aprendimos en la escuela, 1os que estuvimos o los que estuvie-
ron en la escuela... lo que aprendieron, esciichenme ustedes; es
necesario que tengamos un sentido més préctico y que aseguremos
el problema agrario, pero que no vayamos a cometer la torpeza de
considerar destruida la gran propiedad antes de crear la pequeiia.

Si se d4 una ley declarando que nadie puede poseer mas que
cincuenta hectaras, queda automaticamente destruida la propiedad.
Con la destruccion de la propiedad viene la destrucciéon absoluta
del crédito agricola. El hacendado que tiene cinco mil hectaras
de terreno actualmente, ird con un banco y le dir4: “Necesito cien
mil pesos.” El banco le contestara: “Hay una ley que no te auto-
riza a tener sino cincuenta hectaras y tu crédito solamente significa’
el valor de la tercera parte de las cincuenta hectaras que te auto-
riza a tener esa ley.’

Destruida la propiedad, destruido el crédito agricola, ahuyen-
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taremos el capital extranjero que en estos momentos lo estamos
necesitando mas que nunca; habremos cometido un desequilibrio
econdémico porque no habr4 ya a quien cobrarle las contribuciones,
porque hay una ley que no autoriza a nadie a tener més de cin-
cuenta hectaras de terreno.

El Gobierno se encontrard de improviso con que tiene muchas
hectaras de terreno ociosas y que no halla a quien darselas. Va-
mos a suponer que esta ley se copiara en toda la Repiublica.

. Cudl seria el resultado?

Ya antes decia que no estamos capacitados por procedi-
mientos primitivos, a- cultivar, con todos los hombres susceptibles
de dedicarse a la agricultura, mas que seis millones de hectareas
en el pais; entonces quedarian substraidas a la agricultura e in-
capacitadas para desarrollar y cultivar por grandes empresas, cua-
renta y cuatro millones de hectareas de terrenos, y entonces habria
que hacer gravitar sobre seis millones de hectareas los impuestos
indispensables para el sostenimiento de una administracién.

El desequilibrio econdémico seria desastroso para la administra-
cion y el desequilibrio de produccién seria amgustioso para todo
el pais. Yo quiero que seamos méas reposados, que consultemos a
los hombres practicos, porque la préactica en' muchos casos nos
ensefia muchas cosas que no nos ensefia la teoria; en teoria puede
ser buena una cosa; en el terreno de la practica puede ser un
fracaso.

Yo he vivido dedicado a las labores agricolas, quiza tres cuar-

.tas partes de mi vida, y me ha tocado en suerte vivir en una regién

donde se han establecido colonias y se han distribuido las tierras.

En las regiones del Yaqui y del Mayo se han distribuido alre-
dedor de medio millén de hectareas de terreno en un periodo apro-
ximado de veinticinco afios. Yo mismo fui un agraciado y recibi
hectérea y media, que era lo que yo personalmente estaba capacita-
do para cultivar. Tengo, pues, alguna experiencia.

Yo no vengo aqui a defender intereses de nadie; vengo a de-
fender los intereses nacionales, los intereses de las grandes colec-
tividades, que son los que me estan confiados. Si hubiera quericdo
yo renunciar a wis principios, hace mucho tiempo que habria co-
merciado con ellos, porque es el comercio mas provechoso en nues-
tro pais: el que se hace con los principios. (Voces: i Muy bien! aplau-
sos nutridos.)

—FE!l ciudadano premdente: En la primera tribuna de la dere-
cha hay una persona que conserva su sombrero; sirvase despojarse
de é1 o abandonar el saléon. Tiene la palabra el ciudadano Villarreal.

—FE! ciudadano Villarreal Antonio: Queria Gnicamente recti-
ficar algunos de los conceptos del aiputado Soto. Dijo que por lo
que habiamos asentado, se desprendia que nos oponiamos al ar-
ticulo 27, y de mi sabré decir que si no fuera por el articulo 27 y
el articulo 123, sentiria mucho la promulgacién de la Constitucion
de. 1917. (Aplausos.) Los revolucionarios indudablemente estamos

¢ T
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con el articulo 27 y contenderemos por su implantacion a la ma-
yor brevedad posible.

No es cierto que no deseemos-su reglamentacion; al contrario,

la anhelamos; y lo tnico que pedimos-es que esa reglamentacién no
se vaya a hacer en perjuicio de los intereses nacionales, sino que
se estudie detenidamente y que redunde en beneficios préacticos para
los campesinos. Sefialamos el peligro de que un fraccionamiento a la
ligera viniera a agostar la produccién nacional, y esto es un argu-
mento que dificilmente podran rebatir los que se dejan inicamente
guiar por los entusiasmos y por el anhelo de reglamentar en tiem-
po prematuro una ley que debe estudiarse a’ conciencia, y que de-
be consultarse la opinién de los técnicos, de los especialistas, de
los agricultores, y de los hombres que'se han dedicado a estudios
agrarios para que pueda dar los frutos que se desean.

Lo tnico que he pedido, en resumen, es esto: que se conceda
al Gobierno del sefior De la Huerta y que se conceda también al ge-
neral Obregdn, que formard parte del Gobierno dentro de un mes,
el que nombren comisiones de especialistas que con la comision
dictaminadora discutan el proyecto de ley que se va a discutir en
esta asamblea. En su peroracion, el diputado Soto en resumen lle-
g6 a la misma conclusion, después de haber dicho que nosotros no
estdbamos por que se reglamentara el articulo 27.

Queremos que se reglamente, pero que se reglamente de acuer-
do los dos poderes y con el acopio de datos que suministren los
técnicos y los especialistas en la materia.

Yo no he querido detenerme a refutar los articulos del proyec-
to de ley que se ha presentado, porque creo que no es el caso, pero
la méas ligera observacion llevari al convencimiento de que tiene
graves errores, que tiene exageraciones que de ninguna manera de-
ben contenerse en una ley tan seria y tan trascendental como la
que se discute.

Nada se habla en ella de una manera satisfactoria respecto al
crédito agricola, respecto a si se debe adoptar el sistema aparcela-
rio, o si se debe recurrir a la gran agricultura desarrollada por coo-
perativas; se olvidan infinidad de puntos técnicos y econémicos que
nos pueden llevar a un desastre nacional en materia de produccion
agricola. (Aplausos.) 2

—FE!l ciudadano Soto: Por ultima vez pido la” palabra.

—EI ciudadano presidente: Tiene la palabra el ciudadano Diaz
Soto y Gama.

—El ciudadano Soto: Quiero empezar por manifestar...

—El ciudadano presidente: Sirvase pasar a la tribuna.

—El ciudadano Soto: Sefiores diputados: quiero empezar por
contestar las ultimas imputaciones del sefior general Villarreal.
Dice que en nuestra ley no se habla ni de crédito agrario ni de otras
cualidades o accesorios del problema agrario. Sobre esto debe una

® explicacion la Comision a la asamblea. La Comisién, sabedora de

lo que ha ocurrido en otros paises cuando se hacometido el absur-
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do, el disparate que ya se eometi6 en la pasada Legi.slatura, de que-
rer dar un cédigo integral sobre materias tan amplias como la de.l
trabajo o la agraria, sabedora de eso y no queriéndose hacer soli-
daria de ese error, opto por el procedimiento de ir pre§entand0 las
leyes agrarias por secciones, o trozos, o capitul.OS. ,—s1 cabe la ex-
presién—, -comprometida como estaban la Comlsmn.y la Camara
ante la opinién publica, especialmente ante la opinion_del prole-
tariado, a confeccionar cuanto antes los proyectos agrarios que Qe-
ben de servir simplemente de base de trabajo, de base de discusion
a la Camara, se comprometié consigo misma, con su conclencia, a
confeccionar lo més pronto posible el primero y mas fundamental
de esos proyectos: el relativo al fraccionamiento, de hecho, de los
latifundios. \

Después vendré, como ya se anuncia en articulo expreso, la
ley especial sobre el crédito agrario; vendra después la ley espe-
cial sobre sociedades cooperativas o colonias agricolas qoopg}'atlvas 5
después un decreto, o una serie de decretos, sobre irrigacion; ven-
dran las leyes especiales sobre aparceria, lornales, etc., etc. Ven-
dr4 todo eso que echa de menos el sefior Vibtlarreal.

Lo que la Comisi6én ha querido, y estd orgullosa en este punto
de haber realizado su proposito, es que la Nacién viera que pro-
yectos que dormian en el seno de las comisiones durante toda la
época del carrancismo, que proyectos que habjan sido 9b.strucc‘1’o~
nados sisteméticamente, criminalmente, por esa admlpl.s’tracmn
nefanda, eran inmediatamente dictaminados por la Comisién den-
tro de sus pobrisimas facultades intelectuales y dg,sus' pobrisimos
conocimientos sobre la materia. Si ahora la detencion viene de par-
te del Ejecutivo, que la Nacion lo sepa; la Comision de la Camara
habra hecho esta obra buena: obligar al Ejecutivo a que destruya
los estorbos téenicos que haya para llevar a cabo una cosa que debe
llevarse a cabo. p

El movimiento se demuestra moviéndose; el problema agrario
se demuestra resolviéndose, y toca al Ejecutivo obrar en ese sen-
tido. La Comision est4 muy satisfecha de haber servido de empuje
al perezoso Ejecutivo, al apatico Ejecutivo... (Siseos.)

No me refiero al actual Ejecutivo. Al Ejecutivo de todos los
paises. Diré mas: al sempiternamente conservador Ejecu’fivo. Ese
es el orgullo de la Comisién. ;Conocimientos técnicos? No presu-
me de tenerlos. ;Aptitudes intelectuales? Tampoco presume la Co-
misién de abrigarlas. ;Conocimientos practicos en agricultura?
Tampoco. ;Deficiencias en la Ley? Las hay por montones, pero nos-
otros estabamos obligados a presentar una base de trabajo.

Si el Ejecutivo ahora, fiel a la tradicién de todos los Ejecutivos,
quiere meternos todos sus escripulos técnicos por medio de comi-
siones administrativas, santo y bueno, que vengan esas comisiones.
Felizmente todo el espiritu retardatario que evidentemente ten-
dran estas comisiones técnicas, nos comprometemos, nosotros los de
la Comisién Agraria a contrabalancearlos, y si se nos recorta lo que
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tengamos de radicales y de exagerados, nosotros obligaremos a esas
comisiones técnicas a que hagan realizable lo que.la conciencia
nacional, lo que la voluntad populan quieren que se realice, o sea el
reparto de tierras y la destruccién de los latifundios, esos mons-
truos que son la peor plaga del pais, que son la causa de que en
este pais no pueda haber democracia, esa plaga que es la causa

de todas nuestras revoluciones, ese 4lgo que es vergiienza para nues-
tra -civilizacion, algo que se destruye en Australia, en la Nueyva

Zelandia, en Irlanda, en Escociaj que §e est4 destruyendo en Bue-

nos Aires,y que seria vergonzoso que en este pais no se pudiera des-
truir después de diez afios de lucha. (| :

© * La Comisién declara que no ha perdido la fe en la justa reso-
luei6n del problema agrario, y que obligars a trabajar en ese sen-
tido radical a las comisiomes técnicas que vengan a ayudarle de
parte del Ejecutive. (Aplauses.) . :
. =Bl ciudadano presidente: Si el ciudadano Obregén desea ha-
€€r conter fu Opinidn sobre alghii otro punto, sirvase maniféstarls.
(Veoces: ;Puertos libres! ;puertos libres!)

=Bl civndadano Obregn: Una palabra nada més.

, —#4 ciudadano presidente: Tiene la palabra el ciudadano

Obregon. . ‘ = s e

=Bl ciudedano Castrején: Pido la palabra, puertos libres, que
tenemos la discusion a la tarde: /- ' i

_==B1 ciudadaeno Obregdn: Me van a perdonar dirigirles todavia

unas cuantas palabras sobre el jproblema agrario, si ustedes me 16
permiten: (Voces: ;Si! jsi!) Hay solamente una diferencia entre 16
que propone el sefior diputado Soto y lo que proponemos nosotros.
No se trata de mayor o menor radicalismo; nosotros estamos entera:
mente de acuerdo en que en el problema agrario se obre con abso-
luto radi¢alismo; pero no queremos, o no creemos, que favorezca al
problema agrario una ley que esté en pugna con la l6gica, con la
practica y con las mateméticas. v

. Si yo no tuviera la continua preocupaciéon de ser un fiel ser-
vidor de la ley al llegar al Poder; no estaria preocupado én estos
momentos; por estas discusiones, parque diria yo: “Al fin después
Yo haré-lo que quiera.” Pero no; sefiores, ya al venir a esta lucha,
al permitir que mi nombre figurara en esta lucha, he traido como
objetivo nico servir a mi Patria y ¢reo que ningin hombre, ningan
-gobernante, puede servirle a su pafs si no ge rige absolutamente
ajustado a la Ley. (Aplausos y voces: jmuy bien!)

Pero no hay una ley, no hay un precepto de légica, no bay un
principio de sentido comtn, no hay un principio técnico ni préactico
que me diga que un agricultor puede desarrollar el esfuerzo de
veinticinco agricultores; que un hombre gue sobre el terreno de la
practica nos demuestre que cuando sélo puede cultivar una su-
perficie de cinco hectéreas, pueda en iin momento dado, por obra
de su entusiasmo revolucionario, ecultivar doscientas cincuenta

hectéreas. Yo soy de los que he dejado asentado en esta tribuna;

EHN
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que una gran mayoria de nuestros hombres de campo, tiene ham-
bre, no de ahora, hambre que se ha venido transmitiendo de. gene-
racién en generacién, y si alguien propone una ley para obligar a
esos hombres a comerse veinticinco panes por hora, yo me opongo,
(risas y aplausos), porque no haremos su felicidad, no interpreta-
remos sus necesidades: habremos agotado la harina de la Repabli-
ca, y habremos asesinado a los trabajad?res del campo.

Esa es, seflores, 1a verdad; es preciso que aqui cada uno de

Jos que vienen a hablar diga lo que piensa; que no venga a decirnos

de entusiasmos revolucionarios. Yo también tengo y he tenido;esos

entusiasmos. .. porque-sin entusiasmo no me habria lanzado a la
- Revoluciép. (Aplausos.) Sin un sentido préctieco, sin una legisla-

¢ion logica, adecuada a la practica y adecuada al medio, no lle-
garemos a ninguna parte. Se habla de muchos otros paises y yo creo
que uno de los grandes errores de nqestros legx'sl.adores, ha “sido
el de importar leyes sin estudiar el medio en que vivimos. (Aplausos
estruendosos.) . Fea

Voy a terminar, porque se ha prolongado la discusion. He ex-

- presado mis ideas sin asegurarles que sean buenas: son mfas y'son

sinceras. (Aplausos.) : L
—E1 ciudedano presidente: Creyendo interpretar el séntir do-

minante en estos momentos, §i no es fatigoso para el ciudadano:

Obregén, le agradeceriamos nos dijera algunas palabras sobre el
problema de puertos libres; de lo contrario, citaremos a una nueva
sesi6n. ;

—B1 ciudedano Obregén: Nada es,fatigoso para mi cuando
se trata de resolver asuntos tan trascendentales. (Aplausos.) Oja-
14 que no abandoniramos este sitio antes de dejarlos resueltos; ha-

_briamos servido al pais y mereceriamos bien de la patria.

En relacién a los puertos libres, yo quisiera no abstenerme de
dar mi opinién, porque la voy a dar, pero que me permtieran no
hablar todavia aqui de un proyecto que estoy para terminar en re-
lacién con el comercio internacional y que es mucho més amplio que
el de los puertos libres, mucho mas amplio porque se refiere a to-
da la Reputblica, mucho més amplio porque provocard una revo-

luci6én en nuestro comercio interior y en nuestra industria.

" Nada estorba que se discutan o se aprueben los puertos libres
para el proyecto que yo pr.gasentaré; es posible, - entonees, que lfe
opongan los favorecidqs por ese. proyecto, porque el mio_\es, ‘muc ‘o
més amplio y se relaciona con todo el pais. (Ap}gusos.), Si sobre
otros topicos quieren ustedes conocer mi opinién, estoy a sus
érdenes. v : f

— Bl ciudadano Rivera Cabrera: ;Me permite Su Sefioria una
interpelaciéon ? . " :
X -IiEl ciudadano presidenté: Tiene 1a palabra el ciudadano Ri:
vera Cabrera. : gy’
=Bl civdedune Riverw Cubrers: Senor g\enepa'ls:_ por las razo-
nés ‘eXpuestas por usted, . th(mesx iNo e oye!) Usted ba maii-

Yo
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festado a la asamblea que le permita no ampliar su opinién acerca
de los puertos libres porque tiene;un proyecto que es superior toda-
via al de los puertos libres, pero como quiera que aqufi se ha hecho
propaganda en el sentido de que usted es enemigo de los puertos li-
bres. . (Voces: jNo se oye!) y como quiera que algunas personas
lo han dicho... (Voces: ; No es cierto!) Si, sefiores, es cierto, estan
explotando ésto en pro de sus intereses y yo quisiera que usted hi-
ciera una declaraciéon terminante sobre el particular.

—FE1 ciudedano Obregdn: Cuando he dicho que mi proyecto es

mucho més amplio, quiero decir que no sélo los aplaudo, sino que

quiero llevar sus beneficios a todo el pais. (Aplausos.) Y si se apla-
zara unos dias la resolucion de ese proyecto, yo- podria presentar
el mio sujeto ya al aspecto legal que deben tener todos 10s proyec-
tos cuando llegan a este respetable recinto. (Aplausos.)

—Bl ciudadano presidente: La. presidencia, en nombre de los
seflores senadores y diputados -asistentes, da las mas expresivas
gracias al ciudadano Alvaro Obregén por esta muestra de respeto
y afecto. a la Representacion Nacional, y de interés por los pro-
blemas nacionales. (Voces: j A Villarreal también!) Igual muestra
de agradecimiento tiene para el ciudadano Antonio Villarreal.

Se levanta la sesién.
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