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INTROLUSCTION

Todo estudio tiene su propia historia. Considero que una
breve referencia a ella resulta conveniente, pues puede mos-
trar al lector los objetivos que se planted el autor, los 11-
mites que impuso & su trabajo y las deficiencias de las que‘eg
consciente, desgraciadamente las menos.

Fste trabajo era, en un principio, s6lo una seccidn de una
enciclopédica investigacidn sobre los afos en el poder dé Ve-
nustiano Carranza, parte a su vez de un aﬁoradé proyecto de
estudio sobre los origenes del Estado Mexicano posrevoluciona-
rio, Comprendi que tal investigacidn era irrealizable como té-
sis doctoral, tanto por limitaciones de tiempo como por falta
de conocimientos y de madurez intelectual. Descubri entonces
que el problema de la pacificacion del pals al término de la
revolucidn, o sea los anos de 1917 a 1920, era un tema sufi-
cientemente amplio, ignorado e importante como para dedicarle
mis esfuerzos y presentarlo como trabajo independiente,

Sin embargo, pronto comprendi que ain este tema era difi-
cilmente abarcable. Habian permanecido en armas importantes
grupos revolucionarios como los de Villa y Zapata; el de los
hermanos Arenas, en Tlaxcala, y el de los Cedillo, en San Luis
Potosi. Por la situacidn geogréifica del primero, y ante la ex-
periencia de su ataque a Cclumbus, New Mexico, y su intermiten
te renacimiento en 191 y 1919, se puede decir que el villismo

fue el principal obstficulo para que Carranza impusiera la paz.



Operaban tambien exrevolucionarios dificiles de ubicar politi-
camente en esos anos, como los orozquistas Benjamin Argumedo,
Marcelo Caraveo, José Isabel Robles y José Inés Salazar. Asi-
mismo, habia grupos corntrarrevolucionarios como el de José Inés
Chavez Garcia, en Michoacin; el de Manuel Pelfez., en la huaste-
ca petrolera; el de los finqueros chiapanecos; el de los sobera
nistas oaxaquenos, y el de Félix Diaz en Veracruz, que a su veg
comprendia el de Juan Andreu Almazén, que operaba en la fronte-
ra noreste del pais.

Pululaban también otros grupos de muy distintas caracteris
ticas. Los habia compuestos por indigenas rebeldes, como los ya
quis de Sonora y los mayas de Quintana Roo. También aparecieron
numerosos grupos guerrilleros, cuyos objetivos politicos no es-
tan muy claros del todos como ejemplos podrianse citar, entre
otros, a Pedro Zamora, en Jalisco, y a un tal Pablo Gonzilez,
homdénimo del famoso jefe norteno y que operaba en la sierra na-
yarita.l Otro foco de violencia fueron los incontables bandi-
dos y salteadores rurales -de muchos de los cuales sdlo se sabe
su apodo, como es el famoso caso de 'La Perra'-~, los que asola-
ron gran parte del pals, a raiz de la desaparicion de los cuer-
pos represivos porfiristas. Buen nimero de estos grupos se vid
orillado a esa vida delincuente por la gravisima situacidon eco-
némica que atravesaban, o porque habian hecho de las armas su

modus vivendi en los anos precedentes. Esto es, muchos eran pe-

quenhos grupos formados por excontendientes derrotados en los



anos de guerra civil; otros eran simplemente vecinos pacificos,
acicateados por el hambre, la falta de trabajo y la ausencia de
los antiguos cuerpos de policia, publicos o privados.

También fueron un obstéculo para la paz algﬁnos carrancis-
tas desafectos por motivos electorales, como Luis Caballero en
Tamaulipas y Francisco Coss en Coahuila. Por uGltimo, no deben’
de jar de mencionarse los problemas que para la pacificacidn del
pais significaron Esteban Cantl en la parte norte de Baja Cali-
fornia y Silvestre Mariscal en Guerrero. Ambos eran herencia

del antiguo régimen, principalmente el primero, por lo que Ca-

rranza decidio emprender sendas campanas contra ellos, con el
fin de imperar a todo lo largo del pais. Es preciso senalar que
contra Cantli no fue necesaria la violencia.

Ante la amplitud del.tema decidl reducirme al estudio de
los grupos contrarrevolucionarios. Los motivos de esta eleccion
fueron varios. Primerp que todo, porque los grupos revoluciona-~
rios -villistas y zapatistas, arenistas, cedillistas y ex-oroz-
quistas- ya han sido objeto de numerosos estudios.2 Segundo,
porque los grupos de indigenas rebeldes, guerrilleros, bandidos
y salteadores, carrancistas desafectos y viejos porfiristas o
huertistas, implicaban dos insalvables dificultades: no repre-
sentan una unidad tematica, y de varios de ellos se carece casi
absolutamente de fuentes.’ Tercero y ultimo, por el interés in-
trinseco de los grupos contrarrevolucionarios en cualquier revo

luciodn.



Puede decirse que el fendmeno de la contrarrevolucion es
inherente a toda revolucidn; es més, casi podria decirse que es
una de sus fases. Lo que no estd sujeto a discucidn es su impor
tancia:s es obvio que los movimientos contrarrevolucionarios han
tenido gran influencia en el resultado y la naturaleza de la rg
volucidén a la que se oponian. En unos casos la han vencido -§o
pospuesto?-, en otros la han limitado y en otfos han provocado
su radicalizacion. Respecto a su base social, puede decirse que
toda contrarrevolucion es hecha por grupos adversamente afecta;
dos por la revolucidn, que se unen para luchar contra ella. Por
lo general, su direccion queda en manos de la aristocracia, el
clero y la alta oficialidad militar; sus partidarios eran "todos
aquellos con interés por preservar el antiguo régimen! La ayuda
extranjera puede resultar clave en el éxito de la contrarrevolu
cion, segun lo ha demostrado la historia.u Como se vera a lo
largo del trabajo, el caso mexicano es tipico, y se apega a es-
ta definicion.

Despuée de la reduccidn temltica vino la ubicacidén cronolg
gica. Decidi centrar mi interés en las actividades politicas y
militares que cada uno de los grupos contrarrevolucionarios de-
sarrolld contra el carrancismo. Claro estd que fue necesario
rastrear sus antecedentes todo lo posible, para intentar ubicar
los durante el porfiriato y para conocer su actitud hacia la re
volucion maderista. A su vez, decidi no prolongar la investiga-

cion con el estudio de sus actividades como grupos ya pacifica-
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dos, pues esto hubiera aumentado desmedidamente el tema. Fue
asl como, en pocas palabras, llegué al presente estudio.

Se me podra objetar que no decidi el tema mediante una
consciente eleccidon historiografica, sino gracias al socorrido
-pero muy valido- recurso de la eliminacidn. Como argumento de-
fensivo se puede decir que desde un principio este tema formaba
parte del proyecto original, del que era, por cierto, parte fun
damental. En efecto, el problema de la pacificacidon es clave
en la creacion de todo Estado que surge de una revolucidn. Se
puede decir que el éxito de cualquier revolucion y la posibili-
dad de creacidon y subsistencia de las nuevas instituciones, de-
pende fundamentalmente de la celeridad y el costo politico con
que se logre pacificar al pals en cuestion. La Revolucion Mexi-
cana no fue la excepcion, y Carranza y su grupo tuvieron plena
conciencia del asunto; a €1 dedicaron sus mejores esfuerzos.5

A pesar de la importancia del tema, considero que no ha si
do correctamente estudiado, con la consecuencia de que todavia
hoy imperan ideas muy distoréionadas sobre la Revolucion Mexica
na y el Estado que emergld de ella. Esto fue lo que terminé de
impulsarme a emprender esta investigacion. E1 desconocimiento
de la verdadera situacidon militar de aquellos dias tiene un cu-
rioso origen: los culpables fueron los propios contendientes.
En efecto, buscando dar una imagen triunfalista, como obvio re-

curso politico, al llegar Carranza a la presidencia aseguro que

habia derrotado "por completo” a las fuerzas de "la reaccion”,
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no quedando en armas sino "restos dispersos” de villistas y za-
pa'tistas.6 Lo mismo podria decirse de sus enemigos, quienes
siempre insistieron en que Carranza dominaba menos territorio
del que realmente controlaba. Sus objetivos politicos son igual
mente obvios: presentar un Carranza mas débil de lo que en efeg
to era.

Politica e ideoldgicamente, Villa y Zapata eran, ciertamen
te, los enemigos a vencer. Sin embargo, los grupos contrarrevo-
lucionarios aqui estudiades fueron por algin tiempo considera-
ble los mayores problemas militares del gobierno carrancista.
Este trabajo busca remediar el defecto que, aunque en proceso
de rectificacion, sigue imperando en la historiografia sobre la
revolucion. En efecto, los ultimos estudios menosprecian altn la
oposicion que representaron los contrarrevolucionarios, al tiem
po que sobrevaloran. la actuacion de villistas y zapatistas.7

Seria inutil negar que durante 1915 y 1916 los mas acérri-
mos enemigos de los carrancistas fueron los villistas y los za-

patistas. No es este ni el momento ni el lugar para describir

tales enfrentamientos. Baste con decir que para 1916 los villis
tas y los zapatistas habian sufrido derrotas tremendas, y que a
partir de entonces, salvo ciertos momentos provocades por efime
ros resurgimientos villistas, la importancia bélica de su oposi
cion fue decreciendo constantemente.8 Situacion muy distinta

fue la de los contrarreveplucionarios, los que alcanzaron su

mayor auge durante 1917 y la primera parte de 1918, para decaer



a partir de entonces. Lo anterior no debe dar lugar a pensar
que para finales de 1919 y principios de 1920 el pais estaba
virtualmente pacificado. Aunque notoriamente debilitados. los
rebeldes de todo tipo seguian en armas, lo que los convertia en
un importante factor politico. Ademds, el que siguieran alzados
significaba no solamente que el éxito militar de Carranza dista
ba de ser absoluto, sino que aiun existian graves problemas so-
cioecondémicos. Precisamente al estudio de los desconocidos pero
importantes movimientos contrarrevolucionarios se avocan las sji
guientes paginas.

En el presente trabajo intenté no reducirme a la pura des-

cripcidon de los distintos movimientos contrarrevolucionarios,
sino que también busqué explicar sus causas y consecuencias. Mi
objetivo fue analizar sus motivos y origenes, describir los su-
cesos politico-militares y senalar las causas de su auge y de-

clive. Espero que el lector no resulte defraudado.
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NOTAS

Una 1lista incompleta de algunos de o~fo° alzados, "hecha a partir de
informacién carrancista” que inclufa los meses de abril a junto de 1919
pucde encontrarse en AFP, rollo 33, grupo P, folder 35/36 (en adelante
AFP, Yo g 8o o £o )
s1 bicn Villa ha sido objeto de coplosa literatura, recomiendo al lector
los estudios de Friedrich Kato, Para el caso de Zapata hay unaninidad
rvupccto a las excelenclas de la obra de John Womack. Zapata y la Revolu-
cidn Mexlcana,México, Siplo XXI, 1969. Sobre el movimiento arenista con-
¢nllese a Raymond Buve. "Peasant movements, caudillos and Land Reform
during the lievolution in Tlaxcala", Boletfn de hotudioo Latinoamericanos
v de). Cariby, no.18, 19753 sobre el mismo tema veasg ni trabajo inddito:
walnfo nrnnao ¥ ]a Bevoluceldn Mexicana®™, Son varios los estudlies que
tratan 1o upmca armada de los Cedillos entre otros véase el de Dudley
Ankercoice "Saturnine Cedillot a traditlional caudlllo in San Luls Poto:sf.
1”93 193@", en D. A.Bxading, ed, Cdudillo and peadant in the Mux101q P\—

e e i

s nurd>n conuu]tﬂrﬂe ]ws siguicnte° obrdsz Michael Mpyer, Morlvag_itgij
ocennl Grosco nnd the Mexican Revolution, Lincoln, University of hebracka
Prese, 19673 Angeles Rulz."Benjamin Argumedo and the Mexican Revolution™,
inddito; Ralph H. Vigil. "Revolution and confusion: the pecullar crse of

Jor: lnﬁs Salazar", New Mexico Historical Review, LIII, 2, April 1972,

Se cucnta nélo con trabajo rclativos a algunos de elloss para los 1ndioq
yeguls conniiltese a Héctor Aguilar Camin, Ia frontera ndmada, Sonora y la
Tnvnlnoién Mexieana, México, Siglo AXI, 1977. o"pncto a los carrancie las
donafcebes, para ¢l enro de Luls Caballero considltiense las obras citadas
en 1o nota 95 del capfinlo III. Por lo que sc reflere a las herenclas del
huartinmo, sobre Contd vfse mi trabajo -tambifm inddito: "Riteban Canti
y 12 wevoluelén en el Dislrito Norte da la Baja Californiay asf como el
Fad

la
cinnte art{culo de Joseph Richard Werne. "Bsteban Cantd y la coberoufa
.irana en Brja Califormia”, Historla Moxicana, XXX, 1, jul-sep 1920,

lnn breve pero sustanclosa discusién del problema pucde encontraric o la

- Tnterastlonnl Fneyclopedia of the Social | Sciences, vol. XIII, pp.501-~ ~507,

artf{culo redactado por Walter Laqueur.

Ia explicacidn mis cabal de la politica militar del gobilemno de Carranza
e la de su fumoso colaborador Imls Cabrera. Cfr. Lic. Blas Urrea, la he-
rencla de La1~)1'i , México, Imprenta Nacional, 1920,

IP (15 abr. 1917) p.188.

Salvo algunas observaclones sobre Manuel Peliez, Chrles C. Cumberland no
trata el nsunto en su obra la Rrvolu¢161 Hexicana. los alos constltucle-
nalistas, México, Fondo de Cultura kcondmica, 1975. los primeras roferen-
clas o log movinientos contrarrevoluclonarios, awmque breves, se eacuni-
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tran en Jean Mcyer. Ia Revolucidn Mejicana, Barcelona, Dopesa, 1973. Uha.
versidn mis amplia de algunos movimientos contrarrevoluclionarios, coma el
de Abel Ortiz Argumedo en Yucatin y el de los soberanistas oaxaquedos,
aparcce ya en Berta Ulloa. Ia encrucijada de 1915, México, Bl Coleglio de
México, 1979.

Para el caso de Villa consltese especialmente a Robert B, Quirk. Ia Reve-
1neidn Mexicana. 1914-1915, México, Editorlal Azteca, 1962. Para Zapata
yonne la obra de Womack ya menclonada. Consiltease ademis, para ambos:

Cunboerland, pp.l85-197; Ulloa, pp. 83-116.
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CAPITULO I

SURGIMIENTO, ESPLENDOR Y DECLIVE DE LOS REBELDES.

Si blen cada uno de los movimientos contrarrevolucionarios
aqui analizados tuvo lugar en diferente region del pais, pudien
do dar la impresiodon de de ser acontecimientos sin liga aiguné.
sostengo la hipdtesis de que respondfan en Gltima instancia a
causas similares. Claro esta que cada uno de ellos surgid en
distintos medios geogrficos y sociales, provdcado por causas
inmediatas especificas. Por ello se manifestaron de diferente

~manera. Sin embargo, todos tuvieron motivos y rasgos comunes.

PRINCIPALES CAUSAS.

Respecto a los motivos comunes, todo parece indicar que la
implantacion de los principios revolucionarios fue un importan-
te estimulo al estallido de estas rebeliones. Esta hipotesis se
confirma -como se verd a lo largo del trabajo- al ver que inme-
diatamente después de la promulgacidén de la Constitpc16n~de
1917; todos los grupos contrarrevolucionarios entraron en su pe
riodo de auge.

Se podria‘argumentar-que esta supuesta causa es falsa, pues
todos los movimientos inicliaron sus operaciones bastante tiempo
antes de la promulgacion de la'Constitﬁcién. Lo cierto es que
estallaron primero, cuando los carrancistas empezaron a decre-

tar los importantes cambios legislativos del periodo preconsti-
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tucional, segin afectaran directamente sus intereses; o sea,
cuando empezaron a manifestarse los principlos revolucionarios
que luego habrian de tomar forma legal definitiva.’ Pero fue
precisamente cuando esto sucedid, en 1917, cuando todos los gru
pos contrarrevolucionarios entraron en expansién, lo que supongo
valida suficientemente la hipdtesis. Considero inQitil senhalar
que cada movimiento estalld a su tiempo y debido a diferentes
decretos o aspectos de la novedosa legislacidn reformista. Sin
embargo, todos los movimientos contrarrevolucionarios recibieron
un estimulo para su lucha en 1917, pues los aspectos conducentes
de la Constitucidn, a partir de entonces mas firmemente estable
cidos en la estructura politica mexicana, se hicieron definiti-
vamente atentatorios contra sus intereses.

Soy consciente de que pueden sostenerse varias objeciones
contra esta hipotesis. Primero que todo, es claro que la legis-
lacidén previa y la Constitucion eran de aplicacidon nacional.
Sin embargo, sb6lo se les opuéieron algunos grupos sociales en
determinadas regiones del pais. A esto podria arguirse que la
actitud ante los principios revolucionarios dependia de las dig
tintas situaciones sociogeograficas de la poblacidon. Por ejem-
plo, es obvio que la declaracidn de que el Estado era el unico
propietario del subsuelo afectaba solamente a los grupos que
vivian de la renta o venta de sus terrenos a las compaﬁias pe-~

troleras. Asimismo, aunque la poblacidén del pais es casi total-

mente catdlica, nadie puede negar que hay regiones y grupos
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sociales que lo son més que otros. También puede afirmarse que

el fin del peonaje por deudas afectaba a los finqueros del sur-
este como a ningin otro grupo social, y que el celo soberanista
y la persistencia de los cacicazgos estaban mas generalizados

en algunos estados. Para concluir, y siguiendo con el mismo ti-
po de argumento, se puede senalar que a la disolucidn del Ejer-
cito Federal habrian de oponerse sus antiguos miembros...y no
todos los mexicanos civiles:! Repitiendo, aunque de aplicaciodn
universal, la ley produce muy distintas actitudes y respuestas,
dependiendo de las diferentes situacibneé sociogeograficas donde
se intente imponerila.

Una objecidon mayor seria el senalamiento de la falta de hi
pbétesis alternativas. Sin embargo, no pfetendo éfirmar que la
aplicacidn de los principios revolucionarios haya sido la uUnica
causa de los levantamientos contrarrevolucionarios. Como podra
verse a lo largo del trabajo, sostengo una causalidad multiple.

Seguramente habra quien piense que otra importante causa
de estos levantamientos fue la severa crisis econdmica que su-
fria el pais, agravada por las magras cosechas de 1.917.2 Cierto
es que salvo algunos sectores de 'enclave®' como el del petrdleo,
los demas, especialmente el agricola, decayeron notablemente
desde 1913, volviendo a sus niveles anteriores hasta 1920.3 Sin
embargo, es muy discutible que sdélo las crisis econdmicas pue-

dan provocar rebeliones entre los sectores mads beneficiados de

la sociedad. Es indiscutible que la mala situacidn econdmica
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fue uno de los detonadores del alzamiento de los chavistas en
Michoacén, no casualmente los {inicos contrarrevolucionarios de
bajo status soclal. Pero es igualmente indiscutible que la rebg
1ion pelaecista cundid a pesar de que la regidn petrolera vivia
no una crisis sino un boom econdmico. Lo mismo podria decirse
de los hacendados yucatecos, quienes tomaron las armas a prin<
cipios de 1915, a pesar de la bonanza de la produccidn heneque-
nera. Por lo tanto, se puede concluir que, salvo en el caso de
los chavistas, la mala situacidn economica del pais no fue causa
directa del estallido de los movimientos contrarrevolucionarios.
Es indudable que otra causa del estallido de los movimien-
tos contrarrevolucionarios fue la subsistencia del Ejército Fe-
deral. Contra lo que pudiera pensarse, Obregdn, Villa, Zapata,
Pablo Gonzdlez y demad jefes revolucionarios antihuertistas, no
acabaron del todo con el Ejército Federal. Cuando éste aceptd
su disolucidn en los Tratados de Teoloyucan, a mediados de 1914,
atn habla jefes y fuerzas que deseaban seguir combatiendo; asi-
mismo, salvo en los estados directamente controlados por los
ejércitos constitucionalista y zapatista, el Ejército Federal
aun tenia numerosos contingentes, principalmente concentrados
en el este, istmo y sureste del pais.u No es casual que haya si
do en estas regiones donde estallaron los alzamientos reacciona
rios, a excepcidn de Michoacdn, Unico movimiento que no contd
con la participacién de exfederales. En un primer momento algu-

nos exfederales decidieron colaborar con'Villa'y Zapata en la
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lucha contra Carranza, aunque la mayoria prefirido esperar una
me jor oportunidad. Posteriormente, cuando se hizo evidente que
Carranza habia vencido a las otras facciones revolucionarias,
los exfederales decidieron participar en los alzamientos reac-
cionarios, conscientis de que no habia otra alternativa de ven-
cer a los carrancistas.

Otras causas presentes en el origen de todos estos movi-
mientos fueron el caracter mismo de la revolucion y del Ejér~
cito Constitucionalista. Por complejisimas razones, alin no es-
tudiadas del todo, la revolucidn surgio como un sacudimiento so
cial circunscrito principalmente al norte del pais, el que des-
pués fue hecho extensivo a todo el territorio por los mismos
nortenos, con excepcidén de Morelos, estado con participacidn
propia en la revolucion desde 1910. Este proceso catalizador me
diante ageﬁtes exdgenos provocd violentas reacciones en algunas
reriones. ELl caso de Salvador Alvarado en Yucatan no fue el uni
co. En este sentido se puede decir que los movimientos contra-
rrevolucionarios fueron hechos por simples vecinos, para defen-
derse de los “"bArbaros del norte".5 No es casual que estos movi

mientos contrarrevolucionarios hayan cundido en zonas més 0 me
nos ale jadas -pero en todo caso distintas- a los estados de Mo~
relos y del noroeste del pals, regiones estas que se distinguen
por haber sido cuna de los principales ejércitos revolucionarios.
Asi, 1la contrarrevolucion resulta ser la lucha de algunos habi-

tantes de determinadas partes del pais, satisfechos con la
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gituacién precedente, y que por lo tanto vefan con horror la
decisidn de los hombres del noroeste de modificar la estructu-
ra social de todo el pais, como tUnica manera de lograr sus ob-
Jetivos, lo que significaba el fin de los grupos locales que
hasta entonces habian monopolizado el poder y la riqueza.

La conducta del L jército Constitucionalista -Ejército Na-
cional a partir de mayo de l9l?-6 también fue causa del estall}
do de estos movimientos. Sin duda resultard facil imaginarse
la decidida actitud de muchos civiles, si se recuerda que los
nortenos eran fuerehos, revolucionarios Yy voraces depredadores.
Es innegable el consenso sobre el carfcter rapaz del ejército

7

carrancista,’ como es innegable también que, l6gicamenté. muchos
contrarrevolucionarios se hayan rebelado eh venganza por haber
perdido su poder o riquezas o por haber sufrido cﬁalQuier otro
tipo de agravio o desman.

Si uno se cuestiona los motivos de tal conducta por parte
del ejército gobiernista.8 terminara aceptando que el princi-
pal era la mala situacidn econdmica en que vivia la soldadesca.’
Esto no se debia Ginicamente a los bajos salarios, sino también
a que estos se pagaban parte en metdlico y parte en deprecia-
disimo papel moneda, y en ocasiones hasta en vales. Los solda~-
dos también se vieron afectados por la irregularidad en los pa-
gos -dependientes del poder politico del jefe de la corpora-

cion, de las relaciones entre las secretarias de Guerra y Ha-

cienda y de la situacidn econdmica del gobierno- y por los



16

constantes robos de los pagadores, gque a menudo escaparon con
los fondos.lo
Si bien no es justificable la conducta del ejército carran
cista, considero conveniente tener en cuenta estos elementos ex
plicativos. Con todo, las urgentes necesidades econdmicas de
las tropas no fueron las Unicas causas. La mala conducta tam-
bién se vio favorecida por razones soclogeogrédficas, pues por.
lo general las tropas no eran vecinas de los lugares donde ope-
raban, lo que abolia los sentimientos de respeto y simpatia.
Las causas politicas también fueron determinantes: la pugna que

11

habia entre autoridades civiles y militares se tradujo en el

triunfo de estas ultimas, dando lugar a una conmovedora impoten
cia en las primeras y a una triste impunidad de las segundas.12
Sospecho que, consciente de su estrechez econdmica y de su de-

bilidad politica, Carranza permitid tal conducta de los milita-

res como pago aleatorio y como recurso para conservar su lealtad.

POLITICA MILITAR.

Después de haber apuntado algunas de las causas y origenes
comunes de los movimientos contrarrevolucionarios, considero
pertinente senalar ciertas caracteristicas bédsicas de lo que
fue propiamente la campana militar contra ellos.

Como ya se dijo, al término de la revolucion subsistieron
los problemas militares en casi todos los‘estadosx unos mas y

otros menos, pero todos eran teatro de las correrias de
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diferentes grupos de alzados. Carranza sabia que 1la pacifica -
cidn era condicidén necesaria para que se fortaleciera su régi-
men y se consolidara el triunfo constitucionalista. S0lo que te
nia que enfrentar tan terrible retoc con un ejército que dejaba
mucho que desear.

Consciente de ello, don Venustiano se decidio a transformar
su ejército, de revolucionario a profesional. Su politica de re
organizacién -de "organizacidén”, como atinadamente sehald el Di

13

rector de la Escuela de Militarizacion-"- comenzd dias después
de su llegada a la presidencia, lo que indica lo urgente que la
consideraba. La encomendd a revolucionarios que habian sido mi-
litares ‘de carrera’, como Jacinto B. Trevino y Federico Montes,
Y a revolucionarios probadamente leales y que hubieran tenido
experiencias recientes en labores de administracidén militar,
como Alfredo Breceda y Francisco L.Urquizo.lu Para su desgra-
cia, poco se pudo lograr realmente en este aspecto, como lo re-
conocio pﬁblicamente.l5

Ademas de desorganizado, el ejército carrancista resulta-
ba, paradojicamente, insuficiente y exagerado. Al comenzar el
periodo constitucional las cifras oficiales consignaban un total
de 21 297 oficiales y 125 823 hombres de tropa.16 Obviamente
que un numero mucho menor era el verdadero, pues es un hecho

que, por corrupcion, las listas de efectivos se abultaban pro-

digamente. Sin embargo, para Carranza era muy dificil dejar de

pagar los haberes de los soldados imaginarios, pues esto hubler:
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molestado a la jerarquia militar que medraba con el asunto.
A pesar de lo urgente que era lograr la pacificacidn y de

lag animosidades que le pudiera producir, Carranza se did a la

labor de reducir sus tropas, forzado por la critica situacidn
econdmica de su gobierno. La reduccidn del ejército no sdlo te-
nia como objetivo el sanear la economia del gobierno.l7 Con.
ello Carranza buscaba reducir el poder de los cacicazgos mili~
tares, centralizando el poder, lo que seguraménte eno jaria a los
mayores caudillos militares. Sin embargo, a muchos les podria
parecer ildgica esta actitud, y mds en tanto que se sabia que
las fuerzas gobiernistas eran insuficientes para obtener la paz,
puesto que se requeria llevar a cabo simultaneas campanas contra
los alzados, mientras gue la acostumbrada concentracidn de tro-
pas en una regién implicaba el dejar desguarnecidas a otras.l8
Carranza enfrentaba un grave diiema. Se dice que los efec-
tivos del e jército, en ndémina, eran 175 000; si recordamos que
oficialmente reconocid poco menos de 150 000, tendremos que los
excedentes eran de un 15% aproximadamente. Tratandose de elemen
toé de tropa, habia el peligro de que engrosaran las filas re-
beldes, pues la capacidad de reocupacién_del sistema economico

era reducida, debido a los estragos causados por la lucha y pox

que habian hecho de la guerra su modus vivendi. Asimismo, al ha
cerse la reorganizacion se encontr6 que varios miles de oficia-

les resultaban sobrantes, lo que complicaba el asunto, pues era

oneroso mantenerlos y ellos no se hubieran conformado si se les
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licenciaba.19

Un grupo en armas contra Carranza -el zapatista- intentd
aprovechar esta labor reorganizativa para intrigar y crear di-

visiones entre los constitucionalistas.zo

Ante la ansiedad que
reinaba, don Venustiano tuvo que hacer piblico que los exceden-~
tes resultantes en las diversas corporaciones no serian dados
de baja, sino que serian organizados posteriormente en "nuevos
cuerpos” para jefes y oficiales sobrantes, como la Legidn de Ho
nor.?! Carranza reconocia as{ la necesidad presupuestal de 1li-
cenciar a numerosos soldados y el compromiso politico que tenia
con la mayoria de los jefes y oficiales. S6lo hasta después de
un concienzudo analisis de la lealtad y fuerza politica de cada
uno de estos ultimos, don Venustiano decidia quienes pérmanecian
en servicio activo y quienes pasaban a la Legidén de Honor, con
goce de haberes pero sin‘mando de fuerzas

Dado lo anterior, queda claro que los asuntos militares es
taban intimaﬁente ligados a la problemdtica econdmica y politi-
ca. Carranza tenia, economicamente hablando, que disminuir su
ejército; politicamente también era muy conveniente,aunque pell
groso; en cambio, militarmente lo conveniente era aumentarlo,
ademids de disciplinarlo y hacerlo més efectivo. Acudido a comple
jisimas maniobras politicas para tratar de remediar estas anti-
nomias, pero a la postre fracasdé. Ni suficiente ni bien organi-

zado, el Ejército Nacional jamds pudo vencer del todo a los al-

zados.
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Sin el minimo deseo de justificar a Carranza, considero
conveniente tratar de senalar los que, a mi julcio, fueron los
principales obstlculos para que lograra la pacificacidon. E1 pri
mero y mis importante fue el nulo respaldo de las clases socia-
les mas numerosas. Si para derrotar a Victoriano Huerta habia
contado con el apoyo de las masas campesinas, para derrotar a
la contrarrevolucidn ya no conto sino con su ejército, mediana-
mente capaz y profesionalizado. El apoyo de los principales
e jercitos campesinos no s6lo se lo habia enajenado, sino que
fambién estaba en guerra contra ellos. Esto es, s8in el apoyo de
ninguna clase social, luchaba contra un buen numero de campesi-
nos y contra Qarios grupos de la arisfocracié régional_y sus .
apyos, asi como contra una cifra considerable de exsoldadoé fe-~
derales. En una palabra, luchaba solo contra todos. Se podria
decir que recibid el apoyo de la clase media y la pequena bur-
guesfa rurales, que formaron Defensas Civiles y Acordadas; sin
embargo, como se vera después, estas fuerzas fueron creadas por
los gobernadores, la mayoria de las veces con finalidades polf{-
ticas propias, contrarias a las del propio Carranza.22

Otro grave obstlculo para el logro de la pacificaci6n; en
tanto que disminuia la efectividad del ejército carrancista,
fueron los celos y las rivalidades entre los principales caudi-
llos y jefes militares. Me abstengo de dar aqui algunos ejem-

plos, en tanto que todas las campanas contra los ejércitos

contrarrevolucionarios adolecieron de ello, como se verda en



cada caso. Otra grave limitacion de las fuerzas carrancistas
fue su falta de pertrechos adecuados. Por mucho el primer pro-
veedor de los distintos ejércitos revolucionarios nortenos ha-
bia sido Estados Unidos, hasta que Carranza decidid no conti-
nuar siendo el " juguete de estira y afloja de embargos y desem-
bargos..., mendigando permisos” para obtener los tan necesita-
dds pertrechos.z3

Efectivamente, durante la primera parte de su periodo cong
titucional sufrid una estricta prohibicion respecto a la expor-
tacion de materiales de guerra, como consecuencia de la inva-
sién villista a Columbus y de la entrada de Estados Unidos al
conflicto europeo.zu Para colmo de males, esta guerra nulifico
las me jores alternativas para la compra de armas y municiones.
Ante situacion tan desesperada, Carranza decidid modifiéar ra-
dicalmente su politica armamentista.

Las alternativas ideadas fueron diversificar las compras
de material bélico y favorecer su fabricacion en el pais. Res-
pecto a lo primero, se intentd adquirir asistencia técnica y
pertrechos en la neutral Espana, y se obtuvo del Japdn la ins-
talacién de sendas fabricas de parque y pdélvora, asi como al-
gunas armas y muniéiones.25 A unas amenazas de.Estados Unidos
por las compras hechas en Japdén, Carranza contestd diciendo que
su gobierno seguiria adquiriendo todo lo que fuera necesario pa
ra el ejército, en cualquier lugaf donde pudiera conseguirlo;

Pasando del dicho al hecho, don Venustiano mandd a Japon una



comisidn para estudiar la organizacidon del ejército y‘la indus-
tria militar. Los vecinos del norte también llevaron a la préc-
tica sus advertencias; se sabe que, de transito en la costa oc-
cidental de Estados Unidos, los comisionados fueron tfatados en
"forma insultante" por las autoridades norteamericanas. Como no
fue el Gnico acto irrespetuoso ante la bolitica armamentista hg
xicana, es de creerse lo dicho por Alvdro Obregdn: que tales a-
suntos hicieron que las relaciones entre ambos'paises se enfria
ran “"un tanto".26

La otra alternativa era la parte medular de su politica,
pues la importacidn de armamento japonés era mas bién comple;
mentaria y sutil recurso de presidén diplomitica. En efecto, Ca-
rranza prestd la mayor atencion a la fabricacidon del material
bélico, para lo que cred el Departamento de Establecimientos
Fabriles y Militares, dandole autonomia frente a la Secretaria
de Guerra. Loé buenos deseos se toparon con falta de honradez,
carencias técnicas y humanas, limitaciones econdmicas, eséasez
de materias primasg, etc. El resultado fue, desgraciadamente,
productos costosos y de mala calidad.z?

En efecto, fueron constantes la que jas por las deficien--

28

cias de las armas y municiones de fabricacidn nacional. Yara

colmo de males, se agravaba esta carencia de buenos pertrechos

al no destinar los que habia‘al lugar donde mids se les necesita

ba; es preciso reconocer que se distribuian segin la influencia

politica de los militares en cuestién.29 Ademas , no son pocas
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las acusaciones respecto a que los mismos soldados constitucio-
nalistas vendian sus armas y pafque a losg rebeldes.30 Por todo
esto es comprensible que, al menos hasta mediados de 1918, haya
avanzado tan poco la campana contra los alzados.

A la problemadtica econdmica y politica nacional, y a las
limitaciones numéricas, organizativas y armamentisticas dal
Ejército Nacional, hay que agregar otra carencia que fa#ofecié
el desarrollo de los rebeldes anticarrancistas: la humana. En
efecto, esta fue evidente en la capacidad tactico-estratégica y
en la corrupcidén generalizada.

Respecto a lo primero tenemos que, al inicio del periodo
constitucional, Alvaro Obregdn renuncid irrevocablemente a la
Secretaria de Guerra, Yé haya sido como medida de futurismo pre
sidencial o por su ambicidon econdmica, lo cierto es que Obregdn
se retird a la vida privada,donde habria de obtener pinglies ga
nancias. Para sustituirlo fue nombrado el general Jesis Agustin
Castro. Al tomar éste el puesto pecd de optimista: en su prime-
ra declaracidn asegurd que tendria reorganizado el ejército "en
coéa de cuatro o cinco meses" y que impondria la paz "al finali
zar el aho".’ ! Pronto se dié cuenta que la problematica efa mas
comple ja de lo que suponia, y peor ain, que €l no era el adecus
do para resolverla. Reconocid entonces que la reorganizacion
era tarea "muy larga"”; respecto & la pacificacidn aceptd haber
intentado mucho y haber logrado "poco o nada". Pidid su renun-

cia solicitando que, para demostrar su valia como soldado, se
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le enviara a "campana“"”“,...donde tampoco habria de ser la solu
eion.

Ante el fracaso de Castro, Carranza decidié llevar perso-
nalmente la campana, a través del Jefe del Estado Mayor Presiden
cial, el general Juan Barragédn. De hecho, desde un principio don
Venustiano habia tenido gran ingerencia en la direccidon de lus
operaciones, lo que se confirma al verse qué a Castro s6lo lo
habia nombrado Subsecretario Encargado del Despacho. Sin embar-
go, desde abril de 1918 decreto oficialmente que la Secretaria
de Guerra despacharia Unicamente los asuntos administrativos,
"avocandose el E jecutivo a la direccidn de las operaciones mili
tares".33

La seria y dedicada actitud de Carranza contrastaba con la
de la mayoria de sus fuerzas armadas. Es comprensible: su pre-
gsente y su futuro dependian de vencer a los rebeldes, sin real-
zar exageradamente a los militares; en cambio, a estos les con-
venia medrar lo mds y actuar lo menos.au Como se verd a lo lar-
go del trabajo, la corrupcion del ejército cafrancista fue un.
factor decisivo para la proliferacion y auge de los rebeldes.
Ya se dijo que vendian sus armas y municiones...pero esto no
fue todo. Hubo incluso algunos casos de cohecho y soborno para
que entregaran pueblos y ciudades a los rebeldes.35
Las formas mas generalizadas de corrupcion eran§ lucrar

con armas, municiones, forrajes, haberes y dinero para pertre-

chos, asi como estar en connivencia con los rebeldes para el
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usufructo del botin. Estas practicas fueron muy socorridas e hi
cieron ver al ejército carrancista lo provechoso que era que

continuara la guerra. Por ello, y para no exponer sus vidas, ag
tuaban -si tal se puede decir- condolosa indolencia. Es posible
concluir afirmando que esta corrupcidén fue una de las principa-
les causas de que no se venclera del todo a los alzados, puesto
que las tropags del gobierno eran las primeras interesadas en no

36

acabar con los insurrectos.

Para concluir con la revision de los factores que fomenta-
ron las rebeliones durante la presidencia de Carranza, es preci
so afirmar que otros dos lo fueron la vida politica del pais y
la vuelta, per se, a la vida reglamentada por una constituciodn.
En efecto, inmediatamente después de asumir el cargo de presi-
dente legalmente electo, Carranza presentd al poder legislati-
vo "una iniciativa para castigar a los salteadores, incendia-
rios y plagiarios." Sorprendentemente, dado lo grave de la situa
cion, dicha iniciativa provocd acalorados debates, formandose
dos grupos antagdnicos. Unos no veian justificable dicha ley en
una época ya constitucional. Otros, en cambio, la consideraban
urgente. La verdad es que ambos grupos hacian labor de partido:
los Gltimos intentaban apoyarlo en la consecusién de la ansiada
estabilidad de su gobierno; los primeros buscaban su despresti-
gio e impotencia. A final de cuentas estos se impusieron, por
lo que Carranza tuvo que retirar su iniciativa, no sin antes de

clarar que "el bandolerismo” se habia incrementado "por las



26

dificultades de orden constitucional”, denunciando a sus enemi~
gos politicos dentro del gobierho como los grandes responsables

del fracaso de la pacificacién.37

Otra manifestacidén de los obsticulos que los senadores y
diputados opusieron a éu politica militar se encuentfa en la
creacidén de fuerzas estatales.38 Los legisladores concedieron o
negaron las solicitudes respectivas sin atender a las necesida-
des militares de cada estado, sino obedeciendo Unicamente razo-
nes de conveniencia'politica.39 El argumento fue siempre el mig
mo: todo intento por radicalizar la campana contra_los rebeldes
-ya fuera la ley de suspensidén de garantias o la creacidn de
nuevas fuerzas- era visto como un plan de Carrénza con finali-
dades imposicionistas para la sucesion presidencial de 1920,

Sin embargo, se tiene que aceptar QUe\don Venustiano utili
20 recursos similares en estos aspectos. En efecto, a pesar de

que Michoacan estaba terriblemente asolado por los alzados, el
jefe carrancista en la estidad se dedicd a hostilizar a las fuer

zas estatales y regionales, al grado de ordenar el desarme de
algunas de éstas. Esto demuestra que antes que pacificar al pa
is, Carranza preferia no fémentar podefio militar alguno en-
tre los gobernadores obregonistas.uo Esto, l0gicamente lleva a
la conclusién de que también Carranza fue culpable del auge de
los rebeldes.

Por Gltimo, también el poder judicial entrd en conflicto

con Carranza, por entorpecerle constantemente su labor militar.
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Los jueces fueron acusados de amparar y proteger a los rebeldes;
es mads, algunos militares llegaron a proceder en "forma enérgi-
ca" contra los "corrompidos Jjueces de dolosa blr:amduat:at".LL1 Debe
reconocerse que en muchos casos s6lo fue un apego estricto a la
ley, pues el pals ya se gobernaba constitucionalmente, sin haber
se suspendido las garantias individuales. Como quiera que haya

sido, toda esta conflictiva juridico-politica fue causa tambiéen

del auge rebelde.

DECAIMIENTO REBELDE.

Las anteriores consideraciones pueden provocar la falsa
idea de que todo favorecia a los rebeldes y de que estos fueron
imbatibles hasta la caida de Carranza. La verdad es otra: si
los anos de 1917 y 1918 fueron de auge para los alzados, 1919
fue un ano de notorio declive.h2 Podria ponerse en duda esta hi
potesis del recuperamiento carrancista, utilizando como argumen
to la muerte del mismo CaJr‘ranz:am.b’3 Sin embargo, si no se hubie-
ran alzado los obregonistas y gonzalistas, a los que se adhirig
ron los rebeldes existentes, estos Ultimos hubieran sido venci-
dos a corto o mediano plazo. Su gran éxito fue haberse manteni-
do en armas hasta 1920, cuando algunos obtuvieron muy valiosos
logros politicos al apoyar a Obregdn.

En las siguientes lineas toca el turno al senalamiento de
las limitaciones de los alzados y 2l analisis de los motivos de

su decadencia. E1 principal, seguramente, fue la falta de unién.
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Segin ellos, la promulgacidén de la Constitucidon de 1917 convir-
ti6 a la vieja ley de 1857 en un inmejorable motivo de unifica-
cion. En efecto, les daba, segﬁun su punto de vista, "una bandg_
ra de legalidad" y la "fuerza moral de que careci an", con la
que se lograria la"union de todos los rebeldes".“u'Esta idea no
debe pasar desapercibida, pues confirma que la nueva Constitu-~
cion fue una catarsis para los reaccionarios, la que favorecid
el incremento de la lucha.
Sin embargo, la verdad es que aunque siempre alegéron estar
unificadog, se puede asegurar que los ejercitos reaccionarios
jamas llegaron a realizar una importante operacion conjunta.
Las explicaciones pueden ser varias; lejania geografica, dife-
rentes objetivos sociopoliticos, localismo y regionalismo, ce-

los de autoridad y mando, etc. El hecho es unos a pesar de que
eran varios los grupos de alzados y dé que operaban en extensas
regiones del pais, jamads pusieron en peligro la existencia del
gobierno. Si el ejército carrancista tenia limitaciones, mayores
Y peores las tuvieron los alzados. Simplémente piénsese en que
sus recursos armamentisticos eran mucho mis escasos y deficien-
tes que los del mismo Carranza.

Si las hipotesis sobre las causas del surgimiento y flore-
cimiento de estos rebeldes son correctas -como confiadamente
sostehgo-. también podran explicar la recuperacidon de las fuer-

zas gobiernistas. En efecto, si la gravisima crisis economica

‘de 1915 y 1916 habia prpvocédo en gran parte la rebelidn cha-
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vista, la considerable recuperacidén de 1919 puede explicar la
desaparicidn de este movimiento. Asimismo, si los amenazantes
decretos naclonalistas respecto al petrdleo provocaron la rebe-
1i6n pelaecista, la no reglamentacidén del artfculo 27 constitu-
cional y la constante posposicion de la aplicacidon de los decre
tos conflictivos hicieron que para 1919 la revuelta smainara .
considerablemente. Lo mismo puede decirse de los movimientos re
gionalistas de Chiapas y Oaxaca: apenas Carranza puso de gober-
nador a un nativo del estado, las rebeliones entraron en franco
retroceso.

Sin embargo, lo anterior estd sujeto a discusidn, pues ha~
bria que ver si tales cambios‘de actitud en Carranza fueron can
sa o consecuencia del avance en la pacificacion. Por lo pronto,
es un hecho que al finalizar la guerra europea, y con ello las
dificultades en la importacidn de perfrechos;u5 el gobierno co-
menzd paulatina pero drasticamente a controlar la situaciodn de
rebeldia a todo lo largo del pais. En todo caso podria discutir
gse qué tuvo mas influencia, si el acceso a una enorme cantidad
de pertrechos, o la estricta supervision personal de las opera-
ciones por parte de Carranza.l+6 Obviamente no es simple coinci-
dencia que a partir de la segunda mitad de 1918, con armas y
municiones suficientes y bajo una mejor direccidn, empezaran
los éxitos en la campana contra los alzados. Tampoco es coinci-

dencia que por entonces comenzara la recuperacidon de la econo-

mia nacional.
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Después de todo lo anterior, sdlo me queda insistir en que
el estudio particularizado de cada uno de los moﬁimientos contra
rrevolucionarios -chavismo en Michoacén, pelaecismo en la huag-
teca petrolera, mapachismo y pinedismo en Chiapas, soberanismo
en Qaxaca y felicismo en Veracruz, con su variante almazanista
en la frontera noreste- estd dirigido por un hilo conductor y

descansa en varios denominadores comunes. En efecto, estos mo-~

vimientos deben ser vistos como las diferentes luchas que en
clertas reglones del pais se hiclieron contra la revolucién y
sus cambios o amenazas. Asimismo, aunque por distintas causas
inmediatas y con diferentes caracteristicas, todos estos movi-
mientos surgieron, florecieron y decayeron por razones simila-
res. Precisamente por esto opté por un estudio casuistico: para
ver laé'simpatias y diferencias ~-un breve andlisis comparativo
se hard en las conclusiones del trabajo- que tenian todos y ca-
da uno de estos movimientos.

Espero que con lo anterior haya quedado justificado el in-
terés y la importancia del tema, asi como el recurso metodoldgi
'co de su presentacion. Respecto a lo primero confio en que el
presente estudio no se haya reducido a describir un desatendi-
do aspecto histdorico de la revolucidén, referente a los proble- -
mas de la pacificacién postrevolucionaria. Mi déseo era replan-
tear la naturaleza misma del Estado mexicano, haciendo que se

de je de considerar al carrancista como un simple gobierno repre
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sor de ejércitos campesinos, Y que se reconozca que también
luchdo para imponer algunos principios revolucionarios en el
pais. Respecto a lo segundo, confio en que el andlisis parti-
cular de cada unb de los movimientos estudiados no hard desapa-~
recer los elementos comunes a todos ellos. Espero, en todo caso,
que en las conclusiones queden claros algunos senalamientos com
parativos, a fin de demostrar las particularidades y similitu-

des de todos los movimientos contrarrevolucionarios, tan igno-

rados hasta hoy, a8 pesar de su enorme importancia.
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NOTAG

Para mi gusto, las mejores piglnas sobre la reformista IUgislaciﬁh pre-
constituclonal se encuentran en Cumberland, pp. 198-252. 1a poldmica his-
torlogrif ica mis importante ru:pcvto a Carranza discute sl esle fue refor
mista o restavrador. Lo versidn mds actualizada favorable a un Carranza
reformista es la del joven historiador Douglas W. Richmond. Viate cu artf
cule "El nacionalismo de Carranza y los cambios socloccondmices, 1915-
1020.%, Hictorlia Mexicuna, XXVI, 1, jul-sep 1976.

Cfr. Emily S. Roscnberg. "beonemlic pressures in anglo-american diplomacy-
in Mexice, 1917-1918." Journal of Intcramerican Jtudies and World Affairs,
Xvit, 2, may 1975.

Clark W. Reynolds. The mexican ecconomy. Twentielh ceontury. Structure and
grouth, New Hoaven, Yale Unlversity Precs, 1970, p.27. Otro ectudlpso aue-
gura que los peores allos fueron 1915 y 1916, lo que en todo caso conf irma
la hipdtesis de lac dif lcultades del pafs en 1917, e Incluso para algin
tiempo despuls, dado que la recuperacidn no fue inmediata. Cfr. Donald R.
Keesing. "Mexlcot industria y empleo, 1895-1850", Nexos, no. 34, octubre

10{ 0.

J.T. Mordn a Alhert Fall (27 ago. 1914) en AFP, rollo 31, grupo M, folder
33 (en adelante APP, re , ge o f£o )e Entre otras cosas, Mordn dcﬂfa a ffalls
“No c¢reo por un momento que los federales se hayan rendldo", asegurindole
que "los muchos of lelales que han sido licenclados..., alentados por los
sobormos de algunos terratenlentes, comenzarin un movimicnto, que si es sa
blimente mancjado pucde... extender su esfera de accidn a todo el pafs”,

. nte aspecto de la revolucidn fue visto dezde un principle por el agudfsimo

Francisco Bulneo. Una imagen reciente de lon sonorenses como "b&rbaros" a-
(ontes difusores de la revolucidn, puede veorse en el trabajo ya citado de
Arullor Ceming a quien debo tan 1lustrativo término.

TP (1 sep. 1917) p.210

Un estudicso del tema af irma que el ejéreito carrancista se comportd, du-
rante su perfodo en el poder, como una fuerza militar "predatoria". Cfr.
Fdwin Licwen. Mexiecan militaricm o The political ralse and fall of the
rovolutionary army, Albuquemue, University of New Mexico Press, 1968, pp.
-0,

Los documentos existentes permiten af irmar que hubo bastantes fuexzas ca-
rrancistas de inmejorable disclplina para con los clviles, En efecto, al-
ganos militares s{ tenfan conciencia de foxmar parte de un ejéreito revo~
lucionario, creado por civiles armados, lo que se traducfa en las garanti
as que otorgaban a la poblacidn,

Para los sucldos del Ejército Nacional durante 1916 y 1917, cofr. IP (15 dlr.
017) p.192. Para ver los aumentos conseguidos hasta mediados de 1919, ofrx.

DGF (3 moy. 1919).
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Brnesto Perrusqufa a Venustlane Corrvanza (23 feb. 1918) en AHDN, XI1/481.5,

234, fojr 15, ¢ja 122 (en adelanbe SHDN, , £. , e. , suprimidndose XI /

481.J) $0¢ Batalldén, en La Pledad, Mich. (]7 Jul. 1918)en AVC, carpeta 123,
docunento 13924 (en adlclante AVC, c. , d. § & AVC, tels. st se trata de la
seceidn telegramas). Véanse varios documentos confirmatovios on jbid, tels,

Chih. y Gto., ¥y muy cspucialmente Heriberto Jara a Carranza (23 may. 1918)
en 1bld, tela. ern; DOF (4 oct, 1919); Dem, (2l ene. 1918).

Habfu en efecto un enfrentamiento entre civilistns y militaristas, pero no
debe exagerarse al grado de caer en un anflisis maniquee, que no concuerda
con la reallidad.

Podrla abrumar al lector mis curloso y paclente con wma interminable Liu-
ta de cj(mploﬂ de abusos de milltares -a pesar de que los atropellos fue-
ron ta nimero mucho mayor al que los documentos permiten suporinr-, de ca-
sl Lodos los grados y fuerzas y a todo lo large del pafs. Sin embargo,
1lama Ia atencidn el que Carranza nunea les haya hecho una severa llamnda
de ateneldng st acano recordatories sobre lo que diﬂponfn la Ordenanza Ge

"nvlll, Como ejemplo de lo primero, pueden consultarse en vano sus infor-

i prestdeneiales; wa muestra de los mencionados recordatorios puede en
contrar‘n cn O (10 nov, 1918). Por lo que se refiere a la impunidad de
los milltaro", viinse, entre much{nimos otros documentoss AVG, c, 129, d.
M733 y c. 137, des. 15672 y 15788,

niv. (23 jun. 1917).

Para el caso de Jacinto Trevillo concfiltense sus Memorlas, México, Flito-
rial Oridn, 1961; respecto a Federico Montes véase a Francisco L. Umuivo,
Un pedarno de historia de la Revolucldn. Rl general Federlco Monles, México,
Litro Hex ®Wditores, 1960. Breceda, coahullense, antirrelecclonista y rove -
Tuctonario maderista, fue de los primeros en unirse a don Venustiano en su
lucha contra Huerta. Ademds de haber desempedado importantes cargos polf-
ticos, en 1915 fuc comisionado para que adquiriera pertrechos militarcs en
Bstados Unidos y Europa; tlempo después fue dlrector de las félricas mili-
tares naclonales, Cfr. Carranza a Alf redo Breceda (24 may. y 5 jun. 1015)
on AHDN, 316, £f. 191 y 202, ¢. 149; Informe de Breceda a la Srfa. de Cue-

“rra y M, (25 mar, 1917) en AVC, c. 111, d4.12735; Diccionario Porrﬁn, o

293. Urquizo, también coahullense y loa] carrancista, se¢ incorpord a la
revoluclidn como soldado raso desde 1911, 1llegmndo a la m&xima graduacidn
"por méritos proplos". Se diulinguld por hrber organizado la Brigada ~lue
go Tamosa Divisidn- Supremos Poderes. Cfr. Ibid, pp. 2204-2205.

TP (1 sep. 1917) p.210 y (1 sep. 1918) p.269. La excusa de Carvanza fue
que siendo ainlO" “cindadanou armados™, sus fuerzas carecfan de los "co~
nocimicntos técnicos" para aprovechar la "disciplina y educacidn forma-
lex*, Akrincipios de 1219 la labor cducativa y reorgsmizativa alm no es-
taba coheluida, aunque don Venustiano declard optimistamente que &ata pren

to redundarfa "en gran beneficio naclonal".
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IP (15 abr. 1917) p.189.

En un informe sin £irma ni destinatario, aparentemente artlculo peviodin-
tico, se dice que dos tercoras partes del procnpuesto naclional se gastaban
en custiones militares, "bajo el pretexto de la pacificacidn". Cfr. AVD,

r.33, 8.P, £.35/36.

Suamerlin al Srio. de Rdo. (9 ene. 1918) en RIS, rollo 62, 812.00/21660
(¢ adelante RDS, r. , suprimiéndose el 812.00).

In Prenca, San Antonio Texas (20 jun. 1917) en AVC, c.113, d,13006.

I un holetfn surlano se asegurd que don Venustiano buscaba dar de baja a
nureretos jelfes, oflelales y soldados, y que deseaba sustituirles "por fe
derales”, La acusacidén era grave, awngque falsar "ayer que los necesits pa
ra encumbrarse no les exigldé preparacidn ul conocimientos materiales, lloy
que lo estorban para sus ulterlores fines, los reemplaza por militnres de
profesién...” ¢fr. 1 Sur, allo 1, nos. By 5 (35 y 22 jul. 1917) en AJA,
enja 1, docuncntos 14y 15 (en adolante AJA, c. 45 da ).

NOF (4 nov. 1918).
Bl LJustrativo case de Michoac&n serd tratado en el capftulo T7T,

Carmxwza era coutcienle de que la solucidn del problema militar no ectaba
cn sws manos, “sino en las de lus que... vendicran o no el materlal indis
pencable para la pacificacién®. Por ello se lanzd decididamente a reme-
diar tal situacidn., Sin duda alguna que esto fue uno de sus mayores aeler
tos. Gfr. NLie. Dlas Urrea, p.36.

mxe. (11 nay. 1917). Una descripcidn de las vislelitudes que enfrentaron
1o carranclstac para importar o contrabandear armamento durante loo alon
du lucha contra Huerta puede encontrarse en Berta Ulloa."Carranza y el ar
namento norteanerieano”, Hictoria Mexicana, LXVI, 2, oct-dic 1967,

Fezpeclo a las compras de municlones en Espaiia, véase la comisidn dada al
c¢fecto a Pedro Conzidlez Blanco, el mes de mayo de 1915, en AHDN, 97, €.
659, €.i5, Para el caso de Japdn véase la entrevista concedlda por Carvan
zn a Los Angeles Examlner, publicada el 18 de abril de 1917, en AVE, c.ll?)
d.12337, y 1la carta del Embajador en Japon a Grnesto Carza Pérez (22
nov. 1917) en ibid, ¢,119, d. 13497, Véase tambidn Exc.(18 jul.1917); Unlv.
(25 oct. y 27 dic. 1917), asf como IP (15 abr. 1917) p.190. '

Qgg.(lB y 20 ene. 1918). Otro acto atentatorio fue la violacidn de la co-
rrespondencila del Consul en New York, J.T. Burns, referente a la instala-
cifn en MAxino de una fdbrica de produclos quimicos para explesives. Cfr.
Burns a Carranza (19 feb, 1917) en AHDN, 100, f£f.48&3-486, c.u7.

Para su creacidn véase IP (15 abr. 1917) p.189 y (1 sep. 1917) pp.211-217;
Qgﬂ.(z cne, 1918). Respecto a sus limitaclones, véase el informe de Alficin
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Breceda a la Sria. de Guerra y M., del 25 de marzo de 1917, en AVC, c.ll1,
d4.12735, asi como los documentos que se localizan en ibid, ¢,120, d.13479,
¢.122, d.13818, ¢.126, des.14269 y 14320, y DOF (2 may. 1917). También con
sliltense Yos constantes Informes de labores, revisados personalmente por
don Venustiano o por personas designadas por &l al ofecto, lo que prueba
su interfs. Una muestra muy repreuontativa pucde ser: AVC, c.lll, des.
12656 y 12739. Luls Cabrora af lrmd que ‘a pesar de todas las deflclenclas
y limitaclones, el Intento de Carranza era encomiable: "hay que fabricar
nuestras proplas armas y municiones, sl no quercmos que nuestron asuntos
interlores los decldan los que nos las proporclonan®., Cfr. Lic. Blas Urrea,

pp.J7-38.

Un alto militar aseguraba, entre otras cosas, que el porcentaje de encas-
quillamiento del pavque dé 7mm. fluctuaba entre el treinta y cincuenia
por clento; que muchuas balus no reventabany que el parque parecla no te-
ner fuerzo suflciente para salir del eafion, y a que muchos casquillos se
les arrancaba "el culote®. Cfr. Jesis Aguctfn Castro a Sria. de Guerra y
Mo (8 y 10 oct. 1918) en AVC, ¢.125, des. M117 y 18139, Quejas simila-
res precentd Salvador Alvarade a Carradra"(15 Jul. 1918) ibid, tels. Chis.

Cral. Cecilio Garcia a BonJmuﬁ\ Hi11(27 ecne. 1918) en ibld, e.121, d.13647,
y Gral. Rafael Maldonado a Carranza 6 dic, 1917) en 1bid, tels, Ver.

Ci ndido A"uilar a Guadalupe Sdnchez (30 oct. 1917) en ibld Franciscoe Mur
gufa a Carranza (15 ago. ]918) en ibid, tels. Zac.; Alvarado a Carranta
(24 abr. 1918) en ibid, tels. Chis.s DOF (8 nov. 1918 y 14 jun. 1919).

Exc. (11 may. 1917).

Don (7 abr. 1918). 1 un primer momento fue nombrqdo "inspector general

dv las operaciones militaren de la Replblica", para lo _que Castro tendrfa
quc recorrer "todos los cstados... on donde se halla mis intensa la rehe-
11&n". "L deseo de Carranza cra estar "al tanto y con detalle" de las opn
racionez, "asi como... atender con toda eportunidad al aprovislonamienlo
de tgdos lcs contingentes y - al page de suc haberes". Cfr. ibid (20 mar.
1918).

IP_(l sep. 1918) pp. 266-267.

Para contrastar las actitudes de Carranza y de su ejército, ndiese que
mientras que £1 daba la mayor importancia a su organizacién, 1a Srfa, de
Guerra y M. parecia no preocuparse gran cosa de la eficiencia, al imponer
a algunas fuerzas duplicldad de funclones antagdnlcas; ni tampoco de exi-
gir clerta contlnuidad en lo relativo a las campaflas. Era evidente una
falta de programa, como también una falta de autoridad de los funcionarios
sobre los militares en campaiia. Véase el revelador informe de Jara, del 3
de octubre de 1918, en AVC, c.125, d.l4175, y C. Aguilar a Juan Barragin
(31 oct, 1918) en 1bid, d.14199. V&anse algunos documentos confirmatlves
en 1bid, tels. Coah.. Dgo. y Ver; IP (1 sep. 1918) p.270. Fn wna sintomdti-
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ca explosidn de indignacifn por la inactividad de las tropas carrancis-
tas, Alvarado asegur§ a Carranza, el 14 de julio de 1918, que mucho:s "ni
amenazindolos con fusilarlos cumplen con su deber”. Cfr. AVC, tels. Chis,

Jara a Carranza (11 feb. 1918) en ibid,tels. Ver.; Univ. (29 nov. 1917);
Dem. (24 ene. 1918). _

Témese como ejemplo el caso "de la increible corrupclén” de Luis Castro,
Jefe del Detall de las fuerzas de Murpgufa, acusado en marzo de 1918 ante
las avtoridades, como pusde verse en AVC, ¢.122, d.13769. Bl perlodista
norteamericano Wilbur Forrest public§ un folleto titulado "E1 militaris--
mo en México vive del bandidismo", donde dice que este Gltimo "es la ex-
cusa para el militarismo", como éste a su vez es "la excusa para el ban-
didismo". Afirma que "si la clase militar... barriera con los bandidos,..
perderfa su empleo, su terrorf{fico prestiglo y su oportunidad... de san-
grar a México..., oportunidad de la que se estn aprovechando al m&ximo®.
Fs mfs, este autor ascgura tener "casl pruebas positivas que lon rebelies
y lac tropas operando en la misma regidn, bhan estado trabajando de acur-
do". Ofr. AP, r.31, g, £.75. :

TP (1 sep. 1917) p.202 y (1 sep. 1918) pp.238-2395 DOF. (2 ago. y 2% nov.
1917); Univ. (16 oct. 1917). ‘ ‘ .

La creacldn de fuerzas estatales permanentes estaba prohibida por los ar-
tfculos 117 y 118 constitucionales. Ademis de este impedimento jurfdico,
alguos altos militares insistieron en que éstas no debfan permitirse,
pucs por rarones geoprdflcas dichas fuerzas y los rebeldes resultaban
slempre "parientes y amlgos", (fr. Alvarado a Carranza (27 sep. 1918) en
AVC, tels. Chis,

Por ejemplo, cs obvio que se querfa favorecer al obregonismo con el pormi
50 para que Sonora, estado bastante tranquilo, creara un cuerpo de "hasta
por dos mil hombres"., Fn camblo a Veracruz, con mis numerosos y pecres T

beldes, s6lo se le permitid la creacién de una fuerza de "hasta por mil
hombres”. Cfr. DOF (28 dic. 1917 y 8 ene. 1919); IP (1 sep. 1919§ p. 06,

Pascual Ortiz Rublo a Carranza (16 y 31 ene. 1918) en AVC, c.121, dcs.
13634, 13645, 13650 y 13655.

Alvarado a Carranza (25 jul. 1918) en ibid, tels. Oax., y Jara a Carvanza
(11 feb. 1918) en ibid, tels. Ver.; IP (1 sep. 1918) p.238 y (1 sep, 1919)
p.334.

IP (1 sep. 1919) ibid. Este declive también lo sufrieron los rebeldes re-
volucionarios: recuérdese que en abril y noviembre de ese alo de 1919 mu-
rieron Emilliano Zapata y Fellpe Angeles, respectivamente. '

Como es de todos sabido, en mayo de 1920 Carranza sali§ huyendo de la ca-
pital del pafs rumbo a Veracruz, perseguldo por fuerzas gonzalistas y
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obregonistas, A punto de ser alcanzade, se Internd en la slerra de Puebla,
donde muridé a manos de unos rebeldes contrarrevolucionarios, de confusa
filiacidn pelaecista. Cfr, Javier Carcladiego Dantan. La revuelta de Agua

rieta, tesis de licenclatura de la Facultad de Clencias Politlicas y bo-
clales de la Universidad Naclonal Autdnoma de México, 1974, Sin lugar a
‘dudas que este trabajo ha sido ampliamente superado por una obra de muy
reclente aparicién., Cfr, Alvaro Matute. la carrera del caudille, Méxlco,
El Coleglo de México, 1980.
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CAPITULO II
REBELDES DEL OCCIDENTE DE MEXICO: JOSE INES CHAVEZ GARCIA
Y OTROS

Sin lugar_a dudas que, por lo que se refiere a regiones a-
goladas por movimientos rebeldes al goblerno carrancista, uno
de los casos més significativos fue el de Michoacédn, teatro de
las correrias de José& Inés Chivez Garcia y de otros famosos al-
zados. Como podrd verse a lo largo del trabajo, el chavismo fue
sin duda alguna el movimiento reaccionario mis singular, entera

mente diferente a los otros.

Segin un cronista local, el fendmeno era secuela del enfren

tamiento entre los revoiucionarios vencedores de Huerta. En e-

fecto, afirma éste que la derrota de las fuerzas convencionis-
tas en 1915 no trajo al pais paz alguna, "pues con el caracter
de guerrillas aparecieron en diversos lugares grupos armados que
caian sobre las poblaciones indefensas o sobre las pegquenas
guarniciones".l Si realmente ésta fuera la causa, resultaria
sorprendente que Michoacin fuera uno de los estados mas asola-
dos por este tipo de grupos, puesto que no se caracterizd por

ser cuna de los ejércitos en pugna.

En efecto, Michoacin no proporciond grandes contingentes
a carrancistas, villistas o zapatistas, por lo que las causas

del fendmeno deben ser otras. Lo que no puede negarse es el auge
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que tuvieron varios grupos anticarrancistas. E1 mas importan-
te de estos era el encabezado por Chavez Garcia, cuyo centro

de operaciones fueron las partes norte y central de Michoacén,
aunque recorria y asolaba casi todo el estado, asi como algunas
regiones de Guanajuato y Jalisco. Otros grupos importantes fue-
ron el de Jesus Cintora y el de José Altamirano, que operaban.
hacia el surdel estado y por los distritos de Zinapécuaro, Ma-
ravatio, Ciudad Hidalgo y ZitAcuaro, respectivamente.?

La version que asigna fundamentalmente motivos politicos a
estos movimientos contrasta con otra mis plausible: efectiva-
mente, el creciente bandolerismo y el auge rebelde fueron conse
cuencia de la guerra civil, pero causados directa e inmediata-
mente por la critica situacion econdmica en que quedd el pais.
Cierto es que, al ser derrotados los villistas y los zapatistas,
se les puso el rubro de bandoleros a los grupos que quedaron o-
perando como afectos a aquellos. Pero hubo quienes, sin embargo,
tomaron las armas sin haber militado antes en ejército revolu-
cionario alguno, tan sdélo porque "comenzaron a sufrir los rigo-
res del hambre..., en los anos de sequia intensa, malcomer y
desmoralizacidn”. Al menos para la regidn de San José de Gracia,
1917 fue "el ano del hambre". La sequia se venia prolongando
desde 1915, por lo que las siembras llevaban tres anos conse-
cutivos de perderse. Esta situacidn atrajo a muchos al terreno
del “robo y la violencia". Los ranchos y algunas haciendas se

convirtieron en ficil presa de los salteadores, de los que se
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formaron gran cantidad de grupos.-”

Tal vez lo mids verosimil sea que los dirigentes rebeldes
s{ hayan sido motivados por razones politicas -no necesariamen
te por su filiacion villista o zapatista, como se vera-, pero
que el reclutamiento de lasg bases se haya hecho por la situa-~
cidon econdmica que imperaba. Numerosos campesinos se dieron
cuenta de que la Gnica manera de sobrevivir era mejorar sus ma-
gros ingresos con los haberes que Chavez Garcia, Cintora o Alta
mirano les pagaran, por escasos e irregulares gue fueran, y con
lo que obtuvieran mediante los repartos de lous botines de gue-
rra. También sucedid que numerosos aunque pequenos grupos de ban
doleros se erigieron {inicamente en busca del robo; podria decir
se que estos salteadores brotaron por todo el estado, habiendo
municipios que sufrieron el asedio de dos o mids bandas.

En resumen, en Michoacan proliferaron bandas rebeldes con-
siderables y numerosos grupos pequenos de salteadores. Los lide
res de los primeros.tenian complejos motivos politicos, mientras
que sus seguidores tomaron las armas por graves necesidades eco
némicas, aunque permeadas. por determinadas posiciones ildeologi-
cas. Los simples salteadores también fueron motivados por causas
econdmicas, con la diferencia de que permanecieron siempre en
esta inmediatez, sin encontrar significados mas profundos o
perspectivas mayores para su lucha.

La diferenciacion entre salteadores y rebeldes no es siem-

pre facil de determinar. Puede consistir en la existencia o ca-
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rencia de motivos ideolégico—politicos; en el caricter de las
reivindicaciones, el tipo especifico de lucha, el tamano del
grupo, etc. Ademls, ninguna de éstas_es una condicién permanen-
te, pues el rebelde de una época pﬁede ser el bandido de otfa.
o viceversa. En el presente caso considero como grupos rebel-
des al de Chdvez Garcia y a los de Cintora y Altamirano, lo que
- no quiere decir que todos los demds alzados fueran simples de-
lincuentes. La connotacidn de bandido al término de una revolu-
cién o en condiciones econdmicas criticas es demasiado-compliqg

da para sujetarla a simples definiciones juridicas.

Si bien intentaré no reducirme al primero de estos, pues
distorsionaria la realidad, se tiene que aceptar que la perso-
nalidad descollante en el Michoacén de las postrimerfas de la
revolucidén fue José Inés ChAvexz Garcia. quien ain cuando no tu-
vo una resonancia nacional tan marcada como otros rebeldes, lle
gd a poner "en jague" al esfado michoacano, del que incluso se

" 5

llegd a autonombrar "Gobernador y Comandante Militar".

1.0S ORIGENES DE CHAVEZ GARCIA.

Las noticias que se tienen de su vida antes de que alcanza
ra notoriedad son escasas 'y contradictorias. Tal parece que na-
cid en 1889 en el rancho de Gocino, de la tenencia de Zurumuato,
~en el distrito de Puruandiro. Se ha dicho que su madre era una

"hembra de pelo en pecho", de "costumbres depravadas y consumada

amazona, habilisima en el manejo del lazo y de las armas de



43

6

fuego".” También se ha dicho que su familia era indigena y que
€l no alcanzd el normal desarrollo fisico, debido a la miseria
"o por ser ese su natural".7

Hay algunas discrepancias en lo relativo & su inicio en la
vida plblica. Existe la versidn de que por un 'lio de faldas'
ge le remitid en una 'cuerda'’ a Morelia, donde fue enrolado en
un cuerpo’de ‘'rurales', siendo después ‘incorporado a las fuer-
zas que en Veracruz batieron a Santandén, para finalmente operar
en el Istmo de Tehuantepec, donde hizo migas con el cabo de ru-
rales Francisco Cérdenas, conocido porque afios después seria el
que ultimaria a Madero y Pino Suirez. Otra versidn senala que
dejd a su familia por la mala situacion econodmica que vivian,
encaminandose a Zacapu para contratarse en la siembra del'tri~
go, y que fue después cuando se enlistd, alrededor del mes de
abril de 1911, en el cuerpo de 'rurales' maderista al que perte
necian Gertrudis G. S&nchez, José Renteria Luviano, Joaquin
Amaro y Anastasid Panto ja, quienes postériormente habrian de
destacar en la revolucic'm.8 La discrepancia no es menor: estriba
en que pudo ser un tradicional ‘rural' porfirista, o un 'rural’

revolucionario.

De la informacion con que se cuenta puede concluirse que,
para 1917, Chavez Garcia contaba alrededor de 28 anos, edad
ideal para la vida que habria de llevar. Sus origenes_raciales

y sociales no quedan muy'claros. aunque se puede poner en duda

lo de la grave pobreza familiar, o considerarla como una crisis
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ataveado. Eso si, cualquiera que haya sido el tipo de 'rurales’
en el que militd, y mids atn si1 son ciertas las caracteristicas
atribuidas a su madre, se tlene que aceptar que tenia gran expe
riencia en el manejo de armas y caballos, asi como en tdcticas
guerrilleras. Por lo demas, y dependiendo de la fecha en que se
haya enlistado como 'rural', es un hecho que o tenia ya contac-
tos con hombres que se caracterizaron por su odio a la revolu-
cion ~-como Francisco Cardenas-, o con revolucionarios de confu-

sa ideologia y nula disciplina -como Anastasio Pantoja-. Tal
vez los tuvo con ambos, pues pudo ser un ‘'rural’ porfirista de
leva y luego participar en la lucha maderista.

De manera mAs fehaciente se sabe que Chévez Garcla se unibd

a Pantoja durante la revolucidn constitucionalista, y que llegd
a ser su segundo en el mando. Cuando los villistas y los zapa-
tistas tomaron la ciudad de México, casi al finalizar 1914, las
fuerzas carrancistas que se encontraban en sus inmediaciones se
retiraron estratégicamente. E1 general Francisco Murguia. que
ocupaba Toluca, se dirigid a Jalisco. Para realizar tal propd-
sito tuvo que pasar por Morelia, ocupada por los convencionis-
tas Getrudis Sanchez, Amaro, Pantoja y otros. Se evitd el enfren
tamiento gracias a la mediacidén del general Jesis Davila,
lograndose que Sinchez y su gente reconocieran a Carranza. En-
tre los firmantes de dicho pacto aparecia Anastasio Pantoja, pe

ro sucedid que al salir Murguia de Morelia, Amaro y Pantoja lo
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atacaron por la retaguardia. Poco tiempo después Amaro se pasd
definitivamente a las filas constitucionalistas, justificéndose
al culpar de todo a Panto ja, el.que al ser aprehendido fue sin
mayores tramites fusilado.’

Aprehendido junto con su jefe, Chdvez Garcia también debid
haber sido:fusilado, pero se salvd gracias a que intercedid por
&1 un amigo del general Alfredo Elizondo, gobernador y comandan
te militar constitucionalista de Michoacln. Regresd entonces a
su regidn, en donde Pantoja y €1 tenfan muchos partidarios mi-
choacanos y guanajuatenses, "furiosos" por el fusilamiento del
primero. Organizd alli una partida de‘rebeldes. sécundado_por
Manuel Roa, "chivero de la zona de Purudndiro", Luis Gutiérrez,
me jor conocido como 'el chivo encantado', Jesus Zepedé. Rodolfo
Chavez, Fidel Gonzalez, Macario Silva, un tal Madrigal y uno co
nocido simplemente como ’'el Tejon'; Rafael, 'el manco’ Lares
desde entonces figurd como "su brazo derecho” . °

Pbdria pensarse entoces que el motivo de Su lucha era Poli
ticot vengar la muerte de su jefe, el,cbnvencionista'Anastasid
Panto ja. Sin embargo, se obtendria una respuesta més satisfacto
ria si se cuestionaran los motivos por lbs que Pantoja y Chavez
Garcia, a diferencia de los demids jefes michoacanos, no recono-
cieron al carrancismo cuando éste ocupd el estado, a finales de
1914. La primera hipbtesis se basa en el cardcter de independen
cia e‘indisciplina que Pantoja, sus hermanos y sus hombres ha-

bian venido mostrando desde que ingresaron a la lucha armada.ll



46

Sin embargo, el convencionismo michoacano, aunque escaso y efi-
mero, no fue un simple movimiento de desadaptados, pues de otra
manera no se explicaria la facilidad con que cred su fuerza ar-
mada. Al argumento de que la dificil situacion econémica 1llevd
a muchos campesinos del rumbo a tomar las armas, habrén de agre
garse otros. Por lo pronto baste asegurar que era un movimiento
que respondia claramente a la situacidon de la regidon y a las
condiciones que imponia el proceso revolucionario en el pais.
Solo asl se explica que Chivez y Pantoja tuvieran muchos parti-

darios entre los campesinos.

A pesar de esta base de apoyo, el movimiento chavista tuvo
pocas caracteristicas de un genuino movimiento popular agrarista.
Esto no se debid a la personalidad de los‘lideres. Aunque descg |
nozco los origenes sociales de los otros jefes, al menos en-
tre estos habla un chivero y a otro lo llamaban,'el chivo encan
tado'. De esto se concluye que, aunque rurales, al menos el pri
mero no éstaba en el peor status dentro del campesinado. A pesar
de que seria preciso conocer mas acerca de los origenes sociales
de las bases y de los lideres, queda claro que eran agrarios ba
Jos en unos y medios en otros, lo que le did un caradcter tipico
al movimiento: aunque antirrevolucionario, ninguno de sus miem-

bros provenia de las clases altas de la localidad.
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LAS DIFICULTADES DE LA CAMPANA.

Durante 1915 y 1916, Chavez Garcia operd principalmente en
la zona de Zacapu, extendiéndose en ocasiones hasta Acambaro,
Guanajuato. Por aquel tiempo acostumbraba atacar poblados de es
casa guarnicién, dispersando a su gente inmediatamente después,
la que volvia a reunirse posteriormente. Por su tictica militar,
Chavez Garcia podia ser considerado entonces como un guerrille-
ro. Las versiones de la época lo describen como "vivo y astuto”
y de fuerte "imén personal"”. Rara vez presentaba combate Yy,
cuando lo hacia, imponfa asu gusto el sitio y escenario, derrotan
do generalmente a su enemigo, el que insistentemente lo acusaba
de usar la tactica de "pega y huyg". Calculo que entonces no je

faturaba ni quinientos hombres, aunque su fuerza aumentara no-
tablemente en las ocasiones que asi lo exigian la plaza y el
contingente a enfrentar. Afin asf, esta cifra nunca alcanzd el
nimero que consigna un autor notoriamente exagerado, quien ase-
gura que facilmente reunfa "hasta 5000 o més...campesinos de Mi

choacén, Guanajuato y Jalisco, bien armados y conocedores de
las regiones en donde se operaba". E1 mismo autor afirma que
terminada la batalla regresaban a sus hogares, "para dedicarse
a las labores del campo como campesinos inofensivos".12

Antes de pasar a describir sus operaclones a partir de
1917, radicalmente distintas de las que realizd durante la se-
gunda mitad de 1916, es importante senalar las condigiones po-

1{tico-militares prevalecientes en el'grupo constitucionalista
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michoacano. Ademids de tener que enfrentar a un habil guerrero,
conocedor de la regidn y con apoyo de la poblaciédn campesina,

la campana militar en Michoacln fue de las gue adolecid de ma-
yores deficiencias. En los albores de la presidencia constitu-
cional de Carranza, el jefe de las operaciones militares en el
estado, Melitdén Albanez, se quejaba amargamente de la falta de
cooperacidon del gobernador provisional; general Alfredo Elizondo;
de la carencia de pertrechos de guerra, y de la mala situacidn

13

de las tropas, por irregularidades en el pago de los haberes.

La problemadtica politico-militar se vidé complicada ademis
por los asuntos electorales, los que provocaron un abierto en-
ffentamiento entre el general José Renteria Luviano y Elizondo.
Francisco J. Migica, candidato a la gubernatura y amigo intimo
de Renteria Luviano, pidio a Carranza que retirara a Elizondo,
"en favor de una mayor tranquilidad politica, y para beneficio
de la actividad militar". Dias después le insistia en la urgen-
cia del retiro de Elizondo, culpable, segin Mugica, de la toma
de Uruapan por los rebeldes.ll+ Es de sospecharse que el verda-
dero motivo no fuera é&ste, sino que su permanencia no favorecia
su candidatura.

Es diffcil precisar qué tan ciertas y justificadas son las

mutuas acusaciones entre autoridades civiles y militares, o ain

entre los mismos militares, pues la mayoria escondian obscuros

motivos politicos. Si la campana no era lo suficientemente dili

gente, se acusaba al oponente de inactivo, culpable directo del
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incremento de los rebeldes; si era lo contrario, se le. acusaba
de excederse y sobrepasarse en sus funciones, con el mismo resul
tado: aumento del nimero de alzados. Un ejemplo constante de es
to se ve en la campana contra Chavez Garcia.

En efecto, si bien se dijo que Albanez infrngié seria derro
ta a Chavez Garcia al principiar el mes de septiembre de 1917,
dias después el rebelde tomd Tacémbaro;_amenazando seriamente a
Morelia, la que incluso dejd “a oscuras" al cortarle el suminis
tro eléctrico ; al mes siguiente, para colmo, volvid a posesio-
narse de TacAmbaro. > Esta situacidn motivd que los diputados
michoacanos, locales y federales, dirigieran un memorandum al
presidente dél pais, quejandose de que si bien Albanhez contaba
con una cantidad "mas que suficiente" de soldados para lograr
la pacificacidn, estos se dedicaban Unicamente a cometer tales
y tantas tropelias, que los habitantes de la entidad aseguraban
preferir "estar a merced de los revoltosoé Yy no de fuerzas que
so pretexto de ser del gobierno no pueden ejercer contra ellas
ni siquiera el derecho de legitima defensa". Le aseguraban que
"el hecho escandaloso" del amago a Morelia se habia debido a la
falta de atencidén que Albafiez prestaba a la campaha, pues éste
residia en Guadaljara, dado que también dirigia la jefatura de
operaciones en Jalisco.

Con la acusacidn venia uns siplica: que facultara al ejecu
tivo local para oranizar algunas fuerzas regionales, dandole a-

demads facilidades para la compra de pertrechos de guerra. Adu-
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ciendo que Albanez actuaba de esa manera por “"criterio polfti-
_co", buscando desprestigiar "a toda costa" al gobierno de Pag-
cual Ortiz Rubio, le pidieron que nombrara a un jefe de opera-
ciones "consciente", encargado Gnicamente de Michoacin, hacién-
dole ver que la amplitud de mando impedia lograr un plan de cam
pana ripido, tal como lo requeria "la importancia de la revuel-
ta".l7 Para presionar en mayor grado a Carranza, se apersonaron
ante €l algunos diputados locales, los que le senhalaron que era
"positivamente urgente" que.nombrara un jefe de operaciones ex-

18

clusivo para Michoacan. Casualmente, Carranza no tuvo que to-

mar decisidn alguna, pues por esos dias murid Albanez, en Guada
lajaré. aparentemente a causa de una meningitis aguda.19

No ée puede asegurar que Alblnez tuviera un interés politi
co en no desarrollar una buena campana en Michoacin. En cambio
se puede afirmar que é1 no solicitd tener el mando de zona tan
amplia, y que constantemente se quejaba del parque que se le su
ministraba -deficiente y escaso-, por lo.que-no podia exponer a
su tropa a morir "sin tener con qué defenderse".20 Para emitir
un juicio definitivo sobre quien tenia la razdn, si Albanez o
‘el gobierno civil del estado, habria que considerar detenidamen
te los arguméntos de ambos. Considero qué en este caso la razdn
correspondia al militar. No sélo me baso en la posterior aclara
cion del mismo Ortiz Rubio, entonces gobernador del gstado. gi-
no en que la decisidn de que AlbAnez tuviera también la jefatu-

ra de operaciones en Jalisco tenia como objetivo el que no
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tuviera impedimento para operar en este estado cuando las fuer-
zas de Chavez Garcia alll se refugiaran.

Don Venustiano nombrdo al general Antohio_Norzagaray. quien
a pesar de que era uno de los subalternos de Albénez, tenia bue
nas relaciones con los politicos michoacanos, para que interina
mente se encargara de las operaciones en el estado.2l A pesar
de la presion de una comisidén de legisladores michoacanos, Ca-
rranza insisti® en que el nombramiento de Norzagaray efa Gnica-

22 psta decisién no. dejo muy complacido a

mente "provisional".
Ortiz Rubio, quien le solicitd lo dejara definitivamente en el
puesto, dado que tenia la "plena seguridad” de que "muy pfonto"
dejaria pacificada la zona . %)

Norzagaray iniéié su gestion con enormes deseos y grandes
esperanzas. Inmediatamente organizd tres columnas, aéegurando
que el éxito de la campana dependeria tan sélo "del suministro

u’ ] 2
2 Sus declaraciones a la prensa pecaron de inge

de municiones™.
nuas y optimistass asegurd que la pacificacidn de Michoacan era
"poco dificil" de lograr, siempre que reinara la armonia entre
las autoridades civiles y militares. Presumia que en su caso el
éxito estaba asegurado, por ser "amigo personal" de Ortiz Rubio,
quien habia puesto a su disposicidn los elementos de que dispo-
nia, a los que considerd "muy numerosos"”. Con estos, y con las
fuerzas del Ejército Naclional, pensaba alcanzar un efectivo de

casi diez mil hombres, sin incluir a las 'acordadas' de las ha-

25

ciendas, lo que hacia factible una feliz campana.



El asunto de las fuerza regionales es de vital importan-
cia. Podian ser, segin el caso, fuerzas organizadas por los go-
bernadores para cooperar en 1a-pacificacién de sus entidades, o
para obtener cierto poderfo militar propio, y por lo tanto, cler
ta independencia politica frente al jefe militar en la zona o
respecto al gobierno del centro. A su vez, las 'defensas civi-
les' que fueron organizadas -mls bien reorganizadas- en los pue
blos, son una clara manifestacién de la desconfianza que los ve
cinos tenian de las fuerzas carrancistas, tanto por su incapaci
dad militar como por su conducta ante los pacificos. El que tam
bién fueran creadas ‘acordadas’' en algunas haciendas indica que
los febeldes o los bandoleros eran una virtual amenaza para és-
tas. En este sentido habria que analizar si ellas se formarcn
contra los pequenos grupos de simples bandoleros, 6 si su exis-

tencia supone un caricter agrarista del chavismo. Dado lo pe
queno de las 'acordadas', resulta més plausible que hayan sido

organizadas para repeler a pequenas bandas de salteadores.

A pesar de qﬁe se tenian noticias de que a finales de 1917
Chavez Garcia s6lo disponia “de unos mil hombres”, Carranza no
quiso arriesgarse. Un militar de tan escaso prestigio como Nor-
zagaray no era recomendable para una campéﬁa en zona tan impor-
tanfe. puesto que Michoacﬁn éra uno de los principales producto
res de grano. Esta suposicidn se confirma al ver que en el dise
no de la campana, aparentemente acordado por Norzagaray, habian.

intervenido los generales Fernando Divila y Manuel Diéguesz.
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Esta actitud de don Venustiano se manifestdo muy claramente poco
después, al designar para el puesto al general Enrique Estrada,
gobernador de Zacatecas.27 Como era de esperarse, este nombra-
miento no fue muy bien recibido por Ortiz Rubio.

E1l gobernador michoacano poco tardd en quejarse de las
fuerzas de Estrada, pues coﬁetian tantos y tales abusos que pro
piciaban el aumento de la rebelién.ZB'Las constantes que jas de
autoridades locales y de particulares obligaron a Ortiz Rubio a
hacer un viaje especial a la éiudad.de México para ihfbrmar a
don Venustiano de la conducta de esas fuerzas. Estrada se enco-
lerizd por la acusacidén y amenazd a Ortiz Rubio, quien déndose
cuenta que regresar a Morelia "con los bfazos cruzados hubiera
sido infantil®; procedid entonces a organizar mayores milicias
propias. La creacidn de éstas por el gobierno local confirma
asi 1a hipbtesis de que mds que para colaborar en la lucha con-
tra los rebeldes y bandoleros, las fuerzas estatales fueron cre
adas por motivos politicos. En este caso como balanza y contra-
peso a las fuerzas de Estrada.

Ortiz Rubio logrd la venia de la legislatura local, pero
como encontrd"resistencia" para su autorizacién en el congreso
nacional, decidid organizar tales fuerzas a reserva de que los
diputados amigos "hicieran_la_gestién oportunamente".29 No fue
esa la Unica oposicidn que encontrd: la mis tenaz fue, obviamen
te, la del propio Estrada. En efecto, Ortiz Rubio asegurd a don

Venustiano que habia encontrado en Estrada una "gratuita y
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sistemdtica oposicidén”, pues no desperdiciaba cualquier oportu-
nidad para hostilizaT,en todas las formas y por cuantos medios
estaban é su alcanceé, "los trabajos encaminados a la formaciobn
de tales milicias”. Por ejemplo, le asgurd que las tropas de Eg
trada habfan desarmadd, entre otras, a las fuerzas estatalés Yy
a las 'defensas' de Jiqﬁilpan. de Patzcuaro y Yurécuaro, estas
ultimas a las ordenes de don Jaime Carrillo, QUien incluso fue
"ve jado". Se quejo también de que la propia Secretaria de Guerra
actuaba en su bontra. al ordenarle que entregara la escolta que
el mismo Carranza habia dispuesto para su servicio. En conclu-
sion, Ortiz Rubio veia la conducta de Estrada y demas autorida-
des militafes como dirigida a crear "friceiones" entre los go-
biernos local y federal, obstruccionando como resultado "todos
los trabajos encaminados a la pacificacidén del Estado".30

Al enterarse el general Estrada de la queja,y como respues
ta a las declaraciones que Ortiz Rubio habia hecho a la prensa.31
le dirigid una carta piblica én la que le devolvia los cargos,
acusfndolo de ser un "auxiliar inconsciente" de los rebeldes,
puesto que por medio de la prensa oficialista los alertaba, "di
ciéndoles a voz enICuello“ que sus derrotas no eran derrotas y
que las tropas gobiernistas "eran més peligrdsas'y vistas con
menos simpatias... que las del monstruo Garcia Chivez". Ortiz
Rubio habia asegurado que las fuerzas nacionales permanecian
inactivas, mas Estrada le respondido que "cuatro combates forma-
les, sin contar los de menor importancia”, desmentian su acer-

to. Segin Estrada, por las opiniones que constantemente exter-



naba Ortiz Rubio ante las fuerzas regionales, éstas habian lle-
gado a considerarse incluso "mas amigas" de los alzados que de
los carrancistas. Ademas, Estrada hacia ver que al dar a cono-
cer el hecho de que €l disponia de "poco efectivo para la campa
na", Ortiz Rubio habia descubierto un secreto "de orden militar",
cometiendo un delito.32

A mi entender, el aspecto sobresaliente de la polémica es
el hecho de que las fuerzas de Estrada fueran vistas por los ha
bitaﬁtes de Michoacén y por las fuerzas estatales con menos sim
patia que las del mismo Chavez Garcia. Si bien esto puede deber
se a que éstas eran menos perjudiciales y devastadoras que aque
llas, también podria indicar qué las fuerzas carrancistas eran
vistas por los habitantes del estado como un elemento extranho a
éste, el que era enfrentado por los rebeldes y, aungue de otro
modo, también por las fuerzas estatales. Queda claro también
que entre el circulo carrancista la lucha contra los gobernado-
res obregonistas tenia prioridad sobre la misma campana contra

los alzados.

AUGE DE CHAVEZ GARCIA.
Estrada fue designado para la jefatura de operaciones en

el estado debido al fracaso y muerte de Melitdn Albanez. Este

habia sido derrotado por Chivez Garcia en forma apabullante, mg
nos de dos meses después de gque el rebelde amenazara Morelia y

tomara Tacambaro’ En efecto, Chivez Garcia ataco a fines de
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noviembre de 1917 la ciudad de Zamora, la que saquéé."salvaje-
mente", para después enfrentar a las fuerzas de Albahez entre
La Piedad y Yurécuaro, en uno de los combates fmés sangrientos”
de la campana, al grado de asegurarse que "de los mil hombres
del general AlbAfiez sdlo quedaron sesenta". No fueron &stas las
Unicas derrotas que sufrid Albahez: sin atender a los argumen-
tos que en su defensa se puedan esgrimir, es un hecho que Ch&~
vez Garcia ocupd a principios de 1917 la poblacidén de Sahuayo,
abandonada por sus habitantes por orden de un militar carrancis
ta; que menos de un mes después tomd Patzcuaro, y que en agosto
del mismo ano atacd Paracho, si bien aqui el rebelde fue recha-
zado por 'la defensa', ante la ausencia del Ejército ;Nacional.33
El prestigio militar de Melitdn AlbAnez, revolucionario

obregonista originario de Baja California,Bu sufrid su mayor
mengua en la mencionada toma de Tacimbaro, pues llegd "dos dias
después" de los hechos, negindose a perseguir a ChAvez Garcia.
Esto motivd que los vecinos solicitaran el nombramiento de un
nuevo jefe de operaciones, posicidon con la que se solidarizarqn
influyentes agricultores del estado, quienes achacaban la inse-
guridad que se sufria en el campo "a la falta de energia de Al-
banez. Por una nota autdgrafa al mirgen de la solicitud, queda

claro que Carranza pensaba complacerlos, mas como ya quedd di-

cho, su muerte evitd que fuera removido; simplemente se le en-

35

terrod.

Considero muy importante destacar que, para 1917, Chavez
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Garcia era otro. Habia dejado de ser aquel guerrillero al fren-
te de pocos cientos de hombres, a los que dispersaba después de
atacar poblados de escasa guarnicion. Ya no era su tictica la
de 'pega y huye'; ahora los que huian eran los carrancistas. Do
minaba amplias regiones del estado; habia tomado, aunqué fuera
brevemente, sus principales poblaciones..e incluso habia ahaga-
do Morellé, sU Capital. No s0lo ya presentaba combates de 1i-
nea, sino que por lo general salia triunfante en elles. Ante la
evidencia de tal transformacidn, el asunto a dirimir serd enton
ces explicar los motivos de su auge.

Estrada trajo al estado una fuerza de dos mil hombres, al
parecer indios yaquis en su mayoria. Esto, tedoricamente, ven-
dria a me jorar la aflictiva situacidén de la regidn, pues hasta
entonces incluso plazas como Urufdpan y La Piedad sufrian caren-
cia de fuerzas para su'proteécién.36 Su primera disposicidn fue
la de perseguir inmediatamente al rebelde, que después de la ba
talla de Yurécuaro se dirigidé a Purépero, para luego encaminar-
se a Tangancicuaro, a donde llegd a finales de ano, destruyendo
"aparatos de alto valor" de la compania The Guanajuato Light
Power. E1 grupo rebelde se encamind posteriormente a Santiago
Tangamandapio, donde cometieron "horribles atentados contra la
moral".37

A pesar de la llegada de Estrada y sus hohbres. los chavig
tas siguieron sembrando "la desolacion en las zonas y la deshon

ra en los hogares". Es digno de senalarse que ya no sdlo ataca-
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ban poblaciones sino también haciendas: en la de San Antonio
dieron muerte a toda 'la acordada'; en la Huaracha incendiaron
un molino de cana "valuado en medio milldn de pesos, pero 'la
acordada' hizo resistencia dqrante cuatro horaé y desbando a lés
bandidos". 38 |

Como ya se dijo, las actividades de Chavez Garcia no se 1}
mitaron al estado de Michoacdn, y menos ain, obviamente, en su
época de auge. A finales de diciembre de 1917 se encontraba en
la frontera con Jalisco, estado que invadid para incendiar la
ciudad de Degollado. Por varios dias realizd tropelias en ese
estado, por lo que los vecinos se dispusieron é combatirlo Yy,
sl es de creerse la version del presidente municipal de Atoto-
nilco el Alfo. con considerable bizarria: la poblacidén se mani-
festd preparada a resistirlo, a pesar de carecér de municiones.

Ademas de estas incursiones en Jalisco, Chavez Garcia esta
ba 1ligado por aquellos dias con unos rebeldes que operaban en
la zona de Coalcoman, estado de Colima, jefaturados por Gil Con
treras y José Bueno. Esta situacion motivo que el jefe de las
operaciones militares en Jalisco y Colima, general Juan José
Rios, solicitara al general Manuel Diéguez que ée extendiera su
jurisdiccidon a Michoacén, o por lo menos hasta Zamora, para asi
poder prevenir "las frecuentes invasiones" de Chavez Garcia.

Como era costumbre entre los militares, Rios aprovechd la

oportunidad para criticar a los que le habian antecedido en el

mando, senalando que a Chidvez Garcia "no se le habia combatido



de manera :t‘orma.l".ul

Esta recomendacion seria contradicha por
el gobernador colimeno, Felipe Valle, quien no sblo se oponia a
que Rfos  aumentara su radio de accidn, sino que, explicable-
mente también, solicitaba un -jefe de operaciones de su confian-

b2 Las caracteristicas de

za& "e independiente del de Jalisco".
este conflicto y del que habia entré las autoridades de Michoa-
cdn dan una clara idea de las limitaciones que a la pacifica-
cidon impuso el caricter del ejército y la naturaleza de la poli
tica.

La resolucidn que tomd Carranza fue designar al general
Diéguez -no como resultado de "una intriga" sino como producto
de una "necesidad militar", segin dijo~ para el mando supremo
en los estados de Michoacin, Guanajuato y Jalisco, dado que era
en estos donde directamente operaba Chivez Garcia. El que Ca-
rranza se decidiera a nombrar a "un jefe superior a los tres jgl
fes de operaciones" de los estados respectivos tenia un motivo
estratégicozl+3 que mediante una activa colaboracion de las fuex
2as que operaban en cada uno de estos estados se aumentara de
hecho el nimero que batia a Chavez, sin aumentar el efectivo de
cada una de ellas. Buscaba también que ya no se tuvieran que
suspender las persecusiones que se le hacian cuando lograba pa-

sar a otro estado. Esta decision demuestra, ademis, que para el

gobierno central la campana contra Chivez Garcia era de gran
importancia. De no ser asi, no hubiera sido Didguez el designa-

do, ni hubiera puesto éste tanto interés en la campana, pues no



60

se redujo a las labores de mando y estrategia, sino que inmedia
tamente después de su nombramiento salid de Guadalajara para ag
tivar la campana personalmente.uu
Las relaciones entre Diéguez y Ortiz Rubio son confusas.
El jefe de las operaciones en Michoacin, general Estrada, le ad
virtio al gobernador que "a pesar de su profunda amistad".con-
el general Dieguez, no podrian ser desatendidas o nulificadas
las 6rdenes que el le girara.u5 Esta supuesta amistad entre Dié
guez y Ortiz Rubio es de dudarse, pues por el triunfo electoral
de Ortiz Rubio sobre Migica, Diéguez se convirtid abiertamente
en su "enemigo". Prueba de esto es que cuando Ortiz Rubio se
que j6 de la actividad del jefe de operaciones en el estado, Ca-
rranza ordeno a Diéguez que se activara la campana, obedeciéndo
éste de mala gana y tan sO0lo para "evitar los chismes del gober
mador".u6 La animadversion entre ellos se confirma por el hecho
de que Diéguez, a la primera oportunidad, decididé incorporar a
sus fuerzas las que tenia para su servicio personal Ortiz Rubio,
acusindolo de que las habia estado manejando "sin comunicar los
movimientos ni a este Cuartel Generél. ni a la Jefatura de Ope-

by

raciones".

Debido a las constantes desaven encias entre las autorida-
des civiles y militares y al potehcial de Chavez Garcia, de sus
‘leopardos pintados'u8 y de los otros grupos de rébeldes y ban-
dolerds, Estrada y Diéguez poco pudieron hacer. Puede decirse

que 1917 y casi todo 1918 fue el periodo de auge de los alzados
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en el estado. En los primeros meses de este Gltimo ano fueron
tomadas plazas como Quiroga, Maravatio y Zamora, en Michoacén,
y Abasolo en Guanajuato, donde Chdvez Garcia exigid clerta can-
tidad de dinero a los mas connotados vecinos. Como ésta resultd
imposible de reunir , dispuso entonces "la ejecucidn de cosa‘de
treinta. personas”, la que no se llevd a cabo por medio del soco
rrido fusilamiento, sino "con machetes peculiares de la tierra
caliente".u9
Esta forma de castigo provoca ciertas reflexiones. Antes
que cualquier otra, los chavistas eran un azote para ciertos
grupos de la sociedad, que a falta de mayores recursos econdmi-
cos, mantenian su movimineto imponiendo colaboraciones forzosas
en los pueblos principales, y que no disponian de municiones.
Sin embargo, estos sucesos ocurrieron en Guanajuato, por lo que
habria que preguntarse si hubieran obrado igual en Michoacéan.
Cada accidn chavista debe ser analizada en cuahto al momento y
lugar de ser perpetrada, asi como respecto a los sujetos que l1la
sufrieron. Por lo.pronto. confio en que haya quedado demostrado-
que los chavistas cometieron sus peores excesos en Degollado,
.Jalisco, y Abasolo, Guanajuato. Esto no quiere decir que no ha-
yan atacado poblaciones michoacanas. Seria necio ihtentar negar
lo. Simplemente busco distinguir los grados y niveles de vio-
lencia desatada. Ademds, tambiéen sospecho que la mayoria de los
ataques chavistas fueron perpetrados contra poblaciones de cier

ta significacién, y no en el escenario estrictamente rural, lo
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que podria apuntar hacia un agrarismo muy primitivo de su parte.
Para confirmar el poderio militar de Chives Garcia por a- .
quellos primeros meses de 1918, hay que recordar que derrotd se
riamente a Estrada en Purufindiro.”’ Otra prueba de que vivia la
"época de su mayor poder” es la batalla en la Hacienda de San
Miguel, de la que se dice fue su mayor "combate formal". Asimig
mo, el combate en La Calera fue otro de "los miAs espectaculares"
entre los librados por Chavez, famoso porque en él tomaron par-
te "grandes contingentes militares" carrancistas al mando direc
to del general Estrada, enfrenténdolos el rebelde con "lo més
selecto de sus huestes". En esa ocasidn Chévez Garcia se refiré
después de varias horas de combate, lo que pbr cierto hizo muy
a tiempo, pues "al vislumbrar la derrota prefirid empatar la pe
lea", Se envid a la caballeria en su persecucidn, pero "no le
vieron ni el polvo",5l
Chavez Garcia activdé como nunca antes sus correrias. Para
fines de marzo.de 1918 tomd e incendid Cotija, poblacidon muy
proxima a los limites con Jaliéco. asestandole rudo golpe.52
Al mes siguiente ocupo Manuel Doblado, en Guanajuato. pero co-
mo sus pobladores pudieron hui a los bosques cercanos, "ordend
que estos fueran incendiados, cazando a los que escapaban como
si fueran animales".”7 En mayo ataco San José de Gracia, pobla-
¢cidon que contaba con uha 'defensa'’ compuesta por doce hombres

armados por "los pudientes" y encabezada por don Apolinar Par-

tida, que "era vallente, diestro y decidido". Los asaltantes,



en nimero de ochocientos, "acabaron pronto con toda la 'defensa".
San José de Gracia contaba ademds con una guarnicidén de 25 sol-
dados de 1fnea, pero estos fueron, como habia sucedido un aho
antes en Paracho, "los primeros en huir". También los habitan-
tes civiles escaparon "sin volver la cara", mas pronto volvie-
ron a la poblacidn, la que quedd "a medio quemar y saqueada".iu
La gran movilidad demostrada por ChaAvez Garcia al lanzarse
primero contra Cotija, en la frontera con Jalisco, atacar des-
pués Manuel Doblado, en Guanajuato, para volver inmediatamente
a la zona limitrofe entre Michoacédn y Jalisco, demuestra gran-
des cambios respecto a su actitud anterior. Ya no era el peque-
no grupo de agricultores que se armaba de vez en cuando y.que
operaba preferentemente en su regidon, como tipico movimiento
campesino o de defensa de la localidad. Ahora era un ejército
miAs regular, con cierta organizacidn militér. que se desplazaba
de un lugar a otro segln las exigencias de la campana. Algunos
podrian objetar que seguramente hacian esto durante los meses
de invierno, cuando su trabajo no era tan requerido para la
siembra o la cosecha. Sin embargo, la primavera y el verano de
1918 fueron, precisamente, las &pocas de mayor auge del chavismo.
Efectivamente, a mediados de 1918 Chdvez Garcia alcanzd su
maximo poderio, mostrindose en extremo activo y hasta pecando
de temerario. Se aceptaba dficialmente que sus fuerzas ascendi-
aﬁ entonces hasta los dos mil quinientos hombres.”> Alcanzd asi

s ”» [3 . * . .« ~ . L4 -
mismo su maximo de organizacion. En una descripcion idilico-
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bucdlica, un bidgrafo de Chavez Garcia cuenta que en algunos
puntos de la serrania michoacana los rebeldes habl an construi-
do "arcadias” donde nadie los molestaba. Una de ellas era Tron-
con Prieto, finca devastada del distrito de Zinapécuaro, donde
los rebeldes vivian de la abundante caza y del maiz y trigo que
sembraban o que a algin agricultor se le ocurriera cultivar. Sg

gun el mismo autor, a orillas de la Laguna Verde -en la que"rei

. r'
naban los jabalies"- habian creado otro "paraiso".)é

De ser cierta esta imagen aparentemente inverosimil, se
tendria que aceptar que las exacciones a los poblados y ciuda-
des habién de jado de ser su principal fuente de abastecimiento;
mas importante atn, que empezaban a desarrollar relaciones so-
ciales comunitarias, ademas de las puramente militares. Sin em-
bargo, dudo que el movimiento chavista haya siquiera pensado en
instaurar nuevas formas de relaciones sociales. Si en efecto al
guna 1lev6é a la practica, seguramente lo fue por alguna estric-
ta necesidad militar. Ademids, siguieron asolando las poblacio-
nes de la region, a excepcion de las pocas que estaban debida-
mente protegidés -acaso Morelia-. Las que'no lo estaban, que
eran la mayoria, fueron constantemente saqueadas, huyendo los
chavistas sin dificultad, debido a que eran “"buenos jinetes" y
a que contaban con "excelente caballada". Algunas veces fueron
perseguidos, pero "las caballerias poco brillanteés de los ca-
rrancistas" casi nunca les dieron alcance, a pesar de lo cual

cinicamente llamaban derrotas a este previsto accionar de los
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chavistas.”! Afn a pesar de su poderio, los rebeldes jamis lle-
garon a ocupar una poblaciodon importante durante largo tiempé.
En este sentido se puede poner en duda que, aln en pleno auge,
el movimiento chavista haya pasado de ser una molestia para el
gobierno nacional, pues éste jamds fue puesto en aprietos por

el rebelde.

- LA MUERTE DE JOSE INES.

En sus mejores momentos los chavistas se llegaron a dar el
lujo de asolar repetidamente el mismo pueblo, como lo prueba el
caso de Panindicuaro.58 e incluso amagaron plazas de la impor-
tancia de Pétzcuaro_y Morelia, o de Salamanca en Guanajuato.59
Sin embargo, a finales de agosto de 1918 sufrid Chavez Garcia
su primera derrota "de graves consecuencias", recibiendo su bau
tizo de sangre y'teniendo ademas que lamentar las muertes de Ra
fael 'el manco' Lares, casualmente'originario de Periban, lugar
de la batalla; de Manuel Roa, su segundo, 6riginario.de Puruan-
diro como &1, y qu e alguhos consideran el "estratega del cha-
vismo"”, asi como las de "ocho hombres mis” de su Estado Mayor.
Esto sucedid cuando fue sorprendido en Peribadn por el general
carrancista Antonio Pruneda, quien lo hizo huir en busca de la
ayuda de Cintora y de Altamirano, y después dirigirse a su natal

60

Puruandiro. Sin lugar a dudas que buscar la ayuda de los o-

tros alzados y el que se dirigiera a su pueblo son pruebas de

que intentaba recuperarse y reorganizarse por la derrota sufrida.
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A partir de entonces comenzo a decrecer la fuerza del cha-
vismo, contra el que se destacd al coronel Lizaro CArdenas para
que activara la campana por el rumbo de Jiquilpan y Zamora. De
hecho, CArdenas habia estado operando contra ChAvez desde el
mes de junio, al frente de su Brigada de Sonora -cuyo jefe natu
ral era Calles, a quien siempre mantuvo informado de las opera-
ciones efectuadas, aunque formalmente el jefe era Diéguez~.6l
Lo importante en este caso no es senalar que el entonces coro-
nel Lazaro Cardenas fue relevante en la derrota del chavismo,
lo que le significo su primef éxito politico-militar en su esta
do natal. Més importante es ver que, como Estrada, realizd la
campana con fuerzas nortehas. Sin embargo, en su caso la jefatu
ra no era foradnea, como lo habia sido con Albanez, Estrada y
Diéguez. Cardenas era de Jiquilpan, regidén inmersa en los prin-
cipales escenarios de operaciones chavistas. Sin duda alguna que
Carranza buscaba con ello que la direccidén de la campana tuvie-
ra mayor apoyo y gozéra de simpatias entre la poblacion pacifi-
ca. En otras palabras, don Venustiano reconocia por primera vez
que no se podria vencer a Chivez si el ejército continuaba ene-
mistado con los proplios michoacanos, fueran estos politicos, re-
gionales armados o civiles.

Para la extincidn de los rebeldes y bandoleros en el esta-
do habrian de conjugarse varios sucesos: la grave derrota de

los chavistas en Periban; la actividad del coronel Cardenas,

quien fue considerado el militar que "mas guerra"kdié a los al-
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zados, y la epidemia de 'influenza espanola' que por entonces
asold al pals, 1la que diezmd las filas rebeldes.62 Resulta pues
comprensible que durante los (ltimos meses de-l9l8 muchos alza-
dos hayan entrado en arreglos con el gobierno: Renteria Luviano
informd a Diéguez, en noviembre de 1918, que ofrecian someterse
Tirso Bravo y Candido Pérez; dos meses después, Gordiano Guzmin
enviaba un representante "para negociar su rendici6n".63

Aunque era absolutamente falso, corrid el rumor de que in-
cluso Jesls Cintora y José Altamirano buscaban su emnistia. Pa-
rece ser que esto afectdé a ChaAvez, quien para colmo de males
habia recibido una nueva herida en el combate de Santa Fé.éu
Las numerosas rendiciones y la muerte de ChAvez son prueba de
que para la segunda mitad de 1918 él movimiento rebelde michoa-
cano estaba en franco declive. Mas ain, puede decirse que esta-
ba a punto de extinguirse

En efecto, causa y consecuencia de la derrota del chavismo,
Chévez Garcia murido a mediados de noviembre de 1918. AUn se
discute si la causa inmediata de su falleciminero fueron las
dos heridas recibidas o la 'influenza espanola', pues hay tes-
tigos que aseguran que al pasar por Yuriria, en octubre, se en-
contraba enfermo. A estas probables causas de su muerte se_suma'
una tercera, pues también se dice que, estando enfermo en Puré-

pero, se esparcio la alarma de que se acercaban fuerzas carran-

cistas, por lo que tuvo que huir a pesar de su mala salud. Sa-

1i0 con bien del trance por la falsedad de la noticia, pero
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adquiridé una "fulminante pulmohia". la que lo hizo "entrar en
agonia". Se dice que estando en cama tuvo gentilezas para sus
hombres, pues, al escuchar el sollozo'de sus mds leales colabo-
radores, les repartid "una buena suma".65 Considero de enorme
impeortancia destacar aqui la importancia del carisma de Chavez
Garcia. Es curioso que tratindose de un movimiento campesino,
éste haya desaparecido a la muerte de su jefes ¢(supone esto una
falta de profundos motivos de lucha? Aparentemente, ante la fa;
ta del lider, el movimiento Sélo.entr6 en un prolongado letar-
go. Recuérdese que Michoacdn habria de ser, menos de diez anos
después, teatro de una rebelion de caracteristicas relativamen-
" te similares.

Chaivez Garcia todavia tuvo alientos para ordenar que lo sa
caran de Purépero. A lo largo de la revolucion muchas veces se
hizo correr la noticia de la muerte de un rebelde o de un bandeg
lero, buscando que el gobierno, confiado y satisfecho, amainara
la persecusidn. Chévez Garcia no fue la excepcidn: después de
su derrota en Periban, cuando su situacion era critica, se es-
parcid el rumor de su muerte, seguramente buscando un poco de
tiempo y tranquilidad para poder reorganizar sus fuerzas. Des-

graciadamente para €l su estratagema fue descubierta y no dis-

minuyo la batida que se le hacia.66
kAsimismo. a las fuerzas propias se les trataba de ocultar

el hecho cuando realmente sucedia, buscando no provocar el desa

liento de las tropas y las rencillas entre los aspirantes a
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sustituir al jefe. En esto taﬁpoco fue la excepcidn: después de
morir Chavez Garcia en Purépero, su cuerpo fue colocado en una |
camilla y sacado en medio de numerosas fuerzaé de caballerias
junto a 81 iba un doctor, “para robustecer la creencia de que
el rebelde aln vivia". Toda la tropa, e incluso parte de su Es-
tado Mayor, iban con la seguridad de que no habia muerto, aunque
para nadie era un secreto su gravedad, pues de otro modo no se
explicaria la presencia del doctor, y menos ain el que con fre-
cuencia se ordenara a los camilleros que lo bajaran "tantito”
para que descansara. Poco mas tarde, sin embargo, se tuvo que
enfrentar la realidad. Aun ési. los chavistas mantuvieron una
actitud exageradamente reservada ante la muerte de su jefe,
pues el lugar de su tumba se guardd en secreto por largo tiempo,
prueba inefable de la veneracidn que le tuvieron siempre sus
hombres.67
E1l chavismo, que en mucho fue un movimiento sostenido por
el carisma de su jefe, no pudo soportar la desaparicidn de és-
te. Al mes siguiente de su muerte la dispersidn era casi abso-
luta.68 La crisis, derrota y disoluci6n del movimiento se puede
apreciar en el destino del sucesor de Chavez. No satisfechos
con el nombramiento del hermano de éste, los principales jefes
eligieron como lider al coronel Miguel Hernandez, que hasta en-
tonces desempenaba la jefatura del Estado Mayor. Muy breve fue

su reinado, pues poco después'falleéié en combate.69
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LOS OTROS REBELDES MICHOACANOS

A finales de 1918 los otros grupos rebeldes habian perdido
también su poderfo. Antes de la muerte de Chavez, Jeslis Cintora
y José Altamirano, con la colaboracién de los chavistas Macario
Silva y Jests Cepeda, habian derrotado al coronel Lézaro Cérde~
nas en Indaparapeo.70 Escasos meses después la situacidn era to
talmente distinta. Cardenas y el coronel Benigno Serratos em-
prendieron una campana en toda forma contra Cintora, quien tuvo
que refugiarse en la Sierra de Milpillas. Altamirano también
fue derrotado por Cardenas, siendo arrojado de "todos los pobla
dos de impor‘t,ancia".?l

Poco se puede decir de estos otros grupos rebeldes. Se sa-
be que Cintora también era michoacano y que habia militado en

72 Como ChAvez Gar-

las fuerzas villistas de Gertrudis Sanchez.
cia, curiosamente, Cintora pudo no haberle causado problemas a
Carranza, pues en un combate cerca de Morelia, a fines de 1915,
fue hecho prisionero y sentenciado a muerte. Inexplicablemente
fue indultado, a pesar de sabérsele Qillista.ri3
Ademids de sehalar las similitudes en sus antecedentes poll
tico-militares, pues nada se sabe de los orfgenes sociales de
Cintora, es importante analizar las relaciones que mantuvieron

ambos rebeldes. Aungue por algunos considerado como chavista,

todo parece indicar que Cintora operaba de manera independiente.

Pudo haber sido que, habiendo comenzado a actuar bajo las Orde-

nes de Chavez, luego se haya separado para obrar por su cuenta.



71

A partir de entonces no hubo entre ellos mis acuerdo que el de
emprender ciertos hechos militares en conjunto, lo que provocd
algunas desavenencias.?a
Ambos tenian sus propias zonas de operaciones: Cintora rea
lizaba sus principales acciones en la costa y en la 'tierra ca-
liente'. Su aprovisionamiénto dé_afmas y municiones, por lo fag
to, era relativamente fAcil, pues se hacia a través de pequenos
barcos norteamericanos que anclaban cerca de la desembocadura
del rio Balsas, para intercambiar los pertrechos por ganado que
el cabecilla robaba.75_Versiones mas detalladas refieren que
“peridédicamente” llegaba a la bahfa de Zihuatanejo un barco nor
teamericano de "poco tonelaje", trayendo pertrechos remitidos
"por los reaccionarios mexicanos”. Inmediatamente eran lleva -
dos por el rio de Zacatula al punto escogido para alhacenarlos
y distribuirlos. Esto confirma que Cintora no pagaba en dinero;
sin embargo, nada dice de ganado robado, sino de "grandes canti
dades de arroz y cueros de res -1o que resulta mas plausible-,
que obtenia mediante contribuciones forzosas de los pueblos y
fincas vecinas".76 Como quiera que fuese, queda claro el finén-
ciamiento del movimiento y el origen de su armamento, aungue se
ria de enorme provecho saber con mayor precision los pueblos y
haciendas que en concreto sufrian sus exacciones; la proporcidn
que provenia de pueblos y la que provenia de fincas y haciendas;
si algunos lo hacian como colaboraciodon voluntaria o si todos e-

ran forzados. Asimismo, seria bueno saber el grupo de exilados
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que coordinaba el envio de pertrechos. Lo {inico que puedo afir-
mar al respecto es que probablemente algunos rancheros de la re
g£ion colaboraban con Cintora voluntariamente, dado que se opo-
nian al régimen carrancista, que les habia intervenido o saguea
do sus propiedades, tan sdlo por ser "simpatizantes del... régl
men de Diaz".’’

Si bien los nexos habidos entre exllados y rebeldes son
muy dificiles de precisar, pues muchas veces no pasaron de apro
ximaciones, tentativas y buenos deseos, en este caso el entendi
miento con los mexicanos huidos al extranjero era real. José
Cintora, pariente del rebelde, fue llamado por un representante
de Roque Gonzilez Garza. Uno de los motivos era el deseo de dos
prominentes exilados "de entrar por Michoac&n"; otro era el que
se pusieran de acuerdo los rebeldes michoacanos con el general
Felipe Angeles. E1 viaje también respondia a razones estricta-
mente comerciales, o sea, al intercambio de armamento por los
productos de la region. José Cintora decidid quedarse en Cali-
fornia el tiempo necesario "para ayudar a la mejor realizacidn
de las pequenas remecsas de efectos”: &stas eran exiguas “en
atencion a las condiciones tan pobres" en que se encontraba
este grupo . Para desgracia del movimiento cintorista, sufrid
alll un desengaﬁo, pues ni'entre "los mercaderes audaces y gse-~
mipiratas"” hubo alguno que quisiera hacer negocio con ellos.?8

No cabe duda que todo esto debe ser visto como manifestacidn de

las limitaciones de este movimiento.
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No es este el Gnico ejemplo de este tipo de relaciones.
Aunque no queda claro el grupo de alzados involucrado, a prin-
cipios de 1917 se descubrid que algunos emigrados en Texas in-
tentaban mandar a Michoacén "parque y aparatos telegréficbs de
campafa". Lo importante de este caso es que los intermediarios
eran vecinos michoacanos supuestamente pacificos. Por sus nom~
bres y empleos u oficlos se deduce que pertenecian a importan-
tes familias del estado.79

Ademds de estos nexos en el extranjero y con algunos miem-
bros de la oligarquia local, los rebeldes recibian en su propia
regidn de operaciones el decidido apoyo de un grupo de villis-
tas amnistiados, quienes mantenian en comunicaciodn a.Cintora y
Altamirano.8o Lo importante de esto es que permite afirmar que
muy diversos sectores sociales michoacanos eran decididamente
anticafrancistas ¥ que apoyaban eficazmente a los rebeldes. Es

igualmente importante hacer ver que no fue raro el apoyo de
gente de nacionalidad espanola, en particular el de algunos pro
pietarios o administradores de.haciendas.81

Si el movimiento de Cintora se vid favorecido por el difi-
cil acceso a la region costera que limita Michoacadn y Guerrero,
el de Altamirano lo fue por "la ébrupfa zona montahosa" de la
Sierra de Otzuma. Desgraciadamente, también se desconocen los
origenes sociales de Altamirano. Sin embargo, se dice que era
"muy querido" en los distritos de Zinapécuaro y Maravatio, a pe

sar de carecer de programa agrarista alguno. Parece ser que sus
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relaciones con Chévey Garcia fueron bastante tirantes, al grado
de que combatieron varias veces entre si. Lo poco que con certe
za se sabe de €1 es que también murid en 1918, victima de la

*influenza espa?mla'.82

LOS MOTIVOS DE CHAVEZ.
Antes de concluir estas_reflexiones. considero impres-
cindible tratar de escudrinar los motivos de lucha de estos re-
beldes michoacanos. Para muchos, sin duda, este tema debid haber
se tratado al principio. Tal vez tengan razdn. Mi deseo es sim-
plemente finalizar estas paginas con algunas reflexiones recapi
tulativas. Lo primero en importancia es senalar que Chivez Gar-
cfa jaméds hizo manifestaciones claras de agrarismo. En efecto,
no hizo ningin reparto de tierra; més alin, ni siquiera llegd a
prometerlo en plan politico alguno. Sospecho que enarbold 1la
bandera del villismo por estrategia militar y con el afan de le
gitimar su movimiento, antes que por afinidades ideoldgicas.
Hay quien menciona unas comunicaciones que Villa le dirigiera
en 1918, invitandolo a cooperar en la campana del norte. Obvia-
mente la respuesta fue negativa, pues Chivez Garcia comprendia
83

que sd0lo en Michoacdn podia actuar con éxito, “ y que su movi-

miento era mis bien una defensa de su region contra el carran-

cismo invasor, que una guerra para sustituir a un gobierno na-

cional.

Sus relaciones con el zapatismo fueron ain mas débiles. A
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finales de 1917 Zapata le habia dicho a Chivez que él era el in
dicado para cordinar los esfuerzos "del agrarismo" en la regién‘a
Este ofrecimiento de Zapata se explica porque entonces realizaba
desesperados intentos por lograr la unificacidn con otros jefes
de faccidn, mas la verdad es que el jefe zapatista en el estado

85

era, de tiempo atrds, Eutimio Figueroa. - Seguramente poco lo-
gro de esa invitaciéﬁ a Chavez, pues meses después Zapata envid
a un agente para que se entrevistara con algunos jefes locales,
principalmente con Eutimio Figueroa, quien seguia siendo el je-
fe zapatista legalmente reconocido para Michoacén. A dicho co-~
misionado se le envié para que entrevistara, ademas de a Figue-
roa, a Altamirano, Gordiano_Guzmén. Donaciano Martinez y Rafael
Ochoa. El silencio respecto a Chavez Garcia es muy revelador.86
Podria sorprender a cualquiera la conclusidn aqui enuncia-
da: que a pesar. de provenir de estratos rurales mis o menos ba-
jos, Chavez Garcia, Cintora y Altamirano no se levantaron en ar
mas por reivindicaciones agraristas ni por afinidades ideoldgi-
cas con Villa o Zapata. A pesar de los origenes sociales de sus
lideres y bases, estos movimientos no buscaron, racional y sis-
tematicamente, ni una transformacidon de la estructura social ni
una me joria para las clases desposeidas. Sin embargo, si para
los gobiernos local y federal no eran mids que unos bandidos Sin
bandera, parece que grandes sectores de la poblacidn michoacana

no los tenia como tales. En efecto, la cultura popular local

de jo6 -mantenida hasta hoy- una imagen mitica de Chivez Garcias
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la de un hombre fuera de la ley, pero que "siempre respetdo y
protegi6é a los pobres", mientras que a los adinerados, en cam-
bio, los asesinaba, les exigia dinero, los plagiaba y violaba a
sus esposas e hi jas. Aparentemente_amigo de campesinos, Chavez
Garcia fue un destructor de pueblos y ciudades. Una versidn da
como 60 personas secuestradas por &l hasta abril de 1918, entre
las que habia algunos extranjeros.87

Esta imagen correspondé a lo que se ha dado en llamar “ban
dido social”.88 Sin embargo, la cuestidn fundamental es ver si
en verdad fue un hombre que despojaba a los ricos para favore-
cer a los pobres, como dice la leyenda; si fue un simple bando-
lero que asolaba los pueblos de la regidn, como afirman las
fuentes oficialés, o si.su movimiento fue diferente a lo que su
ponen estés dos interpretaciones. Pudiera ser, en principio,
que su movimiento tuviera varios rasgos indistintamente. Lo de
bandido social parece confirmarse por "la complicidad de los
campesinos con los rebeldes";89 Mas atn, su conducta respecto a
los pueblos no fue siempre la de un.simplé bandido. En efecto,
parece que la Unica manera de que obrara violentamente, al me-
‘nos en Michoacan, era haciéndole resistencia, pues s0lo en ese
caso *arrasaba las localidades; sembrando el terror". Hubo qug
lidades, en cambio, que simpatizaron con Chédvez Garcia, como Pu
répero. Se cuenta que cuando llegaba a esta plaza repartia "mo-
nedas de oro entre la gente pobre". Otro pueblo de su predilec-

cion fue Jacona, el que visitaba de incognito -salvo para el
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cura del lugar, quie lo descubrid pues siempre dejaba "monedas

de oro en la alcancia de 1la iglesia"—.90 Ademas, la defensa ar-
mada no era la Gnica forma de desatar las iras de Chavez. Debe

recordarse que los pueblos mis asolados fueron los de mayor im-
portancia en el estado, mientras que los que gozaban de su reg
peto eran los cominmente llamados ‘'insignificantes'. Mas aln,’

incluso en los primeros dirigia sus odios hacia los habitantes

més adinerados. Considero que todo esto es prueba de que Chavez
Garcia estaba cerca de ser algo que vagamente se podria llamar

bandido social primitivo.

Creo importante recordar que cuando tomaba poblaciones du-
rante los primeros momentos de su lucha, generalmente pedia prés
tamos forzosos, pero dejando siempre que los vecinos pudientes
"decidieran el monto... que debian aportar para la causa". In-
cluso se asegura que en aquellos dias no cometia "desmanes".
Esto supone que en Chavez Garcia hubo un cambio decisivo. Hay
quien asegura que éste se dio después de contraer cierta enfer-
medad, pues fue al recuperarse de ella cuando su lema‘se hizo
“sangre, fuego y dinero".Ql'Inclusive un prestigiado historia-
dor profesional hace eco de esta versidn, al asegurar que Ché-
vez Gafcia "era otro” cuando se aliviS de un tifo exentematico
que lo atacd casi al inicio de sus correrias; eéste afirma que
al principio pedia elementos "sin cometer atropellos”, pero que

después ya solo gustd "de la sahgre y del dinero".”?

Otra versidn de su cambio se atribuye a la influencia que
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en €1 tuvo un célebre y controvertido revolucionario: Joaquin
Amaro. Esta hipdtesis, que a muchos puede parecer absolutamente
descabellada, sostiene que Chivez Garcia "se echd a perder cuan
do anduvo con Joaquin Amaro, el que desde que fue su jefe direg
to =e convirtid en su 'dngel negro'". Esto supone una grave acu
gacion contra el famoso militar, pues se le culpa de suministrap

le armas y noticias militares. En prindipio, el caso es proba-

ble. Como ya se dijo, no fueron pocos los militares gobiernis-
tas que se beneficiaron con la prolongacion de la lucha armada,
pues sdlo asi podian medrar con el presupuesto de las campanas.
Por ser su fuente de aprovisionamiento de armas y municiones,
lo que es verosimil dado que Chavez Garcia no las negociaba en
Estados Unidos, Amaro bien pudo haberse quedado con alguna par-
te del botin.93

Estas sospechas no se redujeron al Ambito local, sino que
lle;saron a tener eco entre prominentes miembros del ejército ca
rrancista. Prueba de ello fue la alarma que causd, en abril de
1917, el rumor de que Amaro se habia sublevado en Durango. Se
pensbd que iria a Michoacén, donde gozaba de "mucho partido" en-
tre las fuerzas que alli combatian; donde el conociiento de losg
terrenos le seria "propicio para operar", y porque ademis *enia

A9I+

con Chivez Garcia y con Cintora "viejos conocimientos” Sin

embnrgo, esta desconfianza que los principales militares carran
cistas tenian delexconvencionista Amaro puede resultar tambien

Iy

el argumento principal para desmentir esta hipdtesis, pues
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temerosos de €1, nunca se le tuvo operando en Michoachn, lo que
imposibilitaba las relaciones con sus viejos amigos y companeros;
Chévez Garcla y Cintora.

No fue Amaro, por cierto, ‘el Gnico 6onstitucionalista acu-
sado de promover ia:rebelién en el estado. Ortiz Rubio culpd de
lo mismo a sus enemigos politicos, los mugiquistas. Asegurd que
ademids de la gente de Mﬁgica que se unid a los rebeldes al no
.1ogrér éste 1a gubernathra, "todas las armas y parque que el se
nor Carranza puso a disposicién de los mugiquistas, cuando la
campana politica._fderon a parar é manos de'los élzados".95 De
ser cierto esto, tendria que aceptarse que la. rebelidn se vié
_incrémentada por razones politicas. Esto no invalida el que el
fendomeno haya sido provocado.fundamentalmente por las complejas
condiciones de la estructura social prevaleciente en las regio-
nes del occidente de México de aquellos anos.

Mi interpretacidn del fendomeno no coincide con loé argu-
mentos antes expﬁestos. Considero que el chavismo era en parte
bandidismo sociai y en parte movimiento de oposici6h-a_ciertas
politicas de la revolucidn carrancista, a su ejército y a las
autoridades locales constitucionalistas. En efecto, ademéds de
algunos rasgos de bandidismo social, sucedid que dada la acti-
tud de las tropas Qarrancistas, loé campesinos locales.preferian
a los rebeldes; de alli su'éomplicidad éon estos. Me parece e-
vidente que también era un movimiento para defensa de la region

contra el extrano y foréneo constitucionalismo, lo que a la
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postre resultaba ser una defensa del status quo contra el cam-
bio impuesto por fuerzas exdgenas. Aunque esta era la consecuepn
cia de oponerse a la revolucion constitucionalista, también es
cierto que su conducta ante haciendas y pueblos fue motivo de

que se crearan ‘acordadas' y 'defensas', lo que le da un carfc-
ter clasista a su lucha, asl sea muy primitivo.

El que los rebeldes no fueran ni hacendados ni de origen
urbano,96 explica los ataques a algunas haciendas y a ciertas
poblaciones. y da luces sobre el aspecto clasista y rural de la
lucha que se desatd en Michoacan de 1915 a 1918. Sin embargo,
la verdadera violencia aparecid en 1917, cuando el constitucio-
nalismo triunfd local yfnacionalmehﬁe.:Al aumentar la Violencia
rebelde se respondid con la creacidn de las diferentes fuerzas
defensoras locales.97 Por 1lo tanto,.pﬁede debirse_que fue hasta
entonces cuando Michoacan se convirtid en featro de una cruel
guerra, agravada por la conducta de parte de las fuerzas carran
cistas, tipica de ocupacion.

F1 siguiente punto a responder es el por qué del auge en
1917. Para'éllo concreto mi hipotesis sobre el chavismo y ios
otros movimientos rebeldes que tuvieron lugar en el occidente
del_pais durante la revolucidn: la oposic¢idn al constituciona-
1lismo tomd cuerpo, princibalménte, alrededdr.de un aspecto pa-
ra ellos fundamental: el religioso;98 En efecto, =i bien Chavez
Garcia_no peleaba explicitameﬁte por la Constituciodn de'185? y

° -

contra su sustitucidn por la de 1917, a la que jamas se refirio,
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es factible que sus origenes, su conducta y varios aspectos de
su lucha hagan de ésta un antecedente del movimiento cristero.

Respecto a lo primero hay que recordar que, segin referen-
cias de quienes fueron sus companeros y amigos, Chévez Garcia
siempre se distinguid por su devoeidn catdlica. Como el lugar
donde nacid poseia capilla pero no contaba con sacerdote, Chi-
vez Garcia guiaba ‘el viacrucis' y 'los rosarios'; fue nombrado
Celador del Apostolado de la Oracidon, resultando encargado de
portar el estandarte del 'Sagrado Corazén',al encabezar a los
vecinos que concurrian a la capilla los primeros viernes de ca-
da mes.

Respecto a 1o segundo, se sabe que durante su lucha mantu-~
vo excelentes relaciones.con el clero. No sOlo demostro siempre
respeto por las iglesias, sino que hubo algunos curas de pueblo,
como los de Purépero y Jacona, que fueron acusados de complici-
dad con el rebelde.99 MAs altn, se llegd a asegurar que entre la
oficialidad de sus fuerzas figuraban algunos sacerdotes catdli-
cos, "todos con alguna comisidn, de mayor para arriba".loo
También se llegd a decir que el alto clero michoacano en el exi
lio 1lo apoyaba.lol

Por Gltimo, es muy revelador que su zona de operaciones
abarcara los estados de Michoacdn, Guanajuato y Jalisco y que
su base de apoyo estuviera compuesta por campesinos, aunque por

las constantes referencias a sus excelencias como jinetes pare-

ce mas correcto considerarlos como rancheros pobres. Esto es,



82

el chavismo estuvo formado por ambos grupos sociales, mismos
que anos después harian 1a rebelidn cristera. Considero, por lo
tanto, que todos estos argumentos justifican que sostenga mi hi
potesis. La mejor confirmacidén seria ver que es precisamente
cuando se promulga la Constitucidn de 1917, cuando ChaAvez Gar-
cia radicalizd lo constante y violento de sus operaciones, segu
ramente por encontrarla ofensiva a su fe religiosa. Ademas, las
luchas por este tipo de creencias no son ajenas a los movimien-
tos agrarios mis primitivos.

Puede también haber sucedido que no hayan sido los viejos
chavistas sino los veteranos de las 'defensas civiles' y las
‘acordadas’ los que después fueran el elemento base de la rebe-
1idn eristera. A final de cuentas, también eran rancheros o cam
pesinos, catdlicos y regionalistas. No por otra razén tenian'mg
vores diferencias con los nortenos constitucionalistas que con
los rebeldes nativos. Asi, el chavismo sGlo seria una influen-
cia indirccta para los sucesos de finales de la década siguien-
te, lo que no invalida sino confirma la hibétesis que relaciona
.ambos movimientos.

Como la corroboracidon historica de esto excede los plantea
mientos de este trabajo, concluyo diciendo que lograda virtual-

102 retiradas de éste las

mente la pacificacidén en el estado,
fuerzas de Estrada por orden de don Venustiano, y con un mejor
entendimiento entre Diéguez y el gobernador, se consider6 ini-

til segulr sosteniendo a las fuerzas estatales, por lo que
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fueron licenciadas, al grado de que a Ortiz Rubio se le dejo
Gnicamente su escolta personal.

Aprovechando inmediatamente 1a situacion, Carranza demos-
tré su gran sentido politico, jugindole a Ortiz Rubio "otra ma-
la pasada". Nombrd como jefe de operaciones al "mayor enemigo"”
del gobernador, el general Renteria Luviano, para adquirir, aho
ra si, el completo dominio militar del estado, sin fuerzas re-
beldes de consideracidn ni grandes tropas estatales, presumible
mente obregonistas.lo3 Ambas serian, en el acertado juicio de
don Venustiano, un grave peligro llegado el momento de la suce-
sién presidencial, asunto al que desde entonces enfocd toda su
estrategia. Paradd jicamente, tanto la actividad de los alzados
como la politica militar carrancista resultaron claves en la ca
ida de don Venustiano y en la llegada al poder de los sonoren-

5€8S.
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NOTAS
Romero Flores, p.l51.

En rigor, el apellido de José Inés era Garcfa Chévez, pero la mayorfa de
las veces se le 1lamaba Chivez Garcfa, Asimismo, el apellido de Cintora
en ocasiones es escrito Sintora,

Gonz&lez, pp.181-183,

Ibid, pp.183-184. Este fue el caso de San José de Gracla, que padeci§ a
dos bandass los de 'La Pintada®, comandados por un pedn de la Haclenda
del Sabino, y el grupo de un tal Ambrosio Magafla.

Galvin Lépez, p.ll1l,

Ibld, p.118.

Gonzflez, p.185,

Galvin Ldépez, pp.ll, 129 y 158,

Romero Flores, pp.lu2-144,

Galvin Idpez, pp.11-12, 123 y 157.

Ortlz, pp.13-14, 23-25y 33-35.

Galvén 1dpez, pp.l1-12, 123 y 133. Hay diferentes apreclaciones en cuanto
al nimero de sus fuerzas.Incluso este mismo autor, en otra parte de su o-
bra, da como cifra mi&xima la de tres mil hombres. Las fuentes of iclales
sicmpre le concedleron cantldades mucho mis reducidas. El cronista local
Alberto Oviedo Mota dice, a scmejanza de Galvén Lépez, que "nunca andaba
acompalado de m&s de quinientos hombres', pero que “hublera podido reunir
hasta dlez mil", Pude consultar algunas piginas de su obra Michoacfn en la

Revolucidn Mexlcana, graclas a que se encuentran en ARA, folder 3, docu-
mento 30 (en adelante ARA, £. , d. ).

Melitén Alb&Mez a Manuel Diéguez (21 mar. 1917) en AHDN, XI/481.5, 173,
foja 24, caja 94 (en adelante AHDN, , f. , c. , suprimiéndose XI/481.5),

Francisco Migica a Venustiano Carranza (31 mar. y 9 abr. 1917) en ibid,
ff.25y 29,

Galvin 18pez, pp.112, 114 y 143-144, 1a segunda toma de Tacdmbaro es un
t{pico ejemplo de la indisciplina dei Ejército Naclonal, pues el Cptn. An
tonio Solomo Adame, despué$ de que asesind a su jefe hizo saber al rebel-
de que la plaza quedaba "casi desguarnecida”,
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El memorial, fechado el 1 de octubre de 1917, puede verse en AVC, caja
117, documento 13305 (en adeclante AVC, c. , d. § o AVC,tels. si se tra-
ta de la seccién telegramas). Una nota period{stica acerca de los exevon
de las tropas carrancistas con los habitantes de Michoacdn se encuentra
en Rev. Mex. (16 sep. 1917).

AVC, ¢.117, d.13305.
Univ.(l oct. 1917).

Extracto del 'parte de novedades® (1 oct. 1917) en AVC, c.117, 4.13302;
Mayor J.M.. Cuéllar a Francisco Murgufa (20 oct. 1917) en AHDN, 153, f.
101, c¢.79.

AVC, c,115, d.13173. Curlosamente, con el correr del tlempo Ortdz Ruble
cambid de oplnidn respecto a Albiflez. Aceptd después que efectivamente
dste "no disponfa de elementos suficlentes nl tenfa el esplonaje con gue
contaba Chivez". Bs mis, acept§ tamblén que a pesar de elle "quine deua-
fiar al rebelde y se colocd entre Patzcuaro y Uruapan, centro el mis fuer
te de Chavez, con un contlngente poco numeroso". Segin Ortiz Rublo, Chd-
vern Garcfa atacS el tren de Albilez, batiéndose fste "herolcamnetle", pero
que lesionado de gravedad, murld posteriormente “a consecuencias de la he
rida", B eplgramitica pero manida frase, asegurS que el pafs perdid en-
tonces a un "pundonoroso militar". Cfr. Ortiz Rubio, p.3M.

Univ. (4 oct. 1917),

Tbid (11 oct. 1917).

Pazcual Ortlz Rublo a Carranza (22 oct. 1917) en AVC, c.118, d4.13380.
Antonio Norzagaray a Carranza (18 oct. 1917) en AHDN, 100, f.2686, c.5?.
Univ. (14 oct., 1917).

Frndo.Divila a Didguez (27 nov. 1917) en AHDN, 173, ff. 146-149, c.9!,

Unlv. (10 nov. 1917).

Bl descriptivo sobrenombre que se dio a las fuerzas de Estrada, la 'Bri-
gada Escoba', 1lustra mejor que muchos ejemplos. Cfr. Ortiz Rublo, p.23.

Tbid, p.H.

Ortlz Rublo a Carranza (16 eno. 1918) en AVC, c.121, des.13634, 13645 ¥
13650.

Estas pueden encontrarse en Unlv. (9 feb. 1918),

Dem. (26 feb, 1918).
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Agusﬁfn R. Hsparza a Alvaro Obregén (26 feb. 1917) en AHDN, 173, £.10,
¢ 9 Miglea a Carvanza (18 abr. 1917) en ibid, f.49; AlbAdez al Srie.
de Guerra y M. (12 ago. 1017) en tbid, 153, ff,196-198, c.?9.

Naranjo, P.19. BEste autor da como fecha de su fallecimiento el 2 de oc~
tubre de 1917, a causa de "muerte natural”.

Representantes de agricultores y vecinos de Tacimbaro a Carranza (29 y
30...-fecha incompleta) en AHDN, 166, £f.18-20 y 22, ¢.92.

Respecto a Uruapan, Ortlz Rublo a Carranza (16...-fecha Incompleta) en
ibid, f.1?7; sobre La Pledad,'veclinos de ...'a Carranza (s.f,) en ibid,
.21, Tal parece que La Pledad fue slempre mejor defendida por su *De-
fonsa Civil' que por el Ejéreito Naclional. Ortiz Rubio la llama "bene-
mérita", pues fue "uma de las pocas que lograron tener a raya al ban-
dido". Esta fuerza era mandada por el "dlgnfTsimo” Enrique Ramfrez, quien
con el tiempo 1llegd a general y a gobernador del estado. Cfr. Orilz Ru-
blo, p.36.

Ios destrosos a esta compaBfa electrica son de especial interds, pues
pueden considerarse como los {inicos daMos que caus§ a una compadfa ex-
tranjera, Sus efectos no pueden minimizarse, pues afect a varias empre
sas mineras localizadas en Guanajuato, las que inmediatamente se queja«
ron al gobiemo federal. Véase el comunicado que varias de estas compa-
Afas suscribieron a Carranrza, el 19 de noviombre de 1917, en AVE, tels,
Gto.

Galv&n LSpez, p.ld5. Supongo que esle autor no se refiere a la haclenda
propledad de dola Clara Jiménez, con 1939 has, de extensidn y situada en
Puruindiro, de donde era originarlo Chivez Garcfa y donde se comporld
slempre como el mis pacffico cludadane. Tampoco a la de San Antonio de
las Huertas, de don Mariano Anzorena, que se encontraba en Tacimbara y
contaba con 131 937 has., lo que le daba wma importancia suflciente pa-
ra merecer mis de once hombres de 'acordada'. La Haclenda de la Hunara-
cha se encontraba en Jiquilpan, tenfa 4707 has., y era propiedad de don
Dicgo Moreno. SOQpecho que a la que se refiere es preclsamente a wna ha
cienda anexa a ésta, llamada San Antonio Huaracha, De ser clerta esta
supocicidn, se podrfa pensar que mis que una actitud agrarista y contra
ria a los hacendados en general, con tales accliones los chavistas man1-
festaron tener algim conflicto con don Diego Moreno en particular, Cfr.
Romero Flores, pp.39-40.

Veecinos de la Pledsd a Carranza (26 dic. 1917) en AHDN, 100, f.2687, c.
52, Un cronista ha hecho al respecto un comentario bastante irdnico:
aunque atribuye el hecho a Cintora, dice que al caer el rebelde sobre
el pueblo de Degollado, "debe haber degollado a todos", Cfr. Taracena,

vol., V, p.194,

Pdte. Mpal. de Atotonilco el Alto a Juan José Rfos (28 dic. 1917) en
AHDN, 153, £.128, c.79. '
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Rfos a Diéguez (27 dlc. 1917) en ibid, f.125.

Felipe Valle a Carranza (13 dic. 197) en AVC, tels. Col.
Dem. (26 feb. 1918).

Galvén LSpez, p.147.

Dem. (26 feb. 1918).

Ortiz Rublo, p.33.

Difguez a Carranza (19 ago. 1918) en AVC, tels, Gto.

Segiin Calvin I8pez, as{ llamaba el puchlo a los chavistas, Aunque me pa
rece un sobrenombre poco imaginativo y de discutible guste, sospecho
que hace referenclia a su caricter bandidil en tanto que 'leopardos®,
aunque también pudiera ser por su capacidad guerrillera. Asu vez, el ad
jetivo 'pintados® puede hacer alusifn a viejas tradiciones de lucha so-
cial en el pafs, como a *los pintos® de Juan N. Alvarez, aunque mis pro
bablemente se refiere al bajo status soclal de las bases rebeldes michoa
canas. Esta hilpStesis, que a muchos podrfa parecer absurda, tiende a con
firmarse por ¢l hecho de que las fuerzas de Cintora, que operaban prin-
cipalmente en los 1fmites costellos de Guerrero y Michoacén, estaban for
madas "en su mayorfa por ‘pintos y cuerudos'". Cfr. Exc. (3 sep. 1918).

Galvén LSpez, p.l47, NStese que a medlados de octubre de 1918, Quiroga

estaba completamente "sustrafda a la accidén del Goblerno”. Cfr. Informe
del Jefe de las Oper. Mils., en ASG, caja 249, expediente 80 (en adelan
te ASG, c. , €4 )

Galvin Lépez, p.143, Para ser precisos.hay que consignar que este autor,
apoyado en un testigo presencial, asegura que Chdvez Garcfa “nunca inten
t5 resistir en Purudndiro”, porque allf residfan su madre y sus herma-
nass que cuando se dio cuenta de que la columa de Estrada se aproxima-
ba, "salld calmadamente hacla el orlente, para aprovechar las magnifi-
cas posiciones de la haclenda de la Cadenac.." -

Thid, pp.l47-149,

Taracena, vol,V, p.23%. En lenguaje metaf8rico, aunque no por ello menos
ilustra tivo, este autor dice que el rebelde borr§ a la poblacién "del
mapa",

Galvén L8pez, p.1l51.

Conzilez, pp.178-179 y 184-187, Este autor extrajo su relato de fuentes
orales: de un sobreviviente de 'la defensa’; de un "nilo que se qued§ en
el pueblo"; de “otro testigo presencial”, y de una seflora "por los gue
se fugaron”,
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Ortiz Rublo a Carranza (22 jun. 1918) en AHDN, 174, ££.99-100, c.95.
Galvin Lépez, p.152.

Ibid.

Vecinos de ... a Carranza (1 jun. 1918) en AVC, c.123, 4,13828, Tal vez

la causa de que los chavistas atacaran constantemente a Panind{cuaro ha
ya sido que el Cptn. Pedro Moya, natural del lugar, era uno de los mill
tares carrancistas que mis decididamente los combatfa, Operaba a las
Sérdenes del Crnl. Benigno Serrato, en el 730 Datalldn.

Galvin Ldpez, pp.115, 148 y 151-153. Pdtzcnaro no fue simplemente ame-
nazado, sino que fue tomado por unos dfas, a mediados de jullo de 1918,
tiempo suficlente para que los rebeldes incendlaran varlas casas y la
fibrica de jabdn de don José Calderdn, "que qued§ en rulnas”. AdemSs,
victimaron a algunos veelnos, destacfndose ¢l diputado local Franecisco
R. Castellanes, al que colgaron de un drbol "del que lo suspendfan y ba
jabag, clavindole pulales cuando pisaba tlerra", Cfr. Ibxe. (22 y 2h Jul.
1918 ] .

Galvin Ldpez, pp.152-153.

L&zaro CArdenas a Plutarco Flfas Calles (18 sep. 1918) en AHDN, 174, ff.
109-202, ¢.95 y Molsés Luna a Juan Jiménez Méndez (30 sep. 1918) en ibld,
154, £.108, c,803 Oviedo Mota en ARA, f.3, d.30.

Angel lagarda a Carrvanza (29 nov. 1918) en AVE, c.126, d.14226. Awmgue
sujeto a conflrmacién, parece que murleron por la peste Macaricfiilva,
inmportante chavlsta procedente de Valle de Santiago, Gto., ¥y el mismo
Jou® Altamirano. Cfr. Dem. (6 nov. 1918); Exc. (23 may. 1919)

Jos& Rentorfa Luviano a Difguez (22 nov. 1918) en AHDN, 174, £.260, c¢.95
y Ddvila a Diéguez (13 ene. 1919) en 1bid, 175, f.40. :

Galvdn I8pez, pp.115-116. Varios meses despuls se velvid a insistir en
que Cfntora deseaba rendirse. Ofr. Exc. (20 jun. 1919). Respecto a Alta
mirano, parece ser que un exchavista gestiond su rendicidn a finales d.
septiembre de 1918. 65 dif feil afirmar que las rendiciones de los demds
jefes fueron causa del declive de Chivez Garcfm; también pudo ser al con
trario, pues clrcularon tales rumores cuando Chavez Garcfa habfa cafdn
en desgracia o ya habfa muerto. Cfr. Ibid (24 sep. 1918).

Galvén Lépez, pp. 116-133 y 137-139. Farece clerto que entre los chavis

tas cundid la pecte al menos desde mayo de 1918, pues cuando pasazron por
la Hacienda lombardfa se llevaron "bastante estrienina”. Cfr. Ortiz Ru-

bio a Carranza (30 may. 1918) en AHDN, 174, £.305, c.95.

Exc, (4 y 6 sep. 1918).
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67. Galvad Lopewr, pp.137-140. Muchos aflos despuds se hizo piblico qus cu ca
ddver habfa slido enterrado en las faldas del cerro de la Albcrea, en un
predio propledad de un tal Pedro Martinez, "gran amigo de Joud Tnés™.

68. Benigno Serratos a Diéenez (17 dic. 1918) en AHDN, 166, [F.3-6, ~.02,
69. Dem. (26 die, 1918); Univ. (7 feb. 1019).

70. Calvin Lopez, p.116. Tote autor asegura que CArdenas fue aprehendido,pe
ro que pudo escapar, salvindose asf de morir a manos de sus captores,
Un conocido bidgrafo de CAndenas no hace mencidn de este Incldente. Aun®
que exceslvamente parco cn esos alos de su personaje, asegura que “irdg

nas 1levS a la campala en Michoacdn a mil quinientos hombres; gque Ssta

no le resultd "tarca £acil” y que allf sostuvo el combate mds duro do
su vida de seldado, el de los Naranjos, a fines de jullo de 1918. Ofr.
William Townsend. Lamaro Cardenas, mexicon democrat, Ann Arbor, Georpe
Wahn Publishing Co. 1952, pp.35- 36

71, Ddvila a IMépuez? (14 y 16 ene. 1919) en AHDN, 175, £f.41-l5, c.95.
Coincidiendo con ¢l mencionado bidgrafo, el cronista Oviedo Mota con-
sidera tal campalda como "exccsivamente dif feil”™. Cfr.ARA, f£.3, 4,30,

?72. Naranjo, p.55. Fquivocadamente este autor consima el afo de 1917 cono
el de su fallecimiento. Una prueba de gue Cintora habfa sido imporfnnto
villista en la vregldn es la carta que el mismo Cintora le escridid a Vi
11a en febrero de 1917, llamindolo "queride Jefe" y "caudillo de nuesa-
tra mis alta admiracién y carifo”. Sin embarpgo, queda claro que no pen-
saba poneriic de nuevo a sus Srdenes, a menes que sus trinnfos lo lleva-
ran "al gur". Cfr. DHRM, tomo XVII, documento 790 (en adelante DHRM,
te y do )

73. Srfa de Guerra y M. a Joaquin Amaro (11 y 28 feb. 1916) en AHDN, 172,
£f.25-26, c.94,

7?4, Aunque era una noticla manifiestamente 'amarillista’, a fines de 1917
se informd que Cintora y Chivez Garcfa se habfan disgustado “por diver-
sos asuntos" relacionados "con sus filtimas fechorfas", 1o que habfa dado
lugar a que Cintora diriglera una comunicacidn al gobierno local, "ofrp
clendo batir y dar muerte a Chivez", con la condicidén de que se 10 rece
noclera el grado y su gente fuera Incorporada al Ejército Naclonal, oer.

Univ. (23 nov. 1917).
75. M, Castrején a Carranza (11 dic. 1917) en AVC, tels, Col,
76. Dem. (28 ene. y 6 ago. 1918).

77, Testimonlo de W.B. Mitchell (21919 o 19207?) en AP, rolle 31, grupo WM,
folder 17 (en adelante APP, re , g« » To
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José Cintora a Roque Gonzilez Garza (31 may. y 16 jul. 1917) en ARGG,
carpeta 65 (en adelante ARGG, c¢. ). De hecho, José Cfntora habfa szido
enviado, desde febrero, como "representante y delegado” en en el norte
del pafs, especialmente con los villistas, "con autorizacidn plena para
el arreglo, promocidn e iniclativa de todos aquellos asunto:s que tlerdan
a la mejor reallzacidn de nuestros ldeales...” Cfr. Jesls Cfintora a Fran
clsco Villa ( 3 feb. 1917) en DHRM, t.XVII, d.790.

Carranza a Renterfa Luviano (20 feb. 1917) en AVG, c.110, 4.12609.

Al respecto Ortiz Rublo informé a Carranza, durante octubre y noviembre
de 1917,. que habfa aprchendido a Bulmaro Escoto y que el sr. Fduardo Rs
calante habhfa logrado escapar. No cctd por demis decir que confesd que
les habfa sacado ‘bastantes datos y varios documentos comprometedores”
mediante el uso "de algunas amenazas y astucias"™. Cfr. ITbid, c.119, d.

13474,

Un caco concreto es el de Fmilio Gutiérrez, administrador de las preple
dades de don Gonzalo linclso, acusado de que "no observaba... neutrall-
dad con respecto a las diferentes fuerzas que operan”., Cfr. Dique de
Amalfi a Jnciso (19 may. 1919) en CDHM, rollo 53, caj~ 376, legajo I

(en adelante CDHM, r. , c. , 1. ). Otro caso similar fue el de Augusto
Madrifdn, administrador de la Haclenda Pedernales, propledad de don luis
Bermejillo. Consiiltese la documentacidn pertinente en ibid, r.sh, c¢.381,
1.M. Asimismo, uno de los detenidos como ‘correo’ entre los rebeldes fue
el espafol Luls T8iguez, para quien se pidid la expulsidn del pafs. Al
respecto véase la comunicacidn de Ortiz Rublo a Carranza cltada en la
nota anterior.

Oviedo Mota, en ARA, f£.3, d.30; Dem. (24 ago. y 3 y 6.nov. 1918); Exc.
(23 may. 1919).

Galvén I&pez, p.115. En otro lugar de su obra este cronista seflala que
incluso tuvieron "una entrevista"., Ibid, pp.132-133,

Milianoe Zapata a José Inds Garcfa Chivez (25 dic. 1917) en AMC, caja 29,
expediente 1, documento 27 (en adelante AMC, c. , e. , d. ; O AMC, c, ,
1. , ¢c. , =1 se trata de 1la caja 31, que contliene los libros copladores

de correspondencia).

Zapata a Futimio Figneroa (14dic. 1915) en FZ, caja 1, expediente 28 (cn
adelante FZ, ¢. , ¢u )o o

El enviado se llamaba Encarnacidn Mufloz. Cfr. Gildardo Magala a Zapata
(21 abr. 1918) en AMC, ¢.29, p.3, d.228,

Oviedo Mota, en ARA, £,3, d.30; Ortiz Rublo a Srfa. de Gob. (22 may.
1918) en ASG, c.261, e.89; Exc. (16 may. 1918). _
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¥l caszo de Chives Carc{a no se apega 4 las caraclerfstlcas que lirle
Hobsbawm asigna al bandido social. Por ejemplo, su mevimionto no era

el de un grupo pequeio, ni ern un *hérow' o *campedn® para los campo-
sinos, ni tenfa autorldad morol sobre esios, nt era Justlelera, ni ha
cfa un uso limitado de la violencia., Sin embarge, =f colnelde on tan
to que sus objetivos no eran muy amblefoses, en que no fue m movimion
to "consciente de protesta social® ni muy orpanizado; no es cosuallidad
tampoco que Chivez Garcia o algunos de los principales lugartenientes
fueran pastores, condicidn mfs proplela para el surgimiento del bandi-
do soclal, Es importonte ceflalar que en todo caco cra mejor que los
bandldos gubernamentales o los soldados, y que "pnede ser considerado
como fendmeno precursor de agltaclones campesinas mds amplian®, A pri-,
mera vista, el caso de Chivez Carcfa parcce mis semejante al de los
halduks, descrito por el mismo Hobsbawm, Sobre esto consifiliense sun ya
¢lésicas obrass Rebeldes Primitivos y Bandidos, publicadas ambes por 1a
Miitorial Ariel, lou allos de 1968 y 1976 respectivamente,

Oviedo Mota, en ARA, £.3, 4,30,
Galvin ISpen, pp.112, 150 y 157-158,

Thid, rp.123 y 157.

Congiloz, p.185,

Galvfin L8pe=, pp.129-130 y 132-133. Bl que otro fuara benef iciario de
los botines logrades por Chfvez Garcfa resulta plausible, pues a pesar
de lo que seguramenie obtuvo durante sns alos de corverfac, sa madre
"aurid en la mis estrujante miseria, pues implorabla la caridad pihllex
en Puruindiro”, Mds alln, su *querlda’ externd varias veces la Mdea de
a2 hublera dejado teseros ocultos, pues no se explicaba de obra forrma
1a decaparicién del botfn, Ibid, p.l39. A esta hipdtesis, sin embarpe,
habtrfa que oponerle las consideraclones sobre los enormes gaston que
significaba mantener el movimientos el que éste haya side derrotade,

y el que Chivez Garcfa haya muerto en fecha temprana y en fomma bastan
te imprevisible.

Migica a Carranza (18 abr. 1917) en AHDN, 173, f.48, c.94,
Ortlz Ruble, p.33.

Alguna informacidén documenta la existencia de varios rebeldes partene-
cientes a sectores medlos o privilegiados de la regidn. Tal es ol case
de Esperanza Oceguera, "agraciada joven” cuya familia pertenecfa ”a 1o
clase media del edo. de Guanajuato", y que 1legd a ser corenels en lax
fuerzas de Altamirano. Cfr. Exc. (23 may, 1919). Ia porticipacidn de o
ta rebelde se confirma en AFP, r.33, g.P, £.35/36. Otro cauo fur ol 0]
Jefe rebelde Librado Ortiz, miembro "de ima distingulda €familia de HMors
1ia", y el de su medio hermano Froyldn Tena., Cfr. Univ, (14 feb, 1017}
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Voclnos de Ario de¢ Rosales a Srfa. de Gob. (11 jun, 1918) en ASG, «.
236, e. 723 Dem. (13 ago. 1918); Exc. (12 sep. 1918).

Conffo en que dos hechoa validen suflictentemente esta hipbtesis. Rl
primero consiste en que el pueblo mids repetidamente atacads pot los
chavistas, Panindfcuaro, era el {inico con autoridades mmicipales pro-
testantes. Ofr. Diépuez a Carranrza (16 enc. 1919) en AVG, ¢.130, d,
M760. El otro hecho es la rebeliln acandillada por el Arzoblspo Oroze
co y Jiménez, que tuvo lugar en la frontera entre Jalisco y Michoacdn,
a finales de 1917 y primeos meses de 1918. Seguramente por la abismal
diferencia soclocultural hablda entre Orczco y Jiménez y Chfvez Garcfa,
no bhube contactos entre ellos. Sin embargo, la rebelidn del prelado
fue ablertamente clerical, con referenclas concretas a la Conmtitucidn
de 1917, lo que prueba el amblente y espfritu reinantes en esos luga-
res por aquellos dfas. Sobre la rebelidn de Orozco y Jimfnes consiilte-
set Informe semanal # 246 al Srio. de Bdo. (17 die. 1917) con RDS, ro-
1lo 62, 812.00/2153 y 21561 éen adelante RD3, r. , suprimifndose el
812.005; Mépuez a Carranza (23 mar, 1918) cn AHDN, 154, .43, c.B80;
IIniv. (18 y 26 ago. 1917); Dem, (13 feb.,8 mar.y 8, 9, 10, 14, 17 y 26
jul. 1018).

Galvin Lopez, pp.12Y y 144,
Informe semanal # 258 al Srio.de Wdo. (8 abr. 1918) en RDS, r.73, 21862.

Memorfndum-sin remltente ni destinatario- (22 nov, 1917) en AVC, ¢.119,
d.13499,

Aunque muertos Chivez Garcfa y Altamirano y en franco declive sus movi
mientos, los rebeldes siguleron operando por algim tiempo md=, Aunque

~in otros éxitos de conslderacién, en una ocasibn llegaron a penatrar

5 Morellia. Cfr. Comunicados de Divila(l4 y 16 ene. 1919) en AHDN, 175,
££.11-05, ¢.95; Exe. (11, 12 y 13 mar, 1919).

Ortiz Rublo, p.38



CAPITULO III
PELAEZ, EL LLAMADO MERCENARIO

Manuel Peliez es, sin lugar a dudas, uno de log personajes
mias controvertibles de la revolucidn mexicana. A pesar de esto,
no ha sido objeto de estudio alguno,l al tiempo que sdlo ha si~

do visto como un personaje 'negro', simple y vulgar mercenario

L83 |

de las companias petroleras.2 E1l objetivo del presente capitulo

no es revisionista.’Busca_simplémente responder a lo gque consi-
dero las principales interrogantes que plantea l1a actitud de Pe
laez durante la revolucién.

Asi, habria que dilucidar si efectivamente fue un simple
mercenario de las companias petroleras; si las forzd a pagarle
por su proteccidn, o si las importuné.como manifestacion de na-
cibnalismo y de revanchismo socioecondmico, como abanderado de
gran numero de propietarios mexicanos de.terrenos petroliferos,
a quienes por diversos medios las companias habian desposelido,
o de agricultores y ganaderos a quienes per judicaba la existen-~
cia de esta industria.

En cualquier caso, habria que especificar las companias re
troleras en cuestidn, en vez de hacer una burda generalizacidn;
habria asimismo que distinguir sus relaciones con éstas y con

los-gobierﬁos de los palses de donde tales companias eran ori-

ginarias, asi como senalar las consecuencias internacionales de

tales relaciones. Fundamentalmente habria que ver si su movimien
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to representaba los intereses de algin grupo o clase social de
la regidn, para lo que tendria que analizarse su conducta ante
los vecinos y su postura hacia los cambios revolucionarios. Es
igualmente importante estudiar su manera de acéionar. sus rela-
ciones con otros grupos rebeldes Yy su ideologia y objetivos so~-

ciopoliticos.

ORIGENES DEL PELAECISMO.

Para comenzar con una caracterizacidon del personaje, he de
decir que Manuel Peldez Gorrochotegui era originario de Temapa-
che, cantdn de Tuxpan, en plena huasteca veracruzana. Las fami-
lias de sus padre y de su madre eran ambas de la clase alta de
la regidon y poseian tierras considerables que se dedicaban "a la
cria de ganado mayor y algunas siembras".3 Las tierras de su fa
milia -que por su extension los hacia rancheros acomodados- con
tenian petrdleo, el que al no ser explotado debidamente era gra
ve rémora para los trabajos agricolas y gahaderos. Ante el desa
rrollo de la industria petrolifera, los Peldez y otros propieta
rios de la regidén entraron en tratos con diversas companias. Eg
ta era la mejor -y acaso Gnica- alternativa, pues las tierras
de todas maneras iban a quedar inGtiles para las labores agro-
pecuarias.

Hay quienes aseguran que las relaciones entre las compa-
nias petroliferas -generalizable a los demids sectores dinémicos

de la economia mexicana de entonces- y la poblacidn nativa fueron
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de enorme provecho para ambas. Esta hipdtesis sostiene que es-
tos grupos autdctonos desarrollaron una actitud "clienteligta®
con las grandes companias extranjeras, lo que obstaculizd el de
sarrollo de una actitud revolucionaria y xendfoba en las regio-

I .
De ser cierto esto, el ca-

nes donde operaron tales companias.
go de Peldez podria ser explicado sin mayores elucidaciones. lLa
ausencia de grandes y verdaderos movimientos revoluclonarios
propios en la zona se explicaria por tal actitud clientelista.
Sin embargo, el asunto es bastante mids complejo. Si en términos
generales la hipotesis puede ser correcta, el movimiento de Pe-
lédez y la region petrolifera tienen notorias particularidades.

Considero preciso sehalar, en primer lugar, que las rela-
ciones entre las companhias y los nativos distaron de ser idili-
cas. Ademis de que era una relacidn casi obligada, como la me-
jor alternativa a los problemas que enfrentaban los terrenos
con subsuelo petrolifero, las companias utilizaron métodos ile-
gales -y en muchas ocasiones hasta violentos- para apropiarse
de los terrenos, amparados en su fuerza econdomica y politica,
en los objetivos del gobierno porfirista y en la debilidad e ig
norancia de los vecinos.

Por lo que se refiere a Peldez, en 1909 su familia firmd
un contrato de arrendamiento -por treinta ancos~- con la Compania
Mexicana de Petroleo E1 Aguila, S.A., para la exploracian y ex-
plotacion de sus predios, colindantes con el luego famoso poze

. - d - -
Potrero del Llano. El1 mismo Peldez alegarlia anos despues que



(s}
oo

tal contrato les resultd desventajoso por sus "muy bajas condi-
ciones”, escudandose en el”poco o ningln conocimiento” que &l y
su familia tenian de ese negocio.6 La excusa de ignorancia resul
ta dudosa, pues el hermano mayor de Peliez -Ignacio- era inge-
niero de profesion y estaba ligado, de tiempo atrés, con la in-
dustria petrolifera.7El mismo Manuel Peldez estaba relacionadd
con esta industria, en la que destacaba como hadbil contratista
de la compania El Aguila,8 Por lo tanto, en su caso lo desventa
joso del oontrato se debid a su escaso poder de negociacidn
frente. a las grandes companias. A pesar de que conocieran la in
dustria, muy lejos estaban los Pelldez de poder competir con los
elementos ¥ recursos de 'El Aguila'. Su caso no fue Gnico ni ra
ro. Ls evidente que muchos otros lugarenos fueron victimasg de
contratos de "iguales o parecldos términos" .”

Dicho lo anterior, se puede acptar que las aludidas rela-
ciones fueron en efecto 'clientelistas', aunque no exentas de
animosidades y conflictos.lo Fue debido a esto que la region
guardd una curiosa actitud hacia la revolucidn. Por lo mismo,
sostengo la hipOtesis deque a lo ambivalente de la relacidon co-
rrespondid una actitud asimismo ambivalente en Peléez, como in-
tentaré demostrar en las paginas siguientes.

Tal parece que a excepcion de una partida revolucionaria
que operd en las cercanias de Potrero del Llano, al mando de

Miguel SAnchez Medina, la regidn no tuvo otra participacidn en

la revolucidon maderista. Esto no obstante que en las zonas ale-
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danag hubo algunos movimientos maderistas de clerta considera-
cién, como los de Francisco de P. Mariel, Estanislao Olguin.y
Fidencio Gonzalez, en Huejutla, en plena huasteca hidalguense;
los de Smuel de los Santos, Pedro Montoya y Policarpo Sénchez,
en Tampamoldn, San Ciro y Tamazunchale, respectivamnete, en la
huasteca potosina, y los de Josué M. Benignos y JesGs F. Azuara
en Tempoal y Tantoyuca, en la huasteca veracruzana.ll
El triunfo del maderismo encontrd a Peladez dedicado a exi-
tosos negocios como contratista, pagando los mejores salarios y
dando buen trato a sus trabajadores, lo que le permitia tener
"una gran ascendencia... sobre la gente". Esta popularidad de
que gozaba en su natal Temapache lo llevd a ser electo como la

12 Ingresd asi al mundo politico duran-

suprema autoridad local.
te la administracidén maderista, aunque Peldez se distinguid por
no seguir una politica ni remotamente revolucionaria. De hecho,
la aunque tibia pero alarmante y novedosa politica de Madero
respecto al petrdleo hizo que Peldez fuera desde un principio
contrario a el.

Dados sus antecedentes sociales y lazos politicos, asi co-
mo por su conducta durante la revolucidén y la administracidn ma
deristas, Peldez se hizo sospechoso de apoyar la rebelién de Fg
lix Diaz de octubre de 1912. Las suposiciones estaban fundamen-
tadas: al momento del levantamiento Peldez se encontraba en Tux

pan, trasladandose a Temapache, en donde no casualmente estalla

ron considerables movimientos felicistas, lidereados por miembros



100

de las clases media y alta de la localidad.13 Al acercarse tro-
pas leales a Temapache, Pelf@ez optd por huir a la capital del
pais, de donde se trasladd después a San Antonio, Texas, para
regresar hastﬁ‘después del cuartelazo de Huerta;lu

Peléez volvid al pais con la finalidad de reorganizar a
las fuerzas felicistas de su regidn, para oponerse a las parti-
das de revolucionarios constitucionalistas que comenzaban a sur
gir. Su objetivo era doble: cooperar al sostenimiento del nuevo
régimen y defender su zona de los carrancistas, los que "tenian
en sobresalto constante a los moradores de rancherias y pueblos
circunvecinos, cuyas propiedades estaban siendo saqueadas". Una
de estas fincas asaltadas fue la del propio Peléez.l5

Lo anterior implica, por un lado, que en la regidn petrole
ra hubo algunas movilizaciones contra la usurpacidon huertista,
a diferencia de en 1910 y 1911, cuando la regidn permanecid mas
tranquila;: por otro, desmiente aquella versidn que considera a
Peldez un simple defensor de la tranquilidad de su regidn con-
tra el turbidn revolucionario carrancista, ya que son manifies-
tas sus alianzas politicas a nivel estatal y nacional. Estas gse
comprueban si se repara en que fue el general José Refugio Ve-
lasco, entonces comandante militar de Veracruz, el que por or-
den del general Blanquet, ministro de la Guerra, dotd a Peliez
de las armas y municiones necesarias para la organizaciodn de

sus fuerzas. De no ser una regidn intranquila y de no gozar de

prestigio y de influencia politica, Peldez no habria podido
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consegulir tales elementos.1

De nueva cuenta, cuando se hizo inminente el triunfo cons-
titucionalista, Peldez huyd a los Estados Unidos. Regresd al pa
is a mediados de octubre de 1914 Y, tras azarosas aventuras,
llegd a principios de noviembre a un rancho propiedad de su her
mano Ignacio, llamado Tierra Amarilla, que por aquel entonces
ya era campo petrolero de la compania El Aguila. A los pocos
dias se levantd en armas en su pueblo de Temapache, de donde ge
dirigié al vecino.Potrero del Llano.t?

Por la popularidad y ascendencia de gque gozaba se le unie-
ron numerosas personas, muchas de las cuales ya hablan militado
bajo sus O6rdenes durante la revuelta felicista de 1912, como es
el caso del que luego seria su principal lugarteniente, Daniel
Martinez.l8 Dudo gque haya sido pura casualidad y no un sagaz
aprovechamiento de las circunstancias, mas lo cierto es que los
trahajadores de Potrero del Llano se encontraban entonces en
huelga. Esta situacidn hacia factible que se le incorporaran no
"~ pocos, asi como que si ayudaba a solucionar el conflicto, como
lo.hizo. Pelaez quedaria en buenas relaciones con la empresa y

con los trabajadores. Asi, quedd manifiesto desde el principio
Q

=

del movimiento, su cardcter de arbitro y caudillo de la regidn.

Lo anterior no debe dar lugar a pensar que el movimiento

pelaecista cundid por la inteligencia y personalidad de su je-
fe. Las condiciones sociales de la zona explican no sdlo el sur

gimiento del pelaecismo, sino también su historia inmediata: el
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porfirismo de la regidn, gu antimaderismo y la lucha contra las
incursiones de los revolucionarios constitucionalistas. De he-
cho, independientemente de Pellez, en la regidn habia un mani-
fiesto desagrado por el triunfo de Carranza. S$0lo asi se expli-
ca que, desde algunon meses antes de que volviera Peldez, se ha
bia empezado a organizar un movimiento contrarrevolucionario.zo
Cualesquiera que fuerm sus verdaderas razones, Peliez se
encargd de difundir una versién de los motivos de su lucha, mig
ma que tuvo eco en los Estados Unidos principalmente. En ella
Peléez era descrito como un propietario de considerables exten-
siones de tierra en la regidn petrolera, al que habia intentado
desposeer la facecidn carrancista, por lo que se habia viéto o~
bligado a organizar a un buen numero de Vvecinos "para resistir
tal atentado"” y proteger sus propiedades.21 Esta fue la imagen
que Peldez insistid en proyectar hacia Estados Unidos. En esta
versidn desaparecian todos los motivos mAs o menos nacionalistas
que Peldez pudiera haber tenido. Al contrarioc, lo mostraba como
un hombre al que asistia la razon y la justicia, y que se en-
frentaba al enemigo comun, el régimen constitucionalista.
Todavia en las postrimerias de su lucha intentaba dar la
misma apariencia. Un manifiesto redactado por un simpatizante
suyo en 1919 decia que Peldez era "hijo de una de las mas ilus-
tradas familias de la huasteca veracruzana" y heredero de "una
cuantiosa fortuna de algunos millones de pesos"; que desde 1915

luchaba contra Carranza "por considerarlo un gobierno espureo
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Y sin principios™, culpable de la destruccidn de "las inmensas
fortunas de la regidn", entre ellas la de la familia Pelfez. El
citado manifiesto buscaba mostrar que la enconada lucha contra
Carranza no sdlo dependia de una idedlogia politica difercnte
o de intereses econdmicos opucstom; sostenia que el movimiento
pelaecista era, en Gltima instancia, una lucha por la sobreviﬁeg
cia de la civilizacidn contra 1la barbar’-ie.22 El constitucionalig
mo cra acusado de los peores atentados, excesos y desenfrenos;
por ejemplo, se asegurd que habia incendiado el puetlo natal de
Pelaez, Temapache, afirmindose que habian muerto "muchas mujeres
y nitios" .3

Evidentemente, la causa principal del estallido del pelae-
cismo fue la politica petrolera constitucionalista, que afecta-
ba cnormemente los intereses de los propietarios de terrenos y
de la mayoria de los vecinos en general, pues no pocos eran em-
pleados y trabajadores de las companias, las que seguramente re-

ducirian sus operaciones si las reglas de juego' cambiaban no-
tablemente. Sin embargo, ademds de que no fue la unica causa, eg

ta nueva politica se planted radicalmente, en todo caso, hasta

1917. Es por esto que los mdviles del levantamiento resultan mu

cho mis complejos de lo que a primera vista podria pensarse.

PELAEZ Y SU EPOCA DE LUCHADOR INDEPENDIENTE.
Los motivos de I'eldez no quedan del todo claros al anallzar

la evolucidn de su movimiento. Al contrario, a pesar de tal ana-
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lisis persisten grandes enigmas. Para financiar la creacidon de
su ejercito en ciernes, a finales de 1914 Peldez recurrid a un
préstamo forzoso que impuso a la compania briténica E1 Aguila.
Confiesa el propio Peladez que no tenia otra altérnativa, pues en
frentaba gastos ineludibles, los que no deseaba sugragar por me-
dio de los vecinos de la regidn, pues aparte de que estos no hu-
bleran podido aportar tan elevada suma; eran su base social de
accion y de apoyo.

La versidn de la compania se aleja considerablemente de lo
aseverado por Peldez. Sostiene que en enero de 1915 éste exigid
que.se le pagéran cien mil pesos; como se los negaron, a los po-
cos dfas fuerzas pelaecistas asaltaron un tren que iba a Veracruz,
tomando de el pagador de E1l Aguila que en el viajaba veinte mil
pesos, con un recibo de:por medio, en el que se advertia que los
tomaban "como parte de los cien mil pesos de.préstamo_forzoso
que deberian pagar". Se desconoce el final del asunto, perd debe
suponerse que obtuvo el dinero, pues poco después el.répresentag_
te consular inglés en Tampico aceptaba que Peldez habia ya extra
{do "el tercer pago por la fuerza a El Aguila”.

En esa tercera ocasidn incluso amenazd a la compania de que
si en un plazo breve y perentorio no le entregaban el dinero so-
licitado, debia suspenderse el bombeo del petr6leo. Como el ad-
ministrador le constestd que "sbélo por la fuerza ce los daria",
Peléez recurrid a ésta, llevidndose el dinero que habia en caja,
mediante ei consabido recibo por el préstamo forzoso que alegd

se habia visto obligado a imponer, "para cubrir los haberes de
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las tropas de la brigada".zu

A finales de abril de 1915 Peldez insistid en solicitar
otra cantidad, ahora tan sdlo de veinticinco mil pesos, pero ex-
tensiva a la compania norteamericana luasteca Petroleum Co. En-
contrd reticencia en ambas, ademds de que se quejaron con Carran
za y con sus respectivos gobiernos.25 La Huasteca Petroleum 1l&
pagd en depreciados 'bilimbiques’, a lo que Peldez respondid gas-
tando todo ese dinero, buscando satisfacer las urgencias de sus
tropas, en la tienda del campamento Cerro Azul, propledad de la
misma compania. E1 Aguila, en cambio, se negd a cubrir la suma,
hasta que Peldez Yy sus hombres, muchos de ellos conocedores de
las técnicas petroleras, bloquearon el suministro de combustible.
El resultado fue el esperado: antes de dos dias recibid una suma
superior a la solicitada.26

Es por todo esto, precisamente, que se puede concluir que
Peldez no surgid como un mercenario de las companias, empleado
para ser enfrentado al nuevo gobierno revolucionario. De hecho
se levantd en armas contra el constitucionalismo triunfante, a-
provechando la escision convencionista, en defensa de sus inte-
reses como terrateniente de la regidn y por sus ligas politicas
con personajes del antiguo régimen. Por su conducta durante los
inicios de su lucha puede decirse que Peldez tomd las armas in-
dependientemente de las compaﬁias, y tal vez muy a su pesar.
Aunque esto pronto cambid, debe siempre tenerse en cuenta gque en

un principio su movimiento crecid mediante_préstamos forzosos a
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las companias, de los que algunos fueron cobrados mediante proce
dimientos tipicamente bandidiles.

Como confirmacion de que Peldez no surgid como una alterna-
tiva inventada por las companiasg, recuérdese que altos personajes
de E1 Aguila intentaron que ¢l jefe del movimiénto no fuera &l,
sino el ex general federal Rubén Balboa.%’ Seguramente preferian
a alguien con mayor capacidad militar y que‘adehés pudiera lograr
el apoyo de grandes contingentes de militares recién disueltos.
Al mismo tiempo, es muy probable que no desearan para tal puesto
a un hombre con el que habian tenido no s0lo buenas sino también
malas relaciones en el pasado. En todo caso les preocupaba depen
der de un hombre que podia representar intereses contrarios a
los suyos. Como quiera que haya sido, es un hecho que estos pri-
meros momentos de su lucha fueron totalmente distintos a la ima-
gen que comunmente se tiene de Peldez, siempre en idilico marida

je con las compaflias.‘z8

LOS CARRANCISTAS Y LAS COMPANIAS PETROLERAS.

Considero de enorme importancia recalcar que, al menos du-
rante 1915, Peldez significd méAs un problema que una bendicidn
para los petroleros. Podria pensarse que estos habrian de favo-
recer a cualquier grupo que se opdsiera al carrancismo, debido
al éarécter nacionalista de este movimiento. Sin embargo, si
bien es cierto que durante la lucha contra Huerta habian sufrido

por algunos actos de los carrancistas, para finales de 1914 sus



relaciones habian me jorado notablemente.29

Estas ambivalentes relaciones con carrancistas y pelaecis~
tas eran una forzada aunque habil respuesta a una situacibn de
hecho. En las condiciones de guerra civil que imperaban en la re
gidn desde 1914, las companias petroleras tenian como Gnica for-
ma de continuar sus explotaciones la satisfaccidn de log deseos
de la faccidn que realmente detentara el poder en la zona, cual-
quiera que fuese, aunque siempre aparentando un respeto irrestrig
to al gobierno nacional establecido. Por e jemplo, cuando la revg
lucion constitucionalista comenzo a dominar la region, a media-
dos de 1914, la Huasteca Petroleum Co., luego la principal acu-
gada de financiar a Pelaez, favorecid a los constitucionalistas

30

"de una manera franca". Tiempo después tuvieron que satisfacer
las exigencias de Peldez, pues este.dominé crecientemente la re-
gidn de los pozos, mientras el constitucionalismo optaba por com
batir a Villa y a Zapata en 6tras partes del pais.

Repitiendo, en un primer momento Peldez recurrido a la vio-
lencia para obtener el dinero de las pompaﬁias. las que se que-
jaron con el que aparentemente era su jefe -Villa- y con el que
ocupaba el poder ejecutivo nacioanal -Carranza-. Asimismo, el
que obtuviera el dinero en forma tan irregular lo aleja de ser
un polizonte a sueldo de las companias, las que, por otro lado,
aln no tenian por aquellos dias mayores motivos para enfrentarse

al constitucionalismo. En todo caso, es de.pensarse que hubieran

preferido la presidn diplomitica contra los decretos nacionalis-
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- tas, que fomentar algo tan peligroso para. sus propios intereses.
Sin embargo, como después se les senhald, con tales pagos fomen-
taron el poderio de Peldez, colaborando asi a que Carranza no
pudiera derrotarlo militarmente. De cﬁalquier manera, se tiene
que tomar en cuenta la réplica de los petroleros: si el carran-
cismo hubiera dominado completarente la regldn desde un priﬁcf—
pio, las companias no se hubieran visto en la ineludible necesi-
dad de cumplir las exigencias de Pelééz.jl

A finales de 1915 se dieron importantes cambios en el curso
de la revolucion mexicana, los que afectaron profundamente al mo
vimiento pelaecista. Estos fueron el triunfo definitivo del cong
titucionalismo por sobre los ejércitos convencionistas y‘su re-~
conocimiento como gobierno de facto por la administracion de
' Woodrow Wilson. Consecuencia de esto fue'que el goblerno y algu-~
nos intereses norteamericanos buscaron colaborar en la consolida
cidn de Carranza; al menos lo aceptaron como el menor de los ma-
les, decidiéndose una politica de vigilancia y espera -watchful
waiting-. Por lo que respscta a Pelaez, algunos funcionarios de
la Huasteca Pétroleum Co. sirvieron de intermediarios para que
se rindiera al gobierno. S$in embargo, sucedid que los constitu-
cionalistas hicieron ciertos dispositivos militares mientras se
conferenciaba, por lo que Peldez desconfido y qontinuS en armas.32
Claro esta que hubieron otros motivos, de mucho mayor peso, que

hicieron que Peldez no depusiera su actitud rebelde.

Peléez, ante la nueva situacion internacional, tuvo que mo-
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dificar su conducta respecto a las companias. Se did cuenta de

que la subsistencia de su movimiento dependfa de obtener -segin
sus propias palabras- "el mayor jugo posible" de los petroleros,
por lo que se dedico a imponer un sistema constante y regular dé
cuontiosas exacclones. Desde entonces Peldcz cobrd clerta canti-
dad regularmente, lo gue decidid justificar mediante la imposi-

cion de cierto orden policial en la zona. 33 Por le tanto, hasta
bien entrado 1916 es cuando se puede hablar de Peldez como de un
rebelde que cumplia cierto tipo de servicios a los grandes inte-

reses petroleros.

PELAEZ EN ALIANZA CON LAS COMPANIAS.

.El ano de 1916 fue de vital importancia en los asuntos de
la regidon. Durante los primeros meses Pelfez fue ganando la con-
fianza de la compania britanica El Aguila, mediante una politica
de control y disciplina, acabando con los grupos constitucioallg
taé y con el bandidaje. Esto no sdlo convenia a las companias 'si
no también a sus propios intereses —socioéconémicos, politicos y
militares-, puesto que deseaba controlar caciquilmente la zona.
Por lo tanto, la relacidon entre el jefe huasteco y las compaﬁias
me jord notablemente. Desde entonces se sustituyd la politica de
préstamos forzosos por una de contribuciones mensuales, propor-
cionales segin la compaﬁia en cuestidn. De confiar en lo que
tiempo después declarara Peldez, resulta que s0lo a partir de

marzo de 1916 le comenzaron a dar "la contribucidn de guerra...
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Sin lugar_a dudas que otros factores permitieron, y hasta
forzaron, la conciliacidn entre Peldez y los petroleros. En pri-
mer lugar, el que las relaciones entre estos Gltimos y los cons-
tltucionalistas empezaran a tornarse considerablemente dificlles:
habiendo ya logrado el reconocimiento, el gobierno carrancista
comenzd a radicalizar su polifica petrolera.35 A nivel loéal, por
ejemplo, el jefe carrancista de la zona, coronel Adalberto Te je-
da, no tenia "ninguna simpatia para con los exiranjeros", por lo
gue no les prestaba "ninguna ayuda"” y si les causaba todas las

36

molestias posibles, Asi, Peldez se fue convirtiendo en el de-
fensor de las companias contra el bandida je y contra el carran-
cismo.

Tal parece que éstas fueron las tnicas funciones de Pelaez.
A pesar de que recibia dinero de algunas companias, no hay tes-
timonios de que haya sido utilizado tambieéen para convencer -sin
importar el método usado- a los vecinos con los que aln se ven-
tilaban asuntos de propiedad y usufructo de terrenos, de aceptar
las.condiciones propuestas por las companias. Era comin que éstas
tuvieran hombres especialmente dedica&os a este tipo de meneste-
res, la mayor de las veces empleados como 'guardias blancas'.37
Puede haber sido que, como Peldez no era pagado por una compaﬁia
en particular, no podia ser usadc en asuntos que muchas veces te

L4 - . - . N d » .
nlan en oposicion a diversas companias. Sin embargo, no deja de

ser revelador que Peldez haya actuado solamente contra el consti
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tucionalismo. Esto e¢s, operd a favor de las companias, pero no
en contra de los vecinos, cuyos derechos defendibé. Confio en que
esto demuestre que la lucha de Peliez se sustentaba en intereses
de clase. Asi podria decirse que, mds que sus patrones, las com-
panias eran sus aliadas contra el enemigo comin.

Se tiene qué reconocer que el constitucionalismo cometid
varios errores tacticos y estratégicos, lo que'permiti6 a Peliez
imponerse militarmente. Para finales dé 1916 controlaba las zonas
norte y oeste de Veracruz y visitaba constante pero pacificamég
te los campos petroleros, los gue todavia evacuaba.al aproximar-
se las tropas naclonales. Los carrancistas, en cambio, eran temi
dos por los petroleros, tanto por los actos de bandidaje que sus
tropas cometian, como por el problema politico y econémicovque
significaba su presencia,38 ya que su politica les resultaba ca-
da vez mAsg inaceptable, al tiempo que se velan impedidos de sa-
car petrdleo del pais sin pagar sus respectivos impuestos,39

La solucidn que se impuso a las’compaﬁias fue brindarle un
mayor apoyo a Pelfiez, quien con tan enormes recursos prontq ocu-
po definitivamente.los campos petroleros. Alcanzd entonces una
gran impdrtancia. la'que'se manifestSren las crecientes y fre-~
cuentes relaciones que comenzd a tener con otros rebeldes y con
politicos nacionales y extrénjeros.uo Sin lugar a dudas, para
finaleé de 1916.Pelééz era ya un factor importante en el desa-
rrollo de 1la revolucion.

El sostener que el auge del pelaecismo se dio gracias al
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apoyo de las companias petroleras cuando éstas encontraron ina-
ceptable'la politica carrancista, supone ciertos problemas. Pri--
mero que todo, su conducta dejaria de ser el alegado pago forzo-
so para financiarle el mbvimiento'o el chantaje-para la protec- -
cion de sus intereses, para convertirse en el voluntario finan-
ciamiento -al menos hasta clerto grado- de un movimiento contra-.
rio a un gobierno con el que, por otra parte, cumplian suficien-
temente con sus deberes. Fue en este sentido que las companias
alegaron que era ridiculo pensar que pagaban los impuestos a Ca-
rranza al_tiempo que financiaban a Peldez, mas la verdad es que
era esto_precisamente lo que hacian, debido a que_Carrénza con-
trolaba los puertos de salida del petrdleo y Peldez la zona don-
de se encontraban los pozos productores._ul Asi, gozaban de pro-
teceidn, al tiempo que dificultaban que el gobierno carrancista
criticara su actitud. Esto confirma la hipétesis de que las com-
panias no tenian otra aiternativa, aunque es.de preguntarse si
no pudieron haber ayudado al carrancismo; sl no pudieron haber
negado o escatimado la ayuda a Peliez, o si no 1o pudieron haber
presionado para que‘depusiéra su actitud. E1 no haber sido esto
11timo posible es otra prueba mis de que hasta 1916 Pgléez esta-
bé lejos de ser un simple mercenario de las compaﬁiaéx era el me

nos peor de los males, a sus ojos; ademds, tenia capacidad de

h2

generar violencia, que bien podia utilizar en contra suya. Co-

. & L4 ' ..
mo en una ocasidon alegaran los petroleros: pagaban a Pelaez tan

b3

solo “para evitar peores desastres".
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LA LUCHA CONTRA LA CONSTITUCION.

Es hasta el afho de 1917 cuando, sin lugar a dudas, se defi-
ne el caracter de Pelfez como aliado casi incondicional de las
companias extranjeras. Al mismo tiempo, pasé.a ser persoﬁaje cla
ve a nlvel nac1on11 Yy haufa de 01erta 1nfluen01a en el desarro-
1lo de la conblenda en Luropa, debido al suministro de] v1tal pe
troleo para los ‘'aliados’. Para esto fue determinante la promul-

gacion de la nueva Constitucidn -especialmente por su articulo

27- y la entrada de los Estados Unidos a la Guerra, en el mes de
abril. La nueva politica del gobierno mexicano y las necesidades
‘de abastecimiento norteamericano hicieron que los Estados Unidos
tomaran una actitud mas franéa y decidida en la huasteca petrole
ra. Peliesz Ldmhlcn redoblo su lucha debido a la nueva Constituc¢ion
nacional. Al efecto simplemente recuérdese que sus fucrzas
se llamaban 'E jército Revolucionario Constitucidn de 185?’.“4
Una prueba palpable es la recomendacidn que el agente-di—
plemitico norteamericano George Carothers hizo a su gobierno.
Escasos dias después de qué fueré conocida la Constitucidn, reco-
mendd que se diera una  "pequena ayuda en armas y municlones" a
Peldez, para que éste y sus trés mil hombres controlaran total-
mente la regién.MS Igualmente;re#éladoré es la carta que un alto

funcionario de la nacidn envid a Carranza, recomenddndole que

propu51era inmediatamente al Congreso la suspension temporal del

artlculo 27, pues presentla que seria "pretexto a fomentar rebe-
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liornes en la regidn de Panuco".

Las prevenciones de este funcionario son en extremo signi-
ficativasg. Consciente de que se verian afectados los intereses
de los terratenientes huastecos, pues al no tener la propiedad
del subsuelo se ponia en peligro el negocio de arrendamiento o
venta de cus terrenos a las compunias extranjeras, temia entra-
ran en componendas con éstas para, juntos, combatir de diversas
maneras al gobierno mexicano. La suposicidon del funcionario ca-
rrancista era a todas luces correcta: ademas del propic Peliez,
entre sus principales lugartenientes figuraban el doctor Camilo
Hernandez, hi jo de un ex gobernador de Veracruz, con enormes in-
tereses en la huasteca, y Alejandro Chao, ex jefe politico de
Tuxpan y poseedor de considerables extensiones de tierra._47

La oposicidn de los terratenientes huastecos al constitu-
cionalismo, en aquel ano de 1917, no sdlo fue hecha a través de
la lucha armada, o apoyando y sosteniendo a Peldez. A finales
de noviembre, los asistentes a un Congreso de industriales efec-
tuado en la ciudad de México lograron que éste se manifestara en
pro de una total rectificacidén en cuanto a la politica petrole-
ra.u8 Esta opinidn se habia manifestado poco tiempo antes en
Tampico, donde en septiempre se reunieron prominentes empresa-
rios mexicanos, entre los que destacaban "cinco o seis petrole-
ros" -léase representantes legales, empleados, prestanombres,
etc.-, para protestar contra el_articulo 27.IH;Estas reuniones

previas trascendieron a la prensa naclonal, la que informd que

los mexicanos interesados en el asunto discutian "un proyecto



115

de reglamentacidon” del citado articulo, en lo que se referia "a
- ® L e - )

asuntos petroleros”. Se senald que se oponian abiertamente "a la

nacionalizacidn del subsuelo", por lo que iban a enviar una comi

sion a que tratara el asunto en el congreso de industriales pro-

. . o . 50
ximo a verificarse en la capital del pais.”

Como ya se dijo, es
te grupo presiond para imponer su objetivo... jy lo lograron!

El gobierno carrancista intentdé llegar a un arreglo. Al efeg
to ce logrd que el diputado federal por esa zona, licenciado
Eugenio Méndez, se reuniera en Panuco "con propietarios de te-
rrenos unicamente"; en dicha reunidn Méndez:atacé "¢l egolsmo an
tipatriotico de algunos". En Tampico, el mismo Méndez se entre-
vistd con "los intelectuales tampiquenos conocedores de ia indus
tria del aceite"; posteiormente declard que si bien algunos ex-
presaron “"pareceres mas o menos aceptables”, hubo otros “indigw
nos de tomarse en consideracidn”. Lo anterior es prueba eviden-
te de que los mexicanos ligados a las companias petroleras se
enfrentaban abiertamente al carrancismo: en el mismo Tampico or-

L

ganizaron varias reuniones en las que se lanzaron "ataques necioa
al articulo 27, bajo un clima "hostil a la'revolucic’m".51

El somero relato anterior confirma que el movimiento inicia
do por Peldez era la respuesta de varios grupos de propietarios.
profesionistas y trabajadores de la huagteca petrolera, ligados
todos a las compaﬁias, cuyos intereses se veian fatalmente afec-

tados por el régimen carrancista. S6lo teniendo una wmuy amplia

base de apoyo hubiera podido Pelfez triplicar el numero de sus
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fuerzas, con s0lo apelar a la poblacidn pacifica, como se llegl

a asegurar por entonces.52 Por lo mismo se comprende que no sGlo

haya sido financiado por los intereses extranjeros, sino tambieén
z

por gente adinerada de la regit’m.’3

Por todo lo anterior considero adecuado ver al pelaecismo
como una lucha primordialmente regional, aunque los aspectos in-
ternaclonales hayan.sido de gran importancia, debido al caracter
foraneo de la industria petrolera. Lo que intento decir con esto
es que el pelaecismo, en esencia, no fue sino otro movimiento de
nacionales a quienes la revolucidn constitucionalista afectd en
sus intereses, en lugar de beneficiarlos.

El movimiento pelaecista tuvo lugar en una region donde,
comparativamente hablando, no hablia gran nimero de grupos indige
nas despojados, y donde el problema agrario no eran las enormes
extensiones de la oligarquia. A pesar del riesgo de esquematizar
en exceso, se puede decir que la propiedad rural se hayaba pri-
mordialmente distribuida en lotes medianosg, antes dedicados a la
agricultura y a la ganaderia y por entonces rentados o vendidos
a las companfas. En efecto, desde principios de siglo se did un
proceso de concentracidon de tierras en manos de los petroleros,
pero fue una concentracion que, salvo los casos de tramposa ad-
quisicién, habia producido mis simpatias que opdsici6n en la zo-
na.5u Ademds, los no propietarios se habian visto beneficiados
por los numerosos empleos y altos salarios que provocd la dini-~

mica industria. En una palabra, era una zona sin mayores motivos
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-de deccontento; antes al contrario, gozaba de una situaciodn
privilegiada, por lo que era 1ldgico que se opusieran a quien

quisiera modificarla.

LA GRAN INJERENCIA EXTRANJERA.

La éondicién gne hizo fuerte y poderoso al pelaecismo fué
el apoyo ~forzado o ne- que recibio de los intereses extranje~
ros. Bl siguiente.punto a disbutir sera entonces el tipo de a-
yuda gue recibid, misma que tuvo que ser suficientemente geneF
rosa como para permitirle dominar casi por completo la zona de

los pozos, de 1917 a 1920.

w0

La ayuda mis comin era econdmica. §e sabe que, al finali-
zar 1916, PelAez aumentd “"grandemente" el monto de los pagos
gue reciblia, alegando que lo mismo habia hecho Carranza con

lo

6]

impuestos. Aunque no haja acuerdo -y dificilmente lo habra-
respecto a las cantidades, una versidn senala que a principios
de 1916 cobraba poco mis de mil.d6labes mensuales a cada compa
nia: al iniciar Carranza su periodo congtitUCiOnal parece que

‘ 1.5%

recibia ya "treinta mil ddlares oro al mes" en tota lay

quien asegura que ademas de con dinero se le ayudaba con pro-
visiones de boca.s6

Se ‘ha dicho también gque otra forma de ayuda era el sumi-
nistro de érmas y municienes, sobre lo cual tengo algunaé du-

das. E1l origen de esta acusgacidn se encuentra en ciertas afir-

maciones de Luis Cabrera, las que produjeros una profunda con-



118

mocion politica. Inmediatamente le respondid el magnate Mr. Do
hen y, gerente de la Huasteca Petroleum Co., diciéndole que esg
taba "mal informado" y gquc sus asevaraciones eran "falsas" y
"daninas”. Le alegaba que sdlo pagaban por la proteéci6n que
el carrancismo no les brindaba, y que, ademis, lo hacian con
el reconocimiento de los gobiernos mexicano y norteamericano.
Neg6 rotundamente lo del suministro de armas y municiones: acep
t0 que en febrero de 1917 Peldez le habia solicitado pertrechos,
pero afirmé que "ni entonces ni después" lo habia obsequiado
en esto. Esta postura suya respecto al no apoyo armamentistico
a Peldez la hizo extensiva a las demis compaﬁias.57 Este argu-
mento apelativo debe tomarse con reservas, pues por bbvias ra-
zones los petroleros jamas habrian de aceptar que ayudaban 6on
armas a Pelaez. Si éra dificil Justificar las.entregas de dine
ro que le hacfan, lo otro hubiera resultado imposible. Sin em-
bargo, no han sido pocas las acusaciones al respecto.58
El asunto del suministro de armas no se reduce a las com-
panias, sino que inmiscuye.también a los gobiernos norteameri-
cano e inglés. Del primero ya se dijo que uno de sus prinqipa~
-les agentes en México, Carothers, recomendé se le ayudéra con
elementos bélicos, justo al coméﬁzar Carranza su periodo cons-
titucional.59 Por otro lado, al mismo tiempo agentes pelaecis-
tas solicitaron armas al diplomdtico britanico Thurstan, lasg
que era dificil que se le otorgaran, pues comentd a las autori

dades de su pals que los ofrecimientos de Peldez respecto a
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reclutamiento, aln en caso de recibir las armas, le pareclan
exagerados.éo Es casi un hecho que no las recibid, pues todo
parece indicar que durante ese ano de 1917 su problema mayor
fue la falta de abundantes pertrechos;él

E1l que Peléez haya lograde dominar la zona circundante a’
Tuxpan no indlca, nécesariamcnte. que haya recibido armamentos
y municiones de intereses extranjeros. Si bien algunos lo con-
sideraban simplemente como "una especie de milicia privada".62
el micmo Pelficz siempre insistid en que efectivamente su e jér-
cito se sostenia con las contribuciones cobradas en el territo
rio gque dominaba, pero que los pertrechos de guerra los obte-
nia "exclusivamente con el botin" que obtenian de las fuerzas
del gobierno.63 Clarb estd que esto lo decia para desmentir las
versiones de que era un mercenario, para no comprometer a las
companias extranjeras y para dar la imagen de luchadores honeg
tos, pobres y temerarios. Sin embargo, es imposible que haya
alcanzado su notable poderio gracias Unicamente a las armas
quitadas al enemigo. E1l ejército de Peldez estaba muy lejos de
ser un simple grupo guerrillero.

La verdad es que, sl bien es cierto que las companias se
negaron a facilitarle armas -como fue el caso de E1 Aguila, lo
que le valid que uno de sus pagadores fuera asaltadoﬁy'es abso
lutamente falso que se aprovisionara unicamente de lo que sus

hombres quitaban a los carrancistas. Como el de todo movimien-

to rebelde, su aprovisionamiento fue muy diverso y complicado;
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gin embargo, se podria auegurar que principalmente sé hizo me-
diante compras que sus agentes hicieron en el extranjero, gra-
cias a sus cuantiosos fondos.65 |

Concluyendo, a pesar de los comprensibles eno jos que pro-
ducla entre los politicos y militares constitucionalistas la
relacidn financiera entre Peldez y las companias, éstas podian
Justificar su conducta alegando que no ¢olaboraban voluntaria-
mente, sino que eran victimas de una pura y simple extorsion.
Respecto. a las armas y municiones, el asunto no era tan senci-~
1llo. En caso de ser descublertos por las fuerzas carrancistas,
lo que no hubiera sido dificil, se exponian a una severa reac-
cidn en la politica petrolera. Tomando en cuenta esto, ademis
del hecho de que sus palses necesitaban de todo el armamento po
sible para la lucha en Europa, considero que ni las:compaﬁias
y menos aun los gobiernos angloamericanos le facilitaron ele-
mentos de guerra.66

Claro estd que con esto no busco negar que los intereses
extranjeros hayan intervenido de manersa decisiva en él aspecto
militar del pelaecismo. Una forma de hacerlo del goblerno nor-
teamericano, por demds directa, era condicionar la venta de ar
mag y municiones a que no se usaran para llevar a cabo campa-
nas en la huasteca'petrolera.67 Esta manera de intervenir no
fue la Gnica ni la mas grave.

Por una gran diferencia entre las relaciones diplomaticas

de Estados Unidos e Inglaterra con México, la intervencitn del
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primero en la cuestion militar del pelaecismo. fue muy distinta.
Estados Unidos mantenia relaciones diplomdticas con México, si
tucidn que aprovechd para presionar al gobierno de Carranza ca
da vez que éste ahunciaba el inicio de una campana contra Peld
ez, para que égté no se llevara a cabo y no se modificara con
ello el status gquo de la regidn. Claro estid que esto demuestra
que Peldez ya no era el mal necesario o' el extorsionador que
alegaban; con esta actitud se evidenciaba su verdadero deseo:
que el régimen constitucionalista no imperara en la regidn pe-
trolera, para que esta pudiera seguir siendo una zona de excep
cién -léase suya- dentro del pais.

Precisamente en esto consistid la segunda forma de ayuda
extranjera al pelaecismos no le daba armas al rebelde pero im-
pedia que se le cohbatiéra.IAl efectd. el'embajador Fletcher
informd que habia'encontradb.cierté oposicidn en alguhos.sec—
tores del gobiefno. como en Luls Cabrera, a pesar de lo cual
siguid presionando para que no hubiera "accién"_que pudiera po
ner "en peligro" la exportacidon del petr6leo.68

~ E1 caso hés patente de talcs presiones data de la segunda
mitad de'l9l7. cuando.se anuncid una inminente batida_céntra
Peldez. Ante lé presidn diplomatica norteamericana, el gobier-
no mexicano explicd que la concentracidon de fuerszas bgjo el
mando del general Diéguez era sblo como precaucidn coﬁtra una
inminente "revolucidn genefdl", planeada por los exiiados en

San Antonio, la que tenia a Tampicolcomo primer objetivo; ase-



gurando saberlo por las confesiones de un oficial pelaecista
desertado. Las autoridades norteamericanas aceptaron la expli-
cacidn, al tiempo que gquedaban satisfechas de la pcrsonalidad
de Didguez, y mas aln de que éste les prometiera que contra Pe
laez no seria "muy activo".69

Los ingleses y horteamericanos no s0lo temian que CarranzZa
pudiera dominar la regidn, lo que.le permitiria radicalizar su
politica petrolera, o que, en el peor de los casos, los comba-
teg causaran la destruccidn de los pozos.7o Estaban conscien-
tes de que cuando menos, y en el mejor de los casos, una campa
na formal contra Peldez lo obligaria a hacer mayores demandas
a las companias, como en efecto lo hizo.71 Ante estos teméres
ciertos y graves, su politica fue presionar a Carranza para que
no llevara a cabo campana alguna en la zona.

Este asunto es de vital importancia. Tal vez sea el rasgo
mAs caracteristico de las relaciones entre Carranza, Peldez y
los intereses petroleros durante 1917 y 1918, no casualmente
los peores afos de la contienda en Europa. Sin embargo, esta
idea no debe reducirse 2 un Estados Unidos que presionaba a
Carranza para que no se emprendiera campana alguna en la re-
gién,72 como tampoco a la situacidn inversa: un Carranza ameng
zando de iniciar una campana y asi presionar al gobierno norte
americano para que le facilitara alimentos, armas, préstamos,
el reconocimiento, etc., etc.

E1l auge del movimiento en la huasteca petrolera también se
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debid, cuando menos en parte, a lag condiciones del e jército
carrancista y a la situqcién militar del.pai_s. Por ejenplo,
la actividad de los alzados en otras zonas de Veracruz impi-
did 1a moviiizaclén.de.todos los contingentes deseables en la
region pélaecista. Lo mismo puede decirse de las actividades
en la vecina region potosina, zona de actividad cedillista.73
Grave era el problema de la indisciplina entre las fuer-

zas destinadas a luchar contra Pelaez. Por e jemplo, cuando se

encontrd al frente de éstas un Jefe honesto y dedicado como Hg

riverto Jara, tuvo que sugtituir nada menos que al jefe de la

o

guarniciodon de Tuxpan, "debido a [que] su punible inactividad...

74

ocasionaba continua pérdida de terreno".

Igualmente graves manifestaciones de indisciplina se die-

ron cada vez que se nombrd nuevo jefe de operaciones: algunos

altos subalternos, como el general Juan Guerra, con jefatura

. s <
en Tampico, llegaron a declarar abiertamente que no harlan ca-

so al nuevo superior y que obedecerian Unicamente Ordenes dadas

.
"directamente" por Carranza.Y) La magnitud de este problema

puede imaginarse si se recuerda oue de agosto de_l9l7 a junio
de 1918 hubo cinco diferentes generales al frente de la lucha

76

contra Peldez.

La corrupcion e indisciplina de las fuerzas carrancistas
era tal, que a mediados de 1917 corrieron inSistentes-rumores
acerca de oficiales que se'disponian a desertar para irse con

Pelfez.’’ Detras de estas deserciones estaba la falta de pago

3



de los haberes, lo que hizo gue a finales de 1917 se solicita-
ran préstamos a los comerciantes y terratenientes del rumbo,
aumentando como consecuencia el resentimientc regional contra
el carrancismo.78 Para colmo, ciertos intereses extranjeros fo
mentaron la corrupcidén entre la tropa y los oficiales, al faci-
litar algunas cantidades de dinero a efecto de cohechar a los

79

soldados carrancistas.

AVATARES DE LA CAMPANA Y CONFLICTOS INTERNACIONALES.
El ano de 1918 aparentd comenzar bajo los mismos augurios.
En efecto, apenas en los primeros dias de enero los gencrales

Diéguez y Caballero dijeron a los representantes de las compa-

a7

fas que no se emprenderia la campana contra Pelfez, si ellos
colaboraban en lograr la rendicidon del rebelde.go Ante la nega
tiva de aquellos, el gobierno decidid bhatir al jefe huasteco y
radicalizar su politica petrolera. Pronto mostrd una actitud
mucho mas decidida: se decretaron nuevos impuestos a las compz
nias el 19 de febrero y, seguramente como presidn para gue los
pagaran, paralelamente inicid una campana contra Peldez. Consi
dero importante destacar que en esta ocasidn la campana iba a
ser dirigida por el general Luis Caballero, "conocido antiex-
tranjerizante"”. Si se recuerda que éste no gozaba de las sim-
patias de Carranza, tendri que aceptarse que su nombramiento
fue sblo para ejercer mayor presion sobre las companias petro-

leras.81
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A pesar de lo contradictorio de las-informaciones milita-
reg, gse sabe que para mediados de febrero las tropas carrancig
tas lograron controlar algunas poblaciones que de ticmpo atris
eran reductos pelaeccistas, y que llégaron por primera vez des-
pués de mucho tiempo a un campo petrolero ing és. las tropas
carranciastas incluso tomaron Cerro Azul y, a mediados de marzd.
desalo jaron a Peldez de sus cuarteles principales en Potrero
del Llano y Tierra Amarilla, obligindolo a bugcar momentaneo
refugio en.la sierra, entre Veracruz y Pueblé.82

Log resultadbs.de esta campana fueron cuidadosamnete exa-
gerados por el gobierno, pues buscaba mostrar un absoluto domi
nio de la regidn petrolera, para que las companias acataran
las nuevas disposiciones en materia impositiva. E1 general
Luig Caballero, jefe de las operaciones, declard que sus tropas
Contrblaban "completamente” los principales pozos, "sin peil-
gro" de que volvieran a caer en poder de Peléez.83 La verdad
-es que pronto volvid a dominar éste algunas regiones, a pesar
de la campana carrancista. Hizo evidente su recuperaciéh cuan-
do, a finales de marzo, amagbd l: ciudad de Tuxpan.

Esta campana de principios de 1918 produjo gran revuelo
entre'gobiernos e intereses angloamericanoé. Poco falto para
que se cambiaran totalmente las feglas del juego. Sin embargo,
a4 final de cuenta la situacidén permanecid casi idéntica. Como
era de esperarse, los combates causaron serias molestias a las

compaﬁias y danos a sus instalacioneg; Pelaez, a su vez, deman
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d6 una suma mayor en lay contribuciones, alegando que no podia
defender los campos petroleros por faltsa de municiones; ademas,
la presencla carrancista en la 2zona trajo la inseguridad y al-
gunos actos de pillaje.85

Al aumentar la presidon contra Peléez, el gobierno nortea-
mericano inmediatamente advirtid a Carranza que no hiclera pe-
ligrar los pozos, pues correria el riesgo de una reaccién 'alia
da'. La preocupacidn de los goblernos 'aliados' se debia a la su
posicidn de que la campana carrancista entorpecerfa la produc-
cidn petrolera, peligrando asi su aprovisionamiento de combus-
tible.86 La situacidn llegd a ser tan critica que Inglaterra y
Francia entraron en platicas para acordar una propuesta de re-
conocimiento a Carranza, bajo ciertas condiciones favorables
en el asunto petrolero.87 A su vez, el Departamento de Estado
norteamericano dijo al gobierno inglés qué tgnia un plan "para
proceder a una invasion de la zona si se consideraba que los
pozos... podian ser destruidos". Sin embargo, el presidente
Wileon se opuso al plan, consciente de que Carranza no deseaba
realmente destruir los pozos. Esta actitud de wilson fue la que
hizo que el problema se mantuviera en los términos prevalecien
'tes.88

Otra alternativa que idearon los intereses extranjero:s
fue lograr de Peldez la aceptacidn de que el constituclionalis-
mo dominara pacificamente la regidn; esto es, trataron de con-

vencerlo de que aceptara la prometida amnistia, buscando evitar
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que se desarrollaran acciones militares que pudieran poner en
peligro las instalaciones o que exigleran un aumento en las
contribuciones. El que Peldez se haya negado a deponer las ar-
mas es otra prueba msy de que no era un incondicionale ni de
petroleros nil de gobiernos extranjeros.89 |

Hubo también, como meses antes respecto al art{culo 27
constitucional, intensa presiOn de “"muchos propletarios" de
terrenos petroliferos. Estos se reunieron el 12 de marzo en
Tampico "para discutir su defensé contra el decreto del.l9 de
febrero", acordandose pedir a Carranza que lo modificara, pues
les resultaba muy daﬁino.9o Fue asi como la presion de los in-
tereses extranjeros, y de los nacionales ligados a ellos, hizo
gue no se continuara la campana contra Peliez Y qQue se pospu-
siera la vigencia del decreto. Esto es prueba fehaciente de
que la politica petrolera y el pelaecismo estaban intimamente
relacionados. La campana contra Pelfez de principios de 1918 y
los decretos nacionalistas en materia de impuestos no pasaron
de ser meros proyectos. Tal vez Carranza amenazd con lle#arla.
a cabo y con implantarlos sdlo como medio de prgsién para obte
ner algo ajeno a esto. Lo cierto es que, debido a las fuertes
preslones internacionales y nacionales, dio marcha atrés.91

A finales de marzo las tropas carranclstas se retiraron
de los campos petroleros y Pellez reanudd la ofensiva. A fina-

les de abril la campana se dio por terminada, y Mr. Barclay; de

la embajada inglesa en Washington, se apresurd a informar a su
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gobierno que la situacion en la zona petrolera estaba "como an
tes de la campana antipelaecista... para gatisfaccidn de to-
dos".92
Sin lugar a dudas que el repliegue de las fuerzas carran-
clstas se debld a tales presiones. Sin embargo, factores mili-
tares y de politica estatal tamblén fueron causa de que Peldez
retomara el control de la zona. Simpleménte recuérdese que el
incremento de actividades rebeldes en otras regiones del pals
-en concreto Michoacin, Chihuahua y la hﬁasteéa potosina, pero
principalmente en el mismo estado de Veracruz-, restd a las
operaciones antipelaecistas la colaboracidn de jefes capaces
y de considerables contingentes de tropa: los errores tacticos
cometidos, tales como ordenes superiores equivocadas, dejaron
sin la seguridad suficiente a plazas importantes en Vvarias oca
siones; por Ultimo, y como ya se dijo antes, la indisciplina y
las constantes deserciones, auspiciadas por algunos jefes como
lo sehalan clertas acusaciones contra el coronel Lindoro Her-
nandez, obstaculizaron grandemente el éxito de la campafxa.93
Ademis de las limitaciones del ejército carrancista, cier
tos conflictos de politica estatal colaboraron en el fracaso
de la pacificacidn. Es indudable que tuvo graves consecuencias
la contienda electoral en Tamaulipas, pues enfrentd como cand}l
datos, precisamente, a dos de los militares mas importantes en

la campana contra Peldez: Luis Caballero, jefe de la misma en

ausencia de Diéguez, y César Lopez de Lara, jefe de las opera-
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ciones militares en las huastecas. En el mejor de los casos,
no podian dedicar todos sus esfuerzos para combatir al rebelde
Para colmo, el asunto se hizo mas grave, pues el gobierno cen-
tral no deseaba a Caballero de gobernador. Al enterarse &ste,
y aprovechando que era el jefe de las operaciones contra Pela-
ez, procurd no importunarlo mucho, pues decidid que de no ser
reconocido vencedor se levantaria en armas, para lo que seria
muy atil una alianza con Peléez.gu'Alegando que se le habia es
calimado el triunfo, Caballero ~-como se esperaba- se alzd en
armas en abril de 1918.95 Aunque nunca logrd ser un peligro ma
yor, dificultd mucho la situacidn carrancista en la zona, favo
reciendo el predominio de Peliesz.

Teniendo en cuenta lo anterior, es comprensible que las
fuerzas de Pelfez hayan vuelto a campear en la huasteca petrO*
lera desde abril de 1918, al grado de que en el mes de septiem
bre ocuparon Panuco y amenazaron con tomar Tampico.gé Esto obli
g0 a que las tropas carrancistas comenzaran de nuevo con una
decidida ofensiva en el mes de octubre, la que les permitié re
cuperar "los puntos m@s ricos y Jde mas importancia de la zona”,
situacidon que perdurd hasta principios de 1919._97 Como conse-
cuencia, Pelfez pidid otra vez a las companias un adelanto en

sus pagos, al tiempo que se volvid a hablar de una invasidn

norteamericana. En esta ocasidn no se pensd en desechar la ayu
da que Peléez podria brindar, ni tampoco en sacrificarlo. An-

tes al contrario, tuvieron lugar unas entrevistas entre éste y
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un agente confidencial del gobierno norteamericano. Las versig
nes de los resultados de tales conferencias iban desde la que
afirmd que Pelfez cooperaria con ellos, aunque no a las drde-
nes directas de las tropas extranjeras, hasta la que advirtid
que Peldez se uniria a otras facciones para luchar contra los

. )8
invasores.’

RUMBO A LA PACITICACION.

El ano de 1919 es muy singular por lo que respecta a los
rebeldes. Sabiendo don Venustiano que al anho siguiente tendrfan
lugar las elcciones y la sucesion presidencial, resolvid no a-
poyar ni a Obregén ni a Pablo GonzAlez como candidatos. Estaba
convencido de que el primero lanzaria su candidatura indepen-
diente, pues estaba decidido a llegar al poder; temia, ademis,
que se levantara en armas si no se le reconocia como triunfa-
dor en los comicios. Ante tales suposiciones, y como medida
preventiva, Carranza buscd pacificar al maximo el pais, acti-
vando las campanas o mediante acuerdos y amnistfias con algunos
de los alzados. |

El problema residia en que para poder -apelar al recurso
de amnistia en condiciones convenientes, don Venustiano tenia
que empeﬁér decididas campanas contra los alzados, al grado de
dejarlos en una situacién tal de debilidad que sus Unica alter
nativa a una derrota a corto o mediano plazo fuera la deposi-

cion de las armas. Paradojicamente, lo detenia el saber que el



resultado seria el fortalecimiento del elemento militar, lo que
no le convenia por las filiaciones obregonista o gonzalista
del ejército. Las amnistias también podrian lograrse con ce-
der algunos principios politicos; sin embargo, en la mayoria

de los casos esto era imposible.

Para colmo de males, también Obregdn se dio cuenta, y con .
mayor perspicacia y capacidad de accidn, de la importancia que
tendrian los alzados en caso de una contienda por la sucesidn
presidencial. Asl, dedicd buena parte de sus ésfuerzos a esta-
blecer alianzas con ellos, obteniendo magnificos resultados.
Esto habria de ayudarle a tomar el poder y a hacer de México
un pals pacificado, a cambio de darles a los rebeldes mubhaé
de las concesiones qué Carranza se habia negado, sistemdtica-
mente, a otorgarles. Si don Venustiano s0lo tuvo un gobierno
endeble, con escasas bases sociales de apoyo y con gravisimas
rebeliones de muy diversas ideologias politicas, Obregdn propn
to logrd la paz, pues el sl comprendid que 1la pacificacién no
era un problema militar, sino que Unicamente se resolveria in
tegrando en el estado a los grupos en pugna, principalmente
si estos eran de origen revolucionario -léase zapatistas, ce-
dillistas y villistas-.

En este sentido el caso de Peldez no fue una excepciodn.
César Lépez de Lara, cuando fungid como jefe de la campaha en
su contra, urgid a Carranza para que le mandara iodos los ele-

. : -
mentos necesarios a fin de emprender una tenaz campana contra



el jefe huasteco, asegurandole que habfa buenas probabilidades .
de que se rindiera si se le derrotaba, debido a que tenia se-
rias desavenencias con sus principales lugartenientes. Loépez
de_Lara le hacia ver -muy correctamente por cierto- que serla
de lo mAs inoportuno que Pelliez se dlera cuenta de la debili-
dad de las tropas gubcrnamentales.99

.Incapaz de precisar si el rumor de sus deseo de rendirse
era falso; si las condiciones no fueron aceptadas por Carran-
za,loo 0 si sus grupos de apoyo, base y financiamiento lo obli_
garon a que no se rindiera, el hecho es que Pelfdez siguid com-
batiendo durante todo 1919, aunque ya con menos éxito. Infor-
mes diplomaticos ingleses aséguran que desde marzo los pfinc;
pales campos petroleros habian sido ocupados por tropas carrgﬂ
cistas; testimonios mexicanos dan f€ de algunas rendiciones de
oficiales pelaecistas y de los buenos resultados de la campaﬁa
carrancista en la regidn durante 1919.10l

Curiosamente, los éxitos de la campana no se redujeron al
rengldén estrictamente militar. E1 nuevo jefe de las operacio-
nes, nombrado al tomar LOpez de Lara la gubernatura, Arnulfo
R. GOmez, fue halagado por "su empeho por hostilizar al enemi-
go", "su buen tacto" y por ser una garantia "de orden y merali

102

dad". Seguramente estos Gltimos atributos explican que, a

pesar de la campana, en esta ocasidn no se hayan sufrido mayo-

03

. . ' ] 1 .
res presiones de los intereses extranjeros. También pudo ha

berse debido a que, terminado ya el conflicto en Europa, los

b
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intereses 'aliados' dejaran de necesitar tan urgentemente del
petroleo mexicano. Otra explicacidén puede ser que para fihales
de 1919 las perspectivas de paz y estabilidad habfan aumentado
notablemente, en tanto que habfan muerto Zapata, Angeles y Jo-
sé Inés DAvila. Ademis, es evidente que para entonces el go-
bierno y el ejército carrancistas no les resultaban tan moles-
tos, dada su probada {ndole no radical, y que ante la proximi-
dad de la sucesldon presidencial prefirieron esperarse a ver los
camblos instituclonales que sobrevinieran, en lugar de meterse
de lleno a un problema que ya pocas ventajas verdaderas les o-
frecia. Obviamente esto no significa que los petroleros hayan
roto sus relaciones con Peldez, o que en la cuetidn de la suce
sidon presidencial no hayan desempenado papel alguno.

Lo curioso del caso es que el jefe que desarrolld tan es-
merada actividad fue Arnulfo R, GOmez, abiertamente pro sono-
rense. No puedo asegurar si lo hizo por indicaciones del pro-
pio Obregdn, para halagar a los vecinos y a los intereses pe-
troleros extranjeros, aunque no seria del todo sorprendente.
El problema es que, ademas de po. su buena conducta, GOomez se
distinguid por su obstinada campana contra Pelfez, lo que iria
en contra de cualquier deseo de Obregén a una posterior alian-
za con éste. Tal vez el deseo de Obregdn era que Pelaez queda-
ra lo suficientemente debilitado como para que, llegado el mo-
mento de la unificacion contra Carranza, no pudiera presentar

mayores exigencias. Resultaba de gran importancia que Gomez se



convirtiera en el principal podgr militar de la regidn y que
lograra la buena voluntad de los intereées extran jeros y de
los vecinos. Asl, Pelfez seria importante, pero no imprescin-
dible. Reconociéhdose ya innecesario'para las companias, y
dandose cuenta de que era su Gnica posibilidad de pasar de re-~
belde a cacique de su region, Peldez tuvo que aliarse y supe-
ditarse a Arnulfo R. GOmez, reconocienddb al movimiento y régi-
men aguaprietistas.

La versidén del propio Peliez refiere que a mediados de a-
bril de 1920 recibid en su campamento de Tierra Amarilla a dos
enviados de Obfegén. quienes 1lo invitaron "a la unificacién re
volucionaria" contra Carranza, en el entendido de que pronto
se rebelarian Arnulfé R. Gomez y el coronel Lizaro Cirdenas
~-que entonces operaba en la zona de Papantla-, con lbos que tepn
dria que obrar de acuerdo. Peldez aceptd, por lo que se convir
tid, segln sus palabras, en un "revolucionario unificado“.lou
Desgraciadamente no estoy en posibilidad de precisar lo que

Obregdén le ofrecidé a cambio.

HOMBRE FUERTE Y DISCIPLINADO.

Habiendo ya descrito la lucha de Peldez contra la revolu-
cion constitucionalista en lo que considero sus momentos y rag
gos mis significati?os, habria que retomar los aspectos funda-
mentales del caso, buscando obtener asi algﬁnas conclusiones.

Como primer punto habria que insistir en que Peldez no fue
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i simple mercenario de lag companlas petroleras. Sus relacio
- R . . ™
nes con estas fueron cumbiantes y noe silempre apacibles. En un
et " . - L .
primer momento lag amenoze de que eslorbaria sus labores si no
Tinanciluban su movimiento; luego llegaron a un acuerdo, c¢n tan

A

te domind creclantementc 1o region y en tanto aumentaron las
diferenclias enlre ¢l carrancismo y las companias. En todo caso,
el entendimiento no fue ni total ni permancente, pues hubo mo-
mentos en los que algunos petrolercs pensaron de jar de recu-
rrir a su ayuda, y otlros en los que Peliez, por diversas razo-
ne;. realizd actos que afectaban los intereses extranjeros.

Asi, se podria asegurar que el jefe huasteco impuso los
préstamos forzosos por necesidades logisticas, aunque también
por comple jos y confusos motivos de relativo nacionalismo y de
vago revanchicmo socioecondmico. $6lo después fue un elemento
Qtil y necesario para la proteccidn de las companias respecto
de las tropas carrancistas, por los actos de xenofobia y ban-
didismo que éstas llevaban a cabo. En este sentido es conve-
niente recordar que Peldez reconocid que durante sus anos de
lucha se propuso obtener de las companias "el mayor jugo posi-
ble", actuando con ellas en forma "exigente". Es mis, fueron
tantas sus exigencias y tal su poder de negociacidn, que las
companiias pensaron buscar otro hombre que pudiera cumplir las
funciones de proteccidén y aislamiento, pero que fuera mis fa-
105

cilmente mane jable.

Seguramente no les gustd que, dado el poder de Pelaez en
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la regidn, muchas veces haya tomado éste las funciones de &r-
bitro para dilucidar desavenencias entre las mismas companlfas,
o entre éstas y algunos vecinos. Lo aparentemente paraddjico
és que en el primero de los casos haya favorecido a una compa-~
nia como la Agwi, que mantenia buenas relaciones con el régimen
de Carranza, contra la misma Huasteca Petroleum Co., que era
una de las que mayores contribuciones le pagaba. Respecto a 1lo
segundo, en una ocasidn no dejd que la misma Huasteca Petroleum
Co. explotara los terrenos de Cerro Viejo, enterado de que la
familia propietaria vivia en precaria situacidn en Estados Uni
dos.106

Es por todo eslo que sostengo que mias que un mercenario
disciplinado y profeéional. como se le ha querida ver, Peléez
fue un rebelde que obligd a las companias a financiar su movi-
miento, ademas del hombre fuerte de la region, que dictaminaba
sobre politica y justicia. Su poder llegd a permitirle influir
en los aspectos laborales de la industria petrolifera. No se
puede decir, por lo tanto, que su labor se haya reducido a la
de un simple policia, pues como el hombre fuerte que era, ame-
nazd constantemente a las companias de que si no satisfacian
sus demandas, provocaria que la regidn se tornara "un caos de
violencia”. 107 |

Esto trae a discusion uno de los argumentos que se utili-
zaron para intentar_legitihar al movimiento de Pelfez. En efeg

to, se sostuvo que otorgaba garantias a los vecinos y a las



137

companias y que en las regiones dominadas por sus fuerzas no
se cometian actos de bandidismo. Esta imagen de hombre de orden
se contraponia a la de las fuerzas carrancisias, acusadas de
, : ! _ .o 108 . .
realizar los peores excesos en cuanto a pillaje. Dislento de
esta interpretacidn, pues si bien el origen sociogeografico de
Peldez lo obligaba a guardar tal conducta, la verdad es que se
exageraron sus virtudes para justificar el apoyo que le brinda-
ban lag companias y para desprestigiar al régimen carrancista.
Al efecto recuérdese la afirmacidon de Mr. William Buckley, vo-
cero de los petroleros, quien asegurd que ellos recibian de re-
liez "las garntias" que no obtenian del gobierno constituciona-
lista, a cuyas tropas hizo culpables "del 90% de los robos y a-
. " . : 109
sesinatos”" cometidos en la zona.
Es imposible precisar el monto y periodicidad de las tropg
l1ias que realmente cometieron los pelaecistas. Sin embargo, ya
se ha dicho repetidas veces que al principio distaron mucho de
ser los guardianes del orden que devinieron. E1 cambio, como ya
se senald también, sobrevino a finales de 1916 y principios de
1917. Incluso miembros del gobierno carrancista reconocieron
que desde entonces los pelaecistas formaron un ejéercito ordena-
110 i AN j t irtudes se veian
do. Para los intereses extranjeros estas virtudes se
. v - » L4 . 1 -
realzadas por la manifiesta simpatia que Pelaez sentia por los
. 111
'aliados"'.
Para terminar, se debe dejar asentado que cualquier consi-

deracidn sobre las caracteristicas del pelaecismo llevara a la
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conclusion de que no era un simple grupusculo de alzados, sino
un movimiento armado de regpetable envergadura. Sin embargo, la
cuestidn clave es preguntarse si tenia mayores asplraciones que
el simple orden y el mantenimiento de loé privilegios de los
propictarios de terrenos en la regibén. Es un hecho qﬁe tuvo re-
laciones con los principales rebeldes de otras regiones del pa-

PR 1
is, como con Fé&lix Diaz 12

y Zapata, y que incluso hubo movi-
mientos amparados con su nonmbre en reglones relativamente ale-
jadas de la zona petrolera, como el del exfederal Velasco Russ,
que operaba en Cardenas, y el del general Lucero, de Valles, am~
bos en San Luis Fotosi. Lo mismo puede decirse de Rodrigo Zuria
go en el Istmo de Tehuantepec; de la brigada Mercado en la sie-
rra de Hidalgo y de ios generales Martinez y Villa en la huaste
ca de este Gltimo estado. Asimismo, algunos de los mas famosos
rebeldes de la zona colindante entre Puebla y Veracruz, como Ro
dolfo Herrero y Carlos Arellano entre otros, deben ser conside-
rados pelaecistas.ll3

A pesar de estas alianzas y de lo extendido que pudiera
estar su movimiento -que no fue mucho-, y a pesar de que Peliesz
hizo algunas declaraciones sobre proyectos de ereccidn de un

114 sostengo que el pelaecismo

nuevo gobierno a nivel nacional,
se redujo al ambito de su regién. Por las caracteristicas de la
industria petrolera, los motivos sociales propios de su lucha
nunca fueron muy claros y pronto se diluyeron, desapareciendo

Pelaez del escenario tan pronto como ya no fue de utilidad para
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los que lo sostenian. De ahl que a pesar de que fuera el "méas
importante" de los rebeldes, segin algunos observadores,ll5 fue~
ra también el de destino mas traglcor cuando mejoraron las rela
ciones entre el goblerno mexicano y las compahias petroleras,
Pelaez pasd a ser innecesario. Al momento de cambiar la gitua-
cidn bélica del pals y las reglas del juego entre el gdbierno
nacional y los petroleros, desaparecid de la vida politica.

Al triunfar el aguaprietismo Peliez fue designado Jefe de
las Operaciones Militares en Tampico, dindosele asi el puesto
desde el que antes se le habla combatido. Sin embargo, dado que
el gobierno federal presintil que Pelées podia volver a encabe-
zar un movimiento de inconformes, alrededor de un aho después
se le envid en comisidn al extranjero. Sus tropas resintieron
el cambio de jefe y la mala voluntad que les manifestaba el ré_
gimen obregonista. Esto, aunado a una crisis econdmica provoca-
da por el desempleo causado por el clerre temporal de algunas
companias, did lugar a mediados de 1921 al renacimiento de las
actividades rebeldes. En esta ocasidn fueron rapidamente derro-
tados los pelaecistas, que se alzaron al mando del conocido Mar

116

tinez Herrera. Casi un ano después sobrevino otro efimero le

vantamiento, el del antiguo oficial pelaecista de origen espa-
nol, Eusebio Gordsabe,ll?
Los movimientos de Martinez Herrera, Gorosabe y otros Jje-

fes como Leopoldo Rabatié, mostraron que habia huastecos que no

) . . P
estaban dispuestos a que fuerzas naclonales dominaran la region
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Y que aun guardaban resentimientos contra las companlas extran-
jeras. Estos movimientos se iniciaron con actitudes similares.
al pelaecismo de 1914 y 1915, pero careclan de caudillo. En
efecto, Peldez se mantuvo por mucho tiempo en el exilio, sin

_ . 118 .
desear encabezar otrr» vez a sus paisanos. Por la ausencia del
jefe y por razones mds estructurales, para 1922 el pelaecismo

no era sino un recuerdo.
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NOTAS

Ya redactado este capftulo tuve oportunidad de consultar el trabajo de
Heather Fowler Salamini, “Caciquismo and the Mexican Revolution: the
case of Manuel Peldez", presentado en la reciente VI Conferencia de His-~
toriadores Mexicanos y Norteamericanos., ¥n tanto que su informacidn es
un poco mds limltada que 1a mfa y en tanto que coincidimos en las prin-
cisnles hipdtesis, sdlo me referiré a su trabajo cuando lo considere es-
trictamente necesarlo.

¥n esto seguramente ha tenido que ver el estdéril prurito ideoldglco de
la historiograf{a sobre la revolucidn, en contra de los personajes 'a-
pestados'. Michael Meyer y ‘su escuela' son los unicos que se han dedi-
cado a estudlar tales personajes, aunque partlendo de una ldea a mi jul
clo equlvocada. Intentan demostrar que la triste fama de tales hombres
>5 s6lo producto de 'la leyenda negra' creada por la historiograffa of}
cilal, cayendo ellos en la posicion contraria, igualmente incorrecta. As{,
los conslderan partes integrantes del procese revoluclonario, de manera
notoriamente forzada y artificlal. S1 bien esto es clerto en el caso de
Pascual Orozco, y dlscutible en el de Bernardo Reyes, es absolutamente
falso para Victoriano Huerta y Félix Dfaz.

Menéndez, ppe.75-77.

Alan Knight. Nationallsm, xenophobla and revolution: the place of foreig-
ners and forelgn interests in Mexico 1910-1915, Ph.D. dissertation, Ox-
forxd University, 1974,

Jorge Garc{a Cranados, en su alecclonadora obra los veneros del diablo,
habla de "los conquistadores del siglo XX", quienes arrancaron sus tie-
rras a los nativos "con palabras melosas y cuando €stas no bastaban, con
escrituras falsas o tiros por la espalda". Cfr. p.l7. :

Menéndez, p.76. Segiin Heather Fowler, el contrato no fue desventajoso pa
ra los Peldez, sino todo lo contrario. Incluso da la cifra de $137 620
pesos anuales de renta, sin contar las muy jugosas regalfas dependientes
de la cantidad de petroleo extraida., Pongo en duda esto, pues de ser cler
to, los hermanos Peldez no habrfan tenido necesidad de trabajar como em-
pleados de tales compariifas; porque tales ingresos los hubleran hecho adi
nerados de prestiglo nacional y no sélo rancheros acomodados, y porque,
principalmente, la misma autora acepta que muchos terratenientes del rum
bo fueron enganados por las companfas. Cfr. Fowler, pp.7 y 8.

Sin embargo, "es un hecho que muchos vecinos que entraron en tratos con
las comparfas, jamds habfan ofdo la palabra petrdleo y desconocfan por lo
tanto el verdadero valor de sus predios! No cabe duda que, adquiridos es
tos en propledad o en usufructo mediante "trueque de unas cuantas mone-
das", hacen de €sta una "historia de ... cuentas de vidrio". Cfr. Garcia
Granados, p.21.
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Menéndez, pp.77-78.
Ibld. pl76

El término 'clientelismo’ y su contraparte ‘patronaje' tienen diversos
significados. 5in embargo, hay consenso en que las relaciones entre 'pa
trones' y 'clientes' forman un sistema basado en la desigualdad de po-~
der, que surge en Estados no centralizados del todo y que descansa en

el otorgamiento de protecclén y de otros beneficlos polfticos. Véanse

los varlos estudios tedricos y empiricos sobre el tema en Ernest Gellner
y John Waterbury. Patrons and clients in mediterranean soclieties, Liver -

pool, Duckworth, 1977.

Mendoza Vargas, p.l6é. De la mencidn de estos movimientos se aprovecha
el autor para generalizar y decir que el movimiento "cundid por todas
las huastecas". Otra versidn coincide en que "el ambiente local... her-
vfa en ansiedad de renovacién" y que "todo mundo simpatizaba con el mo-
vimiento en favor de Madero". Cfr. Menéndez, p.78.

Ibid,pp. 78-79.

s un hecho que en octubre de 1912 reinaba "una verdadera anarqufa” en
el vecino cantén de Ozuluama, instigado aparentemente por el exgoberna-
dor porfirlsta de Veracruz, Teodoro Dehesa. Cfr. Francisco I. Madero a
Francisco lagos Chdzaro (29 oct. 1912) en DHRM, tomo VIII, documento
930 (en adelante DHRM, t. , d. ).

Menéndez, pp.79-80.

Ibid, pp.80-81. El jefe de la principal banda carrancista en la regidn
era Vicente Salazar. En varias ocasiones se afirmd que la revolucidn
llegd a la huasteca petrolera "hasta diciembre noveclentos trece", Cfr,
Ignacio Bonillas a Venustliano Carranza (17 abr. 1919) en DHRM, t.XX b,
d,281, Asimismo, no pocas veces se dljo que el movimlentos pelaecista
comenzd como "una protesta natural de la poblacidn contra las atrocida-
des de falsos revolucionarios™, Cfr. Documento sin flirma, destinatario

y f;cha, en AFP, rollo 33, grupo P folder 34 (en adelante AFP, r. , g. ,
f. .

Menéndez, p.81.

Ibid,

Eugenio Méndez a Cdndido Aguilar (3 oct. 1917) en AVC, caja 117, docu-
mento 13314 (en adelante AVC, c. , £ ; o AVC, tels. sl se trata de la

seccidn telegramas),

Menéndez, p.82. Fowler coincide con esta ldea, aunque en lugar de ‘cau~
dillo’ lo llama ‘'cacique’.
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John Newell, de la Mexican 01l Co., aseguraba al Sen. Fall en agosto de
1914 que entre Tampico y Tuxpan se estaban organizando "fuerzas contra-
rrevolucionarias", Cfr, AFP, r.32, g.N, {.14.

Informe semanal # 244 al Srio. de Edo. (4 dic. 1917) en RIB, rollo 62,
812,00/21485 (en adelante RDS, r. , suprimiéndose el 812, 00)

Bonillas a Robert Lansing (31 Jul. 1919) en ibid, r.67, 22960. El emba-
jador mexicano le transcribid completo el texto del manifiesto, aparen-
‘omnnte redactado por el Lic. Eduardo I. Martfnez. Otro documento cen
ol mismo objetlivo, anngue sin firma ni fecha -aproximadamente julio de
1919-, puede encontrarse en AFP, r.33, g.P, f.34.

Ia acusacidn de que Temapache fue arrasado y quemado carece de validez.
las clfras oficiales le asignan una poblacidn de 14 557 habitantes para
1910, y de 11 836 para 1921. A pesar del notorlo descenso, es claro que
la poblacidn no sufrié mds de lo normal en aquellos ahos.

Pulfer a Hohler (15 ene. y 17 abr. 1915) en FO, 204, volimen 461, nimero
129 y voldmen 462, nimero 440 (en adelante FO, f. , V. ; p. Slempre que
se trate del grupo 371, que se omite; cuando el documento proviene del
grupo 204, después de FO, ira v. , n. )} Menéndez, p.82.

También protestaron ante Francisco Villa, pues Peldez era supuesto "su-
bordinado"suyo. Parece que lograron que el nortenio les prometiera que

le ordenarfa"no imponer demandas pecunarias a los ingleses y extranje-
ros en general”. Como era de esperarse, ya que sus ligas con Villa eran
s6lo nominales, poco se obtuvo por este conducto. Su fillacicdn villista,
51 la hubo, fue sdlo para obtener clerta legitimidad y como medida opor-
tunista en caso de que la faccidn villista triunfara sobre la carrancis-
ta. Desconozco cualquier ejemplo de alianza concreta y real entre ambos
jefes, salvo los primeros momentos de la rebelion pelaecista, como cuan
do quiso tomar la ciudad de Pdnuco en colaboracion con el villista Pnri
que Medina, en diciembre de 1914, o como cuando participd en las bata-
llas de El1 Ebano, meses después. Cfr. Fowler, pp.18 y 29, En ambas oca-
slones Peldez salid vencido, lo que seguramente le hizo consciente de
que Villa no lograrfa el triunfo. Cfr. DHRM, t.XV, d.602. Para colmo,
cuande Villa entrd en problemas con los Estados Unidos desde finales de
1915, Peldez se vio en la imperiosa necesidad de renegar de cualquler
vinculo, pasado o presente, con el villismo, Cfr. Informes del Emba -
Jjador en Washington (1 y 19 may. 1915) en FO, f.48, d.2399, pp.53187 y
63111; CSnsul en Tampico a Embajador en Washington (4 y 15 may., 1915;
en ibid, v.2500, pp.73441 y 73909.

Memordndum de la Huasteca Petroleum Co. a Polk (5 nov. 1917) en RIS, r.
62, 21457,

Menéndez, pp.83-84,
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Ia imagen de un Peldez mercenario de las compafifas petroleras prevalece
en lo que podrfa llamarse historiegraffa oficial de la revolucidn. Cfr.
Manuel Gonzdlez Ramirez, La revoluclidn soclial de Méxlco, México, Fondo
de Cultura Econédmica, 1960, vol. I, pp.6ll, 657~ 658, 682-6683 y 701-703;
José CG. Valadés, Historla gcneral de la Revolucion Mexicana, Curnavaca,
Manuel Quesada Brandi Edltor, 1965, vol.V, p,266.

Podrfan citarse numerosas quejas de las compaifas petroleras contra los
revoluclonarlos antlhuertistas, durante 1913 y los primeros meses de
1914, Algunos ejemples podrian sers ASG, caja 50, expediente 23y caja 67,
cxpedientes 5, 10 y 36 (en adelante ASG, c. , e. ).

Esto lo aceptd nada menos que Jacinio B. Trevido, quien detentd el mando
de las fuerzas constitucionalistas cuando se derrotd a los villistas en
la zona de El Ebano, en los primeros meses de 1915, Cfr, Trevifio a Carran
za (24 may., 1917) en AVC, telegramas Chih, (en adelante AVC, tels,, slem-
pre que no se trate de la seccidn del AVC, carpeta, documento)

lMA, ppq()""(}go

Memordndum de la Huasteca Petrdleum Co. cltado en la nota 26, Existen
documentos que confirman la versidn de que Peldez estuvo a punto de ren
dirse con sus casl dos mil hombres en febrero de 1916, Cfr. Luis G. Cer
vantes a Carranza (6 feb. 1916) en AVC, tels. Pue., Aunque fracasaron
los arreglos, son muy ilustrativas las rendiclones de varios pelaecis-
tas, desilusionados al ver que Estados Unidos hab{a decidido apoyar a
Carranza., Véase ASG, c.b4, exps. 36 y 80 y c.?, exps. 18 y 19,

Memordndum de la Huasteca Petroleum Co,., cltado en la nota 26.
Menéndez p.85.

Sobre este asunto consiultese la obra de Lorenzo Meyer. México y Estados
Unidos en el conflicto petrolero (1917-1942), México, El Colegio de Méxi

co, 1968.

Vicecénsul en Tuxpan a Hohler (27 abr, 1916) en FO, f .48, v.2701, p.118867.
Uno de estos era Jacobo Valdés, 1ndividuo "de rompe y rasga", empleado
por el consejero jurfdico de la Huasteca Petroleum Co. y autor "de...
miltiples hazadas". Cfr. Garcfa Granados, p.40.

The (szNew York?) Sun (3 jun. 1915) en DHRM, t.XVI, d.732.

Garcfa Granados menciona varlos puntos de contrabando., Cfr. p.55.

Informe de Hohler (7 jun. 1916) en FO, f.48, v,2701, p.110442; vicecdnsul
en Tuxpan a Hohler (30 oct. 1916) en ibid, v.2706, p.238950; informe de
El Aguila (28 nov. 1916) en ibid, p.238952; vicecdnsul en Tuxpan a Thurs-
ton (5y 7 dic.1916) en ibid, 204, v.482, n.1257.



L}, New York Tribune (7 Jul. 1921) en AFP, r.32, g.N, £.29; informe de Do-
nillas (19 abr. 1919) en DHRM, t.XX b, d.282.

42, TMA, pp.24-25 y 68-68.

43. Bonillas resefia a Carranza un artfculo del New York Tribune (17 abr.
1919) en DHRM, t.XX b, d.281.

L4, 1n todos sus 'manifiestos’y declaraciones piiblicas, Peldez siempre in-
sistid en que luchaba por la restauracidn de la Constitucidn de 1857,
Cfr. AFP, r.33, g.P, £.34,

L5, George Carothers al Srio. de Fdo. (20 mar. 1917) en RIS, r.&0, 20732.

L6, Tesorero de la Nacidén a Carranza (19 feb., 1917) en AHDN, XI/481.5, 100,
foja 479, caja 47 (en adelante AHDN, , f. , c. , suprimiéndose XI/481,5).

47, Memorindum de "P. G." (1917) en FO, f.142, v.2961, p.125503. En la mds
prestigliada de las historlas de Veracruz se senala que el gobernador
juarista Francisco Herndndez y Herndndez dejé una secuela que "no puede
ser mds triste ni mds sangrienta, principalmente en lo que se reflere a
la Huasteca"., Curlosamente, uno de sus incondicionales en la regidn fue
el jefe polftico y cacique de Tantoyuca, Manuel A, Gorrochotegui, parien
te materno de Peldez. Cfr. Manuel B. Trens. Historia de Veracruz, México,
1950, vol.VI, pp. 126~127.

48. Meléndez a C. Aguilar (30 nov. 1917) en AVC, c.119, d.13544,

L9, Comandante del USS Annapolis al Srio. de Marina (26 sep. 1917) en RIS,
r.61, 21362, Informd que aunque la reunldn era "cuestidn de mexicanos"
y que los extranjeros no habfan sido invitados, "de hecho" los petrole-
ros "estuvieron muy relacionados con estas reuniones y controldndolas",

50. Unlv. (25 sep. 1917).
51. Ibid (3 oct. 1917).
52. Dawson al Srio. de Fdo. (7 dle. 1917) en RIS, r.62, 21557.

53, Carta sin remitente a BenjamIn Hill (24 feb. 1919) en AVC, c.131, d.
14964, En ésta le aseguran que “muchos ricos de Cordoba, Orizaba y Ja-
lapa y otros cantones del Estado" le suministraban fondos a Peldez. Las
contribuciones no se redujeron a los rancheros del rumbo: varles exila~
dos dieron dinero al agente pelaecista Filacro Betancourt, Cfr. Informe
de C. Aguilar (16 may. 1918) en ASG, ¢.226, e.59. Uno de los contribu-
yentes fue don Praxedis de la Pena, polftico coahuilense radicado en
San Antonlo Texas, y poseedor de un “inmenso capital”, Cfr. Rev. Mex.
(7 may. 1916). Considero importante destacar que Betancourt era un ga-
nadero tamaulipeco que en octubre de 1917 decidid dedlcarse a la lucha
en favor de Peldez, Cfr, ASRE, Libro encuadernado 83?, legajo XII (en
adelante ASRE, Le., 1. ).
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54k, Al efecto considltense dos reclentes estudios, aunque ambos se refieran
a la estructura agraria de todo el estado de Veracruz, sin entrar en
mayores detalles respecto a su huasteca petrolera: Romana Faleén. El
agrarismo en Veracruz. la etapa radical (1928-1935), México, El Cole-
glo de México, 1977, pp.27-30; Heather Fowler Salamini. Movimiento cam-
pesino en Veracruz, (1920-1938), México, Siglo XXI, 1979, pp.20-26.

55, Carothers al Srio. de Edo. (20 mar. 1917) en RDS, r.60, 20732; Memorfidum
de la Huasteca Petroleum Co, citado en la npta 26, Todo parece indicar
que, para el mes de octubre de 1917, tan sdlo de la Huasteca Petroleum
Co. recibfa diez mil ddlares mensuales, Cfr. William Green a Herbert
Wylie (10 oct. 1917) en ibid, r.61, 21409, Otra fuente asegura que a me
diados de 1919 el monto total era de $180 000 dls. For lo menos hay con
senso en que durante su lucha se le pagaron en total "varios millones"
Cfr. John F, Moors. "Should we intervene in Mexico? en AFP, r.31, g.M,

£f.30.

56, En un artfculo publicado en The New York Tribune, el 17 de abril de 1919,
se acusa a las compaifas petroleras de proveer libremente a Peldez "con
dinero, vi{veres y cartuchos"., Cfr. DHRM, t.XX b, d.281.

57. Doheny al Srio. de Edo. (25 oct. 1917) en RIS, r.61, 21418 y Memordndum
de la Huasteca Petroleum Co. citado en la nota 26, La declaracidn de Ca
brera puede verse en El Pueblo, del 18 de octubre de 1917,

58, Como ejemplos véanse el folleto de John F, Moors citado en la nota 55,
y el informe sin remitente a Srfa, de Rel. Ext., (25 jul. 1918) en DHRM,
t.XVIII, d.899.

59, Consiltense los documentos cltados en las notas 45 y 55.

60, Informe de Thurstan (28 abr. 1917) en FO, f.142, v.2960, p.86909.

61, Dawson al Srio. de Edo. (7 dic. 1917) en RIS, r.62, 21557,

62, los Angeles Daily Times (26 may. 1917) en AVC, c.113, d.12962.

63. Manifiesto de Peldez, firmado en Tierra Amarilla, Ver., el 31 de diciem
bre de 1917, en AFP, r.33, g.20, f.3%. En otra ocasidn un agente pelae-
cista en Estados Unidos se quejaba de que les negaban "todos los mate-
riales de guerra del extranjero". Cfr. Ibid., Véase también el Informe
del Cénsul en Tampico (15 feb. 1918) en CIDHM, rollo 51, caja 368, lega-
jo 2.(en adelante CIHM, re , Co 5, Lo )o

64, Representante de El Aguila a Srfa. de Gob. (27 dic, 1917) en ASG, c.169,
e.84; Dawson al Srio. de Edo. (8 oct. 1917) en RIS, r.61, 21371,

65, Informes de Cummins (19 feb. 1918) en FO, f.2429, v.3242, p.32675; In-
forme de Thurstan (29 ago. 1918) en ibid,v.3245, p.149285; Dem, (24
julo 1918). '
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A pesar de estos datos y argumentos, un estudioso del tema asegura que
el ministerio de la guerra britdnico suministrd armamento a Peldez.
Cfr. Gerhardt, p.125. Fowler también acepta que los goblernos en cues-
tidn se negaron a darle armamento, no asi las compainfas, que segin ella
s{ se lo facilitaron a pesar de que slempre lo haya negadc. Esta autora
af irma, sin embargo, que su princlpal fuente de aprovisionamiento eran
las mismas fuerzas carrancistas, a las que no se lo arrebataban sino
que se lo compraban, Cfr. pp.2i-25.

Polk a Henry Fletcher (28 sep. 1917) en RIS, r.61, 213033 Informes del
Embajador en Washington (9 y 19 jul. 1917) en FO, f.142, v.2962, pp.
139386 y. 143379,

Fletcher al Srlo. de Edo. (9 oct. 1917) en RIS, r.61, 21335,

Existe una documentacidn abundante sobre este asunto, Por ejemplo: ibid,
r.60, 210394 , r.61, 21329, 21375 y 213813 La Prensa de_ Tamplico (5 sep.
1917) en ibid, 21272. Kl jerarca de la Huasteca Petroleum Co,, Willlam
Green, interpretd de diversa manera las causas del nombramiento de Dié-
guez, pero también confiaba en que no realizarfa una “campana fuerte"
contra Peldez, achacdndolo Green a que su cercanfa a Obregén era “con-
siderada muy grande para hacerle el juego". Cfr, Ibid, 21409 y r.63,
21764, A mi me resulta sorprendente la buena acoglda que los nortéame-
ricanos dieron al nombramiento de Didguez, quien tenfa fama de radical y
xendfobo desde su participacidén en la huelga de Cananea de 1906. No se-
ria sorprendente que Carranza hublera designado a Diéguez precisamente
por esto, para hacer mayor presicon y obtener mds fdcilmente lo que de-
seaba.

Ia destruccidn de los pozos por parte de Peldez estaba descartada, desde
el momento en que €l mismo era propietarlio de terrenos petrolfferos. Cfr.
Informe semanal # 246 (17 dic. 1917) en ibid, r.62, 21534, Por parte de
Carranza también era impensable, por los ingresos que obtenfa mediante
los impuestos.,

Polk a Fletcher, (28 sep. 1917) en ibid, r.61, 21303. En efecto, en oc-
tubre de 1917 Peldez pidid se le adelantaran cinco meses de contribuclo
nes, para asegurarse 'contra privaclones", en vista de que la expedi-
c¢idn carrancista podrfa entorpecer la comunicacidén entre ellos “por un
considerable perfodo". Cfr. Green a Wylie (10 oct. 1917) en ibid, 21409,

Como se sabe, el gobierno inglés, sin relaclones con el mexicano, no te

nfa posibilidades de ejercer presidn diplomitica directa., El informe de

su Agente Comerclal acerca del retiro de las fuerzas carrancistas que se
hablan concentrado en El Ebano para la campafia contra Peldez indica muy

bien la situacién del goblerno britdnicor que "para alivio" del Foreign

Office y de Lord Cowdray, se habfa suspendido tal campana, Cfr. Informe

de Cummins (30 jun. 1917) en FO, f.142, v.2962, p.148207.
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73. Comandante del USS Annapolis al Srio. de Edo. (26 sep. 1917) en RIS, r.
61, 21304; Di€ guez a Carranza (7 mar. 1918) en AVC, tels. Gto.

74. Heriberto Jara a Carranza (5 jun. 1917) en AHDN, 318, f.491, c.15l.

75. Green a Wylie {10 oct. 1917) en RIS, r.61, ?1&09 y Dawson al Srlo. de
Fdo. (29 jun. 1918) en 1bid, r.64, 22098,

' 76. Se menciond que incluso el Gral. Enrique Estrada dejarfa la gubernatura
de Zacatecas para lr a luchar contra Peldez en noviembre de 1918, Cfr.
Ibid, r.64%, 22370.

?77. Dawson al Srio. de Tdo. (17 ago. 1917) en ibid, r.61, 21230; Vargas, pp.
57, 60- 62 y 68.

78. Dawson al Sric. de Bdo. (6 nov. 1917) en ibid, r.62, 21479,

79. Bonillas al Srlo. de Rel. Ext. (26 jul. 1918) en AVC, c.123, d.13945.
Bl caso del espanol Juan Monasterio y dofia Gray Smith vda. de Llata, ex
pulsados del pafs en abril de 1919 por haber intentado sobornar a las
guarniciones de Tuxpan y Papantla en favor de Peldez, puede consultarse
en CDHM, r.55, c.382, 1.M; Dem. (1 jul 1918),

80. Green a Wylie (3 ene. 1918) en RDS, r.63, 21795. Esto se confirma al
verse que el gobierno inglés pildid a su embajador en Washington que dis
cutiera con el Depto. de Edo. norteamericano las medldas a tomar con mi
ras a proteger la zona petrolera, ante los preparativos del Gral., Caba-
llero, quien con sels mil hombres amenazaba desalojar a Peldez de la re
gidn. Cfr. FO, f£.2429, v.3241, p.3749. Para finales de mes, sin embargo,
la campafia aln no se llevaba a cabo., Cfr. Ibid, v.3242, p.21395. Existen
documentos que confirman que para la tercera semana del mes "las autori--
dades militares (alin) no tomaban medidas endérgicas", Cfr. J.P. de la Pe-
fia a Marjo Méndez (20 y 22 ene., 1918) en AHDN, 297, £f.28-29 y 34, c.
142, :

81. Dawson al Srio. de Edo. (3 ene. 1918) en RIS, r.62, 21627,

82, Una seleccidn de testimonlos sobre esta campana militar puede ser: FO,
£.2429, v.3242, pp.31213, 31978 y 41490 y v.3243, p.5979%4.

83. Dem, (11 mar, 1918),

84, Informacidn sobre los resultados de la campana, en FO, f.2429, v.3243,
p.58195; Dem. (3 y 24 mar, 1918),

85. Respecto a los danos y molestias sufridos por las compaffas, véase FO,
f.2429, v.3242, pp.4o98lk y L4381; respecto al aumento en las contribu—
ciones, ibid, p.21171; respecto a los actos de pillaje, ibid, p.35347.
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86. Informe a Lord Reading (l& feb., 1918) en ibid, p.30543.

87. Memordndum a Cambon -Embajada de Francia en Inglaterra- (15 feb. 1918)
en ibid, p.28288.

88. Informe de Barclay (7 feb. 1918) en ibid, p.24888; lLord Reading (15 y
18 feb. 1918) en ibid, pp.31213 y 32263,

89. Tnforme de Cummins (2 feb. 1918) en ibid, p.21172; Dawson al Srio. de
Wdo. (3 ene, 1918) en RIS, r.62, 216273 Informe del Comandante USS Anna
polis (10 ene. 1918) en ibid, 216&9

90. De la Garza Trevifio, vol.II, p.261l. Véase también el telegrama de Ramdn
P. Carballo y Jesis Ferrol, Pdte. y Srio. del Comité de Terratenientes
y Petroleros de Tuxpan, fechado el 19 de marzo de 1918, solicitando la
reconsideracion del mencionado decreto, en AHDN, 319, £.97, c.1l51.

91, la presidén norteamericana fue tal, que Carranza puso como gobernador de
Tampulipas al profesor Andrés Osuna, ablertamente simpatizante con los
Istados Unldos. Cfr. Fletcher al Srio. de Edo. (16 may. 1918) en RIS, r.
63, 22009; IMA, p.10,

92. Informe de Barclay (12 abr. 1918) en FO, £.2429, v.3243, p.75698. Sobre
el final de esta abortada campana véase: ibid, v,3242, p.50767 y v.3243,
Pp. 52363, 53462 y 65819. El 15 de abril, el encargado’ de negoclos britd
nicos, Mr. Cummins, decfa lo mismo a su goblerno: que "volvid a quodar
todo mds o menos como estaba antes", Ibid, p.67305.

93. Didguez a Carranza (7 mar. 1918) en AVC, tels. Gto.j Crnl. Samuel Kelly
a Carranza (1 jul, 1918) en ibid, tels. Ver.; Kelly a Juan Barragdn (29
jul, y 14 ago. 1918) en ibid; César Lopez de lara a Carranza(4 oct. 1913)
en 1bid; Jesis Agustin Castro a Carranza (6 oct, 1918) en ibid; Informe
de P.Ch. Stewart -de la Pearson & Son- (-sin fecha-) en FO, f.2429, d.
3243, p.63332.

94, Dawson al Srilo. de Edo., (18 ene. 1918) en RIS, r.62, 21664 y Hanna al
Srio., de Edo. (4 feb., 1918) en ibid, 21702,

95, Para analizar la contienda electoral de 1918 en Tamaulipas, entre César
ISpez de lara y Luis Caballero, asi como la rebelicn de éste, consilte-
ses De la Garza Trevino, vol. II, pp.267-292; ibid, "El general don Luis
Caballero y los orf{genes de su rebelion”, Humanitas, 1965; Pablo Gonzd~
lez Salazar., El peneral don Luls Caballero se rebela, Ciudad Victoria,
Universidad Autonoma de Tamaullipas, 1976. Para una versidn contraria a
Caballero véase Emillo Portes Gil., Autobiograff{a de la Revolucidn Mexi-
cana, México, Instituto Mexicano de Cultura, 1964,

96. Informes de Barclay (9 y 12 sep. 1918) en F0, f£.2429, v.3246, pp.154780
y 1564203 vicecdnsul en Tampico a Thurstan (19 sep, 1918) en ibid, v.
3247, p.183026.
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101,
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Exc.(26 oct, 1918); Unlv. (17 feb. 1919); De la Garza Trevifio, vol.II,
PP, ?79 -280. En un tu]egrama que el Gral. César Ldpez de lara envig a
Di€¢guez el dia 3 de octubre de 1918, s¢ quejaba de que segufan quitdn-
dole muchos elementos, al grado de dejarlo "reducido a la impoqibilidad
en la ofensiva”, Sin embargo, llegd a tomar Cerro Azul y atacd Tlerra
Amarilla y Potrero del Ilano; incluso pensd en atacar Temapache, cuar-
tel general pelaecista y punto que se crefa "inexpugnable". Cfr. AVC,
tels, Ver. Para esta campana véase: FO, f.2429, v.32046, pp.156315,
171616, 174392 y 175068,

los ingleses estaban optimistas respecto a la cooperacidn de Peldez.
Cfr. Ibid, v. 3247, pp.196975 y 207326. los norteamericanos, en cambio.
eran mas pe°1mi tas. Cfr. RDS, r.62, 21640, A todas luces la versidn
norteamericana era mds realista. Seguramente influyeron las declaraclo
nes de un agente pelaecista en Estados Unidos, qulen denuncid el recur
so de intervencldn armada como "desastroso", asegurando que ésta serfa
"injusta, tonta y costosa”., Cfr. AFP, r.33, g.P, .34,

I6pez de lara a Carranza (I, 13 y 14 oct. 1918) en AVC, tels, Ver. En
efecto, Idpez de lara asegurd que habfa "desavenencias” entre Peldez y
Daniel Mrtinesz, segundo en el mando y para algunos "verdadera alma del
pelaecismo”. Cfr. Méndez a C, Agullar (3 oct. 1917) en Ibid, c.117, d.
13314,

La interpretacidén norteamericana fue que Peldez insistid en que el ar-
tfculo 27 constltucional debfa "revocarse". Gfr. RIS, r.6k, 2235,

Un ejemplo de lo primero puede ser: informe de Cummins (12 mar. 1919)
en FO, .60, v.3827, p.40284. Respecto a lo segundo: Arnulfo R. Gomez
a Juan José Rfos (15 may. 1919) en AHDN, 320, f.28, c.152; Univ, (12
sep. 1919). En este caso, como en casi todos, las informaciones mili-
tares no son del todo conflables. Por lo que respecta a la historia
militar de la regidn durante 1919, puede afirmarse que hasta febrero
habfan resultado triunfantes los carrancistas, pero de marzo a mayo
vino una fuerte recuperacién del pelaecismo, lo que obligd a don Venus

tlano a reactlvar la campafia. Esta segunda fase no resultd, por clerto,

todo lo exitosa que se esperaba. C.r. Dawson al Srio. de Edo. (25 jul.
1919) en RIS, r.66, 2293+; Univ. (17 feb, 1919); Exc. (30 may. 1919).

Admor. Aduana Tuxpan a Carranza (28 nov. 1919) en AVC, ¢.142, d.16509;
Exc. (3 jun. 1919).

Es sintomdtico que para febrero de 1919, en lugar de presionar para
que no se combatiera a Pelfez, el gobiernc norteamericano -a través de
George T. Summerlin- haya pedido a Carranza que enviara a la zona de
Tampico a un jefe "de integridad probada y resuelto..., con una fuerza
capaz..." Cfr. DHRM, t.XX b, dcs.226y 268,

De la Garza Trevino, vol.II, p.299; Menendez, PP.95 y 110. TLos menclona
dos representantes eran el Gral. Pablo Duenas y el Ing. Rafnel Curiel,
constituyente por San Luls Potosi,
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Menéndez, p.83.

Ibid,pp.94-95.

Ibld, p.84.

New York American (3 mar. 1919) en DHRM, t.XX b, d.269.

IMA, p.840.

Méndez a C. Aguilar (3 oct. 1917) en AVC, c¢,117, d.13314, Esto, ademds
de circunscrito a su correcto 'timing', no debe ser exagerado, pues hu
bo algunos pelaecistas que cometleron desmanes, aunque, a decir verdad,
hayan s1do severamente castigados. Recuérdese el caso de Liborlo Zavala
y el de un grupo de pelaecistas que intentd secuestrar al Oblspo de Tu-
lancingo. Cfr. Informe del Cdnsul en Tampico (8 ago. 1918) en CDHM, r.
51, ¢.368, 1.2; Dem. (6 ago. 1918); Exc. (29 abr. 1919).

Informe dol Consul en Tamplco citado en la nota anteriory Informe sin
remitente al consulado en New York (7 may.1918) en AVC, c.122, d.13766;
New York Times (5 feb.1918) en AFP, r.33, g.P, .34,

Las relacliones entre Peldez y Félix Dfaz podrfan ser objeto de varias
piginas. Sin embargo, creo que la mejor descripcidn, por escueta y acer
tada, fue la hecha por el representante de Dfaz en Bstados Unidos, quien
afirmg, simplemente, que ambos jefes habfan marchado "mds o menos de a-
cuerdo", Cfr. Guillermo Rosas a Albert Fall (ago. 1920) en 591g. &R,
£.87.

Zuriago a Cénsul en Tehuantepec (5 ago. 1918) en RIS, r.64, 223204 Exc..
(29 abr. 1919); Univ. (12 sep. 1919). Dos versiones muy exageradas so-
bre el total de hombres al mando de Peldez pueden encontrarse en RIS,
r.67, 22960, y en AFP, r.33, g.P, £f.3.

Ffectivamente, su agente en Estados Unidos declard que para 1919 Peldez
habfa transformado "un levantamiento orliginalmente regional en una or-
ganizacidn nacional", Cfr. Ibid.

Informe del Cénsul en Tampico (15 feb. 1918) en CDHM, r.51, c.368, 1

New York Tribune (21 mar. y 7 y 19 jul. 1921) en AFP, r.32, g.N, £.29.

Exc. (20 abr, 1922) en ibid,r.30, g.E, f.5.

Si bien no quiso participar en tales movimientos, se rumord que desde
el exilio planeaba con Esteban Cantid, el excacique del Distrito Norte
de la Baja California, "un movimiento revolucionario". Cfr. Univ. (26
oct, 1921) en ibid, r.33, g.P, £.6. la verdad es que después se le
acusd hasta de haber tralcionado a Cantid y de ser "un espfa de Obre-
gon", Cfr. Ibid, g.R, f.15.



154

CAFITULO IV

LOS FINQUEROS CONTRARREVOLUCIONARIOS DE CHIAPAS

La rebelidn anticarrancista en el estado de Chiapas tiene
rasgos muy particulares.l El movimiento de José Inés Chavez Gar
cia se componia fundamentalmente de rancheros y campesinos que
encontraron en la revuelta mejores posibilidades economicas que
en las labores agricolas. Mayores seme janzas tiene con el pelae
cismo, en tanto que ambos fueron movimientos dirigidos por las
clases propietarias contra los cambios que abanderaba la revo-
lucidn. Si en un caso la preocupacidn era la politica naciona-
lista respecto al petrdleo, en el otro lo fue la politica agra-
ria y laboral. En efecto, puede adelantarse la conclusidn dicien
do que la lucha de los finqueros chiapanecos fue un movimiento
de grandes y medianos propietarios contra las amenazantes refor
mas que proponia la revolucion constitucionalista.

‘Puede resultar sorprendente que, dadas las condiciones de
vida en el sureste del pals, en Chiapas los numerosos peones no
se hayan alzado masivamente en armas. Sin embargo, se ha senala
do recientemente que no hubo relacidn directa entre el grado de
explotacidén y la participacidon en el movimiento revolucionario.
S6lo asi se entiende que estados como Yucatan, Campeche, Chia-
pas y Tabasco, donde predominaban los trabajos forzados y la se
miesclavitud, hayan desempenado un papel tan minlsculo en la 1y

cha armada.? De hecho sucedid que estas entidades participaron



activamente en la lucha. a favor o en contra de la revolucidn,
hasta que liegaron al sureste los ejércitos constitucionalistas.
Esto no significa que los mencionados estados hayan permanecido
completamente al margen de la revolucién.‘Més-bien. su fardia o}
escasa actuacion y las caracteristicas y consecuencias de ésta
difieren notablemente de lo acontecido en la mayor parte del pa
is.

En las postrimerias del porfiriato Chiapas habia visto po-
larizarse a sus dos grupos oligarcas. Los finqueros de la zona
alta -San Cristébal de las Casas y Ocosingo- se opusieron al re
gimen porfirista local, pues habian perdido el poder estatal y
habian sido excluidos de los beneficios del desarrollo economi-
co que se iniciabaj és mas, en cierto sentido estaban siendo
victimas de é1. Se declararon parfidarios de Madero, postulando
para las elecciones gubernamentales de 1911 a un candidato anti
porfirista; En términos locales: anti rabasista o contrario a
los intereses de los hombres de la zona baja.3

Eran tales las diferencias éntre estos grupos, que en 1911
los altenhos decidieron enfrentarse a la modernizante zona baja.
Para ello auspiciaron una rebelidén de indios chamulas, a los
que armaron con tal de que hicieran incursiones depredadoras
contra las poblaciones del valle del Grijalva. Se dice que el
obispo de San Cristobal -don Francisco Orozco y Jiménez-, moles
to con la liberal Tuxtla, les prometid la gracia eterna a sus

feligreses chamulas y les dio una imagen guadalupana como es-
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tandarte. Se dice también que los lideres altenos de la rebelidn
les prometieron que en caso de triunfar, yé_no tendrian que pa-
gar tributo al gobierno estatal que se estableciera.u

Parece ser que el origen del enfrentamiento entre ambas
ciudades se encuentra en que San Cristobal estaba resentida con
Tuxtla, pues ésta la habia desbancado como poder econdmico y po-
1ftico. Decididos a no resignarse, en 191} los sancristobalenses
nombraron su gobernaior, don Manuel Pineda, y organizaron su
fuerza armada propia, el Batallon Juérez, formado por los indios
chamulas y por los empleados y trabajadores mis leales a sus fin
queros.5 La verdad es que a estos terratenientes altehos poco
les importaba el maderismo, salvo porque en 81 veian la gran po-
sibilidad de acabar con el centralismo porfirista, y por ende,
con el creclente preddminio 'rabasista’ desde Tuxtla Gutiérrez;

no desaban un cambio revolucionario, sino volver a un federalis-

mo efectivo y controlar de nuevo su entidad. Sabian que s6lo en

la medida en que ellos determinaran la vida econdOmica y politica
en la regidn, podrian subsistir sus intereses.6 De ahi su poste-
rior oposicion al nuevo centralismo traido por Oarranza, quien
deseaba transformar las relaciones sociales.en todo el sBureste.
En este caso, ademas, no se beneficiaria a ninguno de 1los gru;
pos de finqueros: ni a los altenos ni a los tuxtlenses; de alll
lo generalizado, tenaz y violento de la lucha. En rigor, se le
opusieron tanto porque ambos grupos perderian el dominio del es-

tado, como porque con el constitucionalismo peligraban sus inte-
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reses socioeconomicos.

LA REVOLUCION LLEGA AL SURESTE.

Este comprensible afan de los finqueros por mantener el or-
den vigente se confirma con sus reacciones ante la llegada del
constitucionalismo al estado, la que se hizo por medio del gene-
ral Jesls Agustin Castro, quien entrd a Chiapas a mediados de
septiembre de 1914, al mando de su famosa Divisidn 21, asumiendo
los cargos de gobernador y comandante militar.7 Es muy importan-
te senalar que desde ese momento se postergaron en lo posible
los conflictos entre los propietarios chiapanecos, debido a 1la
gravisima amenaza que significaba la revolucidén constitucionalis
ta, y debido a que todos los finqueros, sin distincidn, eran a-
fectables por ésta.

Hay quien opina que Carranza buscaba con esto imponer en el
sureste algunos cambios en la estructura social, para propiciar
el desarrollo capitalista del pais y obtener un masivo apoyo
sociopolitico, tan necesario para su régimen. Para sostener esta
hipdotesis se alega que no es una simple coincidencia el que don
Venustiano enviara precisamente a constitucionalistas reconoci-
dos como radicales a imponer los cambios necesarios, dado que no
habfian sido promovidos por movimientos locales. Tales jefes fue-
ron Salvador Alvarado en Yucatén, Francisco J. Migica en Tabasco
y JeslQs Agustin Castro en Chiapas.8

Otros opinan, en cambio, que don Venustiano no tenia maycres
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afanes reformistas. Esta argumentacidn pretende descansar en el
hecho de que si bien Alvarado realizd importantes cambios en la

estructura social yucateca, estos fueron hechos a pesar de la o

9

~en que Miagica también hizo poco en Tabag

~, dadas lasg presiones en contra de don Venustiano,lo ¥ en que

posicion de Carranza;

vro 610 recibid la orden de "establecer alrededor de Chiapas
una especie de corddén sanitario, a fin de que la revolucion pu-
diera triunfar sin problemés en el centro de México, donde se
jugaba'su suer'te".ll Otra probable interpretacion es que Carran
za envid al sureste mds bien a tres jefes de su entera confian-
za, ante el temor de que cundiera el convencionismo entre las
escasas.pero estratégicas fuqrzas revolucionarias. |

La realidad indieca que la primera y la Gltima hipdtesis es

-

tin ma

]

cerca de la verdad. En todo caso, si en Tabasco y Chia-
pas no se llevaron a cabo inmediatamente las reformas planeadas
por el constitucionalismo, esto fue por las fuerteé rebeliones
que provocaron su so6lo anuncio. En Yucatan, en cambio, la rebe-
1lion del exfederal Abel Ortiz Argumedo, al comenzar 1915, fue
pronto sofocada.' En Chiapas lz rebelién cundié poco después
de que Castro decretara, a pocos dias de llegado, la Ley de O~
breros, la que abolia las deudas de los sirvientes acasillados
y prohibia la creacidon de otras, fijaba la jornada maxima de
trabajo y reglamentaba los salarios. Evidentemente, estas dis-
posiciones afectaban tanto a los finqueros tradicionales de la

zona alta como a los modernizantes de la cuenca del Grijalva.
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Ademis, de las mismas fechas datan algunas disposiciones anti-
eclesiasticas, de amplias repercusiones en San Cristébal.13
Asi, en diciembre de 1914 se levantaron en armas los direc
tamente afectados por estas medidas, como algunos j6vene§ "de
la me jor sociedad" d~l Grijalva -Tuxtla Gutiérrez, Chiapa de
Corzo y La Frailesca-. Entre otros, Tiburcio Fernandez Ruiz y-
los hermanos Fausto, Francisco, Antonic, SOstenes y Gregorio
Ruiz, propietarios de la finca Berlin: también se rebelaron
Agustin Castillo, Tirso Castandén y Virginio Culebrd, este Glti-
mo ex militar federal. Por las mismas fechas se pronuncido en Sg
conusco don Juan Angel Ma. Pérez, "honorable y rico hacendado...
perteneciente a una de las me jores familias de Tapachula". En
el mismo mes de diciembre, pero en la altena Comitén, se levan-
taron Ernesto Castellanos, hacendado del rumbo; Lisandro Villa-
fuerte, miembro del antiguo Ejército Federal, y Manuel Rovelo
Arguello, finquero y politico local.14 Los origenes sociales de
los participante no deja lugar a dudass el movimiento era el de
cidido enfrentamiento de los terratenientes locales contra la
revolucidn venida del norte. Sin embargo, no debe menospreciar-
se el papel jugado desde un principio por varios exmiembros del
Ejército Federal. Unos eran ambas cosas, militares y finqueros;
otros simplemente lo primero,pero que habian encontrado en algu
nos puntos del sureste o en Guatemala, seguro refugio contra los
ataques de los revolucionarios norte?’los.'15

Obligados por las condiciones geograficas del estado , por
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lo exiguo de sus contingentes y 13 poder dividir la aten-
cién de los carrancistas, la rebelidn surgid en forma de guerri
llas. AdemAs de estas razcues tacticas, lo que los movid a ope-
rar por regiones bien delimitadas fueron sus propios objetivos,
pues fundamentalmente buscaban preservar sus zonas de interés
ajenas a los cambios revolucionarios. Organizaron a la maxima
brevedad sus fuerzas, conformadas principalménte en base a con-
tingentes de acasillados, ignorantes de que las disposiciones-
constitucionalistas los beneficiaban, & los que los finqueros
convencieron de que la rebelidn era la ﬁhica forma de proteger-
se del alud carrancista. Como no podian confesar sus verdaderos
motivos, manipularon habilmente los siguientes argumentoss
"ataques al hogar", "filibusterismo carrancista", "el dereého
de exigir el verdadero derecho a la soberania", etc., etc. Por
medio de apelaciones al localismo y al sentimiento religioso, y
gracias al "paternalismo del finquero", pudo contar esta rebe-
1ion con cierto apoyo popular.16 Su ideologia politica fue a su
vez iman para que se les unieran algunos exfederales que se en-
contraban deambulando por el sureste o exilados en Guatemala,
en donde ademas se reclutdo a algunos mercenarios.l7
A pesar de la Oposiéién provocada, el gobierno constitu-
cionalista insistié en sus afanes de reforma, cuando la estra-
tegia militar aconse jaba tener paz en el sureste, para poder en
frentar con mayores probabilidades de éxito a los ejércitos con

vencionistas en el centro y norte del pals. Efectivamente, tan
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so0lo trece dias déspués de que se promulgara la Iey del 6 de
enero de 1915, se establecid en Chiapas la Comisidn Local Agra-
ria, mediante la cual se distribuyeron 17,295 has. durante el
periodo carrancista, provenientes principalmente de terrenos na

cionales, por cierto "de calidad muy mediocre"._18

CAUDILLOS REGIONALES.

Como ya se dijo antes, en Chiapas los terratenientes no
formaban un grupo homogéneo. Habia serias desavenencias entre
la nueva burguesia agraria del Grijalva y del Soconusco y los
finqueros de viejo cuho de la zona alta. Cuando Castro llegd al
estado aln se encontraban divididos, pero ante la "amenaza" ex-
terior se fundieron en un "frente amplio”; en esta alianza tam-
biér tuvieron lugar los principales comerciantes, grupo que apo
v® a los terratenientes con cuyos productos mercaba.19 Esto sig
nificd parz el constitucionalismo la oposicion de casi todas
las clases altas de la localidad, tanto rurales como urbanas,
incluyendo obviahente a los politicos locales, controlados por
la familia Rabasa, de una manera u otra, hasta la llegada de
las fuerzas constitucionalistas.

A mediados de 1915 Castro salid del'estado para pacificar
a Oaxaca que acababa de rebelarse. Fue sustituido en el mando
politico-militar por el también general duranguense Blas Co-

)

rral.zo quien se dice le prometid a Carranza "exterminar a los

R : 7 n 4 =
alzados". Aurique es cierto que los persiguio "con mas sana®, no
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pudo lograr su objetivo; seguramente esto se debid a que para
ese entonces los rebeldes habian aumentado sus filas “considera
blemente”, y a que los soldados del gobierno se dedicaban mas
al pillaje en puehlos y fincas que a combatir.21 Su tnico éxito
fue el logro de algunas amnistias.??

Los procedimientos ilegales de las tropas carrancistas dig
ron lugar a otro brote rebelde importante, localizado en la zo-
na alta. Se asegura qQue s0lo por haber sido "influenciado...por
algunos malquerientes"”, el jefe de las armas gobiernistas en Oco
singo comenzd a causar "una serie de molestias totalmente inten
cionadas” a un conocido vecino de San Cristobal, desde encarce-
lamientos injustificados hasta amenazas de fusilamiento. Las au
toridades aseguraban, a su vez, que el interfecto estaba involu
crado con los rebeldes, lo que me parece bastante plausible. Eg
ta persona era Alberto Pineda Ogarrio, hijo nada menos que de
Manuel Pineda, el lider de la oposicion sancristobalense contra
la politica deslindadora de Porfirio Diaz y contra el grupo ra-
basista de Tuxtla Gutiérrez. Asegurandole que se alzaba en armas
por los atentados de que habia sido victima, a mediados de ju-
lio de 1916 se presentd ante Tiburcio Fernéndez Ruiz, jefe de
los rebeldes en el estado -a los que llamaban ‘'los mapaches'-,
reconociéndolo como tal y solicitandole un nombramiento con el
cual operar en la zona alta, de donde era nativa toda su influ-
yente familia.23 La actitud de Pineda implicaba la postergacion

de las rivalidades y competencias locales, con tal de enfrentar
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al enemigo comln desde una posicidn militar mas fuerte. Sin em-
bargo, sin dudar de las causas de su levantamiento, lo tardio
de éste permite suponer que se alzd en apoyo de Félix Diaz,
pues la vuelta de éste coincide con la de la rebelidn del fin-
qQuero.
Pineda era un hombre ampliamente conocido y que contaba

con recursos econdmicos, razones que e¢xplican que al poco tiem
po dispusiera ya de un nucleo considerable de gente bajo su man
do. La casualidad quiso que su oficialidad y tropa se vieran
enriquecidas por las desgracias sufridas a otro nlGcleo rebelde.
Sucedid que la desastrosa expedicidn de Félix Diaz por Oaxaca y
el sureste dio lugar a que "la mayor parte” de los oficiales de
éste se agregaran a Pineda, lo que permitid dar una mejor orga-
nizacion a sus fuerzas.zu Las ligas de Pineda con Félix Diaz no
se redujeron al refuglio que brindaron a éste al llegar a Chia-
pas; es mas, no seria sorprendente que, ante su fracaso, Diaz
se haya dirigido expresaménte hacia los campamentos de Pineds,
confiado de que alli seria bien recibido. Es altamente probable
que de tiempo atrids estuvieran en contacto. Habla entre ellos
una similitud socioeconomica, la que se tradujo en claras afi-
nidades politicas. La familia de Pineda era propietaria de va-
rias fincas agricolas y ganaderas en Ocpsingo. al oriente de
San Cristobal, y a ellas estaba dedicado Alberto Pineda hasta
antes de alzarse en armas.25 Estos origenes suyos explican el

que su lucha buscara proteger su regidon "de la inundacion revo-
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lucionaria”. 26 Era, evidentemente, la lucha de un finquero con
tra la amenazante reforma agraria y contra lo pelitica laboral
que buscaba liberar a los peones acasillados.

A pesar de que los dos grupos de terratenientes habian de-
cidido combatir al carrancismo; a pesar de que, como Pineda, Ti
burcio Feranandez Ruiz también era un gran propietario, pues su
familia posela una extensa finca en el valle de La Frailesca
-llamada lLa Experiencia-, y a pesar de que Pineda lo habia recp
nocido como jefe de 1la rebelion en el estado, las relaciones en
tre los distintos grupos rebeldes no fueron del todo apaclibles.
Sepuramente esto se debido a las viejas rencillas existentes.

Al efecto téngase en cuenta que Fernindez Ruiz interrumpid
on 1911 sus estudios de abogacia, para luchar nada menos que
por el mantenimiento de Tuxtla como capital local; o sea, en
contra directamente de la familia Pineda. Posteriormente conti-
nudo sus estudios en la Escuela Nacional de Jurisprudencia de la
capital del pails, interrumpiéndolos de nuevo en 1914, cuando
volvid para luchar contra la llegada del constitucionalismo a
su estado. Alli, después de muchns meses de luchar sin mayor
organizacidn, fue reconocido como jefe del movimiento en julio
de 1916. Esto permite afirmar que desde un principio la direc-
cion la tuvieron, indisputadamente, los hacendados de la zona
baja, lo que se comprueba al ver que como gobernador provisio-

nal quedd Tirso Castandn. 27



RELACIONES CON OTROS GRUPOS REBELDES.

Aparentemente, Jesis Agustin Castro no se dio cuenta de
los verdaderos motivos que originaron la rebelidon. Si bien es
claro que los hacendados y finqueros se levantaron para preser-
var sus privilegios, Castro rechazo lo de las arbitrariedades
y politicas avanzadas de su gobierno, afirmando que los rebel-
des se habian alzado ilusionados "con los acontecimientos del
centro", evidente referencia a la escision convencionista.28
Su objetivo es muy claro: presentarse como inocente de una si-
tuacidén provocada por fendmenos externos. A pesar de esto, al-
gunos estudios actuales ain insisten en que, aunque fuera so0lo
por tictica politica, los terratenientes chiapanecos "se convir
tieron en villistas"; peor afin, aseguran que en San Cristdbal
se hablaba hasta de establecer contacto con Pancho Villa, sin
atender a que esa zona era dominada por Pineda, en todo caso 1i
gado con el felicismo. 29

Lo que realmente sucedid fue que en enero de 1916 penetrd
a Chiapas el rebelde Virgilio Culebro, procedente de Guatemala,
amparado con un nombramiento de jefe del movimiento villista en
el estado, expedido por el licenciado Flavio Guillén, represen-
tante del norteno en Guatemala.30 Obviamente esta designacidn
no le fue reconocida por Fernindez Ruiz, quien era el jefe de-

signado y reconocido por los principales grupos rebeldes. Cule-

bro, aprovechando que era muy popular en su natal Tuxtla Gutié-
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rrez, intentd atraerse a las fuerzas del gobernador rebelde, Tir
so Castandn. Enterado &éste del asunto, aprovecho la primera opoxr
tunidad para fusilarlo.31

Rumores sobre la influencia de Villa en Chiapas volvieron
a circular tiempo después. En febrero de 1919 se denuncid a los
senores Esparza como villistas "de alma", aunque se senald que
sus principales relaciones las tenian con felicistas exilados
en Guatemala. Considero que esto es suficiente para mostrar los
escasos alcances del villismo en el sureste. Reconozco que tam-
bién se rumord por entonces que “"un enviado de Durango”, via

32

Guatemala, habia traldo "mucho dinero". Creo que esto tampoco
es de creerse, pues no habia grupo villista alguno o en vias de
organizacidén a que se destinaran los fondos. Pudiera ser, sin
embargo, que los villistas desearan fomentar la rebelion en el
sureste, para obligar a Carranza a distraer algunas tropas allil,
evitando con ello que fueran enviadas al norte. 33

A esto se redujeron las relaciones del villismo con los re
beldes chiapanecos. Los movimientos del surééte pueden conside-
rarse autoctonos e independientes de cualquier movimiento de al
cance nacional, a excepcidon de su relacion con Félix Diaz. Por
lo que a éste respecta, se puede decir que las relaciones de los
rebeldes chiapanecos con el felicismo fueron complicadas y dis-
pare jas.

Inmediatamente después de haber obtenido refugio en los cam

pamentos rebeldes chiapanecos -en concreto en el de Agustin Cas
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tillo~, Félix Diaz se entrevistd con Tiburcio Fernindez Ruiz,
"a fin de convencerlo de que luchara bajo su bandera”. La tris-
te situacidon en que Diaz se encontraba no era propicia para que
un jefe, reconocido por fuerzas considerables, cediera su auto-
ridad ante é&l. Desairado, se dirigio a la zona de Pineda, aten-
diendo a la invitacion que éste le hiciera de visitar su campa-
mento. Aunque no estid claro del todo, parece que Diaz logro de
Pineda "serios compromisos", nombrandolo a cambio gobernador y
comandante militar en el estado. La duda radica en que si bien
politica e ideoldgicamente Pineda permanecid leal a Diaz hasta
1920, "jamas desconocido” a Fernandez Ruiz como jefe del movi-
mlento.ju Seguramente esto lo hizo como tactica de coexistencia
politico-militar y para no favorecer al carrancismo con enfren-
tamientos entre los rebeldes de la entidad.

ELl bidgrafo de Pineda asegura que desde que éste se lanzd
a 12 rebelion habia tenido a Diaz "como jefe del movimiento
nacional”. Fue por esto que, cuando Diaz visitd su campamento a
finales de marzo de 1917, se sintio inmediatamente "entre los
suyos”, pudiéndose llegar a un “"rerfecto entendimiento" entre
ambos. Sin embargo, también desde un principio habia reconccido
la autoridad de Fernandez Ruiz y de Castandn, aunque su bidgra-
fo insiste en que esto no significd "que en lo mas minimo des-
virtuara su definida filiacion felixista". Mas sorprendente re-

sulta la afirmacidén de que Pineda no haya contraido ningln com-

promiso a cambio de los nombramientos que Diaz le dio cuando
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estuvo en su campamento, ¥y que incluso haya intentado rechazar
estos, pues "no queria dar origen a dificﬁltades con las otras
fuerzas rebeldes que operaban en el estado”. Parece ser que Diaz
le insistid en que aceptara el nombramiento de gobernador y je-
fe de la rebelion en el estado, autorizdndolo a que le diera el
uso "que estimara conveniente". Asi se explica gque apenas salid
Diaz de sus dominios, Pineda procedio a explicar a Fernindez
Ruiz los detalles del asunto, asegurandole que hablia rechazado
definitivamente esos puestos , pues no reconocia mas que a &l
como jefe de la rebelion en la entidad.>”

las actitudes de Pineda y de Fernandez Ruiz son comprensi -
bles. El primero tenia con Diaz profundas afinidaes; sin embar-
£0, su situacion dentro del estado, rodeado de otros rebeldes,
¥y la escasa utilidad politico-militar que a principios dé 1917
significaba ser felicista, le aconsejaron limitarse a respetar
el protocolo con Félix Diaz, mientras que razones de politica
practica lo obligaron a seguir disciplinado al jefe del movi-
miento en la entidéd.

Tiburcio Fernéndez Ruiz, por su parte, no aceptd adherirse
a un movimiento de caricter mids amplio, nacional. Prefirid per-
manecer autdnomo, aunque siempre se dijo que sus planes eran
dejar limpio de carrancistas a su estado y establecer un gobier
no local indepehdiente. para entonces proceder a establecer con
tactos con otras facciones. Lo anterior no significa que Fernén

dez Ruiz haya abierta y tajantemente desairado a F&lix Diaz. EL
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contacto que éste establecid con Pineda es prueba de la gran ha
bilidad politica de Fernidndez Ruiz. $Si bien no adquirid compro-
miso alguno ni reconocid jefaturas o supremacias, permitid que
uno de sus subordinados estableciera alianzas con Diaz, lo que
eventualmente le podria significar armamento, hombres, recursos
econdmicos y hasta legitimidad politica, en caso esto Gltimo de
que el movimiento felicista triunfara. El contacto con Diaz, por
lo menos, le daba una mayor proyeccion a nivel nacional e inter
nacional.36 A su vez, a Diaz le servia para reclamar el dominio
de mads nlcleos rebeldes y de otra regidn del pais.

La supuesta utilidad de ligarse a Diaz fue encomiada por
un viejo politico local, conocido porfirista y huertista, enemi
go acérrimo de la revolucidén y por aquellos dias exilado en Cu-
ba: Querido Moheno. Este asegurd que a fines de 1917 los rebel-
des chiapanecos le habian preguntado si debian seguir combatien
do o si era la hora de deponer las armas, solicitédndole conse jo
sobre la bandera y la jefatura con la que habrian de combatir
en lo futuro, en caso de que debieran seguir en_armas.37 Dudo
de la autenticidad de tal consulta; supongo en cambio que fue
s6lo un recurso politico -~y acaso literario- de Moheno, en su
deseo de orientar al movimiento chiapaneco hacia el felicismo,
lo que nunca sucedid.

Si bien el felicismo de Pineda era aceptado por Fernandez
Ruiz, el gobernador rebelde Tirso Castandon estaba muy molesto.

Inmediatamente comenzdo a hostilizar a Pineda, invitando a las
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fuerzas de éste a que se le incorporaran e induciendo a su gen-
te para que incursionara en la zona de dominio pinedista, donde
saquearon algunos pueblos e incendiaron algunas haciendas. Pine
da informo de esta situacidon a Fernadndez Ruiz, quien pidid a
Castandn que no prosiguiera con tal conducta. Como no atendid
la observacidn que se le hiciera, Castandon fue desconocido como
gobernador y degradado como militar. Temeroso de ser perseguido,
penctrd en Guatemala acompanado tan sdlo de algunos de sus ofi-
ciales, "llevandose regular nimero de cabezas de ganado".38
Segin el bidgrafo del jefe sancristobalense, Castandén lle-
go a los campamentos de Pineda, en Ocosingo, para preparar su
asalto a la plaza de Pichucalco. Asegura que fueron recibidos
"en la mejor forma", pero que "por razdén del habito... empeza-
ron a cometer abusos”. Seguramente en esta visita fue cuando in
tento atraerse a las fuerzas pinedistas, pero tal parece que las
mencionadas depredaciones tuvieron lugar meses después, auspicia
das por la mala relacidn que habia quedado entre ellos. Sucedid
que Castandn intentd estacionarse de nuevo en Ocosingo, pero en
esta ocasibén Pineda le advirtid que solamente lo permitiria si
de jaba sus fuerzas a prudente distancia, pudiendo penetrar ani -
camente acompanado de su Estado Mayor. E1 gobernador rebelde le
contestd que su actitud lastimaba “sin delicadeza alguna” su
prestigio como jefe militar y como maxima autoridad politica.
Pineda, como respuesta, le enumerd los motivos de sus temores,

confesdndole que Fernandez Ruiz le habia permitido "sb6lo recibir
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ordenes de su Cuartel General".39 Esto acontecido en enero de
1918, y da lugar a pensar que, cuando Félix Diaz abandond el
estado, a mediados de 1917, Pineda reconocido la supremacia de
Fernandez Ruiz, pero no la de Castanon.

Son evidentes los motivos por los que Fernandez Ruiz pre-
firido a Pineda: este jefe le servia de intermediario con un re-
belde de proyeccidon nacional como lo era Diaz; tenia un comple-
to dominio sobre cierta region, la zona alta.uo y le resultaba
un subordinado fiel, a diferencia de Castanon, quien podria ri-
valizar con €l en autoridad y jerarquia, como gobernador que era.
Fernandez Ruiz decidid entonces deshacerse de Castandén. Como ya
se dijo, lo desconocid "por abandono de empleo de servicio en
campana frente al enemigo y dilapidacidén de fondos correspondien
tes a la revolucidn". La drastica decisidén senalaba gue quedaba
"sujeto a proceso" por tales delitos. Esto Ultimo fue lo due lo
orilld a huir a Guatemala.ul

Lo importante de este asunto es que demuestra que, al menos
en clerto sentido, las desavenencias entre los terratenientes
seguian vigentes. Mas importante alin, demuestra que la situa-
cién politico-militar originada por la lucha cohtra el carran-
cismo modificd las viejas alianzad y posiciones politicas. Sdlo
as! se explica gue Tiburcio Fernindez Ruiz, para complacer a Pi
neda, haya sacrificado a su viejo amigo, colavorador y jefe no-
minal. Habia llegado el momento de resarcir viejas enemistades

-recuérdese que ambos habian combatido en bandos opuestos durante
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1911-, si deseaban enfrentar con éxito al enemigo comiin, la re-
volucion constitucionalista.

L1l cardcter autdnomo y localista de la rebelién chiapaneca
queda manifiesto en sus relaciones con el villismo y con el fe-
licismo. Su carActer de lucha de propietarios agricolas queda
probada por su actitud ante el zapatismo. Los contactos con es-
te movimiénto se redujeron a las actividades que en Chiapas de-
sarrolld el zapatista Rafael Cal y Mayor, después de que abando
nara el estado de Morelos.

E1 verdadero caracter de las relaciones entre el zapatismo
y el mapachismo depende de la situacidn en que realmente se en-
contrara Cal y Mayor dentro de las fuerzas surianas. De jo More-
los cuando el movimiento convencionista fue derrotado, & media-
dos de 1915; sospecho que lo hizo en no muy buenas circunstan-
cias. Si bien le dijo a Zapata que era sdlo una expedicidn tem
poral,uz Se fue sin elementos, teniendo que despojar de estos
a las fuerzas zapatistas pequenas que fue encontrando en su ca-
mino.u3
A principios de 1916, y al frente de cuatrocientos hombres,
llegd a su natal Chiapas, donde su familia poseia algunas fin-
cas en la zona de Cintalapa.uu Significativamente, Cal y Mayor
no fue bien acogido. Colabord durante breve tiempo con Fernin-
dez Ruiz, de quien se tuvo que alejar debido a cliertos malenten

didos habidos con algunos oficiales de éste, los que llegaron a

fusilar a uno de sus hombres de confianza, acusandolo de inten-
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tar rebelarse. Ante tal situacidon, Cal y Mayor se vid obligado
a retirarse a operar en las montanas que limitan a Chiapas con
Tabasco, Veracruz y Oaxaca.45
Sug condiciones de lucha deben haber sido considerablemen-
te dificiles. Peleando sin la colaboracidn de los jefes vecinos
y habiendo perdido el favor de su jefe Zapata, Cal y Mayor hizo
un intento de rendirse a principios de 1918, repitiéndolo a fi-
nales del mismo aﬁo.46 Estas rendiciones no pasaron de ser un
proyecto, y Cal y Mayor continud en pie de lucha. Ante sus con

b7

tinuas operaciones en el departamento de Mescalapa, se orde-

nd al jefe carrancista en la zona que le hiciera una batida "in
cesante, hasta destruirlo".u8
La destruccidn de Cal y Mayor también se quedd en proyec-

fo. Antes de que acabara ese 1918, estuvo incluso repartiendo
algunas tierras.49 Su actitud agrarista sin duda aumento la des
confianza y enemistad de los otros rebeldes locales. No le per-
donaron, por ejemplo, que plagiara a algunos "honorables hacen-
dados", a cambio de los cuales exigid "fuertes sumas de dine-
ro".50

Poco se puede decir de la actividades de Cal y Mayor duran
te 1919. Se rumord gue habia vuelto a Morelos, pero su retorno
nunca se llevo a cabo.51 Desconozco si tuvo enfrentamientos con
otros rebeldes locales, y el tipo de campana con la que se le
combatibé. Tan sblo sé que Cal y Mayor se alid al obregonismo du

52

rante la caida de Carranza, como los mapachistas.



ASPECTOS INTERNACIONAL Y FRONTERIZO.

Siguiendo con lo referente a las alianzas que los rebeldes
chiapanecos sostuvieron cén otros grupos, conviene describir aho
ra las que tenian con el dictador guatemalteco Manuel Estrada
Cabrera.53 Es bien conocida la antipatia que este dictador cen-
troamericéno sintio siempre por la revolucidn mexicana.54 Inclu
s0 llegd a apoyar el incremento de la contrarrevolucidn, una
vez triunfantes Madero y Carranza. Sin embargo, habil politico,
siempre logro declararse en el momento Ultimo a "favor del par-
tido vencedor". Enganado por las apariencias de que los. conven-
cionistas derrotarian a los constitucionalistas, a finales de
1914 y principios de 1915 "se comprometid formalmente con los
reaccionarios de Chiapas y les entregd algunos elementos”". Sor-
prendido por el triunfo de Carranza, buscO inmediatamente la a-
mistad de éste, "con la sola condicidon de que... le diera segu-
ridades de que no prestaria apoyo [a]... sus enemigos".55 Sin
lugar a dudas que eéto era el problema fundamental: Estrada Ca-
brera temia que la revolucion mexicana fuera imitada al sur del
Suchiate.

Era tal su temor, que al mismo tiempo buscd el apoyo de
los grupos contrarrevolucionarios con el mismo fin: impedir que
se generalizara la lucha libertaria en su pals, y para que en

concreto lo ayudaran a enfrentar la revolucidn que se desarro-

llaba en Guatemala. Por esto les proporciond pertrechos de gue-
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rra, a cambio de que también hostilizaran a los insurgentes gua
temaltecos que operaban en la zona fronteriza.56 De todos era
sabido.que los rebeldes chiapanecos consumian municiones norte-
amerjcanas administradas por Estrada Cavrera. Asimismc, dlas an
tes de que el pals volviera a regirse constitucionalmente, se
supo que fuerzas rebeldes se organizaban en poblaciones guate-
maltecas para atacar Tapachula.57
Esta colaboracion material del dictador guatemalteco fue

luego puesta en duda por Salvador Alvarado, cuando é&ste fue nom
brado jefe de las operaciones en la region. Aungue muy probable
mente lo hizo para desprestigiar a su antecesor en el cargo,
lo cierto es que afirmd que los rebeldes no recibian las muni-
ciones del goblerno guatemalteco, sino de las propias fuerzas
congtitucionalistas. Esta version también pudo ser hecha en pre
vision de un fracaso en su gestidn, pues implicaba que la solu-
cidn no era tan sencilla como vigilar la linea fronteriza. Se-
gin Alvarado la situacidn era mas grave, puesto que el abaste-
cimiento se hacia mediante ju ntas de conspiradores que funcio-
naban en Tuxtla Gutiérrez y San Cristdbal; Lo alarmante era que
los principales miembroé de tales juntas estaban "metidos hasta
el cuello en politica local y en negocios". Con esta ultima a-
firmacion de Alvarado quedaron todos implicados: deéde las au-~
toridades civiles y militares hasta la oligarquia local. A pe-

sar de que esto es muy factible, es recomendable tener en cuen-

ta que Alvarado seguramente tenia algin problema con el gobierno
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local y que fue siempre muy belicoso con las personas adinera-
das de las zonas donde actud. Se confirma lo oportunista de sus
gque jas al ver Qque poco tiempo después aceptuba que lLos rebeldes
operaban "reforzados por expediciones de Guatemala®, con "grég
. . 58
des cantidades de parque americano" .-
| Considero que lo mis probable es que tuvieran ambas fuen-
tes de suministro: simpatizantes y comerciantes nacionales y ex
tranjeros. Ademas, hay datos que permiten aceptar la culpabili-
dad de las autoridades civiles en el auge de la rebelidn. Un em
pleado consular en Guatemala, presumiblemente sin liga alguna
con Alvarado, informd a principios de 1917 sobre los conflictos
entre las autoridades civiles y militares en Chiapas y sobre el

rumor de que el propio gobernador estaba "en connivencia con
los rebeldes”.s9
Aunque muy tirantes las relaciones diplomadticas entre ambos
gobiernos, oficialmente existian. Por lo tante, Estrada Cabrera
se veia obligado a cumplir, aln minimamente, sus obligaciones
internacionales. Tal vez sucedio que el gobierno carrancista lo
amenazd con apoyar a los revolhcionarios guatemaltecos. Como
quiera que haya sido, don Venustiano tuvo la confianza suficien
te para ordenar é su representante en aquel pals que gestionara
que no se permitiera la reorganizacidon de los re’oel.des.60 Algin
logro se habrd obtenido, pues después de esto jamds se volvid a

mencionar la susodicha cooperacidn guatemalteca con los rebeldes

chiapanecos. Sin embargo, mAs que la presidn oficial carrancis-
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ta.6l lo que acabd con la colaboracidén de Estrada Cabrera con
los finqueros fue su creciente debilidad. Recuérdese que en 1918
'Y 1919 era inminente su derrota. Todo esto obligd a que Honduras
fuera elegida por los exilados residentes en New Orleans para
introducir armas y pertrechos para los rebeldes del sureste. En
Nicaragua también se ayudd a los alzados, a través de Francisaeo
Lagos Chizaro y de un sehor Castillo Corzo -ambos apellidos per
tenecientes a familias propietarias en Chiapas-, allf residen-
tes por entonces.62 Debo reconocer que mas que como alternati-
vas, Honduras y Nicaragua pueden haber sido utilizadas simple-
mente para diversificar los focos de abastecimiento, ante algu-
nag dificultades encontradas en Guatemala.

Para continuar la descripcion de ios nexos con elementos
no nacionales, es precisd recordar que el Chiapas de aquellos
anos se distinguia por la enorme cantidad de finqueros de origen
extranjero. Los mas numerosos eran de ascendencia alemana, se-
guidos por esbaﬁoles y norteamericanos. Como propietarios que
eran, fueron grandes aliados de los rebeldes, a pesar de su con
dicidn de extranjeros.

Los alemanes fueron los mAs constantemente acusados de apo
yarlos, a pesar de la simpatia de Carranza por la nacidn germa-
na. Sin embargo, y muy comprensiblemente, a los finqueros alema
nes les resultaban mas importantes sus intereses locales que

sus deberes con la patria distante. E1 mismo Pineda aceptd que

los terratenientes germanos le habian prestado "generosa ayuda".
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Entre otros. destacsban el dueno de la finca EL Encanto y los se
nores Kortum, propietarios de la fincn Jolpabuchil. Era tal el
buen entendimiento entre el jefe altenho y los alem:ines, que un
funcionario diplomdtico alemin en una ocasiétn agradecid oficial
mente al mismo Pinedn o] trato gue daba a sus connacionales. La
respuesta del rebelde es muy esclarecedora: le contestd que lo
hacia porque sus compatriotas se portaban "muy bien".63
Obviamente, las buenas relaciones no se redujereos a los a-
lenanes, sino que se tuvieron con la mayoria de los fingueros
axtranjeros, si bien no con todos. Al efecto considérese al ad-
ministrador espanol de la finca £1 Chival, quien era de Fineda
“eron amigo y gran admirador”". Esta tendencia se comprueba al
recordar que al final de la revolucidon no fueron pocos los ex-
tranjeros queé intercedieron ante el gobierno federal a favor de
Pincda; ademids de alemanes, espaholes y guatemaltecos, apelaron

por ¢l franceses, italianos y norteamericanos.

COMPOSICION Y BASE SOCIAL.

Mas importantes que las relaciones que los rebeldes chiapa
necos tuvieron con otros grupos de alzados, con el goblerno de
Estrada Cabrera, con los exilados en Centroamerica y con los
finqueros extranjeros,. fueron las que tuvieron con los diferen
tes grupos y clases sociales que habitaban en sus zonas de opg

racién. E1 liderazgo del movimiento se conformd principalmente
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con finqueros. Aunque se gabhe de algunas excepclones, como la
del cabecilla Salvador ‘el negro' Méndesz, lugartenisnte de Fer-
nandez Ruiz.é5 es de aceptarse lo que el biografo de Pineda aseg
gura. En el caso concreto de la Brigada Las Casas, por 1o me-
nos, la mayoria de los jefes y oficiales eran personas "de si-
tuacidén econdmica desahogada”, pues todos "tenlan propiedades
en su mayoria rﬁsticas".66
El asunto a discutir es, en todo caso, la actitud que guar
daron los indigenas y los trabajadores de las fincas. El1 mismo
autor asegura que estos dos grupos sociales tuvieron hacia los
propietarios y su movimiento una actitud "abiertamente hostil”.
Para validar su aseveracion, narra los hechos de violencia desa
tados en contra de la causa rebelde por los indigenas de Tenan-
go, Cancuc y San Martin, entre otros. Llega a afirmar que las
tropas gobiernistas aprovecharon los servicios de los indige~
nas, como gulas o para cargar la impedimenta, y quc lo pudie-
ron hacer porque "la mayoria de estos hombres indigenas eran
simpatizadores del goblierno de Carranza".67 A diferencia de ésu-
te, otro autor asegura que la base social de los ejércitos re-
beldes fue "la gleba de acasillados".68 Temeroso de una genera
lizacion contundénte,_me inclino a aceptar la segunda hipdteslis.
Sin embargo, no son pocos los testimonios sébre el encono en=-
fre finqueros rebeldes e indigenaé: en varias ocasiones los
69

primeros atacaron a estos ultimos.

Es preciso aceptar también que no todos los propietariocs
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apoyaron la rebelidn. Como desde un principio se dijo, la clasze
propietaria en Chiapas se componia de diversas y opuestas fac-
ciones. Esto se tradujo en que algunos finqueros colaboraran
con las fuerzas gobiernistas. Como ejemplo se cuenta con los
propictarios de las fincas Santa Maria y E1 Chaparro; con Adén
Albores, propietario de La Martinica, quien puso a disposicion
del gobiefno carrancista una considerable cantidad de sirvien-
tes indigenas; los hermanos Morales, propletarios del Xhis, tam
bién fueron "decididos enemigos de la causa rebelde"; por Glti-
mo, es de mencionarse que en algunas fincas, como en la de Jun-
cana, se organizaron fuerzas de voluntarlos para cooperar en la
paciflcacion. 70

Sin embargo, los abusos de las autoridades constituciona-
listas provocaron que sufriera serias mermas la lealtad de los
indigenas, trabajadores de las fincas y pequenos propietarios.
Motivado por las frecuentes quejas contra el gobierno de Blas
Corral, Carranza nombro en su lugar al coronel Pablo Villanueva,
"de temperamento reposado, de espiritu conciliador y me jores an
tecedentes militares", el que tomd posesion del gobierno en sep
tiembre de 1916.7l

Inmediatamente removid a algunos funcionarios castro-corra
listas y creo una junta pacificadora,”formada en su mayoria por
personas simpatizadoras de los [rebeldes]". La sinceridad de

ese intento de avenimiento era avalada por el hecho de que en

el diseno de esa politica de acercamiento figuraba el joven abo
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gado Humberto Consuelo Ruiz, al que se nombrd Secretario de Go-
bierno a pesar de que era pariente cercano del jefe de la rebe-
1idn y hermano de algunos de sus principales lugartenientes.
Las gestiones de paz no tuvieron éxito porgque el jefe mapache
no cedid en cuanto a sus condiciones: retiro de las fuerzas cong
titucionalistas de la entidad y elecciones inmediatas para nom=
brar gobernador, el que debia ser civil y chiapaneco. Al no lle
gar a un acuerdo, Villanueva anuncido que Blas Corral gquedaba
nuevamente al frente de las operaciones militares y que procede
ria inmediatamente a batir a los alzados, los que por entonces
imperaban por todo el estado, aunque fundamentalmente en la re-
gion de Soconusco, al grado de que se atrevian a atacar plazas
como Chiapa de Corzo y Tonald, al tiempo que asediaban constan-

72

temente la linea del Ferrocarril Panamericano.

LA ESCALADA MILITAR Y LOS CONFLICTOS POLITICOS TABASWUENOS
Descrita ya la composicidn de los rebeldes chiapanecos,

sus zonas geogrficas de accion y las relaciones gque mantuvie -
ron con otros grupos de alzados, se hace necesario examinar los
sucesos militares acaecidos en el estado durante los ahos de la
rebelidén. Cuando Carranza inicid su gestidn presidencial habia
en Chiapas dos mil hombres en armas aproximadamente. E1l nicleo
principal de estos era el mapachista, de Tiburcio Fernadndez Ruiz
y Tirso Castanon, seguido por las fuerzas pinedistas y por una

partida de algunos cientos de hombres que operaba sobre la via
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del Ferrocarril Panamericano, entre las poblaciones de Huixtla
j Escuintla.73
Hay elementos para aceptar que dado el debilitamiento de
los carrancistas y el crecimiento de los alzados, 1917 fue un
aho de "sdlo triunfos para estos". Destacan, sin‘lugar a dudas,
la breve toma de Tonald, a principios de ano, y la de Tuxtla Gu
tiérrez, a finales de julio, ambas por fuerzas de Fernéndez
Ruiz y de Castahén.”™ mas aun, si en la zona baja las fuerzas
gobiernistas intentaron oponerse a los rebeldes, la zona alta
goz0 de "cierta tranquilidad”, al abandonarse al absoluto domi-
nio de Pineda. En efecto, aunque en armas desde 1916, 1la region
fue teatro de escasas batallas hasta 1918, debido a que el grue
so de las fuerzas gobiernistas luchaba contra los mapaches gque
operaban cerca de la capital local. Por esto fue que los pine-
distas desarrollaron sus operaciones con buen éxito durante bag
tante tiempo.75
Al comenzar 1918 la situacidon era sombria para el constitu
cionalismo. Las fuerzas carrancistas habian sido vencidas por
las de Fernandez Ruiz en las regiones de La Concordia y La Frai
lesca. Ademas de derrotadas estaban "desalentadas... por la fa)
ta de haberes", segin informd el gobernador, situacidon que "fre
cuentemente" las orillaba a desertar. Segin este funcionario,
la solucidn era aumentar el contingente de las fuerzas del go-

bierno.76 Si se da crédito al alegado numero de alzados, efecti

vamente los contingentes oficiales tenlan que ser considerable-
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mente aumentados si se deseaba pacificar la entidad. Esta situa
cidn explica la creacidn, a fines de 1917, del Batalldn Regio-
nal de Seguridad Plblica, aunque poco habria de obtenerse con
éste, pues contaba sdlo con trescientas plazas.77

Consciente de que no dominaba toda esa regidn, Carranza se
vio obligado a proceder con urgencia y determinacion para lograr
que ¢l constitucionalismo reinara en el sureste. Al efecto nom-
brd a Salvador Alvarado como jefe de las operaciones militares
en Tabasco, Chiapas y el Iéﬁmo de Tehuantepec. Son varias las
viizones que tuvo para designarlo: alejarlo de la politica yuca-
teca y aprovechar su experiencia en combatir movimientos de ha-
cendados contrarrevolucionarios, como el que acaudilld el exfe-
deval Abel Ortiz_Argumedo en la peninsula yucateca al comenzar
1915, al que derrotd en pocos meses.78 Alvarado contaria con una
fuerza como de siete mil hombres, la mayor parte de los cuales
operarian en Tabasco,donde establecid su cuartel general.79

La razon para radicar a Salvador Alvarado en Tabasco fue-
ron las graves condiciones reinantes en este estado durante 1916
y 1917.80 Habia movimientos similares a los de Chiapas, aunque
de-menor.intensidad. En efecto, en Tabasco tambiéen se rebelsaron
"algunos jovenes hijos de hacendados, deseosos de restringir la

S e . . 81
accion revolucionaria®™;

Sin embargo, a diferencia de Chiapas,
"el resuliado fue nulo, pues s0lo pudieron asaltar poblados muy
menoreS".82 Ademas, Tabasco era teatro de las correrias de nu-

chos bandidos y sufria el violento enfrentamiento de dos grupos
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constitucionalistas, contendientes en politieca local. En resu-
men, Tabasco era un polvorin.

Carranza, previendo unas elecciones enconadas gue podrian
degenerar en violencia y empeorar la situacidn, resolvid contro
lar militarmente el estado. Por ello puso la jefatura castrense
de ambas entidades en una misma persona. 3in embargo, por grave
o amenazante que fuera la situacion en Tabasco, ni con mucho
era parecida a la que se sufria en Chiapas. Esto permite supo-
ner que, como en el caso de Michoacan, aqul también le impor-
taban mAs a Carranza sus designios imposicionistas que el ven-
cer la rebelion de los poderosos finqueros chiapanecos. No cabe
la menor duda: conforme se acercaba 1920, su principal preocupa
cion se tornd la sucesion presidencial.

Aparentemente, los diferentes rebeldes tabasquenos protes-
tuban lealtad a Félix Diaz, Villa y Zapata, indistintamente, pe
ro en realidad sus alianzas politicas no estan muy claras del
todo. Al inicio del pericdo constitucional operaban en Tabasco
los siguientes rebeldes: Santibanez, con cerca de mil hombres;
Ramdn Ramos y Fernando Villar, "con pocos cientos de seguidores”,
y ocasionalmente Rafael Cal y Mayor, con cien o doscientos hom-
bres. Estas bandas operaban independientemente, sin direccidn
concertada, pero respetiandose mutuamente y sin entrar en mayo-
resg conflictos. No seria correcto considerar a estos grupos co-
mo simples bandas merodeadoras. Si bien es cierto que, como con

trarrevolucidén, la lucha de los finqueros tabasquenos no tuvo
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mayores éxitor, 1a verdad es que, salvo los poblados de impor-
tancia, durante 1917 y parte de 1918 el gobierno no.tuvo el con
trol del estado. Los alzados dominaban también los rios, funda-
mental modo de transporte, por lo que paralizaron el comercio
conz:tantemente.83
Respecto a lag alianzas y supremacia en Tabasco, es obvio
senalar que Cal y Mayor operaba como zapatista. Por su parte, y
seiun un conocido cronista tabasqueﬁo. "el desalmado Ramdn Rawmos
era el general en jefe de los rebeldes", a pesar de lo cual,
cuando Félix Diaz 1llegd al estado a finales de abril de 1917,
designd a Fernando Villar como gobernador y comandante militar,
debido a la cantidad de "felones" que se ofrecieron a servirlo
en su aventura contrarrevolucionaria. Asimismo, es un hecho gque
Ramos y Villar se ayudaban mutua y constantemente: como ejem-
plos bastan el ataque a la ciudad de Teapa, en febrero de 1v17,
y las tomas de Jalpa y Nacajuca, en febrero de l9l8.8u
Lo anterior hace pensar que los principales rebeldes tabag
quenos también buscaron tener un contacto con un rebelde de pro
yeccidn nacional como Félix_Diaz. vecino suyo en cuanto a zona
de operaciones, lo que les permitiria pensar en ayudas econdmi-
cas y militares. Se aliaron a €l porque le velan mayores proba-
bilidades de convertirse en gobierno y porque con su posturs
ideoldgico-politica era con la que mas se identificaban. Todo

lo anterior demuestra que la autonomia de cada grupo rebelde no

era total, y que menos lo fue en los casos de Ramos y Villar,
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lo que se confirma con las mencionadas colaboraciones milita-
res.

La situacidn en que se encontraban los rebeldes hizo pensar
-optimistamente- al vicecdnsul espanol en Tabasco que si se au-
mentaba el efectivo de las fuerzas nacionales, pues no conside-
raba suficientes a las que se encontraban en la entidad, se les
armaba debidamente y se les mandaba “"por jefes de buena volun-
tad", renaceria la tranquilidad "en un par de meses a lo sumo® .52
De coincidir con el representante espanol se tendria que acep-
tar que los hombres destinados a la campana en el sureste resul
taron insuficientes, o bien que era de dudarse la buena voluntad
de Alvarado. Para mediados de 1919 la situacidn militar del es-
tado no habia mejorado. Los rebeldes incrementaron sus activida
des y siguleron controlando todo el territorio, "salvo las prin
cipales poblaciones"; se tenia la certeza de que incluso podian
tomar cualquiera de éstas, s6lo que no les interesaba, al decir
de uno de los cabecillas, “por lo costoso y dificultoso de man-
tenerlas".86 Independientemente de que pudieran o no tomar las
grandes poblaciones, lo que no se puede discutir es que la cam-
pana de Alvarado resultd un fracaso.87

Si bien hay grandes similitudes entre los movimientos de
finqueros en Chiapas y Tabasco, no por ello se debe pensar gque
eran parte de una misma insurreccidn que abarcaba ambas entida-
des. Cada uno tenia sus propias peculiaridades, a pesar de que

en los dos predominaron los finqueros, con sutiles alianzas ccn
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y Mayor.De Tabasco se puede decir, por ejemplo, que los rebeldes
acostumbraban abastecerse en Belice, donde mercaban rifles y mu
niciones por ganado mayor. Estas expediciones comerciales les
resultaban bastante productivas, pues aprovechaban la ocasion
para aumentar sus tropas con chicleros de la regién.88 Sin em-
bargo, su principal caracteristica es que alll la rebelidon tomd
auge debido a los enfrentamientos entre los grupos politico-mi-

litares constitucionalistas.89

LA CAMPANA CONTRA PINEDA.

Tal vez por temor a que Alvarado quisiera aprovechar los
conflictos politicos de Tabasco para aumentar su influencia en
el sureste, lo que habria repercutido en la sucesidn presiden-
cial de 1920, se le ordend trasladara su cuartel a Chiapas.
También pudo deberse al incremento que en este estado tomd la
rebelidn. Si su enorme poder politico fue uno de los motivos de
que lo trasladaran a Chiapas a que activara la campana, ese mig
mo poder le sirvid también para obtener "suficientes elementos”
para llevarla a cabo, entrando a Chiapas a fines de marzo de
1918, al frente de mAs de dos mil hombres.9O

Apenas llegd a Chiapas, Alvarado comenzd a desarrollar una

intensa campana en la regidén alteha. Desde el inicio de su re-

belidn, en 1916, Pineda no habia sido seriamente perseguido.

Ahora, en cambio, se destacd en su contra al general Blas Corral.
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Un mes después de iniciada la campana fue sitiado en su campa-
mento de Ocosingo; sin embargo, al cabo de varios dias los re-
beldes lograron burlar "audazmente" el cerco de las fuerzas de

91 Este Gltimo inmediatamente telegrafid a Ca

Corral y Alvarado.
rranza, resaltindole la importancia de la ocupacion de Ocosin-
go, puesto que era una plaza que habia permanecido sustraida de
la influencia del gobierno por mis de dos anos. Sin explicar
que lo hubieran burlado como sitiador, refirid que "exfederales,
reacclonarios, hacendados y algunos extranjeros”, en nimero de
"ciento y tantos", habfan logrado salir "rumbo a Guatemala...,
persegsuldos de cerca por nuestras caballerias".92

Buscando proyectar una imagen de militar triunfador y de
politico leal, a pesar del relativo fracaso de Ocosingo Alvara-
do ©alid rumbo a la ciudad de México, para enterar a Carranza
"de haber dado fin a la campana... con la extincidn de los re-
beldes". Sin embargo, consciente de la verdadera situacidn, an-
tes de partir procedid a la ofganizacién de "guerrillas de vo-
luntarios” de la regidén y dispuso que las fuerzas de Corral que
daran con carlcter de columnas eapedicionarias.y no de destaca-
mentos".93 Esto indicaba, en rigor, no el fin sino el principio
de la batida. -

Como es de suponerse, & Carranza pronto le llegaron ver-
siones que desmentian a Alvarado. Se le dijo que el informe de

éste sobre el logro de la pacificacidon era "completamente falso";

y que lo habia redactado "por negocio".9u Ante lo evidente de la
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situacidn, Alvarado tuvo que voler a campana. Asi, dos meses
después del informe en el que habia asegurado que Chiapas esta-
ba completamente pacificado, se encontraba organizando dos colum
nas para ir en contra de Cal y Mayor, "hasta destruirlo", y

tres columnas para hacer "muy activa campanha en el centro del
estado”; destacd también fuerzas rumbo a la frontera, y conti-
nud la persecusidén y el asedio contra Pineda, al que seguia “"muy
de cerca y desde distintas direcciones" el general coahuilense
Rafael Maldonado.’? Sin duda alguna éste parecia ser "el jefe
mAs indicado” para luchar contra Pineda: su brigada era "la mis
distinguida y fogueada" y él tenia gran experiencia de lucha.96
Su nombramiento era muestra del enorme deseo y de la urgente ne
cesidad que habia de enfrentar a Pineda seriamente.

Alvarado inmediatamente buscd pretextos para justificar el
no haber logrado la pacificacion. Asegurd a Carranza que en Chia
pas subsistian los rebeldes debido a “"la complicidad de las au-
toridades civiles". Aln a sabiendas de la proclividad de los mi
litares para culpar a las autoridades civiles de sus fracasos,
en este caso algo habia de cierto en su queja. Parte'de la res-
ponsabilidad se la adjudicd también a las altas autoridades mi-
litares del pais, por la mala calidad de las armas y parque que
se le ministraban; también les endilgd alguna culpabilidad a
los soldados, jefes y oficiales, por su corrupcidn y apatia.
asi como a las fuerzas auxiliares regionales y a la poblacién

pacifica por su complicidad y apoyo.97 Resulta inGtil decir que
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todos estos cargos en gran parte eran ciertos.

Ante la dificultad de acabar con los rebeldes, los que hos
tilizaban pero no enfrentaban a sus tropas, Alvarado decidid po
ner en prictica una politica que seguramente modificd las rela-
ciones con sus grupos de apoyo, al cambiar la imagen que del
constitucionalismo tenilan los indigenas, peones, campesinos y-
pequenos propietarios chiapanecos. Recurrid a la concentracidn,
“recurso odioso y criminal por inhumano". Al efecto publicd un
manifiesto, ordenando la concentracidn de los habitantes de to-
Jas las fincas y pequenhos poblados situados en lo que llamd
"zona rebelde", los que debian dirigirse a las cabeceras munici
pales. F1jé un término improrrogable para que se acatara la dis
posicidn, "so pena de ser declarado rebelde y tratado como
tal".98

Algunos vecinos, aun aceptando que la disposicidn en si
era benéfica para la pacificacion, intentaron argumentar que no
la podian acatar "por ser agricultores". Otros solicitaron a
Carranza que intercediera para que se de rogara la medidas le
hacian ver que algunos ya habian abandonado sus trabajos agri-
colas para ir a esos "pueblos extranos", en los que carecian de
medios de vida; le aseguraban que su situacidn era desesperada,
cuidindose de protestarle adhesion, prometiéndole incluso coo-
perar "en pro-pacificacion”. En el mejor de los casos, se sena-
16 que la orden de concentracidn era "ruinosa para comercio y

agricultura".99 Para su desgracia, lo que obtuvieron fue una
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postura aun mas drésti;a. pues se dispuso que hasta los habhitan
tes de las cabeceras municipales se reconcentraran en lugares
guarnecidos por las tropas del gobierno. Se le pidi® entonces a
don Venustiano que influyera para que cuando menos se ampliara
"prudentemente el angustioso plazo”. Desconozco si le hizo sa-
ber a Alvarado las quejas de que era objeto. Lo que se sabe es
que éste radicalizd sus decisiones, pues poco después prohibid
hasta transportar productos comerciales, para evitar los asaltos
de los rebeldes, los que obtenian asi sus medios de subsisten-
cia. Las congecuencias econdmicas de estas decisiones fueron
simplemente desastrosas, tanto para la agricultura de autoconsu
mo como para la comercial.loo

No cabe duda que todo esto permite asegurar que el gobierno
estaba consciente de que gran parte de la poblacidén civil cola-
boraba con los rebeldes. Recuérdese que hasta se obligd a algu-

101 Sin em-

nas ricas familias chiapanecas a abndonar el estado.
bargo, esta politica de concentracidn produjo resultados “con-
trarios a los que se esperaba obtener". Aumentd considerablemen
te el nimero de rebeldes, pues logicamente no fueron pocos los
que prefirieron incorporarse a los alzados a "morir de hambre
en las poblaciones principales”. Las fuerzas de Alvarado, algu-
nos rebeldes, un nimero creciente de bandidos y no pocos civi-
les temerafios se dedicaron a apoderarse "de éuantos animales y

objetos encontraban en las rancherias abandonadas”. Se acusd al

mismo Alvarado de haber sido "el principal aprovechado", asegu-
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randose que en complicidad con algunos de sus principales sub-
alternos, logrd reunir grandes partidas de ganado vacuno que
embarcd para México y Guatemala, pretextando que era "ganado
traldo de fincas pertenecientes a los rebeldes” . Y%

A pesar de todo, la orden de concentracion se mantuvo du-
rante el resto de 1918 y todo 1919. Por el nOmero y tipo de he
chos de armas acaecidos durante este tiempo se puede ver que,
militarmente hablando, 1la disposicidn alcanzd un éxito conside-
rable. La concentracidon, aunada a la decidida batida que se les
hizo, obligd a los rebeldes a remontarse a "lo mis intrincado y
abrupto de las montanas”". De alli salian (nicamente para hacer-
se de alimentos y pertrechos, de lo que estaban muy escasos, ex
pedicionando en log poblados inmediatos, sobre la linea del Fe-
rrocarril Panamericano y en los caminos carreteros.103

Se puede concluir, por lo tamto. que a partir de la segun
da mitad de 1918 las tropas carramcistas comenzaron a imponerse
a los rebldes chiapanecos, en especial a los de la zonza alta,
quienes por primera ocasidn tuvieron que enfrentar una fuerte
campen?ma.lol’L Sin embargo, quedarcn lejos de vencerlos por com-
pleto. Durante 1919 la campafa contra los rebeldes fue aln mas
decidida. El1 general Hilario Esparza, jefe de operaciones, rea
1izd una "en8rgica batida" contra los mapaches de Tiburcio Fer
nindez Ruiz, alardeando de haber logrado su "absoluta disper-

sidn". También asegurd haber exterminado al niicleo que capita-

neaba Agustin Castillo, cerca de la zona fronteriza con (uata-
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mala, lo que seria “"de gran importancia® para el debllitamiento
de todo el movimiento rebelde, al dificultar ain mis el aprovi-

. . "‘
sionamiento de armas y municiones.lo)

De combatir a Pineda se encargd Maldonado, obteniendo un
@xito considerable, al grado de obligarlo a dirigirse a la zona
donde operaba Ferndndez Kuiz en busca de ayuda. Estos realiza-
ron entonces algunas acciones en conjunto, hasta que Pineda de-
cidid regresar a su zona de operaciones, donde llegd a tomar e-

fimeramente la plaza de Ocosingo, para luego tener que volver a
106

su tictica de guerrillas”.

ARRIEGLO POLITICO Y PACIFICACION.

Como quiera que fuese, las mejoras militares logradas por
Alvarado permitieron a Carranza disponer que Chiapas fuera go-
bernado de nuevo por un régimen constitucional, popularmente e-
lecto. £1 que para 1919 aln no se hubiesen realizado eleccicnes
locales muestra claramente el dominio que hasta entonces habian
tenido los alzados en gran parte del estado.

Las candidaturas que salieron a relucir fueron la del corg
nel Villanueva, que fungia como gobernador provisional, y la del
general Carlos A. Vidal. Dado que las elecciones habrian de efeg
tuarse a finales de 1920, es ldgico suponer que tenian objeti-
vos de politica electoral nacional. Don Venustiano seguramente
pensd que su grupo recibiria el apoyo de los chiapanecos, agra-

decidos por el regreso a la vida constitucional. Por lo tanto,
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la mancuerna electoral seria Villanueva y Bonillas. Sin embarg-
g0, surgid también una candidatura independiente, la que gozaba
- de las simpatias y el apoyo de los rebeldés. deseosos tambiéh
de pafticipar en contiendas'politicas pacificas y resueltos a
intervenir eri 1la toma local de decisiones. 97

Ante la gran probalbilidad de'que tuvieran lugar unas temi
das y esperadas eventualidades durante las elecciones presiueh—
ciales, aungue también por deseo sincero de dejar pacifiéado el
pais al concluir su gobierno, Carranza buscd llegar a un arre-
Zlo con los rebeldes, aprovechando fa vuelta a la vida consti-
tucional en la entidad. En esta bcasiGn; por lo apremiante de
la situacidn, los ofrecimientos gobiernistas fueron wis prodi-
gos. A su vez, como los rebeldes eran conscientes de la oportu
nidad Gnica que tenian de legitimarse por el inminente cambio
de gobierno, fueron menos rehuentes. Fue asi como el general
Ale o Gbnzélez. jefe de operaciones, facultd a que se entrara
en platicas con los cabecillas rebeldes Fausto Ruiz y'Agustin
Castillo, quienes a su vez tratarian de influir en Fernéndez
Ruiz. Este inmediatamente aceptd "entrar en arreglos tendientes
a la pacificacién".108

Tal vez el arreglo logrado por Alejo Gonzdlez hizo pensar
a Carranza que el era el hombre adecuado para quedar al frente
de la situacidn, aunque probablemente lo determinante haya sido

su postura ante la muy proxima contienda presidencial. En efec-

to, Alejo Gonzllez fue designado para ocupar interinamente la
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gubernatura, coﬁfiado don Verustiano en que.intervendria decidl
démente a favor de Villanueva y Bonillas y en contra dé todo lo
que pudiera sospecharse de obregonista. Como se esperaba, Gonzd
lez dispuso que la mayoria de las guarniciones fueran relevadas
por fuerzas provenientes del Isimo. medida que dispustd a los
rebeldes('pues esas movilizaciones contrariaban los acuerdos
preestablecidos. Hubo entonces varias ehtrévistas para acabar
con la desconfianza ocasionada por la actitud del general Alejo
Gonzilez, llegAndose a resultados negativos, al grado de darse
por terminado el armisticio antes acordado.

De nuevo enfrentado al carrancismo, Fernandez Ruiz recono-
cid al movimiento aguépriotisfa. quedando como lider del wovi-
miento en el estado. Como tal fue reconocido no sdlo por sus
propias fuerzas, sino también por algunas tropas goblernistas
ane simpatizaban con Obfegén. Entre éstas cabe destacar las de
Vidal, con qulen Fernﬁndez Ruiz "habia ya'hecho inteligencia en
favor de Obregdn". Esto Gltimo permite suponer que el acuerdo
aceptado por los alzados habia sido sdlo un recurso tactico pa-
ra esperar tranquilamente los aconteéimientos y para hacerse de
elementos antes de volverse a rebelar, a la vista de los resul-
tados electorales. Esa "inteligenéia" entre ‘'mapachistas' y tro
pas gobiefnisfas desleales puede expiicar el que se relevara a
las fuerzas de Vidal, las que seguramente se hicieron sospecho-
sas de simpatizar cpn'Obregén. y el que ello molestara a los

. ) . » - - . . : .w .
'mapaches'. Como quiera que haya sido, Alejo Gonzalez se vid im
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posibilitado de sofocar este movimiento conjunto de finquerqgs y
obregonistas. Se quedd solo y aislado, dado el elevado indice
de desercidn que hubo en el estado y entidades adyacentes.109

E1l otro jefe rebelde, Alberto Pineda, se encohtraba en muy
dificil situacion. De bido a que a nivel nacional su lealtad era
para con Félix Diaz, tuvo que actuar de manera muy diferente a
Fernandez Ruiz. Cuando éste le did a conocer los acuerdos a los
que habia llegado con el general Alejo Gonzilez, Pineda reprobd
cada uno de los puntos acordados, concluyendo que el sometimien
to a Carranza era "indebido para el decoro". Ademads de la cues-
tidn de la honorabilidad, Pineda critico el aspecto politico del
asunto: puesto que se sabia que el grupo constitucionalista es-
taba "débil y dividido", era incomprensible que se aceptaran
tratados que los humillaban mucho y les concedian poco. Lo que
sucedfa era que Pineda tenia que seguir las disposiciones de F&
1lix Diaz, quien era el Gnico de los alzados que no podia tan fa
cilmente lograr su legitimacidn mediante el reconocimiento del
plan aguaprietista, debido a sus antecedentes Yy apellido. Se
confirma esta hipdtesis al saber que Félix Diaz le mandd a prin
cipios de 1920 un emisario para que le tratara "importantes
asuntos“.llo

A pesar de no haber aceptado pacto formal alguno con los
carrancistas, ante la compleja situacidén politica los pinedistas
decidieron mantenerse a la expectativa, como lo prueba el que

desde los inicios de 1920 la Brigada Las Casas y las fuerzas
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del general Rafael Maldonado no hayan sostenido "hingﬁn encuen-~
tro”. Estas tropas gobiernistas salieron de Chiapas en el mes
de abril, quedando al frente de las operaciones en ln zona alte
na el general Paz Faz Riza, quien a la postre se adhirid tam-

bién al movimiento aguaprietista.lll

~La sustitucidn de las fuer
228 de Maldonado permite creer que no fueron consideradas con-
fiables por el carrancismo. Asimismo, este supuesto obregonismo
podria_expliCar la ausencia de combates con los pinedistas du-
rante esos mesés. siendo comprensible Que desearan estar en bug
nas relaciones con ellos para el caéo de necesariaS_ColabéraCiQ
nes.

La posterior rendicién del general Alejo Gonzdlez permitid
al movimiento mapachista, entonces ya aguaprietista, penetrar en
Tuxtla Gutiérrez el dia 27 de mayo. Tan pronto lo comunicd Fer-
nandes Ruiz a Obregdn, éste lo:desighé jefe de operaciones en
ol estado. A su vez, las deserciones de las fuerzas carrancis-
tag dejarén la .zona de los altos bajo el dominio absoluto de
los pinedistas. Estos inmediatamente ocuparon San Cristodbal,
aunque sin reconocer a Obregdn. Su actitud no sblo era "indefi-
nida.por estar en espera de instrucciones de Félix Diaz"; .inclu
so era cdesafiante, al grado de incorpofar'a unas fuerszas tabas-
qdeﬂas que no hablan aéeptédo someterse al movimiento aguaprie-

tista. Es mas, Pineda gobernd durante algin tiempo -hasta el
mes de septiembre~ San Cristdbal y sus alrededores, firmando

con el lema felicista de 'Constitucion de 1857, Paz y Justicia’.
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Al principio el nuevo gobirno Tederal dejd la situacidn sin
resolver. Posteriormente, ya misg estabie, encomendd a Fernandez
Rulz que arreglara su sometimiento. Pineda, sin embargo, le res-
pondid con “evasivas".llz Fara su desgracia, la situacion del go
bierno central pronto cambid considerablemente, resolviendo éste
tomnr una actitud mas decidida contra Pineda, quien permanecia
al margen de una situacidn en la que casi todos habian encontra-
do acomodo. Al efecto se movilizaron fuerzas para combatirlo, te-
niéndose varios enfrentamientos. Al mismo tiempo, el presidente
interino De 1la Huerta hacia intentos de llegar a un arreglo paci
fico, para lo que comisiondo al general Eulogio Ortiz. Seguramen-
te la presidn de los extranjeros del rumbo, opuestos a la violen
cia, y a 1la necesidad de pacificar el pals para lograr el recono
cimiento diplomaAtico norteamericano, fue lo que motivd la comi-
s1dn del general Ortiz, la que obtuvo un resultado positivo en
los tratados de Campo Virgen.113

Los regimenes aguaprietistas no habrian de guardar las mis-
mas consideraciones con uno que colatordo con ellos y con otro
que les causd no pocas dificultales. Pineda y sus fuerzas fueron
enviadas a Tabasco, lejos de su base gocial de apoyo y de su zo-
na natural de operaciones. Fernindez Ruiz en cambio, fue nombra-
do gobernador en diciembre de l920.llu Obviamente su politica
coincidid con los principios por los que habla venido luchando

contra el constitucionalismo. La toma de decisiones quedd en ma

nos de los finqueros, por lo que no es de extranar la ley agra-
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ria local de octubre de 1921 la que Unicamente amenazaba “las

propiedades mayores de B00O hectareas”. Asi, los acuerdos con

IFerndndez Ruiz, y en mucho menor grado con Pineda, motivados por

una necesidad politica coyuntural, hicieron que la reforma agra-

ria en Chiapas fuera "mucho mis tardia y menos dramldtica" que en
PR B T < -

el resto de Mexico. Fsto es, el final de la revolucion en

Chiapas significa el final de la rebelidn, pero también la no

realizacidn de los cambios que la revolucidn constitucionalista
quiso imponer. A diferencia de otros estados, la déecada de los
‘veintes' en Chiapas fue de dominio finquero, gracias a su tenaz

Jucha contra Carranza y a su sagaz reconocimiento de Obregdn.
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NOTAS

Ya redactado este cap{tulo se publicd el arifculo de la investigadora
Alicla Herndndesn Chilvez, “la defensa de los fingueros en Chlapas ~191k4-
1920-". Aunque dodica la mayor parte del acifcule a hacer un magnifico
pndlisls del Chiapas de £inales del porflriato, el tema proplamente di-
cho de la lucha de los finqunroq es tratado con menos inforwacion y con
cierto apresvramienta. 8in embarge, presenta muy sngerentes hipotesis y
ny pocas vallosas obuervacliones,

nlw« otras ravonoes consldérense las sigulentes: la pgran diversidad de
srigenes soclogeogeif icos era un obstdeulo para Ja accldn concerlada de

-log trabajadoresy el que las (incas y haclerndas poseyeran su propla po-

Licia hacla mds diffeiles los brotes de rebeldfap el alslamiente ff{sico

Cx la falta de vias de comunicacion y de informaclén dificultaban la in-

tegractdn a wovimlentos naclonales, Ademds, no se contaba con uua Fron-

tora como en el norte del pals, que pudlera servir de refuglo y de mer-
cala prra 1a adquislcicn de armas. Cfra. Friedrlich Katz "Condielones de

trabajo on Ja" haciendas de México durante el porfiriato: moddlidades 3y

f:nd(nciw' ', en 3ibld. la servidumbre agrarla en Mcxlco en la wpnnd por-
fiviana, México, Sep-setentas, 19 6.

Ul buen trabajo sobre los conflictos en Chlapas durante la. época. maderis -

ta e el reclentemente publicado per Thomas Benjamin.

Irancisco 1. Madero a R. Gord1llo Ledn (23 dic. 1911) en DHRM, Lowmo VI,
documento. N2 (en adelante DHRM te , ds )s Garclfa de Ledn, p.59; Favrv
P70 Dcn)uuu“ Pp.-90-91.

Hoscoso Pastrana, pe.50.

Garcia de Ledn, P 59 Favre, p.70.

Adrqun s PPe70- -71.

Garcfa de Iodn, p.60

Francisco Pacll y linrlque Montalvo. Bl uocialiumo olvidado de Yucatdn,
México, Siglo XXI, 1977.

Para informarse de lo hecho por Migica en Tabasco, consiultese su obra
Hechos, no palabras, México, 1919, vol.IlI, pp.5-188,

‘Favre, p. 72.

Para una buena y suscinta descripcidn de la rebelion de Ortiz Arpumodn

viase el trabajo de Berta Ulloa citado en la nota 7 de la Introduccidn,

%) texto de eutas leyes puede consultarse en Moscoso Pastrana, pp.18-23
25~27 y 28-30.
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Serrano, pp.l0-11, 25 y 33. Pocos dlas despuds de haberse alzado eo ni-
mas,. Angel M. Pererz fue derrotado en Hulxtla. Cfr. DHRM, t.XV, d.602.

Herndndes Chaves, pp.353 y 357-399.

Garcfa de Ieén, pp.61-62, Otra razdn de que los flnqueros contaran con
el apoyo de los peones o Indlos era el reciente antecedente de que los
Finqueros de'los altos' se habfan opuesto a la politlea sobre *tlervas
baldias*® de Porfirie Niaz, que al deslindar tierras de indlos afectaba
a los Tinqueros que :e las tenlw rentadas o se las bab{an comprade.
Con:tldero clave inslabtir en que de esta "ldentidad de Intereses™ spepgld
una "allanza', encaberada nada menes que por don Manuel Plneda, G,
Hoernandes Chivez, p. 7. '

Aunque volvereé a referirme al papel jugado por Guatemala on la rebel Ly
chiapaneca, Léniriie desde ahora en cusnla que servfa pava paso do arma-
mento, como refuplo y como lugar de organizacidn de exprdiclonesn, Cfr.
Tnforne del Admor, de FPlncas Intervenldas en Soconuwsen (]2 may. 101%5)
en ASG, eaja 8§, erpedlente 5 (en adelante ASG, c. , e, ); Bxe. (1% jun.

1919).

Favre, p.77. Garcla de Ieon disicente, pues asegura que lo repartide fue
ron 200, 000 han., pese a la relstencla armada, las que se dectlnaron a
la conttlitucidn de "los primeros ejidos™. Cfr. p.72. la verdad es que
ecar biorras paclonales fueron vendidas en pequefias propledades; ademd:,
como bien lo senala Favre, los indlos indlos tzotzll~tzeltales no se be
neficiaron gran ceca, pues “en los altos no habfa proplodades naciona-
1on™, Moncoso Pastrana asegura que dicha comisidn quedd Integrada hasta
el 10 de abril, Cfr. p.3).

Garcia de Ieon, pp.53, 60 y 62.

Blas Corral era subordinado de Castro desde su lngreso a la revoluclon;
a sv lado desempend una “"eficlente labor”. Cfr. Pastor Rouaix, Dieclona-
rlo geopriflcn, histdrico y blogrifico del estado de Durango, Meéxiecw,
institulo Panamericano de Geopralia e Historia, 1946, pp.104-105.

Serrano, p.37. Bfectivamente, un Agente Confidenclal informg al gebicvno
del centro que los alzados protextaban como causa de su rebelidn "los a-
busos de clertas autoridades, Cfr. Luls Manuel Rojas a Venustlane Carran
za (27 jun., 1915) en DHRM, t.XX, d.79.

Informos de Hlas Corral (17 feb. y 7 y 20 mar. 1916) en ASG, c.4, exps.
38y 39y e.d53, e.23.

Morncoso Pastrana, p.49-56; Serrano p.6l. He escuchade diferentes versio
nes sobre las causas de que a estos rebeldes los llamaran ‘mapaches’,

Si bien unos dicen que se debfa a que sdlo se allmentaban de malz, otros
lo achacan a su costumbre de actuar unicamenie durante la noche.
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Serrano, pp.6l-G2.

Movcoso Pastrana, pp.49 y 330. kEntre tile: fincas destacaban La Naranja,
Guadalupe y Nueslra Seforay esta dltlma era Ja mejor finca genadera de
Chilapas, y 1lepgo a tener catorce mll reses y mil yeguas., Otro. autores
tambicn le adjudican la finca Agua de ledn. CCr. Garclia de ledn, p.6l}
Favre, p.72.

”” d.
SOrTAano, ppeS7e.

Mirquez, pp.70-70. 8§ se equlvoed en los méotivos, la compeslcion social
que asind al Mderazge del ejérelto rebelde es correcta, pues conside-
raba que ortes eran "finquereos ricos™ y "negreros”. Sin embargo, errd-

ueamente senald que "los peones de los ranchos fueron invitados por sus
prctrones a Jevantarse en armas... pero se negaron, ' Consldero lmposible
wnorovimdente rebelde sin amplias bases soclales de apoyo. Sin lugar a

dudes que su aflrmaclidn buscaba legilimar a la revolucidn y al pgoblerno
copstituelenalistas, pero es un hecho que no pocos peones particlparon

an la lucha bajo el mando de sus patrones,

Yovee, pall.

Flavie Guilleén habla sldo "amlgo personal” de Madero y su candidato c¢n
1911 para 1o mibernatura, A pesar de esto, no fue aceptado por les made
cintar locales, pues oran conocidas sus ligas con el grupo Rabasa y su
stmpntifn con el dictader guatemalteco Bstrada Cabrera. Cfr. Denjemin,
ppeiin-83.

Viveille Culebro pertenecfa a una "honorable” familia de Tuxtla Gutid-
rren. Militar de profesicn, alcanzd el grado de Subtenlente en el Cole-
sio de Aspirantes, Posterlormente milits con las fuerzas de lrregulares
orozquistas, aleanzando el grado de Maycr. Disuelto el Ejército Federal,
Culebro volvid al sureste, donde inmediaiamente entrd en contacte con
los rebeldes y con los exilados en Guatemala. Cfr. Serranc, pp.A4l-42,
“uy probablemente este Culchro era Tamillar del Gral. federal Ramdn Cu-
lebre, qulien en enero de 1920 fue acusado de desarrollar una labor "fran
camente sedlclosa” y de ser "elemento de intranquilidad” en la fronters
con Guatenala; se le consideraba “enemligo actlvo" del carrancismo. Clr.
Informe del Cénsul en Ayutla (26 ene. 1920) en DHRM, t.XVIII, d.948.

Cdndido Aguilar a Juan José Rfos (26 feb. 1919) en AVC, caja 131, docu-
mento 14980 (en adelante AVC, c. , d. § o AVC, tels. si se trata de la
seccidn telegramas),

Informe de Carlos Félix Dfaz -Cénsul en Belice- (9 nov. 1916) en DHRM,
t.XV1I, d.780.

Serrano, p.69.
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Moscoso Pastrana, pp.86-83.

Un documento que contradice a los demds respectc a la polftica de los
rebeldes chiapanecos hacia Félix Dfaz asegura que Ferndndez Rulz y Cas-~
tanén lo tenfan preso, "pues recibid su hospitalidad pero tratd de 1lle-
varse sus hombres". Cfr. George Carothers al Srio. de Edo. (17 abr.
1917) en RIS, rollo 60, 812.00/20848 (en adelante RIS, r. , suprimiéndo
se el 812.00).

Bev. Mex. (18 nov. 1917). Una copia fotostdtica del mlsmo artfculo en
AFVG, caja 45, fojas 3284-3287. (en adelante AFVG, c. , £. ).

Serrano, p.l23.

Moscoso Pastrana, pp.l104-108 y 110-118.

\oguramcnte influyé en el enfrentamlento de Ferndndez Ruiz y Pineda con
tra Castandn, el que éste hublera sido completamente derrotado por iuer
7.a5 Larranvi)ta% en octubre de 1917. A partir de entonces fue cuando co
renzo a cometer tropelfas en pueblos y fincas en ]la zona de Comitdn, tal
vez como Uunico y desesperado recurso para hacerse de elementos. Cfr.
Pdte. Mpal. de Comitdn a Pablo Villanueva (23 oct. 1917) en ASG, c.A7h,
(‘,‘.110

Moscoso Pastrana, pp.118-119,

Mafael Cal y Mayor a Emiliano Zapata (29 abr. 1915) en FZ, caja 5, expe
diente 3 (on adelante FZ, ¢. , e. ).

Tte. Crnl. Ramfrez a Zapata (22 nov. 1915) en ibid, c.?7, e.9.

Zapata a Cal y Mayor (19 feb. 1916) en AMC, caja 31, libro 3, carta 230
(en adelante AMC, c¢. , @. ,d, ; 0 AMC, ¢. , 1. , c. , si se trata de la
caja 31, que contiene los libros copiadores de correspondencia ).
Serrano, p.43.

Dem, (18 ene, y 14 nov. 1913).

Vecinos de Copainald (dic, 1918) en ASG, ¢.277, e.9.

Salvador Alvarado a Carranza (30 sep. 1918) en AVC, tels, Chis,

Zapata a Jenaro Amezcua (30 dic. 1918) en AJA, carpeta 4, documento 348
(en adelante AJA, c. , d. ).

Exc. (16 feb. 1921% en AFP, rollo 30, grupo E, folder 54 (en adelante
AFP, To , g » £+ )3 Serrano, p.43

Aunque a todas luces falsa y ‘amarillista’, un periddico dio la noticia
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de que habfa vuelto a Morelos para sustitulr a Zapata, pero que habfa

sido rechazado. Cfr. Exc. (8 jun. 1919).

Cons{gnese simplemente que los ‘mapachistas® tomaron el poder estatal.
El benoflclo de Cal y Mayor, en camblo, se redujo a vender "a preclo ex
orbitante” una vieja finca de su familia, para el establecimiento de una
Colonia Agrfcola. Cfr. Serrano, p.225.

Ia {lgura de listrada Cabrera fue objeto de una novela clésica en la 1i-
teratura latinoamericanas El seneor Presidente, de Miguel Angel Asturias,

Poco antes de que triunfara el movimiento maderista, el embajador porfl
rista en Gualemala asegurd que Estrada Cabrera estaba "absolutamente
dlspuesto a impedir que los agitadores maderistas o cualesquiera otros
alterasen el orden”. Cfr. Informe de Luls G. Pardo (10 may., 1911) en
DHEM, t.V, d.256.

kojas a Carranza (27 jun. 1915) en 1bid, t.XX, d.79.

Serrano pp.41-42, Para una somera versién de la revolucidn contra Bstra

da Cabrera véase Carlos Figueroa Ibarra. "Guatemala 1920: ollgarquia y
movimiento popular*, Historla y Socledad, no., 16, 1977,

Respecto a la organlzacidn de los rebeldes véase Franclsco Migica a Ca-
rranza (9 abr. 1917) en AHDN, XI/L81.5, 173, foja 28, caja 94 (en ade-
lante AHDN, , €. , c. , suprimiéndose x1/u81 5) y Exc. (16 jun. 1919).

keferente a los pertrechos de guerra véase Alvarado al Subsrio. de Gue-
rra y M. (23 ago. 1917) en AHDN, 100, £.2227, c.51; informe Agente Con-
sular Manuel M.Alegre (27 mar. 1917) en ASG, c.42, e,12; Exc. (16 Jun.

1919) y Iem. (2 ago. 1919).

Alvarado a Carranza (24 abr. y 14 jul. 1918) en AVG, tels, Chis,

Informe de Manuel M. Alegre (27 mar. 1917) en ASG, c.42, e.l2.

Alvarado a Carranza (8 ago. 1918) en AVC, tels. Ver.

Fxisten pruebas de que a mediados de 1919 se logrd un servicio de vigi-
lancia mixto en la linea fronteriza con Guatemala, en respuesta a las
que jas que. "con frecuencia se habfan formulado a las culoridades...”

Cfr, Exc.(16 Jun. 1919),

Informe del Vicecon%ul en New Orleans (5 ago. 1919) en AVC, ¢.138, d.
-15888. '
Pdte. dil de Chilén a Carranza (5 Jun..1919) en ibid.'c.135. d.15375;

Moscose Pastrana, pp.153, 160, 191, 217 y 264, Al respecto hay una anéc

- dota curlosai el sibdito alemdn Leopoldo Ranke fue depnrtado del pafs

. al comprobdrsele que vendfa armas y parque a los felicistas, Sin embargo,

' por ser enemigos en la guerra europea, Lstados Unidos y Cuba se negarcn &

expedirle la visa, envidndosele a Guatemala,.. {en pocos lugares mds a
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proposito para que continuara desarrollando sus actividades! Cfr. Uxca
(16 jun. 1919), '

Moscoso Pastrana, pp.l84 y 317-318. Como ejemplo de malas relaclones
entre extranjeros y finqueros rebeldes, recuérdese el secueiire qus
Castaridn hizo de un espanol, Sin embargo, recudrdese tambidn que Cas-
tafidn fue perseguldo por sus mismos compaficros debido a sus excesos e
Yndisciplina. Cfr. Pdte. Mpal. de Comitdn a Villanueva (23 sct. 1917)
en ADG, ¢l 1?74, e.11; Serranc, p.l23.

Viase la comunicacidn del Pdte. Mpal. de Gomltdn al gobernador Pablo Vi
llanueva citada en la nota anterior.

Moscoso Pastrana, p.66.
Ibid, pp.53, 72-73 y 136-137.
Carcf{a de Iedn, p.62.

121 Pdte. Mpal. de Childn asegurd a Carranza, en junio de 1919, que los
alzados atacaban "principalmente a la jente (sic) indfgena”. Cfr. AVG,

c.135, d.15375.

Pdte. Mpal. de Comitdn a Villanueva (23 oct. 1917) en ASG, c.l74, e.ll;
Moscoso Pastrana, pp.78, 254 y 278. Ll finquero Benjamin Morales incluso
murld ahorcado por 6rdenes de Pineda.

Serrano, p.65.

Tb1d,pp.65-66. Al fracasar los arreglos de paz, Rulz comenzd a ser hos-
tilizado por el elemento militar-goblernista; solicitdé su renuncia, pe-
ro en vez de dirigirse a México, como habfa anunciado, fue a refuglarse
a un campamento de 'pacificos' simpatizantes de los rebeldes. En octu-

bre de 1917 fue hecho prisionero y trasladado a Tuxtla, donde fue juzga
do y fusilado en forma sumaria. Cfr. p.l07.

Informe de Manuel M. Alegre (27 mar.1917) en ASG, c.42, e.l2.
Serrano, pp.65-66, 109 y 111.

Moscoso Pastrana, p.103.

Informe de gob. Villanueva (14 feb. 1918) en ASG, c.241, e.59.

Informe de gob. Villanueva (16 oct. 1917) en ibid, c.174, e.7. Resulta-
do de su escaso gusto por las fuerzas reglonales, un afo después el in-
fluyente militar Juan Barragdn ordend que dicho batallén quedara con el
cardcter de Fuerzas Auxiliares de la Federacion; que aunque operarfa
s3lo en el estado, dependerfa de la Srfa. de Guerra y M. Cfr. Memordn-
dum de Srfa. de Gob. a Srfa. de Guerra y M, (% oct. 1918) en ibid, c.h3,

8.50-
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Como ya antes se dijo, la rebelidn de Abel Ortiz Argumedo, que tuvo lu-
gar a principios de 1915 en Yucatdn, no fue estudiada aqui por su breve
dad. Durd dos meses escasos, por lo que no afectd al goblerno constitu-
cional de Carranza.

Gonsul en Progreso al Srio. de ldo. (18 jul. 1917) en RIS, r.61, 21149,

Cob. Prov. y Com. Mil. a Carranza (4 may.l917) en AHDN, 100, ff.1233-
1236, c.U49,

Como en el caso de Chiapas, los privileglos de los hacendados tabasqué-
fios comenzaron a ser atacados, aunque tiblamente, desde la época de Ma-
dero. Cfr, Andnimo sin destinatario (sin fécha) en DHRM, t.VITI, 4.979,
A nadiec debe sorprender, por lo tanto, su aversidn por la revolucion
constituclonalista, mds radical que la maderista.

Gonzdlez Calzada, p.l158.

Cénsul en Frontera al Srio. de Edo. (3 may. 1917) en RIB, r.60, 20971,
Otra version diflere en ciertos aspectoss aunque colncide en cuanto al
escaso dominlo de las fuerzas carrancistas y respecto a la falta de uni
dad y direccidn de los rebeldes, asigna en camblo a estos un nimero mu-
cho mayor: "mds de dos mil quinientos". Cfr. Rev., Mex. (28 ene. 1917).
Is preciso aclarar que este Santibdiiez no podia ser Alfonso, el famoso
asesino de don Jests Carranza, pues habfa muerto a mediados de 1916;
tampoco pod{an ser sus hermanos Antonlo, Alfredo o Felipe, ya desapare-
cldos tambidn; acaso Arturo, otro hermano, o algin otro rebelde de 1d€g
tico apellido, pero sin parentesco directo con estos. Yo sospecho que
era Arturo al que se referfa el Cénsul, ya que antes habfa militado en
¢l sureste con conslderables fuerzas y peso polftico, habliendo sido el
mds decididamente anticarrancista de los hermanos, junto con Alfonso.
Para las actividades de Arturo Santibdiiez, vEase Franclsco Urquidi a Jo
o6 Isabel Robles (3 dic. 1914) en DHRM, t.XVI, d.603. Respecto a la e~
xlstencia de otros alzados en la regidn con el mismo apellido, véasec la
referencia a un tal Ildefonso, en el Informe del Pdte. Mpal. de Comltan
cilio -Oax.~ (24 ago. 1914) en ASG, c.134, e.h9,

Taracena, pp.368-370.

Informe del... (13 jun. 1917) en CDHM, rollo 51, caja 349, legajo 32
(en adelante CIHM, re , Co , 1. ). El gobernador local participaba de
la misma opinldn: a mediados de 1918 informd que el auge de los rebel-
des se debfa a "la carenclia absoluta de fuerzas". Cfr. Informe del...
(35 jul. 1918) en ASG, c.235, e.51.

Cdnsul en Frontera al Srio. de Edo. (24 jul. 1919) en RIS, r.66, 22947,
Ya antes se habfa dicho que varias veces habfan amagado la capital lo-
cal, no tomandola "por razones de estrategia”. Cfr. Rev. Mex. (28 ene.

1917) .
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Informe del Viceconsul en Mérida (24 ago. 1917) en CDHM, r.51, c.349,
1.19; Rev. Mex. (25 nov. 1917).

Cénsul en Frontera al Srio., de Bdo. (24 jul. 1919) en RIS, r.66, 22047,

Para una breve descripeion de los graves conflictos que por la gubanna-
tura de Tabasco tuvieron Luis Felipe Dom{nguez y Carlos Greene, vdase
1P (1 sep. 1919) p.306; RIS, r.60, 20971 y r.66, 229473 Taracena, Ppe.
370-376.

Serrano, p.131, El Cénsul norteamerlcano en Salina Cruz le adjudicd un
nimero de fuerzas muy abultado: asegurd que en sus cuarteles tenfa seis
mil hombres, ademis de que "muchos pueblos"” organizaban sus “compaiiaz
de voluntarios". Cfr. RIS, r.63, 21958. Creo que tal cifra es de dudarse,
pues sl se Intentaba limitar el poder polftico de Alvarado, es impeunsa-
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CAPITULO V

EL MOVIMIENTO SOBERANISTA EN OAXACA

El presente capitulo se refiere a la actitud del estado de
Oaxaca durante la revolucidn mexicana. Dicha actitud fue objeto
de distintas apreciaciones y provocd agudas polémicas. Los poli-
ticos y cronistas locales se han reducido a intentar justificar
al gobierno y pueblo de Oaxaca. A su vez, los politicos naciona-
les y los escritores oficialistas han insistido en el supuesto
reaccionarismo de los oaxaquenos. Espero no caer en ninguno de
estos defectos, estériles ambos para explicar los sucesos acaeci
dos en Oaxaca durante la década revolucionaria.

Primero que todo, es preciso sehalar que el asunto es mucho
mag complejo de lo gue los limites geogrdfico-politicos dan lu-
rar a pensar. Oaxaca es un estado de enorme extension y con
muy variadas unidades geograficas, raciales, socioecondmicas,
etc. Por ello su conducta no fue homogénea:s dentro de sus fronte
ras tuvieron lugar las mids disimbolas posiciones. Obviamente, a
diferentes situaciones sociales correspondieron distintas postu-
ras hacia la revolucidén. Aunque no es mi intencidn hacer una des
cripcidn total de tales diferencias regionales, intentaré ir pre
cisando éstas a lo largo del relato, para evitar caer en los e~
rrores que han hecho tan in(tiles las polémicas habidas.

Estas diferencias regionales eran tan marcadas, que hubo z0

nas que, a diferencia de la mayor parte del estado, no.fueron in
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diferentes a la revolucidn. Es un hecho que en 1910 ésta fue se-
cundada en Tuxtepec y en la regidn conocida como lLa Canada, cer-
cana a Teotitladn del Camino. Aunque de menor importancia, tam-
bién hubo movilizaciones en Putia. Etla y Jamiltepec -la primera
en la parte occidental del estado, la segunda en el valle central
y la Gltima en la ilamada Costa Chica, en los limites con Guerre-
ro-. Si bien fueron ain de menor intensidad, para el objetiveo de
estas paginas resultan de gran importancia el levantamiento de
Tlaxiaco, en plena mixteca, y el de Ixtlan, acaudillado por el
zapoteca Pedro Castillo.

Aunque nunca se llegd a amenazar la capital local, a fina-
les de mayo de 1911 contingentes maderistas ocuparon cabeceras
.distritales de la importancia de Tlaxiaco, Huajuapan, Teposcolu
la y Nochistlan, esta Gltima tomada por una fuerza como de qui-
nientos hombres.2 Todas estas acciones no deben ser vistas como

un espejismo revolucionario. Se tiene que aceptar que en Oaxaca

los alzamientos fueron relativamente débiles, escasos, desarti-
culados y tardios. Sin embargo, aunque no hubo ningin movimien-
to maderista considerable, no puede decirse tajantemente que to-
do Oaxaca fue indiferente o enemigo de la revolucién.3

En todo caso, una mayor precisidén geogridfica brinda una ima
gen mids cabal del maderismo oaxaqueno. Como ya se dijo, los mayo
res movimientos se dieron en La Canada y en Tuxtepec, situados

ambos puntos en la zona norte del estado, en la frontera con Pue

bla y Veracruz respectivamente, entidades con las que tenian ma-



214

yores vinculos. Ambas movilizaciones pueden-habérse debido a 1la
economia de plantacidn que dominaba en esas regiones. No es ca-
sual que fueran las Unicas zonas de modernizada agricultura co-
mercial en el estado, productoras de café y tabaco en gran esca-
la. 151 lider principal del movimiento en La Caﬁada fue el ingenige
ro Angel Barrios, luego conocido zapatista% también destacd Se-
bastian Ortiz. En el famoso distrito Valle Nacional, en Tuxtepec,

el lider fue un ingeniero de apellido Castrejon.

Lo anterior no quiere decir que éstas hayan sido las Uni-
cas manifestaciones agraristas durante lé revolucion maderista
en vaxaca. Es mAs, a pesar de 1la participacidén de gentes como

Angel Barrios o Panuncio Martinez, no queda muy claro el carécter
campesino del mqvimiento de La Caﬁada. Se sabe que en esa zona
cafetalera no habia graves problemas agrarios y que los Ultimos
anos del porfiriato habian sido de auge comercial. Todo parece
indicar que la causa de 1os rencores sociales fue un cacicazgo
reciente.5 De un carficter campesino mucho mids claro fueron las
ocupaciones de algunas haciendas, como la del politico local Es-
teban Maqueo Castellanos, en.el distrito de Juchitan, y la de
don Antonio G. Heras, en Tehuantepec. Sin lugar a dudas la mani-
festacién mas clara de_agfarismo fue la lucha del ingenlero Cas-
trejdén, en el Valle Nacional, quien jefaturd la toma de la ha~
cienda de Santa Gertrudis y organiz6-militarmente a los campesi-

nos del rumbo,insténdolos a adueharse de otras haciendas.6



Sobra decir que estos brotes agraristas fueron victimas del
miximo rigor represivo y que pronto fueron aniquilados. Lo més
dificil de vencer, y que de hecho nunca desaparecieron, fueron
las incursiones gzapatistas desde Guerrero y Puebla. S5i bien es
cierto que estos realizaron algunas incursiones durante sus épo
cas de maderistas, a fines de 1910 y durante la primera mitad
de 1911, la verdad es que hubo un incremento notahle a partir de
la segunda mitad de 1911, cuando el zapatismo se rebeld contra
Madero.7 Podria pensarse que tales incursiones eran de poca sig
nificacion, por sus nulos resultados y en cuanto no respondian
a una situacidn social autdctona. Sin embargo, este tipo de ac-
tos fueron detrminantes en la actitud que Oaxaca guarddé hacia

la revolucidon: se sintid agredida y desde entonces comenzd a

practicar una politica abiertamente defensiva.

VIEJOS CACIQUES Y NUEVOS CAUDILLOS.
En Oaxaca no s6lo hubo cierta movilizacidn sociopolitica en

1910 y 1911, sino también a todo lo largo de 1912. Esto tampoco
permite hablar de triunfo revolucionario alguno. La estructura
politico-social -ya ni que decir de la econdmica- no varid gran
cosa. Como bien sefiala un autor, es muy sintomitico que los con
tendientes en las primeras elecciones ldcales después de caldo
el porfiriato hayan sido Félix Diaz y Benito Julrez Maza, cuyos
nombres e intereses eran palpablés reminiscencias de la segunda

mitad del .siglo XIX.,8



216

El triunfador fue Jufirez Maza, y su efimero gobierno mos=
trd ya los rasgos que habrian de caracterizar a la politica oa-
xaguena durante los siguientes ahos. Basten como ejemplo los a-
contecimientos mis reveladores. Por un lado, el derrumbe del
porfiriato dio lugar ¢n Oaxaca -como en varios otros estados-

a la competencia caciquil., E1 caso mis famoso fue el del 'Ché
Gomez', quien aprovechando las circunstancias, se alzd en armas
en las postrimerias.de la.revolucién maderista para combatir a
las autoridades locales de Juchitan, las que fueron expulsadas
del lugar, apoderﬁndose él del puesto. Julrez Maza, a su vez,
nombré como jefe politico de Juchitan al sefor Enrique Ledn.
Entre éste y Gomez existian odios "ancestrales",_debidos a una
vie ja lucha familiaf por el cacicazgo del pueblo.9 Los sucesos
poétériores no estdn claros del todoz se sabe que GOmez se rebe
15 ¥y que pronto fue aprehendido por las fuerzas estatales, las
que, como todo parece indicar, le aplicaron la ;ley fuga'.lo

E1l asunto del °'Ché Gdmez' muestra otra caracteristica fun-
damental de la postura oaxaqueha. En efecto, intentando mediar
en el conflicto, Madero decidid nombrar a Candido Aguilar como
jefe politico de trahéaccién. a lo que él gobierno de_Oaxacé ge
opuso terminantemente. alegando que se vulneraba su soberania.'
La insistencia de Madero y ia firme.resoluqién del gobierno de
Juirez Maza dieron lugar é "la posibilidad de llegar a una rup-
tura de relaciones“. 1aéctitud separatisté no se reducia a las

autoridades estatales: en la ciudad de Oaxaca hubo violentas
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manifestaciones en las que se lanzaron ‘mueras' al gobierno fe-
deral y se instd al rompimiento de relaciones. T Confio en que
con esto quede claro que desde 1911 imperdé en QOaxaca un localisg
mo exacerbado.

Otro aspecto, radicalmente distinto pero jgualmente revela
dor, fue la actitud de los habitantes de la sierra de Ixtlén -
me jor conocida por zapoteca-. Sucedid que en mayo y junio de
1911 tomaron las armas los trabajadores de una fAbrica textil
situada en la poblacion serrana de Xia. La mayoria era nati
va del pueblo de Ixtepeji. Para combatirlos, el gobierno local
organizd fuerzas irregulares a base de reclutas de otros pueblos
circunvecinos, fatalmente enemistados con los de Ixtepeji por
vie jas digputas de limites de tierras. Al tomar Juérez hMaza el
poder, en septiembre de ese ano, logrd la pacificacidn de los
ixtepe janos por medio de la cooptacidn. Los integrd al Batalldn
Sierra de Juérez.12 presumiblemente creada ante la eventualidad
de un agravamiento de las relaciones con el gobierno de Madero.
Esta Gltima afirmacidén no resulta ildgica, si se tiene en cuen-
ta la posterior utilizacidn que se did a este tipo de fuerzas.l3

En rigor, las fuerzas serranas que luego sostendrian al
movimiento soberanista no fueron las de Ixtepeji, sino precisa
mente sus enemigas, las que en un principio se hablan creado
para combatirlas y que luego formaron con aquellas el Batalldn
Sierra de Juarez. La cooptacidn de los ixtepe janos fue efimers,

pues al poco tiempo murid Juldrez Maza, volviendo a rebelarse
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inmediatamente. Alegaban que el gobernador habla sido envenena
do, pero la verdadera razdn de su alzamiento fue el temor de
que, desaparecido su protector, se les enjuiciara por su rebe-
1i6n, en especial por los atentados cometidos contra su odiado
pueblo de Tlalixtac.Lt”

Los aspéctos mas sobresalientes dél alzamiento de los ix-
tepe janos y de la campana para combatirlos fueron el liderazgo
de los c¢aciques de los pueblos; la divisidn que cundid entre
los pueblos de la sierra zapoteca, consecuencia de vie jas dis-
putas y conflictos, y la gran militarizaciéﬁ a que dio lugar,
aprovechada posteriormente por Qonocidos caudillos regionales.
Tedos estos acpectos, como se veri a lo largo de estas pﬁginas.
permanecieron constantes en los ahos subsiguientes. Lo que aqul
conviene destacar es que lalsierra de Ixtl&n no conocid la paz
desde el iniclo de la revdluci6n, con lo que resulta falsa la
supuesta tranquilidad absoluta argiiida después para justificar
su postura ante la revolucidén constitucionalista.

No es coincidencia que los principales dirigentes de la
campana contra Ixtepeji hayan sido los que poco después condu-
jeran el movimiento anticonstitucionalista en Oaxaca. E1 lider
.de los ixtepejanos rebeldes era Pedro Ledn -‘cuche viejo'-, al
que se opusieron Ixtlédn, con su cacique Onofre Jiménez; Lacha-
tao y "los pueblos mancomunados", al mando de Isaac Ibarra, y
el pueblo de Atepec, con el que Ixtepeji tenla "viejas renci-

llas por cuestidon de limites". Es mas, los vecinos de este pue
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blo fueron los que vencieron y aprehendieron a Ledn, quien fue
fusilado por orden personal del licenciado Fidencio Hern&ndez,
diputado federal por los pueblos de la sierra y cunado de Gui-
llermo Meixueiro, el que posteriormente seria el caudillo prin
cipal del movimiento soberanista en la sierra de Qaxaca. A raiz
de esta lucha contra Ixtepeji, Fidencio lernandez propuso "la
organizacién militar de la regidén". E1 mismo quedd al frente

de dicho ejército, en el que se asignaron altos puestos a Ono-
fre Jiménez e Isaac Ibarra desde entonces.15

Aqui se encuentra e]l origen de la militarizacidn de la
sierra, en base a la organizacidon de los pueblos para la defen
sa de sus intereses y de su regidn, dirigidos por sus caciques.
Ademas, desde entonces quedaron estas fuerzas relacionadas con
caudillos de intereses politicos y econdmicos mis amplios, a
nivel estatal e incluso nacional, quienes habrian de manipular
los en un futuro inmediato. Los principales fueron los ya men-
cionados Fidencio Hernandez y Guillermo Meilxueiro.

La caracterizacion de estos caudillos es esencial para la
comprensién del movimiento oaxaquefio, el que surgid como defen
sa de los pueblos contra enemigos locales, tomando pronto dis-
tintos derroteros. Al estallar la revolucidon maderista, Mei-
xueiro forwaba parte del congreso local porfirista y se dis-
tinguid por “repugnar" la revolucidén "y cuanto significara un

16

cambio en el ambiente politico". Debido a esto resulta expli

cable el decidido apoyo que recibid de este caudillo el régimen
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huertista.

Si Meixueiro habia intentado obsequiar a don Porfirio al-
gunas fuerzas para luchar contra los maderistas.l7 sus ofreci-
mientos a Huerta fueron mis generosos, a pesar de que, de he-
cho, las simpatias de los grupos dominantes en Oaxaca no eran
para Huerta sino para Félix Diaz. Estaban seguros de que en
breve éste seria presidente del pais, y fue por esto que brin-
daron inmediatamente su apoyo al régimen usurpador. Tan sdlo a
mediados de abril de 1913, menos de dos meses después del cuar
telazo, una comisidon de serranos se presentd con Huerta "para o
frecerle su cooperacidén en el restablecimiento de la paz”. la
comision la presidian, ilustrativamente, Isaac Ibarra, Onofre
Jiménez, Fidencio Hernadndez y Guillermo Meixueiro.18

Todo parece indicar que el supuesto contingente de diez
mil hombres -pues de tal cifra se habldo- jamAs pudo ser reclu-
tado. Se sabe tan s0lo que Fidencio Hernindez, por entonces di
putado federal e importante felicista inmiscuido en los suce-
sos de La Ciudadela, comandd un batalldén de juchitecos contra
los michoacanos antihuertistas de Gert rudis Sfnchez, y que mu
chos de los ixtepejanos rebeldes reconocieron a Huerta, siendo
enviados a combatir a Obregdn. Sin embargo, el ofrecido contin
gente de oaxaquehos civiles no pasd de algunos presos y de un
cuerpo rural auxiliar, creado mediante "el procedimiento de la
leva". Ademas, los ixtepejanos se pasaron mas tarde al consti-

19

tucionalismo.
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Lo anterior permite desmentir el supuesto aislacionismo
del estado, pues cuando fue cosa de combatir al movimiento cons
titucionalista con aparente seguridad de triunfo, se apresta-
ron a hacerlo incluso fuera de sus fronteras. Por 6tra parte,
la actitud de los ixtepe janos, otra vez radicalmente distinta
a la asumida por los demids pueblos serranos, permite suponer
una historia muy particular de este pueblo, e impide considerar
como antirevolucionarios y reaccionarios a todos los habitan-

tes de la regidn zapoteca.zo

SENTIMIENTOS ANTIHUERTISTAS.

La simpatia de los oaxaquehos por el régimen usurpador
pronto comenzd a decaer. A mi juicio las causas fueron el des-
plazamiento y derrota de Félix Diaz dentro del gobierno huer-
tista; el que Huerta apoyara al gobernador local en sus desave
nencias con los caudillos serranos, y las onerosas contribu-
éiones de guerra que se impusieron.

Como ya se dijo, los caudillos serranos estaban intimamen
te ligados a F&lix Diaz; lo mismo podria decirse de las clases
altas y medias de la entidads incluso algunos sectores "del ba
jo pueblo" simpatizaban con é1.2l Por eso.'cuando Huerta deci-
dié no traspasar la pfesidéncia a Diaz sino enviarlo de comi=-
sidn al Japdn, comenzd a perder el apoyo de los oaxaquehos.
Guillermo Meixueiro, Fidencio Hernandez y Esteban Maqueo Caste

llanos, entre otros, tenian puestas sus esperanzas en la presi



222

dencia de Diaz, por lo que decidieron distanciarse del huertis
mo. Otro conocido politico local, el licenciado Jos& Inés Dévi
la, vicepresidente del club felicista, declard piblicamente
que la comisidén en el Japdn no invalidaba las aspiraciones de
Diaz y que, por lo tanto, continuarian trabajando a su favor
"vigorosamente".22

En octubre de 1913 Huerta decidid enfrentarse abiertamente
a los felicistas. Cuando disolvid al congreso federal no sb6lo
encarceld a los diputados que simpatizaban con la revolucidn,
sino también a los que lo hacian con don Félix. Asi, entre los
aprehendidos se encontraron Meixueiro y Fidencio Hernfndez. Al
- mismo tiempo, en Oaxaca se dictaron Ordenes de aprehensibn con
tra los felicistas locales, principalmente contra Davila y con
tra el licenciado Onésimo Gonzélez.23 Esta situacidén los obli-
g6 a tomar inesperadas y sorprendentes resoluciones.

El caso fue que a finales de junio y principios de julio
de 1914, los serranos, acaudillados por Meixueiro, se alzaron
contra el gobernador Miguel Bolaros Cacho, al que obligaron a
renunciar. En lugar de describir los sucesos, considero prefe¥
rible intentar explicar las causas que pudo haber tenido este
hecho. Hay quien afirma que fue simplemente la respuesta de los
felicistas descontentos, lo que supondria que Bolahos Cacho
era un simple incondicional de Huerta, lo que seria absoluta-
mente falso. Otros sostienen, a mi juicio incongruentemente,

que Bolanos Cacho planeaba desconocer a Huerta para incorporar
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a Oaxaca al movimiento constitucionalista, y que al saberlo el

usurpador, hasta ayudd al levantamiento serrano.zu

tn descrédi
to de esta idea, considero que resulta dificil creér que Huer-
ta se ocupara de combatir a un gobernador supuestamente desleal,
cuando ya para esos dias -mediados de 1914~ su principal inte-
rés era simplemente salvar la vida. Asimismo, y en descrédito
de la ﬁrimera hipotesis, encuentro exageradamente tardia la
reacecidn de los felicistas descontentos.

A mi modo de ver hubo causas mas plausibles, como los cre
cientes impuestos y préstamos forzosos para combatir a la revo
lucidn y a la invasidon americana en Veracruz, los que se sabe
"originaron un descontento general". Ademis, si bien el ver di
rectamente afectados sus intereses los decidid a actuar, los
caudillos serranos siempre habian estado.opuestos a Bolahos Ca
cho. La razdn era que éste pertenecia a un grupo contrario:
provenia de una familia de hacendados del valle, en competen-
cia con las 8lites serranas, fundamentalmente mineras, . como la
familia Meixueiro. Considero que mi hipbétesis es confirmada
por el plan proclamado para luchar contra Bolahos Cacho: decre
taba 1la ilegalidad del gobierno de éste y derogaba el "subsi-
dio de guerra” y el "préstamo forzoso" impuestos "a los propig
tarios“.25

Se puede afirmar, cualquiera.que haya sido la causa que

lo originara, que el movimiento contra Bolafos Cacho era tam-

bién contrario a la revolucidn, y que estaba acaudillado por



intereses conservadores. De hecho, lo que estos buscaban era

recuperar el control del estado, aprovech@ndose de la cadtica

situacidn que imperaba en el pais. MAs importante ain es seha-
lar que los serrancs tomaron el poder estatal por métodos anti
constitucionales. Asi, cuando posteriormente intentaron justi-
ficar el desconocimiento del régimen constitucionalista median
te el alegato de que Oaxaca era una entidad regida por institu

ciones legales, faltaban flagrantemente a la verdad.

LA EFIMERA COEXISTENCIA.

El grupo serrano llegd al poder al mismo tiempo que triun
faba la revolucidon constitucionalista. Analizar la condﬁcta re
ciproca durante los seis anos siguientes es el objetivo de este
capitulo. Considero imprescindibles los antecedentes dados para
demostrar que la situacidon en Oaxaca de 1910 a 1914 no fue de
paz y continuidad legal, como tanto se alegaba. No sb6lo el
movimiento contra Bolanos Cacho, sino casi todos los sucesos
politicos estatales fueron aspectos de una lucha muchas veces
ilegal y violenta, para que un grupo de miembros del antiguo

régimen local se mantuviera en el poder.

Los problemas con el constitucionalismo surgieron porque
los nuevos gobernantes oaxaquenos intentaron continuar con las
vie jas costmbres politicas, como si nada hubiera pasado en el
pais, cuando ya la revolucidn habia triunfado, y cuando, ade-

mas, Carranza buscaba extenderla a todo el territorio. Asi,
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para sustituir a Bolanos Cacho no se nombrd a alguien acorde
con la nueva situacidn nacional, sino al licenciado Francisco
Canseco, quien siendo juez de distrito se habia mostrado como
decidido enemigo de la revolucidn maderista. Canseco también
se habla enfrentado al régimen de Bolahos Cacho; pero aparen-
temente no tenia mayores nexos con los serranos, salvo el ha-
ber concedido el recurso de amparo a varios felicistas locales
cuando la persecucidn huertista, lo que incluso le costd el
puesto.26

Seguramente que la designacidn de un gobemmador ajeno al
grupo de los caudillos serranos fue una estratagema de Meixuei
ro -el hombre fuerte en Oaxaca desde entonces-~ para establecer
buenas relaciones con los triunfadores, ya fueran carrancistas
o convencionistas -léase zapatistas—. hasta que no se vislum-
brara claramente el futuro inmediato. La argucia resultd, pues
ambos grupos mantuvieron al comienzo buenas relaciones con Oa-
xaca, al menos formalmente, si bien pronto intentaron dominar
tan importante entidad.27 En un principio los goblernos de Ca-
rranza y Canseco se reconocieron mutuamente. Algunos de los
huertistas irregulares que no acataron el licenciamiento esti-
pulado en los Tratados de Teoloyucan, como Higinio Aguilar y
Juan Andreu Almazén, pronto le propﬁsieron a Canseco una alian
za para luchar en favor de Félix Diaz. Como toda respuesta les
hizo saber que el gobierno constitucionalista y el suyo esta-

ban "en perfectas relaciones"; enérgicamente les senhald que el
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pueblo oaxaqueno no aceptaba "revoluciones personalistas", o-
freciéndose a servirles de mediador "para que depusieran las
armas".z(

EL efimero idilio entre Qaxaca y el movimiénto constitu-
cionalista plantéa algunas interrogantes: ;en verdad represen-
taba Canseco intereses distintos a los de los serranos? ¢fue
colocado alli por Meixueire para evitar un enfrentamiento con
los revolucionarios? Ln caso de que lo primero fuera verdad,
crepresentaba inﬁereses_que satisfaclieran las aspiracionpes na-
cionales de log conslitucionalistas? Como dudo que asi haya si

29 . .
do, no queda sino preguntarse si se negaron a pelear a favor
de Félik Diaz s6lo porgque éste ni siquiera se encontraba en el
pais y porque el_bfrecimiento de Aguilar 'y Almazin no les ga-
rantizaba que rcalmehfe fuera a ser un movimiento felicista.

Si bien no se puede dar una respuesta definitiva al res-
pecto, se sabhe pof otro lado que las relaciones entre Meixuei-
ro y los constitucionalistas no eran satisfactorias. Aunque du
rante toda la segunda.mitad de 1914 les jurd fidelidad, no fue
ron pocas las ocasiones en que a los carrancistas se les advir
tid que Meixueiro los enganaba, puesfo qué en.verdad era un
ferviente'felicista.30 Seguramenfe que los avisos y rumores
dieron como resultado que las altas autoridades constituciona
listas aumentaran su desconfianza del gobierno de Qaxaca. Solo

un grave resquemof de parte del gobierno carrancista pudo haber

dado lugar a los sucebos de noviembre de 1914, los que resultia



ron determinantes en el curso de las relaciones entre Oaxaca
y ¢l movimiento constitucionalista.

Los acontecimientos de finales de 1914 a que me refiero
guardan aun enormes misterios. Lejos de intentar describirios
con detalle, considero que bagta séﬁalar que el general consti
tucionalista Luis Jiménez Figueroa.al de comisibdn en Oaxaca pa
ra reclutar algunas tropas, tomd por las armas el palacio de
gobierno, aprehendid al gobernador Canseco y a sus mas cerca-
nos colaboradores e informd luego a Carranza que ponia a su
disposicidn la plaza, dominada ya por fuerzas leales. Meixueiro
inmediatamente convocd a las fuerzas serranas, con las que en
pocos dias lo derrotd, obligindolo a huir rumbo a Puebla.

La duda reside en si Jiménez Figueroa actud con anuencia
de don Vénustiano. o tan. sdlo apoyado por Jesus Carrahza.'En
las comunicaciones que inmediatamente se¢ cruzaron el primero y
ileixuciro, don Venustiano le asegurd que é1 ho habia dado orden
alguna a Jiménez Figueroa de proceder asi: que en todo caso és
te habria engaﬁadb a su hermano Jeslis. Buscando reparar los a-
gravios sufridos, les entregd a los ixtepejanos que acompaha-
ban a Jiménez Figuerda. asi como el cadiver de éste, muerto en

32

Tehuacin de manera poco clara. Seguramente Carranza se afana
ba por mantener a Oaxaca de su lado, asunto fundamental ante
la inminente:lucha con los zapatistas y villiétas.

A pesar de la insistencia de Carranza en su inocencia, sug

“relaciones con el gobierno local cambiaron diametralmente a
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partir de entonces, al grado de poder cuestionarse si esta fa-
llida accidon fue la que provocd el enfrentamiento, dado que
hasta entonces las mutuas relaciones no eran malas del todo.

Es significativo que poco después de la agresidn el congreso
local haya decretado la creacibén de las Fuerzas‘Defensoras del
Estado, quedando Meixueiro a su mando. Ademés, el gobernador
Canseco fue sustituido por el ya mencionado felicista José I -
nés Davila. Esto Gltimo permite suponer que la politica de Can
seco no coineidia del todo con los derroteros que Meixueiro y
su grupo querian imponerle al estado. Lo mls probable es que

€l abogara por la coexistencia y la conciliacidn con la revo-
lucidn, a pesar de distar siquiera de éimpatizar con elia. mien
tras que los otros optaban por el enfrentamiento abierto y to-
tal.

Considero de gran importancia resaltar la forma en que D&
vila llegd a la gubernatura:s no fue por el voto pGblico, pues
las elecciones fueron suspendidas con el pretexto de que "la
situacidén del pais” lo imponia. Fue designado por el congreso
local, después de que Meixueiro lo indicd asi a los diputados.33
De similar importancia resulta la caracterizacidn de Davila:
al estallar la revolucidn maderista era, como Meixueiro, dipu-
tado local; después fue de los mas decididos enemigos de la
candidatura de JuArez Maza, pues competia con su admirédo don
Félix. Su conservatismd no se reducia a la vida ﬁﬁblicaa Davi-

34

la era un "catdlico exaltado".
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Todo lo anterior permite concluir que en Oaxaca no subsig
tia la legalidad; lo Unico que realmente subsistia era el anti
guo régimen. Después de cuatro anos de profundas transformacio
nes en el pais, para 1915 Oaxaca era el Unico estado que tenia
como autoridad.legal y como caudillo mAximo a dos porfiristas
confesos.

A fines de 1914 y principios de 1915 la problemltica co-
menz6 a esclarecerse. 0axaca insistia en mantener relaciones
formales con constitucionalistas y zapatistas, aunque sin ad-
herirse a ninguno de ellos de manera decidida. En.todo caso,

a ambos les pedia con insistencia que respetaran su territorio
Yy que no operaran en €l, dado que no habia motivo para ello.
Sin embargo, ninguno atendid a sus sOplicas. Zapata, por ejem
plo, ordend a varios jefes surianos que incursionaran en Oaxa-
ca.35 Los carrancistas, por su parte, ocuparon pronto amplias
zonas del estado, aunque mantenian estacionadas a sus tropas.
Su dominio abarcaba el Istmo de Tehuantepec, el distrito de
Tuxtepec y algunas zonas costeras'.36

Tal vez sea de mids importancia senalar que algunas fuer-
zas y comunidades oaxaquehas se adhirieron abiertamente al
constitucionalismo. Obviamehte, algunas de éstas se éncontra—
ban en zonas dominadas por tropas carrancistas, por lo que po-
dria argumentarse que su adhesidn fue hecha por conveniencia,
o por no tener alternativa. Sin embargo, no es casual que las

regiones de dominio constitucionalista en el estado fueran las
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mismas que en 1911 habian producido movilizaciones auténtica-
mente revolucionarias, como Tuxtepec y Tehuantepec.B? 0 que
fueran, cuando menos, contrarias a los serranos, como es el ca
so del valle de Oaxaca.38 En este sentido se puede decir que
los carrancistas no estaban realizando una tipica guerra de o-
cupacidn, pues buena parte del estado era contraria a la poli-
tica de los caudillos serranos, y deseaba integrarse, en cam-
bice, al movimiento revolucionario nacional. Fue por esto que
el constitucionalismo encontrd bases de apoyo en tales regio-
nes. )9
Sin duda alguna el movimiento autdctono procarrancista
mis conocido e importante fue el de la Costa Chica —desdé Ja-
miltepec hasta_Pinotepa Nacional-, sostenido por Juan José BRa-
nos y su brigada “"de negros”. La primera razdn de su relevan-
cia es estratégicar gracias a Banhos el constitucionalismo logro
hacerse del segundo de los tres grandes puertos de la enti-
dad: tenia ya Salina Cruz, en el Istmo, cuando adquirid Minizd,
en la Costa Chica; ademls, estaba prdximo a controlar Puerto
Angel. La historia de la participacidn de la regidn costera du
rante la revolucidén es muy confusa. Las fuerzas de Banos fue-
ron creadas por los vecinos pudientes de Pinotepa Nacional,
preocupados por las serias manifestaciones de agrarismo que
desde 1911 tenian lugar en la regidn. Los agraristas, asil como

algunos grupos de bandidos, fueron apoyados por los soberanis-

tas, los que buscaban que en la Costa Chica predominaran hombres
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afectos a ellos, lo que no era Bahos. Para poder enfrentarlos,
Yy para mantener su hegemonia en la zona, Banos reconocid al
constitucionalismo.uo
El1 gobierno oaxaqueﬁo constantemente se gquejaba con Carran
za de la innecesaria presencia de las fuerzas constitucionlis-
tas en la entidad. Don Venustiano contestd siempre con ambiguas
razoneg militares. Sin embargo, ni rompieron relaciones ni se
retiraron tales fuerzas. Durante la primera mitad de 1915 toda
via se limitaron ambos a la maniobra politica, aunque el rompi
miento era a todas luces inminente. Los enfréntamientos entre
las fuerzas carrancistas y'las.estatales eran cada vez mis cong
tantes y violentas: en no pdcas ocasiones laleuerzas Défenso—
ras del Estado hostilizaron a los oaxaquehos congtitucionalis-
tas.u'1 Paralelamente, el gohierno local hacia evidentes sus ca
da vez me jores relaciones con los enemigos del constitucio

b2 Almazén 43 o fuerzas za-

nalismo, ya fueran Higinio Aguilar,
patistas. Consclente de los peligros de tal conducta, Qaxaca se
preparaba arduamente: intensificd el reclutamiento y la orga-
nizacion de sus fuerzas, procediendo después a la ocupacidn de
lucares estratégicos. Ademés, a la opinién publica se le incul
¢6 el odio y temor al constitucionalismo, mediante supuestas
amenazas de una destructora invasién.uu

Parecia que el fatai enfrentamiento estallaria en cual-
quier momento. Carranza fue informado que el 18 de marzo seria

s

desconocido y que Oaxaca se pronunciaria en favor de Diaz.
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El informante se equivocd en ambas cosas: el desconocimiento se
hizo hasta principios dé juhio. v sin declaracidn a favor de

FEélix Diaz. Sorprendentemente, hasta cierto punto, Oaxaca adop
td una postura aislacionista respecto a todas las facciones en

pugna, incluyendo al felicismo.

ROMPIMIENTO DEL PACTO FEDERAL.

El pretexto utilizado por Oaxaca para reasumir su sobera-
nia, con el consiguiente r ompimiento del pacto federal, fue
que las autoridades militares constitucionalistas que operaban
en ellestado habian depuesto a los jefes politicos respectivos,
nombrados por el gobierno local. Davila pidié a don Venustiano
que ordenara se suspendieran tales procedimientos, pues consti
tuian “"un ataque al gobierno y [a] la integridad y soberania
del estado". La respuesta de Carranza fue contundente. Le dijo,
lacinicamente, que sus fuerzas tenian que poner "en préctica y
hacer efectivas... las reformas que estln en consonancia con
los principios y los idealés [de la revolucidén]"; al mismo
tiempo advirtié a DAvila que su gobierno no debia poner obsté-
culos “de ningin genero”.

.Asi. para finales de mayo de 1915 los gobiernos nacional
Yy estatal se encohtraban profundamente enemistados: de hecho y
de derecho, el gobierno oaxaqueho pronto hébria de ponerse en
absolﬁta rebeldia, pafa lo que cbmenzé a prepararse febril-

mente,u7
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El rompimiento vino a declararse oficial y piblicamente
el 3 de junio, mediante un decreto que alegaba que'desde 1910
Oaxaca se habia mantenido "en paz", conservando "el funciona-
miento normal de sus instituciones". Se afirmaba que a pesar
de esa "actitud ejemplar del pueblo oaxaqueno" y de esa "poli-
tica prudente de su gobierno", el carrancismo pretendia "arro-
jarlo al caos... y al mis desenfrenado absolutismo con la im-
plantacion del periodo preconstitucional, que recientemente se
ha invocado para intentar justificar un ataque a ia dignidad y
soberanfa del estado, haciendo cesar una autoridad militar a
1a primera autoridad de uno de nuestros distritos...".

E1l caracter aislacionista del decreto queda manifiesto al
clamar: "tenemos derecho a exlgir que se nos respete, que no
se nos toque..." El caridcter conservador cuando pedia que no
se arrastrara a Oaxaca "al desérden”, puesto que los procedi-
mientos que estaba implantando el carrancismo atentaban "contra
todas las clases sociales, contra todo... trabajo, contra todo
... capital, contra todo lo que significa respeto al derecho
ajeno, en una palabra, contra todas las bases del orden social™.
Los autores del documento en cuestidén consideraban que tales
reformas eran sblo producto de "la voluntad” de Carranza, re-
curso ilegal puesto que las refdrmas politicas tenian que ha-
cerse "por los procedimientos serenos y pacificos que determi-
na nuestra carta fundamental". Las reformas sociéles. a su vegz,

ni siquiera podian ser "fruto de una ley, porque las costumbres
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y 1a indole de los pueblos no se modifican con disposiciones
legislativas, sino con medidas lentas y bien meditadas que di-
rijan y orienten por el sendero del progreso y del perfecciona

miento social la evolucidén natural de los mismos pueblos".u8

Los subyacentes intereses sociopoliticos son patem:es.u9
En el decreto se especificaba que el ejecutivo local habfa a-
céptado su espiritu y texto después de oir el parecer del po-
der judicial y de los jefes militares; después de consultar
"la opinidn de juiclosas y prudentes peréonalidades“. y des-
pués de saber, a través de los jefes politicos, que el reasu-
mir la soberania manifestaba perfectamente "el sentir de 1los
pueblos del estado". Esto es, 1la rebelidon de Oaxaca fue deci-
£16n de los politicos porfiristas locales, firmes en sus pues-
tos hasta 1915, cuando vieron la amenaza inminente del consti-
tucionalismo; de los caudillos serranos, como Meixueiro, que
dominaban a las fuerzas militares del estado; de la mayor par-
te de la burguesia local, y de los caciques de los pueblos.5o

Como ya se dijo, Oaxaca rompid el pacto federal, pero
sin adherirse a ninguna de las iacciones rebéldes.5l.Sin em-
bargo, temiendo que Carranza procediera militarmente_en su con
tra, se dieron a la tarea de hacerse de aliados. En este senti-
do flaqued su aislacionismo, aunque se tiene que aceptar que
las alianzas que hicieron con otros rebeldes -como Higinio

Aguilar y Zapata-, fueron sdlo defensivas y en nada afectaron

- . .o _— 2
la direccidn y la orientacion de su movimlento.5 M&s acorde



con su espiritu localista fue la llamada que se hizo a los oa-
xaquenos constitucionalistas, buscando que abandonaran a Ca-
rranza y colaboraran en la defensa del estado.53

Seguramente que los caudillos oaxaquehos sobreestimaron
su capacidad militar y la de sus.aliados. Por lé fecha del de-
creto parece que no les preocupahba que Carranza se estuviera
imponiendo a los ejérecitos convencionistas. Tal vez esperaban
que respetara pacificamente su deseo de separatismo temporal.
Vana 1iusién. pues aunque Carranza no emprendidé inmediatamente
ln’campaﬁa inilitar contra Oaxaca, lo hizo algunos meses des-
pués, cuando tenia un mayor y mejor controi del pals. Aunqﬁe
¢l general Jesis Agustin Castro fue designado desde agosto de
1914 para jefaturar la campana, no fue sino varios meses des-
pués cuando sus fuerzas pasaron a Salina Cruz y a Puerto Angel,
para iniciar desde allil la penetracidn hacia el centro del aeg-

tado.

kL LEGADO DEL REGIONALISMO POLITICO Y LA VIOLENCIA.

Como el objetivo de estas paginas no es hacer una tradi-
cional historia militar de la rebelidn de Oaxaca, el tratamieg
to de este aspecto se haria lo mis escuetamente posible. Al i-
gual que los asédios por Tehuantepec y Pinotepd, de los genera
les Juan Jiméney Méndez y Juan José Banos respectivamente, el
avance de Macario Herniandez desde la costa central a la ciudad

de Oaxaca fue incontenible. Derrotd a las Fuerzas Defensoras
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del Estado y a sus aliados en Pochutla, Miahuatlén y Ocotlén,
sucesivamente, ocupando la capital a principios de marzo de
1916.5u

La facilidad con que se derrotd a los soberanistas puso
al descubierto sus mayores limitaciones militares y politicas.
Se evidencid que muy poca ayuda habrian de esperar de los alia
dos. En tanto que no eran oaxaquenos y si los jefes de sus res
pectivas facciones, era 16gico que no estuvieran muy dispuestos
A luchar por una causa ajena, y menos a las ordenes de otros.
Melxueiro, cuando comenzd el avance carrancista, solicitd ar-
mas y parque a Zapata. Este le contestd negativamente, a pesar
de lo cual le pedia que cooperara con Higinio Aguilar en el a-
taque a TehuacAn y con Alfonso Santibahez en la captura de Sa
lina Cruz. Desconozco los atributos en que ée basaba, pero Za-
pata le dijo que después de hacér esto podia "movilizar mas 1i
bremente a sus tropas a donde las circunstancias lo demanden".55
Mayor fue la decepcidn con Higinio Aguilar, quien cumplid su
promesa de colaboracidén a regahadientes y con desgano. Su ac-~
cionar dejoé mucho que desear, pe.o el_colmo fue que al abando-
nar la ciudad de Oaxaca cometid actos bandélicos.56

MAs importante ain fue la escicidén de las fuerzas sobera-
nistas a la caida de la capital oaxaqueha. En efecto, al tener
que evacuar ésta, Meixueiro propuso que se dirigieran a la sig
rra de Ixtlan; obviamente DAvila propuso a su vez la mixteca,

alegando que en la sierra de Ixtlén el movimiento quedaria
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aislado y sin mayores recursos, mientras que se haria gratulta
entrega al enemigo carrancista "de las comarcas mas ricas del
estado".57

No falta quien supone que la separacidon se debid a deusave
nencias habidas entre el gobernador y el caudillo durante la
desastrosa defensa que opusieron al embate constitucionalista,

o bien a celos de liderazgo. Sin embargo, las caugas eran mu-
cho miAs profundas: la escicidn era consecuencia de una ances-
tral enemistad. Esta era tan aguda que, ain durante la urgente
defensa del territorio, poca cooperacidn efectiva hubo entre
zapotecas y mixtecos. Vencidos o victoriosos, "jamds habrian
aceptado mezclarse”. Por ello se puede afirmar que desde un
principio el movimiento soberanista carecid de fuerza y de uni
dad; por ello, también tuvieron que separarse, a pesar de que
lo hayan hecho en m&s o menos buenos términos.58 Como dice un
autor al comentar el rompimiento: "si no se hostilizaron, ya
no pudieron ayudarse y operar conjuntamente".59 Yo agregaria que
a este movimiento localista lo que lo vencid fue, paraddjica-
mente, su propio localismo.

Antes de intentar describir la composicidn de estos gru-
pos, considero oportuno hacer dos sehalamientos, mediante sen-
das digresiones. La primera versa sobre las condiciones econd-
micas que imperaban en el estado, desde la declaracidén formal
de rebeldia hasta su virtual ocupacidn por los carrancistas.

En la sierra zapoteca imperaban condiciones especiales. Como
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bien lo senhalaba DAvila, la sierra enfrentaba una profunda cri
sis econdmica desde el inicio de la revolucidn. No estaban en
operacidon ni las minas ni la féAbrica textil de Xia, y su orogra
fia s8lo permitia una agricultura peor que precaria. A su vez,
desde un principio el gobierno soberanista se vid en graves a-
puros econdmicos, pues tenia que financiar a su ejército sin
1la contribucidén fiscal de las zonas mAs ricas del estado -la
Costa Chica, el Istmo y Tuxtepec-, pues eran éstas precisamente
las que dominaba el congtitucionalismo. Tuvo entonces que recu
rrir a la emisidén de billetes, lo que no hizo sino empeorar la
condicidn de las clases medias y bajas.

La situacidn se agravd cuando Carranza dispuso que Qaxaca

61‘Esta medida fue

fuera "estrictamente” bloqueada al comercio.
especialmente negativa para las regiones que no eran autosufi-
cientes en la produccidn de viveres, tales como la ciudad de
Oaxaca y la sierra zapoteca. Considérese que la subsistencia
de la primera dependia de los producto que recibiera por el Fe
rrocarril del Sur.62 Cortada esta linea de aprovisionamiento,
gran parte de la poblacidn de la ciudad —aproximadamente cin-
cuenta mil habitantes- pasd hambres y sufrid pestes. Cuando
fue ocupada por el constitucionalismo comenzd a mostrar signos
de recuperacidén. Ademids, las fuerzas carrancistas no resulta-
ron tan perniciosas como la fama que les precedia. Asi, inme-

diatamente ganaron el apoyo de la capital, el que también irian

obteniendo después en las zonas neutrales y en las mismas re-
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regiones rebeldes, sumindolo asi al que de tiempo atris tenian
en los lugares favorables a la revolucién.63

la segunda digresidn se refiere, precisamente, a ciertos
sucegos acaecldos en uno de estos lugares. Me refiero al Istmo
de Tvhnantepec, teatro de las correrias de Alfonso Santibanesz
vy do la muerte de don Jesis Carranza, hermano de don Venustia<
no. Aunque la ctapa de rebelde contrarrevolucionario de Santi-
bﬁﬁez fue relativamente breve, éonsidero que este casb arroja
mucha luz sobre la actitud y situacién de Oaxaca durante la ae
cada revolucionaria. |

Contra lo dicho por un prestigiado estudioso de aquellos.
sucesos, SantibAfez era de los pocos oaxaquenios con anteceden-
tea y militancia revolucionaria.éu En efegto, fue el lider de
ia oposicidén a la candidatura felicista en Tehuantepec en 1911.
y.luego luchd, asi haya sido de una manera relativamente pecu-
liar, en contra de la dictadura huertista. Sucedid que por su
oposiecidn al jefe politicdﬁpoffirista'de Tehuantepec, el *Club 25
de Mayo, por .8l formado, lo llevd a estepuesto. Encontridndose
en @1 cargo, fue asesinado su principal'enemigo politico, por
lo que Santibanhez fue depuesto y encarcelado, acusado de ser
el autor intelecfual del crimen. Estuvo en prision de octubre
de 1911 al 13 de julio de 1913, cuando el militar federal a
cargo de la plaza se sublevd, liberando a Santibahez, quien in
mediatamente se'rémonté a la sierra en son de rebelidn, junto

con el federal en cuestidn y con "unos 100 hombres... del pue-
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65

blo que se le unieron”.
Los posteriores hechos de Santib&hez han sido causa de
que su actuacidn no haya sido debidamente analizada: en lugar
de habérsele estudiado, simplemente se le ha injuriado ~ej.
"la hicna de Tehuantepec'~. Mi objetivo no es hacer una inGtil
apologlas busco Gnicamente presentar una imagen mis apegada a
la realidad. En este sentido es preciso consignar que mientras
hay quien afirma que 1a lucha de Santibanez se propagd por los
puchleos de la regidn, y que en &sta tuvieron lugar algunos

"combates de importancia”, también hay quien asegura que des -

o

pués de ser liberado, Santibffez huyd a las montafas inmedia-
tas, uniéndose a un tal Lino Aragdn, "a quien mandd asesinar
para gquedar &l como jefe", dedichndose después a atacar "pue-
blos desguarnecidos”. Al triunfar la revoluciodn constituciona-
lista y llegar don JesOs Carranza al sureste para supervisar
el licenciamiento de los muchos federales que alli permanecian,
se apersond ante é1 Santibfnhez. También hay diferencias de opi
nién respecto a las fuerzas que presentd: aunque la mhs correg
ta le asigna quinientos hombres bien armados y equipados”,
que formaban el Primer Batalldén del Istmo, hay quien asegura
que no pasaban de ser "unos 40 y 45 hombres".66

Me inclino por la primera cifra, pues no se explicaria de
otra manera el nombramiento que el mismo Jesls Carranza le dig

ra, de jefe de las operaciones en esa regibén. Mas afin, lo invi

td6 a que participara en la Convencidn, lo que aceptd Santibh-
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nez. A partir de entonces comenzaron los problemas. Todo pare-
ce indicar que allil entrd en relacidn con los bandos anticarran
cigtas, tanto con Felipe Angeleé como con los zapatistas, pro-
metiendo a ambos “reconocer a la Convencién".67

Seguramente que esta conducta provocd la desconfianza ca-
rrancista, al grado de que sus fuerzas fueron enviadas a ope-
rar a Guerrero. Asi, al volver de Aguascalientes se encontrd
con que "ya no contaba con mando de fuerzas". Aln formalmente
leal al carrancismo, Santibinez se dispuso a organizar nuevag
fuerzas. Sin embargo, en &éstas incorpord a muchos exfederales,
ademiis de a varios juchitecos y algunos viejos simpatizadores
suyos. Su alejamiento del carrancismo era creciente. Se dice
que a finales de noviembre se presentd ante SantibAhez una co-
misidn de politicos oaxaquefios, para obtener su apoyo en el
proximo rompimiento soberanista con el constitucionalismo. Se
puede suponer que lo lograron, a partir de los sucesos poste-
riores.68

Sin intentar describir con lujo de detalles los hechos,
ni tratar de desentrahar los misterios que estos alin esconden,
baste aqui con decir que en los Oltimos dias de diciembre de
1914 Jeshs Carranza fue tomado por Santibahez como rehén, bus-
cando obtener ciertas concesiones de don Venustiano. Inflexi-
ble éste al intento de chantaje, provocd que Santibélez fusila

ra dias después a su hermano Jesls y a todo su Estado Mayor,

entre los que se encontraban otros dos miembros de la familia
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Carranza, siendo uno de ellos el joven Abelardo, hijo del mis-
mo don Jesfis. No estd claro del todo si Santib&hez lo hizo co-
mo convencionista'o como soberanista; también se desconoce lo
que en concreto pretendfia del primer jefe.69

&g de pensarse que ni los convencionistas ni los sobera-
nistas le aconsejqrén_llegar a tales extremos, por lo que de-
ben existir causas wmls inmediatas para tales excesos. Todo pa-
rece indicar que con quien Santibfifez deseaba descargar su eno
Jo era con el coronel juchiteco Mario Palacios, candidato de Je
30y Carranza para que sustituyera a Santibahez en la jefatura
de operaciones que aln detentaba. Seguramente que Jesiis Carran
za y Santibafez tenian para entonces varias diferencias, mas
lo que determind a éste a fusilar al primero fue la muerte de
sus hermanos, igualmente e jecutados por fuerzas constituciona-
listas, tan pronto supieron de la defeccidn de Santib&dez.’’

Después de estos sucesos, Santibfnez encontrd seguro re-
fugio en la capital oaxaqueﬁa, dado que alli reinaba una acti-
tud del todo anticarrancista. Légicamente, cuando meses des-
pués vino el rompimiento formal entre soberanistas y constitu-
cionalistas, Saﬁtibéﬁez tomd las armas en favor de los prime-
ros, dirigiéndose a sus regiones para activar las operaciones.
Para su desgracia, las actividades militares no resultaron eXl
tosas, dado que Tehuantepec siguid siendo mayoritariamente
constitucionalista.71

Los fusilamientos siguieron rigiendo la azarosa vida de



243

Santibanez: molesto por un supuesto evror militar, mandd fusi-
lar a un colaborador suyo, el exfederal Eguia Liz. Esto habria
de' costarle la vida muy pronto, pues cuando pasd Félix Diamz por
su regiodon, en agosto de 1916, lo aprehendid y le hizo sufrir
la pena que a tantos habia &1 antes impuesto.72 Aparentemente
la causa de la ejecucidon fue la muerte de Eguia Liz, aunque no
seria del  todo incorrecto preguntarse si en esto repercutieron
sus origenes tuxtepecanos. Recuérdese que el padre de Félix Di
az, el famoso ’'chato', habia muerto precisamente a manos de
los tuxtepecanos, quienes lo martirizaron y linchafon, datan-
do desde entonbes el odio mutuo entre el porfirismo y esa re-
£idn de Oaxaca, io que explicaria su adhesién a la revolucidn.
Asimismo, es incuestionable que F&lix Diasz conogia el antifeli
cismo de Santibinez. A nadie debe sorprender entonces la reso-
lucidn tomada.

Considero que el caso Santibéﬁez es extremadamente revela
dor de las diferencias geogréfico—politicas:al interior del es
tado de Oaxaca, asi como una demostracidén de lo dificil que es,
en algunas ocasiones, dictaminar tajantemente respecto a revo-
lucionarismo o conservadurismo. En efecto, aunque de origenes
sociales medios -antes de la revolucién se dedicaba a la foto-
grafia y al comercio de muebles, profesidn heredada de su pa-
dre, quien también habia desempehado altos puestos en la poli-
tica local-, las principales alianzas de Santibanez no eran

con la &lite local. Su militancia maderista y constitucionalig
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carrancista se mostrd muy distinto ideoldgicamente a los reac-
cionarios soberanistas. Recuérdese que cuando fusild a Jess
Carranza y acompanantes, también ejecutd a varios enemigos po-
liticos suyos, por el hecho de ser felicistas. Asimismo, duran
te su periodo de soberanista mantuvo estrechas relaciones con
Zapata, lo mismo que su hermano Antonio. quo esto permite a~
firmar que su alianza con los serranos, mixtecos y con algunos
'nitos" (habitantes de la capital local)l fue forzada y coyuntu
rals incluso en esa situacién mostrd importantes diferencias,
debidas a su procedencia istmeda. >

Terminando con esta segunda digresidn, he de decir que a
pesar de las divisiones internas de los rebeldes, de sus enor-
mes limitaciones militares y de su pésima situacidn econémica.7u
cl avance carrancista fue lento. Para unos se debid a que,
conscientes de la debilidad de los oaxaquehos, los constitucig
nalistas no se preocuparon mucho de ellos. Sin embargo, consi-
dero que se debid a razones mids complejas. Por la situacidn po
litica del pais, por la escasez de pertrechos de que adolecia
el gobierno y por la critica situacidén econdmica de 1915 a
1917, todos los movimientos rebeldes prosperaron como si estu-
vieran en un 'caldo de cultivo'.

Buscando retomar el asunto de los efectos militares de la

escisidn soberanista, puede decirse que Meixueiro se quedé con

los mayores contingentes, pues sus serranos eran la hase y ma-
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yoria de las Fuerzas Defensoras del Estado; por su parte, Davi
la mantuvo a su lado el aparato de gobierno y pocas fuerzas
len;ws. Los servanos, divididos en tres brigadas dirigidas por
Onofre Jiménez, Tsaac Ibarra y el cacique indigena Pedro Casti
1lo, se dirigieron a proteger sus respectivos pueblos y regio-
e, Dévila. a osu vers, se establecid con sus colaboradoreé en
Tlaxinco, cubsistiondo econdmicamente gracias a las familias
"honorablesg” del lugar 75
able 2L lugar.

A pesar de esta divisgidén en que tantoe he insistido, a me-
dindos de 1916 hubo un espejismo de unificacidn, provocado por
la presencia de Félix Diaz en el estado. Llegd éste a Tlaxiaco
a medindos de mayo, siendo recibido "con entusiasmo delirante™
por los pueblos, debido a la popularidad de su apellido y a la
suya propia. Inmediatamente reorganizd a las fuerzsa mixtecas
.y a Jas que 81 llevaba, proéediendo luego a atacar la ciudad
de Oaxaca. Sin embargo, la reorganizacidn fue sdlo formal,
pues las f&erzas mixtecas siguieron careciendo de armamento,
de rapacidad 'y de disciplina de ejército de linea. Como resul-
tado vino la derrota, antes siqui.ra de amenazar Oaxaca. Diés
después se decidid otro ataque, combinado esta vez con las
fuerzas serranas. Como era de temerse, no hubo la cooperacidn
deseada y se volvid a fracasar.7

El efimero paso de Félix Diaz por Oaxaca, pues después de

sus fracasos se encamind hacia Chiapas, es muy significativo.

Fue la posibilidad de que Oaxaca dejara su aislacionismo y par
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ticipara con una faccidn que tenia aspiraciones nacilonales.
Sin cmbargo, se impuso el interés particular de los caudillos.
Reculrdese que quien fungia como secretario privado de [Davila
luero afirmé que la presencia de Diaz en la mixteca s8lo habia
provocado "graves complicaciones’, pueg dio “"pibulo a los ata-
quen dolosoes de la prensa carrancista" y porque dejaba a la ri
purie del gobernador Ddvila, que encarnaba la tan preciada lega

e

lidad, "relegada a segundo lugar". Todoz estos sucenos cons

Firman la profunda divisidon existente entre serranos y mixte-
cog, pues ni siquiera el OGnico oaxaquelio de renombre nacional

pudo unirles, a pesar de que ambos grupos le profesaban total

] L.d
simpatias.

JEBILIDAD MILITAR.

Las derrotus de P8lix Diaz demuestran también la nula ca-
pacidad militar de serranos y mixtecos. Para colmo de males,
por colaborar con Diaz la mixteca quedd desguarnecida, lo que
aprovecharon logs carrancistas para hacer su primera incursidn
cn la zona. Obtuvieron un sonoro triunfo al tomar Tlaxiaceo a me
diados de agosto de 1916. la que desalojaron, semidestruida, al
saber que regregaban las derrotadas fuerzas mixtecas. Por tan
amarga experiencia se procedidé a la reorganizacidn de tales
fuerzas, pero el resultado fue desalentadors la Divisién que

formbé Alberto Cérdova eria un simple remedo. El problema residia

en que las condiciones econdOmicas y soclales de la mixteca no
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permitian el mantenimiento de un ejército de 1linea.
En realidad, la supuesta Divisidn de la Mixteca y demls fuerzas
se organizaron en base a los puiblos que les eran leales. Como
ya se dijo, se expidieron grados militares a los jefes politi—
cos, con el compromiso de qué batieran al carrancismo en su lo-
calidad. Esta situacidn no satisfacia al general Cdrdova, pues
le impedia disponer de auténticos soldados. Eran simplemente
fuerzas destinadas a la defensa individual de las localidades,
pero jamias un verdadero ejército: a las milicias de los pueblos
ne les gustaba ser mandadas sino por sus caciques, ni operar le
jos de sus regiones; el sostenimiento de los jefes y tropas de-
pendia de los mismos vecinos; ademis,. dichas fuerzas no eran
permanentes: participaban todos los vecinos en disponibilidad,
segiin les fuera tocando su turno. Este tipo de organizacidn im-
posibilitaba toda ofensiva y cualcuier defensa combinada en ca-
so de un ataque generalizado, dadc que los hombres en armas de
un pueblo no podrian socorrer a otro antes amagado, sin dejar el
suyo absolutamente vulnere_xble.78
El tipo de organizacidn mi’itar por pueblos asemeja a los
soberanistas oaxaquefos con los zapatistas, aunque existan o-
tras disparidades notables. La diferencia mds importante radica
en que el movimiento zapatista jamis estuvo dirigido por caudi-
llos regionales reaccionarios. Aunque lucha de pueblos en ambos
casos, una fue agrarista y reivindicadora y debe considerarse

revolucionaria; la otra, lo contrario. Tal vez la causa fue que
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la historia agraria de Morelos era muy distinta a la de Oaxaca:
aqui predominaban los conflictos entre pueblos Yy no los de es-
tos contra las haciendas, por lo que, a diferencia de Morelos,
la defensa contra el carrancismo no fue universal. En muchos
casos de quien se tenfan que defender los pueblos era de sus
enemigos colindantes, antes que de las tropas venidas del nor-
te.79

Considero muy importante insistir en este asunto. Como en
la sierra de Ixtlan -recuérdese Ixtepeji-, en la mixteca tam-
bien habia hondas divisiones entre los pueblos, 1o que repercu-
ti6 enormemente en la guerra contra el carrancismo. Los hechos
gse daban mas o menos asi: un pueblo en conflicto se adhéria a
alguna faccidén, aprovechdndose luego de ello para hacer que se
atacara a su enemigo, acusindolo de ser soberanista o carrancis
ta, segln fuera el caso. Por ejemplo esto acontecid entre Teco-
matlan y Jaltipetongo. Por otro lado, varios pueblos mixtecos
se hicieron carrancistas por sus conflictos con Tlaxiaco. Entre
muchos otros, Tecomaxtlahuaca, Juxtlahuaca y Mixtepec, "el eter
no y encarnizado enemigo de la comarca". También sucedid que el
conflicto fuera adentro del pueblo, o sea, pleito entre caci-
ques. E1 caso miAs notable fue el de Nochistlén, donde a final
de cuentas triunfaron los Avendaho, declarandose carrancistas y
convirtiéndose en los "mis encarnizados enemigos" del soberanis

A . 80
mo, al que se adhirieron los caciques vencidos.

Si el carrancismo encontrd cierto apoyo en la propia sierra
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de Ixtldn y en las mismas montafas mixtecas, lo que le permitid
ir aumentando sus zonas de control paulatinamente, resulta fa-
cil imaginar su dominio en regiones que de tiempo atris esta-
ban bajo su mando;81 Desde 1916 dominaba gran parte del estado
en forma pacifica, reduciéndose la guerra a las regiones sehala
das. Carranza jamfs destind a esta campaha ni grandes contingen
tes ni prestigiados generales, a excepcidn, tal vez, de Jesis
Agustin Castro, a pesar de lo cual nunca se pusieron en peligro
las zonas constitucionalistas. La lucha de los soberanistas era
simplemente defensiva.

Fue al finalizar 1916 cuando Carranza dispuso que se ini-
ciaran las hostilidades contra los refugios soberanistas. La
campaia resultd muy exitosa, pues se llegd a tomar Ixtlén y La-
chatao, en la sierra zapoteca. Ademas, al dominar parte de ésta,
varios pueblos se adhirieron al constitucionalismo, asi lo ha-
yan hocho como recurso de sobrevivencia. En la zona mixteca fue
ron mayores los triunfos carrancistas, a pesar de que los sobe-
ranistas llegaron a tomar Nochistlin, bastidn carrancista. En
realidad sb6lo fue saqueadas el jefe soberanista Alberto Cordova
tuvo que ordenar que se evacuara inmediatamente, a pesar de su
importancia estratégica, pues los indios que participaron en la
toma prefirieron dedicarse ai pillaje que a la persecusidn del
enemigo o a la preparacidn de la defensa. Nochistlan fue asal-
tado por el odio que le tenian los pueblos del rumbo; el que sd

lo fuera una ocupacidn fugaz se debid al inexistente espiritu
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militar de los soberanistas mixtecos.

Su importancia era tal -Nochistlfin era "la llave de la re-
gién", el "centro de concentracidn carrancista en la mixteca® y
la “posicidn avanzada en la campafa contra Tlaxiaco"-, que Cof-
dova intentd tomarla nuevamente a principios de 1917. Al fraca-
sar en su intento, decidid abandonar la lucha. Cansado de inten
tar dirigir un ejército que no lo era, compuesto por pueblos re
celosos y por soldados improvisados, sin pertrechos ni discipli
na, pero principalmente porque no tenia dominio efectivo alguno,
a pesar de detentar formalmente el mando supremo, buscd operar
por otros rumbos. Todo parcce indicar que graves diferencias con
Dévila respecto a la manera de llevar la campaha coadyuvaron a
gue tomara esta decisidn. Para su desgracia, antes de salir de
los 1imites de Oaxaca fue aprehendido, siendo fusilado a prin-

cipios de febrero de 1917.52

No es casual que la muerte de Cordova haya acaecido en esas
fechas. Fue consecuencia, en Ultima instancia, de un fuerte em-
bate constitucionalista, pues Carranza deseaba iniciar su peri
odo presidencial en las mejores condiciones posibles. Lo logrd
en la mixteca, pues a la muerte de Cdrdova y después de la se-
gunda toma de Tlaxiaco, siguid una absoluta anarquia militar re-
belde y una considerable desercidn entre los funcionarios del
gobierna de DAvila. La defensa de la mixteca se atomizd aln mas,
desatdndose la competencia por la jefatura entre lideres sin

relevancia fuera de sus pueblos y carentes de toda capacidad



251

estratégicas la mayorfia apenas eran guerrilleros poco conocidos
y medianamente hfbiles. Como e jemplos pueden mencionarse el ge-
neral Antonio Ramirez, el coronel Celestino Cruz y ¢l capitan
Pedro Bolaﬁos.83

Como el &xito militar no fue total, Carranza también acudid
a medios politicos para obtener la pacificacibén. De marzo a ma-
yo de 1917 inicid la blsqueda del avenimiento con los_jefés se -
rranos, quienes le presentaron ciertas condiciones a satisfacer
para gue depusieran las armas."eu prolongindose las negociacio—
nes durante todo 1917. Las informaciones aparecidas en la pren-
ca nacional fueron inexactas. Se asegurd, por ejemplo. que el
licenciado Onésimo Gonzalez trataba la rendicidon "de 105 alzados
de la mixteca... en particular". Poco deépués se informd que es
tos habian acptado y que mAs de dos mil hombres habian entrega-
do sus armas en Nochistlfin. En cambio, se aseguraba que con los
serranos no se habia logrado el arreglo, pues habian gquerido im
poner "algunas condiciones".85

En realidad, Onésimo Gonzdles era el representante de los
serranos, pero sucedid que los o.recimientos de mayo fueron a-
ceptados por estos con el caridcter de "provisionales", hasta
que DAvila opinara al respecto. Entonces GonzAlez, secretario
particular de Meixueiro, fue en comisiéh hasta la mixteca, pro-
tegido incluso por una escolta carrancista.86 Sin embargo, Da-
vila ni siquiera lo escuchl, pues estaba decidido a "no cele-

. N . , 8
brar arreglo o transaccidén alguna con el carrancismo”. 7 A pe-
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sar de la negativa, Gonzadlez se dirigid a la capital del pais
para informdr del asunto. Tal vez por proceder de la mixteca, o
por alguna finalidad politica, fue que se publicaron muy tergi-
versadas las informaciones sobre este asunto.

Como quiera que haya sido, no se llegd a ningln acuerdo.
‘Es comprensible que Carranga hublera deseado pacificar la sie- .
rra zapoteca cuando menos, dejando como Gnico grupo rebelde al
de Davila, el que, ademis, era mis ficil de vencer militarmente.
5in embargo, seguramente influyd en contra la postura de "un
gran nfimero de revolucionarios hijos de Oaxaca, éncabemados por
varios senadores y diputados al Congreso de la Unidn, quienes
sc‘opénian a cualquier arreglo con los reaccionarios".88 Tam-
bifn ha de haber influido la opinidn del general Juan Jiménez
Mindez, gobernador provisional y jefe de las operaciones milita
res en Oaxaca, a la vez que el hombre de mayor confianza del en
tonces titular de la Secretaria de Guerra -Jeslis Agustin Castro,
exgobernador de Oaxaca y primer encargado de luchar contra los
soberanistas-, quien negaba toda sinceridad a las proposiclones
rebeldes.89

Seguramente influyd en esta opinidn del general Jiménez
Méndez su inter@s personal, Como en todns las entidades donde
habia campaha militar, la corrupcidn del Ejército Nacional po-
sibilitd la subsistencia de los rebeldes. De pacificarse el es-
tado hubiera desaparecido la fuente de enriquecimiento y de po-

der del militar al mando de la campana y de la gubernatura, pues
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se le habria asignado otra funcidn y un civil lo hubiera sus-
tituido. Vistas estas consideraciones resulta comprensible la
actitud de Jiménez Méndez, gquien no estaba digpuesto a dejar su

90

posicidn de mando absoluto.

Asimismo, como en todos los estados donde habia_campaha
contra rebeldes, en Qaxaca también hubo celos y rivalidades en-
tre los altos militaves constitucionalistas. En esta entidad
los principales enemigos fueron el general Juan José& Banos y el
general Jiménez Méndez. Lo tr5g1c0 para el primero fue que de
nada le sirvid que Carranza ordenara que su brigada, llamada
Plan de Guadalupe, dependiera directamente de la Secretaria de
Guerra, puecs al frente de ésta se encontré por bastante tiempo
Jesls Agustin Castro, protector de Jiménez Méndez e igualmente
interesado en hacer que su famosa Divisidn 21 fuefa la Gnica ca

91

rrancista en Oaxaca.

DERROTA Y FIN DE LOS CAUDILLOS.

Cuando fue evidente que los intentos de avenimiento habian
sido estériles. el gobierno decidid reiniciar la campaha contra
los rebeldes, en especial contra Déyila'y sus mixtecos, quienes
se hablian mostrado mis reaéios a cualquier arreglo. También pudo
ser que Carranza haya decidido reactivar la batida como respues
ta al efimero augé rebelde de la segunda mitad de 191.?.92 Como
quiera que haya sido, y a pesar de los mutuos disgustos, Bahos

realizd una buena campanha a partir de mayo de 1918. Las fuerzas
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de la Divisidn 21, al mando de Luis T. Mireles, la comenzaron
poéo después, también con magnificos resulfados.93

Duda la incapacidad militar de los mixfecos y las profun-
das divisiones internas, a nadie'debé sorprender gue, conforme
avanzahan lés tropas carrancistas, muchos pueblos se adhirieran
a éstus.9u Como ya se dijo, es obvio que esto se debfa al inss
tinto. de sobrcvivcncié, aunque también'debe aceptarse que segu-
ramente no veian razdn alguna en continuar'luchando por el go-

bierno soberanista, cuando 8ste no tenia nada que ofrecerles y

en cambio era una carga econdmica y un pretexto para ser comba-

1 apabullante avance carrancista hizo que Davila abandona
ra Tlaxiaco, buscando proteccidn en paréjes casi inaccesibies.95
Como bien dice el mejor y mAs conocido de los cronistas oaxaque
hos, lo gque entonces quedaba del goblierno soberanista no era si

96

no una "entelequia... perdida en la montaha" : ya no tenia ni
aparato politico ni fuerza militar; para colmo, habia enajenado
su base social.

A pesar de su critica siruacidn, DAvila persistia en su a-
fén de proseguir la lucha, a diferencia de Melxueiro, quien a
finales de 1918 entrd otra vez en plAticas de avenimiento.97
Cuando cualquier otro hubiera aceptado una rendicidn convenien-
te ¥y dccorosa; Davila se volvié a mostrar intransigente. Inclu-

50 declard en un manifiesto, después de la virtual ocupacidén do-

la mixteca por los carrancista, que ello no lo habia hecho cam-
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biar "en lo mas minimo" su actitud "firme contra el carrancis-
mo..."98

S1 su postura era muy atrevida, su debilidad lo era mas.
SintomAticamente, este manifiesto ya no fue firmado en Tlaxiaco,
sino en la insignificante poblacidn de Olintepec. Hay quien a-
firma que, perseguldo por toda la montafha mixteca, DAvila busca
ba dirigirse a la costa o penetrar a Guerrero, pueg contra lo
que Jjuraba, su Unico deseo era escapar. Otro recurso ideado por
Davila fue buscar apoyo en su viejo fdolo Félix Diaz, pues Mel-
xuceiro y sus serranos hablan optado por la solucidn politica.
Pensd que ello le significaria alguna ayuda militar, lo que no

99

psud de ser una ilusidn. En verdad no tenfa escapatoria, pues
¢l carrancismo dominéba ya toda esa zonas el general Bahos esta
ba encargado de cerrarle cualquier via de escape, mientras tro-
pas de Mireles 'le pisaban los talones'. Su inminente fin tuvo
lugar en la rancherié de Ixtayutla, el 31 de mayo de 1919, cuan
do ya no contaba con colaboradores ni con el apoyd de sus antes
incondicionales indios mixtécos.loo
La muerte de DAvila dejd er. tristisima situacién al movi-
miento soberanista, pues con &1 se fue todo vestigio de su su-
puesta legalidad. Sobrevinieron entonces las competencias por
ocupar su puesto, entre gentes como el coronel Jesﬁs Sanchez,
quien se autonbmbré general y gobernador; o peor aln, entre gen

tes como el general Albino Cerrillo, quien ni siquiera era nati

vo del estado, puesto que habfa llegado a &ste con Almazan, cau



sando, para colmo, pésima imprésién entre los soberanistas,
pues un descuido de Cerrillo provocd la derrota en el importan-
te combate de Tlacolula, durante la aventura de Félix Diaz ¢n
el cstado. De hjber ocupado &ste el puesto, el movimiento.hubig
ra perdido su discutible cardcter legalista y su acendrado espi
ritu rqgionalista; ademiis, habria desaparecido su autonowmia,
pues Cerrillo ain actuaba como incondicional felicista.lol Sﬁs.
aépiruciones acabaron cuando Meixueiro le dije que, en todo ca-

- .0")
so, €1 tenla "més derechos para ocupar la gubernatura Vacunte"} “

La desap aricidén de DAvila no trajo la paz. Aunque el ca-
rrancismo logrd dominar casi toda la regidn miktcca, quedaron
operando algunos cabecillas de poblados entonces ya sometidos.
En ecfecte, para la segunda mitad de 1919 muy pocos pueblos se
mantenian en lucha abierta contra el carrancismo. Si csos cabe
cillas no habian sido grave amenaza, entonces o fucron menoes.
Su nhimero era reducido y ho operaban en'forma cohjunﬁa} de he-
ché se encontraban "remontados en la Sefrania y evadiendo la
pcrsécucién de los destacamentds y columnas”. Tal vez Francisco
Vera puéda ser considerado coho 15 finica excepcidn: se acepta-
ba que era quien daba "més guexra".w3

Claro esti que ain permanecia en armas la sierra zapotecsa,
ademis de que incrémentaron'su accipnér grupos que se vieron
momenténeamente'favorecidCS caundo los carrancistas los descul

‘daron por activar la campaha en la mixteca, como fue el caso

del viejo rebelde Enrique Brena, quien aprovechando las circung



tanciag realizd una "espléndida campiaha® en la regidn central

: . 1
del estado.loP

Sin embafgo, también las operaciones de los se-
rranos comenzaron.d_enfrentar serias dificultades. La causa
fue la gran divigiodn interna,.que culmind cuando los jefes

con mando de fuerzas, con Ibarra Y Onofre.Jiménez a la cabeza,
desconocieron'a'Méixueiro, quien.tqu que uqllr de ia slerra
_acompaﬁado de muy pocos 1eales.lo5

Carente de fuerza'militar y sin haber_sustituido & Dévila,
la situaCién'de Meixueiro era muy comprometida. Lo finico que |
le quedaba era el prestiglo nacional de ser el caudillo de los
Uoborani stas, recurso que.exploté;al.méxihof Realizd entonces
su enégimo intento de avenimiento, consciente de que en esa o-
casién no le Qﬁedaba siho-&éeptar:lbs'ofreéimientos Qﬁe se le
hicileran. Para su_fortuna,-nb_era el Gnico urgido de'ultimar_'
su rendicidn. A finales de 1919 Carranza y los dos generales
presidenciables buscaban con ahlnco aumentar sus alianzas polT
ticas, sus bases de apoyo y sus Zonas de influencia. Don Venus
tiano hizo todo lo posible, militar y politicamente, para paci.
ficar ai'pais en 1919 y 1920, pues sabla que la existencia de
rebeldes iba a ser fundamental para la sucesidn presidencial,
més aﬁn en caso de estallar un.conflicto armado. Obregdn tam-
bién entro en contacto con todo tlpo de rebelden. pues sabla
que muy probablemente tendria que acudir a las armas.péra lle-
gar al pdder.»Paplo_Gonzélez también_hizo su parte:’al,menos

mostrd gran interés en llegar a un arreglo con los soberanistas.
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Este objetivo de Gonvilez no era nuevo. Desde 1917, cusn-
do 1o campafia la hacian otros militares, un reconocido gonza-.
lista intentd el arreglo e¢ntre los rebeldes y el gobilerno fede
ral, a lo.que. como ya se dijo, se opusieron los militares al

e . 06
nando directo de la campaﬁa.l

Tiempo después, cuando la jefa

tura de operaciones militares que abarcaba Oaxaca estuvo al man

do de CesAreo Castro, nuevos intentos de avenimiento fueron he
107 _

chos. Sin embargo, fue hasta la segunda mitad de 1919

cunondo GonzAler y Meixueiro alennzaron gsu deseado acuerdo. La

ursente necesidad en gue ambos se encontraban no hizo gue estas

e

negociaciones fueran rapidas y fdciles. De hecho hubo un ‘est
ra y afloja’ que se prolongd durante casi toda 1a mitad de

108

1019, Como qUiera'que haya sido, para finales de 1919 y prin

ipios de 1920 se logrd firmar un armisticio entre los carran-
ot T pae . 109

cistas y lag escasag fuerzas de Heixueliro.

Act, para 1920 ya sb6lo inquietaban las fuerzas rebeldes
de los serranos Isaac Ibarra y Onofre Jiménez, y contra ellos
se emprendid otra campafa. Primero se intentd que particliparan
del arreglo, pero no aceptaron las condiciones negociadag por
GonzAlez y Meixueiro; incluso la rendicidn de &ste hizo que se
ale jaran mis de su antiguo jefe. Alegaron gque Meixueiro habia
perdido el interés por la causa soberanista y que sblo buscaba
; ' 110 . L N .
su provecho personal. No hay duda que hubo otros motivos pa

ra el distanciamiento, incluso diferencias de clase social,

mas el hecho es que el movimiento soberanista termind sus dias



F59

sin la direccidn original de los ﬂnndi]JOS reaccionariog. Muer
to DAvila y descalificado Meixueiro, en la mixteca tomaron el
mando jefes locales de importancia; en la sierra zapoteca 10
hicieron lbs vie jos rebeldes Onofre Jiménéz, cacique.de Ixtlén,
e Isaac Ibarra, minero y cacique de Lachatao, igualmente con-

servadores y contrarios a la revolucidn. tt

Estos Giltimos también estaban dispuestos a un arreglo, pe
ro bajo condiciones mas dificiles de satisfacer que las que: e~
xigib Meixueiro, entre las cuales destacaba el reconocimiento
de un gobierno local amparado en la Constitucion de 1857. Talesg
condiciones no podian ser satisfechas por un gobierno estable-
cido, como el de Carranza, pero -si por un grupo que buscara
desesperadamente cualquier alianza que le facilitara llegar al
poder, como el dbregonista. Para principios de mayo, cuando el
régimen carrancista estaba en plena debacle, las fuerzas go-
biernistas que operaban en la entidad, al mando de Luis T. Mi~
reles, se adhirieron al aguaprietismo. Inmediatamente invita-
ron a los serranos de Ibarra y Jiménez a unificarse, lo que es
tos aceptaron sin mayores reticencias, dado que los aguaprie—.
.tistas prometieron reconocer'"su causa_".l-12

Aunque esta unifica¢16n hizo que todos los hombres arma-
dos en Qaxaca pelearan contra Carranza, subsistieron algunos
problemas’politicos._Como Meixueiro era gonzalista reciénté.
dado que don Pablo era gquien habia logrado gue depusiera las

» . -
armas, buscbé que Oaxaca lo favoreciera. Pronto ambos caerian
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en desgracia, muriendo Meixueiro y exilfndose don Pablo. Otro
problema fue que al controlar los serranos el estado, Ibarra,
Jiménez y "los mAs connotados ciudadanos" eligieron de goberna
dor provisional al licenciado Jesﬁs'Agevedo.ll:j Esta designa-
cibén fue el primer y Qltimo acto de poder de los soberanistas;
¢l mandato de Acevedo durd poco, pues muy pronto fue sustitui-
do por un viejo revolucionario oaxaqueho, el general Manuel
Carcia Vigil. i uno atiende a que Acevedo jurd la Constitu-
cion de 1857 al tomar el cargo y a que siempre habia destacado
como pqlitico conservador,lluse tendra que aceptar que los so-
herahiétas triunfaron en el logro de su objetivo durante la dé
cada de la revolucidni: mantener un régimen interno absolutameg
te conservador.

Para concluir, resta nicamente infentar explicar cémo lo
craron los caudillos reaccionarios el apoyo del indigena para
oponerse a la revolucién.ll5 Pudiera ser que su situacidén du-
rante el porfiriate no haya sido mala del todo, con lo que en
cse caso habrian luchado por mantener tal condicidn. Pudiera
ser, tambiln, que casi todos esos pueblos poseyeran tierras,
teniendo tan sélo conflictos por linderos, por lo que prefirie
ron un gobierno de orden que resolviera legalmente tales plei-
tos, a una revolucidén que pudiera modificar drasticamente la
estructura de propiedad agraria. Si bien estb puede ser cierto,

no puede negarse que algunos pueblos carecian de tierras y que

pelearon porque sus caciques y los caudillos se las prometie-
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ron. Incluso abandonaron a estos cuando el gobierno carrancis-

ta les hizo el mismo ofrecimientb, pero con mayores posibilid
116

des de 1llevarlo a la practica.
Sospecho que los motivos polfiticos estatales influyeron
poco como motivaci6n de los indigenas. Muchos,apenas hablaban
algunas palabras en castellano, lo que me impide creer que pu-
dieran luchar por un concepto tan comple jo como el de sobera-
nia. Su participacidn pudo deberse a su obediencia a las auto-
ridades tradicionales -los caciques-: sdélo a través de estos
pudieron actuar en apoyo de algo tan incomprensible como la

17

mencionada soberania.l También, como en el caso de Chiapas,
los indigenas oaxaquehos fueron movilizados aprovechéndbse de
-su ignorancia y fanatismo religioso. En esto participaron va-
rios sacerdotes catdlicos, quienes le llegaron a prometer "la
gloria eterna" si morian por la causa.l18

Aln con el riesgo de pecar de esquemftico, la abierta sim
patia por la religidn catdlica y la lucha por la Constitucidn
de 1857 119 me parecen pruebas irrefutables del carfcter del
movimiento soberanista. Contra lo que digan sus panegiristas,
este movimiento fue reaccionario; para decir lo menos, fue pro
fundamente conservador. Fue el vano intento por mantener a su
estado ajeno a los cambios traidos por la revolucidn, llegando

120 Desgraciada

al extremo de separarse temporalmente del pais.
mente para los viejos intereses creados, todo el territorio na

cional entraba en una nueva etapa de desarrollo social. En todo
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cago, unog ostados antes que otros, o unos en forma voluntaria
y otrog de manera impuests, pero todos tenian que cambliar. kEn
Qaxaca el cambio use pospuuo toda la décadar s0lo despnls de
1920 pucde hablarse del fin del antiguo régimen y del triunfo

. oo 121
de L rgvolu01ﬁn.]?
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JOSE INES DAVILA



ESTADO  DE  OAXACA

SUERRERO

PUEBLA

OCEANO
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MEXICO
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*s

.','”WHH\!INI.

SOLFO D
TEHUANTEPEC

-
2-
3
4-
-
6

8-

OAXACA
IXTLAN
TLAXIACO
PINOTEPA
JAMILTEPEC
NOCHISTLAN
TEOTITLAN
VALLE NACIONAL

10: TUXTEPEC
I SALINA CRUZ
12+ JUCHIT AN

% ‘il SIERRA DE IXTLAN O ZAPOTECA
MONTARAS MIXTECAS
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NOTAS

Es preciso dejar consignado el valloso intento por explicar este aspecto
de la historia de la revolucion hecho por Ronald Waterbury. Su trabajo
destaca entre la literatura sobre el tema, la mayorfa de ella justifica-
tiva o de crftica ‘amarillista‘,

Tturribarfa, pp.265-269.

El argumento mds sdlldo de esta acusacidn se basa en el hecho de que el
goblerno porfirista envid a Oaxaca algunas fuerzas en febrero de 1911,
siendo retlradas a los pocos dfas al no encontrarse motlvo para que per-
manecleran en la entldad. Claro esta que pudo haber sido, que habidndolo,se
haya considerado mds necesario tener a tales furzas en otros estados.
Cfr. Iturribarfa, p.262; Ram{rez, p.21,

Garcfa, p.% watnrbury. pp. 424, 427 y W38-439; Iturribarfa, p.26%; Ra-
mf{rez, p.43.

Garcfa, pp.13-55.

Henderson, pp.382-383; Waterbury, p.428; Iturribarfa, p.266 (Para distin
gulr la obra aquf citada de Henderson, téngase en cuenta que durante es-
te cap{tulo sélo hago mencidn de su artfculo publicado en 1975 en Histo-
ria Mexicana.)

Henderson, p.384; Waterbury, p.427; Iturribarfa, p.272; Ram{rez, pp.lld-
115, 121 y 129.

Waterbury, p.428.

Sepin aflrma ol historlador mds prestlglado de Oaxaca, el caclicazge de
Juchitdn durante el porfiriato lo detentd Gregorlo Gomez, padre del 'Che’,
graclas al apoyo de Rosendo Pineda. Su unica competencia provenfa de Fran
cisco ledn, pariente de Enrique. Cfr. Iturrlbarfa, pp.272-273. Vdéase tam-
bién Ramfrez, p.38.

Henderson, pp.385-388; Iturribarfa, pp.272-277; Ramirez, pp.40-112,

Berta Ulloa atinadamente seriala la importancia del celo soberanista de
Oaxaca desde los iniclos de la revolucidn. Op.cit., pp.51-60.

Henderson, p.383; Waterbury, pp.t27 y 429; Iturribarfa, pp.2?70-271; Ram{
rez, p.29 .

la hipdtesis se confirma graclas a un cronista local que asegura que de
la sierra de Ixtldn se presentaron a Judrez Maza dos companfas -una era
precisamente la de Ixtepeji- para apoyarlo "en las dificultades con el
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19.

20,
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goblerno federal”. Cfr. Ramirez, p.40-41. Un micmbro destacado de las
fuerzas aportadas por Ixtldn asegura que Judrez Maza las organizd "en
previsidén de futuros acontecimientos”. Cfr. Ibarca, p3b.

Ibarra, pp.38 y 43; Henderson, p.388; Waterbury, p.4303 Iturrivarfa, pp.
270-782 y 284-287¢ Ramfrez, pp.119-124.

Tbarva, pp.d0-41, 45-46, 50-52 y 59-61.
Iturribarfa, pp.264-267.

Fue tal la.oposlcidn de Gulllermo Melxuelro y de Fidencio Herndndez a la
revolucldn maderista que, segin af irma su mismno compadero Ibarra, al es
tallar ésta se dirigleron a la slerra de Ixtldn para organizar unas fuer
zas y ponerlas a disposicldn de don Porflirlo. FEl resultado fue negativo,
a pesar de que los caciques les juraron "el mucho c¢arifio que le tenfan al
general Dfaz". Cfr. p.30.

Lturribvarfa, pp.2090-290. Ibarra intcnta negar esta versidn, asegurando
que la entrevista con Huerta tenfa como flnalidad pedirle que revocara
el nonbramiento que habfa hecho, o que se decfa lba a hacer, de jefe de
lac armas en el eatado. Cfr, pp.97-98. Sin embargo, dudo que cualquier
cominidn pudiera hacer tal tipe de presldn sobre Huerta, y menos aiin que
reeiblera la amplla difusidn de que gozo la entrevista,

Waterbury, p.#313 Iturribarfa, pp.289-290.

Aunque desgraciadamente no pude consultarla, existe una menograf {a sobre
Ixtepejls Muy probablemente dicha obra arroje luz sobre su microhlstoria,
en especlal cobre los conflictos por linderos y tlerras con los pueblos
vecines, Cfr. Michael Kearney. The winds of Ixtepejls world view and so-
clety in a zapotec tewn, New York, Holt-Pinchart-Winston, 1972.

Juan Sdnchez a Juan Sdnchez Azcona (23 oct. 1912) en DHRM, tomo VIII, do
cumento 926 (en adelante DHRM, t. , d. ).

Tturribarfa, pp.290-292.
Tbid, p.295: Ram{rez, p.lul,

"sta hipdtesis se fundamenta en la vieja amistad que habfa entre PBolanos
Cacho y Carranza, la quec se remontaba a cuando ambos habfan sido senado-
resy a que Bolalios Cacho estaba blen relacicnado con algunos jefes cons-
titucionalistas, y a que, principalmente, para junio de 1914 era inminen
te la cafda de Huerta. Cfr. Ibarra, pp.72-78 y 246; Waterbury, pp.430-
431; Iturribarfa, pp.200-302; Ramirez, p.127. Es indiscutible que don Ve
nustiano <impatizaba con Bolades Cacho, No se podrfa explicar de otra ma
nera el nimero tan elevado de bolanos-cachistas que luego tuvieron acomo
do en la administracidn federal carrancista.Cfr. Revolucidn (30 ago. 1919)
en AFVG, caja 46, fojas W92-3493 (en adelante AFVG, c. , £. ).
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25. Bl texto del plan puede verse en las multicitadas obras de Tbarra, Itu-
rribar{a y Ram{rez., la decidida oposicién a los Impuestos federales pue-
de ser vista como una manifestacidn del localismo de Oaxaca., Ademds, fue
un argumento _muy socorrlde durante todos esos afos. A Carranza se le opu

sleron después, entre otras razones, por las “enormes conlriluclones®
que imponfa. Véase el manifiesto flrmado por el gobernador rebelde Josd
Tnds Idvila, el lo de enero-de 1919, en AFVG, c¢.46, £f.3347-3356.

26. Tturrivarfa, pp.267, 303-304 y 307; Ram{rez, pp.2l y 153.

27+ S1 blen el Crnl. zapatista Manuel Campos regresé de una incursidn por Da
xach sin baberse acercado a la capital Jocal, debldo a "aver (s tc) teni-
do cenferencias... de paz con-el... Gobernador ', quien le asegurd recono-
cer el Plan de Ayala, Zapata le ordend que reiniciara su avance sobre Jla
capital local, "pues el Cobierno de ese Lstado no estd reconecldo por la
Revolucidn y ningunos tratos se han Iniclado hasta el momento™. Cfv. Cam
Pos A Zagata (23 dic. 1914) en FZ, caja 1, expedlente 26 (en adelante F7,
Ce , o .

28. Franclsco Canreco a Venustlano Carranza (3 y 4 sep. 1914) en DHEHM, t.I,
d.161 y t.XV, des. 575 y 579.

?9. Para’Cormarse una opinidn de la pésima imagen que de Canseco tenfan los
revolucionarios del pafs, véanse los efectos que causd su prementacion
en la Convencldn, a la que aslstld acompafiado del Lic. Onésimo Gonzdlez,
conocido 1fder del fellelsmo en Oaxaca y el colaborador mds cercano de
Melxuelire. Bsto cucedld el 3 de octubre de 1914 en la ciudad de Méxlco,
Bn esa sesldn Canseco af irmd ser sélo un “"pobre abogado”, que asistfa a
1a Convenclidn por sugerencla del proplo Carranza. Entre otres, Alvaro O-
bregdn se opuso a que permaneciera en ella,"porque los canallas no deben
tener cabida en ninguna parte®, al tiempo que proponfa que "fueran lleva
dos a la penltencilarfa”, Luls Cabrera propuso que se pldlera a don Venu
tiano que le retirara la invitacidn que le habfa hecho. Manuel Garcfa Vi
gil, revoluclonario ocaxaquenio, enuncid la posibilidad de que Carranza no
aceptara retirarles la invitacidn, por lo que el debate subld de tono,
hata llegar a las amenazas de que Canseco y Onésimo Gonzdlez serfan apre
hendidos "a la salida del saldn”. Para su fortuna, Cabrera, Bduardo Hay
y otros lograron que =e les respetaran sus garantfas de delegades, Resul-
ta {dcll imaginar la fobla hacla la revoluvion,_conqtitucionali ta o con-
vencionista, con que regresaron a QOaxaca., Cfr. Crdnicas y debates de las
seslones de la Scoberana Convencidn Revoluclonaria, edicion de Florencio
Barrera Fuentes, Méxlico, Blblloteca del Instituto Nacional de Iistudlos
Histdricos de la Revolucién Mexicana, 1964, vol.I, pp.36-45,

0. Luls Jiménez Flgueroa a Jesds Carranza (29 ago. 1914) en AVC, telegramas
Pue, (en adelante AVC, tels., siempre que no se trate de la seccidn del
AVC, carpeta, documento).

31. Luils Jiméhéz Figuerba era oaxaquerno, de familia'oposiéionista. Gozaba de
‘grandes simpatfas entre la poblacidn zapoteca del distrito de Ixtldn, a
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algunos de cuyos veclnos dlrlgld durante la revelucidén maderista. Volvid
a levantarse a medlados de 1912, apareniemente como vdzquezgomista, pero
se amnistid con Huerta, cooperando en la campada contra Obregdn, en Sono
ra. Fue é1, precisamente, quien al frente de los ixtepejanos ~los ances-
tralesz ® irreconciliables enemigos de los otros pueblos zapotecas- deser
t§ de las tropas irregulares huertlstas para afilliarse a las revoluclong
rias. Hay quienes aseguran que se adhirid al constltucionalismo al ser
licenciado por Jeeus Carranza en el Istmo de Tehuantepec, al que logrd
convencer de que era capaz de tomar Qaxaca y de "camblar en favor del
contituclonalismo la polftica dudosa que ofrecfa el BEstado", Cfr. Ibarra,
pp.96-98; Iturrivarfa, pp.266, 283, 289 y 311; Ramirez, pp.21, 116 y 134,

ITbarra, pp.83-92; Iturflbarfa, pp.311—321; Ram{rez, pp.166-172,

Ibarra, p.102; I[turribarfa, pp.307-308, 329 y 342; Ramf{rez, pp.l175-177.

Respecto al dominlo que los caudillos serranos tenfan sobre la polftica

local, recudrdese que en un princlpio Meixueiro habf{a pensado en su cu-

fade Fldencio Herndndez, candldatura que se desechd pues hublera violen
tado las frleclenes con el constituclonallsmo, deblido a sus antecedentes
y ligas polfticas. Asimismo, parece ser que el congreso local deseaba al
micmo Melxuelro para el puesto, pero se lo lmpedfa el Plan de la Sierra,
dedl 10 de jullo de 1914, con el que se derrocd a Bolafios Cacho, goberna-
dor legalmente electo.

Iturribarf{a, pp.26l, 271 y 329,

Campos a Zapata (23 dlc. 1914) en F2Z, c.1, €.26. Aunque no pucde hablar-
se de un gran movimlento prozapatlsta autdctono, es dligno de menclonarse
que el oaxaqueno Angel Barrios llegd a ser un importante jefe suriano.

S1 blen es clerto que sus labores fueron mds bien las del intelectual
conuejero de Zapata, en 1915 éste le encargd que organizara el movimien-
to zapatlsta en Oaxaca, para “"contrarrestar los procedimientos.., (de
lo=) enemigos de la revolucidn®. Cfr. Zapata a Barriles (17 dlc. 1915) en
AMG, caja 31, libro 2, carta 358 (en adelante AMC, ¢. , e. , d. ; o AMC,
¢. , 1o , c. , 81 se trata de la caja 31 que contiene los llbros. copia-
dores de.correspondencia.) Ademds, no fue éste el Udnlco zapatlista notable
en Oaxaca: también ez digno de mencion Manuel Martf{nez Miranda, a quien
Zapata nombrdé "jefe de las operaclones en la zona de la Misteca (sic) y
cahada del estado de Oaxaca", Cfr. Zapata a Mart{nez Miranda (5 abr. 1916)
en ibid, l.4, cts. 6 y 7. Otro zapatista oaxaquefio fue Miguel Salas. Cfr.
Higinio Aguilar a Zapata (13 abr, 1915 y 14 abr. 1916) en DHRM, t.XXI,
des. 110, 111 y 15k,

Iturribarfa, ppo})B Y 3130

Ayuntamiento de Soyaltepec ~Tuxtepec~ a Carranza (22 ago. 1914) en ASG,
caja 23, expedlente 48 (en adelante ASG, c. , e. ); Pdte. Mpal, de San
Miguel Guevea -Tehuantepec- a Carranza (31 oct. 1915) en ibid, c.27, e.

31.
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38. Se sabe, por ejemplo, que una pohlacidn del valle -Zaachila- desafid a
Metixueiro, quien envid a un buen ndmero de sus serranos a batirla., El re
sultado fue que Zaachlila Jes hlzo oposlcidn y luego reconocid al consti-
tuclonalismo. Cfr. Pedro Villasefior a Carranza (1915 -fecha incompleta-)
en AVC, tels, Pue.

39. Con esto no se quiere decir que fuera una ocupacidn pacifica, pues para
temar la plaza de Tuxtepee, el 11 de enero de 1915, se requirid que se
le atacara "bigzarramente”. Cfr. 'Boletin.de Informacidn’® en DHRM, t.XV,
- d.602,. '

0, Juan José Bafos a Carranza (24 abr. 1919) en AVC, ¢.133, d.15048y expe-
diente sobre la Haclenda de Charco Redondo, del distrite de Janquila, en
JLP, rolle 7, fojas 00466-LE8, U792, 482 y 495-498 (en adelante JLP, r. ,
f£. ); Iturribarfa, pp.312-313 y 322-328; Ramlivez, pp.ldi-146,

41, T™e. Crpl. Ernesto Garzdn a Carranza (2 feb. 1915) en AVC, tels. Pue.

L2, Llar argoclas oaxaquenas se hacen evidentes al verse que en febrero de
1014 vus autoridades le informaron a Uarranza que la regldn de Teotitldn
del Camlno ectata slendo atacada por las fuerzas de Higinio Aguilar, bus
cando que don Venustiano creyera que defendfan la misma causa y que te-
nfan los mismor enemigoe. Sin embargo, agentes y simpatizantes carran-
alotas decmintiercn pronte la versicn, haclendo ver a don Venustlano que
no habla tales enfrentamlentos; que la verdad era que algunos oaxaquenos
hasta se habfan incorporado a Aguilar. Como el goblerno local habfa reco
nocido formalmente a Carranza durante la gestidn de Canseco, el general

“cenztituctonalista Pedro Villasefior, jefe de las armas en el sector de
Tehuacdn, advirtié a Melxuelro que si no persegufa a Agullar, &) perso-
nalrente "lo irfa a batir”. Aunque Melxuelro -le contesté que al momento
mandaba fuerzas “para desalojar a los bandides", primero envid una comi-
<idén a conferenclar con el Gral. Franclisco Coss, superlor de Villaseror,
Coss mostrd una actltud ldéntica a la de su subalterno, pues sentencid:
"0... baten.., a todas laz partidas zapatistas, aguilaristas, felicistas
y cuanlas partidas facclosas haya o voy a meterlos en orden". Sobre es-
tos sucesos véases Carlos Tejada a Carranza (25 y 26 feb, 1915) en ibid;
Alfonso Herrera a Carranza (26 feb. 1¢15) en ibid; Villaseflor a Carranza
(1915 -fecha incompleta-) en 1bid; Coss a Carranza (1915 -fecha incomple
ta-) en 1bid,

43, Tejada a Carranza (23 feb. 1915) en ibid.

L4, Tejada a Carranza (19 y 23 feb. 1915) en ibid; informe-con firma en clave-
a Carranza (30 ene. 1915) en DHRM, t.19, d.l0. '

45, Tejada a Carranza (16 mar., 1915) en AVC, tels, Pue.

L6, Josélln€s Divila a Carranza (26 may. 1915) y Carranza a Ddvila (29 may.
" 1915) en ASG, c.130, e.57.



47. Como tal vez sea mds que una andedota reveladora, consigno que en esas
fechas el gobernador Ddvila tomd los bienes que habfan pertenecido a Bo-
lafios Cacho, a pesar de varias drdenes federales en contra. Cfr. Srfa.

de Gob. a Ddvila (29 may. 1915) en ibid, c¢.130, e.72.
L8, Véase el téxto del decreto en DHRM, t.XV, 4,670, y en FZ. c.6, e.l,

W9, Téngase en cuenta que uno de los diputados redactores del decreto fue
Imls Moixuelro, hermano del caudillo.

5. Simplemente considérese que una de las principales reformas trafdas por
el carrancisme era la supresidn de las jefaturas polf{ticas. Por ello ne
es de sorprender el enorme nimero de jefes polfiticos que apoyaron decidi
damente la rebelidn, a la que incorporaron grandes contingentes de veci-
nos de sus puebles. Para el caso recuérdese que Isaac Ibarra era jefe po
1itico de Ixtldn desde el derribamiento de Bolafos Cachoj que José Car- -
cfa Ramos, famoso rebelde en Ja mixteca, lo era de Miahuatldn; Federlco
C1jdn, de Sola de Vega; Rafael Melgar, de Nochintldn, etc. Ademds, desde
el ataque de Jindnez Figueroa se asigndé a los jefes polfticos "el carde-
ter de comandantes con grados de coronel", facultdndolos a crear y armar
fuerzas en sus distritos. Esta organizacidn previa explica la celeridad
con que actuaron muches pueblos. Cfr. Ibarra, p.80; Vdzquez, pp.33, 81-
82 y 94. ' :

5%. Rlcardo Reyes Mdrquez a Zapata (10 jun. 1915) en FZ, c.6, e.l.

52. Reyes Mdrquez a Zapata, ibid; Pable Gonzdlez a Carranza (10 jun, 1915)
en AVC, tels. Tlax.

53. Melxuelro y otros "a los Jefes Oaxaqueiios, con mando de Fuerzas Carran-
cistan®™ (10 jun. 1915) en DHEM, t.XV, d4.670.

54, Una detallada descripcicn de la campana se encuentra en la gbra del Jefe
de Istado Mayor de la Divlsidn 21, Cfr. Mdrquez, pp.85-101,

55, Gulllermo Melxuelro a Zapata (17 sep. 1915) en AMC, c.28, e.5, d.172;
Zapata a Melxuelro (13, 15y 24 oct. 1915) en ibld, c¢.31, 1.2, cts.3, 17,
61 y 623 Meilxuelro a Zapata (18 nov. 1915) en F2, c.7, .8,

56. Ivarra, p.128-129; Iturribarfa, pp.353-355y 362.

57. Sin desear entrar en tan triste discusidn, debo decir que otros autores
sostienen que la mixteca es "la regidn mds miserablemente empobrecida de
Oaxaca", Cfr. Waterbury, p.439. :

58. Ibarra, p.13; Vdzquez, pp.79 y 167; Waterbury, p.433; Tturrlbarfa, p.361
Claro estd que se tratd de ocultar al miximo esta divisidn. Como ejemplo
véase. la labor de Esteban Magueo Castellanos en el exilio, quien asegurd
que los mixtecos y los zapotecas se encontraban "unidos hoy bajo una sola
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bandera...” Cfr. Rev. Mex. (29 jul. 1917). Maqueo Castellanos alegaba te

“" —-7“7 1] Ll k3
ner “la representacidén mis amplia® de su estado natal "para todos sus a<
suntos en el exterior", sin especificar, claro estd, cual de los dos eru
pos le habfa extendido tal nombramlento, de ser clerto esto. Cfr. Maqueo
Castellanos a Francisco ledn de la Barra (7 abr. 1919) en ALB, carpeta
10, documento 1040 (en adelante ALB, c. , d. ).

Tturribarfa, p.361.
Tvarra, p.125; Iturribarfa, pp.270 y 350;

Carranza a' Villasefor (1 feb. 1916) en AVC, tels, Pue. Esta medida debe
relaclonarse con las prdcticas del Gral. Villasefor, quien fue acusado
de cobrar un "impuesto... de todo lo que llega y sale para Oaxaca", Si
cstia flagrante corrupcidn del alto militar constitucionalista pormitfa
que subslstiera algin comercio en Oaxaca, por lo menos hizo que aumenta-
ran los precloc de los bienes que se importaban y que dlsminuyeran las
ganancias en los que se exportaban. Cfr. Juan Pérez a Albert Fall (ene.
191?) en AFP, rollo 33, grupo P, folder 45 (en adelante AFP, r. , C. ,
fo .

Maqueo Castellanos a ledn de la Barra (7 abr. 1919) en ALB, ¢.10, d.1040,

Ivarra, p.130; Iturribarfa, pp.350 y 356-357.

Stanley Ross asepgura, equivocadamente, que era exfederal, Cfr. pp.22 y 41,
También asecpura que los fusilamlentos de don Jesds Carranza y de su Esta
do Mayor fueron hechos sélo por amblicidn personal, careciendo de mayores
finalidades polfticaz, lo que considero falso y superficlal. Cfr. pp.28,
35"'360 39, 4o-41 y Wi,

la obra de Bustillo Bernal es riquisima en Anformacion sobre estos hechos,
C{r. PP+29-53. Para su adhesidn al constituclonalismo véase Alfonso J,.
Santibafer a Carranza (20 may. 1914) en DHRM, t.XV, d.532 y t.XIX, d.3.

Bustillo Bernal, pp.51-62 y kxc. (1 feb. 1965) en ibid, p.130.

Francisco Urquidl a José Isabel Robles (3 dic., 1914) en IHRM, t. XVI, d.
603; Bustillo Bernal, p.64.

Santibilez a Carranza (11 dic. 1914) en DHRM, t.XV, d.597 y t.XIX, d.9;
Bustillo Bernal, pp.64-73.

Aunque los convenclonistas se adjudicaron el hecho -lo que tuvo eco en la
prensa internacional-, a pesar de darse cuenta de que esto aumentarfa la
popularidad y el prestigio del Primer Jefe constituclonallsta, lo clerto
es que después de ultimar a JesUs Carranza, Santibdnez no tomd las armas
como convenclonista, sino que se refugldé con los soberanistas en la clu-
dad de Oaxaca. Cfr., Enrique F. Llorente a Eulalio Gutiérrez (8 ene. 1915)
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en DHRM, t.XIX, d.39; La Convenclidin (17 feb. 1915), The Mexican Herald

(7 ene. 1915) y The New York Times (3 ene. 1915) en Ross, pp.-36 y LO-
41; Jefe Polftico de San Jerdnimo a Meixuceiro (2 ene. 1915) en DHRM, t.
XIX, d.33; informe ~-sin firma- a Carranza (30 ene. 1915) en ibld,; 4.40;
La Opinidn (-sin fecha-) en ibid, d.41; Bustillo Bernal, pp.73 y J04-106.
Respecto a la entereza de don Venustlano y a sus motivos de rechazar to-
da nepoclacidn con SantibaBez, adn a camblo de la vida de sus familiares,
viase Carranza a Jesds Carranza (1 ene. 1915) on DIRM, t.XIX, dcs.24 y 25
y 12 Opinidn (-sin focha-) en 1bild, d4.41, S1 bien hay qulen asegura que
Santibdliez deseaba slmplemente dinero y pertrechos -cfr. Ross, pp.25-26 -
oiros opinan que buscaba nada menos que su renunclia. Cfr. Bustillo Ber-
nal, p.1064

Respecto a la preocupacidén de Santibdlez por Palaclos, véase Alfonso San
tibiflez a Antonlo SantibAfiez (29 dic. 1914) en DHRM, t.XIX, d.13. Sobre

1a muerte de Alfredo y Felipe, véase Boletfn de Informacidn (11 ene.1915) -
en ibid, t.XV, d.602. ' :

Santibdicz a Adolfo Palma (12 jun. 1915) en ibid, t.XIX, d.60; Santibdfiesz
a Mayor Bado (12 jun. 1915) en 1bid, d.61; *Manifiesto de las Fuerzas De-

fenvoras del Fotado de Qaxaca a los virlles,'guerreros y bizarros pucbles -

del Istmo de Tehuantepec' (15 jun. 1915) en ibid, d.62; Bustille Bernal,
pp.66-67, 73, 75, 99, 104-106, 113 y 118.

id, pp.108-132,

Zapata a Alfonco Santibdlez (15 oct. 1915) en AMC, ¢.31, 1.2, c.3; Zapa

ta n Antonlo Santibiliez (21 ene. 1916) en DHRM, t.XXI, d.l45. Véase tam-

blen la carta de Alfonso Santibddez a Zapata (17 sep. 1915) en Ross, pp.

35-36; Buztille Bernal, pp.X0, ?5-76 y 129-130. '

Lo problemas financieros comenzaron al declararse en rebsldfa; sin embar
o, fue hasta que perdleron la cludad de Qaxaca cuando dejaron de cobrar

impuestoc y contribuclones regularmente. Cfr. Cfa, de Petrdleo El Aguila
a Srfa, de Gob. (23 jun. 1916) en ASG, c.5, e.h0,

VArquez, pp.116-117; Iturribarfa, p.362.

Tbarra, pp.146-148; Vdzquez, pp.94-105; Waterbury, p.433; Tturribarfa,
Pp.30-366; Ramirez, pp.208-209.

Tturribvarfa; pp.364-366.

V‘%"(luezo vay“o'39o 83- 9""0 97, 1059 1169 121"1220 125, 1“9! 173, 18?4.
223, 266, 377 y 384-385.

Para una sistemitica comparacién de la revolucidn en ambos estados, véa-
ce el también multicitado estudio de Waterbury.

Tvarra, p.157; Vdzquez, pp.55-81, 89, 97, 109-110, 124-125, 135, 141-142,
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159, 192, 285, 359, 415 y 506~508; Wa.erbury, p.434,

Un ejemplo de zona de adhesldn tardf{a y oportunista fue la de Teotitlédn
del Camino y Huautla, Tan pronto como Higinio Aguilar fue alejado del
runbo por el Gral, Villazedor, los pueblos de la slerra Mazateca acorda-
ron adherirse al constitucionalismo "por unanimidad“, Cfr. Garcfa, pp.
107-109. El oportunismo de Teotitldn y Huautla se conflrma al verse que,
a princlplos de 1918, pensando en una inminente derrota de Carranza, aun
que molestos teambién por los "miles de bandidajes” de las tropas carran-
cletas y por las "fuertes contrlbuclonea“, sus autoridades buscaron adhe
rirso al agullarismo; a través de Panunclo Martfnez y de Constantino Ca-
lin, Véase la correspondencia respectiva en AFVG, c.h6, ff.3290-3295,

Tbarra, pp.166-192; Vézquern, pp.208-223; Iturribarfa, pp.361-368.

VAzquez, pp.227-229.

Tejada a Juan Jiménez Méndez (12 may. 1917) en AHDN, XI/481 5, 163, fojas
125-126, caja 91 (en adelante AHDN, , f. , ¢. , suprimiéndose XI/4B1, 5§
Tejada a Heliodoro Dfaz Quintas y Pedro Camacho (10 may. 1917) en ibid,
££.127-128; Camacho a Tejada (19 may. 1917) en ibid, ££.129-130; Meixuel
ro, Isaac Ibarra y Onofre Jiménez a Dfaz Qulnta° y Francisco Modesto Ra-
nirez (5, 20 y 27 mar. 1917) en 1bid, 212, £f.49-53, c.113; Ibarra y Ji-
ménez a Carranza (8 abr. y 10 may. 1917) en ibid, £f.61-62 y 73-7%; Jimd
nez Méndez a Carranza (23 may. 1917) en 1bid, f. , .80,

Univ. (18 dic. 1917); Dem. (5 ene. 1918).

Scouramente esto fue la causa del malentendido sobre la captura de Onési

mo Conzdlex en Cuicatlén. Cfr. Angel lagarda a Carranza (5, 6 y 16 sep.

1917) en ANHDN, 100, {[.2668-2669, c.52.

*Maniflesto al Tueblo OaxanueRo®’, flirmado por José Infs Divila el 20 de
encro de 1918, en AVC, c.121, d.13641 y en AHDN, 213, f.115, c.113, Véa~
se también VAzquer, pp.294-296,

Univ. (6 nov. 1917) en JIP, r.?, {.00536, Témese en cuenta también la a-
mistad e influencia de los bolafos-cachistas, viejos enemigos de los so-
beranistas, con.Luls Cabrera, Juan Barragan y Salvador Rueda Magro, go-
bernador carrancista de la ciudad de México. Cfr. Revolucidn (30 ago.
1919) en AFVG, c.46, ff.3492-3493,

Dem, (11 ene. y 7 feb, 1918). Meixueiro luego confirmarfa que no se logrd
1a paz porque Cnrranza dlspuso que el negociador fuera, precisamente, Ji
ménez Méndez, quien se oponfa a tal solucién. Cfr, Meixueiro a P. Gonzd-
lez (16 ago. 1919) en APG, rollo 50, grupo 18 (en adelante APG, Te , g. ).

Tal vez resulten convenientes dos anécdotas para ilustrar el poderfo de
Jiménez Méndez. En una ocasidn, enterado de que un burdcrata oaxaqueilo se
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habfa quejado ante Carranza, le dijo que "era bueno que entendiera que
¢1 mandaba allf y don Venustiano en México", Asimismo, el mismo Subsrio.
de Guerra y M. se dirigid 1ndignddo a Carranza, pues "“en varias ocasio-
nes" le habfa ordenado a Jiménez Méndez que tratara “de evitar abusos",
pero "nl sioulera se ha dignado contestar". (fr. Andnimo a Carranza (10
may. 1918)en AVC, ¢.122, d.13?773; Rfos a Carranza (9 ago. 1918) en ibid,
e 124, d.13986, '

Balles a Mario Méndez (3 feb. 1918) en 1ibid, tels. Oax.; Jiménez Méndez a
Carranza (23 abr. 1918) en lbid: Carranza a Jiménez Méndez (25 abr, 1918)
en ibid; Bafloe a Carransa (30 sep. 1918) en ibid, c.124, 4.14079; Bafos °
a Carranza (19 abr. 1919) en ibid, c.132, d.15135.

Rev. Mex. (16 dic. 1917).

Balios a Carranza (19 abr. 1919) en AVC, ¢.132, d.15135; Dem, (6 jul. 1918);
Vizquez, pp.%7-352, 360, 365, 368-369, 375, 383, 392, W5-L16, h27-u28,
Lm() y 11'66~U()80

Dem, (318 ago. 1918). El mismo Ddvila reconocid, en un manifiesto fechado
el 1 de enero de 1919, la existencla de pueblos “traldores", cuya "mancha
lenominosas.. los deshonrard para siempre”. Cfr. AFVG, c.46, ff.3347-3356.

Der. (3 nov. 1918).
Tturribarfa, p.387.

Univ. (19 enc. 1919). Llas condiclones que pusicron los serranos de nuevo
fueron rechazadas por el goblerno federal, pues éste exlgfa una. “rendi-
¢idn incondlicional”,

Reculta mds que curioso que por segunda ocasidén la prensa nacional infor
mara que Divila era quien deseaba rendirse y Meixuelro el que se oponfa.
Cfr. Iixc. (2 oct. 1918). lsto provocd la respuesta aclaratoria del prime
ro, mediante un enfdtlco manifiesto de fines de noviembre, en el que ase
gurd que "jamdis"™ habfa pensado rendirse y que "nl un sdlo momento" se ha
bia sentldo desanimado, Insistiendo en que representaba al "gobierno le-
gitimo™, Cfr, Iturribarfa, pp.389-390.

En el manifiesto del 1 de enero de 1919, Divila asegurd que "todas las

fuerzas del Goblerno legitimo del Estado" estaban incorporadas al Ejér-
cito Reorganizador Nacional, af irmando que era falso que Félix Diaz tu-
viera "ambicidén perscnal™, Cfr. AFVG, c.U6, £f. 33H7-3356.

Jiménez Méndez a P. Conzdlez (6 jun. 1919) en AHDN, 214, f.21, c.113; Ba
dos a Carranza (19 abr. 1919) en AVC, c.132, d.15135; Exc. (6 y 11 jun.
1919); Vazquez, pp.436, 476, 480, 482-502 y 516-523; Iturribarfa. PP+ 301~
392. Ya muerto I¥ivila, fue decapitade y su cabeza expuesta en la capital
local., Cfr. AFVG, c.46, £.30801.
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Tbarra, pp.146-148; Vdzquen, pp.515~516 y 544, A menos Jesds S&ncher
era tlaxiaquelo, muy cercano a [ivila y reconocido como "el guerrillero
mds fendtice deo las rancherfas de San Pedros el mds encarnizado enemigo
del carranciumo"”. Ademds, "cra seguldo de bastante y buena gente”. Lo
anterlor no obstante que habfa 1legado al mando de las fTucrzas de Tla-
xiaco mediante el asesinato del antiguo jefe, al que acusd de tibleza
ante el enemigo. Cfr. Vazquez, p./+28.

Ibarra, p.228.

Exce (21 jun. 1919); Vdzquez, pp.511, 527 y 5483 Iturribarfa, pp.391
393, '

Vizquez, pp.511-516,

‘Maniflesto al Estado de Oaxaca y a 1a Repiblica en general', flrmado
el 5 de febrero de 1920 por Isaac lbarra y Onofre Jiménew, en AWVG, c.
46, £1.3552-3553. Véanse tamblén Antonlio Diaz Soto y Gama a Jenaro Amew-
cua (23 mar. 1970) on AJA, carpeta 5§, documento 405 (en adelante AJA,
c. 4 d. ) Ibarra, pp.224-239, 23 y 254-255,

Este gonzalicsta era nada menos que ol Gral, Jacinto B. Trevifo. Cfr.
Trevifo a Carranza (20 sep. 1917) en AHDN, 100, f.2488, c.51. '

Bl que desde 1917 hayn habido intentos de arveglo entro gonzalistas y
soberanictas se conflriz eny Melxuelro a Po Gonzdlez (16 ago. 1919) en
APG, Te50, £.18, Véace tombidn Tturribarfa, pp.389-390,

El maniflccto de Melxuelro del 20 de enero de 1920 puede consultarse en
NG, c.lib, ££.35%-3551. Un expedlente muy completo sobre el curso do
los arreglos se encuentra en APG, r.50, ¢.18.

Menuel E, Sierra a Tte. Crnl, Aldegundo Martfnez (13 mar. 1920) en AIDN,
215, £.12, c.113, Véanse ademds los documentos cltados en la nota ante-
rior.

'Manif lesto al Estado de Onxaca y a la Repiblica en general', firmado
el 5 de febrero de 1920 por Isaac Ibarra y Onofre Jiménez, en AFVG, c.
hé, ££.3552-3558. Constdltese también en Ibarra, pp.233-256.

Sobre el concervatlsmo'de Ibarra véase el informe sin firma nl destina-
tario, fechade en la ciudad de México en junio de 1920, que se encucn-
tra en AFVG, c.b6, £f.3579-3581.

Bscrito titulado "Situacidn polftica del Estado de Oaxaca", sin firma
y Fechado el 17 de mayo de 1920, en APG, r.51, £.20;3 Ibarra, pp.c62-067.

APG, .51, g.20; Ibarra, pp.”272-276.

Acevedo fue acusado de ser “el Jefe de la reaccidn en Oaxaca®, “dinci-
pulo y protegido del Gral, Dfaz y apoderado gencral del clero oaxaquedo”.
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Cfr. APG, 1451, g.20. Efectivamente, en mayo de 1911 la legislatura lo-
cal nombrd a Jeslds Acevedo como gobernador provisional, para que favo-
reclera a [F€lix Dfaz en su lucha contra Judrez Maza por la gubernatura,
Cfr. Memordndum fechado en junlo de 1920 en la ciudad de Méxlco, en ARVG,
c.li6, ££.3579-3581. kn este documento se le acusa no s6lo de no haber re
conocido la Constitucidn de 1917 al tomar el poder, sino también de ha-
ber suprimido la Comisidn Local Agraria, la Oflcina de Catastro y el Mu
nlciplo Libre, "implantando las oproblosas Jefaturas polfticas", a

115. Por el cardcter de los ejdrcltos soberanistas resulta muy dif feil pre-
cisar la cuantfa de la particlipacidn ind{gena, Desgraciadamente son muy
escasas 1as noticlas de este tipo para los ejércitos rebeldes. Sobre Oa
xaca, por ejemplo, sélo conozco un repertaje que consigna que para junio
de 1919 Melxuelro dominaba "tres mil indlos®. Cfr. Exc. (21 jun. 1919).

116, Univ. (22 ago. 1917); Dem. (5 ene. 1918); lkixc. (2 jun. 1919).

117. Valga como ejemplo el caso del "tata Renl': cuande algulen le preguntd
su actitud y la de su pueblo, contestd decldidamenter "s{ sumimos 1la su
beranfa*” (sic).

118. Univ. (22 ago. 1917).

119, In su manifiesto del 1 de enero de 1919, Ddvila asegurd que para el hom
bre lo "mds sagrado” era la rclligldn, y que "la libertad de conciencia”
era "el mis sublime de todos los dercchos del hombre". Cfr. AFVG, c.l6,
£€.,334+7-3356. lntre muchos otros testimonlos de que luchaban por la Cong
titucidn de 1857, vdase Rev. Mex. (29 jul. 1917).

120. Cusndo Melxueiro invitd a los otros jefes serranos a deponer las armas,
les dijo que lo hacfa porque habfan cesado "las causas que nos determi-
noron a mantenernos alslados del conclerto de las demds Entlidades Fede-
rativas™. fr. APVG, c.b6, ££.355%-3551,

121. Las fucrzas conservadoras no fueron acalladas por completo. A medlados
de 1921 cundié un ef Imero movimiento profellclista, acaudillado, entre
otros, por el Lic. Jesis Acevedo, el Gral. Fernando Vizcafno, el enig-
mitico Gonzalo Enrile -que muriS cu el intento- y por José Sdnchez Jud-
rew, otro descendlente del héroe liberal... y otra prueba del fantasma
decimondnico oaxaquello. Cfr. El Popular (6 y 7 jun. 1921) en AFP, r.%0,
g.2, £.61,
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CAPITUIO V3

FELTX DIAZ, RESTAURADOR DI, ANTIGUO REGIMEN

El objetivo del preéente capitulo es analizar las particu
laridades del ﬁltiho intento de Félix Diaz por derrocar a un
goblerno emanado de la revolucidn. Si primero se levantd con-
ira WMadero en dos ocasiones, después sostuvo una tenaz lucha
contra Carranza, al frente de uno de los movimientos rebeldes
mas serios que éste enfrentd.

Esta es, precisamente, una de las principales caracteris-
ticam del felicismo y 1a que lo distingue de todos los demis
movimientos rebeldes contrarrevolucionarios. En efecto, a di-
ferencia de Chavez Garcia, de los finqueros de Chiapas, de los
soheranistas de Oaxaca y, en cierto sentido de Peldez, el feli
ciamo fué algo mas que un movimiento local. Aunque su movimien
to se haya desarrollado y sostenido en una zona especifica, Fé
lix Diav desafid abiertamente a los goblernos federales de Ma-

dero y Carranza. Esto es, no buscaba el mantenimiento del sta-

tus quo en cierta regidn, sino tomar el poder de toda la na-
cidn. A diferencia también de los otros jefes rebeldes, Félix
Diaz tenia prestigio nacional y era ol'ﬁhico_que habia alcanra
do figurar desde antes de la revolucidn en la élite politica
del pais. Su movimiento, por lo tanto, tenia mayores aspiracipe

nes: puede ser considerado como un intento de la clase dominan

te del porfiriato por recuperar el mando de la nacién.
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Sin embargo, no puede decirsé que el intento haya sido
muy amenazador. Como intentaré probar en las paginas siguien-
tes, el movimiento felicista es una buena demostracidn de la
debilidad de los miembros del antiguo régimen. Considero que
la incapacidad de un lider -y hay un consenso abrumador de que
Félix Diaz era muy incapaz- no es argumento para concluir acer
ca de la debilidad de toda una clase social. Por lo tanto, he
intentado considerar varios factores en la elaboracidon de la
hipdtesis. Por un lado, hago eco de la critica respecto a la
escasa capacidad personal de Félix Diaz; por otro, tomo en
cuenta las divisiones al interior de tal clase social y su im-
posibilidad de gobernar ante la nueva y muy diferente situa-
cidén nacional. AdemaAs, considero muy revelador el que dicha
clase no haya podido encontrar sino a Félix Diaz como su cau-
dillo. De todo lo anterior concluyo que. para 1917 el porfiria-
to no era una alternativa al régimen constitucionalista. La me
jor prueba de esto es la indiscutible derrota del felicismo, a
cuyo fracaso contribuyd también lo fragmentado de la lucha con

trarrevolucionaria en su conjunto.

PELIGRO DE ABORTO.

El halo de la derrota enmarcd desde sus inicios al movi-
miento felicista anticarrancista. Partiendo de Estados Unidos,
en donde radicaba desde que salid del pais por sus diferencias

con el régimen de Victoriano Huerta,l Félix Diaz penetrd al
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pais a principios de 1916. Los peligros que pasd -estuvo a pun
to de naufragar y de ser fusilado, salvindose al no ser recong
cido- permiten asegurar que su movimiento estuvo cerca de ter-
minar abortado, antes siquiera de comenzar a 1uchar.2

Por las eventualldades no previgtas, sus planes sufrieron
radicales alteraciones. L1 manifiesto que anunciaba el naci-
miento del movimiento fue firmado y fechado en Tierra Colorada,
Veracruz, a fines de febrero de 1916,3 aunque se sabe que en .
esos dias todavia se encontraba en el mar, prdéximo a desembar-
car en la costa veracruzana. E1 que se difundiera profusamente
en varias poblaciones norteamericanas simulténeamente a su pro
mulgacion y el que la fecha de su firma antecediera su desem-
barco, permite afirmar que fue redactado en Estados Unidos, an
tes de que partiera a la aventura.

Aunque se ha dicho que su objetivo era ponerse al frente
de los soberanistas de Oaxaca, en el citado manifiesto no hace
referencia alguna al movimiento oaxaqueno, que ya existia y que
tenia su propio liderazgo. En cambio, Félix Diaz simplemente se
autoasignaba la jefatura del movimiento anticarrancista que
sus agente supuestamente le habian preparado. Al no encontrar
lo que esperaba, buscd aprovecharse de un movimiento no organi
zado por y para él. S6lo asi se explica que su primer manifieg
to ya en tierras mexicanas fuera un "entusiasta llamamiento"” a
sus "paisanos" y "amigos" oaxaquehos.S Desgraciadamente para &1,

los acontecimientos de febrero a septiembre de 1916 le hicieron
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ver que el movimiento soberanista no estaba dispuesto a supe-
ditarse a é1.

Al pisar tierra mexicana fue recibido por una comisidn de
oaxaquenos, quienes dijerbn a don Félix que, debido a las dis-
posiciones militares carrancistas, estaban imposibilitados de
llevarlo a Oaxaca y que debia hacerse de nuevo a la mar, bus-
cando hacia el sur otro punto de desembarco. Fue entonces cuay
do sobrevino la tormenta que lo aventd a las costas nortehas
de Tamaulipas. Alll fue aprehendido y estuvo cerca de morir fu
silado, pues se le acusd de ser agente de Félix Diaz. Incapa-
ces de probarle los cargos o de reconocerlo, fue puesto en li-
bertad, dirigiéndose a la ciudad de Mexico. Poco después partid
rumbo a Oaxaca, confiado alin en que abanderaria el movimiento.

Como bien lo senald su principal drgano de propaganda en
Estados Unidos, el objetivo era, ademids de apropiarse de un mo
vimiento ya en lucha, revestirse de legalidad -concediendo que
el movimiento soberanista la tuviera -para que no se pudiera
decir qﬁe Félix Diaz era simplemente el caudillo de otro movi-
miento rebelde mas. 6 Las cosas no le resultaron como espera-
ba. Se encontrd un movimiento dividido, pobre econdmica y mili
tarmente y con un liderazgo no dispuesto a participar bajo sﬁ
mando en una lucha de alcance nacional; ademis, en las dos ac-
ciones armadas en Que lo oaxaquenios accedieron a que don Félix
tuviera el mando, el siempre derrotado fue de nuevo vencido.

Salidé de su propio estado en desgracta fisica y moral, deslilu
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sionado de no haber sido apoyado incondicionalmente.?

Don Félix se dirigid entonces hacia el sureste, en parte
buscando la frontera con Guatemala, donde sus agentes le po~
drian suministrar hombres y armas, 8 aunque mis bien para peng
trar a Chiapas, donde el movimiento ‘mapachista’ tenfa ya mls
de ano y medico con las armas en la mano, dominando con fuerzas
congiderables buena parte del estado, y donde Alberto Pineda
se acababa de rebelar, declarandose simpatizante del propio DI
az. 3in embargo, alli s6lo encontrd pasajero refugio. Para col
mo, parece ser que su peregrinacién a Chiapas fue una "odisea”
mayor a la de su desembarco.9

Después de algﬁh tiempo de estar en Chiapas, y al ver que
alli tampoco realizara sus deseos de dirigir un movimiento, F&
1ix Diaz decidid trasladarse a Veracruz. En Chiapas habia algu
nos qué simpatizaban con &1, lo mismo que en QOaxaca, pero los
principales grupos'decidieron seguir operando sin reconocerlo
como Jjefe directo, por lo que se_vio obligado a crear su pro-
pia organizacidon, en lugar de intentér aprovechar movimientos

ya existentes.lo

SITUACION PROPICIA.

Obligado por las circunstancias y sin otra alternativa,
don Féiix volvid a Veracruz,'el estado por el gque habia pene-
trado a México meses antes, en el que_habia promulgado formal-

mente su manifiesto de presentacidén y en el que en 1912 se habia
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levantado contra Madero, fracasar.do estrepitosamente. En esta
ocasién, alrededor de cuatro afos despufs, Félix Diaz encontrd
un mayor apoyo y pudo sostener su movimiento durante el tiempo
que durd la presidencia de Carranza. Por tanto, la cuestidn a
preguntarse debe ser: ;por qué en esta ocasién si pudo desarro
llarse el movimiento felicista?

Como respuesta, se ha sostenido que el movimiento en que
Félix Diaz se lanzd de nuevo a la lucha era muy oportuno: el
pueblo mexicano estaba cansado de la violencia y de la anarquia;
estaba en criticas condiciones socioecondmicas -lo que era cier
to-, ¥y los constitucionalistas estaban divididos.tt Hay también
quien afirma que el felicismo cundid porque su plan de Tierra
Colorada era "la mas avanzada c¢conceptualizacidn de reforma so-
cial expresada hasta entonces en la Revolucidn Mexicana"; por-
que las clases desposeidas estaban cansadas y desilusionadas
de las promesas incumplidas de reforma; por el descontento
existia contra el carrancismo, dada su mala conducta en Vera-~
cruz, y por los buenos haberes que pagaba.12

A mi entender ambos argumentos resultan insostenibles. El
primero, pues es evidente que sl el pueblo estaba realmente
cansado de revoluciones, es de dudarse que apoyara una nueva
revolucidén. E1 segundo, porque es absolutamente falso lo avan-
zado del plan felicista de Tierra Colorada.13 y porque no es

creible que, supuestamente enganado por quien le inspiraba al

menos alguna confianza respecto a la implementacidén de ciertas



284

reformas, fuera el pueblo a creer las promesas que le hacia
un reconocido y confeso enemigo de los cambios revolucionarios.
Lo del buen pago también estd sujeto.a discusién; pues exigten
testimonios de que don Félix se lanzd a la lucha sin mayores
 recursos econémicos.lu Es mas, precisamente cuando volvid a
Veracruz enfrentaba una de sus peores crigis financioras.ls

A mi entender, fueron otras las causas por las que el fe-
licismo pudo desarrollarse en Veracruz. Primero que todo, pore-
que en ek estado operaban ya varios grﬁpos rebeldes, pero sin
un lider maximo, por el que pudiera hablarse de un movimiento
organizado. Esto es, en Veracruz faltaba, precisamente,'la que
en Oaxaca y en Chiapas sobraba: el céudillo o jefé que diera
forma al movimiento. Habrad que reflexionar entonces acerca do
los motivos'y'caracteristicas de estos rebeldes, pues su natu-
raleza es clave para dilucidar si podian congeniar con Félix
Diaz. De lo contrario, habria que ver los conflictos que enfren
taron y las modificaciones gque ambos sufrieron al interrelacio
narse.

Parece evidente que una causa de los brotés rebeldes en
Veracruz fueron los excesos de las tropas carrancistas. Eo mas,
un prestigiado militar constitucionalista acept6 que "los mil-
tiples abusos" de las fuerzas de Cindido Aguilar y de Agustin
Mill4n habian sido "la caﬁsa mas importante” de los alzamien-

tos. Tales abusos iban desde las tipicas "arbitrariedades" co-

metidas en los pueblos y fincas donde se encontraban destaca-



mentadas, hasta el enriquecimiento "con los bienes ajenos" y
el asesinato de algunos vecinos.16

Respecto al tipo de rebeldes, fﬁe fundamental que Félix
Dfaz encontrara en Veracruz a viejos colaboradores y simpati-
zantes suyos, como fue el caso de Higinio Aguilar, exfederal
- que no habia aceptado desarmarse con los Tratados de Teoloyu-
can y que se habfa mantenido aizado, bajo distintas banderas,
en la zona limitrofe de los estados de Puebla, Oaxaca y Vera-
cruz.17 Otro ejemplo es Gaudencio de la Llave, quien se le in-
corpord apenas entrd al estado, quedando como jefe de su escol
ta. Para una idea de la idecologfa de Aguilar y de De la Llave,
recuérdese que en octubre de 1912, desde Puebla, organiiaron
una rebelidn contra Madero. acusindolo de encabezar una admi-
nistracién més corrupta que la de Diaz -durante la cual por lo
menos se logrd algin progreso- criticfndolo por introducir al
e jército -"benemérita institucidén”"- "a verdaderos bandoleros",
llamindolo "desequilibrado”, "inconsciente, incapaz", etc. En
el manifiesto respectivo llamaban "muy especialmente al ejérci
to" a las armas en favor del general don Jerdnimo Treviho, aun
que la fecha del mismo, 22 de octubre de 1912, obliga a pensar
en alguna probable relaciéﬁ con la revuelta feligista del mis-
mo mes, .en el vecino estado de Veracruz.18

Habia también rebeldes que eran considerados villistas,
pero cuyos nexos verdaderos eran con Pel&ez, que operaba en la

parte norte del estado y en el sur del veeino Tamaulipas.l9
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Otros, como Pedro Gabay, eran de filiacidn zapatista, por 1lo
que se puede afirmar que algunos de los rebeldes veracruzanos
tenian motivos de reivindicacidn agraria.20

Resulta igualmente valioso para explicar el auge del fe-
licismo en Veracruz analizar el grado de desarrollo que el mo-
vimiento rebelde habia alcanzado antes de la llegada de don F&
1lix, asf como precisar el momento y razones de la expansidn que
éste provocd. Si se ha de creer a un conocido informante del
gobierno norteamericano y supuesto experto en la situacidn me-
xicana, para marzo de 1917 el movimiento felicista en Veracruz
era todavia de escasa significacién.21 Obviamente, los idedlo-
gos del movimiento aseguraban que para esa fecha los felicistas
dominaban totalmente "la costa de Sotavento", ocupaban Alvara-
do y amagaban "al primer puerto de la repiliblica"; es mis, defi
nfan el avance del movimiento como “"una serie de triunfos".22
Su representante en Estados Unidos, el licenciado Pedro del Vi
llar, era aOn miAs exagerado: le adjudicd cincuenta mil hombres,
con los que asegurd que se encaminaba ya "rumbo a la capital de
la repﬁblica".23

Mi opinidn disiente de ambas. Considero inadecuado menog
preciar o sobrevalorar las acclones de los felicistas. Tal vez
el justo medio lo aporte una autoridad local carrancista,
quien acept§ que para finales de 1916 circulaban, abierta y

profusamente, proclamas felicistas "insitando al pueblo a se-

cundar la causa de rebelidn"; reconocia‘también que reinaba en
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la regidn "la inseguridad", por estar "abandonada a merced de
los enemigos del orden”. En verdad, se debe aceptar que cons-
tantemente se atacaban a lbs ferrocarriles y a las poblacio-
neg carentegs de guarniciones.zu'No-en balde desde 1915 esta-
“ban en armas rebcldes como Roberfo Ce judo, José.Lagunes, Ga-
briel Carballo, CAstulo Pérez y Panuncio Mafiinez, ademis de
los menéionados Pedro Gabay, Carlbs-Arelléno.'Gaudencio de la

25

Llave e Higinio Aguilar.

REIVINDICACION DE LA VIEJA CONSTITUCION.

Sin lugar a dudas, fue en 1917, a la llegada de Félix Di
az al estado, cuando de hecho cundié la rebeiién. Con esto no
intento decir que su perSonalidad fuera la causa de que se ac
tivara el movimiento, aunque bastante debe haber influido su
labor reorganizativa. Sostengo la hipétesis de que otra causa
fue la que motivd en mayor medida tal desarrolloa la promulgza
cidn de lainueva COnstituc16n426.N0'es casual que a partir de

27

mediados de 1917 el felicismo prosperara notablemente, cuan

do que antes sSlo habia obtenido descalabros. No.me refiero
unicamente a los estados de Oaxaca y_Chiapas, sino también al.
intento de movimiento felicista en Yucatdn, de marzo de 1916?8
y al encabezado a finales de 1916 y_principiOS de 1917 por el
licenciado Pedro GonzAlez en la zona norte de Tamaulipas y

29

Nuevo Ledn, que tampoco alcanzd mayores éxitos.”

En efecto, la promulgacidn de la Constitucidn provocd mu
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chas reacciones en contra y radicalizd a no pocos opositores
al carrancismo. Esto amplid las bases del felicismo, al adhe-
_rirsele numerosos oponentes al constitucionalismo. Muy pocoé
apoyaron a alguno' Qe‘los otros'grupos eﬁ armas, pues estos
eran esencialmente regionales, miéntras que el de Félix.Diaz
era un movimiento de mayores alcances, cuya bandera y objeti-
vo explicito era la restauracién de la Constitucidn de 1857,
lo que supuestamente le daba ia legitimidad que no habia lo-
grado en Oaxaca.3o

La lucha contra la Constitucidn de 1917 unificd a muchos
miehbros del antiguo régimen que estaban fatalmente dividi-
dos. 3L De hecho, una de las causas de la debilidad del movi-
miento feliclsta durante su primer aho de operaciones fueron
los conceptos anfihuertistas-vertidos en el Plan de Tierra Co
lorada.32 los que causafon el enojo de un nimero considerable
de miembros del antiguo régimen, enajenfndose su apoyo.33 El
enfrentamiento entre felicistas y huertistas se femontaba a
1913, cuando Huerta usufructud sin compartir los frutos del
‘cuartelazo de 'La Ciudadela’, pues en vez de heredar el poder
a Félix Diaz, como se habia acordado, lo sacb del pais. E1 e-
no jo de éste fue tremendo: se llegd a rumorar que en marzo de
1914 preparaba un movimiento contra Huérta.au
No sd8lo se acabaron sus discrepancias con los huertistas,

sino también las que tenia con numerosos jerarcas del Ejército

Federal, divididos hasta entonces por los cargos que mutuamen
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te se hicieron por la derrota ante los constitucionalistas y
por su disolucibn en los Tratados de Teoloyucan. Como e jemplos
notables se cuenta con el general Jiménez Castro, quien a pe-
sar de no haber simpatizado con el cuartelazo contra Madero,
coménzG a colaborar con el felicismo; otro es el del general
Salvador R. Mercado, Jjefe huertista acusado de "traidor a la
patria” por haber abandonado la lucha para refugiarse en Esta
dos Unidos, quien prometid unirse a Dfaz para mostrar "sug do
tes de militar” y borrar as{ "la impresidn que dejc’)"-.35 De mu
cha mayor importancia fue que a partir de entonces se decidie
ron a colaborar con el felicismo log famosos generales Blan-
quet y Mondragén.36
El apoyo de los huertistas y de algunos jefes del Ejérci
to Federal no explica totalmente el desarrollo del felicismo.
Le pudo haber traido algunos fondos, organizacidn e indirecta
mente el respaldo de algunos intereses extranjeros. Sin embar
go, no aclara las razones del congiderable apoyo de que goza-
ba en Veracruz. Esto s6lo podri ser explicado por los efectos
concretos de la promulgacidn de la Constitucidn. A pesar de
lo poco que se conoce de los orfgenes sociales de los jefes
rebeldes en Veracruz, se sabe al menos que varios de ellos e-
ran medianos y grandes propietarios, cuyos ihtereses amenaza-
ba la Constitucidn. Al respecto recuérdense los casos de Cég
w 37

tulo Pérez, ranchero de Minatitldn y "dueho de la regidn"”,

Yy de Higinio Aguilar, cuya oficialidad tenia prcpiedades



290

agricolas.38

Lo anterior no permite generalizar la hipbtesis al grado
de afirmar que la motivacidn de todos los jefes felicistas fue
la nueva ley fundamental del pais. Seguramente fue el caso de
~varios, pero otros tuvieron razones diferentes para alzarse y
colaborar con Diaz. Como ya sé di jo, algunos se rebelaron al

desaparecer el Ejército Federal, pues &ste era su modus viven-

di. Entre estos tenemos los casos ya mencionados de Higinio
Aguilar, del comodoro Carballo y del general Jiménez Castro,
as! como los de Gaudencio de la Llave, Luis Medina Barrén y
Roberto Cejudo, entre otros. Es mis, por el enorme niimero de
exfederales que incluia el movimiento felicista, por su lide-
razgo y oficialidad, asi como por su ideologia, expresada en

9

algunos manifiestos tipicamente castrenses.3 se puede decir
que el felicismo era el movimiento restaurador del antiguo ré
gimen, mediante su viejo aparato militar. Esto podria dar lu-
gar a pensar que, como producto de un ejército derrotado que
se negaba a desaparecer, el felicismo pudo haberse dado sin
la Constitucidon de 1917. En efecto, este movimiento estalld
antes de la promulgacidén de la nueva ley fundamental. Sin em-
bargo, lo que es indiscutible es que dicha promulgacidn elimi
nd resentimientos y resquemores entre los miembros del anti-
guo régimen, principalmente entre los militares porfirio-huer

tistas. Asi, si no fue la causa directa de que estallara el

movimiento, si fue la razbén de que éste alcanzara su auge du-
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rante 1917 y 1918.
Claro estd que los exfederales felicistas no se redujeron

a hacer.uh movimiento puramente militarista, ajeno a la socige
dad civil. En una postura qﬁe.evocaba al movimiento conserva-
dor del siglo XIX.'nd fueron pocas las veces que aseguraron
luchar contra los atropellos qué los constitucionﬁlista& in-
frngian a lé religion catéllca.uo I'odria dudarse que en un es
tado como Veracruz, ni siquiera reputado como muy religioso,
losgnUCVOS preceptos sobre la religidn hayén podido_prOVOQAf_
'rebelionesﬁ miontrés que no 1o habian‘hecho en estados mis re
ligiosos,'como Puebla y'Tlaxéala. o.Guanajuato, Jalisco y Mi-
choacin. A esto responderia diciendo que cuando hablo dé la
rebelién en Veracruz, ﬁambién estoy considerando la que se

dio eh_ia sierré_norte de Puebla. En efecto, méé que dos fe;
beliohes con ciertas ligas, puede hablarse de un mi smo mo?ie
michtq -por sﬁs causas, lideres, bases e idedlogia- que abarca-
ba ambas regiones.gl Habiendo yé'precisado.que al-menos parte
de Puebla si estuvo involucradd.eﬁ esa lqcha de exaltados ca-
t6licos, no queda sino recordar jue Guana juato, Jalisco y_Mi—
choacan fueroh.teatrp'del movimiehtd chavista, donde todo pa-
rece indicar que habia muchos aspectos religiosos.

1La no existencia de movimientos consefvadores'en.Tla*caf'

1a o en las otras regiones del estado de Puebla tiene su ex-
plicacidn. A pesar de ser zonas-muy:catéliéas -incluso fanéf

ticas-, su poblacidn rural estaba compuesta predominantemente



por comunidades en busca de tierras. Asf, sus lealtades fue-
ron para movimientos campesinos como los de Domingo Arenas y
Zapata, o para los caudillos agraristas constitucionalistas
como Maximo Rojas. En gran parte de Veracruz el problema agra
rio no era tan grave, por lo que la nueva Constitucidn tenia
poco positivo que ofrecer. Asi, es explicable que sblo se vig
ra en ella amenazas en lo econdmico, politico y sociocultu-
ral. Con esto no quiero decir que Veracruz fuera un estado de
inme jorable estructura agraria. De ser asi, no se podria ex-
plicar el movimiento agrarista acaudillado por Adalberto Teje
da durante la década siguiente. Tal vez la lucha contra el fe
licismo implicd los primeros golpes a la oligarquia local, lo
que habria de influir en la movilizacidén campesina y en el
triunfo del tejedismo afos después. Al respecto no debe olvi-
darse que Adalberto Te jeda destaco de 1915 a 1920 como uno de
los principales constitucionalistas veracruzanos.42

La hipdtesis sobre la influencia de la Constitucidn de
1917 en el desarrollo del felicismo encuentra su mejor confir
macidn en las actitudes tomadas por los mismos rebeldes.u3 La
mis clara y significativa fuc la de Higinio Aguilar, quien a
finales de 1916 se encontraba operando por Zongolica, cantdn
montanoso del estado de Veracruz, formalmente bajo la bandera
zapatista. Apenas se enterd que los diputados constituciona-
listas se aprestaban a formular en Querétaro una nueva consti

tueidn, puso a disposicidn de don Félix sus fuerzas ~llamadas
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Ejército de Oriente-, para defender mfAs organizadamente "la
inviolabilidad de nuestra Suprema Ley”. En el manifiesto res-
pectivo asentd que el decretar una nueva constitucidn era un
"peligro inminente de perder nuestras mis caras instituciones";
gue su promulgacidn significaria sustituir la "sabiduria" de
la Constitucidn de 1857 "por una serie de teorias profundamen
te socialistas y radicalmente inmorales, disolventes e indig-

nas de todo pueblo civilizado", elaboradas por los "analfabe-
L

tos" y "los criminales y traidofes".
Obviamente, podria alegarse gue al haberse manifestado

en contra de la nueva constitucién antes de que &sta fucra co

nocida -atin no se discutia y redactaba-, Aguilar evidencid

que. lo que buscaba era una justificaeidén a su rebeldia. Tal

vez haya sido asi, pero es de suponerse que a menos de una semana

de que comenzaran los debates del constituyente, Higinio Agul

lar claramente supiera qulenes eran los diputados que partici

parian, muchos de los cﬁales ya habfan hecho piblica la postu

ra que guardarian.us En todo caso,. si el espiritu progresista

de 1la Congzstitucidn de 1917 no fuc la causa de que Higinio Agui

lar se adhiriera al felicismo, coadyuvando asi al auge de es-

te movimiento, es indudable que la sustitucidn de la Constitu

cién:de 1857 fue la coyuntura que dio lugar a lo mismo.
Igualménte sintomiticas fueron las adhesiones de los de-

mas rebeldes. La incorporaci6n de Higinlio Aguilar supuso tam-

bién la de sus lugartenientes y subalternos, entre los que



destacaban Panuncio Martinez, Roberto Cejudo, Constantino Ga-
14n y Arturo Camarillo, entre otr‘os.u6 La adhesidn formal de

Castulo Pérez -el terrateniehte de Minatitlan- se dio poco

tiempo después de iniciado el régimen constitucional. La actl

tud de Pérez fue avalada inmediatamente por jefés como Gabay,

I}
Carballo y Lagunes.k7

AUGE MILITAR.

El incremento del felicismo a que me he venido refirien-
do se materiaiizé en sus acciones militares. De ser un movi-
miento en peregrinacidén a finales de 1916, en busca de béses
de apoyo y zona de operaciones, para‘mediados'de 1917 domina-

ba gran parte del estado de Veracruz. "con cerca de h mil hom

bres", asl como algunak-zona« de Puebla y Tabasco. Incluso se

puede decir que entre Félix Diaz y Peldez sustrajeron entonces

buena parte de la rica costa oriental del dominio del gobier-

no. 8 En un detallado informe del conuul norteamericano en Ve
racruz Se dice que. para finales de 1917, las diferentes fuer
zas felicistas de la regidn hacian un nimero aprox1mado de on
b9

ce mil hombres.

Visto lo anterior, toca el turno a la descripcidn y al

andlisis de las caracteristicas militares de la rebelidn feli

cista y de su represidn por los carrancistas. E1 primer rasgo
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distintivo es la dispersidén. Mas que un gran ejército de linea,

el Ejército Reorganizador Nacional -que asi lo bautizd F&lix



Diaz- estaba compuesto por diferentes grupos que operaban en
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sus propias regiones; algunos incluso fuera de Veracruz, co
mo los mencionados rebeldes de la sierra poblana, o como Juan
Andreu Almazan, que operd en la frontera noreste del pais:5l
otros destacan por su gran independencia politica, como por
ejemplo Higinio Aguilar y sus lugartenientes.52
E1l tipo de operaciones militares que desarrollaron era
consecuente con su organizacidén. Recurrieron predominantemen-
te al ataque 1 las vias de ferrocarril y al amago y toma de
ciudades que carecian de grandes guarniciones.53 A mediados
de 1917 sc¢ generaligzaron los atagques a logs ferrocarriles, in-
crementindose a finales del aho, al grado de que ¢l goberna-
dor Céindido Aguilar pidid que sec aumentaran sus fuerzas. Sin
saber si se le obsequid su peticidn, el ataque a los trenes
continud en ascenso.Bu E1l amago a las poblaciones dependia de
la guarnicidén que tuvieran éstas y del jefe y fuerzas rebel-
des que operaran en su vecindad. Sin embargo, si bien los ata
qﬁes a los ferrocarriles fueron algo cotidiano, la toma de
cualguier ciudad repercutia mas profundamente en la opinidén pl
blica, por lo que se buscd que sus asaltos coincidieran con mo
mentos politicos especiales.55
Los ataques a ferrocarriles y ciudades son variados y no
siempre muy claros. Como se dijo anteriormente, los amagos a

las ciudades principales tenian casi siempre un cariz politico.

Por su parte, los ataques a las pequetias poblaciones podrian



ser para hacerse de fondos -plblicos o privados-, aungue por
lo general los felicistags dieron buen trato a los civiles. De
hecho, mis bien buscaban escarmentar a las pequehas guarnicio-
nes carrancistas. Esto Gltimo tambidn puede deéirse‘de sus ata
ques a los ferrocarriles, pues la mayorfa fueron dirigidos con
tra trenes militares o contra las escoltas de los trenes de
carga o de paSajeros.56 Fue tan intenso el ataque a los ferro-
carriles en algunos momentos, gque da lugar a pensar sobre si
tenian mis serios objetivosr acuso aislar la ciudad de México
o dislocar comercialmente al pais.57

Este tipo de rebelidn tenfia que combatir el ejército ca-
rrancista. Igual que contra los demas movimientos rebeldes,
los errores. estratégicos, la corrupcién y la divisidn al inte-

rior del e jército y gobierno constitucionalistas fueron causa

de que la campana militar no triunfara del todo y de que'el mo

vimiento felicista multiplicara sus éxitos. En el caso de Vera
cruz esto sﬁcedié desde el inicio de la rebelidén. Ya se dijo
que ésta fue provocada en gran parte por la conducta de los
carrancistas. Asimismo, antes del arribo de Félix Diaz, cuando
los brotes rebeldes apenas surgian y podian ser acabados-con
facilidad, militar o politicamente, intereses particulares de
importantes jefes constitucionalistas lo impidieron.58
Las mayores deficiencias téctico—estratégicaé fueron el

exceso de jefes y oficiales y la falsa abundancia de tropas,

as] como la escasa cooperacidn entre los jefes militares de
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Puebla y Veracruz, lo que permitid a los rebeldes de cada uno
de estos estados tomar al otro como refugio.59 La corrupcidn
(prosper5 por la"inmoralidad” de algunos jefes y por el cohecho
que agentes felicistas hicieron con oficiales y tropa sin "pun
donor ni convicciones", los que, a cambio de dinero, no activa
ban las operaciones.60 Para colmo de males, cuando se tuvo jex
fes activos y diligentes, se les hizo "politica" para entorpe-
cerles su funcién.6l Ademas, cualquier esfuerzo se vela dismi-
nuido por la falta de "unidad de accic‘m".62 La divisidn al in-
terior del ejército carrancista se confirma con la declaracién
de JesOs Agustin Castro, Secretario de Guerra, quien asegurd
que Veracruz no se pacificaba por "la apatia de algunos de los
jefes", los gue"se preocupaban mis de cimentar su prestigio re
volucionario y politico que de perseguir a los sublevados".63
La corrupcién también cundid entre el elemento civil. No
fueron pocas las denuncias de que politicos veracruzanos esta-
ban en connivencia con los rebeldes. Cargos de esta naturaleza
se hicieron desde a simples municipes de insignificantes pobla
ciones, hasta a importantes funcionarios del gobierno del esta
do.6'4 Asimismo, algunas jueces fueron acusados de no aplicar to
do el rigor de la ley con los agentes y colaboradores de los
rebeldes que eran aprehendidos.65
Ademas de que las condiciones geogrificas de la regidn di

ficultaron la lucha contra las guerrillas, las anomalias de las

campanas gobiernistas hicieron que el movimiento felicista con
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tinuara en auge durante casi todo 1918. De hecho, a finales de
ese afo se reconocid que, salvo las principales ciudades, los

66

rebeldes controlaban casi todo el estado. En efecto, en 1918

persistieron los ataques a los ferrocarriles y los amagos y to
mags de algunas poblaciones.67
Antes de que finalizara el aho el gobierno decidid tomar®
medidas radicales para recuperar el control de tan importante
regién. Prueba de esto eg la vuelta al estado de CaAndido Agui-
lar, quien habia sido colocado al frente de la Secretaria de
Relaciones Exteriores. Ademas de que volvid dispuesto a comba-
tir sin descanso al felicismo, procurd eliminar algunas defi-
cienclas tictico-estratégicas: para ello obtuvo el mando de las
operaciones en los estados de Veracruz, Puebla y Tlaxcala.68
Asimismo, Aguilar buscd aumentar los contingentes destinados a
combatir a los rebeldes. Para tal efecto se le autorizd a que,
"con el caracter de transitorio", formara un cuerpo de fuerzas
de seguridad "hasta por mil hombres”. Aguilar también auspicid
la creacion de varios "cuerpos de Defensa Social integrados
por voluntarios”. A pesar de las limitaciones de este tipo de
fuerzas -Gnicamente defensoras de sus respectivas localidades-
y de las malas condiciones en que se encontraban las fuerzas
constitucionalistas en el estado, Aguilar logrd que se tomara

"la ofensiva".69 Pronto se alcanzarian resultados favorables.
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LA PRESENCIA DEL ANTIGUO REGIMEN.

Antes de describir el declive del felicismo, que comenzd
en 1919 y culmind en 1920, quisiera analizar algunos aspectos
claves para la mejor comprensidén del movimiento. Habiéndose
visto los aspectos militares, considero de singular importancia
el anilisis de sus bases de apoyo socioecondmico, sus relacio-
nes con los Estados Unidos y sus objetivos politicos. Por 1lo
que respecta a las bases sociales de apoyo, ya se dijo que el
felicismo rspondia a los intereses de varios.sectores de la po

70

blacidn veracruzana y a los de los exmiembros del antiguo
Ejército’Federal. Sin embargo, esto no era todo.'bomo movimien
to planeado y organizado en el exilio, el felicismo manifesta-
ba claramente los intereses de las clases privilegiadas del
porfiriato. éusentes del pais a causa de la_revoiﬁcién consti-
tucionalista. Como bien lo sehald uno de sus idedlogos, el fe-
iicismo luchaba por restaurar el México de antes, con la direg
cién de los hombres en el exilio.'71 Es preciso sehalar que no
sd0lo representaba los intereses de los porfiristas connotados,
sino también los de los funcionarios bajos y medios, inconfor-
mes por haber perdido sus puestos o temerosos ante tal eventua
lidad. No es casual que varios burbcratas del porfiriato hayan
apoyado con las armas a don Félix.’ %

Esta relacion del felicismo con ios miembros -notables o

modestos- del antiguo régimen se tradujo en cierto apoyo finan

ciero. Aunque &ste fue magro al principio, mejord después en
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algln grado. Si bien siempre fue insuficiente, es un indicador
muy fidedigno de la naturaleza del movimiento.73 Un estudio
completo del felicismo tendria que incluir el anflisis de las
juntas felicistas en el extranjero. Las hubo en varias ciudades
de Estados Unidos, como New York, New Orleans, Brownsville, El
Paso y San Antonio, entre otras; en Cuba; en Guatemala. e in-
cluso en Europa, donde Rodolfo Reyes y Francisco Ledn de la Ba
rra, en Madrid y Paris respectivamente, realizaron algunas la-
bores para don Félix. Las funciones que desempeharon estas jun
tas fueron muy diversas., Desde campahbas publicitarias, recolec
cidén de fondos, adquisicién de armas y organizacidn de expedi-
ciones armadas al pais, hasta el intento de obtener el recono-
cimiento a la beligerancia del Ejército Reorganizador Nacional
por parte de las grandes potencias.7u
E1l felicismo también recibid el apoyo de la iglesia catd-
1iéa. Esto se debid a la defensa que don Félix hacia de los
principios religiosos y a que la iglesia era una institucién
1igadé al antiguo régimen y que se vio grandeménte afectada en
sus intereses por la revolucidon constitucionalista. Confirman
esta alianza el financiamiento dado por la alta jerarquia ecle
sifstica, los nexos que el felicismo establecid con miembros
prominentes del Partido Catdlico y la simpatia de que gozd en-
tre el alto y el bajo clero.75

La mayor parte de los miembros de la jerarquia eclésiésti

ca se encontraba en el exilio, en donde se vinculd a los pro-
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hombres del porfiriato. Estos Gltimos estaban, a su vez, rela-
cionados con las altas esferas plblicas y privadas de los pai-
ses extranjeros, en especial en los Estados Unidos. La primera
caracteristica de las relaciones entre el movimiento felicista
y los intereses norteamericanos consiste en que, a diferencia
de Pelfez, operaba en una regidn no imprescindible para los Es
tados Unidos. Claro estld que en la parte central de Veracruz
habia inversiones norteamericanas, pero no eran ni tan valiosas
ni de la importancia estratégica del petréleo.?6
Como ya se sehald, el inicio de la lucha de don FAlix con
tra Carranza, en los primeros meses de 1916, coincididé con la
expedicidén punitiva y con la reeleccidn de Wilson, lo que impi
did que algunos intereses privados norteamericanos financiaran
el levantamiento. Poco después, ademas, el reconocimiento de
jure del gobierno de Carranza por parte del de Wilson obligd a
éste a respetar sus obligaciones internacionales. Asy, al me-
nos por un tiempo se cumplieron las leyes de neutralidad, lo
. que forzd a las juntas felicistas a disminuir o suspender sus
actividades, dado que hasta hubo algunas aprehensiones.?7 El
celo de las autoridades norteamericanas no fue ni general ni
permanente, decayendo poco después.78 debido a las diferencias
entre ambos gobiernos y a que los felicistas ganaron las simpa
tfas de algunos funcionarios, con algunos de los cuales mantu-

vieron buenas relaciones.79 Para esto seguramente influyeron

las constantes manifestaciones de don F&lix como exaltado alia
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défilo. A su vez, para captarse el favor de los grandes inver-
slonistas influyeron sus constantes declaraciones contra los
decretos (supuestamente) confiscatorios y los ataques al capi-
tal extranjero hechos por Carranza.80
A pesar de esto, se puede concluir que la politica de Es-
tados Unidos hacia Félix Diaz fue bastante desalentadora para
éste, como se manifestd en la escasa obtencidén de créditos y
en el no reconocimiento a su beligerancia. Como ya se dijo,
inlcid sus operaciones sin mayores recursos, pues los nofteamg
ricanos interesados en financiarlo se desistieron de hacerlo.
Sin embargo, esto no puede ser generalizado. Se sabe que cuan-
do menos obtuvo algunos préstamos de bajo monto, provenientes
de la iglesia catdlica norteamericana.al Las grandes cantida-
des, a pesarde que al promediar 1918 las relaciones entre am
bos gobiernos no eran buenas y de que el movimiento estaba en
su apogeo, JjamfAs fluyeron a sus manos. Se asegurd en una oca-
sién que sus agentes habian logrado apalabrar ciertos présta-
mos con banqueros de New York y Chicago, pero la verdad es que
por una u otra razdn estos nunca llegaron a ultimarse.82 Las
causas que impidieron que se llevaran a efecto los grandes
préstamos fueron la desconfianza de los capitalistas nbrteame—
‘ricanos en el &xito del movimiento y la falta de simpatia con
que Wilson vio siempre a F&lix Dfaz, al que asociaba con Huer-
ta y la muerte de Madero. Lo anterior permite afirmar que, con

tra lo que pudiera pensarse, el felicismo fue un movimiento
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sin recursos econdmicos ni apoyo internacional.

Problemas similares encontraron sus agentes para el sumi-
nistro de armas. Primero por el ataque de Villa a Columbus,
que origind la prohibicidn absoluta de cualquier venta de per-
trechos norteamericanos a México, y después por la participa-
cidén de Estados Unidos en la guerra europea, con las mismas
consecuenclias, el hecho fue que los agentes felicistas encon-
traron serias dificultades para la compra y el contrabando de
armas y municiones.83 Esto coincide con la imagen descrita por
el jefe de las operaciones militares en Veracruz a principios
de 1919, el que veia al enemigo felicista mal armado y peor mu
nicionado, portador tan s8lo de “la carabina mauser” (sic) o
"“la carabina chachalaquera"; consideraba que era poco el arma-
mento que obtenian del contrabando y aseguraba que su mayor
fuente de aprovisionamiento eran las compras que sus agentes
locales hacian a las pro pias fuerszas constitucionalistas.8u

Su caricter guerrillero, sus limitaciones econbmicas Yy,
lo Que es mas importante, su naturaleza de movimiento de clases
media y alta, se hacen evidentes en sus relaciones con los te-
rratenientes del rumbo. En principio puede decirse que los pro
pietarios_agricolas eran sus aliados. Los financiaban por sim-~
patia o para realizar ilegales pero lucrativas operaciones co-
merciales: hay testimonios de que algunos astutos terratenien-
tes les compraban a precios muy favorables el ganado que toma-

ban de indefensos campesinos o de otros hacendados. 3in embargo,
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se tiene que aceptar que hubo algunos casos en que los feli-
cistas obligéron a fincas y plantaciones a suministrarles ding
ro‘y elementos a cambio de garantias. También es preciso cén—
signar que hubo casos de compahias y propietarios agricolas
que colaboraron con el goblierno constitucionalista. Sin embar-
g0, los'origenes sociaies y la ideologia del liderazgo felicié
ta explican sus buenas relaciones con la mayoria de los hacen-
dados del rumbo, fueran estos mexicanos, espaholes o norteame-
ricanos.85
Dado lo anterior, se puede afirmar que la principal fuente
de financiamiento provenia de la rica regidn agricola, ganade-
ra y comercial donde operaban, mediante 1a3aportacionesique re
ciblan, la imposicidn de algunas contribuciones y la venta de
productos requisitados. Esto necesita de mayores precisiones.
Sostengo la hipdtesis de que la actitud del felicismo hacia la
poblacidn pacifica fue variable. Durante 1917 y 1918, cuando
el movimiento estaba en auge, mantuvo buenas relaciones con
los vecinos, ya fueran propietarios agricolas o habitantes de
pequenos poblados y rancherias. A partir de 1919. cuando el
constitucionalismo empezd a imponerse, los habitantes del es-
tado tornaron sus simpatias hacia el gobierno, al tiempo que
los rebeldes se veian obligados a aumentar sus demandas hasta
convertirlas en violentas requisiciones. Existen testimonios
que indican claramente que a partir de entonces recurrieron al

. 86
robo y al cobro forzoso de derechos en todo trémite comercial:



Lo anterior no quiere decir que el felicismo deba ser con
siderado como un ejército disciplinado durante 1917 y 1918, y
como un grupo de forajidos a partir de 1919. Simplemente afir-
mo que es distinguible un muy explicable cambio en sus relacig
nes con la poblacion pacifica, debido a las modificaciones en
la situacidn militar en la regidén. AGn asi, puede concluirse
que los felicistas fueron respetuosos ¢con la poblacidn civil,
lo que se explica por sus origenes sociales, sus antecedentes
de soldados profesionales y sus buenos niveles culturales. Ha-
bria que verse, ademids, si sus escasos actos de bandidismo no
se perpetraron como represalia contra vecinos colaboradores o
simpatizantes del constitucionalismo. En efecto, es un hecho
que a algunos procarrancistas les confiscaron sus propiedades,
1o que supone otra fuente de financiamiento, al tiempo que ex-
plica el supuesto cariz de movimiento popular que algunos han

querido achacarle.87

Pudiera ser que el haber sido uﬁ ejército disciplinado
confirme sus origenes sociales no populares. Antes de descri-
bir la decadencia y la desaparicidon del felicismo, considero
oportuno sehalar otras dos caracteristicas suyas, las que sir-
ven de confiables indicadores de su caricter de movimiento de
clases media y alta, y de su naturaleza de movimiento supra-
regional, con objetivos politicos nacionales. Lo primero puede
verse en sus inme jorables relaciones con los vecinos de nacio-

nalidad o de inmediata ascendencia espaﬁola. debido a que estos
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pertenecian, por lo general, al grupo dominante en la provin-
cia veracruzanaQ Pudo haber sido que unos lo apoyaran por con-~
viceidn, otros para hacer negocios ¥y otros bajo amenazas, maé
lo ciérto es que una documentacidon abundante destaca la ayuda
que los espaholes brindaron al relicismo.88 Incluso algunos tg
maron las armas para pelear a su lado.89

Por lo que se réfiere a otros miembros de la colonia ex-
tranjera, el felicismo mantuvo igualmente buenas relaciones
con norteamericanos propletarios o administradores de planta-
cionesy se sabe también del apoyo que le brindaron un belga y
un francés.go Las alianzas con dichos extranjeros no dependian
de s& postura ante la contienda europea, pues el neutralismo
espanol no coincidia con la profunda aliadofilia felicista. De
pendian enteramente de intereses econdmicos muy inmediatos y
de una evidente similitud en cuanto a origenes sociales.

El otro indicador de su naturaleza de movimiento de cla-
ses media y alta, a la vez qué de su suprarregionalismo, es su
relacidén constante con grupos de conspiradores urbanos a todo
lo largo del pals. Puede decirse que ésta es una caracteristi-
ca que lo distingue notablemente de los demis movimientos re-
beldes. Es dificil creer que Chavez Garcia. los finqueros chia
panecos o los soberanistas oaxaquehos tuvieran 'juntas' de sim
patizantes en ciudades de regiones alejadas. Pelfez tuvo algu-
nas juntas de coordinacidn, financiamiento y propaganda en la

- ciudad de México, pero no hay referencias a °'juntas' de simpa-
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tizantes suyos en otras grandes ciudades. En cambio, es indig
cutible que no sdlo hubo 'juntas’ profelicistas en el puerto

de Veracruz, en otras poblaciones del estado y an algunas del
vecino Puebla; se conserva documentacidn sobre organizaciones
semajantes en la cludad de México -en una de las cuales parti-
cipaba el que luego seria candidato presidencial, Ezequiel Pa=

dilla-, Mérida y San Luis Potosi.”t

LAS LIMITACIONES DEL MOVIMIENTO.

Habiendo ya analizado las bases de apoyo del felicismo,
paso a describir ahora su declive y desaparicidn. Como ya he
senalado, para septiembre de 1918 alcanzd sus mldximos logros
militares. Sin embargo, no se puede decir lo mismo respecto a
las cuestiones politiéas. A pesar de los esfuerzos de sus re-
presentantes en los Estados Unidos, para fines de 1918 el Ejér
cito Reorganizador Nacional aflin no obtenia el reconocimiento a
su beligerancia. Tampoco habia podido establecer sblidas alian
'zas con otros grupos rebeldes, inclqyendo al pelaecismo. Para
colmo de males, tan pronto inici% el carrancismo su exitoso em
bate militar, a principios de 1919, el felicismo comenzd a per
der sus bases sociales de apoyo.

Un conocido exilado, que se habia distinguido como uno de
sus mis licidos idedlogos, sehald desde entonces el peligro:
el movimiento entraba en crisis porque la simple resistenéia

. 2 5. .
no era suficiente para derrotar a Carranza.9 Para que éeste ca



309

yera, como sucedid tiempo después, era necesaria una ofensiva
miltiple y coordinada, lo que jamfs pudo implementar el feli-
cismo. Era simplemente imposible que F&lix DIaz lograra la u-
nidn de rebeldes como Villa o Zapata.93 Contra lo que &l habia
planeado, no logrd la adhesidn del movimiento soberanista de
su natal Oaxaca, ni la de los finqueros chiapanecos. Més sig-
nificativo aGn, tampoco logrd 1la unificacidn con el movimiento
pelaecista, que operaba inmediatamente &l norte de é1.

Aunque sus representantes en Estados Unidos declararon que
entre ambos caudillos existfa "la mAs cordial y sincera armo-
nia" y que operaban "en perfecto acuerdo", esto lo hicieron pa
ra dar una imagen de unidad y poderio, imprescindible para ob-
tener la confianza de los grupos que podrfan financiarlos. En
realidad, sus relaciones dejaban mucho que deexe.':lr.gl+

Sus relaciones con otro grupo vecino, el zapatista, fue-
ron abiertamente hostiles hasta 1918. Sin embargo, los suyia-
nos se dieron cuenta entonces que se requeria la unificacién
de todos los alzados para poder vencer a Carranza. Desde ese
momento aminord su odio al felicismo y permitié_algunas for-
mas de coexistencia. Si bien no establecid relaciones perso-
nales con Félix Diaz, Zapata inicid tratos con varios jefes fe
licistas, buscando la unificacidn de los distintos grupos re-
beldes. Asi, a principios de septiembre de 1918 Qscribié en es-
te sentido a jefes como Constantino Galén, Panuncio.Maftinez y

Roberto Cejudo; a Adampol Gaviho y Arturo y Carlos Arellano; a
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Pedro Gabay y Ponciano VAzquez, entre otros.95 Un.aﬁo después
continuaban las comunicaciones, intentando el zapatismo que
los felicistas reconocieran al doector Francisco Vézquez Gomez
como jefe de la revolucidn. Los resultados fueron nulos... ob-
viamente.96

Una de las razones por las que en Estados Unidos no se a=-
poyd decididamente a los rebeldes contrarrevolucionarios fue
por la falta de unidad entre ellos. Ademas, se sablia que de to
mar el poder Félix Diaz o Pelf@ez, los constitucionalistas toma
rian otra vez las armas, muy probablemente con la colaboracidn
de Villa y Zapata, lo que provocaria una revolucidn mucho més
radical. Esto era evidente por el odio que Villa guardaba al
conjurado de La Ciudadela.97 Conesciente de esto, Estados Uni-
dos prefirid defender sus intereses en México mediante preéio-
nes diplomaticas al gobierno reconocido, sin arriesgarse a una
abierta colaboracidn en la lucha contra el constitucionalismo;
sabian ademids que los rebeldes reaccionarios -los unicos que
en todo caso hubieran aceptado- no tenian la fuerza para derro
tar a Carranza.

En efecto, como ya se dijo, la administracidn de Woodrow
Wilson nunca simpatizdé con el felicismo, al que asociaba con
su odiado huertismo.Esta actitud alcanzd su mls cruda expre - .
8i06n cuando el embajador en México -Mr. Fletcher- afirmd que
el felicismo era un movimiento "de bandidos", en declafacién

oficial ante los diputados norteamericanos.98 la que confirmd
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la mala voluntad que desde un principio el gobierno norteameri
cano le habia mostrado. Para contrarrestar esa mala opinibn y
ganar su simpatia, los representantes del felicismo en ese pa-
is hicieron declaraciones abiertas en favor de la causa aliada;
de Jaron de culpar a Wilson de la debacle mexicana al posibili-
tar el triunfo del carrancismo, y sehalaron lo grave de la gey
manofilia constitucionalista. En concreto, el general Blanquet
y don Nemesio Garcia Naranjo tomaron "serios pasos para alejar
a los mexicanos de la perniciosa y obstinada propaganda germa-
na". A su vez, a nombre de Félix Diaz se prometid que si los
Estados Unidos lo apoyaban y triunfaba, el pais se haria alia-
do y mandarian inmediatamente "un éjército a combatir en Fran-
cia, en el que irfa &1 [Dfaz] personalmente“.99

Los idedlogos del felicismo instaron entonces a su caudillo a
que en su zona de dominio demostrara su odio hacia los germa-
nos, y a que, "si fuera necesario", redactara una "abierta de-
claracidn piblica en favor de los aliados”. A don Félix le pa-
recid oportuna la sugerencia, pues en octubre de 1918 lanzd un
manifiesto. el que significativamente estaba dirigido "al pue-
blo mexicano y a los gobiernos de las naciones aliadas en la
guerra que sostienen por salvar los mis sublimes intereses de
la humanidad contra los imperios centrales europeos".100 Cons-
cientes de que poco lograrian sin el apoyo exterior, los feli-
cistas buscaban agradar a los Estados Unidos, Francia e Ingla—

terra. Este aspecto era fundamental, pues para finales de 1918
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y principios de 1919 les era urgente un cambio de politica ha-
cia su movimiento, si no querian ser aplastados por el embate
carrancista. Comenzaron solicitando "una manifestacibén de sim-
patia" y el "apoyo moral” del gobierno norteamericano, lo que
decidirfa a los capitalistas "a facilitar los elementos necesa

rios..." Sin embargo, poco después pedian abiertamente "el re-
conocimiento de la beligerancia”. Justificaban su peticidn di-
ciendo que el felicista era el Gnico grupo capaz de gobernar
al pais. Su solicitud la hicieron atractiva al presentar su
programa de gobierno en caso de triunfo -que consideraban segu
ro y pronto-, el que era abiertamente favorable a los intereses
extranjeros.lo1
A pesar de las tentadoras ofertas que el felicismo hizo,
en caso de que fuera apoyado, la administracidén de Wilson se
mantuvo firme y no lo favorecid. Sabia que, de hacerlo, provo-
carfa una respuesta mis radical y xendfoba de parte de Carran-
za, cuando menos. Ademés, estos gobiernos extranjeros no con-
fiaban en la capacidad‘personal de Félix Dfaz: sabfan perfecta
mente del desprecio que le profesaban grandes sectores del an-
tiguo régimen; sabian tambi&n de las divisiones al interior

102

del propio felicismo; asimismo, estaban ‘enterados de que ha

b{a fracasado en su afén unificador de otros movimientos rebel
< . . 103
des, y, principalmente, que jamés derrotaria al_carranc1smo.

Esto no quiere decir que no haya habido politicos extran-

jeros favorables al felicismo, pues es evidente que en Estados



Unidos y 'en Europa los hubo. Con tal de obtener el reconoci-
miento a su beligerancia, los felicistas acudieron ante los e-
nemigos de Wilson y del proceso revolucionario mexicano, como
con el ya mencionado senador Albert B. Fa11.1°“ Para finales
de 1919 los agentes felicistas seguian solicitando ayuda, dén-
dose por satisfechos si los Estados Unidos retiraban el apoyo
dado -reconocimiento- al gobierno carrancista.lo5 Su actitud
les resultd desastrosa: ademis de no obtener el favor extranje
ro, perdieron cualquier tipo de prestigio en la opinién pibli-
ca del pais, que para fines de 1919 y principios de 1920 los

tenia como unos vulgares reaccionarios vendepatrias.lo6

FIN DEL FELICISMO.

Conscientes de sus fracasos politicos y militares, los fe
licistas resolvieron jugar éu ultima carta a mediados de 1919.
Se decidid que el general Aurelio Blanquet abandonara su refu-
glio en Estados Unidos y se internara en el pais, por Veracruz,
para luchar al lado de Félix Diaz. Los objetivos eran reanimar
al movimiento, lograr el apoyo de los miembros del antiguo Ejér
cito Federal que hasta entonces se habian mantenido indiferen-
tes y mejorar la organizacidn del propio felicismo, dada la ca
pacidad de Blanquet, tal vez el militar mé&s conocido entre los
federales. Los representantes de Blanquet difundieron el hecho,
asegurando que al momento de desembaréar se habia incorporado

a Diaz como segundo jefe, procediendo inmediatamente a la reor
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.ganizacién de las fuerzas felicistas y a reactivar las opera-
ciones.lo7_

Como bien lo advirtid uno de sus idedlogos, la aventura
de Blanquet era un arma de dos filos, pues podria traerles ghg
ves consecuencias. E1 nombre de Blanquet no era "bandera de
prestigio” en una época en que se necesitaban cambios soclales
'y se imponfa hacer alianzas con grupos revolucionarios. En e-
fecto, lés-antecedentes de Blanquet eran peores que los de Fé-
lix Diaz. Se sabia que este Gltimo habia sido contrario a 'los
cientificos' y que no era bien visto del todo por numerosos
grupos del antiguo régimen, en especial por los huertistas. En
cambio, éra de sobra conocido el odio>que Blanquet hébia mani-
festado siempfe hacia los revolucionarios, fueran maderistas,
zapatistas o carrancistas. El1 resultado fue 1d0gico: el felicig
mo no recibid apoyb,populér alguno por la incbrporacién de
Blanquet; tan sdlo le proporcibnG la colaboracidn de algunos
exmiembros del Ejército Federal. Los origenes'socioeconémicos
de los que acompanaban a Blanquet en su aventura son muy signi
ficativos: era un grupo fcrmado por terratenientes. capitalis-
tas, militares y burdcratas que florecieron durante el porfi-
fiato.lo8
El intento no sdlo fracasd en cuanto a la ampliacidn de

las bases de apoyo al movimiento, sino también en el aspecto

militar. Blanquet era ya septuagenario, por lo que no estaba
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en condiciones 6ptimas para tan duro bregar. Esto se evidencid
cuando, pocos dias después de haber iniciado su campaha, murid
en un enfrentamiento con las fuerzas del general Guadalupe Sn
chez. Idéntica suerte corrieron algunos de sus acompahantes,
como el licenciado Francisco Traslosheros; otros, a su vez,
fueron aprehendidos, como el licenciado Francisco de P. Alvarez
~-senador huertista por Nuevo Ledn y "presidente del Senado”,
siempre incondicional al usurpador-, el que murid fusilado al
poco tiempo.109
Considero que la expedicidon de Blanquet es prueba de la
desesperada situacidn en que se encontraba el felicismo. El de
sastroso resultado acelerd su crisis. Tenia razdn el gobierno
mexicano en clamar que la derrota y muerte de Blanquet, no bien
acababa de eﬁtrar al pais, era una "importante victoria", pues
ponfa fin a los suehos de reorganizacidn y renacimiento del mo

L0 contra 1o que deseaban, la aventura sblo aumentd

vimiento.
las divisiones al interior del felicismo. La mis profunda fue

la causada por culpar a Pedro Gabay de no haberlo salvado y.hg
cer que recorriera’lugares dificilisimos donde se ponian en in
minente peligro".lll Ademés, el haber organizado la expedicidn
en Estados Unidos, violando las leyes de neutralidad, termind

de traerles la enemistad del gobierno norteamericano, al grado

de ordenar éste la aprehensidn de Roberto Gaydn, secretario

particular de Blanquet.llz

A partir de la muerte de Blanquet el movimiento felicista
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entrd en franca crisis. Por distintas y complejas razones, es-
to acontecia también con los demfs movimientos rebeldes, los
que a falta de esperanza en un triunfo militar comenzaron a ma
niobrar polfiticamente, en vista de la inminente sucesidn presj
dencial, Si bien Obregbdn y Félix Diaz no llegaron a ningin a-
rreglo, muchos felicistas si lo hicieron. El caso mis conocido
es el de Roberto Cejudo... pero no es el Unico. Esto se config_
ma en una proclama autocritica del rebelde Ponciano VaAzquez, de
finales de oétubre de 1919, en la que se quejaba de que algu-
nos jefes habian decidido no exponerse, pues como sabian que
"el triunfo" iba a venir "del norte", ya sb6lo se dedicaban a
reunir hombres, en vista de Que el contingente iba;g ser toma-
do en cuenta cuando se pusieran "a las 6rdeneé del nuevo gobier
no".113

En parte debido a esta estratégica pasividad rebelde, a
finales de 1919 el gobierno carrancista podia presumir de te-
ner bajo control militar al eétado de Veracruz, lo que se hizo.
palpable‘durante los primeros meses de 1920. Los alzados su-
frian la enemistad de los vecinos, antes sus aliados o simpati
zantes; eran constantemente vencidos, y carecian de todo tipo
de elementos. Esta situacidn se tradujo en la rendicién de va-
rios rebeldes durante el mes de abril de 1920. Para colmo de
males, de entre los pocos que continuaron en armas, fue apehen
dido el importante jefe Gaudencio de la Llave.llu

En restmen, cbmo casi todos los movimientos rebeldes, pa-
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ra los primeros meses de 1920 el felicismo estaba virtualmente
derrotado. Sin embargo, a diferencia de los.otros. Yy a pesar de
los arreglos previos con los aguaprietistas, el felicismo se
vio poco favorecido con la calda de Carranza. Es cierto que al
gunos emigrados pudieron volver al pais, mas no se reinstaurd
ni la Constitucién de 1857 ni el antiguo Ejército Federal. M&s
aiin, abandonado de sus propios lugarteniéntes, Félix Diaz tuvo
que salir al exilio.l15 Puede decirse que de todos los jefes
felicistas, Juan Andreu Almazln fue el que obtuvo mayores ven-
tajas de su reconocimiento al nuevo gobierno. No es casual que
haya sido el Gnico de antecedentes revolucionarios. De hecho

el felicismo era el movimiento mis caracteristicamente cbntra-
rrevolucionario, y tanto por el apellido de su caudillo como
por sus antecedentes, lOS‘de.Higinio Aguilar, Medina Barrén y
otros, el aguaprietismo se vio politicamente impedido de llegar
a arreglos fAVOrables con ellos.

Esta derrota politica y militar es lo que se podria lla-
mar una derrota histdrica. En el {inico estudio existente sobre
el felicismo se asegura que su d:bacle se debid a condiciones
fisicas, como la vejez de los principales jefes, y a la falta
de unidén entre elloé. Acepto ambos argumentos, mas disiento
cuando se asegura que su fracaso tambidn lo provocd "la injus
ta etiqueta” de reaccidnario que se le puso.116 Sostengo -y
espero que haya quédado.demostrado-.que fue vencido por ser,

precisamente, el intento de los privilegiados del porfiriato
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por recuperar el poder y derrotar a la revolucidn, que con to

das sus limitaciones, dominaba ya al pais para 1920.
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NOTAS

Informe de CSnsul en La llabana (3 mar. 1916) en ASG, caja 47, expediente
12 (en adelante A3G, c. , e. ). De hecho vivid por un tiempo en Cuba,
donde estaban exlilados varlos mexicanos que simpatizaban con él. Prue-
bac de su estancla en Cuba, en DHEM, tomo XIV, documento 483 y tomo XV,
documentos 489 y 509 (en ndelante DHRM, t. , d. ).

Félix Dlaz, a diferencla de los demds personajes antes analizados, ha
sido objeto de dos obras blegraficas. Una es un detallado panegirico,
hecho por un colaborador, muy rico en informacidn; la otra es una re-
cirnte monegraffa muy digna de tomarse en cuenta, aunque disiento sus-
tanclalmente de ella. Bstas obras son, respectivamente, las de Llceaga
y llenderson, In lo que se vefiere a las vicisitudes de Dfaz pars pene-
trar al pais, véase, Llceaga, pp.361-378 y Henderson, pp.257-260.

11 texto del Plan de Tlerra Colorada, fechado el 23 de febrero de 1916,
punde consultarse en DHRM, 1.XVII, d.745, y en la obra Planes polfltlcos
y otros documentos, edicidn de Manuel Gounzdlesz Ram{rez, México, Fondo
de Cultura Econdmica, 1954, pp.223-227.

Henderson, pe265. Como ejemplo de su difusidn véase Rev, Mex. (6.mar.

1916),

. mte manifiesto, firmado el 29 de febrero de 1916, puede consultarse en
" DHRM, t.XVII, d4.748.

Rev, Mex.(12 mar. 1916).

Para una descripcidn de sus avatares, desde su salida de la ciudad de

fidxlco hasta su fracaso en Qaxaca, véase Liceaga, pp.365-385 y Hender-

son, pp.258-262.

Informe sin remitente (23 sep. 1917)'en ASRE, Libro encuadernado 837,
legajo XII (en adelante ASRE, Le, , 1. ).

Para su travesfa por el. Istmo de Tehuantepec y la serranfa chiapaneca,
véase Liceaga, pp.375- ~-396 y Henderson, pp. 262- 263.

Informe de J. Bermidez de Castro (30 dic. 1916) en ASRE, le.802, 1.V;
Rev, Mex. (10 dic. 1916).

Toid (6 mar 1916).
Henderson, pp. 266-267.
Si bien es clerto que el artfculo 9o afirma que el movimiento luchaba

por "la resolucidn del problema del reparto de tierras™, su inciso 'B'
estipulaba que sdlo podrfan repartirse "los terrenos naclionales y bal-
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dfos... no reducidos a propiedad privada, mientras que los artfculos
1lo a 130 se manifestaban centrarios a cualquler confiscacidn.

Rev. Mex. (27 may. y 13 jun. 1917).

Sucedid que 1a cantidad que le habfan ofrecido en EE.UU, fue luego nega
da por lo de la “expedicidn punitiva®, pues "los banqueros de New York
&1 Joron que hasta que Jas tropas amerlcanas no salieran de México, no
podfan bacer operacidn alguna para no aparecer como tralderes™. Ademds,
el clerv, "econ excepeldn de una pequefin cantidad que facilitdé al gral.
Iute Medina Barrdn, se nepd a proporclonar mds recurses al fracasar la
eleccidn del candidato vepublicano Hughes..." Cfr. Informe de J.M, Arrio
12 (30 ene. 1917) en ASRE, 12.839, 1.VII. Fsto se confirma al verse que
¢! dinero con que contaron los felicistas radicades en ER.UU. para orga
nizar la expedicidn de febrero de 1916 habla side "adquirldo en Luropa”,
lo que permite deducir que no pudo haber sido mucho. (fr. Infotme del
Cénsul en La-Habana (3 mar. 1916) en ASG, c.47, e.l2.

Gral. Antonio Medina a Venustiano Carranza (17 nov. 1915y 20 abr. 1916)
on AYC, telegramas Pue. (en adelante AVC, tels., slempre que no =e trate
de la seccidn del AVC, carpeta, documento).

Fntre la abundantfsima informacidn sobre las actividades de Higinlo Agui
lar, desde la disolucidn del Ejército Federal hasta su reconocimlento de
Félix Diaz, véases AVC, ibid; FZ, caja 5, expedientes 1 y 3 y caja 6, ex
pediente 1 (en adelante FZ, c. , e. )3 RIS, rollo 60, 812.00/20851 y ro-
11o 6), 812.00/21098 (en adelante RIS, r. , suprimiéndose el 812.00);
DHRM, t.XV, d.592 y t.XXI, des. 69, 110, 111 y 154; Henderson, p,.261.

Antonlo Bracho a Cdndido Agullar (22 mar. 1917) en AVC, c¢.111, d.12727.
Bl texto del manif testo puede verse en Planes polfticos y otros documen-

Un ejemplo podrfa ser el rebelde Carlos Arellano. Cfr. A. Medina a Ca-
rranza. (1915 -fecha incompleta-) en AVC, tels, Pue.

Respecto a las ligas entre Gabay y e’ zapatismo véase: AVC, ibid; FZ, c.
6, exps. 3y 4; AMC, caja 31, libro 3, carta 328 (en adelante AMC, c. ,
e. , de 3 d AMC, ¢. , 1. , ¢c. , sl se trata de la caja 31, que contlene
los libros copladores de correspondencia). La motivacidn agraria de al-

_gunos rebeldes veracruzanos se confirma al verse que algunos dejaron

las armas para solicitar tierras. Cfr. Heriberto Jara a Carranza (1 ate.
1917) en AVC, tels. Ver.

George Carothers al Srio. de Edo. (20 mar. 1917) en RIS, r.60, 20732,
Rev, Mex. (25 mar. 1917).

Ibid (2% sep. 1916).
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Informe del Pdte. Mpal., de Tlalixcoyan (17 oct. 1916) en ASG, c.U8, e.
40. Hubo poblaclones, como Tlacolulan, que desde 1915 estuvieron inclu-
50 dominadas administrativamente por los rebeldes. Cfr. Mariano Ferndn-
dez 8 C. Agullar (6 may. 1919) en AVC, c.133, d.15186.

G.M. Seguin a lirnesto Garza Pérez (21 jul. 1917) en ASRE, le.?09, 1.XVII;
Canada al Srlo. de Bdo. (6 dic. 1917) en RIS, r.62, 21583 ‘Boletin de
Informacidn® (20 dic. 1915 y 8 ene. 1916) en DIRM, t.XV, d.602; Rev.Mex.
(25 mar. y 17 jun. 1917).

Henderson tanmbién la consldera una de las causas del auge del felicismol
Cfr. poZ?.]-o .

Fuc tal el auge del movimiento fellcista en Veracruz, que para finales
de 1917 se aseguraba que éste era "uno de los estados... mds lleno de
c¢lementos revoluclonaries". Cfr. Rev., Mex. (25 nov. 1917).

Thforme del Consul en la Habana (17 mar. 1916) en DHRM, t.XVII, d.752.

Respecto al movimiento de Pedro Gonzdlez en la frontera noreste véase:
A5G, ©.177, €.93; ASRE, Le.803, 1l.X3 AVC, c.110, d.12567; Rev. Mex.(3l
die. 1916y 14 éne., ¥ feb. y 25 mar. 1917).

Reve Mex. (29 abr., 27 may. y 17 jun. 1917).

Nemeslo Garcla Naranjo a Francisco Ledn de la Barra (30 jun. 1917) en
ALB, carpeta 7, documento ?726(en adelante ALB, c. , d. ). g

In el artfeule S0 llama "usurpador" a Huerta, por la disolucidn del con
gresog en sus 'conslderandos® critica “el fraude electoral” por el que
Huerta intentd legalizar la_prolongaciéh de su gobierno.

Reve Mex. (6 mar. 1916). Fue hasta después de su:tajante declaracidn con
tra 1a nueva Constitucidén, cuando don F€lix recibid el apoyo decidido de
don Nemeslo Garcfa Naranjo, director de Revista Mexicana; de Queride Mo-
heno, entonces exllado en Cuba, y de varios otros destacados huertistas,
Cfr. Llceaga, p.472 y Henderson, p.272.

Informe del Encargagdo de Negoclos en La Habana (6 mar. 1914) en DHRI, t.
XV, d.5%3; informe del Encargado de Negoclos en Washington (13 mar, 1914)
en 1bid, d4.507.

Alfonso Cabrera a Carranza (1918 -fecha incompleta~) en AVC, tels. Fue.;
Joaquin Jiménez Castro a Francisco I. Madero (17 feb. 1913) en DHRM, t.
IX, d4.1137; Univ. (9 feb 1919).

Canada al Srio, de Bdo. (17 nov. 1917) en RIS, r.62, 21499; Henderson,
Pp.272-273. la prensa nacional 1llegd a decir que Blanquet y Mondragdn
habian penetrado al pafs y quec operaban en Chiapas, Cfr. Univ. (12 nov.
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1917). la noticia fue pronte desmentide, sefaldndese que el primero se
ballaba en Fstades Unidos y el segunde en Cubas Sin embargo, lo clerto
e5 que Blangquet comenzd a actuar como coordinader en aquel pafs de la
ayula a Félix Diazm, alemds de que para nadie era desceonccldo gue prepa-
raba también su entrada a territorio naclonal. Cfr. A. Bracho a C. Agul
lar (22 mar, 1917} en AVC, ¢.111, d.12727. B

Rova Mex, (17 jun. 1917).
Ini'orme del Gob. A, Cabrers (19 octa 1918) en A3G, c.217, e.”),

Simplemente véanse los moniiiectos sliguientes: el firmado por don Félix
el 3 de sep. de 1917, y el firmade por Blangizel en marzo de 1919, diri-
cldo eate ditimo “a qulenes iategraron los extintos Ejfrcito y Armada
Needonal™, Tales textos pueden consultarse en Liceaga, pp.lt38-439 y ohl-
Sh8. VAase tambidn la declaracidn titulada -significativamente- *Toque
de Reunidn', {irmada por Félix Diaz en 1917, en la que 1llama al pueblo
a "ecombalir por la memoria de Morelos, Zaragera, Gonzdlez Ortega y Por-
firio Diaz...", en APVG, cnja 45, foja 3283 (en adelante AFVG, c. , £. ).

Higinle Apgullar manifestd muy claramente que enfrentaba al carrancismo,
procloamente, porque dste pretendfa "desgarrar de lo mds Intimo de) alma,
la fe relligloza con la que la naturalena ha dotado al linaje humano®. Rl
manifiesto dirliglido *A Los Mexicanos' y firmade el 26 de lebrers de 1915
e Teotitldn del Cemino, Qax., puede consultarse en DHRM, t.XVI, d.622.

i la slerra norte de Puebla destacaron como rebeldes al carrancismo los
hermanes Wirquen, los Herrere y Adampol Gavifo, Algunos testimenios sobre
ollos ens 259G, c.72, ¢.067: AVC, cl.112, d4.922, c.174, d.14048 y telz. Fue.

Adndberto Tejeda Sngresd a la revolucidn en 1911, con los 'Voluntarios
Je Chicontepec', su pueblo natal. Para 1913 ya era capitdn, y en 1915
llegd a encargarse de las operaciones militares en la huasteca. Ne sdlo
destacd come militar; como pelitico fue electo diputado constituyents
-aunque no asistid a Querdtaro- y luego senador de la XXVII legislatura.
Ya fuera militar o senador, Tejeda se distinguld como agrarista, lo que
fortifica la hipdtesis de que la lucia econtra la oligarquia terratenien
te veracruzana tiene sus orlgenes en la lucha contra Dfaz y Peldez, por
lo que ne debe reducirse a 'los veintes'. Aunque durante los afios de
guerra civil Tejeda peled mds econtra los pelaecistas que contra los fe-
licistas, en la lucha por la gubernatura, e=n 1920, compitid con el Gral,
Gabriel Gavira y con el representante de los felielstas, Jacobo Rincdn;
Estos, precisamente, pusieron el mdximo de trabas a su candidatura. Cfr.
Faledn, op., cit, p.3?; Fowler, op. cit, p.55 y nota # 19.

No debe descartarse la hipdtesis de que el auge del movimientp felicls-
ta durante 1917 se haya debide, al menos en parte, a la oposicidn que
suscitd la gubernatura de Cdndido Aguilar. Cfr. Rev, Mex. (14 oct. 1917).
Lo mismo puede decirse de 1a no importacidn de armas, pertrechos y pro-
ductos bésicos por la entrada de EE.UU. a la Guerra Mundial, le que fue
un seric problema en los iniclos de la presidencia de Carransza.
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Aunque fue publicodo varlios neses despuis, el manif lesto estd fechado
el 26 de novicmbre de 1916, Cfr. Rev, Mex. (26 ago. 1917).

s un hecho que desde meses antes los carrancistas hablaban "mucho" y
ablertamente "sobre reformar la Constitucidn". Cfr. Samuel W. Ryder a
Albert Fall (7 ago. 1916; en AF'P, rollo 33, grupo R, folder 56 (en ade-
lante AFP, o 4 £¢ 4 £+ ). De hecho, "la campafia periodfstica en favor
de hacer una nueva constitucion" la inicid, desde 1915, Félix Palavici-
ni. Véase su obra Historla de la Constitucidn de 1917, Mexico, vol.I,

Pe53e

Rev. Mox.. (26 ago. 1917). Considero aguilaristas a Panunclo Martfnez y
a Constantino Galdn, a pesar del informe del jefe de las operaciones ml
litares en el estado, quien aseguraba que ambos eran. "cabecillas de pri
mera categorfa®, al nivel del mismo Higinio Aguilar. Cfr. °*Informe de
las Operaclones Milltares efectuadas en el estado de Veracruz, del 20
de novicubre de 1918 al 30 de abril de 1919', en AVC, ¢.133, d4.15253.
Cuando Higinio Agullar enlistd§ a los hombres que pertenecfan a su Bjér-
cito de Oriente, incluyd también a Manucl Peldez, quien en realidad  je-
faturaba su movimlento, y a Pedro Gabay, enemigo acérrimo del propio HL
ginlo. Sin embargo, no hay la menor duda de que Panunclo Martfmez y Ro-
berto Cejudo fucron siempre leales agullaristas, especlalmente el prime
ro. Sobre la enemistad de Agullar y Gabay véasec: AMC, ¢.31, 1.3, c.328;
Dem. (16 nov, 1918 y 19 abr. 1919). Sobre el aguilarismo de Pnuncio Mar
Liner véaser AMC, ¢.30, .23, des 1l y 412, Sobre el aguilarismo de Ce

“judo véamer AVC, e.lll, d.13056; RDS, r.64, 22285; kxc. (26 jun. 1919).

Curndo Higinio Agullar operd como zapatista, Martinez y Cejudo lo hicie
ron tamblén. Cfr. AMC, c., 0.23, d.A11, e.26, d.459 y c.31, 1.3, c.hﬂb,

Véase una copla del acta, fechada el.28 de octubre de 1917, en RIS, r.63,
21057, Aunque Cdstulo Pérez asegure que habia recconocido el Plan de Tie
rra Colerada “desde la fecha de su publicacidn”, es muy revelador que su
adhesidn forrmal la hiclera mds de aflo y medio despudés. No fue sino. hasta-
que Félix Dfaz llegd a Minstitlin, ya blen entrado 1917, cuando Pérez lo
reconocid como jefe. Cfr. Rev, Mex.(17 jun., y 22 jul. 1917).

G.M. Segufn a Garza Pérez (21 jul. 1917) en ASRE, Le.709, 1.XVII; °Bole
tin # 3 del Dpto. de Informacidn del Ejército de Oriente’ (20 jul. 1917)
en AVC, c.,114, des.13056 y 13058; Rev. Mex. (17 jun. 1917).

Canada al Srio. de Edo. (6 dic. 1917) en RIS, r.62, 21583, No cbstante

que la cifra parece muy abultada, Canada aseguraba que el total era mu-
cho mayor, pues ademis de que no consignaba a varilas fuerzas "por lo in
comunicado de algunas reglones”, el contingente tendfa a crecer "por el
uso frecuente de numerosas fuentes ‘potenclales de los pacificos que co-

.laboran con los rebeldes".

G.M. Segufn a Garza Pérez (21 jul. 1917) en ASRE, Le,?09, 1.XVII; Canada

“al Srio. de Bdo. (6 dic. 1917) en RIS, r.62, 21583,
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S5l. Por sus Interesantes partlcularldades, el caso de Almazdn weré tratado
en capftulo aparte.

52. Liceaga, p.t85. Véase la carta de Pedro Cabay a Panuncio Martfnez, del
16 de dic. de 1918, en la que se conflrma ¢l distanciamlento entre Félix -
Dfaz y Agullar, causado por los "disparates” de dste {ltimo, 2l comprome-
terlos "con todos los partidos que luchaban contra el carrancismo". Cfr.
Bxc.(19 abr. 1919).

53. Henderson sostiene, equivocadamente, que también atacaban haciendas. Aun
que lo hicleron en algunas ccaslones, exagera la frecuencla y falsea el
objetlvo, Intentando probar su insostenible hipdtesls del agrarismo y re
volucionarismo del felicismo. Cfr. p.286

54, De la abrumadora Informacidn, tdémense los slgulentoes ogcmploo: AHDN, KI/
W6l.5, 318, fojas 606-607, caja 151 (cn adelante AHDN, , £. , c. , SuU-
primidudosc xx/ual.)); AVC, c.l11, d.12727, c. 114, d.1056, tels. Ver. y
Pue.y RS, r.6l, 21144, 1. 62 21“99 y 21576 y r. 63, 219555 Rev. Mex.(°5
nov. y 16 dic. 19](); Univ. (13 oct. 1917); &Exc. (28 abr. 1919).

55. 'Boletfn # 3 del Dpto. de Informacidn del Bjército de Oriente® (20 jul.
1917; en AVC, c.11h, des 13056 y 130533 Canada al Srio. de o, (17 nov.
1917) en RIS, r.62, 214199 y Cénsul Eacargado en Veracruz al Srio. de Blo.
(mar, 1918) en xbsa, r.63, 21828; Rev. Mex. (25 mar. 1917); Dem. (18 nov,
1918). Un cjemplo muy clare del significado polftico de la toma de algu~
na cludad importantc es el sigulenter a finales de 1917 se dije que los
felleistas atacarfan el puerto de Veracruz el Ultimo dfa del alo, para
inlciar 1918 con "un goblerno civil basado en la Constltucidn de 1857"..
Parcece que no era un cimple rumor, pues los rebeldes comenzaron a con-
centrarse ¢l dfa de °*navidad® en los alrededores de la cludad. A su vez,
las tropas constitucionalistas se reconcentraron en el puerte. Para no
mostrar debilidad y temor ante la opinién piblica, se declard que lo ha-
cfan para “una inspeccién militar" programada para cl 1 de enero, Sln
enbargo, en verdad temf{an el ataque, puesto que se dispuso que los barcon
quc estaban en el puerto fueran alejados, ya que habfa la posibilidad
de que desertaran y colaboraran con los rebeldes. Cfr. Canada al Srio.
de Fdo. (17 nov. 1917 y 31 ene. 1918) en RIS, r.62, 21499 y 21731,

56, Informe del Pdte. Mpal. de Tlalixcoyan (16 oct. 1916) en ASG, c.i8, e.
03 Canada al Srie. de Edo. (12 jul, y 10 dic. 1917) en RIS, r.61, 21144
y r.62, 21576; Rev. Mex. (14 cne. y 25 mar, 1917).

57. A. Bracho a C. Aguilar (22 mar. 1917) en AVC, ¢,111, d4.12727,

58. A. Medina a Carranza (17 nov. y 15 y 16 dic. 1915 y 20 abr. y 27 mar.
1916) en 1bid, tels. Pue.

59. Por lo que rcspecte al contingente, y basdndome en un informe del jefe
de las Cpczaciones. calculo que un 20% del total de la tropa eran "“pla-
zas supuestas". Véase el 'Informe...’ citado en la nota 46, Respecto a
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las deficlenclas en el culdado de la zona limfirofe, un importante mi~
litar y polftlco veracruzano ascguré que el problema residfa en el je—
fe de las operaclones en la zona de Puebla, Gral. Francisco Mariel,
pues su "“fatal defensiva" y su "inactlividad desesperante” permitfan que
los yebeldes veracruzanos tuvieran refuglo en esa zona. Cfr. Adalberto
Tejeda & C. Agullar (21 dic. 1918) en ibid, c.128, d.14528.

(0, Jara a Carranza (11 feb, y 29 mar. 1918) en ibid, tels. Ver. Por operar
en la costa del golfo, os comprensible que el cohecho también haya abar
cado a miembros de la marina nacional, entre los que, ademfs, el feli-
cizmo tenfa algunos simpatizantes. Cfr., Informe de J., Bermidez de Cas-
tro (30 dlc. 1916) en ASRE, Le.802, 1.V3G .M. Segufn a Garza Pérez (21
Jul. 1917) en 1bid, Le.?09, 1.XVII; Cob. Prov. de Ver. a Subsrio. de
Rel, BExt. (17 ;Fﬁfbep. 1917) en ibld, 1.XII; C. Aguilar a Carranza (1k
enc. 1918) en AVC, tels. Ver; Exc. (11 oct. 1918).

61. Adolfo Lara a C, Agullar (20 oct. 1918) en AVC, ¢.,125, d.1416M4,
62. Tejeda a C. Agullar (21 dic, 1918) en ibid, ¢.128, d.14528,

63. Esta cvidente referenclia al Gral, Heriberto Jara se encuentra en lixe.
(15 oct. 1918). Respecto a las desavenenclas entre Jesis Agustin Cas-
tro y Jara, véascs C. Agullar a Jara (3 dic. 1917) en AVC, tels. Ver.;
Jara a Carranza (9 jun. 1918) en 1bidi Castro a Carranza (6 oct, 1918)
en ivid, ’

6li. Gob. Prove a Jara (21 ago. 1917) en ibid. El caso mds notable fue el de
un Srio. de Gobicrno del Edo., que por sospecharse de €1 fue destituido.
Cfre Exc. (28 may. 1919).

65. Grnl. Campos a Carranza (2 may. 1918) en AVC, tels, Ver.; 'Informe...’
citndo en la nota li6; Exc, (20 may. 1919).

66, A. Lara a C. Agullar (20 oct. 1918) en AVC, c.125, d.14164; Informe...
al Dpto. de Fdo. (12 sep. 1918) en RIS, r.6h, 22248; Henry Fletcher al
Srio. de 1do. (30 Oct. 1918) en ibid, 22343,

67. Bjemplos de esto ens AVC, ¢,129, d.14721 y tels. Ver.; RIB, r.62, 21731,
r.63, 21823 y 21955 y r.64, 22248; CDHM, rollo 51, caja 351, legajo 3
(en adelante CDHM, r. , €o 4 1. ); Dem, (18 nov. 19183.

68. Fletcher al Srio. de Bdo. (30 oct. 1918) cn RIS, r.&4, 2233; Dem. (6
dic. 1918).

69. Cimara de Scnadores a Srfa. de Gob. (28 dic. 1918) en ASG, c.263, e.121;
*Informe...* clitado en la nota 463 Univ. (26 ene. 1919).

70, El Cénsul norteamericano en Veracruz slempre sostuvo que los "pacfficos"
colaboraban con losz rebeldes. Cfr., Canada al Srio. de Fdo. (6 dic. 1917)
en RIS, r.62, 21533. fectivamente, durante bastante tiempo los felicis-
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tas reclbleron el apoyo de pueblos enteros. (fr. M. Ferndndez a C. Agul
lar (6 may. 1919) en AVC, ¢.133, d.15186. In otros casos, cuando menos:
les eran velativomente amigables. Al respecto véase la proclama del Gral.
Pascual VAzquez, Jefe de la 8a Divisidn del Ejérecito de Orlente, flrma-
da ecn Miramar el 29 de octubre de 1919, en RIS, .70, 233¥W.

Jos¢ Cervantes a Carranza (27 ene. 1915) en DHRM, t.XVI, d.611; Bugenio
Razcdn a Robert Lansing (dic. 1918) en RIS, r.62, 21647; Rev. Mex. (6
mar. y 31 dic., 1916 y 27 may. 1917). :

El ¢jemplo m&s notable ecs el del Lic. Pedro Gonzdlez,1{der felicista en
el noreste, quien al sobrevenir la revolucidn era juez de dlstrito en
Tamaulipas. Cfr. Reve Mex. (31 dic. 1916). Animismo, la famillia de Ga-
bricl Carballo, exofleial de la marina porfirista, vivia de sus emploos
en la adninistracidn plblica. Cfr. AAA (en proceso de clasif lcaclidn).

Rev, Mex. (27 may. y 17 jtm} 1917); Univ. (30 ene. 1919)-ent:e.los_do~

nantes al tellelomo se encantraben don Muclo P. Martinez, gobernador
porfirista de I'ucbla; dofla Amada Diaz vda. de De la 'Toérre, hija de don
Porfirlo y excnposa de don Ignacle de la Torre; Pablo Bscandén, Luls Gar
cl{a Pimentel, Fduarde Iturblde y Arturo Branlff. Cfr. Informe de J.M.
Arriola (30 ene. 1917) en ASRE, 1e.839, 1.VII; informe de G.M, Segufn
(7 nov. 1917) en AVC, ¢,119, 4.13832; informe -sin remitente ni destina
tario- (25 jul. 1919) en ibld, ¢.137, d.15704,

Al vespeclo véacer ASG, ¢ 7, e.12; AGRE, 1e.709, 1.XVII, le.802, 1.V,
L8737, 1,411 y Le.858, 1.1V; AV, c.110, 4.12587, c.119, d.1352, c.
120, d.13552, ¢.122, 4.13773 y c.133, d.15250; ALB, c.9, dcs.935, 937 y
953, ¢.10, 4.1072 y .11, d.1203; RUS, r.6h, 22122; DHRM, t.XVIII, des.
899 y 900; [ov. Nex. (28 enc. 1917); Univ. (12 nov. 1917).

Cénsul en San Antonio a C. Agullar (23 jun. 1916) en ASG, c.133, e.32;
informe de J.M. Arrlola (30 ene. 1917) en ASRE, Le.839, l.VII; G.M. fe
gufn a Garza Pérez (21 jul. 1917) en 1bid, Le.709, 1.XVII; Carothers al
Srio. de Edo. (20 mar. 1917) en RIS, r.60, 20732; Nelson Page al Crio.
de Bdo. (9 abr. 1917) en 1ibid, 20770; Rascén a lansing (dic. 1918},en
ibid, r.62, 21647 y Roberto Gayén a Joseph P. Tumulty (15 abr. 1918) an
1bid, r.63, 21912,

Hay versiones de que entre Félix Dfaz y la compaifa petrolera Pleruon
habfa inmejorables relaciones. Desgracladamente no cuento con elementos
para conf irmarlo. Cfr. G.M. Seguin a Garza Pérez (21 Jjul. 191?) en AORE,
1,709, 1.XVII, . .

Inferme de J.Z. Garza (7 may. 1917) en ASG, ¢,177, €.93; J.Z. Carza a
Caxranza (15 feb. 1918) en AHDN, 297, ff,%-51, c.142; leconcio G. Revi-
les a Garza Pérez (14 may. 1917) en ASRE, 1e.803, 1.X; Alberto Ruizm San
doval a Carza Pérez (14 nov. 1917) en ibid, ILe.709, 1.XIV; Sorianc Bra-
vo a Garza Pércz (15 riov. 1917) en ibid, 1.XIII; Rev. Mex. (25 mar, 1917)

Informe -sin remitente ni destinatarie- (5 may. 1918) en AVC, c.122, d.
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13761; Luis Deol a Corranza (9 jun. 1919) en 1bid, c.133, d.1525%; Irna
clo Bonlllas al Srlo. de Edo. (18 jul. 1918) en RIS, r.64, 22122, -

S1 blen no se puede decir que FElix Dfaz fuera el hombre indicado para

gobernar México a los ojos del influyente Senador Fall, es un hecho que
éste mantuvo cerrespondencia con el representante fellcista en EE.UU.,

don Guillermo Rosas. Cfr. AP, r.33, g.R, £.87.

80. Firma ilegible a Lansing (8 abr. 1918) en RDS, r.63, 21861; Gayén a Tu-

83.
8k,

multy (15 abr. 1918) en 1bid, 21912; Pedro del Villar a Polk (12 dic.,
1918) en ibid, r.64, 22432, Véase ol manifiesto titulado 'El Problema
Internacional de México. Reconocimiento de Beligerancia al Ejército Re-
organizador Naclonal', en ASRE, le.837, 1.VIIT, y, principalmente, el re
velador 'Manifliesto al Pueblo Mexlcano y a los Cobliernos de las Maclio-
nes Alladase..', firmado por Félix Dfaz el 1 de octubre de 1918, y que
pucde consultarse en DHRM, t.XVIII, d.901 y en Planes polfticos y otros
docuncntos, pp.228-2i4,

Informe de J.M. Arrlola (30 enc. 1917) en ASRE, Le.839, 1.VII.

Informes del Cénsul en New York (26 feb. y 14 mar. 1917) en ibld, Le.837,
1.X1I; informe -sin remitente ni destinatario- (5 may. 1918) en AVC, c.
122, d.13761. Sc rumord que el representante de Dfaz para tales negoclos,
el Lic, Cecilio Océn, sdlo buscaba "defraudar a los banqueros americanos®
Ctr. Informe del Cénsul en New York, (14 may. 1918) en ibid, d.13769. Al-
go debld haber de clerto, pues ademds de que esto pudo ser la causa de
que, a final de cuentas, los banqueros retlraran su of recimiento, Félix
Diaz lo sustituyd primero por otro representante y luego rompid toda re
lacién con €1. Cfr. Informe de J. de la Garza (14 jul. 1918) en ASRE,

Le. 802, 1,XI1I; Willlam Bennett al Srio. de Fdo. (13 ago. 1918) en RIS,
r.64, 22169; Rascén a Lansing (dic. 1918) en ibid, r.62, 21647,

Informe de J. de la Garza (1% jul, 1918) en ASRE, Le.802, 1.XIII.

*Informe...® citado en la nota 46. Las dificultades para obtener armamen
to en EE.UU, se confirman al ver que los exllados fellclstas -en concre -
to ¢l Gral, Mondragén- trataron, como altcrmativa, de fabricar sus pro-
plas cymas en Cuba, Cfr. Univ. (12 nov, 1917). Considero que tal decisidn
ten{a sus ventajas y desventajas. Por un lado, el goblerno de Menocal e-
ra encmigo del de Carranza, por lo que era plausible quec los ayudarajy por
otro, Cuba partlcipd también en la Guerra Mundial del lado de los alla-
dos, por lo que cra factible que esto importunara los planes. Henderson
seflala que entonces acudieron a Guatemala, contrabandeando los pertre-
chos desde allf, Cfr. pp.278-280, Disiento de este autor, pues no toma
en cuenta que Guatemala era Unicamente punto de intreduccidn, lo que no
abolfa el problema, ya que la compra o la fabricacicon tenfan que seguir
se haclendo en Estados Unidos o Cuba. Ademds, el fellcismo y la fronte-
ra guatemalteca estabn separados por una buena distancla, por otros gru
pos rebeldes y por numerosos contingentes carrancistas, lo que harfa ca
sl imposlble el arribo de los embarques. :
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Canada al Srio. de Edo. (14 jun. 1917) en RIS, r.60, 21058; Duque de
Amalfi al Cénsul en Ver. (16 ene. 1919) en CDHM, r.57, c.389, 1.5

 Amalfl a Garza Pérez (22 ene. 1919) en ibid, r.S%, c.378, 1.G; Represen
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87.

88.

89o
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91.

92.

93.

tante del Ingenlio San Cristébal y Anexas S.A. a C. Aguilar (25 ene. 1917)

en AVC, c¢.109, d.12%12 -véase la respuesta de Agullar en ibid, c.110, d.

12572~3 A.lara a C. Aguilar (20 oct. 1918) en ibid,c.125, d,14164; in-

forme de Humberto Mina y Apgustfn Ortiz (7 ene. 1919) en ibid, c.1°9, d.
147213 Adolfo Deschamps a C, Agullar (30 abr. 1919) en ibid, c.132, d.
_)1)8.

'Informes..' citado en 1a nota 463 proclama citada del Gral. Pascual Véz_
quez en RIS, r.70, 23334 Foster al Srio. de Edo. (2 mar. 1920) en 1b1d.
23518; Rev, Mex. (17 jun. 1917); Univ. (26 ehe. 1919),

M. Ferndndez a C. Agullar (6 may. 1919) en AVC, c.133, d.15186. Hender-
son intenta demostrar que Félix Dfaz se compenetrd de los ldeales revo-
luclonarios y que termind sliende progresista. [n flagrante contradiccién,
por momentos acepta que era contrarrevoluclonario y que su movimiento fue
el "Gltimo Intento serlo de la oligarqufa mexicana para recuperar el po-
der". Incapaz de explicar los motivos, se conforma con enlistar algunos
acton de plllaje y algunos ataques a haclendas, como pruebas del supues
to. revolucionarizmo follcista. Cfr. pp.257, 269, 271 y 286.

Como ejemplos véases CDHM, r.51, c¢.351, 1.3, r.52, ¢.371, 1.A, r.56, c.
386, 1.0, r.57, c.389, 1.5; AVC, c.129, d.14721; Univ.(14 feb. 1919).

Pdte. Mpal. de Mirantla a Oficial Mayor de Guerra y M. (13 sep. 1919)
en AlDN, 320, £1.181-182, c.152.

Informe de Humberto Mina y Agustin Ortlz (7 ene. 1919) en AVC, c.129, d.
7213 ixe. (28 may. 1919). Se sabe de por lo menos un alemdn que vendfa
ariins y pertrechos a los felicistas. Hecuérdese el caso de leopoldo Ran
ke, descrito en la nota 63 del capftulo IV,

Al respecto véases AHDN, 101, ff.524-526, c.F+; ASRE, Le.802, 1.V; AVC,
c.120, d.13552 y <.137, d. 157uu; RIG, r.G4, 22260 y 22306 y r.65, 2’489;
DHRM, t.XVII, d.866; Univ. (26 enc., 4 feb.-y 14 feb. 1919); Exc. (10
abr. 1919).

steban Maqueo Castellanos a Ledn de la Barra (20 feb. 1919) en ALB, c.
9, 4.957.

Francisco Vizquez Gdmez a Ignacio E. Lozano (6 y 15 ene. 1917) en APVG,
c. k5, ££.3229-3231 y 3434-3237. ln estas cartas, para ser publicadas
por Lozano en su periodico la Prensa de San Antonio Texas, su autor dis
tingue entre "la unidn revoluclonaria” y la "unién de todas las facelo-
nes armadas", y asegura que la alianza del felicismo con el villismo y
cl zapatismo, o alin con el carrancismo, “"estd fuera de toda posibilidady
pues "el origen y las tendencias del felicismo son radical y esencial-
nente distintos de los del grupo revnluclonario”. Para Vizquez Gémesz,
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era indudable que el felicismo buscaba "la restauracidn del antiguo ré-
gimen", por lo que resultaba "reacclonario por excelencla®,

Fiacro Betancourt a Aurello Blanquet 222 feb. y 3 mar. 1918) en ASRE,
Le.837, 1.XII; Blanquet a Betancourt (27 feb. 1918) en ibid; Manuel Mon
dragén a Betancourt (1 feb., 1918) en ibid; Blanquet a Francisco de P,
Mlvarez (26 jul. 1918) en ibldy César Lopez de lara.a Carranza (5 ago.
1918) en AVC, tels. Ver.; Liceapa, pp.469-471, Las relaciones entre Fe-
15¢7 y FE1ix Dfaz fucron muy complejas y varlables. Puede decirse que

Tueron menos amigables y constantes de lo que podrfa suponerses es mds,

en no pocos momentos fueron hasta tirantes. Por lo demis, habrfa que
dictingulr entre simples colaboraclones militares y allanzas polfticas,
pues cstas Gltimas implicaban el problema del liderazgo. Ademds, dentro
de cada movimlicnto habfa difcrentes posiciones respecto a estas allianzas,
A final de cuentas, el representante fellclsta en BEE.UU. definlid las re-
laciones tenidas con Peldez en forma suscinta pero slncera: no pasaron
de "mds o menos"; Cfr. Rosas a Fall (ago. 1920) en AFP, r.33, g.R, [.87.

Varlas cartas con propouestas de unificaclidn pueden encontrarse en AMC,

c.30, ©.26, dcsJhs3, hss, Bh4sy-LEO, y W62-L63,
Higinio Aguilar a Gilldardo Magaia (21 jun. 1919) en ibid, e.34, d.552.

Bonillas a Carranza (4 abr. 1919) en DHRM, t.XVIII, d.924%. Villa tomd
hacia el felicismo una polftica muy distinta a la de Zapata: establecid
contactos con algunos de sus jefes, como Constantino Galdn, pero no con
la unificaclidn como objetivo, la que serfa utdpica por la lejanfa, sino
para hacerle generosos of recimientos con la condicldn de que batlera a
FE&llx Diaz, pues no le perdonaba la muerte de Madero. Cfr. Dem, (12 jul,

1919).

'Manif lesto de mexicanos, protestando..., contra la falsa y parclal in-
formacidn del Sefor Embajador...', del 5 de agosto de 1919, en AFP, r.
31, g.JF, £.56.

Firma lleglble a Lansing (8 abr, 1918) en RIB, r.63, 21861; Gaydn a Tu-
multy (15 abr. 1918) en ibid, 21912; Rev. Mex. (10 dic. 1916).

Gaydn a Tumulty (15 abr. 1918) en RIS, r.63, 21912, El texto del mani-
fiesto puede verse en DHRM, t.XVIII, d.901. Una copia del ‘mismo fue en-
tregada personalmente al Srilo. de Edo. Mr. Polk, por un representante

de Félix Dfaz en EE.UU., el Lic., Pedro del Villar. Cfr. RDS, r.64, 22432,

Esta polftlca puede ser constatada en ASRE, Le.837, 1.,VIII; ALB, c.8, 4.
851 y ¢.9, dcs.935 y 937; RIS, r.62, 21647 y r.65, 22599; DHRM, t.XVIII,
des. 921 y 924,

En EE.UU. fueron notorios algunos salnetes entre varios representantes
del felicismo. Recuérdense al efecto las desavenenclas entre Pedro del
Villar y Cecilio Océn. Cfr. ASRE, Le.,802, 1.,XIII y Le.837, 1l.XII; AVC,
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c.122, des,13761 y 13769; RIS, r.62, 21540 y 21549 y r.64, 22169.
Jorge Vera Estalol a Garefa Naranjo (5 abr.1919) en ALB, ¢.10, d4.1037.

Y¥éase 1la nota 79.

5, Constltese al cfecto: ALB, c.10, des.1037 y 1131 y c.11, des.1203 y 1221;

RDB, r.69, 23289.
Rodolfo Reyes a Ledn de la Barra (12 dic. 1919) en ALB, c.l1, 4,123%,

Carza Pérez a C. Aguilar (8 feb. 1919) en AVC, ¢.131, d.14931 ~Conszide-
ro pruiente sefialar que hay varios telegramas relativos a la aventura
de Blanquet en la seceldn correspondiente del Archivo Venustiano Cﬂrrvx
v, aungque erréneamente -catalogados en el alo 1918-; Bonillas a Uarren-
za (M abr. 1919) en DHRM, t.XVITI, d.924.

Mrqueo Castellanos a ledn de la Barra (7 abr. 1919) en iio, o 1), d4,10°0.
Para 1a *hoja de cervlclos®de Blanquet véase Reve Mex. (17 v, 1907),
Para un extenco andlisls del Intento de Blanquet, principalment: a tra-
vis de 1a prensa nortecamoricana, véase Bonillas a Carranza (U abr. 1519)
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CAPITULO VII
ALMAZAN: CAMALEON VICTORIOSO.

En rigor, Almazin pudo haber sido analizado como un miem
bro prominente dd felicismo. Sin embargo, decidf tratarlo en
forma independiente. porque actud en una zona distinta a donde
operaron el caudillo y loé.demés jefes felicistass porque 1lo
hizo con caracteristicas muy particularés, Y porque fue el
reaccionario mas beneficiado a la caida de Carranza, lo que
lo distingue aun mis de sus excompaneros felicistas.

Seguramente esto Gltimo se debid a que era el Unico de
los contrarrevoluciqnarios con reconocidos antecedentes revolu
cionarios, por haber militado como serdanista, maderista y za-
patista., Su 'salto al otro bando se dio cuando, encontrandose
en armas contra Madero, reconocido al gobierno de Huerta, con-
virtiéndose entonces en enemigo de Carranza y de la revolucidn
constituclionalista. Precisamente el objetivo de las siguientes
paginas es la descripcidn y el anilisis de sus actividades du-

rante la presidencia de don Venustiano.

DE ESTUDIANTE BURGUES Y RADICAL A OPORTUNISTA REVOLUCIONARIO.
Juan Andreu Almazln nacil en 0linal&, estado de Guerrero,

en mayo de 1891.l Aunque. los vecinos de esta poblacidn eran

guerrerenses “administrativa y polfticamente”, mis bien tenian

relaciones comerciales con Puebla, bajo cuya “"influencia"” vivian.
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Por lo tanto, es comprensible que desde muy jdven se haya ido
a radicar a la capital poblana, donde realizd sus estudios, in
cluyendo los primeros anos de la carrera de medicina.2

Alll militd en el grupo antirreeleccionista que dirigfa
Aquiles Serdén, aunque parece que por razones estratégicas no
tomdé parte en la famosa defensa de la casa del 1{der. Almazén
asegura que Aqulles Serdfin dispuso que coordinara la subleva-
cidn en la Penitenciaria del Estado, la que supuestamente ha-
bria de participar en el alzamiento maderista. Como esto no su
cedid asi, y como le era imposible remediar la angustiada si-
tuacion de Serdan, Almazén sdlo tuvo la oportunidad de conse-
guir el dinero para los atalides y de presenciar las autopsias.3

Imposibilitado de operar en l'uebla, al ser desarticulado
el grupo serdanista, Almazln decidid hacerlo en su natal Gue-
rrero. Allil encontrd graves problemas para hacerse de pertre-
chos bélicos, por lo que se dirigid a la frontera del norte en
busca de Madero, para solicitarle ayuda econdémica y un nombra-
miento con el cual actuar. Hay distintas versiones de su entre
vista con Madero. Unos aseguran que éste s6lo lo facultd para
trasladarse a México a tratar de mantener la armonia entre los
hombres alzados en el sur, Otros aseguran que Madero lo nombrod
Jefe del Estado Mayor de Carranza, pero que no simpatizd con
éste, abandoniandolo para internarse por su cuenta en el pais y
tomar las armas. En rigor estas versiones no se contradicen;

de hecho delinean la situacidn politica en que quedd Almazin:
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distanciado de Madero y enemistado con don Venustiano. Con el
primero porque no le dio "los elementos que necesitaba para o-

brar"; con el segundo, porque Almazin le descubrid el "inmenso"

)
miedo que tenia de participar en la lucha armada.u
En realidad, con Madero tuvo tan serias desavenencias co=-
mo con Carranza. Esto lo confirma el propio Almazén, al confe-
sar que penetré al pais no como maderista, sino con estrechas
ligas con Emilio Vézquez Gomez. Es mlds, de hecho fue éste el
que lo nombrd Jefe de las Fuerzas en el Estado de Guerrero. Co
mo quiera que fuese, para los primeros dias de abril de 1911
se encontraba en los campamentos zapatistas de Morelos y Pue-
bla. Su actitud no estd del todo clara: a pesar de las diferen
cias con Madero y de sus ligas con el vazquezgomismo, parece
que se presentd como plenipotenciario del primero. Aunque 1las
credenciales que enseﬁé eran "sosgpechosamente vagas", es un he
cho que se gand la confianza y simpatia de los surianos, al o-

torgar a Zapata el nombramiento de " jefe maderista en Morelos".

Como bien se ha dicho, desde un principio Almazin mostrd "un

notable talento para el engaho y las tretas”.”
Al finalizar la revolucidn maderista su actuacidn se hizo
mas oscura: se trasladd a Guerrero, buscando darse a conocer
en las postrimerias de la lucha armada y asi poder luego, am-
parado en el Plan de San Luis Potosi, aspirar a la gubernatu-

ra. Contra su deseo, se encontrd con que Ambrosio Figueroa con

taba ya "con prestigioso arraigo”, ademds de que era "el uUnico
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jefe insurrecto en todo el sur en quien Madero habia fi jado
confianza absoluta"; para colmo de males, los principales je-
fes rebeldes habian designado como gobernador provisional a su
hermano, el profesor Francisco Figueroa. Ante tal situacidn,
Almazin se dirigid con las fuerzas que habia logrado reunir
-alrededor de cuatrocientos indigenas tlapanecas- hacia la ca-
pitql del pais, buscando que, cuando menos, se nombrara €Como
gobernador de Morelos a una persona "de su particular conve-
niencia", y a é1 "en el mando militar". Nueva desilusidn reci-
bid, pues el presidente Francisco Ledn de la Barra, de acuerdo

con Madero, designd al mismo Ambrosio Figueroa para ambos pues

6

tos.

Esta versidon -a pesar de su manifiesto maniqueismo, pues
enaltece a los Figueroa y condena a Almazén- permite afirmar
que desde fecha muy temprana éste se distancid de Madero y de
los Figueroa. Sin embargo, tampoco aprobaba la conducta zapa-
tista.7 Peor aiin, sus conflictos con Madero y con los Figueroa
se agravaron cuando se le obligd a licenciar sus fuerzas. Me-
diante esta orden Almazin era dejado sin poder politico ni
fuerza militar. Su enojo lo llevd a amenazar pﬁblicamente al
gobierno, afirmando que las medidas tomadas en su contra po-
drian traer “serias consecuencias".8

Apelando a una vieja y manida -pero eficaz-téctica poli-
tica, Madero buscd evitar su alzamiento mediante el recurso de

becarlo en el extranjero, para que continuara sus estudios de
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medicina. Desconozco si Almazén prefirid quedarse en el pafis
para proseguir la lucha politica, o si Madero desistid de su
propbésito ante la presibdn de'algunos colaboradores cercanos,
quienes le aconsejaban encarcelar y no "premiar" a Almazén.9
ELl hecho es que Almazin entrd de lleno al campo de la conspi-
racién y de la lucha armada contra el gobierno maderista. Ac-
tud primero como zapatista y luego como vazquezgomista. hasta

10 ) sa-

que fue aprehendido y encarcelado a mediados de 1912.
lir de la prisidén tomd de nuevo las armas. Con éstas en la ma-
no lo sorprendidé el cuartelazo de febrero de 1913, después del
cual inmediatamente reconocid al_gobierno golpista de Huerta.ll
Es probéble que su conducta respecto a Madero y Huerta
sea lo que mis polémicas haya provocado en lo referente a la

12 Ados después,

actuacidén de Almazin durante la revolucidn.
cuando fue candidato a la presidencia del pais, sus colaborado
res y partidarios trataron de salvar su prestigio, asegurando

que su huertismo se habia debido a "la irresponsabilidad impe-
tuosa de la juventud”. Buscando justificarse, el mismo Almazin
asegurd que se hizo huertista porque creyd que el usurpador es
tableceria un gobierno "popular” dado "su origen humilde” y el
apoyo que recibid de los orozquistas y de otros exrevoluciona-
rios. Afirmdé también que le otorgd su apoyo como protesta por

la agresiva politica norteamericana hacia Huerta, y porque con
fiaba en que éste erigirfa un gobierno respetable en el pais,

13

ya que "habia demostrado gran talento como ingeniero"”.
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Es evidente la debilidad de estos argumentos: el supuesto
error de juventud se prolongd por mis de un ano, a pesar de la
madurez politica que se supone iba adquiriendo. Es mas, caldo
Huerta siguid luchando contra la revolucidn por largo tiempo,
nada menos que bajo el mando de Félix Diaz, con quien no podia
ulilizar los argumentos con que intentd justificar su apoyo a
Huerta. “u supuesto nacionalismo es a todas luces falso, pues
me adhirid al huertismo antes de que la politica norteamerica-
na fucera contraria al usurpador. Si bien es cierto que de tiem
po atris simpatizaba con Orozco,lu la verdad es que era relati
vo el caricter que éste podia aportar al huertismos; ademas, in
dudablemente que habia grupos mas populares en el bando consti
tucionalista; siguiendo la misma logica: de haber sido sincero
su nacionalismo hubliera tenido que apoyar a Carranza en su pog
tura contraria a los Estados Unidos. Yor Gltimo, ¢por qud "la
irresponsabilidad impetuosa de la juventud” no lo llevd a las
filas de los villistas, zapatistas o incluso de los revolucig
narios carrancistas, evidentemente mis jovenes e impetuosos
que Huerta y sus coportes, el Ejército Federal, los ‘cientifi-
cos', la iglesia catdlica, los hacendados y en general las cla
ses dominantes del porfiriato?

La verdad es que, aunque jamis lo habria reconocido el Al
mazin influyente de los regimenes posrevolucionarios, existen
pruebas fidedignas de que desde 1911 simpatizaba con Huerta.

Estos testimonio permiten concluir que casi desde el inicio de
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la revolucidn fue enemigo de todos los revolucionarios; su i-
deologia politica reaccionaria se confirma al recordar que en
1911 declard que "la tranquilidad" sblo se lograria con "las
tropas federales, mandadas por un Gobierno enérgico y fuerte".15
Sin embargo, no era la estructura sino la naturaleza del gobler
no lo que le importaba. Se opuso al gobierno 'enérgico' de Cas
rranza, a pesar de que buscaba la 'tranquilidad' del pais con
fuerzas gubernamentales. Esta_lucha ~-tema de las siguientes pi
ginas- revela claramente que su enfrentamiento al carrancismo

y a la Constitucidén de 1917 se debid a su natural ideologia re

accionaria.

PEREGRINACION CONTRARREVOLUCIONARIA.

Como federal -irregular- Almazin se distinguid por su va-
lor personal y capacidad militar. Para su desgracia, a pesar
de sus esfuerzos el huertismo fue vencido. Surgid entonces otra
faceta en la vida de Almazin: dandose cuenta de lo agudo de las
desavenencias entre los revolucionarios triunfantes, intentd
aprovecharse de éstas. Se le habian acabado los deseos de ser
médico y se encontraba metido de lleno en una lucha que no po-
dia dejar sin correr graves riesgos. Sus alternativas eran el
exilio o continuar en la brega... y escogid esto ultimo. Apenas
al mes de la derrota del huertismo, Almaz&n invitd a Zapata a
combatir al carrancismo “en su cuna”, antes de que se afianzaf

ra. Buscando una respuesta afirmativa de Zapata, alegd en su
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favor "el largo servicio prestado a la causa del sur", al tiem
po que le pedia "perddn por haber apoyado a Huerta".16
A pesar del huertismo de Almazén, Zapata aceptd su colabo
racion, - encargindole que defendiera la ciudad de Puebla, que-
dando para ello al frente de las fuerzas compuestas principal-
mente de antiguos orozquistas. Su actuacién no de j6 satisfecho
al caudillo suriano, pues pronto perdid la impértante capital
poblana. Para su fortuna, Zapata requeria urgentemente de cual
quier tipo de colaboracidén que se le ofreciera en su lucha con
tra el carrancismo, por lo que no desprecid el apoyo de Alma-
zdn. Ademis, éste pronto se reivindic6 al batirse con "gran va
lor" durante el primer semestre de 1915, en la lucha contra los
carrancistas por controlar la ciudad de México y sus cercaniast’
En la segunda mitad de 1915, al triunfar el constituciona
lismo sobre las tropas convencionistas, los zapatistas de ja-
ron de pensar en alianzas ofensivas y se redujeron a controlar
su propia zona: Morelos. Almazin no tenfa cabida en esta fase,
ni hubiera aceptado en caso de que se le hubiera invitado. Tan
prbnto gse dio cuenta que el zapatismo estaba vencido, encon-
trd una alternativa para su futuro en el estado de Qaxaca,
que por entonces se alzaba en abierta rebeldia contra Carranza,
mediante un movimiento cuya naturaleza sociopolitica respon-
dia mucho mejor a los intereses de Almazén.18 No es sorpren-

dente, por lo tanto, que hacia ese estadc se dirigiera en los

Giltimos meses de 1915. Primero operd en la frontera entre Pue-
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- . 1 .
bla y Oaxaca, aln como zapatista; 9 posteriormente se subordi
né a Félix Diaz, para realizar una incursidén formal en Oaxa-

ca.20

Es evidente que los primeros momentos de la lucha de Al-
mazin en 0axaca no suponen un rompimiento con el zapatismo.
Es comprensible que los enemigos de Carranza buscaran eﬁtar
en paz entre si, para no favorecer a su odiado énemigo coman.,
De hecho, Almazan habia estado colaborando con los oaxaquenos
anticarrancistas desde que operd como zapafista en Puebla, a’

principios de 1915;21

Las relaciones entre el zapatismo y los
soberanistas oaxaquehos no eran malas del todo. S6lo asi se
cxplica que después Almazhn asegurara a Zapata que en Oaxaca
realizaba una intensa campana en favor del Plan de Ayala;22
qué le pidiera haberes y municiones, los que le fueron facili
tados.23 Yy que el mismo Zapata le haya ordenado realizar cier
tos movimientos militares.zu
La incorporacién'definitiva y formal de Almazén a las fuer
zas soberanistas de Oaxaca tuvo lugar hasta bien entrado 1916,
después de haberse vencido al zapatismo. Se presentd ante los
rebeldes locales como felicista, faccidén en la que veia las me
jores probabilidades para el desenvolvimiento de sus intereses
politicos, asi como mayores afinidades en cuanto a origenes so
cioecondmicos y posiciones ideoldgicas. No se puede negar que’

existia un gran antagonismo socioecondmico entre Diaz y Almazén,

pues si el primero pertenecia al grupo privilegiado del porfi-
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riato, el segundo era miembro de la clase media que vid impe-
dido su desarrollo a finales del periodo, razbn por la que,
precisamente, participd en la revolucidn. Este origen social
medio permitid a Almazén aliarse a Diaz, a los soberanistas y
a Zapata, asi como pertenecer anfos después al grupo de los re-
volucionarios triunfantes.

Para entonces el movimiento soberanista oaxaqueho era una
nueva y seria oposicidn al carrancismo, aparentemente con jus-
tas razones legales. Félix Diaz y Almazin se presentaron ante
el gobierno comandado por el licenciado José Inés D&vila, con
el que formaron una columna, dirigiéndose luego a Huajuipan a
reunirse con Higinio Aguilaf: alli se decidid que todas esas
fuerzas, junto con las de los serranos de Guillermo Meixueiro,
atacaran "por sorpresa” la ciudad de Oaxaca. El1 intento fraca-
6, por lo que Félix Diaz decidid dirigirse al Istmo de Tehuan
tepec. Lo hizo tan sd6lo acompanado de Almazén, pues Higinio A-
guilar y los jefes oaxaquehos decidieron quedarse en sus regio

25

nes.
Al enterarse los carrancistas de sus propdsitos, se refor
zaron las guarnielones de las‘plazas istmenas. Imposibilitados
de abrirse paso entre éstas, optaron por hacer la travesia por
la sierra, utilizando un viejo camino -"entonces ya abandona-
do"~- que los llevaria "hasta los campos rebeldes chiapanecos”.
Segliin cuenta el panegirista de Félix Diaz, su paso hacia 1la

sierra chiapaneca fue "una verdadera odisea” que termind de
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manera desastrosa: "la caballeria perdida enteramente, el mate
rial de guerra -se habia quedado casi todo en la sierra y cente
nares de hombres faltaban en las filas de la columna“.26

Se cuenta que Almazin y Diaz se encontraban un dia descag'
sando, con miras a reorganizarse, cuando al primero le llegd
una propuesta del general constitucionalista encargado de ba-
tirlo, apellidado Salazar, quien le asegurd tener "instrucclo-
nes de la superioridad para ofrecerle... toda clase de seguri-
dades". Lo llamaba “"revolucionario” y lo invitaba a cooperar
en "la pacificacién del pals", para lo cual le pedia que le en
tregara a Félix Diaz. Por toda respuesta, Almazin mandé fusi-
lar a los emisarios.‘al tiempo que comentaba: "se me propone
que yo me rinda porque saben que no es facil derrotarme“.z7

La anécdota descrita -a pesar de su obviedad para dar una
imagen heroica de los rebeldes y cobarde y ruin de las tropas
carrancistas- es bastante verésimil. Eé cierto que a Carranza
le preocupaba Almazén, y mls aln si éste se encontraba con Fe-
lix Diaz, a.quign.podia aportar una vaga bandera de agrarismo
y a quien podia servir de intermediario con los grupos revolu
cionarios. Antes de que Almazin saliera de la zona fronteriza
entre Oaxaca y Puebla para acompahar é-Diaz en su aventura, un -
general gonzalista habia entablado platicas con él, buscando
su sometimiento. Sin embargo, en ese entonces las condiciones

para aceptar su rendicidn, como lo reconociera Pablo Gonzllez,

eran "relativamente dificiles”: no se le podia conceder el re
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conocimiento de su grado; tan sdlo se le ratificd 1o que en
otras ocasiones le habian ofrecido: "una gratificacidén espe-
cial para que pase a los Estados Unidos, en oro“'.28
Estos ofrecimientos de retribucidn econdmica son muy re-
veladores de los intereses de algunos rebeldes y de las formas
mas groseras de la politica de pacificacién. Si Madero ofre-
cid sostenerlo mientras estudiara en el extranjero, con Carran
za ya no hubo ese matiz: intentd, simple y llanamente., éobor-
narlo. La documentacidn consultada no deja lugar a dudas: es
.ciaro gue Almazdn estaba muy interesado en el asunfo. Antes
habia mandado una comisidén a que se entrevistara con ei jefe.
carrancista en Puebla y le presentara sus pretensiones. Alma-
zAn pedia que a sus fuerzas se les pagara cuando menos la mi-
tad de sus haberes, consideréhdolas como irregulares adscritas
al Ejérecito Constitucionalista; respecto a &l, se asegurd que
no pretendia dinero alguno, pero que como se irfia a Europa
-que no a Estados Unidos-, aceptaria lo que se le diera "para
ayudarlo en sus gastos", siempre y cuando fuera "expontaneo"?9
Para confirmar lo anterior, existen pruebas de que Alma-
z4n sostuvo dichas pliticas de avenimiento a principios de
1916, cuando se encontraba-operandb en la frontera de Puebla
y Oaxaca. Sospecho que sus ofrecimientos de sumisidén tenian
algo de sinceridad, pues Almazfn se distancid de Higinio Agui

lar por esos dias, a la vez que prometid "desarmar" a las

fuerzas zapatistas del general Dolores 'el cojo' Damifin. Su
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conducta para con estos dos debe ser vista como un intento de
acluar mds libremente en cuanto a su rendicién. El zapatista
Lucero Bravo informd al caudillo suriano de tales conferencias,
a lo que Zapata respondi6 de manera diplomética. No queria
perder el eventual apoyo de Almazhn, por lo que decidid espe-
rarse “para la primera oportunidad en que puedan comprobarse
de una manera plena los hechos..."30

Existe otra prueba fehaciente de que Almazén estuvo en
tratos con los carrancistas antes de realizar con Félix Diag
su aventura oaxaquena. Todavia operando en las fronteras de
Puebla y Oaxaca, antes de finalizar la primera mitad de 1916,
establecid contacto con el jefe militar de Tehuacin, quien Lo
invitd a deponer las armas ante el peligro de guerra extranje
ra. E1 ejército norteamericano habia penetrado al pais persi-
guiendo a Villa, y no fueron pocos los alzados que, desde sus
respectivas regiones, ofrecieron su colaboracion al gobierno
nacional. Almazin no fue uno de éstos -lo que me hace dudar
ain mis de su pretendido nacionalismo-, pues si bien contestd
que estaba dispuesto a combatir la invasion norteamericana,
aclard que no lo haria bajo el mando de militares constitucio
nalistas, como se le proponia, pues no le merecian "la menor
confianza". Es mas, Almazén_manifest6 su inconformidad por lo
"altanero" de la propuesta: " las invitaciones seguidas de a-
menarzas, son siempre infructuosas".31

Este cambio en la actitud de Almazén permite suponer que
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no estaba satisfecho del curso  que habian tomado los arre-
glos de principios de anho. Tal vez no le concedieron lo que
pidid, pues si a mediados de aho contestd ya descortesmente y
con amenazas, finalmente después fusild incluso a los emisa-
rioz. Ante esta Gltima negativa, las tropas carrancistas se
lanzaron contra el campamento de Almazln y Dfaz, los que, im-
posibilitados de resistir, se internaron en la serrania, con
‘rumbo a la frontera con Guatemala. Como Almazin enfermd de pa
ludismo, Diaz le recomendd que penetrara a territorio guate-
malteco y que, una vez recuperada su salus, se dirigiera a
New York con el fin de obtener fondos "para proseguir la lu-~

32

cha".

LUCHA MERCENARIA CONTRA LA CONSTITUCION.

Una vez en Estados Unidos, Almazin se dedicd a preparar
una expedicidén que le permitiera internarse al pais para con-
tinuar la lucha contra Carranza, impelido por la promulgacidn
de la nueva Constitucidén. Para su desgracia, fue detenido por
las autoridades norteamericanas en Texas, al ser descubierto
“con un contrabando de municiones”. Inmediatamente se le ini-
cid proceso en E1l Paso, acusado de "violacidén a las leyes de
neutralidad".33

Reciente el inicio del goblerno constitucional de Carran

"~ za, con el que establecieron relaciones diplomAticas de_jure

Y ya no sO0lo de facto, éste era visto por las autoridades
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norteamericanas con cierta simpatia. Por lo tanto, guardaron
apego a la ley y a sus deberes internacionales, brindando "e-
ficaz colaboracidn" para que Almazin y su gente no penetraran
a México.Bu Esta postura del gobiefno norteamericano repercu-
tid inmediatamente entre los exilados mexicanos residentes en
la zona fronteriza del noreste, los que tuvieron una reunidn
en l.aredo, acordandose "abandonar todo plan”, temerosos por
las reciente detenciones y sentencias de los conectados con
las expediciones rebeldes.35
Sin embargo, los simpatizantes de Almazin no lo habrian
de dejar abandonado. Gradias a éstos se pudo reunir la canti-
dad necesaria para lograr su libertad bajo caucidn. AunQue Al
mazdn y los demids detenidos insistieran en declarar gue "no
intentaban venir a revolucionar México", sino tan sblo a bus-
car "un fabuloso tesoro" que Villa habfa enterrado "cerca de
la frontera"”, al menos a Almazin se le arraigd en E1 Paso hag
ta que compareciera ante el jurado, para responder a la acusa
cion de violacidn de las leyes de neutralidad. Su defensa no
parecia ficil: se sabia que habia entrado por New Orleans,
proveniente de Centroamérica; que desde que habia llegado a
territorio norteamericano se hacia pasar por el Sr. Acosta,
"rico explotador de café"; se sabia también que desde que se
establecid en E1 Paso se habia puesto en contacto con los re-

presentantes de grupos alzados en el pails, como con los villig

tas Miguel Diaz Lombardo, Manuel Gonzdlez -antiguo secretario
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particular de Hip6lito Villa- ¥y George Holmes -conocido norte
americano proveedor de Villa-.36

Es de suponerse que se debfia haber tenido una estricts
vigilancia sobre el arraigado Almazén. Por ello sorprende que
a finales de octubre de 1917, mes en el que precisamente se
dictaria su sentencia, haya podido cruzar la frontera para re
volucionar en Tamaulipas y Nuevo Ledn, estado este Gltimo al
que penetrb, a mediados de noviembre, menos de un mes después
de su internamiento en el pais, debido a que alli habf{a menos
fuerzas carrancistas.37 Se supo, ademis, que después de Alma-
zin cruzarfian la frontera otras expediciones para operar en
la misma regidn; especificamente se menciond al exgeneral fe-

8 Esto permite senhalar

deral Joaquin Mass como jefe de una.3
que algo debid suceder con las autoridades norteamericanas,
pues es dificil de creer que fueran doblemente burladas Yy,
sobre todo, por personas tan conocidas, estando una de ellas
bajo supervisidén judicial.

Para el mes de diciembre Almazin se encontraba de nuevo
en Tamaulipas, perseguido por los generales Carlos Osuna y Eu
genio Lopez. Sus actividades eran la sehal de que habia pene-
trado al pais para hostilizar al gobierno en la zona fronteri
za del noreste, como se lo habia encomendado Félix Diaz. Para
legitimar su campaha, Diaz se apresurd a nombrarlo Jefe de las

Operaciones Militares del Ejército Reorganizador Nacional en

los estados de Nuevo Ledn y Tamaulipas, despacho que firmd el
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11 de enero de 1918.39 Algunos jefes que operaban en esa re-
gién sin bandera alguna, reconocieron inmediatamente su lide-
razgo.uo Asi, la legitimacidn que Diaz le dio significd para
éste el dominio de un nuevo niicleo rebelde, aparentemente exi
toso, sin mayores esfuerzos. El1 movimiento felicista aument
asi su contingente y sus zonas de operacidn.

La actividad desarrollada por Almazin no sblo ilusiond a
los exilados felicistas. Algunos villistas, amparados en la
relacidén que con Almazén habian establecido a la llegada de
&ste al El Paso, dispusieron salir a unirsele. También pudo
ser que los villistas hayan decidido entrar al pais por los
éxitos de su jefe, mds que por las invitaciones de Almazén,
pues decidieron regresar a combatir a territorio nacional des
pués de que Villa tomd Ojinaga.hl Como quiera que.haya sido,
no queda la menor duda que la actividad de los exilados esta-
ba estrechamente interrelacionada y que dependié de muy diver
sos factores. Ejemplo de esto es que las ligas de Almazan no
se reducian al villiémo; su representante y agente de compras,
un tal Mr. Warden.vademés de guardar inmejorable armonia con
los villistas, estaba en contaqto con el ingeniero Ignacio Pe
laez, hermano de Manuel, el famoso rebelde de la zona petrole
ra.hz

A comienzos de 1918 Almazin se encontr6 otra vez prisio-

nero en Estados Unidos. Habia sufrido una seria derrota en

Agualeguas, Nuevo Ledén, por lo que tuvo que huir y traspasar
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la frontera. Al ser de nuevo aprehendido se anuncidé que en
esa ocasidon sl se le sujetaria a proceso, dado que habia que
dado totalmente comprobada su violacidn a las leyes de neutra
lidad, al haberse internado en México para revolucionar. Como
log gobernadores de Nuevo_Leén.y Texas hablan celebrédo poco
antes un convenlo que estipulaba el canje de bandoleros, y co
mo Almazdn no estaba considerado como rebelde politico sino
como simple bandido -como casi siempre.consideran los gobier-
nos a sus opositores-, se rumord que probablemente seria can-
jendo por un prisionero “de tal clase".h3

Sin embargo, antes de terminar el mes de enero Almazan
volvido a cruzar la linea diviéofia. “dispuesto a efectuar nue
vas tropelias”, al mando de un centenar de hombres "perfecta-
mente armados y pertrechados".uu En los altos circulos politi
cos y militares del pais, asi como en cierta prensa influyen-
te, inmediatamente se denuncid que ello evidehciaba "el inde-
bido proceder" de algunas autoridades norteamericanas, las
que claramente ayudaban y protegian "a los bandoleros". Plu-
tarco Elias Calles, entonces gobernador de Sonora, se que jo
ante un cénsul norteamericano por la "visible proteccidn de
las autoridades americanas a los bandidos... no respetando
sus compromisos internacionales".u5

Las autoridades norteamericanas, buscando no quedar en
entredicho, c&lparon a las mexicanas por la manera "tan indi-

ferente” con que informaban sobre el paso de las expediciones.
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Esto provocd una inmediata comunicacibén del embajador Ignacio
Bonillas al Secretario de Estado Robert Lansing, en la que le
decia estar plenamente seguro de que se organizaban los grupos
de rebeldes "cuando menos con el conocimiento aparente de ias
autoridades americanas". La polémica se agrid cuando Bonillas
argumentd que los exilados, bastion de las expediciones rebel
des, aseguraban en su prensa tener "el apoyo” del gobierno
norteamericano, y que éste habia declarado oficialmente, como
coaccidén y represalia contra la administracién de Carranza, que
actuaria con disimulo respecto a los grupos rebeldes. Lansing,
-sorprendido, molesto y tajante - le asepurd que la actividad
de los rebeldes a lo largo de la frontera tenfa "la total des
aprobacidn" de su gobierno, pero que si la administracidon me-
xicana tenia pruebas de lo contrario, &1 personalmente tendria
deseos de examinarlas, siempre y cuando fueran algo mas que
“recortes de la prensa". Ante la contrarréplica de Bonillas,
en forma irdnica le hizo ver que "ningln gobierno" debia "atlen
der a los muchos rumores que estin constantemente circulando
en los Ir'eriéd'u:os".L'6 Aurigue en rigor Lansing tenia la razdn,
es evidente que algunas autoridades menores colaboraban con

los rebeldes, de una u otra manera.

AMPLIACION DEL CIRCULO DE AMIGOS.
Militarmente hablando, Almazin no representaba un gran

pcligro. Las fuerzas del general Carlos Osuna volvieron a



infringirle serias derrotas. Sucedidé que intentd tomar la pla
za de Ciudad Victoria, pero dandose cuenta de su plan, el jefe
de la guarnicidén en Matamoros destacd una columna para que se
le persiguiera, batiéndolo en Los Ramones, huyendo Almazén a
su. seguro refugios la linea divisoria.47 Al111 pérmanecié hasta
gue se le unid Eulalio Gutiérrez, quien venia en desbandada

desde ()oahuila.b’8

;sta unificacidén con un conocido exrevolucionario muestra
otra caracteristica de las luchas de Almazin: sin abandonar su
filiacidén felicista, aprovechd la cooperacidn que le ofrecie-
ron rebeldes con distintos origenes sociales e ideologias, o-
puestos al constitucionalismo por otras razones. Otro ejemplo
de esta actitud de Almazin es la invitacidn a unificar esfuer
z0s que hizo al antiguo orozquista Marcelo Caraveo, quien ope
raba entonces como zapatista. Aunque Caraveo declind la invi-
tacibn, le prometid que tan pronto pudiera iria a su zona, lo
que posteriormente hizo, resultandole por cierto de enorme
conveniencia.49
MAs que la incorporacidén de Gutiérrez, a Almazin le resul
t6 de gran provecho el cisma que por cuestiones electorales
se dio entre los constitucionalistas coahuilenses y, sobre tgo
do, entre los tamaulipecos. Como consecuencia de estos con-
flictos se rebelaron Francisco Coss y Luis Gutiérrez -hermano

de Eulalio- en €oahuila, y Luis Caballero y Eugenio Lopez en

Pamaulipas. E1 movimiento de estos {iltimos incrementd las fuer
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zas y operaciones rebeldes en esa entidad. Se puede decir que
esta situacidon influyd para que Almazfin realizara la mayor ha
zaha militar de toda su lucha contra Carranza: la efimera ocu
pacidn de la ciudad de Reynosa, en julio de 1918.50

A la cabeza del grupo rebelde iban Almazan, Gutiérrez y
Eugenio Lépez. De hecho sdlo estuvieron algunas horas en la
ciudad, aprovechando que ésta se éhcontraba desguarnecida. La
abandonaron tan pronto se enteraron que se acercaban fuerzas
provenientes de Matamoros, dispuestas a recuperarla a como
diera lugar. A pesar de lo discutible de su victorié. ésta tu
vo notable repercusidn con los exilados mexicanos en Browns-
ville -entre los que destacaban don Ifiigo Noriega y el doctor
Miguel Barragin-, los que inmediatamente se pusieron "en acti
visimo movimiento... saliendo en autos en diversos grupos con
1l fin de ayudar a los sediciosos... con provisiones de boca
y guerra".5l Después de abandonar Reynosa, Almazin se encami-
nd hacia la costa de San Fernando, buscando reunirse con Luis
Caballero. El1 general Carlos Osuna, enterado de sus movimien-
tos, lo persiguid en la medida de sus posibilidades, ya que
no disponia de la caballeria adecuada para operar en la sie-
rra, donde Almazin se internd, seguido de pocos hombres.52

El general Alfredo Ricaut también colabord en la batida
del rebelde, el que en agosto trataba nuevamente de organizar

se; para ello pasd a territorio norteamericano, junto con Eu-
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genio Lbopez, buscando reclutar gente para engrosar sus filas?3
£g verosimil que haya encontrado las facilidades de que tanto
s¢ habia quejado el gobierno mexicaﬁo. pues se dice que llegd
a organizar algunas partidas de hasta "cincuenta y sesenta
hombres armados y montados”". En efecto, se asegurd que estaba
comprobada la colaboracidn de un jefe de 'rangers' apellidado
Hamson, 1o que fue desmentido por Lansing inmediata y "énfati
camente", a través del cdnsul en Nuevo Laredo.54

Ante 1la complacencia de las autoridades norteamericanas,
Yy para enojo de las mexicanas, Almazin volvido a penetrar al
pais, por enésima ocasidn, a través de las frontera noreste.
Logrd asl secgulr operando en el norte de los estados de Tamau
lipas y Nuevo Ledn con relativo éxito. 5i bien no era un gra-
ve peligro militar, daba lugar a que los felicistas alegaran
cperaciones en esas regiones, pues Almazdn era uno de los su-
yos. Desconozco la actitud tomada por Félix Diaz al enterarse
de las alianzas de Almazan con antiguos revolucionariocs, pero
como estos se hablan enemistado realmente con Carranza, es de
suponerse que las haya aprobado. Ademis, Almazin actuaba con
gran independencia politica.

Por otro lado, no se sabe que Almazadn haya renegado del
nombramiento que Félix Diaz le habia dado, y menos aln que se
haya enemistado con éste. Para Carranza, en cambio, tales a-
lianzas si eran un motivo de preocupacidn, pues podrian ser-

vir para una futura unidn con otros grupos de verdaderos re-
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volucionarios. Ademas de las ligas que tuvo con el villismo
en 1918, ese mismo aho Zapata lo habfa invitado a una unifi-
cacién nacional de rebeldes.”> M&s ain, su mejor golpe duran-
te 1919 fue hecho en colaboracidn con el revolucionario poto-
sino Saturnino Cedillo: el ataque a una flbrica de hilados y
tejidos situada "a poca distancia de Monterrey"?6 Después de
esto nada relevante habria de realizar, hasta su adhesifn a

la revuelta de Aguaprieta, en mayo de 1920.

(REVOLUCIONARIO ARREPENTIDO?

Antes de concluir, considero conveniente hacer algunas
aseveraciones. Por ejemplo, que las operaciones de Almazin no
hubieran podido haber sido hechas, especialmente desde 1918,
sin la colaboracidn -cuando menos indirecta- de las autorida-
des norteaméricanas. Esta afirmacién no implica que considere
a este movimiento como un simple complot creado en el exterior.
Aunque los gobierno jamas lo acepten, a pesar de saberlo, to-
da rebelidn que prospera, incluso las disehadas por intereses
supranacionales, tienen que haber encontrado un clima favora-
ble en las condiciones sociales locales. En este sentido es
preciso resaltar la colaboracidn que siempre prestd a Almazén
"la rancherada amiga",como €1 la 1lamaba.>"’

Esto Gltimo no quiere decir que el movimiento almazanis-

ta haya sido la lucha que contra la revolucidén constituciona-

lista sostenian algunos grupos del noreste. Es evidente que
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habia descontentos, muchos de los cuales apoyaron a Almazéin

de diversas maneras. Sin embargo, la caracteristica distintiva
del almazanismo, mucho mis pronunciada que en el casc del fe-
licismo, es que a diferencia de los demds movimientos contra-
rrevolucionarios, su objetivo no era el mantenimiento del

gtatus guo de la regidn. A diferencia también de los demés

movimientos, no fue hecho por los vecinos sino por un foréneo,
rodeado de exfederales y al mando de un regular nlimero de mer
cenarios reclutados en Estados Unidos.58

Como la mayorfa de los rebeldes, al morir Carranza se queg
d6 Almazén sin objetivo ideoldgico de lucha. Sin embargo, sus
agspiraciones personales y las necesidades polf{ticas del nuevo
régimen posibilitaron que se incorporara al aparato politico-
militar trinfante. Al reconocer el Plan de Agua Prieta resulto
enormemente beneficiado, pues se le encomendd la jefatura de
la zona militar de Nuevo Lebdn, cargo que facilitd a Almazén
la entrada al mundo de los negocios y la politica, donde tan-
to logrd en los afhos subsiguientes.59

Para terminar, considero conveniente analizar su Gltimo
-y decisivo- cambio: el paso de felicista m&s o menos indepen
diente a revolucionario aguaprietista unificado. Dado que al-
canzd muy importantes puestos en las sucesivas administracio-
nes de los sonorenses, debe preguntarse si desaparecid real-

mente su odio a la Constitucidn de 1917; de lo contrario,

(podria acusarse a los sonorenses de haber gobernado al pais



con la colaboracidn de un pertinaz enemige de la revolucidn?
Tal vez la respuesta sea que Almazin fue el rebelde reaccio-
nario mads beneficiado posteriormente por haber sido el {nico
con algunos antecedentes revolucionarios.

Como quiera que haya sido, para abril de 1920, cuando em
pezaba a hacerse evidente el triunfo de los sonorenses, Alma-
zdn vio sﬁ incorporacidén al aguaprietismo como cosa de necesji
dad y conveniencia temporal. E1 'camaledn' que era volvid a
manifestarses como &1 mismo,acepté.‘en un principio s6lo pro-
cedid ante la "oportunidad” de hacerse "dé mas fuerza”, pero
sin que fuera una "claudicacidén" del felicismo. Claro estl que
‘esto lo dijo a uno de los principales lideres del movimiento
~-nada menos que al doctor Aureliano Urrutiaéo-.'pero a nadie
deberfa sorprender que a ellos también los pudiera estar enga
fando. La duda queda, al tiempo que confirma a Almazdn como

campedn del oportunismo en la década revolucionaria.
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expediente 6 (en adelante ASG, c. , e. )3 Diccionario Forrda, p.l107.

Figueron, vol.I, p.337

Tiempo después, Almazdn intentd mostrarse como uno de los ms fleles Ser
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que se movilizaran tropas destacamentadas en Coahulla, el gobernador de
csta entidad propuso a don Venustlano que se destinara dnicamente al
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Rev. Mex. (2 dic. 1917).

A.G. Garcfa a Emesto Garza Pérez (-sin fecha-) en ASRE, le.858, 1.1IV;
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Dem, (18 ene. 1918). Entre tales villistas destacaban Mariano Tamez y
Macrino Martinez,
Informe del Cdnsul en New York (5 feb. 1918) en ASRE, I0.837, 1.XI1.
Dem. (18 y 19 eno. 1918).
Ibid (27 ene. 1918).
Calles alegaba que €1, cn camblo, habfa acabado "con las conspiraclones
alcmanas de importancia®, Cfr. lLawson al Srlo. de Bdo. (24 ene., 1918) en
RIS, r.62, 21671,
La polémica puede verse en ibid, r.63, 21863, 21902, 21913 y 21924, Bo-

nillas sc refexfa en concreto a un artfculo publicado el 31 de marzo en
La Repiblica, periSdico editado en El Paso Texas.

Dem, (7 feb. 1918).
Ibld (5 mar. 1918).
Magnla a Zapata (12 feb. 1918) en AMC, ¢.29, e.2, d.66.
Dem, (4 jul. 1918).

Informe del Cénsul en Brownsville (31 Jul. 1918) en AVC, c.123, d.13959;
De la Garza Trevidle, vol.II, p.274.

Carles Osuna & Carranza (3 y 15 jul. 1918) en AVC, tels, N.L.; De la
Garza Trevido, vol.II, p.276.

Informe del Cénsul en Brownsville (3 ago. 1918) en AVC, c.124, d.13970
y Alfredo Rlicaut a Juan Barragdn (17 ago. 1918) en 1bid, tels., N.L.

Ricaut a Barragin (12 ago. 1918) en 1bid; De la Garza Trevido, vol,II,
p.276.

Zapata a Almazin (5 sep. 1918) en AMC, c.30, e.26, d.71,

Exc. (16 abr. 1919). Podrfa secr prucba de su colaboracidn el que ambos
contaran con los mlsmos proveedores de parques el Dr. Barragin y el es
pallol Sancho Luna, residentes en Brownsville, Cfr. Bonillas a Lansing
(18 oct. 1919) en RIS, r.69, 23164.

Informacién proporcionada por mi colega Victorla Lemner.

Rev, Mex.(2 dle., 1917). Tal vez no sea simple casualidad que mientras
1oo exfederales de mayor edad se encontraban operando con Félix Dfaz,
los mis j6venes lo hacfan bajo el mando de Almazfn, como es el caso del
Cml. Eugenio Cuellar, que fungla como su Jefe de Estado Mayor y que
era hijo del Gral., Rémulo Cuellar.-
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59. De la Garza Trevilo, vol,II, pp.306-307. Respecto a lo primero, graclas
a su compafifa constructore -Andhuac- se le llegd a consliderar uno de los
hombres mis ricos del pafs. Respecto a lo segundo, es de todos sabldo
que fue Srlo. de Comunlcaciones y Obras Publicas de 1930 a 1932, y lue-
go, on 1939 y 1940, candidato presidenclal independlente,

60. la carta de Almazdn a Urrutia, del 3 de abril de 1920, fue publlcada ha
ce muchos afos y jamis fue desmentida, Puede consultarse en Menéndez Heg

rrexro, Ppo?O"‘?l .
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CONCLUSIONES

Por haberse analizado en forma independiente cada uno de
los seis grandes movimientos contrarrevolucionarios anticonsti-
tucionalistas, probablemente el trabajo adolezca -al menos a
_ primera vista- de cierta falta de unidad. Ante tal eventualidad
repito lo dicho en la introduccion: la unidad es tematica; de
hecho, en este trabajo intenté analizar las variaclones socio-
regionales de un mismo tema:s el de la lucha armada de los dis-
tintos grupos reaccionarios contra la revolucion, grupos bene-
ficiados por lo general durante el porfiriato. Puedo asegurar
que el tratahiento particular de cada caso no tenia alternativa,
sino que 1o impusieron los mismos acontecimientos historicos.,

A pesar de lo anterior, considero prudente aventurar aqui
algunas reflexiones generales, fundamentalmente de caracter com
parativo. En el primer capftulo creo haber mostrado ias simili-
tudes que tuvieron estos movimientos en lo referente a sus cau-
sas y or{genes, asi como los factores que permitieron su flore;
.cimiento y aﬁge. primero, y los que‘posteriormenté provocaron

su declive,

Fn este sentido es preciso recordar que la hipotesis direc-
triz de este trabajo sostiene que tales movimientos estallaron
principalmente por los cambios que la revolucion constituciona-
lista busco imponer en todo el territorio nacional, primero me-

diante la legislacion reformista de 1914, 1915 y 1916; despues,
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con la promulgacion de la Constitucion de 1917, la que provoco
que los rebeldes redoblaran sus acciones. Considero. inutil sena-
lar que estas rebeliones fueron provocadas, cada una, por dife-
rentes aspectos de toda esta legislacion, segﬁn los afectara eh
lo particular. Asi, salvo en el caso de Michoacan, parece evi-
dente que estas rebeliones no fueron causadas directamente por
alguna crisis economica. Esto no quiere decir que estos movimien
tos no hayan provocado, a su vez, crisis economicas retroalimen-
tadoras. La situacion de guerra hizo diffcil una vida econdmica
normal, por 10 que para subsistir muchos tenfan que incorporar-
se a los ejercitos rebeldes.

El triunfo del constitucionalismo no 80lo afectaba los in-
tereses economicos de las élites de las distintas regiones en
donde florecid la contrarrevolucion. Es obvio que también implji
caba la pérdida de su poder politico local, razon de mas para
que se alzaran en armas. No estaban dispuestas a perder su he-
gemon{a. y menos aun si esta era atacada por elementos extranos.
Este ultimo aspecto es otra causa que coadyuv6 al estallido de
estas rebeliones. En algunos casos las elites locales contaban
con gran apoyo de las masas, por lo que creyeron tener el poder
suficiente para desafiar al ejercito constitucionalista.

Precisamente esto Ultimo permite traer a colacion otra cau
sa que coopero al estallido de estos movimientos: la mala con-
ducta del ejército carrancista., Sin embargo, aqui habria que re-
flexionar sobre por qué solo en estos lugares provoco tal con-

ducta el alzamiento masivo y prolongado, no asi en otras regio-
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nes, donde es de suponerse que el ejército guard5 la misma con-
ducta. La respuesta tal vez podria encontrarse en la relacion
élites-masas; en las'condiciones geogféficas favorables para ha
cer la guerra -costas, montanas o fronteras, etc.-; asimismo,
seguramente no es casualidad que algunas de estas rebeliones ha

yan tenido lugar en entidades con larga tradicion separatista.

Respecto a los factores que favorecieron el desarrollo y
auge de estos movimientos, confio en que la descripcidon de cada
uno haya demostrado que el mas importante fue el deficiente ejég
cito con que Carranza intento combatirlos. Es cierto que don Ve
nustiano busco mejorarlo, pero no fueron suficientes los logros
de su polftica militar. La corrupcion, los celos y rivalidades
entre los altos caudillos militares y los errores estrategicos
fueron un obstaculo constante. A esto habria que agregarle 1la
falta de pertrechos adecuados, los conflictos entre las autori-
dades civiles y militares y la participacion de numerosos con-
tingentes de exfederales, que se negaban a reconocer su derrota
a manos de los revolucionarios y que no tenfan otro oficio o
profesion que las armas.

En efecto, derrotado el aparato armado del antiguo regimen,
una porcion del ejército se nego a aceptar su disolucion, toman
do las armas contrarrevolucionarias en la segunda mitad de 1915
y principios de 1916, Salvo algunos casos, no tomaron lés armas
inmediatamente después de su disolucion, a mediados de 1914, se-

guramente esperanzados en que los revolucionarios se despedaza-
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tian entre ellos, haciendo expedito y obligado su regreso. Se
squivocaron, pues Carranza a la postre derroto a los ejercitos
dé Villa y Zapata. Fue entonces cuando no tuvieron otra alterng
tiva que enfrentar al constitucionalismo con sus propias fuerzas.
Sin embargo, su triunfo no pasoé de ser un sueno.

Otra condicion que auspicic el auge de estas rebeliones
fue el que tambien estuvieran en armas otros grupos, de mayor
peligro sociopolitico y militar. En efecto, Carranza no inicid
campaﬁa alguna contra los reaccionarios, sino hasta despues de
haber vencido a los mencionados ejercitos de Villa y Zapata.
Esfo es, don Venustiano se vio obligado al principio a dejar-
los que dominaran las regiones donde se alzaron, para después
iniciar una dificil lucha de recuperacion de territorios 'per-

didos'.

A su vez, son varios los factores que explican el relati-
vo fracaso de estas rebeliones -en tanto que no pudieron derro
car a Carranza ni imponer la vuelta a la Constutucion de 1857,
pero sin haber sido vencidas del todo-. Espero haya quedado
claro que a partir de 1919 puede hablarse de un creciente triun
fo constitucionalista. En esto influyeron la mayor afluencia de
pertrechos, la mejorfia en la situacion econdmica nacional y el
declive, salvo algunos breves momentos, de las rebeliones villig
ta, zapatista, arenista y cedillista, lo que permitio a don Ve-
nustiano emprender campanas mas decididas contra los reacciona-

rios.
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Para cdmprender el declive de estos ultimos movimientos
deben tomarse en cuenta sus limitaciones intrinsecas. Entre
ellos tambien habia celos y rivalidades; carecian, y en peor
grado, de armas y municioness jamas pudieron unificarse, y sal-
vo Pelaez, no lograron ningun apoyo politico o economico de las
grandes potencias.

Se me podrfa objetar que lograron permanecer en armas hag
ta la caida de Carranza, y que luego obtuvieron algunas conce-
siones de los sonorenses. Sin embargo, es un hecho que desde
finales de 1919 estos movimientos verdaderamente languidecian;
ademds, son discutibles sus logros pol{ticos con los regimenes
aguaprietistas. A final de cuentas, con Carranza, con Obregon,
o con algun otro presidente, los cambios contra los que los
que los ejércitos reaccionarios peleaban terminaron por impo-

nerse.

Toca ahora el turno a enlistar las principales ‘simpatias
y diferencias', lo que conffo incidira en el intento de demos-
trar la unidad de estas distintas manifestaciones de un mismo
fenomeno. La diferencia de mayor importancia entre los movimien
tos contrarrevolucionarios es, seguramente, que mientras los
movimientos pelaecista, mapache-pinedista..soberanista y feli-
cista, con su variante almazanista, fueron dirigidos y sosteni-
dos por las clases altas locales, el movimiento bhavista tuvo
una evidente composicion de clases bajas rurales. Este unico

caso de movimiento popular contrarrevolucionario es, probable-~
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mente, el mas diffcil de explicar. A diferencia de los demas,
este no estalld como oposicion al triunfo de los principios re-
volucionarios, ni para defender con las armas en la mano algu-
nos intereses desarrollédos durante el porfiriato, pues no te-
nian mucho por lo que pelear. A diferencia de los otros lideres.
Chavez Garcia era el unico que habfa participado en la lucha
contra Victoriano Huerta. Desgraciadamente, acepto que queda
sin resolverse del todo la principal interroganteifcomo es que
no devino movimiento agrarista, reduciéndose a ser uno con ca-
racteristicas de lucha bandidil, religiosa y regionalista?

Se podria decir que el movimiento chavista tuvo su auge en
1917 y 1918, al incrementar su accionar por el caracter antirre
ligioso de la Constitucion y del gobierno constitucionalista,
1o que lo asemejaria a los otros movimientos. Aunque esto es
absolutamente cierto, considero fundamental insistir en que es-
te fue el unico que estallo por la critica situacion economica
de los anos 1915 y 1916. No en balde estos anos fueron, en la
zona central y norte del pais. de verdaderas hambrunas.

Su origen popular y revolucionario -no debe olvidarse que
la causa inmediata de su alzamiento fue la derrota convencio-
nista- hizo muy particular su accion. A diferencia de los otros
movimientos contrarrevolucionarios, el chavista se hizo triste-
mente célebre por sus. excesos contra los habitantes de pueblos
y ciudades, pues tomaba estos a sangre y fuego. Sin embargo,
después del estudio pormenorizado de sus operaciones encontre

que fue especialmente violento con las poblaciones no michoaca-
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nas o con las que estaban muy ligadas a las autoridades consti
tucionalistas, por el vistas como ateas. Asimismo descubri que
tenia magnificas relaciones con algunos pequeﬁos poblados mi-
choacanos y un extendido apoyo popular en el area rural., Esto
obliga a preguntarse si, en ultima instancia, Chavez Garcia de
algun modo fue un defensor de la region contra el constitucio-
nalismo, tomando al elemento religioso como motivo de la dispu
ta, o si fue un luchador primitivo -tal vez bandido social-,
resentido con la sociedad urbana.

Considero imposible dar una respuesta categorica y exclu-
yente sobre la naturaleza del movimiento chavista. Confio que
en las paginas respectivas haya quedado claro que tuvo caracte-
risticas de todo esto. En momentos actué como defensor de la
localidads en otros como bandido social. Casi siempre como lu-
chador religioso, no puede negarse que la mayoria de las veces
procedio como un bandolero tipico. De ahi lo interesante de su
movimiento, al que considero un probable antecedente de la 'cfi§
tiada'. A difer encia de los demas movimientos contrarrevolu-
cionarios, el chavista fue el Unico que, por encontrarse desa-
parecido, no recibio pago politico alguno por cooperar a la lle
gada de los sonorenses al poder. Acaso por esto fue el unico
que volvio a estallar violentamente anos después, COomo un aspec
to del movimiento cristero. 0jala que ante estas consideraciones
surjan investlgadores que deseen profundizar en este interesan-

te tema.
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El caso de Pelaez es, obviamente, diferente a todos los
demas. Su caracter distintivo se lo dio el petrdleo. En efec-
to, so0lo el movimiento pelaecista tuvo un marco economico y Po
1{tico de interés internacionals el monto de las inversiones y
el papel estrategico del petrdleo en la guerra europea hicie-
ron de el un asunto de la mayor importancia. Sin embargo, en
las paginas respectivas traté de probar, contra lo que tradicip
halmente se ha dicho, que el fenomeno pelaecista no es explica-
ble si se acentua en exceso la optica internacional.

Hasta hoy, Pelaez ha sido considerado por la versidn ‘o-
ficial®' como un mercenario de las compaﬂias petroleras. En deg
acuerdo con esto, considero al movimiento pelaecista como un
fenomeno que respondfa a una especifica situacion local, nacio-
nal e internacional. En efecto, mas que un recurso inventado
por los magnates pefroleros.;el movimiento de Pelaez manifesto
al principio de su rebelion algunos visos nacionalistas, como
la defensa de los intereses de los terratenientes nativos, quie
nes habian entrado en conflicto con las companias extranjeras.
Esto es, en un primer momento al menos, Pelaez se alzd en cier-
to senfido contra sus supuestos patrones. Sin embargo, es pre-
ciso reconocer que al mismo tiempo surgio como movimiento defen
sor del antiguo regimen y como enemigo acérrimo de la revolu-
cién. Esto resulfa muy comprensible: mientras que en las pastri
merias del porfiriato habfan gbzado de un gran progreso econo-
mico, debido al boom petrolero, en la revolucion solo veian

la amenaza de que aquello terminara abrupta y violentamente.
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Asi, el movimiento pelaecista cundio por el comportamiento de
los ejercitos carrancistas que invadieron la zona buscando su
dominio, y por la polfitica petrolera del constitucionalismo,
la que les parecia confiscatoria y enemiga del progreso del pa
I1s... y del suyo propio.

No podria dejar de reconocer que el movimiento pelaecista
tuvo caracter{sticas de ejército mercenario, Sin embargo, como
creo haber demostrado, estas fueron desarrollandose con el tiem
po, conformandose definitivamente a finales de 1916 y principios
de 1917, Tan fundamental cambio se debio a determinadas condi-
ciones objetivas. Las companias habian aprendido a coexistir
con el: de sufrirlq pasaron a soportarlo, para luego, astuta-
mente, terminar por aprovecharlo en funciones policiales con-
tra el bandidismo, y para evitar que en la reglon de los pozos
imperaran las fuerzas constitucionalistas, por muchas razones
temibles., Ademas, recurrieron a esto cuando la pol{tica petro-
lera carrancista les resulto inadmisible y cuando el desarrollo
de la guerra europea hizo invaluable al petroleo mexicano. Fue
entonces cuando las companias dejaron de sufrir expoliaciones,
para, en su lugar, pagar regulares mesadas.

Esto 1o hicieron con el conocimiento de los gobiernos me-~
xicano, norteamericano e ingles, aspecto que ha sido objeto de
nutrida poleémica politica e historiografica. Segun pude colegir,
Pelaez recibid una enorme ayuda economica y publicitaria de las

companias, as{ como un valioso apoyo politico de dichos gobier-
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nos extranjeros. Esto lo distingue también, como consecuencia,
de los demas movimientos contrarrevolucionarios. Fue, por mucho,
el de mayores recursos econémicosg por esto y por su situacian
geogréfica. casi siempre estuvo bien pertrechado, pues podia
obtener armas y municiones con relativa facilidad.

Otro rasgo distintivo suyo es que, gracias a la presion de
los gobiernos e intereses extranjeros, no se emprendio una cam
pana decidida en su contra. Esto explica el hecho de que, sien
do muy probablemente el grupo opositor de mayor significacion
durante 1917 y 1918, jamas se le haya combatido duramente, Es
mas, se puede concluir que el interes primordial de todos ~-pe
laecistas, petroleros, gobiernos extranjeros, vecinos y hasta
del gobierno carrancista- era que nada radical aconteciera en
la huasteca petrolera.

Soy consciente de que mis hipotesis y conclusiones no aca
baran con la polémica sobre Peldez; ojala la reavivaran, en to
do caso, para que algun dfa se puedan conocer aspectos que per
manecen ignorados, tales como el tipo de lucha que desarrollo
contra ia revolucion constitucionalista en 1913 y 1914; si rea-
1iz0 otro tipo de labores para las companias petroleras, en es-
pecial en el rubro obrero, lo que ayudara a dictaminar sobre si
fue conservador o reaccionario; si recibio armas de los intere-
ses extranjeros, etc. S0lo entonces se podra concluir respecto

a lo que realmente fue tan denostado e ignorado personaje.
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La rebelion de los finqueros chiapanecos tambien tuvo sus
caracteristicas distintivas, aunque tambien es cierto que tuvo
notables semejanzas con la rebelion soberanista oaxaquena. Am-
bas fueron, esencialmente, movimientos regionalistas y caudi-
llistas. Celosos de toda modificacion a las tradiciones polf-
ticas, las relaciones laborales y la estructura agraria, los
finqueros y caudillos y caciques enzabezaron a la gleba en
Chiapas y a los pueblos indigenas en Oaxaca, respectivamente,
contra los revolucionarios nortenos, a pesar de que el objeti-
vo de estos era beneficiar, precisamente, a quienes fueron mo-
vilizados en su contra..Otra caracteristica de ambos movimien-
tos fue la independencia que en cada estado gozaron los distin-
tos caudillos y sus respectivos grupos.

En el caso especifico de Chiapas, unos fueron los finque-
ros de la zona del Grijalva, al mando de Tiburcio Fernandez
Ruiz, y otros los de la zona de San Cristobal y Ocosingo, a
cuyo frente estaba Alberto Pineda Ogarrio. Ambos grupos estaban
dirigidos por grandes y medianos propietarios que en las postri
merfas del porfiriato habian tenido graves conflictos entre s{i,
los que incluso degeneraron en ylolencia durante 1911. A dife-
rente situacidn sociogeografica correspondio una diferente cau-
sa para la rebelion. Fernandez Ruiz tomo las armas al llegar el
constitucionalismo al estado en 1914, por la amenaza que signi-
ficaba para la estructura agraria, politica y socioceconomica im

perante. Pineda, en cambio, se alzd hasta mediados de 1916, ale
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gando intolerables abusos del carrancismo, aunque por la fecha
es de sospecharse que algo tuvo que ver el que Felix Diaz re-
inieiara la lucha,

Aunque combatieron unidos al constitucionalismo, Pineda
reconocio siempre el liderzgo de Fernandez Ruiz, lo que prueba
la hegemonia de la zona baja aun dentro del movimiento. Si se
recuerda que fue a Fernandez Ruiz a quién Obregdn reconocid co
mo lider -valiendole esto la gubernatura en 1920-, en tanto
que a Pineda lo combatio y lo obligd después a una rendicion
casi incondicional, tendra que aceptarse que el triunfo revolu
cionario en poco modifico la estructura politica imperante en
1910. Los finqueros del Grijalva, hegemonicos con Porfirio Diaz,
ratificaron su posicion de predominio durante la revolucion y
al termino de esta.

Si los finqueros contrarrevolucionarios modernizantes triun
faron politicamente al adherirse a Obregon, y si no se inicio
inmediatamente el proceso de reforma agraria y de liberacion de
los peones, la pregunta a responder es: ltriunfd realmente, y
en que grado, la revolucion mexicana en esa zona? Dada la solu-
cion final que se dio al fenomeno de la contrarrevolucion en
Chiapas, podria decirse gque Obregon fue consecuente al apoyar
a la faccion modernizante de los finqueros y combatir a la mas
tradicional, ligada politicamente a Felix Diaz.

El caso de Chiapas es muy ilustrativo de la actitud que se

tomo en 1920 frente a los alzados contra Carranza: si bien no



377

se favorecio del todo a los rebeldes radicales, en este caso
Cal y Mayor y sus zapatistas del sureste, resultaron mas bene-
ficiados que los finqueros reaccionarios de Pineda. De cual-
quier modo, los mas favorecides fueron los moderados y moder-
nizantes 'mapachistas’. Si esto concuerda con la ideologila po-
litica de Obregdn, no puede ser generalizada como la solucion
a todos los casos de movimientos rebeldes. Por ejemplo en Oa-
xaca, Obregon no aceptd a ninguno de los dos grupos reacclona-
rios, imponiendo en el estado el regimen de un conocido revolu
cionario, Manuel Garcia Vigil. En cambio, parece que en Morelos
sl apoyo a la faccion mas moderada y modernizante, la de los

Gildardo Magaﬁa. Soto y Gama, el doctor Parres, etc.,

El movimiento soberanista en Oaxaca tambien fue sostenido
por dos facciones, a las que separaba una historia remota: una
tuvo su base en la sierra de Ixtlan o zapoteca; la otra, en las
montanas mixtecas. Como en Chiapas, los dirigentes eran miembros
de la clase alta de la entidad. Habiles en la manipulacion de
las masas y considerablemente beneficiados durante el regimen
de su paisano Porfirio Diaz, resulta explicable su decidida opo
sicion a la revolucion, desde su estallido en 1910.

Precisamente el descubrimiento de esta vieja oposicion
dio lugar a la hipotesis con la que intente explicar la natura-
leza del movimiento contrarrevolucionario oaxaqueﬁo. Ademas, in
tenté demostrar que es absolutamente falso que este movimiento

se haya debido a que se atento contra las instituciones aun
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legales del estado, pues éstas no eran tales, ni porque se ha-
ya penetrado militarmente a su suelo, ignorando sus declaracio -
nes de aislacionismo neutral. Lé verdad es que el gdbierno lo-
cal al triunfo del constitucionalismo era producto de una aso-
nada, y que, mientras hubo posibilidédes de-éxito..no fueron
neutrales hacia la revolucion, a la que combatieron con las ar
mas en la mano dufante 1913, incluso en suelos'extraﬁoé.

Si se analiza la actitud'de Oaxaca de 1910 a 1920, se en-
contrara un absoluto dominio de’los miembros del antiguo regi-
men, ya fueran caudillos regionales decimononicos o absolutis-
tas caciques pueblerinos. Se vera, tahbién, que las acciones
do todos estos iban dirigidas a que la revolucion no trajera
cambios en el ambito lbdal. As{, resulta comprensible qné el
movimiento haya sido un intento.contrarrevoluciohario tipico,.
profundamente exaltado, pues péra lograr su continuismo conser-
vador los oaxaqueﬁos no dudaron en declararée separados tempo-
ralmente del pais.

Desgraciadamente para ellos, al triunfo del grupo sdnoren-
se ya era sabida la derrota absoluta de los dos grupos sobera-
nistas -serranos y mixtecos-, por lo que no pudieron negociar
el nombramiento de un gobierno local que continuara favorecien-
do a los miembros del antiguo réegimen. Segufaménte es esta su
mayor diferencia con el movimiento chiapaneco. Este Gltimo re-
sulto finalmente vencedor, al menos a traves de una de sus fac-
ciones; el oaxaqueno, por muchas razones, quedo imposibilitado

de integrarse al gobierno posrevolucionario, desapareciendo de
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la escena politica muy poco tiempo despues.

Para concluir me refiero al felicismo, arquetipo de movi-
miento contrarrevolucionario. En efecto, con tal de lograr el
triunfo 1llego a ﬁacer antipatrioticos ofrecimientos a gobiernos
e intereses extranjeros; su ejercito lo compusieron, preferen-
temente, niembros del disuelto ejercito. federal, dirigidos na-
damenos que por un conocido miembro de la familia Diaz. Ademas,
aunque el teatro de sus operaciones fue el estado de Veracruz,
por sus ramificaciones en otras regiones -principalmente ciuda_
des- y por su ideologia polftica mas organica y comprehensiva,
ge puede asegurar que el felicismo fue el unico de todos estos
movimientos cuyo objetivo no se reducia al mantenimiento del

status quo en su respectiva region -que tal fue el objetivo de

todos los demas-, sino que intentaba obtener el poder nacional,
para volver a los tiempos de don Porfirio.

Lo anterior podia dar la falsa idea de que fue un movimien
to poderosisimo. Fue, sin lugar a dudas, un movimiento muy co-
nocido dentro y fuera del pais, apoyado por los viejos miembros
de la aristocracia porfirista, por su burocracia y por el clero
~buen numero de ellos en el exilio-, pero jamas llego a poner
en aprietos al gobierno carrancista. Sostengo que el fracaso
del felicismo hizo patente la derrota final del antiguo regi-
men. Félix Diaz jamas entendié que la revolucion no era solo

la cafda de su tio. Nunca se did cuenta que el aparato politico
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porfirista.hab{a sucumbido en 1911, incapaz de regir la nueva
estructura socioeconomica del pais. Menos aun pudo entender que,
aunque en muchos sentidos moderada, la revolucion constitucio-
nalista habia dado un golpe letal al antiguo regimen. El golpe
mortal habria de sobrevenir con la derrota de los movimientos
contrarrevolucionarios muf descrita, y con los reveses que con
el tiempo le dieran los goblernos posrevolucionarios.

Como todos los movimientos aqui estudiados, el felicismo
tuvo sus momentqs de auge en 1917 y 1918, Sin embargo, como to-
dos también, entro en decadencia a partir de 1919, Este nuevo
fracaso de don Félix se debio, ademas de a la crisis insalva-
ble del antiguo regimen, a la enemistad que. sufrio del gobierno
norteamericano, del que confiaba recibir los maximos favores,
gracias a los esplendidos y generosos ofrecimientos que le hi-
zo. Precisamente por esto, por sus antecedentes familiares y
politicos y por la composicion de su ejercito, el regimen obre-
gonista no entro en mayores componendas con dan Felix. A dife-
rencia también de todos los demas contrarrevolucionarios, in-
cluso de algunos de sus colaboradores, el joven Dfiaz no tenia
cabida en la nueva situacion nacional, por lo que tuvo que sa-
lir al exilio.

Los gobiernos aguaprietistas se vieron obligados a pospo-
ner el triunfode la revolucion en algunos lugares y en ciertos
aspectos. La contrarrevolucion obtuve varias ventajas al adhe-

rirse a Obregén en 1920, Sin embargo, Félix Dfaz no tenia posi-
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bilidad alguna. Hubiera sido una concesion demasiado obvia,
costosa e innecesaria, ya que ademas de estar virtualmente ven

cido, el antiguo regimen no era ya sino un simple fantasma.

Aunque el mismo se consideraba felicista, el caso de Alma-~
zan fue tratado autonomamente por varias razones: a partir de
1917 opero, de hecho, independientemente de Felix Diaz, en le ja-
na region y con muy diferentes procedimientos. Ademas, era el
Unico de los jefes contrarrevolucionarios que podia alegar an-
tecedentes revolucionarios, a excepcion de Chavez Garcia -si
se acepta en considerar a este como tal-. Por esto fue el que
mayores ventajas obtuvo de su incorporacion a los vencedores
de 1.920. En esa ocasion volvio a recurrir a su_increible capa-
cidad para 'la triquiﬁuela politica', Su singular.conduéta per-
mite pensar que Almazan fue el Gnico de los contrarrevoluciona-
rios que lucho menos por un ideal ¥y por determinados intereseé.
que por su desenfrenado oportunismo y por su desmedida ambicion
politica.

Seguramente no pa36 desapercibido al lector el que el pri-
mero y el ultimo de los persona jes tratados sean los de mas di-
ficil catalogacion como reaccionarios o contrarrevolucionarios.
No es casualidad que sean también los de mayor importancia en
la historia posterior del pais., Uno, por ser probable anteceden

te -directo o indirecto- del movimiento cristero; el otro, por

el destacado papel que jugo en la vida politica y economica del
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pais, a partir de 1920,

Sin embargo, a pesar de esto y de sus antecedentes revolu
cionarios, las diferencias entre ellos son abismales. Por prin
cipio de cuentas, uno era de bajos origenes rurales, mientras
que el otro provenia de la clase media urbana. Ambas caracte-
risticas son distinguibles tambien en sus principales lugarte-
nientes y fuerzas armadas en general. Ya se ha dicho que Chavez
Garcia tenfa rasgos bandidiles, al tiempo que encabezaba un mo-
vimiento popular-regionalista, todo ello sin una ideologia po-
1{tica definida. Almazan, en cambio, dirigio un movimiento dis-
ciplinado, que gozo del apoyo de las clases media y alta y que
es distinguible por su falta de regionalismo. En efecto, fue
el unico -junto con su jefe Felix Diaz- que no lucho en su re-
gion de origen, ni peleo por la defensa de esta contra el tur-
bidén revolucionario. La falta de vinculos de sangre y vecindad
hace mas'modernos’ a los movimientos felicista y almazanista.
Sin embargo, uno estaba condenado politicamente, mientras que

el otro habria de cosechar no pocos éxitos.

Para concluir este trabajo, habiendo ya reiterado las que
a mi juicio son las caracteristicas mas significativas de todos
y cada uno de los movimientos contrarrevolucionarios armados,
no me queda sino confiar en que el estudio de estos seis alza-
mientos regionales, casi del todo desconocidos, le haya resulta

do provechoso al lector para lograr un mayor conocimiento de 1la
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historia reciente y un mejor entendimiento de la naturaleza

del Estado mexicano contemporéneo.
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NOTA ACERCA DE LAS FUENTES.

Por la lista de siglas -primer lugar a donde se debe diri-
gir la vista en la consulta de cualquier obra de investigacidn
histdérica-, por los agradecimientos expresados y por las notas
de referencia de cada uno de los capitulos, el lector ya debe
saber las fuentes por mi consultadas. En los siguientes renglo-
nes deseo hacer una profesion de fe, dar algunas someras expli-
caciones y reconocer las mis graves limitaciones documentales
de mi trabajo.

Resultara evidente que las fuentes consultadas son mayori-
tariamente primarias; algunas, incluso, casi inéditas. Esto fue
asl por dos razones: por orientacidn metodoldgica prefiero el
miximo uso posible de fuentes originales, como Gnica posibili-
dad de aportacidn, y porque el tema general de la investigacidn
-y aun los casos estudiados en particular- era casi virgen has-
ta el momento en que terminé la redaccidn.

Igualmente evidente resiltari la escasez de fuentes secunda
rias. Sin embargo, puedo asegurar al lector que intenté consul-
tar todas las que se relacionaran directamente con el tema. Cla
ro esti que la pobre utilizacidén de este tipo de fuentes de jard
insatisfechos a muchos. Fue desesperante el que al concluir el
trabajo haya descubierto algunas otras, que desgraciadamente
fue imposible aprovechar, limitacidn que me propongo remediar

a la primera oportunidad. Por otro lado, no tengo disculpas para
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Justificar la ausencia de otro tipo de fuentes, como censos, eg
tadisticas, etc., carencia que lgualmente subsanaré a la breve-
dad posible y que espero no invalide del todo ml trabajo.

También se me podrd objetar que, dentro de las fuentes pri
marias manuscritas, las que consulté provenfan en su mayorfia
del 'lado’' del gobierno, de personas no directamente involucra-
das con las rebeliones o de politicos y observadores extranje-
ros. Efectivamente, no pude lograr el acceso a los archivos de
los propios rebeldes, en unos casos porque no estaban en dispo-
nibilidad -Pellez y Félix Diaz, por ejemplo (afortunadamente eg
te Gltimo pronto estari abierto a la consulta, en el Centro de
Estudios de Historia de México Condumex)-; en otros, porque pro
bablemente no existan -tal vez Chivez Garcia-. Precisamente por
esto me resultaron muy provechosas algunas memorias y fuentes
secundarias, ricas en documentos de otra manera inconseguibles.
Entre éstas puedo mencionar las obras de Bustillo, Galvan Lépez,
Ibarra, Iturribaria, Liceaga, Menéndez, Moscoso, Ortiz Rubio,
Serrano y VAzquez Cruz. Ademfs de la utilizacidn de estas fuen-
tes impresas, otra alternativa hubiera sido la consulta de los
archivos oficiales locales. Aunque la perspectiva seguiria sien
do gobiernista, estoy seguro que el trabajo se enriqueceria no-
tablemente.

Muchos consideraran que deberfa describir el tipo de docu-

mentos encontrados en cada una de las fuentes utilizadas. Al

respecto pienso que tal labor, ademis de tediosa y fuera de lu-
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gar, alargaria inGtilmente el trabajo. Todas las fuentes consul
tadas me resultaron de enorme provecho, tanto las manuscritas

como las impresas. Tal vez esto haya sido una de las mayores di
ficultades de la investigacidon, pues el procedimiento fue inte-
grar una serie de datos de muy diversas procedencias, parablue-
go intentar darle coherencia temitica, narrativa e interpretati

va. 0jald lo haya logrado, aunque sea en algin grado.
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FUENTES PRIMARIAS

MANUSCRITAS.

Archivos Publicos Nacionales:
AHDN ~ Archivo Historico de la Defensa Nacional. -L. Muro.
ASRE - Archivo de la Secretaria de Relaciones Exteriores.

ASG - Archivo de la Secretaria de Gobernacion.
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Foreign 0ffice Reports, en la Public Record Office, de Lon-

dres, Inglaterra.
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los National Archives (Washington, EE.UU.) Microfilm Public-

ations.
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APG - Archivo Pablo Gonzdlez.

ARA - Archivo Reyes Avilez.

ARGG - Archivo Roque Gonzdlez Garza.
AVC - Archivo Venustiano Carranza.
FZ - Fondo Zapata.
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IMPRESAS.
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blicado en 28 volimenes por la Editorial Jus).

« Documentos Oficiales Nacionales:
DOF - Diario Oficial de la Federaciédn.

IP - Informe Presidencial (en Los Presidentes de México ante

la Nacidn. México: editado por la XLVI Legiélatura de la

Camara de Diputados, 1966, Vol. III)



389

. Documentos Oficliales Extranjeros:
IMA - Investigation of Mexican Affairs (Hearings of the
Committee on Foreign Relations, United States Senate...
to investigate the matter of outrages on citizens of

the United States in Mexico).

. Hemerografia Nacional:
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RESUMEN

En el presente trabajo intenté describir y analizar la opo
sicidn de los movimientos reaccionarios armados a la revoluciodn
constitucionalista. Como tal oposicidn se escenificd en diferen
tes partes del pafs, me vi obligado, necesariamente, & investi-
gar y presentar la tesis en forma de casos particulares (regio-
nales}. E1 tema estaba casi totalmente ignorado, lo que dificul
té la labor. Sin embargo, confio en que ello aumentara el valor
del trabajo, si alguno tiene, o cuando menos justificarl su exis
tencia.

Podria acusirseme de que el trabajo carece de unidad y de
que en rigor no lo forman sino una serie de capitulos-articulos
con temas seme jantes. Al respecto contestaria que no es la te-
sis sino los mismos hechos los que carecieron de unidad... apa-
rentemente. En efecto, sostengo la hipdotesis de que hubo un de-
nominador comin en las causas de los estallidos, en los facto-
res que propiciaron el auge y en los motivos de la decadencia
de todos estos movimientos. Mi objetivo fue, precisamente, re-
saltar en cada caso lo general a todos, asi como destacar lo
propio y distintivo.

Para concluir s0lo me queda llamar la atencidn sobre la im
portancia que tiene el estudio histdrico de la contrarrevolu-
cion en el México contempordneo. S6lo asi se podran comprender
las limitaciones intrinsecas de la revolucidén y la verdadera na

turaleza del Estado que de ella surgid.
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