T

lo

omero Sote

s o Amrr
2 B e
e Rttt e LI

e 2 @ snmg, ¥ r.
lerroe rn:'.-(y S i : g

C rr Fovers e PV P

e et e.--..-?
G rove: Aogermerns S5

72 //I..«o'mlvﬂd‘*
= =X (e
el FRE £GP Z. R
5 Pare N oo Ao s s I A 2 PSP

e e 74/" P '«/fa—-

=<
Preew: - . 3 < o
W%M, {*.,.. oo ot 20 wes oo rreeia
. py

_/70‘-(" ren. AL e rewdins pt"',,z/;;lj Aor sedesSs -
k<c,~/""’ //I;f{. ‘,—w «arz.‘&nﬁ 4\/" Y R s . o
A

L

FOTEGIO DE MEXICO . iy
D NACIONAL AUTONOMA DEMEXICO






MINERIA Y GUERRA
La economia de Nueva Espafia, 1810-1821



CENTRO DE ESTUDIOS HISTORICOS
FACULTAD DE ECONOMIA



MINERIA Y GUERRA
La economia de Nueva Espana,
1810-1821

Maria Eugenia Romero Sotelo

EL COLEGIO DE MEXICO )
UNIVERSIDAD NACIONAL AUTONOMA DE MEXICO



338.20972
R7637m
Romero Sotelo Maria Eugenia.
Mineria y guerra : la economia de Nueva Espaiia, 1810-1821 / Maria Euge-
nia Romero Sotelo. - México : El Colegio de México, Centro de Estudios Histéri-
cos : Universidad Nacional Auténoma de México, Facultad de Economia, 1997.
296 p. ; 22 cm.

ISBN 968-12-0830-7

1. Minas y minerfa-México-Historia-Siglo XIX. 2. México-Condiciones
econdmicas-Historia-Siglo XIX. 3. Minas y recursos minerales-México-Historia-
Siglo XIX. 4. Espana-Colonias-México-Condiciones econémicas-Siglo XIX. 5.
México-Guerra de independencia, 1810-1821.

Portada de Ménica Diez-Martinez
Digitalizado de fotografias
de Jorge Vértiz y Jorge
Contreras Chacel

Primera edicién, 1997

D.R. © El Colegio de México
Camino al Ajusco 20
Pedregal de Santa Teresa
10740 México, D.F.
D.R. © Universidad Nacional Auténoma de México
Facultad de Economia
Circuito Interior s/n
Ciudad Universitaria
04510 México, D.F.

ISBN 968-12-0830-7

Impreso en México / Printed in Mexico



A Juan Pablo,
Jimena y Camila






INDICE

Agradecimientos

Introduccién

L Situacién de la industria minera antes de la guerra de Inde-
pendencia

La produccién

Las minas

El Estado borbénico: regulador e interventor de la economia
Politica fiscal ‘
Pago de alcabala
Guanajuato: ¢la excepcion a la regla?

Los insumos: la pélvora, el mercurio y la sal

Los factores de la produccién: el capital y el trabajo
El capital
La mano de obra

Organizacién de la produccién platera: explotacién y refinaciéon
La extraccién
El beneficio de los minerales
Las haciendas de beneficio y el sistema de rescate
El sistema de patio

La acuiiacién

Conclusiones

II. La guerra (1810-1815)

La revuelta
La caida
Consecuencias econémicas de la guerra
Militarizacién
El rescate
Distribucién del producto
El éxodo de la mano de obra

11

13

19

19
22
23
24
25
27
32
38
38
40
44
44
48
49
52
54
58

61

61
64
71
72
76
80
84



8 MINERIA Y GUERRA

El ocaso del Estado regulador de la economia: se modifican
los precios relativos
La pélvora
El salitre
El salitre de Pachuca
El mercurio
La sal
Moneda y mercado interno
Los buscones, base de la produccién minera durante la
guerra
La busqueda de ingresos extraordinarios a través del aumen-
to de la presién fiscal
Problemas de recaudacién
Comercio ilicito
Abusos introducidos con el tiempo

I11. La reconstruccién econémica: 1816-1821

La reforma de la Corona
El Tribunal de Mineria y las diputaciones mineras
Innovacién tecnoldgica y productividad
Desarrollo del arte de la industria minera: cambios en el
beneficio
Un nuevo método de fundicién: José Goroztiza y Juan An-
tonio de Ayerdi

Conclusiones

Fuentes

Manuscritas
Impresas

Siglas de los archivos consultados
Bibliografia

Apéndices

93
95
99
101
102
120
122

127
128
133

136
136

145

146
156
163
174

175

177

179
179
181
182
183

191



INDICE

I. Tabla de equivalencias de pesos y medidas de los va-
lores monetarios en la Nueva Espaia

II. Nota metodolégica: indice de concentracién
II1. Estadistico y gréafico

fndice de cuadros

fndice de graficas

fndice onomastico

193
195
197
277
281

283






AGRADECIMIENTOS

El presente trabajo de investigacién habrfa sido imposible sin la colabora-
cién de miiltiples personas e instituciones. En primer lugar quisiera agra-
decer al doctor Carlos Sempat Assadourian. Su presencia fue permanente -
a lo largo de este estudio, desde la eleccién del tema hasta la conclusién
del texto. Asimismo, doy las gracias a los doctores Enrique Cardenas, En-
rique Semo, Anne Staples e Inés Herrera por haber desviado la atencién
de sus ocupaciones para leer y comentar las distintas versiones de la obra;
y aprecio las sugerencias de algunos compaiieros de la Facultad de Eco-
nomia de la Universidad Nacional Auténoma de México, en particular a
Moénica Blanco y Luis Jauregui.

Dos son las instituciones con las cuales estoy en deuda: con El Cole-
gio de México que me abrié sus puertas para desarrollar mi formacién
profesional dentro del estudio de la historia de México y con la Universi-
dad Nacional Auténoma de México, institucién en la cual desarrollo mis
tareas de docencia e investigacién. De esta ultima quiero mencionar de
manera particular a la Facultad de Economfa, que me dio su apoyo y con-
fianza para desarrollar mis tareas de investigacién. A las autoridades de
la Facultad de Ingeniéria debo la ayuda que me brindaron para consultar
los archivos del Palacio de Mineria, a cuyo personal agradezco su amable
colaboracién. A la Direccién General de Asuntos del Personal Académico
agradezco el apoyo econémico que me fue de mucha utilidad durante un
periodo de investigacién.

Mi agradecimiento a Stepen Haber por sus comentarios puntuales
sobre la pertinencia de la formacién de los indices de concentracién. A
Ernesto Bartolucci por revisar las correcciones de estilo, y a Ma. Eugenia
Terrones por su aguda lectura. A Marcela Rios por su ayuda en las cues-
tiones cotidianas de la vida.

Finalmente, quiero dar las gracias a mi familia: a mi esposo, Juan Pa-
blo, por su amor, paciencia y constante estimulo para desarrollar mi tra-
bajo. A mis hijas Jimena y Camila por hacer amables muchos momentos
de mi vida. A Eduardo y Angela, mis padres, por su permanente apoyo.

11






INTRODUCCION

DURANTE LA GUERRA DE INDEPENDENCIA la produccién minera de México
cayé de manera estrepitosa. En 1810 la acuiiacién tuvo un valor de
19 049 188 pesos, y para 1811 casi se redujo a la mitad. El afio de 1812
fue el mds critico del periodo: la acufiacién sélo alcanzé la cifra de
4 409 266 pesos. En cambio, para los afos de 1818, 1819 y 1820 encontra-
mos una recuperacién de la industria, aunque sin alcanzar los montos de
la ultima década de la etapa colonial. Este trabajo propondra una explica-
cién de las causas que provocaron el siibito abatimiento de la produccién
minera al inicio de la lucha insurgente.

El problema es revisado, por una parte, a través del estudio de los fac-
tores de la produccién —especificamente el capital y el trabajo— y del
abastecimiento de los insumos. La guerra insurgente desorganizé la eco-
nomia de la industria platera novohispana al mutilar los circuitos comer-
ciales, causando dificultades de abastecimiento de los insumos bdsicos pa-
ra la minerfa. Otro elemento importante que debe tenerse en cuenta son
los instrumentos de fomento a la industria minera que el Estado espafiol
establecié a través de la politica fiscal.

El primer capitulo estudia los antecedentes, es decir la situacién de la
industria platera colonial durante el periodo borbénico (1770-1810).
Conocer la forma de organizacién econémica de la industria tiene como
fin encontrar un punto de referencia que permita evaluar los cambios
econémicos que sufrié ésta durante la guerra de Independencia. En pri-
mer lugar, se describen los distintos elementos que apoyaron el creci-
miento econémico. Un motor importante del mismo fue la intervencién
del Estado, que apoyé la disminucién de los costos de produccién a tra-
vés de una politica de fomento que tenia dos instrumentos bdsicos: una
politica fiscal que favorecia la produccién y un abastecimiento oportuno
de los insumos bdsicos para la industria, como fue el caso del azogue y la
polvora.

El segundo capitulo describe los factores negativos que la guerra de
Independencia (1810-1815) causé a la industria al mutilar y fragmentar
las rutas comerciales formadas a lo largo del territorio novohispano. En
primer lugar, se hace un mapa econémico de la situacién de la produc-
cién minera durante la guerra, tratando de visualizar los reales mineros
que permanecieron en funcionamiento y los que fueron abatidos por el
movimiento revolucionario. Para entender por qué los reales mineros de
Sombrerete, Quebradilla y Zacatecas siguieron produciendo, y en cambio
los de Guanajuato, Tlalpujahua y Zacualpan, entre otros, dejaron de ha-

13



14 MINERIA Y GUERRA

cerlo, estudiaremos el comportamiento de la inversién y de la mano de
obra. En cuanto al primer factor, concretamente abordaremos las vicisitu-
des del sistema de rescate, que representaba la principal fuente de recur-
sos financieros para la industria. Respecto a 12 mano de obra, estudiare-
mos el comportamiento de los operarios mineros frente a la guerra de
Independencia. Finalmente, para explicar la permanencia y el descenso
de la produccién, analizaremos ademds la estructura de la demanda de la
industria minera, es decir, el abastecimiento de materias primas que la
mineria necesitaba para producir, como es el caso del azogue, la pdlvora,
el salitre, etcétera.

Asimismo, este segundo capitulo investiga la politica fiscal ejercida
durante el periodo de la guerra (1810-1815). Esta politica se llevé a cabo
a través de los impuestos extraordinarios que se aplicaron a la minerfa pa-
ra financiar la guerra de Independencia; por ejemplo, los impuestos de
convoy a la circulacién de moneda, para sostener los regimientos regiona-
les, llamados también impuestos municipales, y otros.

La diferencia entre la politica de fomento a la mineria desarrollada
por el Estado borbénico y la economia de guerra impuesta después de
1810 para sofocar la revuelta independentista, representa sin lugar a du-
das una clave importante para entender las consecuencias que los cam-
bios en la politica fiscal tuvieron sobre la crisis econémica de la industria
minera.

El estudio no estaria completo si no aborddramos la explicacién de
c6mo se recuperd la industria minera de la crisis que la aquejaba. El ulti-
mo capitulo explica, asfi, los distintos planteamientos o proyectos de refor-
ma dados a conocer por el Estado y los mineros, tanto de forma indivi-
dual como a través del Tribunal de Minerfa. Aspectos importantes dentro
de estas propuestas fueron los de la modernizacién tecnolégica y la resti-
tucién de la planta productiva, asf como sobre el regreso del capital y del
trabajo a su lugar de origen y la bisqueda de la estabilizacién de los pre-
cios de los insumos. ~ '

Al ser derrotado el movimiento insurgente llegé el momento de res-
tablecer la normalidad dentro de la industria minera. Las organizaciones
mineras consideraban a la politica fiscal como el punto nodal para la re-
habilitacién. En cambio, para la Corona lo mas importante era la moder-
nizacién técnica de la industria. La politica de fomento impulsada por el
Tribunal de Mineria para el restablecimiento de las minas fue la supre-
sién absoluta de las pensiones y la rebaja de los derechos que pagaba la
plata antes de la insurgencia.

A pesar de que no existe una obra dedicada a estudiar la crisis mine-
ra durante la guerra de Independencia, algunos autores han abordado el
problema de los factores de produccién. Las interpretaciones mds gene-
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ralizadas sobre la crisis de la produccién minera sostienen que la ausen-
cia de capitales fue el problema central. Es decir, que el hundimiento de
la produccién fue el resultado de la destruccién de activos durante la
guerra y las salidas de capitales expresada en la huida de los comercian-
tes esparfioles.

No obstante, los acontecimientos registrados no corresponden con
esta postura. De hecho, los datos demuestran que sélo un puiado de mi-
neros fue atacado por los insurgentes durante el periodo de 1810-1821.
En Guanajuato, por ejemplo, fueron las casas, tiendas y minas de la élite,
asi como la Alhéndiga, los objetos de la violencia brutal de las fuerzas
revolucionarias. Si bien es cierto que algunas minas fueron destruidas,
como fue el caso de La Valenciana, resulta evidente que el botin mds pre-
ciado no provino de dichas minas sino de los caudales acumulados por
los comerciantes adinerados. Ademas, la tendencia de los ejércitos no era
la de destruir las minas, sino la de aprovecharlas para sus intereses. Estas
minas les permitian a los insurgentes proveerse de fondos a través de la
acufiacién de moneda y de financiar la guerra. Alamin, por ejemplo,
cuenta que en Zacatecas, Rayén encontré la mina de Quebradilla cerrada
y la mandé reabrir para hacerse de fondos.!

Existe otra corriente de autores que sostiene que la destruccién de ac-
tivos no fue el elemento determinante de la falta de capitales. Entre éstos,
John Lynch afirma que el mayor desastre ocasionado por la guerra civil
fue la huida de capitales.? Falta sustentar esta postura pues no se conoce
con exactitud el monto de capitales que salié6 durante el conflicto arma-
do. Ward dice que “el cdlculo mas bajo de los mexicanos sobre este punto
es el de 80 millones de délares, mientras que muchos lo hacen llegar has-
ta 140 millones de délares”.3 Estimar el monto aproximado del dinero
sustraido es muy dificil, pues seguramente mucho de €l salié por vias no
legales.

En cuanto al tema del capital, sin negar la importancia de su fuga y la
destruccién de activos, nuestro trabajo hace énfasis en otro tipo de pro-
blemas. Al estallar la guerra, los ejércitos se apropiaron de los caminos e
interrumpieron el circuito comercial. La consecuencia inmediata de esta
perturbacién fue la ruptura del sistema de rescate, esto es, del sistema co-
lonial de financiamiento de la industria. En este panorama, mas que ha-
blar de la ausencia de capital, el problema fue cémo la militarizacién se
convirtié en un obsticulo para la llegada de capital a los centros de pro-

1 Alamién, 1985, vol. 11, pp. 353, 395, 428.
2 Lynch, 1985, p. 366; véase Randall, 1977, pp. 4243.
3 Ward, 1981, p. 330.
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duccién. La idea de que la guerra socavé, y en algunos casos debilité la
comunicacién entre inversionistas y propietarios mineros, y desorganizé
el funcionamiento del sistema tradicional de crédito colonial, es maneja-
da por Brian Hamnett. Doris Ladd encuentra que el efecto mis nocivo de
la insurgencia fue lo que los economistas contemporineos llamaron la
“disrupcion del sistema de crédito”. Mas tarde, Hira de Gortari Rabie-
la retoma estas ideas en su estudio “La mineria durante la guerra de In-
dependencia y los primeros afios del México independiente, 1810-1824”.4
De ahi que el anilisis de esta variable sea fundamental para explicar el de-
crecimiento de la produccién minera.

Para.explicar el problema de la crisis de la produccién minera y de su
productividad durante la guerra de Independencia, tenemos que consi-
derar otros factores: el desajuste en el financiamiento a la industria, en la
oferta de mano de obra y en el abasto de los insumos, asi como la falta de
las corporaciones mineras y del Estado como instrumentos en el fomento
de la minerfa. Sobre este ultimo aspecto, ningtin autor ha considerado la
ausencia del Estado como mecanismo de fomento a la mineria durante
la guerra de Independencia. El movimiento armado modificé el papel
del Estado borbénico en la economia de la Nueva Espafia, pues con la
desarticulacién del circuito comercial perdié el control sobre la sociedad
y el mercado. Dicho descontrol propicié que algunos insumos (por ejem-
plo el mercurio, la sal y la pélvora) quedaran sujetos a las fluctuaciones
de precios en un mercado imperfecto. Por otro lado, la imposibilidad del
gobierno virreinal de utilizar los recursos de las cajas provinciales ocasio-
né la disminucién de sus ingresos. En consecuencia aplicé impuestos ex-
traordinarios a la industria, lo cual significé el fin del impulso a la pro-
duccién.

Aunque parezca evidente, es importante subrayar que el aspecto fun-
damental que emana de la investigacién es el hecho de que la guerra fue
la causa principal de la crisis minera. En este sentido, es necesario preci-
sar que su efecto se sintié tanto en la forma de organizacién de la produc-
cion de la industria platera colonial como en sus formas de distribucién.
Durante los afios del periodo borbdnico los determinantes de la oferta de
la industria platera fueron los impuestos, el precio de los insumos —co-
mo el azogue y la péivora— y la exencién de la alcabala sobre los articu-
los de consumo. La combinacién de estos factores logré una determinada
productividad de la industria, la cual se perdié al desorganizarse la eco-
nomia de la industria platera con la guerra de Independencia. En primer
lugar, con la militarizacién de la economia se vieron afectadas las princi-

4 Hamnett, 1980, p. 27; Ladd, 1984, p. 221; Gortari Rabiela, 1989, p. 147.
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pales lineas de comunicacién de la Nueva Espafia. Las consecuencias de
la fractura de estos circuitos comerciales fueron: incremento del precio
de los articulos necesarios para la mineria, ruptura de las formas colonia-
les de financiamiento a la industria y del sistema de rescate, emigracién
de los operarios mineros de sus centros de trabajo, falta de numerario, et-
cétera. Por otro lado, al quedar cortadas las comunicaciones de los cen-
tros mineros con la capital, escaseé lo necesario para la paga de las me-
morias semanarias en las minas y en las haciendas. Para cubrir los gastos
indispensables se comenzé a vender la plata en pasta por un precio infe-
rior a lo justo.

Las diputaciones mineras buscaron resolver este problema pidiendo
a la superioridad se concediese, en vista de la dificultad de las comunica-
ciones, el establecimiento de casas de moneda provinciales. Sin embargo,
al cortarse la comunicacién con la capital y el interior, la Casa de Moneda
de la ciudad de México no pudo controlar que las acufiaciones se hicieran
bajo los requisitos que las leyes monetarias coloniales especificaban. Ca-
da institucién dio forma y ley a su moneda. Este hecho cancelé el papel
que tenia el dinero como instrumento integrador de mercado durante la
Colonia. La unificacién del mercado monetario dejo de existir porque ca-
da una de las regiones tenia un precio distinto, tanto en el mercado nacio-
nal como en el internacional. La moneda no volvié a retomar su papel de
integradora de mercado hasta el Porfiriato.

Por otra parte, los estragos mds serios de la actividad minera debido
al movimiento revolucionario se dieron en la ruptura de los ritmos, los
tiempos y rutinas del ciclo productivo. En otras palabras, en lo que no se
mide ni se cuenta.

En ese sentido, la guerra significé la desorganizacién de la vida coti-
diana que sustentaba las tareas productivas del minero: los tiempos de la
entrega del azogue se alteraron, asi como los tiempos de la cosecha del
maiz. El operario minero que se encontraba en un real hufa del centro
minero, las mulas que transportaban y servian como fuerza motriz no eran
faciles de obtener. La presencia permanente de la violencia alteré la pro-
pia vida de la poblacién asentada alrededor de la mina.

En otras palabras, la productividad no sélo dependia de la relacién
capital-trabajo, sino que parte de ella se sustentaba en la organizacién y el
aprovisionamiento oportuno de los distintos elementos o insumos para la
produccién. La guerra hizo ineficiente el entorno de la empresa minera.

Por 1ltimo, es importante sefialar que la investigacién descubrié la
presencia de una economia con sus propias caracteristicas de guerra du-
rante el periodo estudiado. En tal sentido resulta revelador el analisis re-
gional de la produccién. En Guanajuato, por ejemplo, la crisis se present6
como una gran ruptura en el encadenamiento de los procesos producti-
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vos de la industria; en cambio en el 4rea de Zacatecas y San Luis Potosi, a
pesar de la guerra, la produccién siguié su marcha. El andlisis regional
permitiria detectar un fenémeno sumamente complejo que dejamos en-
trever en esta investigacién. Si bien se produjo una ruptura en la orga-
nizacién de la produccién minera, al mismo tiempo se imaginaron y rea-
lizaron nuevas formas de enfrentar la adversidad y continuar con el
proceso productivo: algo asi como una “economia minera de guerra”.



I. SITUACION DE LA INDUSTRIA MINERA ANTES
DE LA GUERRA DE INDEPENDENCIA

A FINALES DEL SIGLO XVIII la industria platera mexicana experimenté un
gran florecimiento. Para este desarrollo se conjugaron varios factores:
uno de ellos fue el papel que a partir de 1769 desempeiié el Estado bor-
bénico como interventor y regulador de la economia en la Nueva Espaiia,
a través de una politica econémica que promovié la reduccién general en
los costos de produccién y disminuyé la rentabilidad comercial, para pro-
mover con ello el desplazamiento del capital comercial hacia la industria
minera.! A esta politica se sumé el brote de una serie de bonanzas en va-
rias minas de la Nueva Espafia.

Por otro lado, la aplicacién generalizada de nuevas tecnologias den-
tro de la industria, el aumento de la poblacién y la existencia de una ma-
no de obra especializada contribuyeron también de manera importante a
hacer posible este crecimiento econémico de la mineria mexicana. ‘

LA PRODUCCION

El florecimiento de la industria platera en México tuvo lugar a partir de
1770. Desde ese momento mantuvo una tendencia ascendente hasta el es-
tallido del movimiento de Independencia. El punto mas alto de la produc-
cién, del periodo que va de 1770 a 1809, fue en 1805, afio en que la pro-
duccién alcanzé un valor de 27 165 888 pesos.? (Véanse cuadros 1, lay 1b.)

1 El periodo histérico que comienza con el nacimiento de los estados nacionales euro-
peos y se extiende hasta la segunda mitad del siglo xvin suele ser definido, en términos de
la politica econdmica, como mercantilista. Este término fue acuiado por Adam Smith,
quien describe este conjunto de ideas que domina la época.

Los principios de la doctrina mercantilista son bien conocidos: conveniencia de lograr
una balanza comercial favorable, importancia de la acumulacién de metales preciosos, inter-
vencionismo estatal y regulacién de la vida econémica. Sin embargo, no existe un cuerpo de
doctrinas universalmente aceptado y seguido por los distintos autores defensores de esta doc-
trina. Una caracterfstica que si los unifica a todos es su cardcter antiarménico. El antiarmo-
nismo de los mercantilistas excluye la posibilidad de que los intereses individuales, actuan-
do libremente, pudieran llegar a una situacién de equilibrio beneficioso para la comunidad.
El interés privado es, por el contrario, opuesto al piblico. De aqui se deriva precisamente
una de las caracterfsticas del pensamiento mercantilista: su defensa del intervencionismo
estatal.

2 De los cuales s6lo 1 369 814 pesos correspondian al oro y el resto a la plata. Este dato
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20 MINERfA Y GUERRA

Segin datos de Humboldt, la produccién de oro y plata durante el
periodo colonial provenia de tres mil reales y realitos, divididos en 37 dis-
tritos mineros, a cuyo frente se encontraban las diputaciones de mineria.
Estos reales de minas ocupaban 12 mil leguas cuadradas, una décima par-
te de toda la extensién del reino.3 (Véase cuadro 2.)

Cada uno de estos distritos mineros tuvo una magnitud distinta. En-
tre los afios de 1785 y 1789 el peso que tuvieron en la produccién total
fue de la manera siguiente:* Guanajuato participé en el producto total mi-
nero con el 25.38 por ciento; los mineros de Zacatecas, mds antiguos que
los de Guanajuato, produjeron el 12.38 por ciento; los de San Luis Potosi
el 15.57; los de México el 10.84; los de Durango el 9.48; los de El Rosario
participaron con el 6.87; Bolaiios con el 3.74; los de Sombrerete con el
3.29 y los de Zimapdn con el 2.55. Guanajuato, la regién en su conjunto,

nos permite afirmar que la industria minera en México, durante el periodo colonial, fue
una industria fundamentalmente platera.

3 Humboldt explica que con base en una memoria que Fausto de Elhtyar, director del
Real Tribunal General de Mineria, dirigié al conde de Revillagigedo, elaboré una distribu-
cién territorial de los reales de minas de la Nueva Espafa a principios del siglo xix (Hum-
boldt, 1984, p. 325). Jorge L. Tamayo, en su articulo “La mineria de la Nueva Espaiia”, publi-
ca el documento “Informe del sefior Fausto de Ellmiyar, Director General del Real Tribunal
de Mineria”, con fecha 17 de febrero de 1794. A este documento se le puede considerar co-
mo el censo y padrén de la minerfa; encontramos que sintetizé6 de manera extrema la in-
formacién sobre el mapa minero. Seguramente, esto sucedié debido a que Humboldt sélo
tomo en cuenta los grandes centros mineros, dejando de lado los miiltiples reales pequefios
(Tamayo, 1943, p. 287).

4 La plata extraida en cada distrito entraba a las cajas reales establecidas en las cabezas
de las intendencias. De ahi que la importancia de cada uno de ellos y su peso relativo en la
produccién total se puede conocer a través de la cantidad que ingresaba a las cajas reales,
entre los aios de 1785 y 1789 (Humboldt, 1984, p. 332). La caja de Chihuahua fue funda
da en el siglo xviII y no aparece en la lista de Humboldt. En la informacién (1701-1810) de
Garner, Chihuahua ocupa el iltimo lugar en la produccién total (Garner, 1993, p. 113).
Bernd Hausberger observa que para el periodo 1761 a 1767 un 52 por ciento de los metales
mexicanos se obtuvieron de reales de minas con un monto de plata y oro manifestados por
debajo de un millén de pesos por afio: 21 reales de minas de una extraccién anual entre
100 000 y 1 000 000 de pesos aportaron el 38.54 por ciento —13 reales de entre 100 000 y
200 000 pesos el 15.08 por ciento—, y el 13.56 por ciento procedié de 125 lugares con un
promedio anual de menos de 100 000 pesos. Por encima de un millén de pesos sélo queda-
ron Guanajuato, Zacatecas, Pachuca y Real del Monte. Esta situacién productiva dispersa se
subraya, dice el investigador, por el hecho que la mayorfa de los metales de origen no cono-
cido, el 46.25 por ciento, se registraban en la caja de Durango, cuyo distrito tenfa como ca-
racteristica estar formmado por unidades de produccién pequenas. Quiza se pueda objetar
que las condiciones especiales de los afios sesenta, con Zacatecas, Bolafios y Sombrerete a la
baja, el Catorce ain no descubierto y Guanajuato todavia en los inicios de su auge, hayan
fortalecido la imagen presentada de una manera no completamente tipica para el resto del
siglo. Sin duda, los grandes centros mejoraron su posicién en las décadas precedentes a la
Independencia (Hausberger, 1993, p. 8).
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produjo una cuarta parte de la totalidad de la plata mexicana. (Véanse
cuadro 3 y gréfica 1.)

Como se puede observar, los datos muestran la gran disparidad que
habia en la produccién de una diputacién minera a otra; los distritos mi-
neros de Guanajuato, Zacatecas y Catorce produjeron mas de la mitad de
la plata extraida. Mds aiin, una sola veta de Guanajuato daba casi la cuar-
ta parte de toda la plata mexicana y la sexta parte del producto de toda
América. En cambio, la produccién de otras minas no llegaba ni a 200
marcos.> De la produccién total de metales preciosos se observa que mas
del 95 por ciento en promedio correspondié a la plata. La produccién de
oro, en cambio, sélo alcanzé el 4.27 por ciento, porcentaje que, para efec-
tos del andlisis, es poco significativo. (Véase cuadro 1b.)

La industria minera, tomando en cuenta la produccién de oro y pla-
ta, se expandié entre 1763 y 1809 a una tasa de crecimiento media anual
de 1.62 por ciento. Sin embargo, este crecimiento no fue similar para to-
dos los anos. Si se observa la tasa de crecimiento anual, se encuentra una
suerte de serpenteo en la curva de produccién. De 1771 a 1772 la produc-
cién crecié en un 41.46 por ciento, pero sufrié un fuerte descenso —de
32.47 por ciento en 1774. Después de este afio, la industria se recuperd y
se mantuvo estable hasta 1787, cuando se registré una nueva reduccién
en su rendimiento. (Véanse cuadros lay 1b.)

La caida de la produccién para el afio de 1774 se explica por las inun-
daciones que sufrieron las minas mas viejas, como Zacatecas y Rayas. Pa-
rece ser que para esa época los costos de desagiie se habian incrementa-
do, circunstancia que aumenté la incertidumbre para la inversién.

Sin embargo, a partir de 1791 la produccién se mantuvo en constante
ascenso hasta 1800, afo en que disminuyé un 15 por ciento. La tasa de
crecimiento anual volvié a descender al siguiente afio en un 11.33 por
ciento. Empezé a recuperarse en 1802 con un incremento en la produc-
cién de 13.46, hasta alcanzar el punto mas alto del periodo en 1805. El
comportamiento erratico de la produccién durante estos afios no impide
reconocer que la tendencia de la produccién fue ascendente. (Véase cua-
dro 1a.)

La rehabilitacién de antiguas minas en las diputaciones de Zacatecas
y Guanajuato, asi como el descubrimiento de nuevos yacimientos, fueron
elementos que apoyaron el crecimiento sostenido de la produccién de
plata a partir de las fechas sefialadas. El Real de Minas de Rayas, en el dis-
trito del mismo nombre, reinicié su produccién a partir de 1798, después
de 30 aflos en que sus instalaciones estuvieron inundadas, y entre 1799 y

5 Humboldt, 1984, p. 331.
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1803 rindi6é un producto con un valor de 400 mil pesos por afio.® A esto
se sumo el descubrimiento, en 1793, de la mina de La Luz, ubicada den-
tro de esta misma diputacién minera.” En el distrito minero de San Luis
Potosi, en el afio de 1773, fue abierta la mina de Catorce que, por su ri-
queza, para 1802 seguia a las de Guanajuato.

En los primeros arios del siglo XIX, la riqueza de las minas de plata de
la Nueva Espaiia guardaba el siguiente orden decreciente: Guanajuato,
Catorce, Zacatecas,® Real del Monte, Bolafios, El Rosario, Sombrerete,
Taxco, Batopilas, Zimapdén, Fresnillo, Ramos y Parral.

LAS MINAS

Durante los primeros afios de la Colonia el real de minas o asiento mine-
ro estaba constituido por la mina para la extraccién de los minerales, la
hacienda de fundicién para beneficiarlos y una recua de mulas para
transportarlos de la mina a la hacienda y para las diversas tareas de la em-
presa. Sin embargo, el real de minas poco a poco empezé a adquirir una
estructura mds compleja.

La formacién del real de minas, siguiendo a West, se puede describir
de la siguiente manera: en una zona donde existia una veta rica o una se-
rie de vetas surgia una comunidad humana que se organizaba en la forma
llamada real de minas. Era un poblado de tamafo variable, segin la ri-
queza y la extensién de los yacimientos, y dentro de sus limites se encon-
traban no sélo las minas y las haciendas de beneficio, sino también las zo-
nas adyacentes que proporcionaban materiales y mano de obra. Los
reales de minas generalmente tenian asimismo control jurisdiccional so-
bre los ranchos agricolas y ganaderos, pastos y bosques, y en muchos ca-
sos también sobre los poblados indigenas.?

6 Orozco, 1921, pp. 30-32.

7 La mina de La Luz fue descubierta en 1793 por Pedro Marmolejo, quien celebré un
contrato con Lorenzo Soria, en 1794, en virtud del cual le cedia a éste 25 barras. Para aten-
der los gastos de la mina, Soria invité a Manuel Rubio a que se asociara con él, cediéndole
nueve barras de las veintidés que habia adquirido. En abril de 1795 Manuel Antonio Otero
comprd a Soria y Marmolejo las quince barras de que eran duefios, quedando por lo tan-
to la mina como exclusiva propiedad de los sefiores Otero y Rubio. Véase Orozco, 1921,
pp- 38-39.

8 Segiin Humboldt, en 1803 las minas de Guanajuato dieron un producto total de 5 a 6
millones de pesos, las de Catorce de 3.5 a 4 y las de Zacatecas de 2.5 a 3 millones de pesos
(Humboldt, p. 99, 1993).

9 West, 1949, p. 3; Hadley, 1975, pp. 19-20. Para Mendizibal los llamados reales de mi-
nas eran los lugares dedicados a la mineria (Mendizibal, 1946, p. 28).
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Hacia el afio de 1774 las antiguas instalaciones mineras del reino de
la Nueva Espaiia se encontraban en decadencia, debido a la falta de capi-
tales que permitieran su rehabilitacién; entre ellas estaban las minas de
Zacatecas, San Luis Potosi, Cerro de San Pedro, Pachuca, Taxco, Temas-
caltepec, Tlalpujahua, Sombrerete, Fresnillo, Rosario, Bolafios, Mazapil y
otras. Todas fueron “en principio manantiales de plata y oro”. Sin embar-
go, para esta época eran sélo “inttiles depédsitos de grandes riquezas y
unos tristes monumentos de su anterior opulencia”.!® De las minas perte-
necientes a este sector, algunas eran trabajadas por mineros pobres, lla-
mados “cateadores” y “rebotalleros”, quienes semanalmente beneficiaban
pequeiias cantidades de plata; otras se encontraban paradas por falta de
avios. Los dueiios de las minas inactivas explotaban solamente de “las la-
bores altas” lo preciso para subsistir, pues no tenfan con qué costear el
desagiie. Estos reales de minas no producian ni siquiera a una tercera
parte de su capacidad.!!

En cambio, minerales como Guanajuato, Real del Monte, Pdnuco,
Sierra de Pinos, Sultepec, Zimapdn y Chihuahua se encontraban activos
para estos tiempos y eran los que surtian principalmente a la Casa de Mo-
neda de México.12 Guanajuato siempre produjo entre la quinta y la cuarta
parte de toda la plata mexicana.! Bolafios y Catorce fueron los dos gran-
des descubrimientos del siglo.

EL ESTADO BORBONICO: REGULADOR E INTERVENTOR DE LA ECONOMIA

A partir de 1769, con el fin de fortalecer el poder del Estado e incremen-
tar sus ingresos coloniales, la Corona espafiola inicié una serie de refor-
mas econdmicas y administrativas que buscaban unificar y cohesionar su
sistema colonial. Las reformas de corte mercantilista aplicadas durante la
segunda mitad del siglo xviiI buscaron poner las fuerzas econémicas exis-
tentes en la Nueva Espania al servicio del poder del Estado.

Bajo esta’'premisa, el gobierno borbénico intervino de manera decisi-
va en el desarrollo de la economia novohispana. Consciente de que el sec-

10 Lassaga y Veldzquez de Leén, 1979, p. 7.

11 Ibid., p. 6.

12 Ibidem.

13 Aunque en Guanajuato se trabajaba activamente las famosas minas de La Valencia-
na y La Rosa, otras minas como La Cata, Mellado, Santa Anita y Sirena, situadas sobre la
misma veta, apenas estaban en movimiento. Es decir, no todas las minas se encontraban
produciendo al mismo tiempo. Existfa una especie de carrera de relevos: cuando unas pro-
ducian otras se encontraban paradas por alguna circunstancia.
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tor minero podia representar uno de sus proveedores mas importantes en
el aumento de los ingresos coloniales, impulsé una politica econémica di-
rigida a disminuir los costos de produccién de este sector y a elevar su
productividad.!* Dicha politica tuvo dos instrumentos basicos: a] una re-
novacién de la politica fiscal, que tradicionalmente habia sido gravosa pa-
ra los mineros, y que adquirié en este tiempo cierta flexibilidad por las
muiltiples franquicias otorgadas a diversos reales de minas, y b] una politi-
ca de abastecimiento con la que el gobierno intentaba un suministro
oportuno, asi como la disminucién de precios sobre algunos insumos ba-
sicos, como la pélvora y el mercurio, lo que se consiguié gracias a la mo-
nopolizacién estatal de la produccién.!5

Politica fiscal

Antes de la llegada de los Borbones al poder, toda la plata, una vez que
estaba en barras, debia por ley presentarse a la agencia mas cercana de la
Real Hacienda. Durante el siglo xviI el fisco distinguia entre mineros,
quienes pagaban el 10 por ciento,!® y refinadores y aviadores mercantiles,
a quienes se cobraba un impuesto del 20 por ciento. Sin embargo, lo que
realmente sucedia era que casi toda la plata era registrada a nombre de
mineros. En junio de 1723 se abolié esta distincién, imponiéndose un
diezmo sobre la plata, sin importar si era presentada por mineros o por
comerciantes.!”

Con el fin de promover la inversién en el campo minero la politica
fiscal de la Corona se hizo mas flexible. Esta mayor flexibilidad se mostré
en la exencién concedida al pago del diezmo sobre la plata a algunos mi-
neros que realizaron cuantiosas inversiones en la rehabilitacién de sus
minas. El tiempo de la exencién era concedido de acuerdo con las pers-
pectivas de la recuperacién de dicha inversién. Otra forma de promocién
de la inversién a través de la politica fiscal fue conceder a estos mineros el
mercurio a precio de costo (30 pesos el quintal).!®

Todos estos incentivos fiscales fueron concedidos y dirigidos funda-
mentalmente a los mineros que emprendieron la rehabilitacién de minas

4 pPalerm, 1979, pp. 103-104.

15 Richard Garner afirma que la clave del éxito minero del siglo xvi fue el control del
costo de la extraccién y el procesamiento del mineral (Garner, 1993, p. 118).

16 M4s el 1 por ciento que se cargaba por el ensaye y el costo del mercurio proporcio-
nado a crédito.

17 Brading, 1975, p. 196.

18 Ibid., pp. 196-197; AGNM, Mineria, vol. 16.
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viejas. Es decir, a los campos mineros mas antiguos. De tal manera que
hacia 1810 tres de las mayores minas de Zacatecas —las de Vetagrande,
Quebradilla y San Francisco— gozaban de reducciones de impuestos. Los
Fagoaga, en Sombrerete, y Juan Sierra Uruiiuela, en Bolafios, también
fueron alentados con beneficios semejantes. Por ultimo, es importante
subrayar que Guanajuato y Catorce, los campos mineros de mayor éxito,
no recibieron este tipo de concesiones fiscales.!?

Pago de alcabala

Las reformas borbénicas no llevaron hasta sus tltimas consecuencias la
politica de unificacién del espacio econémico. La alcabala —impuesto
que, en el caso de los mineros, se aplicaba sobre la venta de materias pri-
mas y compra de abastecimientos e insumos— permanecié como uno de
los renglones de ingreso importante de la Real Hacienda, aunque hay que
reconocer cierta flexibilizacién para el caso de la mineria.

En 1776 el gobierno intenté recaudar el 6 por ciento de derechos so-
bre casi todos los materiales usados, tanto por los mineros como por los
refinadores.

De este modo, en Taxco y Sombrerete, por ejemplo, los receptores de
las minas procedieron a la ejecucién del embargo de los bienes de las ha-
ciendas de beneficio que pertenecian a Pedro de Anza y el marqués del
Apartado, con la pretensién de asegurar, por via de déposito, el pago de
la alcabala.20

Juan Lucas de Lassaga y Joaquin Veldzquez de Leén, en la defensa a
los mineros, argumentaban que el cobro de alcabala que se hacia a la sal-
tierra y al maiz era mucho mayor que su costo, y que esto incidia de una
manera extraordinaria en los costos de produccién. Este alegato duré
mds de dos afios y parece ser que se prolongd, sobre todo, por la resisten-
cia de los administradores de este impuesto, quienes aparentemente obte-
nfan un 14 por ciento de lo recaudado.?!

Los mineros novohispanos elevaron miiltiples protestas por la impo-
sicién de este derecho, criticas que, por cierto, no modificaron la deter-
minacién de la Corona. Juan Lucas de Lassaga y Joaquin Veldzquez de
Ledn, en la representacién de 1781, a nombre de los mineros novohispa-
nos, decian que la plata sufria mds derechos que ninguna otra cosa del
mundo:

19 Brading, 1975, pp. 196-197; Brading, 1970, pp. 671-672 y 680.
20 Véase AGNM, Minerfa, vol. 187, exp. 2, ff. 16-88.
21 Ibidem.
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porque de 100 marcos de plata se le pagaban a su majestad 10 marcos por ra-
z6n de diezmo, y de lo que quedaba, 9/10 de un marco por razén del uno
por ciento. Después se llevaba esta plata a la Casa de Moneda y alli de cada
marco se le descontaba al dueiio 4 reales, uno por el sefioreaje y 3 por los
costos de la labor, lo que hacia en total un poco mis de medio real. El rey
también utilizaba el feble de la moneda, de suerte, que sélo por razén de es-
ta operacién, quedaba a favor del erario mas del 6 por ciento, que junto con
las partidas de arriba, sumaban casi el 11 por ciento, ascendiendo toda la
contribucién que sufria la plata a algo mds de 17 por ciento. Estos derechos,
decian los ilustrados, eran recibidos por el rey sin costo alguno, sin riesgos,
limpia y cémodamente, sin la necesidad de recaudadores y receptores. Agre-
gaban que si a este ya exorbitante gravamen se le afiadiese ahora el 6 por
ciento, llegaria el total de derechos aplicados a la minerfa al 23 por ciento:
carga intolerable, que ninguna negociacién podria ser capaz de tolerar, que
es en sf misma, dificil y aventurada.??

En respuesta a la presiéon de los mineros, y gracias al sentido de racio-
nalidad econémica de la Corona, en el aiio de 1781 el virrey Mayorca dis-
puso que todas las herramientas fueran exceptuadas de impuestos. Mds
tarde, esta liberalizacién de derecho se extendié para los insumos de la
amalgamacién y fundicién. Esta tltima estuvo orientada a once especies:
cuarterones de arrastre, los diversos que llamaban fondo, carbén, lefia de
cualquier clase, incluyendo el encino, piedras, losas, camones de arrastre,
cal, arena y tejamil. 23

Los mineros no quedaron conformes con esta disposicién, pues con-
sideraron que de las once especies referidas no todas eran de consumo
general en las minas, .

[...] por ejemplo; los camones y piedras de arrastre no se usan mds que don-
de se molia de esta manera; pero en la mayor parte de las minas se molia con
morteros que no necesitaban nada de esto; la lefia y carbén son de muy poco
consumo en los reales de minas en que sélo se benefician por azogue y ape-
nas se trata la fundicién, que son casi todos [...] con lo que dichas 11 especies
son ilusorias y despreciables.?4

Proponian que se exceptuaran los metales como la greta, plomo y ce-
dra, o cualquier otra especie que resultara del beneficio, porque

22 Representacion del Real Tribunal de Mineria a favor de su importante cuerpo..., p. 11. En
el afio de 1535 se expidi6 una real cédula en la que se advertia que los gastos de amoneda-
cién serfan mayores en las Indias que en Espafia, por lo que se ordené un real por cada mar-
co por razén de costos de amonedacién y asimismo otro real por derecho de seforeaje. Véa-
se Elhuyar, 1979, p. 2.

23 Representacion..., 1781, p. 41; AGNM, Mineria, vol. 187, exp. 1y 2.

24 Ipid,, p. 47.
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éstos eran ingredientes, sin los cuales no se podia realizar la fundicién de las
piedras, en la que se mezclan revueltos, y se les da entonces el nombre gene-
ral de ligas de fundicién: de tal suerte, que la mineria es quién los vende y la
mineria es quién los compra. Porque hay unos mineros que trabajan y benefi-
cian ciertos metales que llamamos plomosos, y porque abundan de mucho
plomo con plata, como son ejemplo los de Zimapdn, Cadereyta, San Luis Po-
tosf, Mazapil, Vallecillo y a éstos sus operaciones les produce muchas ligas
que como son uno de los principales frutos de su trabajo, es preciso que las
vendan para conservarse en él. Otros mineros funden metales ricos de plata,
y carecen de plomo, como los de Guanajuato, Zacatecas y demds; y como el
plomo, o las materias que lo contienen, son absolutamente indispensables pa-
ra verificar la fundicién, de ahi es que estos mineros es fuerza que compren
las ligas a los otros mineros que las venden.2’

Las resoluciones que la Corona espaiiola dicté sobre la alcabala fue-
ron también objeto de constantes controversias en el seno de la burocra-
cia. La polémica se centré en el alcance exacto que debia tener el impues-
to. En 1801, el receptor de Guanajuato preguntaba a la administracién
central cémo diferenciar las mulas y el maiz que se usaban en las hacien-
das de beneficio dentro del proceso productivo, del maiz y las mulas usadas
para las labores domésticas.?6

Guanajuato: ;la excepcion a la regla?

Causa extrafieza encontrar que a Guanajuato no se le hicieron exenciones
de este tipo, a pesar de que era el campo minero mds exitoso. En 1786
Manuel Garcia Zevallos, diputado extraordinario de minerfa de Guana-
juato, solicité a la Real Hacienda se les habilitara con 500 mil pesos de los
fondos del Real Tribunal de Mineria?’ para el establecimiento de un “de-
podsito y compra de maiz; un descuento de 2 reales por cada marco de pla-
ta en el pago de los derechos de quintos, asi como una reduccién en el
precio de la pélvora, de 6.5 a 4 reales por libra”.28

25 Ibid,, pp. 5-7.

26 “Testimonio del expediente formado sobre consulta que hace el administrador de la
aduana de Guanajuato a fin de saber si las mulas y machos que introducen los dueiios de ha-
ciendas de beneficio de platas, adeudan o no el real derecho de alcabala”, AGNM, Mineria,
vol. 187, exp. 2, ff. 83-86. No obstante esta tendencia fiscal, en algunas ocasiones la Corona
otorgé exenciones temporales a las alcabalas involucradas en el proceso de la producciéon
minera, sobre todo cuando se trataba de proyectos encauzados al descubrimiento de nuevos
yacimientos.

27 Fondos acumulados por el cobre de ocho granos por cada marco de plata.

28 4GNM, Mineria, vol. 18, exp. 8, ff. 9-27.
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Garcia Zevallos fundamenté esta peticiéon en los problemas que la mi-
nerfa guanajuatense habia enfrentado desde 1779, periodo durante el
cual la falta de azogue habia provocado la interrupcién parcial o total del
beneficio de metales en la mayoria de las haciendas. A esto se sumé en
1780 la “peste de viruelas”, que causé la muerte o inhabilitacién tempo-
ral a un buen nimero de operarios, con lo que se redujo atin mds la acti-
vidad en las minas.?® En el mes de julio de este mismo afio llegaron
“aquellas espantosas inundaciones, que tanto destrozo, y perjuicio causa-
ron en la ciudad, en las minas y en las haciendas...”. Algunas de las prin-
cipales minas quedaron llenas de agua, y

sucesivamente se experimenté aquel horroroso ruido, y truenos subterra-
neos [...] que provocaron que mucha gente saliera de la Ciudad, principal-
mente operarios y gente de minas, algunos de los cuales murieron en los
campos por las inclemencias del tiempo. Aunque algunos después regresa-
ron habfa temor para trabajar dentro de las minas haciendo forzosa la sus-
pensién de su laborio en el interior de ellas.3°

Por si esto fuera poco, en el afio de 1784 se sufrié “de casi total pérdi-
da en aquellos territorios de la cosecha del maiz”. El precio del maiz pasé
entonces de 6 a 20 reales por fanega.?! Con la paja sucedi6 algo similar,
pues de 3 cuartillas de real la arroba, subi6 a 2 y 3 reales. En tanto, el pre-
cio de la sal, que se encontraba entre los 7 y 8 pesos la carga, se elevé a 14
y 18 pesos, debido a que “varios sujetos circunvecinos a las salinas se han
dedicado a el reprobado ejercicio de la regatonerfa, atracando toda la que
producen, almacendndola, y poniéndole el precio a su arbitrio...”.32 La es-
casez y el elevado precio del maiz obligd a los mineros a alimentar a sus
mulas con tunas y mezquites. No obstante, esta opcién tuvo que ser aban-
donada ya que causaba la muerte de los animales. Luego, cuando se le-
vant6 el rastrojo, se les alimenté con él, pero no daba a las mulas la forta-
leza necesaria para realizar el pesado trabajo de desagiie de las minas o la
molienda de metales en las haciendas. Ademads, muy pronto aumenté su
precio de un real a b y hasta 6 por carga.? Esta situacién, comento el re-
presentante de la diputacién de mineria, llevé a que los costos de produc-
cién de la mineria guanajuatense se elevaran. El costo de extraccién por
montén, incluyendo 20 reales del flete hacia la hacienda, era de 22 pesos,

29 1pid., ff. 9-10.
30 1bid., f£f. 10-11.
31 ppid,, £. 11.

32 Ibidem.

33 Ibidem.
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4 reales. Los gastos de su molienda y beneficio llegaban a 40 pesos, “se-
gun los precios del dia calculados muy por lo bajo”.3¢ En suma, el costo
total de produccién de un montén era de 62 pesos, 4 reales. “Los que co-
tejados con los cuarenta, y nueve pesos de los siete marcos producidos, re-
sulta perdiendo la hacienda tres pesos cuatro reales en cada montén, y
una muy considerable cantidad en los muchos que se muelen, y benefi-
cian en ellas.”?> Este aspecto, se comentaba, llevaba a los dueiios a suspen-
der sus actividades. A pesar de que el representante de esta diputacién
expuso la dificil situacién por la que atravesaba la mineria guanajuatense,
nunca hubo una respuesta a su solicitud.

Pero ni los problemas que acosaban a la mineria guanajuatense, ni las
peticiones al gobierno espaiiol por parte de esta diputacién para resolver-
los, quedaron ahi.

Las guerras entre Espafia e Inglaterra fueron frecuentes durante la
monarquia borbdnica, particularmente durante la estancia de Carlos III
en el trono. Tuvieron consecuencias negativas para la Nueva Espaiia, y de
manera particular para la actividad minera, porque causaban escasez y
encarecimiento del azogue y otras materias primas 1mportadas como el
hierro y el acero.36

Para subsanar estas deficiencias y proveer a la mineria de azogue y
hierro, se emprendié en la Nueva Espafa el laborio de minas de azogue,
“y aunque se extrajo alguna cantidad de azogue, se vio que no podia fun-
darse sobre ellas esperanzas ningunas”. En cuanto al hierro, se establecié
por parte del Tribunal de Mineria la ferreteria de Coalcomdn, en la pro-
vincia de Michoacdn, cerca de Colima. Aunado = esto, se construyeron
hornos y oficinas bajo la direccién de don Andrés del Rio, y comenzaron a
labrarse con éxito barras, almadanetas y otros ttiles de gran consumo
en la mineria.%”

A pesar de estos esfuerzos realizados para surtir a la Nueva Espana
de los insumos necesarios en la industria minera, a inicios del siglo x1x
Guanajuato enfrent6 serios problemas de abastecimiento. La escasez de
azogue se manifesté desde el aiio de 1797.

La Diputacién de Mineria guanajuatense sefialé que debido a la falta
de este insumo, la produccién y beneficio habfan decaido hasta represen-
tar en 1800 la cuarta parte de los registrados en 1797. Para 1801 la activi-
dad estaba por parar totalmente, y en consecuencia mas de 1 500 opera-
rios estaban desocupados y se temia que el numero de “desempleados

34 Ibidem.

35 Ibid., f. 13.

36 Alamién, 1985, vol. 1, pp. 142-144.

37 AcNM, Mineria, vol. 16, exp. 5, ff. 76-117; Alamdn, 1985, vol. 1, pp. 144-145.
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llegara a 2 000, si se agregaban los administradores, azogueros y demds
dependientes [...] casi todos los zangarros, y mucha parte de los hacende-
ros, que giran con caudal ajeno; tanto otros asalariados de los pudien-
tes”.38 Esta situacién estaba afectando no sélo a la ciudad de Guanajuato,
“anade la Diputacién, sino también

a todos los lugares circunvecinos, ora porque muchos de sus habitantes se
ocupaban a temporadas en las minas, y haciendas, ora porque faltando el
consumo de mds de cuatrocientas mil fanegas de maiz, que comen sus bes-
tias anualmente, y el de varios articulos que sirven de alimento y uso al pue-
blo, va arruinandose la labranza y toda clase de industria [...] Y es que a pesar
de que “la plebe”; y todas las clases de vecindario de esta capital y su provi-
dencia, constituyan [...] una poblacién, décil, sosegada y obediente. ;Quién
bastara a fijar el punto de desorden a que tal vez pueden precipitar los horro-
res de la ociosidad, de la hambre, y de una total indigencia?3®

Para atenuar este problema, los mineros propusieron se les surtiera
de azogue de manera continua y se concediera la baja de derechos en la
plata de fuego mientras durara la guerra.

Otro problema que enfrentaba la mineria en ese momento era el ex-
cesivo precio del hierro y el acero que, segiin la Diputacién de Mineria, se
debfa al monopolio de los comerciantes.*! El Consulado de la ciudad de
México, en un informe al virrey, confirma la queja de los mineros guana-
juatenses: '

El fierro valia en tiempo de paz regularmente de doce, cuatro reales, a trece
pesos el quintal. En el dfa vale de cuarenta y ocho a cincuenta pesos. El acero
mondragén corria antes de la guerra a quince pesos quintal: ahora no se en-
cuentra, ni a trescientos pesos. El de Mildn era también su precio corriente
de veinte y dos a veinte y cuatro pesos: en la estacién presente no se halla, ni
por cuatrocientos pesos, pues los que lo tienen quieren quinientos pesos por
quintal. El motivo de este excesivo valor proviene de su escasez, pues tene-
mos noticia, que el acero de esta tltima clase no habrd acaso existentes veinte
quintales.?

Con este informe, el Consulado de la ciudad de México corrobora lo
dicho por la diputacién de Guanajuato respecto de los precios del hierro

38 Ibid., £. 717.

39 1bid., f. 78.

40 1pid,, ff. 80-82.
41 1bid., £. 82.

42 Ibid,, £. 102.
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y el acero, pero niega que la causa fuese el monopolio ejercido por los co-
merciantes sobre los productos. Para solucionar este problema la mineria
guanajuatense solicité se le proveyera de acero y hierro a precios accesi-
bles.

En 1801 el intendente de Guanajuato se sumé a la solicitud hecha por
el cuerpo de mineria de esta ciudad.3 Informé que las haciendas de be-
neficio llevaban casi tres afios de enfrentar dificultades por la falta de
azogue, por lo que estaban en camino de quedar totalmente paradas. In-
sisti6 sobre el problema de la alarmante desocupacién que se derivaria de
esta situacién y puntualizé que sélo una de las haciendas —La Valen-
ciana— continuaba trabajando, pero que se habfa visto obligada a inte-
rrumpir la construccién del tiro general, debido al elevado precio del hie-
rro y el acero. De las demds minas, unas se encontraban detenidas en su
excavacién y desagiie “y otras en un languido cultivo y préximas al aban-
dono”. En consecuencia, la produccién de plata habia disminuido. Anual-
mente se extraian del lugar 5 millones de pesos, y “si en 1799 y 1800 ya
habian registrado cierta reduccién, para 1801 se esperaba que las platas
que pudieran extraerse llegaran apenas a dos y medio millones de pe-

os”. No obstante, reiteraba el intendente,

lo que mayor consternacién causaba era la desocupacién, los operarios vaga-
ban por las poblaciones circunvecinas, y no hallaban en qué trabajar para co-
mer {...] Pasa mucho de cuatrocientos mil fanegas de maiz las que entre la mi-
neria y el pueblo se consumen anualmente; siendo los mayores ingresos en
los seis meses primeros del afio, apenas en el medio que va corriendo del
presente llegan a 130. Como resultado de esto, unos operarios se vuelven a
sus hogares; otros emigran sin destino; y otros acabando de viciarse se tiran
al robo y a la rapifa...#

Pero una vez mds el virrey y la Real Hacienda no dieron respuesta
oportuna a las solicitudes de los mineros guanajuatenses. Se dijo: “que la
publicacién de la paz, que sobrevino a la solicitud de la diputacién [...] so-
bre que se instruyé este expediente, le variaba absolutamente”. Para 1803
el expediente fue cerrado. Cabe preguntarse por qué el gobierno espariol
tomo esta actitud con los mineros guanajuatenses. El cierre del expedien-
te coincide con la recuperacién de la industria en la regién, después de
las multiples dificultades en las que se vio inmersa, a partir de 1799,
aproximadamente.5

43 AGNM, Mineria, vol. 16, exp. 5, f. 113.
44 Ibidem. .
45 Ward, 1981, p- 336.
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LoSs INSUMOS: LA POLVORA, EL. MERCURIO Y LA SAL

La generalizacién del uso de la pdélvora, gracias a una reduccién en su
precio, fue sin duda uno de los factores que propiciaron el éxito de la in-
dustria minera para fines del siglo Xvii1. Poco a poco, el minero mexicano
empez6 a abandonar el zapapico por la pélvora. La difusién de esta inno-
vacién técnica permitié la construccién répida, en las minas novohispa-
nas, de grandes tiros y galerias tan ttiles para la extraccién del mineral.
Para 1802, las minas de la Nueva Espafa consumian de 12 a 14 mil quin-
tales de este explosivo.*6

Parece ser que el establecimiento de la fibrica de pélvora como una
actividad econdémica, en la Nueva Espafia, pudo desarrollarse debido a
que la economia local proporcionaba los insumos necesarios para la fa-
bricacién de este explosivo. El salitre, el producto mas importante para su
fabricacién, se encontraba en abundancia. El azufre, en un principio, lo
sacaron del volcdn Popocatépetl y posteriormente también lo obtenian de
las minas de Tlaximaroa.*’

Con la visita de Gdlvez a la Nueva Espafia, en 1776, la Real Fibrica de
Pélvora empezé a funcionar por administracién gubernamental.*® Se de-
sign6é a empleados y funcionarios asalariados para que administraran su
produccién y su venta, hasta entonces en manos de particulares que ad-
quirfan la concesién. Al mismo tiempo, se redujo su precio de 8 a 6 reales
la libra, precio que disminuiria nuevamente en 1801 hasta 4 reales la li-
bra. La Real Fibrica de Pélvora se encontraba cerca de Santa Fe, en el va-
lle de México, a tres leguas de la capital. Humboldt la describe “rodeada
de cerros”, de bellos edificios, y establecida “en un valle estrecho que su-
ministra agua necesaria para el movimiento de las ruedas hidraulicas, y a
través del cual pasa el acueducto de Santa Fe”.#9 Los edificios de la anti-
gua fibrica de pélvora, edificada cerca del fuerte de Chapultepec, sélo
servian para refinar el nitrato de potasa.

46 |.a Valenciana consumié en 1799 pélvora con un valor de 63 375 pesos; en 1800,
por 68 393; en 1801, por 78 243, y en 1802 por 79 903 (Humboldt, 1984, p. 366).

47 Villar, 1988, pp. 83 y 84; véase Humboldt, 1984, p. 454.

48 Todos los ramos de la Real Hacienda funcionaron en la Nueva Espaiia bajo dos siste-
mas distintos que se alternaban. Estos dos procedimientos eran: a] la administracién de la
renta por parte de un encargado en nombre del rey, es decir por un administrador; b]
arrendando la renta a una persona llamada asentista, que por propia iniciativa se hacfa res-
ponsable de ella, comprometiéndose a entregar anualmente una cantidad fija por arriendo.
Desde que la renta de la pélvora se incorporé como ramo a la Real Hacienda, en 1569, fun-
ciond bajo régimen de arrendamiento, hasta el afio de 1767, en que la renta pasé a adminis-
trarse por parte de la Corona (Villar, 1988, pp. 19 y 20).

49 Humboldt, 1984, p. 454.
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Es importante sefialar que la produccién de la Real Fabrica de Pélvo-
ra no fue suficiente para cubrir toda la demanda de la mineria mexicana,
a pesar de todos los esfuerzos de Galvez por elevar su productividad;* es-
to propicié la fabricacién ilegal de la pélvora.5!

La industria del beneficio también resulté favorecida de manera di-
recta por la politica borbénica. El aprovisionamiento mds abundante de
mercurio a precio reducido coadyuvé a que las haciendas de beneficio
emplearan el método de amalgamacién, y no el de fundicién, mdas costo-
so e ineficiente. A partir de 1768, el precio por quintal de mercurio dis-
minuy6 de 82 pesos, 4 reales, 90 granos, a 41 pesos, 2 reales, 91 granos.
Para 1790, el consumo de mercurio superaba los 16 mil quintales anua-
les, con Guanajuato como el mayor consumidor (mds de 4 mil quintales).52

El azogue, por su parte, contribuyé a lograr los altos niveles de pro-
duccién durante la Colonia. El sistema de beneficio de patio, generaliza-
do durante esa época, requeria una gran cantidad de este metal, cuya pro-
duccidn y distribucién fue monopolizada por la Corona espafola durante
todo el periodo colonial. Este proceso se inicié en 1559, cuando la Coro-
na se dio cuenta de la importancia de este método adoptado por los mi-
neros en la Nueva Espana. ‘

La Corona obtenia este producto principalmente de la explotacion
de sus minas en Almadén, en Espaia. También lo adquiria por medio de
su compra en Idria, Yugoslavia, y en Huancavelica, Peru. Y lo distribuia a
los mineros de la Nueva Espaiia a través de los alcaldes mayores de las di-
versas jurisdicciones y, mds tarde, por medio de las cajas reales. Los ofi-
ciales reales distribuian el mercurio entre los refinadores, mineros y sus
socios capitalistas en grandes partidas y con crédito hasta de seis meses.5

50 Para conocer los esfuerzos que el proyecto borbénico desarrollé para modernizar la
Real Fabrica de Pdlvora véase James Lewis, 1980.

51 “Para formar una idea de la enorme cantidad de este articulo que se fabrica y se ven-
de de contrabando, bastard acordarse de que, a pesar del estado floreciente de las minas,
nunca ha vendido el rey a los mineros mds de tres a cuatro mil quintales al afio, al paso de
que una sola mina, la de La Valenciana, necesita de 1 500 a 1 600. Segun las indagacio-
nes que he hecho, parece ser que la cantidad de pélvora fabricada a expensas del rey estd en
proporcién de 1 a 4 a la vendida de contrabando” (Humboldt, 1984, p. 454).

52 Humboldt, 1984, p. 382. Segiin datos de Humboldt, para producir un marco de pla-
ta se necesitaban dos onzas de azogue. Sin embargo, sefiala Que esto dependia de la perfec-
cién con la cual se aplicaba el método de beneficio de patio, y considera que en Guanajuato
este método era usado con mayor perfeccién que en Real del Monte (Humboldt, 1993, p. 99).

53 “La supervisién suprema del monopolio estuvo a cargo de un grupo de jueces de la
Audiencia de México. Después la direccién del monopolio fue unida a la superintendencia
de la Casa de Moneda y mds tarde, en 1786, al recién creado cargo de superintendente sub-
delegado de Real Hacienda. Y cuando este cargo fue suprimido fue el virrey quien asumié
la responsabilidad directa” (Brading, 1975, p. 194).
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El principio adoptado, como base para la distribucién, fue el de recono-
cer que el consumo del azogue para el beneficio estaba en relacién direc-
ta con las leyes de los metales, y no con la masa y volumen. Se calculé
que, por cada marco de plata que se extraia, se gastaba una libra de azo-
gue: “aquf dimané lo que se entendia por ‘correspondido’ y era la asigna-
cién de azogue que se hacfa a cada real de mina, segiin la cantidad de pla-
tas presentadas al quinto en cada afio o semestre”.54

En realidad, esta manera de asignar el azogue a los mineros era un
instrumento de control fiscal. Mediante el estanco del mercurio la Coro-
na aseguraba los derechos reales. Los mineros tenian la obligacién de ma-
nifestar en las cajas reales una cantidad de plata que compensara la de
azogue que les habia sido otorgada. Y hasta que no hubieran cumplido
con “esta correspondiente” no se volvia a suministrar mis azogue a ese
minero. “Estos correspondidos, estin graduados en diferentes minerales
segun la calidad de las platas; pero siempre estd sujeto a muchas variacio-
nes por la concurrencia de distintas circunstancias.”5

Fausto de Elhiyar, quien era representante del Tribunal de Minerfa,
comenté los inconvenientes que presentaba esta manera de determinar la
cantidad de azogue que anualmente correspondfa a cada mina. Esta regu-
lacién suponia un conocimiento seguro de la cantidad de metales que se
iban a extraer de cada mina, asi como las pérdidas de azogue, “y todo ello
era incierto y extremadamente variable”.

La mina que en un afio da cierta cantidad de metal, al dia signiente da muy po-
co o nada, o bien dos o tres veces mds, y esta misma desigualdad es también en
cuanto a las leyes. No todos los metales de una mina se benefician por azogue,
y aun de los que se tratan con él, en muchos parajes se suele beneficiar una par-
te por el método de patio, y otra por el de cazo; y no siendo iguales las pérdidas
del azogue en ambos metales, nada puede determinarse. Agrégase a esto, que
los mismos duefios de las minas, al cabo del afio, no siempre saben la cantidad
de metal que en general han extraido en él, y mucho menos la de cada cuali-
dad en particular y aun cuando pudiesen formar un juicio del niimero de cargas
o quintales, venden una parte o el todo de estos frutos a los rescatadores, quie-
nes los suelen beneficiar haciendo mil mezclas con metales de otras minas.?6

54 Informe dado por el Establecimiento de mineria a la comision de Industria, 1836, p. 29. En
el siglo xvin 1a relacién establecida fue de 100 libras a 1 quirftal de mercurio por 100 marcos de
plata. Alrededor de 1750 San Luis Potosi tenfa una relacién de 1 quintal por 80 marcos;
Guanajuato reporté una relacién de 1 a 125 (Garner, 1993, p. 121).

55 “Relacién reservada que el conde de Revillagigedo dio a su sucesor en el mando,
marqués de Branciforte, sobre el gobierno de este continente en el tiempo que fue su vi-
rrey” (De la Torre, 1991, p. 1202).

56 Fausto de Elhuyar al superintendente general subdelegado de minas y azogues en la
Nueva Espana, México, 17 de septiembre de 1789, AGNM, Bandos, vol. 15, ff. 94-96.
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El repartimiento del azogue siguid realizindose aun con las imperfec-
ciones sefaladas por Elhiyar: cada seis meses, dos peritos facultativos y
un escribano de las cajas reales estaban obligados a practicar las indaga-
ciones sobre la produccién en todas las minas de su distrito, y que eran la
base para la asignacién del mercurio.

Es importante mencionar que un elemento que actué en la diferen-
ciacién de los costos regionales de produccién fue el precio del transpor-
te, que se cargaba a cuenta de los compradores. En 1796, llevar un quin-
tal de mercurio de la ciudad de México a Chihuahua costaba 10 1/3
pesos, a Zacatecas 4 1/2, a Guanajuato menos de 3 y a Pachuca ni siquie-
ra un peso. La Corona se hacia cargo de los 3 pesos que costaba el trans-
porte de Veracruz a México.5 '

Asi, el suministro del mercurio dependié fundamentalmente del exte-
rior, cosa que hizo muy vulnerable a la industria minera mexicana. Al res-
pecto, Humboldt comentaba que, para la amalgamacién de sus metales,
la Nueva Espafia habfa obtenido por siglos el mercurio necesario de Peri
y de Europa, por lo que sus habitantes se habian acostumbrado a ver a su
pais con problemas de abastecimiento de este metal.

El ilustrado alemdn exageraba con esta afirmacién. En realidad, aun-
que si existié escasez en ciertos periodos, ni los mineros mexicanos ni la
Corona espaiiola sufrieron problemas constantes de suministro de mer-
curio en la Nueva Espaia. Ahora bien, con el fin de aminorar la depen-
dencia exterior en el suministro de azogue, en 1778 el gobierno espariol
envid a tierras mexicanas una comisién de practicos de Almadén para re-
“conocer los criaderos de mercurio en la regién, trabajarlos por cuenta del
rey y ensefiar a los mexicanos la técnica de explotacién de las minas de
azogue y su manera de beneficiarlos. Rafael Elling, director de la expedi-
cién, también ilustré a algunos técnicos novohispanos en la construccién
de hornos semejantes a los de Almadén para beneficiar el azogue. Bajo la
direcciéon de este técnico, el Tribunal de Mineria construyé tres hornos
en Chapultepec, obra que costé 10 mil pesos. Estos hornos fueron utiliza-
dos en las tres minas de azogue que por cuenta de la Real Hacienda se
trabajaban en el cerro de Tepeyopulco. El Tribunal renové estos mismos
hornos y los us6 como modelo en 1800.58

También por el lado de la legislacién minera la Corona espafiola pro-
movioé la explotacién de este mineral en la Nueva Espaiia, cuando se hizo
mads aguda la escasez por problemas de la guerra. En agosto de 1781 el vi-

57 Brading, 1975, p. 195.
58 “Relacién reservada que el conde de Revillagigedo dio 2 su sucesor en el mando,

marqués de Branciforte, sobre el gobierno de este continente en el tiempo que fue su vi-
rrey” (De la Torre, 1991, pp. 1202-1206).
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rrey Mayorca publicé un bando en el que otorgaba facultad a los duefios
de minas de azogue para vender libremente su produccién, con tal de
que los compradores fueran mineros de plata y oro.

Los diferentes documentos consultados muestran el conocimiento,
por parte de los mineros novohispanos, de la existencia de minas de azo-
gue, aun antes de 1778, asi como las diferentes iniciativas que existieron
para explotarlas por parte del Tribunal, la Real Hacienda o particulares.
¢Por qué entonces no existié en la Nueva Espafia la produccién de azogue
suficiente para cubrir las necesidades de la industria minera? ;Por qué la
expedicién enviada por la Corona en 1778 no pudo resolver los proble-
mas de la produccién en la Nueva Espafa? El mineralogista mexicano
Antonio del Castillo dejaba ver en sus diversos estudios, en el siglo xIx,
que no obstante ]a existencia de minas de mercurio en México su explota-
cién no era rentable debido a que los minerales eran de muy baja ley. A
este factor se sumo el hecho de que el sistema cominmente empleado para
su beneficio, la destilacién en cantaros, era muy rudimentario.>

Finalmente la sal tuvo también un papel destacado en el panorama
econémico de la industria minera, por ser un elemento esencial en la ela-
boracién de la plata.

Durante la Colonia la explotacién de la sal corrié por cuenta de la
Real Hacienda, que poseia el monopolio comercial de este producto y ad-
ministraba este ramo por medio de un estanco. Hacia 1770 la Real Ha-
cienda, por recomendacién de Carlos III, encargé al visitador Gélvez la
reorganizacién y el estanco del ramo. Esta instruccién fue dada, sobre to-
do, en vista de las quejas y reclamos de los vecinos del estanco contra los
precios fijados por la Real Hacienda para la venta de la sal y contra las ta-
rifas de flete de un lugar a otro.%.

Clara Lida explica que, debido a las diversas protestas de salineros y
duefios de los embarques, el Real Estanco se vio en la necesidad de lla-
mar a licitacién publica el acarreo de la sal de Campeche a Veracruz. La
autora comenta que a pesar de las diferentes manifestaciones en contra
de tal reforma, ésta no dejé de tener su utilidad, ya que el gobierno, al fi-

59 Véase los trabajos de época de Antonio del Castillo: Resumen de los trabajos que sobre
reconocimientos de criaderos y minas de azogue se practicaron el ario de 1844, bajo la direccion de la
Junta de Fomento y Administrativa de Mineria. Formado por Antonio del Castillo, Ing. de minas
quien lo dedica a la misma Junta, como homenaje del bien que ha procurado a la mineria del pais,
impulsando el laboreo de los criaderos y minas de azogue de nuestro suelo, México, Imprenta de la
Sociedad Literaria, 1845; y Memorias sobre las minas de azogue de América, resumen de los reco-
nocimientos practicados en las de México, y la descripcion de las de Alta California y Huancavelica,
México, Imprenta de Ignacio Escalante y Compaiifa, 1871.

60 Relacién de Carlos Francisco de Croix a fray Antonio Marfa de Bucareli y Ursiia (De
la Torre, 1991, p. 985); Lida, 1965, p. 681.
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jar los precios de la sal para cada provincia, combati6 los precios excesi-
vos determinados por los comerciantes independientes.5!

En el siglo xviiI la produccién de sal en la Nueva Espafia se localizaba
en dos areas principales: a lo largo del Pacifico, donde se hallaban lagu-
nas y marismas saladas, que por evaporacién solar producian el ingre-
diente, y en la regién central, cuyos depésitos de sal se hallaban en las la-
gunas, o playas, surtidas por manantiales salados.5?

Pennén Blanco, en el actual estado de San Luis Potosi, fue una de las
salinas mds importantes durante la Colonia. Estas salinas estaban forma-
das por un grupo de playas y manantiales salinosos que hasta mediados
del siglo xvin fueron los mayores productores de sal en México.5® Pro-
vefan a las minas de Zacatecas, Guanajuato, Mazapil, Ramos, Sombrerete,
Fresnillo y San Martin. Los mineros del Distrito del Parral se proveian de
saltierra proveniente de los depésitos de las playas adyacentes al desierto.
Otro centro de aprovisionamiento fue la Laguna Estancada, que se en-
contraba a 70 millas del distrito.?* En el lago de Texcoco se localizaban
varios centros productores: Ixtapalapa, Iztapaluca, Iztacalco, Coyohua-
can, Texcoco, Xaltucan, Acoyotuco, Zacualpan, Tequiquistldn y Mexical-
zingo. Cabe la posibilidad de que esta 4rea haya sido fuente de recursos
para las minas del distrito minero de México. Sin embargo, Humboldt co-
menta que la intendencia de México recibia la sal de la costa de Veracruz
y de las fuentes de Chiautla.®>

Como ya mencionamos, en la Nueva Espaiia las salinas se considera-
ban una actividad de la Corona. Este fue el caso de los grandes depésitos
de Pefi6n Blanco y de algunas salinas establecidas en la costa del Pacifico,
como las de Tehuantepec, Zapotillo y Chiametla. La Corona otorgé el de-
recho de administrar y explotar estas salinas a través del establecimiento
del asiento o contrato. Los contratantes eran obligados a proveer a los mi-
neros de sal, la cual era distribuida de acuerdo con sus necesidades, ba-
sdndose en la produccién promedio de los afios anteriores.5¢

El precio de la sal variaba segun su origen y clase. Segiin Bakewell y

61 1 ida, 1965, p. 681.

62 Jbid., p. 683.

63 Ibidem.

64 West, 1949, p. 36.

65 Humboldt, 1984, p. 375.

66 West, 1949, p. 39; “[...] el derecho de explotar y administrar las salinas se otorga por
medio del sistema de asiento o contrato, por cinco afos, con opcién a ser prorrogado otros
dos. La regalia de la Corona permitia al rey obtener el producto de las rentas de la sal que,
por real cédula de 1703, se permiti6 satisfacer con sal —con dos mil fanegas— afianzada
con diez mil pesos anuales; estas cantidades variaron a lo largo del siglo hasta 1778, afio en
que vence ¢l arrendamiento del dltimo asentista, conde de Casafiel” (Lida, 1965, p. 684).
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Humboldt, durante los siglos xvI, Xvil y XvIII las salinas de Pefién Blanco
vendieron la saltierra, muy usada en el beneficio de patio, a medio peso
la fanega, y las sales finas a 2, 3 y mds pesos. En Taxco, en cambio, la sal
comun de Veracruz costaba 4 pesos el quintal.’

Durante el periodo colonial la produccién y aprovisionamiento de
la sal no fue un problema para la mineria. Las salinas de Santa Maria de Pe-
fién Blanco podian atender la demanda requerida por la mineria mexi-
cana.t®

L.OS FACTORES DE LA PRODUCCION: EL CAPITAL Y EL TRABAJO

A lo anterior se deben afadir dos factores fundamentales que permitie-
ron el desarrollo de la mineria durante esta etapa: el capital y la mano de
obra. Durante este periodo de florecimiento para la mineria novohispana
la industria conté, por un lado, con un capital dispuesto a abandonar ia
esfera de la circulacién —y con ello las ganancias seguras— e ingresar a
la esfera productiva —para compartir los riesgos de la inversién—, y por
otro, con una mano de obra suficientemente educada para manejar las
técnicas especializadas de esta industria. Aunado a ello, la disponibilidad
del producto para ingresar al mercado y venderse como una mercancia
reafirmé aun mds esta tendencia positiva.

El capital

En la Colonia el mercado de crédito tuvo dos fuentes principales: la Igle-
sia y los comerciantes. Los segundos fueron, a fines del siglo x1x, la fuen-
te mds importante de financiamiento para la produccién minera.

En los tiempos tempranos de la mineria, cuando los distintos descu-
brimientos estaban muy cerca de la superficie, se necesitaba poco capital
para la explotacién. Con el tiempo, las minas empezaron a ser mas pro-
fundas, con lo que no solamente se hacia mas gravosa la extraccién, sino
que se elevaban todos los costos en general.

De ahi que cuando los minerales de mayor calidad se agotaban, se ini-
ciaba la busqueda de fuentes crediticias para el financiamiento del proce-
so productivo; las excavaciones, las reparaciones de maquinaria, la com-
pra de animales y de maiz, etcétera, para lo cual, generalmente, los

67 Bakewell, 1976, p. 206; Humboldt, 1984, p. 375; Mendiz4bal, 1946, p. 58.
68 Bakewell, 1976, p. 210.
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mineros recurrian a los comerciantes con el propdésito de que financiaran
estas actividades.®?

Cuando en 1778 los Borbones liquidaron el sistema de flotas y otor-
garon libertad a todos los puertos y comerciantes americanos para reali-
zar transacciones con Espaiia, el gobierno borbénico favorecié el desarro-
llo de la industria platera al promover el desplazamiento del capital
comercial hacia la industria minera. Con esta cédula, la Corona espafiola
aboli6 el sistema de convoyes para los envios a Veracruz y puso fin al mo-
nopolio de C4diz en el comercio con las colonias americanas.”

Para la Nueva Espaiia la reforma resulté de gran importancia. Para
1780, la Colonia recibié una cantidad sin precedente de articulos euro-
peos y al saturarse sus mercados en poco tiempo cayeron los precios de
las mercancias y las ganancias comerciales.”

El segundo conde de Revillagigedo consideraba que una de las cau-
sas que originé el incremento de la produccién minera durante su virrei-
nato fue que

muchos comerciantes acostumbrados a las grandes ganancias que sin ningin
riesgo les proporcionaban las flotas, cuando vieron que el nuevo sistema del
comercio les exponia a mayores riesgos, para lograr menores utilidades: se
dedicaron a la agricultura y a la mineria: o bien particularmente o bien por
medio de pequeifias compaiiias, por cuyo modo se ha sostenido la costosa ne-
gociacién de Bolafos, la de Vetagrande en Zacatecas y algunas de menor
entidad.”

Al reducirse la utilidad comercial, comenta Brading, toda una gene-
raciéon de comerciantes ricos abandoné el comercio para dedicarse a la
minerfa y a la agricultura. Este estudioso afirma con toda razén “que el
efecto real del cambio fue acelerar y concentrar en un quinquenio un
proceso que de otra manera habria correspondido a movimientos indivi-
duales y esporadicos, repartidos en un periodo mucho mads largo”.”?

69 Bakewell, 1996, p. 77.

70 Florescano, 1977, p. 548; Brading, 1975.

71 Brading, 1975, p. 161.

72 “Relacién reservada que el conde de Revillagigedo dio a su sucesor en el mando,
marqués de Branciforte, sobre el gobierno de este continente en el tiempo que fue su vi-
rrey” (De la Torre, 1991, p. 1113).

73 Brading, 1975, p. 162.
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La mano de obra

Segin Humboldt, en 1803 el niimero de personas ocupadas en los trabajos
subterrdneos’ de las minas coloniales no excedia de 28 a 30 mil.”

El investigador Cuauhtémoc Velasco comenta que esta cifra puede
ser valida siempre y cuando se considere que Humboldt excluyé de su cédlcu-
lo a la poblacién dedicada a las minas pequefias. Tampoco consideré a la
que eventualmente se empleaba en los centros mineros como una forma
de completar sus ingresos agricolas, a los trabajadores del exterior de las
minas, ni a la mano de obra de las haciendas de beneficio.”

Los mimeros calculados por Humboldt no concuerdan con los datos
obtenidos de otros testimonios documentales. Un informe de la situacién
econdémica de la Intendencia de Guadalajara, realizado en la misma épo-
ca, sefiala que en la mineria se ocupaban 60 mil personas. Otro, de las
provincias de Sonora y Sinaloa, habla de 14 800 personas y otro, de la ciu-
dad de Zacatecas, de 6 a 7 mil hombres. Por ejemplo, sélo en las minas de
La Valenciana y Rayas en Guanajuato se registran casi 4 mil operarios en
el exterior y en el interior en el aio de 1803. En la Veta Vizcaina, propie-
dad del conde de Regla, se registra un total de 2 797 trabajadores.”

Es pues evidente que la explotacién de la riqueza minera en la Nueva
Espaiia requirié una cantidad de mano de obra mucho mayor de lo que
crefa Humbolt. Esta fue obtenida a través de tres vias: el repartimiento, la
esclavitud (indios, negros y mulatos) y la contratacién voluntaria. A me-
diados del siglo xvI el trabajo obligatorio fue establecido en todas las mi-
nas del centro y sur de México. Las minas de Taxco, Pachuca, Ixmiquil-
pan, Sultepec y otras fueron trabajadas por indios de las comunidades
agricolas adyacentes. En los distritos pobres, grandes grupos de indige-
nas fueron congregados cerca de las minas para servir como trabajado-
res. En cambio, en el norte, el repartimiento fue menor.

De hecho, la fuerza de trabajo libre en la Nueva Espafia se desarrollé
en las minas del norte durante la 1iltima mitad del siglo xvi, y de alli se ex-
tenderia mas tarde para consolidarse como la forma de trabajo predomi-
nante en todas las dreas mineras de México en los siglos Xvil y xvI.?
West, que estudia el caso de Parral, indica que las razones del rapido de-

74 Estos trabajos estaban divididos en muchas clases; algunos de los m4s importantes
son: barreteros, faeneros, tenateros y barrenadores.

75 Humboldt, 1984, p. 48.

76 Velasco, 1980, p. 256.

77 Ibidem.

78 West, 1949, p. 48; véase Velasco, 1980, pp. 276-278.

79 West, 1949, p. 48.
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sarrollo del trabajo libre en las minas del norte fueron, en primer lugar,
que estos establecimientos estaban en “distritos dridos, dispersos, y no
agricolas”, el 4rea némada, de las tribus chichimecas bélicas. Esto signifi-
¢6 para la mineria la inexistencia de reservas de trabajo nativo décil para
realizar el trabajo. En el caso de las tribus seminémadas, aun cuando eran
pacificas, no estaban dispuestas a trabajar en las tareas de la mina y facil-
mente se rebelaban cuando las forzaban a ello.8 Bakewell coincide ple-
namente con este argumento en su estudio sobre el distrito minero de Za-
catecas.8! West agrega, ademds, que la necesidad de trabajo especializado,
tanto de extraccién como de refinacién, llevé a que se formara en cada
real un grupo de operarios mineros con experiencia, factor que obligé a
los esparioles a pagar salarios altos con el fin de tener esta oferta de ma-
no de obra especializada.?? :

Sin embargo, en algunos reales de minas tuvieron problemas para in-
‘corporar esta mano de obra voluntaria, por lo que recurrieron al recluta-
miento de trabajadores indigenas forzados.? Este trabajo forzado, que re-
presentaba una minoria de la fuerza de trabajo laboral total, existia en las
minas de Real del Monte a principios del siglo xvin. El reclutamiento se
inici6é en 1726, cuando Isidro Rodriguez de la Madrid intent6 rehabilitar
las minas de Veta Vizcaina. En 1756 y 1757 se aplicé presién nuevamente
en los pueblos situados a 22 kilémetros tierra adentro de Real del Monte.
Cuando Pedro Romero de Terreros quedé confirmado como tnico dueiio
de Veta Vizcaina, en 1754, “su primera tarea fue poner en marcha el tra-
bajo administrativo que le permitiera usar la fuerza y la amenaza para
usar mano de obra”. 8 ,

Este continuo reclutamiento se desarrollé con la oposicién de los ha-
cendados, alcaldes mayores y curas parrocos, quienes argumentaron que
los indigenas eran mds aptos para la agricultura.8

Otro ejemplo que contradice el desarrollo de la mano de obra libre
en la mineria mexicana es el caso de Bolaiios. Para los afios de 1773-1778
Antonio Vivanco desarrolld la restauracién de las minas de Bolanos, las
cuales habian sufrido una crisis en los afios de 1760, por problemas de

80 West, 1949, p. 48.

81 Bakewell, 1976, p. 172.

82 West, 1949, p. 48.

83 Doris Ladd dice que para las décadas de 1750 y 1760 la mayor parte de la fuerza de
trabajo en las minas de plata era libre, pero habia una minoria de trabajadores secuestrados
en sus pueblos, no por crimenes, sino en respuesta a la leva laboral, ademés de hombres sos-
pechosos de “ociosidad” o “vagancia”, todos condenados a trabajos forzados en las minas
(Ladd, 1992, pp. 53-54).

83 Ibid., pp. 53-56; Brading, 1975, p. 202.

85 Brading, 1969, p. 320.
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inundacién. Esta empresa se enfrent$ a la falta de suministro de mano
de obra, pues la poblacién natural de Bolafios no pudo proveer la fuerza de
trabajo requerida para la rehabilitacién de las minas de Conquista, La
Castellana, La Perla, La Montaiiesa y Zapopa.®

La solucién al problema se buscé por dos vias: por un lado, se recu-
rri6 a la colonia tlaxcalteca de Colotlan, y por otro, se aumentaron los sa-
larios de los trabajadores indios a 4, 5 y hasta 6 reales diarios. En opinién
de Brading, Colotlan result6 ser una fuente de trabajo altamente conflic-
tiva, pues “los indios eran indisciplinados y proclives a amotinarse”.87 Pa-
ra enfrentar el problema se recurrié a un método extraeconémico: Vivan-
co solicité al virrey el reclutamiento de una gran milicia, que él presidiria
como coronel, para asi obtener la disciplina necesaria para los trabajado-
res del real de minas de Bolafios. A pesar de las reacciones de la pobla-
cién y las autoridades locales, la peticién fue aceptada por el virrey en el
aflo de 1781.88

Aun con la existencia de estos casos, se puede decir que en la mineria
mexicana el trabajo forzado indigena disminuyé hasta ser insignificante
en el siglo xvi.8

El contrato de fuerza laboral libre mas comin en la mineria era el
llamado tequio, y la remuneracién adquirié diversas formas, desde el pa-
go en dinero hasta el pago en especie. La practica general era pagar a
los trabajadores (peones, barrenadores o malacateros) un salario de 4 rea-
les por semana. Sin embargo, lo que verdaderamente atraia a los hom-
bres hacia las minas no era el salario, sino el partido, comisién que se
daba en forma de mineral.? Para el indio era mds importante la pepena
que el salario:

es indudable [...] que la pepena valia para el indio mds parte del mineral ex-
traido de su mina, tenia la ventaja de fomentar que los trabajadores indigenas
hicieran explotaciones para extender la mina en que laboraban, benefician-
do asi al patrén.

Los partidos constituyeron, segiin Doris Ladd, el método més anti-
guo y mds extensamente usado como sistema salarial en la Nueva Espaiia.
En 1776 sélo Taxco y Zimapén no distribufan partido. Este funcionaba de
la siguiente manera durante los siglos XvI, XVII y XVIII:

86 Brading, 1969, p. 320.
87 Ibid., p. 323.
88 Ipid,, p. 324.
89 Brading, 1975, p. 202.
90 Bakewell, 1976, p. 202.
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en las pequerias empresas el patrén proporcionaba las herramientas, el tra-
bajador su trabajo, y dividian el producto diario de mineral equitativamente.
A medida que las minas crecian y el trabajo se hacia mds especializado, se
establecié una cuota que debja entregarse a la administracién. Entonces
se designaban una o dos bolsas adicionales para el partido, que se dividiria
equitativamente entre el trabajador y la administracién.?!

En las minas de Real del Monte, explica Ladd, el partido era la parti-
cipacién del trabajador calificado en el mineral, y lo reclamaba como un
salario tradicional, ademds de su salario industrial en efectivo.’2 Los par-
tidos se dividian al dfa siguiente de haber sido recolectado el mineral, lo
que significaba que el metal se compartia diariamente. En Real del Mon-
te, para determinar el partido, “un minero experimentado establecia la
cuota diaria segun la dificultad que planteara la roca y la altura del agua y
de acuerdo con la calidad del mineral que se extraia”.9®

En Real del Monte, una vez que el barretero cumplia con su cuota, lle-
naba una cantidad fija de sacos para si mismo y, cuando descansaba, per-
mitia que su peén usara sus herramientas para llenar un saco o ms por
cada cuatro que él llevara. Los carpinteros también tenian permitido un
partido cuando desalojaban una veta de mineral a fin de asegurar el an-
damiaje; una vez que habfan terminado, llenaban un saco para s{ mismos.
En la galeria tenian que dar 25 por ciento del mineral que habian recolec-
tado para la administracién.%

Esta comisiéon variaba de un centro minero a otro; en Guanajuato y
Real del Monte, después de que el trabajador completaba su cuota diaria
de mineral, obtenia 50 por ciento de lo demas que extrafa durante el resto
del dia.?> En Zacatecas y Real del Monte esta comisién llegaba a una cuarta
parte del total. En Tlalpujahua, José de la Borda sélo daba 1/12 parte.%

Frente a este generoso sistema practicado en Guanajuato, Zacatecas y
otros reales, en algunas minas del norte se empleaba un método mas mez-
quino; allf los salarios eran pagados en numerario y en ropa, que se im-

91 1add, 1992, pp. 33—34

92 E| salario industrial de los trabajadores en Real del Monte era de dos reales y medio
al dfa; ibid., p. 59.

98 Ibid., p. 34.

94 Cada trabajador que bajaba recibfa el mismo salario: cuatro reales (50 cemavos) por
turno de 12 horas; ibid,, p. 34.

95 En la mina de La Valenciana la pepena fue ejercida también por mujeres, las cuales
luchaban contra los administradores que buscaban constantemente coartar su derecho a la
pepena. Serfa interesante saber qué tan generalizado se encontraba el uso del trabajo feme-
nino en la mineria (INAH, serie Guanajuato, rollo 15, afio 1784).

9 Brading, 1975, p. 208.



44 MINER{A Y GUERRA

portaba del sur de México. Este sistema, en opinién de West, fue utilizado
con muchos abusos, ya que a pesar de la solicitud por parte de los indios
para que su pago fuera en dinero, los mineros no sélo no atendfan estas
demandas, sino que incluso elevaban con frecuencia el precio de la ropa.?’

ORGANIZACION DE LA PRODUCCION PLATERA:
EXPLOTACION Y REFINACION

El proceso productivo de la industria platera novohispana tenia tres eta-
pas: la extraccién, la refinacién y la acuiiacién. El producto final de la in-
dustria era la moneda. Como toda industria de explotacién en gran esca-
la, la mineria mexicana agrupé multiples y diversas técnicas encadenadas
a lo largo del proceso productivo. Estas técnicas debian estar articuladas
en un conjunto orgénico coherente y conjugadas en forma tal que permi-
tiesen alcanzar la mayor eficiencia y productividad posibles dentro de la
industria. Abarcaban desde los métodos de perforacién de tineles y tiros
hasta la fase de beneficio de los metales y los procedimientos de acufia-
cién del oro y la plata. Asi, la industria platera novohispana en su conjun-
to contaba con toda una gama de técnicas articuladas en una cadena inin-
terrumpida.®

La extraccion

La produccién minera en la época colonial dependid, en primer término,
de la técnica de extraccién. La construccién de un tiro era el primer paso
que los mineros emprendian para alcanzar la veta. Al principio, este tiro
era el lugar de transito hacia la veta, mds tarde, el de extraccién del mine-
ral, y después el desagiie de la mina. Para la realizacién de estas dos ulti-
mas operaciones se construfa un malacate. Este instrumento evolucioné a
la par del desarrollo de la produccién minera. Al principio fue operado
manualmente, pero, en la medida en que la mineria profunda se convir-
tié en la regla general, pasé a ser accionado por un equipo de 6 a 8 caba-
llos o mulas capaces de izar cargas de 1 250 litros.?® La primera etapa de

97 West, 1949, p. 51.

98 Trabulse, 1980.

9 Fl ingeniero Grothe describe de la siguiente manera el tiro general de Rayas y el
funcionamiento: “Fué empezado en 1805 por José Marfa Sardaneta, segundo marqués de
Rayas con el objeto de dar acceso a las labores ricas de ‘Sangre de Cristo’. En 1809 tenia una
profundidad de 266 metros. El tiro tenia una seccién octagonal, media 38 pies de ‘claro’ y
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la industria minera dependia de la construccién de pozos profundos y lar-
gos socavones. Sin embargo, a pesar de su importancia, poco se sabe acer-
ca de estas excavaciones subterraneas.!%® Para principios del siglo xvii ya
existian en Parral minas de 130 varas de profundidad.!®! Hacia 1779 la
compaiiia Vetagrande en Zacatecas habia perforado un tiro general de
360 varas.!92 En 1805 el marqués de Rayas impulsé la construccién de un
tiro, para el desagiie de sus minas, con una profundidad de 450 varas.!03
En 1801 se inicié la construccién del gran tiro octagonal de La Valencia-
na, llamado el tiro general, cuya construccién siguié hasta el comienzo
de la revolucién de 1810. La profundidad de este tiro fue espectacular,
con mds de 635 varas de profundidad.!® En 1781 las minas de Bolaiios
fueron inundadas por el desbordamiento de un rio, lo que anegé el tiro
central hasta 150 varas. Para reparar el dafio el propietario, Antonio de
Vivanco, construyé un tiro de 257 varas en el que gasté mds de 400 mil
pesos.1% Los socavones, que tenian la utilidad de permitir el acceso y sali-
da de las minas, fueron poco usados por los mineros en el siglo xv1. Por
ejemplo, en Parral no fueron utilizados sino hasta el siglo xvii1.106

Por su costo y por el lento retorno de la inversidén, la construccién de
estos socavones fue impopular entre los mineros de la Nueva Espaiia.l??
Muchos mineros abandonaban sus minas porque no tenian suficiente fi-
nanciamiento para construirlos, aunque conocian la técnica para realizar-
los. Otros, detentores de capital, lograron espectaculares ganancias al

estaba revestido con mamposteria desde la boca hasta el nivel de la roca firme. En cada uno
de sus costados existia un malacate movido por 16 caballos ‘acollarados’ a cuatro palancas
que dan movimiento a un tambor vertical, sobre el cual pasaba la soga por varias vueltas.
Para mantener la velocidad de 0 m. 80 por segundo de la soga, era preciso mantener los ca-
ballos al galope, lo que hacia que los coleadores se mantuvieran sobre la palanca. El canto
monétono de estos coleadores, mezclado con interjecciones duras y propias de su clase, el
ruido estrepitoso de los caballos al correr del malacate, el crugido de las sogas entre las po-
leas de mezquite, el chasquido de los fustes al caer sobre los caballos, todo esto produce un
concierto poco arménico pero muy peculiar, que nunca se olvida. Después de cuatro horas
de trabajo se remudaban los caballos. Algunos de los malacates se usaban para levantar el
agua de la caja situada en el fondo del tiro, el cual se llena en partes por ¢l drenaje natural
de las labores y en parte por las filtraciones en tiros de labores interiores sin drenaje, de las
cuales se sacaba el agua por los ‘charqueadores’. Para mantener el desagiie de las minas se
empleaban 576 caballos” (Grothe, 1911, pp. 6-7).

100 Brading y Cross, 1972, p. 548.

101 west, 1949, pp. 17-18.

102 Brading, 1975, p. 183.

103 ward, 1981, p. 567.

104 1pid., p. 562.

105 Brading, 1969, pp. 317-383.

106 West, 1949, pp. 17-18.

107 Trabulse, 1980, p. 70; West, 1949, p. 20.
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perforar estos tiineles de desagiie y extracciéon que habilitaron una o va-
rias minas anegadas. Este fue el caso de la habilitacién de la Veta Vizcai-
na, en Real del Monte. Después de infructuosas y costosas tentativas de
desaguarla por parte de José Alejandro Bustamante Bustillo, su rehabili-
tacién fue lograda por Pedro Romero de Terreros, gracias a la perfora-
cién de un tanel a un costo total de un millén de pesos.1%8

El principal obsticulo al que se enfrenté la mineria colonial fue el de
las inundaciones. Este fue el impedimento que cortaba el tiempo de ex-
plotacién de una mina y que muchas veces impedia llegar al punto de
agotamiento natural:1%

las filtraciones del agua arruinaban en poco tiempo las vetas mds florecien-
tes, que permanecian anegadas largos afios hasta que un osado y emprende-
dor minero arriesgaba buena parte de su capital para intentar el desagiie y la
rehabilitacién de la mina, lo que le permitia un nuevo periodo de explota-
cién hasta que el nivel creciente de las aguas lo obligaba a abandonar las la-
bores.110

Los factores naturales que propiciaban que una mina se anegara y es-
tuviera sujeta a peridédicas inundaciones eran: ubicacién geografica, pro-
fundidad de las excavaciones, zonas aledafias montafosas, tipo de tierra
del lugar y volumen de precipitaciones pluviales.!

Durante el periodo colonial los mineros tuvieron que ingenidrselas
para resolver este problema. El método del socavén resultaba el mis efi-
caz, pero, como ya se mencioné, pocos mineros se atrevieron a usarlo, de-
bido a su alto costo. El método por medio de malacate, al ser menos ries-
goso, fue el mds utilizado durante toda la época colonial y buena parte
del siglo x1x. No obstante, el costo de mantenimiento era alto, tanto por
los animales de traccién cuanto por los cueros empleados, que duraban .
poco dada la friccién que sufrian las bolsas contra las paredes durante el
ascenso del tiro. Trabulse comenta que este método para desaguar minas,
por rudimentario que parezca, permitié el florecimiento de la industria
argentifera novohispana.!12

La técnica de explotacién empleada en las minas de la Nueva Espafia
fue enérgicamente criticada por Humboldt. A su juicio, la falta de comu-
nicacién entre los diversos tineles de las minas —descritos como “edifi-

108 y assaga y Veldzquez de Ledn, Representacion..., 1979, pp. 10-11; Trabulse, 1980, p.
72; Brading, 1975, pp. 251-252.

108 Trabulse, 1980, p. 69.

110 7pid., p. 70.

11 fpid.; Trabulse, 1994, p. 151.

112 Trabulse, 1980, p. 71; 1994, pp. 152-153.
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cios mal construidos donde para pasar de una pieza a otra era menester
dar vuelta a toda la casa”— hacia imposible la extraccién del mineral por
medio de carretillas o traccién animal, por lo que la mena era transporta-
da subterrdneamente sobre las espaldas de los cargadores o tenateros.!13

En este sentido, un avance técnico de gran interés fue logrado en el
decenio de 1640-1650 por Bartolomé Bravo de Acufia, minero zacateca-
no. Compré un grupo de cuatro minas abandonadas por inundaciones,
adyacentes a Vetagrande. Excavé un tiro nuevo hasta una profundidad de
35 metros, limpié la boca original de la veta y conecté este tiro con el
nuevo a una profundidad de 18 metros. No se sabe cémo fueron disefia-
dos los tiineles nuevos y las modificaciones hechas, pero lo cierto fue que
Bravo mejoré sus minas al conectarlas.114

Para penetrar la veta y realizar la extraccién del mineral el minero
novohispano empleaba un zapapico de hierro “pesado y poco maneja-
ble”.115 Dentro de la mina tenfan colocadas algunas pequefias fraguas
mdviles, con el fin de volver a forjar la punta de las barretas arruinadas
por el trabajo. En la mina de La Valenciana se encontraban 16 de estas
fraguas, mientras que en Guanajuato las minas pequefias tenfan una o
dos.11% Los instrumentos de trabajo, en su mayor parte, fueron forjados
localmente con hierro importado de Espaiia.ll?

Durante el siglo xviIl el minero mexicano empezé a remplazar el za-
papico por la pélvora. Humboldt criticé el uso ineficiente de este explosi-
vo; pensaba que los agujeros que se perforaban para los cartuchos eran
en general poco profundos, y que los mineros no procuraban despejar la
parte de la roca que debia faltar, por lo que mas de un tercio de la pélvo-
ra se gastaba inutilmente.118

A pesar de los problemas que Humboldt sefiala, la difusién de esta
innovacién técnica en la minerfa mexicana durante el siglo xvii hizo
posible la construccién rdpida de grandes tiros y galerias, tan necesa-
rios para la extraccién del mineral. El uso de este explosivo fue uno de
los elementos que sustentd el auge de la produccién minera a fines del
siglo XvIIL.

113 Humboldt, 1984, p. 367.
114 Bakewell, 1976, p. 190.
115 Brading, 1975, p. 184.
116 Humboldt, 1984, p. 366.
117 Brading, 1975, p. 184.
118 Humboldt, 1984, p. 366.
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El beneficio de los minerales

A diferencia de la explotacién, la técnica del beneficio de los minerales
tuvo un gran desarrollo durante la época colonial. Dos fueron las técni-
cas metahirgicas usadas a lo largo del periodo colonial: la fundicién y la
amalgamacién. De éstas, la amalgamacién fue la técnica que predominé
a lo largo de la Colonia, debido a que los minerales de México eran de ba-
jaley. Con todo, cada método se arraigé de acuerdo con el tipo de mine-
ral, las condiciones geograficas, el abastecimiento de mercurio y otros
compuestos y la disponibilidad de mano de obra, todas ellas caracteristi-
cas que variaban segun la regién minera.

El proceso usado dependia entonces de las circunstancias de cada real
de mina aunque, en términos generales, todo mineral de alta ley y de
gran contenido de plomo se fundia, mientras que el mineral de bajo o
mediano contenido de plata se amalgamaba. Cada una de estas técnicas
requeria determinada clase de maquinaria y ciertos compuestos, ya pro-
ducidos en la regién minera, o bien importados de otras zonas. Para el
proceso de fundicién se consumian en grandes cantidades litargirio y
plomo. La amalgamacién requeria mercurio, sal y magistral. Ambos pro-
cesos precisaban madera y carbén como combustibles, asi como agua de
los rios y manantiales para la mezcla y el lavado del mineral.

En Parral ambos métodos coexistieron hasta el final de la Colonia.
En cambio, en las explotaciones de Zimapan, Ixmiquilpan y Cardonal, de-
bido a la naturaleza plomosa de los minerales, el beneficio se hacia exclu-
sivamente por fundicién. Este también fue el caso de Sombrerete. En San-
ta Eulalia, Chihuahua, la fundicién fue el método de refinacién mais
importante, aunque algunos mineros tenian instalaciones de beneficio
donde refinaban la mena mediante la amalgamacién en caliente, lamada
beneficio de azogue por cazo.!19

El cuadro 2 indica que, de la plata quintada de las minas de la Nueva
Espana entre el 1 de enero de 1785 y el 31 de diciembre de 1789, el 77.81
por ciento fue refinado por amalgamacién y el 22.19 por fundicién. Si re-
visamos cada distrito minero, de acuerdo con la informacién que nos pro-
porciona Humboldt, encontramos que, en los de México, Zacatecas, Gua-
najuato, San Luis Potosi, Guadalajara, Bolafios y Rosario, el método de
amalgamacién era el predominante. En cambio, en los distritos de Du-

119 phillip L. Hadley explica que una de las condiciones que llevé a los mineros de San-
ta Eulalia a usar el método de fundicién era que en ese centro minero abundaban las mate-
rias primas necesarias para efectuarlo, ventaja que no todos los centros mineros tenfan a su
disposicién; para llevarlo a cabo se requerfan unicamente reactivos de plomo que funciona-
ban como fundentes, y lefia para combustible (Hadley, 1976, pp. 156-157).



SITUACION DE LA INDUSTRIA MINERA - 49

rango, Sombrerete y Zimapan, dominaba el de fundicién. En el distrito
minero de Pachuca ambos métodos coexistieron: 59.23 por ciento de la
produccién total correspondia a la plata extraida por amalgamacién y
40.77 a la obtenida por fundicién. En el caso de Guanajuato, de la canti-
dad de oro extraido en 1803, el 74.81 por ciento fue por amalgamacién y
el 25.19 por fundicién (véase cuadro 2).

Sin duda, con la decisién de los Borbones de bajar el precio del mer-
curio, el método de amalgamacién se convirti6é en el sistema predomi-
nante, pues, aunque muy lento, tenia la ventaja de refinar los metales de
baja ley de manera muy eficiente y a un costo bastante bajo.

Las haciendas de benceficio y el sistema de rescate

En opinién de Bakewell, la hacienda de beneficio fue la tnica institucién
social bien definida de la mineria mexicana.'? Centro de operacién de
los mineros y sus operarios, estas instalaciones contenian en su interior la
casa del duerio, los aposentos de los trabajadores y sus familias y una capi-
lla. Ademds, esta gran empresa industrial contaba con un enorme gale-
roén para los molinos, pisones y arrastre, un extenso patio, fraguas, cober-
tizos de lavado, almacén para el mercurio, la produccién y otras materias
primas, y un establo para caballos y mulas.

El tamafio de las haciendas variaba considerablemente y se media por
la capacidad de beneficio de mineral. Se encontraba desde un pequeiio
caserio, con uno o dos arrastres y una fragua, hasta un gran estableci-
miento con una estructura mds o menos compleja.!?!

Durante el siglo xviII estas empresas se desarrollaron en gran escala.
Eran haciendas de beneficio capaces de realizar el proceso en todo su ci-
clo, desde la extraccién de la plata hasta la elaboracién de las barras ter-
minadas. Se necesitaban fuertes inversiones para la construccién e insta-
lacién de equipo y maquinaria. Esta fue la razén por la cual los mineros
con éxito fueron los duefios de estas grandes empresas.!??2 El conde de
Regla, para la refinacién de los minerales que se producian en Veta Vizcai-
na, mandé construir una gran hacienda de beneficio cuyo costo fue de
casi medio millén de pesos. Esta unidad productiva contenia 34 arrastres,
movidos por ruedas hidrdulicas, fraguas y dos pisos cubiertos.!?3 En Zaca-
tecas, la hacienda de beneficio de La Sagrada Familia, propiedad de José

120 Bakewell, 1976, p. 177.

121 fhidem. .

122 Hadley, 1975, p. 162.

123 Brading, 1975, p. 193; véase Bakewell, 1991, p. 77.
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de la Borda, tenfa 70 arrastres y 10 molinos de pisones. En la hacienda de
la familia Fagoaga, en Sombrerete, habia 24 arrastres y 14 fraguas. En
Santa Eulalia, Pedro Carrasco tenia una hacienda de beneficio que Had-
ley caracteriza como tipica, por tener la capacidad de refinar diversas cla-
ses de mineral.!24

Con estos grandes refinadores coexistieron pequenos refinadores in-
dependientes que se dedicaban a alguna fase del procedimiento del bene-
ficio. Estos depuradores de mineral en pequeiio, llamados rescatadores,
compraban mineral a los mineros de menor importancia o a los trabaja-
dores de las minas.!?> Algunos mineros en pequefio no tenfan capacidad
para financiar sus operaciones por si mismos ni tampoco obtenian los
préstamos necesarios para llevar a cabo los trabajos de sus minas, por lo
que se vefan en la necesidad de convertir sus minerales en dinero en efec-
tivo, sin siquiera conocer la cantidad de plata que contenian. “Esto llevé
al establecimiento de un tipo de intermediarios, llamados rescatadores,
que compraban los minerales en la boca de la mina y los beneficiaban en
haciendas de amalgamacién propias.”126

Los miembros del Tribunal de Mineria, en las representaciones de
1781, explican la importancia del sistema de rescate en la industria mine-
ra durante esta época. Dicen asi:

Los rescatadores, no son sélo ttiles, sino necesarios en la mineria, porque to-
dos los mineros pobres, y casi todos los de mediana suerte, se ven en la preci-
sién de vender prontamente sus metales, porque no pueden costear la costo-
sa fabrica de haciendas, principalmente cuando empiezan a trabajar las
minas, y porque el beneficio de casi todos los metales de regulares leyes, es
muy dilatado, tardando treinta, cuarenta y a veces ochenta dias, antes de ren-
dir la platacién la que los duefios de minas, o sus aviadores, en no teniendo
un fondo considerable, es preciso que vendan prontamente los metales, para
que puedan pagar las rayas semanarias, y hacer los demas [gastos] que de-
manda el laborio de las minas.1?’

Muchos mercaderes y hombres de negocios preferian aviar a estos re-
finadores antes que a los mineros, porque ésta era “una negociacién me-
nos aventurada; con que si no hubiera rescate, estos caudales dejarfan de
entrar en el fomento de la minerfa”. Invertir en la fase de beneficio ofre-
cia mejores expectativas para los comerciantes que el proceso de extrac-

.

124 Hadley, 1975, p. 162.

125 Brading, 1975, pp. 193-194; véase Bakewell, 1991, pp. 77-78.

126 Ward, 1981, p. 343.

127 Representaciones del Real Tribunal de Mineria a favor de su importante cuerpo..., op.
cit., p. 4.



SITUACION DE LA INDUSTRIA MINERA 51

cién, donde los riesgos del capital eran mayores. Es decir, el sistema de
rescate garantizaba a los inversionistas obtener altos margenes de renta-
bilidad en poco tiempo. Esta fue la razén por la cual los caudales que se
encontraban en el comercio fueron invertidos en esta industria durante
la Colonia. Estos rescatadores se convirtieron en un eslabén del capital
comercial.

Para realizar sus operac10nes tenfan que recurrir a los comerciantes
establecidos en las ciudades, quienes los proveian de fondos con la condi-
cién de recibir la plata producida a un precio considerablemente por de-
bajo del mercado o la Casa de Moneda: a 6 o 7 pesos por marco, cuando -
el precio que la Casa de Moneda pagaba era de 8. A este sistema de crédi-
to se le dio el nombre de avio a precio de plata. Ward opina que este siste-
ma tenfa la bondad de compartir las utilidades y los riesgos; “se daban
grandes facilidades al minero mas pobre, y el capitalista podia invertir su
dinero casi sin temor de pérdida”.128

También, en las cajas reales habia un fondo de rescate para comprar
la plata en pasta a los mineros. Antes de que se estableciera este fondo en
las cajas reales, la conduccién de la plata para ser acufiada en la ciudad de
México era muy complicada para los mineros. Por ejemplo, los mineros
de Zimapan llevaban la plata a Guanajuato para que después fuese trasla-
dada a la capital novohispana para su acufiacién. En un solo afio, los mi-
neros, entre ellos el conde de Regla, fueron asaltados tres veces, con lo
que perdieron un total de 30 mil pesos. Cuando el gobierno espaiiol esta-
blecié el fondo de rescate en la regién para apoyar la explotacién minera,
los hombres de la mineria dejaron de tener la incertidumbre de la trans-
portacién de su plata, pues ello estuvo desde ese momento a cargo de la
Real Hacienda.!?®

El sistema de financiamiento a los pequefios productores tuvo un
gran auge durante las dos ultimas décadas de la Colonia y cumplié con la
funcién de ampliar la capacidad de beneficio de los metales. Fue tal su
importancia que, con la desarticulacién del sistema colonial provocada
por el movimiento de Independencia, en algunas regiones se rompi6 la
cadena minero-aviador entretejida a lo largo de la Colonia, fractura que
coadyuvé a la crisis de la produccién minera. Ciertamente, en Guanajua-
to el sistema se restablecié después del movimiento de Independencia pa-
ra ser abolido hacia principios del Porfiriato, y en su lugar surgié lo que
se conocia como compras “a la ley”.130

128 ward, 1981, p. 343.

129 5oNM, Consulado, vol. 290, exp. 4, carpeta 4, 31 de enero y 23 de septiembre de 1809.

130 Orozco, 1921, pp. 43-45. Para 1911, el ingeniero Alberto Grothe describe el rescate
en Guanajuato y su narracién coincide con lo dicho por Orozco (Grothe, 1911, pp. 11-13).
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El sistema de patio

En 1555 Bartolomé de Medina inicié sus trabajos en la mina de La Con-
cepcién del mineral de Pachuca logrando aplicar, en gran escala, el siste-
ma de beneficio por amalgamacién en la Nueva Espafia.!3! Para el des-
arrollo de sus empresas, los mineros requirieron construir costosas
instalaciones que sustentaran el proceso productivo desde la fase de ex-
traccién hasta el beneficio del mineral. En un sugerente trabajo el histo-
riador Sempat Assadourian comenta que:

Instalar este proceso de produccién requirié transferir en forma casi integra
¢l saber cientifico-tecnoldgico imperante en la Europa del siglo xv1, asi en los
usos de fuentes de energia como en la geometria subterrdnea, fisica mecdni-
ca, metaldrgica y quimica.

Agrega que sobre esta transferencia inicial del conocimiento europeo
se llevé a cabo en la minerfa colonial un proceso de adaptacién —o desa-
rrollo— tecnolégico relativamente auténomo.

En s{ misma —dice el autor— la aplicacién industrial del método del azogue
determiné una via tecnolégica independiente con respecto a la mineria ar-
gentifera europea, la cual siguié basada en la fundicién. Ademds, la profundi-
dad que fueron alcanzando las galerias, las diferentes composiciones de los
minerales y, sobre todo, las escalas de produccién de la minerfa colonial de-
terminaron un continuum experimental tendiente a perfeccionar los proce-
sos de extraccién, molienda y beneficio de los minerales.13?

Esta conquista tecnoldgica permitié a la Nueva Espaiia la explotacién
de minerales de baja ley o rebeldes, que resultaban incosteables o dificiles
por el beneficio de fuego, y resolvié el problema de los combustibles para
los muchos minerales en los que las reservas forestales ya se habian agota-
do. Para 1562 en Zacatecas existian 35 haciendas de beneficio con base
en dicho método.!33 .

Esta forma de refinacién se dio a conocer rdpidamente en la América
espanola. Entre 1571 y 1572 Pedro Ferndndez de Velasco introdujo en el
reino del Peru el beneficio de Medina, adaptado a las menas y condicio-

Estos documentos nos permiten concluir que durante todo el siglo xix y principios del xx
perdurd el sistema de rescate en Guanajuato sin sufrir durante este tiempo alteraciones im-
portantes.

131 Assadourian, 1994, p. 23.

192 Ipidem.

133 Mendizdbal, 1946, p. 33; Bargall6, 1955, pp. 112-113; Prieto, 1968, pp. 110-111.
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nes climdticas de Potosi y de la altiplanicie peruano-boliviana, mediante
el beneficio de cajones, con lo que las minas de Potosi, ya en decadencia,
recibieron un impulso importante.!34 El boliviano Alvaro Alonso Barba

2

propuso la amalgamacién en caliente, a la cual se llamé “beneficio de ca-
zo y cocimiento”, mismo método que el sefior Born propusiera cuatro
afos antes.1%

La amalgamacién o método de patio era un procedimiento largo y
complicado, razén por la cual se le veia como método imperfecto. Enton-
ces se pensé en la posibilidad de sustituirlo con una técnica moderna y
precisa en sus operaciones, como la de Born, que ademds permitia bene-
ficiar menas de baja ley.1%6

En el vltimo cuarto del siglo Xvii1, como parte de las reformas econé-
micas y administrativas, la Corona espafiola realizé una de las mas vigoro-
sas tentativas de renovar las técnicas mineras novohispanas de extraccién
y beneficio de la plata. Entre todas las medidas desarrolladas en ese senti-
do ocupa un lugar relevante, dentro de la historia de la tecnologia mexica-
na, la labor realizada en algunas regiones mineras del virreinato por un
grupo de ingenieros y metalurgistas alemanes, encabezados por Fausto
de Elhiyar, desde 1788 hasta fines del siglo xviI. La iniciativa oficial de
enviar a este grupo de expertos partia de la base de que su presencia po-
dia facilitar la introduccién de las nuevas técnicas europeas de beneficio

134 «Una serie de inteligentes mineros, obreros, doctores, abogados, sacerdotes, milita-
res [...] presentaron y practicaron numerosas innovaciones en el beneficio de amalgama-
cién, algunas de considerable valor. Por ejemplo: Alfonso Martinez de Leiva, 1560, de Nue-
va Espania; el sacerdote Antonio Boteller, en 1562; el minero Juan Capellin, de Tasco (Nueva
Espafia), en 1576; Gaspar Ortiz, de Potosi, con su tratamiento de menas y lamas quemadas
con salmuera en 1586; Carlos y Juan Andrea Coros, mineros de Potos{, con su beneficio con
readuras de hierro, 1587; el bachiller y clérigo Garcia Sénchez, con sus métodos de base de
azufre, en 1588, y el que utiliza también escorias y tierras (atribuido también a Domingo
Gallego) en el Pert; Juan Ferndndez Montano, de Potos{, 1588, economiza el uso de copapiri
y salmuera; Francisco Pacheco y Pedro Poblete con la amalgamacién previa quema de las
menas de negrillos, con pacos, 1602, en el Perii; un padre franciscano con el beneficio de tin-
tin; el capitdn Pedro Mendoza Meléndez, Pedro Garcia de la Tapia y el doctor Berrio de
Montalbo, en 1643, con su beneficio de estufas (las estufas se aplicaban en la Nueva Espaiia,
ya a fines del siglo xvi); el abogado José Garcés y Egufa perfeccioné el lavado y el beneficio
de patio en general, 1799. También debe citarse a Federico Sonneschmidt, minerélogo ale-
mdn, comisionado en Nueva Espaiia a fines del siglo xvi1” (Bargallé, 1955, pp. 112-113).

135 Segin José Maria Barnadas, biégrafo de Barba, existe la posibilidad de que Alvaro
Alonso Barba tuviera material escrito sobre su libro el Arte de los metales para 1635 (Barna-
das, 1986).

136 Para conocer el procedimiento del método de patio recomendamos leer la obra
Tratado de la amalgamacion en la Nueva Espania escrito por el alemdn Federico Sonneschmidt.
Quien se dedicd a conocer el funcionamiento de este método durante su estancia en la Nueva Esparia
que fue de diez arios.
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o, en su defecto, el mejoramiento de las ya existentes, para ayudar asi a
un mejor laboreo de las mismas, principalmente en lo concerniente a la
geometria subterranea. Con la publicacién en 1788 de la obra metalirgi-
ca del barén de Ignace de Born, estos peritos alemanes, incluido Elhuyar,
consideraron seriamente la posibilidad de introducir este método de be-
neficio a las minas argentiferas de México.137

La técnica de beneficio de Born habia probado su efectividad en los
yacimientos argentiferos alemanes. Sin embargo, este método no resulté
tan novedoso como se pensaba, pues, ciertamente, no era sino una va-
riante perfeccionada del llamado método de cazo y cocimiento, inventa-
do por Alvaro Alonso Barba ciento cincuenta afos antes. En diciembre
de 1792 Elhdyar afirmé que el método tradicional de amalgamacién era
el mdas apropiado para las minas mexicanas por “su sencillez, economia y
exactitud”.138

LA ACUNACION

La acufiacién era la ultima fase de la industria minera. L.a moneda era el
producto final de la industria, expresién y sintesis del esfuerzo producti-
vo que toda una sociedad habia realizado para su elaboracién. Este pro-
ducto final tenia una doble importancia: era un producto industrial, una
mercancia, que se producia para el mercado exterior, y a su vez era el me-
dio de pago y de circulacién que se generaba para el desarrollo de las re-
laciones de intercambio de la Nueva Espafia y el mercado internacional.
Con base en las cifras registradas por Miguel Lerdo de Tejada, las expor-
taciones de oro y plata de la Nueva Espaia para el periodo de 1796 a
1820 registraron una tasa media anual de crecimiento de 1.09 por ciento
(véase cuadro 4).

Durante esa época, la politica monetaria del gobierno esparfiol estuvo
muy ligada a la politica hacendaria. Es decir, la politica monetaria era un
instrumento utilizado para incrementar los ingresos coloniales. En este
sentido, el sefioreaje fue uno de sus elementos bdsicos.1* El proceso que

137 fz2quierdo, 1958, pp. 28-29.

138 “Relacién reservada que el conde de Revillagigedo dio a su sucesor en el mando,
marqués de Branciforte, sobre el gobierno de este continente en el tiempo que fue su vi-
rrey” (De la Torre, 1991, p. 1120, vol. ). En esta relacion el segundo conde de Revillagige-
do dio un amplio informe a su sucesor sobre los resultados de la expedicién alemana.

139 F sefioreaje es la relacién entre el costo de produccién y el valor nominal de la mo-
neda. Cuando la acufiacién era un privilegio de la Corona o seiior, éste fue llamado dere-
cho de sefioreaje (Kindleberger, 1984, pp. 30-31).



SITUACION DE LA INDUSTRIA MINERA 55

seguia la plata para su amonedacién era complejo: una vez beneficiado,
por el sistema de fundicién o por el de amalgamacién, el metal era lleva-
do a la casa de afinacién para su ensaye, es decir, para analizar su ley o
grado de pureza. Mis tarde era fundido en barras o lingotes de unos 130
marcos cada uno y marcado, o sea grabada su ley.40 La Real Hacienda re-
caudaba los impuestos correspondientes de 10 por ciento y 1 por ciento
que cargaba al ensaye y al costo del mercurio proporcionado a crédito.
Después la plata era llevada a la Casa de Moneda de la ciudad de México
en recuas de mulas para su acufiacién. Cuando la plata y el oro eran in-
troducidos en dicha institucién para ser amonedados, se cobraba el im-
puesto de 2 reales por derecho de braceaje, 1 por el de sefioreaje y 32 ma-
ravedies por el de fundicién. Ahf se acufiaban 69 reales por cada marco
de plata, de los cuales se entregaban al duefio 65, precio oficial de la mo-
neda.!¥! Donde se tenia oro combinado con la plata, se agregaban los de-
rechos de la Casa de Apartado.!42

La Casa de Moneda de México se establecié bajo el auspicio del pri-
mer virrey, Antonio de Mendoza, por real cédula del 11 de mayo de
1535. La amonedacién se hizo por asiento, o sea se concesioné a particu-
lares, recayendo en empresarios esta iltima fase de la industria minera.l43
En otras palabras, la Corona habia concedido el privilegio de acuiiar, me-
diante una renta fija, a individuos particulares, 1o que causé dificultades a
los mineros, ya que estos individuos carecian de fondos suficientes para
comprar todas las barras de plata que llegaban a la capital.

Esto convirtié a la acufiacién en un proceso largo y costoso para los
mineros. Por esta razén, la mayoria de ellos preferian vender su plata a
comerciantes o bancos de plata con sede en México, con un descuento de
un real sobre cada marco cambiado. Este sistema fue abolido en 1729,
cuando la Corona nombré oficiales asalariados, dot6 a la Casa de Mone-
da de un espléndido edificio y establecié un fondo revolvente de medio
millén de pesos para la compra inmediata de toda la plata.l#

que el comerciante que compra platas en los campos mineros, tenia que pa-
gar una mayor cantidad por ellas y por lo tanto se disminuian sus ganancias

140 p¢rez Herrero, 1988, p. 113.

141 Una de las reformas introducidas por los Borbones fue la supresién del cobro del
sefioreaje en las cajas reales en el afio de 1777, por considerarse un cobro duplicado, ya que
se descontaba en las cajas y en la Real Casa de Moneda. Véanse Fausto de Elhiyar, 1979, p.
37; Brading, 1975, p. 196; “Los ramos de ingresos en la Casa de Moneda”, Soria Murillo,
1994, pp. 157-158.

142 Para una explicacién precisa del derecho de apartado véase Elhtdyar, 1979, pp. 47-50.

143 Humboldt, 1984, p. 457.

144 1pid,, p. 457,
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aumentando las del minero. Este aumento y la competencia de los precios
ofrecidos a los mineros por la Casa de Moneda hicieron que los comerciantes
tuvieran que retirarse del negocio del comercio de los metales por haberse
convertido en no redituable y peligroso y se incorporaran en el proceso pro-
ductivo de la minerfa, aspecto que hasta entonces habian rehusado.145

Al suprimirse los oficios vendibles de la Casa de Moneda, quedaron a
beneficio de la Real Hacienda las utilidades que se obtenian por derecho
de braceaje y fundicién. En 1733 el costo total de acuiiacién, incluyendo
la primera fundicién, sueldos y gastos de toda especie, era de 1 3/4 rea-
les por marco de plata. En la medida en que la Corona mejoré la Casa de
Moneda, los costos fueron descendiendo de tal modo que para 1760 no
llegaban a 1 1/4 reales por marco, en 1764 apenas ascendfan a 1 real y
probablemente para principios del siglo Xix no llegaban a 3/4 de real.14

Para 1804 la Casa de Moneda de México tenia mds de 400 empleados
y una capacidad de acuiiacién de mds de 30 millones de pesos al afio.!4”
En ese mismo afio las ganancias de la Corona alcanzaban un promedio
minimo de un millén de pesos al afio.

A lo largo del siglo Xvir esta moneda sufrié varias devaluaciones, o
sea una reduccién del valor en términos del contenido de metal en ella.
¢A quién beneficiaron estas devaluaciones? En 1729 se redujo la ley de la
plata acufiada, de 11 dineros, 4 granos (268 granos) a 11 dineros exactos.
En realidad, esto significaba que por cada marco podrian acufiarse 69
3/10 reales. Al mismo tiempo, el precio que la Casa de Moneda pagaba
al publico se redujo de 65 reales a 64 reales, 2 maravedies. La diferencia
quedaba a beneficio de la Corona.!8

Una nueva devaluacién en la ley del metal acufiado tuvo lugar en
1772, cuando fue reducida a 10 dineros, 20 granos (260 granos), y otra
en 1786, al estabilizarse en 10 dineros, 18 granos.14°

Estas reducciones en la ley de la moneda incrementaron el sefioreaje,
lo que derivé en fuertes ganancias para la Corona. El derecho de sefiorea-

145 pgrez Herrero, 1988, p. 148. Fausto de Elhuyar relaciona la disminucién de la tasa
de descuento que sufrian los mineros con la supresién del cobro duplicado del derecho de
sefioreaje (Elhuyar, 1979, p. 39). Brading sostiene que la reduccién de los costos en la mine-
ria favorecié a los refinadores, ya que la tasa de descuento que cobraban los aviadores dismi-
nuyé. Mientras que antes de 1770 el precio que los aviadores pagaban por la plata en la loca-
lidad era de 56 y 52 reales por marco de plata amalgamada y fundida, respectivamente, en
la década de 1790-1800 sus precios habfan subido a 58 y 56 reales (Brading, 1975, p. 377).

146 Elhtiyar, 1979, pp. 36-42; Soria Murillo, 1994, pp. 159-160.

147 Humboldt, 1984, p. 458.

148 Flhdyar, 1979, p. 36.

149 pid,, p. 84; Brading, 1975.
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je también se incrementé por medio de la disminucién de los costos de
acufacién.

A partir del momento en que la Corona espaiiola establecié la Casa
de Moneda y la hizo eficiente, los costos de amonedacién fueron dismi-
nuyendo. Se abrié la brecha entre costo de produccién y valor nominal
de la moneda, y a su vez entre valor real y valor nominal.

Segun Brading, el monopolio de la Corona en la tercera fase del pro-
ceso de la industria minera (la mds importante de México) era una pesada
carga sobre los productores de la materia prima. Para los mineros norte-
fios era especialmente alto el costo en tiempo, porque los de Catorce y
Durango a veces tenfan que esperar seis meses para recibir su plata con-
vertida en monedas.

El tardio desarrollo de los campos mineros de Sonora fue causado en
parte por la insistencia de la Corona en que la plata fuese acufiada tnica-
mente en la ciudad de México. Sélo en la ultima década del siglo xviI se
aligeré un poco esta condicién, cuando cada tesoreria establecié un for-
do revolvente en efectivo, con el cual se compraba directamente la plata
al ser presentada por los mineros para efectos fiscales. Los descuentos en
este procedimiento todavia eran variables, segiin su proximidad a la capi-
tal. Los mineros de Guanajuato recibian 62 reales 25 maravedies, mien-
tras que la Real Hacienda de Durango pagaba 62 reales 17 maravedies.150

La guerra de Independencia rompié este monopolio tan jugoso de la
Corona espariola. El gobierno virreinal se vio obligado a autorizar la aper-
tura de casas de moneda en la provincia, pues los trastornos de la gue-
rra impidieron que el producto de las minas llegara a la Casa de Mone-
da de México.

Paradéjicamente, el primer productor de moneda en el mundo pade-
cia de una escasez de moneda crénica. La escasez de moneda en la Nueva
Espana es sefialada por la historiografia como un fenémeno permanente
en la economia novohispana y como un elemento que impidié un mayor
desarrollo de las relaciones de intercambio. Dos son las causas sefialadas
por la historiografia; una, la gran exaccién que sufria la colonia por par-
te del gobierno virreinal, y la otra, el monopolio que los comerciantes
¢jercian sobre este circulante. No obstante estas afirmaciones, es un pro-
blema oscuro. ;La escasez de moneda era un fenémeno real? ¢Era escasez
de dinero o de capital? ;A qué fenémenos se denominaba escasez de di-
nero?

Durante la guerra de Independencia el fenémeno es mds claro. La
conmocién que sufrié la vida econémica, de crisis y de panico, y la falta

150 Brading, 1975, p. 198.
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siibita de confianza, se tradujeron en una merma del margen de crédito y
en una escasez aguda de dinero. Aunque este fenémeno se presenté en
muchos paises en la llamada época mercantilista o de transicién hacia el
capitalismo, los problemas monetarios de la Nueva Espafia expresaban
especificamente una lucha de dos poderes por el control de la actividad
econdémica: la Corona y los comerciantes.

El problema era, pues, mucho mis complejo. La moneda, ademds de
ser un medio de cambio, representaba un signo de poder, al tiempo que
sintetizaba y expresaba la vida econémica de una época. Asi, la Corona lu-
chaba por el control de la oferta monetaria a través del monopolio de la
acuflacién, y los comerciantes controlaban parte de ese circulante a través
de las relaciones de compra y venta.

De este modo, los comerciantes controlaron un espacio mas amplio,
porque dominaban el crédito colonial con la libranza y la moneda imper-
fecta —tlacos y pilones—, desarrollada como medio de pago para la ma-
yoria de la poblacidn y establecida como un espacio de rentabilidad muy
importante para el comercio.

Este control por parte de los comerciantes se desarroll6 gracias a la
falta de normas adecuadas del régimen monetario colonial para regla-
mentar ]a cantidad y la naturaleza convenientes de la moneda fracciona-
ria. La lucha por el control del mercado novohispano se hizo mas clara
cuando la Corona intenté modificar el patrén monetario, en un intento
por resolver los problemas de escasez de circulante. Como respuesta a es-
ta iniciativa, no es sorprendente la férrea oposicién del Consulado de Co-
merciantes de la ciudad de México.

CONCLUSIONES

El gran florecimiento de la produccién minera durante la Colonia, inicia-
do después de 1770, fue el resultado de un conjunto de factores que se
conjugaron durante este periodo. Uno de ellos fue la rehabilitacién de las
antiguas minas; la explotacién mds eficiente de los yacimientos reciente-
mente descubiertos, el desarrollo de una cultura minera propiamente no-
vohispana, con la caracteristica de ser innovadora y proclive a una cons-
tante experimentacién en los mismos centros de produccién, fue otro de
los factores que coadyuvaron a este florecimiento. En algunos casos, esta
cultura fue desarrollada por los propios empresarios mineros, quienes bus-
caban incrementar su productividad a través de una mejora en la técnica.
A partir de 1769, y con el objetivo de incrementar su rentabilidad en
el desarrollo de la economia novohispana, la Corona espaiola intervino
fuertemente. Consciente de que el aumento de los ingresos coloniale de-
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pendia en gran medida de la produccién platera, el Estado borbénico im-
pulsé una politica econémica dirigida a disminuir los costos de produc-
cién de este sector y a elevar su productividad. Esta politica tuvo dos ins-
trumentos basicos: la politica fiscal, que, aunque fue muy gravosa para los
mineros, adquirié en esa época cierta flexibilidad por las multiples exen-
ciones otorgadas a diversos reales de minas; y la politica de abastecimien-
to, que promovié la entrega oportuna, asi como la disminucién de pre-
cios de algunos insumos basicos, como la pélvora y el mercurio. Dicha
polmca significé la monopolizacién estatal de la produccién y distribu-
cién de estos productos. Como resultado de estas medidas, los costos de
produccién de la industria disminuyeron, factor que resulté crucial para
que el sector minero fuera consnderado un espacio adecuado- para la in-
version.

El Estado borbénico impulsé el incremento de la productividad de la
industria a través de otro tipo de medidas: el Tribunal General de Mine-
ria, el Banco de Avio, 1a Escuela de Mineria y la promulgacién de las nue-
vas ordenanzas de mineria de 1783.

Uno de los hechos importantes que apoyaron la expansién de la acti-
vidad platera fue la transformacién del capital comercial en industrial. La
~ produccién minera requeria grandes montos de capital. Este factor de pro-
duccién se encontraba en manos del sector comercial, duefio de gran
parte del numerario de la Nueva Espafia. Durante este periodo, algunos
comerciantes se dedicaron a habilitar a los mineros y otros invirtieron en
la formacién de grandes empresas en dicho sector, con lo que grandes
montos de circulante fueron desplazados hacia la mineria.






II. LA GUERRA (1810-1815)
LA REVUELTA '

EL MOVIMIENTO DE INDEPENDENCIA en. México se¢ inicié en el Bajio, una de -
las regiones. mds présperas de la Nueva Espaiia, conformado para el siglo-
XVIIl por un complejo. de minerfa, agricultura e industria! que se caracte-
rizaba por tener el centro productor de plata mas importante de la Nueva -
Espafia (el distrito minero de Guanajuato), una poblacién principalmente ..
mestiza, muy urbanizada, y con varias poblaciones dedicadas a la activi- -
dad manufacturera (Querétaro y San Miguel el Grande, centros produc- -
tores de telas y lanas; Celaya y Salamanca tejian el algodén y Leén produ--
cfa articulos de piel). El surgimiento de este conjunto industrial se debié
en parte a la estratégica posiciéon geogrifica del Bajio, situado cerca de
las fuentes de abastecimiento y de los mercados.

Después de mediados del siglo XviI el camino real de México a Zacate-
cas remplazé al camino de Guadalajara a Zacatecas como la principal ar-
teria de la plata. Este nuevo camino unia las minas de Guanajuato con Ix-
miquilpan. El cambio situé al Bajio y su periferia dentro de los dos
caminos principales que conectaba la capital con las provincias del norte:
el camino real de México a Zacatecas, que llegaba hasta Santa Fe, y el otro
a San Luis Potosi, pasando por San Miguel. En forma semejante, la carre-
tera México-Guadalajara cortaba al Bajio.2 El algodén en rama provenia
de Michoacin y la lana de Coahuila y Nuevo Leén. La demanda de los
productos del Bajio se generaba no sélo en la regién sino también en el
norte, donde la transformacién del drea por parte de la industria minera
extendié el poder de compra de los trabajadores.® Con este amplio mer-
cado urbano que aprovisionar, la agricultura de la regién tuvo un gran
desarrollo. Esta combinacién de urbanizacién, industria textil, mineria y
agricultura hacia del Bajio una zona econémica excepcional.*

1 “Entre Leén, por el Norte, y Querétaro, Qro., por el Sur, se extiende una amplia
regién llamada El Bajio. Durante el siglo Xvil fue formdndose en esta zona y en las sierras
adyacentes un peculiar complejo cultural basado en una afinidad de actividades econémi-
cas relacionadas” (Wolf, 1972, p. 63); véanse Brading, 1975, pp. 302-303; Florescano, 1977,
pp- 189-191; Moreno Toscano, 1977, p. 19. -

2 Brading, 1988, p. 58; Wolf, 1972, p. 72.

3 Brading, 1988, pp. 58-59; Wolf, 1972, pp. 63-86; Ramos Arizpe, 1932, pp. 88-90;
Salvucci, 1992, pp. 134, 208-209.

4 Brading, 1975, p. 303.
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En este complejo cultural se encontraba el pueblo de Dolores, donde
el 15 de septiembre de 1810 el cura Hidalgo reunié a sus feligreses y pro-
clamé la rebelién. Este hecho politico inici6 la crisis de la industria mine-
ray la crisis econémica general de la Nueva Espaiia.

El aniquilamiento del distrito minero de Guanajuato empezé cuando
el ejército insurgente, compuesto para ese momento por 25 mil hombres,
avanz6 hacia la ciudad de Guanajuato. Al conocer la noticia, el intendente
Juan Antonio Riafio fortific6 la Alhéndiga municipal y se encerré alli con
los esparioles locales y un batallén de la milicia, no sin antes trasladar al lu-
gar todos los caudales reales y archivos del gobierno y del Ayuntamiento:

de las cajas reales se llevaron alli 309 barras de plata, ciento sesenta mil pesos
en moneda de la misma y treinta y dos mil en onzas de oro: de los fondos de
la ciudad, treinta y ocho mil de las arcas de la provincia, y treinta y tres mil de la
renta del tabaco y mil y pico de la de correos, haciendo una suma de mids de
seiscientos y veinte mil pesos. :

El dia 28 de septiembre de ese aiio los insurgentes tomaron por asal-
to la Alhéndiga y se llevaron toda la riqueza que Riafio habia concentra-
do en el lugar. Lucas Alamdn sefialaba con tristeza:

. .

Todos aquellos caudales que en manos activas e industriosas fomentaban el
comercio y la minerfa, desaparecieron como el humo, sin dejar mds rastro
que la memoria de una antigua prosperidad, que para volver a restablecerse
ha necesitado el transcurso de muchos afios.®

El pillaje y el vandalismo se extendieron a las minas y haciendas de
beneficio: :

La plebe de Guanajuato, después de haber dado muerte en la Alhéndiga a
aquellos hombres industriosos, que en estos establecimientos le proporciona-
ban ganar su sustento con los considerables jornales que en ellos se pagaban,
arruiné los establecimientos, dando un golpe de muerte al ramo de la mine-
rfa, fuente de riqueza no sélo de la ciudad sino de toda la provincia. En toda
esta ruina iban envueltos también los mexicanos, por las relaciones de nego-
cios que tenian con los espafioles, especialmente en el beneficio de metales,
para el cual algunas casas de banco de aquéllos adelantaban fondos con un
descuento en el valor de la plata que en pago recibian, segin las reglas esta-
blecidas en la ordenanza de minerfa para avios a precio de platas.”

5 Alaman, 1985, vol. 1, p- 413.

6 Ibid, p. 437.

7 Ibid., p. 438. Los hechos ocurridos en Guanajuato narrados por Alamén coinciden
con la descripcién hecha sobre los mismos por la Diputacién de Mineria de Guanajuato,
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Si bien Alamén no fue capaz de comprender la importancia social de
la rebelién de Hidalgo ni las causas profundas que la motivaron, si supo
evaluar las graves consecuencias que tuvo para la mineria y para la econo-
mia de la época.en su conjunto. Una de ellas fue la destruccion del capital
que flnanc1aba la produccién platera

" La insurreccién se extendié rapidamente por el Ba_]lo y con ella so-
brevino la ruina de uno de los complejos econémicos mas importantes de
la Nueva Espaiia, en el que la actividad minera desempefiaba un papel
central. Poco después del asalto a la Alhéndiga, los insurgentes atacaron
y arrasaron las instalaciones mineras de La Valenciana.

La toma de Guanajuato marcé el inicio de la desarticulacién econé-
mica y la interrupcién del trafico comercial colonial. La insurgencia afec-
t6 las principales lineas de comunicacién de la Nueva Espaiia: los nexos
entre la ciudad de México y El Bajio; la ruta del Bajio con sus pueblos
fronterizos del norte; las llamadas provincias internas; el camino a Aca-
pulco; el puerto de Veracruz y Puebla estuvieron permanentemente ase-
diados por grupos de insurgentes y gavillas.® El contorno comercial, en-
tretejido a lo largo de la época colonial, fue interrumpido por las fuerzas
rebeldes.

Una vez que las fuerzas de Hidalgo tomaron Guanajuato, las grandes -
minas se fueron inundando, ya que la matanza indiscriminada de los-
comerciantes peninsulares interrumpié el flujo de crédito necesario para
mantener el costoso sistema de drenaje subterrdneo. La violencia en el”
Bajio desorganizé las fuentes de abastecimiento. Querétaro muy pronto
vio paralizados sus obrajes debido a la interrupcién de la oferta de lana™
en el norte. Antes de 1810, las haciendas de los Sanchez Navarro, situa-
das en la fronteriza provincia de Coahuila, despachaban grandes cantida-
des de borregos para su sacrificio en la ciudad de México, asi como lana
para ser procesada en Querétaro y San Miguel el Grande. Sin embargo,
después del grito de Hidalgo sus ventas se paralizaron. El inicio de las
hostilidades también redujo el volumen y el valor de las ventas de Saltillo
y San Luis Potosi en los pueblos vecinos, sus principales mercados.?

AGNM, Minerfa, vol. 1, exp. 1y 2, ff. 1-84; “Carta de Guanajuato detallando lo ocurrido al ser
atacada y tomada la ciudad por Hidalgo”, Hernandez y Davalos, 1985, doc. nam. 61, vol. 11,
p. 127. :

8 Véase Hamnett, 1980, pp. 18-19.

9 Brading, 1988, pp. 337-338. “Al escasear las materias primas, en julio de 1811, los
obreros de los trapiches, obrajes y telares sueltos de Querétaro fueron despedidos, y re-
sultaba dificil reclutar y mantener mano de obra en tan insélitas circunstancias. La industria
textil cay6 en un estado de ‘absoluta inaccién’, y algunos obrajes fueron convertidos en pri-
siones para los rebeldes. Las escaramuzas habidas en los alrededores de Querétaro, que em-
pezaron en otoilo de 1810, fueron seguidas por continuas depredaciones. En la noche del



64 MINERfA Y GUERRA

Para fines de octubre de 1810 los pueblos que colindaban con Gua-
najuato y Michoacdn se habian unido al movimiento insurrecto y muy
pronto se posesionaron de los minerales que se encontraban en la regién.
Concretamente, para esas fechas Miguel Hidalgo levanté en armas a los
pueblos en su camino a Toluca, y las regiones mineras de Temascaltepec,
Sultepec y el rumbo de Ziticuaro quedaron dominados por numerosas
guerrillas. Los insurgentes se extendieron por todo el poniente de la pro-
vincia de México, llegando incluso a amenazar a Toluca. Ignacio Lépez
Rayén construyé un campamento militar en las inmediaciones de Tlalpu-
jahua, en el cerro del Gallo, y controlé desde ahi varios minerales de im-
portancia, como Tlalpujahua y Angangueo, asi como otros menores de
esa jurisdiccién. Poco después, los insurgentes se apoderaron del segun-
do mineral en importancia, Zacatecas. Lo propio hicieron mds tarde con
Catorce. Asi sucesivamente fueron invadiendo sin resistencia los demas
minerales medianos y pequefios.}? De tal manera que para 1811 la gue-
rra, dice Alamdn, no sélo no “habia sido apagada en las provincias en
que estallé, sino que se extendié rapidamente en todas las demds, derra-
mindose como un torrente asolador sobre el extenso territorio de la
Nueva Espafia”.1!

La calpa

Desde el igicia.la.guerra civil incidi¢. de.-manera decisiva.en la produc-
cion de metales precioses. A solo un afio de.iniciada la revuelta de Hidal-
g0, la acunacién en la Casa de.Moneda de la ciudad de México descendié
de manera vertiginosa; en.1810.1a acufiacién fue de 19 049 188 pesos y en
‘1811 se redujo casi.a la mitad: sélo se acufiaron 10 041 266. El de 1812
fue el afio mds critico del periodo; en efecto, la acunacién sélo alcanzé la
cifra de 4 409 .266. pesos, seguramente debido a que el punto mas élgido
de la insurgencia ocurrié.entre 1811 y 1812, cuando se extendié a mu-
chas de las provincias del virreinato, y por lo tanto el mayor nimero de

15 de octubre de 1811, los insurgentes trataron de arrebatar el paiio dieciocheno de los
batanes que rodeaban a Querétaro, para hacer uniformes del ejército. A fines de 1811, la
situacién era muy grave, y se volvid desastrosa en los primeros meses de 1812. En visperas
de la insurreccién, habfa en Querétaro 19 obrajes operando 291 telares. Para diciembre de
1811, el corregidor Dominguez informé que sélo quedaban ocho en operaciéon. Para
febrero de 1812, cuatro obrajes habian dejado de trabajar completamente y otros cuatro es-
taban a punto de cerrar sus puertas. Casi todos sélo pudieron mantenerse cuatro meses
mis” (Salvucci, 1992, pp. 238-239).

10 Elhtiyar, 1883, p. 86.

11 Alamdn, 1985, vol. 2, p- 400.
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reales de minas estuvieron en manos de los rebeldes, En cambio, para los
anos de 1818, 1819 y 1820 encontramos las cifras mds altas de produc-
cién del periodo. Para estas. fechas-da-insurgencia-habia sido derrotada y
las rutas comerciales estaban libres (véanse cuadros 4, 5 y 6).

La fractura gue sufriG el espacio.colopial con la militarizacién de una
parte del territorio fue €l factor.que. propicié- la-creacién de casas.de mo-
neda regionales, como fueron las de &hmmu Rurango, Guadalajara,
Guanaguatg_,,ngbrerete )TZﬁcatecas La acufacién de todas ellas, suma-

WMgmco, nos da una idea de la producc1on de metales pre-

ciosos_en ¢l territorio de la Nueva Espaia, que fue de 11 752 998 pesos
“entre_1810.y.1821 (véase cuadro 5).
T Comg.se podri.apreciar a lo largo de este capitulo, el contrabando de
metales_preciosos se hizo. notable.como- consecuencia de la propia gue-
rra, de ahi que resulte dificil calcular la salida de plata mexicana al exte-
rior durante ese periodo. Sin embargo, incluso con esta salvedad pode-
mos hacer algunas consideraciones sobre este asunto. Un hecho que
llama la atencién es que para el afio de 1813 la_exportacién de metales
preciosos fue mayor que la acufiacién de la.ceca de la ciudad. de México:
la exportacién aleanzé un valor de 10 937 142 pesos y la acufiacién de
6.133 983 pesos. Lo mismo acurrié en 1814, cuando la-exportacién de me-
tales preciosos tuvo un valor de 9 163 887 pesos y la acunacién de
7.520 551 pesos.1? Tal vez esta conducta de las exportaciones esté profun-
damente relacionada con el xetiro de capitales por parte de algunos espa-
ftoles que salieron del pais.

La caida de 1a produccién no fue homogénea en todos los distritos
mineros. Guanajuato, escenario.de la guerra, fue el mds afectado. Apenas
a unos meses de haberse iniciado el conflicto armado la mayoria de las
minas del distrito tenfan totalmente suspendidas sus actividades y dnica-
mente eran trabajadas por los buscones (véase cuadro 7).

La caida de la produccién en este distrito minero fue definitiva en el
descenso de la produccién global de la plata mexicana.’® Hay que recor-

12 Véase el cuadro 4. Ward (1981, p. 329) comenta que “debido a las dificultades que
de 1811 a 1817 experimentd el gobierno virreinal al recabar fondos para hacer frente a las
exigencias del momento en México, me inclino a pensar que, durante todo ese tiempo, no
pudieron haberse hecho remisiones a Madrid. El monopolio del tabaco y los derechos sobre
oro y plata, de los cuales estaba compuesto el sobrante liquido remisible antes de la revolu-
cién, fallaron completamente y aunque fueron sustituidos por nuevas contribuciones, éstas
apenas resultaron suficientes para sufragar los gastos de guerra”.

13 1 0s insurgentes atacaron la mina de La Valenciana los dias 29, 30 y 31 de julio de
1812, a pesar de que la mina se encontraba resguardada por una compaiia de soldados.
Segiin muestran los documentos, después de este ataque la mina se desplomé. El saqueo de
la mina fue devastador. Antonio Manrique, administrador general de La Valenciana, declaré
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dar que tan sélo la veta de La Valenciana producia la cuarta parte de la
plata mexicana y la sexta parte de toda América.

El impacto de la guerra en el distrito minero mas importante de la Nue-
va Espana queda de manifiesto en sus cifras de produccién. De 1800 a
1809 la produccidn en el distrito fue de 53 987 626 pesos, y en los afios
que van de 1810 a 1819 decrecié a 20 544 483 pesos.!* De todo el distrito,
las minas de La Valenciana fueron las mas dafiadas. En 1808 el valor de su
produccién total fue de 1 523 815 pesos y en el aiio de 1815 fue de 279 346
pesos. De 1809 a 1815 la caida fue de 23.43 por ciento como promedio
anual. Sin embargo, parece ser que sus peores momentos Nno s€ encuen-
tran en los anos de la guerra sino en afios posteriores, especificamente en
1822 y 1823 (véase cuadro 8). Tal vez ello se pueda explicar por la inunda-
cién que estas minas sufrieron en 1820.15
fri6 una depresién menos severa durante el periodo 1810-1821.16 De he-
cho, Quebradilla, Vetagrande y Sombrerete, sus minas mas importantes,
siguieron funcionando durante la guerra de Independencia y registraron
buenas cantidades de produccién. En el caso de Quebradilla, los datos in-
dican que durante el lapso que va de 1809 a 1821 esta mina produjo el 40
por ciento de toda la plata zacatecana, con un promedio de mas de medio
millén de pesos anuales durante la década. Por otra parte, Vetagrande y
Sombrerete registraron un promedio de 450 mil pesos anuales cada una.!”?

De este modo, aunque ciertamente la produccién padecié un descen-

“que habiendo hecho escrupulosa inquisicién de los caballos, frutos de todas leyes y demds
muebles de diferentes clases que se robaron los bandidos de los tiros y oficinas que son del
cargo del declarante en la mina de Valenciana los tres dias que ocuparon aquel real, ha en-
contrado que el valor de todo lo que se robaron asciende a la cantidad de doce mil dos-
cientos dos pesos...”. Cartas del intendente de Guanajuato al virrey, Guanajuato, 12y 13 de
agosto de 1812, AGNM, Operaciones de guerra, vol. 676.

» 14 Gran parte de la plata registrada en el afio de 1811 en esta diputacién minera se en-
contré tirada en los patios de las minas y haciendas de beneficio. O sea que fue plata extrai-
da antes del grito de Dolores y abandonada por los duefios de las minas al propagarse el
movimiento rebelde.

15 1 .add, 1984, p. 219.

16 Pe acuerdo con el conocido informe de Fausto de Elhiyar dirigido al Tribunal de
Minerfa en 1794, la intendencia de Zacatecas comprendia las diputaciones territoriales de Za-
catecas, Sierra de Pinos, Fresnillo y Sombrerete. La diputacién de Zacatecas comprendia los
reales de minas de Zacatecas, Vetagrande y Panuco. Este informe se encuentra publicado
completo en el ensayo de Jorge L. Tamayo, “La minerfa en Nueva Espaiia en 1742", El
Trimestre Econdmico, 1943, vol. X, nium. 2, pp. 287-319.

17 Cross, 1970, p. 23. Véase “Cuenta de las minas de Sombrerete”, 1976, s. p. En opinién
de Ward, el distrito de Zacatecas no sufrié grandes bajas en la produccién durante la revolu
cién. Las minas de Vetagrande tuvieron una produccién anual, entre los afios de 1796 y 1810,
de 1 171 378 marcos de plata, y 917 096 desde 1811 hasta 1825 (Ward, 1981, p- 320).
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so importante, éste no fue tan catastréfico como el sufrido en Guanajua-
to. Por ejemplo, Sombrerete, entre 1806 y 1810, tuvo una produccién me-
dia anual de 882 933 pesos y de 1811 a 1815 la produccién media anual
fue de 576 776 pesos.!® La casa de Fagoaga, que exploté las minas de La
Cana, Pabellén y Vetagrande hasta 1815, y Pedro e Ignacio Anitda, quie-
nes retomaron la explotacion de estas minas al retirarse los Fagoaga,19
fueron los empresarios que permanecieron en este territorio minero.

De octubre de 1810 a fines de 1811 los realistas e insurgentes estable-
cieron alternativamente su-eontrol-sobre-la-ciudad de Zacatecas, asi es
que durante este breve periodo la produccién minera sufrié una virtual
detencién. Hacia el verano de 1811 Calleja restableci6 el poder realista;
las minas se reabrieron, la Caja Real fue puesta nuevamente en funciona-
miento y de 1812 a 1821 se observé una relativa estabilidad.20

De tal modo que a pesar de los conflictos que el pais sufrié durante
toda una década, las explotaciones mineras de Zacatecas, asi como las de
Sombrerete, Mazapil y Fresnillo, registraron una disminucién, pero no
llegaron a paralizarse totalmente.

Otro factor que permitié 3 Zacatecas continuar con su produccién
fue que en 1814, tras restablecerse el dominio realista en la regién, el go-
blerno decidi6 abrir una casa de moneda local, medida que, al evitar el
rlesgo del largo y agotador viaje-a-la Casa de Moneda central, en la ciu-
dad de ‘México, permitiria conwertir las barras de oro y plata en numera-
rie: Sin duda éste fue un factor muy importante para sostener la inversién
en la regién, pues hacia posible una répida obtencién de beneficios (véa-
‘se cuadro 9).

El mineral de Catorce, en el distrito minero de San Luis Potosi, clasi-
ficado por Andrés del Rio como el tercer mineral de la republica, mostré
un comportamiento muy similar al de Zacatecas, esto es, mantuvo la pro-
duccién, aunque con bajas considerables. El caso del mineral de Catorce
resalta por el extrafio comportamiento de los inversionistas, quienes, a
pesar de encontrarse en pleno proceso revolucionario, y en contra de la

18 Las minas que pertenecian a esta diputacién son Pabellén, La Cruz, Aranzazii, San-
ta Gertrudis, Arrati, El Carmen, El Carmen Viejo, El Cristo y San José. De Vetanegra eran
San Pedro, Guadalupe, San Juan, San Agustin, San Antonio, Santiago, San Miguel y San Lu-
cas. De La Cafiada eran las minas de San Francisco, San Nicolds del Arroyo, San Nicolds de
la Cruz, Quebradilla, Santa Catarina, San Amaro, Santo Domingo, San José de la Cumbre y
La Toya. Las extensiones que abrazaban las mismas eran las siguientes: en el departamento
de Vetanegra 1 000 varas, en el de Pabellén 800 y en el de La Cafada de 1 300 a 1 400
varas. Garcia Genaro Collection, “Cuentas de las minas de Sombrerete 1825-1834", Austin,
Universidad de Texas, 1876, s/p.

19 Genaro Garcia Collection, “Cuentas de las minas...”.

20 Burnes Ortiz, 1987, p. 107.
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tendencia general de no arriesgar los capitales en inversiones a largo pla-
zo, hicieron su mejor esfuerzo para tener activas estas minas. La produc-
cién anual de este mineral era de 4 millones de pesos entre los aflos de
1778 y 1810. Con la guerra de Independencia la produccién sufrié una
caida, y se redujé a un millén de pesos anuales.?! Humboldt comenta que
el descubrimiento del Real de Catorce a fines del siglo xvil incrementé la
produccién de plata en la Nueva Espafia en casi una sexta parte,?? sefia-
lamiento que permite ver con mayor claridad el efecto que causé la cai-
da de la produccién de este mineral en la industria minera novohispana
(véase cuadro 10).

La produccién de Veta Vizcaina, en Real del Monte, fue de 857 142
pesos anuales entre 1794 y 1801; entre 1810 y 1823 sélo rindi6 200 mil pe-
sos anuales.?

Debido a los enfrentamientos militares constantes durante la guerra,
algunos distritos mineros cercanos a la capital fueron pricticamente
abandonados, o su producto se redujo tanto que casi no se llevaron in-
formes; es el caso de los reales de Pachuca, El Chico, Zimapan, Temas-
caltepec, Tlalpujahua, El Oro, Zacualpan, Angangueo, Sultepec y El
Doctor.2

Después que Hidalgo levant6 en armas a los pueblos en su camino a
Toluca, las regiones de Temascaltepec, Sultepec y el rumbo a Ziticuaro
quedaron dominadas por numerosas guerrillas.?> Para someter esos le-
vantamientos, el virrey Francisco Javier Venegas organizé un grupo lla-
mado Volante. En octubre de ese mismo afio Venegas ordené a Rosendo
Polier defender Toluca y a Félix Maria Calleja atacar Zitdcuaro, sede de la
Junta Nacional Americana, formada para esas fechas por Ignacio Rayén,
José Sixto Berduzco y José Maria Liceaga. El 2 de enero de 1812 Calleja

21 Plan de reorganizacion de la compasiia de minas, denominada Restauradora del Mineral de
Catorce..., México, Imprenta de 1. Cumplido, 1851, pp. 4-5; véanse Gomez del Campo, 1871,
p- 339; Ward, 1981, p. 321.

22 Humboldt, 1981, p. 402.

23 Ward, 1981, p. 321.

24 Ibid., p. 322; Plan de la compariia para trabajar las ricas minas del mineral de Acualpan,
México, impreso por Juan Ojeda, México, 1837; José Buckart, “Descripcién del Distrito de
Minas de Tlalpujahua y de su constitucién geoldgica”, Boletin de la Sociedad Mexicana de Geo-
grafia y Estadistica, 1869; “El mineral de Temascaltepec”, El Minero Mexicano, 1873, p. 5; “Mi-
nas”, Boletin_de la Sociedad Mexicana de Geografia y Estadistica, vol. 2, 1864, p. 186.

25 Entre los jefes de esas partidas de guerrilleros se encontraban el religioso francis-
cano Pedro Orcilles, el labrador de Ziticuaro Benedicto Lépez y el minero sultepecano
Tomds Ortiz, sobrino de Hidalgo. Dos de los insurgentes sobresalientes de la regién fueron
Ramén Ray6n, comerciante de Tlalpujahua, y su hermano Ignacio, abogado de profesién y
propietario de minas y haciendas de beneficio en la misma poblacién de Tlalpujahua de la
cual ambos eran originarios (Mentz, 1989, p. 66).
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ocupé Ziticuaro y los insurgentes lograron escapar a Tlachapa y maés tar-
de a Sultepec, donde se establecié nuevamente la Junta.

La zona fue gradualmente ocupada por realistas. Tenancingo y Tenan-
go fueron tomados por el general Polier, desplazando a Bravo y a Galeana.
Calleja resistié en Toluca a Ignacio Rayén y lo persiguié por Ametepec y
Lerma, donde recibié el refuerzo de tropas del coronel Joaquin del Casti-
llo; Rayén se refugié en el Nevado de Toluca. Mientras tanto, los realistas
entraron a Sultepec, lo que obligé a la Junta a trasladarse a Tiripetio, don-
de declararon su disolucién. Por septiembre de 1812 algunos jefes subal-
ternos de Raydn fueron imponiéndose en la intendencia de México, cuyos
limites eran, por entonces: al norte, la intendencia de San Luis Potosi, al
oriente la de Puebla, al poniente las de Guanajuato y Valladolid y al sur el
océano Pacifico. A principios de 1814 Rayén fue derrotado en Puruarén,
por lo que se retir6 a la sierra de Zitdcuaro y luego a Sultepec, donde se
dedicé a fabricar pélvora, reparar fusiles y elaborar municiones. Al ser des-
cubierto por el ejército realista, se refugié en el cerro del Corporo, donde
se hizo fuerte y resistié hasta 1815, asegurando asi el control insurgente
en toda la zona comprendida entre Toluca y Valladolid.26

Esta situacién causd grandes pérdidas a los empresarios de la regién.
Muchos de ellos se vieron en la necesidad de parar sus empresas debido a
que la expansién militar impidi6é el suministro de materias primas; en
otros casos, huyeron tanto ellos como los mineros y sus trabajadores.

José Estanislao de Yrigoyen posefa en este real dos minas, Santa Ger-
trudis y Nuestra Sefiora del Carmen. Después de treinta afios de abando-
no, este empresario minero empez6 a reconstruir las minas dos afios an-
tes del inicio del movimiento insurgente. Ademds, tenia arrendada para el
beneficio de sus metales la hacienda llamada El Rosario. Cuando la plan-
ta productiva estuvo lista para rendir sus frutos, el suministro de azogue
no se pudo realizar porque las comunicaciones se encontraban suspendi-
das.?’ La inversion de este empresario en las minas y las haciendas de be-
neficio nunca rindié sus frutos. El duefio de la mina de Almotitlan, Agus-
tin Beye de Cisneros, y los aviadores de la misma, los hermanos Francisco
y Joaquin Cortina Gonzilez, abandonaron sus minas y haciendas de bene-
ficio al emigrar con sus familiares del real de Zacualpan a la ciudad de
México, cuando en noviembre de 1810 los insurgentes invadieron el lugar.2®

El pueblo de Zimapdn, cabecera de distrito minero, fue muy produc-
tivo antes de la guerra. Después de iniciado el movimiento independen-

26 Mentz, 1989, pp. 65-66.

27 “José Nicolds Estanislao de Yrigoyen minero de Tlalpujahua sobre se le ministre
azogue”, AGNM, Minerfa, vol. 199, exp. 10, afios 1811 y 1812.

28 “Sobre el fomento de la minerfa de Zacualpan”, AGNM, Minerfa, vol. 165, afio 1818.
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tista se arruiné completamente, pues fue abandonado por los propieta-
rios de las minas. En el afio de 1813 el minero Juan Bonifaz Chdvez infor-
mé al Real Tribunal de Mineria que muchos individuos “honrados” se ha-
bian ido del lugar huyendo de los insurgentes. Entre ellos se encontraban
los diputados y sustitutos de mineria de Zimapan. Chavez explicaba que
en ese lugar inicamente quedaban “uno y otro que con mil afanes” traba-
jaban “tal o cual mina”.2° Se referia a los buscones o “mineros comunes” 3¢

La mina m4s importante del mineral de El Chico era la de Arévalo.
Su duefio, Antonio Revilla, al igual que otros propietarios, fue afectado
por la guerra y no tuvo la capacidad financiera para continuar los traba-
jos de explotacién.3! La mina mds grande del mineral de El Doctor quedé
destruida durante la contienda.3?

Por el contrario, la ciudad de Taxco fue una estacién militar realista
muy importante al sur de la capital y durante el conflicto bélico estuvo
constantemente guarnecida, de tal manera que los insurgentes lograron
tomarla una sola vez. En estas condiciones, el Tribunal de Mineria se en-
cargd del trabajo de las minas del lugar, que pertenecieron antes al famoso
Borda, y lo hizo con tal éxito que la produccién tuvo un promedio anual
de 400 mil pesos.33

En el caso de las llamadas provincias internas: Guadalajara, Cosala y
Durango, el estado de la minerfa se encontraba casi en la misma situacién
que antes de la insurreccién e incluso, segin informes del Tribunal Gene-
ral de Mineria, en una condicién privilegiada, ya que compraban muy ba-
ratos los articulos de consumo de la mineria. En Guadalajara se logré
pronto la pacificaciéon y en Cosald y Durango el movimiento armado no
lleg6 a alterar la “tranquilidad publica”.34

29 anpM, 1818-111-173, doc. 9.

30 ward, 1981, p. 502.

81 “La mina alemana de Arévalo se encuentra sobre un pequefio cerro frente al
pueblo. Su propietario Antonio Revilla, tuvo la suerte de dar con una bonanza en 1803. En
1811, de una parte del nivel Divino Pastor obtuvo en siete semanas una utilidad liquida de
200 mil pesos. Como otros propietarios de minas, Revilla sufrié durante la revolucién y se
vio obligado a hipotecar las grandes haciendas, que en las cercanias de Arroyo Zarco, habfa
comprado durante su prosperidad. No contando con los medios para pagar la hipoteca o
para reanudar las operaciones mineras y reparar sus haciendas, acepté con gusto las pro-
puestas que le hizo la compaiiia alemana” (Ward, 1981, p. 510).

32 “La mina grande del Doctor se extiende casi abajo de la Villa [...] La veta, corre casi de
Este a Oeste con una inclinacién de unos sesenta grados, varia en anchura de una a tres varas,
y rendia, cuando se trabajaba regularmente, trescientas cargas de mineral por semana. Los
edificios conectados con la mina fueron destruidos durante la revolucién” (ibid., p. 508).

33 Ibid,, p. 821. ‘

34 “F] Tribunal de Mineria propone a V. E. e repartimiento de 6 100 quintales de azogues
en términos que manifiesta”, AGNM, Mineria, vol. 199, exp. 4, México, 21 de junio de 1815.
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Los datos relatados mds arriba plantean una serie de cuestionamien-
tos cuya respuesta resultara clave en la comprensién de las condiciones a
las que estuvo sujeta la industria minera durante este periodo. ;Cudles
fueron los determinantes que provocaron la disminucién de la produc-
cién durante la guerra civil? ;Cudles fueron los recursos de los que la in-
dustria minera ech6é mano para mantener, aun diezmada, su produccién,
y quiénes la sustentaron?

El inicio de la guerra y la subsiguiente toma de caminos significaron
la desaparm‘detmm cainercial formmado-durante el virreinato. Las
consecuencias para la industria fueron la escasez y el incremento de pre-
cios en los insumos basicos, aspecto que estimulé el aumento en los cos-
tos de produccién. Esta alza en los costos de produccién provocé, por un
lado, que el beneficio de la plata de baja ley dejara de ser rentable y, por
otro, una baja en el precio de la plata en pasta, en relacién con el pago en
reales de plata, hasta un tercio por debajo de su precio legal. Sin embar-
go, el peor golpe que sufrié la mineria fue la desorganizacién del capital y
el trabajo, ambos factores de la produccién de la industria, a consecuen-
cia de la militarizacién de la economia.

Este desarreglo ocurrié cuando la ruptura de los circuitos comercia-
les interrumpié la comunicacién entre los mineros y los proveedores de
crédito, situacién que acabé con el sistema de rescate y originé los pro-
blemas de avio y de liquidez.

CONSECUENCIAS ECONOMICAS DE LA GUERRA

La guerra de Independencia tuvo un-doble impacto en la-economia de la
industria minera. Primero, la-desarticulacién del capital y la mano de
obra que se encontraba dentro de la industria y, segundo, el incremento
de los costos de produccién de la industria platera, promgado por el au-
_mento. de los precios de los articulos de consumo de la mineria, como la
polvora, el mercurio, la sal, las mulas, etcétera.

La descapitalizacién de la industria minera ocurrié debido a la ruptu-
ra de la cadena del sistema de crédito, llamado sistema de rescate, que
fue tejida entre el capitalista, el rescatador y el minero. Asi, uno de los
problemas mds importantes que genero la revolucién a la industria mine-
ra fue, no la destruccién de la maquinaria e instalaciones de las minas, si-
no la falta de confianza y el constante riesgo a que estaban expuestos los
capitales, que fueron de particular atraccién para todos los bandos, insur-
gentes y realistas, lo que condujo a la disolucién gradual de un sistema
que habia tardado tres siglos en formarse.

Por otro lado, la militarizacién de la economia y la sociedad determi-
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né que los operarios mineros huyeran de sus centros de trabajo. La po-
blacién que habitaba ciudades, pueblos y villas fue constantemente agre-
dida por los ejércitos y bandoleros. Para defenderse de estas agresiones
se formaron las milicias provinciales, en las cuales se enrolaba muchas ve-
ces a los trabajadores mineros,3 quienes huian de sus centros de trabajo
por la propia violencia de la que cotidianamente eran objeto, sobre todo
en las dreas donde se libré la mayoria de las batallas durante la guerra.

Militarizacion

El levantamiento.del 16 de septiembre.tomé-el-caricter.deuna guerra ci-
vil.Can. ﬁllose«mmwccononnaﬁdeguema, que significé utilizar los re-
cursos existentes del pais, bajo cualquier medio, para. I&fermdﬁmy-‘T

tenimie: las.ejéxcitos. Los métodos mas frecuente&pa.ra,la, obten-
cién de recursos fueron la apropiacién violenta, a la cual recurrieron am-
bos bandos, y los “préstamos voluntarios” y “forzosos”, métodos.caracte-
risticos de los ejércitos fieles a la Corona.

Estas medidas confiscatorias aplicadas a lo largo del conflicto bélico
degradaron la riqueza nacional. Los empresarios y mineros fueron obli-
gados a llevar sobre sus espaldas el costo creciente de sostener el tamba-
leante y desgastado gobierno espaiiol.

La expropiacién violenta a diferentes sectores sociales se inicié con
los sitiadores de la Alhdndiga. A partir de ese momento fue una de las
formas que insurgentes y realistas tuvieron como fuente de obtencién de
fondos para formar sus ejércitos y para la manutencién de los mismos.

En Valladolid, Hidalgo confiscé 400 mil pesos depositados en la cate-
dral y, en Guadalajara, se apoderé de los caudales de la catedral, de todos
los fondos piadosos y de los bienes de los espaiioles. Bazant opina que el
total debe haber sido muy considerable, tomando en cuenta que los gas-
tos diarios de Hidalgo en Guadalajara ascendian a 30 mil pesos.36

En 1812 los insurgentes se apoderaron de un convoy cuyo valor as-
cendia a dos millones de pesos. Ese mismo afio los rebeldes se aduefaron
del mineral de Pachuca, saquearon las cajas reales en las cuales se encon-
traba el fondo de rescate destinado a la compra de platas de este mineral,
que ascendia a 100 mil pesos, e hicieron prisioneros a 33 espaiioles “que

35 Ortiz Escamilla, 1992, pp. 241-242. La mayoria de los regimientos en Guanajuato,
Ledn, Celaya y San Miguel el Grande fueron formados con trabajadores mineros. Por ejem-
plo, La Valenciana aporté 189 voluntarios que permitié organizar durante 1811y 1812. En
1811, en la ciudad de Guanajuato engrosaron las fuerzas realistas 50 mineros.

36 Bazant, 1981, pp. 10-11.
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con su caudal e industria, fomentaban el giro de la minerfa”, y que fueron
fusilados en Sultepec tiempo después.3?

En diciembre de ese mismo afio Morelos invadi6 el Real de Cuautla;
nombré a Pedro Garcia, cura encargado del partido de Cuautla en Ate-
nango del Rio, responsable de justicia, y le encomendé de manera espe-
cial el cuidado y beneficio de los metales producidos por la mina llamada
San Francisco. El producto que se logré de esas minas fue de aproxima-
damente quinientos marcos de plata. Morelos ordené que esta plata fuera
a Chilpancingo. Sin embargo, el cura Garcia la hizo enterrar y cuando Fé-
lix Marfa Calleja expulsé a los rebeldes del lugar, el mencionado péarroco
la entregé al comandante realista, quien a su vez la turné a la Casa de Mo-
neda de la ciudad de México. La duefia de la mina, viuda de Joaquin Co-
lla, hizo largas gestiones para que le fueran entregados los quinientos
marcos de plata, argumentando que habian sido extraidos de su mina.3®

Del lado realista, Félix Marifa Calleja también practicé la politica de
confiscaciones. Cuando era comandante de la brigada de San Luis Potosi,
y al recibir la noticia sobre la inminente llegada de la insurgencia a Za-
catecas, se dedicé a formar un ejército. Los recursos necesarios para la
empresa los obtuvo usando los 382 mil pesos existentes en las cajas reales,
capital que el intendente Manuel Acevedo puso a su disposicién. Asimis-
mo, mandé regresar a San Luis Potosi la conducta de plata que se dirigia
a México, y que habia sido detenida en Santa Marfa del Rio por el subde-
legado para impedir que cayera en manos de Hidalgo; en ella se remitian
un tejo de oro y 315 barras de plata, de las cuales s6lo 97 eran del erario
y las demds pertenectfan a particulares.3?

El préstamo forzoso fue otro de los recursos que se utilizaron por
parte de los ejércitos para incrementar sus ingresos. En 1812 las autorida-
des se propusieron recaudar dos millones de pesos “para la conservacién
y defensa de esta parte de la monarquia”.*0 Por bando de febrero de ese
mismo afio, se decidié que se presentaria a préstamo forzoso todo el oro
y plata labrado por los particulares, y que la Real Hacienda reconoceria
“su valor intrinseco a réditos de un 5 por ciento por término de un
ano”.4! Esta exaccién produjo al erario cerca de 60 mil pesos.*?

As{ también, los préstamos voluntarios significaron para el gobierno
una entrada de divisas considerable. El 21 de septiembre, al conocerse en

37 aGNM, Minerda, vol. 192, exp. 4, f. 216.

38 rbid., exp. 7, 1812,

39 Alamaén, 1985, vol. 1, pp. 454456.

40 AGNM, Mineria, vol. 192, exp. 1y 2.

41 Gaceta del Gobierno de México, vol. 111, nim. 177, febrero de 1812, pp- 116-117.
42 Bazant, 1981, p- 11.
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la provincia de Zacatecas la noticia del levantamiento en Dolores, el inten-
dente Francisco Rendén tomé inmediatamente sus providencias, convo-
cando a los europeos para que armados formasen patrullas y cuidasen de
la tranquilidad de la ciudad. Traté de averiguar el niimero de armas con
que podia contar y, al advertir que era muy escaso, mandé fabricar lanzas.

El peligro parecfa inminente y no existian medios para evitarlo. En
este conflicto, el intendente convocé una junta a la que concurrieron el
Ayuntamiento, diputaciones de mineria y comercio, administradores de
rentas, curas, prelados de las religiones, etcétera. En ella se declaré impo-
sible la defensa de la ciudad, tanto por falta de tropas con que hacerla co-
mo por su situacién, muy semejante a la de Guanajuato, y en consecuen-
cia aquella tarde y noche se fugaron los europeos, llevando consigo lo
que pudieron de sus “efectos y caudales”.

Los hombres mds pudientes tomaron el camino de la provincia de
San Luis Potosi. Entre ellos se encontraban algunos mineros prominen-
tes, como fueron Fermin Apezechea, Bernardo de Iriarte y Julidn Pemar-
tin, quienes al llegar a la ciudad entregaron voluntariamente a Calleja su
capital en calidad de préstamo. La suma total fue de 225 mil pesos y 954
barras de plata quintada.3

Con todos los recursos obtenidos, Calleja no sélo pudo hacer los pre-
parativos para combatir a los insurgentes, sino que “también tuvo los fon-
dos suficientes para los gastos de la campana por algun tiempo”.

Lucas Alamdn comenta que estas cantidades demuestran la riqueza
de las provincias mineras novohispanas;** asimismo, también demuestran
la magnitud de la destruccién de capital durante la guerra civil.

Para abril de 1813 el déficit mensual del gobierno ascendi6 a 260 mil
pesos. Calleja, siendo ya virrey, tuvo que enfrentar el problema finan-
ciero de ese momento. Para solventar el gasto creciente provocado por la
situacién de guerra recurrié a los comerciantes, quienes como prueba
de confianza al nuevo gobernante reunieron 1 078 900 pesos en calidad de
préstamo voluntario al 5 por ciento.

La crisis financiera no le permitié al gobierno virreinal cumplir con
sus promesas de pago. Cuando el virrey se dirigié por segunda vez a los
comerciantes en busca de fondos, obtuvo por la via voluntaria sélo 100
mil pesos. Para 1814 la situacién financiera del gobierno habia empeora-
do y Calleja exigi6 al Consulado de Comerciantes medio millén de pesos,
“con la amenaza de que si no se les daba, él mismo haria las asignaciones
y recogeria el dinero”. Sin embargo, s6lo obtuvo 300 mil pesos.*>

43 Alamién, 1985, vol. 1, p. 456; Bustamante, 1985, p. 81.
44 Alamsn, 1985, vol. 1, p- 456.
45 Bazant, 1981, p. 11.
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Estas fueron algunas de las acciones emprendidas por la autoridad
central en su afan por obtener fondos para la guerra. Paralelamente, va-
rios jefes militares, de manera auténoma, realizaban actos similares en
ciertas provincias del pais.

Uno de ellos fue Agustin de Iturbide. El 10 de abril de 1815 Iturbide
solicité al cabildo de Celaya 5 mil pesos para el “socorro de las tropas” a
su mando. El cabildo ofrecié la cantidad de 220 pesos, diciendo que era
“lo que podia franquear el vecindario”. Iturbide insistié en que el cabildo
“pusiese todo empefio” en reunir la cantidad requerida, y si en el trans-
curso del dia no entraba en la tesoreria la cantidad pedida se “verfa en la
precisiéon de exigirla como contribucién forzosa”. A las 10 de la noche el
cabildo le avis6 que “haciendo todo esfuerzo los vecinos” sélo habian po-
dido juntar 1 407 pesos.46

Al igual que a los organismos politicos y comerciantes, los préstamos
forzosos eran asignados a las provincias y pueblos. A la provincia de San
Luis Potosi le fue asignado un préstamo forzoso de 100 mil pesos, capital
que fue destinado a la compra de vestuario de dos escuadrones de drago-
nes de esta provincia.*” A Pdtzcuaro se le asigné una cantidad aproximada
de 2 mil pesos, de los cuales sélo pudo reunir 1 248 pesos, 6 reales.*® Los
comerciantes activos también fueron presa de esta circunstancia. Iturbide
informé al virrey Calleja que se vio en la “necesidad” de exigir un présta-
mo de 40 mil pesos para el pago de sus tropas a unos comerciantes que
llevaban para Guanajuato “entre costales de paja, barriles de afrecho,
huacales, etcétera”, 150 mil pesos. Iturbide comenta sobre este acto vio-
lento: :

Sé que esta medida habia dejado algunos descontentos [...] Conozco también
algunas de las consecuencias que debe producirse la repetida medida; pero
no habra jamds inconveniente que no arrastre, ni sacrificio que deje de em-
prender en favor del servicio del Soberano...4?

Por otro lado, la inestabilidad politica se presentaba como un obsta-
culo serio a la inversién, asi que uno de los primeros efectos de la insur-
gencia fue que los comerciantes o familias acaudaladas huyeran con sus

46 “Diario militar de Iturbide del 12 de enero al 31 de abril” (1815), en Iturbide,
1930, p. 178. :

47 “Correspondencia del virrey Don Félix Maria Calleja con Don Agustin de Iturbide”
(1815), Irapuato, 3 de junio de 1815, en ibidem.

48 “Correspondencia de! virrey Don Félix Marfa Calleja con Don Agustin de Iturbide”
(1815), Celaya, 12 de junio de 1815, en ibid., p. 209.

49 “Correspondencia del virrey Don Félix Marfa Calleja con Don Agustin de Iturbide”
(1815), Salamanca, 30 de mayo de 1815, en ibid., pp. 170-171.
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capitales. Esto sucedié sobre todo en las ciudades. En el afio de 1814 salié
un convoy con destino a Veracruz “con muchas personas, y sobre todo
con 5 000 000 de pesos”.0 A fines del mismo afno salié6 un segundo con-
voy con el cual emigraron 4 000 000 de pesos, esta vez “con oposicién del
virrey, quien temia que una disminucién tan considerable de numerario
produjera una crisis”.5! La suma estimada del capital total sacado fuera del
pais durante todo el periodo fluctia entre 80 y 140 millones de pesos. Sola-
mente del mineral de Catorce los emigrantes se llevaron consigo entre 60
y 70 mil pesos.?? Independientemente del monto exacto del capital extrai-
do, este hecho —unido a la desarticulacién de los circuitos comerciales—
ocasion la ruptura del financiamiento a la produccién minera por la sus-
traccién de gran parte del circulante para las transacciones mercantiles.

El rescate

Como ya se apunté en el capitulo 1, el proceso productivo, de la industria
_platera.nevohispana-tenfa-tres-fasesrla-extraccién, la refinacién y la acu-
facién.-En la-primera-fase se encontraba una participacién masiva de pe-
quf;ﬁos y-medianos producteres.. En la fase del beneficio se empezé a de-
inir la.categorfa de mineros-introdiictores a las plantas de beneficio. Un
gran nimero de mineres no contaba con haciendas de beneficio, 1o que
s1gmf4cé que el mismo proceso productivo eliminé la participacién de los
preductores que sé6lo contaban’con sus minas.

Estos mineros no poseedores de unidades de tratamiento de mineral
buscaban financiar su produccién mediante la conversién de sus prime-
ros productos en moneda, por lo que tenian que recurrir a los agentes in-
termediarios llamados rescatadores, quienes dependian a su vez de los
fondos que proporcionaban los comerciantes peninsulares de la ciudad
de México, los aviadores. Los rescatadores compraban el mineral a los
dueiios de las minas, y lo refinaban en sus propias plantas de beneficio.
Los comerciantes-aviadores compraban la plata producida a precios mas
bajos que los que pagaba la Casa de Moneda. Este proceso le permitia al
minero tener un retorno rapido de su inversién y seguir con su proceso
de explotacién.

La guerra civil arruiné en algunas zonas productoras las haciendas
de estos rescatadores y suspendié las comunicaciones normales entre la
ciudad de México y los centros mineros. La ruptura de este financiamien-

50 Bazant, 1981, p. 13.
51 Ibidem.
52 Véanse Ward, 1981, p. 331; Randall, 1977, pp. 42-43.
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to fue un elemento que actu$ adversamente sobre la produccién, y su du-
racién fue de los elementos que explican que en algunos centros se si-
guiera el proceso productivo durante el tiempo de la guerra.

En el caso de los reales de Sombrerete y Zacatecas los rescatadores
permanecieron activos durante la contienda. Es indudable que ésta es
una de las razones por las cuales en estos reales la produccién minera se
sostuvo e incluso se incrementd, como ya vimos en el caso de Sombrere-
te. Aunque el fondo de rescate que permanecia en la Caja Real de Zacate-
cas fue saqueado durante la estancia de los revolucionarios en esa ciudad,
poco después fue restituido con 300 mil pesos por el gobierno.5?

Fueron varios los rescatadores activos que se sostuvieron en Zacate-
cas. En el real de Vetagrande se encontraban Francisco Dominsdin, Ma-
nuel de Retegui y Joaquin Ypazaguirre, este ultimo duefio de la hacienda
de beneficio La Pinta, que se sostenia de rescate, y Olaya Garcia, rescata-
dor que también mantenia activa su hacienda de beneficio, llamada Nues-
tra Sefiora del Refugio. Estos rescatadores se sostuvieron durante todo el
periodo en Vetagrande. De hecho, el éxito de Vetagrande en los ultimos
afos de la Colonia se fincé en gran medida en el pequefio grupo de comer-
ciantes capitalistas y de casas mercantiles de la ciudad de México. Por me-
dio del avio minero, los comerciantes capitalistas dominaron secciones
enteras de la mineria zacatecana.

En Taxco, el comerciante Luis Escobar abrié un banco de descuento
de plata. Parece ser que este banco beneficié no sélo a Taxco sino tam-
bién a los reales de los alrededores, por ejemplo, a Zacualpan, Sultepec y
Angangueo, sobre todo cuando no se encontraban en manos de los rebel-
des. Este banco de descuento funcioné durante todo el periodo.>

En otras zonas mineras el sistema de rescate desaparecié. En Sultepec
existian 21 rescatadores en 1809, en 1821 no trabajaba ninguno y para
1824 habia solamente uno.5> En Tlalpujahua existian 13 rescatadores en
1810 y 14 en 1818, de los cuales sé6lo uno, Octaviano Campos, operaba al
inicio del movimiento de Independencia.’® En el mineral de Sierra de Pi-
nos existian 19 rescatadores en 1810 y en 1825 no habria ninguno.’? Fran-

53 Carta del Real Tribunal General de Mineria a Félix Maria Calleja, AGNM, Mineria,
vol. 199, exp. 1, 14 de abril de 1814.

54 Howe, 1949, p. 406.

55 “Matricula de mineros de Sultepec”, AHPM, 1809 1V-148, doc. 26, 1822-11-182, doc. 4,
y 1824-1-185, doc. 3.

56 “Matricula de mineros de Tlalpujahua”, AHPM, 1810-1-149, doc. 35, 18181171, doc.
15y 1826-189, doc. 34.

57 “Matricula de mineros de Pinos”, AHPM, 1810-144-30 y 1825-187-6.
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cisco de Paula Villaldea, comandante militar de Pachuca, informé al virrey
Juan Ruiz de Apodaca que antes de la revolucién habia 100 mil pesos en
la Caja Real de Pachuca para el rescate-de la plata “por cuyo loable recur-
so vivian los mineros al integrar el valor de las platas sin necesidad de
venderla como lo ejecutan ahora los particulares hasta con un peso en de-
mérito en cada marco de plata”.58 A pesar de haber sido saqueada la Caja
Real se hicieron esfuerzos por parte de la Real Hacienda para restituir es-
te fondo. De hecho, existen datos que indican que durante la revolucién
esta tesoreria compré plata a los mineros pobres a través de su fondo de
rescate.’® En ella existia, para fines del periodo revolucionario, un fondo
de rescate con valor de 25 mil pesos, el cual fue trasladado en 1823 ala
Tesoreria General por érdenes del ministro de Hacienda, Antonio de Me-
dina, a fin de financiar el pago de la tropa y civiles, a cargo de la Tesore-
ria General.®® En Taxco se retiraron algunos rescatadores, aviadores y co-
merciantes del real durante el conflicto bélico. Sin embargo, los que se
quedaron, como duefios de la liquidez monetaria, especularon y pagaron
la plata a los mineros a muy bajo precio, a seis pesos en vez de a ocho el
marco de plata. De ahi que una de las preocupaciones de los mineros de
la regién fuera restablecer el precio de la plata buscando el regreso de los
rescatadores que abandonaron el lugar.6!

En Guanajuato existié un reparto inequitativo del rescate. Por ejem-
plo, entre 1811 y 1812, la Caja Real de Guanajuato recibié 1 093 539 pesos
destinados al cambio de platas. De esta suma se destiné a los porcioneros de
La Valenciana una tercera parte del fondo y los dos restantes sirvieron pa-
ra auxiliar a otros mineros y duefios de haciendas de beneficio.%2

58 Francisco de Paula Villaldea dijo al virrey que las causas de la decadencia de la
mineria en Pachuca, se debian “sustancialmente a los desastres de la rebelién en el reino,
pues habiéndose apoderado los traidores del real de Pachuca en abril de 1812 aprisionaron
a treinta y tres vecinos pudientes que con sus caudales e industria fomentaban el giro de la
_ minerfa, y los sacrificaron en Sultepec a lo cual debe agregarse, €l saqueo que hicieron en
las cajas reales, retomdandose la considerable existencia que habia en ellas, en que estaba em-
prendida la mayor parte del fondo de cien mil pesos, destinados al rescate de platas”. En
opinién de Francisco de Paula Villaldea lo urgente para la mineria de Pachuca era restable-
cer el fondo de rescate de la Caja Real a fin de que los mineros pobres no estuvieran en
manos de los rescatadores particulares que compraban sus platas a muy bajo precio (AGNM,
Mineria, vol. 192, exp. 4, ff. 192-252).

59 “Corte y tanteo de los caudales de Real Hacienda que han entrado y salido en la
tesorerfa de Pachuca en el afio de 1814...", AGNM, Caja Matriz, ndm. 7, afio 1814.

60 Medina, 1982, p. 74.

61 “Carta al Real Tribunal de Mineria. Taxco, 20 de enero de 1815”, aurm, 1815-1-162,
doc. 22.

62 “Carta dirigida a Pérez Maraiién, intendente interino de Guanajuato. México, marzo
26 de 1813”7, AGNM, Operaciones de guerra, vol. 676, sefnalado.
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El dinero asignado a la caja de Guanajuato se distribufa entre un pe-
queno numero de individuos a los cuales se les pagaba la plata a su precio
nominal. A los demas mineros se les decia que “ya no habia dinero”, y te-
nian que vender la plata a los comerciantes, a cinco y seis pesos 0 menos
el marco de plata. Paradéjicamente, los compradores de la plata de
los mineros pobres eran los individuos que habian recibido el beneficio
del rescate.

La Diputacién de Mineria sefialé constantemente la insuficiencia de la
cantidad asignada para el rescate, asi como los malos manejos que existie-
ron por parte de los hombres fuertes de la mineria y de la fuerza militar.

Otro problema que es importante subrayar en el caso de Guanajuato
es que el dinero enviado de la ciudad de México para el rescate de mine-
rales muchas veces era interceptado por la Tesoreria General de Queréta-
ro para el pago de la tropa, asunto que causé serias contradicciones entre
las autoridades de Quéretaro y los mineros de Guanajuato.® Al respecto
la diputacién minera dice:

Suponer que no hemos insistido en esta idea por que haya aqui un repuesto
considerable de dinero para rescatar las platas es una quimera. El rey [no sa-
be] que el que nos mandaba se va cogiendo por los queretanos. Con [dinero]
de los particulares, no se puede contar. A la hora que no hay cambio en las
cajas, empieza luego el comercio a bajar el precio de la plata. Con cualquier
rumor mas que sea falso, la vuelve a bajar mds; y como el espiritu de mono-
polio es tan general, y tan universal y constantemente lo tenemos experimen-
tado durante la insurreccién, seria la mayor prudencia quedarnos atenidos al
comercio, cuyos individuos en particular, como consigan sus miras de enri-
quecerse no piensan el mal comin que causan, ni en que perezca el mismo
comercio en general, no sélo la mineria.54

La importancia del fondo de rescate publico, el que se encontraba en

“las cajas reales para este fin, era de vital importancia para la sobreviven-

cia de la minerfa en el momento del conflicto bélico, pues era el que per-

mitia contrarrestar la especulacién comercial y sostener un minimo mar-

gen de rentabilidad para los mineros. Sin embargo, esta fuente de
financiamiento a la industria fue liquidada en la regién.

63 “pérez Marafidn, intendente de Guanajuato, al conde de Venadito. Guanajuato,
febrero y agosto de 1820”, AGNM, Operaciones de guerra, vol. 678, sefialado. Véase “Gonza-
lez Zamora al intendente de Guanajuato. Guanajuato, 20 de abril de 1816”, AGNM, Opera-
ciones de guerra, vol. 678, senalado.

64 “La diputacién minera de Guanajuato, Juan Godoy y Thomas Alaman, al intendente
de Guanajuato Fernando Pérez Maraiién. Guanajuato, 14 de agosto de 1820”, AGNM, Opera-
ciones de guerra, vol. 677, seiialado.
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Asi, en Guanajuato este sistema desaparecié con el inicio del conflic-
to bélico y se restablecié después del movimiento de Independencia para
ser abolido hacia principios del Porfiriato,55 estableciéndose en su lugar
el llamado “compras a ley”, que se basé en el peso de los lotes de mineral
y en su contenido de oro y plata.%¢ Existe una clara relacién entre los mi-
nerales que pudieron sostener su proceso productivo a pesar del conflic-
to bélico y el financiamiento a través del sistemna de rescate.

Un aspecto importante de mencionar es la relacién que existe entre
este sistema de financiamiento a la industria y la concentracién de la pro-
duccién dentro de ella. Sucede que, como los mineros pobres no podian
tener acceso a la segunda fase de la industria, sus acreedores, los rescata-
dores o aviadores, controlaban gran parte del producto total minero en
estas regiones.

Seguramente antes de la revolucién este proceso existia. En la revolu-
cién encontramos que los rescatadores eran los que controlaban la mayor
parte de la plata que se producia en algunos reales mineros. O sea que,
por un lado, estos rescatadores permitieron la permanencia de los peque-
fos productores en la primera fase de la industria y, por otro, ellos eran
los mayores beneficiarios de su existencia.

Distribucion del producto

La concentraciéon del producto minero es un fenémeno econémico que
se desarrollé durante este periodo, sobre todo en la etapa del beneficio.
Este proceso lo conocimos, en el caso de Sombrerete, al analizar los li-
bros de cuentas del barreaje y sefioreaje de las oficinas de ensaye de las
cajas reales para los afios de 1810, 1813 y 1821, informacién que al cruzar
con los registros o matriculas de la diputacién de Sombrerete da cuenta
del proceso de concentracién mencionado (véanse cuadros 11, 12, 13,
14y 15).

De los datos estudiados encontramos lo siguiente: en el ano de 1810,
22 mineros o rescatadores se presentaron a la casa de ensaye de Sombre-
rete, donde pagaron sus respectivos derechos a la tesoreria de la Real Ha-
cienda. El mismo afio hay en los registros de la Diputacién de Mineria la
matricula de 28 mineros. De ellos, sélo 7 estaban contemplados dentro de

65 Ward, 1981, p. 555. Segtin informes de la Diputacién de Minerfa uno de los proble-
mas de la minerfa guanajuatense durante la guerra era “la falta de aviadores de las minas y
rescatadores que pagaran los frutos de las minas a su corriente y justo precio...”, AGNM,
Mineria, vol. 192.

66 Orozco, 1921, p. 43.
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los 22 que presentaron sus platas a fundir y pagar sus derechos en la Caja
Real. Igualmente, en el afo de 1813, de 21 que presentaron sus platas ala
Caja Real, so6lo 5 estaban empadronados como mineros. Algo semejante
sucedid en el ano de 1821, cuando de los 15 introductores que aparecen
en los libros de cuentas s6lo b se encuentran registrados como mineros en
la Diputacién. De los 28 mineros registrados en 1810, sélo 5 entregaron
plata en 1821. Por otra parte, en los tres afios analizados se encontré que
otros individuos no registrados como mineros entregaron plata a la Caja
Real. Lo anterior hace pensar que estos introductores eran mds bien co-
merciantes que compraban la plata a los mineros pobres que no tenian
hacienda de beneficio donde refinar su mineral. Esto da cuenta de que la
industria minera se estructuraba como una piramide, con una amplia ba-
se, principalmente dedicada a la extraccién, donde se encontraba una
gran cantidad de pequefios mineros con poco capital y un grupo peque-
o de mineros con suficiente capital como para tener haciendas de bene-
ficio. También formaban parte de este grupo los rescatadores, que sin ex-
traer mineral entraban al negocio de la plata exclusivamente a partir de
esta parte del proceso.57

La reduccién de individuos que entre 1810 y 1821 estaban involucra-
dos en el manejo del mineral es también interesante. De esto nos damos
cuenta por el nimero de personas que llevaron sus platas a la Caja Real
para pagar sus derechos. Estos fueron 22 en 1810, 21 en 1813 y sélo 15
en el ano de 1821. De manera que entre 1810 y 1821 7 de ellos salieron
de la industria. Veamos quiénes y de qué forma se sostuvieron. Para 1810,
sélo tres individuos eran dueiios del 60.69 por ciento de toda la plata pre-
sentada en la Caja Real. Fernando Arroyo era duefio del 34.49 por ciento
del total de la plata presentada para el pago de derechos. Para 1813, del
total de la plata que ingresé a la caja regional, sélo tres individuos, de los
21, eran duenos del 67.61 por ciento. Solamente Cayetano Lépez de la Peiia
Durén controlaba el 40.92 por ciento del total. En 1821 cuatro individuos
eran dueiios del 77.09 por ciento del total de la plata que ingresé a la caja.
Narciso Anitia, por si mismo, poseia el 37.90 por ciento. Fernando Arro-
yo, Narciso Anitia, Felipe Mendrichaga, Gerénimo de Martiarena y Cayeta-
no Lépez de la Pefa eran los individuos fuertes de la mineria de la regién,
quienes permanecieron dentro de la industria durante todo el periodo.

El marqués del Apartado y su hermano se encuentran registrados en
la matricula de Sombrerete de 1815 y aparecen como duefos de la ha-

67 “Libros de barreage y sefioreaje de mineria de la tesoreria de la Real Hacienda de
Sombrerete... para los aiios de 1810, 1813 y 1821”, AGNM, Caja Matriz, vol. 3, 1810, 1813 y
1821; véanse también “Matriculas de Sombrerete”, 1810, 1818 y 1821, aHpM, 1810-1I-150,
doc. 34, 181811, doc. 173.
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cienda mas grande de este real minero: la hacienda de refinacién de San-
to Cristo tenfa 79 tahonas, 7 morteros y 18 hornos castellanos. El dato
despierta curiosidad porque estos dos personajes no aparecen en las
cuentas de la Caja Real de Sombrerete como introductores de plata. Sin
embargo, el tamafio de su hacienda de beneficio muestra que eran refi-
nadores muy poderosos.®8

Con el fin de conocer el grado de distribucién de la produccién den-
tro de la industria, se elaboré un indice de concentracién que mostré un
notable avance de la centralizacién de la industria minera entre 1810 y fi-
nales de 1821.%9 Para 1810 se obtuvo un indice de 0.640273 y para 1813
de 0.6725494, cifras que muestran una ligera concentracién (véanse cua-
dros 11a y 12a). Con los resultados del indice de 1821 esta tendencia pa-
rece que disminuye, ciertamente hay una distribucién mds equitativa de
la produccién. Sin embargo, lo que ocurrié en realidad fue que un buen
numero de introductores de plata quedaron fuera. Asi, sélo subsistieron
los poderosos, los individuos que metian los montos mds fuertes. Es de-
cir, se dio una mejor distribuciéon pero entre los mineros ricos, que eran
muchos menos. En realidad la concentracién de la renta minera fue ain
mayor a fines del periodo revolucionario.

Un aspecto que cabe resaltar es que el monto de la plata recibida en
la Caja Real por el pago de derechos casi se duplica entre 1810 y 1813; para
1810 se presentaron en la caja 49 389 marcos y para 1813 se manifestaron
81 774 marcos. En cambio, ya para fines del periodo se encuentran regis-
trados 55 949 marcos, cantidad que estaba muy por debajo del afio de
1813, aunque superior a 1810. Lo que resulta insélito es que en plena gue-
rra se diera un incremento de la produccién (véanse cuadros 11, 12 y 13a).

Los mineros del real de Quebradilla y Vetagrande introducian sus
platas a quintar en la Caja Real de Zacatecas. Los datos del total quintado
para el afio de 1814 muestran una tendencia similar a Sombrerete. Du-
rante este afio, 53 individuos introdujeron sus platas para quintar en la
Caja Real. Del monto total presentado durante este tiempo, un solo hom-
bre, Manuel Lebrén, representante de los accionistas de Vetagrande, pre-
sent6 el 32.72 por ciento del total de la plata a quintar; Juan Manuel Lete-
chipia, representante de accionistas de las minas de Quebradilla, el 10.15
por ciento; Manuel de Retegui, rescatador, el 8.69; Francisco de Echego-
yen, minero de Quebradilla, el 3.86; Agustin Crespo el 3.89; Santiago Es-

68 “Matricula de mineros de Sombrerete”, anpm, 1815-11-163, doc. 25. De principios de
1792 a fines de 1811 el marqués del Apartado registré en la Caja Real 8 771 barras de plata
con un peso de 134 marcos (Heldt, 1911, p. 29).

69 La nota metodolégica “Indice de concentricién” se encuentra en el anexo de este
trabajo.
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candén el 4.99 y Nicolds de Retegui el 2.95 por ciento. Sélo seis indivi-
duos presentaron a quintar el 74.1 por ciento de la produccién de plata
proveniente de estas minas (véanse cuadro 16 y gréfica). Segun los resul-
tados del indice (0.769358), en el real de Zacatecas se registr6 durante
ese afo una alta concentracién de la produccién (véanse cuadros 16, 17,
18 y 19).70

La concentracién de la industria, ya existente antes de la revolucién,
se agudizé con el advenimiento del movimiento armado. Entre 1796 y
1803, tan sélo 13 mineros producian del 65 al 85 por ciento del mineral
de plata y representaban sélo el 4 o 5 por ciento de los productores. Al
mismo tiempo, estos grandes mineros empleaban a la mayor parte de la
fuerza de trabajo: de 29 haciendas de beneficio, se identifican 5 que em-
plean mas del 50 por ciento de los trabajadores. El conocido minero José
de la Borda poseia 3 de las 5 refinerias y empleaba al 40 por ciento de los
operarios. Estas 5 haciendas de beneficio procesaban 154 116 marcos de
la plata, es decir, el 60 por ciento de la plata amalgamada.” En 1803, el
intendente de Zacatecas informé que, de los 460 arrastres que se trabaja-
ban para entonces, la compaiifa de Vetagrande posefa 138, en tanto que
los refinadores que segufan en importancia, Marcelo de Anza Borda y
Manuel de Retegui, tenian respectivamente 64, 50 y 24 arrastres.”

Segtin registros de la Caja Real, Pachuca tenia activos 29 mineros en
el afio de 1815; para 1818 el niimero de introductores a la Caja Real dis-
minuyé a 17. En el primer afio mencionado, fueron presentados a esta te-
sorerfa 56 101.94 marcos de plata, de los cuales Juan Angel Revilla llevé
el 28.43 por ciento, Antonio Villamil el 11.21 por ciento, Cirilo Paredes el
9.50 por ciento, la Casa de Regla el 7.01, José Manuel Garcia el 6.38 por
ciento, un tal Capula el 4.74 por ciento y Francisco Villaldea el 4.57
por ciento. En Pachuca el grado de concentracién de la produccién fue
menor que en Sombrerete y Zacatecas, segin los resultados del indice de
concentracion (0.6201762) (véanse cuadros 20 y 21).

En 1818 el valor total de la plata presentada en la Caja Real de Pachu-
ca fue de 35 853 marcos de 11 dineros, suma notablemente menor res-
pecto a 1815. Del total presentado, José Antonio Revilla introdujo el
33.83 por ciento, Eusebio Palma el 20.25, Antonio Villamil el 15.01 y José

70 «“Plata de azogue”, AGNM, Caja Matriz, caja 1, 1814. En el anexo estadistico se incluye
una nota metodolégica del indice de concentracién.

7! Garner, 1970, pp. 249 y 255. “Al lado de estas grandes unidades productivas, si-
guieron existiendo los pequefios refinadores que compraban alguna cantidad de mineral a
los mineros de poca importancia o a los trabajadores de las grandes minas, contratados por
el sistema de partido” (Burnes Ortiz, 1987, p. 64).

72 Ibid., p. 56.
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Marfa Montero el 10.14 por ciento. Para este aiio la importancia de la fa-
mosa Casa de Regla disminuyé a 3.89 por ciento respecto a 1815. Tam-
bién durante este lapso salieron de la industria doce introductores, y la
concentracién de la industria en esta regién aumento, registrando un in-
dice de 0.6715365 (véase cuadro 21).

En el caso de Guadalajara, la concentracién de la produccién es mu-
cho menor ain que en Pachuca. En el afio de 1814 se presentaron en esta
caja 29 individuos. El total de la plata presentada fue de 99 160.80 marcos
de 11 dineros. Los introductores mds fuertes fueron Antonio Camus, que
present6 el 16.04 por ciento y José de Eguia, con el 14.11. Los resultados
del indice (0.309556) muestran un grado de concentracién mucho menor
que el de los tres casos anteriores. Es sorprendente el cambio que se en-
cuentra en Guadalajara de un aio a otro. En 1815 sélo se presentaron a
la Caja Real nueve introductores. El barreage durante este afio fue de
14 180.84 marcos de plata de 11 dineros, lo cual, comparado con el afio
anterior, representa una caida catastréfica. ;Por qué se da esta disminu-
cién? ;Se debié a una caida en la produccién o se dejé de presentar la pla-
ta a la Caja Real? Ramén Morua presenté el 56.22 por ciento del total,
Juan José Diaz el 20.16 y José Maria Cabrera el 12.29. Los resultados del
indice (0.608334626) muestran un incremento muy fuerte en la concen-
tracién de la produccién respecto al afio de 1814 (véanse cuadros 22 y 23).

El éxodo de la mano de obra

La revuelta de Hidalgo comenzé en la peligrosa intendencia minera de
Guanajuato. En Dolores hizo erupcién y de alli se extendi6 a otras partes
de la intendencia, alcanzando la ciudad y el real de Guanajuato. Aqui, los
mineros se unieron a las fuerzas de Hidalgo y se convirtieron en parte im-
portante de su ejército.”

El administrador de la mina de La Valenciana, Casimiro Chovell, se
puso del lado de los insurgentes y formé un ejército de mineros. A fines
del mes de noviembre de 1810 el brigadier Félix Marfa Calleja mandé
aprehender a Chovell —que fungfa como coronel—, a Ramén Favié y a

73 Torcuato di Tella, en “Las clases peligrosas en México”, dice que la més obvia con-
centracién de fuerzas de trabajadores con una larga tradicién de violencia la constituian las
minas, que cubrian una parte del territorio de México, en numerosos y pequeiios reales,
pero aproximadamente una docena de ellos proporcionaban las conglomeraciones real-
mente importantes. “Algunos de los mas destacados, como Guanajuato, Veta Grande-Za-
catecas y Real del Monte-Pachuca, quedaban en los alrededores de medianas o grandes ciu-
dades” (Di Tella, 1991, pp. 209, 220 y 221).
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Rafael Davalos, este Gltimo de la artilleria usada por el ejército de Cho-
vell.”* Encabezados por Albino Garcfa, también los mineros formaron
parte de las fuerzas insurgentes que marcharon contra Guanajuato en
1811.75 Durante ese mismo afio, Ramén Rodriguez, operario de la mina
de La Valenciana, fue acusado de insurgente y condenado a muerte.”

La insurreccién causé perturbaciones en la mano de obra especializa-
da en la mineria, pues la poblacién trabajadora era reclutada por los ejér-
citos tanto insurgentes como realistas. Asi, por una parte, en las ciudades
se formaron las milicias provinciales, que echaban mano de los operarios
mineros para engrosar sus filas. Esta accién ocasioné que los duefios de mi-
nas sufrieran de manera aguda la escasez de mano de obra. Por ejemplo,
el comandante de Taxco mandé reclutar a los operarios de las minas de
este real con el objeto de completar las tres compaiiias de realistas de ese
lugar. Con tal fin sacé a los mineros de su centro de trabajo y los tuvo sema-
nas enteras fuera de las minas y haciendas de beneficio, para posterior-
mente enviarlos a cuidar los pueblos inmediatos de Acuitlapan, Chontaqua-
tla e Ixtapa. Consecuentemente, muchos operarios opusieron resistencia
a estas acciones militares y huyeron del lugar. Por otro lado, los duerios
de las minas de Trinidad y Socavén dijeron al virrey que muchas negocia-
ciones habian parado sus trabajos por la escasez de mano de obra. Cuan-
do empezaron a escasear los hombres dedicados al laboreo de minas, el
comandante militar eché “mano de los rancheros de los pueblos inmedia-
tos, y los hizo estar de centinelas con sélo un machete, faltando con esto,
peones, arrieros y operarios y toda aquella otra gente que trafica comer-
cio y abastece de lo necesario para el laborio de minas [y] para el bene-
ficio de metales”.””

Los duefios de las minas decian que en Taxco no era necesario sacar
a los mineros para establecer destacamentos en los pueblos inmediatos,
porque eran “tan patriotas y fieles” que en el momento en que se tocaba

74 “D, Casimiro Chovell, hijo de Pedro Chovell y Pallares y de Maria Ana Josefa Jurado,
nacié en México el 4 de mayo de 1775; comenzé el estudio de las Matemdticas en la Acade-
mia de San Carlos, bajo la direccién del profesor Diego Guadalajara Tello; ingresé al
Colegio de Mineria el 4 de mayo de 1792, distinguiéndose desde luego por su talento: en to-
dos sus cursos ocupd los primeros lugares, sustenté los actos ptiblicos y obtuvo los primeros
premios.

"El 30 de mayo de 1798 sali6 a hacer su préctica al mineral de Guanajuato, donde por
sus excepcionales conocimientos recibié diversas comisiones y obtuvo varios empleos, entre
otros el de administrador de la Mina de la Valenciana, donde hizo trabajos verdaderamente
notables” (Ramirez, 1890, p. 218).

75 Wolf, 1972, p. 79.

76 acNM, Infidencias, vol. 33, exp. 7, 1811.

77 “Carta al virrey, México, 19 de febrero de 1818”, aupy, 1818-111-173, doc. 2.
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la campana, si se conocian “algunas novedades”, los jornaleros mineros
salian presurosos a tomar las armas, “y marchaban con indecible gusto y
contento” al lugar donde se les necesitaba, para volver a su trabajo cuan-
do el peligro se desvanecia.”® El representante de la diputacién agrega
que habia formado un pelotén de realistas en el pueblo de Tecoacuilco, a
diez leguas de Taxco, y cada vez que una patrulla se renovaba se hacia
mediante la leva, de ahi que se formaban

operarios mineros y otros artesanos sin reflejar que sean o no casados; que a
éstos se les dan dos reales diarios, con los cuales tienen que mantenerse ellos
en aquel pueblo, y sus familiares aqui, los mis vuelven enfermos, y algunos
de resultas han muerto, esto ha sido causa de que las mds gentes han abando-
nado este lugar, pues es en tal extremo la migracidén que el jueves de esta se-
mana han salido catorce familias, y ain en el dia lo estdn haciendo otras, y es-
ta en tal estado este pueblo que ya no se halla gente porque el trato que se les
da es intolerable, y toman el partido de irse a las haciendas de las jurisdiccio-
nes de Cuernavaca y Amilpas, en donde estdn sirviendo a patriotas.

Esta emigracién de la poblacién cre6 una escasez importante de gente
que se ganaba la vida en la actividad minera, de tal forma que los empre-
sarios mineros no tenian mano de obra para hacer trabajar sus unidades
productivas. Por ejemplo, la hacienda de beneficio de Santa Ana no conse-
guia peones para el lavado del mineral, y en la fundicién de Juan Muifioz
los peones que se ocupaban de dia trabajaban también de noche.”

El representante de la Diputacién Minera de Taxco, el minero José
Antonio Afiorga, explica que las distintas agresiones que sufrian los mi-
neros, ya por parte de los realistas, ya de las gavillas de ladrones, llevaron
a una desorganizacién del trabajo dentro de las minas que causé una baja
en la productividad. Este minero cuenta que la labor de lavar una trilla de
seiscientos quintales, que en condiciones de paz se hubiera hecho en ocho
horas de trabajo, con la escasez de peones habia durado cuatro dias, de
manera que “...habiendo comenzado el lunes vine a concluir el jueves”.8

Los operarios mineros no asistian a trabajar por el temor de ser sor-
prendidos en su centro de trabajo, sobre todo los dias de leva. Para col-
mo, por alguna razén que no conocemos, los dias de leva se acercaban las
gavillas a la hacienda de beneficio y agredian a los peones.

Asi, cotidianamente los trabajadores sufrian la presién de los milita-

78 Ibidem.

9 “Carta de José Antonio Aforga al director del Real Tribunal General de Minerfa.
Taxco, 27 de noviembre de 1814, AHPM-1814-1-160, doc. 4.

80 Ibidem.
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res. Cuando el comandante de patriotas José Arceaga no tenfa hombres
que hicieran la guardia en la ciudad, presionaba a los operarios mineros
para que cubrieran este vacio y encarcelaba a aquellos que se negaran.8!

El real de Tlalpujahua también sufrié este problema, y para resolver-
lo la Diputacién de Mineria pidié al virrey que las tropas reales no hicie-
ran levas con los operarios mineros sino con los verdaderos “vagos”. La
mano de obra dedicada a los trabajos de la mineria —como lefieros, car-
boneros y madereros— habia huido del lugar. Los pocos trabajadores que
quedaban eran enrolados por las tropas de la comandancia de Marava-
tio, que “cogian gente de la poca que quedaba, no escapdndose ni los in-
dios de cuadrillas y pueblos y sélo con stplicas y ruegos” los soldados solta-
ban alguno de los que habian incorporado a las tropas militares. Esta
accién fue repetida cuatro veces durante el mismo aifio. Sobre este hecho, la
Diputacién de Mineria comenta que los soldados “se han llevado a los tni-
cos brazos que nos han quedado para el trabajo de las minas, y [han pues-
to] a este real en peores miserias a las que aqui ha padecido en todo el co-
rriente afo, cuyo restablecimiento no sera facil reponer en muchos afios”.8?

El conde de Venadito contesté a la diputacién que la causa del despo-
blamiento de este real se debia mds al saqueo de los rebeldes que a las tro-
pas realistas, las cuales sélo incorporaban a “gente ociosa”.#3

La realidad desmentia las afirmaciones del virrey. El uso de la violen-
cia por parte de los realistas para obligar a los operarios mineros a incor-
porarse a las filas del ejército era muy comin. Los comandantes iban a
las minas a sacar de ahi a los trabajadores, cometiendo todo tipo de atro-
pellos. El administrador de la mina de Santa Catarina, en Zacualpan, im-
pidié que un capitan del ejército realista se llevara a los trabajadores de la
mina que se encontraban ocupados en las tareas del desagtie. En respues-
ta ala conducta del administrador, el capitdn le “dio varios cintarazos con
el sable injuridndolo ademds con palabras”.® Estas agresiones provoca-
ron que la poca gente que quedé en este real a pesar de la guerra huyera
“a los montes” por temor a las levas.®

81 “Carta de José Antonio Aiorga al director del Real Tribunal de Mineria, 8 de di-
ciembre de 1814”, aAnpMm, 1814-1-160, doc. 4.

82 “La diputacién de Tialpujahua sobre se solicite al Exmo. sefior virrey no se hagan
levas en aquel real sino de los verdaderos vagos”, AHPM, 1819-1-174, doc. 15.

83 «El conde de Venadito al Tribunal de Mineria, México, 2 de mayo de 1820”7, AHPM,
1819-1-174, doc. 15.

84 “Queja de la diputacién del real de Zacualpan sobre el embargo que se hace a las
mulas para conducir tabaco y que a los operarios mineros se sacan de ellas para el servicio
militar”, AHPM, 1818-111-164, doc. 24.

85 “Representacién de la diputacién del real de Zimapan sobre que se releve de la leva
y alistamiento de milicias a los operarios mineros”, aAHPM, 1815-111-164, doc. 24.
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Calleja, durante su estancia en Guanajuato, levanté varias compaiifas
de caballeria a expensas de las minas; una se levanté en La Valenciana,
otra en Mellado, en Raya y otra en Marfil.8 Los hombres necesarios para
formar estas compafifas militares seguramente surgieron de la poblacién
que tenia como actividad econémica fundamental la mineria.

Al respecto, la Diputacién de Mineria de Guanajuato consideré que
para que las actividades econémicas siguieran su curso, a pesar de la gue-
rra, era fundamental evitar que el ejército enrolara a la mano de obra
ocupada en la mineria. Los diputados mineros pensaban que la mejor
manera de financiar a los ejércitos era manteniendo activas las distintas
ramas de la economia; decian:

Ello evita el echar mano de la gente necesaria para el fomento de la agricultura
y la industria, porque si fuera menester, lo proporciona en otras partes sin ne-
cesidad de asir mano de la titil y necesaria para estos ramos. Y cuando la misma
necesidad exija levantar mas tropas por las circunstancias extraordinarias en
que nos hallemos, con el dinero hemos de contar por delante. Queremos decir
es necesario mirar de dénde ha de salir esto, a dénde ha de pagarse después,
solicitando en el interior a empresarios, porque si no, es fabricar el ayer.57

Durante toda la guerra, constantemente, los empresarios mineros, el
Tribunal de Mineria y las distintas diputaciones territoriales solicitaron a
las autoridades virreinales se excluyera a los operarios mineros de ser
alistados como milicianos.®®

También se encuentran muchas disposiciones por parte de las autori-
dades virreinales ordenando a los comandantes del ejército eximir de la
leva a los operarios de minas y “sélo incluir en las levas y alistamiento a
los vagos y gentes ociosas, perjudiciales en cualquier poblacién mandan-
do expresamente excluir a los que se dedican al labor de las minas y bene-
ficio de metales”.®

86 AGNM, Minerfa, vol. 192.

87 Ibidem.

88 Por ejemplo, en 1815, en Zimapén, se solicité se eximiera del alistamiento de las
milicias a los operarios de las minas. En Tlalpujahua se pidi6 al gobierno que no se inclu-
yera a los operarios mineros en las levas sino solamente a los verdaderos vagos. El Tribunal
de Mineria pidié que en el real de Taxco no se incluyera en el Batallén del Sur a los opera-
rios de minas. “Expedientes que contienen el legajo de alistamiento de los mineros en las
milicias”, AHPM, 1818-111-173, doc. 15; “Oficio del Excmo. Sr. virrey para que no se complete
el batallén del sur con los operarios mineros de Taxco”, AHPM, 1819-1-174, doc. 14; “Solici-
tud del ToM al virrey Félix Ma. Calleja que hace la presentacién de la diputacién del real de
Zimapdn para que se releven de la leva y alistamiento de milicias a los operarios de minas,
México 19 de julio de 1815”, aHpPM, 1815-11-163, doc. 7. '

9 “Fernando Tamayo a la diputacién de Zimapan. México, 6 de noviembre de 18157,
AHPM, 1815-164, doc. 24.
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Sin embargo, los comandantes locales alistaban a los mineros aun
con la oposicién del virrey. Por real orden de 1814, el gobierno mandé
que “de ninguna manera” se formaran levas de los reales de minas ni se
. enrolaran operarios para el servicio de las armas. En 1819 el conde de
Venadito dio la orden para que no se completara el Batallén del Sur con
la gente que prestaba sus servicios en las minas.

El Seminario de Mineria se cre6 con el fin de tener una mano de
obra especializada en la minerfa; sin embargo, la militarizacién de la so-
ciedad llevé a que los alumnos de este seminario abandonaran las aulas
para ingresar a las filas del ejército.? La condesa viuda de Rabago se vio
en la necesidad de dar de baja la inscripcién de su hijo Antonio de Rdbago
del Real Seminario de Mineria. La familia se habfa empobrecido con la
guerra y no tenia recursos para seguir pagando la colegiatura del joven.

José Manuel Gonzilez, alumno del Real Seminario de Mineria, solici-
t6 licencia al director del seminario para retirarse un tiempo de sus estu-
dios y poder ingresar a las filas del ejército realista. El Real Tribunal de
Mineria le respondi6é que antes de obtener la licencia tenia que satisfacer
los gastos que se habian erogado en su manutencién y en su ensefianza
por el tiempo de seis afios. Manuel Gonzilez era un alumno de bajos re-
cursos que habia ingresado al colegio, por lo que no tenia cémo satisfacer
los requerimientos del Tribunal.?! Fl padre del alumno, Esteban Gonza-
lez, pag6 al Tribunal de Mineria con la tercera parte de su sueldo, que co-
braba como trabajador de la Contaduria General del Tabaco. Felipe
Obregén y Diego Veldzquez de la Cadena, alumnos del seminario, tam-
bién pretendieron salir del colegio para ingresar a uno de los regimientos
de dragones. La licencia solicitada por ambos alumnos tuvo la misma res-
puesta que recibié Manuel Gonzalez.*2

El Tribunal de Mineria, en sus resoluciones, se apoy6 en la real orden
de 1803, que decia que los padres no tenian derecho a sacar a sus hijos del
seminario antes de que concluyesen su curso tedrico y practico. Y si por
alguna razén ocurria lo contrario quedaban obligados a satisfacer los gas-
tos erogados en ellos durante su estancia en el colegio.?

90 En abril de 1811 entré en vigor la conscripcién para completar los batallones; ello
produjo escasez de mano de obra en los gremios, colegios, oficinas gubernamentales y en la
universidad (Anna, 1991, pp. 55-56).

91 “José Manuel Gonzilez al Real Tribunal de Mineria, México, 9 de noviembre de
18117, AHPM, 1811-11-152, doc. 1.

92 “Del Tribunal de Mineria al virrey, México, 23 de noviembre de 1811, anpM, 1811-
152, doc. 21.

93 En su respuesta a las solicitudes, el Tribunal de Minerfa le recordaba a los solici-
tantes para qué habia sido creado el Real Seminario de Mineria: “Para que nunca falten su-
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Al terminar sus estudios, los alumnos del colegio de mineria tenian la
obligacién de trasladarse a los centros mineros para realizar una practica
que duraba dos afios. Empero, las circunstancias de la guerra hicieron di-
ficil el cuamplimiento de esta tarea por parte de los egresados de este Real
Seminario. Y algunos de ellos —como fue el caso de José Manuel
Gonzilez— quedaron eximidos de esta obligacidn. En la solicitud de éste
explicaba de la siguiente manera las razones por las cuales solicitaba al
Real Tribunal ser dispensado de su prictica:

..-habiendo concluido los estudios establecidos en este Seminario debfa ir
por el tiempo de dos afios a un real de minas a la especulacién de ellas, pero
estando éstas casi sin giro por hallarse dichos reales. aCOmetIdps y asaltados
continuamente por insurgentes, no puede un sujeto prometersé*una suerte
favorable para poder trabajar con quietud, ni para radicarse en-esas partes
sin gran peligro de la vida, o con la precisién de interrumpir su trabajo y an-
dar emigrando de un lugar a otro para defenderla.%

La guerra agredié y mutil6 a las familias. Generalmente el responsa-
ble del niicleo familiar tenia que ir a combatir, y quedaban desprotegidos
la esposa y los hijos. Cuando eso sucedia, alguno de los miembros de la
familia tenfa que hacerse cargo de su manutencién o de su defensa. El
alumno José Maria Mondragén abandoné el seminario para cuidar de sus
hermanas que “han padecido demasiado con diversos saqueos de los in-
surgentes y se hallan en positiva y verdadera indigencia...”.%

jetos conocidos y educados desde su nifiez en buenas costumbres e instruidos en toda la
doctrina necesaria para el mis acertado labor de las minas, segiin se expresa en el art. 12 del
titulo 18 de las Ordenanzas del Cuerpo, se erigié el Real Seminario de Minerfa, que cuesta
considerables sumas al fondo de este Tribunal con el objeto de que sus alumnos, concluidos
sus estudios y prictica sean examinados y titulados Peritos, sin cuya intervencién no puedan
hacerse las obras de consideracion que exigen las minas. Asi es, que este establecimiento no
se ha creado tanto para el beneficio de los particulares, como para la utilidad del cuerpo
que los costea y del publico Erario, a los cuales resultan las ventajas del trabajo de los
mineros. Nada se conseguiria si los colegiales no concluyen su carrera, porque son necesa-
rios para su destino todos los conocimientos que se les proporcionan: De consiguiente la en-
sefianza que se les da sin el menor costo por su parte envuelve la obligacién de ser ttiles al
Cuerpo en el destino de peritos, la cual quedaria sin cumplirse, y la mineria gastara en uti-
lidad suya las cuantiosas sumas que se consumen en la conservacién del Colegio si sus alum-
nos pudiesen separarse arbitrariamente de la carrera y emprender la que mds les aco-
modara, cuyos e¢jemplares no es dudable serian muy frecuentes” (El Tribunal de Mineria al
virrey, México, 1? de noviembre de 1811, AHPM, 1811-11-152, doc. 21).

94 “Carta de José Manuel Gonzilez al Tribunal de Minerfa, México, 19 de noviembre
de 1813”7, aupMm, 1813-111-159, doc. 9.

95 “Carta de Fernando Tamayo al Real Tribunal de Mineria, México, 18 de octubre de
1813”, anpM, 1813-11-159, doc. 11. g
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El Tribunal de Mineria pidié al virrey fueran relevados del servicio
militar los alumnos del colegio de mineria, ofreciendo como alternativa
que estos alumnos se presentaran a sus regimientos cuando llegara el ca-
so de defender la ciudad de México. El Tribunal insisti6 reiteradamente
al virrey en su peticién de exencidén del servicio militar de los colegiales,
y el virrey Félix M. Calleja negé esta solicitud una y otra vez.%

En los diversos manuscritos utilizados para la investigacién se mencio-
na constantemente la permanencia de buscones o gambusinos en algunos
reales mineros, que eran los que sostenian de hecho el trabajo de muchas
de las minas, como fue el caso de Guanajuato. Tenemos la impresién de
que muchos operarios de minas, al no tener fuente de trabajo segura, se
dedicaron a la regatonerfa y compartian el producto con el duefio de la mi-
na, trabajando por partido. Esto sucedia sobre todo en las minas que se en-
contraban inundadas cuando el dueiio no tenia capacidad financiera para
rehabilitarlas.” En ese sentido coincido con Trinidad Garcia cuando dice
que los gambusinos eran operarios de minas que, después de haber apren-
dido muy bien el oficio de la mineria, decidian trabajar por su cuenta y
riesgo. De ahi que “se echaban andar por esos cerros en busca de filones”.%

La mano de obra especializada en la mineria no fue la unica escasa
durante la guerra. En realidad, la falta de trabajadores se dejé sentir en
muchas de las actividades econémicas. Por ejemplo, en Tampico existie-
ron serios problemas de mano de obra para el desembarco del azogue, lo
que muchas veces retrasé el reparto del mineral a los lugares de consu-
mo.%? Como explicaremos mds adelante, en las salinas de Pefién Blanco se
presiond a la fuerza de trabajo asalariada para que se dedicara a las obras
de amurallamiento, a fin de defender las salinas de los ataques de los re-
beldes. Esta accién hizo huir a los trabajadores y falté la mano de obra
que realizara las labores de acarreo de la sal a los lugares de consumo.1%0

9 Ramirez, 1890, pp. 227-228.

97 Sobre esta situacién, Ward (1981, pp. 322-323) consideré que “en casi todos los dis-
tritos mineros, aun cuando los pueblos quedaron arruinados por la emigracién de los habi-
tantes ricos, cuyos capitales estaban antes invertidos en operaciones mineras, las clases bajas
han encontrado medios para obtener su subsistencia de las minas durante la revolucién. Ba-
jo la denominacién de buscones nunca han dejado de trabajar”.

98 Trinidad Garcia describe a los gambusinos como individuos locuaces y ladinos con
una gran habilidad para el trabajo minero. “Con larguisima practica en los trabajos
mineros, los gambusinos, sin ser matemdticos, suelen trazar y ejecutar obras dificiles para
introducirse clandestinamente a las labores de las minas bonancibles ajenas y extraerles los
frutos ricos, antes, mucho antes que su duefio...” (Garcia, 1968, pp. 46-47).

99 “Sobre remesas de azogue que deben hacerse al interior del Reyno desde Veracruz
por via TampicQ”, AHPM, 1812-1-155, doc. 16.

100 «I o5 diputados de Zacatecas quejindose de los procedimientos del administrador
de Pefién Blanco”, AGNM, vol. 6, exp. 15, 1816.
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El saqueo durante la guerra afecté también a los pueblos; insurgentes
y realistas exigian a éstos contribuciones y rescates. Cuando la poblacién
se resistia a las exigencias de unos u otros con frecuencia era incendiada.
Con esa violencia los habitantes eran expoliados de sus pertenencias y
lanzados de su centro de trabajo, obligdndolos a huir de su lugar de ori-
gen para buscar su sustento. Esta fue una de las razones por las cuales la
movilidad geogriéfica de la poblacién fue muy grande durante el proceso
de la guerra.

La violencia presente en la vida cotldlana dela poblac1on trabajadora
provocd la expulsién de los operarios mineros de sus lugares de trabajo.
En consecuencia, los centros mineros sufrieron una gran disminucién de
la mano de obra especializada en la mineria. En 1802, dentro del recinto
urbano de Guanajuato la poblacién era de 41 mil habitantes. En los su-
burbios, minas de los alrededores y dentro de la jurisdiccién de las pobla-
ciones —como Marfil, Santa Ana, Santa Rosa, La Valenciana, Rayas y
Mellado— la poblacién era de 29 600 habitantes, lo que sumaba un total
de 70 600 habitantes. Esta poblacién era, en 1822, de 35 733 habitantes, o
sea que disminuy6 en el distrito minero en 34 867 personas.!?! Cuando se
extendié la noticia de que los ingleses iban a habilitar las minas, comenza-
ron a regresar los operarios y se calcula que la poblacién aumenté entre
13 y 8 mil personas para 1823-1824.102

También la ciudad de Zacatecas experimenté un fuerte descenso de
la poblacién entre 1810 y 1828. Segun datos de Richard Garner, en 1810
esta ciudad tenia 33 mil habitantes y en 1828 sélo 20 mil.!%® El norte y
centro de la intendencia de Zacatecas no sufrieron grandes perturbacio-
nes durante el conflicto, a diferencia de la parte sur, que fue teatro de la
continua actividad revolucionaria desde el inicio hasta el fin de la guerra.
En Pinos, Aguascalientes, Nochistldn, Juchipila y Tlaltenango la lucha to-
mo la forma de una larga guerra de guerrillas, sumamente sangrienta so-
bre todo por la accién de las fuerzas irregulares realistas, formadas por
criollos y mestizos de la Nueva Vizcaya, San Luis Potosi y por los llamados
Batallones de Patriotas de Fernando VII, de la propia intendencia de Za-
catecas.1% ;:Qué pasé con estos individuos? ;Hacia dénde se desplazaron?

La poblacién del mineral de Real del Monte disminuyé catastréfica-
mente de alrededor de 20 mil habitantes en 1810 a sélo mil en 1820 y 500

101 Humboldt, 1981, p. 255; Poinsett, 1950, p. 225.

102 E} Sof, Minerfa, 1825, pp. 954-956.

103 Garner, 1970, p. 73.

104 yéase Burnes Ortiz, 1987, p. 110. Aguascalientes, que formaba parte de la inten-
dencia de Zacatecas, se segregé por decreto del 30 de diciembre de 1836 para constituir
un departamento independiente.



LA GUERRA (1810-1815) 93

en 1824. El duefio de este real, Pedro Terreros, explicé que la poblacién
emigré debido a la falta de trabajo en las minas.!% Igual sucedi6 en otros
minerales, por ejemplo en Pachuca, Guanajuato, Taxco y Zimapin, don-
de la escasez de mano de obra se convirtié en un problema grave.!% Mo-
relia, con 21 mil habitantes en 1805, baj6é hasta 3 mil en 1811. En estas
ciudades la guerra provocé una huida violenta de la poblacién. En cambio,
en otras ciudades, como Guadalajara, la poblacién aumenté de 19 500
personas a 60 mil en 1822, Para estas ultimas fechas era la segunda ciu-
dad del imperio en cuanto a poblacién. Querétaro, que normalmente al-
canzaba 30 mil habitantes, llegé a tener 90 mil, debido a que recibié a
gran parte de los emigrados rurales que escapaban de la guerra.1?’

La forma de organizacién del trabajo y el capital en la industria
que se desarrollé durante la Colonia fue desequilibrada durante esta
etapa. As{, la rebelién dispersé a mineros, administradores y jornale-
ros. En el momento de la reconstruccién éste habria de ser uno de los
problemas a vencer: el regreso de la mano de obra y del capital a sus lu-
gares de origen.

EL 0CASO DEL ESTADO REGULADOR DE LA ECONOMIA:
SE MODIFICAN LOS PRECIOS RELATIVOS

La ruptura del circuito comercial ocasioné escasez de insumos para la in-
dustria, lo que incrementé los precios en la economia de mercado colo-
nial, que fue trastocada durante esta etapa. Este fenémeno repercutié di-
rectamente sobre los costos de produccién del sector en sus tres fases:
extraccién, refinacién y acuiiacién.

Es importante aclarar que la economia de mercado no cubria toda la
economfa colonial. Esta tenfa un caracter parcial o se combinaba, debido
a la importancia que tenia la autoridad del Estado en la economia. Como
ya explicamos en el capitulo introductorio, el Estado borbénico controla-
ba la produccién y distribucién de algunos insumos bdsicos de la indus-
tria minera.

Las condiciones que regulaban el mercado de los insumos de la in-
dustria fueron alteradas durante la revolucién. En cuanto a la pélvora y el
mercurio, la Corona fue desplazada como 1inico oferente. Para el caso del
azufre y el salitre, insumos bdsicos para producir la pélvora, el precio fue

105 Pedro Terreros, Representacién que el ciudadano general [....] hace al Augusto Congreso
para los fines que en ella se expresan, México, impreso por 1. Cumplido, 1836, p. 3.

106 sGNM, Mineria, vol. 30, exp. 13, f. 354.

107 poinsett, 1950, p. 167; Moreno Toscano, 1973, pp. 175-176.

.
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establecido ya no por la Corona, sino por los propios vendedores. Asi
pues, fueron quebrantadas las condiciones monopélicas de mercado.

Aunado a la escasez, el movimiento de Independencia acabé con la
politica regulacionista de los costos de produccién en la industria minera,
practicada antes por el gobierno espaifiol, que no pudo controlar la distri-
bucién de la produccién ni los precios de las mercancias. Del mismo mo-
do, perdié el control que ejercia parcialmente sobre el mercado.

Durante la guerra se manifesté uno de los problemas mds corrosivos
y destructores de la industria platera y de la economia en general: la esca-
sez y el incremento generalizado de los precios de las mercancias.

Una causa importante de ello era que los rebeldes capturaban los ca-
minos. Al estudiar los problemas del abasto en la ciudad de México du-
rante este periodo, Timothy Anna encuentra que, cuando luchaba More-
los, y aun después de su derrota, los rebeldes se dedicaban a apoderarse
de los principales caminos para conseguir abastos o para robarlos. El peor
periodo fue entre 1812 y 1813, cuando la misma ciudad de México care-
ci6é con frecuencia de abastos y comunicaciones. El camino a Veracruz
era el principal objetivo y el gobierno hacia esfuerzos extraordinarios pa-
ra mantenerlo abierto. En la primera mitad de 1812 quedé cerrado por
primera vez y desde la capital enviaron una gran expedicién a reabrirlo.
Sin embargo, tan pronto como pasé el ejército realista, los insurgentes se
apoderaron nuevamente del camino. Por consiguiente, el gobernador de
Veracruz envié una segunda fuerza para abrirlo. El 20 de agosto de 1812
esta fuerza fue atacada y derrotada por 600 rebeldes al mando de Nicolds
Bravo y el camino continué cerrado. En julio de 1812 los rebeldes tam-
bién cerraron la carretera entre la ciudad de México y Querétaro.108

De este modo, con el fin de conservar una parte del comercio, los
realistas se vieron obligados a financiar costosas escoltas para enviar
grandes convoyes que, a pesar de todo, auin corrian peligro, pues el tras-
lado exitoso de éstos dependia de una escolta que muchas veces era me-
nor a la de los rebeldes.

Querétaro era otro de los puntos estratégicos para que llegaran ar-
ticulos de primera necesidad a la capital. Asi, que resultaba de gran im-
portancia para el gobierno tener expedita la comunicacién entre la capi-

108 Anna, 1987, pp. 166-168. Moreno Toscano explica c6mo, por un lado, al interrum-
pirse las rutas de comercio tradicionales —las rutas del monopolio Veracruz-México y Méxi-
co-Acapulco—, se atacaron las bases del equilibrio que habfa sostenido a la colonia durante
tres siglos. Y por el otro, la necesidad de mantener algiin comercio con el exterior dio lugar
a rutas de comercio regionales que comenzaron a centrarse alrededor de los puertos de
Tampico, Campeche y Sisal, en el Golfo, y de San Blas y Mazatlin, en el Pacifico (Moreno
Toscano, 1973, p. 183).
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tal y ese estado. Con tal fin se utilizé el sistema de convoyes, que casi
siempre eran atacados.!®® Al igual que el camino de Veracruz, la tarea de
mantener abierto el de Querétaro fue muy dificil, pues si bien esta cindad
era un punto para las operaciones de los realistas, también fue foco im-
portante para el movimiento insurgente (véase cuadro 24).

Las perturbaciones en el abasto afectaron de manera particular a la
minerfa, que sufrié los estragos de la inflacién con el incremento de sus
costos de produccién:

L4

a la actualidad todo lo tenemos en contra los mineros, por que las mulas que
es la fuerza a mantener para arrastrar las aguas, con particularidad en aque-
llas minas de mucha profundidad, es notorio que han de ser mds costosas en
el dia que antes por la dificultad de conseguir caballos, jarcias y madera y los
renglones de hierro, acero, sebo, semillas y demas que se han individualiza-
do, han sufrido gran alteracién en sus precios para lo que las habilitaciones
se hacen gravosas...110

Tres de los insumos estratégicos que se encontraban bajo el control
del Estado sufrieron modificaciones en sus precios. Nos referimos a la
poélvora, el mercurio y la sal.

La pélvorall!

Como ya mencionamos en la seccién anterior, la pélvora era un insumo
fundamental para la extraccién de mineral. Su produccién fue un mono-
polio estatal de la Corona y su distribucién estuvo férreamente controla-
da por la administracién gubernamental, sobre todo a partir de 1801,
afio en que se concedié la rebaja en el precio de la pélvora y su consumo
estuvo mds controlado que en afios anteriores.

El 28 de julio de 1801 la Direccién General de la Pélvora envié al vi-
rrey una serie de reglas encaminadas a regular la venta de este producto a

103 Fra muy dificil mover o defender uno de estos convoyes de los ataques de los rea-
listas o simplemente de partidas de ladrones, por la magnitud de las mercancias que se lle-
vaban. En 1811 el coronel Andrade condujo uno de estos convoyes que llevé la ruta Guana-
juato-Querétaro-México con 600 barras de plata y gran cantidad de sebo, chile y otros objetos
de consumo acarreados por mil mulas. La larga extensién de seis leguas que el convoy ocu-
paba, con la escolta de 400 hombres, presentaba muchos puntos de ficil acceso (Alaman,
1985, vol. 2, p. 408).

110 sgNM, Mineria, vol. 198 bis, exp. 1.

117 3 elaboracién de este inciso se hizo con las cuentas de la fébrica de la pélvora que
se encuentran en el Archivo Histérico del Estado de México. Agradezco a Anne Staples me
informara de su existencia.
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los mineros. Ahi se indicaba que todos aquellos mineros que solicitaran
polvora tenian que acudir a su diputacién para que ésta certificara la ma-
tricula de cada uno de ellos y que la pélvora solicitada fuera la necesaria
para la extraccién de metales. El documento apuntaba también la clase
de pdlvora que debia ser entregada a los mineros —sélo la acostumbrada
para el uso de minas— y de ningiin modo de la llamada superfina, de ma-
yor precio y muy utilizada para la caceria.

Aunado a esto, la Direccién General de la Pélvora pidi6 a los mineros
el compromiso explicito de no comprar pélvora de contrabando, aunque
fuera conseguida a menor precio, a cambio de los beneficios obtenidos
recientemente por la rebaja del precio del producto.!!2 Solicité a las dipu-
taciones mineras cuidar que sus agremiados no hicieran reventa a parti-
culares de la pélvora obtenida en los estancos, y a los duefios de las nego-
ciaciones mineras vigilar que “sus sirvientes o jornaleros” no hiceran uso
de este explosivo, por lo que exigi6 a los administradores o principales
encargados de la negociacién un depésito de mayor seguridad.

Esta oficina también pidi6 se obligase a los duefios de las minas a pa-
sar cada cuatro meses a las diputaciones una relacién “jurada” de la pél-
vora extraida del estanco, de la consumida y la que tenian en existencia,
para que las mismas diputaciones calificaran si la pélvora gastada corres-
pondia a las labores en que se encontraban las negociaciones. Dicha rela-
cion tenia que ser enviada a las oficinas de la administracién de la Renta
de la Pélvora para que se calificara si la cantidad de explosivo que los mi-
neros expresaban haber comprado era la misma que se encontraba regis-
trada en esa oficina, y para conocer si el minero estaba obteniendo este
producto por medio del contrabando o de sobreventa.l13

Este duro control que la Corona espafola tuvo sobre la produccién y
distribucién de este producto se quebranté durante la guerra de Inde-
pendencia.

Con la guerra esta materia prima tan importante para el desarrollo
de la primera fase de la industria se convirtié en un producto estratégico
para los ejércitos. De ahi que su demanda se multiplicé y, aunque era un
monopolio del gobierno espanol, éste no pudo evitar que por distintos
caminos los ejércitos se apoderaran de él. Durante este momento histéri-

112 Como ya fue mencionado, a partir de 1801 el gobierno bajé el precio de la pélvora
de 6 a 4 reales.

113 “Reglas que la direccién de pélvora propone al Exmo. sefior virrey para asegurar
los fraudes que puedan intentarse, y cometerse contra la Real Hacienda, con motivo de la
pélvora, que en lo sucesivo saquen, y compren los mineros de los estancos del rey, con la re-
baja que les ha concedido su Mag., y explica la real orden de 27 de abril de 1801, AHEM,
Biblioteca, Nueva Espaiia, vol. 33, exp. 11, 1812.
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co surgié un fenémeno muy interesante alrededor de la produccién de es-
te insumo; aunque su elaboracién era un monopolio gubernamental, du-
rante la lucha armada, dado el incremento de su demanda, aumenté su
fabricacién clandestina, que debié haber existido durante la etapa colo-
nial. Seguin informes oficiales, estos fabricantes ilegales vendian pélvora
de menor calidad y menor precio a la producida por la Real Administra-
cién de la Pélvora.

Por otro lado, dada la ineficacia y lentitud en la toma de decisiones
por parte de la administracién de este monopolio real ante el inesperado
movimiento del mercado, sobrevino un déficit que en los primeros ocho
meses de 1814 alcanzé la cifra de 2 213 pesos, 2 reales, o sea, 342 pesos, 3
reales mensuales.114

El movimiento del mercado que mads afecté los costos de produccién
de la pélvora fue el incremento en el precio del azufre, principal ingre-
diente para la elaboracién de este producto. Sin embargo, este incremen-
to no fue acompanado por una modificacién correspondiente en el pre-
cio de venta del producto final. La fabricacién de 150 libras de pajuela
tenia un costo de 130 pesos. El costo por libra era de 7 reales y el estanco
vendia la libra a 5 reales, uno por arriba de lo establecido en 1801 y 2 por
debajo de su costo.!!5

¢Cuales fueron los sectores o individuos que mas se beneficiaron con
esta situacién? La respuesta no es nada sencilla. En los primeros ocho me-
ses de 1814 la administracién general de la pélvora vendié a los mineros
918 pesos, 6 reales, y a compradores no especificados 2 466 pesos, 6 rea-
les. Asi, los que menos compraron este producto fueron los mineros. Se-
gun nuestros informes, muchos de los compradores de este estanco espe-
cularon con la situacién: compraban a 5 reales la libra de pajuela y la
vendian a 2 pesos y aun hasta 20 reales.!16

El fiscal de la Real Hacienda explicé a Calleja esta situacidon y el vi-
rrey, atendiendo las observaciones de aquél, ordené a mediados de 1815
el incremento del precio del azufre y de la pélvora. Se resolvié que la li-
bra del azufre en grano se vendiera en la ciudad de México a 4 reales y
fuera de ella a 5. Asimismo, se ordené que la libra de pajuela se vendiera
a 10 reales.!!”

Esta orden fue enviada a las administraciones regionales de la Real

114 “Se registra el costo que tuvo cada quintal de pélvora en la fibrica en el afio de
18147, 25 de octubre, 1815, AGNM, AHH, leg. 414, exp. 8.

115 “Sobre aumento de precio de azufre en grano y pajuelas e incidencias en la admi-
nistracién de Zacatecag’, AGNM, AHH, leg. 414, 1815.

116 \GNM, AHH, leg. 414, exp. 8, 25 de octubre de 1815.

117 AGNM, AHH, leg. 414, exp. 14, 23 de agosto de 1815.
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Hacienda. El administrador de Zacatecas expuso los inconvenientes que
existian para cumplir esa real orden. Dijo que el azufre que se consumia
en esa administracién se extrafa de la provincia de Nueva Vizcaya, subde-
legacién de Mapimi y paraje de Jaquilla, donde existian vetas abundantisi-
mas que se refinaban en la fibrica de pélvora de la ciudad de Zacatecas.
Ahi mismo se compraba el azufre en piedra a 6 y 9 pesos el quintal, y con
los costos de afinacién su costo total no llegaba a real y medio la libra. Al
conocerse la noticia de que se habia incrementado el precio de la libra de
azufre a cuatro y cinco reales, la fibrica de Zacatecas suspendié la venta
de 16 mil libras que tenia en existencia, por temor a la especulacién.!8
Como lo muestran los informes mencionados, hubo una gran disparidad
en el precio de este producto debido a la diversidad en sus calidades yala
anarquia y desquiciamiento del mercado.

Analizando las cuentas de la fibrica de Santa Fe se encontré que uno
de los grandes proveedores de azufre refinado era Josefa Miera. Esta em-
presaria era duefia de las minas de San Antonio, ubicadas en el valle de
San Francisco, San Luis Potosi, y para 1819 vendia el azufre a la fébrica
de pélvora en 21 pesos el quintal, sin incluir el costo del transporte.!19

Ahora bien, dado que en la capital el precio de la pélvora era mds al-
to que en provincia, la venta clandestina en pulperias y estanquillos cobré
un gran auge, pues se ofrecia una libra por 6 reales, en vez de los 10 que
costaba en las tiendas oficiales.!?0 El 13 de septiembre de 1815 los guar-
dias de la garita de Belén descubrieron un contrabando de 115 libras de
“pajuelas de mala calidad”.!?! Por otro lado, sabemos también que en
Guanajuato Francisco Lépez se dedicaba al contrabando de la pélvora.12?

La pélvora fue un producto muy apetecido por los ejércitos, tanto
realistas como insurgentes, que se valieron de todos los medios a su al-
cance para obtenerla. El 30 de junio de 1814 el arriero Pedro Rangel sacé
de la Real Administracién de Querétaro 10 cajas de pélvora superfina y
200 de fina comiin. Los almacenes de la ciudad recibieron el 16 de agosto
de ese aiio 7 de la primera y 194 de la segunda. Después de hacer una re-
visién minuciosa, el administrador Alfonso Pérez Maraiién encontré un
faltante total de 200 libras, ya que muchas de las cajas se encontraban in-
completas. Segin declaraciones del arriero, el comandante Agustin de -
Iturbide fue quien tomé en el camino la pélvora faltante.!2

118 sGNM, AHH, leg. 414, exp. 4, 1816.

119 “Pélvora-contrabando”, AGNM, AHH, leg. 414, exp. 9, México, 1819.

120 AGNM, AHH, leg. 414, exp. 4, 19 de septiembre de 1815.

121 sGNM, AHH, leg. 414, exp. 4, 1815,

122 «“pgSlvora-contrabando”, AGNM, AHH, leg. 414, exp. 9.

123 «pélvora-contrabando”, AGNM, AHH, leg. 414, exp. 8, 16 de agosto de 1814.
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El 31 de marzo de 1815 un grupo de insurgentes atacé en dos ocasio-
nes los almacenes de pélvora de Chapultepec,

dividiéndose en dos pelotones de diez a doce hombres a caballo sostuvieron
por mds de media hora en cada ocasién un fuego bastante vivo [...] atrevién-
dose en la segunda a situarse casi en el centro de los 2 almacenes, en donde
fueron rechazados por 26 granaderos [...] y perseguidos hasta la hacienda
de los Morales por una partida de patriotas de Caballeria de Tacubaya.124

Los administradores subalternos entregaban el producto de la renta
de la pélvora a los comandantes militares, “para socorro de las tropas”,
con la excepcién de la administracién de Querétaro, que lo invertia en
pago de salitre.12

Los problemas de abasto de la pdlvora fueron continuos durante esta
coyuntura. La fédbrica de Santa Fe abastecia de pdlvora a la fabrica de
Chapultepec para que esta tltima la distribuyera entre los consumido-
res. En 1819, afio que debié ser menos critico que los anteriores, la fabri-
ca de Santa Fe envié para su venta 33 469 libras de pélvora comin y 9 647
de superfina. En total mandé 43 116 libras a la fabrica de Chapultepec.
En 1820 esta situacién cambié radicalmente: se enviaron para su venta
340 190 libras, de las cuales 322 384 eran de pdlvora comin y 17 806 de
superfina (véanse cuadros 25, 26 y 27). Hay que recordar que para 1802
las minas de la Nueva Espaiia consumian de 12 a 14 mil quintales de ex-
plosivo.

La produccién y el comercio ilicito de pélvora aumentaron dadas las
facilidades que se presentaron en la coyuntura, para los productores y
vendedores, de desafiar el monopolio gubernamental de este producto.

El salitre

El salitre era uno de los ingredientes mds importantes para la elaboracién
de la pélvora. Su precio también se incrementé e incidié de manera di-
recta sobre el costo de produccién de este explosivo.

La fabrica de pélvora de Chapultepec lo compraba en las salitreras
circunvecinas a la capital: Azcapotzalco, Cholula, Culhuacén y Xochimil-
co. La tarifa que la renta de la pélvora pagaba a fines de la Colonia por el
nitro era de acuerdo con su calidad, que era medida, a su vez, por la mer-
ma de su peso (véase cuadro 28).

124 “p§lvora-contrabando”, AGNM, AHH, leg. 414, exp. 8, 25 de octubre de 1815.
125 Ibidem.
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Sin embargo, esta pauta no se respet6 después de iniciarse la revolu-
cién. Por ejemplo, la salitrera de Azcapotzalco tenia una merma del 32
por ciento. Segun la norma le correspondia un pago de 13 pesos, 4 rea-
les el quintal. Para el afio de 1805 el salitre le fue comprado en 14 pesos,
4 reales y para 1815 en 24 pesos, lo que representa un incremento del
85.71 por ciento. El nitro de Culhuacin tenfa una merma del 35 por
ciento. En 1805 se pagé a 14 pesos, 4 reales el quintal y en 1815 a 24 pe-
sos. El salitre de Xochimilco tenia una merma del 18 por ciento. Fue pa-
gado en 1805 a 13 pesos, 7 reales y en 1815 a 24 pesos el quintal (véase
cuadro 29).

Los datos demuestran una alteracién general de los precios del sali-
tre. Pero, ;cuiles fueron las causas que la provocaron? Un suceso registra-
do en la renta de la pélvora en San Luis Potosi podria resultar muy escla-
recedor. El administrador interino de dicha renta compré el nitro en la
salitrera de San Francisco de los Pozos, propiedad de José Francisco Li-
den, en 14 pesos el quintal. Sin embargo, el traslado de la carga significé
para la fabrica de pélvora un incremento de 10 pesos por quintal.!26

Otro aspecto que influyé en el incremento del precio del salitre fue
la disminucién de su oferta, problema que existié en mucho menor medi-
da durante afos anteriores. Especificamente, para 1809 existian en la
Nueva Espaiia problemas en la oferta de la pélvora, ocasionados por la in-
suficiente oferta de salitre, segiin lo manifiestan las autoridades colonia-
les en ese afio.?’ La compra de salitre de la fibrica de Santa Fe entre
1810 y 1815 sufrié un fuerte descenso: en 1810 adquirié de los salitreros
13 445 libras de nitro, el afio de menor compra fue el de 1813, con 4 816,
para registrar un ligero incremento en el afio de 1815, con 5 347 libras
(véanse cuadros 30, 31, 32, 33 y 34).

A fin de conseguir un abundante acopio de salitre, el virrey Venegas
y la Real Hacienda acordaron hacer efectivo el bando 134, de mayo de
1807, que establecia las reglas siguientes: primero, que la Direccién Gene-
ral de la Pélvora estableceria el precio del salitre previo examen de su ca-
lidad; segundo, que era obligacién de los salitreros entregar todo el nitro
producido a la Direccién General de la Pélvora; de no hacerlo asi se les
despojaria de su salitrera; tercero, que los salitreros dispuestos a trabajar
sus unidades productivas recibirfan ayuda financiera.!?® Lo que en reali-

126 «“Sobre el excesivo precio a que se paga el salitre avaluado por el administrador de
Chapultepec D. Nicolds Rey concluyendo en la necesidad de mudar a mano para su avalio”,
AGNM, AHH, leg. 414, exp. 37.

127 AHEM, Biblioteca Nueva Espafa, vol. 34, exp. 36, México, 9 de diciembre de 1809.

128 "Bando promoviendo la fébrica de salitre en la mayor escala posible. México, 5 de
marzo de 1811”7, Hernandez y Ddvalos, 1985, vol. i1, p. 407.
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dad ocurrié fue que este bando establecié medidas coercitivas hacia los
productores como un mecanismo para elevar la produccién en el ramo.

Estos problemas de oferta de salitre durante la guerra estaban muy
vinculados al incremento de sus costos de produccién, aspecto que se
muestra claramente en el apartado siguiente.

El salitre de Pachuca

El salitre de Pachuca tuvo un incremento en su precio del 62 por ciento
en los afos que van de 1810 a 1815. En 1810 el quintal de salitre se le pa-
g6 a esa salitrera entre 14 pesos y 14 pesos, 4 reales; en 1815 se pagaba
entre 22 y 23 pesos el quintal (véase cuadro 35).

{Cuadles fueron los factores que incrementaron el precio del salitre en la
regién? Se elevé en relacién con el ascenso de su costo de produccién, que
derivé del incremento en el valor de las materias primas, como fue el caso
de lalefia, la ceniza, el hierro y la madera. Paralelamente a este fenémeno, el
aumento en gastos por concepto de salarios representé también un factor
importante. El incremento mds significativo se dio en el transporte, fac-
tor que elevé los costos de todos los insumos mineros (véase cuadro 36).

Para concluir, el incremento del costo de la pélvora se debié clara-
mente a la modificacién de los precios de sus dos insumos basicos: el azu-
fre y el salitre. Aunque la produccién de la p6lvora era un monopolio del
Estado, éste no pudo controlar el movimiento de precios en los dos insu-
mos bdsicos, pues éstos se encontraban en manos de los particulares. La
escasez y el precio del transporte tuvieron un papel determinante en el
incremento de estos insumos.!?

En general, todas las regiones mineras sufrieron escasez de pélvora.
Guanajuato, que se abastecia en Querétaro, protestaba constantemente
por la falta de este ingrediente. El mineralogista José Garcés propuso al
Tribunal de Mineria un proyecto para fomentar la produccién de pélvora
y asi resolver los problemas de su abasto. En su proyecto Garcés afirmaba
que la fabrica de Santa Fe no producia la pélvora necesaria para el consu-
mo de la mineria. Concretamente, propuso la construccién de una fabri-
ca de pélvora con sede en la ciudad de San Luis Potos{, pues consideraba
que en esta ciudad existian ventajas comparativas: habia buenos salitres,
mano de obra experta en el trabajo de purificacién, buena ubicacién res-

129 En Taxco, Esteban Villanueva se rehusé a pedir y conducir la pélvora, pues alegé
“el 8 por ciento de honorarios no le sufragaban para los costos de embases y fletes”, “Fran-
cisco Joseph Bernal al Tribunal de Mineria, México, 7 de octubre de 1815”, aHPM, 1815-I-
162, doc. 24.
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pecto a las minas de azufre de Guaucamd, asi como la existencia del mate-
rial necesario para hacer el carbén. Esta fabrica abasteceria las minas de
Guanajuato, Zacatecas, Fresnillo, Sombrerete, Catorce, Sierra de Pinos
y Guadalcazar, entre otras.1%0

El mercurio

Con la revolucién cambiaron sustancialmente los mecanismos de comer-
cializacién del mercurio. El desquiciamiento del mercado causado por la
desarticulacién del circuito comercial, y los problemas politicos que se de-
sarrollaron para esa época en Espafia, fueron los factores fundamentales
que determinaron los problemas de abastecimiento de este ingrediente a
los centros mineros. Otro factor que afecté el abasto de azogue a los rea-
les mineros fue que las autoridades virreinales de Veracruz comercializa-
ron el producto al margen de las normas establecidas por la Corona. Asi,
los problemas del azogue durante este periodo.no sélo se originaron por
un problema de insuficiencia en el envio de este producto, sino también
por un problema de especulacién por parte de las autoridades coloniales.
En la coyuntura revolucionaria los problemas institucionales entre autori-
dades y grupos de poder a los que cada uno se encontraba vinculado
exarcerbaron las dificultades en la distribucién y aprovisionamiento de
este insumo del sector minero. La discrecionalidad, la corrupcién y la fal-
ta de organizacién incidieron en la crisis minera de esos afnos.

Antes de la revolucién de Independencia el azogue repartido en las
siete cajas mineras —Guanajuato, Zacatecas, Pachuca, Sombrerete, San
Luis Potosi, Guadalajara y Durango— se hacia en dos o tres partidas
anuales libradas por el superintendente.

Después de 1663 la Corona encargé a los oficiales de la Real Hacien-
da que distribuyeran el mercurio, estableciendo casi simultdneamente ca-
jas provinciales en los principales campos mineros. Estos oficiales organi-
zaban —teéricamente— la distribucién del mercurio entre los mineros
matriculados; de acuerdo con las normas establecidas, se le exigia una
fianza al minero para el cobro del valor principal del azogue en un plazo
de seis meses y teniendo en cuenta las necesidades de cada minero de
acuerdo con el consumo realizado.!3!

130 “Proyecto propuesto al Real Tribunal de Minerfa por el licenciado Don José Garcés
para que por cuenta de Guanajuato se construyan estanques en la laguna de Pefién Blan-
co, para extraer la sal con la que se benefician los metales”, AGNM, AHH, vol. 44, exp. sin
nimero entre el 18 y el 19, 18 de marzo de 1815.

181 A fines del siglo xvi, para poder determinar el consumo de azogue, dos peritos y
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Antes de que terminara el afio, los compradores tenian que pagar a la
tesoreria una cantidad de plata exactamente proporcional a la de mercu-
rio que habian recibido. La proporcién que se acostumbraba era 100
marcos de plata por cada quintal de mercurio, aunque habia variaciones
de un centro a otro. Por ejemplo, en San Luis Potosi se pagaban 80 mar-
cos, mientras que en Guanajuato se exigian 125,132

La caja de México, por estar cerca de la administracién, no realizaba
ninguin repartimiento, encargdndose directamente el superintendente y
sus ministros de la distribucién en su distrito. Por lo general los mineros
de lugares como Taxco, Zacualpan, Sultepec, Temascaltepec, Tlalpuja-
hua, donde no habia oficiales reales, acudian a la capital a recoger el azo-
gue que les era asignado.

Los costos de transporte desde la ciudad de México a las distintas
agencias de la Real Hacienda se cargaban a la cuenta de los compradores,
sistema que naturalmente colocaba en posicién desfavorable a los mine-
ros nortefios. En 1796 costaba 10 1/3 pesos llevar un quintal de mercurio
a Chihuahua, mientras que a Zacatecas costaba 4 1/2, a Guanajuato me-
nos de 3 y a Pachuca ni siquiera un peso. La Corona se hacia cargo del pa-
go de los 3 pesos que costaba el transporte de Veracruz.

Los constantes ataques de los insurgentes a la ruta comercial Vera-
cruz-Puebla-México obligaron a las autoridades espafiolas a buscar un
nuevo camino para transportar el azogue a los centros mineros. En los
afios mds dificiles de la revolucién, entre 1810 y 1813, las autoridades vi-
rreinales utilizaron la ruta Veracruz-Tampico-Altamira-San Luis Potosi.
Cuando el azogue llegaba a Altamira era enviado a San Luis Potosi, ciu-
dad que fungié también como el almacén general del mercurio, al igual
que el almacén general de la ciudad de México. De ahi era distribuido a
las cajas reales de Chihuahua, Zacatecas, Sombrerete, Durango y Guada-
lajara. A esta tltima ciudad era enviado el mineral perteneciente a las cajas
de Cosald. Esta fue la ruta que se utilizé para hacer llegar el azogue a las
llamadas provincias de Occidente. En los momentos mds dificiles de la gue-
rra también se usé esta ruta para enviar el mercurio necesario para la di-
putacién de Guanajuato.!3® Las rutas tradicionales siguieron empledndose
en los momentos que las autoridades coloniales consideraban oportunos.

escribanos de las cajas reales estaban obligados a practicar cada seis meses, en todas las mi-
nas de su distrito, un reconocimiento sobre la produccién y estado de éstas (“Fausto de El-
hiiyar al superintendente general subdelegado de minas y azogue de Nueva Espafia, Mé-
xico, 17 de abril de 1789”, AGNM).

132 Brading, 1975, p. 194.

183 “Carta del Tribunal General de Minerifa a Félix Maria Calleja”, AGNM, Minerfa, vol.
199, exp. 1, 14 de abril de 1814. ’
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El trifico entre Acapulco y la capital del virreinato quedé cortado
desde 1811. El que se efectuaba por el camino de tierra adentro (Zacate-
cas, Durango y Sinaloa) sufrié poco; apenas en el primer semestre de
1816 quedé por algin tiempo expedito el tramo México-Querétaro para
el paso de convoyes y destacamentos realistas.

Ademads del problema politico que significaba la insurgencia, el con-
flicto del abastecimiento de insumos para la minerfa preocupaba a las au-
toridades novohispanas. Por ejemplo, en la orden del virrey Venegas para
que se atacase a Morelos (8 de febrero de 1812), el alto funcionario explicé
que la ocupacién del camino de Querétaro tenfa “aniquilado el comercio
de tierra adentro, con absoluta imposibilidad de remitir azogues, p6lvora
y demas efectos indispensables para la elaboracién de minas y plata, co-
mo otros géneros de comercio, asi de la Real Hacienda como de particu-
lares...”. Con ello resultaban afectadas las provincias de Guanajuato, San
Luis Potosi, Zacatecas, Nueva Galicia y las Internas. En Toluca, apenas se
retiraba el ejército realista volvian a aparecer los insurgentes y amenaza-
ban las comunicaciones con Tenancingo, con el real de Temascaltepec y
con Sultepec.134

A los almacenes generales de la ciudad de México se siguié enviando
azogue asignado a las cajas de esta ciudad, Pachuca y Guanajuato. De la
Caja Matriz se distribuia a los minerales de Taxco, Tlalpujahua, Zimapén
y Zacualpan. El azogue perteneciente a la caja de Guanajuato usaba la ru-
ta México-Querétaro-Guanajuato cuando el conflicto bélico lo permitia.

A raiz del inicio de la revolucion las fuentes de aprovisionamiento in-
ternacional se diversificaron, asi como los puntos de entrada de las mer-
cancias. Como otra opcién al desembarco en el puerto de Veracruz, na-
ves inglesas y mercantes procedentes de Perti desembarcaban azogue en
el puerto de San Blas.

De 1805 a 1808 los continuos enfrentamientos bélicos de Espafia con
la Gran Bretana incidieron en un aprovisionamiento errdtico de azogue a
Nueva Espafia, debido a la interrupcién de sus comunicaciones con la pe-
ninsula. Lo mismo ocurriria mds tarde con la invasién de los franceses a
Andalucfa. De ahi que la Corona perdiera la capacidad de cubrir la de-
manda de azogue que requeria la industria minera, espacio que serfa ocu-
pado por comerciantes extranjeros, fundamentalmente ingleses.

El mercurio tuvo dos precios en el mercado, por un lado, repartido al
precio oficial por el Tribunal de Mineria a los reales mineros y, por otro,
introducido por particulares a un precio exorbitante.!3% No es de extrafar

134 Ortiz, 1994, p. 178.
135 Dos factoreg influian en el precio del azogue vendido por los particulares: la ganan-
cia comercial y el precio del transporte.
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entonces que sélo los mineros mas ricos hubiesen podido surtirse de ma-
nera suficiente de este insumo.

Por otro lado, la guerra interna acabé con la politica borbénica de fo-
mento a la mineria, impulsada a través del crédito. Esta fractura afectd so-
bre todo a la industria minera en su segunda fase. La Corona otorgaba
un crédito de seis meses a los mineros para el pago de su azogue vy sal,
que los mineros efectuaban al finalizar cada uno de sus ciclos producti-
vos. Algunas autoridades regionales de la Colonia intentaron quitar este
apoyo a los mineros, intencién que fue combatida por el Tribunal de Mi-
neria y apoyada por el poder metropolitano.

Antes de la revolucién, en la Nueva Espafia existia, por parte de las
autoridades, la prictica de hacer asignaciones extraordinarias de azogue
a los mineros. Fueron concedidos bajo esta calidad 40 quintales a un mi-
nero de Durango, 100 a uno de la diputacién de Guadalajara, 350 a otro de
Guanajuato, 160 en Zacatecas, etcétera. El Tribunal de Mineria consideré
esta costumbre una manera inequitativa y arbitraria de repartir un pro-
ducto tan necesario para la mineria y tan dificil de obtener.13¢

En las juntas generales del Tribunal de Mineria celebradas a fines de
1802 se decidié solicitar a la Real Hacienda el completo abandono de las
asignaciones extraordinarias. Afios después, el 31 de octubre de 1808, la
Diputacién de Mineria de Guanajuato renové esta solicitud y pidié6 al su-
premo gobierno se cortaran de raiz las arbitrariedades en los repartos.13?
Paralelamente, la Real Audiencia ordené que los repartos se hicieran en
proporcién al estado de cada mina y minero, y segun la extraccién y be-
neficio de metales, que deberfan ser acreditados por los informes semes-
trales.

El 27 de julio de 1810 las autoridades peninsulares enviaron un ofi-
cio en el que comunicaban la remisién de 640 cajones de azogue en el na-
vio San Fulgencio. El pequefio monto del cargamento da idea de la poca
existencia de este producto en Cadiz, pues la mayor parte de él cayé en
manos de los franceses en Sevilla y en Almadén.!38

Para 1810, en la Nueva Espaifia sélo existian nueve mil quintales de
azogue, siete mil menos de los que se necesitaban para el beneficio de to-
da la plata extraida en el reino. Tomando en cuenta las limitaciones en la
oferta interna de este insumo, el Real Tribunal de Mineria pidié al supe-

136 “E] Tribunal de Minerfa al fiscal de la Real Hacienda”, AGNM, Mineria, vol. 199, exp.
6, 3 de octubre de 1810.

137 “F] Tribunal de Minerfa al Sr. fiscal de la Real Hacienda”, AGNM, Minerfa, vol. 199,
exp. 6, México, 8 de agosto de 1810.

138 “Carta del Tribunal General de Minerfa al fiscal de Ia Real Hacienda”, AGNM, Mi-
nerfa, vol. 199, exp. 6, México, 8 de agosto de 1810.
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rintendente general se respetara la real orden de 1809 para efectuar este
reparto. El superintendente consideré justa esta peticion. Entre julio y
agosto de 1810 se hizo el repartimiento general de 8 700 quintales. Este
azogue, ya concedido a las diputaciones territoriales de mineria, perma-
necié por un tiempo en los almacenes porque existia escasez de arrieros
que lo trasladara a las cajas fordneas que entregaban este producto a las
diputaciones respectivas. El 6 de junio de 1810, en la reparticién general
le tocaron a Guanajuato 2 352 quintales de azogue, de los que para febre-
ro de 1811 aiin permanecian en el real almacén 525 quintales.

Para principios de 1811, a unos meses de haberse iniciado el movi-
miento de emancipacién de la Nueva Espaiia, las Cortes de Cadiz modifi-
caron las normas para la asignacién del azogue, asi como la comercializa-
cién y la propiedad de las minas de este ingrediente en la Nueva Espafia.
Seguramente las Cortes de Cadiz legislaron sobre muchos aspectos, pero
muy pocas de sus iniciativas se llevaron a cabo. Sin embargo, para el caso
del azogue, influyeron en el fortalecimiento de la tendencia general hacia
la liberalizacién en la produccién y comercializacién de este producto.

A partir del 26 de enero de 1811, por real decreto, la reparticién del
azogue quedé a cargo del Tribunal de Mineria. Asi, quedaron excluidos
de intervenir en la reparticién la Superintendencia General de la Real
Hacienda, las intendencias, la Contaduria General del Ramo y las tesore-
rias principales y foraneas. Algunas de estas dependencias desplazadas
—fundamentalmente la Contaduria— se dedicaron a obstaculizar la labor
del Tribunal. Por ejemplo, la Junta de Arbitrios de Veracruz vendia ilegal-
mente el azogue de la hacienda piblica a los comerciantes. Esta accién de
las autoridades provocé que en varios momentos los mineros se quedaran
sin azogue barato, y tuvieran que pagar a los comerciantes precios muy
altos. El 14 de abril de 1812 estas autoridades vendieron en piblica su-
basta el azogue perteneciente a la Real Hacienda, al precio de 60 pesos el
quintal. Dicha subasta se inicié con 500 quintales de mineral. La Junta de
Arbitrios justificé este acto con el decreto emitido por las Cortes de Ca-
diz donde se autorizaba el libre comercio de azogue: “este articulo [el
azogue] debe nivelar su precio al que pretendan los particulares sin consi-
deracién de reglas y sefialamientos anteriores”.!3° Esta afirmacién hace
evidente que pesaba mds la fuerza del mercado que la del Estado en los
intereses de algunos grupos poderosos de la Nueva Espafia.

Esta disposicién causé un gran escdndalo entre los mineros y su orga-
nizacién corporativa, que presionaron a las autoridades virreinales para

139 “Junta extraordinaria de autoridades y ministros celebrados en Veracruz el 14 de
abril de 1812”7, anpM, 1812-1-155, doc. 13.
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detener estos actos de venta del azogue. El 6 de mayo de 1812 el virrey
Venegas ordené fueran declarados nulos los remates de azogue hechos
en Veracruz y solicité que se devolviera el producto vendido a los almace-
nes reales. 140

El 29 de agosto de ese mismo afio la Junta de Arbitrios de Veracruz
informé a Venegas que las ventas de azogue, por parte de esta junta espe-
cial, no se habian detenido dada la precaria situacién financiera de la pla-
za de Veracruz.14!

El Tribunal de Mineria pidi6é al virrey que solicitara al gobierno de
Veracruz:

Remitiera inmediatamente certificacién individual de las partidas de azogue
que se hubieran vendido, sus precios, fechas y sujetos a quienes se hubieran
rematado y del que ain existiera en los almacenes. Que se ordene al propio
gobierno, que a estos mismos sujetos se les haga declarar bajo juramento el
destino que hubijeran dado a sus respectivas partidas, con especificacién de
las cantidades, minerales a que las han dirigido y sujetos a quienes las hayan
vendido o aplicado expresando sus precios... Que asimismo se le encargue,
que si de estas partidas vendidas por la Junta hubiera alguna o algunas que
aun no se hayan despachado de aquel puerto, se impida en lo absoluto su ex-
traccién y disponga su devolucién a los almacenes del rey reiterando su valor
a los compradores. Que también se le prevenga que el azogue que de este
modo se recoja [...] el que pueda llegar de Europa a cuenta de la Real Hacien-
da, se conserve y custodie sin que nadie pueda disponer de parte alguna por
ninguna causa ni pretexto, sin orden expresa de V. E. bajo la multa de 300
pesos por cada quintal que de cualquier modo llegara a faltar.

Convendra igualmente que V. E. se sirva disponer que por ningiin motivo
tenga aquella Junta la menor intervencién en asuntos de azogues, dejandolos
al cuidado de la Intendencia y ministros de la Real Hacienda como han esta-
do siempre, y tomar las medidas oportunas para que no queden sin el debido
cumplimiento sus superiores resoluciones.!42

El Tribunal mantuvo una férrea lucha contra la Junta de Arbitrios con
el fin de recuperar el azogue. Y es comprensible, pues la adquisicién de
este insumo para la mineria a precios bajos era crucial para sostener con
vida a la industria minera durante ese momento tan dificil.

Este problema se present6 durante toda la guerra, y por supuesto la
discusién continué, de tal manera que todavia le tocé a Calleja enfrentar

140 “Yenegas al Real Tribunal de Mineria, México, 6 de mayo de 1812”7, aHpM, 1812-1-
155, doc. 13.

141 “Carta de la Junta al virrey Venegas, 27 de agosto de 1812”7, aHpPM, 18121155, doc. 13.

142 México, 9 de enero de 1813, aHPM, 1812-1-155, doc. 13.
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este conflicto a favor del Real Tribunal de Mineria en la discusién sobre esta
venta de azogue por la Junta de Arbitrios de la plaza de Veracruz, realiza-
da sin anuencia del Real Tribunal. Calleja ordené al intendente que se
abstuviera de disponer de los azogues que fueran conducidos a ese puer-
to sin acordarlo primero con el Tribunal de Mineria o su apoderado.!43

No obstante las advertencias de los virreyes Venegas y Calleja, las
ventas de azogue se siguieron realizando por una u otra autoridad real.

Los almacenes generales continuaron vendiendo azogue de la Real
Hacienda a particulares, por un monto total de 3 939 quintales, durante
el afio de 1815: a Casa Yriarte y Laurnaga, a Ignacio Garcia Villegas, a
Juan Cuesta, José Safiado, a Juan Sanchez y a José Ignacio de la Torre. Jo-
sé Mariano Almanza, apoderado de mineria, comenté que estas ventas de
azogue perteneciente a la Real Hacienda favorecian directamente a los
comerciantes de Veracruz.

Al superintendente general le tocaba la revisién de las quejas que por
apelacién de las intendencias establecieran los mineros contra las diputa-
ciones o tribunales de mineria. La distribucién se realizaria de la siguien-
te manera: sobre el costo al que el azogue llegaba a Veracruz se le agrega-
ria el costo del transporte de este puerto a la capital. Ya en la ciudad de
México se introduciria a los almacenes reales y se entregaria, con inter-
vencién del ministro de la Real Hacienda, al Tribunal de Mineria, que de-
beria reintegrar su valor a la Real Hacienda cada seis meses por octavas
partes. El Tribunal de Mineria cargaria el flete del transporte de los azo-
gues a las diputaciones territoriales. En todas las tesorerfas quedaria un
registro de las platas que se manifestaran, con el fin de que las diputa-
ciones tuvieran la informacién necesaria para el reparto de azogue a los
mineros.144

En cuanto a la comercializacién del azogue y el derecho de propie-
dad de las minas en la Nueva Espaiia, las Cortes Extraordinarias de Cadiz
resolvieron, seguin consta en el decreto del 29 de enero de 1811, que las
minas de azogue fueran trabajadas y beneficiadas bajo las mismas reglas
y ordenanzas de las de oro y plata, y que sus duefios conservasen su pro-
piedad y usufructo en toda ocasién y circunstancias. La resolucién apunta
también que por ningiin motivo los individuos podrian estar obligados a
venderlas al Estado. Con este decreto los mineros quedaron en libertad

143 “Calleja al Real Tribunal de Mineria, México, 22 de febrero de 1816", AHPM, 1816-
I1-166, doc. 12.

144 “Fypediente formado en virtud de reales érdenes del 26 de enero y 8 de febrero de
1811 sobre libertad de trabajar y beneficiar las minas de azogue del reyno y que los repar-
timientos e ingredientes se hagan por el Real Tribunal de Minerfa”, AGNM, Mineria, vol. 199,
exp. 5, afio 1811.
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de vender el producto de sus fincas a la persona que le ofreciera mas ven-
taja en su precio, “a no ser que prefieran entregarlo voluntariamente en
las cajas donde se les tomara al precio que estipulen los oficiales rea-
les”.145 El Consejo de Regencia consideré que la causa por la cual no pros-
peraban las minas de azogue en la Nueva Espafia era el control ejercido
por el Estado sobre la propiedad de las minas, la produccién y la distribu-
cién. En palabras del Tribunal de Mineria, el Consejo de Regencia

...s€ ha convencido que el fundamento de su nulidad es la prerrogativa que se
ha reservado el fisco de adjudicarse las minas de cinabrio que trabajaban los
particulares siempre que las considere ventajosas [...] despojandoal poseedor
de su finca en el periodo de su mayor prosperidad [...] Ademds de esta causa
principal influye también poderosamente la prohibicién de vender azogue
con toda libertad al que mejor lo pague, hallindose estrechamente obligado
a manifestarlo en las cajas y percibir un precio que suele no sufragar los cre-
cidos costos.146

En octubre de 1811 las autoridades novohispanas permitieron vender
libremente el azogue que Tomdas Murphy condujo a Veracruz en la fraga-
ta inglesa La Inconstante, 4’ generando el conflicto de intereses relatado
en paginas anteriores.

La centralizacién en la forma de distribuir el azogue fue modificada
por las Cortes de Cddiz. Bajo los nuevos lineamientos, el Tribunal de Mi-
neria realiz6 en mayo de 1812 una reparticién general de 6 mil quintales
de azogue; se asignaron a la caja de la ciudad de México 348 quintales, en
atencién a que la mayor parte de los reales mineros que se surtian de esta
caja se encontraban con poca actividad. A la caja de Pachuca se le asigna-
ron 255 quintales, a Chihuahua 255 quintales, a Guanajuato 1 082 quinta-
les, 354 a San Luis Potosi, a Sombrerete 93 y el resto a las otras cajas.1*8
Despachados estos 6 mil quintales de azogue, quedaron en el almacén de
Veracruz sélo 4 mil'*® (véase cuadro 37).

Manuel Lebrén, administrador de las minas de Vetagrande, protesté
por el pequefio monto de azogue fijado a esta negociacién. Consideré
que las asignaciones no habian sido realizadas con la imparcialidad que
correspondia, y acusé a la diputacién de Zacatecas de realizar el reparto

145 Ibidem.

146 Ipidem.

147 «Carta al virrey Venegas”, AGNM, Correspondencia de virreyes, vol. 251, 31 de mayo
de 1812.

148 “Informe del Tribunal de Mineria al virrey”, AGNM, Mineria, vol. 199, exp. 4, 1815.

149 “Informe del Real Tribunal General de Minerfa al rey, México, 24 de agosto de
1812”, aHpPM, 1815-111-164, doc. 4.
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sin intervencién alguna de las Cajas Reales. Argumenté que en el capitu-
lo 11, art. 62 de las ordenanzas del ramo de azogue, estaba dispuesto

que sin excusa, protesta ni motivo que la embarace, procedan los ministros,
de la hacienda publica cada seis meses —que se realizaban los repartimien-
tos— a nombrar dos peritos que juramentados con la solemnidad que con-
viene los acomparie a visitar cada una de las dependencias, ante el escribano
de las cajas; y que en las que asf hiciere de las minas, asienten individualmen-
te [...] si estdn en sacas u obras muertas, regulando los metales que estan ya
pronto a beneficio, y los que a juicio de los mismos peritos podrin benefi-
ciarse en el siguiente semestre, segin los pueblos, naturaleza de los terrenos
y demds conduce a formar tal concepto.

Segin la negociacién de Vetagrande, éste era el sistema que debié
observarse para la reparticién. Sin embargo, en su opinién, la diputacién
territorial, apoydndose en el decreto del 26 de enero de 1811, despojé a
los ministros de la hacienda publica de sus facultades y se abrogé para si
misma la reparticién. El administrador de Vetagrande tenia razén, pues
este decreto indicaba que el reparto lo tenian que hacer las diputaciones
con intervencién de los ministros de la hacienda piiblica.

Manuel Lebrén observé que la reparticién fue parcial para las negocia-
ciones de Marcelo de Anza, Manuel Retegui y la de Quebradilla. A esta Gl-
tima, para las 38 472 cargas existentes en cinco haciendas, se le asignaron
390 quintales. A las de Vetagrande, con 74 736 cargas, le dieron 440 quin-
tales, cuando la existencia del metal era el doble que en la de Quebradilla.
Ademss, se le asignaron a Nicolds Retegui casi 12 quintales en calidad de
préstamo, a pesar de que Quebradilla ya contaba con existencia de azogue,
concedido de manera extraordinaria en 1810. Observé que a Franciso Do-
misdin, que no era minero sino habilitador de rescatadores, se le dieron
30 quintales, cuyo destino, dice Lebrén, habria de ser el comercio.150

No hay que olvidar que Manuel Lebrén era uno de los refinadores
mis fuertes de Vetagrande, sin duda uno de los motivos por los cuales pe-
le6 con tanta pasién por un reparto equitativo del azogue. En la caja de
Zacatecas, del monto total a quintar de plata refinada por amalgamacién
en 1814, Lebrén manifesté el 35.36 por ciento. Manuel Retegui era uno
de los rescatadores mas importantes de la regién; 50.67 por ciento de la
plata beneficiada por fuego presentada ese mismo aio era de su propie-
dad (véase cuadro 12). Esto explica en cierta forma la rivalidad de ambos
empresarios y la oposicién de Lebrén a que se entregara azogue a Rete-

150 “Carta del apoderado de Veta Grande al Sr. fiscal de la Real Hacienda”, AGNM, Mi-
neria, vol. 199, exp. 2, 1813.
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gui. A diferencia de Sombrerete, donde la mayor parte de la plata se be-
neficiaba por fuego, en Vetagrande el 99 por ciento se beneficiaba por
amalgamacién.

Los defectos sefialados por Lebrén sobre esta reparticién fueron: la
designacién de un unico perito sin recibir juramento, cuando la ley exigia
el juramento de dos y la asignacién de préstamos de azogue, que incluso
se dio a algunos rescatadores sin la debida comprobacién sobre el cum-
plimiento de los requisitos de la ordenanza del ramo. El Tribunal de Mi-
neria contest6é que reconocian que el reparto habia sido “defectuoso”. Sin
embargo no aceptaban la propuesta de los accionistas de Vetagrande,
quienes pedian se establecieran como base exclusiva para estas reparti-
ciones las existencias de metales extraidos de cada negociacién. El Tribu-
nal consideraba que, de ser asfi, la politica de fomento, establecida por la
superintendencia del ramo y el propio Tribunal, se perderfa. Por otro lado,
estimaba que para la reparticién merecian ser atendidas de preferencia
las minas que mantuviesen faenas costosas y muertas o que por su pro-
fundidad u otras causas tuviesen

que surtir rayas mds crecidas teniendo consideracién a estas circunstancias al
mismo tiempo que a la saca actual semanaria en frutos y rezagos de los mis-
mos, para graduar con prudencia y equidad el que cada negociacién deba
aplicarse procurando atender proporcionalmente a todas en el modo que lo
permita la escasez o la abundancia del ingrediente.

El Tribunal propuso la reparacién del dafio causado a Vetagrande en
el reparto siguiente. El intendente de Zacatecas fallé también a favor de
los accionistas de las minas de Vetagrande: “he declarado que la diputa-
cién territorial de mineria se excedié en haber procedido para sf al repar-
timiento de los 1 738 quintales de azogue”.

Para el ano de 1813 los mineros de Zacatecas buscaron proveerse de
azogue por su cuenta y riesgo. Esta empresa fue apoyada por el intenden-
te de Zacatecas, que prest6 a los mineros 160 mil pesos para que “a cual-
quier precio comprasen azogue”. El intendente explicé al virrey que con-
cedié este préstamo a los mineros porque del mineral asignado en el
ultimo reparto, de 1 738 quintales sélo existian en el puerto de Veracruz
4 mil, pues el resto habfa sido vendido a particulares por disposicién de la
Junta de Arbitrios del mismo puerto. Quedaron como responsables de es-
te préstamo las negociaciones de Quebradilla y Vetagrande.!3! El encar-

151 «E) intendente de Zacatecas sobre haber facilitado a las diputaciones de mineria y
comercio de aquella ciudad ciento sesenta mil pesos por los caudales del erario para com-
prar azogue”, AGNM, Minerfa, vol. 199, exp. 1, 1813.
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gado de comprar el azogue en Veracruz fue Manuel Ochoa, a quien el go-
bierno de este puerto le vendié 2 020 quintales a 41 pesos, 5.5 reales cada
uno, que era el precio oficial. .

Para principios de 1813 los franceses habian evacuado Sevilla y Cér-
doba. Con ello, quedaron libres las minas de Almadén. Se calcul6 que el
azogue destilado en estas ciudades y en las propias minas llegaria a 17
mil quintales en ese afio, y que serfa remitido inmediatamente a la Nueva
Espafia en envios parciales y considerables, segin informes virreina-
les.’®2 Este dato nos permite pensar que los problemas del azogue en la
Nueva Espafia a partir de esta fecha no fueron de insuficiencia de oferta,
sino que existié un claro problema de especulacién por parte de las pro-
pias autoridades coloniales.

El 25 de febrero de 1813 se indicé al intendente de Veracruz que el
azogue que conducia el navio Mifio a aquel puerto!5® fuera enviado por
Tampico a Guadalajara y demds provincias internas que se encontraban
tranquilas, para que las respectivas diputaciones de mineria hicieran el
reparto.!>* Este azogue nunca llegé a manos de las diputaciones mineras,
pues el gobierno de Veracruz lo vendié a los comerciantes.

El 8 de diciembre de 1813 le fue comunicado al gobierno de Vera-
cruz que del azogue que conducia a aquel puerto la fragata de la real ar-
mada La Esmeralda remitiera la cantidad que juzgase necesaria por la via
de Altamira, y fuera puesto a disposicién del intendente de Zacatecas pa-
ra que éste lo entregase a las diputaciones territoriales de mineria de la
misma provincia y de Guanajuato, Nueva Vizcaya y Sonora, para ser re-
partido conforme al decreto de las Cortes Generales y Extraordinarias
del 26 de enero de 1811. El Tribunal de Mineria solicité al virrey se sus-
pendiera esta real orden, pues existia la experiencia de otra semejante, fe-
chada el 25 de febrero del mismo afio, donde el azogue existente en el
puerto de Veracruz habia desaparecido para convertirse en mercancia de
los comerciantes y particulares “con abandono y dafio gravisimo a la mi-
nerfa y de todo el reino”.155 '

El rey se enteré del manejo que la Junta de Arbitrios hizo con las exis-
tencias de azogue que se encontraban en los almacenes de Veracruz y pi-
dié se abstuvieran de disponer de ese producto sin antes acordarlo con el
Tribunal General de Mineria o su apoderado. Con esto, fortalecié, al me-

152 E| Tribunal de Mineria a los diputados de la minerfa de Tlalpujahua”, AHpM, 1813-
I-158, doc. 5, 26 de marzo de 1813.

153 F] navio transportaba de tres a cuatro mil quintales de azogue.

154 5onNM, Correspondencia de virreyes, vol. 254, sin nim. de foja (Calleja), junio de
1813.

155 AGNM, Correspondencia de virreyes, vol. 262, nim. 52, 31 de agosto de 1815.
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nos formalmente, al Tribunal frente a los comerciantes y las autoridades
de la Real Hacienda.

En julio de 1814 el rey ordené se entregaran en Cadiz cuatro mil
quintales de azogue a la Junta de Arbitrios y Reemplazos de América, pa-
ra ser dirigidos al Tribunal de Mineria. En agosto de ese mismo afio se or-
dené la entrega de otros cinco mil quintales.!*¢ En el mes de septiembre
de 1814, el capitdn Francisco Xavier y Ulloa, comandante de la fragata
Prueba, recibié la orden de desembarcar el azogue que conducia a Vera-
cruz y de regresar a la peninsula “con los caudales y frutos preciosos que
hubiere en Veracruz”.157 Ignoramos cudnto azogue condujo la fragata,
pero este dato es importante para saber que el azogue proveniente de la
peninsula siguié llegando a la Nueva Espafa a pesar de las dificultades
politicas. Con base en lo realizado en 1812, el Tribunal de Mineria propu-
so al virrey se repartieran 6 100 quintales de azogue en el afo de 1815. El
13 de septiembre de 1815 el virrey aprobé el reparto propuesto por el
Tribunal, realizado de la manera siguiente: a Chihuahua le fueron asig-
nados 255 quintales, a Cosal4 813, a Durango 1 002, a Guadalajara 400,
a Guanajuato 1 182, a México 900, a Pachuca 300, a San Luis Potosi 354, a
Sombrerete 93 y a Zacatecas 801 (véase cuadro 8).

El Tribunal de Mineria argumenté y explicé esta asignacién del mine-
ral de la siguiente manera: a la ciudad de México se le concedieron 348
quintales en el reparto de 1812 debido a que los reales mineros que se
surtian en esta caja “tenian suspenso o embarazo su giro”. Sin embargo,
para la nueva asignacién se propuso el envio de 900 quintales, pues estos
almacenes generales surtian a la mayor parte de los reales que se situaban
en la costa del sur, que no tardarian en solicitar el azogue en virtud de
que para ese momento ya se estaban franqueando totalmente las comuni-
caciones. En Taxco, por ejemplo, se encontraban negociaciones flore-
cientes y el auxilio de algin rescate. También la noticia de la pacificacién
de Oaxaca daba al Tribunal la idea de que pronto se realizarfa una de-
manda importante de azogue. En 1812, a Pachuca se le fijaron 255 quin-
tales y en el afio de 1813 tuvo un suplemento de 120. De ahi que en el re-
parto de 1815 el Tribunal decidié concederle a este real 300 quintales.!58

Los 4 900 quintales de azogue restante se distribuyeron de acuerdo
con el reparto realizado en octubre de 1811 y mayo de 1812. A Guanajua-
to se le apoy6é de manera extraordinaria con 800 quintales. En cambio,
para Chihuahua y Real de Catorce, principal real de la Caja de San Luis

156 AGnM, Minerda, vol. 199, exp. 8, 1815.

157 AGNM, Mineria, vol. 259, mim. 39, 30 de septiembre de 1814.

158 »Carta del Tribunal de Minerfa al virrey”, AGNM, Mineria, vol. 199, £xp..4, 29 de
mayo de 1815. ’

v



114 MINERfA Y GUERRA

Potosi, la asignacién fue menor debido a que en estas zonas mineras pre-
dominaba el beneficio por fuego.

El Tribunal de Mineria tuvo fuertes discusiones con los mineros zaca-
tecanos porque a dicho real apenas se destinaron 800 quintales. Esta asig-
nacién la hizo el Tribunal a partir del siguiente razonamiento: Zacatecas
obtuvo en los dos ultimos repartos un total de 3 031 quintales, compré
por si misma 2 000 al gobierno de Veracruz, y dos comerciantes introdu-
jeron a la regién 800, lo que sumaba 6 353 quintales de azogue que esta
zona minera habia recibido de 1812 a 1815. Esto sin contar los 5 000
quintales que compraron los mineros zacatecanos al gobierno de Vera-
cruz y los 1 500 que adquirieron de comerciantes britdnicos.

En la fragata La Sabina de la real armada y en las fragatas mercantes
Castilla y Veloz Pasagera se condujeron tropas con destino a Veracruz y se
transportaron por cuenta de la Real Hacienda, y a cargo de la Comisién
de Reemplazos de Ultramar (establecida en C4diz), 6 mil quintales de
azogue, que debia recibir el Tribunal de Mineria por intermediacién del
Consulado de Veracrugz, al que tenia que entregar el importe del azogue
como representante de la Comisién de la Junta de Reemplazos en la Nue-
va Espaia. El 4 de marzo de 1815 el Tribunal recibié la real orden donde
se le prevenia que recibiera el azogue de parte del Consulado de Vera-
cruz.!® Kl Tribunal de Mineria no tenia los fondos necesarios para cubrir
el importe de los 6 mil quintales de azogue “a causa de los atrasos que
han experimentado los ingresos del fondo [dotal] y el estado del reino.
Sin embargo [...] estimando la importancia que el azogue que llegue se
repartiera a los minerales bajo las reglas adoptadas, sin que haya de él un
trafico que altere extraordinariamente su precio”, ese Tribunal resolvié,
de acuerdo con la junta de apoderados de la mineria, invitar a los indivi-
duos que quisieran dar a premio el dinero necesario para pagar los 6 mil
quintales que se hallaban en Veracruz a una suscripcién cuyas bases eran:
el Tribunal ofrecerfa una remuneracién del 6 por ciento; el derecho de
azogue quedaria en prenda, poder o disposicién de los mismos accionis-
tas o del comisionado que nombrasen para la seguridad de los capitales y
sus premios, “con la sola limitacién de que los repartimientos se hardn co-
mo esta establecido por el mismo Tribunal [...] en los tiempos y lugares
que convengan asi como los individuales de los reales de minas para las
diputaciones territoriales”; la venta a los consumidores se harfa al precio
establecido por el propio Tribunal; la entrega se realizarfa en Veracruz

.

159 “Expediente formado a la representacién del Real Tribunal de Minerfa sobre abrir

ura subscripcién para pagar el importe de seis mil quintales de azogue que se previene en
real orden del 4 de marz0”, AGNM, Mineria, vol. 199, exp. 7, 1815.
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con intervencién del apoderado del Tribunal; todo aquel que quisiera
suscribirse a esta empresa tendria que acudir con el diputado de mineria
Fermin Antonio Apezechea.l¢¢ El 8 de julio de 1815 la Contaduria Gene-
ral del ramo del azogue promovié la restitucién de sus facultades de for-
mar el reparto general de azogues. El argumento que dio Velasco fue
que, con el regreso de Fernando VII, habfan quedado disueltas tanto la
Constitucién como las Cortes. En la Gaceta de Madrid del 28 de junio y
del 23 de julio de 1814 se anunciaron las providencias que el gobierno
mondrquico estaba llevando a cabo al retomar el poder. Se resolvié, entre
otras cosas, que todos los articulos desestancados volvieran a su antiguo
sistema, ya que formaban las rentas del erario de su majestad.6! Bajo este
argumento, el contador general del ramo del azogue pidié al fiscal de la
Real Hacienda se restituyera la funcién que esta oficina tenia en la asig-
nacién del azogue a las Cajas Reales.

Sobre el reclamo que la Contadurfa General de Azogues hizo al Tri-
bunal de Mineria respecto a la restitucién de sus antiguas facultades, el
cuerpo minero negé poseer competencia en el caso, pues no se habia
abrogado la facultad sino que se trataba de una decisién implementada
por el propio gobierno. De hecho, el Tribunal ni siquiera promovié se hi-
ciese esta alteracién en el cobro de los valores y exigencias de estados y
cuentas a las tesorerias de la Real Hacienda, antes a cargo de la Contadu-
ria. Sobre la carencia de algunos documentos en la Tesoreria, continua-
ban, no debe imputarse este problema a las facultades concedidas al Tri-
bunal de hacer los repartimientos generales, sino a las circunstancias de
la época, concretamente las malas comunicaciones.!62

El 30 de diciembre de 1815 José Ibarra, ministro de Hacienda, comu-
nicé al virrey Félix Maria Calleja la real orden de suspender el estanco
del azogue exigido por la ley ], titulo 23, lib. 8 en los dominios de Indias
hasta que cambiaran las circunstancias. En consecuencia, se ordené la
venta en las atarazanas de Sevilla a 38 pesos fuertes el quintal, envasado
en frasco de hierro, sin anadir nada por el costo del envase, para que los
compradores espafioles lo condujeran como articulo de libre contrata-
ci6én a los puertos habilitados de Indias. L.a orden recordaba la referencia
que se deberia mantener con los mineros para la compra de este produc-

160 “F) Tribunal de Minerfa sobre abrir una subscripcién para pagar el importe de seis
mil quintales de azogue que se proporcione en real orden del 4 de marzo ltimo”, AGNM,
Mineria, vol. 199, exp. 7y 13, 1815.

161 “Carta del contador general del Ramo del Azogue al fiscal de la Real Hacienda”,
AGNM, Mineria, vol. 199, exp. 4, 8 de julio de 1815.

162 “Carta del Tribunal de Mineria al fiscal de la Real Hacienda”, AGNM, Minerfa, vol.
199, exp. 4, septiembre de 1815.
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to, ya fuese como cuerpo o individualmente. También se ordené que el
azogue fuera exento de los derechos reales y municipales, y que quedara
prohibida su exportacién a paises extranjeros.163

Los almacenes reales de la ciudad de México surtian de este insumo a
los minerales cercanos a la capital, como era el caso de Taxco. Para el afio
de 1816, estos almacenes tenian en existencia sélo 200 quintales y, aun-
que se encontraban 700 quintales en Pachuca, éstos no podian ser trasla-
dados debido a que el Tribunal de Mineria no tenia el dinero para pagar
el costo del transporte.'6* En 1818 las noticias para los mineros eran fu-
nestas. Las existencias de azogue se estaban agotando, tanto en los alma-
cenes generales de la capital como en otros puntos del virreinato.16>

* Como ocurria con otras mercancias, transportar el azogue era muy
arriesgado. Por otro lado, pocos eran los arrieros dispuestos a realizar es-
te peligroso trabajo. El alto grado de incertidumbre en el transporte de
las mercancias elevé enormemente el costo del transporte.

Cuando el azogue llegaba al puerto procedente de Espaiia era recibi-
do por los oficiales reales y entregado a los arrieros para su traslado. En
Veracruz se iniciaba un lento caminar de las mulas hacia México. Las difi-
cultades mas comunes en el recorrido eran la escasez de pasto para el ali-
mento de las mulas y lo escabroso del terreno, que hacia que los animales
tropezaran y se cayeran los cajones. Como consecuencia de la caida, mu-
chas veces, los cajones se rompian y sobre la marcha se tenian que reparar
con cuerdas y envoltorios. A veces, en caso de golpes muy fuertes, se rom-
pia la piel del baldrés, con la consiguiente salida del escurridizo ingre-
diente. Las dificultades de la conduccién de este mineral se incrementa-
ban en tiempo de lluvias. La distancia entre el puerto de Veracruz y la
ciudad de México era cubierta en unos 22 dias en época de seca, y en
tiempo de lluvias podia llegar a 35 dias. En suma, todos estos factores
~ entorpecian la travesia del mineral en tiempo de paz.

Cuando por fin el mercurio llegaba a la ciudad de México era deposi-
tado en el almacén general, donde era entregado por el asentista conduc-
tor, quien hacfa llegar el azogue a las Cajas Reales o directamente a los
mineros.

163 “F] Exmo. Sr. José de Ibarra, ministro de Edo. y del despacho Universal de Hacien-
da a Félix Ma. Calleja”, AGNM, Caja Matriz, caja 1, México, 8 de agosto de 1816. Véase tam-
bién “Copia de la real orden del 30 de diciembre de 1815 en la cual se establece que el
azogue queda libre del pago de alcabala eventual”, aHpM, 1818-11, doc. 171.

164 AGNM, Consulado, vol. 291, exp. 3, 1816; AGNM, AHH, vol. 449, exp. 65, junio de
1816.

165 “Sobre escasez de azogue en el reino y las existencias en los almacenes generales”,
AHPM, 1818-1-171, doc. 2.
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Cuando un arriero transportaba azogue tenfa que dejar en la Conta-
duria del ramo una fianza que le era devuelta una vez que la mercancia
era entregada en su destino. Si por alguna razén esta mercancia no se en-
tregaba, el arriero cargaba entonces con el costo de la pérdida.

El asentista conductor se obligaba a llevar sus recuas a Veracruz para
cargar el azogue y conducirlo hasta los almacenes de la administracién,
comprometiéndose, también, a transportarlo desde alli a las Cajas Rea-
les. Con frecuencia recibia la mitad del importe de los fletes por adelanta-
do, condicién que le hacia bajar sus posturas; el resto se le pagaba al ha-
cer el depésito de las remesas. Los asentistas tenian que pagar por las
pérdidas a lo largo del camino, cantidad que habitualmente se les descon-
taba del pago de la segunda mitad adeudada de los fletes. De ahi que los
arrieros tuviesen que comprobar, por propio interés, el estado de los em-
paques de las cargas que transportaban, ya que de las mermas ocurridas
hasta los reales de minas eran responsables y deudores. La Real Hacienda
corria con los gastos de estos fletes ocurridos en el transporte del azogue
de Veracruz a la ciudad de México. Los gastos de transporte ocasionados
por el traslado del mineral de los almacenes generales a los reales de mi-
nas eran por cuenta de los mineros. Este flete se le cobraba al minero en
la Caja Real cuando pagaba el valor principal del azogue.

Un caso ilustrativo de los avatares en el transporte del mercurio es el
que protagonizé en el mes de junio de 1811 el arriero José Dionisio Do-
minguez, residente de la capital. Recibi6é de los almacenes siete cargas de
azogue, propiedad de Juan Antonio Valdez, para conducirlas en el con-
voy de Diego Garcia Conde hasta Querétaro. En Tula, camino a Queréta-
ro, el arriero perdié dos mulas con dos cargas de azogue. Sigui6é su cami-
no con las cinco cargas restantes, que fueron entregadas en Querétaro a
Juan Rubio, quien le retuvo los 300 pesos que le correspondian como pa-
go del flete. El arriero se quejé de que la retencién de la mencionada can-
tidad “me ha causado atrasos, y quebrantos de mucha consideracién en
mi ejercicio y a mi pobre familia, y estoy reducido en el dia a cuidar una
corta siembra de granos en tierras, que tengo en mi pueblo a donde me
es preciso regresar de pronto y no puedo detenerme en esta capital para
saber las resueltas del indicado expediente”.1% Mas tarde, un oficial reco-
gié en Tula las dos cargas de azogue que se extraviaron del convoy. Sin
embargo, las cargas no fueron devueltas y el arriero pagé las consecuen-
cias de la pérdida.

Estos, como tantos otros episodios que afectaron a los transportistas

166 “Sobre dos cargas de azogue que conducia un arriero y quedaron en el Pueblo de
Tula”, AGNM, Mineria, vol. 219, exp. 10, 1812.
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de mercurio, provocaron que los arrieros que tenian establecidos contra-
tos con el gobierno virreinal buscaran deshacerlos de distintas formas.
Por un lado, ofrecieron ceder “todos los fletes devengados con tal de que
se les pusiese en libertad y otros huyeron con sus mulas dejando abando-
nadas y tiradas las cargas en el camino”.

Las circunstancias agravantes de abandonar estos hombres el servicio del rey,
la carga que conducian en el Exto. y ponernos en la necesidad de embargar
otros o porque de no encontrarlos se hubieran quedado atrasadas o perdidas
las provisiones, parques, equipajes y demds, parece se han hecho dignos de
un castigo que la recta justicia de V. Exa. sabra imponerles; dictando la razén
que cuando ellos se huyeron del Exto. para hacer otros viajes de mayores be-
neficios no se prometerian que el rey les habia de abonar lo que hasta enton-
ces habfan devengado sin dar cumplimiento a la obligacién que les habfa im-
puesto S. M. y de consiguiente en mi opinién muy acreedores que se les
multe en todo, o parte de lo que hasta su separacién tienen devengado.167

La huida de estos arrieros —inferimos de la documentacién—, tuvo
que ver con la demanda y el incremento del precio de sus servicios por
otras actividades econémicas. La monopolizacién de sus servicios por par-
te del ejército realista no les permitia aprovechar las ganancias de la eco-
nomia de guerra, por lo que prefirieron huir a pesar del posible castigo
que podrian tener en el futuro.

A ello se sumé la epidemia de 1813, que causé una mortandad de
arrieros en Altamira, hecho que hizo més dificil el traslado del azogue a
San Luis Potos{.168

Con frecuencia los militares lucraban con el azogue cuando por algu-
na circunstancia o razén llegaba a caer en sus manos, situacién que causé
el enojo y la protesta del Tribunal de Mineria. El comandante Juan Bautis-
ta de la Torre; por ejemplo, obtuvo en Zacualpan azogue de los insurgen-
tes, perteneciente al minero Demetrio Galdn. Este azogue fue vendido
por el comandante realista en el mismo lugar en que fue recuperado.16

Los problemas de inseguridad en los caminos, mas la escasez de mu-
las, circunstancias ambas provocadas por la militarizacién, fueron facto-
res que encarecieron la conduccién de las mercancias. Al respecto, en
muchas regiones el precio del azogue se increment6 debido a los altos

167 “Francisco Rendén, intendente de Zacatecas, sobre la huida de los arrieros que sir-
ven al ejército con sus mulas, México, 13 de agosto de 1812”7, AGNM, Operaciones de guerra,
vol. 704.

168 “Jyan Quintero a José Mariano Almansa, Veracruz, diciembre de 1813”, AHPM,
1812-1-155, doc. 16.

169 “Demetrio Gal4n minero en el Real de Zacualpan sobre que se le ministre azogue”,
AGNM, Mineria, vol. 29, exp. 10, México, 4 de octubre de 1811.



LA GUERRA (1810-1815) 119

costos del transporte. Se tomaron algunas medidas extremas para pro-
veerse de mulas, como el caso de embargo de recuas solicitado por el co-
misionado de Altamira al gobernador de Veracruz, y los que de facto reali-
z6 en contra de particulares la Real Hacienda.!?

En 1814 los arrieros José Maria Cosio, Vicente Malacaza y Mario He-
rrera transportaron de la ciudad de México a la de Guanajuato 266.5 car-
gas de azogue, a razén de tres quintales por carga. El flete tuvo un costo
de 3 664 pesos, 3 reales hasta Querétaro, mas 3 731 pesos a Guanajuato,
en total 7 395 pesos, 3 reales. Por carga fueron 27 pesos, 0.75 de grano.
El precio de arrastre por carga de México a Querétaro fue de 13 pesos,
0.75 de grano y de Querétaro a Guanajuato de 14 pesos.!”! Las 266.5 car-
gas de azogue costaron 33 579 pesos que, mas los 7 395 pesos por costo
de transporte, sumoé un precio total, para los mineros de Guanajuato, de
40 974 pesos. El costo por concepto de flete representé entonces un in-
cremento del 22 por ciento del precio original.

En octubre de 1814 se encontraban en San Luis Potosi 129 quintales
netos de azogue asignado para la Caja Real de Guadalajara. El premio
que el arriero Manuel Calvillo exigié por concepto de flete para trasladar
este azogue fue de 5 pesos, 4 reales por carga de cuatro frascos cada
una.!” El costo del flete de azogue de la ciudad de México a Chihuahua
era de 21 pesos por carga.!”™

Entre 1819 y 1820, el quintal de azogue en el real de Cosald, Sonora,
tenfa un precio de 96 pesos, 3 granos. Este precio incluia: 50 pesos, que
era el precio al cual el Tribunal General de Mineria entregaba en Sonora
el quintal de azogue, el pago del flete hasta Durango, el valor del frasco,
correspondiente a un quintal de azogue, el pago del flete de los frascos,
mds el 25 por ciento que cobraba Francisco Iriarte, comerciante de la re-
gién, “a titulo de riesgo”. En Durango y Tepic el quintal de azogue se ven-
dfa a 90 pesos.174

Para producir un marco de plata (ocho pesos, cuatro reales) se nece-
sitaba una libra de azogue.!” (Si consideramos que éste era el insumo

170 “José Mariano Almansa al Tribunal de Minerfa, Veracruz, 31 de enero de 1814”,
AHPM, 1812-1-155, doc. 16.

171 AGNM, Minerfa, vol. 211, exp. 2, Guanajuato, 16 de enero de 1816.

172 “Comunicado no. 194. San Luis Potosf, 10 de octubre de 1814”, AGNM, Caja Matriz,
caja num. 8.

178 “Arriero Felipe Antonio. Ciudad de Zacatecas, 12 de diciembre de 1814”7, AGNM, Ca-
ja Matriz, caja 8.

174 «Sobre distribucién de azogue en Cosald”, AHPM, caja 11, exp. 2, 1820.

175 Informe dado por el Establecimiento de Mineria a la comision de industria del Congreso
General, México, impreso por Ignacio Cumplido, 1836, p. 50. Cabe mencionar que una libra
era igual a 460 gramos y un quintal igual a 100 libras.
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mds importante para la refinacién del producto extraido, podremos dar-
nos una idea de la magnitud del incremento de los costos de produccién.)
Si para producir un marco de plata se necesitaba una libra de azogue, y el
quintal de azogue tenfa un precio promedio de 42 pesos, la libra costaba
4 reales durante los ultimos tiempos de la Colonia. Durante la guerra el
precio de mercado del azogue se incrementé a 150 pesos el quintal, y la li-
bra a 1 peso 5 reales, lo que significé un incremento de 300 por ciento,
aproximadamente, en el costo del beneficio de la plata por azogue.

En la estructura de costos de la industria platera elaborada por Cross
para la regién minera de Zacatecas en el lapso de 1830 a 1840, el mercurio
representaba el 10 por ciento del total de los costos para la refinacién de
los minerales. Con todos los riesgos que implica, y guardando distancia, es-
te dato saca a relucir la importancia que tenia este producto para la indus-
tria minera.

Uno de los problemas centrales que causé la suspensién del estanco
del azogue a la industria fue que los costos de produccién fueron, desde
ese momento, regionales. La diferencia en los costos de produccién de es-
ta actividad econémica entre un real de minas y otro estaba determinada
por el costo de las materias primas y no por la dureza del suelo, como
ocurria en algunos casos durante la Colonia.

La sal

De las salinas de Pefién Blanco, Morro, Salitrera de Carrera y Santa Clara
se surtian los reales mineros de Sierra de Pinos, Santa Clara, Charcas, Ma-
zapil, Ojo Caliente, Ramos, Asiento de Ibarra, Zacatecas, Catorce, Fresni-
llo, Sombrerete, San Luis Potosi, Panuco y Guanajuato, este Gltimo com-
prador muy reciente, pues antes se aprovisionaba en las salinas de la
jurisdiccién de Sayula. De las salinas de Tehuantepec se proveian los mi-
nerales de la provincia de Oaxaca.l76

Hacia el ano de 1813 las salinas de Pefién Blanco tenfan problemas
para cubrir la demanda de sal tierra o sal comin. En realidad, desde mayo
de 1806 la intendencia de Potosi dio aviso a las autoridades centrales de
que las salinas de Pefién Blanco no tenian capacidad para cubrir la deman-
da generada por la minerfa. En ese momento se sugirié al gobierno fueran
las salinas de las costas las que abastecieran de sal blanca a los minerales.!”’

176

1815.
177 “Sobre no haber en las salinas de Peién Blanco la sal necesaria para la mineria”,
AGNM, Salinas, vol. 229, exp. 15, 28 de febrero de 1814.

“Sobre que a los mineros se entregue la sal al costo”, AGNM, Salinas, vol. 6, exp. 14,
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El movimiento insurgente agudizé el problema de las salinas de Pe-
nén Blanco pues la falta de mano de obra —utilizada a raiz de la guerra
mas para la defensa de la empresa que para apoyar el proceso productivo
o la distribucién del producto a los centros de produccién de la plata—
repercutié en una baja significativa en la produccién. La diputacién de
Zacatecas acusé al administrador de Pefién Blanco de retener a los arrie-
ros contratados por esta diputacién minera para conducir la sal, y obli-
garlos a hacer labores de fortificacion para defender las salinas de los ata-
ques militares insurgentes. En consecuencia, los arrieros no aceptaban los
contratos para trasladar la sal a Zacatecas. De ahi que estos transportistas
huyeran hacia otras negociaciones, como las del Maiz y Saltillo. Los arrie-
ros que cargaban exclusivamente sal huyeron a Catorce y Alamos, nego-
ciaciones donde eran mejor pagados y contaban con un mejor trato por
parte de las autoridades.1”8 Los abusos de las autoridades de Pefién Blan-
co no quedaron ahi. Ademds de obligar a los arrieros a trabajar para el
amurallamiento, esta negociacién gravé un impuesto a los mineros con
una tasa de medio real por fanega para el costo de fortificacién de la em-
presa, pago que se inclufa en el precio final de la sal.

Para resolver sus problemas de demanda, la negociacién de Pefién
Blanco resolvié vender la sal proveniente de las minas de Santa Clara,
producto de calidad notablemente inferior a la de Laguna de Santa Ma-
rfa, donde la sal tan sélo presentaba un 9 por ciento de merma. Esta situa-
cién desperté la protesta de los mineros, pues durante el proceso de
amalgamacién —sobre todo con metales de baja ley— esta sal de menor
calidad proporcionaba resultados muy limitados en comparacién con la
sal de Santa Maria.

El representante de la diputacién de Zacatecas, Francisco Antonio de
Echegoyen, pidi6 al virrey Félix Marfa Calleja se les entregara sal de Pe-
ién Blanco, que era la que servia para los metales de Zacatecas. Solicit6 a
su vez fuera anulado el gravamen de medio real por fanega, pues este im-
puesto era pagado en los hechos por el minero, y no por el fletero.17?

Ante los problemas de incremento de los precios de la sal, el 20 de
enero de 1812 se mandé la real orden que exigia el respeto absoluto del
precio de la sal y la pélvora.!® Sin embargo, en el caso de la sal la reali-
dad impedia hacer posible su implementacién. Se presentaba el inconve-
niente de que las salinas administradas por el gobierno eran pocas y dis-

178 «1 o5 diputados de la minerfa de Zacatecas quejindose de los procedimientos del
administrador de las salinas de Pefién Blanco”, AGNM, Salinas, vol. 6, exp. 15, 1816.

179 Ibidem.

180 “Yenegas al ministro de la Hacienda”, AGNM, Correspondencia de virreyes, vol. 251,
sin numero de fojas, 26 de septiembre de 1812.
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tintas en cuanto a su calidad, y no se tenia un precio oficial establecido.
Por lo tanto, la preocupacién del ministro de la Real Hacienda era esta-
blecer los precios de los articulos. Por otro lado, era dificil obligar a los
particulares a cumplir esta real orden. En algiin momento de la Colonia,
el erario no pudo sufragar los gastos que implicaba la zafra de las salinas
de Zapotillo. Para resolver este problema, se pusieron los ranchos a cargo de
particulares por un lapso de dos afios, que posteriormente se extenderia
a cinco afos.18!

A pesar de los inconvenientes sefialados, el Tribunal de Mineria soli-
cit6 al ministro de la Real Hacienda que esta real orden fuera cumplida y
se obligara a los encargados de las salinas a respetar el costo de la sal,
pues existian serias dificultades para que los mineros pudieran comprar
este producto. El fiscal de la Real Hacienda contest6 que enviaria el aviso
a los intendentes. 182

Es claro que a pesar de la insistencia de regular el mercado por parte
del Tribunal de Mineria y la Regencia del imperio, los precios de la sal no
pudieron ser controlados.

MONEDA Y MERCADO INTERNO

Con el inicio del movimiento insurgente, el sistema monetario, que habia
permltldo y. promovxdo durante la épotacolonial las relaciones de inter-
cambio, sufrié un rompimiento en su estructura y, con ello, una descom-
posicién profunda del mercado.

El control que la Corona ejercié sobre el producto final de la mineria,
la moneda, permitié tener una oferta monetaria que, si bien era insufi-
ciente para desarrollar los intercambios, apoy6 la integracién de los mer-
cados. Con la guerra de Independencia el sistema monetario colonial se
fracturé y en consecuencia la moneda perdié su papel integrador del
mercado.

A partir del movimiento insurgente dejé de existir en la economia co-
lonial una moneda unificada con una misma ley y una misma figura. La
pérdida de un sistema y una autoridad monetarios fue en el México inde-
pendiente uno de los problemas mds dificiles para la integracién del mer-
cado nacional.

La guerra de Independencia rompié el monopolio de la acuiiacién,
instrumento que sin duda reditué grandes cantidades de capital para la

181 “galinas de Zapotillo”, AGNM, Salinas, vol. 7, exp. 6, 1815.

182 «“Sobre que a los mineros se entregue la sal al costo”, AGNM, Salinas, vol. 6, exp. 14,
1816.
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Corona. La comunicacién entre la ciudad de México y las provincias inte-
rigres fue cortada y los caminos se utilizaron con fines militares por los
insurgentes y por el ejército realista, o bien por los bandoleros. Esta situa-
cién causé gran inseguridad en las-comunicaciones e impidi6 que los mi-
neros llevaran los -metales a la ciudad de México para su acufiacion. Asi,
uno de los problemas mads serios fue la falta de circulante. Sin embargo, y
a pesar de la guerra, las transacciones siguieron efectudndose. El gobier-
no y los particulares demandaban.el equivalente general, y esta necesidad
llevé6 a que se abrieran diversas casas de moneda con autorizacion del go-

bierno en diferentes partes de la Nueva Espafia. Entre los afios de 1811y
1814 se abrieron las casas de Chihuahua, Durango, Sombrerete, Guadala-
jaray Zacatecas. La Casa de Moneda de la ciudad de México no tuvo nin-
gan contacto ni control sobre ellas.18 -

El establecimiento de estas casas de moneda provinciales como uno
de los caminos para resolver la falta de numerario y apoyar la produccién
y el intercambio colonial durante la guerra tuvo muchos problemas. Zaca-
tecas fue invadida por los insurgentes dos veces, y las comunicaciones
fueron interceptadas. Para evitar que la regién fuera presa ficil de los re-
beldes, el gobierno envié tropas a la provincia, comandadas por Joaquin
Arredondo. Esta disposicién ayud6 a mantener la acufiacién de moneda
durante la insurreccién.

El real de Catorce y otros, han elevado la plata a aquella casa de moneda, ha-
ciéndose del numerario para pagar las memorias, y que la moneda que alli
se fabrica circula en toda la tierra adentro, con lo que tienen ocupacién las
gentes y mantienen sus familias. Pero si no se hubiese establecido la acufa-
cién, habria faltado la circulacién, se habria carecido de numerario, no se
hubiera podido hacer los trabajos.184

La organizacién de estas casas de acufiacion regionales por parte de
mineros, comerciantes y autoridades locales tuvo una oposicién lidereada
por la Superintendencia de la Casa de Moneda de la capital. La resisten-
cia se debia seguramente a que las casas socavaban uno de los monopo-
lios mas importantes del virreinato, el de la oferta monetaria, y a su vez
fortalecian a los grupos econémicos regionales. Fausto de Elhtyar opina
que esta pugna se debi6é también al temor de que se descubriese la irre-
gularidad con que se pagaban las pastas de plata y oro a los mineros. La

183 “Noticias relativas a las casas de moneda existentes en la Repiiblica Mexicana...”,
AGNM, AHH, vol. 117, exp. unico, México, 19 de julio de 1826; Ward, 1981, p. 318, Orozco y
Berra, 1853, pp. 925-926.

184 Eoufa, 1883, p. 39.
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liberacién de la emisién monetaria, en opinién del Tribunal de Mineria,
quité a los comerciantes de la plata, que en algunos casos eran coman-
dantes militares, la ocasién de acabar con el comercio de la plata.18
Quiero subrayar que el problema de la fragmentacién de la oferta
- monetaria implicé para el México independiente la imposibilidad de te-
ner un instrumento de intercambio comercial interno que integrara sus
mercados. La lucha entre la Casa de Moneda de la ciudad de México y los
poderes econémicos regionales se dio en las provincias mineras mas im-
portantes. Los trabajos en la Casa de Zacatecas se mandaron suspender
desde abril de 1817, con el pretexto de que 14 amonedacién era imperfec-
ta o defectuosa. La disposicién referida caus6 grandes dafios a los mine-
ros y comerciantes, quienes se organizaron y tomaron la decisién, inde-
pendientemente del virrey, que de toda la plata que se quintara en la Real
Caja de Zacatecas se detuviese una tercera parte para continuar la acufia-
cién.1% Asi, mineros, comerciantes y funcionarios de la Caja Real evadie-
ron la resolucién de las autoridades del centro y continuaron con la acu-
fiacién de moneda, aunque en escala reducida.

Desde 1811 los mineros de Guana]hgto promovieron la creacién de
una casa de moneda en esa ciudad. Sfrré;nbargo, esta propuesta encontré
la oposicién de las autoridades virreinales establecidas en la regién, co-
mo fue el caso del intendente Fernando Pérez Marafién y del comandante
del Ejército del Norte, Agustin de Iturbide. Segiin los guanajuatenses, tal
oposicién se debi6 a que estas autoridades especulaban con la compra de
plata pues, al existir escasez de moneda, obligaban a los mineros a vender
su plata en pasta a un precio mucho menor que el oficial.'¥” Dicen: “no ha-
biendo moneda en los reales de mina [...] se va paralizando todo; se parali-
za la agricultura, se paralizan las artes y se arruinan los pueblos...” 188

La escasez de moneda, que se manifesté con la crisis de la produc-
cién minera, provocé una caida en el precio de la plata, de tal manera

- que el minero, a diferencia de otro tipo de productor, no pudo entrar al
proceso de especulacién del incremento del precio de su producto.

El problema era el siguiente: la plata tenia un precio oficial o nomi-
~nal; éste no era afectado por el movimiento de la demanda. Cada marco

185 Memoria acerca de los medios que se consideran justos para el fomento y pronto restable-
cimiento de la mineria, presentada por el Tribunal del mismo cuerpo al Supremo Gobierno, México,
Imprenta Martin Rivera, 1824, p. 59.

186 Amador, 1943, vol. 1, p. 239.

187 “E] intendente de Guanajuato, Pérez Maraién a Félix Maria Calleja. Guanajuato, 25
de junio de 1813”, AGNM, Operaciones de guerra, vol. 676.

188 "I 3 Diputacién Minera de Guanajuato, Juan Godoy y Tomds Alaman al intendente
de Guanajuato, Fernando Pérez Mararién. Guana:]uato, 14 de agosto de 18207, AGNM, Ope-
raciones de guerra, vol. 677, sefialado. Pra
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de plata tenfa un precio de 8 reales. Los comerciantes, aprovechando la
coyuntura, lo compraban a los mineros a uno y dos reales por debajo de
su valor, y en momentos muy dificiles se vendié el marco de plata hasta a
tres reales abajo de su valor.

La situacién bélica no permitia que el minero enviara su plata para
ser acuinada a la Casa de Moneda de la ciudad de México, lo cual le impe-
dia tener el numerario necesario para pagar néminas y comprar las mate-
rias primas requeridas para el proceso productivo.

Los empresarios mineros buscaron resolver esta situacién por medio
del establecimiento de las casas de moneda regionales. Uno de los pro-
motores de estas casas fue el conde de Pérez Galvez. El proyecto de cons-
truccién de una casa de moneda promovido por Pérez Gélvez chocé con
las autoridades virreinales, en este caso con el intendente de Guanajuato,
Fernando Pérez Maranén. El intendente tenia una tienda de comercio en
la ciudad de Guanajuato donde compraba la plata de los mineros de la re-
gién a un precio menor al establecido nominalmente, razén suficiente
para oponerse a la creacién de esta casa de moneda en la zona.®® Segura-
mente la conducta de estos funcionarios promovié la concentracién de la
riqueza en el drea de Guanajuato.

También los insurgentes acufiaron moneda para hacer la guerra. Hi-
dalgo y Rayén fueron de los primeros. La Junta de Zitidcuaro, asimismo,
acuil6 moneda entre los afios de 1811 y 1813, y en 1813 hizo lo propio el
Congreso de Chilpancingo.!%

Al cortarse la comunicacién entre la ciudad de México y el interior, la
Casa de Moneda de la capital no pudo controlar que las acufiaciones se
hicieran bajo los requisitos que las leyes monetarias coloniales especifica-
ban. Asi fue que cada casa de moneda dio su propia forma y ley a la mo-
neda.’®! En México tenfa una ley de 11 dineros, en Guanajuato de 6 dine-
ros y 17 granos, la de los insurgentes era de 9 dineros y 12 granos, y en
Sombrerete de 10 dineros y 23 granos.!%2

El gobierno espanol tomé varias medidas con el fin de reducir la fal-
ta de circulante, causa fundamental del déficit publico; entre ellas, se re-
currié a la acuiiacién de cobre, que durante los afios 1814, 1815, 1816 y
1821 alcanzé un monto de 342 893 pesos.!%

189 “F] intendente de Guanajuato Fernando Pérez Maraiién a Félix Marfa Calleja. Gua-
najuato, 25 de junio de 1813”, AGNM, Operaciones de guerra, vol. 676.

190 Orozco y Berra, 1853, pp. 926-927.

191 £ el periodo de posguerra esta moneda acufiada en la provincia alcanzé descuen-
tos del 15 y hasta 20 por ciento de su valor nominal.

192 sGNM, Reales cédulas originales, vol. 214, exp. 235.

193 Antonio de Medina, Exposicion al soberano Congreso Mexicano sobre el estado del Erario
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La falta de medio de pago sigui6é siendo un problema muy importan-
te aun lograda la Independencia. Durante este periodo se llevé a cabo la
emisién de cuatro millones de pesos en papel moneda.!% Esto, al igual
que la acufiacién del cobre, fue pretexto para que se perpetraran abusos
de los comerciantes contra los artesanos y jornaleros que acataron la ley de
recibir la tercera parte de su salario en papel moneda.1%

Ante la imposibilidad de liberar la moneda en su legitimo precio, los
trabajadores se vefan obligados a venderla por debajo de su precio nomi-
nal. Los comerciantes compraban estos billetes a los asalariados por el 90
y hasta el 85 por ciento de su valor nominal, para presentarse después en
las oficinas publicas y recibir el 100 por ciento de su valor.!% Un observa-
dor del momento comenta sobre esta situacién lo siguiente:197

Hay algunos que miran el papel moneda con tanto desprecio, que sélo de
oirlo mentar refunde en lo més oculto de sus recénditas bodegas la plata, pa-
ra hacer creer que no tiene existencia en metdlico. Otros diariamente lucran
con la compra y venta de dichos papeles; y por ultimo, los que venden para
su manutencién forzosa, lloran ligrimas de sangre por cada cuartilla que pi-
den por esta despética imposicién.198

En las tiendas al menudeo era donde ocurrian los mayores abusos
con los trabajadores; “llevaba un pobre su papel, y después de repetirle el
por favor y muchas gracias lo reciben al precio de seis reales”.1%99
; Al iniciarse el periodo independiente mexicano el esplendor de la
. Casa de Moneda de la ciudad de México habia llegado a su fin. La efi-
. ciencia que la caracteriz6 en la tiltima parte del siglo Xvill terminé duran-
te la guerra de Independencia. Los fondos de la Casa de Moneda que se
~ encontraban destinados al cambio de plata fueron tomados a préstamos
por el gobierno espafiol para apoyar sus gastos para la contrarrevolu-
cién,2% factor que le quité una de las funciones mds relevantes que tuvo
esta ceca en el desarrollo de la industria minera: el rescate de plata.

priblico y conducta del ciudadano Antonio de Medina (1823), México, Secretarfa de Progra-
macién y Presupuesto, 1982, véase cuadro 2.

194 £} papel moneda se quita, Ymprenta Imperial del Sr. Alejandro Valadés, 1823, vol.
222, LAF.

195 Ibidem.

196 1 o5 billetes, con un valor inicial de 7 reales, se vendfan a 6 reales (ibid.).

197 rbidem.

198 fhidem.

199 Ibidem.

200 E7 Soi, 29 de junio de 18283 y 6 de junio de 1829, p. 23.
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Los buscones, base de la produccién minera durante la guerra

A pesar de todos los obsticulos que se unieron en contra de la minerta, la
produccién de metales siguié su marcha en gran parte del territorio na-
cional. ;Cémo se puede explicar este hecho? En algunos casos, como los
de Sombrerete, Catorce y Zacatecas, las operaciones estuvieron a cargo de
pequenios capitalistas residentes y de pequefios mineros independientes
llamados buscones. Las minas del mineral de Sombrerete fueron abando-
nadas por los Fagoaga hacia 1814. Un afio mds tarde fueron retomadas
por Pedro e Ignacio Anitia, quienes las encontraron totalmente inunda-
das y se retiraron a principios de los afios veinte, después de gastar gran-
des sumas en la rehabilitacién de las mismas.20!

En otras regiones mineras, tal vez la mayoria, la explotacién estuvo
en manos de pequefios mineros que,

bajo de denominacién de buscones, nunca han dejado de trabajar, y aun por
falta de métodos en sus operaciones, ellos mismos han causado a las minas
los miés graves dafios, en general han logrado extraer, de los niveles superio-
res o de operaciones abandonadas en tiempos mejores por otras de mayor
promesa, una considerable cantidad de plata.202

Estos individuos vendian la plata obtenida en estado impuro o en pi-
fia en cada real de minas a un precio de 4, 6, 8 y hasta 12 reales por mar-
co debajo del precio de la Casa de Moneda.

Los mineros guanajuatenses, carentes de los recursos necesarios por
falta de aviadores y rescatadores, comenzaron a trabajar sus minas des-
pués de iniciado el movimiento de Independencia. Comenzaron con las de
Rayas y Mellado. La Valenciana se empezé a poblar por el mes de abril
de 1811 y la de Cata inicié sus labores para fines de ese afio. Los mineros
trabajaron sus minas con buscones y a partido con los operarios.203 La
primera tarea de estos trabajadores fue remover los escombros. Sin em-
bargo, al no tener los mineros los recursos necesarios para desaguar las
minas y reiniciar una explotacién profunda y asi explotar las piedras mas
ricas, ésta se sustenté tirando los “pilares y bordes buenos; es decir lo
mads sagrado que hay en las minas”.

La Diputacién de Mineria considera que con este tipo de explotacién
se inicié la ruina total de las minas. En Guanajuato, para el aiio de 1819,

20} Garcia Genaro Collection, “Cuentas de las minas de Sombrerete 1815-1834",
Austin, Universidad de Texas, 1876, s/p.

202 ward, 1981, pp. 345-346.

203 »oNM, Mineria, vol. 192, ff. '79-80.
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gran parte de las haciendas de beneficio paré totalmente por la carestia
de la sal y porque los puntos reservados de las minas se habian termina-
do.2%* A principios de ese mismo afio se encontraban funcionando 400
arrastres y para el mes de junio sélo trabajaban 190.

La diputacién de este distrito minero de Guanajuato calcula que la
pérdida anual de los mineros por lo mal que fueron pagadas sus piedras
ricas durante el periodo revolucionario fue de 700 mil pesos anuales.

La produccién, aun diezmada, siguié su marcha durante la guerra.
Se apoy6 en gran parte en la explotacién que la poblacién trabajadora de
la mineria hizo para poder obtener su sustento y en los mineros que se
quedaron resguardando minas, quienes con pocos o ningun recurso deci-
dieron continuar sus operaciones aun con el peso de la guerra.

No existe otra forma de explicar el origen de la mayor parte de los 10
millones de pesos que sin lugar a dudas se acufaron anualmente en las
diferentes casas de moneda de México durante la guerra civil.

La BUSQUEDA DE INGRESOS EXTRAORDINARIOS A TRAVES
DEL AUMENTO DE LA PRESION FISCAL

Con justa razdén, en La caida del gobierno espariol en la ciudad de México, Ti-
mothy Anna comenta que las privaciones y la ruina econémica fueron
una amenaza tan real para el régimen virreinal como los desafios milita-
res.25 Con el desarrollo de la lucha armada, y la toma de caminos y ciuda-
des por parte del ejército insurgente, el gobierno virreinal perdié el con-
trol de la economia y la sociedad, mantenido durante la época colonial. El
Estado regulador de la vida econémica habia llegado a su fin al perderse
la intervencién eficaz sobre la produccién y distribucién de las mercan-
cias. El mercado novohispano empezé a ser regulado por los comercian-
tes y los militares. No hay que olvidar que los ingresos del gobierno esta-
ban ligados con el abastecimiento y la produccién. De ahi que el Estado
se enfrentase a un serio conflicto financiero: sus ingresos disminuian y
los gastos se incrementaban.

Fl estallido de la guerra fue un duro golpe para el aparato fiscal de la
Nueva Espaiia. En 1809, incluyéndose los ingresos enviados a la ciudad
de México por las cajas regionales, entraron a la Hacienda central mas de
28 millones de pesos. Un afio después las entradas se habian reducido a
ppenas 18 millones. Para 1812, las arcas reales sélo tuvieron un ingreso

204 AGNM, Mineria, vol. 192, f. 86.
205 Anna, 1987, p. 160.
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de 8 500 000 pesos. John TePaske considera que la principal causa de
este descalabro fue la interrupcién repentina de los envios de las diver-
sas cajas regionales a la ciudad de México.2% Yo afiadiria que a esta pro-
blemitica se sumé la disminucién de la produccién, sobre todo en la in-
dustria minera, una de las fuentes fundamentales de ingresos para el
gobierno.

Asi pues, la reduccién de la produccién de plata —y la consecuente
disminucién de entradas a las arcas reales por este concepto— era otra
fuente de problemas para el aparato fiscal mexicano. El andlisis de los re-
gistros de acufiacién indica que la produccién minera decliné en general
durante la segunda década del siglo x1x. Como ya lo mencionamos en el
inciso titulado “La caida”, entre 1791 y 1810 la Casa de Moneda de la ciu-
dad de México acufié un promedio de 23 millones de pesos al afio. Para
el periodo de 1811-1821 el promedio descendié casi dos terceras partes,
hasta 8 500 000 al afio.

El cuadro 39, elaborado con base en un informe del Real Tribunal
de Mineria, muestra claramente la disminucién de los ingresos del go-
bierno provenientes de los impuestos aplicados a la mineria, debido a la
caida de la produccién en este sector: en diez afios, de 1800 a 1809, la Real
Hacienda recaudé por derechos aplicados a la mineria mas de 20 mi-
llones de pesos; s6lo Guanajuato contribuyé con el 46.69 por ciento del
total recaudado. Para el periodo de la guerra, 1810-1816, la recaudacién
fiscal por concepto de produccién minera bajé mas de la mitad. Esto es,
la Real Hacienda sélo recaudé por concepto de derechos a la mineria un
poco mds de 7 millones de pesos. Si analizamos el cuadro, observamos
que gran parte de la disminucién fiscal se debié a la caida de la produc-
cién platera en Guanajuato. Durante este mismo periodo encontramos
un nuevo fenémeno. Zacatecas toma la delantera en términos de con-
tribucién fiscal. Durante la ultima década colonial esta regién minera
participé en la recaudacién total con el 13.02 por ciento. En cambio,
para el segundo periodo mencionado contribuyé con el 28.30 por cien-
to. La mayor participacion de Zacatecas no se debié a que su produccién
llegara a los montos de Guanajuato, sino a que en aquel real minero la

206 Antes de 1810 las cajas de provincia habian sido consistentes en sus envios de fon-
dos a la capital. Entre 1795 y 1810 estas remisiones a la ciudad de México ascendieron a mds
de 98 400 000 pesos, un promedio de 5.8 millones al afio, lo que representaba un tercio de
todas las recaudaciones registradas en las cuentas de la ciudad de México. Entre 1811 y
1817 los fondos de las cajas subordinadas enviados a la capital sélo llegaron a 1 900 000 con
un promedio de 318 mil pesos al ano. En términos porcentuales, las recaudaciones de las
cajas regionales llegaron a constituir sélo 4 por ciento del total recibido, “testimonio dra-
matico de la pérdida de ingresos provinciales” (TePaske, 1991, pp. 127-128).
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caida de la produccién no fue tan severa como la catastrofe guanajua-
tense.

Ante el descenso de sus ingresos, una de las soluciones que ideé el
gobierno para resolver sus necesidades financieras fue la aplicacién de
gravamenes extraordinarios.20?

El 12 de julio de 1811 se establecié el derecho de 2 por ciento de con-
voy sobre los fletes y efectos, tanto ultramarinos como del pais, que se
transportaban de un lugar a otro. Dicho impuesto comprendié los insu-
mos libres de alcabala hasta ese momento, como fue el caso de los bienes
de consumo de la minerfa, para extenderse también al oro y la plata. El
producto deberfa destinarse al establecimiento de caminos protegidos
por medio de tropas de caballeria a fin de asegurar el transito y facilitar
las comunicaciones.208

Con el fin de encontrar el modo de mantener cubierto el pago del
“sistema publico”, donde el sueldo del ejército ocupaba el principal lugar,
el virrey Javier Venegas mandé convocar a una junta extraordinaria de la
Real Hacienda para analizar la situacién financiera del gobierno. El 26 de
agosto de 1812 se acordé establecer, hasta que el erario estuviera en dis-
posicién de costear por si mismo el mantenimiento de las tropas, la con-
tribucién temporal de guerra,

y considerindose [que] esta contribucién temporal, extraordinaria de gue-
rra, debe comprender a todos los habitantes de esta Nueva Espaiia, sin distin-
cién de clases, personas ni cuerpos, de manera que han de pagarla las igle-
sias y catedrales de sus diezmos, los regimientos y casas del rey de los efectos
que consume, los mineros, las comunidades, indios y demds personas que go-
zan exenciones de alcabalas y otras.209

En este impuesto la cuota de los productos se establecié segun la cali-
dad de los articulos. Los productos gravados que directamente impacta-
ron sobre la mineria fueron: el maiz, la sal, el sebo, las mulas, el cobre, el
plomo, la greta, el magistral, el tequesquite, la paja, la madera de todas
clases, el hierro y el acero (véase cuadro 40).

Por bando del 13 de julio de 1813 se resolvié disminuir el impuesto a
la moneda de plata. Desde ese momento, pagaria el 1 por ciento por dere-
cho de convoy en lugar del 2 que pagaban los otros productos. El argu-

207 Para una buena descripcién de la evolucién de la normatividad fiscal extraordina-
ria durante esta etapa véase Jduregui, 1994, en especial cap. 6.

208 “Agustin Pérez Quijano a Real Aduana”, AGNM, AHH, Convoy, caja 219, exp. 17y 21,
15 de julio de 1811.

209 “Francisco Javier Venegas de Saavedra, Decreto”, Condumex, -2, 26 de agosto de
1812; Elhiyar, 1883, p. 95; Eguia, 1883, p. 26; Medina, 1982, p. 90.
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mento central fue que el precio de la moneda de plata, a diferencia de los
otros productos, no tenia fluctuaciones.210

El 24 de julio de 1813 la contribucién temporal extraordinaria de
guerra amplié su base de productos gravados y elevé la tasa impositiva ya
establecida en algunos casos, como el del cobre, hasta en un 50 por cien-
to (véase cuadro 41).

Para 1814, dada la inseguridad de los caminos, continuaba utilizdn-
dose el sistema de convoyes para la conduccién de platas y mercancias.

Este medio lento y costosisimo y la destruccién de las fincas del campo, ha-
cian que todos los articulos, especialmente los de primera necesidad, estuvie-
ran a precios exorbitantes, y dio lugar a que algunos jefes militares hicieran
su negocio, en gran prejuicio del comercio en general 21!

El 28 de febrero de 1814 Agustin Pérez Quijano recibi6 la orden del
virrey de cobrar el 1 por ciento de derecho de convoy sobre la plata amo-
nedada, siempre y cuando disfrutara del seguro de escolta. Toda plata
que transitara sin la seguridad de escolta quedaba libre de este impuesto
“y con el fin de evitar extorsiones a los individuos que transiten en con-
voy con las manifestaciones del dinero que llevan consigo, sélo deba pa-
gar el citado derecho la plata que circule en calidad de cargamento”.212

Por los gastos que significaba el transporte de las mercancias, a prin-
cipios de 1816 el virrey suspendi6 el bando del 13 de julio, acordando
que se cobrara “a toda moneda que circule en el Reino en calidad de car-
gamento, aunque transite sin escolta, y de la que lleven consigo las perso-
nas, o sea en plata o en oro, siempre que su valor exceda de mil pesos” el
2 por ciento de derecho de convoy, en lugar del 1.213

Los gravamenes se incrementaron dia a dia durante el proceso de la
lucha armada y los costos de produccién de los mineros iban también en
aumento. Se levantaron miiltiples quejas. En respuesta a ellas, por bando
del 6 de junio de 1816, el gobierno virreinal exenté del derecho de alca-
bala permanente los utensilios usados en la mineria, de acuerdo con la lis-
ta de efectos que circulé en el afio de 1798, afiadiéndose a ella las made-
ras empleadas en las minas y haciendas de beneficio. Los articulos que
sufrieron este descargo fueron los siguientes:?14 cebada, cueros, lazos,

210 “Callejas, Félix Marfa. Bando publicado el 13 de julio de 1818”, Condumex; “Pérez
Quijano, Circular, México, 8 de febrero de 1814”, Condumex.

211 Arrangoiz, 1968, p. 127.

212 “p¢rez Quijano, Circular, México, 8 de febrero de 1814”, AHEM, Biblioteca Nueva
Espaiia, vol. 35, exp. 41, 1814.

213 “Callejas. Bando publicado el 18 de enero de 1816”, Condumex.

214 “p¢rez Quijano, circular 765, expedida en México el 6 de julio de 1816”, Condumex.
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maiz,?!> maderas de varias clases (para quemas, para sillas o garrochas),
de cedro blanco y ayacahuite (alfagia de 6 o 7 varas, antepechos, colum-
nas, lumbrales de 4 a 10 varas), de jacalote y oyamel (alfagias, cintas de 4
a 5 varas, alfagias de 6 a 7 varas, antepechos, morillos, palos de encino,
picadores de 1 o 2 varas), de jacalote y oyamel (cuartones de 7 a 8 varas,
tablas de techar, tablas de costeras, tejamil, vigas de 7 a 10 varas o palas
de madera), piedras de varias clases (de metates, de molinos, dura para
mampostear, etcétera).16

Posteriormente, por orden circular del 24 de diciembre de 1816, se
reunid la contribucién temporal de guerra y el derecho de convoy para
formar otro con el nombre de alcabala eventual, a razén de 8 por ciento
del valor de los articulos.?!” Este derecho empez6 a regir en los distintos
reales de minas en diferentes momentos del afio de 1817.218 De hecho es-
te decreto anuld el bando anterior.

Al pago de alcabala eventual se sumaron otros emolumentos que te-
nian que pagar las minas: 2 pesos en cada marco de plata que venia de
tierra adentro —por este concepto en San Luis Potosi se cobraba un peso
mas— y finalmente un 2 por ciento del valor de la plata cuando, reducida
a moneda, volvia al lugar de origen.?® Estos derechos extraordinarios
aplicados a la mineria en conjunto equivalfan a un 4 por ciento que, con
la alcabala, sumaban el 12 por ciento o mas como total de las contribucio-
nes que fueron aplicadas a los mineros por parte de la Hacienda durante
el conflicto politico. Sin embargo, el recargo fiscal a la mineria no paré
ahi. En muchos o en los mayores reales de minas se establecieron sin
gran discusién ni tramites,

descuentos de un real por cada marco de plata, seitalamiento de dos reales
semanarios por cada arrastre o tahona en que muelen los metales, y por este
término otras contribuciones peculiares y exclusivas a los individuos del gre-
mio, para el mantenimiento de tropas. Igualmente se ha exigido y se sigue
exigiendo en diversos trdnsitos y en repetidas estaciones dos o tres pesos de
las escoltas que se dan a sus conductores o con otros fines.220

Los diversos informes de las diputaciones mineras, y del Tribunal de
Mineria, nos hacen pensar que, ademds, en cada real de minas hubo un

215 Este articulo queds libre de alcabala permanente también en las administraciones
donde no habia reales de minas.

216 AGNM, AHH, vol. 117, exp. 88, ff. 325-329.

217 Flhviyar, 1883, p. 97.

218 sGNM, AHH, vol. 117, exp. 134, f. 408.

219 Eguia, 1883, pp. 26-27.

220 Ihidem.
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tratamiento particular en la aplicacién de estos. impuestos. Por ejemplo,
el ayuntamiento de Guanajuato decidié que el impuesto semanal sobre
cada arrastre o mdquina para triturar minerales fuera de 4 reales y no de
2, como lo habia dictado la autoridad central.?21

Es importante sefialar que, independientemente de los bandos y de-
cretos emitidos por la Corona sobre el cobro de impuestos que le permi-
tieran tener un flujo de ingresos para sostener la guerra, la situacién béli-
ca le impedia muchas veces cobrarlos.

Problemas de recaudacion

El gobierno espaniol tuvo muchas dificultades para recaudar los impues-
tos asignados, pues una cosa era dictarlos y otra que las condiciones poli-
ticas le permitieran percibirlos. Su incapacidad para cobrar los impuestos
estaba relacionada con la pérdida del control sobre la sociedad y, con ella,
de la produccién y la distribucién de los bienes. Guanajuato estuvo domi-
nada por los rebeldes los tltimos meses de 1810, motivo por el cual no se
cobraron los derechos mineros. Las siguientes son algunas de las cuentas
que no fueron presentadas al Tribunal: de Zimapdn, correspondientes a
los afios de 1811 y 1812, de Guadalajara, correspondientes a 1815 y 1816,
del Rosario, correspondientes a 1816, y de la caja de Durango, de la que
s6lo se tiene conocimiento de los ingresos del afio de 1810.

TePaske dice que no debe subestimarse el impacto del descenso en
las remisiones de las cajas provinciales a la ciudad de México. Sin impor-
tar la razén, dice, los oficiales de Zacatecas decidieron retener los im-
puestos localmente antes de verlos partir en caravanas de mulas por ca-
minos peligrosos. Si la Real Hacienda no obtuvo estos fondos, surge la
pregunta, ;quiénes se apropiaron de ellos? Con razén, el mismo autor
afirma que muchos de estos fondos iban a parar a la misma localidad co-
mo salarios de militares, pagos que registraron un aumento enorme du-
rante las luchas de emancipacién. En Zacatecas, por ejemplo, los gastos
militares ocupaban antes de 1810 el 15 por ciento de los ingresos anuales;
a partir de ese afio y hasta 1817, absorbieron casi el 30 por ciento. En
Guanajuato, donde se gastaba antes de 1810 alrededor del 2 por ciento
del ingreso en defensa, se llegé a gastar 43 por ciento.222

A pesar de los gastos que tuvieron que realizarse para sostener las
economias locales, TePaske afirma que la guerra de Independencia fue el

221 “Causas de la decadencia de la mineria”, en Semanario Politico y Literario de México,
vol. 1, mim. 3, 1820, p. 56.
222 TePaske, 1991, pp- 127-128.
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pretexto que usaron los oficiales locales de Hacienda para dejar de soste-
ner econdémicamente el aparato imperial. Estos oficiales entendieron que
era mejor usar los recursos para mantener la seguridad y la autonomia lo-
cales, que enviarlos a las insaciables autoridades del virreinato con sede
en la capital. “De buenas a primeras se habia deshecho la madeja fiscal
que habia unido en simbiosis a las diversas cajas del virreinato.”223

En la Caja Real de San Luis Potosi se quintaron 716 barras en cinco
meses del afio de 1815. En 1816 sé6lo se manifestaron en la tesoreria 329
barras. Para 1818 los oficiales reales de la Caja de San Luis Potos{ infor-
maron que las arcas estaban totalmente vacias.??* La explicacién que en-
contramos, dado que Catorce estaba en bonanza, es que los comerciantes
que compraban sus platas a los mineros, y tal vez los propios mineros, no
pagaban sus impuestos a la Corona. Estos comerciantes fundian la plata
en las fundiciones que existian en Real de Catorce, Matehuala y Cedral y
después, para no pagar los derechos, los comerciantes sacaban la plata
clandestinamente hacia Tampico, via Altamira, por un atajo que conocia
el arriero Victoriano Aguilar. Con el fin de acabar con el fraude fiscal en
esta region, uno de los administradores de las rentas de reales propuso al
gobierno virreinal que se vigilara la villa de Tula, lugar por donde tenian
que pasar todos los comerciantes de “las colonias y las provincias” que
iban a Altamirano, y que se destruyeran todas las fundiciones existentes
en Catorce, Matehuala y Cedral con el fin de obligar a comerciantes y mi-
neros a trasladarse a San Luis Potosi.?2%

Parece que en general la actitud de estos actores econémicos fue la
de evadir constantemente el pago de sus impuestos. Los comerciantes de
Guadalajara compraban en Zacatecas la plata en pasta, por lo que necesi-
taban transportar moneda para realizar sus transacciones comerciales
con los mineros. Con el fin de evadir el pago del derecho de convoy, algu-
nos de estos comerciantes escondian su dinero en el Colegio de Guadalu-
pe, donde una vez fueron encontrados 42 106 pesos.2?6 En otros lugares
los comerciantes evadian el pago de este impuesto usando distintos nom-
bres en las guias, donde declaraban cantidades que no llegaban a mil pe-
sos, cantidad inferior a la minima requerida para el pago de derechos.??”
Ademds, la revuelta causé desorganizacién en la administracién de la Real
Hacienda. En algunos lugares no se cobré el derecho de convoy, entre

223 TePaske, 1991, p.- 130.

224 “Carta dirigida a Don Joaquin de Egufa por los oficiales reales de San Luis Potos,
sobre la recaudacién de esta Caja Real”, AHPM, caja 172, doc. 14, 1818.

225 AGNM, Consulado, vol. 280, exp. 15, San Luis Potosi, 1816.

226 AGNM, AHH, Convoy, Nuevo Santander, 1818, caja 219, exp. 19.

227 Ihidem.
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otros, debido a la inexistencia de garitas o aduanas. Esto sucedié en las
Villas de Nueva Santander. En otras regiones fue imposible cobrarlo, da-
da la presencia de los insurgentes.??8 Otro problema de tipo administrati-
vo fue que los administradores de aduanas no tenian claro cudles eran los
productos que deberfan pagar el derecho de convoy; especificamente
existian problemas para delimitar el derecho de convoy y el de alcabala.???

El cobro del derecho de convoy estuvo a cargo de los administrado-
res de aduanas y de la Casa de Moneda de la ciudad de México en el tiem-
po de su amonedacién. Supuestamente 48 aduanas foraneas cobraban es-
te derecho. Sin embargo, el producto estuvo a disposicién del Consulado
de Comerciantes en las Cajas Reales del Tribunal como pago del présta-
mo patriético. Los ingresos obtenidos por el pago de este derecho fueron
objeto de disputa entre los militares y el Real Tribunal de Comerciantes.
En algunos lugares los militares tomaban de las Cajas Reales el dinero
que consideraban correspondia al pago por sus servicios; en Celaya, José
Uvieta, teniente de infanteria del batallén de la ciudad, recibié6 lo recau-
dado por derecho de convoy durante el segundo cuatrienio (mayo-agosto
1815), cuyo monto ascendid a 255 pesos un real.230

De una gran parte de los alcabalatorios foraneos no ha habido contestacio-
nes seguidas desde el relacionado afio de 1811, por las incursiones de los re-
beldes, pero aun en los lugares cercanos a las referidas tropas del rey han ve-
nido muy cortas cantidades en numerario ya porque muchas veces las han
tomado los comandantes de armas, y ya porque no siendo justo que el Tribu-
nal ni los recaudadores sufrieren los riesgos y contingencias del camino, dis-
puso el Supremo Gobierno que a semejanza de lo establecido para la alcaba-
la, entrasen en las tesorerias principales de distrito lo que recaudaran por
derecho de convoy, remitiéndolo al Consulado las respectivas certificaciones
de los ministros reales para su cobro en la tesoreria general 231

La informacién obtenida muestra cémo algunas regiones fueron las
que en realidad sostuvieron los ingresos de la Corona durante esta etapa.
En el caso del derecho de convoy, las regiones que mas contribuyeron se-
gun los informes de las aduanas alcabalatorias presentados por el tesore-
ro del Consulado de Comerciantes, desde el 16 de julio de 1811 hasta el
30 de junio de 1815, fueron: Veracruz, con el 63 por ciento del total re-
caudado durante esos afios; Puebla con el 10 por ciento; Oaxaca, 4.28 por
ciento; Zacatecas, 4.28 por ciento, y Guanajuato, Irapuato, Silao y Celaya,

228 oGNM, AHH, Convoy, caja 219, exp. 54, Guanajuato, 1815.
229 Ibidem.

230 AGNM, AHH, Convoy, caja 219, exp. 3, Celaya, 1825.

251 AGNM, AHH, Consulado, vol. 696, exp. 40, 1816,
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con el 3.06 por ciento?3? (véase cuadro 42). Estas aduanas contribuyeron
mas que otras como las de San Luis Potosi, Mazapil y Alamos, por men-
cionar algunas. Esto se explica porque aquellas zonas estuvieron muy
controladas por el ejército realista y por lo tanto se podia ejercer un ma-
yor control sobre la circulacién mercantil, lo que no ocurria con las regio-
nes mas apartadas del centro, donde la debilitada autoridad de la Corona
espaifiola no podia ejercer ningtin control para el pago de este derecho.?3?

Comercio ilicito

Como ya se apunté al hablar sobre la situacién de la minerfa antes de la
revolucién, muchos de los mineros que explotaban las minas eran pobres
y su produccién escasa, lo que no les permitia reunir barras de 135 mar-
cos para llevarlas a quintar a las Cajas Reales, tal como lo indicaba la ley.
Esta plata podia tener varios destinos, entre ellos el del comercio ilicito.
Los comerciantes compraban asi la plata que era utilizada para adquirir
sus mercaderfas a los buques ingleses.

Los comerciantes extrafan esta plata en tejos y barras, con lo que evi-
taban la quinta de las Cajas Reales. La mayoria de la plata clandestina era
sacada por Altamira. Este trdnsito clandestino cobré especial auge en los
afios de guerra, derivando en una clara baja en los registros de las Cajas
Reales. En ]a de San Luis Potos{, por ejemplo, se quintaron 716 barras en
cinco meses del afio de 1815; la mayoria provenia del mineral de Catorce,
pues los minerales de Charcas, Angeles y Pinos se encontraban en deca-
dencia. Para 1816 sélo se manifestaron en esa tesoreria 329 barras.?3

Abusos introducidos con el tiempo

Los mineros de Guanajuato solicitaron al virrey Venegas el estableci-
miento de una casa de moneda en la ciudad, debido a que su plata acufia-
da regresaba lentamente desde la de México, dadas las dificultades que
en los caminos crearon las fuerzas insurgentes y los grupos de bandole-
ros. La diputacién de Guanajuato expuso que la razén de ese retraso se
encontraba en que los convoyes no asistian a ese real con la periodicidad
conveniente y convenida.?%5 El virrey Venegas negé la peticién y propuso

252 Ihidem.

233 soNM, aHH, Convoy, circular niim. 775, caja 219, exp. 54, Guanajuato.

234 sGNM, Consulado de México, vol. 280, exp. 15, ff. 1.6, San Luis Potosi, 1816.

235 En Guanajuato los convoyes asistieron una vez por mes en el afio de 1812; sélo du-
rante el mes de enero y julio de ese afo llegaron a la ciudad dos convoyes. Sin embargo fue-
ron insuficientes para cubrir las necesidades de la regién. AGNM, Consulado, vol. 320, exp. 5.
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a la diputacién un arreglo similar al encontrado en Zacatecas para este
mismo problema, o sea, levantar un regimiento que resguardara la plata y
las minas y que fuera sostenido por los mineros. La Diputacién de Mine-
ria acepté la propuesta, aunque declaré que esta carga fiscal seria mayor
para los mineros de Guanajuato que para los de Zacatecas, ya que en este
ultimo real el regimiento era sostenido por toda la provincia, mientras

* que en Guanajuato lo serfa s6lo por los mineros.23¢ En su afdn por demos-
trar lo inequitativo de la situacién, la diputacién de Guanajuato puso
también el ejemplo de Querétaro, estado que se vio favorecido por la cri-
tica situacién de la mineria guanajuatense:

tenemos a Querétaro que sin haber padecido de saqueo alguno, habiéndose
incrementado tanto después, aprovechdndose de nuestras desgracias y platita
barata y siguiéndose floreciente para redimir de pensiones a sus habitantes, ha
hecho que sus contribuciones para su guarnicién y defensa, hayan gravitado
sobre las provincias internas incluso ésta de Guanajuato, con la pensién im-
puesta a toda carga convoyada que pase por el territorio.?37

Para sostener el regimiento que supuestamente defenderia a Guana-
juato, se gravaron el maiz y el sebo que consumia la mineria. Estos dere-
chos fueron aplicados a pesar de la protesta de los mineros. El pago del
vestuario y armamentos del regimiento estuvo a cargo-de las minas de Ra-
ya, La Valenciana, Tepeyac y Cata. En noviembre de 1811 el general Ca-
lleja sali6 con su ejército de Zitdcuaro para luchar contra las fuerzas rebel-
des que se encontraban en ese lugar. Para reforzar su ejército, Calleja
eché mano del regimiento que los mineros habfan formado para la defen-
sa de su ciudad.

Cuatro meses después, cuando Calleja sali6é de la ciudad, los mineros
decidieron proteger sus intereses. Formaron a sus expensas compariias de
seguridad. La mina de La Valenciana levanté una compafiia de caballeria,
como también lo hicieron Mellado y Rayas. Otra compaiia fue formada
por los “hacenderos” de las minas, y otra por el general Francisco Vene-
gas en Marfil.238 A pesar de los esfuerzos que los empresarios realizaban
para resguardar sus minas, la plaza era objeto de constantes ataques. El
25 de agosto de 1815 Guanajuato fue atacada de improviso por los insur-
gentes comandados por Miguel Borgaja, Santos Aguirre y otros. No cono-
cemos el motivo por el cual las tropas realistas se retiraron de la plaza y

236 “El cuerpo de mineros de Guanajuato solicita se les dirija un convoy mensual o se

restablezca ahi una casa de moneda”, AGNM, Minerfa, vol. 192, exp. 1y 2, 1817-1819, ff. 1-
184.

287 Ibid,, £. 6.

238 Ibidem.
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dejaron libre la poblacién a los rebeldes, ni por qué éstos no saquearon
las poblaciones de Marfil, Mellado y La Valenciana: el desastre ocasiona-
do por el ataque fue atribuido al descuido del comandante Agustin de
Iturbide.2%9

El gobierno no obtuvo muy buenos resultados al imponer derechos a
minas, ciudades y villas para la manutencién de sus tropas. De ah{ que to-
mo6 la providencia general de gravar el maiz en 3 reales la carga, mandan-
do suspender todos los otros gravimenes. Esta disposicién caus6 graves
problemas a los mineros, pues consumian grandes cantidades de maiz.

Para el caso de los mineros de Guanajuato la situacién fue todavia
mds grave, pues ademas de este nuevo derecho se les sigui6é cobrando la
pensioén del real por fanega con que se habia gravado anteriormente el
maiz para el mantenimiento de la milicia.?4

Ademids de las contribuciones que el gobierno virreinal aplicaba,
otras cargas fiscales eran impuestas por los jefes locales. En Guanajuato,
siendo comandante de las tropas del Bajio Agustin de Iturbide, en el afio
de 1815, fue aplicado a los mineros un nuevo gravamen. Se inicié el co-
bro de un real por cada marco de plata con el fin de mantener las compa-
fifas rurales, que él mismo se encargé de formar. La organizacién de este
batallén pretendia mantener las comunicaciones y asegurar la campifia
con el fin de dar proteccién y fluidez al transito de mercancias, realizado
a través del sistema de convoyes.

Durante el proceso de la lucha armada los mineros tuvieron que pa-
gar no sélo las contribuciones generales que impuso la Real Hacienda, si-
no también una serie de derechos regionales que aparentemente iban di-
rigidos a resguardar sus intereses. La suma de ellos incidi6é directamente
sobre sus costos de produccién. Los diputados de mineria expresaron es-
ta situaciéon de la manera siguiente:

Graves eran nuestros males. Después de nuestras ruinas, después de haber-
nos sacado el costo del vestuario y armamentos del regimiento; después de
habernos gravado el maiz y el sebo para su manutencién; después de cargar-
nos de nuevo el costo de levantar y mantener las tropas referidas a las minas
principales, sin quitarnos otros gravimenes, aumentando con la nueva pen-
sién general de los tres reales por carga de maiz y lejos de darnos auxilio al-
guno, estan mirando malbaratar nuestras platas, y aun procurar que el méri-
to del precio de éstas fuera el mayor posible, sin que en este sacrificio tan
grande resulten beneficiados mis que algunos cuantos compradores de este

239 Arrangoiz, 1968, p. 146; Publicaciones del Archivo General de la Nacion, México, 1930,
vol. 111, p. 244. .
240 Arrangoiz, 1968, p. 146.
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precioso metal, que son los que reclaman aqui contra el establecimiento de la
casa de moneda provincial.241

Los diputados de minerfa contaban en su informe al virrey que de la
situacién existente nadie se quejaba. Esto es comprensible, pues lo que
significé una gran pérdida para los mineros, para otros reditué enormes
ganancias. Dos sectores sociales se enriquecieron con la situacién de gue-
rra. Uno de ellos fue el de los comerciantes, quienes durante la guerra se
dedicaron a sacar provecho del hambre y el desconcierto. Con la ruptura
de los circuitos comerciales y la aplicacién de nuevos gravimenes, el in-
cremento en los precios de los insumos para la mineria fue inmediato. La
P3ja, el maiz, la sal, el magistral, el hierro y el acero son sélo algunos de
los insumos mas caracteristicos de la mineria que sufrieron significativos
incrementos. A esta circunstancia se anadié el monopolio que los comer-
ciantes establecieron sobre estos productos, “porque ellos introducen y
monopolizan lo que entra”, comentaban los mineros, “y sacan una exorbi-
tante ganancia a titulo de riesgo”.242

En efecto, la falta de comunicaciones hizo subir a precios disparata-
dos todos los articulos necesarios para el beneficio de los minerales, es-
pecialmente la sal. Este producto, que se llevaba de Colima a Guanajuato
y costaba regularmente 14 pesos la carga antes de la revolucién, se vendia
a 140 para el afio de 1815. La Diputacién de Mineria dijo “lo que princi-
palmente nos angustia y nos va paralizando del todo es la [...] falta de sal
[...] bien es sabido que sin este ingrediente no se puede beneficiar [...]
con el mayor dolor estamos mirando que todas nuestras haciendas estdn
parando...” 243 .

Para resolver la situacién y no quedar en manos de los especuladores,
la Diputacién de Minerfa tomé sus propias providencias. Solicité al co-
mandante de la plaza de Guanajuato, Joaquin de Villalpando, se le permi-
tiera al conde Pérez Gdlvez, diputado de mineria y coronel del ejército
realista, trasladarse a las salinas de Santa Clara y Pefién Blanco a fin de
comprar la sal necesaria para el beneficio de la mineria de Guanajuato y
hacer los arreglos necesarios para que este producto fuera enviado de ma-
nera continua. Se tenifa la noticia de que una partida al mando de Francis-
co Orrantia salia para San Luis Potosi, oportunidad que fue aprovechada

241 «g] cuerpo de mineros solicita...”, AGNM, Mineria, vol. 192, exp. 1y 2, 1817-1819,

f. 22
242 Ibidem.

248 “Carta dirigida por la representacién de la Diputacién de Mineria al teniente coro-
nel y comandante de Guanajuato, Joaquin Villalpando, 4 de marzo de 1815, Guanajuato”,
en Iturbide, 1930, p. 25.
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por la diputacién para que Pérez Galvez cumpliera con la tarea encomen-
dada.?* Este lleg6 con el convoy de sal, compuesto por 1 500 cargas, a fines
del mes de junio, a casi tres meses de su salida.25 La causa de este retraso
se debié fundamentalmente a la escasez de mulas para cargar la sal.246

Seguramente los estragos que causaba la escasez dependian del tipo
de producto. La falta de insumos para la industria no tuvo siempre las
mismas repercusiones. Contra el caso de la sal, la escasez del maiz tuvo
doble repercusién; por un lado, como producto fundamental de la dieta
alimentaria de la poblacién mexicana, era un componente central de la
canasta bdsica del trabajador minero. Y, por otro, era un insumo muy im-
portante para las haciendas de beneficio, ya que la alimentacién de las
mulas, fuerza motriz, dependia de €l en gran medida. El precio de este
producto llegé a ser muy diverso en la misma regién. En los llamados
pueblos —asi denominados por los realistas—, que comprendfan Ledn,
Celaya y Guanajuato, en los momentos de mayor escasez alcanzé un pre-
cio aproximado de 2 pesos por fanega. En cambio, en pueblos como el
Rincén de Leén, Pénjamo, Purvindiro y otros contiguos, tenia en el mis-
mo tiempo el precio de 5 y 6 pesos por fanega. Y en Valladolid llegé a 9
pesos o mas.?¥” La especulacién de la cual fue objeto este producto no sé6-
lo causé problemas a la industria platera, sino a la poblacién en general.

El otro sector que se benefici6é de la ruptura de los circuitos comer-
ciales fue el de los militares. Algunos de ellos, apoyados por la impuni-
dad que les daba el poder de las armas, aprovecharon la condicién de de-
bilidad de los mineros para enriquecerse. Como todas las mercancias
tenfan que conducirse en convoyes —a cargo siempre de los militares— el
flujo de mercancias era controlado por ellos.248

Agustin de Iturbide, siendo comandante de la plaza, establecié un
banco de plata con el cual debié haber obtenido cuantiosas ganancias,
pues pagaba el metal a los mineros por debajo de su precio: a 6 pesos, 3
reales el marco de plata, 9 reales menos que el precio legal. En parrafos
anteriores mencionamos que la Real Hacienda dispuso se gravara con un
real cada marco de plata para el pago de companias rurales, las cuales
fueron organizadas en Guanajuato por quien posteriormente fuera el con-
sumador de la Independencia.

244 i, p. 25.

245 fpid., p. 225.

246 “Carta de Iturbide a Félix Marfa Calleja, 20 de mayo de 1815. Hacienda de Serra-
no”, en Iturbide, 1930, pp. 163-164.

247 “Carta de Agustin de Iturbide a Félix Marfa Calleja. 21 de diciembre de 1815, Sal-
vatierra”, en Iturbide, 1930, pp. 472-474.

248 Arrangoiz, 1968, p. 146.
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Iturbide aprovechd su posicién militar como comandante organiza-
dor de estas fuerzas, lo que le permitié el intento de monopolizar la com-
pra de la plata. Ofrecié a los mineros pagar el derecho para la formacién
de los batallones rurales con sus propios recursos, siempre y cuando ad-
quirieran el compromiso de venderle su produccién. Al respecto, la Dipu-
tacion de Mineria comenta:

Cuando se le confirmé el mandato al teniente coronel Agustin de Iturbide, este
Sr. sin rebozo ni [...] con ceremonias ptblicamente puso éste su banco de plata
[...] lejos de proporcionarnos en abundancia el numerario nos venia éste co-
mo alambique y procuraba en lo posible [ser] el tinico comprador de plata.24?

El instrumento que Iturbide utilizé para provocar la escasez de metdli-
co y obligar a los mineros a venderle su produccién fue el sistema de convo-
yes, manejado de acuerdo con sus intereses y responsable del abastecimien-
to o desabastecimiento de productos necesarios para la minerfa y la
poblacién en el drea de Guanajuato. Asi, por ejemplo, en el afio de 1814, el
coronel del Ejército del Norte fue a la ciudad de México para comunicar al
virrey sus planes sobre la pacificaciéon de la region. A su regreso a Guana-
juato llevé consigo un cargamento de azogue y otros articulos de consumo
para las minas, mercancias que vendié a la poblacién a precios altos,

...recibiendo su importe en plata pasta al precio infimo de cuatro y medio pe-
sos el marco, a que los mineros se veian obligados realizarla por escasear mu-
cho el numerario, pudiendo Iturbide como comandante retardar mucho la
llegada de los convoyes segiin le convenia, de donde resulté la ruina de aque-
lla mineria y gravisimos perjuicios.25

Seguramente, por la competencia que les significaba y no por los
abusos con la poblacién, algunas casas comerciales de Guanajuato y Que-
rétaro pidieron al virrey la remocién de Iturbide como jefe del Ejército
del Norte. Las evidencias obligaron al virrey a retirar a Iturbide del man-
do para el afio de 1816. Sin embargo, tanto el virrey como el auditor de
guerra Bataller hicieron la defensa de Iturbide, diciendo “que no perte-
neciendo aquel jefe a las tropas de linea sino a los cuerpos provinciales,
podia, seguin las leyes, ejercer el comercio, como si fuera lo mismo ser de
profesién comerciante...”.25!

249 »g) cuerpo de mineros solicita...”, AGNM, Minerfa, vol. 192, exp. 1 y 2, 1817-1819,
f. 22. Véase también “Cinco representaciones del Tribunal de Mineria”, aHpM, 1820, p. 178,
doc. 18.

250 Ibidem.

251 rurbide, vol. v, 1930, p. 449.
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A pesar de la simpatia del virrey por Iturbide, éste no volvié a tomar
el mando del Ejército del Norte, disuelto poco tiempo después, con lo
que se nombraron para las provincias de Guanajuato y Michoacan otros
jefes militares.

Iturbide fue apenas uno de tantos jefes realistas que se beneficiaron
de la guerra. La Madrid y Samaniego, de quienes dependia la conduc-
cién de los convoyes de Puebla a Oaxaca, disponfan la conduccién y
transito de convoyes a partir del estado de los precios del azicar y otros
articulos en Oaxaca, que controlaban provocando escasez en el mercado.
Los brigadieres Cruz y Arredondo también cometieron abusos en su pro-
vecho, el primero en la Nueva Galicia y el segundo en las provincias inter-
nas de Oriente. En la parte sur, Armijo “y otros cien en todas partes, esta-
ban empeifiados en mantener viva una guerra que les producia pingiies
rentas y que extraia a torrentes la sangre y el oro de la exhausta Nueva Es-
pafia”.?52 Estos ejemplos muestran la fuerza que el ejército empez6 a ad-
quirir en la economia durante el proceso de Independencia.

En sintesis, las necesidades financieras de la guerra de Independen-
cia llevaron al gobierno espaiiol a aplicar gravimenes extraordinarios a la
sociedad novohispana. En el caso de los mineros, ademas de las contribu-
ciones que pagaban antes del inicio de la revolucién, les impusieron nue-
vos derechos. Les gravaron el maiz y el sebo para la manutencién de los
regimientos y, por si fuera poco, estuvieron en manos de comerciantes y
especuladores que compraban sus platas a un tercio por debajo de su va-
lor legal y les vendian sus insumos a precios muy altos. La ruptura de las
comunicaciones entre la provincia y la ciudad de México fue el principal
obsticulo para la circulacién de las mercancias necesarias, tanto para la
poblacién como para la industria minera. Su escasez ocasioné el incre-
mento de los precios. Esta situacién de desquiciamiento influy6é de mane-
ra directa sobre los costos de produccién de la industria, los cuales se ele-
varon hasta un 100 por ciento. El incremento de los precios de los
insumos, como la sal, el azogue y el magistral, ocasioné que no fuera cos-
teable el beneficio de los metales de baja ley ni la extracciéon de minerales
de alta ley que se encontraban en los niveles profundos. Para constatar
nuestra conclusién dejaremos hablar al Tribunal de Mineria:

La obstruccién y entorpecimiento de las comunicaciones entre las provincias
y sus pueblos como los puertos en ambos mares es uno de los grandes, y
principales obsticulos que impiden el surtimiento de los utensilios, materia-
les, viveres y efectos necesarios para el giro de la minerfa, ocasionando ade-
mads en su escasez la exorbitancia en sus precios que los hace inaplicables en

252 Tusto Sierra, 1984, pp. 162-163.
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la mayor parte de sus metales que por esta razén quedan sin beneficiar, ni se
extraen de las labores subterrdneas que los producen. El es también el que
motiva los sacrificios que tienen que hacer los mineros malbaratando sus pla-
tas, ya entregdndolas a las casas de moneda provinciales donde se les pagaban
con numerario falso de ley, y [...] que les origina pérdidas considerables, ya
vendiéndolas con notable baja en su valor, a los mercaderes, y otros especula-
dores, por falta de otra proporcionando cambio, y ya por los exorbitantes fle-
tes y repetidas contribuciones en muchas partes arbitrarias y acaso super-
fluas que tienen que ir sufriendo por los caminos remitiéndolas a esta capital
fuera de otras semejantes gabelas que en otras diferentes partes han estable-
cido a su antojo los jefes en los territorios, y los comandantes de las tropas
del rey, sin considerar que los mineros como vasallos fieles sobrellevan cuan-
do menos a la par éstos que las demads clases, los nuevos impuestos directos e
indirectos establecidos, como debe ser [...] y que sobre éstos, no deben recar-
garseles otros particulares que sufran ellos solos, no teniendo arbitrio para
reanimarse aumentando el valor de sus frutos que son el oro y la plata, como
lo hacen los demads con la venta de los suyos.253

253 AGNM, Minerfa, vol. 193 bis, exp. 1, f. 33, 1821.
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PARA 1815, LA INSURGENCIA HABIA SIDO DERROTADA, pero no sin que antes
la guerra civil’ produjera cambios profundos en Ia minerfa. Con el fin de
enfrentar la nueva situacién, se hicieron propuestas y se tomaron medi-
das tendientes a modificar las reglas que debian regir el desarrollo de la
industria. _Habia que impulsar el regreso del capital y la mano de obra,
disminuir-los costos que se.habian disparado y restablecer la productivi-
_dad perdida.- '

Con esos objetivos en mente, el gobierno, las corporac1ones y algu-
nos mineros individuales elaboraron diversos proyectos. En ellos, la me-
dida mis frecuente y mas debatida era la reduccién de las cargas fiscales.
Seguia la introduccién de nuevas tecnologias, sobre todo la bomba de va-
por en la etapa de la extraccion.

La tarea mds dificil era limpiar y desaguar las minas para poder reini-
ciar las labores. La obra se antojaba titdnica. Abandonadas, las minas de-
caian rdpidamente bajo el embate de los elementos de la naturaleza. Los
niveles se inundaban y, si habia tierra suave, las lluvias periédicas la arras-
traban junto con grandes rocas dentro de los socavones. Sobre los bordes
superiores crecia una vegetacién exuberante, “toda la salvaje lozania pe-
culiar del pais”, y si por alguna razén los mineros no apuntalaban los so-
cavones, éstos quedaban totalmente obstruidos.

Sobre la cima —relata un testigo ocular— se ve una ramita colgando: en un
afio la rama adquiere la forma de un 4drbol, y en unos pocos mds lo es; sus rai-
ces cuelgan sobre el socavén: éstas mueven grandes masas de tierra, que es
finalmente barrida dentro del pozo, anadiéhdose a los otros depésitos. Este
puede ser el caso de muchos arboles y arbustos en rdpida sucesién, y entre
muy pocos aiios un socavén se llena frecuentemente casi hasta su entrada.!

La simple limpieza inicial exigia pues grandes inversiones y la realiza-
cién de maniobras lentas y costosas. De esta manera, se necesitaba algu-
na miquina que permitiera extraer la tierra y las rocas del fondo de los
socavones, para que luego, con gran gasto de tiempo y dinero, los traba-
jadores lo desaguaran. Llena de basura y tierra, el agua tenfa que ser
bombeada hacia el exterior o sacada con malacates. Este trabajo se reali-
zaba nivel tras nivel.

1 Lyon, 1984, pp. 219-220.
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LA REFORMA DE LA CORONA

Para financiar sus ejércitos, la Corona espaiiola no sélo buscé incrementar
sus ingresos fiscales, sino también elevar la produccién. De ahi que para
reconstruir la industria propusiese la aplicacién de la bomba de vapor. El
9 de agosto de 1818 el conde de Venadito recibié la real orden en la que
se le mandaba impulsar la introduccién de la maquina de vapor para el
desagiie de las minas y la extraccién de los metales.? La exitosa introduccién
de esta maquina para el desagiie de las minas de Santa Rosa, ubicadas en
el cerro de Tauricocha, en Peni, influyé en las autoridades espafiolas pa-
ra que éstas impulsaran su aplicacién en la Nueva Espana. Por bando del
11 de mayo de 1819 el conde de Venadito cumpli6 con la peticién del rey.
Este esfuerzo renovador se fortalecié gracias a la concesién de absoluta li-
bertad de derechos sobre la importacién de la maquina de vapor, ya fuese
de Estados Unidos o de Inglaterra. A su vez, como se vera mis adelante, se
comunicé esta real orden al Tribunal de Mineria y a los duefios de minas.

La guerra civil alteré la organizacién del trabajo y el capital alrede-
dor de la industria platera. Los operarios de las minas se dispersaron y lo
mismo sucedié con los empresarios mineros, que huyeron de las agresio-
nes cotidianas de la guerra. En su afin de promover la produccién mine-
ra, el rey indicé al virrey Apodaca que se fomentara el regreso a las mi-
nas, procurando

...que a los duernios de minas, haciendas, asi como administradores que las
hubiesen abandonado a pretexto de la rebelién los estimule a volver a sus fin-
cas para el establecimiento de la labranza dando érdenes convenientes a los
comandantes militares no sélo para que no molesten a los labradores pacifi-
cos sino antes bien los protejan y auxilien y defiendan de cualquier bandido,
prohibiendo absolutamente el saqueo y contribuciones arbitrarias.3

Poco tiempo después de recibir esas indicaciones el virrey informé al
rey acerca de las acciones realizadas a ese respecto. Una de ellas fue la res-
tauracién de los bancos de rescate: “Con esta mira traté —dice el conde
de Venadito— de formar una subscripcién de acciones para que reunido
un fondo suficiente, se pudiese establecer el banco de rescates en todos los
minerales que no hubiese ya por cuenta de su majestad o particulares.”

Para la realizacién del proyecto, Apodaca invité al Consulado de la

2 “Don Juan Ruiz de Apodaca y Eliza, bando del 11 de mayo de 1819”, AGNM, Mineria,
vol. 30, exp. 12 y 13, {f. 403-404.

8 AGNM, Mineria, vol. 30, exp. 13, f. 328.

4 Ibid, ff. 350-351.
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ciudad de México a formar una compaiiia, a la que ofrecié toda protec-
cién.® El fondo proporcionado por los accionistas estaria protegido con-
tra los frecuentes abusos de la fuerza militar, pues los comandantes y jefes
empleados tendrian prohibido el uso de estos recursos, “ni en la mds pe-
queiia cantidad aunque faltara dinero para el socorro de las tropas”.®

El proyecto admitia como suscriptor a cualquier clase de corpora-
cién, aun eclesidstica. Se acordé que el valor de la accién fuera de 2 mil
pesos.” La compaiifa de compra de metales preciosos tenia que cumplir
los siguientes requisitos: el fondo de rescate debia ser de 2 millones y
comprar plata en las cinco Cajas Reales; el premio que recibiria la compa-
fifa serfa de 2 reales por cada marco de plata, ya quintada; el rescate debe-
ria extenderse a las platas mixtas; los mineros quedaban en libertad de
vender su plata a cualquier comprador, y ningin accionista podia retirar
su capital antes de tres afios.?

El llamado del virrey y el Consulado de México a los particulares pa-
ra realizar esta empresa no fue escuchado, tal vez porque no tenian el ca-
pital suficiente o porque no quisieron arriesgarlo. Asi que el propio go-
bierno inicié la formacién de estos fondos. Concedié a Luis Escobar un
premio para rescatar minerales en Taxco y se enviaron a Sombrerete 50
mil pesos con el fin de impulsar ese mineral. A Zacatecas mandé 100 mil
pesos para proporcionar el rescate, con la orden de que las utilidades que
se produjeran con esa suma se reuniesen al mismo fondo hasta completar
la cantidad que se juzgara suficiente para el banco de rescate.®

Para el caso de Pachuca la situacién era diferente, informa el conde
de Venadito. Ahf{ se encontraban los fondos necesarios para el rescate de los
minerales. En cambio, el problema fundamental al que se enfrentaban
los mineros era el aprovisionamiento de azogue. Se informé que se les ha-
bia surtido dos veces este producto pero que ya para el afio de 1819 habia
serias dificultades de abasto. Hubo problemas para que se surtieran de
azogue de las atarazanas de Sevilla o para comprarlo de primera mano
en Veracruz. En 1819 el problema se complicaba porque estaba por termi-
narse el azogue almacenado en manos de la Corona, lo que significaba
que el azogue barato para los mineros estaba a punto de agotarse.1?

5La Gaceta del Gobierno de México, nim. 1300, 30 de julio de 1818, p. 705; Alaman,
1985, p. 706.

6 Ibidem.

7 Véase La Gaceta del Gobierno de Meéxico, num. 104, 10 de agosto de 1819, p. 794.

8 Segtin Lucas Alamdn el fondo deberia ser de un millén y medio de pesos (Alaman,
1985, vol. 1v, p. 706).

9 AGNM, Mineria, vol. 30, exp. 13, ff. 350-351.

10 Ibidem.
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Guanajuato era el sitio que articulaba todo el comercio de las provin-
cias interiores. El sistema de convoyes no pudo resolver el transito de
mercancias entre esta provincia y las otras regiones, debido fundamen-
talmente a que en el drea, que comprendia las provincias de Veracruz,
Guanajuato y Valladolid, fue donde permanecieron por mas tiempo los
grupos rebeldes.

Las autoridades virreinales estaban convencidas de que la permanen-
cia de estos levantados influia de manera definitiva en la depresion de la
mineria del distrito de Guanajuato. Encontraban que el problema central
en esta region era el aprovisionamiento de materias primas. Segiin infor-
mes de la Diputacién de Mineria, hasta mediados del afio de 1812 el
aprovisionamiento de viveres e insumos para Guanajuato estuvo al co-
rriente, aunque debido a la falta de control de los caminos los precios su-
frieron grandes alteraciones.

Al principio, los precios de la sal y el magistral no fueron alterados.
La sal lleg6 a costar hasta 120 pesos la carga. No obstante, cada dia las di-
ficultades iban siendo mayores. Los insurgentes empezaron a atacar La-
gos, Ledén y Silao. Los caminos eran cada vez mds inseguros, “de tal suer-
te que si antes de la fecha mencionada la situacién fue tolerante después
se convirtié en insufrible para los mineros”.

Al abandonarse el trabajo de algunas minas la demanda de estos
productos fue menor, por lo que su precio bajé a 30 pesos y a 28 el del
magistral. Sin embargo, el costo seguia siendo muy alto si consideramos
que antes de la revolucién valia 6. A esta situacién se sumé la carestia de
azogue.

En sintesis, la razén de este incremento de precios era que los cami-
nos eran interceptados continuamente por los grupos rebeldes y el trafi-
co de mercancias era obstruido.

Aunado a esto, las tropas solicitaban a los comerciantes “una gratifi-
cacién” para permitir el paso de sus mercancias. Aunque las autoridades
virreinales establecieron puestos militares en los caminos para asegurar
el abasto, el problema no fue resuelto por entero.!!

Debido a las circunstancias, el gobierno virreinal consideré que el
impulso a la produccién en Guanajuato dependia fundamentalmente de
la pacificacion del drea. El conde de Venadito cuenta que para 1819 toda-
via se encontraban grupos de insurrectos, pero era muy dificil localizar-
los debido a que ’

Los propios campesinos eran los soldados de esta fuerza [...] conozca [...] que
es necesario tener con ellos el mayor cuidado, y vigilancia, porque en las pro-

1 AGNM, Mineria, vol. 30, exp. 13, f. 352.
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vincias de Veracruz, Guanajuato y Valladolid son los soldados que tienen los
cabecillas rebeldes en esta forma: pasan las partidas de tropas del rey los ven
con el arado y el azadén en la mano ocupandolos en el cultivo de la tierra; y
si es corta su fuerza avian a los cabecillas del distrito, y dejan sus aperos de la-
branza, toman sus caballos y armas, y forman una partida capaz de atacar
con superioridad a las tropas de S. M. o sorprender a un convoy o pasajeros
para robarlos y matarlos.!?

La calma de esta drea se inici6 al ser aprehendidos los cabecillas de
algunos grupos rebeldes que controlaban la regién. En 1819 se desarroll6
una politica militar de caza-gavillas. Durante ese afio el coronel Anastasio
Bustamante recorrié cuidadosamente los montes de las haciendas de Pa-
rangueo y Villachuato, zona controlada por Antonio Garcia. Logré la
aprehensién del cabecilla rebelde Francisco Chacén y de Domingo Oroz-
co, secretario este ultimo de Antonio Garcia.!® En Dolores, Guanajuato,
fue apresado Cirilo Gutiérrez, uno de los cabecillas de la “gavilla” del
Ponchén, que operaba al oriente de la sierra de Guanajuato. Los comen-
tarios que aparecen en Gaceta de México dejan la impresién de que los dos
grupos rebeldes tenian una gran influencia en el area.

Esta politica de pacificacién del gobierno virreinal empezé a dar fru-
tos para fines del afio. El comandante militar de Guanajuato reportaba
que la capital recibiria suficientes viveres para fines de noviembre:

Los viveres continiian entrando con abundancia en esta capital, y subsisten
precios cémodos. Los cortos restos que han quedado en las gavillas rebeldes
ya no se acercan aqui en muchas leguas, y todo va, gracias a Dios, el ventajo-
so aspecto que podiamos desear.14

Sin embargo, la permanencia de los grupos rebeldes hasta 1819 in-
fluy6 de manera definitiva en la depresién econémica del drea, con el
agravante de que su pacificacién fue muy tardia respecto a otras regiones
del pafs.

El derrumbe de la produccién minera significé una reduccién signi-
ficativa en los ingresos del gobierno virreinal. Por ello durante la guerra
civil el régimen buscé aumentar sus ingresos por medio del incremento
de la produccién minera. Sin embargo, para 1817 sus entradas habfan
disminuido en 2 000 098 pesos, 7 reales, 4 granos y para 1818 la caida fue
aun mayor: 650 843 pesos, 5 reales, 7 granos.!> Con el fin de modificar

12 A\gNM, Mineria, vol. 30, exp. 13, f. 355.

13 Gaceta de México, tomo X1, ntim, 20, febrero de 1819, p. 151.
14 Gaceta de México, tomo x1, nim. 1, enero de 1820, p. 6.

15 AGNM, Minerfa, exp. 13, f. 357.
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esta situacién, para el afio de 1821 el gobierno espariiol otorgé exenciones
de impuestos a algunos mineros: se dispensaron los medios quintos a los
accionistas de las minas de Coyote, en Zacatecas, a Francisco Cortina
Gonzdlez, en Zacualpan, a los accionistas de la mina de Guadalupe y San
Juan, en Sombrerete, y a los duefios de Airén en el mismo territorio.
También se concedi6 esta exencién a los interesados en la negociacién de
la mina La Cocinera en el real de Ramos y a los accionistas del socavén
La Purisima en Real de Catorce. Este indulto se dio a las platas que fue-
ran presentadas en las Cajas Reales, pero no a las que fueran vendidas en
piedra a los rescatadores.6

Se pensé que la suspensién del estanco del azogue y su libertad de
comercio ayudaria a aumentar su oferta y daria mayor fluidez a su comer-
cializacién. Asi la real orden del 30 de diciembre de 1815 acab6 con el es-
tanco de este insumo minero y se permitié su libre comercio “con exen-
cién de derechos reales y municipales”, liberdndose también del pago de
la alcabala ordinaria o permanente, pero no de la eventual, ya que ésta, se
afirmé, no era realmente alcabala, sino un impuesto subrogado en lugar
de los impuestos de guerra, convoy y escuadrén, establecidos por las ne-
cesidades del real erario.!” José de Eguia comenta que esta disposicién
fue un golpe mortal para la mineria,

porque se sabe que el azogue en manos de los particulares se ha vendido a
100, 150 y aun a 200 pesos el quintal en algunas partes; y si tomandolo el mi-
nero a 41 pesos dos reales once granos en esta capital o en la costa de Tampi-
co sin mds recargo que el de los fletes desde ambos puntos de su consumo,
no puede costearse por [los derechos] que se han sefalados antes, ;qué suce-
dera comprandolo a precios que le sefiale el comercio?18

En realidad, Eguia se oponia a la liberacién del comercio del azogue
porque su precio quedaria a merced del manejo especulativo de los aca-
paradores. De este modo, los costos de produccién de la mineria, que en
gran parte eran determinados por este producto, estarian sujetos a un
mercado caracterizado por la imposibilidad de establecer precios en el
dmbito nacional y sometido a condiciones regionales.

El control de precios que habia establecido el Estado borbénico per-
mitié que las diferencias de los costos de produccién entre un real y otro

16 “Anuncios”, en La Gaceta del Gobierno de México, tomo X11, nim. 75, pp. 575-576.

17 “Rendén Francisco, circular nimero 794", Condumex; “Copia de la real orden del
30 de diciembre de 1815 en la cual se establece que el azogue queda libre del cobro de alca-
bala eventual”, AHPM, 1818-II, doc. 171.

18 Egufa, 1883, p. 30.
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no estuvieran determinadas por el azogue sino por otras condiciones.
Con esta disposicién, el comerciante quedaba en libertad de distribuir el
producto como mas le conviniera y de establecer un importe de acuerdo
con su rentabilidad.

Los precios dispares a que se vendia en cada real de minas el mercu-
rio abrieron una brecha profunda en los costos de produccién entre los
diversos reales de minas. Sin embargo, independientemente de las consi-
deraciones de José de Eguia, la realidad se transformaba y tendia hacia la
liberalizacién de las fuerzas econémicas.

Asi, la Corona apoyé a la mineria a través de una politica fiscal libera-
lizadora de derechos de azogue, el insumo minero mis importante, con
el fin de lograr su aprovisionamiento eficiente. A fines de 1818 el azogue
fue liberado totalmente de cargas fiscales, al ser declarado, por real or-
den, libre del pago de derecho de alcabala eventual y de cualquier otra
contribucién.’® Para Santiago Ramirez esta disposicién merece un reco-
nocimiento, “a aquellos legisladores que ya no existen, que abrieron y ce-
rraron la historia de sus trabajos legislativos, con medidas liberales, acer-
tadas y prudentes, a todas luces benéfico a la mineria”.20

La escasez de moneda fue otro de los problemas de los mineros du-
rante el movimiento revolucionario. La demora en la conduccién de pla-
ta a la Casa de Moneda de la ciudad de México, y el retraso para el regre-
so de su valor a los reales de minas, eran perjuicios irresarcibles para los
productores, pues la falta de numerario dificultaba la continuidad de sus
trabajos. A fin de auxiliar a los mineros, sin concederles la rebaja de los
quintos, el gobierno acufié un millén de pesos en cobre que se distribuyé
en las Cajas Reales para que los empresarios pudieran cambiar sus platas
por el precio legal.?! Es importante mencionar que la cifra anterior mane-
jada por Eguia es diferente a la aportada por informes de la Casa de Mo-
neda de la ciudad de México, que reporta una acuiiacién de moneda de
cobre por la cantidad de 342 893 pesos entre los afios de 1814 y 1821.22

La salida que se le dio al problema de falta de moneda por parte de
las autoridades no fue del todo satisfactoria. Esta moneda de cobre per-
dia un 10 por ciento en el cambio por varias razones; una de ellas era el
flete que pagaban los comerciantes por el transporte de dichas monedas.

Entre llevar una cantidad en plata o en cobre hay la muy notable diferencia
de los fletes, pues si 6 000 pesos en plata compone una carga, los mismos
6 000 pesos compondrin [en cobre] diez cargas; y como los arrieros no hacen

19 Santiago Ramirez, 1884, p. 736.
20 Ibid,, p. 34.

21 Eguia, 1883, p. 4.

22 Véase cuadro 5e.
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sus ajustes por valor sino por peso de lo que conducen, es evidente que el flete
de una cantidad de pesos de cobre serd diez veces mayor que el de la misma
plata. De consiguiente el comerciante que vende sus efectos por moneda de co-
bre les paga el 10 por ciento que ha de pagar al mismo tiempo de cambiarla.??

Al tiempo que la moneda escaseaba y las minas no producian sufi-
cientes metales preciosos, gran parte de la vida econémica se esforzaba
por conseguirla. Sin embargo, ya fuese debido a la tradicién o a las reglas
del intercambio colonial, a las reglas mismas del funcionamiento de la
economia hasta ese momento, o a las fuerzas econémicas que mantenian
el orden tradicional, no fue posible que la moneda mala expulsara a la
buena, y la moneda de cobre no fue vilida socialmente como medio de
cambio. A pesar de que la propia guerra estimulé el atesoramiento, la
moneda socialmente aceptada como medio de cambio era la de plata u
oro. Asi, en ese momento histérico la ley de Greshman funcioné en senti-
do inverso, porque la moneda de cobre fue expulsada por la de oro o pla-
ta. La moneda buena expulsé a la moneda mala.

Como ya mencionamos en pdginas anteriores, la formacién de las ca-
sas de moneda regionales fue uno de los caminos para resolver la falta de
moneda y apoyar la produccién. Zacatecas fue invadida por los insurgen-
tes dos veces, y las comunicaciones resultaron interceptadas. Para evitar
que la regién fuera presa ficil de los rebeldes, el gobierno envié a la pro-
vincia tropas comandadas por Joaquin Arredondo. Esta disposicién ayu-
dé6 a mantener la acufiacién de moneda durante la insurreccién.

El Real de Catorce y otros, han llevado la plata a aquella Casa de Moneda, ha-
ciéndose del numerario para pagar las memorias, y que la moneda que alli se
fabrica circula en toda la tierra adentro, con lo que tienen ocupacién las gen-
tes y mantienen sus familias. Pero si no se hubiese establecido la acuiiacién,
habria faltado la circulacién, se habria carecido de numerario, no se hubie-
ran podido hacer los trabajos.?*

Es indudable que en la coyuntura estas casas de moneda fueron un
apoyo fundamental para el desarrollo de la produccién minera, dadas las
dificiles condiciones del momento. Sin embargo, se produjo un enfrenta-
miento de aquéllas con la Casa de Moneda de la ciudad de México, que
mantuvo el monopolio de la acufiacién durante casi tres siglos.2

23 Eguia, 1883, p. 34.

24 Ipid., p. 39.

25 Memoria acerca de los medios que se consideran justos para el fomento y pronto restableci-
miento de la mineria, presentada por el Tribunal del mismo cuerpo al Supremo Gobierno, México,
Imprenta Martin Rivera, 1824, p. 59.
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Esta lucha entre la Casa de Moneda de la ciudad de México y los po-
deres econémicos regionales se dio en las provincias mineras mds impor-
tantes. Los trabajos de la Casa de Moneda de Zacatecas se mandaron sus-
pender desde abril de 1817, con el pretexto de que la amonedacién era
imperfecta o defectuosa. La disposicion referida causé grandes dafios a
mineros y comerciantes, quienes se organizaron y tomaron la decisién, in-
dependientemente del virrey, que de toda la plata que se quintara en la
Real Caja de Zacatecas se detuviese una tercera parte para continuar la acu-
nacién.?

Asi, mineros, comerciantes y funcionarios de la Real Caja evadieron
la resolucién de las autoridades del centro y continuaron con la acuiia-
cién de moneda, aunque en escala reducida. Otra de las acciones em-
prendidas por este grupo de empresarios fue la constitucién de un capi-
tal de 400 mil pesos, dividido en acciones de 10 mil pesos, para el rescate
de metales, “a fin de ayudar al movimiento de minas”.?” Este asunto, en
realidad, ya tenia historia. Desde los afios de 1813 y 1814 las autoridades
virreinales discutian con los comerciantes y mineros zacatecanos por la
insistencia de los primeros en clausurar la Casa de Moneda.

El primer intento de acufiacién en la provincia lo hizo Miguel Hidal-
go y Costilla. Apenas tomé posesién de la ciudad de Guanajuato, traté de
establecer una casa de moneda con el objeto de poner en circulacién “la
plata en pasta que habia, y la que las minas continuaban produciendo”.?8
La hacienda de San Pedro, perteneciente a Joaquin Peldez, fue destinada
para la instalacién de la mdquina de acunacién, cuya construccién estuvo
en manos de algunos individuos que habian sido procesados por mone-

26 Elfas Amador, 1943, vol. 11, p. 239. “El ayuntamiento de Zacatecas y sus diputados de
comercio y mineria pidieron a la Soberana Junta Gubernativa que la moneda de la Casa
de Moneda de Zacatecas corriera por todo el Imperio sin las rebajas en su precio que en va-
rios lugares se le hacfa. En la discusién de las sesiones de la junta, Fagoaga hizo notar que esta
solicitud tenia dos puntos a discutir; uno sobre la circulacién de la moneda y dos sobre los
requisitos que esta moneda tenia que cumplir en peso y ley. Después de discutir ampliamen-
te la Comisién de Minerfa expuso acerca de la moneda de Zacatecas lo siguiente: 1.- Que la
Regencia del Imperio publicara por bando que la moneda fabricada en la nueva casa de Za-
catecas en el afio de 1821 tenia todas las cualidades de ley, peso y estampa que prevenian las
ordenanzas. 2.- Que en consecuencia de esto, se mandari que la referida moneda de Zacate-
cas se recibiera en las tesorerias nacionales, aduanas y demds por su valor representativo, tal
como si fuese trabajada en la Casa de Moneda de México. 3.- Que en lo sucesivo el gobierno
tenia que ejercer control sobre este establecimiento para asegurar que dicha moneda cum-
plia con los requisitos y asi restablecer la confianza piiblica sobre dicha moneda. En Diario
de sesiones de la Soberana Junta Provisional Gubernativa del Imperio Mexicano, sesiones del 5 de
noviembre de 1821, del 14 y 19 de febrero de 1822, pp. 105, 170, 171, 233, 238 y 239.

27 Amador, 1943, p. 240

28 Alamin, 1985, vol. 1, p. 448.
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deros falsos y puestos en libertad por Hidalgo, “y un herrero [...] que ha-
bia dado muestra de habilidad en el grabado en el acero”,?° quien estuvo
a cargo de los troqueles. Resaltando la habilidad artistica de los artesanos
guanajuatenses, Alaman comenta:

Mucho honor hace a los artesanos de Guanajuato, la prontitud y habilidad
con que montaron este establecimiento, que en poco mds de dos meses, esta-
ba a punto de comenzar a trabajar, siendo las maquinas que se construyeron,
segun las estampas de un diccionario de artes, mas perfectas y mejor ejecuta-
das que las de la Casa de Moneda de México. Nada se cambié en el tipo, pues
en el sistema adoptado para la revolucién, estaba esencialmente conservar el
nombre del rey Fernando y el escudo de armas.30

Estas maquinas fueron decomisadas y transportadas a México, el 9 de
diciembre de 1810, por orden de Calleja. En diciembre de 1812 se dio el
segundo intento de restablecer una casa de moneda en Guanajuato, cuan-
do las autoridades locales, viendo las dificultades que presentaba el envio
a México de las pastas de oro y plata para su acufacién, dispusieron la
creacién de la Casa de Moneda de Guanajuato. Sin embargo, en mayo de
1815 se mandaron suspender los trabajos de ésta por parte del gobierno
virreinal.3! A partir de ese momento, la Diputacién de Mineria de Guana-
juato luché para que se restableciera la acufiacién en la regién. No obs-
tante, ésta no fue permitida por el gobierno.

Por real orden del 28 de febrero de 1818 se cerraron las casas de mo-
neda de Zacatecas y Guadalajara, con lo que quedé sélo la de Durango,
conservada gracias a la larga distancia que la separaba de la capital. A su
vez, esta resolucién llevaba un proyecto que pretendia formar con los ac-
cionistas un fondo que, repartido en asientos de minas, sirviese para res-
catar o comprar pastas a “precios equitativos”.32 El plan fue publicado pe-
ro no hubo respuesta alguna por parte del capital. Después de este
fracaso, y ante la persistente escasez de moneda en la ciudad de Zacatecas
y en otras partes del pais, el jefe politico Pedro Novella emitié una orden,
con fecha del 22 de julio de 1820, por la que se restablecian los trabajos
de la Casa de Moneda, para “que se labrara la moneda precisa para la cir-
culacién o trifico de provincia”.3?

La ruptura del monopolio del troquel de la Casa de Moneda de la
ciudad de México y el inicio de la emisién monetaria regional llevé a que

29 Alamén, 1985, vol. 1, p. 449.
30 1bidem.

31 Antinez, 1964, p. 429.

32 Elhuyar, 1983, p. 205.

33 Amador, 1943, p. 239.
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surgieran en el pais dos clases de moneda, pues la acufiada en la provin-
cia era imperfecta en cuanto a su forma pero de mayor ley que la moneda
de la capital. Esta caracteristica la hizo ser rechazada por el mercado inte-
rior pero ampliamente demandada por el comercio exterior. “Los extran-
jeros se dieron prisa en recoger cuanta moneda habia de esa clase, que sa-
lia del pais por medio del contrabando. Por esa razén de la gran cantidad
acufnada en dichos ingenios en tantos afnos, debe considerarse extraida
casi toda.”3*

A la situacién antes seilalada se sumé la acufiacién clandestina. La
marquesa Calderén de la Barca en su libro La vida en México narra que en
su visita a la Casa de Moneda de la ciudad de México, “hermoso cuadro
de decadente grandeza”, vio un gran nimero de maquinas para hacer
moneda falsa, consignadas por las autoridades. Los operarios asegura-
ban que para el momento de su visita el doble de ese nimero se encon-
traba en plena actividad en México, que “mds por pertenecer a persona-
jes muy distinguidos, el gobierno tiene miedo de meterse con ellos”.% La
autora ilustra la magnitud de este fenémeno con una anécdota. Cuenta
que una sefiora de la ciudad exclamé con gran naturalidad al oir que acu-
saban a su esposo de hacer moneda falsa: “no sé por qué esto causaba
tanto esciandalo. A mi me parece que el cobre de mi marido es tan bueno
como otro cualquiera.”3® La generalizacién de esta actividad econémica
ilicita durante el periodo independiente muestra, por una parte, la vincu-
lacién entre acumulacién de capital y poder politico y, por otra, que esta
actividad econémica ilicita, altamente rentable, se convirtié en una cons-
tante o, en otras palabras, una variable econémica que no se puede ob-
viar en el analisis del periodo. Acunacién clandestina y contrabando
son dos elementos oscuros y sumamente lucrativos de la economia me-
xicana sin los cuales cualquier andlisis econémico de la época quedaria
incompleto.

Asi, un nuevo juego monetario aparecié en la escena de la economia
mexicana. Desde este momento tendrian que pasar varias décadas para
que la oferta monetaria estuviera manejada por el Estado. La moneda,
signo y causa de los cambios de la economia monetaria, expresaba la si-
tuacién econémica general del momento; la ruptura de un orden econé-
mico dio paso a una nueva racionalidad econémica: el liberalismo eco-
némico. Desde ese momento, el Estado, cuya politica econémica estaba
centrada en dirigir las actividades de los individuos para el fortalecimien-

34 Elhtiyar, 1883, p. 207.
35 Calderén de la Barca, 1984, p. 294.
36 Ibidem.
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to de su poder, quedé totalmente minado. Ahora los individuos y diver-
sos grupos econémicos buscarian fortalecer sus propios intereses sin in-
termediacién del Estado. La posesién de la acufiacién provincial seria
parte del juego politico y de poder regional, no solamente para los em-
presarios mineros sino también para los diversos grupos econémicos.

EL TRIBUNAL DE MINERIA Y LAS DIPUTACIONES MINERAS

Desde el inicio de la crisis minera, a raiz de la ruptura de los circuitos co-
merciales, el Tribunal de Minerfa se abocé a tres aspectos fundamentales
para auxiliar a la industria: i] aprovisionamiento de los insumos necesa-
rios para el funcionamiento de las operaciones de explotacién y benefi-
cio de los reales mineros; ii] retencién de la mano de obra en los reales
mineros, y iii] disminucién de gravimenes de la politica fiscal.

Después de 1815, esta representacién minera concentré sus esfuerzos
en conseguir la liberalizacién de la carga fiscal que pesaba sobre la indus-
tria, como unico medio posible para conseguir la recuperacién de esta
actividad econémica.

La representacién minera solicité continuamente a las autoridades
virreinales la baja de los derechos extraordinarios que se habian aplica-
do a la mineria a partir del conflicto armado. Los costos de produccion
se habfan elevado, decfan, debido a que la escasez de los insumos, oca-
sionada por la ruptura de circuitos comerciales, motivé un fuerte au-
mento de sus precios. Por lo tanto, propusieron incrementar la rentabi-
lidad de la industria a través de la disminucién de los impuestos, ya que
el control de los precios de los productos requeridos estaba fuera de su
alcance.

La representacién minera afirmaba que esta politica serfa provechosa
porque se conseguiria que la extraccién de mineral fuera rentable, asi co-
mo el beneficio de “innumerable multitud de metales de bajas leyes”. A
su vez, esta medida estimularia la ya muy disminuida inversién en el ra-
mo, al tiempo que ayudaria a detener el contrabando de metales precio-
sos que tanto se habia generalizado debido a que muchos individuos que-
rfan evitar el pago del diezmo.

La peticién estaba sustentada en el argumento de que la mineria era
el motor de la economia novohispana, la que marcaba el ritmo y rumbo
del crecimiento de los diversos sectores de la economia en su conjunto.
Concretamente, se pedia que a toda la plata presentada en la tesoreria pu-
blica del reino se le cobrara, en lugar del diezmo, el vigésimo, y, para
aquellas minas cuyos costos fueran exorbitantes, se pedia una exencién
total de derechos durante diez afios. Sin este estimulo y 1a disminucién de
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impuestos, se pensaba, no seria posible encontrar aviador y en conse-
cuencia las minas quedarfan abandonadas para siempre.3?

Buscando la reconstruccién econdémica, el virrey invité a los duefios
de minas y haciendas de beneficio que habian huido hacia la ciudad de
México a volver a sus lugares de origen e iniciar las labores de reconstruc-
cién de su fondo minero. No obstante, los empresarios pusieron sus con-
diciones.

Los mineros de Pachuca, de quienes fungié como vocero el coman-
dante militar de la plaza, Francisco de Paula Villaldea, en su informe al
virrey sobre las causas que influyeron en la decadencia de este mineral,
proponian se cobrase sélo la mitad de los derechos de quinto. La solici-
tud tenia como argumento el mismo razonamiento utilizado por el Tribu-
nal General: la baja de los derechos como estimulo a la inversién en la
industria. Con esta medida, afirmaba el interlocutor,

no sélo se animari a los pudientes, a que emprendan y fomenten de nuevo
las negociaciones grandes de minas ricas que eran abandonadas o paraliza-
das, sino que los pobres, podran beneficiar la abundancia que hay en la su-
perficie de las vetas, cuya corta ley no les permite hoy dia costear el todo de
los derechos establecidos.?®

Dentro de estos cambios fiscales que los mineros de Pachuca solicita-
ron a la Corona se encuentra la modificacién a “la marca de la plata”. En
otras palabras, se pedia que la plata que se llevara en barras a quintar a
las Cajas Reales, y cuyo peso tenia que ser de 100 a 135 marcos, fuera
aceptada para su “marca” con un peso de 10 marcos en adelante. Esta me-
dida, decfan, apoyaria a los mineros que se hallaban trabajando en sus mi-
nas, no obstante las condiciones adversas en que se encontraba el pais.
Estos no eran ya los grandes empresarios de afios anteriores, sino mine-
ros pobres, explicaba el comandante, que con grandes trabajos podian
reunir piezas de 100 marcos o mas. De ahi que para poder sostener su
“pobre explotaciéon” tenian que recurrir a los rescatadores particulares que,
aprovechdndose de su situacion, obtenian una rebaja de hasta un peso o
mds por marco de plata.?

Esta propuesta de modificar la marca, hecha por la mineria de Pachu-
ca, fue retomada por Antonio Silva, contador de la tesoreria de Guanajua-
to, para la mineria de esa regién, como una de las medidas importantes
para su rehabilitacién. Los mineros guanajuatenses pobres que beneficia-

37 acNM, Mineria, vol. 193 bis, exp. 1, f. 5, 1821.
38 AGNM, Minerfa, vol. 192, exp. 4, f. 216.
39 Ibidem.
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ban platas de baja ley tampoco podian reunir barras de 100 marcos o més
para remitirlas a la Casa de Moneda, por lo que se veian precisados a “ali-
mentar con sus sustancias a esos monopolistas o regatones”. La posibili-
dad que tenian los mineros para escapar de las redes de estos especulado-
res de la plata era que se les admitiera su plata en barras de 10 marcos.*0

Los empresarios mineros presionaron también de manera especial a
las autoridades locales y centrales para que se disminuyeran los impues-
tos, como un requisito para reiniciar la inversién en las minas. Los empre-
sarios del mineral de Zacualpan pusieron como condicién para reiniciar
los trabajos de sus minas que se anularan todos los derechos municipales
a la mineria establecidos durante la guerra.

El duefio de las minas de Almotitldn, Agustin Beye de Cisneros, de
quien era habilitador Francisco Joaquin Cortina Gonzilez, pidié se le die-
sen mejores condiciones para su inversién. Concretamente, exigié que se
quitase la pensién para el mantenimiento de las tropas que se le habifa im-
puesto a los mineros, ya que los costos llamados “muertos” para iniciar
los trabajos de las minas eran muy altos.*!

Igualmente, los socios de la compaiifa llamada La Concordia, creada
en 1818, solicitaron al gobierno la absoluta exencién de los derechos rea-
les y municipales para poder proseguir con los trabajos de rehabilitacién
de las minas ubicadas en el llano llamado Los Coyotes, abandonadas tiem-
po atras, en la diputacién de Zacatecas.*?

Los socios de la negociacién llamada La Concordia situada en Llano de los
Coyotes a menos de media legua de esta capital [...] hemos emprendido la
grande y costosa obra de rehabilitacién y desagiie de unas antiguas y ricas
minas que tanto por la abundancia de sus aguas como por hallarse derroca-
dos sus labrados, exigen unos crecidos desembolsos y un tesén sin igual en la
constancia y continuacién de sus obras. Tres tiros con cinco malacates para
la extraccion de sus aguas; dos caminos o mejoras con malacate en uno de
ellos, destinados igualmente a la extraccién de sus escombros. Son las prime-
ras obras emprendidas [...] Para poder disfrutar de los frutos que se esperan,

0 sGNM, Minerfa, vol. 192, exp. 1-2, f. 35.

41 E] 30 de enero de 1819 la Junta Patriética de Zacualpan, creada en 1816, propuso al
virrey se invitara a los duefios de minas de ese asiento minero a trabajar sus fondos. De no
hacerlo, quedarfan denunciables. Esta misma peticion la hicieron extensiva a las haciendas
de beneficio cuyos duefios no las reparasen en breve. Esta junta consideré que la tinica ma-
nera de hacer que los mineros regresaran a trabajar sus minas era presiondndolos. Por su
parte, los empresarios mineros pusieron como condicién para reiniciar sus inversiones la
disminucién de los derechos municipales (“Sobre el fomento de [a minerfa en Zacualpan”,
AGNM, Mineria, vol. 165, 1818).

42 “Los accionistas de la compaiia de La Concordia de 1a mina de los Llanos de los Co-
yotes de Zacatecas...”, AGNM, Minerfa, vol. 180, exp. s/n, 1818.
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declaran la necesidad que se dé un nuevo tiro general, cuyos crecidos costos
unidos a los antecedentes hacen subir en total a mas cien mil pesos.43

Los empresarios pensaban que, dada la imposibilidad de controlar el
incremento de los costos de produccién a través de los precios de los in-
sumos bdsicos, era factible conseguir la disminucién de estos costos por
medio de la politica fiscal.

Las distintas solicitudes y propuestas que el Tribunal de Mineria hizo
al gobierno espariol para la reconstruccién de la industria, en las que se
encontraban contenidas las preocupaciones de algunas diputaciones mi-
neras y empresarios, se hallan resumidas en las “Cinco representaciones”
de 1818.44 En ellas presentaban un plan de restructuracién general de la
industria que tenfa como eje la liberalizacién de la industria de cargas fis-
cales: “Es maxima de la economia politica evitar todo lo posible los grava-
menes e impuestos a los individuos en general”.45

Manuel de Quevedo Bustamante, apoderado general del Tribunal de
Mineria, impulsé en 1820 ante las Cortes de Espafia las cinco representa-
ciones.*® Pensamos que tal vez estos documentos auxiliaron a los diputa-
dos americanos en la elaboracién de las reformas que propusieron a la
comisién especial en las Cortes para la restructuracién del ramo de la mi-
neria de la Nueva Espana.4’

El 24 de marzo de 1821 la comisién especial presenté un plan general
de reconstruccién del ramo minero, en el cual puso como eje central la
politica de liberalizacién fiscal de la industria.*® En este sentido se en-
cuentra la linea de pensamiento unificadora entre el Tribunal de Mineria
y la comisién de las Cortes.

El interés de los diputados americanos por la reforma econémica de
las Cortes aparece por primera vez en un estudio preparado por los dipu-

43 “Expediente instruido por Nicolas de Retegui y demés socios de la negociacién de la
Concordia en el Llano del Coyote sobre su utilidad y conveniencia a este mineral”, Zacate-
cas, 1818, AGNM, Mineria, vol. 180, exp. s/n.

44 “Cinco representaciones”, AHPM, 1820-I11-178, doc. 18.

45 “Segunda presentacién”, 1818, f. 28.

46 Manuel de Quevedo Bustamante escribi6 varias veces al Tribunal solicitindole le en-
viase estas representaciones para ser presentadas ante las Cortes de Esparia. Un dato que
nos caus6 curiosidad es que la correspondencia estd dirigida al Tribunal Nacional de Mine-
ria de México, y no al Tribunal General (AHPM, 1820-11, doc. 177).

47 En su correspondencia, Manuel de Quevedo pide al tribunal copia de estas repre-
sentaciones para darldas a conocer a los diputados americanos —en particular a Ramos
Arizpe—, quienes se darfan a la tarea de promoverlas ante las Cortes (ibid).

48 Dictamen de la Comision nombrada para informar sobre el importante ramo de la Mineria,
impreso de 6rdenes de las Cortes, México, reimpreso en la oficina de Celestino de la Torre,
1821, pp. 1-23.
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tados americanos suplentes en las Cortes el 16 de diciembre de 1810. Se
propusieron once reformas y se insistia en que si las Cortes las aprobaban
contribuirian en forma decisiva a que terminaran los movimientos insur-
gentes en las colonias, ya que desaparecerian los principales motivos de
queja que tenian los americanos:

Se permitird a cualquier particular la libre explotacién de los yacimientos de
mercurio, pero la administracién del producto extraido sera de la incumben-
cia de los Tribunales de Minas, de manera que quedan excluidos los virreyes,
intendentes, gobernadores y los tribunales de la Real Hacienda.

Los diputados americanos suplentes exigian se pusiese fin al mono-
polio que el gobierno ejercia en la extraccién del mercurio.

Otros diputados americanos se mostraron interesados en remediar
los problemas de esta industria. Gordoa recomendé el establecimiento de
casas de moneda adicionales en las cercanias de las minas de plata, a fin
de que disminuyeran los gastos, peligros y retardos que significaba enviar
la plata a la ciudad de México para ser acufiada. Este diputado solicité
también que el equipo empleado en la mineria quedase exento de im-
puestos, que hacian incosteable la explotacién de muchas minas. Abogé
asimismo por la reduccién del precio del mercurio y sugirié que el quinto
real se redujera a la décima parte. Joaquin Maniau propuso que las minas
cuyo funcionamiento se habia visto afectado por la revolucién gozaran de
exencién de impuestos durante tres anos.

Los diputados americanos a las Cortes de 1820 y 1821 mostraron
también un gran interés en esta industria. La Junta Provisional Guberna-
tiva del afio de 1821 emprendié una revisién a fondo de la ley de impues-
tos aplicada a los mineros, asi como el reglamento para la administracién
y financiamiento del “cuerpo de minerfa”. Lucas Alamdn presenté un
proyecto de 29 articulos con el que se buscaba poner remedio a la deca-
dencia industrial mediante reformas financieras y administrativas. Esta
propuesta, elaborada con la colaboracién de Miguel Ramos Arizpe, Cor-
tazar, José Maria Michelena, José Maria Fagoaga, Pablo de la Llave, José
Maria Couton y Antonio de Medina, pasé a una comisién especial, forma-
da por los sefiores Oliver, diputado por Cataluiia, Azaola, Lucas Alamin,
Matfas Martin y Aguirre, minero de Catorce, y Tomds Murphy, comer-
ciante de México. Esta comisién especial de las Cortes examiné y aprobé
las proposiciones de Lucas Alaman. La politica disefiada por la comisién
minera fue la plataforma sobre la cual se erigi6 la politica minera del Mé-
xico independiente.

Como el asunto era de tanta importancia y estaban interesados en él
varios individuos de la Junta Provisional Gubernativa, duefios muchos de
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ellos de algunas de las minas que habian sido mds ricas, como el conde
de Regla de Real del Monte, el marqués de Rayas o José Marfa Fagoaga,
solicitaron en sesién del 5 de octubre que en el dictamen de la comisién
de las Cortes ante la Junta Gubernativa se admitiesen los articulos pro-
puestos por las Cortes.

La propuesta pasé a una comisién formada por José Maria Fagoaga,
Juan de Horbegozao y José Maria Bustamante, que adopté todas las con-
clusiones de la comisién de Cortes. En cuanto a la baja de derechos y
amonedacién, hizo las variaciones convenientes segun las circunstancias,
dej6 vigente el pago de alcabalas por los efectos de mineria, declaré li-
bre de derechos el azogue, ya fuese extraido de las minas del pais o im-
portado de Europa o Asia, y mandé se diese a los mineros la pélvora que
era necesaria al costo y costa.

En sesién del 20 de noviembre de 1821 la comisién presenté ante la
Junta Provisional su propuesta para el fomento de esta actividad econé-
mica.*® Después de dos dias de discusién del pleno de diputados se llegd
a las siguientes conclusiones:

a) Quedan suprimidos los derechos de uno por cien, diezmo y real de seio-
reaje. b) Queda suprimido el derecho de 8 maravedies en cada marco de pla-
ta que se cobraban por afinacién. ¢) Queda suprimido el derecho de 26 ma-
ravedfes impuesto a cada marco de las pastas mixtas que se cobraba por
razén de mermas de plata, en el apartado. d) También queda suprimido el
derecho de 4 octavas en pieza de plata, y el de media octava en las piezas de
oro, que se cobraba a titulo de bocado en la Casa de Moneda. e) Igualmente,
quedan suprimidos los derechos que se impusieron a las pastas de oro y plata
y a la moneda durante la revolucioén. f) Por unica contribucién se cobrara sé-
lo el 3 por ciento sobre el verdadero valor de la plata, y lo mismo sobre el
oro, recaudacién que deberia realizarse en los mismos términos que se veri-
ficara con el 1 por ciento y diezmo. g) Sélo se cobrardn 2 reales en cada mar-
co de plata, y lo mismo en cada marco de oro, por total costo de amoneda-
cién de estos metales. h) No se cobrard por costo de apartado mas que 2
reales por marco de plata mixta, en vez de los 3.5 reales que se han exigido.
Los instructores de plata quedan en libertad de ejecutar esta operacién por
si a donde mds les conviniera. i) En los ensayes fordneos sélo se cobraran los
verdaderos costos que tengan las operaciones de ensaye y los de fundicién en
las piezas que lo exijan, con lo que queda suprimido el derecho de bocado. j)
Verificado en las tesorerias nacionales el pago de la tinica contribucién sefa-
lada en la proposicién 6 a las pastas de oro y plata y puestos en las piezas de

49 “Diario de sesiones de la Soberana Junta Provisional Gubernativa del Imperio Mexi-
cano”, en Juan A, Mateos, Historia parlamentaria de los congresos mexicanos de 1821 a 1857,
México, Vicente S. Reyes Impresor, 1877, pp. 121-122.
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estos metales los sellos que lo acrediten, quedan sus dueifios en libertad de
venderlos o emplearlos en usos que quieran sin fijacién alguna de su precio.
k) Sélo se permitirdan 6 granos de feble en la moneda, en lugar de los 18 que
hoy se toleran. m) En los sucesivo los empleos facultativos de Ia casa de apar-
tado recaerdn exclusivamente en personas que tengan el conocimiento de fi-
sica, quimica y mineralogia necesarios para desempefiarlos. n) Queda absolu-
tamente libre de derechos el comercio del azogue que proceda de Europa o
Asia o se saque de los criaderos del Imperio. o) La pélvora que necesiten los
mineros para el laborio de las minas, se las franqueard el gobierno al costo
que le tenga su elaboracién.50

La Regencia del imperio se opuso al dictamen de la comisién de mi-
neria y a la publicacién del decreto en el cual se liberaba a la industria
minera de la carga fiscal colonial, argumentando que los ingresos del
erario nacional disminuirfan atin mas.

Las tensiones que el decreto minero causé entre la Regencia y la Jun-
ta provocaron problemas en la comercializacién de la plata, pues las ex-
pectativas creadas sobre la disminucién de los derechos fiscales hizo que
los individuos pararan sus actividades. Se dijo en las sesiones de la Junta
que en Guanajuato los duefios de la plata en pasta no podian realizar nin-
gun tipo de transaccién debido a que se encontraban esperando los dere-
chos que debian pagar, por lo que las casas de moneda y el comercio se
encontraban paralizados, de ahi que se exigfa la publicacién del derecho
de plata.’! También los mineros de Zacatecas manifestaron su inconfor-
midad por la falta de informacién sobre los derechos de la plata.

Ante la oposicién de la Regencia, la comisién contesté que no ignora-
ba las dificultades sefialadas. Sin embargo, era el inico medio que encon-
traba para “mejorar la suerte del reino, en términos de poder soportar
las contribuciones necesarias a cubrir los gastos del Estado; y que el au-
mento indefectible que tendrd la extraccién de la plata compensari, si no
del todo, a lo menos mucha parte del importe de los derechos que ahora
se rebajan”.3?

Después que la comisién argumentd una y otra vez su propuesta ante
la Junta Provisional Gubernativa, esta dltima aprobé por unanimidad la
publicacién del decreto el 18 de febrero de 1822.

Uno de los puntos mas debatidos en las sesiones de la Junta Guberna-

50 Véase Exposicion hecha por la Comisivn Especial de Mineria a la Soberana Junta Guberna-
tiva sobre la necesidad de fomentar esta rama principal de la industria con la baja de derechos que
propuso en dictamen de 24 de octubre proximo pasado, México, Imprenta de Mariano Ziiga y
Ontiveros, 1822.

51 “Diario de sesiones de la Soberana Junta...”, p. 167.

52 Comision Especial de Mineria, 1982, p. 4.
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tiva fue la reforma a las leyes del comercio exterior. Existieron dos posi-
ciones al respecto; una sustentaba que la exportacién de metales debia
ser en plata acufiada y no en pasta (el argumento de esta posicién consis-
tia en que era importante sostener la acufiacién como un ramo de la in-
dustria). Y la otra sostenfa que la exportacién de oro y plata debia ser
completamente libre.

La posicién que defendia la exportacién de moneda acufiada triunfé,
y en realidad fue la que perduré en la politica de comercio exterior a lo
largo de toda la primera mitad del siglo xix. Esta posicién qued6 muy cla-
ra en la politica arancelaria a las exportaciones. Los aranceles mas altos
correspondian a los metales en pasta y los mds bajos a la plata acufiada.

Los derechos de exportacién que pagarian los metales preciosos eran
los siguientes:

oro acufiado 2 por ciento
oro labrado 1 por ciento
oro en pasta 3  por ciento
plata acufiada 3.5 por ciento
plata labrada 3  por ciento
plata en pasta 5.5 por ciento

La disminucién de gravdmenes a la produccién minera aminoré los
ingresos del gobierno, que fueron compensados con la politica proteccio-
nista de comercio exterior.

INNOVACION TECNOLOGICA Y PRODUCTIVIDAD

El problema mds importante al que se enfrentaban los mineros para la re-
construccién de la industria fue el desagiie de las minas. Entre las refor-
mas que el gobierno espariol y los mineros, a través de sus tribunales, de-
cidieron emprender, la modernizacién técnica del sector fue un elemento
fundamental para la rehabilitacién de esta actividad econémica.

Al respecto, el Tribunal de Mineria y la Corona espafiola sostuvieron
una polémica sobre la innovacién técnica del sistema de desagiie de las
minas del México colonial, que giré en torno a la aplicacién de la bomba
de vapor dentro de la industria, como elemento de sustitucién de la ener-
gia animal. La viabilidad de este proyecto dependia, en gran medida, de
las reservas de carbén mineral y las posibilidades de explotarlas.

Esta discusién es importante porque cada una de las posiciones lleva-
ba implicita una propuesta modernizadora y de desarrollo econémico pa-
ra la Nueva Espafia.
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Por un lado, la Corona se propuso modernizar la técnica de la mine-
ria por medio de la aplicacién de la bomba de vapor al desagiie de las mi-
nas, con ¢l fin de elevar la productividad de esta actividad econémica, sin
tomar en cuenta los factores internos del México colonial. Importar la
maquinaria de Inglaterra era su propuesta.

El Tribunal de Mineria coincidia con la Corona espaiiola en la necesi-
dad de modernizar las técnicas de desagiie de la industria minera. Sin
embargo, no estaba de acuerdo en la via propuesta. Los miembros del
Tribunal pensaron que el medio mas apropiado para la ocupacién de
los factores de la produccién era la construccién de la maquinaria en el
territorio colonial. Fllo permitiria crear una técnica de acuerdo con las
necesidades y el entorno de la actividad econémica nacional. En su argu-
mento subrayaban la capacidad y experiencia de los técnicos novohispa-
nos para llevar adelante este proyecto. Las ideas de los miembros del Tri-
bunal recuerdan la ideologia del patriotismo criollo, desarrollado por
fray Servando Teresa de Mier y Carlos Maria de Bustamante, que exalta-
ban lo propio de la cultura novohispana, elementos que fueron incorpo-
rados mads tarde al nacionalismo mexicano.?

Los miembros del Tribunal de Mineria sostuvieron esta discusién
con la Corona en los anos comprendidos entre 1804 y 1809. En ella se ne-
garon a acatar la propuesta de Carlos IV —que vefa a la Nueva Espaiia
con ojos europeos— de aplicar la maquina de vapor al desagiie de las mi-
nas de la Nueva Espafia de manera automitica, es decir, sin tomar en
cuenta las distintas condiciones en que se encontraba la minerfa mexica-
na. Los ilustrados del Tribunal proponian, en cambio, una técnica de des-
agiie de acuerdo con el estado de las minas de la Nueva Espaiia, cuya par-
ticularidad era su profundidad.5

Luego de obtener muy buenos resultados en Almadén pocos meses
después de que se implantara la bomba de vapor, el rey Carlos IV pensé
que la productividad de las minas de la Nueva Espaiia y de Per se eleva-
ria si se aplicaba el uso de estas maquinas. Por ello, en noviembre de
1803 envié una real orden a la Nueva Espafia pidiendo se investigaran las
posibilidades de usarlas para el desagiie de pozos y galerias. Si éste era el

58 Véase Brading, 1983, pp. 15-42.

54 Los antecedentes de esta polémica surgieron cuando James Watt logré desarrollar
plenamente la bomba de vapor —inventada por Newcomen— e instalé por primera vez uno
de los modelos en Fusman, Inglaterra, en 1776. En los primeros afios del siglo XIX el meca-
nico Tomds Pérez realiz6 varios experimentos en las minas de Almadén, Andalucia, bajo la
direccién y supervisién de los ingenieros de la firma de Boulton y Watt (Sdnchez Flores,
1980, pp. 253-254).



LA RECONSTRUCCION ECONOMICA: 1816-1821 165

caso, ofrecia encargarlas a Londres y enviar con ellas los técnicos necesa-
rios para su instalacién, tal como habfa ocurrido en Almadén.%

En la Nueva Espaiia, el virrey Iturrigaray transmitié esta orden al Tri-
bunal de Mineria. Fausto de Elhuyar, su director, en extenso informe ren-
dido al virrey, contesté que las bombas requerian considerables cantida-
des de combustible de carbén de piedra que no habfa en las cercanias de
las minas; y si se alimentaban las calderas tnicamente con lefia, muy
pronto se destruirfan los bosques de las regiones montafiosas préximas a
las minas.%¢ Estas maquinas requerfan, ademads, gran cantidad de agua, la
cual tendria que ser conducida con un alto costo. Asimismo, el precio de
adquisicién de estas mdquinas era demasiado alto, teniendo en cuenta lo
que se habria de gastar desde su embarque en Londres hasta su instala-
cién. Por lo anterior, sugeria que antes de cualquier inversién para la ad-
quisicién de esas miquinas, el monarca fuese informado sobre las maqui-
nas de columna de agua.5’ Estas eran menos costosas, aunque tenfan el
inconveniente de ser aplicadas sélo al desagiie de las minas. Finalmente,
Elhiyar agrega:

Reconocera V. E. que la constitucién fisica de estos paises, las disposiciones
locales y las de los mismos duefios de las minas no permiten adoptar con
gran generalidad los diferentes medios que se han inventado en Europa para
el desagtie, y que es preciso contentarse con usar ya de uno ya de otros, modi-
ficandolos segiin permitan y exijan las circunstancias.>8

La respuesta de Fausto de Elhdyar no dej6 satisfecho al monarca,
quien en enero de 1805 insisti6 en que se estudiara seriamente la posibili-
dad de instalar la bomba de fuego, encargando que con el mayor empefio
se practicaran las averiguaciones correspondientes e indicando que la fal-
ta de carbén de piedra y la escasez de lefia gruesa podian suplirse con la
lefia menuda de los montes bajos, como se estaba haciendo con éxito en
Almadén. Esta orden fue acompanada por un diagndstico de Tomds Pé-
rez sobre la aplicacién de las bombas de vapor en la Nueva Espafia.??

55 “Plan para introducir en el reino las miquinas de vapor”, AGNM, Mineria, vol. 28,
exp. s/n, ff. 146-147, 1820.

86 Ibid,, f. 146 bis.

57 En 1801 Andrés del Rio ide6 y mandé construir una bomba hidréulica de columna
de agua (sistema de sifén) para bajar el nivel del agua de las minas de Mordn en Pachuca
(Trabulse, 1980, p. 77). Fue descrita por Humboldt, 1984, pp. 362-363.

58 Memoria de fomento, 1857, vol. 11, doc. 29, pp. 51-57.

59 “Contestacion a la circular del 19 de mayo de 1806”7, AGNM, Minerfa, vol. 28, exp. 7,
ff. 247-274.
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Con gran orgullo, podriamos decir casi patriético, los miembros del
Tribunal de Mineria contestaron que conocian muy bien las ventajas de la
bomba de vapor y sus efectos.5® Agregaron que ellos mismos hubiesen pro-
movido su aplicacién en las minas de la Nueva Espaiia si no hubieran son-
deado obsticulos dificiles de superar a causa de la constitucién y circuns-
tancias de los reales de minas. Esta fue la razén, sefialaron, por la que se
dedicaron a buscar una técnica adaptada a las particularidades de la mine-
ria mexicana.b! El resultado fue la mdquina de columna de agua en la mina
de Morin del Real del Monte. Asimismo, el Tribunal habia elaborado un
proyecto de construccién de bombas y miaquinas movidas con bestias, cuya
prueba formal se efectuaria en la mina Jests, de ese mismo real.5?

Los miembros del Tribunal discutieron en particular el analisis que
hacia Tomds Pérez sobre las condiciones técnicas de la mineria novohis-
pana, asi como sobre las posibilidades que existian en ella para la aplica-
cién de la bomba de vapor. Pérez afirmaba que América se encontraba
con un gran atraso cientifico. Los miembros del Tribunal contestaban
que la afirmacidn era falsa, pues existia la posibilidad de que el adelanto
técnico y cientifico se encontrara mis avanzado que en Europa, no sola-
mente en la Nueva Espaiia, sino en toda América. Del mismo modo, en
su respuesta criticaban la opinién de Pérez sobre la aplicacién de la bom-
ba a la mineria de la Nueva Espaiia. Tomds Pérez queria adoptar de mane-
ra mecénica las normas aplicadas en Almadén para el establecimiento de
las bombas, mientras que las circunstancias de la mineria mexicana eran
distintas a las de la peninsula. Para fortalecer su argumento hacian notar
que, incluso en la propia Nueva Espafa, no se podria aplicar una misma
norma, pues entre una mina y otra las situaciones eran distintas, y preci-
samente esta diversidad geogrifica y geolégica hacia que la aplicacién de
la maquina no fuera rentable.%3

Por 1ltimo, estos mineros ilustrados proponian como alternativa la
construccién de maquinas de vapor en la Nueva Espaiia, con el fin de que
éstas fueran adecuadas a las condiciones de la mineria mexicana, evitan-
do con ello la dependencia técnica del exterior:

Para la maquina de columna de agua, establecida en la mina de Mordn, ha si-
do preciso fundir y trasladar cilindros de metal de mds de nueve pies de lar-

50 En el afio de 1743 Alzate, en un articulo dirigido a mostrar los inconvenientes del
sistema de desagiie por medio de malacate, describe una maquina de vapor y su funciona-
miento. Este dato constata lo dicho por los miembros del Tribunal (Alzate, 1980, pp. 31-35).

61 “Contestacién”, AGNM, Mineria, vol. 28, exp. 7, 1806, ff. 252-252 bis.

62 Ibid., £. 253 bis.

63 Ibid, f. 254.
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go y hasta quince pulgadas de didmetro interior, como también varias piezas
de consideracién y no habiendo tropiezo que haya imposibilitado ejecutarlo
todo con el mayor primor y exactitud, construyendo al efecto los hornos y
maquinas necesarias. Del mismo modo aunque con mds trabajo esperamos
se consiga labrar todas las piezas que exigen las bombas de fuego. En la pri-
mera que se emprenda consistird toda la dificultad; pero si por huir de ésta
se prefiere traer hechas de Londres las que se ofreciesen vivirfamos siempre
sujetos sin necesidad a nuestros enemigos con poquisimo honor de nuestra
Naci6n.5¢

Estas palabras aqui transcritas encierran un gran contenido. Por un
lado, hay un legitimo orgullo por la técnica minera novohispana y, por
otro, la defensa de un desarrollo econémico independiente. Si bien la
monarquia ilustrada espariola buscé impulsar, en lo mecdanico, el desarro-
lio técnico europeo en la Nueva Espafia para incrementar la productivi-
dad de la industria minera, los ilustrados locales, en cambio, buscaban el
fomento de una técnica novohispana para recuperar toda una cultura que
sintetizaba la creatividad y el conocimiento de los productores mineros,
acumulados durante mas de doscientos afnos.

Esta discusion es importante porque encierra dos propuestas de des-
arrollo de la economia del pais. Una via, la de la monarquia absoluta, ava-
lada por Pérez, que proponia la modernizacién de la estructura producti-
va de la mineria, sin tomar en cuenta las circunstancias internas; y otra, la
del Tribunal de Mineria, que pensaba en el desarrollo interno auténomo
al proponer una técnica nativa que, a la larga, podria ser creadora de em-
pleo, lo que hasta el momento habia ocurrido.

Arnos después se percibiria una transformacién en las preocupacio-
nes de los miembros del Tribunal de Mineria. Desde el momento en que
se empezaron a sentir en México los estragos econémicos de la guerra de
Independencia, la inquietud fundamental de este cuerpo minero no estu-
vo mds en la construccién de una via para que la produccién de los bie-
nes de capital necesarios para la industria minera se realizara en el espa-
cio econémico interno, como era el caso de la bomba de vapor. Por el
contrario, a partir de ese momento, ese cuerpo volcé sus expectativas ha-
cia las formas en que debia realizarse la importacién de dichos bienes y
hacia la captacién del ahorro necesario para llevar a cabo su compra en
el extranjero, asi como para invertir en la industria en general.

La pregunta es: ;por qué se desplazé el centro de la discusién? Al ter-
minar la guerra el nudo gordiano de la industria era el desagtie de las mi-

64 “Contestacién a la circular del 19 de mayo de 1806”, AGNM, Mineria, vol. 28, exp. 7,
1806, ff. 255-256.
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nas. Como ya mencionamos en la primera parte del capitulo, por real or-
den del 6 de agosto de 1818 la Corona espaiiola impulsé la introduccién de
la maquina de vapor para el desagiie de las minas y la extraccién de meta-
les en la Nueva Espafia.

En forma especial esta real orden le fue transmitida al Tribunal de
Mineria y a los duefios de las minas, invitdindolos a sustituir la energia
animal por la fuerza de vapor en la industria minera. Es importante sub-
rayar que en esta real orden el gobierno espafiol estimulé la organizacién
del capital por medio de la formacién de compaiifas ad hoc, pues uno de
los problemas aparentemente centrales para la rehabilitacién y la trans-
formacién de la industria que se llevaria a cabo era el financiero.%

Este texto es muy significativo, pues por primera vez en un decreto
oficial —aunque restringido a un producto y a una actividad econémi-
ca— se concedia a los novohispanos la libertad para realizar transaccio-
nes comerciales con el extranjero sin ninguna traba fiscal, lo que indica
que para esos tiempos la politica econémica del Estado espaiiol hacia la
Nueva Esparia estaba sufriendo un cambio importante respecto a la politi-
ca practicada a partir de la visita de Gélvez.

Mientras la real orden llegaba a la Nueva Espaiia, el 21 de diciembre
de 1818, Tomds Murphy, minero de Pachuca y Guanajuato y comerciante de
la ciudad de México y Veracruz, solicité al virrey el privilegio exclusivo
de importacién de las mdquinas de vapor necesarias para la minerfa por
un periodo de diez afios.% Las condiciones especificas que proponia
Murphy, en el caso de que este monopolio comercial sobre la técnica le
fuera conferido, eran aceptar la autoridad del Real Tribunal de Mineria y
comprometerse a importar todas las maquinas solicitadas por los mine-
ros de acuerdo con los requisitos establecidos por cada real de minas. A
cambio, los mineros estarian obligados a reintegrar el costo de la maqui-
na puesta en Veracruz. Partiendo del hecho de que el uso del malacate en
el desagiie y extraccién del mineral era muy oneroso para el minero, du-
rante 25 afos se le debia bonificar a Murphy la mitad de los ahorros que
este bien de capital generase en su aplicacién en el proceso productivo.
Murphy pidié se le permitiera traer las maquinas de cualquier punto de
Europa o América, mds una licencia para hacer venir con ellas a “los ar-
tistas extranjeros” que se necesitaran para su instalacién.®’

El Tribunal de Mineria se reunié con los consultores, quienes opina-
ron que no debia aceptarse la solicitud de Tomds Murphy porque era

65 “Juan Ruiz de Apodaca y Eliza”, AGNM, Mineria, vol. 30, exp. 12, 1819.

66 AGNM, Mineria, vol. 30, exp. 13.

67 “Plan para introducir en el reino las méquinas de vapor”, AGNM, Mineria, vol. 28,
exp. s/n, f. 149.



LA RECONSTRUCCION ECONOMICA: 1816-1821 169

contraria a la “libertad general”, que la real orden del 9 de agosto de
1818 permitia a todos los mineros la posibilidad de solicitar, libre de to-
do impuesto, las maquinas de vapor a cualquier pafs extranjero. Argu-
mentaban que el privilegio solicitado en exclusiva durante diez afios era
contrario a las ordenanzas de mineria que reglamentaban la introduc-
cién de nuevos inventos; que la base fijada para el pacto con los mineros
se consideraba excesiva, tanto en la bonificacién de la mitad de los aho-
rros que proporcionarian las mdquinas, como en su duracién de 25
afos. Por otro lado, que el privilegio de diez afios era excesivo pues la
experiencia habifa demostrado “la repugnancia” de los mineros a seme-
jantes trabas y contribuciones, prefiriendo privarse de las ventajas de los
nuevos inventos. Finalmente, agregaron, en las tltimas juntas generales
de ese cuerpo se habia acordado undnimemente modificar la manera de
premiar a los ejecutadores de cualquier invento, tomando en cuenta la
experiencia de las naciones de Europa, “donde se premiaba con hono-
res, evitando que los adelantamientos privados quedaran sepultados en
el secreto de los autores, sino que se publicaran para libre uso y benefi-
cio de todos”.%8

En realidad, el Tribunal de Mineria rechazaba el proyecto de Murphy
al igual que las trabas que el sistema colonial habfa impuesto durante tan-
tas décadas a la sociedad novohispana: el monopolio y las cargas fiscales,
y veia con muy buenos ojos las libertades que la real orden de Fernando
VII otorgaba a los agentes econémicos.

Después de establecer un juicio y rechazar el proyecto presentado por
Tomas Murphy, el Tribunal de Mineria —inspirado en la real orden refe-
rida— plante6 como alternativa a la propuesta del comerciante la forma-
cién de una compaiifa de accionistas “como un medio que daria un bene-
ficio comin” a los empresarios mineros.

Los autores de este proyecto sefialaban que por el estado ruinoso de
los mineros no se podia esperar que la proyectada compaiiia se formase
sélo entre los individuos dedicados a esa actividad, por lo que considera-
ban necesario estimular la participacién de los comerciantes en dicho
plan, “con el interés de la ganancia y la seguridad del exclusivo manejo de
los fondos y utilidades de la compaiiia”.%®

En vista de lo anterior, el Tribunal de Mineria decidié consultar con
las principales diputaciones de mineria del reino, para lo cual expidié
una circular en la que les preguntaba sobre la utilidad de la aplicacién de
la bomba de vapor en las minas. Al mismo tiempo, proponia a estos cuer-

68 Ibid,, £. 150.
69 Ibidem.
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pos de mineros regionales la suscripcién de acciones para formar la com-
paiiia anunciada.

Tiempo después, el Tribunal de Mineria recibi6 las contestaciones de
las diputaciones consultadas: Catorce, Guanajuato, Zacatecas, Pachuca y
Sombrerete. Las diputaciones aceptaron con jubilo y con unanimidad la
idea de introducir la maquina de vapor para desaguar las minas. Sin em-
bargo, manifestaron que debido a la situacién en que se hallaban las mi-
nas y el empobrecimiento de sus empresarios, éstos no se encontraban en
condiciones de suscribirse como accionistas de la compaiifa propuesta.”’®
En especial, la diputacién de Zacatecas hizo hincapié en la falta de com-
bustible en su distrito, “no habiendo monte alto ni bajo ni mas arbustos
que nopales inservibles al interior”, comenté, seria imposible el funciona-
miento de la mdquina. Por su parte, la de Catorce requirié al Tribunal
de Mineria su autorizacién para llegar a un acuerdo particular con Tomas
Murphy. La respuesta de las diputaciones mineras enfrenté6 al Tribunal al
primer obstaculo para la formacién de la compaiiia: la liquidez.

Sin embargo, aun con el impedimento planteado, el Tribunal siguié
con sus planes. El dia 13 de enero de 1820 convocé a la comisién de mi-
neria a una junta con objeto de discutir la conveniencia de formar la com-
pania para introducir la miquina de vapor en México. La primera tarea

-de la comisién fue investigar el costo de la maquina de vapor con el fin de
evaluar el monto exacto de la inversién. Las noticias mds puntuales que
pudo obtener sobre el asunto estaban contenidas en una carta que Lucas
Alaman escribié al conde de La Valenciana desde Paris el 11 de julio de
1819. En la misma, Lucas Alaman prevefa el costo de una maquina de va-
por de Europa a Veracruz, con una fuerza de 88 caballos, capaz de ex-
traer las aguas de una profundidad de 600 varas, en 90 o 100 mil pesos.
El precio se distribuia de la siguiente manera:”! el costo principal de la
maquina y el tren de bombas era de 39 825 pesos, que representaba 44
por ciento, aproximadamente, del precio total (90 mil pesos). El resto
de la suma que habia que pagar por la maquina correspondia a gastos de
transporte, seguro, comisiones, etcétera (véase cuadro 43).

Sin embargo, esta cantidad era sélo el inicio de las erogaciones que
un minero o una compaiiia tenia que hacer. A los 90 mil pesos se debian
agregar los gastos del traslado de la maquina de Veracruz hasta el real mi-
nero. Para facilitar su transportacién “por caminos quebrados y pedrego-
sos” el Tribunal de Minerfa propuso construir carros semejantes a los que
se destinaron para subir los cilindros y la llave de la miquina de columna

70 Ibidem.
7Y Ibid., ff. 373-374.
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de agua desde Pachuca a la mina de Morén. Para las llanuras abiertas, di-
jeron, convendria encargar a Londres un carro de “nueva invencién que
sufren mayor carga”, y otro mediano, “para que a su imitacién se constru-
yan aqui los demas”.

Suponiendo que por fin la bomba llegara a la mina, los gastos no ter-
minarfan allf; seguia el reconocimiento del tiro en el que se habia de ins-
talar el tren de bombas, y si por casualidad se encontraba un tiro cuya di-
reccién serpenteaba, ;quién podria estimar atinadamente los gastos y la
duracién del tiempo de estos trabajos?

En las condiciones del momento, restituir la capacidad productiva de
la empresa minera a los niveles alcanzados antes del estallido del movi-
miento de Independencia era una empresa titdnica. El relato de este cuer-
po minero hace pensar que los problemas centrales a los que se enfrenta-
ban los distintos agentes econémicos para lograrlo eran el transporte, los
energéticos y el capital.

El Tribunal de Minerfa pensaba que, dada la situacién de empobreci-
miento de muchos de los mineros, la inica manera de llevar adelante la
empresa era asocidndose con los comerciantes: “El comerciante ha de ser
forzosamente la mano introductora de la miquina, porque el comerciante
es el depositario exclusivo del poco numerario que gira en circulacién”.

A partir de esta idea, los miembros del cuerpo de mineros hicieron
una serie de reflexiones acerca de las caracteristicas de los comerciantes. Se
preguntaban cémo integrar dos formas distintas de pensar, la minera y la
comercial, ya que consideraban que era la tinica via posible para la reha-
bilitacién de la mineria. ;C6mo conseguir que los comerciantes invirtie-
ran en la industria minera?

Indicaban que era preciso acercarse en lo posible a las ideas de los co-
merciantes para presentarles un “estimulo eficaz” que los impulsara a in-
vertir en esta actividad econémica. El estimulo del que hablaban los
miembros del Tribunal era el de entregar a los comerciantes el control del
proceso productivo y convertir al minero en un rentista. Esto lleva a suge-
rir que ésa seria una de las caracteristicas de la industria durante el perio-
do de 1821-1867.

Algunas de las cldusulas del proyecto realizado para formar la compa-
fiia nos hacen pensar en esto iltimo; la comisién de mineria sefialaba que
el minero sélo tenfa dos alternativas para reiniciar la explotacién de sus
minas: una de ellas era observar las ordenanzas de mineria, que indica-
ban que el minero tenia que desaguar las minas en cuatro meses y poner-
las en perfectas condiciones; la segunda era admitir al aviador. Si acepta-
ba la tltima alternativa, todo el manejo de los caudales y metales, el
gobierno de la mina y el nombramiento y operacién de empleados, que-
darian a cargo exclusivo del aviador. El propietario de la mina se reserva-



172 MINERIA Y GUERRA

ba el derecho de nombrar un intendente para asegurarse de la legitimi-
dad de todas las partidas de ingreso y egreso.”

El articulo 9, titulo 15 de las ordenanzas de mineria sostenia que
cuando se pactaba una compaiifa de avios, en dominio y propiedad, las
utilidades tenian que repartirse entre el minero y el aviador. Asimismo, el
capital tenia que permanecer “invertido y vivo” mientras no se liquidara
la sociedad. No obstante esta disposicién que normaba el reparto de las
ganancias entre el minero y el comerciante, el Tribunal de Mineria, en el
dnimo de buscar condiciones 6ptimas para atraer al capital comercial
aun a costa de oprimir los intereses del empresario minero, sefialaba que
en las condiciones existentes en ese momento:

el especulador es quien proporciona al minero la parte de la mina que de
otro modo deberia perder por denuncio y siendo también muy violento que
[el minero] perciba grandes utilidades cuando [el comerciante] estaba co-
rriendo grandes riesgos; declarase que los desembolsos hechos por el avia-
dor se han de reintegrar con toda preferencia, y no se partieran ni se consi-
deraran utilidades cuando el especulador esté corriendo mayores riesgos en
la negociacién, hasta que se haya recuperado el total [...] de su importe.”

La cldusula aqui reproducida garantizaba al comerciante o aviador el
retorno de su inversién lo mas rdpida y seguramente posible. En cambio,
el minero sélo recibiria una renta que le permitiera subsistir junto con su
familia:

El aviador estd obligado a suministrar al minero, via de alimentos, aquella
cantidad en que se convenga de acuerdo al decoro que su persona y familia
conservan en el pueblo de su radicacién y en el caso de no convenirse se
nombrarén por las partes dos hombres buenos y un tercero en discordia [...]
para que el juicio de éstos en conferencias verbales sea el que determine la
cantidad que por razén de alimentos ha de contribuir el aviador al minero.7

Después de establecer las condiciones entre mineros y comerciantes,
se consideraba que para formar la compaiiia se constituiria un fondo de
500 mil pesos. Este fondo se dividiria en cincuenta acciones de 10 mil pe-
sos cada una y éstas, a su vez, se subdividirian en partidas parciales de
100 pesos. Los socios que tuvieran una accién no tendrian en la compa-
fifa mds representacién que un solo voto. El plan de la formacién de esta
compaiiia no se llevé a cabo.

72 Ibidem.
73 Ibid., f. 390,
74 Ibid., f. 391.
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Aun asi, los miembros del Tribunal dejaron escritas las pautas gene-
rales de la politica econémica de los siguientes afios, asi como las lineas
generales sobre las cuales se levantarian las sociedades entre mineros y
comerciantes.

Otros empresarios también interesados en la introduccién de la ma-
quina expusieron al Tribunal de Mineria sus propuestas. Una de ellas fue
la de Santiago Smith Wilcox y Robert M. Quee, quienes propusieron al
Tribunal formar una compaiiia para introducir la bomba de vapor en la
mina San José, conocida también como del Cura, ubicada en el mineral
de Temascaltepec. Para la constitucién de la empresa se contaba con la
conformidad de su duefio, José Maria Oyarzibal, bajo los términos si-
guientes:

Que el tribunal, bajo la responsabilidad del Sr. Smith, administrara todos los
gastos que sean necesarios para la pronta y plena planificacién de las referi-
das bombas [ademds] que pague las rayas semanarias y cuide de los obreros
[...] que Santiago Smith proveerd de los artesanos carpinteros que a juicio del
ingeniero se califiquen necesarios, cuyos salarios se les satisfagan por la mis-
ma persona encargada por el Tribunal de pago de rayas...”

Tiempo antes de esta propuesta, al igual que Murphy, Santiago Smith
intenté adquirir el monopolio de la comercializacién de este artefacto. A
pesar de que en 1821 la Junta de Regencia del imperio de Iturbide le ha-
bia ratificado la exclusividad para traer estas maquinas, privilegio que ya
le habfa concedido el gobierno espafiol durante cinco afios,”® Smith nun-
ca pudo gozar de tal prerrogativa puesto que encontré una seria oposi-
cién en la Junta de Mineria.”” Lucas Alamdn, quien estaba a favor de la
importacién de bienes de capital pero en contra de su monopolio comer-
cial, comenta que, de haberse llevado a cabo este contrato,

hubiera sido muy perjudicial a la mineria, como lo han sido otros ramos de
industria, los de igual naturaleza que se han concedido sin necesidad y que
recayendo sobre procedimientos o invenciones muy conocidas, el restringir
su uso a una sola mano, no puede servir mds que de estorbar la pronta pro-
pagacién de lo que debe estar al alcance de todos.”

75 “Acuerdo del Real Tribunal de la introduccién de méaquinas de vapor (estaduniden-
se) para las minas y de administrar gastos para la construccién de estas maquinas bajo la su-
pervisién de ingenieros norteamericanos”, AHPM, México, 1825, vol. 189, doc. 36.

76 Gaceta Imperial de México, 1° de noviembre de 1821, vol. [, nim. 22, p. 159.

77 Véase “Diario de sesiones de la Soberana Junta Provisional Gubernativa”, p. 123.

78 Alaman, 1985, vol. v, pp. 442-443.
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A Santiago Smith Wilcox no le fue otorgado el monopolio comercial.
Sin embargo, se le concedié la franquicia temporal, conforme a la ley, para
que pudiera introducir méquinas de vapor.” Paraddjicamente, el proyecto
econémico de la Corona para la importacién de la bomba de vapor lo hizo
realidad el movimiento de Independencia. A partir de ese momento, la li-
bertad comercial fue uno de los principios fundamentales para el progreso
econdémico. La preocupacién no fue mds la construccién de la bomba de
vapor sino su compra, ya fuese de manera individual o por companias.

Desarrollo del arte de la industria minera: cambios en el beneficio

Como lo hemos constatado a lo largo de este capitulo, la guerra exigié de
manera urgente que la industria minera buscase recuperar la productivi-
dad perdida. A pesar del conflicto, y tal vez impulsados por el mismo, al-
gunos mineros buscaron mejorar la técnica minera y proponer alternati-
vas en los métodos de refinamiento de los minerales.

Después de 1780, José Garcés y Eguia mejoré el método de fundicién
al agregar tequesquite. Este metalurgista buscé permanentemente perfec-
cionar su técnica, extendiéndola y adaptidndola a los distintos reales mine-
ros. Practicé su método de beneficio en los reales de Zacatecas, Sombre-
rete, Sultepec, Bolanos, Pachuca y El Chico. Treinta afios después de
haber aplicado su método de beneficio en Zacatecas, hacia el afio de 1818
propuso al Tribunal de Minerfa se hiciera lo mismo en las minas de Tax-
co, instalaciones que estaban a cargo de ese cuerpo minero. Especifica-
mente, propuso que sus ensayes se realizasen en la mina de La Trinidad,
en el socavén de San Pedro y San Pablo. El argumento de su propuesta
era que en las fundiciones de Escobar y Santa Ana no realizaban de ma-
nera adecuada el beneficio.

Las preocupaciones del metalurgista mexicano no se limitaron al mé-
todo de fundicién. También estudio y perfecciond el sistema de patio. En
1818 propuso para este procedimiento de beneficio el uso de cal viva, hie-
rro y cobre en estado metdlico, con el fin de reducir el azogue utilizado.80

Garcés solicité al Tribunal el privilegio exclusivo, y argumentaba que
la utilidad publica resulta tanto de los nuevos descubrimientos como de la
aplicacion acertada de antiguas invenciones abandonadas. Para el des-
arrollo del proyecto, propuso un contrato al cuerpo de mineria en los tér-
minos que indicara la Junta General.

79 Gaceta Imperial de México, 10 de agosto de 1822.
80 “Garcés, José, perito facultativo, sohre nuevos descubrimientos para suplir el azo-
gue”, AHPM, 1818-111-173, doc. 16.
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Un nuevo método de fundicion: José Goroztiza y Juan Antonio de Ayerdi

Por el afio de 1814, mientras se definian los destinos de la Nueva Espafia
en los campos de batalla, José Goroztiza y Juan Antonio de Ayerdi, el pri-
mero vecino y minero de Sultepec, y el segundo dueiio de las minas en el
real de Tepatitldn, pidieron al Tribunal General de Minerfa gozar de los
privilegios establecidos por el invento de un nuevo método de beneficio
de metales.

Los autores explican las propiedades que se han observado por parte
de los “teéricos y practicos” en el plomo y en la greta:

que es vitrificar y escorificar todas las materias o metales y semimetales que
no sean oro y plata, y por lo mismo debe comprehender y comprehender to-
dos los metales sean los que fueren; y exacerba su virtud de con mds energia
en los minerales quijosos, que son los que hasta aqui han consumido mads
plomo, y por nuestra invencién se experimentara en estos mismos el absolu-
to ahorro de él; porque pudiéndose hacer la vitrificaciéon y cualquiera de las
sales en que entra la sosa, como por ejemplo el carbonato que abunda en es-
te reino, ya greta o plomo no tiene que ejercer otra virtud sobre el vidrio que
la de unirse a la plata u otro que padece aquella otra merma que la que sea
necesaria para desoxidarse; sin que obste el sulfato de sosa que se forme en
los minerales azufrosos; porque éste, ademas de que estd demostrado que
ataca a los metales lunares, se podrd evitar por medio de la quema, potasa, y
otros muchos fésiles que [...] tienen mds afinidad con el 4cido sulftirico que
con la sosa.8!

Los mineros dijeron que “si no habian podido evidenciar los benefi-
cios de este invento” se debia a la guerra insurgente. Sin embargo, propu-
sieron establecer una “oficina” para realizar las operaciones necesarias
que comprobasen las ventajas de su invento, de acuerdo con las ordenan-
zas de minerfa. Subrayaron que todos los gastos necesarios para la realiza-
cién de sus experimentos correrian por su cuenta; que lo unico que bus-
caban era dejar constancia de que ellos eran los inventores de este
método, con el cual se lograria fundir el doble de lo que se fundia en el
horno castellano, en el chacoaca y en el de copelacién, y se evitaria el uso
de plomillos, grasa y otros ingredientes semejantes.??

Tal como lo propusieron al Tribunal de Mineria, Goroztiza y Ayerdi
levantaron una fundicién en Cuajimalpa para realizar sus ensayes. Ahi

81 “Expediente promovido por José Goroztiza y Juan Ayerdi sobre un nuevo método de
beneficiar metales a fuego”, AGNM, Mineria, vol. 134, ff. 1-144, 1818.
82 bid, ff. 1-2.
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operaron con mas de sesenta cargas de metal de la mina Santa Isabel Aré-
valo, ubicada en el real de Atotonilco el Chico.%

Parece que el nuevo descubrimiento fue objetado por José Garcés,
quien lo consideré copia del suyo. Ayerdi y Goroztiza contestaron que ése
no era el “de José Garcés ni ningun otro que se haya practicado en Amé-
rica. Aunque Garcés utilizé el carbonato de sosa, lo mezcl6é con el mine-
ral, el litargio y otros escombros de donde resultaba inevitable el consu-
mo de plomo y de su 6xido.”84

Para resolver el conflicto, y tras algunos tropiezos, el Real Tribunal
General de Mineria nombré como peritos a los catedriticos Andrés del
Rio y Manuel Cotero, quienes hicieron su dictamen a favor de Goroztiza y
Ayerdi.?®5 Dijeron que el método de estos mineros

influye en que la fundicién sea mds limpia, como lo indican las grasas menos
pesadas y mejor vitrificadas por este método que por el del Sr. Garcés [...] y
asf recapitulando, los gastos de la fundicién del Sr. Ayerdi, son menores co-
mo estd demostrado [...] si los resultados en plata salen en los experimentos
que se hagan en los Reales de Minas mds ventajosos que el método de Ayerdi,
como es de creer por ser atiin mds conforme que el otro a los principios de la
fundicién; ;qué mas se requiere para caracterizarlo diverso al del Sr. Garcés?
Para los plomosos sf nos parece subsistird siempre el del Sr. Garcés, y en ver-
dad que es renglén considerable.36

Después de conocer los esfuerzos de los distintos agentes econémicos
para conseguir la reconstruccién de la industria surge el interrogante
¢por qué la industria no logré recuperarse? ;Por qué su recuperacién fue
tan larga durante el periodo posindependiente? Estos son algunos inte-
rrogantes que se desprenden de la investigacién y muestran nuevos sen-
deros para una investigacién futura.

83 Ibidem.

84 Ipid., ff. 3-4.

8 Ibid., 23 de diciembre de 1815, f. 6.

86 Ibid., Manuel Cotero y Andrés del Rio, 1° de agosto de 1816.



CONCLUSIONES

LA GUERRA DE INDEPENDENCIA PUSO en jaque la produccién de la industria
platera colonial. La caida de la produccién minera entre 1810 y 1821 se
debié a que la guerra produjo la dislocacién de los circuitos comerciales.
Al estallar la guerra los ejércitos se apropiaron de los caminos, afectando
las principales lineas de comunicacién de la Nueva Espaiia: el nexo entre
la ciudad de México y el Bajio; la ruta del Bajio con las Provincias Inter-
nas; el camino a Acapulco; €l camino Veracruz-Puebla, etcétera. Las con-
secuencias.de la fractura-de-estos circuitos comerciales fueron:

i]

ii]
iii]

Disrupcién del sistema de crédito, forma colonial de financia-
miento de la industria.

Emigracién de los.operarios mineros de sus centros de trabajo.
Problemas de abasto y encarecimiento de los insumos, como mafz,
paja, magistral, azogue y demds articulos necesarios para el tra-
bajo de las minas. Esta carestia bast6é para alterar la relacién en-
tre los costos de produccién y el valor del producto, volviendo in-
costeable la extraccién de los minerales de menor ley. Hay que
recordar que los minerales en México eran abundantes pero de
baja ley, de ahi que las consecuencias fueran extensas.

Falta de numerario en los reales mineros. El dinero para cubrir
los gastos mdlspensables comenzo a escasear y las néminas sema-
narias de minas y haciendas de beneficio ya no se podian pagar
regularmente. En consecuencia, al no poder-tener en marcha la
produeeion—seempezo a vender el metal en pastaa un precio-in-
ferior a su-precio-en plata. Las diputaciones mineras buscaron re-
solver este problema pidiendo a la autoridad se concediese, vista
la dlﬁlcmta.d,delas-comumcaaones el establecimiento_de casas
de moneda provinciales, solicitud qucmmcggncedlda. apesar de

Rionioe

la ‘negativa por. parte de la Casa.de. Moncsiamds:wMe}uco Ahora

problemas mas. importantes del periodo: 15 dispersién-de la emi-
sién maonetaria y, con ello, la profunda-fractura en el proceso de
integracién del mercado interno.

Otro elemento importante que en general no ha sido suficientemente
considerado es el cambio en el papel del Estado. La politica de apoyos a
la mineria por parte de la Corona durante el antiguo régimen consistié
en la reduccién de impuestos y la adecuada distribucién de insumos para
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la produccién. No obstante, la penuria fiscal del gobierno imperial lo lle-
v6 a revertir la politica de fomento anterior y a aplicar una serie de grava-
menes a la produccién y a los insumos de la mineria, lo que incidié direc-
tamente sobre los costos de produccién. Por otro lado, la desarticulacién
del espacio novohispano y las caracteristicas propias de una economia de
guerra propiciaron que se viera alterada la normativa colonial de distri-
bucién de los insumos y del control de los precios. Es decir, que con moti-
vo de la guerra el Estado se vio imposibilitado para llevar a cabo el con-
trol y la revisién de los precios de ciertos productos catalogados como
bienes piiblicos, tales como el mercurio, la sal, el salitre y la pélvora.
Durante el periodo 1816-1821 el Estado borbénico regresé a una po-
litica de fomento para impulsar la reconstruccién de la minerfa. Sin em-
bargo, este apoyo no fue de caracter fiscal; méas bien se elaboré un pro-
yecto de recuperacién del sector, buscando el regreso del capital y del
trabajo, asi como la modernizacién técnica de la industria. Esta politica
contrastaba con los puntos de vista del Tribunal de Mineria, que conside-
raba que la descarga de los impuestos coloniales y extraordinarios era el
punto nodal para que el capital y el trabajo se reincorporaran a esta acti-
vidad econémica y se pudiese iniciar la recuperacién total de la industria.
. En los pocos afios que todavia duré la Colonia, prevalecié el criterio de la
Corona espaiiola. Sin embargo, los primeros gobiernos del México inde-
pendiente siguieron el camino trazado por el Tribunal de Mineria.



FUENTES

MANUSCRITAS

ESTE TRABAJO ESTA FUNDAMENTADO en el andlisis de una enorme cantidad
de material inédito proveniente de diversos archivos. Los datos aportados
por la bibliografia han sido utilizados después de la investigacién de es-
tos materiales, y s6lo para completar los resultados.

Sin embargo, dado lo vasto del tema, la investigacién dista mucho de
haber agotado el disperso material manuscrito de los archivos. De ahi que
procedimos por sondeos.

Los acervos mds ricos que fueron consultados son: el Archivo Gene-
ral de la Nacién, el Acervo Histérico del Palacio de Mineria y el Centro
de Estudios Histéricos de México de Condumex.

En el Archivo General de la Nacién se encuentra la documentacién
mads valiosa para el periodo estudiado. En el fondo de la Secretaria del Vi-
rreinato, ramo Mineria, se encontré informacién sobre distintos temas,
como los aspectos fiscales, y otros informes acerca de la situacién de los
reales mineros de Guanajuato y Pachuca durante el proceso revoluciona-
rio. También son de gran interés los informes del gobierno virreinal que
dan cuenta de la situacién de la mineria y los reales mineros durante la lu-
cha armada, del precio de la plata en pasta, problemas de especulacién,
precios de insumos y otros.

En el fondo Histérico de Hacienda se localizaron datos reveladores
sobre el problema fiscal que apoyan lo encontrado sobre el tema en el ra-
mo de mineria. Tal es el caso del impuesto de convoy y su aplicacién en
las distintas regiones mineras. En este mismo acervo se encontraron algu-
nos datos sobre el problema de la produccién y distribucién de la pélvora
para el consumo de la minerifa. Esta informacién fue complementada con
los datos encontrados en el Archivo Histérico del Estado de México, sec-
cién Nueva Espana.

El fondo Caja Matriz del Archivo General de la Nacién nutrié a la in-
vestigacién con documentos de gran calidad, como son las cuentas de las
cajas de Sombrerete y Zacatecas. Con estos papeles se pudo calcular la
produccién de este real minero para algunos afos, conocer a los indivi-
duos mds prominentes en la regién y, sobre todo, constatar la existencia
del sistema de rescate en estos centros de produccién de plata.

Otros fondos del AGN, como el de Consulado, fueron ttiles para co-
nocer problemas especificos, por ejemplo el contrabando de la plata en
pasta durante la revolucién y el problema de la evasién fiscal que los co-
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merciantes y mineros practicaban durante el periodo. Si bien estos do-
cumentos no fueron abundantes, si permitieron conocer la dimensién
que este fenémeno econémico tuvo durante la época.

Correspondencia de virreyes ha sido de gran apoyo, pues en las car-
tas de los gobernantes encontramos observaciones sobre cosas pequerias
y concretas. Por ejemplo, las comunicaciones que el virrey hizo a las dis-
tintas instituciones novohispanas, como la Real Hacienda y el Tribunal
de Mineria, acerca de las mulas, la sal, el azogue, la pélvora, o algin im-
puesto. En este ramo tuvimos noticias de la resolucién emitida el 30 de
agosto de 1814 por parte de la Regencia del imperio donde solicita al Tri-
bunal de Mineria una contribucién anual para rehabilitar las minas de Al-
madén.

El Archivo Histérico del Palacio de Mineria es la fuente que suminis-
tré la informacién mds interesante sobre el problema de la distribucién
del mercurio en la Nueva Espana durante la guerra, dado que las Cortes
Extraordinarias dieron una mayor participacién al Tribunal de Minerfa
en la distribucién del azogue. Este descubrimiento es muy importante
pues no se tenfan datos acerca del precio ni la cantidad de azogue que ha-
bia entrado a las colonias durante el periodo, quiénes lo habian distribui-
do, cudnto se pagé por transportarlo, etcétera. Ademads, algunos de los
documentos localizados en este depésito fueron de gran importancia
para el estudio de la mano de obra especializada en la mineria. Asimis-
mo, resultaron de utilidad durante la elaboracién del capitulo que aborda
el tema de la reconstruccién econdémica, donde se encuentran las pro-
puestas de politica econémica que el Tribunal de Mineria presentara a la
Corona espafiola. Concretamente, resefian la politica fiscal para la re-
construccién de la industria y los mecanismos que debian establecerse
para promover la inversién en el ramo.

El Archivo Histérico del Estado de México fue de gran utilidad, co-
mo ya lo hemos mencionado, para el estudio de la pélvora. La informa-
cién obtenida se refiere a las cuentas de la fébrica de Santa Fe. Esta es
una fuente muy valiosa pues nos permitié conocer, de manera indirecta,
la situacién de la oferta y precio del salitre, insumo fundamental para la
fabricacién de la pélvora.

En el Centro de Estudios Histéricos de México de Condumex fueron
consultados los decretos sobre la aplicacién y liberacién de derechos a la
mineria emitidos durante la revolucién de independencia. También se ha-
llaron algunos impresos que nos permitieron tener una visién general de
la situacion de la industria, como fue el de “Causas de la decadencia de la
minerfa en la Nueva Espaia”, del Semanario Politico y Literario de México.
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IMPRESAS

Durante la labor de biblioteca y hemeroteca realizada para la investiga-
cién se consultaron diversos documentos que abordan una gran variedad
de temas: politica fiscal, desarrollo técnico de la industria e innovacién
tecnolégica, situacién general de los reales de minas, problemas de abaste-
cimiento de azogue, etcétera.

La Hemeroteca Nacional de la UNAM, la Biblioteca Avalos y la Biblio-
teca Orozco y Berra del Instituto Nacional de Antropologia e Historia
fueron fuentes importantes. En ellas se revisaron una serie de revistas es-
pecializadas, como EIl Minero Mexicano y el Boletin de la Sociedad Mexicana
de Geografia y Estadistica. Esta coleccién de folleteria es muy importante
por la amplitud de los temas que desarrollan sobre la industria minera.
Contienen crénicas acerca de reales mineros como Sultepec, Guanajua-
to, Temascaltepec, Catorce, Tlalpujahua, etcétera. Algunas veces en estas
crénicas se pone énfasis en los sistemas de beneficio usados y otras en las
caracteristicas de los minerales de la regién y sus minas. También se tra-
bajan temas sobre el problema del abasto del azogue, su precio y la acu-
fiacién de moneda.

En la revista de la Sociedad Mexicana de Geografia y Estadistica encon-
tramos monografias sobre algunos reales mineros. A diferencia de El M:-
nero Mexicano, éstas son mucho més amplias en cuanto a la informacién.
Por ejemplo, el articulo de José Maria Gémez del Campo sobre San Luis
Potosi muestra la situacién de todas las minas de este distrito. En este mis-
mo sentido se encuentran los informes de José Burkart sobre la explota-
cién de las minas de Pachuca y Real de Monte, donde el autor describe
los métodos de beneficio usados, la productividad de cada uno de ellos y
el tipo de energia utilizada.

En la Hemeroteca Nacional revisamos una serie de periédicos nacio-
nales: El Sol, El Siglo XIX, El Observador, El Diario Oficial, El Diario de Méxi-
co, La Gaceta del Gobierno de México, Diario del Gobierno de la Republica Me-
xicana y El Telégrafo. La informacién obtenida de estos periédicos es muy
variada: informes generales sobre la situacién de la minerfa, informes
muy amplios sobre el problema del azogue durante la Colonia, discusién
sobre la politica econémica minera, los problemas sociales a los cuales se
enfrentaban los mineros, como el bandolerismo, noticias sobre nuevas
técnicas en la mineria, etcétera.

En la coleccién Lafragua se encuentra un sinnimero de documentos
impresos referentes al siglo xix. Algunos de ellos fueron de gran impor-
tancia para la investigacién. Los impresos que resultaron mds interesantes
fueron, en su mayoria, informes del Real Tribunal General de Mineria,
donde se da cuenta de la politica de fomento a la industria por parte del
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gobierno espafiol durante la época colonial, acerca de la produccién in-
terna de azogue vy las técnicas de beneficio, asi como del fondo total de
mineria.

El trabajo tiene algunos problemas de informacién que no se resol-
vieron con los archivos revisados. En lo que se refiere a la informacién
histérica, existe una inmensa laguna en lo tocante a la mano de obra espe-
cializada en la mineria y a la oferta y la demanda de algunos insumos mi-
neros, concretamente el cobre y el magistral. Tampoco se encontré infor-
macién sobre todos los reales mineros del pais, que nos permitiera tener
una visién exacta de la situacién de la industria minera durante la revolu-
cién de Independencia.

SIGLAS DE LOS ARCHIVOS CONSULTADOS

AGNM Archivo General de la Nacién, México

AGNM, AHH Archivo General de la Nacién, ramo Archivo His-
térico de Hacienda

AGNM, Mineria Archivo General de la Nacién, ramo Mineria

AGNM, Consulado Archivo General de la Nacidn, ramo Consulado

de Comerciantes
AGNM, Rul-Azcarate Archivo General de la Nacién, Fondo Rul-Azca-

rate
AHPM Archivo Histérico del Palacio de Mineria
AHEM Archivo Histdrico del Estado de México
HN Hemeroteca Nacional, UNAM

.

Condumex Centro de Estudios de Historia de México
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APENDICE
TABLA DE EQUIVALENCIAS DE PESOS Y MEDIDAS
DE LOS VALORES MONETARIOS EN LA NUEVA ESPANA

Plata
Peso Real o tomin Grano Maravedi
1 =8 =96 =272
1 =12 = 34
=1 = 283
1 marco= 8 pesos 4 reales
1 ducado = 1 peso 3 reales 4 granos
1 peseta = 4 reales (1/2 peso) '
1 cuartillo de real = 2 reales
Oro
Escudo Peso Real o tomin  Grano Maravedi
1 = =16 =192 =544
1 = 8 = 96 =272
1 = 12 = 34
1 = 283
1 marco = 136 pesos
1 doblén = 4 escudos (8 pesos)
1 onza= 8 escudos (16 pesos)
Medidas de peso
1 onza= 148 hectolitros

1libra= 460 gramos
1 arroba= 11.025 kilogramos (25 libras)
1 quintal = 46.025 kilogramos

1 carga (de tabaco o algodén) = 92 kilogramos
1 carga de cacao= 37.26 kilogramos
1 tercio = 1 quintal (aproximadamente)
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Medidas de longitud
1pie= 278 milimetros
1 pulgada = 25 milimetros
1 vara= 0.836 metros
1 cordel = 50 varas
1 braza = 1.672  metros
1 toesa = 1.946 metros

llegua= 55727 metros

Fuente: Enrique Florescano e Isabel Gil, Descripciones econdmicas generales de la Nueva

Esparia, México, SEP-INAH, 1973, pp. 256-267.



APENDICE II
NOTA METODOLOGICA: INDICE DE CONCENTRACION

De caracter descriptivo, mide el grado en que una serie de términos se
concentra en pocas unidades.
Se expresa con la siguiente férmula:

R =(1 - (sumatoria de Q / sumatoria de P)
Donde:

Q: es igual al porcentaje de los valores de los términos acumulados
sobre la suma total de los valores.

Su sumatoria es igual a:

100 T, / sumatoria de T
100 (T, + T, ) / sumatoriade T
100 (T, + T, + Ty ) / sumatoria de T

100( T+ T,+ Ty+..+T,)/ sumatoriade T
asuvez T}, Ty, Ty, ..., Tn son los términos de la serie.

P: es igual al porcentaje del nimero de los términos acumulados so-
bre el total de ellos.

Su suma es igual a:
1x100/n
2x100/n
3x100/n

donde 7 es el nimero de términos de la serie.
El indice de concentracién indica que a medida que R aumenta (R = 1)
el grado de concentracién es mayor; si R tiende a cero, entonces existe

una distribucién equilibrada.
Asfi, si en un sistema de ejes cartesianos se toman sobre el eje de las
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abscisas (Y) los porcentajes de Q y como ordenadas (X) los valores de P, se
obtiene una figura como la de la grifica 1.

Cuando los términos de la serie son iguales, se obtienen iguales valo-
res para Q y P; en tal caso, la representacién grafica es la recta OA (véase
grafica), que recibe el nombre de recta de equidistribucion (R = 0). Como
los valores de los términos deben ir ordenados en forma creciente, el por-
centaje de los valores de los términos (Q) no puede ser superior al porcen-
taje del nimero de términos de la serie correspondiente a P; por esa ra-
z6n, la representacién grafica debe ser siempre una curva convexa hacia
el eje de las X. Esta curva se denomina curva de concentracion. Si todos los
términos de la serie son nulos, menos el ultimo, la representacién grafica
tiende a la figura OBA (R = 1). El area comprendida entre la recta de
equidistribucién y la curva de concentracién se denomina drea de concen-
tracion.



APENDICE IIT
ESTADISTICO Y GRAFICO

Cuabro 1

ACUNACIONES DE ORO Y PLATA HECHAS EN LA CASA DE MONEDA
DE M£x1co, 1763-1809

(Pesos)
(Tasas de crecimiento y estructura porcentual)
Porcentaje Porcentaje  Total oro

Ao Oro (1) (2) eneltotal  Plaia (1) (2) eneltotal y plata (1) (2)
1763 861 104 - -6.81 11780563 -93.19 - 12 641 667 -
1764 553 406 -35.73 5.35 9 796 522 -16.84 9465 10349 928 -18.13
1765 788 428 42.47 6.36 11609 497 18.51 93.64 12397925 19.79
1766 524 312 -33.50 446 11223987 -3.32 95.54 11748 299 -5.24
1767 599 214 14.29 542 10455 285 -6.85 9458 11054 499 -5.91
1768 933 352 55.76 7.04 12 326 499 17.90 9296 13259 851 19.95
1769 497 770 -46.67 3.99 11985427 -2.77 96.01 12483 197 -5.86
1770 606 494 21.84 4.16 13980817 16.65 95.84 14587311 16.86
1771 501 266 -17.35 3.75 12852 166 -8.07 96.25 13 353 432 -8.46
1772 1 853 440 269.75 9.81 17036 345 32.56 90.19 18889785 41.46
1773 1232 318 -33.51 6.09 19 005 007 11.56 93.91 20237325 7.13
1774 728 894 -40.85 533 12938 060 -31.92 94.67 13 666 954 -32.47
1775 774 100 6.20 514 14298 094 10.51 94.86 15072 194 10.28
1776 796 602 2.91 460 16518936 15.53 9540 17315538 14.88
1777 819 214 2.84 3.81 20705592 25.34 96.19 21524 806 24.31
1778 818 298 -0.11 3.95 19911460 -3.84 96.05 20 729 758 -3.69
1779 675 616 -17.44 348 18759 841 -5.78 96.52 19 435 457 -6.24
1780 507 354 -24.90 2.90 17006 909 -9.34 97.10 17514 263 -9.88



CUADRO 1 (continuacion)

Porcentaje Porcentaje  Total oro
Afio Oro (1) (2) eneltotal  Plata (1) (2) eneltotal y plata (1) (2)
1781 625 508 23.29 3.08 19710335 15.90 96.92 20 335843 16.11
1782 400 102 -36.04 228 17180389 -12.84 97.72 17 580 491 -13.55
1783 610 858 52.68 2.58 23105799 34.49 9742 23716 657 34.90
1784 544 942 -10.79 259 20492 432 ~-11.31 97.41 21037374 -11.30
1785 572 252 5.01 3.08 18 002 957 -12.15 96.92 18575 209 ~-11.70
1786 388 490 -32.11 225 16868 615 -6.30 97.75 17257 105 -7.10
1787 605 016 55.74 3.76 15 505 325 -8.08 96.24 16 110 341 -6.65
1788 605 464 0.07 3.01 19540902 26.03 96.99 20 146 366 25.05
1789 535 036 -11.63 2.53 20594 876 5.39 9747 21129912 4.88
1790 628 044 17.38 348 17435645 -15.34 96.52 18 063 689 -14.51
1791 980 776 56.16 4.64 20 140937 15.52 95.36 21121713 16.93
1792 969 430 -1.16 4.01 23225612 15.32 95.99 24195042 14.55
1793 884 262 -8.79 3.64 23428680 0.87 96.36 24 312 942 0.49
1794 794 160 -10.19 3.61 21216872 -9.44 96.39 22011 032 -9.47
1795 644 552 -18.84 262 23948930 12.88 97.38 24 593 482 11.73
1796 1297 794 101.35 5.06 24 346 833 1.66 9494 25644 627 4.27
1797 1038 856 -19.95 414 24041183 -1.26 95.86 25080 039 -2.20
1798 999 608 -3.78 4.16 23 004 981 -4.31 95.84 24 004 589 -4.29
1799 957 094 -4.25 434 21096 031 -8.30 95.66 22 053 125 -8.13
1800 787 164 -17.75 4.21 17898511 -15.16 95.79 18685675 -15.27
1801 610 398 -22.46 3.68 15958 044 -10.84 96.32 16 568 442 -11.33
1802 839 122 37.47 446 17 959 477 12.54 95.54 18 798 599 13.46
1803 646 050 -23.01 2.79 22520 856 25.40 97.21 23166 906 23.24
1804 959 030 48.45 354 26130971 16.03 96.46 27090 001 16.93
1805 1348 814 41.79 5.01 25806074 -1.24 9499 27165 888 0.28



CUADRO 1 (conclusion)

Porcentaje Porcentaje  Total oro
Atio Oro (1) (2) eneltotal  Plata . (1) (2) eneltotal y plata (1) 2)
1806 1352 348 -0.55 547 23383673 -9.39 9453 24736 021 -8.94
1807 1512 266 11.83 6.81 20703 985 -11.46 93.19 22216 251 -10.19
1808 1182516 -21.81 545 20502 434 -0.97 94.55 21684 950 -2.39
1809 1464 818 23.87 5.60 24 708 164 20.51 9440 26172 982 20.70
Total 38 866 952 1.16 427 870 650.530 1.62  95.73 909517482 1.59

(1) Tasa de crecimiento anual (porcentaje).

(2) Tasa de crecimiento media anual durante el periodo (porcentaje).

Fuentes: Miguel Lerdo de Tejada, Comercio exterior de México, México, Banco Nacional de Comercio Exterior, 1967; Alejandro von Humboldt,
Ensayo politico sobre el reino de la Nueva Espasia, México, Porria, 1984.



CUADRO la
ACUNACIONES DE ORO Y PLATA HECHAS EN LA CASA DE MONEDA

DE MExico, 1763-1823%

(Pesos)

(Tasas de crecimiento y estructura porcentual)

Porcentaje en

Porcentaje en

Ado Oro (1) el total Plata (1) el total Cobre Total (1)
1763 861 104 - 6.81 11 780 563 - 93.19 0 12 641 667 -
1764 553 406 -35.73 5.35 9796 522 -16.84 94.65 0 10 349 928 -18.13
1765 788 428 42.47 6.36 11 609 497 18.51 93.64 0 12 397 925 19.79
1766 524 312 -33.50 4.46 11 223 987 -3.32 95.54 0 11 748 299 -5.24
1767 599 214 14.29 5.42 10 455 285 -6.85 94.58 0 11 054 499 -5.91
1768 933 352 55.76 7.04 12 326 499 17.90 92.96 0 13 259 851 19.95
1769 497 770 -46.67 3.99 11 985 427 -2.77 96.01 0 12 483 197 -5.86
1770 606 494 21.84 4.16 13 980 817 16.65 95.84 0 14 587 311 16.86
1771 501 266 -17.35 3.75 12 852 166 -8.07 96.25 0 13 353 432 -8.46
1772 1 853 440 269.75 9.81 17 036 345 32.56 90.19 0 18 889 785 41.46
1773 1232 318 -33.51 6.09 19 005 007 11.56 93.91 0 20 237 325 7.13
1774 728 894 -40.85 5.33 12 938 060 -31.92 94.67 0 13 666 954 -32.47
1775 774 100 6.20 5.14 14 298 094 10.51 94.86 0 15 072 194 10.28
1776 796 602 291 4.60 16 518 936 15.53 95.40 0 17 315 538 14.88
1777 819 214 2.84 3.81 20 705 592 25.34 96.19 0 21 524 806 24.31
1778 818 298 -0.11 3.95 19911 460 -3.84 96.05 0 20 729 758 -3.69
1779 675 616 -17.44 3.48 18 759 841 -5.78 96.52 0 19 435 457 -6.24
1780 507 354 -24.90 2.90 17 006 909 -9.34 97.10 0 17 514 263 -9.88
1781 625 508 23.29 3.08 19 710 335 15.90 96.92 0 20 335 843 16.11
1782 400 102 -36.04 2.28 17 180 389 -12.84 97.72 0 17 580 491 -13.55
1783 610 858 52.68 2.58 23 105 799 34.49 97.42 0 23 716 657 34.90
1784 544 942 -10.79 2.59 20 492 432 -1L.31 97.41 0 21 037 374 -11.30
1785 572 252 5.01 3.08 18 002 957 -12.15 96.92 0 18 575 209 -11.70



CUADRO la (continuacion)

Porcentaje en Porcentaje en

Ario Oro (1) el total Plata (1) el total Cobre Totales (1)

1786 388 490 -32.11 2.25 16 868 615 -6.30 97.75 0 17 257 105 -7.10
1787 605 016 55.74 3.76 15 505 325 ~-8.08 96.24 0 16 110 341 -6.65
1788 605 464 0.07 3.01 19 540 902 26.03 96.99 0 20 146 366 25.05
1789 535 036 -11.63 2.53 20 594 876 5.39 97.47 0 21129912 4.88
1790 628 044 17.38 3.48 17 435 645 -15.34 96.52 0 18 063 689 -14.51
1791 980 776 56.16 4.64 20 140 937 15.52 95.36 0 21121713 16.93
1792 969 430 -1.16 4.01 23 225 612 15.32 95.99 0 24195 042 14.55
1793 884 262 -8.79 3.64 23 428 680 0.87 96.36 0 24 312 942 0.49
1794 794 160 -10.19 3.61 21216 872 -9.44 96.39 0 22 011032 -9.47
1795 644 552 -18.84 2.62 23 948 930 12.88 97.38 0 24 593 482 11.73
1796 1297 794 101.35 5.06 24 346 833 1.66 94.94 0 25 644 627 4.27
1797 1038 856 -19.95 4.14 24 041 183 -1.26 95.86 0 25 080 039 -2.20
1798 999 608 -3.78 4.16 23 004 981 -4.31 95.84 0 24 004 589 -4.29
1799 957 094 -4.25 4.34 21 096 031 -8.30 95.66 0 22 053 125 -8.13
1800 787 164 -17.75 421 17 898 511 -15.16 95.79 0 18 685 675 -15.27
1801 610 398 -22.46 3.68 15 958 044 -10.84 96.32 0 16 568 442 -11.33
1802 839 122 37.47 4.46 17 959 477 12.54 95.54 0 18 798 599 13.46
1803 646 050 -23.01 2.79 22 520 856 25.40 97.21 0 23 166 906 23.24
1804 959 030 48.45 3.54 26 130 971 16.03 96.46 0 27 090 001 16.93
1805 1359 814 41.79 5.01 25 806 074 -1.24 94.99 0 27 165 888 0.28
1806 1 352 348 -0.55 5.47 23 383 673 -9.39 94.53 0 24 736 021 -8.94
1807 1512 266 11.83 6.81 20 703 985 -11.46 93.19 0 22 216 251 -10.19
1808 1182516 -21.81 5.45 20 502 434 -0.97 94.55 0 21 684 950 -2.39
1809 1 464 818 23.87 5.60 24 708 164 20.51 94.40 0 26 172 982 20.70
1810 1095 504 -25.21 5.75 17 950 684 -27.35 94.25 0 19 046 188 -27.23
1811 1085 364 -0.93 10.81 8 956 432 -50.11 89.19 0 10 041 796 -47.28
1812 381 646 -64.84 8.66 4 027 620 -55.03 91.34 0 4 409 266 ~-56.09



CUADRO la (conclusion)

Porcentaje en Porcentaje en A
Adio Oro (1) el total Plata (1) el total Cobre Totales (1)
1813 - - 0.00 6 133 983 -31.51 52.30 0 6 133 983 -56.09
1814 618 069 - 8.11 6 902 482 12.53 90.53 103 555 7 624 106 24.29
1815 486 464 -21.29 6.91 6 454 800 -6.49 91.65 101 357 7 042 620 -7.63
1816 960 393 97.42 10.22 8315616 28.83 88.45 125 282 9 401 291 33.49
1817 854 942 -10.98 9.66 7 994 951 -3.86 90.34 0 8 849 893 -5.87
1818 533 921 -37.55 4.69 10 852 368 35.74 95.31 0 11 386 289 28.66
1819 539 377 1.02 448 11 491 139 5.89 95.52 0 12 030 516 5.66
1820 509 076 -5.62 4.89 9 897 078 -13.87 95.11 0 10 406 154 -13.50
1821 303 504 -40.38 5.13 5 600 022 -43.42 94.66 12700 5916 226 -43.15
1822 - 214 128 -29.45 3.86 5329 127 -4.84 96.14 0 5 543 255 -6.30
1823 291 408 36.09 8.17 3276 434 -38.52 91.83 0 3 567 842 -35.64
Total 46 740 748 453 983 833 266 95.43 342893 1030916 907
TCMA = -1.79 -211

(1) Tasa de crecimiento anual (porcentaje).

(2) Tasa de crecimiento media anual, durante el periodo (porcentaje).

Fuente: Miguel Lerdo de Tejada, Comercio exterior de México, México, Banco Nacional de Comercio Exterior, 1967; Alejandro von Humboldt, En-
sayo politico sobre el reino de la Nueva Esparia, México, Porria, 1984.
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CUADRO 2
REALES DE MINAS DE LA NUEVA ESPANA A PRINCIPIOS DEL SIGLO XIX
Numero de reales
Intendencia Diputaciones de minas

I. Guanajuato Guanajuato 19

II. Zacatecas Zacatecas, Sombrerete,
Fresnillo, Sierra de Pinos 14
II1. San Luis Potos{ Catorce, San Luis Potosi, 27

Ojo Caliente, Charcas,
Ojo Caliente, San Nicolds de Croix

IV. México Pachuca, El Doctor, 68
Zimapdén, Taxco,
Zacualpan, Sultepec,
Temascaltepec
V. Guadalajara Bolaiios, Asiento de Ibarras, 44
Hostotipaquillo
VI. Durango Chihuahua, Parral, 57
Guarisamey, Cosiquiriachic,
Batopilas
VII. Sonora Alamos, Copala, Cosals, 68
San Francisco Javier de la Huerta,
Guadalupe de la Puerta, Santisima

Trinidad, De la Pefia Blanca, San
Francisco de Alizos

VIIIL. Valladolid Angangueo, Inaguari, 27
Ziticuaro, Tlalpujahua
IX. Oaxaca Oaxaca 27
X. Puebla - Ocho minas sueltas
XI. Veracruz - Tres minas esparcidas
XII. Antigua California - Una

Fuente: Alejandro von Humboldt, Ensayo politico..., p. 352.
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CUADRO 3
INGRESOS DE PLATA A LAS CAJAS REALES EN LOS ANOS DE 1785-1789

Cajas Reales Reales de minas Marcos de plata Porcentaje

Guanajuato Guanajuato 2 469 000 25.38

San Luis Potosi Catorce, Charcas, 1515 000 15.57
San Luis Potosi

Zacatecas Zacatecas, Fresnillo, 1205 000 12.38
Sierra de los Pinos

México Taxco, Zacualpan, 1 055 000 10.84
Sultepec

Durango Chihuahua, Parral, 922 000 9.48
Guarisamey,
Cosihuiriache

Rosario Rosario, Cosala, 668 000 6.87
Copala, Alamos

Guadalajara Hostotipaquillo, 509 000 5.23
Asiento de Ibarra

Pachuca Real del Monte, 455 000 4.68
Morin

Bolaiios 364 000 3.74

Sombrerete 320 000 3.29

Zimapdn Zimapdn, El Doctor 248 000 2.55

Total de marcos 9 730 000 100.00

Fuente: Alejandro von Humboldt, Ensayo politico..., p. 333.
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CuaAaADRO 4
EXPORTACIONES DE ORC Y PLATA
DE LA INUEVA EsSPANA, 1796-1820

(Fesos)
Porcertaje Oztros Porcentaje

Ario Oro v plata total Prodiectos total Total

1796 6 722 987 72.23 2 585 400 27.77 9 308 387
1797 33 532 2.36 1 389 545 O97.64 1 423 077
1798 1 605 122 4’7 .61 1 766 206 52.39 3 371 328
1799 4 359 591 50.02 4 356 365 19.98 8 715 956
1800 4 494 968 74.19 1 563 502 25.81 6 058 470
1801 864 371 143 .86 1 106 202 56.14 1 970 573
1802 20 314 562 76 .25 O 132 805 23.75 38 447 367
1803 9 354 635 64.59 5 128 283 35.41 14 482 O18
1804 16 929 602 78.90 4 528 280 21.10 21 457 882
1805 77 599 22.77 263 147 7'7.23 340 746
1806 3 151 905 57.53 2 326 857 A42.4°7 5 478 762
1807 19 287 710 85.70 3 219 .623 14.30 22 507 333
1808 11 883 064 £2£1.40 2 715 531 18.60 14 598 595
1809 21 793 500 77.07 6 484 033 22.93 28 277 533
1810 11 611 872 72.95 4 304 880 27.05 15 916 752
1811 7 208 637 73.06 2 658 052 26.94 9 866 689
1812 4 011 037 78.36 1 107 373 21.64 5 118 410
1813 10 937 142 20.39 1163 002 9.61 12 100 144
1814 9o 163 987 88.13 1 234 336 11.87 10 398 323
1815 6 178 532 67 .22 3 012 351 32.78 9 190 883
1816 4 913 977 73.61 1 761 329 26.39 6 675 306
1817 6 361 545 7T4.67 2 158 202 25.33 8 519 837
1818 3 811 659 80.58 918 876 19.42 4 730 535
1819 5 975 827 68.81 2 708 955 31.19 8 684 782
1820 8 729 891 88.24 1 163 809 11.76 9 893 700
Total 208 777 254 68 757 034 277 534 288

Tasa de crecimiento media anual (TCMA).

TCMA de oro y plata, 1796-1820 — 1.09%

TCMA de otros productos, 1796-1820 — —3.27%

TCMA del total, 1796-1820 — 0.25%9%

Proporcicon del oro y la plata respecto al total, 1796-1809 — 73.61%

Proporcién del oro y la plata respecto al toeal, 1796-1820 = 75.23%

Proporcién de otros productos respecto al total, 1796-1809 = 26.39%%

Proporcién de owtros productos respecto al total, 1796-1820 — 24.77%9

Fuente: Miguel Lerdo de Tejada, Comercio exterior de NMeéxico, Mexico, Banco INacional de
Comercio Exterior, 1967,



CUADRO 5
ACUNACIONES HECHAS EN LAS CASAS DE MONEDA DE LA REPUBLICA, 1810-1821

Porcentaje en el Porcentaje en el Porcentaje en el
Casa de Moneda Oro (A) total (A)/(D)  Plata (B) total (B)/(D) Cobre (C)  total (C)/(D) Totales (D)
Chihuahua 0 0.00 3 603 660 100.00 0 0.00 3 603 660
Durango 0 0.00 5 310 961 100.00 0 0.00 5310 961
Guadalajara 0 0.00 602 575 100.00 0 0.00 602 575
Guanajuato 0 0.00 1102 575 100.00 0 0.00 1102 575
México 7 368 260 6.56 104 577 175 93.13 342 893 0.31 112 288 328
Sombrerete 0 0.00 1551 248 100.00 0 0.00 1551 248
Zacatecas 0 0.00 16 919 522 100.00 0 0.00 16 919 522
Total 7 368 260 5.21 133 667 716 94.55 342 893 0.24 141 378 869

Produccién media anual de oro = 614 022

Produccién media anual de plata = 11 138 976

Produccién media anual de cobre = 28 574

Produccién media anual total de oro y plata = 11 752 998

Produccién media anual total = 11 781 572

Nota: los periodos efectivos que comprende cada Casa de Moneda son los siguientes: Chihuahua 1811-1814; Durango 1811-1821; Guadalajara
1812-1821%*, Guanajuato 1812-1821*, México 1810-1821; Sombrerete 1810-1812, y Zacatecas 1810-1821.

* Para los afios comprendidos entre 1814 y 1820 no se encontraron datos.

Fuente: Orozco y Berra, “Informe sobre la acufiacién de casas de moneda de la Republica”, en Memoria de fomento, Mexnco, Secretaria de Fo-
mento, 1857, doc. 2, pp. 3-5.
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CUADRO ba
ACUNACIONES HECHAS EN LA CASA DE MONEDA
DE CHIHUAHUA, 1811-1814

(Pesos)
Ao Oro Plata Cobre Total
1811 0 462 030 0 462 030
1812 0 1032 321 0 1032 321
1813 0 290 705 0 290 705
1814 0 1 818 604 0 1 818 604
Total 0 3 603 660 0 3 603 660

Produccién media anual de oro =0

Produccién media anual de plata = 900 915

Produccién media anual de cobre = 0

Produccién media anual total = 900 315

Fuente: Orozco y Berra, “Informe sobre la acuiacién de casas de moneda de la Republica”,
en Memoria de fomento, México, Secretarfa de Fomento, 1857, doc. 2, pp. 3-5.

CUADRO 5b
ACUNACIONES HECHAS EN LA CASA DE MONEDA
DE DURANGO, 1811-1821

(Pesos)

Atio Oro Plata Cobre Total

1811 - 482 815 - 482 815
1812 - 482 815 - 482 815
1813 - 482 815 - 482 815
1814 - 482 815 - 482 815
1815 - 482 815 - 482 815
1816 - 482 815 - 482 815
1817 - 482 815 - 482 815
1818 - 482 815 - 482 815
1819 - 482 815 - 482 815
1820 - 482 815 - 482 815
1821 - ‘482 815 - 482 815
Total 0 5310 965 0 5310965

Producciéon media anual de oro =0

Produccién media anual de plata = 482 815

Produccién media anual de cobre =0

Produccién media anual total = 482 815

Fuente: Orozco y Berra, “Informe sobre la acuiiacién de casas de moneda de la Repiiblica”,
en Memoria de fomento, México, Secretaria de Fomento, 1857, doc. 2, pp. 3-6.
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CUADRO Hc
ACUNACIONES HECHAS EN LA CASA DE MONEDA
DE GUADALAJARA, 1812-1821

209

(Pesos)
Ao Oro Plata Cobre Total
1812 0 155 563 0 155 563
1813 0 155 563 0 155 563
1821 0 291 450 0 291 450
Total 0 602 576 0 602 576

Nota: para los afios comprendidos entre 1814 y 1820 no se encontraron datos.

Fuente: Orozco y Berra, “Informe sobre la acufiacién de casas de moneda de la Republica”,
en Memoria de fomento, México, Secretaria de Fomento, 1857, doc. 2, pp. 3-5.

CUADRO bd
ACUNACIONES HECHAS EN LA CASA DE MONEDA
DE GUANAJUATO, 1812-1821

(Pesos)
Ao Oro Plata Cobre Total
1812 0 405 563 0 405 563
1813 0 405 563 0 405 563
1821 0 291 450 0 291 450
Total 0 1102 576 0 1102 575

Nota: para los anos comprendidos entre 1814 y 1820 no se encontraron datos.

Fuente: Orozco y Berra, “Informe sobre la acunacién de casas de moneda de la Repiblica”,
en Memoria de fomento, México, Secretarfa de Fomento, 1857, doc. 2, pp. 3-5.



CUADRO be
ACUNACIONES DE ORO Y PLATA HECHAS EN LA CAsA DE MONEDA DE MExico, 1810-1821

(Pesos)

Porcentaje Porcentaje

en el total en el total Total oro
Afio Oro (A) (1) (A)/(D) Plata(B) (1) (B)/(D) Cobre (C) 1y plata (1) Total (D) (1)
1810 1095 504 - 5.75 17 950 684 - 94.25 0 19 046 188 - 19 046 188 -
1811 1085364 -0.93 1081 8956432 -50.11 89.19 0 10 041 796 -47.28 10041796 -47.28
1812 381646 -64.84 866 4027620 -55.03 91.34 0 4409 266 -56.09 4 409 266 -56.09
1813 - - - 6 133 983 - 100.00 0 6133983 39.12 6133983 39.12
1814 618 069 - 811 6902482 - 90.53 103555 7520551 22.60 7624106 24.29
1815 486464 -21.29 691 6454 800 -6.49 91.65 101357 6941264 -7.70 7042621 -7.63

" 1816 960 393 9742 1022 8315616 28.83 88.45 125282 9276009 33.64 9401291 3349

1817 854942 -1098 9.66 7994951 -3.86 90.34 0 8849893 -4.59 8849893 -5.87
1818 533921 -3755 469 10852 368 35.74 95.31 0 11386289 28.66 11386289 28.66
1819 539 377 1.02 448 11491139 5.89 95.52 0 12 030 516 566 12030516 5.66
1820 509 076 -562 489 9897078 -13.87 95.11 0 10406 154 -13.50 10 405 154 -13.50
1821 303504 -40.38 5.13 5600022 -43.42 94.66 12700 5903526 -43.27 5916 226 -43.15
Total 7 368 260 6.56 104 577 175 93.13 342 894111 945 435 112 288 329
TCMA -11.01 -10.5 -10.10

Produccion media anual de oro = 614 022
Produccién media anual de plata = 8 714 765
Produccion media anual de cobre = 28 574
Produccién media anual total = 9 367 361

(1) Tasa de crecimiento anual (%)

{TcMA) Tasa de crecimiento media anual durante el periodo

Fuente: Orozco y Berra, “Informe sobre la acufiacién de casas de moneda de la Repiiblica”, en Memoria de fomento, México, Secretaria de Fo-
mento, 1857, doc. 2, pp. 3-5.
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CUADRO 5f
ACUNACIONES HECHAS EN LA CASA DE MONEDA
DE SOMBRERETE, 1810-1812

(Pesos)
Ario Oro Plata Cobre Total
1810 0 167 497 0 167 497
1811 0 167 497 0 167 497
1812 0 1216 2565 0 1216 255
Total 0 1551 249 0 1551 249

Fuente: Orozco y Berra, “Informe sobre la acufiacién de casas de moneda de la Repiblica”,
en Memoria de fomento, México, Secretaria de Fomento, 1857, doc. 2, pp. 3-5.

CuADRO 5g
ACUNACIONES HECHAS EN LA CASA DE MONEDA
DE ZACATECAS, 1810-1821

(Pesos)
Porcentaje en

Adio Plata (1) (2) el total Total

1810 1 154 903 - 100 1 154 903
1811 2 388 486 106.81 100 2 388 486
1812 2 388 486 0.00 100 2 388 486
1813 1227 500 -48.61 100 1227 500
1814 1227 500 0.00 100 1227 500
1815 1211 703 -1.29 100 1211 703
1816 1211703 0.00 100 1211 703
1817 1211 703 0.00 100 1211 703
1818 638 174 -47.33 100 638 174
1819 1026 776 60.89 100 1026 776
1820 764 012 -25.59 100 764 012
1821 2 468 578 223.11 100 2 468 578
Total 16 919 522 7.15 100 16 919 522
TCMA 1409 960 1 409 960

(1) Tasa de crecimiento anual (%)

(2) Tasa de crecimiento media anual durante el periodo (%)

Fuente: Orozco y Berra, “Informe sobre la acunacién de casas de moneda de la Republica”,
en Memoria de fomento, México, Secretaria de Fomento, 1857, doc. 2, pp.3-3.
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CUADRO 6
PRODUCCION DE PLATA POR DISTRITOS MINEROS, 1810-1825
(Ddlares)

Distrito minero Total

Zacatecas* 1 000 000
Guanajuato** 1 608 034
Catorce** 599 400
Sombrerete** 300 000
Taxco** 400 000
Real del Monte** 14 285
Guarisamey, San Dimas*** 461 176
Distritos del norte¥*** 316 767
Total 4 699 662

* Promedio
** Oro y plata, promedio
*** Incluido en la acufiacién de Durango
*x%* Incluido en la acufiaciéon de Chihuahua
Fuente: Henry George Ward, México en 1827, México, FCE, 1981, p. 323.
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CUADRO 7

ESTADO DE LAS MINAS DE GUANAJUATO PARA FEBRERO DE 1811!

Mellado

La Valenciana

Rayas

Tepeyac

Cata

Villalpando

Quebradilla

Sirena
La Luz

Las minas de Mellado estaban completamente secas.
Para el 29 de febrero de 1811 existian 8 699 cargas de
mineral pepenadas.

Desde 1810 esta mina paré totalmente. Por su estado
peligroso era imposible entrar a trabajar en sus pro-
fundidades. En el de mes de enero de 1811 se empezé
a trabajar y limpiar los desechos interiores. No se con-
sentfa que los mismos llevaran consigo herramientas
para que no destruyeran la mina. Lo que sacaban de
la mina era dividido a medias con el duefio. Los bus-
cones obtenian entre 2 y 3 pesos semanales.

Esta mina suspendié totalmente sus trabajos. Sin em-
bargo, a principios de 1811 se empez6 a organizar un
pueble de 10 herramientas de dfa y 10 de noche. La
mayoria de la mina estaba seca, al igual que el soca-
vén Sangre de Cristo.

Para estas fechas, esta mina se trabajaba con busco-
nes, bajo el mismo método de La Valenciana. Estos
buscones obtenfan como producto un peso semanal,
aproximadamente.

Esta mina suspendié sus trabajos con el embate de los
insurgentes. Se encontraba totalmente inundada. A
principios de 1811 se empezé a trabajar sélo de dfa
con 7 herramientas.

Los trabajos de la mina pararon totalmente desde
principios de la rebelién.

En esta mina la explotacién se realizaba por medio de
buscones. Los frutos extraidos se vendfan semanal-
mente por un valor de 100 a 200 pesos.

Se encontraba totalmente parada e inundada.
Estaba en la misma situacién de Sirena.

1“Copia del testimonio que exhibié el sefior conde de Casa Rul de las diligencias prac-
ticadas por la diputacién de Guanajuato de orden del Exmo. Sr. Virrey sobre averiguaciones
del estado en que se hallaba aquella minerfa el afio ochocientos once, con motivo del expe-
diente formado sobre pretension de los accionistas de las minas de Fausto y Mellado en una
asignacién extraordinaria de azogue”, AHPM, 1813-1-158, doc. 24.
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CUADRO 8

PRODUCCION Y GASTOS EN LA MINA LA VALENCIANA,

DE 1788 A 1810 Y DE 1811 A 1825

Primer periodo
Produccion total Gastos Utilidad

Arios Pesos* Porcentaje  Pesos* Porcentaje Pesos*  Porcentaje
1788 1571 216 - 429 159 - 1 142 057 -
1789 1633 459 3.96 448 133 4.42 1185 325 3.79
1790 1499 939 -8.17 454 523 1.43 1045 415 -11.80
1791 1639 085 9.28 733 321 61.34 905 764 -13.36
1792 1049 753 -35.95 757 173 3.25 292 579 -67.70
1793 1042 876 -0.66 738 354  -2.49 304 521 4.08
1794 1282 042 22.93 799 328 8.26 482 713 58.52
1795 1 696 640 32.34 815 817 2.06 880 822 82.47
1796 1315 424 -22.47 832 347 2.03 483 077 -45.16
1797 2 128 439 61.81 878 789 5.58 1 249 650 158.69
1798 1724 437 -18.98 890 735 1.36 833 701 -33.29
1799 1 584 393 -8.12 915 438 2.77 668 954 -19.76
1800 1480 933 -6.53 977 314 6.76 503619 -24.72
1801 1393 438 -5.91 991 981 1.50 401 456 -20.29
1802 1229 631 -11.76 944 309 -4.81 285 321 -28.93
1803 1232 045 0.20 937931 -0.68 294 113 3.08
1804 1 185 265 -3.80 941 121 0.34 244 144 -16.99
1805 1113 756 -6.03 946 346 0.56 167 409 -31.43
1806 1 040 632 -6.57 914662 -3.35 125 970 -24.75
1807 1191 582 1451 1019781 11.49 171 800 36.38
1808 1523 815 27.88 1205924 18.25 317 891 85.04
1809 1385611 -9.07 1204333 -0.13 181 278 -42.97
1810 869 068 -37.28 899 521 -25.31
Total 31 813 486 19 676 349 12 167 589

Réstese pérdida en 1810 30 452

Utilidad liquida 12 137 136
Segundo periodo
Produccion total Gastos Utilidad

Afios Pesos* Porcentaje Pesos*  Porcentaje Pesos* Porcentaje
1811 323 762 - 122 687 - 201 074 -
1812 279 599 -13.64 144 002 17.37 135 596 -32.56
1813 258 920 -7.40 238 443  65.58 20 477 -84.90
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CUADRO 8 (conclusion)

Produccién total Gastos Utilidad

Afios Pesos* Porcentaje ~ Pesos*  Porcentaje Pesos*  Porcentaje
1814 305 638 18.04 215257 -9.72 90 381 341.38
1815 279 346 -8.60 235519 9.41 73 826 -18.32
1816 178 512 -36.10 149030 -36.72 29 482 -60.07
1817 165 986 -7.02 136429 -8.46 29 557 0.25
1818 174 971 541 142317 4.32 32 653 10.47
1819 202 414 1568 180743  27.00 21671 -33.63
1820 80 183 -60.39 63 351 -64.95 16 832 -22.33
1821 101 138 26.13 72809 14.93 28 329 68.30
1822 70 450 -30.34 60 575 -16.80 9875 -65.14
1823 36 199 -48.62 32045 -47.10 4153 -57.94
1824 117 143 223.61 87 341 17256 29 802 617.60
1825 31413 -73.18 11588 -86.73 19 824 -33.48
Total 2 605 682 1862 143 743 538

Tasa de crecimiento media anual de la produccién total durante el primer periodo = 2.66.

Tasa de crecimiento media anual de la produccién total durante el segundo periodo =
15.35%

Tasa de crecimiento media anual de la produccién total de 1809-1815 = -23.43%

Tasa de crecimiento media anual de los gastos durante el primer periodo = 3.42%

Tasa de crecimiento media anual de los gastos durante el segundo periodo = -15.51%

Tasa de crecimiento media anual de los gastos de 1809-1815 = -23.81.

Tasa de crecimiento media anual de las utilidades durante el primer periodo = -8.03%

Tasa de crecimiento anual de las utilidades durante el segundo periodo = -15.25%

Tasa de crecimiento media anual de las utilidades de 1809-1815 = -13.91%

* Los datos originales se encuentran denominados en doélares, pero por conveniencia del
trabajo, y dada la equivalencia en ese tiempo, de 1 peso por 1 délar, se prefiri6 utilizar
los pesos como unidad monetaria.

Fuente: Henry George Ward, México en 1827, México, FCE, 1981, pp. 394 y 395.
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CUADRO 9

SITUACION DE LAS MINAS Y HACIENDAS DE BENEFICIO DEL REAL DE MINAS
DE VETAGRANDE DURANTE EL ANO DE 1812

Nombre de la negociacion

Situacion de minas y haciendas de beneficio

Mina El Angel, perteneciente a
Pedro Manuel Artola

Mina de San Borja, perteneciente
a Marcelo José de Ansa,
administrada por
Pedro Artola

La hacienda de beneficio
Bernandez

La negociacién de Calicanto,
cuyos dueiios eran Manuel
Retegui y socios

La hacienda de beneficio llamada
Chalas, perteneciente a la
negociacién de Calicanto

La hacienda de Florida,
perteneciente también a
las minas de Calicanto

La mina de Santa Trinidad de
Quebradilla

La hacienda de beneficio de Juan
Alonso, perteneciente a
Fermin de Apezechea

No habia frutos. El gasto semanal de esta ne-
gociacion ascendia a 200 pesos y mantenia
en corriente 2 malacates.

Los planes se encontraban con agua. Se ex-
plotaba la parte alta de las minas. Se extrafan
de 300 a 350 cargas de metal cada semana,
con un gasto, en €l mismo lapso, de 700
pesos.

Mantenia un malacate trabajando para la ex-
tracciéon de frutos y escombros.

La hacienda tenfa 65 tahonas, de las que sélo
25 se encontraban trabajando. Habia 7 moli-
nos, aunque sélo 2 trabajaban.

Se trabajaban 3 minas: Aranzazi, Dolores y
Rosario. Todas sus labores estaban en frutos.
Se descubrié un nuevo laboratorio. Se ocu-
paban 60 paradas en las 3 minas. Su extrac-
cién semanal ascendia a 200 cargas y la
memoria principal a 1 000 pesos. Tenia 3
malacates en movimiento para el desagiie de
las minas y la extraccién de metales.

Se encontraba parada por falta de plata y
azogue. Se componia de 12 tahonas y un mo-
lino.

Habia 14 103 cargas de mineral pertenecien-
tes a estas minas. Esta hacienda tenia 104 ta-
honas y por falta de azogue sélo 6 se encon-
traban trabajando.

Esta negociacién mantenia para el desagiie
15 malacates en corriente. Se ocupaban para
el laboratorio de las minas 65 paradas y otras
tantas de noche. Se extrafan 1 000 cargas ca-
da semana y la memoria no bajaba de 10 000
pesos por semana.

Aqui se beneficiaban los minerales producto
de la accién que Apezechea tenia de Que-
bradilla y de Agustin Vicente de Crespo. Te-
nia 20 tahonas que trabajaban dfa y noche, y
2 molinos.
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CUADRO 9 (continuacion)

Nombre de la negociacion

Situacion de minas y haciendas de beneficio

La hacienda de San Juan
Nepomuceno, perteneciente
a Nicolds Retegui y Juan
Manuel Letechipia

La hacienda San José,
perteneciente a
Bernardo Iriarte

La hacienda Nuestra Sefiora de
Begeiia, perteneciente a
Gerardo Ramén de Hoyo,
accionista de la negociacién
de Quebradilla

La hacienda nombrada San
Nicolas de Plata, donde
beneficiaba sus frutos
Francisco Javier Premartin

Las minas nombradas Milanesa,
Trista y Cata de Juanes,
pertenecientes al llamado
Compromiso de Vetagrande

La hacienda que beneficiaba los
frutos de Cata de Juanes era
la mina llamada Buensuceso

La hacienda de La Sauceda, de
la misma negociacién

El real de minas Llano de las
Virgenes, donde se hallaban
ubicadas las minas de
San Antonio,
pertenecientes a Santiago
Escanddn y socios, y de
Nuestra Sefiora de
Guadalupe, de Juan Escandén
y Compaiiia

La mina nombrada San Jorge,
perteneciente a Francisco
Echagollen

Aqui se beneficiaban los frutos que los due-
fios obtenfan por sus acciones de la negocia-
cién de Quebradilla. Tenia 12 tahonas y un
molino. En existencia tenfa 2 000 cargas. Su
memoria ascendfa a 350 pesos semanales.

Mantenia trabajando 14 tahonas y un moli-
no. Su gasto ascendia a 500 pesos semanales.

Trabajaban dia y noche 12 tahonas y un moli-
no. FEl gasto por memoria ascendia a 300 000
pesos semanales.

Tenia en existencia 6 000 cargas de metal de
ley de 7 marcos por montén, en cuya molien-
da se ocupaban 40 tahonas y 3 molinos. El
gasto alcanzaba 2 500 pesos semanales.

Las 2 primeras se hallaban inundadas. Los 8
malacates que se encontraban en el tiro ge-
neral estaban abandonados. La tercera mina
de Cata de Juanes era la 1inica expectativa en
toda la negociacién; tenia en corriente 4
malacates; los gastos de la mina equivalian a
"5 500 pesos semanales.

Tenia 30 tahonas, 26 de ellas en corriente,
trabajando dfa y noche; 2 molinos, uno para-
do y otro en movimiento.

La hacienda se componia de 64 tahonas, que
sé6lo trabajaban de dia. De los 7 molinos que
tenian se trabajaban 3. Los gastos ascendfan
a 2 200 pesos semanales.

La primera mina tenia un malacate trabajan-
do. La segunda contaba también con un ma-
lacate en movimiento donde entraban a tra-
bajar 11 paradas dia y noche. Se extrafan 120
cargas de mineral que se beneficiaban a ma-
quila por no tener los duefios haciendas de
beneficio. La memoria ascendia a 500 pesos
semanales.

No hay datos.
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CUADRO 9 (continuacion)

Nombre de la negociacion

Situacion de minas y haciendas de beneficio

La hacienda de beneficio La
Herrera, propiedad también
de Echagollen

La hacienda Nuestra Senora del
Carmen

En Llano de las Virgenes se
encontraba la mina de Ratas,
perteneciente a José de Maiz

La hacienda de beneficio San
José, ubicada en la cafiada
del Colegio de Guadalupe,
perteneciente a Maiz

La negociacién llamada Los
Tajos, perteneciente a Juan
Ledesma y socios

La hacienda nombrada San
José, de Casiano Sierra

Hacienda de Panuco

En el real minero San José se
encontraba la hacienda de
beneficio de José Maria Balle

La hacienda de beneficio
nombrada San José,
perteneciente a Pablo
Sagredo

La hacienda llamada Pinta, de
Yparraguirre

Se componia de un molino y 9 tahonas que
se ocupaban de los productos de la mina.

Pertenecia a Lorenzo de Alzude, rescatador y
magquilero. En ella se beneficiaban existen-
cias de las minas de Quebradilla, del Refu-
gio, mineral de rescate y de las minas de
Ramos y Marmajas. Esta hacienda tenia 12
tahonas y un molino trabajando. Su memo-
ria ascendfa a 300 pesos semanales.

Se sacaban pocos frutos. La extraccién sema-
nal ascendia a 34 cargas.

Se encontraban en ella 3 000 cargas ordina-
rias de a 3 marcos por montén y 400 de res-
cate de la mina de Guadalupe, de ley de 7
marcos por monton.

Producia 100 cargas semanales de ley de 6 y
7 marcos por montén. Para la extraccién de
estos frutos y el desagiie se encontraban en
movimiento 2 malacates. El gasto por memo-
rias ascendia a 350 pesos semanales.

Aqui se beneficiaban los frutos de la mina
Los Tajos. Se componia de 10 tahonas, de
las cuales sélo 4 se encontraban trabajando.
El gasto ascendia a 125 pesos semanales.

En el real minero de Pinuco se encontraban
siete individuos habilitados por Francisco
Dominziin. En su hacienda de beneficio ha-
bia 14 tahonas y el mineral que se trabajaba
en la hacienda provenia del rescate.

Se componia de 4 tahonas, todas trabajando.
Se mantenia del rescate.

Se encontraban 13 tahonas y un molino. Esta
hacienda se sostenia de mineral de rescate.

Se encontraban 13 tahonas y un molino. Esta
hacienda se sostenia de mineral de rescate.
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CUADRO 9 (conclusion)

Nombre de la negociacidn

La hacienda de la Sagrada
Familia, perteneciente a la
Casa Borda y a cargo de
Maria de
-Arconda

En el paraje de la hacienda de
Camacho se reconocio la
hacienda nombrada Dolores,
perteneciente a Marcelo
Camacho

Las minas de Medina, cuyo
dueno era José Pioquinto

La hacienda de beneficio
llamada Irquio, a cargo de
José Pioquinto

La hacienda llamada de Nuestra
Sefiora del Refugio,
perteneciente a Olayo Garcia

La mina nombrada de San
Agustin, de Eufracio Guerra

La mina de Todos Los Santos,
de Francisco Ferrero

La mina de Milagros en el cerro
de San Andrés, perteneciente
a Joaquin Bolado

La mina de Sefiora del Refugio,
de Manuel Serna y socios

La hacienda de beneficio de
Francisco Fuentes, ubicada
en la canada de La Chica

La mina de San Lizaro,
perteneciente a José Perdn, y
su hacienda de beneficio lla-
mada La Chica

Situacion de minas y haciendas de beneficio

Se encontraban 8 tahonas trabajando. Su
memoria sumaba 80 pesos semanales.

Se componia de 4 tahonas, s6lo una trabajan-
do. Sus gastos semanales eran de 60 pesos.

Se encontraban todas ellas en produccién.

Tenia 14 tahonas, de las cuales sélo 4 esta-
ban en movimiento. Sus gastos ascendian
a 125 pesos semanales. ’

Se componia de 4 tahonas; 2 de ellas estaban
en movimiento. Sus gastos semanales ascen-
dian a 100 pesos. Se mantenia del rescate.

Se componia de 4 tahonas; 2 de ellas estaban
en movimiento. Sus gastos semanales ascen-
dian a 100 pesos. Se mantenia del rescate.

Se hallaba trabajando.

Su memoria era de 250 pesos semanales. Es-
ta mina no tenfa hacienda de beneficio por
lo que beneficiaba a maquila.

Mantenia un malacate trabajando dfa y no-
che. Producia semanalmente 50 cargas a un
costo de 200 pesos. No tenfa hacienda de
beneficio, por lo que beneficiaba sus mine-
rales a maquila.

Se componia de 4 tahonas y se encontraba
parada por falta de azogue.

Esta hacienda de beneficio se encontraba to-
talmente parada por falta de metales. Parece
ser que fue la dnica hacienda de este mineral
que fue saqueada por los insurgentes.

Fuente: “Expediente de los accionistas de Vetagrande para el repartimiento de azogues eje-
cutado por la diputacién territorial de minerfa de Zacatecas innovando la prictica an-
tigua”, AGNM, Minerfa, vol. 199, exp. 3, 1813, y exp. 9, 1815.
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CuUADRO 10
PRODUCCION DE CATORCE, 1816-1825
(Marcos y délares)
Afios Marcos Ddélares
1816 39 236 313 890
1817 89 888 719 108
1818 89 095 712 762
1819 87 549 700 339
1820 88 136 705 091
1821 77 862 622 900
1822 112 519 900 157
1823 86 634 693 077
1824 78 327 626 622
1825 79 186 633 492
Total 828 432 6 627 438

Fuente: Henry George Ward, México en 1827, México, FCE, 1981, p. 338.
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Cuapro 11
BARRFAJE, ESTRUCTURA PORCENTUAL DEL BARREAJE E INDICE
DE CONCENTRACION DE LA PRODUCCION DEL DISTRITO MINERO
DE SOMBRERETE DURANTE EL ANO DE 1810
% de los % de los
términos valores
Marcos de 11 Participacion  acumulados acumulados
Propietario dineros porcentual P sobre suma Q
1. Joaquin Belloc 133.3 0.27 4.55 0.27
2. Nicolds Maciel 142.2 0.29 9.09 0.56
3. Regino Larrina 194.2 0.39 13.64 0.95
4. Ignacio Campa 278.7 0.56 18.18 1.52
5. Miguel Olasagasti 294.4 0.60 22.73 2.11
6. Rufino Larrina 315.2 0.64 27.27 2.75
7. Martin Béxar 354.6 0.72 31.82 3.47
8. Cayetano Lépez de
la Pefia 397.4 0.80 36.36 4.27
9. Joaquin Ybarreta 4325 0.88 40.91 5.15
10. Vicente Fernindez 450.3 0.91 45.45 6.06
11. Pedro Fernandez de
Cast 526.7 1.07 50.00 7.13
12. Ignacio Chartiarena 530.1 1.07 54.55 8.20
13. Bancos de rescate 1299.6 2.63 59.09 10.83
14. Miguel Quijar 1391.2 2.82 63.64 13.65
15. Francisco Téllez 14329 2.90 68.18 16.55
16. Francisco Ceballos 1 464.9 2.97 72.73 19.51
17. Gerénimo de 2 005.7 4.06 77.27 23.58
Martiarena
18. José Quintana 3 383.2 6.85 81.82 30.43
19. Joaquin Bustamante 4 385.2 8.88 86.36 39.30
20. Celedonio de Larrea 6 220.1 12.59 90.91 51.90
21. Gaspar Cendoya 6 724.3 13.61 95.45 65.51
22. Fernando Arroyo 17 032.4 34.49 100.00 100.00
49 389.1 100.00 1 150.00 413.70

R=

0.640270389
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_ GRAFICA 3
CURVA DE CONCENTRACION DE LA PRODUCCION DE SOMBRERETE,
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Porcentaje de nimero de términos acumulados

Elaborado con base en datos de “Barreaje del ensaye de Sombrerete”, AGNM, Caja Matriz,

caja 3, 1810

CUADRO 12
BARREAJE, ESTRUCTURA PORCENTUAL DEL BARREAJE E [NDICE DE
CONCENTRACION DE LA PRODUCCION DEL DISTRITO MINERO DE SOMBRERETE
DURANTE EL ANO DE 1813

% de los % de los
términos  valores
Marcos de 11 Participacion  acumulados acumulados
Propietario dineros porcentual p sobre suma Q
1. Félix Antonio
Bustamante 134.6 0.16 4.76 0.16
2. Fernando Soto 137.2 0.17 9.52 0.33
3. José Maria de la
Quintana 269.0 0.33 14.29 0.66
4. Juan José Ruiz Arias 273.6 0.33 19.05 1.00
5. Juan Medina 438.3 0.54 23.81 1.53
6. Casimiro Solano 534.0 0.65 28.57 2.18
7. Gerénimo de ‘
Martiarena 542.3 0.66 33.33 2.85
8. Juan Domingo
Vergara 589.2 0.72 38.10 3.57
9. Joaquin Bustamante 731.7 . 0.89 42.86 4.46
10. Juan Arias 1 055.3 1.29 47.62 5.75
11. Francisco Salazar 1073.0 1.31 52.38 7.07
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CUADRO 12 (conclusion)

% de los % de los
términos valores

Marcos de 11 Participaciéon  acumulados acumulados

Propietario dineros porcentual P sobre suma Q
12. Gaspar Cendoya 1668.2 2.04 57.14 9.11
13. Bernardino de

Ynguanzo 1750.5 2.14 61.90 11.25
14. Juan Miguel de Anza 2 103.3 2.57 66.67 13.82
15. Felipe de Mendirichaga 2 214.3 2.71 71.43 16.53
16. Francisco Cevallos 2927.8 3.58 76.19 20.11
17. Manuel Yarto 4734.1 5.79 80.95 25.90
18. Narciso Anitia 5 307.8 6.49 85.71 32.39
19. Fernando Arroyo 8234.8 10.07 90.48 42.46
20. Juan Manuel Ferrer 13 592.2 16.62 95.24 59.08
21. Cayetarno Lépez de

la Peiia 33 462.9 40.92 100.00 100.00

81774.1 100.00 1100.00 360.20

R =0.672549466

GRAFICA 4 '
CURVA DE CONCENTRACION DE LA PRODUCCION DE SOMBRERETE,
1813
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Elaborado con base en datos del AGNM, “Barreaje del ensaye de Sembrerete”, Caja Matriz,
caja 3, 1813.
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CuADRO 13
DINEROS DE SENOREAJE DEL DISTRITO
DE SOMBRERETE EN EL ANO DE 1821

Propietario

Marcos de 11 dineros

Plata de azogue

Bernardino de Ynguanzo (comercio)
Francisco Gutiérrez del Palacio
Juan Manuel Ferrer (del Moro)

Juan Miguel de Anza (del Tejo)
Narciso Anitia

Plata de fuego

Bernardino de Ynguanzo

Diego Miranda

Francisco Gutiérrez del Palacio (Min)
Felipe de Mendirichaga

Félix Castafieda

Fernando Arroyo (comercio)
Gerénimo de Martiarena
Guadalupe Chavez

José Antonio Sopefia

José Marfa Mirquez

Juan Manuel Ferrer (comercio)
Juan Miguel de Anza (comercio)
Manuel Mena

Narciso Anitda

Santiago Mayora

Plata con oro

Francisco Gutiérrez del Palacio

71.2
1471.1
134.5
1215.1
6 883.7

1194.7
2 091.6
411.0
269.5

6 888.4
4944.0
3 061.8
1216.3
4 499.3
93.6

3 823.9
266.3

2 955.1
14 323.5
135.1

1533.0

Fuente: “Barreage del ensaye de Sombrerete”, AGNM, Caja Matriz, caja 3, 1821.
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CUADRO 13a
BARREAJE, ESTRUCTURA PORCENTUAL DEL BARRFAJE E {NDICE
DE CONCENTRACION DE LA PRODUCCION DEL DISTRITO MINERO

DE SOMBRERETE DURANTE EL ANO DE 1821

225

Marcos de 11  Estructura

% de los
términos

% de los
valores

acumulados acumulados

Propietario dineros porcentual P sobre suma Q
1. José Maria Mérquez 93.6 0.167293122 6.67 0.17
2. Santiago Mayora 135.1 0.241466889 13.33 0.41
3. Felipe de Mendirichaga  269.5 0.481682654 20.00 0.89
4. Guadalupe Chivez 1216.3 2.173916929 26.67 3.06
5. Bernardino de

Ynguanzo 1265.9 2.262567985 33.33 5.33
6. Juan Miguel de Anza
(comercio) 1481.4 2.647735377 40.00 7.97
7. Francisco Gutiérrez
del Palacio 1882.1 3.363914373 46.67 11.34
8. Diego Miranda 2091.6 3.738357846 53.33 15.08
9. Manuel Mena 2 955.1 5.281708392 60.00 20.36
10. Gerénimo de
Martiarena 3061.8 5.472415402 66.67 25.83
11. Juan Manuel Ferrer
(comercio) 3 958.4 7.074926228 73.33 3291
12. José Antonio Sopeiia 4 499.3 8.041687444 80.00 40.95
13. Fernando Arroyo
(comercio) 4 944.0 8.836508507 86.67 49.78
14. Félix Castafieda 6 888.4 12. 3117729 93.33 62.10
15. Narciso de Anitia 21 207.2 37.90404596 100.00 100.00
55949.7 100.00 800.00 376.17

R = 0529785682

Estructura

Total por azogue 9775.6 17.01

Total por fuego o

fundicién 46 174.1 80.33

Total con oro y plata 1533.0 2.67

Total 57 482.7 100.00
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GRAFICA b
CURVA DE CONCENTRACION DE LA PRODUCCION DE SOMBRERETE,
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Elaborado con base en datos del AGNM, “Barreaje del ensaye de Sembrerete”, Caja Matriz,
caja 3, 1821.
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CuADRO 14

Nicolds Guerrero. 1794

José Maria Zaldivar, 1791

José Miguel de Néguez,
1798

Alfer M. Vicente de
Escirzega, 1799

Francisco Téllez

12 barras en
Candelaria (Real de
Chalchihuites)

8 barras en San
Amador y Nuestra
Sefiora del Carmen
(real de 1a Noria)

12 barras Mina
Grande y sus anexas
(real de la Noria)

San Juan Bautista (de
fuego)

Cata Rica

Minero Duerio de mina Hacienda/beneficio Trabajador en Otros
Francisco de Arrenechea 6 barras en San José Nuestra Sefiora de la
(22 diputado) del Madrono Soledad (fuego y patio)
Juan de Azarraga, 1793 16 barras en Cata Rica
Ramén Maure, 1795 16 barras en San José
de la Llanada
José Ignacio de la Campa, San Martin (real de
1793 Chacoaco)
" Juan Francisco Serrano, San José (de fuego)
1790
Seiior de Los Plateros  Rescatador



CUADRO 14 (continuacion)

Minero

Duerio de mina Hacienda/beneficio

Trabajador en

Otros

José Joaquin Belloroe

Juan Manuel Ferrer

Joaquin de Urivarry
Celedonio de Larrea
Félix Antonio
Bustamante
Manuel Gonzailez
Fernando Arroyo

Lucas de Oriondo

José Ignacio Mansillar

12 barras en San
Antonio de Calpulalpa

12 barras en San Juan
Neopomuceno,
sita en real Cerro
Prieto (real de la
Noria)

4 barras en San

Nicolas y su tiro
sita en la Canada del
Mineral de esta Villa

4 barras en San
Nicolas y su tiro

3 barras en San
Nicolds y su tiro

2 barras en San
Nicolds y su tiro

1 barra en San Nicolas
y su tiro

1 barra en San Nicolas
y su tiro

1/2 barra en San
Nicolas y su tiro

San Antonio



CUADRO 14 (continuacion)

Minero

Duerio de mina Hacienda/beneficio

Trabajador en

Otros

Alejandro Muifioz

Rufino Larrina
(Francisco Larrina,
padre)

Geré6nimo de
Martiarena

Juan Lépez y Collantes

Cayetano Lépez de la
Pena

Pedro José de Anitia

Manuel José Sudrez

18 barras en San
Cayetano (cerro
Nuestra Senora
de Guadalupe)

San José, Santo
Domingo Quebradiila
y La Cumbre, sita en la
Canada (herencia)

San Antonio (fuego)

12 barras en Nuestra
Sefnora de Guadalupe

12 barras en Nuestra
Senora de La Soledad

12 barras en San
Antonio de Padua

12 barras en San
Antonio de Buenavista
(conocida como Cata)

Nuestra Sefnora de
Los Dolores (real
de la Noria)

Nuestra Sefiora de
Atocha (real de
Chacoaco)

El tiro de Ayron y
La Grande (real
de la Noria)



CUADRO 14 (conclusiin)

Minero Duerio de mina Hacienda/beneficio Trabajador en Otros
Marqués del Apartado Santa Maria Magdalena
(patio y fuego)
Juan Bautista Fagoaga, 1771 Santo Cristo de Lezo
(patio y fuego)
Rescatador

Jorge Castaiieda, 1806

Fuente: “Matricula de Sombrerete”, AHrM, 1810-1-150, doc. 34.
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Cuabro 15
MATRICULA DE LOS MINEROS DE SOMBRERETE, 1818

De esta villa

[—

. Ignacio Mancillas

. Rufino Larrina

. Pedro José de Anitda

. Manuel Sudrez

. Narciso de Anitda

. Felipe de Mendirichaga
. José Joaquin Larrina

. Juan Miguel de Anza

. Juan Francisco Serrano

W W0 ~J O G b N

o
(=

. Francisco de Arrenechea
11. Ramén Maure

12. José Joaquin Belloroe

13. José Maria Mena

14. Crist6ébal Campa

15. Camilo Guerrero

16. Fernando Arroyo

17. Martin Rosas

18. Félix Antonio Bustamante

Fordneos

1. Francisco de la Vega
2. Manuel de Castafieda
3. José Antonio Mier
4. José Mario de la Pedriza
5. Vicente Valdez
6. Carlos de Arriaga
7. Antonio Ramdn de Landa
8. Salvador y Julidn Carrillo (hermanos)
9. Rafael Alcalde

10. Basilio Bustamante

11. José Maria Mercado

12. Juan Antonio Yandiola

Fuente: “Matricula de Sombrerete”, AHPM, 1818-111-173.
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CUADRO 16
BARREAJE, ESTRUCTURA PORCENTUAL DEL BARREAJE E INDICE
DE CONCENTRACION DE LA PRODUCCION DEL DISTRITO MINERO
DE ZACATECAS DURANTE EL ANO DE 1814

% de los % de los

términos valores
Marcos de 11 Estructura acumulados acumulados
Propietario dineros porcentual P sobre suma Q
1. Miguel Macias 70.00 0.02 1.5 0.02
2. Lorenzo Alzda
(J. Bolado) 79.40 0.03 3.0 0.05
3. Julidn de Orellana 96.10 0.03 4.5 0.08
4. Pedro Artola 105.00 0.03 6.1 -0.12
5. Manuel de Retegui
(Silverio Leal) 133.40 0.04 7.6 0.16
6. José Manuel Ribago 135.10 0.04 9.1 0.20
7. Domingo de Perén 136.20 0.04 10.6 0.25
8. José Ibargliengoitia 151.60 0.05 121 0.30
9. José Morales 164.20 0.05 13.6 0.35
10. José Maiz 180.20 0.06 15.2 0.41
11. Alonso Pérez 197.20 0.06 16.7 0.48
12. Francisco Morales 221.00 0.07 18.2 0.55
13. Juan Manuel Bizcardo  253.20 0.08 19.7 0.63
14. Miguel de Echeverria
(Miguel Jauregui) 271.60 0.09 21.2 0.72
15. Andrés Viesca 304.70 0.10 22.7 0.82
16. Vicente Dozal 369.60 0.12 24.2 0.94
17. Manuel Serna 388.70 0.13 25.8 1.07
18. Antonio Caitrillén 400.20 0.13 27.3 1.20
19. José Victor de Agiiero  445.20 0.15 28.8 1.35
20. Diego Forices
(Vicente Dozal) 454.40 0.15 30.3 1.50
21. Miguel Arronte 514.30 0.17 31.8 1.67
22. Antonio Esparza
(Bentura Esparza) 540.70 0.18 33.3 1.85
23. Juan Gonzilez 609.30 0.20 34.8 2.05
24. Manuel de los Rios 639.80 0.21 36.4 2.26
25. José Laca (José Ibar-
giiengoitia-Quebradilla) 646.80 0.21 37.9 2.47
26. Santiago Escandén
(P.y V. Alcéntara) 661.70 0.22 39.4 2.60

27. Antonio Esparza 673.70 0.22 40.9 2.90



APENDICES 233

CUADRO 16 (continuacion)

% de los % de los

términos valores
Marcos de 11  Estructura acumulados acumulados

Propietario dineros porcentual p sobre suma Q
28. Francisco Lépez 753.00 0.25 424 3.16
29. Vicente de la Torre 798.10 0.26 439 3.42
30. Antonio Zarza

(Quebradilia) 808.10 0.27 45.5 3.69
31. Fernando Pezuela 892.30 0.29 47.0 3.98
32. Francisco Calderén 901.90 0.30 48.5 4.28
33. José Maria Santilldn 979.60 0.32 50.0 4.60
34. Pedro Collantes 994.70 0.33 51.5 4.93
35. Mariano Gaytin 1.026.20 0.34 53.0 527
36. Francisco Ferrero 1037.40 0.34 54.5 5.61
87. Francisco Antonio

Echegoyen

(Ochoa-Quebradilla) 1 114.90 0.37 56.1 5.98
38. J. Bolado 1215.60 0.40 57.6 6.38
39. Miguel de Echeverria

(Miguel Jauregui) 1224.00 0.40 59.1 6.78
40. Rafael Crespo 1261.20 0.42 60.6 7.20
41. Juan Manuel Ochoa 1 261.90 0.42 62.1 7.61
42. Fausto de Arce

(Valentin Solano) 1 487.20 0.49 63.6 8.10
43. Fausto de Arce 1 667.60 0.55 65.2 8.65
44. Joaquin de '

Iparraguirre 1702.80 0.56 66.7 9.21
45. J. Manuel Letechipia

(De Larrdinzar) 1817.10 0.60 68.2 9.81
46. Lorenzo Alzda 2 148.60 0.71 69.7 10.52
47. Bernardo Iriarte 2 281.30 0.75 71.2 11.27
48. Genaro Ramén del :

Hoyo (Quebradilla) 2 891.10 0.95 72.7 12.22
49. Antonio Zarza

{Agustin Crespo) 3 076.20 1.01 74.2 13.24
50. Fausto de Arce

(Marcos de la Puente) 3 187.40 1.05 75.8 14.29
51. Manuel de los Rios

{Cosme de Mier) 3 426.80 1.13 77.3 15.42
52. Diego Forices 3 587.90 1.18 78.8 16.60

53. Pedro Pasqua 382880 - 1.26 80.3 17.86
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CUADRO 16 (conclusidn)

% de los % de los
términos valores

Marcos de 11 Estructura acumulados acumulados

Propietario dineros porcentual P sobre suma Q
54. Miguel de Echeverria

(Miguel Jauregui) 3 903.20 1.29 81.8 19.14
55. Escand6n Santiago '

(Quebradilla) 3 904.40 1.29 83.3 20.43
56. Francisco Domisdin 4 441.20 1.46 84.8 21.89
57. Antonio Forices 5 709.30 1.88 86.4 23.77
58. Francisco Antonio

de Echegoyen

(J. Permartin) 7 484.40 2.47 87.9 26.24
59. Nicolas de Retegui

(Quebradilla) 8 954.50 2.95 89.4 29.19
60. Francisco Antonio

de Echegoyen

(Quebradilla) 11 707.80 3.86 90.9 33.05
61. Agustin Crespo 11 824.10 3.89 92.4 36.94
62. Santiago Escandén

{Del Hoyo »

-Quebradilla) 15 152.30 4.99 93.9 41.93
63. J. Manuel Letechipia

(Iriarte-Quebradilla) 19 752.80 6.51 95.5 48.44
64. Manuel de Retegui 26 377.30 8.69 97.0 57.13
65. J. Manuel Letechipia -

(Quebradilla) 30 820.20 10.15 98.5 67.28
66. Manuel Lebrén 99 338.80 32.72 100.0 100.00

Total 303 585.30  100.00 3350.0 772.65

R = 0.769358604
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CuAaDRO 17
BARREAJE DEL DISTRITO MINERO DE ZACATECAS PRESENTADO
DURANTE EL ANO DE 1814

Mineros Marcos de 11 dineros Estructura porcentual
Plata de azogue
Lorenzo Alzda 2 148.60 0.76
Lorenzo Alzia (J. Bolado) 79.40 0.03
Miguel Arronte 514.30 0.18
Pedro Artola 105.00 0.04
J- Bolado 1 215.60 0.43
Francisco Calderén 771.70 0.27
Pedro Collantes 994,70 0.35
Agustin Crespo 11 824.10 0.35
Rafael Crespo 1261.20 0.45
Fausto de Arce 1261.20 0.45
Fausto de Arce

(Marcos de la Puente) 2918 70 1.04
Fausto de Arce

(Valentin Solano) 1217.00 0.43
Miguel de Echeverria

(Miguel Jauregui) 1 224.00 0.44
Vicente de la Torre 798.10 0.28
Manuel de los Rios

(Cosme de Mier) 3 426.80 1.22
Domingo de Perén 136.20 0.05
Manuel de Retegui 14 960.70 5.33
Domingo de Perén 136.20 0.05
Manuel de Retegui 14 960.70 5.33
Manuel de Retegui

(Miguel Jauregui) 3 261.00 1.16
Manuel de Retegui

(Silverio Leal) 133.40 0.05
Nicolds de Retegui

(Quebradilla) 8 954.50 3.19
Genaro Ramén del Hoyo

(Quebradilla) " 2891.10 1.03
Francisco Domisdin 4 186.80 1.49
Vicente Dozal 369.60 0.13
Francisco Antonio

de Echegoyen (Julian Permartin) 7 484.40 2.66

Francisco Antonio
de Echegoyen (Ochoa-Quebradilla) 1 114.90 0.40



APENDICES 237

CuADRO 17 (continuacion)

Mineros Marcos de 11 dineros Estructura porcentual
Francisco Antonio

de Echegoyen (Quebradilla) 11 707.80 4.17
Santiago Escandén

(Del Hoyo-Quebradilla) 15 152.30 5.39
Santiago Escanddn

(Quebradilla) 2 957.40 1.05
Antonio Esparza 2 957.40 1.05
Antonio Esparza

(Bentura Esparza) 540.70 0.19
Francisco Ferrero 1037.40 . 037
Antonio Forices 5 338.00 1.90
Diego Forices 3 587.90 1.28
Diego Forices

(Vicente Dozal) 454.40 0.16
Mariano Gaytan 696.60 0.25
Juan Gonzilez 206.10 0.07
José Ibarguengoitia 151.60 0.05
Joaquin de Iparragiirre 401.70 0.14
Bernardo Iriarte 2 281.30 0.81
José Laca

(J. Ibargiiengoitia-Quebradilla) 511.40 0.18
Manuel Lebrén 99 338.80 35.36
J- Manuel Letechipia

(Iriarte-Quebradilla) 19 752.80 7.03
J. Manuel Letechipia

(Quebradilla) 30 820.20 10.97
Francisco Lépez 753.00 0.27
José Maiz 180.20 0.06
Francisco Morales 221.00 0.08
José Morales 164.20 0.06
Juan Manuei Ochoa 1261.90 0.45
Pedro Pasqua 3 529.40 1.26
Alonso Pérez 197.20 0.07
Fernando Pezuela 84.10 0.03
José Manuel Ribago 135.10 0.05
Manuel Serna 388.70 0.11
Andrés Viesca 304.70 0.11
Antonio Zarza

(Agustin Crespo) 3 076.20 1.10

Antonio Zarza
(Quebradilla) 808.10 0.29



238 MINERIA Y GUERRA

CUADRO 17 (conclusién)

Mineros Marcos de 11 dineros Estructura porcentual
Total por azogue 280 928.80 100.0
Plata por fundicion
Juan Manuel Bizcardo 253.20 1.12
Antonio Caitrillé6n 400.20 1.78
Francisco Calderén 130.20 0.58
José Victor de Agiliero 445.20 1.98
Fausto de Arce 949.20 4.21
Fausto de Arce

{Marcos de la Puente) 268.70 1.19
Manuel de los Rios 639.80 2.84
Julidn de Orellana 96.10 0.43
Manuel de Retegui

(Miguel Jauregui) 642.20 2.85
Manuel de Retegui (por si) 11 416.60 50.67
Francisco Domiséin 127.20 0.56
Manuel de Retegui

(Miguel Jauregui) 271.60 1.21
Santiago Escandén

(Quebradilia) 947.00 4.20
Mariano Gaytin 329.60 1.46
Juan Gonzilez 403.20 1.79
Joaquin de Iparraguirre ‘ 1301.10 5.78
José Laca

(J. Ibargiiengoitia-Quebradilla) 1385.40 0.60
J. Manuel Letechipia

(De Larrdinzar) 1817.10 8.07
Miguel Macias 70.00 0.31
Pedro Pasqua 299.40 1.33
Fernando Pezuela 808.20 3.59
José Maria Santillin 136.60 0.61
Total por fundicién 22 529.30 100.0
Total por azogue 280 928.80 92.58
Total por fundicién 22 529.30 7.42
Total 303 458.10 100.00

Fuente: “Plata de azogue”, AGNM, Caja Matriz, caja 1.



CuADRO 18
MATRICULA DE 1.OS MINEROS DE ZACATECAS, 1810

Minero Duerio de mina  Hacienda/beneficio Parcionero en Trabajador en Otros

Francisco Castafieda
Regidor Alférez
(retirado)

Fue dueno de varias
minas y administrador

Marcelo José de San Borja, San  Administrador de
Anza, 1787 Francisco, San San Borja, San

Vicente y anexas  Francisco, San
En parte: Las Vicente y anexa
Rondaneras y
Peregrina,
Loreto, Rayas
y otras

Ventura de Arteaga Administrador de

José de la Borda

y de los senores
accionistas de la
compaiiia
Vetagrande,
actualmente
Santa Rita

Miguel Meléndez Administrador
Valdez de varias minas
asi como hacienda
de beneficio



CUADRO 18 (continuacion)

Minero Duerio de mina Hacienda/beneficio Parcionero en Trabajador en Otros

José Antonio Ruiz Habilitador de
de Villegas varias minas
(alcalde por dos
ocasiones de la
ciudad de Zacatecas)

Fermin Antonio de En parte de Juan Alonzo, Habilitador
Apezechea Quebradilla metales y plata “invirtiendo
(actual alcalde de la cuantiosas sumas”
ciudad de Zacatecas)

Bernabé Iriarte En parte de Hacienda de beneficio
(alcalde ordinario) Rondanera,

Quebradilla,

El Capulin

y el nuevo
descubrimiento
de Santa Maria
Magdalena

Manuel de Retegui La Florida El Capulin
(alcalde) Administra

Marcelo Camacho, hacienda de
1788 beneficio

José de Maiz, 1790 Administra

hacienda de
beneficio

Juan Martin Garcia, Administra
1790 Guadalupe,

hacienda de
beneficio



CUADRO 18 (continuacion)

Minero Duero de mina Hacienda/beneficio Parcionero en Trabajador en Otros
Genaro Ramén Quebradilla,
del Hoyo, 1783 El Capulin
(alcalde de la villa y nuevo
de Fresnillo) descubrimiento
de Santa Maria
Magdalena
Francisco Xaime, El Arte (en Azoguero
1790 compaiiia)
Julian Pemartin, Administra dos
1799 (francés) haciendas de
beneficio
(fue administrador
de Manuel de
la Borda)
Francisco Javier Quebradilla  Administrador de
Pemartin, 1799 Manuel de la
(francés, “esta Borda (su tio)
adornado de
la instruccién y
conocimientos
necesarios”)
Ramén Garcés, 1803 Gomera
Miguel Antonio

Biscardo, 1803
(actualmente no
trabaja)



CUADRO 18 (continuacion)

Minero Duevio de mina

Parcionero en

Hacienday/beneficio

Trabajador en Otros

Fausto de Arce,
1803 (alcalde)

Agustin Crespo,
1806

Francisco Antonio
de Echegoyen
Nicolds de Retegui,

1806

José de Perdn, 1806
Sustituye en las
negociaciones a
su tio Juan A. de Perén
Joaquin Belaunzaran,
1806

José Maria Arrieta,
1806

Joaquin de
Iparraguirre, 1806

San José de la Isla

Quebradilla y
Concepcién

Accionista de la
negociacién de
Quebradilla,
administrador de
la hacienda Juan
Alonzo

Dependiente de
varias minas

Administra
hacienda de
beneficio,

accionista de
Quebradilla

Administra
hacienda de
beneficio

Administra
hacienda de
beneficio



CUADRO 18 (conclusion)

Minero Duevio de mina Hacienda/beneficio Parcionero en Trabajador en Otros
José Antonio Méjica, La Purisima
1806 Panino del
Calicanto
Juan Manuel Accionista de
Letechipia, 1806 Quebradilla
Martin Erviti Accionista de
(alcalde) Quebradilla
Martin Artola,1809 Administra
hacienda de
beneficio y
habilita la
negociacién de
Calicanto
Juan Martin La Granja Accionista de
Letechipia, 1809 Quebradilla
Francisco Calderén Accionista de
Calicanto y
Concepcién

Fuente: AHPM, 1810-11-150, doc. 15.
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CuADRO 19
MATRICULA DE LOS MINEROS DE ZACATECAS, 1822

José Antonio Ruiz de Villegas, 1787

Fermin Antonio de Apezechea, 1787

Bernardo Iriarte, 1787

Manuel de Retegui, 1787

José Marcelo Camacho, 1788

José Eltaiz, 1790

Genaro Ramén del Hoyo, 1793

Francisco de Echegoyen, 1805

Nicolas de Retegui, 1805 (hacienda de beneficio)

Joaquin de Iparraguirre, 1805 (retirado)

Juan Manuel de Letechipia, 1806

Martin de Erviti, 1808 (separado del giro)

Juan Calderén, 1810

Manuel y Pedro Iriarte, 1810

Felipe Diaz, 1811 (separado del giro)

Manuel Francisco Diaz de la Serna, 1811 (mina San Miguel)

Domingo Calderén, 1811 (mina Varguefia)

Pedro Antonio de la Pasqua, 1812 (negociacién de Guadalupe)

Joaquin Llaguno, 1812 (socio de la negociacién La Concordia y Batia)

Ciriaco Arias, 1818 (beneficia metales)

Francisco Romero, 1818

José Marfa Matilde Burgos, 1818 (socio de Malnoche y La Esperanza)

José Antonio Lezeta, 1819 (Santos Varones)

Juan Cos, 1819

Gerénimo Aldaco, 1819

José Esteban de Anza, 1819 (hacienda de beneficio Hernandez)

Miguel de Ansuzurrutia, 1819 (administrador de la mina de Vetagrande y de sus
haciendas de beneficio)

Agustin Fernandez de la Cuesta, 1819

José Manuel Rabago, 1819

José Marfa Rodriguez, 1819

Manuel de Abreu, 1819 (en compaiiia Santos Varones y Quebradilla)

Vicente Beltran, 1819

Vicente Dosal, 1819 (mina La Varqueiia)

José Maria Huia, 1819 (mina La Varquefia y administra la hacienda de beneficio)

Ignacio Forices, 1820 (aparceria en Guadalupe)

Juan José Arvide, 1820 (hacienda de Buenaventura y La Concordia)

Gabriel de Arriola, 1820 (Parceria en la negociacién de Loreto)

José Ibargiiengoitia, 1820 (La Concordia y Mordillo)

Nota: Después del nombre de los mineros aparece el afio de su negocio en la matricula.

Fuente: AHPM, 1822-11-182, doc. 2.
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CUADRO 20
PACHUCA: CUENTA GENERAL DEL BARRFAJE E INDICE DE CONCENTRACION
DE LA PRODUCCION DURANTE EL ANO DE 1815

245

% de los % de los
términos valores
Marcos de  Participacion acumulados acumulados
Propietario 11 dineros porcentual p sobre suma Q
1. Brito Querino 113.5 0.20 3.45 0.20
2. Antonio Bergara 133.0 0.24 6.90 0.44
3. A. Villamil por «
L. Guardamino 136.7 0.24 10.34 0.68
4. Manuel Martiarena por
F. Alfaro 143.7 0.26 13.79 0.94
5. Marcos Garcia 157.1 0.28 17.24 1.22
6. Antonio Arrieta 218.6 0.39 20.69 1.61
7. Juan Cervantes 234.9 0.42 24.14 2.03
8. Manuel Arzate 268.2 0.48 27.59 251
9. Cristébal de Arandilias 282.5 0.50 31.03 3.01
10. José Paredes 287.4 0.51 34.48 3.52
11. Manuel Martinez 423.2 0.75 37.93 4.28
12. M. de la Rocha por
A. Vergara 487.7 0.87 41.38 5.14
13. M. de la Rocha por
A. Carbajal 498.8 0.89 44.83 6.03
14. Manuel Cortdzar 621.6 1.11 48.28 7.14
15. Antonio Villamil por
V. Eguia 664.2 1.18 51.72 8.33
16. José Maria Montero 835.8 1.49 55.17 9.82
17. José Ignacio Herndndez 1 109.3 1.98 58.62 11.79
18. Mariano de la Rocha 1430.2 2.55 62.07 14.34
19. Manuel Martiarena 1700.0 3.03 65.52 17.37
20. José Ignacio Montero 1701.3 3.03 68.97 20.41
21. Ignacio Rangel 1977.6 3.52 72.41 23.93
22. Eusebio Palma 23714 4.23 75.86 28.16
23. Francisco Villaldea 2 564.8 4.57 79.31 32.73
24. Capula 2 659.6 4.74 82.76 37.47
25. José Manuel Garcia 3581.2 6.38 86.21 - 43.85
26. La Casa de Regla 39302 7.01 89.66 50.86
27. Cirilo Paredes 5 329.9 9.50 93.10 60.36
28. Antonio Villamil 6 291.3 11.21 96.55 71.57
29. Juan Angel Revilla 15 948.3 28.43 100.00 100.00
Total 56 101.9 00.00 1 500.00 569.74

R =0.620176224
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CUADRO 21
PACHUCA: CUENTA GENERAL DEL BARREAJE E INDICE DE CONCENTRACION
DE LA PRODUCCION DURANTE EL ANO DE 1818

247

% de los % de los
términos valores
Marcos de  Participacion acumulados acumulados
Propietario 11 dineros  porcentual P sobre suma Q
1. Juan Garnica 58.5 0.06 5.88 0.16
2. José Fernandez 153.7 0.15 11.76 0.43
3. Francisco de Paula
Villaaldea 256.1 0.24 17.65 0.71
4. Pio de Revilla 392.3 0.37 23.53 1.09
5. Maria Cervantes 532.8 0.50 29.41 1.49
6. Santiago de Ybarra 738.1 0.70 35.29 2.06
7. Juan Luis Chacén 1044.5 0.99 41.18 291
8. Juan Cervantes 1 465.2 1.38 47.06 4.09
9. José Ma. del Villar 1906.8 1.80 52.94 5.32
10. Ignacio de Ybarra 2 466.2 2.33 58.82 6.88
11. José Ma. del Villar
por Capula 3 156.8 2.98 64.71 € 8.80
12. La Casa de Regla 4 121.0 3.89 70.59 11.49
13. José Manuel Gonzilez 5728.3 5.40 76.47 15.98
14. José Ma. Montero 10 742.7 10.14 82.35 29.96
15. Antonio Villamil 15 911.5 15.01 88.24 44.38
16. Eusebio Palma 21 460.2 20.25 94.12 59.86
17. José Antonio de Revilla 35 853.1 33.83 100.00 100.00
Total 105 987.77  100.00 900.00 295.62

R =0.67153655

GRAFICA 8
CURVA DE CONCENTRACION DE LA PRODUCCION DE PACHUCA,
1818
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CUADRO 22
GUADALAJARA: CUENTA GENERAL DEL BARREAJE
E INDICE DE CONCENTRACION DE LA PRODUCCION

DURANTE EL ANO DE 1814

% de los
términos

% de los
valores

Participacion acumulados acumulados

Propietario Minero  porcentual P sobre suma Q
1. Juan Francisco Calera 38.4 0.04 3.45 2.56
2. José Marfa Fortunes 48.6 0.05 6.90 0.69
3. José Caudillo 54.1 0.05 10.34 1.38
4. Benito Palomas 105.3 0.11 13.79 2.30
5. José de la Lama 130.4 0.13 17.24 3.45
6. Juan Antonio Mazo 581.5 0.59 20.69 4.83
7. Antonio Llorens 607.3 0.61 24.14 6.44
8. Bartolomé Guell 809.5 0.82 27.59 8.28
9. José Marfa Cabrera 855.9 0.86 31.03 10.34

10. Bentura Garcfa Sancho 1151.1 1.16 34.48 12.64

11. José Maria Gémez de

Humaran 1151.6 1.16 37.93 15.17

12. Domingo Barela 1268.7 1.28 41.38 17.93

13. Gregorio Zarza Diaz 1 626.5 1.64 44.83 20.92

14. Manuel Capetillo 1946.7 1.96 48.28 24.14

15. Pedro Cuéllar y Rdbago 25704 2.59 51.72 27.59

16. José de Estrada 2671.7 2.69 55.17 31.26

17. Manuel Arenal 2 886.1 2.91 58.62 35.17

18. Gregorio Gémez de la

Fuente 2924.2 2.95 62.07 39.31

19. Juan de Ynzera 3282.1 3.31 65.52 43.68

20. Francisco Cagigas Varela 3 343.0 3.37 68.97 48.28

21. Domingo Espinoza 42222 . 4.26 72.41 53.10

22. Buenaventura Bofill 5020.3 5.06 75.86 58.16

23. Domingo Olarte 5 262.7 5.31 79.31 63.45

24. Francisco Cerro 58422 5.89 82.76 68.97

25. Manuel Fuiién 6253.3 6.31 86.21 74.71

26. Vicente Partearrijo 7112.7 7.17 89.66 80.69

27. Juan de Arizpe 7 500.1 7.56 93.10 86.90

28. José de Eguia 13 993.5 14.11 96.55 93.33

29. Antonio Camus 15 900.9 16.04 100.00 100.00

Total 99 160.8 100.00 1 500.00 1035.70

R = 0.309555923
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CUADRO 23
GUADALAJARA: CUENTA GENERAL DEL BARREAJE
E INDICE DE CONCENTRACION DE LA PRODUCCION DURANTE EL ANO DE 1815

% de los % de los

términos valores
Marcos de  Participacién acumulados acumulados

Propietario 11 dineros  porcentual P sobre suma Q
1. José Maria Fortunes 43.2 0.30 11.11 0.30
2. José Garcia 130.2 0.92 22.22 - 1.22
3. José Antonio del Mazo 147.3 1.04 33.33 2.26
4. Bartolomé Guell 404.2 2.85 44.44 511
5. Manuel Fuiién 438.8 3.09 55.56 821
6. Francisco del Valle 443.1 3.12 66.67 11.33
7. José Marfa Cabrera 1742.4 12.29 77.78 23.62
8. Juan José Diaz 2 859.7 20.16 88.89 43.78
9. Ramén Morta 79727 56.22 100.00 100.00

Total 14 180.8 100.00 500.00 195.80

R = 0.608334626

GRAFICA 10
CURVA DE CONCENTRACION DE LA PRODUCCION DE GUADALAJARA,
1816
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Elaborado con base en datos del AGNM, “Barreaje del ensaye de Sombrerete”, Caja Matriz,
caja 3, 1821.



CUADRO 24
CIUDAD DE MEXICO: INTRODUCCION DE ALGUNOS DE LOS PRINCIPALES
ARTICULOS DE CONSUMO DE 1810 A 1816

TCMA  TCMA TCMA
1810- 1810- 1813-

Articulo 1810 1811 1812 1813 1814 1815 1816 1813 1816 1816
Carneros 246 225 113 781 107 142 266295 186689 230529 51135 261 -21.87 -45.19
Cerdos 32915 34641 31230 28560 26487 30822 5503 -472 -23.78 -45.13

Maiz (fanegas) 67 979 75 541 104444 178772 175652 139454 26710 29.93 -14.53 -49.34
Frijol  (fanegas) 17 352 20 244 18 422 16 624 17440 20400 3152 -143 -23.08 -45.42
Harina <(arrobas) 1474314 1404900 1173034 1387372 1314684 1371990 220350 -2.03 -24.66 -48.39
Arroz  (arrobas) 22776 17 400 11 244 14 336 16282 14994 5516 -15.16 -20.34 -29.62
Chile  (arrobas) 50 928 39 236 26 076 35315 35845 44175 14900 -12.07 -18.24 -27.10
Manteca (arrobas) 7 864 11 963 8123 8400 12 640 7616 580 220 -28.75 -58.05
Sebo  (arrobas) 74 540 44 970 12 220 26780 39845 64875 15860 -3143 -21.64 -17.07
Pulque (arrobas) 1087851 1007126 310185 364385 592176 768307 139622 -33.21 -25.75 -29.73

Fuente: AGNM, Infidencias, tomo 117, nim. 4, completo.
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CUADRO 25
ABASTO DE LA FABRICA DE SANTA FE A LA FABRICA
DE CHAPULTEPEC DE POLVORA SUPERFINA Y COMUN
PARA MINAS Y COHETES DURANTE FL ANO DE 1819

Meses Cantidades (libras)

Pélvora comiin Delgada para minas Porcentaje Gorda para cohetes Porcentaje
Marzo - 3600

Abril 21 335 8 534

Total 21 335 63.75 12 134 36.25
Pélvora comiin 33 469 100.00

Polvora superfina

Julio 4 267
Octubre 5 380
Pélvora superfina 9 647

Resumen 1819

Pélvora comiin 33 469 77.63
Pdlvora superfina 9647 22.37
Pélvora total 43 116 100.00

Fuente: AHEM, Biblioteca Nueva Espaiia, vol. 25, exp. 25, 1819.
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CUADRO 26
ABASTO DE LA FABRICA DE SANTA FE A LA FABRICA
DE CHAPULTEPEC DE POLVORA SUPERFINA Y COMUN
PARA MINAS Y COHETES DURANTE EL ANO DE 1820

Meses Cantidades (libras)

Pélvora comin Delgada para minas Gorda para cohetes
Febrero 4 267

Marzo 42 670

Abril 64 005

Mayo 46 937

Junio 38 403

Julio 42 670

Agosto 16 483

Septiembre 34 136

Octubre 2 837

Noviembre 17 068

Diciembre 12 908

Pélvora comiin 322 384

Pilyora superfina

Agosto 1200

Octubre 3300

Noviembre 4 267

Diciembre 9039

Pélvora superfina 17 806

Resumen 1820

Pélvora comin 322 384 94.77
Pélvora superfina 17 806 5.23
Pélvora total 340 190 100.00

Fuente: aHEM, Biblioteca Nueva Espafia, vol. 29, exp. 1, 1820.
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CuaDpRro 27
ABASTO DE LA FABRICA DE SANTA FE A LA FABRICA
DE CHAPULTEPEC DE POLVORA SUPERFINA Y COMUN
PARA MINAS Y COHETES DURANTE EL ANO DE 1823

Meses Cantidades (libras)
Pélvora comiin Delgada para minas Porcentaje Gorda para cohetes Porcentaje
Enero 8 700 1 350
Febrero 10 950 600
Marzo 9 000 600
Abril 30 600 1200
Mayo 38 700 -
Junio 27 900 -
Julio 2 700 -
Agosto 1117 322
Septiembre 12 801 -
Octubre 29 869 -
Noviembre - 1900
Diciembre 19 768 -
Total 192 105 96.99 5972 3.01
Pélvora comin 198 077 100.00

Polvora superfina

Enero 1200

Febrero 600

Marzo 1 800

Abril 900

Pélvora superfina 4 500

Resumen 1823

Pélvora comin 198 077 97.78

Pélvora superfina 4 500 2.22

Pélvora total 202 577 100.00

Fuente: AHEM, Biblioteca Nueva Espaiia, vol. 30, exp. 4, 1823.
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CuaDRroO 28

PRECIO OFICIAL DEL SALITRE A FINES DE LA COLONIA

Porcentaje de merma de la salitrera Precio
Salitrera integra de calidad y sin merma 20.0
21/2 19.4
5 19.0
71/2 18.4
121/2 17.4
15 17.0
171/2 16.4
20 16.0
221/2 15.4
25 15.0
271/2 14.4
30 14.0
321/2 13.4
35 13.0
371/2 12.4
40 _ 12.0
421/2 11.4
45 11.0
471/2 10.4
50 10.0

Fuente: AGNM, Pélvora, caja 414, exp. 37, 1815.



CUADRO 29
PRECIO DEL SALITRE QUE SE PAGO A LAS SIETE SALITRERAS DURANTE EL QUINQUENIO, 1805-1809

(Por quintal)
Chimalhuacdn San Juan
Adios Xochimilco  Azcapotzalco Culhuacin Chalco Mexicalcingo Atenco Teotihuacdn
1805 13.76 14.42 14.39 13.40 13.40 13.211 13.56
1806 13.60 15.00 14.211 0.00 13.40 12.76 13.39
1807 13.59 14.78 14.211 13.40 13.40 12.53 12.67
1808 13.62 15.15 14.57 13.46 13.60 13.34 14.05
1809 14.011 15.310 15.11 13.78 15510 13.19 14.40
Total 68.581 75.11 73.03 54.42 69.710 65.49 68.43
Ao comin 13.610 15.02 14.410 13.50 13.711 13.57
1815 24.00 24.00 24.00 22.610 24.00 21.53
Diferencia 20.28 8.710 9.32 9.110 10.01 7.78

Fuente: AGNM, Pélvora, caja 414, exp. 37, 1815.
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Cuabro 30

FABRICA DE SANTA FE: VOLUMEN Y PRECIO DE LAS COMPRAS

DE SALITRE REALIZADAS EN VARIOS ANOS, 1808-1815

257

Quintales y libras Precio por
de salitre de quintal

Afios 1€ cocha Su importe (pesos)
1808
Desde el 12 de enero

hasta el 23 de mayo que

corrié la administracién a

cargo de Gadeine y de su

hijo politico Oyarzibal se

compraron 7 443.78 99 209.00 13.27
Desde el 24 de mayo hasta

31 de diciembre a cargo

del rey 6 452.58 91 918.60 14.11
1809 12 248.49 173 131.40 14.10
1810 13 445.87 199 405.56 14.67
1811 10 462.83 156 115.56 14.74
1812 7 452.03 118 978.50 15.72
1813 4 816.24 78 978.50 16.32
1814 4 862.68 93 998.00 19.18
Aiio de 1815 5 347.28 108 754.20 20.28

Fuente: “En el aio de 93 consta que el azufre grano de la mina de Lomo de Toro jurisdic-
ciéon de Zimapan, que hoy es del Sr. conde de la Regla se le pagé a José Otero a 3 pesos
4 reales el quintal y don Nicolds Rey lo ha abonado a 6 pesos”, AGNM, Pélvora, caja 414,

exp. 37, 1815.
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CuaDRrO 31
PRECIO DE COMPRA DEL SALITRE DE PRIMERA COCHA QUE LA FABRICA
DE SANTA FE PAGO A LOS SALITREROS Y PUEBLOS INDIOS DE LAS CERCAN{AS
DURANTE LOS ANOS DE 1819, 1820 y 1823

(Por libra)
Promedio anual
Salitrera 1819 1820 1823
Actopan - 21.0 16.0
Alfaljayucan 14.2 16.9 16.4
Apan - 22.6 16.7
Ayotla 17.9 16.0 14.3
Azcapotzalco 22.0 - -
Buenavista - 25.9 -
Cadereyta 17.5 - 20.1
Calpulalpa 20.4 23.4 -
Casas Viejas - - 19.2
Chalco = 17.5 -
Chicabasco 17.9 - -
Chimalhuacin 15.9 15.3 -
Cholula 18.7 19.9 184
Coporo - - 20.0
Culhuacin - 22.0 -
Curingato - 22.0 -
De un contrabando - - 10.0
Dolores - 18.3 -
Ecatepec y Tulpetlac - - -
Factoria de Valladolid - - -
Guadalajara 24.0 - -
Hacienda del Jaral - 21.0 -
Hacienda de la Estanzuela 13.6- - -
Huétamo - - 22.2
Indios de Santiago - - -
Ixmiquilpan 184 20.3 18.4
Ixtapalapa 18.2 10.4 -
Ixtapaluca - 24.4 -
Maravatio - 23.9 -
Mexicalcingo 14.0 18.2 -
Mextitldn de la Sierra 18.4 - -
Mixquiahuala 154 16.9 16.4
Nativitas 24.2 - 15.6

Nuestra Sefiora de Guadalupe 18.2 - -
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CUADRO 31 (conclusion)
Promedio anual
Salitrera 1819 1820 1823
Pachuca - 22.0 -
Pozuelos - 20.4 -
Puebla - - -
Quautlan - - 16.4
Quautitlan 20.4 20.1 164
Querétaro 13.6 - -
San Andrés - - -
San Francisco Tlaltenco 13.2 - -
San Luis de la Paz - - 16.0
San Luis Potosi ~ 21.7 -
Santa Marfa del Rio 22.0 - -
San Miguel Caltepantla 17.5 - -
San Pablo Tacalco 13.1 - -
San Simén - - -
Santiago Taltelucco - - 18.0
Santa Maria Tulpetlac - - 14.4
Sultepec - - 22.7
San Cristébal Ecatepec 13.5 17.0 14.4
San Crist6bal Nistipayac 18.7 - -
San Crist6bal Tulpetlaque 13.6 - -
San Juan Teotihuacin 17.0 - -
Tepeapulco - 22.0 20.0
Tepecuacuilco - 26.0 -
Tepetongo - 184 -
Tulancingo y Zempoala 15.5 16.8 14.0
Valle de San Francisco - 24.0 -
Villa de San Felipe - 26.0 -
Xaral - 23.1 -
Xichu - - -
Xochimilco - - 17.8
Zapotlin - - 204
Zelaya 14.5 20.1 -
Zempoala 14.2 18.0 16.4

Fuente: Basado en “Salitre de 12 cocha que se recibe de los salitreros y pueblos indios de las
cercanias”, AHEM, Biblioteca Nueva Espaiia, vol. 28, 29 y 30, exp. 3, 1, 1, 1819, 1820 y

1828.



PRECIO DE COMPRA DEL SALITRE DE PRIMERA COCHA QUE LA FABRICA DE SANTA FE PAGO A LOS SALITREROS
Y PUEBLOS INDIOS DE LAS CERCANIAS DURANTE EL ANO DE 1819

CUADRO 32

(Por libra)
Sep- Noviem- Diciem-  Pro-

Salitrera Enero  Febrero Marzo Abril Mayo Junio  Julio Agosto  tiembre Octubre bre bre medio
Alfaljayucan - 12.1 14.3 - - - 15.2 - - - - 15.2 14.2
Ayotla 18.2 18.2 18.2 182 182 18.2 18.2 18.2 - - - 15.2 17.9
Azcapotzalco - - - - - - - 22 - - - - 22.0
Cadereyta 18.0 - 18.4 - 17.0 17.0 17.0 - - - - - 17.5
Calpulalpa - 20.4 - - 20.4 - 20.4 20.4 - - ~ - 20.4
Chicabasco - 20.5 - 172 172 172 - 17.2 - - - - 17.9
Chimalhuacan - 13.6 16.0 16.0 16.0 16.0 16.0 16.0 16.0 16.0 - 17.0 15.9
Cholula - 18.4 18.4 - 18.1 - 18.4 - 20.4 - - 18.7
Guadalajara - - - - - - - - - - 24 - 24.0
Hacienda de

la Estanzuela - - - - - - - - 13.6 - - 13.6
Ixmiquilpan - - 18.4 - - - 18.4 - 18.4 - - - 18.4
Ixtapalapa - - - - - - 224 - - 19.0 1515 164 182
Mexicalcingo 12.1 - 13.6 - 13.6 14.5 14.5 14.5 - 145 145 - 14.0
Mextitlan de _

la Sierra - - 18.4 - - - - 18.4 - - - - 18.4
Mixquiahuala - - 15.6 16.0 154 - 13.4 16.0 - 16.0 - - 15.4
Nativitas - - - - - - - - 24.2 - - - 24.2
Nuestra Sefiora

de Guadalupe - - - - -~ - - - - - 182 - 18.2
Quautitlan - - - - - - - - - - - 20.4 20.4



CUADRO 32 (conclusion)

Sep- Noviem- Diciem-  Pro-

Salitrera Enero  Febrero Marzo Abrii Mayo Junio  Julio Agosto  tiembre Octubre bre bre medio
Querétaro - - 13.6 - - - - - - - - - 13.6
San Andrés - - - - - - - - - - - -
San Francisco

Tlaltenco 13.6 - 12,5 - 13.6 - - - - - - - 13.2
Santa Maria

del Rio - - ~ - - - - - - - 22 - 220
San Miguel '

Caltepantla - 18.1 - - 18.4 - 16.0 - - - - - 17.5
San Pablo

Tacalco - - 13.1 13.1 - - - - - - - - 13.1
San Simén - - - - - - - - - - - - -
Santiago

Tlaltelucco - - - - - - - - - - - - -
San Cristobal

Ecatepec - 13.6 13.1 136 136 136 13.6 - - - - - 135
San Cristébal

Nistipayac - - 13.1 206 206 206 - - - - - - 18.7
San Cristobal

Tulpetlaque ~ - - - 13.6 ~ - - - - - - 13.6
San Juan

Teotihuacdin - - - 17 - - - - - - - - 17.0
Tulancingo y

Zempoala 16.4 16.6 15.6 - 156 164 14.4 - - - 160 132 155
Zelaya - - 14.5 - - - - - - - - - 14.5
Zempoala - - - - - - 15.2 - 13.2 - - - 14.2

Fuente: AHEM, Biblioteca Nueva Espaia, vol. 8, exp. 3, f. 211, 1819.



CUADRO 33
PRECIO DE COMPRA DEL SALITRE DE PRIMERA COCHA QUE LA FABRICA DE SANTA FE PAGO A LOS SALITREROS
Y PUEBLOS INDIOS DE LAS CERCAN{AS DURANTE EL ANO DE 1820

Salitrera

Enero  Febrero Marzo Abril Mayo Junio  Julio

Agosto  tiembre Octubre

Noviem- Diciem-
bre bre

Pro-
medio

Actopan
Alfaljayucan
Apan

Ayotla
Azcapotzalco
Buenavista
Buenavista
Cadereyta
Calpulalpa
Chalco
Chicabasco
Chimalhuacin
Cholula
Culhuacin
Curingato
Dolores

Ecatepec
y Tulpetlac

Guadalajara

Hacienda de
Jaral

20.6
15.2

16.0

15.2

16.0

21.0

Sep-

- 220

- 204
226 -
259 -
284 -
7.0 -
194 -

- 220
202 -

20.4

21.0
16.9
22.6
16.0
25.9
234
15.3
19.9
22.0

18.3

21.0



CUADRO 33 (continuacion)

Sep- Noviem- Diciem-  Pro-

Salitrera Enero  Febrero Marzo  Abril Mayo Junio  Julio Agosto  tiembre Octubre bre bre medio
Indios de

Santiago - - - - - - - - - - - - -
Ixmiquilpan 204 20.1 - - - - - - - - - - 20.3
Ixtapalapa - - - - - - - - - 104- - - 10.4
Ixtapaluca - - - - - - - - - 24.4 - - 24.4
Maravatio - - - - - - - 226 264 226 - - 23.9
Mexicalcingo 18.2 - - - - - - - - - - - 18.2
Mextitlan de

la Sierra - - - - - - - - - - - - -
Mixquiahuala  18.0 18.2 18.2 - - - - 15.6 14.6 - - - 16.9
Nativitas - - - - - - - - - - - - -
Nuestra Seiora

de Guadalupe - - - - - - - - - - - - -
Pachuca - - 22.0 - - - - - - - - - 929.0
Pozuelos - - - - - - - - 20.4 - - - 20.4
Puebla - - - - - - - - - - - - -
Quautitlin 20.0 20.4 20.0 - - - - - - - - - 20.1
Querétaro - - - - - - - - - - - - -
San Andrés - - - - - - - - _ - - - -
San Francisco

Tlaltenco - - - - - - - - - - - - -
Indios de

San Luis Potosi - 21.0 - - - - - 9294 - - - - 21.7



CUADRO 33 (continuacion)

Sep- Noviem- Diciem-  Pro-
Salitrera Enero  Febrero Marzo  Abril  Mayo  Junio Julio Agosto  tiembre Octubre bre bre medio

Santa Maria del
Rio - - - - - - - - - - - - -

San Miguel
Caltepantla - - - - - - - - - - - - _

San Pablo
Tacalco - - - - - - - - - - - - -

San Simén - - - - - - - — - _ - _ _
Santiago
Taltelucco - - - - - - - - — - _ _ _

Santa Maria
Tulpetlac - - - - - - - - - - - - -

San Cristébal
Ecatepec - 13.3 - - - - - 18.6 19.0 - - - 17.0

San Cristébal
Nistipayac - - - - - - - - - - - - -

San Cristobal
Tulpetlaque - - - - - - - - - - — - _ _

San Juan
Teotihuacan - - - - - - - - - - - - -

Tepeapulco - - - - - - - - - 220 - - 22.0
Tepecuacuilco - - - - - - - 26.0 - - - 26.0
Tepetongo - 18.4 - - - - - - - - - - 184

Tulancingo y
Zempoala 13.2 - - - - - - - - 20.4 - - 16.8



CUADRO 33 (conclusion)

Sep- Noviem- Diciem-  Pro-
Salitrera Enero  Febrero Marzo  Abril  Mayo Junio  Julio Agosto  tiembre Octubre bre bre  medio
Valle de San
Francisco - 24.0 - - - - - - - - - - 24.0
Villa de San
Felipe - 26.0 - - - - - - - - - - 26.0
Xaral - - - - - - - - 242 220 - - 23.1
Zelaya 194 - 19.0 - - - o= 23.0 - 19.0 - - 20.1
Zempoala 18.0 - - - - - - - - - - - 18.0

Fuente: AHEM, Biblioteca Nueva Espana, vol. 29, exp. 1, f. 126, 1820.



CUADRO 34

PRECIO DE COMPRA DEL SALITRE DE PRIMERA COCHA QUE LA FABRICA DE SANTA FE PAGO A LOS SALITREROS

Y PUEBLOS INDIOS DE LAS CERCANIAS DURANTE EL ANO DE 1823

(Por libra)
Sep- Noviem- Diciem-  Pro-

Salitrera Enero Febrero Marzo Abril Mayo Junio  Julio  Agosto  tiembre Octubre bre bre medio
Actopan - - - - - - - - - - - 16.0 16.0
Alfaljayucan - 16.0 16.0 - - - - - - - 160 174 16.4
Apan 15.0 - - - - - - - - - - 184 16.7
Ayotla 13.0 15.6 - - - - - - - - - - 14.3
Azcapotzalco - - - - - - - - - - - - -
Buenavista - - - - - - - - - - - - -
Buenavista - - - - - - - - - - - - -
Cadereyta * 19.2 - - - - - - - 21.0 - - - 20.1
Calpulalpa - - - - - - - - - - - - -
Casas Viejas - - 19.2 - - - - - - - - - 19.2
Chalco - - - - - - - - - - - - -
Chicabasco - - - - - - - - - - - - -
Chimalhuacidn - - - - - - - - - - - - -
Cholula - 19.4 - - - - - - - - - 17.4 18.4
Coporo 20.0 - 20.0 - 20.0 - - - - 20.0 - - 20.0
Culhuacian - - - - - - - - - - - - _
Curingato - - - - - - - - - - - - _
De un

contrabando - - - - - - - - - - - 10.0 10.0
Dolores - - - - - - - - - - - - -
Ecatepec y

Tulpetlac



CUADRO 34 (continuacion)

Salitrera

Enero

Febrero Marzo  Abril

Mayo  Junio

Sepr

Noviem- Diciem-

Julio  Agosto  tiembre Octubre bre bre

Pro-
medio

Factoria de

Valladolidad
Guadalajara
Hacienda

del Jaral
Hacienda de

la Estanzuela
Huétamo
Indios de

Santiago
Ixmiquilpan
Ixtapalapa
Ixtapaluca
Maravatio
Mexicalcingo
Mextitlin de

la Sierra
Mixquiahuala
Nativitas
Nuestra Sefiora

de Guadalupe
Pachuca
Pozuelos
Puebla
Quauatlin

14.8

- 16.4
- 16.4



CUADRO 34 (continuacion)

Salitrera

Enero

Febrero

Marzo

Abril

Mayo

Junio

Julio

Agosto

Sep-
tiembre

Noviem- Diciem-

Octubre bre bre

Pro-
medio

Factoria de
Quautitlan

Querétaro
San Andrés

San Francisco
Tlaltenco

San Luis de
la Paz ‘

San Luis Potosi

Santa Maria
del Rio

San Miguel
Caltepantla

San Pablo
Tacalco

San Simon

Santiago
Taltelucco

Santa Maria
Tulpetlac

Sultepec

San Cristébal
Ecatepec

San Cristobal
Nistipayac

18.0

22.0

16.4

14.4

16.4

22.0

14.4
24.0

16.4

18.0

14.4
22.7

14.4



CUADRO 34 (conclusion)

Sep- Noviem- Diciem-  Pro-
Salitrera Enero  Febrero Marzo Abril Mayo Junio  fulio  Agosto tiembre Octubre bre bre medio

Factorfa de

San Cristébal

Tulpetlaque - - - - - - - - - - - - -
San Juan

Teotihuacin - - - - - - - - - - - - _
Tepeapulco - - - - - - - - - - 200 200 200

Tepecuacuilco - - - - - - - - - - - -
Tepetongo - - - - - - - S- - _ - - .
Tulancingo y

Zempoala 14.0 - - - - - - - - - - - 14.0
Valle de San

Francisco - - - - - - - - - _ _
Villa de San

Felipe - - - - - - - - - - - - -
Xabal - - - - - - - - - - - - -
Xichu - - - - - _
Xochimilco - - 18.0 - 18.0 - - 17.4 - - - - 17.8
Zapotlin 20.4 - - - - - - - - _ - - 20.4
Zelaya - - - - - - - -
Zempoala - - - - - - 16.4 - - - - - 16.4

Fuente: AHEM, Biblioteca Nueva Espaiia, vol. 30, exp. 1, f. 176, 1823.

*Promedio que resulta de 22 pesos y 16 pesos 4 reales en el mes de enero.

“Hecho el repeso en enero de 1824 resultaron sobrantes en el almacén 374 libras provenido de los castigos de unidad por lo que se cargaron
del afio partida 40 465 libras.”
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Cuabpro 35

PRECIO DEL SALITRE DE PACHUCA, 1810-1815
Adios Precio por quintal
1810 14 pesos y 14 pesos 4 reales
1811 14 pesos, 15 pesos 2 reales y 16 pesos
1812 15y 16 pesos
1813 16 pesos 2 reales
1814 19y 20 pesos
1815 22 pesos 2 reales y 23 pesos

Fuente: “Carta del administrador de la fibrica de Chapultepec Nicolds Rey”, AGNM, AHH,
Meéxico, leg. 141, exp. 37, 19 de octubre de 1815.

CUADRO 36
PRECIO DE INSUMOS QUE LA SALITRERA DE PACHUCA
PAGO ANTES Y DURANTE 1815

Insumo Precio del producto antes y en 1815
Jornal de los operarios Era de 2 reales antes de 1815; para ese afio era de
: 3 reales
Carga de lefia y ceniza Antes valia 2 reales; en 1815 3 reales y 3.2 reales
Fletes En 1815 la carga costaba 7 y 8 pesos, y antes de ese
afio 2 pesos
En los materiales como Segun los documentos se incrementaron sus
hierro y madera precios entre 100 y 500 por ciento

Fuente: AGNM, AHH, leg. 414, exp. 37, 1815,



APENDICES

CUADRO 37
REPARTO DE AZOGUE REALIZADO POR LOS DIPUTADOS DE MINERIA
EN LA CIUDAD DE ZACATECAS EL 26 DE OCTUBRE DE 1812

27

Negociacion Quintales de azogue
A la negociacién de minas de

Vetagrande 440
A la de Quebradilla 390
A la negociacién de Calicanto y socios 200
A la mina de Guadalupe 69
A la mineria de Fresnillo 120
A Marcelo José de Anza para su mina

San Borja y hacienda de Bernarles 20
A los interesados en la mina de San

Antonio ubicada en el Llano de las

Virgenes 8
A Francisco Antonio de Echegollen para

su mina, hacienda y rescate 20
A Lorenzo Alznia para su hacienda

y rescate 35
A José de Maiz para su mina de Ratas

y hacienda de beneficio 35
A los interesados en las de Tajos de Panuco 12
Para Ia hacienda de benefico de

Casiano Sierra 5
Para los aviados del Real de Pinuco

de Francisco Domisdin 30
Para la hacienda de beneficio de

Pablo Sagredo 6
A Joaquin de Yparraguirre 24
A Juan Marfa Aranda 17
A Marcelo Camacho 4
Para las minas y haciendas de

beneficio de José Pioquinto Medina 12
A Pedro Yriarte para su hacienda

Los Angeles 20
Para las minas de Francisco Garcia 16
Para las minas y rescate de Eufrasio

Guerra 5
Para el socorro de los mineros pobres

y mermas que pudieran ocurrir en

los almacenes 66
Para las minas y el rescate de

Francisco Terreros 7
Para la mina Milagros de José Bolado 19
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CUADRO 37 (conclusion)

Negociacion Quintales de azogue
Para la mina del Refugio de

Manuel Serna y socios 7
Para la mina de San Lizaro y

hacienda Chica de José Perén 30
Para el rescate de Francisco Fuentes 7
Para el rescate de Nicolds Retegui 12
Para la mineria del real de Ojocaliente 29
Para la limpia de ciscos de

la oficina de Moneda 29
Total 1 694

Fuente: AGNM, Mineria, vol. 199, exp. 2, 1813.

CUADRO 38
REPARTO GENERAL DE 6 MIL QUINTALES DE AZOGUE ENTRE LAS CAJAS
EXPENDEDORAS EN EL ANO DE 1815

Cajas reales ' Quintales de azogue
Chihuahua 255
Cosald ’ 813
Durango 1002
Guadalajara 400
Guanajuato - 1182 -
México 900
Pachuca 300
San Luis Potosi 354
Sombrerete 93
Zacatecas 801

Fuente: “Informe del Tribunal de Mineria al virrey”, AGNM, Minerfa, vol. 199, exp. 4, 1815.
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CuAaDRO 39

RAZON QUE MANIFIESTA LOS DERECHOS QUE SATISFIZO
A LA REAL HACIENDA EL CUERPO DE MINEROS DE NUEVA ESPANA
DE 1800 A 1809 v DE 1810 A 1816

Tesoreria 1800-1809 (%) 1810-1816 (%)
Guanajuato 9 693 299.17 38.36 1 840 990.71 23.36
San Luis Potosi 2 862 904.23 11.33 890 240.09 11.30
Zacatecas 2703 949.70 10.70 1 984 666.16 25.19
Durango 2 291 390.61 9.07 223 099.96 2.83
Tesoreria

General 2 154 906.97 8.45 901 497.78 11.44
Rosario 1 320 497.20 5.23 388 794.19 4.93
Guadalajara 1021 897.96 4.04 308 967.16 3.92
Zimapan 949 363.11 3.76 122 378.98 1.65
Pachuca 928 720.31 3.68 493 394.38 6.26
Sombrerete 871 288.19 3.45 432 962.11 5.49
Chihuahua 492 483.96 1.95 292 900.63 3.72
Total 25 270 701.41 100.02 7 879 829.15 99.99

Fuente: “Testimonio del segundo aiio de los autos sobre arreglos de los derechos del Tri-
bunal de Mineria”, AGNM, Mineria, vol. 193 bis, exp. 1, ff. 1-81, 1816.

CUADRO 40

PRODUCTOS GRAVADOS QUE DIRECTAMENTE IMPACTARON SOBRE LA MINERIA

Producto Tasa impositiva

Maiz A 3 reales carga de 2 fanegas, sin excepcién de
clase de personas, mineria ni diezmo

Sal A 2 reales carga de 12 arrobas comiin en grano

Sebo A 3 reales cada arroba

Mulas Partida de muladas a 4 reales cabeza

Cobre A un peso quintal

Plomo A 2 reales carga de 12 arrobas y en los reales de
minas a 4 reales

Greta A 2 reales carga de 12 arrobas

Magistral A un real carga

Tequesquite A un real por fanega

Paja de todas las clases
Madera de todas las clases

Hierro
Acero

Por carga de mula y medio burro un real

12 por ciento, con rebaja de lo que ya paga en
algunos lugares

3 pesos el quintal
4 pesos el quintal

Fuente: Francisco Javier Venegas de Saavedra, Condumex, Decreto, 1-2, 26 de agosto de

1812.
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CUADRO 41

ARTICULOS NECESARIOS GRAVADOS PARA EL PROCESO
PRODUCTIVO DE LA INDUSTRIA MINERA

Producto Tasa impositiva
Acero Sélo en 2 reales de minas, el quintal a 4 reales
Cordovanes El ciento a 3 pesos

Cuartones de oyamel
de 8 varas

Cuartones de oyamel
de 7 varas

Cuartones de oyamel
de 5 varas

Cueros al pelo
Greta

Hierro
Madera

Magistral
Maiz

Mulas

Paja de todas clases
Palas de madera
Plomo

Sal

Sebo de bota
Tequesquite
Tezontle

16 piezas componen una carretada: 3 reales
La carretada a 3 reales

La carretada a 3 reales
Cada uno a 4 reales

Carga de 12 arrobas aun en los reales de minas a 2
reales

Sélo en los reales de minas el quintal a 3 pesos

De todas clases 12 por ciento, con rebaja de lo que ya
pagaban en algunos lugares

Carga de 12 arrobas, un real

Carga de 2 fanegas, sin excepcién de clases de
personas, miner{a ni diezmo, a 3 reales

De partida y quebrantadas, a un peso por cabeza
Carga de mula a un real, carga de burro a 6 granos
Una carga a 4 granos

Ya sea en los reales de minas o cualquier otro lugar,
carga de 12 arrobas a 4 reales

Carga de 12 arrobas comun en grano a 2 reales
Cada arroba a 4 reales

Cada fanega a un real

Braza a 2 reales

Fuente: Pérez Quijano, Circular, Condumex; México, 8 de febrero 1814.



APENDICES 275

CUADRO 42
PRODUCTOS DEL DERECHO DE CONVOY DESDE SU ESTABLECIMIENTO
FN EL ANO DE 1811 HASTA EL 31 DE DICIEMBRE DE 1815

Aduana Pesos Estructura porcentual
Veracruz 765 198.62 63.48
Puebla 127 415.38 10.57
Oaxaca 51 638.48 4.28
Zacatecas 44 360.00 3.68
Guanajuato, Irapuato y Silao 36 888.31 3.06
Sayula 17 609.56 1.46
Sombrerete 17 252.11 1.43
Tepic 16 951.10 1.41
Valladolid 16 951.08 1.41
San Luis Potosi 16 753.03 1.39
Parras y Saltillo 15 510.01 1.29
Querétaro 14 184.18 1.18
Xalapa 11 570.50 0.96
Colima 10 587.10 0.88
Arizpe 7267.71 0.60
Tulancingo 4 431.26 0.37
Celaya 4 090.13 0.34
Fresnillo 3 835.56 0.32
Alamos 3 332.36 0.28
Mazapil 2778.78 0.23
Izticar 2 079.01 0.17
Ixtlin y Aguacatldn 2 062.60 0.17
Perote 1472.54 0.12
Valle del Maiz 1415.60 0.12
Pachuca 1247.30 0.10
Villa de Cérdoba 1243.53 0.10
Huejozingo 1045.72 0.09
Cieneguilla 1 043.68 0.09
Cosamahuapan 839.35 0.07
Villa de Le6n 784.50 0.07
Zimapin 668.59 0.06
Texmelucan 579.64 0.05
Charcas 542.30 0.04
Villahermosa de Tabasco 384.66 0.03
Aguas Calientes 383.30 0.03
Cuernavaca 260.00 0.02

Tehuantepec 253.15 0.02
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CUADRO 42 (conclusion)

Aduana Pesos Estructura porcentual
Toluca 211.39 0.02
Ixmiquilpan 131.63 0.01
Ixtlahuaca 35.16 0.00
Pétzcuaro 23.20 0.00
Teutitldn 12.05 0.00
Orizaba 2.59 0.00
Total 1205 326.75 100.00

Fuente: AGNM, AHH, vol. 696, exp. 40, 1816.

CuUADRO 43
COSTO TOTAL DE MAQUINA DE VAPOR

El precio se distribuia de la siguiente manera

Costo principal de la méquina 26 550.00
Costo principal del tren de bombas 13 275.00
Gastos de embarque, comisién y empaque 3 982.00
Seguro de Inglaterra a Veracruz 2 500.00
Habilitacién de artistas para los gastos de viaje 8 000.00
Comisién de cobro 600.00

Gastos de situar el dinero en Espafia en buque de guerra
por derechos de flete y contado a 12.5 por ciento mds de
seguro, sobre 66 960 para que quede liquidada la

cantidad anterior 12 052.60
Gastos en Veracruz
Flete de mdquina y tren de bombas en buque 15 000.00
Gastos de embarque, comisién de recibo y almacenaje 1917.40

Conduccién del dinero a Veracruz y comision de su recibo a
3.5 por ciento para el reintegro sobre 100 pesos que
deben remitirse para ello y habilitacién de arrieros,
carruaje y artistas 3 500.00

Total 90 37

Fuente: “Plan para introducir en el reino...”, AGNM, Mineria, vol. 28, exp. s/n, ff. 373-374,
1820.
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