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I. INTRODUCCION

La modernizacion se entiende como el proceso de cambio hacia los sistemas sociales,
econdmicos y politicos que se establecieron en Europa occidental y Norteamérica entre el
siglo XVII y el XIX. Estos sistemas se extendieron después, si bien parcialmente, a otros
paises de Europa y, en los siglos XIX y XX, a América Latina y a los continentes asiatico
y africano (Eisenstadt, 1968: 11).

Independientemente de los énfasis particulares, los estudios de la modernizacion
se basan en nociones filosoficas de cambio muy antiguas que se remontan a la Grecia
clasica y, especialmente, en la dicotomia modernidad-tradicion, heredera de la sociologia
del siglo XIX. A partir de la analogia entre el cambio social y el ciclo vital de los
organismos, de la metafora del crecimiento, los griegos elaboraron la nocién de physis o
forma de crecimiento. Bill y Hardgrave (1992:103) citan a Nisbet:

Si la naturaleza de la cosa es, pues, su forma de crecer, y todo en el universo,

tanto fisico como social, tiene su propia physis, su forma diferenciada de crecer,

su ciclo vital, entonces la tarea del filosofo o el cientifico es clara: debe indagar
sobre la physis de cada cosa, conocer su estado original, sus sucesivas etapas de
desarrollo, los factores externos [...] que le afectan y, por tltimo su “fin”; es decir
su forma final, la forma que, cabria decir, es la “causa tltima de todo ello.!

Del interés de la Ilustracion por el progreso de la humanidad surgi6 el estudio de
las etapas por las que ha pasado el hombre para acceder a su posicion de eminencia. Con
las obras de Comte, Hegel, Spencer y Marx se configurd la teoria de la historia como
teoria de la evolucidn social que concebia el cambio como natural, necesario y

direccional. Los tedéricos de la modernizacién también han supuesto que los paises

retrasados respecto a las democracias industrializadas de Occidente estan en etapas

" Robert A. Nisbet (1969), Social Change and History, Nueva York, Oxford University Press, p.3. Los
apuntes sociologicos hasta la pagina 3 siguen a Bill y Hardgrave (1992: 111-113).



primarias de un proceso que debe, o por lo menos puede llevarlas a etapas de desarrollo y
bienestar superiores, hasta adquirir los mejores atributos de sus modelos.

La tendencia a estudiar las sociedades en términos dicotémicos tuvo gran auge en
el siglo XIX: rural y urbano, agricola e industrial, primitivo y civilizado, estatico y
dindmico, sagrado y secularizado, comunidad y sociedad, tradicional y moderno. Henry
Maine sostenia en 1861 que existian dos tipos de sociedades, las de status y las de
contrato. El progreso significaba el paso de relaciones “tradicionalmente adscritas” y de
status a otras secularizadas, negociadas contractualmente y fundadas sobre
consideraciones especificas. Ferdinand Tonies afirmaba en 1887 que la “comunidad” se
caracterizaba por la voluntad social en forma de concordia, usos populares, costumbres y
religion, en tanto la “sociedad” se distinguia por la voluntad social expresada en
convencion, legislacion y opinién piblica. En 1893, Emile Durkheim propuso una
division entre el antiguo orden de relaciones “mecanicas”, en el que existia una forma
comun de sentir, y la sociedad moderna, que es “organica”, con intereses y sentimientos
divergentes pero complementarios, surgidos de la division del trabajo.

Ya en el siglo pasado Max Weber propuso una diferenciacion basicamente
dicotomica entre las formas de autoridad tradicional y legal-racional, aunque reconocio
también una forma de transicion o excepcion, la carismatica. La autoridad tradicional se
basa en la creencia en la santidad de tradiciones antiguas, mientras que la legal-racional
se finca en la conviccidon de que son pertinentes las pautas y reglas normativas fundadas
en una ley general. La autoridad carismatica se apoya en pautas y reglas establecidas o

reveladas por una persona considerada santa, heroica o ejemplar.



Basado en las obras de Maine, Tonies, Durkheim y Weber, Talcott Parsons
concibi6 una serie de polaridades, llamadas “variables de pauta”, para diferenciar las
normas caracteristicas de los sistemas sociales; estas oposiciones se adoptaron en politica
comparada para estudiar las sociedades tradicionales y modernas como tipos ideales. La
sociedad tradicional se caracteriza por su status adscriptivo, papeles sociales difusos,
valores particularistas, orientacion colectiva y afectividad. La sociedad moderna, por
oposicion, establece status por méritos, papeles sociales especificos, valores
universalistas, orientacion individualista y neutralidad afectiva.

Las variables de pauta se refieren a orientaciones valorativas mutuamente
excluyentes. Las orientaciones adscriptivas se basan en consideraciones étnicas,
religiosas, familiares y de influencia social. Las orientaciones por méritos premian la
capacidad y alguna accidn pertinente. Las orientaciones difusas se distinguen por ser
indiferenciadas (el jefe tribal es a la vez rey, juez, general y sacerdote), en tanto las
especificas tienden a asignar papeles sociales especializados. Las orientaciones
particularistas hacen referencia a costumbres y normas que atafien solo a algunos
miembros de la sociedad, mientras que las orientaciones universalistas, como la del
Estado de Derecho, tienen validez para todos los miembros de la sociedad. La oposicion
entre las orientaciones colectivas y las individualistas se refiere a que las primeras
otorgan preeminencia social a los intereses colectivos frente a los personales. La
oposicion afectividad-neutralidad afectiva hace referencia a los impulsos de contencion y
disciplina.

El concepto de cambio en términos dicotomicos fue la base sobre la que se erigio

el andlisis moderno del desarrollo. Durante las décadas de 1950 y 1960 los cientificos



sociales se esforzaron por medir el desarrollo. Para obtener precision cuantitativa y
resultados directamente comparables entre paises, empezé a medirse el desarrollo con
indicadores socioecondmicos, que permitian distinguir entre paises “mas” o “menos”
desarrollados, “mas” o “menos” modernos. Se empezo a definir entonces el desarrollo
politico en términos no estrictamente politicos, en funcién de variables econdmicas,
demograficas y sociales. La teoria de la modernizacion o, quiz4 mas correctamente, las
teorias de la modernizacion, intentaron también, con éxito variable, identificar
mecanismos o procesos sociales que dieran cuenta de los cambios econdmicos, sociales y
politicos que conducian a las sociedades hacia los sistemas democraticos del Occidente
industrializado, que Lerner resumi6 en la idea de “la sociedad participativa”.

Como se vera en el capitulo II, Lipset sostenia que, cuanto mas prospera es una
nacion, mayores son las probabilidades de que su sistema politico sea democratico. Los
altos niveles de industrializacion, urbanizacion, riqueza y educacion estan estrechamente
vinculados y forman un gran factor cuyo correlato politico es la democracia. En su
articulo de 1959, Lipset subrayaba que su perspectiva era probabilistica, es decir que las
comparaciones y sus resultados deberian entenderse como intentos de identificar un
fendmeno y describirlo en general, de modo que siempre cabria esperar excepciones
porque el sistema politico tiene una autonomia que puede conducir a otras formas
politicas. La Alemania Nazi es ejemplo clasico de pais desarrollado y antidemocrético.

Como se ha dicho, los estudios de la teoria de la modernizacion, vinculados y a
veces identificados con la teoria del “desarrollo politico”, establecen la relacion entre
una serie de “factores sociales” o indicadores socioecondmicos con la diferenciacion de

las representaciones politicas y, por ende, con mayor competencia electoral. Algunos de



esos factores son: escolaridad, urbanizacion, infraestructura y servicios publicos,
produccion industrial y uso de los medios de comunicacién masiva.

Una de las primeras aplicaciones de la teoria de la modernizacion en América
Latina es la de Blanksten (1960: 477):

Es tipico de América Latina que, con excepcion de los terratenientes y la Iglesia, pocos
intereses que surgen en las areas rurales pueden hacerse escuchar en politica. En las
ciudades, no obstante, los grupos de interés se forman mas facilmente y dan expresion a
las demandas de los sectores urbanos de la poblacion. De modo semejante, nuevos
intereses encuentran una expresion organizada como consecuencia de los procesos de
reestratificacion, secularizacion y comercializacion. (Traduccion propia).

En México, después de la Revolucion, el Partido Revolucionario Institucional
(PRI)* predominé electoralmente por varios decenios en las zonas rurales gracias a la
relacion de clientelismo de sus lideres locales con la poblacion. Cameron, Hendriks y
Hofferbert (1972: 283) lo explicaban asi a comienzos del decenio de 1970: “esta base de
apoyo estd institucionalizada en las lineas de clientelismo que desempeia el cacique
como responsable de la organizacion del PRI local, en el papel de suma importancia
desempefiado por el sector ejidal, y en el sistema nacional de toma de decisiones que
premia este apoyo con politicas favorables al sector agrario”. (Traduccion propia).

En las ciudades, el control corporativo del PRI hasta 2000 fue menos extenso por
la existencia de grupos no incorporados (algunos segmentos de la clase media y de la
economia informal) y por la mayor dificultad para controlar realmente el voto de los
sectores obrero y popular, pues en las ciudades la vigilancia electoral era mas efectiva. El
voto por el PRI tendia a disminuir en las zonas urbanas, segin predecia la teoria de la

modernizacion.

2 El PRI se origind en 1929 con la fundacién del Partido Nacional Revolucionario para agregar a las
fuerzas victoriosas en torno a la figura presidencial. En 1938, durante el cardenismo, cambid su nombre a
Partido de la Revolucion Mexicana y enfatizo sus caracteristicas corporativistas. En 1946, el Gltimo afio del
sexenio de Avila Camacho, adquirié su nombre actual.



Las lineas causales de la teoria del desarrollo politico parecen reducirse a dos, una
que va de los agentes politicos hacia la poblacion y otra en sentido inverso, de la
poblacion hacia los actores politicos. Por una parte, los sectores modernos de la
poblacion son mas faciles de movilizar para la oposicion, porque los forman ciudadanos
con mayor independencia econdémica y politica, comparada con la de la poblacion rural,
de modo que el activismo politico y electoral tiene mayores posibilidades de prosperar.
Esta primera linea causal podria denominarse factor o aspecto de control.

La segunda linea causal, que destaco Lerner (1958:46), se relaciona con la
informacion disponible para los ciudadanos: al avanzar la urbanizacion, aumenta la
exposicion a los medios de comunicacion, esto se acompafia de crecimiento del ingreso
per capita y de mayor votacion. También Deutsch consideraba (1981: 123) que la
movilizacion social favorece una mayor participacion politica, lo que da lugar a
modificaciones en los resultados electorales. El mecanismo implicito es el siguiente: mas
informacion politica propicia cambios de opinion en los ciudadanos y éstos una mayor
movilizacion, que rebasa la capacidad de las autoridades para evitarla. A una mayor
movilizacion politica corresponde mayor participacion; por ltimo, la movilizacion
politica y la participacion favorecen la competencia electoral.

La variacion en el grado de control politico al que estan sujetos los ciudadanos se
debe en parte a la mayor efectividad de los medios en las ciudades, porque su poblacion
tiene caracteristicas distintas a la del campo; la poblacion de la ciudades es mas afin o
capaz de participar y movilizarse politicamente que la del campo. La primera linea causal
considera que las preferencias de los electores pueden modificarse sin los medios de

comunicacion (por experiencias personales o contactos personales), pero esos cambios



no se ven reflejados en mayor representacion, porque las autoridades tienen suficiente
poder represivo, y las criticas contra la autoridad son menos frecuentes. La segunda linea
propone que la informacion que reciben los ciudadanos cambia sus preferencias (al
convertir a ciertos simpatizantes del régimen en detractores) y que éstos pueden
movilizarse politicamente al haber menos control de la autoridad. El circulo de la
explicacion se cierra en virtud de que la menor capacidad de control se debe a que
existieron factores de socializacion previos, en primer lugar la movilizacion fisica del
campo a la ciudad, que hace a los individuos mas aptos para transformar sus preferencias
politicas en activismo politico y para adoptar ideologias tolerantes. Asi pues, esta
dicotomia (las dos lineas causales de la teoria de la modernizacién) no es absoluta, y los
factores socioecondmicos, como la escolaridad, se vinculan de origen con la informaciéon
recibida que modifica la conducta electoral.

Por eso casi todos los autores subrayan que los factores asociados con la
modernizacion son multiples y estan correlacionados; es decir que la modernizacion es
una caracteristica subyacente, lo que no impide escoger uno solo de sus factores para
facilitar el analisis. Por ejemplo, Ames (1970: 157) sefiala: “Aunque yo creo que la
'verdadera' variable es un compuesto de muchos indicadores del nivel de desarrollo, la
variable de aqui en adelante seré especificada como urbanizacion”.

Para fines de esta tesis, conviene tener en cuenta que los estudios de datos
electorales agregados pertenecen a una de dos categorias que deben distinguirse
claramente: efectos de contexto e inferencias ecoldgicas (Katz y King 1997: 3): “Las
preguntas sobre las relaciones entre variables agregadas requieren un modelo de efectos

de contexto. Por otro lado, las preguntas sobre las caracteristicas de los individuos que



componen los datos agregados requieren modelos de inferencias ecoldgicas. Por ejemplo,
el estudio del efecto sobre el voto por los partidos mas liberales de tener una universidad
en la localidad, se refiere a un efecto de contexto. Por otro lado, la pregunta de si los
estudiantes universitarios votan por partidos mas liberales es una inferencia ecologica”.
(Traduccion propia). Esta tesis de licenciatura es un estudio de contexto, un estudio del
efecto que tienen ciertas condiciones socioecondmicas sobre la distribucion del voto.

Las hipotesis por probar son si las variables operacionales de las categorias
tedricas como urbanizacion, escolaridad, movilizacion e industrializacion se vinculan con
mayor competencia electoral (menos votos por el PRI, partido en el poder en 2000) y si
la categoria de tradicionalismo tiene una relacion negativa con la competencia electoral.
En nuestro pais la gran mayoria de los estudios confirman la teoria de la modernizacion
en cuanto a su prediccion de que el desarrollo va aparejado con mayor competencia
electoral, pero descalifican su hipotesis de que el desarrollo induce mayor participacion.
Esta tesis intenta poner a prueba la primera prediccion. Los estudios de la teoria de la
modernizacion emplean datos agregados en varias unidades geograficas. Este trabajo
utiliza variables en el plano municipal (n = 2427), lo que provee una varianza mayor que
los estudios a escala nacional, estatal y distrital. La razén de no poner a prueba la
hipotesis sobre participacion electoral es que el IFE no ha hecho disponibles esos datos
por municipio.

El procedimiento estadistico que se utiliza en este trabajo es el que proponen
Honaker, Katz y King (2002), que permite un andlisis internamente consistente de datos
electorales agregados de varios partidos en distritos o0 municipios. El modelo se cred

para explicar o predecir la distribucion geografica de resultados electorales en funcion de



las condiciones econdmicas, la composicion étnica de las localidades y otras
caracteristicas de las campanas o de las unidades de agregacion. Este método permite
incorporar las caracteristicas de las localidades, un beneficio que no proporcionan las
encuestas basadas en las preferencias individuales de personas escogidas aleatoriamente
en areas desconocidas.

La principal ventaja del modelo es que, a diferencia de la mayoria de los estudios
electorales en democracias multipartidistas, no dicotomiza artificialmente el sistema
electoral para modelar contiendas de dos partidos. Lo usual es que se estudie el voto por
el partido que ocupa la presidencia contra el de los demds partidos agrupados, o el voto
por un partido en particular contra la combinacién de votos por los partidos restantes.
Esas estrategias permiten el uso de procedimientos estadisticos comunes (los que se usan
para sistemas bipartidistas como el de Estados Unidos, para los cuales se disefiaron esos
modelos), pero se pierde mucha informacion y se obtienen resultados incoherentes.

Las caracteristicas basicas de los datos electorales son que la votacion para cada
partido cae entre 0 y 100 por ciento y que la suma de la votacion para todos los partidos
es 100 por ciento. El método comtn de dicotomizar la contienda con modelos de un
partido contra los restantes suele dar por resultado que, para ciertas regiones de la
densidad de prediccion, algunos partidos obtendran menos de cero votos, o la suma del
voto por todos los partidos serd mayor a 100 por ciento.

En un trabajo anterior, Katz y King (1997) detallan el problema:

Por ejemplo, cuando el dolor econdmico causado por las reformas de mercado en paises
post-comunistas hace que la gente vote contra los reformistas, o cuando la notoriedad
creciente de divisiones étnicas descompone el orden politico, ;qué partidos se
benefician? ;En qué medida la fortuna electoral de cada partido depende del grado de las
penurias economicas o divisiones étnicas? Responder estas preguntas en sistemas
multipartidistas requiere modelos estadisticos que permiten resultados multipartidistas
[...] Al tomar decisiones metodoldgicas sélo para satisfacer los requerimientos de



modelos estadisticos familiares se corre el riesgo de perder los rasgos mas caracteristicos
e interesantes del sistema electoral analizado. (Traduccion propia).

Asi pues, esta tesis es un ejercicio para determinar la validez reciente de la teoria
de la modernizacién en México mediante un procedimiento de validacion de hipotesis
cuyo sustento teorico es superior al de los estudios tradicionales que no contaban con él.
Las variables dependientes, los resultados electorales de los tres principales
contendientes en la eleccion presidencial de 2000, se analizan simultaneamente, no de
una en una.

Es importante sefalar que esta tesis es un estudio parcial. Una de las principales
criticas que pueden hacerse contra ella es que la teoria de la modernizacion esta
fundamentada en las relaciones de cambio temporal entre variables y el presente andlisis
no constituye un estudio longitudinal sino transversal. No obstante, considero pertinentes
las aportaciones que pueda hacer mi analisis, porque el desarrollo de México después de
la Segunda Guerra Mundial se ha manifestado ya claramente en diferencias en el estado
de los municipios: se estudiard el impacto de los cambios que han tenido lugar en el
pasado y se reflejan en la situacion estética de las variables en consideracion. La
confirmacion estdtica de la teoria la hard mas robusta al ampliarse su dmbito de validez.

Cabe subrayar también que la teoria de la modernizacion se formuld para
comparar sociedades y que su aplicacion en esta tesis, asi como en todos los estudios
circunscritos a una sola nacion, extrapola las premisas para tratar de averiguar su
pertinencia en un plano de andlisis distinto al original. El objetivo es determinar si el
campo que cubre la teoria puede ampliarse para explicar fendmenos parecidos a los que
explico en sus origenes.

En el capitulo II se expone el marco teodrico de la tesis (las teorias iniciales de la
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Modernizacion) que ha servido de base para los estudios sobre México. El capitulo III
presenta un resumen de varios de esos estudios sobre el caso mexicano dividiéndolos
entre los que apoyan la tesis sobre la competencia electoral y los que la ponen en duda.
El capitulo IV expone el disefio de la investigacion: las caracteristicas de los datos
electorales, las variables por analizar, las hipdtesis y el método de corroboracion. Los

resultados se presentan en el capitulo V y las conclusiones en el VI.
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II. MARCO TEORICO: LAS TEORIAS INICIALES DE LA MODERNIZACION
A. Revision general de la teoria

En el decenio de 1950, se produjo una division en la sociologia politica estadunidense
(sobre todo en los departamentos de ciencia politica) entre los especialistas en areas o
zonas particulares y los estudiosos de la politica comparada. Los especialistas en zonas
geograficas creian que las explicaciones de la vida politica radicaban en aspectos
especificos, que para entender y explicar la politica de cada sociedad habia que tener un
conocimiento profundo de su cultura, historia, instituciones sociales y lenguaje. Los
académicos de la nueva corriente comparativa creian, por su parte, que las explicaciones
podian encontrarse en generalizaciones empiricas, que para entender la politica de una
sociedad se debia tener un conocimiento profundo de como interactiian las variables
econdmicas, politicas y sociales en general (segln las tendencias mundiales) y entonces
aplicar las generalizaciones apropiadas al caso particular (Huntington, 1987: 27).

Un grupo de socidlogos politicos y de politdlogos con inclinaciones cuantitativas
trabajaron con datos estadisticos de varias naciones para elaborar y probar hipotesis
relacionadas con aspectos de la modernizacidén, como la industrializacion, la
urbanizacion, la educacion y la extension de los medios masivos, por una parte, y la
movilizacion politica y la democratizacion, por la otra. Entre los trabajos representativos
de esta corriente, Gabriel Almond (1987: 438) menciona los de Daniel Lerner (1958),
Seymur Martin Lipset (1959), James Coleman (1960) y Karl Deutsch (1961), quienes
presentaron sus tesis de “movilizacion social” en varias versiones. Desde sus inicios esta
corriente destaco la relacion entre economia y politica. Lerner, Lipset, Coleman y

Deutsch hicieron hincapié en las consecuencias de la industrializacion que, asociada con
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la extension de la educacion y el uso de los medios masivos, daba lugar a la movilizacion
politica.’

A fines de los afios cincuenta y principios de los sesenta, los académicos de la
politica del desarrollo (campo que incluye a los teéricos de la modernizacion y del
“desarrollo politico”) se concentraron principalmente en dilucidar las condiciones para el
avance econdomico y politico, entendido este tltimo como esfuerzos por implantar la
democracia al estilo de los paises industrializados de Occidente, considerada la
caracteristica mas distintiva de los estados “modernos”. Hacia fines de los afios sesenta el
énfasis de los estudios en este campo cambio para contemplar mas detalladamente
aspectos de orden politico y estabilidad. Al cabo de mas de una década, a principios de
los ochenta, el énfasis paso6 de la estabilidad hacia temas relacionados con la transicion a
la democracia (Huntington, 1987: 5).

Entre tanto, a fines de los sesenta y principios de los setenta, nacié y se desarrollo
la “teoria de la dependencia”. En general, este enfoque era fruto del esfuerzo de
académicos de América Latina y subrayd, en mayor grado que las teorias desarrolladas
en Norteamérica y Europa, la importancia del contexto internacional para los paises en
desarrollo. Los tedricos de la dependencia consideraban necesario modificar los lazos
que el orden capitalista internacional imponia a los paises menos desarrollados, con el
objeto de que éstos consiguieran autonomia nacional, econémica y politica.

A mediados de los afios setenta, se contaba pues con una literatura considerable

sobre la importancia del crecimiento, la igualdad, la democracia, la estabilidad y la

3 Versiones previas relacionaban directamente la industrializacién con la democracia, pero a mediados de
los afios sesenta el punto de vista mas comun era que la industrializacion y los otros componentes de la
movilizacion social producian una movilizacion politica que podia dirigir el desarrollo en una direccion
democratica, aunque también, en otros casos, en una direccion demagogica autoritaria (Almond, 1987:
458). Véanse Eisenstadt (1968) y Huntington (1992).
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autonomia de las sociedades en desarrollo, que sugeria las mejores rutas para alcanzar
esos objetivos. Estos estudios aceptaban implicitamente una idea general de “buena
sociedad”: prospera, justa, democratica, ordenada y en pleno control de sus asuntos
internos; una sociedad muy parecida a las de Europa Occidental y el norte de América.
Las sociedades “retrasadas” o “tradicionales” eran pobres, desiguales, represivas,
violentas y dependientes. Los paises en desarrollo, por su parte, iban adquiriendo las
caracteristicas de los occidentales.

Los académicos estaban divididos, sin embargo, en cuanto a la importancia que
daban a cada uno de los objetivos particulares (educacion e industrializacion, por
ejemplo) y la manera en que entendian las relaciones entre éstos, de modo que, segun sus
andlisis, la busqueda de un objetivo especifico acercaba o alejaba a una sociedad de otro.
Segun Huntington (1987: 6), puede dividirse la literatura del desarrollo en tres grandes
grupos de acuerdo con la postura de sus autores sobre la posibilidad de conseguir las
metas del desarrollo en los paises atrasados: el enfoque de la compatibilidad, el de la
incompatibilidad de ciertas metas y el conciliador, que aspira a alcanzar los objetivos
con politicas publicas.

El supuesto de la compatibilidad estuvo presente en las primeras versiones de las
teoria del desarrollo en Estados Unidos. Tiene sus raices en los trabajos de Karl Deutsch
y Daniel Lerner, entre otros, que concibieron la modernizaciéon como proceso sistémico
por el cual las sociedades cambiaban, en gran escala, del modelo tradicional al modelo de
las sociedades modernas. Los componentes de la modernizacion estaban asociados unos
con otros, de modo que los cambios modernizadores en un dmbito se relacionaban con

cambios andlogos en otros terrenos. A pesar de reduccionismos posteriores, cientificos
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sociales como Deutsch y Lerner reconocian que, si bien los numerosos elementos de la
modernizacion tendian a producirse simultdneamente o en secuencia, eran inevitables los
conflictos y las contradicciones.” El resto de este capitulo es una revision de las ideas de
los autores que menciona Almond (Lerner, Lipset, Coleman y Deutsch), quienes destacan

entre los iniciadores del estudio del desarrollo.

B. Lerner

Segun Lerner (1958), el aspecto basico de la modernizacién estriba en la movilidad de
los individuos, en la migracién de grandes nimeros de personas del campo a la ciudad.
Cuando numerosos individuos se trasladan a la ciudad, la experiencia directa de cambios
de costumbres y de papeles sociales forma una nueva personalidad. La movilizacion
social es consecuencia de la migracion, porque muchos individuos encuentran en la
ciudad instituciones y valores que les permiten mejorar sus condiciones de vida o, en
todo caso, aspirar a eso.

Las instituciones sociales fundadas en la participacion voluntaria de individuos
moviles requirieron en sus inicios un nuevo conjunto de habilidades y nuevas pruebas de
mérito. Cada persona, de acuerdo con la nueva teoria democratica, tenia derecho a
adquirir las habilidades necesarias para forjar su propio futuro en la “gran sociedad”.” En

todos los paises occidentales se llego al acuerdo de que la educacion deberia estar

La critica de que las teorias de la modernizacion simplifican y distorsionan el proceso historico para
predecir cambios sociales puede aplicarse a algunos de sus seguidores pero no, o en mucho menor medida,
a los teoricos originales.

> Después de una introduccion general al desarrollo de las ciudades modernas, Lerner hace referencia
indirecta a la Ilustracion, la independencia de Estados Unidos y la Revolucion Francesa. El Occidente, al
que hace referencia continuamente, tiene pues un origen tanto sociologico (el crecimiento de las ciudades
desde el siglo XVIII) como ideoldgico en la aceptacion creciente (social y estatal) de las teorias
democraticas sobre la capacidad de florecimiento de individuos libres.
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disponible para todo individuo que la requiriera y, en algunos paises, aunque no la
quisiera. “Se propagé entonces oficialmente la idea de que la movilidad social es un
valor de primer orden; crecid la nocion de que la moralidad social es esencialmente una
ética del cambio social [...] Estas nociones pasaron del &mbito del debate a las
costumbres y el derecho occidentales”. (Lerner, 1958: 48).

Una de las principales hipdtesis de Lerner es que el rasgo personal predominante
en las sociedades modernas es una gran capacidad de empatia de los individuos,’ ya que
estas sociedades son distintivamente industriales, urbanas, alfabetizadas y participantes.
La sociedad tradicional no es participante: las personas viven en comunidades familiares
o clanicas aisladas unas de otras y de un centro regional; no se desarrolla
interdependencia econdmica a falta de division del trabajo rural-urbana; por no haber
interdependencia econdmica, el horizonte de las personas se limita a su localidad, y sus
decisiones atafien solo a personas conocidas en situaciones habituales; los simbolos
secundarios de identidad, como el nacionalismo, que permiten a individuos desconocidos
entablar controversias politicas o forjar consensos al comparar sus opiniones, son de baja
intensidad. La definicion de la sociedad participante o0 moderna es la siguiente (Lerner,
1958: 50-51):

Entre las caracteristicas de este logro historico de organizacion social que llamamos
Sociedad Participante, estan que la mayoria de la gente va a la escuela, lee los periddicos,
recibe pagos en efectivo en trabajos que pueden cambiar legalmente, adquiere bienes a
cambio de dinero en efectivo en un mercado abierto, vota en elecciones que deciden de
hecho entre candidatos en competencia, y expresa opiniones en muchos temas que no son
sus asuntos personales. (Traduccion propia).

® La caracteristica psicologica fundamental de las personas “méviles” es su capacidad para identificarse
con otras, ya sea al asignar a otros ciertos atributos preferidos de uno mismo (proyeccion) o al atribuirse a
uno mismo aspectos del otro considerados valiosos (introyeccion). Lerner resume estos dos mecanismos en
el término “empatia”. La empatia permite que los individuos se manejen eficientemente en un entorno de
cambios.
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En la vision de Lerner los medios masivos de comunicacion tienen gran
importancia; el autor los llama “multiplicadores de movilidad”. Los medios de
comunicacion afectan directa, y quizd mas profundamente, a muchos millones mas de
personas que los viajes. Los medios adiestran al individuo en las habilidades de empatia
propias de la modernidad, al presentarle papeles que puede adoptar y al ayudarle a forjar
opiniones. Desde el siglo pasado, los medios han ensefiado a millones de personas, en sus
hogares, como se organiza la vida en sociedades distantes y diferentes, lo que significa
un gran aumento en la capacidad de imaginacion humana. Una de las citas mas
frecuentes en los estudios mexicanos sobre la teoria de la modernizacion es la siguiente
(Lerner, 1958: 46):

el modelo occidental de modernizacion exhibe ciertos componentes y secuencias cuya
relevancia es global. En todos lados, por ejemplo, la urbanizacion ha tendido a elevar el
alfabetismo; el alfabetismo en aumento ha tendido a elevar la exposicion a los medios; la
exposicion creciente a los medios se ha “acompafiado” de una mas amplia participacion
economica (ingreso per capita) y politica (votacion) [...] el mismo modelo basico
reaparece en practicamente todas las sociedades que se modernizan en todos los
continentes del mundo, independientemente de variaciones de raza, color y credo.
(Traduccién propia)

En general, las comunicaciones sociales de las sociedades tradicionales y las
modernas se distinguen en cuatro rubros: canal, auditorio, contenido y fuente. Las
sociedades tradicionales se comunican oralmente, en forma personal (cara a cara), en
publicos primarios (grupos), de modo prescriptivo (reglas) y con fuentes jerarquicas
(determinadas por el estatus). En las sociedades modernas se utilizan medios masivos
que transmiten sus mensajes por medio de ondas, el publico es heterogéneo (masas), con
alto contenido descriptivo (noticias) y fuente profesional (determinada por habilidades).

Si bien las caracteristicas anteriores sirven solo de “tipos ideales”, segun Lerner

dos afirmaciones tienen validez universal: la direccion del cambio siempre es de sistemas
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orales a los de medios masivos, y el cambio hacia los sistemas de medios se correlaciona
significativamente con cambios en otros planos del sistema social. Los sistemas de
comunicacion son, entonces, un indice y un agente de cambio en la sociedad. Los
sistemas sociales con medios masivos (modernos) se caracterizan en lo socioeconémico
por ser urbanos, en lo cultural por una extensa alfabetizacion y en lo politico por realizar
elecciones genuinas con participacion considerable. Los sistemas de comunicacion orales
(tradicionales) se caracterizan por ser rurales, con una alfabetizacion minima y sistemas
politicos autoritarios (designative).”

Para examinar correlaciones en un rango de 54 a 73 paises (segun disponibilidad
de datos), Lerner formé una matriz con indices de urbanizacion®, alfabetismo y
participacion tanto en el uso de medios masivos como en elecciones. “Urbanizacion”
aludia a la proporcidn de personas que vivia en ciudades con mas de 50, 000 habitantes;
“alfabetismo” se referia a la proporcion que leia una lengua; “participacion en medios”
designaba la proporcién que compraba periddicos, poseia radios o iba al cine (los tres en
un solo indice); y “participacion electoral” era la proporcion de quienes votaban en
elecciones nacionales (el promedio de las ultimas cinco elecciones). De este modo, la
participacion en estos cuatro “sectores” se consider6 como una medida aproximativa de
la participacion en el sistema social como un todo.

El siguiente paso de Lerner fue buscar limites criticos, minimo y 6ptimo, para la

urbanizacion, dentro de los cuales el alfabetismo se elevara directamente al aumentar la

’ De nuevo, para evitar acusaciones de plantear un sistema determinista, Lerner (1958:57) subraya: “De la
misma manera en que no existe un sistema perfecto de medios, no existe una sociedad perfectamente
urbana, alfabetizada y electoral. Nuestro modelo es probabilistico, nuestras mediciones distributivas y
nuestro criterio de ajuste es correlacional”.

¥ Dice Lerner (1958: 58): “Incluimos la industrializacion en nuestro indice de urbanizacién. Esta es una
variable clave en nuestro “sistema”, porque historicamente el proceso de modernizacion de las sociedades
occidentales comenzod con la urbanizacion.”
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poblacion urbana en todos los paises considerados. Las hipotesis eran que los paises que
no hubieran alcanzado el rango minimo de urbanizacion serian predominantemente
analfabetos, y aquellos que excedieran el “rango 6ptimo” de urbanizacion serian
predominantemente alfabetizados. Los hallazgos fueron que, al rebasarse el 10% de
urbanizacion, la tasa de alfabetismo de los paises comenzaba a subir significativamente.
Entre 10 y 25 por ciento de urbanizacion, el crecimiento de las ciudades y el alfabetismo
estaban muy correlacionados. Al llegar a 25% de urbanizacion (el “Optimo critico™), el
alfabetismo continuaba creciendo, independientemente de la urbanizacion.

Los resultados anteriores le permitieron a Lerner hacer una interpretacion
historica de la sociedad participante (el proceso de modernizacion) en cuatro fases.
Primero tiene lugar la urbanizacion, porque sélo en las ciudades la economia industrial
moderna encuentra los recursos y habilidades de los individuos que le permiten crecer.
La segunda fase se caracteriza, historicamente, por la alfabetizacion; sin embargo, ésta y
la tercera fase de expansion de los medios se alimentan reciprocamente, ya que son los
alfabetos los que extienden el uso de los medios, y éstos a su vez favorecen el
alfabetismo. En la tercera fase, cuando la tecnologia del desarrollo industrial ha avanzado
considerablemente, las sociedades empiezan a producir periddicos, cadenas de radio y
peliculas en gran escala. Esto, a su vez, alienta la alfabetizacion. Por el efecto conjunto
del desarrollo previo se extienden las instituciones de participacioén, como el voto, que

. , 9
caracterizan la fase mas avanzada.

? Este autor, quiza por ser el primero de la primera generacion de académicos que presentaron una teoria
general de la modernizacion, es el tinico que la concibe como un proceso lineal, como se ve a continuacion
(Lerner, 1958: 61): “Nuestros datos de 73 paises distribuidos en todos los continentes de la Tierra indican
que millones de individuos estan en la misma posicion. Esto sugiere, a su vez, que el proceso de
modernizacion sigue una ldgica histdrica autonoma, que cada fase tiende a generar la siguiente por un
mecanismo que opera independientemente de variaciones culturales o doctrinales.”
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Como examen final de sus hipotesis, Lerner calculo los coeficientes de las
correlaciones multiples entre los cuatro indices para los 54 paises de los que tenia
informacién completa. Estos fueron: urbanizacién .61; alfabetismo .91; participacion en
medios .84 y participacion politica (electoral) .82. La conclusion fue que la relacion entre

los cuatro sectores era “sistémica”.!”

C. Lipset
Lipset (1959; 1988: cap.2) presenta un estudio sobre el vinculo entre desarrollo
econdmico y democracia en América Latina, por un lado, y Europa y las ex-colonias
britanicas de Australia y Nueva Zelanda por el otro. Como indicadores asociados a la
democracia, utiliza indices de riqueza (ingreso per capita, miles de personas por médico,
personas por vehiculo motorizado, teléfonos por cada mil personas, radios por cada mil
personas y ejemplares de periddicos por cada mil personas); de industrializacion
(porcentaje de hombres en la agricultura, energia consumida per capita); de escolaridad
(porcentaje de alfabetizacion, inscripcion en educacion primaria por cada mil personas,
inscripcidn en educacion secundaria por cada mil personas, inscripcion en educacion
superior por cada mil personas); y de urbanizacion (porcentaje de la poblacion en
ciudades de mas de 20,000 habitantes, porcentaje de la poblacion en ciudades de mas de
100,000 habitantes y porcentaje de habitantes en areas metropolitanas).

Para Lipset (1988: 41) la democracia en una sociedad compleja se define como un

sistema politico que ofrece oportunidades constitucionales regulares para el cambio de

' El hecho de que los factores tengan una alta correlacién multiple significa que con gran frecuencia
aparecen juntos e, incluso, que su relacion es sistémica, pero no avala la hipdtesis de que sigan ciertas
fases. Dice Lipset (1959: 82; 1988: 53): “La tesis de Lerner, segun la cual estos elementos de
modernizacion son funcionalmente interdependientes de ninguna manera queda establecida por medio de
sus datos”.
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los gobernantes, asi como un mecanismo social que permite a la mayor parte de la
poblacion influir, mediante la eleccion entre contendientes para los cargos publicos,
sobre las decisiones mas importantes. Este sistema requiere tres condiciones: 1) un
conjunto de creencias que especifican qué instituciones (partidos politicos, prensa libre,
etc.) son legitimas, aceptadas por todos como adecuadas, 2) un conjunto de lideres
politicos en funciones y 3) uno o mas conjuntos de lideres reconocidos que intentan
obtener cargos.''

Los criterios para clasificar los paises de Europa fueron la continuacion
ininterrumpida de la democracia politica desde la Primera Guerra Mundial y la ausencia,
durante los veinticinco afios anteriores a 1959, de movimientos politicos importantes que
se opusieran a las reglas democraticas. El criterio, menos rigido, para América Latina
consistio en la celebracion de elecciones mas o menos libres durante la mayor parte del
periodo posterior a la Primera Guerra. De este modo quedaron definidos dos grupos de
paises, “mas democraticos” y “menos democraticos”, en las dos regiones estudiadas.

La conclusion fue que la hipotesis de que el desarrollo econdmico se relaciona
con la democracia (“mas democracia”) se verifica en todos los indices en ambas
regiones. En cada una los paises mas democraticos estaban mas desarrollados que los
menos democraticos y los autoritarios. Mientras mas desarrollado fuera un pais, mayor
era su probabilidad de contar con una democracia.

Las explicaciones de Lipset para este fendmeno se centran en las relaciones de
clase que han consolidado las democracias. Para los estratos bajos, el desarrollo

socioecondmico significa mas ingreso, mayor seguridad econémica y mayor escolaridad,

"'Dada esta definicién es correcto, como se vera més adelante, que Coleman (1960) emplee el término
“competitividad politica” o competencia electoral en lugar de “democracia” al basar su estudio
comparativo en el trabajo de Lipset.
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lo que permite a las personas de esas clases tener perspectivas mas amplias sobre su
situacion econdmica y social, y opiniones politicas mas complejas y mas matizadas. Las
clases bajas tienen una exposicion mayor a una cultura nacional integrada en vez de a
una cultura de clase aislada, lo que las hace menos proclives, por su mayor contacto con
los valores de la clase media, a adoptar ideologias extremistas.

Mayor riqueza nacional implica una clase media mas grande, que limita el
conflicto social al premiar a los partidos moderados (asociados con ella) y castigar a los
grupos extremistas.'” En cuanto a las clases altas, un mayor desarrollo las acerca a los
otros estratos y los resguarda de considerarlos inferiores por naturaleza. Los derechos
politicos de los estratos mas bajos, el de compartir el poder principalmente, ya no se ven
como algo absurdo o inmoral.

El nivel de ingreso de un pais también afecta su aceptacion de las normas
politicas de tolerancia. Los valores por cuya virtud no importa mucho cudl partido
gobierne, aun si comete errores, pueden desarrollarse mejor cuando el gobierno tiene
poco poder para comprometer la supervivencia de los grupos mas poderosos (o cuando
hay suficiente riqueza en el pais, de modo que no se producen alteraciones politicas si
tiene lugar una distribuciéon moderada del ingreso nacional). El nivel de riqueza también
afecta el grado en que los paises pueden desarrollar normas “universales” entre sus
politicos y servidores publicos: mientras mas pobre sea un pais, mayor serd la influencia

del nepotismo (cuando son débiles las normas generales de conducta, disminuye la

12 Pese a que no da evidencia, la afirmacion de Lipset (1959:83) de que el crecimiento econémico da lugar
a una clase media mas grande y de que el crecimiento se compaiia de mayor igualdad ha dado lugar a
hipotesis sobre la importancia de la igualdad en la modernizacion. Recientemente, Boix y Stokes (2002)
han mostrado evidencia empirica de que el crecimiento econémico es un factor agregado que incide en el
namero de transiciones a la democracia y en la duracion de los regimenes democraticos; también presentan
evidencia de que el crecimiento econémico tiene este efecto no por si mismo, sino porque es una variable
aproximada a la igualdad y la movilidad de activos.
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oportunidad de desarrollar una burocracia eficiente, como la que es tipica de los estados
democraticos modernos).

Por ultimo, también la presencia de asociaciones e instituciones intermedias esta
asociada con mayor riqueza (Lipset 1959: 84). Esas organizaciones desempefian varias
tareas necesarias para la democracia: son una fuente alternativa de poder que disuade al
Estado o a los grupos privados de monopolizar los recursos politicos; una fuente de
nuevas opiniones; medios para la comunicacion de ideas (particularmente ideas de la
oposicion) a grupos considerables de la ciudadania; y sirven para adiestrar a las personas
en las habilidades de la politica, en cuanto ayudan a aumentar el interés y la participacion
en la politica.

La conclusion es que en el mundo contemporaneo el desarrollo econdmico
(industrializacion, urbanizacion, altos niveles de escolaridad y un crecimiento sostenido

de la riqueza total de la sociedad) es una “condicion basica™"

para el sostenimiento de la
democracia, una caracteristica de la eficiencia del sistema social en conjunto. (Lipset,
1959: 86)

D. Coleman

Una de los primeras observaciones de Coleman (1960) sobre democracia y desarrollo
politico es que la competitividad electoral es un aspecto esencial de la modernidad

politica, pero no todos los sistemas competitivos son “modernos” en términos de las

estructuras propias y de los estilos de desempefio de funciones que corresponden a las

13 Lipset no expone una cadena de etapas que desemboquen en la democracia, més bien reconoce que la
historia particular de cada pais influye en su sistema politico. Su inclusion entre los autores de la
modernizacion se debe principalmente a su definicion y analisis de la democracia y a la observacion de que
varios factores socioecondmicos se correlacionan con ella, en particular una distribucion mas equitativa del
ingreso nacional.
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democracias mas desarrolladas. De modo similar, la falta de competencia entre partidos o
autoritarismo se asocia usualmente con la politica no moderna (“tradicional”), pero no
todos los regimenes autoritarios son “tradicionales” (Coleman, 1960: 533). Almond
previamente subray6 que todo sistema politico es dualista o “mixto” y cabe en alguna
parte del espectro amplio que va de lo“moderno” a lo “tradicional”."

Para Coleman (1960: 537), las consecuencias politicas generales del proceso de
modernizacion son las siguientes:
1. La politica nacional tiende a centrarse en areas urbanas, sobre todo las capitales. Esto
se debe a que el segmento moderno de la élite tiende a residir en ellas.
2. Existen vinculos entre el estrato moderno y urbano y la sociedad nacional. Un gran
nimero de habitantes de las ciudades mantienen nexos con sus lugares de origen en el
campo y se constituyen asi en transmisores de la modernidad y del deseo de los
habitantes rurales de participar en la politica nacional, si bien esta participacion no tiene
lugar permanentemente.
3. Las grandes diferencias en niveles de vida y oportunidades de trabajo entre los centros
urbanos y las zonas rurales aceleran la migracion hacia los centros urbanos mas alla de la
capacidad de éstos para proveer empleos. Como consecuencia, en la mayoria de los
centros urbanos existen individuos predispuestos a la actividad anémica (por ejemplo,
disturbios).
4. Los procesos de comercializacion e industrializacion de las sociedades en transicion
no han contribuido homogéneamente a la integracion social y politica, ni a la emergencia

de clases medias o empresariales con trascendencia politica. Esto se debe, en parte, a que

' “Ningun sistema politico, por moderno que sea, elimina totalmente la intermitencia y la tradicionalidad.”
(Almond, 1960: 19). (Intermitencia es la incapacidad de avanzar continuamente hacia la modernizacion).

24



en las etapas iniciales de la modernizacion la actividad comercial ha sido tarea de grupos
extranjeros.

5. Los cambios que ha producido la modernidad en varios de estos paises con frecuencia
han aumentado tensiones entre grupos sociales. El ingreso y la educacion no se han
reproducido homogéneamente en la sociedad, sino con base en criterios comunales,
raciales o tribales. La consecuencia es que no existe una correlacion positiva entre
crecimiento econdmico e integracion politica.

6. A pesar de que la modernizacion ha contribuido a la secularizacion de las sociedades,
en la mayoria de estos paises la religion sigue desempefiando un papel importante en la
vida politica. Algunas de las nuevas élites seculares respetan e inclusive usan la religion
como instrumento politico: en la mayoria de los paises existen partidos con una base
religiosa. La politizacion de la religion aumenta las tensiones comunales y da
continuidad al conflicto entre los sectores favorables al papel politico de la religion y los
sectores modernos que se le oponen.

Coleman analiza el cambio politico en cinco areas geograficas disimbolas
(sudeste de Asia, sur de Asia, Cercano Oriente, Africa y América Latina) y los rasgos
destacados de su modernizacion. Este autor considera que el analisis del caracter y
consecuencias de este proceso revela la conexion entre varios fendémenos que la
constituyen y apoya la tesis de Daniel Lerner de que la modernizaciéon como proceso
tiene cardcter distintivo, que los elementos en este proceso “no ocurren en forma fortuita
y sin relacion unos con otros” y que han ido juntos regularmente, porque “en un sentido

e . , ) 15
historico tenian que ir juntos”.

'3 Las citas de Lerner (1958: 438) son de Coleman.
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Coleman examina la relacion, expuesta por Lipset, entre desarrollo econdmico
(“una dimension crucial del proceso de modernizacion™) y competencia politica (“un
atributo esencial de la democracia”) en los paises de las cinco areas consideradas. Los
indicadores de desarrollo econdmico se dividen en cuatro categorias: riqueza (producto
bruto per cépita, nuimeros de personas por médico, por vehiculo de motor, por teléfono,
por radio y por peridédico); industrializacion (energia consumida por persona y porcentaje
de la poblacién en sindicatos); urbanizacion (porcentaje de la poblacion en ciudades de
mas de 100,000 habitantes) y educacion (porcentaje de alfabetizados y de estudiantes de
educacion primaria).

La clasificacion por grado de competitividad politica se hizo en tres categorias:
paises competitivos (que tienen elecciones competidas); paises semi-competitivos (los
que, pese a contar con un sistema oligarquico competido, se caracterizan por una
participacion minima de la poblacion en general); paises autoritarios (los que no llevan a
cabo elecciones competidas).

Coleman (1960: 544) extrajo dos conclusiones principales de su analisis:

(1) La hipotesis principal de que el desarrollo economico y la competitividad estan
positivamente correlacionados se valida cuando los paises se agrupan en grandes
categorias de competitividad electoral y cuando se emplean registros de desarrollo
promedio [los paises competitivos son los mas desarrollados, seguidos por los semi-
competitivos y los autoritarios al final]; pero (2) la hipotesis se debilita por las
correlaciones negativas que se encuentran al considerar los registros econdémicos y la
competitividad relativa de paises individuales.'® (Traduccion propia).

Este autor considera que la modernizacion no es necesariamente un proceso lineal
(Coleman, 1960: 548). Al menos en un principio, el proceso de modernizacion genera

impulsos e instituciones antimodernas. En muchos casos los estimulos y la incidencia

' Es decir que hay una gran varianza entre los paises, lo que no permite establecer que la hipotesis sea
valida en casos especificos, pero si en general.
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dispareja de sus efectos han preservado o aun fortalecido las divisiones tribales,
comunales, raciales y de estatus previas junto con la brecha urbano-rural, como se
observa en gran parte del Africa sub-sahariana y en el sur y sudeste de Asia.

De acuerdo con Coleman, los sistemas politicos modernos se caracterizan por una
diferenciacion entre las esferas gubernamentales y politicas y por la gran especializacion
funcional de las estructuras tanto gubernamentales como politicas;17 subrayan, ademas,
que el ejército y las organizaciones religiosas no participen en el desempefio de las
funciones gubernamentales y politicas y que la fuente del cambio social sea la actividad
de partidos en competencia.

Coleman concluye, sin embargo, que muy pocos paises se aproximan al modelo
descrito, y aun entre los paises que se acercan a ¢l hay ejemplos donde el ejército
(América Latina), las organizaciones religiosas y las burocracias (Africa y Asia)
desempefian de vez en vez un papel preponderante. Ademas de que es excesiva la
participacion de ciertas organizaciones en el desempefio de funciones particulares,
muchas estan involucradas en varias funciones especificas.

E. Deutsch
Deutsch (1981: 111)'® llama “movilizacion social” un proceso general de cambio que
experimentan grandes nticleos de la poblacion en los paises que pasan de las formas de

vida tradicionales a las modernas. Este concepto incluye “varios procesos de cambio mas

17 “IL]a imposicion de normas [esta a cargo] primariamente de parlamentos y secundariamente de

ejecutivos; la aplicacion de normas corresponde a burocracias que funcionan bajo ejecutivos politicos; la
adjudicacion de normas, a un poder judicial independiente; la articulacion de intereses, a grupos de interés
y partidos politicos 0 ambos; la agregacion de intereses, a partidos politicos y los parlamentos o ambos; la
socializacion y el reclutamiento politicos a estructuras secundarias a lo largo del sistema, que penetran las
estructuras primarias, y la comunicacion politica corresponde a medios de comunicacion autdbnomos y
diferenciados.” (Coleman, 1960: 559).

'8 El capitulo que sigo esta basado en Karl Deutsch (1961), “Social mobilization and political
development”, The American Political Science Review, 55, no. 3, pp. 493-514. (Deutsch, 1981: 110)
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especificos, como los cambios de residencia, de ocupacion, de contexto social, de
asociaciones personales, de instituciones, de papeles y formas de actuar, de experiencias
y expectativas y, por ultimo, de recuerdos, habitos y necesidades personales, incluida la
necesidad de pautas nuevas de afiliacién de grupo y de imagenes nuevas de identidad
personal.” De manera individual, y aun mas en conjunto, estos cambios tienden a influir
en el comportamiento politico."

El concepto de movilizacion social no es una mera simplificacion para hacer
referencia a las cambios antes mencionados y otros similares. La movilizacion social
implica que éstos tienden a ocurrir juntos en ciertas situaciones historicas y ciertas etapas
de desarrollo econdmico; estas situaciones son identificables y recurrentes en varios
paises e importantes para la politica. A pesar de que un gran niimero de personas en las
areas que se modernizan experimentan la movilizacion social, este concepto no es igual
al de modernizacion, sino que alude a sus consecuencias tipicas. Estas consecuencias,
una vez que se verifican en grado considerable, influyen a su vez sobre el proceso de
modernizacion previo. Es decir que la movilizacion social, consecuencia a corto plazo de
la modernizacion, a la larga se convierte en una de sus caracteristicas constitutivas y de
promocion, en una pauta de causalidad circular.*

Deutsch menciona siete indicadores (no exhaustivos) de cambios que constituyen

la movilizacidn social: el primero es la exposicion a ciertos aspectos de la vida moderna

19 o, . e . L « .

Una definicion concisa de la movilizacion social es la siguiente: “el proceso en que se erosionan o
rompen grandes agrupamientos de antiguas lealtades sociales, econdomicas y psicologicas, y en que los
individuos quedan disponibles para nuevos patrones de socializaciéon y comportamiento. (Deutsch, 1981:
113)

2 Deutsch considera la movilizacion social como un concepto empirico que sugiere que varios de los
cambios incluidos en ¢él tenderan, sobre todo en el largo plazo (décadas), a tener una asociacion recurrente
“muy por encima de lo que pudiera esperarse por efecto del mero azar.”
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mediante las demostraciones de maquinaria, edificios, instalaciones, bienes de consumo,
aparadores, rumores, practicas gubernamentales, médicas o militares, y por obra de los
medios de comunicacion; el segundo es la exposicion a estos medios masivos solamente;
el tercero, el cambio de residencia; el cuarto, la urbanizacion; el quinto, el abandono de
las ocupaciones agricolas; el sexto, el alfabetismo, y el séptimo, el ingreso per cépita.”!
Estos indicadores se escogieron por razones de disponibilidad y pertinencia, pero
también porque estdn menos estrechamente correlacionados, y por ende son menos
intercambiables que otros indices.

Posteriormente Deutsch incorpora el concepto de umbral de significacion, el valor
numérico por debajo del cual no puede detectarse ningun alejamiento significativo del
funcionamiento habitual de una sociedad tradicional y no parece haber ninguna
perturbacion significativa en su funcionamiento regular. Para cada uno de los indicadores
particulares mencionados arriba, se postuld la existencia de un umbral correspondiente.
El concepto de movilizacion social implica que, una vez que varios indicadores
importantes traspasan sus umbrales de significacion, también los indicadores restantes
deberian estar por encima de sus niveles de significacion respectivos. Si fuera asi, la
movilizacion social podria considerarse un proceso general.

El segundo umbral corresponde al nivel critico en que se producen cambios

significativos en los efectos colaterales del proceso de movilizacion social, como la tasa

21 Sobre los aspectos relacionados con la movilizacion, Deutsch (1981: 115-116) aclara:

“[...] lo primero y mas importante acerca de la movilizacion social es que supone un solo proceso basico
del que los indicadores particulares sdlo representan aspectos particulares; que estos indicadores estan
correlacionados y son intercambiables hasta cierto punto; y que este conjunto de procesos del cambio
social esta significativamente correlacionado con grandes cambios en el campo de la politica [...] la
afirmacion de que la movilizacion social es un proceso 'real’, en ciertos momentos y en ciertos paises,
equivale a afirmar que existe en estos casos un nimero grande y potencialmente ilimitado de posibles
mediciones e indicadores, todos ellos correlacionados entre si”.
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de natalidad o el desarrollo de instituciones como elecciones libres. Deutsch trataba de
determinar en qué nivel de los indicadores antes mencionados aparecen cambios en los
efectos colaterales sociales o politicos.

En los paises en desarrollo el proceso politico no suele incluir a la masa de
aldeanos aislados y agricultores de subsistencia, pero si a los cada vez mas numerosos
habitantes urbanos, agricultores comerciales, usuarios de dinero, asalariados,
radioescuchas y alfabetos del campo y la ciudad. El crecimiento de estos grupos aumenta
las presiones para transformar las practicas y las instituciones politicas (Deutsch, 1981:
120). Ademas, la movilizacion social trae consigo un cambio en la calidad de la politica,
porque los grupos movilizados experimentan cambios drasticos en sus necesidades de
servicios gubernamentales (vivienda y empleo, seguridad social, atencion médica,
instruccion, seguridad contra accidentes de trabajo, contra desempleo, contra cobros
exagerados de rentas o intereses, contra grandes fluctuaciones en los precios de bienes
esenciales). La necesidad creciente de servicios gubernamentales implica, normalmente,
presiones politicas a favor de una mayor participacion del Estado en la economia
nacional.

El crecimiento de la poblacion movilizada y de sus demandas de decisiones
politicas y servicios gubernamentales tiende a traducirse, con cierto retraso, en un
aumento de la participacion politica. Esto puede expresarse de modo informal en un
mayor nimero de individuos que participan en desfiles y disturbios, reuniones y
manifestaciones, huelgas y levantamientos, asi como en el crecimiento del publico de las
comunicaciones politicas (escritas o transmitidas por ondas) y en el de los miembros de

organizaciones de asociacion libre.
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En los paises con elecciones generales libres, la movilizacion social tiende a
reflejarse en el mayor ejercicio del sufragio y en la extension de ese derecho a grupos de
poblacion antes excluidos.* En igualdad de circunstancias (si no hay crisis econémicas,
por ejemplo), es de esperar que la etapa de rapida movilizacion social promueva la
consolidacion de los estados cuyos pueblos comparten el mismo idioma, cultura e
instituciones sociales, si bien ese proceso puede vulnerar la unidad de los estados cuya
poblacion esté dividida en grupos con diferentes idiomas, culturas o modos de vida
basicos.”

La aceptacion popular de un gobierno en un periodo de movilizacion social
depende, ante todo, de su capacidad de respuesta a las necesidades mas urgentes de la
poblacion. “Si el gobierno se revela persistentemente incapaz o insensible, algunos o
muchos de sus stubditos dejaran de identificarse psicologicamente con ¢él; quedara
reducido entonces al gobierno por la fuerza, cuando ya no pueda gobernar por
demostracion, ejemplo y persuasion.” (Deutsch, 1981: 127) Y, si aparecen alternativas
politicas, ese gobierno sucumbird, a la larga, frente a otro que prometa responder mejor a

las demandas de su pueblo.**

22 Deutsch (1981:123-124) da el ejemplo de Noruega, donde la participacion electoral permaneci6
alrededor de diez por ciento de la poblacion masculina entre 1830 y 1860, pero crecid a 40% en 1890. Ese
aumento en la participacion se acompafio de una transformacion de la politica, el ascenso al poder del
partido campesino radical Venstre y el aumento de demandas populares por una independencia completa
respecto a Suecia. Estos cambios fueron simultaneos o anteriores a un aumento en varios indicadores de
movilizacion social. Asi que el mismo Deutsch considera que un cambio politico a causa de una mayor
movilizacion puede ser no solamente mayor participacion electoral, sino también mayor competencia,
cuando menos un nuevo partido asumio6 el poder.

2 Obviamente, para Deutsch ni la modernizacion ni la movilizacion social son procesos lineales.

* Aqui Deutsch parece estar hablando del Estado en un sentido amplio y de la posibilidad de revolucién;
pero también puede aplicarse el razonamiento al gobierno en sentido estrecho y a la posibilidad de que su
partido sea vencido en comicios. Es decir, la movilizacion social, en el sentido que Deutsch le da, puede
ser una causa de mayor competencia electoral.
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F. Corolario

Este capitulo tedrico ha tenido como propdsito exponer los fundamentos tedricos de los
andlisis del caso mexicano que se presentan a continuacion y dar sustento a la hipdtesis
principal de esta investigacion: que el desarrollo socioecondmico esta correlacionado
positivamente con mayor competencia electoral (menor voto por el PRI, el partido
dominante o de Estado hasta el afio 2000).

En tanto las teorias de la modernizacion postulan relaciones que se prueban en
varios conjuntos de paises, esta tesis se circunscribe a México, por lo que trata de poner a
prueba una teoria fuera de su contexto original. Pero es una empresa interesante examinar
el alcance de las teorias, como lo atestigua la considerable literatura sobre el tema en
nuestro pais. Este estudio considera s6lo una dimension, el grado de competencia
electoral, dejando a un lado la otra variable cominmente estudiada, la participacion
electoral, por razones de disponibilidad de datos.

La preocupacion por la posible superacion de fases, por el paso de lo tradicional a
lo moderno, esta presente en Lerner, Coleman y Deutsch, en tanto los cuatro autores
estudiados en este capitulo consideran que la democracia es la institucion mas distintiva
de los paises desarrollados. Hay un acuerdo mas o menos general en que la competencia
politica se acompana de variables socioeconémicas y en que, durante ciertos periodos,
esas variables desarrollan causalidad circular.

En otras palabras, este ejercicio pone a prueba la teoria de la modernizacion en
Meéxico, especificamente la hipotesis de que el desarrollo socioecondmico se acompaiia

de més competencia electoral; como se vera a continuacion, la mayoria de los estudios

32



previos que han puesto a prueba esa misma hipdtesis en nuestro pais la consideran

correcta.
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II1. APLICACIONES AL CASO MEXICANO
A. Confirmaciones de la teoria
Uno de los primeros estudios que incluyen hipotesis relacionadas con la teoria de la
modernizacion en México es el de Robert Furtak (“E/ Partido Revolucionario
Institucional: Integracion nacional y movilizacion electoral”, 1969), en el que se
vinculan las preferencias electorales con la dimension urbano-rural, el nivel de
escolaridad y el ingreso medio. La debilidad de este trabajo es que se basa en una
metodologia poco desarrollada. El autor dividi6 las entidades federales en tres grupos
segun su nivel de desarrollo y los compar6 con las variables independientes. Los
resultados basicos de Furtak se repetirian en muchos estudios subsecuentes: la poblacion
de los estados mas pobres tendia a participar mas en los comicios (aunque fuese con
“acarreo’) que la poblacion de los estados con un nivel de vida mas alto, y la poblacion
de los estados mas pobres tendia a votar mas por el PRI.

El estudio de Barry Ames (“Bases of support for Mexico’s dominant party”,
1970) es un analisis a escala estatal que intenta identificar bases estructurales de apoyo al
PRI durante el periodo 1952-1967. Se incluye en esta revision porque utiliza la
urbanizacién como medida del desarrollo socioecondmico y la emplea para explicar el
voto por el PRI. Tres de las elecciones en este lapso fueron presidenciales (1952, 1958 y
1964) y el resto de diputados. Las variables dependientes son el voto por el PRI y la
participacion electoral. Las variables independientes son: nivel de desarrollo
(urbanizacién: porcentaje de la poblacion que vive en comunidades de mas de 2,500
habitantes); aislamiento histérico (historical nonintegration, variable dicotomica para

Baja California, el territorio de Baja California Sur, Oaxaca y Yucatan); ubicacion del
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estado en la frontera norte; estructura de la oposicion (nimero de partidos distintos al
PRI que participaron en los comicios de 1955, 1961 y 1967); membrecia del PRI;
beneficios para los ciudadanos (porcentaje de habitantes por estado beneficiados con
programas de agua potable) y participacion electoral.

El autor contd con 32 casos —las entidades federativas— donde se conocia el
promedio de votacion por el PRI en las elecciones consideradas. El instrumento de
andlisis fue el de regresion multiple. Los resultados del modelo de participacion electoral
fueron magros, ya que su poder explicativo fue minimo (R*=.28); las tnicas variables
significativas fueron el aislamiento histérico, que aumentaba la participacion, y la
estructura de la oposicidn, que la disminuia. En cambio, el modelo de direccion del voto
tuvo un poder explicativo muy grande (R?= .77); sus variables con mayores coeficientes
estandarizados fueron la urbanizacion (-.58), la estructura de la oposicion (-.42), la
participacion electoral (+.28) y el aislamiento histdrico (-.24). Las conclusiones de Ames
son las siguientes (1970:166):

1. A mayor nivel de desarrollo (medido por la urbanizaciéon u otras variables), menor sera
el porcentaje del PRI. La participacion electoral no se ve afectada por el nivel de
desarrollo. 2. Altas tasas de participacion estan asociadas con un mayor porcentaje del
PRI. 3. El aislamiento historico esta asociado con menor votacion por el PRI y con
mayores niveles de participacion. 4. La ubicacion de los estados en la frontera con
Estados Unidos no tiene efecto ni en la participacion ni en la direccion del voto. 5. El
porcentaje de votos por el PRI y la participacion son menores cuando hay mas partidos
de oposicion compitiendo. 6. El porcentaje de afiliados al PRI no afecta ni a la
participacion ni a la direccion del voto.7 El gasto federal tiende a ser mayor en los
estados con menor voto por el PRI y puede aumentar el voto por el PRI en el corto plazo.
(Traduccioén propia).

El primer trabajo®> que se propuso investigar detalladamente la pertinencia de la
teoria de la modernizacion en México fue la tesis doctoral de José Luis Reyna (4n

empirical analysis of political mobilization: The case of Mexico, 1971). Este trabajo tiene

5 A decir de Juan Molinar y Rafael Vergara (1994: 224).
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un propdsito doble: examinar la relacion del desarrollo econdmico y la estructura social
con la movilizacidn politica, entendida ésta en sus facetas institucionales de participacion
y competencia electorales durante el periodo 1952-1967 (las elecciones de 1952, 1958 y
1964 fueron presidenciales y las demds de diputados). El nivel de agregacion de este
trabajo es estatal y el método de comprobacion de hipotesis es el analisis de correlaciones
simples y parciales.

Las variables independientes son todas de 1960. El desarrollo econémico se
define operacionalmente con base en cuatro indicadores: urbanizacion (localidades de
mas de 2,500 habitantes), industrializacion (porcentaje de la PEA que labora en el sector
manufacturero), alfabetismo (proporcion de habitantes mayores de 6 afos capaces de leer
y escribir) e ingreso per capita. La estructura social se define a la luz de dos conceptos:
clase social y tradicionalismo. Las variables de clase social corresponden a una
estratificacion de las ocupaciones, por un lado, y a la proporcion entre actividades
manuales y no manuales, por el otro. El elemento de tradicionalismo corresponde a la
proporcion de personas que solamente hablan lenguas indigenas.

En un primer andlisis de correlaciones simples, se encontrd que el desarrollo
econdmico esta negativamente correlacionado con participacion y positivamente con
mayor competencia electoral. Destacan las variables “urbanizacion” y “alfabetismo”; la
primera es el elemento principal en los analisis estaticos, en tanto la segunda ejerce la
mayor influencia para dar cuenta de los cambios entre elecciones. Con respecto a la
estructura de clase (estratificacion ocupacional), se encontrd que las clases I
(administradores, directores, profesionales y técnicos), II (empleados y vendedores) y III

(trabajadores) se asocian negativamente con la participacion, tanto en promedio como al
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examinar el cambio a lo largo del periodo de estudio. La clase IV (campesinos), a la
inversa, se correlaciona positivamente con la participacion. En cuanto a la competitividad
electoral, los resultados se invierten: las clases urbanas apoyan mas a la oposicion y los
campesinos al PRI.

Reyna hizo también un analisis de correlaciones parciales para averiguar los
efectos del desarrollo economico tomando en cuenta la estructura social e, inversamente,
los efectos de la estructura social independientemente del desarrollo econémico. Los
resultados indicaron que no todas las variables de desarrollo econdmico tienen un efecto
individual sobre la participacion. Mientras aumentaban la urbanizacion y el
analfabetismo (sobre todo este ultimo), la participacion disminuia sin importar que la
estructura social y el tradicionalismo se incluyeran en el modelo. La industrializacién y el
ingreso perdieron su significancia estadistica. En relacion con la competencia electoral,
la industrializacion y el alfabetismo (la primera en el examen estatico y el segundo en el
examen dindmico de cambios entre la primera y la tltima eleccidon) conservaron su
significancia, pero en sentido negativo para el PRI, como en las correlaciones simples.
Las variables de desarrollo estaban mas relacionadas con la competencia electoral que la
estructura social.

Al analizar los efectos de la estructura social y el tradicionalismo controlando
estadisticamente (incluyendo en el modelo las variables de) por desarrollo econémico, se
encontrd que la participacion disminuia al aumentar las variables independientes (si bien
los efectos eran menores que en las correlaciones simples). Destacaba la clase II (la clase
media) que mostraba una menor tendencia a participar en los comicios. Los indicadores

de tradicionalismo (indigenas) y la clase IV (campesinos) mostraron correlaciones
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positivas con participacion, en tanto la proporcion de ocupaciones no manuales con
manuales (el paso de labores “sucias” a “limpias” como indicador de “apertura” de la
estructura de clase) produjo una correlacion negativa con la participacion.

En cuanto a la competitividad o grado de competencia entre partidos, la influencia
de la estructura social —tomando en cuenta el desarrollo econdémico— mostr6 que la razéon
de trabajadores no manuales con manuales es la variable que mas fomenta el voto contra
el PRI. También, en consonancia con las correlaciones simples, se encontr6 que el
tradicionalismo y la ocupacioén de campesino se correlacionaban mas con el apoyo al
partido oficial. En una explicacion general de sus hallazgos, después de hablar sobre las
caracteristicas del sistema politico mexicano, en especial del PRI, dice Reyna
(1971:171):

Sobre esta base [las caracteristicas del PRI], puede sugerirse la hipétesis de que el control
politico se ejerce sobre los grupos mas manipulables del sistema. Mas aun, el grado de
manipulacion varia inversamente con el poder negociador del grupo. A la vez, a menor
grado de “desarrollo” del grupo (o sector), menor su poder negociador [...] Los grupos
mas manipulables son los campesinos, analfabetos que estan (o tienden a estar)
concentrados en los estados menos desarrollados del pais. Su capacidad de negociacion
es practicamente inexistente. Los grupos que si negocian se localizan principalmente en
el sector urbano de la sociedad.

El estudio de John Walton y Joyce Sween (Urbanization, industrialization and
voting in Mexico: a longitudinal analysis of official and opposition party support, 1973)
se incluye aqui porque es un andlisis de las bases estructurales del voto en cinco
elecciones (tres de diputados federales, una de senadores y una presidencial) en un
periodo de seis anos (1961-1967). Las unidades de analisis son los municipios de mas de
5,000 habitantes (una “operacionalizacion” del concepto de ciudades).

Al analizar las correlaciones de la proporcion de voto por el PAN, el PRIy el PPS

con varios indicadores de urbanizacion (poblacion y porcentaje de urbanizacion),
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industrializacion (valor de la produccion industrial, capital invertido en la industria,
consumo de energia eléctrica y porcentaje de ocupacion en labores no agrarias) y
desarrollo socioecondmico (alfabetizacion, poblacion economicamente activa (PEA),
valor de la produccion de la PEA para medir empleo y salarios), se encontro, en primer
lugar, que los indicadores de urbanizacion estan relacionados positivamente con mayor
competencia electoral. Ademas, los indicadores de industrializacion tienden a asociarse
positivamente también con mayor competencia. Los indicadores de desarrollo
socioecondmico resultaron poco relacionados con el voto, a excepcion del alfabetismo.
Como esta tltima variable estd muy correlacionada con la urbanizacion, los autores
pensaron que su influencia en el voto era espuria. En general se encontraron relaciones
débiles de empleo y salarios con competencia electoral, pero con un sentido negativo
(menor competencia al aumentar esas variables). Walton y Sween no encontraron ningiin
apoyo para la hipotesis de que, a mayor urbanizacion, industrializacién y desarrollo
socioecondmico, es mayor la participacion (aunque no encontraron que la relacion fuera
negativa). Lo que si result6 significativo fue la relacion entre participacion y apoyo al
PRI. En los municipios con mas afluencia de votantes, el voto por el PRI era mayor que
donde predominaba la abstencion.

En un segundo examen, Walton y Sween realizaron un analisis de factores
multivariado®®, en el que consideraron 12 de sus 14 variables (el valor de la produccion
de los miembros de la PEA y los salarios resultaron basicamente combinaciones lineales
de otras variables, de modo que no ejercian influencia por si mismos). Los autores

consideraron suficientes los dos primeros factores, que incluyen nueve de las 12

%6 Esta técnica produce factores (grupos de variables) que maximizan la varianza total de las variables
estudiadas; la varianza explicada disminuye con cada factor porque las matrices de correlacion
subsecuentes contienen menos variables.

39



variables en estudio. Las variables del primer factor tienen en comun diferencias rural-
urbanas y las del segundo reflejan una “escala social”. Finalmente, los autores elaboraron
dos escalas basadas en cada uno de los factores retenidos y calcularon los coeficientes de
correlacion multiple de las dos escalas con las variables electorales. Los resultados del
segundo examen fueron (Walton y Sween, 1973: 741-742):

“(a) mientras dos tercios de las correlaciones son estadisticamente significativas,
explican poco la varianza total (entre cero y 14 por ciento); (b) la escala de urbanizacion
es mas efectiva que la “escala social”; (c) las correlaciones indican un direccion
sistematica en la que la participacion y el apoyo al partido oficial estan inversamente
relacionadas con la urbanizacion”.

En sus conclusiones, estos autores subrayan la importancia de las caracteristicas
particulares del caso mexicano, al sugerir que tal vez la mejor explicacion de las
tendencias de votacion delineadas es que varian directamente con la fuerza local del PRI
en determinados municipios. “Asi, por ejemplo, en los sectores rurales donde el PRI no
tiene opositores es donde se localiza la mayor votacion a su favor”.

El anélisis de Volker Lehr (Modernizacion y movilizacion electoral 1964-1976.
Un estudio ecologico, 1985) utiliza datos agregados por distrito para medir el grado en
que un indice global de modernizacion afecta la participacion y la competitividad
electorales en las elecciones para diputados durante el periodo de estudio (se trata,
entonces, de una prueba directa de las dos hipotesis principales de la teoria de la
modernizacion). El indice de modernizacion, creado por la Comision Nacional de
Salarios Minimos con informacion del censo de 1970, se compone de 15 variables: valor
de la produccion industrial per capita en relacion con la PEA, valor de la produccion
agricola, ingresos municipales per cépita, porcentaje de la PEA con ingresos mayores a
500 pesos mensuales, porcentaje de la PEA en el sector industrial, porcentaje de la PEA

en el sector de servicios, poblacion analfabeta, asistencia a la instruccion escolar basica,
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poblacion con instruccion primaria completa, viviendas en propiedad, viviendas con
drenaje, viviendas con pisos solidos, viviendas con energia eléctrica, viviendas con radio
y viviendas con television.

Las variables dependientes, estudiadas individualmente, son los votos emitidos
para los cuatro partidos de ese entonces (PAN, PRI, PARM y PPS) y los votos anulados
(so6lo en los dos ultimos comicios de los cinco estudiados). Como criterio de asociacion,
Lehr adopté como coeficiente de correlacion la “r” producto-momento de Pearson. El
autor realiz6 dos andlisis que difieren en el universo de personas bajo estudio, uno con el
total de empadronados, el otro con la votacion emitida. Los dos analisis llegaron a las
mismas conclusiones.

La votacion por el PRI se correlacionaba con ambientes de subdesarrollo (60% en
el primer analisis y 72% en el segundo). Lo contrario sucedia con los partidos
minoritarios; a mayor desarrollo, mayor votacion por los rivales del partido de gobierno.
El caso del PAN era el mas llamativo (Lehr 1985:59): “Esta tendencia se hace sobre todo
evidente en el caso del PAN confirmando asi para este periodo el dicho que versa de que
los blanquiazules llegan s6lo hasta donde llega el pavimento”.

En general, los resultados del PARM y del PPS también se asociaban
positivamente con la modernizacion cuando el universo era el total de empadronados,
aunque en forma menos clara y con frecuencia no significativa (el indice de
modernizacion explicaba la varianza del PPS en 19 por ciento y la del PARM en so6lo 9
por ciento; es decir que el modelo era mucho mas eficaz para explicar el voto por el PAN
que el de los otros dos partidos de oposicion). Con el universo de los sufragios emitidos,

las votaciones por el PPS y por el PARM se explicaban s6lo de manera reducida por el
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indice de modernizacion. Con ciertas variaciones, pero siempre en forma significativa
(p<.001), también quienes sufragaban por candidatos no registrados, entregaban un voto
nulo o se abstenian se asociaban positivamente con la modernizacion.

El trabajo de Consuelo Lima Moreno y Monique Godbout (Movilidad electoral y
modernizacion en México: 1961-1985, 1988) consiste en una revision de la tesis doctoral
de Reyna (1971) y estudia las dos variantes de la movilizacion politica, participacion y
competitividad electorales, como variables dependientes. Las variables independientes se
agrupan en tres divisiones que son frecuentes en los estudios de la teoria de la
modernizacion: desarrollo econdmico, estructura social y tradicionalismo. El desarrollo
econdmico engloba la urbanizacion, la PEA no agricola, el alfabetismo y el ingreso per
capita. La estructura social contiene variables de ocupacion y se dividi6 en cuatro clases.
La clase I corresponde a profesionistas y técnicos; la clase II se compone de funcionarios
superiores, personal directivo, personal administrativo, comerciantes, vendedores y
similares; la clase III abarca a los trabajadores en servicios diversos, conductores de
vehiculos y trabajadores no agricolas, y la clase IV corresponde a los trabajadores en
labores agropecuarias. Finalmente, el “tradicionalismo” se mide con el porcentaje de la
poblacion que no habla espafiol.

La agrupacion de datos fue por estado en el periodo de 1961 a 1985. Las variables
dependientes se obtuvieron de los resultados de las elecciones de diputados federales y
las independientes de los Censos de Poblacion y Vivienda (1960, 1970 y 1980). Los
datos electorales se promediaron no alrededor del afio censal, sino por décadas, es decir
las elecciones de 1961, 1964 y 1967 para los afios sesenta; 1970, 1973, 1976 y 1979 para

los setenta, y 1982 y 1985 para los ochenta. El método estadistico fue el de correlaciones
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de Pearson, funcionalmente analogo a las regresiones lineales, pero sin el problema de
multicolinealidad (gran relacion lineal entre las variables) que produce resultados
inexactos.

Los resultados en cuanto a la dimension del desarrollo econdmico coinciden con
los de estudios previos. Mientras que en los estados menos desarrollados se observa
mayor participacion, en los mas desarrollados el voto contra el PRI es mas abundante. Lo
mismo sucede en general con las hipotesis sobre la estructura social; los sectores de mas
ingreso y mas educados de la sociedad se vinculan negativamente con participacion y
positivamente con mayor competitividad. En cuanto a los sectores tradicionales (que no
hablan espaiiol), existe una relacion positiva con participacion, pero negativa con
competitividad. Entonces, las hipdtesis de la teoria de la modernizacion se confirman en
lo relativo a competencia electoral pero no en cuanto a participacion. Lima y Godbout
(1988: 144) senalan: “[...] es en las clases mas bajas, menos instruidas y rurales, que el
PRI capta mas votos, en contraste con la oposicion, que no ha podido penetrar en las
zonas y en las clases sociales mas atrasadas del pais.” Segun las autoras, que siguen la
interpretacion convencional, la vinculacion de tradicionalismo con participacion se
explica por el hecho de que en las zonas indigenas y campesinas la fuerte presencia de
agencias e instituciones publicas rige, por medio de caciques, la vida econémica y
politica de las comunidades.

En un segundo analisis, Lima y Godbout realizaron correlaciones parciales para
examinar el efecto de la estructura social sobre la movilizacion politica teniendo en
cuenta (controlando estadisticamente por) el efecto del desarrollo economico y, a la

inversa, el efecto del desarrollo considerando la estructura social. En el primero de estos
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analisis secundarios se encuentra que, tomando en cuenta los efectos del desarrollo, “no
hay mucha relacion entre las caracteristicas de la estructura social y la participacion”, y
la inica variable que conserva importancia es el tradicionalismo. Se encontrd, a la vez,
que la estructura social tiene un peso ligeramente superior en la competencia electoral.
Para la década de 1960, por ejemplo, algunas correlaciones son moderadas (clases [ 'y
IV), en tanto otras son bastante bajas o no significativas. El tradicionalismo no tuvo
mayores efectos sobre la competitividad. Para los afios ochenta el ingreso es la variable
mas significativa. La evolucion de estos indicadores confirma las tesis de la
modernizacion en cuanto a competitividad.

Finalmente, al mantener constantes los efectos de la estructura social, el efecto
del desarrollo sobre el primer aspecto de la movilizacion politica (la participacion
electoral) es practicamente nulo en los afos sesenta, bajo en los setenta (salvo en cuanto
a la urbanizacion y el alfabetismo, que conservan sus efectos) y ain menor en los
ochenta. En esta ultima década las correlaciones dejan de ser tan bajas cuando se
“controla” con el tradicionalismo, lo que significa que el desarrollo econdmico influye en
la participacion independientemente del tradicionalismo. Los coeficientes de las
correlaciones simples no se mantienen en este punto, ya que solo la urbanizacion
conserva relacion con la participacion. En cuanto a la competitividad, los resultados
muestran que el tradicionalismo no interfiere con la relacion entre desarrollo econdmico
y dispersion del voto (competitividad). En general, “...se confirma la tendencia de que es
en los estados mas desarrollados de la republica donde se realiza un mayor juego
politico, y en donde se registra el mayor nimero de votos en contra del partido oficial.”

(Lima Moreno y Godbout, 1988:152)
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El estudio de Ivan Zavala (Factores sociales de la votacion por Carlos Salinas de
Gortari, 1991), aunque no propiamente basado en la teoria de la modernizacion, es un
analisis de los factores sociales (datos agregados tomados de varias fuentes) que
incidieron en el voto priista en las elecciones presidenciales de 1988. Se trata de un
estudio de regresion multiple, cuya variable independiente es la votacion por el PRI. Los
datos estan agregados por estados. Este estudio se resume aqui porque es andlogo a los
que examinan la pertinencia de la teoria de la modernizacion.

Una conclusion del andlisis de Zavala es que los “factores sociales” asociados
positivamente con la variable de respuesta son: los campesinos, los trabajadores
independientes, los militantes cetemistas, los desempleados, los analfabetos y los tres
estratos con menores ingresos. Por otro lado, el principal de los factores contra el PRI es
la urbanizacion; por cada punto porcentual que aumenta la poblacion urbana, la votacion
por el PRI disminuyd casi medio punto porcentual (coeficiente de regresion de 0.47). El
factor rural explica casi un tercio de la varianza del voto priista (coeficiente de
determinacién, R?, de 0.29).”

Los trabajadores por su cuenta, las personas que trabajan solas o asociadas en su
propio negocio, o que ejercen su profesion sin emplear a nadie, resultaron el “segundo
factor que sostiene al PRI”; por cada punto porcentual que aumentan, el voto por el PRI
crece casi dos tercios de uno por ciento, y su presencia explica mas de la quinta parte de
ese voto. La variable del porcentaje de miembros de la CTM contribuye, por cada punto,
a un aumento de un tercio de punto porcentual de la variable PRI. En general, esta

variable independiente explica el 3 por ciento de la varianza del voto priista. Un

?" En adelante, hago referencia a la R?al decir que una variable “explica” otra. Lo que explica es su
varianza, da cuenta de la variacion en la variable de respuesta.

45



resultado sorprendente es que la variable “desempleados” est4 asociada positivamente
con el voto priista: por cada punto porcentual que aumenta, el PRI gana mas de medio
punto adicional; los desempleados explican mas del 10 por ciento del voto por el PRI

Los analfabetos son otro factor importante en el voto por el PRI. Por cada punto
porcentual que aumentan, el PRI gana una pequefia fraccion (tres quintos de tercio de
punto), pero, en general, la variable explica aproximadamente el 15 por ciento de la
varianza de ese partido. Los grupos de menores ingresos también se asocian
positivamente con el PRI. Por cada punto porcentual adicional en el primer grupo de
ingreso (los que ganaban menos de 590 pesos mensuales en 1980), el PRI aumentaba
mas de 4 puntos porcentuales. La presencia de los pobres (de los tres grupos con menores
ingresos) explicaba la votacion por el PRI en 17 por ciento™.

Segtin este estudio de Zavala, la oposicion al PRI provino principalmente de las
ciudades (la “urbanizacion” también se analizé en forma separada); en orden
descendente, destacan: los asalariados, los ejecutivos privados, los grupos de ingresos
medios, los obreros, los profesionistas, los catolicos, los trabajadores manufactureros, los
grupos de ingreso alto, los vendedores, los oficinistas, los albafiles, los mineros, los
empleados bancarios y financieros, los patrones, los técnicos y los choferes. Zavala
encuentra que, a excepcion de los catolicos y los mineros, las demas categorias son de
grupos que residen en las ciudades y son los mas “modernos” (Zavala, 1991: 50):

Ellos son [...] los grupos mas modernos de la sociedad mexicana, o, por lo menos, estos
grupos que votan contra el PRI son mas afines a las sociedades modernas que los que
votan por €l. Limitandome a la oposicion mayor, que engloba en gran parte a todas las
otras, las ciudades son mas modernas que los pueblos o rancherias. Viendo las cosas

% Dice Zavala: “[Al revisar las correlaciones entre variables] ...encontré que los estratos més bajos y el
grupo de quienes no tuvieron ingresos estan altamente correlacionados con poblacion rural y
analfabetismo. Esto significa, entre otras cosas, que los pobres y los desempleados votan por el PRI no
porque sean pobres o desempleados, sino porque viven en el campo o son analfabetos.” (Zavala, 1991: 51).
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detalladamente, los obreros son mas modernos que los campesinos, los profesionales que
los analfabetos, y los estratos medios que los bajos.

En un analisis final, Zavala escogi6 las cinco variables que mas explicaban la
votacion por el PRI y que no resultaron altamente correlacionadas. Estas fueron:
kilometros de carreteras por kilometro cuadrado (relacion negativa), proporcion del
tercer estrato econdmico mas bajo (relacion negativa), proporcion de catdlicos por
habitante (relacion negativa), proporcion de profesionistas en la PEA (relacion negativa)
y porcentaje de miembros de la CTM por cada ciudadano empadronado (relacion
positiva). Por desgracia, Zavala se limita a exponer los resultados anteriores sin
explicarlos. No obstante, puede decirse que la teoria de la modernizacién se confirma una
vez mas, ya que a mayores comunicaciones, ingresos y profesionistas, menor voto por el
PRI. La votacién de los catdlicos y de los sindicalizados en la CTM se explica por
circunstancias historicas de rechazo y adhesion al PRI, respectivamente.

El estudio de Joseph Klesner (Modernization, economic crisis, and electoral
alignment in Mexico, 1993) es un examen de la alineacion partidista (competitividad) en
Meéxico que busca identificar fuentes de “distanciamiento” (dealignment) del PRIy
especula sobre la posibilidad de una realineacion (realignment) del electorado mexicano
en la eleccion de 1988. Esta investigacion utiliza datos censales agregados por distrito.
Para analizar sus hipotesis, el autor utilizé regresiones multiples. Los resultados
electorales provienen de cuatro elecciones efectuadas antes de la expansion del sistema
de partidos de 1977 (1967, 1970, 1973 y 1976) y de las cinco que le siguieron (1979,
1982, 1985, 1988 y 1991).

Las variables independientes se dividen en tres factores. Uno es la modernizacion

politica, otro la region y el ultimo la movilizacidn politica (considerada tinicamente en su
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aspecto de participacion electoral). Los indicadores de modernizacion fueron:
urbanizacion (porcentaje de la poblacion que vive en localidades de mas de 20,000
habitantes), industrializacion (porcentaje de la fuerza de trabajo en el sector secundario)
y escolaridad (porcentaje de la poblacion sin escolaridad). Asi pues, el modelo establecio
la direccidn del voto en funcidn de cinco variables: urbanizacién, industrializacion,
escolaridad, participacion electoral y region (Bajio, centro, area de la Ciudad de México,
norte y sur). El autor realiz6 regresiones simples para cada eleccion y partido.

Las regresiones para el PRI mostraron que el modelo explica gran parte de la
varianza (en general la R? es mayor de .65, aunque para las elecciones de 1967 y 1976
fue so6lo mayor de .55). Los resultados indican que en los ambientes urbanizados e
industrializados tiende a disminuir el voto por el PRI. Lo mismo sucede con los sectores
escolarizados. La importancia de los indicadores de modernizacion se aprecia sobre todo
en el periodo 1973-1985. Los resultados para el PAN respecto a las variables de
modernizacion son los opuestos. EI PAN obtenia mejores resultados en los distritos mas
urbanos, mas escolarizados y, sobre todo, mas industrializados. Dice Klesner (1993:204):

El hecho de que la industrializacion es un indicador mas fuerte que la urbanizacion para
el voto del PAN sugiere que no sélo es un ambiente urbano lo que crea un contexto de
oposicion al PRI, sino que esos distritos urbanos mas modernos donde los trabajadores
manufactureros y los individuos de la clase media trabajan en la administracion de la
industria son mas conducentes al desarrollo de la oposicion conservadora.

El voto por los partidos independientes de izquierda fue menos explicable por las
variables de modernizacion. En el periodo 1979-1985, la Unica variable estadisticamente
significativa (ligeramente positiva) fue la urbanizacion.

Uno de los aspectos mas interesantes de este estudio es la atencion que presta a
las variables regionales. Segun Klesner, son estas variables las que ayudan a los modelos

del PAN y el PRI después de1985 a mantener su poder explicativo. Destaca que el
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coeficiente de industrializacion del PRI cayo6 considerablemente de 1985 a 1988 y atin
mas en 1991. La variable de participacion se volvid estadisticamente no significativa
tanto para el PRI como para el PAN entre 1985 y 1988, y asi permaneci6 en 1991.
Aunque el poder explicativo de los modelos se mantuvo alto en 1988 y 1991, esto se
debio a las variables regionales.

Al analizar las ecuaciones del PRI utilizando coeficientes de regresion
estandarizados (beta weights), que indican el peso relativo de cada variable en el poder
explicativo total del modelo (elecciones de 1979 a 1991), se observa que los coeficientes
de las variables regionales en 1988 son relativamente grandes y todos significativos,
mientras que los coeficientes de las otras variables independientes se reducen. Los
coeficientes estandarizados para el Bajio y el area de la Ciudad de México
permanecieron altos en 1991. El PRI obtuvo menos votos en la Ciudad de México en
1988 que antes y no mejord mucho en 1991. Otra regién donde el PRI perdi6 apoyo fue
el Bajio, mientras que en el norte hubo fluctuaciones de una eleccion a otra.

Entre tanto, el PAN vio aumentar sus votos tanto en el Bajio como en el norte. La
izquierda independiente gand votos en el Bajio y en la Ciudad de México entre 1988 y
1991. Klesner considera que estos resultados indican una desalineacion electoral (lo
mismo que la pérdida de poder explicativo en los modelos de 1991, la pérdida de
significancia estadistica de la urbanizacion para 1988 y 1991, y el negativo y
significativo coeficiente de la industrializacion en 1991).

En un estudio posterior (Klesner, 1995), el autor analizé el mismo modelo para la
eleccion presidencial de 1994 y encontr6 que las bases de apoyo del PRI estaban

cambiando. La pérdida de poder explicativo del modelo para la eleccion de Zedillo (R?
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=.44) es un indicador claro. El1 PRI continuaba desempefidndose bien en areas rurales y
en los sectores menos escolarizados, pero persistia su mala racha en el Bajio; la novedad
fue que en 1994 el PRI recibié menos votos que los usuales en el sur. E1 PAN, por su
parte, continuaba recibiendo el apoyo de las zonas mas urbanizadas e industrializadas y
con mayor escolaridad, sobre todo en el norte y el centro-occidente. La izquierda
independiente (representada por Cardenas en 1988 y 1994) obtuvo coeficientes negativos
en ambos afios para la industrializacion y en 1988 para la urbanizacion. La escolaridad
fue el Unico coeficiente ligeramente positivo y significativo en las elecciones

presidenciales de 1988. En el plano regional, el PRD avanz6 mucho en el sur en 1994.

B. Cuestionamientos a la teoria

El trabajo de David Cameron, Stephen Hendricks y Richard Hofferbert (Urbanization,
social structure, and mass politics. A comparison within five nations, 1972) se propone
examinar la influencia de la urbanizacion en la participacion electoral y la direccion del
voto teniendo en cuenta los efectos de la industrializacion y la integracion sociopolitica
nacional. Se trata de una comparacion entre cinco paises muy diferentes: India, Estados
Unidos, Francia, México y Suiza. El nivel de andlisis es la primera division territorial
(estados en México). Cameron et al. se proponen examinar la teoria de la modernizacion
internamente para determinar, primero, si los efectos de la urbanizacion son importantes
independientemente de los otros dos fendmenos (industrializacion e integracion), y de
modo mas general, si la modernizacion es en verdad un proceso unidimensional que se
manifiesta en varios indicadores. De entrada, estos autores rechazan la idea de una

separacion tajante entre elementos tradicionales y modernos en las sociedades
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contemporaneas; mencionan, para ejemplificar la convivencia de los dos tipos de
elementos, la estructura de castas en India, las divisiones religiosas en Europa occidental
y las divisiones raciales en el norte y sur de América.

Para este trabajo se crearon indices de urbanizacion, de industrializacion y de
integracion comparables entre los cinco paises y se investigaron las relaciones, en cada
pais, entre los factores de la estructura social mencionados, por una parte, y la
participacion electoral y la direccion del voto, por la otra. Los autores justifican el uso de
datos agregados para evitar los problemas de “inferencia sistémica” que producen las
encuestas con sus datos individuales. Los datos agregados permiten, ademas, incluir los
efectos de contexto (los que produce la vecindad entre las unidades de agregacion) de la
estructura social. Asi pues, los autores evaluan las relaciones, dentro de cada pais, entre
fendmenos comparables internacionalmente, después comparan estas relaciones entre los
paises. Si las relaciones resultan similares, pueden identificarse procesos generales que
afectan la conducta politica; si se encuentran divergencias marcadas, cabe sugerir que
factores especificos de cada nacion limitan la universalidad de los procesos generales.

La urbanizacién se considera no solamente en términos de habitantes por unidad
geografica, también como densidad de poblacion (se considera tanto el nimero de
habitantes como el 4rea en que conviven). La industrializacion considera la extension de
actividades del sector secundario por unidad de agregacion, en oposicion a las
actividades agrarias. Finalmente, la integracion implica una mayor proporcion de
actividades profesionales (médicos, administradores publicos) y de la clase media. Las
areas integradas se caracterizan por altos niveles de escolaridad y alfabetismo y tienen un

considerable nivel de uso de medios masivos de comunicacion. Ingresos superiores y
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consumo de medios estan relacionados con las actividades del sector terciario. En el lado
negativo de la dimension de integracion estan elementos de métodos agrarios
tradicionales, aislamiento social y divisiones (cleavages) preindustriales.

El primer hallazgo de Cameron et al. es que la urbanizacion no se relaciona
homogéneamente con la industrializacion ni con la integracion en los paises estudiados.
En general, la urbanizacion se asocia mas con la industrializacion que con la integracion,
pero la considerable variacion del primer vinculo y las diferencias entre paises ponen en
duda que se trate de tres aspectos de un mismo fendmeno. Los autores, sin embargo,
reconocen el papel de la urbanizacion como motor de los procesos de industrializacion.
Citan a Lerner: “La urbanizacion es la variable clave en nuestro sistema, porque el
proceso de modernizacion empez6 histéricamente con la urbanizacion” (Lerner, 1958:
58). Esto lleva a Cameron y sus colaboradores a postular un modelo en el que los tres
factores influyen sobre las variables politicas, pero la urbanizacion afecta también tanto
la industrializaciéon como la integracion, sin que estas dos ultimas se vinculen
causalmente.

La prueba de su modelo, un analisis direccional de asociacion (path analysis),”
muestra que la urbanizacion, al tomar en cuenta las otras dos dimensiones, no esta
positivamente asociada con la participacion; en cambio, so6lo con la excepcion de México
(el caso de estudio son los comicios presidenciales de 1958), industrializacion e
integracion si estan asociadas positivamente con participacion. La falta de relaciones

positivas entre urbanizacion y participacion electoral y entre integracion y participacion

¥ Analisis que calcula el efecto de la urbanizacion, la industrializacion y la integracion en las variables
dependientes de votacion, al tiempo que calcula el efecto de la urbanizacion en la industrializacion y en la
integracion. Cada relacion (urbanizacion-votacion, por ejemplo) representa un path y se le calcula un
coeficiente respectivo.
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en México podria explicarse, segln estos autores, por la naturaleza clientelista de la
politica rural (ayuda financiera sin el requisito de garantias) y por las normas de
unanimidad que favorecen a los caciques en México. Lamentablemente, no explican por
qué en nuestro pais tampoco la industrializacion se relaciona positivamente con la
participacion.

Un segundo analisis direccional de asociacion tiene como variable de respuesta el
porcentaje del voto por ciertos partidos. Para los partidos de izquierda de Francia, India y
Suiza, los coeficientes de asociacion (path coefficients) con urbanizacioén son negativos,
pero los coeficientes de industrializacion e integracion son positivos. El efecto de la
integracion sobre el voto de los partidos de izquierda es atin mayor que el de la
industrializacion, lo que refleja la importancia de los gobiernos nacionales como objetos
de demandas materiales y simbolicas, y sugiere también que las bases de diferenciacion
estructural premodernas contintian traduciéndose en divisiones politicas (divisiones
raciales y religiosas que, junto con escolaridad y comunicaciones, componen la
dimension de integracion nacional).

La relacion entre los tres aspectos estructurales en el caso de nuestro pais se
midi6 respecto al voto por el PRI en la eleccion legislativa de 1961. Los coeficientes
fueron negativos en los tres casos, pero mas atn en el caso de la urbanizacion
(urbanizacion -.50, industrializacion -.14, integracion -.24). Debido a estos resultados (en
particular los coeficientes negativos de la asociacion entre resultados electorales y
urbanizacion), los autores emplean la categoria especial de sistemas de partido casi inico
para India y México, donde el gobierno nacional tiene politicas de clientelismo y apoyos

especificos para el sector rural como medios para conseguir respaldo electoral.
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Las conclusiones generales de Cameron et al. son: (1) en contraste con la teoria
de la modernizacion, la urbanizacién como tal no tiene impacto sobre participacion y
voto por la izquierda; (2) la urbanizacion parece tener relativamente poca importancia,
salvo en Estados Unidos y en los paises donde gobierna un partido con apoyo rural; (3)
gran parte del impacto de la urbanizacion en la politica de masas se confunde con los
efectos de contexto de la industrializacion; (4) la dimension de integracion, que incluye
aspectos contemporaneos de la estructura social asi como los legados historicos de las
divisiones religiosas y raciales, sugiere que tradiciéon y modernidad conviven en las
sociedades actuales y que la forma en que ambas interactuan podria tener mas influencia
politica que la urbanizacion y la industrializacion.

Los coeficientes negativos entre las tres dimensiones y el voto por el PRI en
México en la eleccion de 1961, independientemente de los resultados para otros paises,
impiden que la tercera conclusion se sostenga respecto a nuestro pais. Segtin los datos de
Cameron et al., el voto por el PRI disminuye al aumentar los indicadores de la
modernidad, con lo que se confirma la teoria de la modernizacion respecto a la
competencia electoral. Lo que puede decirse, en todo caso, es que si bien la
modernizacion y la direccion del voto no tienen una pauta homogénea en todas las
sociedades, en un pais como el nuestro incluso un analisis por estado confirma que la
urbanizacion, mas que la industrializacion y la integracion, se asocia con mayor
competencia electoral.

El estudio mas critico sobre la aplicacion de la teoria de la modernizacion en
México es el de Estévez y Ramirez Racafio (Leria del arbol caido: el cambio

socioeconomico y la direccion del voto, 1985). Se trata de un analisis que cuestiona la

54



relacion que varios estudios previos encontraron con miras a confirmar la teoria de la
modernizacion respecto a la competitividad electoral: a menor desarrollo
socioecondmico (en especial urbanizacion, industrializacion y alfabetismo), mayor apoyo
al PRI; a mayor desarrollo, mayor respaldo a la oposicion.

Estos autores sefalan dos problemas metodolégicos. El primero es el de los
cambios dindmicos entre las unidades de observacion. Por ejemplo, en los estudios sobre
México el crecimiento de votos por la oposicion en el Distrito Federal quedaria
inexplicado, debido a los efectos “techo” en los niveles de urbanizacion, empleo
industrial y algunos aspectos del bienestar social: el D.F. no se volvia mas moderno y el
voto por la oposicién continuaba aumentando.*”

Por otra parte, segtin estos autores los analisis estaticos y transversales son
inadecuados para examinar la teoria, porque los cambios entre una eleccion y otra quedan
sin explicarse. El inconveniente es que no se considera la modernizacion como un
proceso, sino como una caracteristica estatica de la unidades de agregacion. Estévez y
Ramirez Racafio (1985: 42) lo expresan claramente:

[...] lo que se requiere para poner a prueba la teoria de la modernizacion, no es la
investigacion de diferencias estaticas entre las unidades, sino el analisis de cambios
dindmicos dentro de cada unidad.’"

3% Sin embargo, los limitados cambios en desarrollo socioeconémico podrian dar lugar a cambios continuos
en las preferencias electorales y el control politico del gobierno. En particular, el corporativismo del PRI
podria ser menos efectivo en la produccion de votos simplemente por el paso del tiempo. Los ciudadanos
continuarian siendo, “objetivamente”, casi igual de modernos, pero su apoyo a la oposicion podria crecer al
aumentar la “conciencia” de sus circunstancias. Esta posibilidad implicaria que las variables escolaridad y
uso de medios masivos tuvieran un efecto creciente con el tiempo.

3! En esta tesis sigo a Reyna (1971:18), quien, a pesar de advertir las caracteristicas dinamicas de la teoria
de la modernizacion, empled un analisis transversal. La razon aqui es la falta de la variable de participacion
electoral por municipio para la eleccion presidencial de 1994. Cabe agregar que de la teoria también
pueden inferirse predicciones estaticas (que en las unidades mas modernas la oposicion obtenga mas votos
que en las premodernas), sobre todo si se considera la gran variacion que implica el analisis por municipios
(Estévez y Ramirez Racafio centraban sus criticas contra los estudios por estado).
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Otro problema importante que advierten estos autores es el de la técnica de
analisis. S6lo un método de analisis de sistemas es apropiado para examinar la teoria de
la modernizacion, ya que es necesario tomar en cuenta las interdependencias funcionales
y los efectos reciprocos de las variables estudiadas. Dicen Estévez y Ramirez Racafio
(1985:43): “Correlaciones simples, multiples y parciales, asi como regresiones, no
cumplen con este requisito”.

Con el fin de investigar los efectos relacionados del desarrollo econdmico, la
diferenciacion social, la movilizacidn social y la participacion politica, los autores no
escogieron un analisis causal sino uno de asociaciones conjuntas. El analisis factorial es
la herramienta que seleccionaron para examinar la interdependencia de variables, lo que
implica que ninguna se considera, de inicio, independiente ni dependiente de las demés.*

La comprobacion de hipotesis en el andlisis factorial requiere que la mayoria de
las variables se correlacionen en un mismo factor (grupo de variables asociadas
estadisticamente), que representa la comunalidad subyacente de las variables. Las
diferencias entre los efectos temporales de cada variable pueden dar lugar a que
aparezcan no uno, sino varios factores separados que cubran el conjunto de las variables,
pero pocos y con un poder decreciente para explicar la varianza total. En este caso
particular se esperaba, para corroborar la teoria de la modernizacion, que las variables
politicas de participacion y orientacion del voto se asociaran con los indicadores
socioecondmicos.

El &mbito de estudio del trabajo ahora descrito es estatal. Las mediciones de las

variables politicas se basan en resultados electorales de los comicios para diputaciones

32 Obviamente, Estévez y Ramirez Racafio no contaban con la metodologia de Honeker et al. (2002) que,
entre otras ventajas, permite un analisis causal de las variables explicativas sobre varias variables de
respuesta.
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federales en el periodo 1961-1982 (para efectuar dos analisis factoriales se consideraron
los subperiodos 1961-1979 y 1964-1982). Las variables independientes son las
siguientes: participacion electoral efectiva de los ciudadanos con derecho a votar;
participacion electoral efectiva de los empadronados; votacion efectiva para el PRI;
votacion efectiva para el PAN; votacion efectiva para los partidos de derecha (PAN,
PARM, PNM, PDM y PSD); votacion efectiva para los partidos de izquierda (PPS, PCM,
PSUM, PST y PRT), y margen electoral entre los primeros dos partidos en cada eleccion.

Los 19 indicadores socioecondomicos seleccionados fueron los que la literatura
(Deutsch, Lerner, Ames, Reyna y Ramos) sefialaba como vinculados a la modernizacion;
abarcan el periodo 1960-1980.%* Tanto las variables electorales como los indicadores
socioecondmicos son cambios o diferencias simples entre los afios sefialados. Los dos
andlisis factoriales realizados difieren solamente por la inclusion de variables politicas
diferentes (el andlisis factorial es muy sensible al numero de variables incluidas).

Los dos andlisis produjeron una clara division entre cuatro factores subyacentes
(grupos de variables) que explican conjuntamente la varianza total entre estados. Estévez
y Ramirez Racafio los denominaron movilizacion social (urbanizacidn, crecimiento
demografico y tasas de inmigracion), direccion del voto (variables de orientacion del
voto), educacion (indicadores asociados con la escolaridad, declinacion del

monolingiiismo indigena, indicadores de ocupaciones que requieren credenciales

3 Los indicadores son: crecimiento econémico bruto; crecimiento del PIB per capita; crecimiento
industrial; abandono de actividades agricolas; desplazamiento hacia actividades secundarias y terciarias;
disminucion del sector primario en el PIB; urbanizacion; abandono de comunidades rurales; crecimiento
demografico; movilidad geografica; disminucion del analfabetismo; aumento de los niveles escolares;
expansion de ocupaciones de las clases medias urbanas; expansion de actividades del sector privado;
tradicionalismo (no integracion nacional), y mejoras en el bienestar social.
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meritocraticas) y desarrollo economico (crecimiento econémico bruto, crecimiento del
PIB per cépita y crecimiento proporcional del producto bruto del sector industrial).

El hallazgo fundamental del trabajo es que la modernidad no afecta el sentido del
voto, conclusion que se desprende del hecho de que existe el factor independiente
direccion del voto. Por una parte, las variables electorales se relacionan entre si y, por la
otra, el voto por el PRI, por el PAN, por los partidos de derecha y la variable de
competencia electoral (la diferencia entre los dos primeros partidos de cada eleccion)
“muestran los indices mas bajos de asociacion con el resto de los factores y variables”.
Las conclusiones sobre el factor de direccion del voto de Estévez y Ramirez (1985:49)
son claras:

Primera, la direccion del voto no refleja un mayor impacto de los cambios
socioeconomicos examinados, y por lo tanto, no se sostiene la tesis de la modernizacion
con respecto a la pluralizacion electoral. Segunda, la orientacion del voto, en los aspectos
medidos por los indicadores escogidos, se autocorrelaciona en gran parte. En otras
palabras, una explicacion de esta asociacion podria ser netamente politica y se
respaldaria el juicio de Molinar [...] acerca de la “inestabilidad mecénica” del sistema
electoral que “apunta hacia una lenta erosion del apoyo al partido del Estado.” Tercera,
seria necesario aplicar otra teoria y otras técnicas de investigacion para encontrar las
causas socioeconomicas de los patrones electorales.

Para corroborar estos resultados, los autores realizaron otro andlisis factorial en el que
incluyeron como tUnica variable direccional el voto por el PRI, junto con los mismos
indicadores socioecondmicos. Los resultados de la prueba fueron casi idénticos a los de
los modelos previos. Las composiciones de los factores subyacentes (movilizacion social,
educacion 'y desarrollo economico) fueron muy similares, las correlaciones factoriales
del voto por el PRI fueron muy bajas considerando cada indicador individualmente
(ninguna superior al umbral critico de .450), y la varianza total explicada por esta Ginica
variable direccional del voto fue tan sélo de 32 por ciento. “VOTOPRI, en fin, es una

variable aleatoria en este contexto.”
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Los resultados de Estévez y Ramirez Racafio parecen muy solidos y van a contrapelo
de casi todos los estudios previos. Dos observaciones parecen pertinentes. En cuanto a la
correlacion de las variables direccionales de los dos primeros anélisis, la postulacion de
una teoria “netamente politica” sobre el declive paulatino del PRI es innecesaria. Como
explican Katz y Honeker (1997) y Honeker et al. (2002), los datos electorales son
ejemplo de “datos de composicion”, es decir que de suyo estan correlacionados (no sélo
politicamente, sino “por naturaleza”), porque el voto de cada partido tiene que estar entre
cero y la unidad (cero y 100%) y la suma de todos los votos en cada unidad geografica es
la unidad. Esta caracteristica de los datos podria explicar, por lo menos parcialmente, que
las variables direccionales de voto se asocien entre si. En cuanto a la prueba final en la
que se incluye sélo el voto por el PRI, es muy posible que el andlisis factorial con datos
agregados por estado haya hecho perder mucha de la varianza total, haciendo que los
indicadores socioecondmicos se relacionaran muy poco con el PRI y las otras variables
direccionales. Debe decirse que los autores mismos reconocen este segundo

inconveniente.

C. Recapitulacion

La gran mayoria de los trabajos comentados coinciden en sefialar que la competitividad
electoral es funcion de variados indicadores de desarrollo socioeconoémico,
independientemente de que las hipdtesis o lineas de investigacion se consideren parte de
la teoria de la modernizacion o de cualquier otra teoria. Sin embargo, la opinién contraria
de Estévez y Ramirez Rancafio, tanto como sus objeciones metodoldgicas a trabajos

previos, debe considerarse seriamente.
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Ante la critica de que solo con estudios longitudinales es posible examinar la
teoria de la modernizacion, puede responderse que esta tesis de licenciatura es una
prueba mas dura, porque las predicciones de la teoria, en caso de ser ciertas, deberian
reflejarse con el tiempo en la estructura social y en las preferencias electorales de los
ciudadanos (los habitantes de las ciudades adoptarian mas plenamente las caracteristicas
modernas asociadas a la urbanizacion, y los rurales mantendrian las caracteristicas
generales de las poblaciones rurales o, en todo caso, se desarrollarian, pero mas
lentamente). Esto deberia sobresalir en los estudios transversales, sobre todo si se cuenta
con gran varianza en las unidades de observacion, como es el caso al utilizar municipios.
Es decir, después del gran periodo de modernizacion socioeconémica de México en el
siglo pasado, una proporcion determinada de municipios habrian adquirido (y
conservado) las cualidades modernas de los centros urbanos y, junto con los que ya eran
modernos, consolidado sus diferencias respecto a los municipios que permanecieron
rurales (en el entendido de que pocos municipios pasaron de urbanos a rurales). Sigue
siendo verdad, no obstante, que esas diferencias son lo tnico que puede analizarse en un
examen estatico, que puede reportar inicamente inferencias a partir de una sola
medicion. Los hallazgos de esta tesis serdn entonces conjeturas por probar con un estudio
mas amplio.

En cuanto a la imposibilidad metodologica de establecer relaciones causales, el
método que utilizo en esta tesis sirve precisamente par analizar, entre otros datos de
interés, los efectos causales (en términos estadisticos) de las variables independientes
sobre multiples variables de respuesta. En esta tesis se puede verificar no necesariamente

la teoria de la modernizacién como tal, pero si la permanencia o desaparicion de las
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relaciones entre el voto y correlatos socioecondémicos especificos (hallazgos que se han
vuelto verdades aceptadas), cuyas hipdtesis son las mismas que las de la teoria de la

modernizacion.
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IV. DISENO DE INVESTIGACION
A. Caracteristicas de los datos electorales con varios partidos34 y procedimientos de
estimacion
Sea V;; la proporcion del voto en el municipio i (i = 1, ..., n) para el partidoj (j =1, ..., J).
Entonces, para fines de prediccion o explicacion el resultado relevante es un conjunto de
J variables dependientes en cada municipio i. Dos caracteristicas fundamentales de los
datos electorales son que la proporcion de voto por cada partido cae en el intervalo de la
unidad:

Vi € [0,1] paratodaiy (D)
y que el conjunto de proporciones de voto para todos los partidos en un municipio suman
uno:

>’ V=1 paratoda i (2)

Se dice que las variables que satisfacen las restricciones (1) y (2) caen en el
simplex, por lo que se les denomina “datos de composicion” (compositional data). Los
datos de composicion se encuentran, por ejemplo, en biologia (en andlisis de
composicion de la sangre), en geologia (en analisis del contenido de las rocas) y en
economia (en el contenido del presupuesto).

Los modelos de regresion que se aplican usualmente a datos electorales con
varios partidos casi siempre producen resultados incoherentes. Esto se debe a que la
estrategia usual es dicotomizar artificialmente la contienda, modelando la votacion por
un partido contra el resto de los partidos. En general, esos modelos implican que algunos

partidos obtendran menos de cero votos o que la suma del voto por todos los partidos

 Sigo la explicacion de Katz y King (1999) y de Honaker, Katz y King (2002).
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serd mayor a 100 por ciento. Esto a veces no es cierto para las predicciones puntuales
(point predictions), pero si para ciertas regiones de la densidad de prediccion. El
procedimiento de Honaker et al. esté libre de estos problemas. Este modelo es una
herramienta andloga a las regresiones de minimos cuadrados utilizadas para el sistema
bipartidista de Estados Unidos; el método y el software propuestos sirven para predecir o
explicar contrafactuales en sistemas multipartidistas con datos agregados.

Para facilitar el tratamiento formal de las ecuaciones (1) y (2), los dos estudios en
los que se basa esta tesis modelan las J-1 razones logaritmicas™ de las variables de
votacion Y = In(V;; / Vi) para j=I,..., J-1, de modo que el conjunto de las variables Y;;
estan individual y colectivamente “libres” (unconstrained). Luego de realizar las
operaciones de modelacion necesarias, los indicadores estimados se trasladan de regreso
al simplex y los resultados se recuperan en su escala de interés original. En otras areas de
investigacion con datos con variables multiples que suman 1 en cada observacion, se han
empleado modelos que suponen una distribucién normal. Esta suposicion es inadecuada
para datos de resultados electorales, como lo han demostrado Katz y King (1999), y por
eso estos autores han propuesto un procedimiento basado en la distribucion del
estudiante (distribucion ¢) que siguen Honaker, Katz y King (2002).

Otra de las ventajas del proceso de estimacion de Honaker y sus colaboradores es
que puede imputar valores cuando no todos los partidos compiten en un municipio (o
cuando no se cuenta con el valor de alguna de las variables explicativas), en vez de

eliminar la observacion por completo (listwise deletion).® El objetivo del analisis es

33 Dadas las restricciones no hace falta modelar todas las J proporciones.

3% De hecho, el articulo de Honaker et al. (2002) es una mejora respecto a Katz y King (1999) en cuanto al
método para estimar los valores no observados; el de Honaker et al. (2002:85) “es mas rapido, tiene mejor
precision numérica y el mismo error cuadratico medio (mean squeared error)”.
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predecir o explicar el denominado “voto efectivo”, es decir los porcentajes de votacion
que se observarian si todos los partidos compitieran en cada unidad geografica o si se
contara con todos los valores de las variables independientes. Cuando en un municipio
participan todos los partidos, el voto efectivo es igual al voto observado. Cuando alguno
de los partidos no participa, el voto efectivo se desconoce para todos los partidos, ya que
la participacion de ese partido habria cambiado los resultados de los demads. El supuesto
estadistico fundamental a este respecto es que los partidos que no compiten en un
municipio obtendrian una votacion inferior a la de los partidos que si compitieron.

Para lidiar con las restricciones de los datos de composicion y considerar al
mismo tiempo que la distribucién normal no describe adecuadamente los datos
electorales, Honaker et al. crean un modelo de imputaciéon multivariado ¢ a las Ys (las
razones logaritmicas) para respetar que las Vs (las proporciones de votacion) caigan en el
simplex. Para generar las imputaciones de los datos faltantes, Honaker et al. (2002:87)
emplean “el algoritmo EMis para obtener estimados tomados de la distribucion posterior
del modelo multivariado ¢, revisan que la imputacion se ajuste a la restriccion y la
descartan y obtienen otra imputacion si se viola la restriccion’’ El procedimiento se

repite hasta obtener M imputaciones. La interpretacion es que los pardmetros del modelo

3T EM (Expectation Maximization) es un algoritmo iterativo determinista que bajo ciertas condiciones de
regularidad aumenta monotonicamente la probabilidad (/ikelihood) de sus estimaciones paramétricas en
cada iteracion. Se utiliza para encontrar estimaciones de probabilidad méaxima (maximum likelihood
estimates) para sistemas que son intratables o0 muy complicados analiticamente. EMis (Expectation
Maximization with importance resampling) es un algoritmo de imputacién multiple para aumentar datos
que se basa en EM. Sus pasos son los siguientes: (1) calcular el posterior maximo (maximum posterior) de
los datos utilizando el algoritmo EM; (2) estimar la varianza de este estimado puntual (point estimate) en el
espacio de suficientes estadisticos (statistics); (3) construir una distribucion aproximada de la probabilidad
posterior de los estadisticos; (4) mediante el procedimiento de importance resampling construir m
conjuntos de suficientes estadisticos a partir de esta distribucion aproximada utilizando la probabilidad
posterior real, y (5) imputar los valores ausentes (missing values) usando cada una de las muestras para
crear m bases de datos completas. (Honaker, Katz y King 2002, “Web Appendix”, p.1).
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de imputacion son de la densidad # que no es truncada y corresponden a la densidad
truncada ¢ que nos interesa.”

No se necesita prestar atencion a las unidades geograficas en las que se observan
todas las proporciones de voto. Los resultados del algoritmo de imputacion con la
correccion para los municipios o distritos competidos parcialmente producen un conjunto
de M bases de datos que pueden analizarse y combinarse como en una imputacion
multiple usual, como si el “voto efectivo” fuera completamente observado.

Los autores mencionados sefialan que, a pesar de que el modelo de andlisis
deberia ser de regresion multiple basado en la distribucion ¢ (utilizada para el
procedimiento de imputacion), ese modelo implica mucho tiempo de maquina por ser
iterativo. No obstante, el modelo es equivalente a los modelos iterativos de minimos
cuadrados ponderados y, si se conocen los ponderadores, solo la primera iteracion es
necesaria, ya que los ponderadores son funciones de los datos y del pardmetro de grados
de libertad, producto éste del resultado del procedimiento ¢ de imputacion. Los
ponderadores pueden considerarse conocidos condicionalmente en la imputacion j, lo que
hace que el andlisis no sea iterativo.

La tarea del investigador que desee utilizar este método de dos pasos (imputacion
y andlisis de regresion) se resume asi (Honaker, Katz y King 2002: 88):

Los investigadores usaran el softiware de imputacion Amelia con los datos observados de
todos los partidos junto con las variables independientes del modelo de analisis u otras
variables que puedan ayudar a predecir el modelo de imputacidn (que también pueden
contener valores ausentes). El resultado de Amelia seran datos imputados que constituyen el
voto efectivo de cada partido junto con sus variables explicativas, cuyos valores ausentes
también serdn imputados. Amelia producira también ponderadores adecuados. Una vez que el
procedimiento de imputacion estd completo, cualquier software puede usarse con los datos
imputados y los ponderadores para realizar los analisis subsecuentes. La unica complicacion
es que un conjunto de M analisis (usualmente alrededor de cinco) de los M conjuntos de
datos necesita llevarse a cabo separadamente y promediar sus resultados, como en la
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imputacion multiple. Existe software que hace transparente este paso. Por ejemplo, con el
paquete Clarify (King et al. 2000) este paso es completamente automatico.

En esta tesis utilizaré solamente las regresiones y simulaciones que el paquete Clarify
permite, dejando a un lado los procedimientos de imputacion del paquete Amelia. La
razon es que solamente en un segundo modelo serian necesarias imputaciones para las
delegaciones del D.F. y las mas de 2,400 observaciones restantes son suficientes para un

analisis robusto.

B. Variables
Las variables de respuesta en la tesis seran los porcentajes de votacion por los tres
principales contendientes en la eleccion presidencial de 2000 (Alianza por el Cambio,
PRIy Alianza por México). Estas variables, como se ha dicho, se analizaran
simultaneamente. La fuente de los datos es el IFE.*® La fuente de las variables
explicativas es el censo de 2000, muchos de cuyos indicadores estan disponibles en el
Sistema Municipal de Bases de Datos (SIMBAD) del INEGI y en la base del Sistema
Nacional de Informacion Municipal (SNIM) del Instituto Nacional para el Federalismo y
el Desarrollo Municipal de la Secretaria de Gobernacion.

Para los analisis preliminares se escogieron variables que otros investigadores han
empleado para estudiar la teoria de la modernizaciéon en México o, en general, resultados

electorales con datos agregados. Las variables son:

¥ Las observaciones (municipios) de la base SIMBAD no corresponden exactamente a las del IFE. El IFE
no incluye: Calakmul en Campeche; Aldama, Benemérito de las Américas, Maravilla Tenejapac, Marqués
de Camillas, Montecristo de Guerrero, San Andrés Duraznal y Santiago el Pinar en Chiapas; Calpulalpan
de Méndez y Villa Tututepec de Melchor Ocampo en Oaxaca; Matlapa en San Luis Potosi; Contla de Juan
Cuamatzi en Tlaxcala; Coahuitlan en Veracruz, ni Trancoso en Zacatecas. Por su parte, el SIMBAD no
incluye Yutanduchi de Guerrero ni San pedro Tututepec en Oaxaca; Salinas en San Luis Potosi, ni
Progreso en Veracruz. El total de observaciones quedd en 2427, incluyendo las delegaciones del Distrito
Federal. En el modelo 2 se utiliza una variable del SNIM, lo que le resta a la base de datos las 16
observaciones del D.F.

66



Urbanizacion: logaritmo natural de la poblacion total.

Escolaridad: 1. Grado promedio de escolaridad y 2. Porcentaje de alfabetismo entre la
poblacion mayor de 15 afos.

Industrializacion: 1. Porcentaje de la poblacion econémicamente activa (PEA) en el
sector manufacturero y 2. Porcentaje de la PEA ocupada en el sector secundario (no
incluye las industrias de petroleo y gas por falta de datos).

Ingreso: 1. Logaritmo natural del PIB per cépita en dolares ajustados, 2. Porcentaje de la
poblacion ocupada que gana menos de un salario minimo, 3. Porcentaje de la poblacion
ocupada que gana mas de un y menos de cinco salarios minimos, 4. Porcentaje de la
poblacion ocupada que gana mas de cinco salarios minimos.

Movilidad: 1. Porcentaje de la poblacion que reside en otra entidad y 2. Porcentaje de la
poblacion que reside en otro pais.

Tradicionalismo: 1. Porcentaje de la poblaciéon mayor de 5 afios que habla s6lo alguna
lengua indigena y 2 Porcentaje de la PEA en el sector primario.

Varios: 1. Porcentaje de la poblacion desocupada, 2. Porcentaje de la PEA en el sector
terciario, 3. Porcentaje de la PEA en actividades de gobierno 4. Porcentaje de la

poblacion mayor de 5 afios catélica.

C. Seleccion de variables independientes e hipotesis

Para evitar problemas de multicolinealidad (gran correlacion entre variables), se
analizaron las correlaciones bivariadas de Pearson entre las variables escogidas. Se
encontrd que, en un gran numero de casos, los coeficientes superaban el limite de .5

recomendado para no incluir dos variables en el mismo andlisis, con el fin de evitar
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sesgos en los coeficientes. Se descartaron entonces las variables mas correlacionadas con
otras, procurando a la vez que las seleccionadas correspondieran a alguna de las
categorias tedricas.

Las variables seleccionadas para un primer modelo fueron: logaritmo natural de la
poblacion total (urbanizacion); grado promedio de escolaridad (escolaridad); porcentaje
de PEA en el sector secundario sin incluir petréleo ni gas®® (industrializacion);
porcentaje de la poblacion en otra entidad y porcentaje de la poblacion en otro pais
(movilidad)™ y porcentaje de la poblacion que habla sélo una lengua indigena
(tradicionalismo). No se pudo incluir ninguna de las variables de ingreso por estar muy

correlacionadas con poblacion y, sobre todo, con educacion.

Tabla 1. Correlaciones Bivariadas de las Variables Escogidas para el Modelo 1.

LN de | Grado PEA | % otra | % otro | % sélo
la pob. | Promedio | SS |entidad |pais |lengua
De escol. indigena

LN de la pob. 1

Grado prom. de escol. | .481 1

PEA Sector Secundario| .184 .395 1

% en otra entidad 243 460 .197 1

% en otro pais -.046* .069 .089 | .085 1

% solo lengua indigena | -.125 -473  |-238] -.229 | -.185 1

*Significativa al nivel de .05; el resto es significativo al nivel de 0.01.

Un segundo modelo se justificod por la existencia, en la base del SNIM, de una

variable que conceptualmente se acerca mucho a la nocion general de desarrollo y

3% No disponibles en la base de SIMBAD.
0 Se incluyen ambas porque representan fenémenos muy distintos, como lo muestra su muy baja
correlacion de .09.
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permite, por tanto, probar directamente la hipdtesis de la modernizacion; se trata de un
indice llamado grado de marginalidad, compuesto por los factores siguientes: poblacion
analfabeta de 5 afios 0 mds, poblacion sin primaria completa de 15 afios o mas,
poblacion en localidades con menos de 5,000 habitantes, poblacion ocupada con ingreso
de hasta dos salarios minimos y, entre los que viven en viviendas particulares, los que no
tienen drenaje ni excusado, los que no tienen energia eléctrica, los que no tienen agua
entubada, los que viven en hacinamiento y los que ocupan viviendas con piso de tierra.
Se trata, entonces, de un indice que mide el inverso de la modernizacion.

El costo que se paga al incluir la variable de marginalidad en el analisis sin
incurrir en multicolinealidad es la necesidad de eliminar la variable “grado promedio de
escolaridad” (correlacion de Pearson -.88) y con ella, la categoria de educacion o
escolaridad, asi como la variable de los que hablan s6lo una lengua indigena (correlacion
de Pearson .57) y, con ella, la categoria de tradicionalismo.*' Asi pues, las variables del
segundo modelo son: grado de marginalidad (modernizacion), logaritmo natural de la
poblacion total (urbanizacion), porcentaje de la PEA en el sector secundario sin incluir
petréleo ni gas (industrializacion), porcentaje de la poblacion que reside en otro estado y

porcentaje de la poblacion que reside en otro pais (movilidad)

! La categoria de escolaridad no se incluye en el segundo modelo, porque la alternativa al grado promedio
de escolaridad (porcentaje de personas mayores de 15 afios alfabetas) se correlaciona con el indice de
marginalidad en .88. La categoria de tradicionalismo tampoco se incluye en el segundo modelo, porque la
otra opcion para medirlo (porcentaje de la PEA en el sector primario) también esta muy correlacionada con
el indice de marginalidad: .78. Otro costo de incluir el indice de marginacion es que no contiene valores
para el D.F. por provenir de la base del SNIM.
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Tabla 2. Correlaciones Bivariadas de las Variables Escogidas para el Modelo 2.

Grado de LNdela |PEA % otra % otro
Marginalidad | pob. Tot. |sector entidad pais
sec.

Grado de 1

Marginalidad

LN de la -.375 1

pob. tot.

PEA Sector -491 .193 1

Secundario

% otra -432 232 200 1

entidad

% otro pais -.282 -.046* .090 .085 1

*Significativa al nivel de .05; el resto es significativo al nivel de 0.01.

Para aumentar el ajuste de los modelos, se incluyé en ambos una serie de cinco
variables binarias regionales que corresponden con la localizacion de los estados. Dichas
variables son las de Klesner (1993) y se dividen en las regiones siguientes:

Area metropolitana de la Ciudad de México: Distrito Federal y Estado de México.
Bajio: Aguascalientes, Guanajuato, Jalisco y Michoacan.

Centro: Colima, Hidalgo, Morelos, Puebla, Querétaro y Tlaxcala.

Norte: Baja California, Baja California Sur, Chihuahua, Coahuila, Durango, Nayarit,

Nuevo Ledn, San Luis Potosi, Sinaloa, Sonora, Tamaulipas y Zacatecas.

Sur: Campeche, Chiapas, Guerrero, Oaxaca, Quintana Roo, Tabasco, Veracruz y

Yucatan.

La teoria indica que el desarrollo se asocia positivamente con la competencia
electoral (en nuestro caso, menor voto por el PRI). Asi pues, las hipdtesis a probar son
que escolaridad, urbanizacion, industrializacién y movilidad se asocian positivamente
con el voto por la oposicion. Por otro lado, se espera que las categorias de marginacion y

tradicionalismo, medidas respectivamente con el indice de marginalidad y el porcentaje
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de personas que hablan una lengua indigena y no hablan espafiol, se asocien

positivamente con el voto por el PRI
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V. RESULTADOS
Como preambulo al andlisis de los resultados, haré una observacion sobre las votaciones
por cada partido en este analisis por municipios. A pesar de que, considerando solamente
la votacion a favor de los tres principales contendientes, los resultados oficiales de la
eleccion presidencial fueron: Alianza por el Cambio 44.6, PRI 37.9 y Alianza por
Meéxico 17.5 por ciento, la division por municipios hace que los resultados sean muy
diferentes, debido a que el PRI gané muchos mas municipios que la Alianza por el
Cambio.

La Alianza por el Cambio gand 534 municipios y obtuvo un promedio nacional
de votacion de 28.6 por ciento por municipio, el PRI gané 1,697 municipios y logro un
promedio nacional de 50.7 por ciento, y la Alianza por México consiguid 196 municipios

con un promedio nacional de 20.7 por ciento.

Tabla 3. Municipios Ganados por Partido y Votacion Obtenida

A.Cambio PRI A. México

Numero de municipios 534 1697 196
Votacion promedio* 28.6 50.7 20.7
Resultado oficial 44.6 37.9 17.5

*Promedio nacional por municipio.

Asi pues, los resultados de un analisis por municipios produciran
consistentemente datos que al parecer son demasiado bajos para la Alianza por el
Cambio, lo que se debe a que el PRI gan6 mucho mas municipios. La Alianza por el

Cambio finco su victoria en menos municipios que el PRI, pero con mas habitantes. Los
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analisis subsecuentes confirman que la poblacion total por municipio es una variable

significativa para determinar la votacion.

A. Modelo 1

El primer producto del analisis estadistico es el resultado de una regresion aparentemente
no relacionada (seemingly unrelated regression) en la que intervienen las tres variables
dependientes, pero los datos se reportan respecto a la variable de referencia, que es el
porcentaje de votos por municipio del PRI (la variable de referencia pudo haber sido
cualquiera de las tres, correspondientes a otros tantos partidos, pero se escogio al PRI
porque las hipotesis estan formuladas en relacion con el partido que ocupa la
presidencia). Existe otra variable de referencia para las variables regionales, el area
metropolitana de la Ciudad de México (en un andlisis preliminar, esta region resulté no
significativa para la Alianza por el Cambio ni para la Alianza por México respecto a la
region centro). La magnitud de los coeficientes no tiene interpretacion directa, pero éstos
pueden compararse unos con otros para saber qué variables tienen mayor efecto relativo.
Se reporta toda la tabla de resultados de la regresion para ver la significancia estadistica
de los coeficientes en la columna P> | z | (el valor debe ser menor a .05 para ser

significativo). Los efectos totales de las variables sustantivas se reportan después.

Tabla 4. Regresion Aparentemente no Relacionada. Modelo 1

Equation Obs Parms RMSE "R-sqg" chi?2 P
AC 2427 10 .7142621 0.4688 2142 .244 0.0000
AM 2427 10 .9843668 0.1687 492.6596 0.0000
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\ Coef Std. Err z P>|z| [95% Conf. Intervall]
_____________ +________________________________________________________________
AC \
bajio | .3789084 .0795985 4.76 0.000 .2228981 .5349186
centro | .0173683 .072532 0.24 0.811 -.1247919 .1595284
sur | .0004174 .0709162 0.01 0.995 -.1385758 .1394107
norte | .0245166 .0717566 0.34 0.733 -.1161236 .1651569
pobtot | .106728 .0118373 9.02 0.000 .0835274 .1299286
escol00 | .2635769 .0138762 18.99 0.000 .23638 .2907737
peass | .0104806 .0012748 8.22 0.000 .007982 .0129792
emigrae | .0083618 .0072402 1.15 0.248 -.0058288 .0225524
emigrap | .0431559 .0258623 1.67 0.095 -.0075333 .0938452
indigena | -.0125472 .0018212 -6.89 0.000 -.0161165 -.0089778
_cons | -3.483141 .139287 -25.01 0.000 -3.756139 -3.210144
_____________ +________________________________________________________________
AM \
bajio | -.1503829 .1096994 -1.37 0.170 -.3653898 .0646241
centro | -.19756009 .0999607 -1.98 0.048 -.3934802 -.0016415
sur | .0330556 .0977338 0.34 0.735 -.1584992 .2246104
norte | -1.030911 .098892 -10.42 0.000 -1.224736 -.8370862
pobtot | .1196531 .0163136 7.33 0.000 .087679 .1516272
escol00 | .0849889 .0191236 4.44 0.000 .0475073 .1224705
peass | -.0090074 .0017569 -5.13 0.000 -.0124508 -.0055639
emigrae | .0321994 .0099782 3.23 0.001 .0126425 .0517563
emigrap | .1314275 .0356424 3.69 0.000 .0615697 .2012853
indigena | .0039064 .0025098 1.56 0.120 -.0010128 .0088256
_cons | -2.470806 .191959¢6 -12.87 0.000 -2.84704 -2.094572

Los primeros resultados importantes de la tabla 3 son las R” de los modelos de las

alianzas en los dos renglones superiores. El modelo de la Alianza por el Cambio explica

satisfactoriamente 47% de la varianza de dicha variable, en tanto el modelo de la Alianza

por México explica so6lo el 17% de la varianza de la votacion por esta alianza (pero es

significativa, como lo indica la P de cero).

En cuanto a la Alianza por el Cambio, las variables positivamente significativas

(respecto al PRI y el area metropolitana de la Ciudad de México) son: Bajio, poblacion

total (urbanizacidn), escolaridad y PEA del sector secundario (industrializacién). La

interpretacion es que cuando estas variables aumentan, la Alianza por el Cambio gana

votos respecto al PRI. La variable de los que hablan solamente una lengua indigena es
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negativa y significativa (al aumentar esta variable la Alianza por el Cambio pierde votos
respecto al PRI).

Para la Alianza por México, las variables significativas y positivas son:
urbanizacion, escolaridad y las dos variables de movilidad (emigracién a otro estado y
emigracion a otro pais), es decir, que al aumentar estas variables la Alianza por México
gana votacion respecto al PRI. Las variables significativas y negativas (las que al
aumentar hacen que la Alianza por México pierda votacion respecto al PRI) son centro,
norte e industrializacion.

Los resultados que siguen son producto de simulaciones para calcular la
distribucion del voto, condicional en pardmetros ya simulados en la regresion y en
valores especificos en las variables explicativas. En particular, para calcular los valores
de la regiones (que son variables binarias) se hace una simulacion, basada en la regresion
aparentemente no relacionada, con el valor 1 en la region de interés, cero en las demas
regiones y las otras variables en sus respectivas medias. Esto produce estimados para

cada partido. Analicemos la votacion media por region de la Alianza por el Cambio.

Tabla 5. Votacion por region de la Alianza por el Cambio

Vot. Media | Significativo | Signo c.r. PRI*
Bajio 32.7 St +
Centro 26.3 NO +
Sur 24.9 NO +
Norte 294 NO +
Promedio nacional 28.6

*c.r. significa con respecto.
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La unica regidn cuya votacion es positivamente significativa (con respecto a la
zona metropolitana de la Ciudad de México y al PRI) es el Bajio. Se observa s6lo una

varianza pequefia respecto a las otras regiones y el promedio nacional de votacion.

Tabla 6. Votacion por region de la Alianza por México

Vot. Media | Significativo | Signo c.r. PRI*
Bajio 20.4 NO -
Centro 21.4 SI -
Sur 25.0 NO +
Norte 11.6 Si -
Promedio nacional 20.7

*c.r. significa con respecto.

Son dos las regiones con valores significativos, los dos negativos, para la Alianza
por México: centro y norte, que respecto al PRI y el area metropolitana de la Ciudad de
México, reciben menor votacion. La alta votacion en la region sur para esta alianza se
debe a factores distintos de la division regional, como muestra su coeficiente no
significativo (el signo de los coeficientes no es producto de la simulacion para calcular

las probabilidades de votacion por region, sino de la regresion en la tabla 4).
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Tabla 7. Votacion por region del PRI

Vot. Media | Sig. c.r. A.C.* | Sig. c.r. AM.*
Bajio 47.0 SI - NO +
Centro 524 NO - ST+
Sur 50.1 NO - NO -
Norte 59.1 NO - ST+
Promedio nacional 50.7

*¢c.r. significa con respecto.

Como se infiere de los resultados anteriores, el PRI recibe una votacion
significativamente mas baja que la de la Alianza por el Cambio en el Bajio y
significativamente mas alta que la de la Alianza por México en las regiones centro y
norte.

Para calcular el efecto total de las variables sustantivas, se realiza una simulacion
con todas las variables de la regresion fijas en sus medias salvo la variable de interés —a
la que se le hace tomar su valor minimo— y luego se repite el procedimiento con la
variable de interés fija en su valor maximo. El producto de este procedimiento es la

votacion de cada partido dados los valores maximos y minimos de la variable de interés.

Tabla 8. Efecto total en la votacion del In de la poblacion total (urbanizacion)

A.C. PRI AM.
Municipio mas bajo 20.8 64.0 15.3
Municipio mas alto 33.7 39.4 26.9
Diferencia 12.9 -24.6 11.7
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El efecto de la urbanizacion es el que anticipa la teoria. Al aumentar la poblacion
total de minimo a maximo por municipio (el logaritmo natural de la poblacion total pasa
de 4.69 a 14.39), los dos contendientes principales ganan porcentajes parecidos y
significativos de voto: 12.9 y 11.7, respectivamente. El1 PRI, por su parte, pierde 24.6

puntos porcentuales.

Tabla 9. Efecto total en la votacion del grado promedio de escolaridad (escolaridad)

A.C. PRI AM.
Municipio mas bajo 9.9 71.9 18.2
Municipio mas alto 59.3 23.6 17.2
Diferencia 494 -48.4 -1.1

El efecto de la escolaridad es también el esperado, a favor de la oposicidn, pero se
concentra en la votacion por la Alianza por el Cambio. Para esta alianza, la diferencia
entre la votacion promedio obtenida en los municipios con el valor minimo (cero) y los
municipios con el valor maximo (12) de escolaridad, manteniendo el resto de las
variables en sus medias, es de casi 50 puntos porcentuales. Una magnitud de cambio
similar, pero negativa, es la del PRI. La votacion por la Alianza por México casi no
cambia cuando la escolaridad toma sus valores extremos; el efecto total de la escolaridad
para esta alianza es ligeramente negativo a pesar de que en la regresion el coeficiente de
escolaridad respecto al PRI es positivo y significativo. La interpretacion es que la
votacion relativa de la Alianza por México respecto al PRI es mayor cuando la
escolaridad es maxima (en los municipios con menos escolaridad las votaciones

promedio son de 72 por ciento para el PRIy 18 para esta alianza, mientras que en los
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municipios con mayor escolaridad las votaciones respectivas son de 24 y 17 por ciento:

las diferencias son claramente menores cuando aumenta la escolaridad).

Tabla 10. Efecto total en la votacion de la PEA en el sector secundario (industrializacion)

A.C. PRI AM.
Municipio mas bajo 22.1 53.0 249
Municipio mas alto 42.5 46.3 11.3
Diferencia 20.4 -6.8 -13.6

Al mantener todas la variables en sus medias, salvo el porcentaje de la PEA en el
sector secundario, que se modifica de su minimo por municipio (cero) y su maximo
(84.98), la Alianza por el Cambio tiene un crecimiento de 20 puntos porcentuales, el PRI
una baja de 7 puntos (significativamente negativa respecto a la Alianza por el Cambio y
significativamente positiva respecto a la Alianza por México) y la Alianza por México
tiene un descenso de 14 puntos porcentuales. La industrializacion tiene pues el efecto
esperado para el principal contendiente del PRI, pero uno contrario para la segunda
fuerza de oposicion. Esto puede deberse a que, conforme aumentaba la industrializacion
de sus municipios, los votantes de oposicion consideraban la Alianza por el Cambio el
contendiente mas poderoso del PRI y decidian optar por ella, o a que, simplemente, la
identificacion electoral con la Alianza por México disminuye al aumentar la
industrializacion porque los sectores modernos de la industria no se identifican con esta

ultima alianza.

79



Tabla 11. Efecto total en la votacion de la emigracion a otros estados (movilidad)

A.C. PRI AM.
Municipio mas bajo 27.0 533 19.7
Municipio mas alto 26.2 39.8 34.0
Diferencia -0.9 -13.4 14.3

El efecto total de la movilidad a otros estados (minimo cero y maximo 29.74) es
casi nulo y no significativo para la Alianza por el Cambio, de —13.4 puntos porcentuales
para el PRI y de 14.3 puntos para la Alianza por México, cuya votacion es

significativamente mas alta respecto al PRI.

Tabla 12. Efecto total en la votacion de la emigracion a otro pais (movilidad)

A.C. PRI AM.
Municipio mas bajo 26.9 53.1 19.9
Municipio mas alto 27.4 43.5 29.0
Diferencia 0.5 -9.6 9.1

Los cambios extremos en el valor de la movilidad a otro pais (minimo cero y
maximo 4.9%) son muy parecidos a los de la movilidad a otro estado. La Alianza por el
Cambio permanece practicamente igual, en tanto el deterioro de casi 10 puntos del PRI
se ve acompafiado de un aumento similar en la votacion por la Alianza por México. La

emigracion a otro pais hace que el PRI pierda votos a favor de la Alianza por México.
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Tabla 13. Efecto total en la votacion de la poblacion que sélo habla una lengua indigena

(tradicionalismo)

A.C. PRI AM.
Municipio mas bajo 27.9 51.8 20.3
Municipio mas alto 13.8 58.0 28.2
Diferencia -14.1 6.2 7.9

El efecto total del tradicionalismo sobre la votacion, medido como porcentaje

municipal de personas que s6lo hablan una lengua indigena, es significativamente

negativo (respecto al PRI) para la Alianza por el Cambio. Esta alianza pierde 14 puntos

porcentuales al pasar la variable de quienes no hablan espafiol de su valor minimo (cero)

al maximo (72) y permanecer las otras variables en sus medias. La Alianza por México

gana ocho puntos porcentuales, pero la regresion indica que no es una diferencia

significativa respecto al PRI, que gana seis puntos.

B. Modelo 2

Tabla 14. Regresion aparentemente no relacionada. Modelo 2

2382.054 0.0000
448.5453 0.0000

Equation

AC
AM
AC

bajio

centro

sur

norte

pobtot

gramar00

peass

.2080381
.0539363
.0436505
.0847817
.1196875
.5862216
.0053784

RMSE
.6930844
.9902897

Std. Err
.0788694 2
.0729375 0
.0713142 0
.0725369 -1
.0109985 10
.0206986 -28
.001289 4
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"R_Sq"
0.4972
0.1570

z P>|z|

.64 0.008

.74 0.460

.61 0.540

.17 0.242

.88 0.000

.32 0.000

.17 0.000

[95% Conf.

.053457
-.0890186
-.0961227
-.2269514

.0981308
-.6267901
.002852

Interval]

.3626193
.1968912
.1834237

.057388
.1412442
-.545653
.0079048



\ Coef Std. Err z P>|z] [95% Conf. Intervall]

_____________ +________________________________________________________________

emigrae | -.0017339 .0070381 -0.25 0.805 -.0155282 .0120605

emigrap | -.057811 .0254521 -2.27 0.023 -.1076963 -.0079258

_cons | =-2.027497 .1358239 -14.93 0.000 -2.293707 -1.761287

_____________ +________________________________________________________________
AM \

bajio | -.1962937 .1126898 -1.74 0.082 -.4171617 .0245742

centro | -.2015526 .1042142 -1.93 0.053 -.4058088 .0027035

sur | .030259 .1018948 0.30 0.766 -.1694511 .2299692

norte | -1.026726 .1036418 -9.91 0.000 -1.22986 -.8235915

pobtot | .1381786 .0157148 8.79 0.000 .1073781 .1689791

gramar00 | -.0597662 .0295745 -2.02 0.043 -.1177311 -.0018012

peass | -.0083886 .0018417 -4.55 0.000 -.0119983 -.0047788

emigrae | .0395705 .0100561 3.93 0.000 .0198609 .0592801

emigrap | .1171807 .0363664 3.22 0.001 .0459039 .1884576

_cons | -2.192146 .1940672 -11.30 0.000 -2.57251 -1.811781

Para examinar el efecto de la modernizacion mas directamente, el segundo

modelo incluye el indice de marginalidad como variable independiente, y para evitar
problemas de multicolinealidad, excluye el grado de escolaridad y el porcentaje de
personas que solo hablan una lengua indigena. Para este modelo no se cuenta con las
delegaciones del D. F., debido a lo cual la variable de referencia por region corresponde
solo al Estado de México.

Las R? de este modelo indican que las variables independientes explican el 50 por
ciento de la varianza de la Alianza por el Cambio y 16 por ciento de la varianza de la
Alianza por México. En comparacion con el modelo 1, este otro explica un poco mas la
varianza de la Alianza por el Cambio. Los dos modelos producen resultados similares, ya
que el grado de escolaridad y el indice de marginalidad estdn muy correlacionados (-.88).

Las variables significativas y positivas (respecto al PRI y el Estado de México) de
la Alianza por el Cambio son: Bajio, poblacion total (urbanizacion) y PEA en el sector
secundario (industrializacion), es decir que al aumentar esas variables esta alianza gana

votos respecto al PRI. Las variables negativas y significativas son el indice de
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marginalidad (modernizacion) y la emigracion a otros paises (movilidad); cuando estas
variables aumentan, hacen que la votacion de la Alianza por el Cambio disminuya
respecto al PRI.

La Alianza por México, por su parte, obtiene coeficientes positivos y
significativos en las variables poblacion total (urbanizacion) y, como en el modelo
anterior, en las dos variables de movilidad: emigracion a otro estado y emigracion a otro
pais. Las variables significativas y negativas (las que hacen perder votos a esta alianza
respecto al PRI) son norte, indice de marginalidad (que es apenas significativo) y la PEA
en el sector secundario (industrializacion).

Al comparar los dos modelos, se observa que el coeficiente del indice de
marginalidad sobre la votacion de la Alianza por el Cambio es muy parecido al del grado
de escolaridad y que ambas variables tienen la direccion esperada. Al reducirse la
marginalidad o aumentar la escolaridad, esta alianza gana votos respecto al PRI. En
cuanto a la Alianza por México, el efecto del indice de marginalidad es menor al del
grado de escolaridad. La region centro pierde su significancia estadistica en el segundo

modelo, lo que hace dudar de su importancia en la distribucion del voto.

Tabla 15. Votacion por region de la Alianza por el Cambio

Vot. Media | Significativo | Signo c.r. PRI
Bajio 29.7 St +
Centro 26.9 NO +
Sur 25.6 NO +
Norte 273 NO -
Promedio nacional 28.6
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En cuanto a la Alianza por el Cambio, el resultado de las simulaciones para cada
region es que solo el Bajio tiene un coeficiente significativo y positivo. Esta region es la

unica que tiene una promedio de votaciéon mayor al nacional para la alianza en cuestion.

Tabla 16. Votacion por region de la Alianza por México

Vot. Media | Significativo | Signo c.r. PRI*
Bajio 20.6 NO -
Centro 21.2 NO -
Sur 25.0 NO +
Norte 11.9 Si -
Promedio nacional 20.7

*c.r. significa con respecto.

A diferencia del modelo anterior, para la Alianza por México s6lo la regioén norte
mantiene su significancia estadistica negativa. La region centro, como se mencion6d
arriba, deja de ser significativa y la region sur sigue siendo no significativa, a pesar de

tener un promedio cuatro puntos superior al nacional.

Tabla 17. Votacion por region del PRI

Vot. Media | Sig. c.r. A.C.* | Sig. c.r. AM.*
Bajio 49.8 SI - NO +
Centro 519 NO - NO +
Sur 49.7 NO - NO -
Norte 60.8 NO + ST+
Promedio nacional 50.7

*¢c.r. significa con respecto.
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Como se desprende de las dos tablas anteriores, la votacion del PRI en el Bajio es
significativa y negativa respecto a la Alianza por el Cambio y significativa y positiva en
la region norte respecto a la Alianza por México. En cuanto a la region centro, la
votacion por este partido es casi significativa respecto a la Alianza por México. Es muy
probable que en una division regional por municipio, en vez de por estado, el efecto de
las variables regionales fuera mayor, pero llevada a cabo habria requerido conocer la
localizacion de cada municipio en su estado, tarea que sobrepasa los fines de esta tesis de
licenciatura, que incluye las regiones solo para aumentar la capacidad de explicacion de

las variables sustantivas.

Tabla 18. Efecto total en la votacion del In de la poblacion total (urbanizacion)

A.C. PRI AM.
Municipio mas bajo 19.8 65.7 14.5
Municipio mas alto 32.2 39.8 28.0
Diferencia 12.4 -25.9 13.5

Cuando el logaritmo natural de la poblacion total pasa de su valor mas bajo (4.7)
a su valor mas alto (14.4), la Alianza por el Cambio gana 12.4 puntos porcentuales, el
PRI pierde 26 y la Alianza por México gana 13.5. Estos resultados, como varios mas, son
muy parecidos a los del primer modelo, salvo que ahora el efecto total de la urbanizacion

es mayor para la Alianza por México.
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Tabla 19. Efecto total en la votacion del indice de marginalidad (inverso de
modernizacion)

A.C. PRI AM.
Municipio mas bajo 54.8 30.4 14.7
Municipio mas alto 5.6 71.9 22.5
Diferencia -49.2 41.5 7.8

El efecto total del indice de marginalidad, cuyo valor minimo es —2.4 y el
maximo 3.4, fue el esperado respecto a la Alianza por el Cambio (que aumenta su
votacion al disminuir la marginalidad), pero es el opuesto respecto a la Alianza por
México. La primera alianza pierde casi 50 puntos porcentuales al aumentar la
marginalidad, en tanto la segunda gana 8. No obstante, segun la teoria, el indice de
marginalidad debe producir votaciones relativamente mas altas por la oposicion cuando
es mas bajo (y hay menos marginalidad); esto se cumple también para la Alianza por
Meéxico, que pasa de cerca de la mitad de los votos por el PRI (cuando la marginalidad es
mas baja), a cerca de un tercio (cuando la marginalidad es maxima). El PRI, por su parte,
gana 42 puntos cuando la marginalidad pasa de su valor minimo al méaximo, resultado

que confirma la teoria de la modernizacion.

Tabla 20. Efecto total en la votacion de la PEA en el sector secundario (industrializacion)

A.C. PRI AM.
Municipio mas bajo 23.8 52.2 24.0
Municipio mas alto 35.3 51.6 13.1
Diferencia 11.4 -0.6 -10.9
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Cuando el indicador de industrializacion pasa de su valor minimo (cero) al
maximo (85), la Alianza por el Cambio gana 11.4 puntos porcentuales, el PRI se
mantiene casi sin cambios y la Alianza por México pierde 11 puntos. Debido a la
inclusion del indice de marginalidad en este modelo, el efecto total de la industrializacién
es 9 puntos menor que en el anterior para la primera alianza, el PRI pasa de una caida de
casi 7 puntos a cero, y la segunda alianza exhibe un efecto total parecido. En cuanto a los
efectos totales y el signo de los coeficientes, la teoria de la modernizacion se sostiene

solo respecto a la Alianza por el Cambio.

Tabla 21. Efecto total en la votacion de la emigracion a otros estados (movilidad)

A.C. PRI AM.
Municipio mas bajo 27.3 53.4 19.3
Municipio mas alto 20.4 40.2 39.4
Diferencia -6.9 -13.2 20.1

El efecto total de la emigracion a otros estados (valor minimo .02 y maximo .06)
es mayor entre las dos alianzas, en comparacion con el modelo anterior: en el primer
modelo el efecto total para la Alianza por el Cambio era -1 punto porcentual y ahora es -
7; el efecto de la variable para la Alianza por México era de 14 puntos y ahora es de 20.
El PRI se mantiene estable con un efecto de -13 puntos. Se confirma que la emigracion a
otros estados favorece a la Alianza por México a costa del PRI, mientras que para la

Alianza por el Cambio esta variable independiente no es significativa.

87



Tabla 22. Efecto total en la votacion de la emigracion a otro pais (movilidad)

A.C. PRI AM.
Municipio mas bajo 27.5 52.8 19.8
Municipio mas alto 20.3 49.6 30.1
Diferencia -7.2 -3.2 10.4

Cuando la emigracion a otro pais pasa de su valor minimo (.05) al maximo (.19),
la Alianza por el Cambio pierde 7 puntos porcentuales, el PRI pierde 3 y la Alianza por
México gana 10. En comparacion con el modelo anterior, ahora la Alianza por el Cambio
pierde votos respecto al PRI, en tanto la Alianza por México continua ganando votos

respecto al PRI
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VI. CONCLUSIONES
Los resultados indican muy claramente que la teoria de la modernizacion se corrobora
para la Alianza por el Cambio en la eleccion estudiada. Las categorias de escolaridad y
grado de marginacion obtienen los coeficientes significativos y los efectos totales mas
grandes (lo que contradice la inferencia de Walton y Sween, 1973, de que la influencia
del alfabetismo en la votacion por el PRI era espuria). Al aumentar la escolaridad o
disminuir la marginalidad en sus valores extremos, esta alianza ve aumentar su votacion
en casi 50 puntos porcentuales. La urbanizacion tiene un efecto total de 12 puntos en
ambos modelos, en tanto la industrializacion tiene uno de 20 en el primero y 11 en el
segundo. La variable de tradicionalismo, por su parte, es significativamente negativa y
tiene un efecto total de -14 puntos, lo que indica que en los municipios mas atrasados los
votantes se inclinan por el PRI a costas de la alianza victoriosa. La unica variable de
movilidad que result6 significativa y negativa fue la emigracion a otros paises en el
modelo 2, que incluye el indice de marginalidad. El efecto total de esta variable fue de -7
puntos porcentuales. Esto puede deberse a que en los municipios que expulsan
pobladores, en este caso a Estados Unidos, conviven el tradicionalismo (por ser estos
municipios los que expulsan habitantes y estar atrasados respecto a los municipios que
los reciben) y la modernidad (porque los emigrantes tienen la esperanza de un cambio en
sus condiciones de vida —mads ingreso, escolaridad, servicios urbanos y otros— que
comunican a los pobladores que se quedan).

En el caso de la Alianza por México, las conclusiones son menos contundentes. A
semejanza de Lehr (1985) y Klesner (1993), los modelos de esta tesis explican la

varianza de la alianza de izquierda mucho menos que la de la alianza del PAN. Las
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variables que corroboran la teoria de la modernizacion son urbanizacion (con efectos
totales de 14 y 12 puntos porcentuales), marginacion (efecto total de 8 puntos, pero
apenas significativa), emigracion a otros estados (efectos totales de 20 y 14 puntos en
cada modelo), emigracidn a otros paises (efectos totales de 9 y 10 puntos) y escolaridad
(que, a pesar de tener un efecto total de -1, es positivamente significativa respecto al
PRI). La variable de tradicionalismo no es significativa para esta alianza (no pierde ni
gana votacion respecto al partido hasta entonces dominante). En contra de la teoria, la
industrializacion resta votacion a esta alianza respecto al PRI, con efectos totales de -
14 y -11 puntos porcentuales.

En resumen, el PRI pierde votacion, respecto a la Alianza por el Cambio, al
aumentar la escolaridad, la industrializacion y la poblacion total, y al disminuir la
marginalidad; la pierde respecto a la Alianza por México al aumentar la emigracion tanto
a otros estados como a otros paises, la poblacion total y la escolaridad, y al disminuir la
marginalidad. El tradicionalismo, finalmente, ayuda al PRI respecto a la Alianza por el
Cambio.

Los efectos de la movilidad son particularmente interesantes. Puede decirse,
siguiendo a Lerner (1958), que como este factor es el primero en la cadena de
modernizacion, los sectores de poblacion que la viven més de cerca tienen ideologias
mas vinculadas al discurso de izquierda (de la alianza del PRD), que al discurso liberal-
conservador (de la alianza del PAN), més afin a los estratos superiores de la sociedad.
Puede postularse, entonces, una escala en la que los sectores que viven en municipios
tradicionales votan mas por el PRI, aquellos que empiezan a modernizarse se inclinan

mas por la alianza del PRD y los mas modernos prefieren la alianza del PAN. El hecho
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de que los modelos expliquen mucho menos la varianza de la Alianza por México
refuerza esta idea; a pesar de que varios indicadores de modernizacion son significativos,
casi todos lo son en menor medida para esta alianza que para la Alianza del PAN (a
excepcion de los de movilidad). Ademas, el efecto negativo de la industrializacion en el
caso de la Alianza por México manifiesta que su votacion por municipio no sigue una
pauta uniforme de modernizacion, en contraste con la votacion por la otra alianza.

La conclusion general es que la hipotesis de la teoria de la modernizacion de que
en los municipios mas modernos se produce mayor competencia electoral se confirma,
pero con la particularidad de que la alianza de izquierda, por su vinculacion con estratos
de poblacion menos modernos que los de la alianza de derecha, manifiesta en menor
medida los efectos de los indicadores de modernizacién més avanzada (como la
industrializacion, la escolaridad y el indice de marginalidad) y se asocia con los
indicadores de movilidad, propios de las etapas iniciales de la modernizacion. Los
teoricos iniciales de la modernizacioén hablaron de un desarrollo por fases y de casos de
desarrollo no homogéneo de los varios indicadores; en esta tesis, como en otros estudios
del caso mexicano, la modernizacion tiene claros efectos en la competencia electoral, que
se manifiestan de manera desigual en los dos principales contendientes del PRI por los
diferentes publicos que aceptan sus mensajes respectivos, grupos que contrastan por su
posicion en la escala social.

Es importante recordar las objeciones de Estévez y Ramirez Racafio (1985) sobre
la pertinencia de los analisis estaticos de la teoria de la modernizacion. Esta teoria se basa
en cambios entre las unidades de agregacion y no en diferencias estaticas entre las

unidades. Por lo tanto, esta tesis aporta s6lo una explicacion parcial del fendémeno
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estudiado, que debera ponerse a prueba en el futuro con analisis longitudinales. Los
resultados que se presentan sugieren que estudios posteriores podrian llegar a

conclusiones parecidas.
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