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Charles Hale aceytd escribir
le introduccidn a les Llasodas -m
don Daniel Cosfc pura los 40 aﬁmg h&
entregard duraate ls segunda sesnns
de juiie. '

 Ateatamente,

 Dra. Josefinm Soraida Vésques
Directora
Uentre de wm‘sim Histdricos

ee, Lie. Carloes Arricla,
Sreblberte Lallad.
JEV/A



México, DsF., 28 de mayo de 1980

Dry Charles A, Hale
Department of History
The University of Iowa
Iowa City, Iowa,- 52242,

Querido Charlie:

Dos letras para agradecerte tu aceptacibn para
escribir la introduccidn de de las Llamadas particula

de don Daniel Cosfo Villegas. Acabo de pedirle a Enrique
Krauze que te mande las partes correspondientes, me dice
gque el libro estd a punto de salir, pero confio en poderte
enviar antes los dos capitulos gue te interesan. No qui-
siera que te hicieras un problema especial, por el contra-
rio te agradeceria que nos mandaras la introduccién cuanto
antes porgue Alberto Dallal me informa gque hacia el 15 de
junio estard corregido el texto del libro y no podemos eg
perar demasiado para incluir la introduccidn. Por oireo
lado, me parece que tu resefia tenfa bastante material para
gque la introduccidn sea adecuada., S5 que aparecié un ar-
ticulo de Krauze sobre el tema en Vuelta, si puedo te lo
mando mafiana., EL CEH te agradece tu aa%&bar&eién y todavia
nds te agradeceremos la prisa en eanviarla.

-

"

Un saludo y un abrazo,

JZV/A



9 de Junio de 1980

Sr. Alberto Dallal

Jefe del Departamento de
Publicaciones
Pregente .~

Adjunto a usted las copias y listas de
las Llamadas Generaleg de Don Daniel, que se
editardn para los 40 afios. Charles Hale en-
tregara la introduccidén el 15 de julio.

Atentamente

Dra. Josefina Zoraida Vézquez
Directora del Centro de
Estudios Histéricos

Se

o~



24 de Junio, 1980.

Sr. Alberto Dallal
Jefe de Publicaciones
Presente.

Adjunto a usted la nota introduc
tiva de Charles Hale a las Llamadas Parti -
culares de Don Daniel Cosio Villegas. Ia
*traduje para no dilatar la edicidn.

Atentamente

Dra. Josefina RORAIDA VAZQUEZ
Directora
Centro de Estudios Histbricos.

JV/G.



DANIEL COSIO VILLEGAS: HISTORIADOR Y LIBERAL.

El afio de 1972 vio la culminaci6n de una de las
empresas historiogrdficas mds sobresalientes de nues-
tre tiempo (1), Pue sobresaliente, entre otras razones ,
por la incrible dedicacién, la voluntad y la maestria
de Daniel Cosfo Villegas, su director y autor principal.
La Historia Moderna de México es una obra monumental .
Nueve gruesos vollmenes, y sus 9017 pdginas nos muestran,
con la fidelidad de un documento, un periodo extenso e
importante de la historia de México, comprendido entre
los anos 1867 y.l910. Como suele ocurrir en tales em
presas,el trabajo resultd ser mucho méds ambicioso y pro_
longado de lo que se esperaba. Los que habrian de ser
seis volUmenes semestrales durante tres anos, se convir
tieron en diez tomos que aparecieron a lo largo de 17
afios. Por lo general, los autores se ciferon al plan ge_
neral de organizacién que partia de un corte en el ano de
1876 y un tratamiento por separado de la historia poli_
tica, econdmica y social, antes y después de esa fecha.
A los seis volmenes originales se ahadieron dos consa
grados a las relaciones exteriores de México, otro mas
dedicado a la econoﬁfa del periodo 1876-1910 y un cuarto
consagrado a la politica de ese mismo periodo.

La historia moderna fue producto de un seminario

dirigido por Cosfo Villegas en el que colaboraron buen



ntmero de investigadores y lectores, trece de los cuales,
a través de un proceso cimpetitivo, se convirtieron en
autores de volfimenes o secciones de los mismos. El Se -
minario de Historia Moderna inicidé sus labores en 1950,
cinco ahos antes de que aparecieran los primeros fru _

tos de su trabajo.

E1l famoso nuevo seminario funciondé como un apa_
rato de investigacibén, taller de entrenamiento historio
_gréfico y foro para la revisién critica de la historia que

estaba en elaboracién. A pesar de gque la Historia Moder -

na fue un esfuerzo de colaboracién la batuta del Direc -

tor fue aparente desde el principio. A través de sus

Llamadas particulares, verdaderas introducciones inter -

pretativas a cada volumen, Daniel Cosio Villegas le dio co_

herencia a las partes del trabajo que a veces eran de na_

turaleza enciclopédica., Una lectura de estas llamadas

gue se reunen en este volumen, proporciona al lector la

interpretacidén de lo esencial de la Historia Moderna de

Mé&xico.

iPor qué, cudndo y en gqué circunstancias empren_
dié Daniel Cosfo Villegas la redaccibén de una historia
en varios voldmenes de los 43 afos que precedieron a la

revolucidén de 1910?(2). La génesis de la Historia Moder-

na data de la década de 1940, periodo gque presencil no
sélo la famosa transicién de la politica ptiblica desde

el agrarismo hasta la industrializacién urbana, sino tam

N



bién una "toma de conciencia” intelectual de quiénes se
interesaban en.la histeoria, la identidad cultural y el des
tino de México como nacibén, La emigracidn espahola habia
comenzado: a ejercer su influencia en los circulos intelec_
tuales y académicos, Se estableci6 El Colegio de México,
tuvo lugar un rejuvenecimiento de los estudios hist6ricos
y filos6ficos en la Universidad, Leopoldo Zea publicd sus
obras sobre el positivismo, Edmundo O'Gorman se puso a in
dagar el significado de América y la "crisis de la ciencia
hist6rica", Estos acontecimientos fueron parte de un bri
llante despertar de la conciencia nacional en el MEé&xico
contemporidneo, Fue en este contexto intelectual donde Da__
niel Cosio Villegas, en 1947, public6 "La crisis de Méxi
co", con lo que inicid6 su carrera de ensayista politico .
Al afo siguiente, el lo, de julio segln se nos dice, ini_
ci6 las investigaciones acerca de la historia "moderna"

de México. En efecto, la obra fue el esfuerzo realizado
por una figura ptiblica e intelectual recién llegada al
campo de la historia en busca de orientacién en el pasa

do para una nacidbn en crisis,

Nacido en 1898, Daniel Cosfio Villegas tenia 22
afios cuando la revolucién ingres6 en lo que €l llama
fase segunda o "reformista". Brillante estudioso de fi
losofia, sociologia, derecho y economifa, Cosio desempeiil
diversos cargos docentes en los primeros anos de la dé-

cada de 1920, y mantuvo estrechas relaciones y colaborb
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con los principales intelectuales de Mé&xico, con hom
bres tan diversos como Manuel G6mez Morin, Vicente Lom
bardo Toledano, Alfonso Caso, José& Vasconcelos y Alfon_
so Reyes. Se ha expresado con orgullo de "mi generacidén',
aquellos intelectuales cuya juventud coincidid con la
"primavera" o los "buenos afios" de la revolucibn mexica
na; y nos cuenta que €l y sus amigos estaban deseosos de
"hacer algo" por el México nuevo(3). Fue este entusias_
mo colectivo por el mejoramiento social b que tanto atra
jo hacia México, en la década de 1920, a extranjeros tan
sensibles como Ernest Gruening, Frank Tannenbaum, Robert

Redfield y John Dewey.

Al regresar en 1928, después de tres ahos de es_
tudios en los Estados Unidos, Inglaterra y Francia, y con
una maestria en economia de la Universidad de Cornell ,
Cosfo se lanzé a una multifacética carrera de académico,
diplomdtico, economista y editor. En 1934 fundd la re -

vista titulada El1l Trimestre Econfmico y una gran casa
editorial, El Fondo de Cultura Econdmica. Como encarga_
do de negocios de la legacién mexicana en Portugal, ini_
cié en 1937 el proyecto de invitar a Mé&xico a un grupo
escogido de intelectuales espafioles. Al ano siguiente,
fue co-fundador de la Casa de Espafia en Mé&xico. Cosio
Villegas se vio absorbido por el vacio intelectual, aca_
démico e institucional creado por la revolucidn, e hizo

una carrera extraordinaria en las décadas de 1920 y 1930,



en el corazdén mismo de la renovacién no politica de la

vida mexicana.

Al parecer, Cosfo sintié una aguda decepcifén por
los nuevos rumbos que tom& el pais después de 1940, a los
gque llama fase "desarrollista” de la revolucién. Esta de_
cepcién fue la base de su ensayo de 1947, "Las metas de
la revolucién se han agotado”, escribid, "hasta tal punto
gque el propio término de revolucidn ha perdido su signi
ficado" (4). En pocas palabras, para Cosio estas metas
eran la democracia politica, la justicia econfmica y sO _
cial y la defensa de los intereses nacionales contra los
extranjeros, metas que habian quedado deformadas, confun
didas o hechas a un lado en la fiebre del desarrollo eco_
némico. Advirtié que México tenfa gque volver a estos obje_
tivos, porque si no la regeneracidn vendria del exterior,

desde los Estados Unidos, y el pais perderd gran parte de

su identidad nacional’”.

Cosfo introdujo en este ensayo un tema que ha
ocupado un lugar medular en su pensamiento desde entonces
y es ahora un lugar comin para guienes estudian a Mexd
co, a saber, que después de 1940 el pais ha revertido a
las prioridades y a muchas de las caracterfsticas del ré
~gimen de Porfirio Dfaz. Lo que mis le doli6 (y ha seguil __
do afligiéndolo) del neoporfiriato fue la incapacidad en
el liderato, el marchitamiento de las instituciones de.

mocriticas, la difundfsima corrupcibn y el servilismo en
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el gobierno. Hizo referencia especial a la "tesis ino_
cente" de Francisco I. Madero, en 1910, la "creencia en
que la vida politica, la libertad y la democracia tenian
un valor mds grande alin que el progreso material”. Es
patente que existid una vinculacidén Intima entre la preo_
cupacidén de Cosio por el presente y su decisibn de estu_
diar la 8poca de Porfirio Diaz. Pero como ni Diaz ni su
régimen surgieron de la noche a la manana, plenamente
maduros, en 1876, como parece indicar gran parte de la i -
bliograffia apologética, Cosio amplidé su indagacibén de ma_
nera que incluyese toda la era, desde la restauracidn de
la repGblica en 1867, hasta la ruina del régimen de Diaz

en 1910.

El objetivo de Cosio no coincide con el de los
estudios histéricos mis estrechamente definidos y anali_
ticos de nuestro tiempo. En los afios de su plena madurez
decidié lanzarse decididamente al estudio de la histo _
ria, a manera de expediente para hacer comprender al pG
blico lo que era para &l una crisis nacional, al mismo
tiempo que traté de descubrir, por primera vez, la docu
mentacién de un gran espacio de anos., ©Su empresa nos re
cuerda la gran tradicibén de la historiografia del si _
“glo XIX, de los Macaulay, Guizot, Fustel de Coulanges, ©
de su compatriota Lucas Alamd&n. El compromiso personal vy

la mira de servicio pfiblico gque se descubren tras su obra

constituyen uno de sus rasgos notables,



Por mds compleja que pueda ser la interpretacidn
gue nos da Cosfo de la era de 1867 a 1910, el iIngrediente
fundamental de esta interpretacifn es un apego al ‘libe
ralismo constitucional. El constitucionalismo de Cosio
se revela no s6lo en los volGmenes I, VIII, IX (La vida
politica interior), sino también en sus numerosos ensa
yos politicos e histSricos, publicados desde 1947. La
Historia y los ensayos se refuerzan mutuamente y debe
rian examinarse juntos, El meollo del argumento de Cosio
es que la reptlblica restaurada, la era de los presidentes
Benito Judrez (1867-1872), Sebastidn Lerdo de Tejada --
(1872-1876), vy el interino Jos€ Ma. Iglesias (1876), fue
un unto culminante de la historia politica mexicana .
Considera a esa década como modelo politico a causa de
la calidad intelectual y moral de sus dirigentes, la inde_
pendencia de sus instituciones representativas (el con_

~greso y los tribunales), y el vigor de su prensa libre.

La repGblica restaurada es, para Cosio, el comien
zo de la historia "moderna" de México, pues constituyd el
primer intento de gobernar constitucionalmente el pais.

La constitucifén de 1857 se convirti6 en una suerte de es
tandarte sagrado para los victoriosos jefes liberales de
1867. En un ensayo suyo consagrado a la censtituciébn ,
clave para entender su liberalismo, Cosio se convirtib

en el campebn de la carta constitucional y de los hombres

gque la compusieron, en contra de sus detractores porfiria__



nos, como Justo Sierra y Emilio Rabasa, El congreso cons_
tituyente de 1856, escribié, es la Gnica pdgina de nuestra
historia en la cual "México da la impresidn de un pais ma_
duro, plenamente enclavado en la democracia y en el libera_

lismo de Europa occidental moderna(5). La constitucidn

de 1857 le dio a Mé&xico su primera traza de 'modernidad'.

No obstante la admiracidn gue siente por Sierra
y por Rabasa, como intelectuales y como escritores, cree
gque su influencia ha sido nociva. Son "los dos grandes pi_
lares en que se sustenta la justificacidn histérica del
porfiriato”., Para las intenciones de Cosio, tiene impor_
tancia capital el llevar a cabo una revisién de la opinidn
de Rabasa de que Benito Juérez, como Porfirio Diaz, se
vio obligado a convertirse en dictador extralegal a causa
de las limitaciones fijadas al ejecutivo en la constitucidn
de 1857. E1l punto de partida de Cosio en la Historia Mo -
derna es la distincién entre la rep@iblica restaurada como
democracia politica y el porfiriato como tirania politica.
Esta distincién ha ejercido gran influencia en el conjun_
to de la obra, y ha afectado su orientacién fundamental,

su organizacién y su divisidn en periodos,

No obstante, hay ambivalencia en su interpretacidn,
pues también ha recalcado que la replGblica restaurada fue
el antecedente del porfiriato. El tema central del volu -
men I es el de la "relajacidn constitucional”, el proceso

por el cual la autoridad del ejecutivo se recuperd de su



extrema debilidad bajo la constitucién. Judrez y Lerdo,

al restablecer el senado y asumir poderes extraordinarios
para sofocar las rebeliones regionales e intervenir en los
estados, constribuyeron a la relajacidén constitucional. Es
to lleva a Cosfo a sacar en conclusibfn, muy a su pesar, gue
la reptblica restaurada "empalma perfectamente con el por
firiato: entre la una y el otro no hay soelucifn de conti_
nuidad, y menos, muchfsimo menos, una 'falla' histéri --
ca"(6). En los vol@menes VIII y IX traza el crecimiento
contfnuo de la autoridad central a través de la dé&bil pri
mera presidencia de Diaz (1877-1880), el ré&gimen més fuer
te de Manuel Gonz&lez (1880-1884), y, por Gltimo, la segun

da presidencia de Diaz, después de la cual se mantuvo la

autoridad absoluta desde 1888 hasta 1910.

La interpretacién de Cosio, que revelan las llama-

das particulares, tuvo una enorme influencia en la empresa

como en todo. En efecto, podrfa decirse que la Historia

Moderna de México no es una obra, sino dos, y tal vez in_

clusive tres. Aun cuando todos los volGmenes se basan en
una formidable documentacién, en su organizacidn, sustan _
cia vy estilo de presentacibén existe una clara diferencia en
‘tre los tomos consagrados a la politica interna (R VLT,
IX), escritos por el propio Cosio, y los gue compusieron
sus colaboradores en materia de historia social y econdmi_

ca (II,III,IV y VII). Los volmenes polfiticos son in_

terpretativos y de forma narrativa, aun cuando no se ajus
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ten a una exposicibén estrictamente cronolbgica, Por otra
parte, los volGmenes sociales y econfmicos por lo gene
ral estdn desprovistos de toda intéfpretaciﬁn patente y
su exposicifn es invariablemente "tem&tica', Per consi
~guiente, su producto es enciclop&dice en sus alcances y
en su presentacidn, y, con algunas excepciones notables,
flojo en conceptos, interpretaciones o cenclusiones. Se
nala la diferencia entre los vollmenes politicos y los

socio~-econbmicos el hecho de gue las llamadas particula-

res de todos los vollimenes estf&n escritas por el direc

tor de la obra.

En cierto sentido, los dos gruesos vollmenes (V,
VI) consagrados a las relaciones exteriores de Mé&xico con
Guatemala, América Cehtral, Estados Unidos y Europa, es-
critos por el propio Cosio, constituyen una tercera obra
dentro de la totalidad. Aungque hayan surgido naturalmente
dentro de su experiencia diplom&tica, aparentemente son
producto de una idea posterior, al menos, un tratamiento
por separado de las relaciones exteriores no figurd en el
plan original. Por supuesto, estos volUmenes enriquecen
enormemente el conjunto; forman parte importante de la
revisidén que la Historia nos ofrece de nuestra comprensidn
del régimen de Diaz (del que hablaré mis adelante)., Lo
sustancial de estos vollmenes tiene que ver, en muchos pun

tos, con cuestiones importantes de los volfimenes polfti

cos y econdmicos, Sin embarge, & pesar de tede su wvalor,
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son esencialmente algo que estd separado del resto, tanto-

en su organizacidn como en su interpretacidn,

La consecuencia principal de las suposiciones in
terpretativas de Cosfo en la elaboracidn de la Historia
tiene que ver con la distribucibén .en periodos, es decir,
con la separacién fundamental que hay en la obra entre la
repGblica restaurada y el porfiriato. Hemos visto que,
para Cosfio, el problema principal del México contempord
neo es de naturaleza politica. De igual manera, el hilo
central de la historia moderna de México es la politica;
y de su distincién original entre la replblica restaura_
da: "democritica" vy el "tir&nico" poerfiriate, provienen
la divisién del trabajo y muchas de las virtudes y las de_
ficiencias de la Historia considerada en su conjunto .

Las discusiones en torno a la periodizacibn de Cosio tien_
den a concentrar su étencién en la justificacién de 1867

6 1910, en contraposicién a 1857 6 1908 6 1920. Sin embar
" go, el problema no se presenta en relaciébn con las fechas

terminales de la historia moderna de México, sino més

bien en relacidén con la fecha de 1876, punto de inflexidn

politico que fue impuesto rigidamente también al trata -

miento de los temas econdmicos y sociales,

Es importante sefialar que la exposicién de las re

laciones exteriores no toma en cuenta el rompimiento de la

continuidad de 1876. De hecho, Cosio reconoce explicita_
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mente la continuidad de la politica exterior mexicana
seglin la formuld Judrez en 1867 y s86lo gradualmente la
modificaron sus sucesores, antes de que Difaz, en 1888,

la abandonase. La historia magistral que nos traza Co_
sio de las relaciones exteriores se ve forzada por el he
cho de que la era se considera como un conjunto al tiem
po que las historias de la sociedad y de la economia tie

nen la falla de no hacerlo.

Hemos senhaladeo la complejidad de la interpretacifn
que hace Cosio de la historia moderna de Mé&xico basada en
una ambivalencia respecto de la relacibén entre la replG -
blica restaurada y el porfiriate.,  Esta complejidad que
da demostrada con mayor claridad alin en la obra maestra
de la Historia moderna, a saber, la historia politica de
los anos 1876 a 1910, redactada por Cosio. Aun cuando no
haya renunciado al liberalismo constitucional, que lo lle
v6 a una censura inicial del régimen;, Cosfo Villegas nes
ofrece, por vez primera, una comprensifn pormenorizada y
una valoracidén juiciosa de la politica porfiriana., Su
mayor logro es haber roto la barrera ideol6gica de 1910,
haber renunciado a la perspectiva revolucionaria vulgar,
gque considera al porfiriato Gnicamente como un "antiguo
régimen" opresor. Ademis, se ha producido un cambio su_
til en la actitud de Cosio con respecto a Dfaz y su régi

men en las Gltimas dos décadas, un cambio gue dice mucho a

su favor como historiador. El espiritu critico que lo ha
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llevado a poner en tela de juicio las ortodoxias retéri_
cas e ideol8gicas de las revoluciones permanentes le ha
permitido también abrirse paso a través de estas mismas
ortodoxias en su aplicacifn a la interpretacién de la his
toria anterior a 1910. La opiniBn corregida que DIaz se
forma de Cosio aparece no s6lo en los vollimenes VIII y
IX, sino también en el V y el VI. De hecho, si acepta
uno la premisa implicita de Cosio, de que la politica
tiene importancia primordial en la historia moderna de
México, los vollimenes sociales y econfmicos contribuyen
también a esta revisibn del porfiriato, y las debilidades
o fallas de estos volGmenes se convierten realmente en

virtudes.

Cosio se lanza en contra de la imagen de cajon,
petrificada e intemporal, que muestra siempre al octoge
nario Porfirio Diaz en las festividades del centenario de
1910, y ha subrayado el cambio que, a lo largo del tiem
po, sufrieron tanto el hombre como el régimen. Para cali_
ficar el régimen de Diaz, Cosio se deshace de su anterior
etigueta de "tirdnico", lo mismo gue de la de "dictato _
rial" y prefiere el término md&s neutral de "autoritario".
No obstante, como considera que la ampliacién de la auto_
ridad presidencial fue un proceso constante desde 1867
hasta 1888, un tema central del relato es cOmo se las arre

~glé Diaz para conservar el poder absoluto desde 1888 hasta

1910. Presenta como desarrollo una era que anteriormente
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habia sido interpretada tan s6lo como una totalidad mo__
nolftica. Por ejemplo, vemos ahora los ahos que van des_
de 1876 hasta 1910 como ocho periodos electorales, cada
uno de ellos lleno de luchas de faccieones, de debates en

torno a la constitucibén y a los cambios de la misma, de

diversos grados de oposicién a la perpetuacién de Diaz.

De los estudios realizados por Cosio en torno a
la politica exterior surge también una opinién corregida
acerca del régimen de DiIaz. Alega convincentemente que
Dfaz fue un nacionalista auténtico y no un mero lacayo de
los intereses extranjeros. El gobierno republicano, des
pués de 1867, se enfrentd a un dilema. Mantenia relacio_
nes con una sola nacidn importante, los Estados Unidos,
antiguo aliado en contra de la intervencibén europea; Yy
sin embargo, sus dirigentes comenzaron a darse cuenta de
gue esta situacién podria conducir a una indispuesta he_
' gemonia norteamericana en los asuntos mexicanos. Diaz y
Gonzdlez actuaron para contrarrestar la influencia norteame
ricana al renovar las relaciones con Francia (1880) y con
Inglaterra (1884) y, finalmente, al alentar las inversio
nes europeas, Los estudios sobre economia ayudan a comple
tar el cuadro corregido del porfiriato. Cosio afirma que
el régimen de Diaz puso las bases de una moderna economia
nacional, generalizacién corroborada por los diversos ca_
pitulos. E1 volumen VII nos proporciona un punto de parti

da equilibrado y pormenorizado para la realizacidén de fu

turas y mds sutiles investigaciones. Otro tanto podria de_
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cirse del wvolumen IV, el cual, por la organizacibn de
sus temas, su vasta documentacién y su carencia de hin
capié en el cambio, pone las bases para el estudio de la
sociedad porfiriana en sus propios té€rmines. Cemo el vo
lumen no trata directamente los origenes sociales de la
Revolucidén, nos proporciona un correctivo para las in

terpretaciones deformadas que subrayan fnicamente la ex

plotacidn social.

Es patente gue después de -20 afios de estar in
merso en la documentacidbébn del periodo 1876-1910, Daniel
Cosio Villegas, como corresponde a un buen historiador,
adquiridé una s6lida apreciaci6n de inclusive una ocasio
nal simpatfia por el régimen de Porfirio Dfaz. Al mismo
tiempo, no ha vacilado en sus convicciones liberales ini
ciales. Una de las razones que ofrece Cosio para ampliar
la exposicidbn de la politica interior hasta 1933 pé&ginas,
es la de demostrar, con todo pormenor, que las liberta -
des pGblicas y la critica del régimen -en pocas palabras,
la "vida politica- se mantuvo viva a pesar de los extre

mos del gobierno autoritario.

En la columna semanaria que estaba escribiendo al
misﬁo tiempo que su volumen de la Historia, Cosio, medio
" en broma, pidid qgue se convocase una nueva convencidn
constitucional para el afio de 1972, senalando que "el M&

xico de hoy recuerda cada vez mds los Gltimos anos del

porfiriato y los albores del maderismo". Anadidé que uno
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de los consejeros de la convencién deberfa ser un histo_
riador del siglo XIX, que pudiese convencer a los delegados
de que "el verdadero problema de un gobierno, de cualquier
~gobierno, es limitar el poder del gobernante’ (7). Al ter

minar la Historia Moderna de Mé&xico nos queda el sentimien

e

to de que existe una tensién no resuelta entre CosiIo Ville_
~gas, el historiador y Cosio Villegas, el abogado y critico

de la causa liberal. Si la Historia Moderna surgid de la

preocupacién de Cosio por la crisis del México de los cua_
rentas y su deseo de empujar una nueva serie de priorida -
des para su pais. ¢Habrd satisfecho la obra las esperanzas
de su director?. La respuesta inmediata seria negativa,
porque la obra en su totalidad no serd leida por mucha gen

te. Los argumentos interpretativos de la Historia Moder-

na, sin embargo, se pueden seguir en las llamadas particu-

lares, razén por la cual se decidié hacerlos fé&cilmente
accesibles a un ptGblico mds amplio. Estas llamadas, asi
como los miltiples ensayos de Cosio Villegas, nos servirén
para recordar la noble misién pGblica que &€l se £i46 y

gque puede seguir siendo una fuente de inspiracidén para aque

llos comprometidos con el futuro de México.

El otro gran logro de la Historia Moderna es el im

pacto que ha tenido en el estudio de la historia. Al abrir
se paso a través de la aparentemente impenetrable barrera
ideolbégica levantada por la revolucién de 1910, al eludir

el impulso centenario de la historiografia y al basar sus
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interpretaciones en una investigacidn seria, Daniel Cosfo
Villegas y sus colaboradores han dado nueva vida al estu

dio profesional del Mé&xico moderno y contempordneo, tanto

dentro como fuera del pais,

CHARLES A. HALE
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NOTAS.

(1) Daniel Cosio Villegas, director, Historia Moderna

(2)

(3)

(4)

(5)

(6)
(7)

de México, México, 1955-1972, nueve voltmenes en diez
tomos:; I. Daniel Cosfo Villegasi La Reptblica restau-
rada, La vida polftica, Mé&xico, 1955; IL., Francisco

R. Calderén, La Reptblica restaurada‘ La vida econb-
mica, Mé&xico, 1955; III. Luis Gonzdlez y Gonzdlez,

Emma Cosio Villegas y Guadalupe Monroy,

La Rep@iblica restaurada. La vida social, México, 1957;
IV. Moisés Gonz&lez Navarro, El porfiriato. La vida so-
cial. La vida politica exterior, primera parte, México,
1960; VI. Daniel Cosfo Villegag, El porfiriato, L& Vis
da politica exterior, segunda parte, México, 1963;

VII. Lyis Nicolau D'"Olwer, Franeiseco R. Calderén, Gua
dalupe Nava Oteo, Fernando Rosenzweig, Luis Cossio Sil
va, Gloria Peralta Zamora y Emilio Coello Salazar, El X
porfiriato. La vida econfmica, primera y segunda par -
tes, M&xico 1965; VIII. Daniel Cosfo Villegas, El por-

‘firiato.La vida politica exterior, primera parte, Mé

Xico, 1970; IX. Daniel Cosfo Villegas. El porfiriato, lLa

vida politica interior, segunda parte, México, 1972,

La mayor parte de las observaciones que siguen for
man parte de "El impulso liberal, Daniel Cosio Ville -
gas y La Historia Moderna'de'México , Historia Mexica-
na, XXv (Abril-Junio, 1976), pp. 663-688,

Mi respuesta a este problema debe considerarse solo co-
mo hip&tesis. Tal vez la respuesta completa esté en el
libro de Enrique Krause, Daniel CosiIo Villegas: Una

" biograffa intelectual que aparecerd en unas semanas.

Vid. la introduccidén autobiogr&fica por Cosio a sus

dos tomos de ensayos (Ensayos y Notas, Mé&xico, 1966,

I, pp. 17-22), Tambié&n "The mexican revolution =

Then and now", en Change in Latin America. The Mexi -
can and Cuban revolutiens, Lincoln, 1961, pp. 22, 33=34,

Cosio Villegas, "La crisis de México", en Extremos de
América, México, 1949, p. 17. Publicado por primera
vez en Cuadernos Americanos (32 /1947/, pp. 29=51), el
ensayo se reimprimidé también en Excélsior y provocs
muchas polémicas en la prensa.

Cosfo Villegas, La constitucién de 1857 y sus criti-

cos, MEXTCe, 1957, P, lods

HMM, I, p. 346,

Cosfo Villegas, "A constituirnos" y "El gran debate",
Exce131or (may_ 23 y jun. 6, 1969) 'Vld tamblen Cosio

xico, 1972), D, 329, 334,




DANIEL COSIO VILLEGAS: HISTORIADOR Y LIBERAL.

El afic de 1972 vio la culminacién de una de las
empresas historiogrdficas méds sobresalientes de nues-
tro tiempo (1). Fue sobresaliente, entre otras razones ,
por la incrible dedicacifén, la voluntad y la maestria
de Daniel Cosio Villegas, su director y autor.principal.
La Historia Moderna de México es una obra monumental .
Nueve gruesos volGmenes, y sus 2017 péginas nos muestran,
con la fidelidad de un documento, un periodo extenso e
importante de la}historia de México, comprendido entre
los afios 1867 y 1910. Como suele ocurrir en tales em
presas,el trabajo resultd ser mucho més ambiciosc y pro
longado de lo gue se esperaba. Los que habrian de ser
seis volimenes semestrales durante tres afios, se convir_
tieron en diez tomos gue aparecieron a lo largo de 17
afioe. Por lo general, los autores se cifieron al plan ge_
neral de organizacién que partia de un corte en el afio de
1876 y un tratamiento por separaao de la historia poli
tica, econfmica y social, antes y después de esa fecha.
A los seis volfimenes originales se afladieron dos consa _
grados a las relaciones exteriores de México, otro més
dedicado a la economia del periodo 1876-1910 y un cuarto
consagrado a la politica de ese mismo periodo.

La historia moderna fue producto de un seminario

dirigido por Cosio Villegas'en el qgue colaboraron buen



nimero de investigadores y lectores, trece de los cuales,
a través de un proceso cimpetitivo, se convirtieron en
autores de vollmenes o secciones de los mismos. El Se -
minario de Historia Moderna inic¢i® sus labores en 1950,
cinco afios antes de que aparecieran los primeros fru

tos de su trabaio.

El famoso nueve seminaric funciond como un apa
rato de investigacién, taller de entrenamiento historio
grdfico v foro para la revisidn critica de la historia que

estaba en elaboracidén. A pesar de que la Historia Moder -

na fue un esfuerzo de colaboracién la batuta del Direc -
tor fue aparente desde el principio. A través de sus

Llamadas particulares, verdaderas introducciones inter -

pretativas a cada volumen, Daniel Cosio Villegas le dio co_
herencia a las partes del trabajo gque a veces eran de na

turaleza enciciopééica. Una lectura de estas llamadas

gue se reunen en este volumen, proporciona al lector la

interpretacién de lo esencial de la Historia Moderna de

México.

¢Por qué, cudndo y en qué circunstancias empren
di6 Daniel Cosfo Villegas la redaccifn de una historia
en varios vollGmenes de los 43 afios que precedieron a la

revolucién de 1%10?(2). LlLa génesis de la Historia Moder-

na data de la década de 1940, periodo que presencid no
s6lo la famosa transicién de 15 politica ptblica desde

el agrarismo hasta la industrializaciOn urbana, sino tam

94



bién una "toma de conciencia” intelectual de guiénes se
interesaban en la historia, la identidad cultural y el des
tino de México como nacién. La emigracibn espafiola habia

comenzado a ejercer su influencia en los circulos intelec_
tuales y académicos. 8e establecid El Colegio de Mé&xico,
tuve lugar un rejuvenecimiento de los estudios histéricos
y filoséficos en la Universidad, Leopoldo Zea publicé sus
obras sobre el positivismo, Edmundo O'Gorman se puso a in

dagar el significado de América y la "crisis de la c¢iencia
histérica”. Estos acontecimientos fueron parte de un bri '
llante despertar de la conciencia nacional en el México
contempordneo. Fue en este contexto intelectual donde Da__
niel Cosio Villegas, en 1847, publicé "La crisis de Méxi
co”, con lo que inicié su carrera de ensayista politico

Al afio siguiente, el lo. de julio seglin se nos dice, ini
ci6é las investigaciones acerca de la historia "moderna"”

de México. En efecto, la obra fue el esfuerzo realizado
por una figura p@blica e intelectual recién 1legada'al

campo de la historia en busca de orientacifn en el pasa

do para una nacidn en crisis.

Nacido en 1898, Daniel Cosfio Villegas tenia 22
afiocs cuando la revolucilén éngresé en lo que &1 llama
fase segunda o "reformista". Brillante estudioso de fi
losofia, sociclogia, derecho y economia, Cosio desempeid
diversos cargos docentes en los primeros afios de la dé-

cada de 1920, y mantuvo estrechas relaciones y colabord



con los principales intelectuales de México, con hom
bres tan diversos como Manuel GOmez Morin, Vicente Lom
barde Toledano, Alfonsc Caso, José Vasconcelos y Alfon
80 Reyes. Se ha expresado con orgullo de "mi generacibén”,
agquellos intelectuales cuyva juventud coincidié con la
"primavera” o los "buenos afios” dé la revolucién mexica _
na; y nos cuenta gue €1 y sus amigos estaban deseosos de
“hacer alge" por el México nuevo(3). Fue este entusias
mo colectivo por el mejoramiento social b que tanto atra
jo hacia Mé@xico, en la dé&cada de 1920, a extranjeros tan
sensibles como Ernest Gruening, Frank Tannenbaum, Robert

Redfield y John Dewey.

Al regresar en 1928, después de tres afios de es_
tudios en los Estades Unidos, Inglaterra y Francia, v con
una maestria en economia de la Universidad de Cornell ,
Cosioc se lanzé a una multifacética carrera de académico,
diplcmético, economista y editor. En 1934 funddé la re -

vista titulada El Trimestre Bconfmico y una gran casa
editorial, El Fondo de Cultura Econfmica. Como encarga
do de negocios de la legaciOn mexicana en Portugal, ini
cidé en 1937 el provecto de invitar a México a un grupo
escogido de intelectuales espaificles. Al afio siguiente,
fue co-fundador de la Casa de Espaiia en México. Cosio
Villegas se vio absorbido por el vacio intelectual, aca_
démico e institucional cfeado por la revolucidén, e hizo

una carrera estraordinaria en las décadas de 1920 y 1930,



eh el corazén mismo de la renovacién no politica de la

vida mexicana.

Al parecer, Cosio sintid una aguda decepcidn por
los nﬁévos rumbos que tomd el pais después de 1940, a los
que llama fase "desarrollista” de la revolucidén. Esta de_
cepcifn fue la base de su ensayo de 1947. "Las metas de
ia revolucién se han agotado”, escribié, "hasta talk punto
gue el propio término de revolucidn ha perdido su signi
ficado" (4). En pocas palabras, para Cosio estas metas
eran la democracia politica, la justicia econfmica y sO _
cial v la defensa de los intereses nacionaleg contra los
extranjeros, metas que habian quedado deformadas, confun_
didas o hechas a un lado en la fiebre del desarrcllo eco_
némico. Advirtié gue México tenia gue volver a estos obje
tivos, porque si no la regeneracidn vendria del exterior,
desde los Estados Unidos, y el pais perderd gran parte de

su identidad nacional™.

Cosio introdujo en este ensayo un tema que ha
ocupado un lugar medular en su pensamiento desde entonces
y es hhora un lugar comin para guienes estudian a Méxi_
co, a saber, gque después de 1940 el pais ha revertido a
las prioridades y a muchas de las caracteristicas del ré
gimen de Porfirio Diaz. Lo gue mds le dolié (y ha segui
do afligiéndolo) del neoporfiriato fue la incapacidad en
el liderato, el marchitamiento de las instituciones de_

mocréaticas, la difundisima corrupcidén y el servilismo en



el gobierno. Hizo referencia &séaeial & la "tesis ino_
cente” de Francisco I. Madero, en 1910, la "creencia en
gue la vida politica, la libertad y la democracia tenian
un valor més graﬁ&e alin gque el progreso materialﬁ. Es
patente que existif una vinculacién intima entre la preo_
cupacién de Cosio por el presente y su decisilOn de estu_
diar la &poca de Porfirio Diaz. Perc como ni Diaz ni su

régimen surgieron de la ncche a la mafiana, plenamente

maduros, en 1876, como parece indicar gran parte de la bi_

bliografia apologética, Cosio amplié su indagacidn de ma_
nera gue incluyese toda la era, desde la restauracién de
la reptiblica en 1867, hasta la ruina del régimen de Diaz
en 1918,

El objetivo de Cosic no coincide con el de los
estudios histéricos més estrechamente definidos y analf_
ticos de nuestro tiempo. En los afios de su plena madurez
decidié lanzarse decididamente al estudio de la histo _
ria, a manera de expediente para hacer comprender al pG_
blico lo gue era para &l una crisis nacional, al mismo
tiempo que traté de descubrir, por primera vez, la docu
mentacién de un gran espacio de aBlos. Bu empresa nos re
cuerda la gran tradicién de la historiografia del si _
| glo XIX, de los Macaulay, Guizot, Fustel de Coulanges, 0
de su compatriota Lucas Alam&@n. EIL ccmpremiso persgonal y
la mira de servicio ptiblico gue se descubren tras su obra

constituyen uno de sus rasgos notables.
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Por més ;ompleja que pueda ser la interpretacidn
gue nos da COSId de la era de 1867 a 1210, el ingrediente
fundamental de esta interpretacidn es un apego al libe
ralismo constitucional. El constitucionalismo de Cosio
se revela no s8lo en los volGmenes I, VIII, IX (La vida
politica interior), sino también en sus numerosos ensa
yos polfticos e histéricos, publicados desde 1947. La
Historia y los ensayos se refuerzan mutuamente y debe
rian examinarse juntos. El meollo del .argumento de Cosio
es que la reptblica restaurada, la era de los presidentes
Benite Jufrez (1867*1872), Sebagtién Lerdo de'Tejaﬂa -
(1872-1876), y el interino José Ma. Iglesias (1876), fue
un unto culminante de la historia politica mexicana .
Considera a esa década como modelo politico a causa de
la calidad intelectual y moral de sus dirigentes, la -inde
pendencia de sus instituciones xepreéentativas (el con_

greso y los tribunales), y el vigor de su prensa libre.

La replblica restaurada es, para Cosfio, el comien_
zo de la historia "moderna” de Méxiés, pues constituyd el
primer intento de gobernar constitucionalmente el pais.

La constitucibn de 1857 se convirtié en una suerte deces
tandarte sagrado para los victoriosos jefes liberales de
1867. En un ensayo suyo consagrade a la constitucién ,
clave para entender su liberalismo, Cosio se convirtid

en el campedn de la carta constitucional y de loé hombres

que la compusieron, en contra de sus detractores porfiria



nos, como Justo Sierra y Emilio Rabasa. El congreso cons
tituyente de 1856, escribi6é, es la finica pégina de nuestra

historia en la cual "México da la impresidn ge un pats ma_

duro, plenamente enclavado en la democracia y en el libera

lismo de EBuropa occidental moderna(5). La constitucién

de 1857 le dio a México su primera traza de "modernidad’.

No obstante la admiracidn que siente por Sierra
y por Rabasa, como intelectuales y como escritores, cree
gue su influencia ha sido nociva.‘ Son "los dos grandes pi
lares en gque se sustenta la justificacidén histdrica del
porfiriato”. Para las intenciones de Cosio, tiene impor
tancia capital el llevar a cabo una revisifén de la opinién
de Rabasa de que Benito Jufrez, como Porfirio Diaz, se
vio obligado a convertirse en dictador extralegal a causa
de las limiﬁaciones fijadas al ejecutivo en la constitucidn
de 1857. El punto de partida de Cosio en la Historia Mo -
derna es la distincién entre la replblica restaurada como
democracia politica y el porfiriato como tirania politica.
Esta distincién ha ejercido gran influencia en el conjun
to de la obra, y ha afectado su orientacién fundamental,

su organizacidn y su divisibén en periodos.

No obstante, hay ambivalencia en su interpretacidn,
pues tambi&n ha reéalcado gque la repliblica restaurada fue
‘el antecedente del porfiriate. El tema central del volu -
men I es el de la "relajacibn constitucional”™, el proceso

por el cual la autoridad del ejecutivo se recuper® de su



extrema debilidad bajo la constitucién. Judrez vy Lerdo,

al restablecer el senado y asumir poderes extraordinarios
para sofocar las rebeliones regionales e intervenir en los
'estados, constribuyercn a la relajacidn constitucional. Es
to lleva a Cosio a sacar en conclusifn, muy a su pesar, gue
la repGblica restaurada "empalma perfectamente con el por
firiato: entre la una y el otro no hay solucidén de conti_
nuidad, y menos, muchisimo menos, una 'falla' histbri --
ca”"(6). En los volimenes VIII v IX traza el crecimiento
continuo de la autoridad central a través de la débil pri_
mera presidencia de Diaz (1877-1880), el régimen més fuer
te de Manuel Gonz8lez (1880-1884), y, por dltimo, la segun
da Presidencia de Diaz, después de la cual se mantuvo la

autoridad absoluta desde 1888 hasta 1910.

La interpretacién de Cosio, que revelan las llama-

das particulares, tuvo una enorme influencia en la empresa

como en todo. En efecto, podria decirse gue la Historia

Moderna de México no es una obra, sino dos, y tal vez in_

clusive tres. Aun cuando todos los vollmenes se basan en
una formidable documentacién, en su organizacifn, sustan _
cia y estilo de presentacilOn existe una clara diferencia en
tre los tomos consagrados a la politica interna (I, VIII,
IX), escritos por el propio Cosio, y los gue compusieron
sus colaboradores en materia de historia social y econfmi_
ca (IXI,III, IV y VII). Los volimenes politicos son in_

terpretativos y de forma narrativa, aun cuando no se ajus _
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ten a una exposicifn estrictamente cronolégica. Por otra
parte, los volGmenes sociales y econfmicos por lo gene_
ral estén desprovistos de toda interpretacitn patente y
su exposicién es invariablemente "temdtica”. Por consi_
guiente, su producto es eﬁaiGIOpédico en sus alcances y
en su presentacién, y, con algunas excepciones notables,
flojo en conceptos, interpretaciones o conclusiones. Se_
fiala la diferencia entre los volﬁmenﬁs politicos y los

socio-econémicos el hecho de que las llamadas particula-

res de todos los volimenes estén escritas por el direc

tor de la obra.

En cierto sentido, los dos gruesos vol@menes (V,
VI) consagrados a las relaciones exteriores de México con
Guatemala, América Central, Estados Unidos y Europa, es-
critos por el propio Cosfo, constituyen una tercera obra
dentro de la totalidad. Aunque hayan surgido naturalmente
dentro de su experiencia diplomédtica, aparentemente son
producto de una idea posterior, al menos, un tratamiento
por separado de las relaciones exteriores no figurdé en el
plan original. Por supuesto, estos volimenes enriquecen
enormemente el conjunto; forman parte importante de la
revisién gue la Historia nos ofrece de nuestra comprensidn
del régimen de Diaz (del que hablaré mds adelante). Lo
sustancial de estos volGmenes tiene gue ver, en muchos pun

tos, con cuestiones importantes de los volimenes politi_

cos y econfmicos. Sin embargo, a pesar de todo su valor,
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son esencialmente alge gue estd separado dai resto, tanto

en su organizacién como en su interpretacidn.

La consecuencia principal de laé suposiciones in
terpretativas de Cosfo en la elaboracidén de la Historia
tiene que ver con la distribucidén Cen periodos, es decir,
con la separacitn fundamental gue hay en la cobra entre la
replblica restaurada y el porfiriato. Hemos visto que,
para Cosio, el problema principal del México contemporé
neo es de naturalgza politica. De igual manera, el hilo
central de la historia moderna de México es la politica;

y de su distincién original entre la reptliblica restaura_
da "democrética”™ y el "tirénico" porfiriato, provienen

la divisién del trabajo y muchas de las virtudes y las de_
ficiencias de la Historia considerada en su conjunto .

Las discusiones en torno a la periodizacidn de Cosio tien
den a concentrar su atencidén en la justificacidn de 1867

6 1910, en contraposicién a 1857 6 1908 6 1920. 8in embar
go, el problema no se presenta en relacidn con las fechas
terminales de la historia moderna de México, sino més

bien en relacidn con la fecha de 1876, punto de inflexién
politico que fue impuesto rifidamente también al trata -

miento de los temas econSmicos y sociales.

BEs importante sefalar que la exposicidén de las re
laciones exteriores no toma en cuenta el rompimiente de la

continuidad de 1876. De hecho, Cosic reconoce explicita

13
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pente la continuidad de la politica exterior mexicana
gsegln la formuld Juérez en 1867 y sb8lc gradualmente la
rmodificarcn sus sucesores, amtes de ¢gue Diaz, en 1E£88,

la abandonase. La historia magistral gue nos traza Co_
sio de las relaciones exteriores se ve forzada por el he
che de gque la era se considera como un conjunto al tiem
po gque las historias de 1a'socieﬁad y de la economia tie

nen la falla de no hacerlo.

Hemos sefialado la complejidad de la interpretacién
gue hace Caéio ¢de la historia moderna deAMéxico basada en
una ambivalencia respecto de la relacidn entre la repiG -
blica restaurada y el porfiriato. Esta complejidad gue_
da demostrada con mayor claridad aln en la obra maestra
de la Historia moderna, a sabex, la historia politica de

loe afios 1876 a 1910, redactada por Cosfoc. Aun cuando no

haya renunciado al liberalismo constitucional, gue lo lle

v6 a una censura inicial del régimen, Cosioc Villegas nos
ofrece, por vez primera, una comprensién pormencrizada y
una valoracidn juiciosa de la politica porfiriana. Su
mayor logro es haber rotc la barrera idecl6gica de 1910,
haber renunciadeo a la perspectiva revolucionaria wvulgar,
que considera al porfiriato Gnicamente como un "antiguo
régimen” opresor. Ademéds, se ha producido un cambic su_
til en la actitud de Cosfo con respecto a Diaz y su régi
men en las filtimas dos décadas, un cambic gue dice mucho a

su favor como historiador. El espiritu c¢ritico gue lo ha
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llevado a poner en tela de juicio las ortodoxias retdri_
cas e ideoldgicas de las revoluciones permanentes le ha
permitido también abrirse paso a través de estas mismas
ortodoxias en su aplicaci6n a la interpretacitn de la his
toria anterior a 1910. La opinifn corregida que Diaz se
forma de Cosfio aparece no s6lo en los volimenes VIII y
IX, sino también en el V y el VI. De hecho, si acepta
uno la premisa implicita de Cosio, de gue la politica
tiene importancia primordial en la historia moderna de.
México, los volimenes sociales v econfmicos contribuyen
también a esta revisién del porfiriato, y las debilidades
o fallas de estos volGmenes se convierten realmente en

virtudes.

Cosio se lanza en contra de la imagen de cajdn,
petrificada e intemporal, que muestra siempre al octoge
nario Porfirio Diaz en las festividades del centenario de
1910, y ha subrayado el cambio que, a lo largo del tiem
po, sufrieron tanto el hombre como el régimen. Para cali
ficar el régimen de Diaz, Cosio se deshace de su anterior
etiqueta de "tir&nico®, lo mismo que de la de "dictato _
rial" y prefiere el término més neutral de "autoritario”.
No obstante, como considera gue la ampliacién de la auto_
ridad presidencial fue un proceso constante desde 1867
hasta 1888, un tema central del relato es c6mo se las arre
glé Diaz para conservar el poder absolutp desde 1888 hasta

1910. Presenta como desarrollo una era que anteriormente
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habfa sido interpretada tan sélo como una totalidad mo_
nolitica. Por ejemplo, vemos ahora los afios que van des_
de 1876 hasta 1910 como ocho periodos electorales, cada
uno de ellos lleno de luchas de facciones, de debates en
torno a la constitucién y a los cambics de la misma, &e

diversos grados de oposicién a la perpetuacién de Diaz.

De los estudios realizados por Cosio en torno a
la politica exterior surge también una opinidn corregida
acerca del régimen de Diaz. Alega convincentemente que
Dfiaz fue un nacionalista auténtico y no un mero lacayo de
los intereses extranjeros. El1l gobierno republicano, des
pués de 1867, 5e.enfrent6 a un dilema. Mantenia relacip
nes con una sola nacifén importante, lcos Estados Unidos,
antiguo aliado en contra de la intervencidn europea; ¥y
sin embargo, sus dirigentes comenzaron a darse cuenta de
que esta situacifn podria conducir a una indispuesta he
gemonia norteamericana en los asuntos mexicanos. Diaz y
Gonz&lez actuaron para contrarrestar la influencia norteame
ricana al renovar las relaciones con Francia (1880) y con
Inglaterra (1884) y, finalmente, al alentar las inversio
nes europeas. Los estudios sobre economia ayudan a comple_
tar el cuadro corregido del porfiriato. Cosio afirma que
el régimen de Diaz puso las bases de una moderna economia
nacional, generalizacién corroborada por los diversos ca_
pftulos. El volumen VII nos proporciona un punto de parti_
da equilibrado y pormenorizado para la realizacidn de fu_

turas v mds sutiles investigaciones. Otro tanto podria de_
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cirse del wolumen IV, el cual, por la organizaciﬁn de
sus temas, su vasta documentacién y su carencia de hin
capi€ en el cambioc, pone las bases para el estudic de la
sociedad porfiriana en sus propios términos. Como el Vo _
lumen no trata directamente los origenes sociales de la
Revolucidn, nos proporciona un correctivo para las in_

terpretaciones deformadas gue subrayan finicamente la ex

plotacién scocial.

Es patente que después de 20 afios de estar in_
merso an la documentacidn del periodo 1876-1910, Daniel
Cosic Villegas, como corresponde a un buen historiador,
adquirié una s6lida apreciacidén de inclusive una ocasio
nal simpatia por el régimen de Porfirio Diaz. Al mismo
tiempo, no ha vacilado en sus convicciones liberales ini
ciales. Una de las razones qgue ofrece Cosio para ampliar
la exposicidn de la politica interior hasta 1933 pédginas,
es la de demostrar, con todo pormencr, que las liberta -
des plblicas y la eritica del régimen -en pocas palabras,
la "vida polftica- se mantuvo viva a pesar de los extre

mos del gobierno autoritario.

En la columna semanaria gue estaba escribiendo al
mismo tiempo que su volumen de la Historia, Cosfo, medio
en broma, pidid que se convocase una nueva convencisdn
constitucional para el afic de 1972, sefialando gue "el Mé
xico de hoy recuerda cada vez mis los (ltimos afios del

porfiriato y los albores del maderismo®”. Afadid gue uno

7
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de los consejeros de la convencién deberia ser un histo_
riador del siglo XIX, que pudiese convencer a los delegados
de gque "el verdadero problema de un gobierno, de cualguier
gobiernc, es limitar el poder del gobernante” (7). Al ter

minar la Historia Moderna de México nos queda el sentimien

to de gque existe una tensidn no resuelta entre Cosfo Ville
gas, el historiador y Cosio Villegas, el abogadoc y critico

~de la causa liberal. Si la Historia Moderna surgib de la

preocupacifén de Cosio por la crisis del México de los cua_
rentas y su deseo de empujar una nueva serie de priorida -
des para su pais. ¢Habréd satisfecho la cbra las esperanzas
de su director?. La respuesta inmediata seria negativa,

porque la obra en su totalidad no serd leida por mucha gen_

te. Los argumentos interpretatives de la Historia Moder-—

na, sin embargo, se pueden seguir en las llamadas particu-~

St o et

lares, razén por la cual se decidid hacerlos fécilmente
accesibles a un plblico m&s amplio. Estas llamadas, asi
como los miltiples ensayos de Cosio Villegas, nos servirén
para recordar la nobkle misién.pﬁbiicéuqﬁéiél{se fijé y

gue puede seguir siendo una fuente de‘inagiracién para aque

1los comprometidos con el futuro de México.

El otro gran logro de la Historia Mcoderna es el im

pacto gque ha tenido en el estudio de la historia. Al abrir
se paso a través de la aparentemente impenetrable barrera
ideolégica levantada por la revolucién éde 1610, al eludir

el impulso centenario de la historiograffia v al basar csus
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interpretaciones en una investigacidén seria, Daniel Cosio
Villegas y sus colaboradores han dado nueva vida al estu

dio profesiocnal del Mé&xico moderno y contemporénec, tanto

dentro como fuera del pais.

9
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NOTAS.

Daniel Cosio Villegas, director, Historia Moderna
de México, México, 1955-1972, nueve volumenes en diez
tomos: I. Daniel Cosio Villegas: La Reptblica restau-
rada. La vida politica, México, 1955; IL. Francisco
R. Calderfn, La Replblica restaurada. La vida econé-
mica, México, 1955; III. Luis Gonzllez y Gonzdlez,

Emma Cosio Villegas vy Guadalupe Monroy.
La Replblica restaurada. La vida social, México, 1937;
IV. Moisé#s Gonzllez Navarro, El porfiriato. La vida so-
cilal, La vida politica exterior, primera parte, México,

(2)

1960; VI. Daniel Cosio Villegas, El porfiriato. La vi-~
da politica exterior, segunda parte, México, 1963:
VII. Luls Nicolau D Olwer, Franciscc R. Calderdén, Gua
dalupe MNava Oteo, Fernando Rosenzweilg, Luis Cossio Sil
va, Gloria Peralta Zamora y Emilio Coello Salazar, El
porfiriato. La vida econfbmica. primera y segunda par -
tes, México 1965; VIII. Daniel Cosfo Villegas, El por-
firiate.La vida politica exterior, primera parte, ME
xico, 1970; IX. Daniel Cosfo Villegas. El porfiriato. La

vida politica interior, segunda parte, México, 1972.

La mayor parte de las observacicones Gueisigpen:forc
man parte de "El impulso liberal, Daniel Cosioc Villa ="
gas y La Historia Moderna de México", Historia Mexica-
na, XXV (Abril-Junic, 1976), pp. €63-688.

Mi respuesta a este problema debe considerarse solo co-
mo hipdtesis. Tal vez la respuesta completa esté en el
libro de Enrique Krause, Daniel Cosio Villegas: Una

Ticobdégrafiacinteleftual qgue aparecera en unas semanas.

(3)

(4)

(3}

(6)
{7}

Vid. la introduccidn autobiogréfica por Cosic a sus

dos tomos de ensavos (Ensayos y Notas, México, 1966,

I, pp. 17-22). También "The mexican revolution -

Then anéd now", en Change in Latin America. The Mexi -
can and Cuban revolutions, Lincoln, 19641, pp. 29, 33-34.

Cosio Villegas, "La crisis de México"”, en Extremos de
América, México, 1949, p. 17. Publicado por primera
vez en Cuadernos Americanos (32 /1947/, pp. 29~51), el
ensayo se repmprifnicé también en Excélsior y provocd
muchas polémicas en la prensa.

Cosio Villegas, La constitucifn de 1857 y sus criti-
¢cos, México, 1957, p- 12.

HMM, I, p. 346.

Cosio Villegas, "A constituirnos” y "El gran debate”,
Excélsior (may. 23 y jun. 6, 1969). Vid también Cosio
Villegas, Labor periodistica, real e imaginaria (Mé_
xico, 1972), pp. 529, 334.

Yo
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Daiuel Cosio Villegas

Una biografia
intele clual
&
de Enrique Krauze

por Charles Hale

B Joaguin Mertiz, México 188
2a. Edicién, 381 pp.

3 & experiencia revolucionaria me

L. xicana de 1910 2 1840, seguida
dal mito oficial de 1a Ravolucidn Perma-
nents, ha politizado enteramente |3
vida plblica mnxn,ana Una de las victi-
i ancia ha sido 1a bio-
ato a la pa-

olitic ica. SGV‘ gspecialmente
raffas de figuras pa-

blicas que sean f;ersa")ie*s a ios matices
del cardcter v ia personalidad individua-

s v oa la ver sean

as. La biografia de Danisl Cosio

$161
Yillegas gue ha escrito Enrigue Krauze

sy se'gana por eilo
h:smna y las leiras

es todas estas cosa
un iumr nmm enla

e manera ﬂaaur'i 8
SUS Caud/ 08 cultiur P!r:s‘
‘cana {1978} d
intel de

electu r;i

Maen usi

fc nu'? Y Vicer
amigos v colegas un ¢
Cosio enla :azm,m gensra

tual de 1915, Krauze empezd a entre-
vistar sl %tfzmé' mente 2 Coslo en

1970,

amt

;N”O;xd(.hc,um e pensanc 10 en
*wwrfcm La muerte de Cosio

libero sin duda a Krayzs de al-

e
(28

3 (';3 1

coiones: sin embargo, se-

gunas cons
guia siendo cs:.c:! para un an tiguo disci-

pula, esquivar s sentimentalismo v no
idealizar su tema. Krauze se ha enfren;
tado con éxito a esa dificultad. El traba-
g'o se basa saludablemente, ne sélo en
entravistas (tanto de Krauze como ds
James W. Wilkie, estas Gitimas de los
afios 80), sino también en papeles per-
scnaies, entre ellos los de Cosio vy los de
su amigo de teda la vida Eduardo Villa-
sefior, en el archivo del Fondo ds Cultu-
ra Econémica y, por supueslo, en ios
numercses escritos de Cosio. Aungue
Krauze presanta su estudic como una
“biografia inteiectual” con espacial hin-
capid en los escritos de Coslo, gran par-
te del interés especial del libro radica en
su riqueza de detalles personales y de
agudas vislumbres. El trabajo de Krauze
complementa las Memorias (1978) de
Coglo, terminzdas justo antes de su
muerie, y a la vez es un afadido sustan-
cial a nuestra comprension no sélo de
la notable carrera de Cosio, sino tam-
bién del medio cultural {y hasta cigric
punio politico) del México reciente.
Ademaés de sus d “‘*‘§Puoxém1@zxt@m
nales, el libro nos brinda también nue-
vas muasiras del papel del intelectuai
en la vida mexicaNa, que es le preocu-
PHEEISA Brincipas de la obra de Krauze
hastsshora. I
“TBmo promotor cultural y fundador
de instituciones, como histeriador vy
como periedista, Daniel Cosio Villegas
fue un hembre decidido v valiente v qua
no tomeha en cuenta las ganancias ma-
teriales. kstes cuslidades se combina-
ban con una personalidad dominante v
austera, una naturaleza irascible y sus-
picaz y una descarnada franqueza, in-
cluso falta de miramientos en sus rela-

5. A pesar de sus -

ciones perscnal
oS nom
tacto no ere
La pers mvzg

is sus caracteristicas.
: don Daniel nos re-

mtos diplematicos, el -

sulta menos sorprendente después de
feer la descripcidon de su padre. Don Mi-
guel Arcangel era un tirango en su casa,
Repudid a sus hilas por haber abrazado
carreras artistices, doemind a su mujery
la convirtio en “un fantasrna’ y prehibia
la entrada a la casa a ciertos huéspe-
des, entre ellos algunos oanen«asi!
anuncio “Ali viene el seflor” sumia g ta
familia v a los sirvientes en gl silencio.
Aunqgue el asego de Cosio a {8 liberiad
po*sanu, nauo da una rebeldsa contra la
] 'dad paterna axcesiva, solia expre-
sar su admiracion por 1a honestidad yla
fuerza de cardcter de su padre.

Cesio perpetud en su propic hogar y
en sus instituciones una forma atenua-
da del modo de ser autoritario de su pa-
dre. Pedia mostrarse de un humor ex-
t.‘emadammte caprichosso y sus “mari-
posas negras’” eran legendarias en Ei
Colagio de México y en el Fondo de
Cultura Econdmica. Cosio rechazaba
toda cstentacidn de sentimientos, has-
ta el punto de que algunecs escritos de
Alfonso Reyes, afectuossmente dedi-
cados y ofrecidos a su amigo v coleya,
aparscian mas tarde en el canzasto de
los papeles. Su papel en El Colegio y en
o Fondo era el de un capataz. Mieniras
Heyes, como Presidentz del Colzgio,
era todo tacto, gracia y encante, el
2 la !ﬂQfPU"‘I()ﬂ SU gavern se-
el “Don MNo'. Ane el més li-

1 L“EC‘;“ddd o cuaiguier
barrunio de deslea tchd sU regecion era
violenta. j
se plantearon ¢

timas) pre *mtas sobre cus repetidas li-
s en el Fondo, no solo dimitid de

la Junta en un berrincha, sino que du-
rante aluun tiempo dejé de babrar & al-
2108 amigos y nunca mas vol-
itz Raynal, di-
. En 1968, la ruptura
bierno incluia una
el Secretario

a Arnaldo Or

hacia ¢
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i ores Antonio Carri-
gue era tan excesiva

o Ha’,res

:m'o 25 Un re-
e dal hombre, asf como
soiriiu y su carrera.

Uno de los temas principaies de
Krauze es la perspectiva mtemamow’ﬂ
de Cosio en una época de nacions

introspectivo. kEsta dmpuma de mizas
haberse <,asgmd"u0 en la influen-
Yasco (iccbb ¥ en Ia opoitu-

Su ammn ala mpv, 2
cia eﬁ,z'awmra gra tan grande gue du-
rante muche tismpo la buscé con ries-
g0 de ia unidad familiar, ia direccion de
su carrera y azos con los temas na-
cionales. En un capitulo vivez, Krauze
describe el “dacenio gitano” de Cosio

{mas o menos de 1827 a 1937), duran-
e elc 2 cotuvo constantemente en el

extranjero con nombramientos diplo-
maéticos o consuliivos, tomando pocas
iniciativas personaies y apoydndose en
ia influencia politica de unos pocos

T r,'ia cir@ itempo. Comao dice

0029024400969 [
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ndencia,

’ aﬂ‘w‘(,
i'T""r‘z‘:rG rer Sga)] a America-
5 sens del Fondo O gque Oe>mav‘:a-

espiri

e fue a pique a la muerte de
su dH’ ctc,r SIS, Henr,qqu 2
19486, Bajo el imps 2 Cosio

ki Cole-
gio se hizo mas internacional. Se reclu

taron estudiantes %aimnampncanof qua
volverian a sus tierras a ensefar. El

Centro de Estudios internacionales se
establecié (1961), en parte, con aE Dro-
posito de proporcionar un cuadro de
funcionarics bien capacitados para el
servicio del gobierno. En sus empresas
Cosio no mostraba ninguna repugnan-
cia a conseguir ancyo de fundaciones
norteamericanas, a pesar de las fre-
cuentes criticas nacionalistas.

Krauze subraya el "sajonismo” de
Cosio, una prediieccidn.por.el.estilo in-
telectual y los valores.politices.angiosa-
jones que data de sus dias de estudian-
te en Harvard, Cornell, Wisconsin y
Londres. Sus cartas mostraban una de-
dicacién casi monastica a sus estudios,

una pasidn por la investigacién y por ia
stica de! trabajo. Su conviceidn de que
el nueve México necesitaba mas cien-

:suuia carecésnda de un
i . El punto
prin ero e ios tres que
105 en su vida) llegé s fi-
3, cuando, habiendo perdido
ncargado de negocios
a recortas presupues-
a proseguir practica-
enta propia el proyecto de
gio

nesde 1
‘%_@»&

sU puests como

bid

\J Iy

en Lisboa deb
tarios, se dec
mente por c

frever un ref

nexicanc a los inte-
desplazados. Asi

r de Cosio como pro-
motor cultural, v of resultado fus El Co-
legio de i‘\f“xu,o v f«,i florecimiento del
Fondo de Cultura Economica reciente-
rnenie creade. De ahi en adelante suin-
ternacicnal

lactuales esnaiy

ismo quedaba bien integra-
go con un sentido de lugar tanto inte-
tectual como persenal. Comprd un te-
rreno ersh,j 941 y mstruyu un hum.r

ot Luw("g d{x ser
farrdn” de

ccidn de Cosis como
UTa 36 convirtid en una
i da ﬂ?(‘mca continental, la
oresa de ese tino libre da I

ia o francesa. £n un acto
editorial’”, Cosio
viajd extensamente por Latincamérica,

Mg
Nusva y

v promoviendo 1a serie Tierra

. y difun-
ESRBRANE R

cia econdmica v menos improvisacion
politica le lievéd a un intenso debate
pistolar, en 1927, con Marte R. Go-
mez, el agronomo. Krauze sugiere gue
la experiencia de Cosic como estudian-
te de sconomia en universidades brité-
nicas y norteamericanas fue Gnica entre
fos {atinoamericenos de su época. Su
abierte aficién a la British way of iife
volvio a aflorar aflos mas tarde en su
casa, construida en el frio y sobrio estile
inglés.

Krauze encuentra en &l “sajonismo”
de Cosio una clave de su mientaciéﬂ in-
telectual. Por ejemnplo, anota dos carac-
teristicas salientes vy aparememente
paradolicas de la Historia moderna de
féxico, que Jmpic—\za an 1248: “una
;xc mcrngr‘opma "y “una cptrca mo-
2 ribuye ambas a la inspira-

o ®
."D

.y.,.:;.';

n angio-norteamericana. Habia que-

dado inscrita en él desde los afos 20
na predileccidn por el detalle factual
-has docurnentales. Co-
510 s Imaging siempre a s mismo
omae un invastigador empirico desaoa~
sionado, sin una “filosofia central”,
- de la exhortacidn de r%em'xquez
Uredia, en 1528 v de nusvo afios mas
tarde, a cue desarm{éav s una. Bl dictum
historiogiéfico que le quiaba, {expresa-

do una sola vaz, sn u? 'ﬂ%r“ & ol

L]

C\)

Sl oy . - i
£ 38 S8 I3 T8 siia de la Nloris 14

era que & la Hist

4800000000082

chos} habia que dejarla hablar por 5i
misma. Aunque este dictum, por su-
puegsto, no era exclusivamente anglosa
jon, Cosio lo abso bid probablemw
en sug clases en ;os Estados Unidos. Su
“Optica moral” le lievd a su;r@ar aim-
rtancia del caracier.y.la.tes w,nsyzb@u;
individuales.endahistoria. De él sa-
c6 su principio cardinal de libertad poli-
tica. Krauze considera ese impuiso libe-

ral, tan fuerte en Cosio desde 1947

hasta su muerte, como arralqag:ff) inte-
lectualmente en la filosofia poh{(ca de
o) .. Ha caracterizado in-
cluso a (‘osm medio humoristicamen-
te, como “un liberal britdnico nacido en
México por error”?, )
Krauze exagera tal vez la or%antaciﬂén
anglosaiona de Cosio. Su final tmplica-
cién en la historia v la politica de Méxi-
co, su sentido de ia profunda brecha
cuitural entre los Estados Unidos y Mé-
xicn {manifiesto, por ejemplo, en sus

nsayos de !9’3 7}y el orguiloso nacio-
rxal;smo de sus Gltimos _afics sugieren
que “Giras fuerzas actiian también en al.
Krauze nos cuenta que durante su pri-
mer ancuentro con la Madre Patria en
1932, "Cosio se vuelve més castizo
nue Castilla”, A sumujer le escribid: " Si
alguna vez no guiero tener tempsra-

mento inglés, es jusiamente shora”.
Tanto era su entusiasmo por Espafia

que pidid a su familia gue se reuniera
con ély per algin tiempo pensd en ra-
dicarse alli permanentemente. }Fue
acaso ese descubrimiento de Espafia el
que p!auo%m el punic de mftexmn de su

wda Su p.oywcm U6 traer a Miéxico a
F&:era?ec? Cosic™de~

sempefd un papel importante en el am-
plic acercamiento intelectua! del Maéui
co revolucionario y la Espafia liberal,
movimiento que acarrad una reaccion
cultural conira la influencia anglosajo-
na.

Tenemaos que observar también que
el anticlericalismo, gue no puede de-
betle mucho a la inspiracién anglosajo-
na, estuve siempre implicito en el libe-
ralismo de Cosio. Rara vez lo expresd
abiertarnente en sus escritos, quizé por-
gue sstaba en e extranjero en los afos
2Q y por eso no experimentd directa-
mente el intenso conflicto lglesia-
Estado de aquellos afos. Sin embargo,
un anticlericalismo instintivo realzaba
su identificacion con los gigantes de la
yma v la Replblica Restaurada, v
eniraba en e} autorretrato con C,u*’ solia
caracierizarse a si mismo como “'un li-
beral de museo”. .

Finglmenis, la bicgrafia escrita por
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Premio Cervanies ha

fo a Juan Carlos Cnetti,
32 rac mala suerte parecs ha-

ver llegado a su fm, Alo sewntu. Onet-
@ entra por fin en F’ ntedn de las {e-
tras hispanicas. O, por lo menos {anota-
riz su alter ego Brausen). en lo cue por
ahcra pasa por FPantedn de las letras
nispénicas,
furante

décadas Qnetti paracid con-
denado al infierno de los segundos o
tercer premios, de ias menciones (siem-
rables”, rara vez memora-
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obtuvo mencién en un concurso de
cuentos organizade por Life en espaficl
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