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INTRODUCCION

Al consumarse la independencia, la élite politica mexicana adopté un ideario liberal,
que pretendio aplicar en todos los dmbitos de la vida social. A nivel politico plante6 la
adopcién de principios como la division de poderes, ¢l constitucionalismo, la
representacion, la igualdad juridica y, con excepcidn de los experimentos imperiales,
del republicanismo. En el plano econémico, ¢l fomento a la industria, la construccién
de vias de comunicacién, la mejora en las técnicas de explotacion minera, la
tecnificacion del campo y la creacién de la pequeiia propiedad rural, con el consecuente
ataque a la comunal. En lo social vislumbré una sociedad secular ¢ integrada por
individuos y, por tanto, se esforzé por desmembrar o debilitar a las corporaciones. Al
mismo tiempo, buscé regular la conducta de los individuos en sus multiples facetas,
pues anhelaba un determinado tipo de actor politico (¢l ciudadano), econémico (el
trabajador puntual y ahorrador), social (¢l hombre respetuoso de los principios del
contrato social, de la vida y la propiedad de los asociados, y que asumiera formas
modernas de sociabilidad), v hasta moral (un ser humano sujeto a los valores y las
pautas de conducta que consideraba como civilizadas y que habian sido adoptadas por
la burguesia europca).

Poco a poco estas premisas se¢ fueron plasmando cn leyes. Asi, como postula
Jaime del Arenal, a lo largo del siglo XIX “la ley se convirtié en ¢l mds exquisito y
sofisticado mecanismo cn manos del poder para controlar pricticamente todas las
esferas de la vida social y cada una de las acciones de los hombres”; y concluye que
nada se escapd a su control, pues la legislacién abarcé aspectos como la regulacién del
espacio, la educacion, la instruccién, la beneficencia, la religiosidad, las devociones, la

justicia, L1 punicién, el comercio, la inventiva, las relaciones familiares, la sexualidad, las



diversiones o las lecruras.' Con ello, en opinién de Paolo Grossi. dio inicio la época del
absolutismo juridico.?

Entonces, a lo largo del siglo pero sobre todo a partir de la scgunda mitad, la
¢hire formuld una serie de leyes que reflejaron su proyecto politico, economico y social.
La adopcién de una Constitucion liberal en el afio de 1857 constituyé la cima de este
proceso, que culminé cuando en 1874 se le adicionaron las medidas de cardcter
anticlerical expedidas durante la llamada Guerra de Reforma (1858-1861). Con cllo se
asestd el vltimo golpe a la corporacién eclesidstica pues, al menos en la forma, se marcé
¢l fin del proceso de secularizacién. Se habian dado grandes pasos hacia la
conformacién de una sociedad secular ¢ integrada por individuos.

Sin embargo, la magna carta no agotd la tarea de los legisladores. Era necesario
contar con cédigos civiles, criminales, comerciales y procesales que estuvieran acordes
al cédigo politico, es decir, que respetaran los postulados del liberalismo; y que
regularan los aspectos de la vida social y econédmica que éste s6lo podia contemplar de
forma general. En lo tocante al ramo penal, en 1871 se redactd el primer cédigo
criminal, que entrd en vigor al afio siguiente. Por algiin tiempo las causas se rigieron
con basc en leyes secundarias, pero en 1880 fue promulgado un cédigo de
procedimicntos, que en 1894 fue sustituido por un nuevo cuerpo.

Como hemos apuntado, al igual que el resto de los cuerpos legales, los cédigos
criminales reflejan los principios del liberalismo politico, y a este mismo espiritu
responden las leyes, decretos, reglamentos, circulares y comunicaciones del ramo que
sc expidieron a partir de 1872. Asi, la legislacién penal recoge principios esenciales al
credo liberal, como la division de poderes (al asegurar la independencia y reglamentar
¢l funcionamiento del poder judicial), la igualdad juridica (al consignar quc todos los
habitantes de la nacién debian ser juzgados por los mismos tribunales v principios, con

base en el delito cometido y no en la persona del delincuente, v sin dejar espacio al

' ARENAL, 1997, p. 11.



arbitrio de los jueces), o la defensa de los dercchos del hombre (al ascgurar las
garantias de los procesados). Incluso, recogen valores csenciales al liberalismo
ccondémico, lo cual se refleja, por ejemplo, en la importancia que conceden a la defensa
de la propiedad privada. Ademds pretenden incidir en la modelacion del individuo,
pues la enumeracion de los actos prohibidos y permitidos responde al cédigo ctico de
los legisladores y a su pretension de que fuera éste respetado y asumido por cl resto de
la poblacién.

En sintesis, la legislacion penal refleja la postura politica y la concepcion de la
sociedad caracteristicas del liberalismo, asi como los intereses econdmicos de la élite en
cl poder. Pero ademds contiene una visién del individuo y del criminal, y una idea
sobre la administracién de justicia y del castigo, que responden a los postulados de la
escucla cldsica o liberal de derecho penal y que, como se verd mds adelante, resultan
muy diferentes a las que presentan otras corrientes del derecho. Asimismo, la
legislacién del ramo criminal refleja un cédigo de valores que, como también se verd
después, resulta distinto al que presentan otros acercamientos al problema de la
delincuencia.

A partir de estas conclusiones surgié la primera pregunta de investigacion: ¢cran
osta interpretacion de la criminalidad y sus propuestas de solucién —adopradas por un
grupo de mexicanos y plasmadas en la legislacién— compartidas por otros sectores de
la sociedad? ¢Eran acepradas por ellos, o al menos tenian puntos en comin con sus
concepeiones? Es decir, aunque nos queda claro que un conjunto de mexicanos
coincidia con las ideas que se plasmaron en la legislacion penal, nos interesé saber si el
resto de los miembros de la sociedad compartian su punto de vista o si les resultaba
una interpretacion totalmente ajena. También nos preguntamos si, aunque al principio
resultara distante, las ideas acerca de la delincuencia y de la justicia que adopto ¢l

liberalismo mexicano poco a poco fucron permeando la vision que tenia la sociedad en

? Ver GROSSI, 1991.



su conjunto. Después de todo, cabe destacar que estos codigos eran igual o quizd hasta
mds importantes para la gente en esos momentos que ¢l —mucho mis estudiado—
codigo politico, pues incidian directamente sobre su conducta v escenario cotidianos,
marcando los pardmetros de lo permitido y lo prohibido tanto a sus transgresores
como a sus observadores.

Para resolver esta inquietud, a saber, la cercania o la distancia dc la interpretacion
de la criminalidad reflejada en la legislacién con respecto a la concepeion que del
problema tenia el resto de la sociedad, analizamos la mirada en torno a problemas
como la normatividad de la conducta, la criminalidad, la pricrica judicial v ¢l castigo,
en sectores sociales o textos que consideramos representativos. El anilisis nos revelé
una amplia gama de interpretaciones, que en algunos puntos coinciden con la
propuesta liberal pero que en otros se alejan de ella, respondiendo bien a la concepcién
catdlica o a la corriente tradicional del derecho, propia del Antiguo Régimen; o bien a
visiones alternativas, por ejemplo la propuesta por la escuela positivista de derecho
penal, o la difundida por los estudios psicoldgicos o psicoanaliticos y que sc centraba
en la psique morbosa del criminal.

Una vez que nos encontramos con esta amplia gama de concepciones, de c6digos
de conducta, de abanicos éticos, de imaginarios y de representaciones, surgié una
segunda pregunta de investigacion: considerando que los jueces eran hombres
inmersos ¢n la sociedad de la época, ¢podemos pensar que al tomar sus decisiones se
abstraian de todas estas miradas alternarivas y se apegaban a la letra de la ley? ¢Influyd
en la prictica judicial la presencia de concepciones de la justicia o de cédigos de valores
diferentes al liberal? Para clarificar el sentido de esta pregunta podemos mencionar tres
cjemplos. Como scfialamos, la legislacién mencionada exigia una aplicacién uniforme
de la ley vy ciega a las caracteristicas del individuo criminal, micntras que la escucla
positivista clamaba por una justicia diferenciada con base en la peligrosidad del
delincuente. Si ¢l juez era simpatizante de las ideas del positivismo y especificamente de

la escucla de antropologia criminal ése resistia a aplicar una mavor condena al criminal
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que, en su opinidn, constitufa una mayor amenaza a la sociedad puces presentaba una
constitucion orgdnica que lo predisponia fatalmente al crimen? O bien, no obstante
que ¢l derecho no contemplaba como agravante que la victima de un asesinato fuera un
parroco, los grupos populares lo consideraban un crimen mds grave que el homicidio
cometido ¢n otra persona. Siendo participe de una sociedad sumamente influida por las
ideas religiosas ¢aplicaba el jucz la misma pena al homicida de un sacerdote que al que
de un laico?, o lo que es lo mismo ¢aceptaba la presencia de circunstancias atenuantes
para aplicar una sancién por debajo de la media?. O por 1ltimo, si diversos sectores de
la sociedad reprobaban de forma mds severa los crimenes cometido por una mujer que
por un vardn, ¢los jueces respetaban el principio de igualdad juridica y les aplicaban la
misma sancién a los delincuentes de ambos sexos?

Entonces, nos interesamos por establecer en qué grado al aplicar justicia los
jucces se apegaban a los principios que marcaba la legislacién penal o en qué grado sus
decisiones cstaban permeadas por ideas o referentes mentales procedentes de
interpretaciones alternativas. En otras palabras, nos propusimos analizar si la propuesta
legislativa en el plano penal se llevé cabalmente a la prictica o explorar ¢l problema de
la cercania o la distancia entre norma y praxis.

El examen de la prictica judicial nos brindé miltiples ejemplos de casos en que se
suscitaron controversias entre los propios funcionarios del sistema judicial o de
sentencias que se basaron en una inexacta aplicacién de la ley. Ahora bien, mds alld de
establecer las distancias entre norma y prixis, nos propusimos explicar los motivos que
las propiciaban. En las actas del proceso, los jueces debian jusuficar o desarrollar las
bases que los habian llevado a tomar su decisién, y podria pensarse que cuando se
presentan sospechas acerca de una inexacta aplicacion de la ley bastaria ir a la parte
justificativa para entender los motivos que la propiciaban. En algunos casos este
proceder revela pistas interesantes, pero en otros, quizd en la mayoria, los funcionarios
judiciales no hacian explicitos los motivos que influyeron en su decision, quizd porque

no deseaban admitirlos o quizd porque ellos mismos no estaban conscientes de los
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factores que intervinieron en su juicio. Creemos que la desviacidon de los juecces,
voluntaria o involuntaria, puede entenderse a partir de dos niveles. El primero de cllos
alude al plano consciente, cuando POr Presiones externas o itereses personales, o por
desacuerdos con la ley, el juez emitia sentencias contrarias a clla. El segundo atiende al
peso que ¢n ¢l juez pudicron tener aspectos como las costumbres, los valores, los
prejuicios, los imaginarios o las representaciones, y que actuarian a mivel de su
inconsciente; y en este caso tal vez ni siquicra los propios funcionarios sabian que sus
decisiones estaban impregnadas de todos estos clementos. Por cllo, si para el
historiador resulta dificil determinar la presencia del primer tipo de factores, resulta
ain méds dificil identificar la emergencia del segundo. Sin embargo, la reconstruccién
dc las idcas sobre la criminalidad asi como de los valores, los imaginarios y las
representaciones que flotaban en la sociedad porfiriana, nos brindé importantes pistas
para acceder a ambos niveles y con ello comprender algunas de las causas que
motivaban los “errores judiciales” o la inexacta aplicacién de la ley.

Retomando, la presente investigacién aborda el andlisis de la legislacién penal
expedida a partir de la promulgacién del c6digo penal y hasta el inicio del movimiento
revolucionario, para después valorar ¢l eco que esta propuesta tuvo en la sociedad y el

grado en que fue aplicada por los hombres encargados de administrar justicia.

El marco historiogrifico

Debido al enfoque, servirian como referente a nuestra investigacién los andlisis de la
legislacion penal, de las ideas de la criminalidad en diversos sectores de la sociedad, y
del proceso de administracién de justicia, todo ello en el México de las Wltimas tres
décadas del siglo XIX y la primera del XX. No obstante su importancia, pricticamente
ninguno de estos temas ha sido estudiado para ¢l caso mexicano en la época que nos
interesa, pero existen trabajos que los abordan en afios anteriores o en escenarios

extranjeros, asi como debates de la historiografia mexicana que nos pueden servir como
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marco.

Agrupamos los resultados de la revisién historiogrifica en tres rubros. En primer
lugar, debido a que no cxisten trabajos recientes y de caricter analitico sobre la
legislacion penal mexicana, trataremos las obras que abordan las leves criminales
curopeas adscritas a la escucla clisica o liberal de derecho penal. En segundo término
los trabajos relativos a las ideas de la élite europea y mexicana en torno al problema de
la criminalidad. En tercero presentaremos los estudios sobre la prictica judicial en el
México de la primera mitad del siglo XIX o en naciones extranjeras y, como marco
para cl andlisis de la distancia entre norma y praxis en el plano penal, el debate de la
historiografia en torno a la implementacién de la legislacién politica de corte liberal.

En cuanto al primer punto, a saber, las obras que analizan la legislacién penal,
hemos dicho que no existen estudios recientes que aborden de forma sistemdtica las
leyes y las instituciones penales mexicanas en la etapa que nos interesa, pero se puede
partir del estudio de las europeas que, por haber servido de referente a los legisladores
mexicanos, presentan muchas semejanzas con las leyes expedidas por ellos. Tanto los
cédigos europeos como los redactados en México se adscriben dentro de la escucla
clsica o liberal de derecho penal, por lo que parten de las mismas premisas. Asi,
estudios sobre las leyes y las instituciones penales curopeas que responden a los
principios de esta corriente resultan pertinentes para comprender las mexicanas.

Los autores que s¢ han preocupado por este campo parten de la premisa de que a
partir del siglo XIX el Estado intervino de forma abierta en el control social y en la
regulacién de la conducta. Sin embargo, explican desde diferentes perspectivas el
objetivo de esta intervencién o, lo que es lo mismo, el caricter y la finalidad que
perseguian las leyes penales expedidas en esta etapa.

Un primer grupo, constituido por trabajos de corte marxista, postula que la
sistematizacién de la legislacion penal y el origen de las instituciones carcelarias
respondicron a la necesidad que tenia la burguesia de defender sus bienes y preservar

las condiciones de produccion y de distribucién convenicntes a sus intereses, asi como
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de reprimir al proletariado, grupo mayoritario integrado por individuos desposeidos y
cxplotados. Un trabajo pioncro dentro de esta corriente es la obra de George Rusche v
de Otto Kirchheimer, titulada Castigo y estructura social 'y publicada por primera vez en
cl afo de 1939. De acuerdo con los postulados del materialismo histérico los autores
entienden a la legislacion y al castigo como productos histdricos, que varian al paso de
los modos de produccién. Sostienen que desde fines del siglo XVIII y a lo largo del
XIX la burguesia adopté una legislacion acorde a sus intereses, se aduefié del sistema
judicial y cred establecimientos penitenciarios, todo ello con el fin de sancionar y
castigar los ataques contra la propiedad y de garantizar ¢l sometimiento de los
trabajadores.  Concluyen que ante la enorme desigualdad, producto de la
industrializacién, la burguesia debié fundar establecimientos penitenciarios para
someter vy controlar a las clases explotadas, lo cual encuentra su antecedente en las casas
de correccién que buscaban controlar y adiestrar a la masa de campesinos expulsados
del campo con el fin de convertirlos en proletarios.’

En la década de los setenta esta idea fue retomada por varios autores. Por
cjemplo, en una obra que se intitula Cdreel y fibrica, Dario Mclossi y Massimo Pavarini
postulan que la prisién surgi6 con el fin de corregir a los miembros menos déciles de la
clase obrera ¢ incidir en la conformacién de un proletariado que no representara una
amenaza a la propiedad y al orden social. Es decir, sostienen que las instituciones
carcclarias fueron uno mds de los mecanismos adoptados por ¢l Estado para controlar a
las clases cxplotadas y preservar el sistema capitalista.* Lo mismo postulé Massimo
Pavarini ¢n un trabajo intitulado Control y dominacidn, y en el cual afirma que la
funcién de los establecimientos de internacidn (casas de trabajo, hospitales y cdrceles)
no era otra que disciplinar en la rutina y en la ética de las instituciones manufactureras

a los que cran contrarios a ella, ademds de evitar que los trabajadores se convirtieran en

* RUSCHE y KIRCHEIMER, 1939.
* MELOSSI y PAVARINI, 1980.



una amenaza contra la propiedad.®

Por su parte, en un enfoque que comparte algunos clementos con la corriente
antenior pero que se centra en la exploracion de las formas de dominio v las pricricas
de poder en la sociedad moderna, Michel Foucault abrié nucvas lincas con su obra
Vigilar y castigar, publicada por primera vez en ¢l aio de 1975. Sostiene ¢l autor que a
fines del siglo XVIII y a principios del XIX los ilegalismos de la clase proletaria fucron
transformados en delincuencia, lo que los separé definitivamente de los ilegalismos de
derecho que se autorizaba la burguesia a si misma. Asimismo se constituyd la “sociedad
disciplinaria” y se crearon las instituciones de secuestro, entre las que se cuentan las
casas de beneficencia, los hospitales y, la mds ejemplar y simbdlica de ellas, las circeles.
Concluye que su objetivo era “normalizar” a los individuos o a los trabajadores que no
aceptaban las premisas del proceso productivo y ligarlos a €I, por tanto, las entiende
como una picza esencial del control ejercido por los detentadores del poder sobre el
resto de los grupos.*

Autores de obras publicadas en la década siguiente, es decir, en los ochenta y
principios de los noventa, comparten estas premisas. Por cjemplo, Francisco Tomis y
Valiente afirma que los cédigos modernos recogieron la ideologia y las necesidades de
la burguesia triunfante, grupo que los promovié y los redacté. Con ello garantizaron
su libertad de accién, aseguraron el fin de los privilegios estamentales y fundamentaron
el orden social sobre una concepcién individualista de la propiedad.” Por su parte, J.
Antonio Mellon apunta que estos cuerpos legales se caracterizan por la defensa
irrestricta de la propiedad y la carencia de articulos relativos a las relaciones
contractuales, es decir, reflejan los intereses de la burguesia.® O bien, Pedro Trinidad

Fernindez afirma que el Estado liberal, que en su opinién nacié directamente

S PAVARINI, 1983.

®Ver FOUCAULT, 1993 y 1978.

7 Ver TOMAS Y VALIENTE, 1989 y 1979.
* Ver MELLON, 1989.



comprometido con el proyecto burgués, se responsabilizé de ascegurar ¢l nuevo orden
cconomico v politico, lo cual exigia garantizar la hbertad en la sociedad civil v generar
las condiciones que favorecian a la acumulacion capitalista, ademids de proteger la
propiedad frente a los posibles ataques de los desposeidos y someterlos a las reglas del
jucgo que imponia la economia.” Como ultimo ejemplo podemos atender a la obra de
Alan Norrie, quien sefala que la justicia quedé en manos de la clase alta v media, que
aplicaron de manera implacable las categorias abstractas del individualismo para ocultar
una realidad marcada por profundas diferencias sociales.'

En otro renglén se ubican los trabajos que consideran que las leyes penales y las
instituciones - penitenciarias formaron parte de un esfuerzo por lograr que los
individuos sc ajustaran a los cédigos de conducta propios de la burguesia o deseables a
los ojos de las élites modernas. Estas obras presentan ciertas semejanzas con la
corriente criminolégica que se conoce como interaccionismo simbdlico, teoria de la
reaccién social o enfoque de la etiqueta, y que postula que ¢l delito no tiene un sentido
ontolégico o que los actos considerados como delitos no son en si diferentes al resto de
las acciones, pues un acto puede ser permitido en un momento dado o en una sociedad
mientras que en otra ctapa o lugar puede ser considerado como delito; asi, una accién
s¢ convierte en delito sélo cuando se le define como tal. Los simpatizantes de esta idea
proponen que los sustentadores del poder se adjudican la funcién de elaborar el
catilogo de delitos con ¢l fin de imponer sus valores, para lo cual penalizan las
conductas de las clases subalternas." Dentro de este grupo de obras puede insertarse la
de Norbert Elias, publicada en el afio de 1979. El autor sostiene que el “proceso
civilizatorio”, que en Europa occidental inici6 a partir del siglo XVI y concluyé en el

siglo XIX, involucré cambios en el comportamiento. Postula que a lo largo de esta

° Ver TRINIDAD FERNANDEZ, 1991.

' Ver NORRIE, 1993.

'" Para un panorama mds amplio de los postulados de estas corrientes ver obras como
LARRAURI, 1992, pp. 25 - 38; o ALVAREZ GOMEZ, 1992a y 1992b
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ctapa se nota una tendencia a conducirse de modo cada vez miis diferenciado, mas
regular y mas estable, lo cual sc logré gracias a la represion de impulsos pasionales o
afectivos v a la interposicion de aparatos de control. De esta manera, ¢l individuo
tendio a reflexionar antes de actuar y a moderar o regular sus cmociones, afectos v
manifestaciones, asi como a ocultarse para satisfacer necesidades corporales. Esta
tendencia, que se originé en la aristocracia y luego pasé a la burguesia, con ¢l tiempo
sc¢ generalizo a todos los grupos sociales. En cllo operaron dos tipos de coaccién:
externa ¢ interna. La externa provino del Estado o de las “clases  dominantes” y
correspondié al momento en que se consolidaron las instituciones del poder y
monopolizaron el uso de la violencia fisica. El individuo quedé protegido del asalto
repentino o la violencia cotidiana, pero a la vez obligado a reprimir sus pasiones y
refrenar el impulso de atacar fisicamente a otro. Asi, mediante la amenaza directa, se
vio forzado a contener sus acciones por medio de la prevision y de la reflexién, es decir,
a practicar ¢l autodominio. Por tanto, los sectores populares tuvieron que adoptar cl
mecanismo de autorrcgulacién que hasta entonces caracterizaba a las clases
privilegiadas. En ello la coaccién externa jugé un papel primordial, —y aqui podrfan
entrar legislacién y establecimientos penales—, que sirvieron para castigar a los
miembros de las clases populares que se apartaban del esquema deseado."

Siguiendo una linea similar, otros autores sc preocuparon por sefalar la funcién
de las leyes y las instituciones penitenciarias en la fijacién del modelo de conducta que
para ambos géneros se consideraba como descable. Postula David J. Rothman que la
cércel surgié debido al convencimiento de que estaban decayendo las formas antiguas
de control, como la familia, la comunidad o la religién." Por su parte, Helen Boritch y
John Hagan consideran que a fines del siglo XIX, en que se¢ multiplicaron las
oportunidades abiertas al género femenino, s¢ pensé que el abandono del hogar

propiciaria la amoralidad de las trabajadoras y la ruina de sus familias, temor que dio

2 Ver ELIAS, 1994.
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origen a un conjunto de controles formales ¢ nformales dingidos 2 1 muyer ™
Coincide con cllos Elaine Showalter, quien sostiene que a fines del siglo pasado sc
generalizo la impresion de que se vivia en una ¢poca de anarquia sexual, por lo que
surgié una enorme angustia hacia la regresién v la degeneracion, y como resultado se
expidieron una seric de prohibiciones que buscaban reforzar los roles sexuales. '

En sintesis, la historiografia que se preocupa por determinar la funcién que
cumplio la legislacién penal y las instituciones carcelarias les otorga variados objetivos:
afianzar ¢l dominio por parte de los grupos dominantes, proteger los interescs
ccondémicos y los bienes de los propietarios, asi como imponcer los patrones de
conducta y los cédigos de valores caros a la burguesia en los individuos de ambos
géneros y originarios de todos los sectores sociales. En lo personal coincidimos con
todas estas lineas, en la medida en que, sin privilegiar ninguna de ellas, encontramos la
presencia de todos estos descos en la mente de los legisladores.

Trataremos ahora el segundo campo dentro de la revision historiogrifica, es
decir, los trabajos que examinan las miradas en torno al problema de la criminalidad en
diversos sectores de la sociedad mexicana. La visién de la élite ha sido estudiada tanto
para el extranjero como para México. Un trabajo pionero es ¢l de Louis Chevallier,
publicado a fines de la década de los cincuenta. Sefiala el autor que en Francia la
pobreza en que vivian los trabajadores llevé a los miembros de las clases privilegiadas a
temer un ataque a su propiedad ¢ imaginar la ecuacién miseria=criminalidad, o a dotar
a la clase obrera del atributo de peligrosidad.' Siguiendo esta idea, otros autores
afirman que para mitigar este temor se¢ construyé cl discurso propio de la escucla de
antropologia criminal y que presentaba a la delincuencia como resultado de anomalias

en ¢l cuerpo del infractor, pues con ello buscaba demostrar que no se trataba de un

¥ Ver ROTHMAN, 1971.

* Ver BORITCH y HAGAN, 1990.
'* Ver SHOWALTER, 1990.

'* CHEVALLIER, 1973.
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problema de indole social sino de una cuestion individual, o lo que ¢s 1o mismo,
reducia ¢l fenémeno de la criminalidad a una patologia personal.'”™ En su opmion esta
vision, al 1gual que las propuestas del darwinismo social o del spencerianismo,
respondia al interés por mostrar que la sociedad estaba integrada por grupos diferentes
cntre si y que era inviable la aplicacion del principio de igualdad o la prictica del
sufragio universal."*

Esta idea es compartida por autores que estudiaron las ideas de la €lite mexicana
en torno al problema de la criminalidad. Al respecto contamos con los estudios de
Antonio Padilla Arroyo, quien analizé los vinculos que se establecian entre
delincuencia y pobreza.' Por su parte, Robert Buffington inserta la discusion sobre la
criminalidad dentro del debate sobre la ciudadania, postulando que la inclinacién al
crimen servia como argumento de exclusién frente a la amplia ¢ igualitaria definicién
de la sociedad politica.?® Mis tarde exploré nuevamente ¢l discurso de la élite, ahora
buscando los nexos que se establecian entre transgresion delictiva y desviacion sexual.?!
No menos interesantes resultan los trabajos de Pablo Piccato, quien reconstruyé la
mirada de los intelectuales en torno al alcoholismo y la criminalidad. Postula el autor
que se construyd un discurso que, sustentado en el método y el lenguaje de la ciencia,
atribufa el crimen y el vicio a los miembros de los sectores populares y utilizaba estas
supuestas divergencias morales como argumento para justificar las diferencias sociales y
sustentar la superioridad de los grupos dominantes.” Por ultimo debemos hacer
mencién a un estudio realizado por Alberto del Castillo, quien exploré el contenido de

la naciente nota roja, contrastando la visién de un diario catdlico y uno oficialista, y

'” Como ejemplo puede verse PAVARINI, 1983.

' Por cjemplo el trabajo de Rosa del Olmo sobre las ideas criminolégicas en
Latinoamérica. (OLMO, 1981).

¥ PADILLA ARROYO, 1995 y 1993

 BUFFINGTON, 1994.

2 BUFFINGTON, 1995

2 PICCATO, 1997, 1995 y 1993
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buscando sus nexos con las ideas de la época y las corrientes crimonologicas en boga.™
Estos trabajos nos sirvieron como referente para acercarnos al pensamiento
juridico y criminoldgico de la €lite y, sobre todo, para entender la funcionalidad de su
discurso en ¢l plano de lo politico. Por otro lado, nos mostraron cémo ¢l estudio de las
ideas de este grupo en torno al problema de la criminalidad puede insertarse dentro de
una polémica general sobre ¢l pensamiento de la época y que se pregunta si los
intclectuales del régimen rechazaron de tajo la herencia liberal y se adscribieron a la
corriente positivista, o si adoptaron un “liberalismo cargado de positivismo” o un
“liberalismo conservador” que presenta clementos de ambas corrientes, idea que
Charles Hale desarrolld en la obra intitulada La transformacidn del liberalismo en México
a fines del siglo XIX ** Este punto es importante pues si consideramos que de este grupo
provenian los individuos encargados de aplicar las leyes de tinte liberal, podemos
pensar que de haber rechazado completamente los postulados de esta doctrina no
cstarfan interesados en aplicar una legislacién que respondia a sus principios y en la
prictica se apartarfan de ella. Sin embargo, coincidimos con Charles Hale en que las
ideas de los intelectuales presentan un tono ccléctico y pensamos que, especificamente
¢n ¢l campo de la interpretacién de la criminalidad, se refleja de forma clara la mezcla
de principios propios de las escuelas liberal y positivista de derecho penal. Esta
conclusién coincide con la obtenida por Carlos Aguirre en un estudio sobre las ideas
criminoldgicas en Pert, en la misma etapa de nuestro estudio. Postula el autor que los
criminblogos se sintieron atraidos por los postulados de la escucla positivista pero
rechazaron ¢l determinismo biolégico y aun cuando cayeron en la tentacién de
relacionar la tendencia a la delincuencia con el origen étnico en su explicacién sobre los
motivos que la propiciaban aludieron a causas muiltiples, relacionadas con factores

sociales, morales y culturales; y al hacerlo retomaron las ideas de los autores curopeos

BCASTILLO TRONCOSO, 1997 y 1993.
¥ HALE, 1991a.
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que criticaron los excesos de Lombroso y sus discipulos.®

Por ulumo abordaremos los trabajos que se preocupan por la aphcacion del
proyecto legal o la prictica judicial. No sc ha hecho anilisis alguno de la
administracion de justicia en el México de la época, pero sirven como referencia los
estudios para la primera mitad del siglo, asi como los ubicados en naciones extranjeras
y que exploran ranto la distancia entre norma y prixis como los factores, conscientes o
inconscientes, que intervinicron cn las decisiones judiciales. Comenzaremos por cl
segundo grupo. Contamos con una obra de marco psicoanalitico, publicada en 1965 v
cuyo autor, Theodor Reik, estudia la prictica judicial en la Alemania de finales del
siglo pasado partiendo de procesos en que se cometicron “errores judiciales”, pues al
paso del tiempo quedé comprobada la inocencia del condenado. Tras explorar los
factores psicoldgicos que intervinieron en las decisiones de los jueces, concluye que
pesaron tanto el inconsciente de los magistrados como lo que cllos atribufan al
inconsciente del criminal. Asi, sostiene que algunos errores pueden atribuirse al
esfuerzo de los jueces por enmarcar los hechos conocidos dentro de estructuras
presupuestas y mediante ordenaciones producidas a nivel inconsciente. Esto significa
que compara el proceso de la reconstruccién del crimen con el de la ordenacién de los
suefios, pues el individuo recuerda informacién fragmentaria que, en un esfuerzo por
vislumbrar escenas completas, une recurriendo a informacién que no responde ya a lo
sofiado sino que estd almacenada en su inconsciente. Por otro lado, considera Reik que
a nivel inconsciente los jueces se conectaban con los supuestos descos también
inconscientes del criminal y que los tomaban como indicios. Por ejemplo, si los jueces
creian que por celos o envidia un sospechoso podia haber deseado inconscicntemente
la muerte de la victima, sin darse cuenta lo consideraban como una prucba de su
culpabilidad. Por tanto, Reik concluye que la etiologia de los errores judiciales

demuestra la falsedad de un viejo proverbio germano que dice “nadie ¢s colgado por

* Ver AGUIRRE, 1998.
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sus pensamicentos.”

Asimismo, localizamos diversos trabajos que postulan que las decisiones de los
jucces se vefan influidas por la condicién social o por el género del delincuente. Por
cjemplo, al analizar la prictica judicial en Francia entre 1825 y 1914, James M.
Donovan concluyé que algunos delitos merccian perdén mientras que otros, menos
serios, eran castigados sin piedad. Explica este hecho atendiendo a varios factores. En
cuanto al tipo de delito, considera que debido a su “obsesion burguesa” por la
propiedad los jueces eran mds sensibles a los actos que atentaban contra ella que a otros
crimenes, incluso los violentos. Pero ademds, con base en estadisticas, muestra que
sentian simpatfa por los criminales que actuaban en defensa del honor (adilteros que
asesinaban a su esposa 0 mujeres solteras que incurrfan en los delitos de aborto o
infanticidio). Por otro lado, cree que en la prictica judicial también estaban presentes
factores relativos a la personalidad del delincuente, como la clase social o el sexo. Al
respecto, sostiene que los jueces eran mds indulgentes con los burgueses y menos con
los miembros de las “clases peligrosas”, o bien, que trataban con mayor lenidad a las
mujeres.”” Sin embargo, diversos autores manifiestan opiniones contrarias a esta tltimo
punto, ¢s decir, a la idea de que los jueces eran menos severos con las mujeres que con
los varones. Por cjemplo, Helen Boritch y John Hagan en sus estudios sobre la prictica
judicial en Canadd a mediados del siglo XIX y las primeras décadas del XX, y a los
cuales ya hemos hecho referencia, postulan que ¢l miedo al abandono del camino
tradicional por parte de las mujeres determiné el refuerzo de los mecanismos de
control hacia ellas y explica el severo castigo que les aplicaban los jueces pues, en su
opinién, cometian una mayor transgresion que los varones a los valores
prevalecientes.” Siguiendo esta idea, Robert Ireland considera que debido al contraste

entre ¢l ideal de mujer y una realidad que permitia mayor libertad, los nortcamericanos

 Ver REIK, 1965.
7 DONOVAN, 1981.
% BORITCH y HAGAN, 1990 y 1987; y BORTCH, 1992.
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adopraron severas medidas para controlar la sexualidad femenina. Por cllo justficaban
la muerte de las libertinas y de sus amantes. Asi, en ¢l XIX los jurados norteamericanos
—integrados por varones que seguramente temian que ¢l libertinaje invadiera sus
hogares ¢ hiciera peligrar a sus mujeres ¢ hijas— reconocian una ley no escrita que
dictaba que los maridos, padres y hermanos, actuaban justificadamente al asesinar a la
esposa, hija o hermana que los habia deshonrado y sancionaban a los culpables de este
delito inicamente con el castigo aplicado a los culpables de homicidio accidental. En
cambio, las mujeres que mataban a las amantes de sus maridos eran condenadas incluso
a la pena de muerte.”” O bien Angus McLaren, en un estudio del aborto en Canad4
cntre 1886-1939, afirma que las mujeres casadas eran severamente tratadas por los
jueces mientras que sus maridos no eran culpados. En cambio, eran duramente
castigados los amantes de las mujeres solteras que cometfan este crimen.¥ Como
iltimo cjemplo podemos hacer referencia al estudio de Kerry Wimshurst, quien
muestra cémo a fines del siglo XIX en Australia las adolescentes de clase obrera eran
conducidas a los reformatorios con mds frecuencia y se les aplicaban mayores condenas
que a los varones, pues se crefa que alejindolas de su ambiente se evitaria que cayeran
en la perversién.*

Asi, diversos estudios sefialan una aplicacién diferenciada de la justicia en razén
de variables no contempladas por la legislacién, la cual, por el contrario, se incliné por
la igualdad juridica independientemente del estrato social o del sexo del acusado.

Para ¢l caso de México, la preocupacién por la correspondencia entre la norma y
la prixis en ¢l plano penal sélo ha merecido la atencién por parte de historiadores que
se han abocado a un periodo anterior al que nos interesa. Contamos con tres estudios
para Michoacdn, en uno de cllos Jaime Herndndez examina la etapa de la primera

Republica federal y en los otros Sergio Garcia Avila y Eduardo Miranda Arrieta

® Ver IRELAND, 1989.
% MC LAREN, 1993.
' WIMSHURST, 1989
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analizan las tres primeras décadas de vida independiente. En forma general, con mayor
0 menor ¢xito, los autores se preocupan por contraponer legislacion y prictica judicial,
v concluyen que la ley no se aplicaba adecuadamente a causa de la fala de personal
capacitado, pues la administracién de justicia recaia en jueces legos o en alcaldes
quiencs por ignorancia incurrian en constantes irregularidades.*” Por su parte, Beatriz
Urias realizé un estudio sobre la administracion de justicia en ¢l Distrito Federal pero
que concluye cn el afio de 1871. La autora encontré una diferencia entre la legislacién
y la actitud de jueces, sobre todo en la manera de percibir a los delitos. Concluye que si
bien siguicron entablindose juicios por hermafroditismo y sodomia, homologindolos a
los de incesto, estupro y rapto, se perfilé una tendencia a castigarlos con menor dureza
que lo marcado por la ley. Ademds, observé que los delitos que mds preocupaban a los
jurisconsultos no eran ya los actos contra la moral o la religién, sino los atentados
contra la estabilidad politica.*

Ahora bien, si no se ha estudiado la aplicacién de la legislacion penal en el
porfiriato, si s¢ han realizado trabajos que se preocupan por la distancia de la
legislacién con respecto a las pricticas politicas. Dado que uno de nuestros intereses
centrales es analizar la aplicacién de las leyes penales, estas obras representan un marco
esencial para la presente investigacién. Es decir, este trabajo se inserta en una
preocupacién compartida por diversos historiadores que se han ocupado de la historia
politica ¢ institucional de la segunda mitad del siglo XIX y que abordan ¢l problema de
la discrepancia existente entre ¢l modelo liberal, plasmado en la legislacién, con
respecto a las pricticas politicas, asf como al ideario de la élite intelectual, ya sea con el
fin de relativizar esta afirmacién o con ¢l propdsito de entender las causas que explican
la lejania entre la forma y la realidad. El examen de estas obras constituye el tltimo

campo de nuestra revision historiogréfica.

¥ HERNANDEZ DIAZ, 1999; GARCIA AVILA, 1993; v GARCIA AVILA y
MIRANDA ARRIETA, 1994.
¥ Ver URIAS, 1997.
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El alejamiento del régimen porfirista con respecto a las leves expedidas bajo los
gobiernos de Alvarez, Comonfort, Judrez y Lerdo de Tejada, ha sido scialado por
numerosos autores, tanto de la época como contemporincos. Nos limitaremos a
aportar algunos ejemplos. Uno de cllos lo constituye la obra de Jesus Reves Heroles,
quen ve al sistema politico porfirista como completamente ajeno al liberalismo vy
considera que el desarrollo del liberalismo mexicano sélo se reanudé gracias a la
Revolucion Mexicana, a la que califica como “una eclosién liberal plena de liberalismo
social”.* O en fechas mds recientes trabajos como ¢l de Bernardino Bravo Lira, quien
postula que si bien desde el siglo XIX las naciones de habla hispana han contado con
constituciones no por ello han tenido gobiernos constitucionales, pues para cllo la
gestion gubernativa se tendrfa que sujetar a la regulacién de un parlamento, el cudl
deberia concurrir con el gobierno en el plano legislativo y vigilar que sus actos se
encuadraran dentro de la legalidad. Asf, marca una diferencia entre “pais legal” y “pais
real”.* O bien el de Michael Johns, quien afirma que ¢l gobierno de Diaz era un
régimen autoritario bajo la forma de uno constitucional y respetuoso de la ley, y
sostiene que en la prictica no se respetaban los principios de la division de poderes, la
representacion o la prictica electoral.

Sin embargo, otros autores han matizado la idea de que ¢l porfiriato violaba
completamente los principios plasmados en la Constitucién o los postulados del
federalismo y del liberalismo. Por cjemplo, Francisco Xavier Guerra, Marcello
Carmagnani y Elizabeta Bertola han mostrado que los gobernadores y las legislaturas
estatales conservaron cierta autonomfa y contaron con cspacios de negociacién. El
primero sostiene que Porfirio Diaz designaba a los gobernadores pero que después, si
¢éstos mantenfan el equilibrio y lograban arbitrar entre las diferentes fuerzas politicas

del Estado, no intervenia en su gestién. Ademds, permitia que nombraran a sus

* REYES HEROLES, 1985.
% BRAVO LIRA, 1992.
% JOHNS, 1997.
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colaboradores.”” Por su parte, Carmagnani ha mostrado la cfectiva resistencia que
opusicron los estados a la intervencién del gobierno federal en ¢l control de municipios
v autoridades intermedias, o bien su negativa a comunicar los datos de sus
presupucestos y a abolir las alcabalas.® Por dltimo, Bertola postula que cxistia un
compromiso entre las fuerzas politicas federales y explora las instancias mediante las
cuales ¢l cjecutivo cedia poder a las regiones. Concluye que una de cllas cra el
mecanismo de las suplencias politicas. Los gobernadores cran los encargados de
nombrar a los diputados suplentes o, en caso de interinato, a los gobernadores
suplentes, y en opinién de la autora aprovechaban estos espacios para nombrar
individuos Icales a ellos y asegurarse que sus intereses estuvicran representados en el
Congreso.” O bicn, Alicia Herndndez estudia la representacién ciudadana en las
regiones y afirma que la participacién politica iba mds alli de un pequefio sector de
élite, como tradicionalmente se habfa postulado.*

Por otro lado, diversos historiadores que recientemente se han preocupado por la
distancia norma-praxis, han dejado de explicarla aludiendo a la personalidad de Diaz o
de los intereses de unos cuantos, sino en razén a la contraposicién existente entre un
ideario de tipo liberal o moderno y de una sociedad de estructura tradicional. Esta es la
idca de Francisco Xavier Guerra, quien postula que la élite politica adoptd la propuesta
liberal y una Constitucién sumamente modernas, ademds de asumir una sociabilidad o
una Wa de hacer politica también de tipo moderna y basada en el individuo y su
participacién abstracta ¢ impersonal. Sin embargo, esta modernidad politica
contrastaba con el arcaismo de la sociedad, que estaba integrada por actores colectivos,

es decir, en la cual el individuo rodavia no actuaba por si solo sino que lo hacia por

¥ GUERRA, 1993 y 1988.

* CARMAGNANI, 1989 y 1984,
» BERTOLA, 1995.

“ HERNANDEZ, 1994 y 1989.
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medio de su colectividad, v donde la actividad politica se basaba en lazos personales

Por su parte, Beatriz Urias enuncia la dificultad de aplicar un modclo politico basado
en la idea de igualdad en ¢l seno de uma socicdad que cra profundamente
heterogénea *? Al respecto Charles Hale sostiene que “la experiencia distintiva del
liberalismo e¢n América Latina se derivé de la aplicacion de las ideas hiberales a paises
que cstaban muy estratificados, social y racialmente, y subdesarrollados ¢n ¢l terreno
econémico y en los cudles tenia mucho arraigo la tradicién de una autoridad estatal
centralizada” ¥

En sintesis, ¢n lo tocante a la distancia entre la propuesta legislativa y la prictica,
trabajos realizados para naciones extranjeras o para otros periodos de la historia de
México, establecen la existencia de una aplicacién diferenciada de la justicia en razén al
tipo de delito o ¢l perfil del delincuente, hecho que nos sirve como referente para
nuestra investigacién, que se inserta en la polémica general sobre la distancia o la
aplicacién de la legislacién liberal en ¢l México porfiriano. Nos interesa contribuir en
este debate con el andlisis de un campo del derecho que no ha sido estudiado,
buscando valorar la distancia entre la propuesta plasmada en la legislacién penal y la
préctica judicial, asi como explicar los factores que nos permiten entender porqué los
jueces no se apegaban a la letra de la ley.

La ubicacién espacial

Para realizar la investigacion se analizard la legislacién penal vigente vy vilida para el
Distrito Federal, los procesos ventilados en sus tribunales y las publicaciones editadas

en la ciudad de México.

Consideramos que, por diversos factores, la capital de la Repiblica constituye un

' GUERRA, 1993 y 1988
“ URIAS, 1996.
“ HALE, 1991b, p. 2.
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imbito privilegiado para nuestro estudio. En la etapa que nos interesa la capital
experimenté profundas transformaciones. En primer lugar, gozo de los privilegios
derivados de ser la sede de un poder federal que pricticamente habia logrado la
centralizacion  politica. En segundo lugar, monopolizé los beneficios del auge
cconémico. Por un lado, fue una las zonas que experimenté mayor desarrollo fabril y
con industrias como la textil, la de alimentos y la del tabaco, lleg6 a concentrar el 12%
de la produccion de la industria nacional.* Por otro lado, era “cl mayor recinto
comercial” del pais,* convirtiéndose en polo de almacenamiento v distribuciéon de
productos que se vendian en el mercado nacional e internacional.** Ademis,
beneficiada con la construccién de una moderna red de comunicaciones, cra el paso
obligado de las principales lincas de ferrocarril.¥” Asi, entre 1910 y 1911, ¢l 25% de las
ventas declaradas en México se llevaron a cabo en su urbe capital.**

Todo cllo atrajo a pobladores de las regiones vecinas, que inmigraban con la
esperanza de encontrar oportunidades de trabajo o de educacion.*® Asi, si en 1870 la
ciudad contaba con aproximadamente 200,000 habitantes, para 1910 tenia ya

471,066. Como apunta Keith A. Davies, crecié un 109%.% (Ver cuadro I).

“ GORTARI RABIELA y HERNANDEZ FRANYUT], 1988, p. 89

* GORTARI RABIELA, 1978, p. 48.

% GORTARI RABIELA y HERNANDEZ FRANYUTI, 1988, p. 121.

¥ GORTARI RABIELA, 1978, p. 48; y GORTARI RABIELA v HERNANDEZ
FRANYUTI, 1988, p. 90.

* GORTARI RABIELA y HERNANDEZ FRANYUT], 1988, p. 108.

* GORTARI RABIELA, 1978, p- 50; y GORTARI RABIELA v HERNANDEZ
FRANYUTI, 1988, p. 125

S DAVIES, 1974, p- 155

22



CUADRO 1. POBLACION DE LA CIUDAD DE MEXICO

ANO NUMERO DE HABITANTES |
1870 200,000 6 225,000*
1874 200,000
1878 200,000 6 210,000* 6 241,110**
1880 250,000
1882 338,000
1884 300,000
1891 326,913**
1895 330,000 6 339,935°
1900 345,000 6 344,721"
1910 471,066

Fuentes: los datos se¢ obtuvieron de Estadisticas sociales del porfiriato (Estadisticas, 1956), con
excepcién de las cifras marcadas con un asterisco, que se tomaron del trabajo de Keith A. Davies
(DAVIES, 1974, p. 151) y con dos asteriscos, que se tomaron de una obra de la época, escrita por Luis
Pombo ¢ intitulada El progreso de México (POMBO, s.f., p. 144).

Por tanto, existia una fuerte presencia de inmigrantes de origen rural y en
ocasiones pertenecientes a etnias indigenas.

La ciudad rambién crecié en extensién: si en 1858 el drea ocupada era de 8.5
kms. cuadrados, se amplié hasta llegar a 40.5 en 1910. Esto significa que en tan solo
cincuenta afios crecié 4.7 veces.*' Este crecimiento también se refleja en el nimero de
casas habitacién registradas ante la oficina de impuestos, apunta Luis Pombo que si en
el periodo de 1876 - 77 la cifra fue de 13,857, en 1892 ascendi6 a 20,888.%

A lo largo de esta etapa se crearon nuevos fraccionamientos, algunos de cllos
destinados a los sectores privilegiados (La Teja, Judrez, Roma y Condesa), otros a las
clases medias (Barroso o Santa Maria) y muchos a los trabajadores y grupos populares
(Guerrero, Morelos, Bolsa, Diaz de Ledn, Maza, Rastro, Valle Gémez, Cuartclito, la
Viga, Romero Rubio y Scheibe).** Como apunta Hira de Gortari, ¢n la urbe “las

desigualdades entre riqueza y pobreza eran tangibles y se manifestaban por ¢l lugar

' MORALES, 1978, p- 190.
2 POMBO, s.f., p.144.

23



habitado: la vieja ciudad de raigambre colonial o las nuevas colonias™ ** En ¢l centro de
la ciudad, cn las calles destinadas al comercio, asi como en las colonias habitadas por las
clases privilegiadas y los sectores medios, se pavimentaron las calles v se proporcioné
iluminacion cléctrica, agua entubada y drenaje. Sin embargo, los barrios populares
carecian completamente de servicios, ademds de que existian zonas no urbanizadas y
completamente rurales.

Junto a este problema de infraestructura se manifiestan otros, tambi¢n propios de
las grandes urbes, entre cllos el aumento de la criminalidad. Si para 1891, 9,104
sospechosos fueron remitidos al Ministerio Publico, cinco aios después la cifra
ascendi6 a 10,913 y, s6lo dos afios més tarde a 12,344. (Ver cuadro II). Lo mismo se
observa respecto a los delincuentes sentenciados por los tribunales del Distrito Federal:
st en 1871 fueron 3,403 individuos, diez anos después la cifra aument6 a 4, 554, veinte
anos mds tarde se duplicé llegando a 8,441 y, para volverse a duplicar bastaron tan solo
ocho afos, pues en 1909 fueron condenados 16,318 hombres. (Ver cuadro III). En
forma general el aumento corrié parejo con el crecimiento de la poblacién del Distrito
Federal, pues como puede observarse para el caso de la criminalidad presunta, los
sospechosos representan alrededor del 2% de la poblacién total. Lo mismo sucede en
¢l caso de los individuos condenados, pero ahi si notamos un cambio, pucs si cn los
primeros afios oscila entre el 1.5% en promedio, en los tltimos afios del porfiriato

llega casi al 2.5%. (Ver cuadros II y III).

53 Ver MORALES, 1978.
% GORTAR RABIELA, 1978, p. 47.
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CUADRO I11. CRIMINALIDAD PRESUNTA

[ ANO | HOMBRES DELINCUENTES | MUJERES DELINCUENTES TOTAL
i Numcros PRC |PRPMD Nuameros PRC |PRPFDF| Nuamecros PRC PRPDF
absolutos F absolutos absolutos

1891 7205 79.14% | 2.22% 1899 20.85% | 0.59% 9104 100.00% | 2.81%

1892 7702 78.24% | 2.37% 2142 21.75% | 0.66% 9844 100.00% | 3.03%

1893 8594 79.26% | 1.92% 2248 22.83%| 0.50% | 10842 | 100.00% |2.42%

1894 | 10023 | 77.96% | 2.24% 2832 22.03%| 0.63% | 12855 | 100.00% |2.87%

1895 | 10029 | 78.11% | 2.11% 2809 21.88% | 0.59% | 12838 | 100.00% [2.69%

1900 8619 78.97% | 1.59% 2294 21.02% | 0.42% | 10913 100.00% | 2.02%

1902 9825 79.59% | 1.81% 2519 20.40% | 0.47% | 12344 | 100.00% |2.28%

Nota: la criminalidad presunta contempla a los individuos consignados al Ministerio Piblico como
sospechosos de un delito. .

Siglas:

PRC= Porcentaje respecto a la criminalidad efectiva en el afo (incluyendo criminalidad
masculina y femenina)

PRPMDF= Porcentaje respecto a la poblacién masculina del Distrito Federal

PRPFDF= Porcentaje respecto a la poblacién femenina del Distrito Federal

PRPDF= Porcentaje respecto a la poblacién del Distrito Federal

Fuentes: los datos sobre la poblacién del Distrito Federal se tomaron de Estadisticas, 1956; y la
informacién de la criminalidad de los informes presentados por el Procurador de Justicia (Cuadros
estadisticos, 1892, 1893, 1894, 1896 a, 1896 b, 1903 y 1905 c).
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CUADRO III. CRIMINALIDAD EFECTIVA

Ano Hombres delincuentes Mujeres delincuentes Total

Numcros | PRC |PRPM | Nimeros | PRC |PRPFDF| Num PRC |PRPDF

Absolutos DF absoluros Absolutos
1871 12509 73.72% 894 26.27% 3403 100 00%
1872 [2227 68.54% 1022 31.45% 3249 100 00%
1873 [2890 71.92% 1128 28.07% 4018 100.00%
1874 [2315 72.29% 887 27.7% 3202 100.00%
1875 [1737 71.18% 703 28.81% 2440 100.00%
1876 |1459 73.27% 532 26.72% 1991 100.00%
1877 |2899 76.65% [0.88% [883 23.34% 10.26%  |3782 100.00% |1.57%
1878 [2955 76.45% 10.90% (910 23.54% 10.27%  [3865 100.00% |1.60%
1879 2948 76.93% 10.90% |884 23.06% [0.26%  |3832 100.00% | 1.17%
1880 (3655 76.09% |1.11% |1148 23.9% 10.35%  |4803 100.00% | 1.99%
1881 [3465 76.08% [1.05% (1089 23.91% |0.33% 4554 100.00% | 1.89%
1882 |3408 78.85% [1.04% |914 21.14% 10.27% (4322 100.00% | 1.79%
1883 [2531 77.82% 10.77% |721 22.17% 10.22%  [3252 100.00% | 1.35%
1884 2046 79.98% 10.62% [512 20.01% |0.15%  [2558 100.00% | 1.06%
1885 [2199 79.10% 0.67% |581 20.89% 10.17%  [2780 100.00% | 1.15%
1897 8108 100.00% |1.70%
1898 8194 100.00% |1.71%
1899 6783 100.00% |1.42%
1900 16077 76.40% |1.12% [1661 20.89% 10.30% [7738 97.35% |1.42%
1901 |6727 79.69% |1.24% |1714 20.30% [0.31% |8441 100.00% |2.47%
1903 |8169 80.44% |1.38% |1986 19.55% |0.33%  [10155 100.00% |1.72%
1904 |7714 79.19% |1.30% [2026 20.80% |0.34% [9740 100.00% |1.65%
1905 |8869 79.80% |1.41% (2245 20.19% 10.35% (11114 100.00% |1.77%
1906 110117 |76.85% |1.61% |3047 23.14% |0.48% (13164 100.00% |2.10%
1907 [11387  |74.95% [1.72% {3805 25.04% ]0.57% [15192 100.00% |2.29%
1908 [12473  |77.90% |1.88% |3537 22.09% 10.53% [16010 100.00% |2.42%
1909 12428  |76.16% |1.87% |3890 23.83% |0.58% [16318 100.00% |2.46%
1910 |11494  |76.99% |1.59% [3435 23.00% [0.47% |14929 100.00% |2.07%
Nota: la criminalidad efectiva contempla a los delincuentes sentenciados por los tribunales del Distrito
Federal.
Siglas:
PRC= Porcentaje respecto a la criminalidad efectiva en el afio (incluyendo criminalidad

masculina y femenina)

PRPMDF=  Porcentaje respecto a la poblacién masculina del Distrito Federal
PRPFDF= Porcentaje respecto a la poblacién femenina del Distrito Federal
PRPDF= Porcentaje respecto a la poblacién del Distrito Federal

Fuentes: los datos sobre la poblacién del Distrito Federal se tomaron de Estadisticas, 1956, la
informacién sobre la criminabidad de los anos de 1871
HERRERA, 1890); la de 1897 a 1909 de los informes presentados por ¢l Procurador de Justicia
Cuadros estadisticos, 1898, 1900, 1903, 1904, 1905 a, 1905b, 1906, 1907, 1908, 1910 a, 1910b v 1913);
v la de 1910 de Estadistica penal en el Distrito v Terntorios Federales en 1910, (Estadistica penal, 1913
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La mavor parte de los crimenes cometidos entraban ¢n ¢l renglon de los delitos
contra las personas, predominando las lesiones generalmente producidas ¢n rinas y que
representan un 63.5% del total. La cifra de homicidios era relauvamente baja, tan solo
¢l 2%, como también la de los delitos sexuales, que era del 1.00%. En cuanto a los
delitos contra la propiedad, el robo representaba el 20% del total, mientras que ¢l
abuso de confianza, la estafa y el fraude significaban ¢l 5.5%. (Ver cuadros [V y V).

Asi, resaltan los hechos de sangre, pero consecuencia de enfrentamientos entre
particulares y raramente asociados con el robo, pues dentro de este delito lo que
predominaban eran los hurtos rateros. Por tanto, si bien las mercancias expuestas en los
comercios o las carteras de los transetintes no estaban exentas de riesgo, los citadinos
podian transitar por las calles sin temer por su seguridad. Esto no significa que no les
despertara cicrta inquictud la cotidiana presencia de las rifias callejeras, lo que a ojos de
la élite confirmaba el cardcter pendenciero de los “miembros del pueblo” y la certeza de
que los espacios publicos no podian mantenerse ajenos a estas manifestaciones tan
propias de la “barbarie”. Pero ademds, aunque la cifra de los crimenes sexuales era
relativamente baja, estos delitos cristalizaban el miedo hacia la depravacién de las
costumbres y seguramente simbolizaban la presencia de los actos amorales que por no
ser considerados como delitos por el Cédigo penal no se reflejaban en las estadisticas
de la criminalidad pero no por ello dejaban de constituir una seria transgresion a los
ojos de la “gente de bien”.

El temor hacia el futuro era compartido por los habitantes de todas las grandes
urbes, tanto curopeas como americanas. Postula Peter Gay que,

(...) El siglo XIX produjo una vivida pauta de cambios de residencia dentro de las
ciudades, con la multplicacién de las fibricas, la invasién de las vias y estaciones del
tren, la expansién de las oficinas gubernamentales, cl surgimiento y la caida de los
barrios de moda. (...) Las implicaciones de estas experiencias, exploradas en la novela y
en la critica social, no fueron comprendidas cabalmente, pucs abarcan las preocupaciones
centrales de la existencia humana, la moral sexual, la disciplina de trabajo, la cohesion
familiar, las percepciones del tiempo, de espacio y de las oportunidades de vida **

 GAY, 1992, p. 53
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Concluye que

estos grandes cambios fueron presencias amenazantes cn los espiritus del siglo XIX,
produciendo suefios esperanzadores o imdgenes de pesadilla que invitaron a los
opunmustas a predecir ¢l triunfo de la ciencia, la liberacion de la mujer o la renovacion de
la cultura, v a los pesimistas a prever la ruina de la religion, la subversion de la vida
famuliar o la decadencia del orden.*®

Entonces, como lo seiala José Luis Romero para las ciudades latinoamericanas y
Howard Zchr para las alemanas y las francesas,” el miedo se explica por la
introduccion de nuevas costumbres y la ruptura con ¢l pasado, que implicaba un
quicbre de las estructuras tradicionales, valores y costumbres; y se caracterizé, como lo
enuncia Martin J. Wiener para el caso de la Inglaterra de los primeros afios del XIX,
por una gran ansiedad respecto a los efectos que la industrializacion podia tener sobre
los roles de género. No sélo la introduccién del capitalismo y de las fibricas, sino
también ¢l acelerado crecimiento de las ciudades, parecian promover la disolucién
moral. Las grandes urbes, con sus multitudes y su poblacién joven, podian ficilmente
cstimular las pasiones.®® Como observa Carroll Smith Rosemberg para Estados
Unidos, las grandes ciudades parecfan violar todo valor de las pequeas y en ellas los
excesos sexuales, las culturas y religiones heterogéneas, simbolizaban lo extrafio, lo

desconocido y lo peligroso.®® En sentido similar, Elaine Showalter sostiene que a fines

% Ibidem, p. 50.

 ROMERO, 1984; y ZEHR, 1976.
 WIENER, 1990.

* SMITH - ROSENBERG, 1985.
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dcl siglo pasado se tenia la impresion de que se vivia en una época de anarquia sexual.®
Asi, como afirma José¢ Harris, se¢ respiraba un pesimismo generalizado, junto a una

sensacion de decadencia y degeneracién.®'

% SHOWALTER, 1999.
¢ HARRIS, 1993.
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CUADRO IV: CRIMINALIDAD PRESUNTA POR TIPO DE DELITO
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porcentage por delito se obruvo en relacién a la ifra total. Para algunos afos, que se marcan con astensco, las fucntes no consignan separadamenic los datos de estata v de
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Siglas

NA= Numeraos alsolutos

PRCT = Porcentaje respecto al total de crimenes cometidos en el ano

PDCRCT - Parcentaje de los delitos contemplados en el cuadro con respeato al wonal de crimenes
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CUADRO V. CRIMINALIDAD EFECTIVA POR TIPO DE DELITO
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Como hemos dicho, los habitantes de la ciudad de México no fueron ajenos a
este ambiente ni al miedo hacia el futuro. La época ofrecia brillantes promesas, pero
también muchos motivos de inquietud. éQué resultado rtracria la tan anunciada
modermdad®  Algunos consideraban que el paso del uempo presenciaria la
consolidacién de las instituciones liberales, acompainadas de la armonia social y de la
emergencia de ciudadanos cuya conducta no pediria nada a los individuos de las
“naciones civilizadas”. Sin embargo, otros temfan que el pueblo mexicano nunca se
ajustaria al modelo de las comunidades que, en un hipotético “contrato social”,
renunciaban a sus impulsos egoistas en reconocimiento a las ventajas que implicaba ¢l
estado civil; que jamds moderarfan sus pasiones ni se vestirian a la europea, con lo que
seguirian empafiando la imagen de progreso que prometia la urbe capitalina. Pero
ademds presentian que no sélo no se corregirian los excesos de los habitantes de los
barrios, sino que la sociedad ya estaba entrando en un proceso de decadencia que
afectaba incluso a las “familias decentes”, cuyos jévenes se lanzaban a la bisqueda
desenfrenada de nuevas experiencias y sensaciones, cayendo en pricticas consideradas
como amorales. Para estos hombres, generalmente apegados a las viejas instituciones,
la solucién se cifraba en reforzar el control social por parte de las autoridades civiles y
en devolver a la justicia, incluso divina, su posicién en la modelacién de la conducta
individual.

Al centro del miedo al futuro y los debates acerca de los caminos para
solucionar los problemas que se presentaban, se alza la cuestién de la criminalidad,
nticleo de la preocupacién en torno a la estabilidad social, la peligrosidad de los
sectores populares y el conflicto con los grupos emergentes, asi como la conformacion
de los individuos o de los ciudadanos. Por cllo, diversos sectores de la sociedad se
csforzaron por explicar el fenémeno y por encontrarle solucién. Esta preocupacion
tuvo como resultado la proliferacién de publicaciones en torno al tema de la
criminalidad. Es decir, en el plano de las ideas, la conciencia de la desigualdad social, la

preocupacion por el progreso y la sensacién de decadencia, aunados al aumento de la
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criminahidad, propiciaron el surgimiento de numerosos escritos en torno al problema
del control de la conducta y la delincuencia. Ademds, la capital era el sino donde
primero se recibian y circulaban las ideas del extranjero. Por tanto, cra el lugar en que
circulaba un mayor nimero de obras y de publicaciones periddicas.

Por otro lado, ademis de que el Distrito Federal fue uno de los sitios pioncros
en adoptar una legislacién penal de base liberal, siguieron expidiendo medidas para
controlar la delincuencia y los capitalinos ocuparon un sitio de vanguardia en la
instalacién de modernos establecimientos carcelarios.

Todo lo anterior convierte a la ciudad de México de fines del siglo XIX y
principios del XX en un escenario privilegiado para el estudio de la legislacién penal, las

interpretaciones en torno a la criminalidad y la administracién de justicia.

La delimitacién cronolégica

Elegimos como punto de partida el afio de 1872, fecha en que entré en vigor el primer
cédigo penal mexicano, el cual transformé el panorama legal existente y marcé la
culminacién del proceso de adopcién, en el plano penal, de las ideas propias de la
doctrina liberal.

Dado que no nos quedamos en el nivel normativo sino que nos interesa la
cuestién de la recepcién de esta propuesta y por tanto las visiones de la criminalidad,
asi como la prictica judicial, optamos por cortar en 1910, pues creemos que el estallido
revolucionario pudo alterar la opinién de la criminalidad generando un miedo
desmedido hacia la ruptura del orden, asi como desviar la atencién de los jueces hacia
delitos de tipo federal, como la sedicién. Por ello, a partir de ese momento, la
concepcidn y actitud hacia los delitos del fuero comiin debié estar impregnada por otro

tipo de preocupaciones y prioridades.
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La estructura del trabajo

Para cumplir con los objetivos propuestos, el trabajo consta de tres partes. En la
primera de cllas, intitulada La ley, se analiza la legislacién penal expedida entre 1872 y
1910.

En la segunda parte, Miradas en torno a la criminalidad, se reconstruye la visién
de la criminalidad en sectores sociales o en textos que consideramos representativos.
Esta seccion cumple con dos objetivos, analizar la cercanfa o la distancia de estos
grupos o escritos respecto a la interpretacién de la criminalidad que se refleja en la
legislacién; y reconstruir el panorama de ideas, valores, imaginarios, representaciones o
prejuicios en torno al crimen y los criminales, pues este era el abanico que conformaba
el bagaje cultural de los jueces y que nos permitié identificar los factores que
intervenian en sus decisiones.

En la dltima seccién, que se ttula La prictica judicial, nos adentramos en la
prictica judicial con el fin de valorar en qué grado los jueces se apegaban o se alejaban

de la letra de la ley, asf como explicar la distancia en los casos en que se presenta.
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PRIMERA PARTE: LA LEY

En 1872 entré en vigor el primer cédigo penal mexicano, que transformd radicalmente
¢l caricrer del derecho criminal y puso fin al panorama legislativo prevaleciente durante
los primeros cincuenta afios de vida independicnte. Antes de su promulgacion la
legislacién penal estaba dispersa en un sinniimero de cuerpos y de leyes, ademds de
presentar un cardcter mixto, pues subsistian medidas que databan de la época colonial,
pero en convivencia con leyes decretadas por los gobernantes mexicanos.

Trataremos primero la cuestion de la dispersién. La legislacion habia que
buscarla, en primer lugar, cn las leyes espafolas, pues gran parte de ellas conservaron
su vigencia hasta el afio de 1872. Los cuerpos y obras juridicas hispinicas que mds
utilizaban los jueces eran, en opinién de Manuel Dublin y de Luis Méndez, la Novisima
recopilacion de leyes, publicada en el afio de 1805 y con validez en todo ¢l mundo
hispdnico; la Recopilacion de leyes de Indsas, editada cn 1680 y vilida para el dmbito
colonial; y la Real ordenanza de intendentes, que data de 1786 y estaba dirigida al
virrcinato de la Nueva Espaia.! Considera Ricardo Rodriguez que también era
frecuente la consulta de las Sieze partidas, asi como de una seric de decretos reales
posteriores a la publicacién de la Novisima recopilacion ¢ incluso al estallido de la
independencia mexicana, como las medidas expedidas por las cortes reunidas en
Cidiz.?

Esto no significa que a lo largo del siglo XIX no se hubieran promulgado en
México leyes penales. Si bien no se redacté un cuerpo completo se cxpidieron

numerosas medidas, ademds de que las constituciones politicas emitidas en el periodo

' Esta opini6n la expresaron en su edicion de la obra de Juan Sala. (Novisimo Sala
mexicano, Vol. 1, 1870).
? RODRIGUEZ, 1902, p. 15.
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mcluian puntos  relativos al derecho criminal.® Las leyes mexicanas no - fucron
recopiladas pero existieron colecciones que las reunieron de forma parcial y que fueron
resultado tanto de iniciativas particulares como gubernamentales.*

Ahora bicn, cuando alguna de estas medidas tocaba algin concepto contemplado
por los cucrpos espanoles lo dejaba sin vigencia. Por ejemplo, al decretarse en 1855 la
Ley Judrez, que ponia fin a los tribunales especiales y las leyes privatvas, quedé sin
cfecro la legislacion relativa a los juicios de particulares en juzgados cclesidsticos o
militares. Pero subsistfan aquéllos aspectos en que no habian incursionado los
legisladores mexicanos. Por cllo, si bien algunos puntos de los cuerpos hispanos
quedaron obsoletos, otros conservaron su vigencia.

Por tanto, las leyes penales vigentes estaban repartidas. Unas se localizaban en los
cuerpos espaiioles, otras en las recopilaciones mexicanas y ¢l resto, también expedidas
en México, permanecian aisladas. Esta situacién no sélo dificultaba ¢l acceso y el
conocimiento de la legislacién sino también la administracién de justicia.

Célebres juristas de la época se quejaron de esta situacién. En 1837 Juan
Rodriguez de San Miguel se preguntd: “si la sola legislacién espaiola era hace algunos
afos, en concepto de varios sabios, laberinto tenebroso, ¢qué serd la mezcla de la
nuestra con aquella”® En la obra titulada Pandectas mexicanas respondié a su propia

interrogante, presentando ¢l siguiente panorama:

* En opinién de Ricardo Rodriguez, las principales leyes penales dictadas en esta etapa
fueron las dicradas en las siguientes fechas: 4 de septiembre de 1824, 16 de mayo de 1831, 23
de mayo de 1837, 18 de marzo de 1840, 17 de encro de 1853, 23 de noviembre de 1855, 5
de encro de 1857, 4 de mayo de 1857 y 15 de junio de 1869. (RODRIGUEZ, 1902, pp. 13-
14). (Para ¢l contenido de estas medidas ver MACEDO, 1931, pp. 199-266).

* En cllas, junto a la legislacion relativa a otros campos del derecho, se presentan las
medidas criminales expedidas para determinados periodos. Cabe citar, como ejemplo, cl
temprano cstuerzo de Mariano Galvin Rivera, quien rcunié las medidas dictadas entre 1821-
1830 y entre 1833-1837. O bien, la obra de Basilio Arrillaga, que abarco los afios que corren
entre 1829-39, 49-50 y 58-63. El trabajo mds completo se debe a Manuel Dublin v Jos¢
Maria Lozano, quienes en los aios previos a la codificacion realizaron una colecaion que
arranca en la década de los veinte.
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I.as monarquias de diversos siglos, los codigos mezclados con las constituciones

espanolas, con las recopiladas y las no recopiladas de Indias, con las de forma federal v
con las de la central, las unas en parte vigentes, en parte alteradas, en parte acomodadas
con nomenclarura de autoridades, corporaciones y causas que han desaparecido, como
virreyes, corregidores, intendentes, consulados, etc., v cuvas ammbuciones se han
distribuido, scgiin su naturaleza, entre los poderes Legislativo, Ejecutivo o Judicial,
forman caos tenebroso, retardan la administracion de justicia, dificultan el despacho y el
acierto de las auroridades ¢ impiden la instruccion, exigiéndose para conocer, al menos
los Codigos indispensables, un desembolso de consideracion, superior a la posibilidad en
que generalmente se encuentran los jévenes que se dedican a esta carrera ®

Ante esta situacion no le quedé mds que lamentar que los mexicanos tuvieran “la
desgracia de vivir bajo legislacion tan complicada y extensa”.’”

Afos después, Manuel Dublin y Luis Méndez afirmaron: “basta observar el
estado de la cuestion para comprender cudn dificil debe ser el estudio de nuestra
legislacién, diseminada en tanto c6digo y en tanta coleccién”.®

En respuesta a esta preocupacion diversos juristas sc¢ dicron a la tarea de claborar
obras que reunian las leyes vigentes. La mayor parte de ellos tomaron como base
cuerpos o trabajos espaiioles, pero climinaron las medidas que habian quedado
obsoletas y las sustituyeron por los principios que las habfan dejado sin vigencia,
ademds de corregir la edicién adecudndola a las pricticas juridicas nacionales.” O bien,

* ESCRICHE, 1996, p. IV.

*RODRIGUEZ DE SAN MIGUEL, Pandectas Mexicanas (Tomado de
RODRIGUEZ, 1902, p. 10.)

7 ESCRICHE, 1996, p. III.

® Novisimo Sala mexicano, 1870, Vol. 1, p. 22.

* Como cjemplo podemos citar la obra publicada por Anastasio de la Pascua en 1834,
quicn tom6 como base la Jurisprudencia tedrico practica de José Febrero, por lo que el texto
se conoce también como Febrero Mexicano. (Febrero mexicano, 1834). Afos mis tarde vio la
luz una nueva edicién, esta ocasion con ¢l nombre de Nuevo Febrero mexicano. (Nuevo
Febrero mexicano).O para 1837 la obra de Juan Rodriguez de San Migucl, quicn se basé en
un diccionario juridico espaiiol, escrito por Joaquin Escriche, y que sali6 a la luz en el afio de
1831. (Recientemente se publicé una edicién facsimilar: ESCRICHE, 1996). De fundamental
importancia resulta otra compilacién del mismo autor y titulada Pandectas hispano mexicanas,
donde reunio las leyes vigentes dispersas en los cuerpos espafioles. (Pandectas hispano
mexicanas, 1839-1840). También podemos hacer referencia, para ¢l ano de 1852, a una
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tenemos ¢l caso de José Hilarion Romero Gil, quien parti6 de las leyes mexicanas v las
organizo segun la estructura empleada en los nuevos codigos europeos, v s6lo recurrid
al derecho hispanico para cubrir las lagunas existentes. '’

Todas estas publicaciones pueden tomarse como ejemplo de lo que Maria del
Refugio Gonzilez llama “derecho de transicion”, pues sus autores “mexicanizaron” la
legislacion espaiola al afiadirle leyes nacionales.!” También responden a la idea de José
Luis Soberanes, quien postula que en esta etapa “se pasé de simples reimpresiones de
libros juridicos espanoles a su reelaboracién completa a la luz del derecho mexicano.”"?
En conclusién, no son mds que consecuencia y reflejo del caricter de la legislacion
vigente, que reunia medidas propias del derecho colonial y leyes expedidas por los
gobiernos republicanos.

Asi, la legislacion penal de la etapa que corre entre 1821 y 1872 estuvo integrada
por un gran nimero de medidas, que se encontraban dispersas. Por otro lado,
presentaba un cardcrer mixto, pues agrupaba tanto principios que databan del mundo
hispdnico v que eran caracterfsticos del derecho de Antiguo Régimen, como leyes
mexicanas, que reflejaban el espiritu ilustrado y recogian los principios del derecho

liberal.

cdicién de la obra de Juan Sala, quien en 1803 publicé en Valencia una compilacién del
derecho castellano y americano tivulada Ilustracion del devecho veal de Espasia. (Ilustracion
del derecho real de Espasia, 1852). Mis tarde, en 1858, salié a la luz la Curia filipica
mexicana, inspirada en el trabajo que Juan de Hevia Bolafios publicé en Lima cn ¢l ano de
1644. Si bicn el autor permanece en el anonimato, José Luis Soberanes picnsa que
posiblementc se trata de Juan Rodriguez de San Miguel. (SOBERANES, 1991). En esta obra
retine las leyes relativas a los procedimientos judiciales. (Recientemente s publico una edicion
facsimilar: Curia Filipica Mexicana, 1991). Como tltimo ejemplo podemos referirnos a la
obra mds tardia, que corresponde al aino de 1870. Sc trata de una nueva cdicion del Sala,
adicionada con las leyes mexicanas por Manuel Dublin y Luis Méndez (Novisono Sala
Mexicano, 1870. Para un estudio sobre csta ediciéon ver PESET, 1988)

19 La obra, que presenta bajo el titulo de c6digo de procedimientos criminales, se vendia
scmanalmente ¢n forma de folletin. (ROMERO GIL, 1854).

' GONZALEZ, 1988.

I SOBERANES, 1991, p. X.
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En cste punto valdria la pena presentar un breve panorama del derecho penal
propio de la época que corresponde al absolutismo mondrquico o al llamado Antiguo
Régimen, asi como del caracteristico de la era liberal. El primero se distingue por los
siguientes clementos: como parte de su politica centralizadora los monarcas absolutos
s¢ esforzaron por terminar con el particularismo juridico de los siglos XIT al XVIL," y
desarrollaron una campana que, en palabras de Giovanni Tarello, podria calificarse
como “centralismo juridico”. A partir de entonces la claboracién de leyes y la
administracion de justicia fueron entendidos como atributos del monarca, el derecho
consuetudinario tuvo que derivar su validez de la aprobacién del soberano y, ante
cualquier conflicto entre la ley y la costumbre, se suponfa que la primera debia
prevalecer."* Sin embargo, aunque la justicia se concebia como una funcién propia del
rey, éste nunca pretendié monopolizar el terreno de lo juridico y respeté la capacidad
de los particulares para generar derecho. Asi, todavia en el siglo XVIII al dictar
sentencia los jueces concurrian a miltiples fuentes juridicas, otorgaban gran peso a las
circunstancias del caso y contaban con un amplio margen de libertad."* En segundo
lugar, ¢l derecho propio de Antiguo Régimen sc caracterizaba por ¢! pluralismo en
cuanto a los sujetos del derecho. La ley y los tribunales eran uniformes en razén del
territorio pero no en consideracién a los individuos, pues cada estamento gozaba de
diferentes prerrogativas y obligaciones, ademds de existir tribunales cspeciales. En
tercer lugar, el delito era considerado como un atentado contra el rey y Dios, es decir,
como una falta al orden terreno y al celestial. Por otro lado, actos contra la fe eran
considerados como delitos. En cuanto al procedimiento penal, para iniciar un proceso
se admitian la delacién anénima, la acusacién y la pesquisa general. Los juicios eran

secretos v s¢ empleaba el tormento para obtener la confesién. Por tltimo, la sancién

" Como particularismo juridico se entiende la falta de unidad y de coherencia en las
leyes vigentes en un mismo espacio y tiempo. (Ver BELLOMO, 1996, pp. XXI-XXVII y
TARELLO, 1976, p. 29).

" TARELLO, 1976, pp. 48 - 59.
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pretendia servir como cjemplo para el resto de la comunidad, por lo que se ejecutaba
publicamente. La pena privaba al delincuente de sus mds valorados bienes: su Cl'lt‘l'p(),
sus posesiones y su prestigio. Para cllo sc empleaban sanciones variadas, entre las cudles
destacan la mutilacién, los azotes, la vergiienza publica y ¢l servicio en galeras, mientras
que la carcel era utilizada sélo como lugar de custodia, donde ¢l reo esperaba el
momento de la ejecucion. Entonces, como afirma Michel Foucault, el suplicio era un
ingrediente importante de un castigo que se centraba en ¢l cuerpo del delincuente.'®
Por 1ltimo, la sancién no terminaba con la muerte del transgresor, pudicndo aplicarse
sobre su caddver o hacerse extensiva a sus descendientes.'”

En la época de la Ilustracién se suscité un clamor por reformar la prictica
judicial. Se pugné por circunscribir el drea de las conductas sancionables y eliminar del
catdlogo de delitos los actos contra la religién, por la existencia de criterios fijos para la

administracién de justicia, y por la humanizacién de las penas y la aplicacion de

castigos proporcionales del delito."®

' Ver ARENAL, 1997; y GROSSI, 1991.

'* FOCAULT, 1993, pp. 15-16.

'7 Para un panorama del derecho penal propio del absolutismo o del Antiguo Régimen
ver LIPARI, 1980, p. 45; TARELLO, 1976, pp. 28-59; TOMAS Y VALIENTE et al, 1990,
TOMAS Y VALIENTE, 1990; y TRINIDAD FERNANDEZ, 1991, pp. 19-47.

'* Entre los representantes de estas ideas podemos citar a Montesquicu, Voltaire y
Morelly. Pero quizd su principal difusor fue Cesare Beccaria a través de la obra titulada De los
delstos y las penas, que se publicé en 1764. En ella cl autor defiende la necesidad de adoptar
castigos proporcionales al delito, pues considera que la pena debia conllevar ¢l minimo
sacrificio posible de la libertad individual. Desarrollaron su propuesta hombres como Gaetano
Filangicni, Francesco Mario Pagano, Paolo Risi, Filippo Maria Renazzi, Luigi Cremani y mds
tarde Gian Domenico Romagnosi, quien sostuvo que el principio esencial del derecho debe
ser la conservacion de la especic humana y la obtencién de la maxima utilidad. El dmbito
hispano conté con pensadores como Manuel de Lardizdbal y Uribe, autor del Discurso sobre
las penas. Para ¢l mundo anglosajén podemos citar a Joseph Butler, Francis Hutcheson y John
Howard, quien redact6 ¢l Estado de las prisiones en Inglaterra, obra en que denuncio cl
cardcter inhumano de las cdreeles curopeas, particularmente las britamicas, v exigio una mejora
en los establecimientos penitenciarios. (Ver TARELLI, 1976, pp 383-483. v TOMAS Y
VALIENTE, 1979, pp. 528 y 529).
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Las propuestas ilustradas constituyen ¢l punto de arranque del derecho clisico o
hiberal; que se consolido en ¢l siglo XIX con base en las idcas de autores como Locke o
Rousscau, simpatizantes del iusnaturalismo racionalista. Los defensores de esta
corriente postularon que la convivencia social debe regirse por leves inherentes a la
naturaleza humana y que la legislacién elaborada por los hombres debe reflejar estos
principios. Afirmaron que los individuos tienen necesidades como el sentirse seguros,
vivir en paz o poseer propiedades; y que las instituciones politicas y juridicas deben
garantizar estas aspiraciones, convirtiéndolas en derechos. De hecho, en su opinidn, las
instituciones surgieron precisamente con cste fin, pues en estado natural los hombres
no vefan garantizadas sus necesidades esenciales y mediante un pacto ahistérico o un
“contrato social” cedieron parte de su voluntad (renunciando a atacar las personas o los
bienes de los otros) y entregaron la soberania a un gobernante, quien se responsabilizd
de hacer respetar sus derechos. Segun esta doctrina, ademds de la eleccién del soberano
recac en los asociados la tarea de elaborar las leyes que regulen la convivencia social,
con lo cual el “pueblo” se convierte en fuente del derecho. Con cllo, al poder de un
soberano se interpuso el poder de la ley, surgiendo la figura del Estado de derecho.

Los postulados anteriores, base de la doctrina liberal, transformaron la
concepcion del derecho penal, dando origen a la escuela clésica o liberal.'” Es decir,
surgié una corriente de derecho que respondi6 a los postulados del liberalismo politico
y social, cuyos principios se¢ implementaron en Europa occidental v en la mayor parte
de las nacientes republicas americanas a lo largo del siglo XIX, y que se caracterizaba
por los siguientes elementos: en primer lugar, sus defensores postularon que para que
la sociedad se rigiera efectivamente con base en la voluntad del puceblo, sélo debian

tener validez las leyes que claboraban sus representantes o las normas positivas

' Los principales representantes de esta escuela, (ademds de los pioncros que trabajaron
en la época de la Tustracién v a los cudles hemos hecho referencia), fucron Bentham, Carrara,
Garraud y Pessina. Tuvieron amplia influencia en México el espanol Pacheco v los franceses
Ortoldn, Chauveau v Helie.
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producidas por el Estado bajo la forma de ley. Es decir, ¢l derecho quedo reducido a la
ley del Estado. Por tanto, la legislacién pretendié ser omnicomprehensiva v abarcar
todos los aspectos o posibilidades de la decision judicial, lo cual convirtio a los jucces
en simples aplicadores, casi matemdticos, de las penas establecidas por la ley. En
segundo lugar, partiendo de que todos los asociados participaron de igual forma en ¢l
contrato originario, se considerd necesario garantizar su igualdad juridica. Para ello se
climind la diversidad de los sujetos del derecho (nobles, eclesiasticos, comerciantes,
pucblo llano), y se suprimicron los tribunales especiales, dando origen a un sistema
cnfocado en individuos y no en cuerpos. En tercer lugar, cambié la concepcion del
delito y del castigo. La transgresién dejé de ser vista como un atentado contra el
monarca o contra Dios para ser considerada como una falta al contrato social, pues se
dijo que a pesar de lo acordado ¢l delincuente atenté contra los bienes o la persona de
los asociados. Desde esta perspectiva todo delito se convierte en una ofensa a la
sociedad en su conjunto y el castigo en la defensa del contrato. Sin embargo,
guardando fidelidad al principio de las garantias individuales, no se eximié a los
criminales de proteccion juridica y se vigilé que las autoridades no abusaran de ellos.
Ademds, recogiendo la demanda ilustrada, se consideré que el castigo debia ser
proporcional al delito.”

Resulta claro que los principios de la escuela cldsica o liberal de derecho penal
respondian a los preceptos esenciales del liberalismo politico. En ella no sélo se
reflejaban, sino que también descansaban, algunos pilares de la doctrina liberal. Por
cjemplo, la superioridad del derecho, considerado como expresién de la voluntad
general, sobre los actores politicos o juridicos y por tanto la restriccién de sus esferas
de accién para convertirlos en simples ejecutores de la ley; la independencia del poder

judicial y por tanto, ¢l apego al principio de la divisién de poderes; la igualdad juridica

2 Para un panorama mds amplio sobre la escuela clisica de derecho penal ver
BARATTA, pp. 21-34; LIPARI, 1980, pp. 37-60; TOMAS Y VALIENTE, 1979, p 393
421; y TRINIDAD FERNANDEZ, 1991, pp. 48-77
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v ¢l individualismo; asi como la preexistencia de derechos naturales que se convierten
cn garantias individuales y cuyo respeto ¢s visto como cl objeto de las instituciones
sociales.

Esto significa que si bien los postulados generales del liberalismo se plantearon en
los codigos politicos o constituciones, también ¢l derecho penal, civil v comercial
podian concordar con los principios de esta doctrina y de hecho debian hacerlo, pues
las leyes secundarias no podian contravenir los principios de la Carta Magna?' Con el
fin de lograr esta coherencia en el plano legal, desde finales del siglo XVIII y a lo largo
del siglo XIX, tanto Europa como Latinoamérica, se vieron inmersas en un proceso de
codificaciéon.”? Como resultado se decretaron cédigos civiles, penales, comerciales y

procesales que reflejaban los principios del liberalismo.”

™ Para la relacién entre los principios plasmados en las constituciones y las medidas
contenidas en los cédigos civiles pueden consultarse LIPARI, 1980, pp. 52-53; TARELLO,
1976, pp. 22-28; TOMAS Y VALIENTE, 1989; y TRINIDAD FERNANDEZ, 1991, p.
83.

2 A diferencia de las recopilaciones legislativas (reunién en una sola coleccién de las
leyes acumuladas a lo largo del tiempo, sin climinar o afadir nada a su vigencia), los cédigos
sustituyen las leyes de los periodos anteriores por un cuerpo unitario, promulgado por cl
soberano y respetando los procedimientos constitucionales. (BELLOMO, 1996, p. 3) Asi, un
c6digo puede definirse como una ley de contenido homogéneo en razén de la materia, que de
forma sistemdtica y articulada en un lenguaje preciso regula todos sus problemas juridicos o al
menos, los principales y mds generales. No se trata de compilaciones de leyes sino de una sola
ley, elaborada por un legislador, promulgada en un mismo momento y cuyos preceptos
pertenecen a un solo acto legislativo. Son organizaciones sistemdricas y ldgicas, que parten de
conceptos generales para llegar a preceptos concretos. Presentan divisiones légicas y tematicas,
estructurdndose en partes o libros, éstos en secciones y éstas en capitulos. Los preceptos estin
numerados en articulos para facilitar su individualizacién y para que sea inequivoca la cita o
referencia a cada uno de cllos. (TOMAS Y VALIENTE, 1979, pp. 500-501).

B En Prusia ¢l c6digo procesal civil se redactd en 1781 y el civil en 1794, en Austria cl
procesal civil data de 1782, el penal de 1787, el procesal penal de 1788 y ¢l civil de 1811. Sin
embargo ¢l primer codigo moderno fue el civil francés de 1804, pues fuc el primero que
termind con la pluralidad de los sujetos juridicos. A este documento le siguio ¢l penal,
decrerado ¢n 1810. En Espana el primer cédigo penal se aprobo en 1822, ¢l segundo en 1848
v el tercero en 1870, mientras que ¢l de enjuiciamiento criminal se promulgé en 1879 y el civil
ruvo que csperar hasta 1889. En Iralia el civil data de 1865. (Al respecto ver BELLOMO,
1996, pp 1-34 y TOMAS Y VALIENTE, 1979, pp. 511-516)
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En las décadas que siguicron a la promulgacion de la independencia diversos
juristas mexicanos clamaron porque México se sumara a este proceso v se claboraran
codigos que sustituyeran a las leyes vigentes que, como hemos dicho, presentaban un
cardcrer mixto, pues algunos databan de la crapa virreinal y eran caracteristicas del
derecho de Antiguo Régimen, mientras que otras habian sido promulgadas por los
gobicrnos republicanos y respondian a los postulados de la escuela liberal de derecho
penal. Es decir, a pesar de que las constituciones politicas mexicanas del siglo XIX
tomaron las propuestas esenciales del liberalismo (clccc.ién de representantces, division
de poderes, representacion parlamentaria, garantias individuales, humanizacién de las
penas), no se habia emprendido la reforma de la legislacién penal. Como hemos venido
explicando, se promulgaron leyes que correspondian al derecho liberal, pero sin
derogarse  completamente las medidas propias del absolutismo. Por ejemplo, a
mediados de siglo seguian castigindose delitos contra la fe, como la blasfemia o la
herejia, y subsistian fueros y tribunales especiales; sin embargo, ya s¢ habia prohibido
¢l uso del tormento en los procesos judiciales y se habia establecido que la
responsabilidad penal se extingufa con la muerte del delincuente, asimismo, la cdrcel
cra ¢l lugar privilegiado de castigo y se habian eliminado penas como la confiscacion de
bicnes, castigos infamantes o mutilacién.?* De ello da cuenta el autor de la Curia Filpica
Mexicana:

sin exageracion, puede decirse que nuestra jurisprudencia criminal es una mezcla
informe y monstruosa, compuesta de ideas serviles y liberales, de principios retrégrados
y de progreso, de mdximas absurdas e inadmisibles y de otras recibidas en paises cultos y
civilizados. En el mismo cédigo y al lado de la atrocisima ¢ ineficaz ley que establecié el

América Latina no se vio ajena a esta oleada y durante las décadas siguientes a las
independencias los legisladores se abocaron a la tarea de redactar cédigos que se ajustaran a los
principios plasmados en sus constituciones politicas. Los primeros codigos penales se
redactaron en Perd y en Bolivia en el afio de 1822, los siguen El Salvador (1826), Brasil
(1830), Venczuela (1863), Argentina (1865), Paraguay (1871), Cuba (1872), Chile (1874),
Colombia (1887), Guatemala (1889) y Uruguay (1889). (OLMO, 1981, p. 134)

* Ver como cjemplo la obra de José¢ Hilarion Romero Gil, editada en 1854
(ROMERO GIL, 1854).
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tormento, como medio de prueba, se encuentra tal vez otra en que descansa la
conciencia del juez para declarar a uno, reo de dluma pena. En ¢l mismo cuerpo de
derecho en que vemos admitidos como posibles los delitos de sornlegio, hechizos v
encantamientos, en que vemos sancionadas las inmorales penas de la marca v los azores,
y en que s¢ pone a los reos por medio de juramento, en la dura alternanva de cometer
un nuevo crimen perjurdndose, o de condenarse a si propios en ese mismo cuerpo de
derecho, vemos también sentado el principio de humanidad, de que vale mas salvar al
delincuente que condenar al inocente.”

Asi, reflejando esta mezcla y a consecuencia de ella, las recopilaciones legales
agrupaban leyes que, en algunos aspectos, resultaban incluso contradictorias.
Naturalmente, la situacién se torné ain mds contrastante a partir de 1857, afio en que
se expidié una constitucién politica que adoptd de forma cabal la propuesta liberal y
dio cabida al principio de igualdad juridica.

Sc agudizd entonces una segunda demanda por parte de los juristas mexicanos y
que estaba presente desde la primera mitad del siglo XIX: la urgencia de uniformar la
legislacién eliminando las medidas que no respondfan al “espiritu de la época”. Para
algunos, y damos nuevamente la palabra al autor de la Cuna filipia mexicana, las leyes
vigentes eran inadecuadas a las circunstancias del momento.* Coinciden con esta idea
Manuel Dublin y Luis Méndez, que la consideran como “impropia ¢ inadecuada para
el grado de cultura a que México ha logrado llegar”, subrayando la urgencia de expedir
“nuevos c6digos para sustituir los actuales, que dados para otras épocas, para otras
necesidades, para otras costumbres y otra forma de gobierno, no pueden
absolutamente estar en armonia con las ideas y necesidades de hoy”.”” Por la misma
época, escribié Antonio Martinez de Castro:

Solamente por una casualidad muy rara podrd suceder que la legislacién de un
pucblo convenga a otro, segin dice Montesquicu; pero puede asegurarse que es
absolutamente imposible que este fenémeno se verifique en una legislacion formada en
una época remota, porque sélo el transcurso del tiempo serd entonces causa bastanre
para que, por bucnas que esas leyes hayan sido, dejen de ser adecuadas a la situacion del

% Curia Filipica Mexicana, 1991, p. 371.
 Ibidem.
¥ DUBLAN y MENDEZ, Vol. I, p. 22, 1870.
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pucblo mismo para quicn se dictaron. Esto ¢s precisamente lo que ha sucedido con la
antigua legislacion espanola. Formada en su mayor parte hace algunos siglos por
gobicrnos absolutistas, en tiempos de ignorancia y para un pucblo que tenia diversa
indole del nuestro, diversas costumbres v otra educacion que la que hoy tenemos, no
puede aplicarse en México independiente, republicano y demdcrata, donde la igualdad es
un dogma, donde se disfrutan libertades y derechos que no se conocicron en tiempos de
D. Alfonso el Sabio, ni pueden quedar suficientemente garanuzados cn unas
disposiciones dictadas para un pais y unos ticmpos cn que la lev suprema era voluntad
del soberano.?®

En sintesis, diversos juristas clamaron por “modernizar” la legislacion penal y
adaptarla a los principios de la escuela liberal, o lo que es lo mismo, por la necesidad de
claborar cédigos. En el afio de 1862 se nombré una comisién que se dio a la tarca de
redactar una propuesta para el primer cédigo criminal mexicano y que estuvo integrada
por Urbano Fonseca, Jos¢ Marfa Herrera y Zavala, Antonio Martinez de Castro,
Carlos Maria Saavedra y Manuel Maria Zamacona.® La intervencién francesa
interrumpié sus trabajos, pero tras la victoria republicana se integré una nueva
comisién, encabezada por Antonio Martinez de Castro, quien estuvo acompaiado por
José Maria Lafragua, Eulalio Marfa Ortega, Indalecio Sinchez Gavito y Manuel Maria
Zamacona.* El grupo tomé como base los trabajos del primer grupo, que a su vez se
habia inspirado en la estructura del cédigo penal espafiol de 1848. Sin embargo,
durante las discusiones se citaron otros cddigos, principalmente el francés, austriaco,
portugués y ¢l del estado de Luisiana - Estados Unidos.* Después de tres afos de
trabajo, en diciembre de 1871 el documento quedé terminado, para entrar en vigor al
ano siguiente. Mds tarde, en 1880, se redactd el Cddigo de procedimientos penales, que en
1894 fue sustituido por un nuevo cuerpo.

Como hemos apuntado, los cédigos transformaron completamente la legislacién

penal: ofrecicron un nuevo universo legal y, respondiendo a las expectativas de los

 Exposicién de motivos del Cddigo penal, p. 1.
? Actas de la comision nombrada para redactar ¢l Cédigo penal (manuscrito), 1868
* [bidem.



juristas, adecuaron las leyes del ramo criminal al espiritu liberal. Naturalmente,
respetaron ¢l cardcter de los cuerpos legales las diversas leyes que se expidieron a lo
largo del periodo que nos ocupa.

A su andlisis estd dedicada esta primera parte, es decir, esta seccién se aboca al
estudio de la legislacién que toca o que se adscribe en ¢l ramo penal y que tuvo
vigencia entre 1872 y 1910: Constitucion (que entr6 en vigor en 1857), Cddigo penal
(1872), v Céddsgo de procedimientos penales (1880 y 1894). Ademds se incluyeron los
reglamentos, decretos, leyes, circulares o comunicaciones relativos al derecho penal
expedidos en la época.

Cada uno de los capitulos agrupa un diferente concepto juridico. El primero se
dedica a la caracterizacién del delito y del delincuente, el segundo a la gradacién de las
penas o al andlisis del cédigo de valores reflejado en la legislacion penal, el tercero al
proceso judicial y la aplicacion de la sancién, posteriormente pasamos a las garantias y

los recursos del acusado, y por ultimo al castigo.

1. El delito y el delincuente

En este apartado nos proponemos responder a dos preguntas. En primer lugar, ¢qué
actos eran tipificados como delitos por ¢l Codigo penal?. En segundo término: {que
circunstancias debian intervenir para que a los autores de un acto delictivo se les
atribuyera responsabilidad criminal o, lo que es lo mismo, para que fueran

considerados como delincuentes?.

3 Jbidem.

% Algunas disposiciones se publicaron de forma independiente y se conservan en
colecciones de folleteria. Otras se incluyeron en los informes presentados por los Ministros de
Justicia o fueron publicadas en revistas dirigidas a juristas. Asimismo, resultan muy udles las
recopilaciones o colecciones de leyes. (Destacan Coleccion de leves, 1884, Legislacion
Mexicana, 1876-1910; Establecimientos penales, 1900; MACEDO, 1880; y BARRAGAN
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Comenzaremos por la pregunta que ataine a la definicion y al significado del
delito. El Cédigo penal lo caracterizaba como la infraccion voluntaria de una ley penal,
haciendo lo que ella prohibe o dejando de hacer lo que clla manda.** Por tanto, lo
entendia como una violacién al derecho 0 como un acto juridico.

Ahora bien, si ¢l delito cra considerado como una accién que la legislacion penal
catalogaba como tal, no queda mds que ahondar en el andlisis de los actos humanos
que merecian esta clasificacién. Afirman los miembros de la comisién redactora del
Cédsgo penal que sélo tipificaron como delitos aquellos actos que, al mismo tiempo,
constituian una violacién a la justicia moral y a la conservacién de la sociedad.* Bajo
este principio, las acciones delictivas que corresponden al fuero comin se agrupaban en
las siguicntes categorias: atentados contra la propiedad, atentados contra las personas,
atentados contra la repuracion, y atentados contra las familias, la moral publica o las
buenas costumbres.*

En los tres primeros grupos se reunian los delitos contra el individuo, ya sea
cometidos en su persona, su honra, o sus bienes. Sin dificultad podemos aceptar que el
hecho de apoderarse de la propiedad ajena o bien, cl asesinar o lesionar a un hombre,
fucran considerados como actos contrarios a la justicia moral. Pero cabe preguntarse
por qué estas acciones, que al parecer sélo dafiaban al individuo, cran entendidas como
transgresiones al orden social. La respuesta a esta interrogante sc encuentra en la idea
del contrato social. Como se dijo en la introduccion, en este supuesto pacto originario
los hombres se comprometieron a abstenerse de atentar contra los derechos de sus
compaiieros con tal de ver garantizados los propios. Asi, cedicron parte de su voluntad
a un gobernante, que se responsabilizé de preservar ¢l estado social. Al utilizar una

libertad que se habian comprometido a perder, los delincuentes rompian ¢l acuerdo

BARRAGAN, 1976
3 Codigo penal, Are. 4.
# Ibrdem | Exposicion de motivos del libro tercero: de los delitos en particular

5 Ibidem.
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general. En este contexto, todo delito era visto como un atentado contra la sociedad en
su conjunto.” Por ello tocaba a las autoridades perscguir al  cransgresor,
independientemente de los desecos del ofendido.”’

Para el cuarto grupo (atentados contra las familias, la moral priblica o las buenas
costumbres), no resulta tan clara la conjuncién de falta moral y violacion al orden
social. En esta categoria se agrupaban acciones que van desde los ultrajes contra las
buenas costumbres, la apologfa del vicio o los atentados contra el pudor; pasan por el
adulterio, la bigamia y la sodomfa; y llegan hasta la corrupcién de menores, ¢l estupro
y la violacién. Se comprende que todos estos actos fueran considerados como faltas a la
moral, lo cual se inserta en una tendencia que sc origina en la ¢rica catdlica v a la que
respondia la legislacién de Antiguo Régimen. Pero, éen qué sentido podian entenderse
como un atentado contra la sociedad? La comisidén redactora del Codigo penal

respondio a esta pregunta postulando lo siguiente:

% Como hemos visto esta idea, que es caracteristica del derecho moderno o liberal,
difiere de la que se tenia en la ctapa del absolutismo (que consideraba al delito como un
atentado contra Dios o contra ¢l monarca), y por tanto, contrasta con las leyes mexicanas
previas a la codificacién. En las obras juridicas editadas a mediados del siglo XIX se establecia
que el delito podia constituir un atentado contra “la sociedad en general” o contra “alguno de
sus individuos”. Asi, se introducia una diferencia entre delitos publicos (que ofendian a la
sociedad o a la Repiiblica), y delitos privados (que dafiaban a un individuo, sin causar gran
prejuicio a la sociedad). Con cllo, daban plena cabida a la nocién de atentados que sélo
afectaban a la vicima. (Ver ESCRICHE, 1996, p. 178; o ROMERO GIL, 1854, Titulo
XXIV, Seccion primera, Pérrafo I, Arts. 897-898). En cambio, el derecho moderno restringié
esta posibilidad. Admitia que algunos actos constituian una mayor ofensa para la vicuma que
para la sociedad, pero la lista de estos crimenes era sumamente reducida: injuria, difamacion,
calumnia, adulterio, rapto y estupro. (Cddigo de Procedimientos Penales de 1880, Arts. 35 -
67; y Codigo de Procedimientos Penales de 1894, Arts. 51-58).

¥ Los codigos de procedimientos penales establecfan que al tener conocimiento de un
delito el Ministerio Publico, (instancia creada para defender los intereses de la sociedad en los
tribunales), debfa proceder de oficio. Esto significa que para iniciar un proceso v aplicar la
sancion no hacia falta ni la acusacion del ofendido ni su desco de casugar a su agresor. Con
cllo queda claro que los delitos no se consideraban un atentado contra la vicuma sino contra la
sociedad. (Esta prevencion funciona con excepeién de los delitos a los que nos referimos en la
nota anterior v que se perseguian a instancias de parte, es decir, ¢l proceso solo podia imciar a
solicitud del ofendido o y concluia si éste otorgaba ¢l perdon). (Ibtdem)
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no sc¢ consulta en ¢l proyecto pena alguna contra ¢l simple avuntamiento ilicito, ¢l
estupro, la pederasteria, ni contra la besualidad, sino cuando ofenden el pudor, cuando
causan escindalo, o se ejecutan por medio de la violencia. ®

Consideramos que la respucsta es satisfactoria para la tltima posibilidad, ¢s decir,
cuando los actos amorales se cjecutaban con violencia, pues cllo implicaba un atentado
contra la persona y este agravio, como hemos visto, era considerado como una falta a
la comunidad en su conjunto. Por tanto, tenemos la doble figura necesaria para
upificarlo como delito: atentado contra la moral y contra el orden social. Pero en lo
relativo a las dos primeras posibilidades la respuesta no nos deja satisfechos. Sostiene la
comisién que bastaba con que un acto amoral ofendiera al pudor y fuera cometido con
cscindalo para que pudiera ser considerado como un dclito. Agrega que de no
cfectuarse bajo estas circunstancias no resultaba punible, pues se incurriria en “el grave
mconveniente” de “hacer que no se respete la santidad del hogar doméstico”.”
Entonces, la posibilidad de tipificarlo como delito radicaba en el espacio, es decir, se
mtrodujo una diferencia entre las transgresiones cometidas en el dmbito publico y en la
csfera privada: se castigaban actos contra la moral siempre y cuando se cometieran en

la esfera publica. ¥

** Codigo penal, Exposicién de motivos del libro tercero: de los delitos en particular.

 Ibidem.

* Podriamos recurrir a muchos criterios para distinguir entre ambos 4mbitos. Maria
Antonicta Pacheco propone uno interesante, que se basa en los limites de la mirada. Postula
que a principios del siglo XIX se consideraba como publico el espacio sujeto a la vista de
todos, mientras que ¢l privado estaba cerrado a los ojos de los curiosos. Sin embargo sostiene
que, a parur del énfasis en la creacién de la propiedad privada y el detrimento de la comunal,
la delimitacién de las posesiones y la utilizacién de muros cambiaria esta concepcion. En ese
momento la pared se convirtié en la frontera entre lo piblico v lo privado. (PACHECO
CHAVEZ, 1996).

En nuestra opinidn, la cuestion de la mirada no perdié vigencia en el ilumo cuarto del
siglo, pero coincidimos con la autora en que, en esta ctapa, cobré importancia la cuestién de la
propiedad. Este era un concepto muy valioso para los hombres de la época, pues la posesion
ndvidual cra vista como uno de los derechos del hombre y su garantua como uno de los
deberes por parte de los gobernantes. En este contexto, proponemos una segunda posibilidad
de caractenizar lo publico v lo privado. Puede considerarse como imbito publico ¢l espacio que
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Esto dcja en pi¢ nuestra inquictud: ¢porqué, una falta contra la moral, aunque
ofendiera al pudor y se cometicra con escindalo o en el espacio publico, podia ser
considerada como delito si no constitufa, al mismo tiempo, un atentado contra cl
orden social?> La falta de respuesta nos lleva a pensar que, cn este caso, no sc cumplia
con el criterio fijado para la definicién del delito y se castigaban simple y llanamente las
faltas morales. Desde esta perspectiva se debe aceptar que ¢l c6digo penal mexicano no
separ6 efectivamente las nociones de delito - moral o eximié al derecho de
consideraciones netamente éticas.*' Pensamos que, para ¢l renglén de faltas que sélo
afcctaban a la moral, se presentan tan sélo ligeras diferencias entre ¢l derecho de
Antiguo Régimen (que no separaba actos contra la religién - pecados - faltas morales y
delitos), y la legislacion mexicana. En primer lugar, podemos pensar que los
legisladores pensaron en una moral “secular”, independiente de los valores religiosos,

pero no se puede negar la presencia de la érica catdlica en su plantcamiento. En

podia ser disfrutado por todos los miembros de la comunidad, por ejemplo, las calles o las
plazas. Por el contrario, cacrian dentro del dominio privado las 4dreas que sélo estaban abiertas
a sus poscedores efectivos, es decir, un niimero determinado de miembros. Por ejemplo, los
dueiios o rentistas de una vivienda particular.

*' Los autores que estudian el derecho absolutista 0 de Antiguo Régimen coinciden en
afirmar que en esta ctapa no se establecia diferencia entre pecado y delito. (Tomando la
propuesta de Bartolomé Clavero, podemos definir como pecados los actos prohibidos por los
textos y tradiciones de cardcter religioso; y como delitos los que figuran en los textos juridicos.
(CLAVERO, 1990, p. 59)). Esta confusién sc refleja en los cuerpo hispénicos, por ejemplo la
Novisima recopilacion de las leyes de Espasia, donde se castigan actos contra la fe (como la
herejfa, cometida por los bautizados que no creen en los articulos de la fe catélica), o actos
contra la religién (como la blasfemia, palabras pronunciadas contra Dios, Maria santisima o
sus santos). (Novisima recopilacion de las leyes de Esparia, 1805, Libro duodécimo, Leyes
primera y segunda). Y sc¢ plasma también en las obras mexicanas editadas hasta la
promulgacion de las Leyes de Reforma. (Ver ESCRICHE, 1996, ROMERO GIL, 1854, y
Curia Filipica Mexicana, 1991).

Asimismo, diversos autores que estudian el derecho liberal sosticnen que la escuela
cldsica separ6 definitivamente las nociones de delito y pecado. Afirman incluso que eximi6 al
derecho de considceraciones morales, pues postuld que las leyes no podian prohibir mis que las
acciones nocivas a la sociedad. (Como ejemplo puede verse TOMAS Y VALIENTE, 1990b,
p. 55). Esta afirmacion se presta a un amplio debate, nosotros nos linitamos a presentar la
problemduca y analizar si el codigo mexicano de 1871 se sujeté 0 no a este supuesto
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segundo término, mientras que ¢n ¢l Antiguo Régimen el poder coerciuvo legaba a la
esfera doméstica, a legislacién mexicana sélo alcanzaba al dmbito publico. Y ain esta
afirmacion resulta muy amplia ya que para los delitos que sélo sc perseguian a
instancias de parte pues se consideraba que afectaban mds a la victima que a la
sociedad, sc sancionaban actos contra la moral cometidos en la esfera privada. Por
cjemplo, s¢ podia iniciar una acusacién de adulterio ain cuando ¢l delito se hubiera
consumado ¢n ¢l hogar doméstico.*? O bien, se podia perseguir al culpable de rapto a
pesar de que los amasios se ocultaran de la mirada publica.*

En conclusion, se consideraban como delitos los actos que “violaban” la ética y
que causaban un dao a la sociedad en su conjunto, pero en el renglén de los atentados
contra la moral, segufan castigdndose acciones que sélo atentaban contra la primera.

Trataremos ahora al segundo punto, es decir, la caracterizacién del delincuente.
Para cllo regresaremos nuevamente a la definicién que aporta el Cddigo penal. Consigna
este cuerpo que el delito es la infraccién voluntaria de una ley penal ** Por tanto, sélo
s¢ consideraba como criminal al sujeto que, sin haberse visto forzado a cllo, cometia

una accién tipificada como delictiva en la legislacién del ramo.* Ahora bien, ¢qué se

* Cidigo penal, Art. 816,

*3 Establecia el Cddigo penal que cometia el delito de rapto el que contra la voluntad de
una mujer sc apoderaba de clla por medio de la violencia fisica o moral, del engafio o de la
seduccion, con el fin de satsfacer algin deseo torpe o incluso de contracr matrimonio.
(Ibidem, Art. 808).

*“ La voluntariedad se deba por supuesta, es decir, s¢ presumia al delito como una accién
surgida de la voluntad del individuo. (Ibidem, Art. 4.). Por tanto, s¢ presuponia que todo
criminal habia obrado con dolo. (Ibidem, Art. 9.). Como consecuencia, todo infractor de una
ley penal cra considerado como responsable de sus actos o todo delito gencraba
responsabilidad criminal por parte de su autor. Ibidem, Art. 32).

** Cabe senalar que la idea de que sélo cometia un delito ¢l individuo que actuaba de
forma voluntaria no aparece en los cuerpos espafioles (ver por cjemplo, Novisima recopilacion
de las leyes de Espana, 1805, Libro duodécimo), pero estaba presente en las leyes mexicanas
de las décadas posteriores a la independencia. (ESCRICHE, 1996, p. 178; ROMERO, 1854,
Titulo XXIV, Secaién primera, Parrafo 1, Art. 897; Novisimo Sala mexicano, 1870, Vol 11,
pp 7).
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requeria para considerar que un acto se cometia de forma voluntaria> En primer lugar,
su autor debia haberlo descado.*® En segundo, debia haber estado consciente de que
estaba cometiendo una accién ilicita, pues de lo contrario, no habria dclinquido por
deseo sino por desconocimiento, por ello se enfatizaba la necesidad de contar con una
legislacion clara y accesible a todos los miembros de la socicdad.*” Ademis, no se
consideraba como responsables a los individuos que delinquian sin haber tenido la
posibilidad de darse cuenta de que su acto era erréneo, es decir, sin la capacidad de

discernir entre ¢l bien y el mal.** En tercero, no se consideraba que un acto se habia

“ De establecerse lo contrario ¢l delincuente s6lo era considerado como autor de un
delito por culpa o quedaba exento de responsabilidad criminal. Era responsable de un delito
por culpa si habfa incurrido en un acto u omisién que aunque licitos en si no lo eran por sus
consecuencias o si la transgresién nacia de un acto no descado por ¢l culpable pero éste se
hallaba en condiciones de prever sus consecuencias y no las habia evitado por negligencia, falta
de cuidado, por no hacer las investigaciones convenientes, no tomar las precaucioncs
necesarias 0 por impericia en un arte 0 una ciencia cuyo conocimiento era necesario para que
¢l hecho no produjera dafio alguno. (Ibidem, Art. 11). No era considerado como responsable
criminalmente si habia causado el dafio por mero accidente, sin intencién ni imprudencia
alguna. (Ibidem, Art. 34).

*” Este no es un concepto nuevo en el derecho penal, pues csti presente en el derecho
hispdnico. Como cjemplo puede verse la Novisima recopilacion de las leyes de Espasia,
(Novisima recopilacion de las leyes de Espasia, 1805, Libro duodécimo). Esta prevencién se
repite en las obras legislativas mexicanas que pueden considerarse como ejemplos del derecho
de transicion. (Ver ESCRICHE, 1996, p. 178; ROMERO, 1854, Titulo XXIV, Scccién
primera, Pirrafo I, Art. 897; y Novisimo Sala mexicano, 1870, Vol. 11, p. 7).

** En este grupo entraban los sujetos que actuaban en estado de enajenacion mental o de
locura intermitente, o bien privados enteramente de la razén por hallarse en estado de
cmbriaguez completa, siempre y cuando su embriaguez no fuera habitual ni hubicran
cometido previamente otra infraccién en estas condiciones. (Cddigo penal, Arc. 34). También
se consideraba que la capacidad de discernimiento podia verse afectada por la edad, quedando
cxentos de responsabilidad los ancianos en estado de decrepitud o los menores. La minoria de
cdad se situaba en los nueve afos de edad, momento en que la irresponsabilidad se
consideraba como absoluta. ((Ibsdem. Anteriormente se ubicaba en los diez afos y medio
(ESCRICHE, 1996, p. 177; Curia filipica mexicana, 1991, Cuarta parte, Seccién primera,
Art. 1, p. 371, y Novisimo Sala mexicano, 1870, Vol. I1, p. 7)). Sin embargo, s¢ marcaba una
linca divisoria a la edad de catorce aios, pues s¢ consideraba como exentos de responsabilidad
penal a los menores de esta edad que obraban sin ¢l discermmiento necesano para conocer la
iharud del hecho u omusion. (Cédigo penal, Art. 34). De lo contrano se e consideraba
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cometido de forma voluntaria si no se habia actuado con libertad.* En este punto cabe
semalar que ¢l Cddigo penal no hacia referencia a determinacionces fisicas, psiclogas,
culturales o ccondmicas que pudicran restringir la libertad del individuo, ¢s decir,
partia de la idea de que en condiciones normales todos los hombres gozaban de libre
albedrio estaban en la absolura libertad para escoger su destino y, por tanto, en idéntica

posibilidad de elegir el camino del bien o la senda del mal.*

responsables, pero sc les penalizaba con entre la tercera parte y la mitad de la condena.
También sc contemplaba una condena menor para los menores de 21 anos, pues hasta csa
cdad iniciaba la responsabilidad completa. (También la legislacién anterior marcaba un corte a
csta edad, pero basindose en otras consideraciones. Se¢ postulaba que los menores de catorce
anos no podian ser castigados por actos que involucraran incontinencia o lujuria. Para el resto
de los delitos se les consideraba responsables, pero se les imponia una pena menor que a los
mayores de edad. (ESCRICHE, 1996, p. 177; Curia filipica mexicana, 1991, Cuarta parte,
Seccion primera, Arts. 1-6, pp. 371- 373; y Novisimo Sala mexicano, 1870, Vol. 11, pp. 7-
12).

* Por ello, quedaban exentos de responsabilidad quienes quebrantaban la ley penal
violentados por una fuerza fisica o moral irresistible; que dejaban de hacer lo que mandaba
una ley penal por impedimento legitimo e insuperable; que violaban una ley obrando en
dcfensa de la persona, del honor o de los bienes propios o de otro individuo; que actuaban en
cumplimiento de un deber legal o en el ejercicio legitimo de un derecho, autoridad, empleo o
cargo publico, o bien obedeciendo las instrucciones de un superior legitimo. (Cddigo penal,
Art. 34). Cabe senalar que este concepto aparece de forma bastante rtardia, pues lo
¢ncontramos por primera ocasion en la obra anotada por Manuel Dubldn y Luis Méndez y
publicada cn 1870. (Novisimo Sala mexicano, 1870, Vol. I1, pp. 7-12).

*® Durante las sesiones de trabajo de la comision encargada de redactar el Cadigo penal,
José¢ Marfa Lafragua propuso que la pobreza fuera considerada como atenuante del delito de
robo si la miseria del acusado era extrema y si ¢l monto de lo robado no excedia de lo
necesario para remediar su urgencia apremiante. (Sesién del 28 de octubre de 1868). Mds
tarde sostuvo que debfa considerarse como circunstancia atenuante de todo delito el hecho de
que el acusado pertenecicra a la clase mds desvalida de la sociedad. Para ello argument6 lo
siguiente: “El desvalido estd en cierto modo abandonado de la sociedad y tiene por lo mismo,
menos obligaciones para con ella: hallindose aislado, ni tiene facilidad de instruirse, ni tiene
cstimulos para mancjarse con honradez. ¢Cémo, pucs, cste hombre no ha de cometer menor
falta infringicndo una ley penal que si la infringiere un hombre que disfruta de todos los
beneficios sociales”. Antonio Martinez de Castro se opuso a la propuesta v sostuvo que siendo
los miembros de este grupo los que formaban ¢l mayor contingente entre los cniminales ¢n
dado caso habria que aumentar la pena a los delincuentes originarios de otros sectores
Ademis, argumenté que ¢l remedio no era disminuir las penas a los “miembros del pueblo”
sino instruirlos en lo moral. (Sesion del 18 de noviembre de 1868) Las dos propuestas de
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En conclusion, se consideraba como criminales a los individuos que, de forma

voluntaria, hibre y consciente atentaban contra la moral y/o ¢l orden social
I1. La prelacién de los delitos y el cédigo de valores

No todas las sociedades consideran como delitos los mismos actos.® Acciones que en
un momento no cran penadas, como el infanticidio en la antigua Grecia, fue
considerado como un grave delito en la época absolutista. También le brindé esta
categoria ¢l derecho decimonénico, pero a diferencia del de Antiguo Régimen, que
sancionaba este crimen con la muerte, ¢l moderno le otorgé un castigo mucho menor.
Asi, al paso del tiempo cambia no sélo la concepcién del delito sino también la medida
del castigo. Naturalmente, ambas cuestiones reflejan los valores imperantes en cada
época y sociedad. A mayor transgresién del c6digo moral corresponde un castigo mds
SEVEro Y Viceversa.

En cste apartado nos proponemos analizar el abanico de valores que refleja la
legislacién mexicana, para lo cual nos basaremos cn la jerarquia otorgada a cada delito
y la medida del castigo que se contemplaba.

Los delitos mds penados cran los que atentaban contra la vida o la salud de las
personas. El mds grave era el homicidio, que de ser cometido con premeditacion,
alevosfa, ventaja o traicién, merecfa incluso la pena capital.** También se contemplaba
esta sancion si la vicima era ascendente del homicida, es decir, en los casos de

parricidio; pero no cuando eran sus descendientes, lo cual refleja la presencia de una

Lafragua fueron desechadas por mayoria de votos, por lo que se rescatd cl principio de
igualdad juridica independientemente del origen socioecondmico del transgresor. (Actas de la
comision encargada de redactar el Cddigo penal (manuscrito), 1868)

' En esta 1dea coincidimos con los postulados de la corriente ciminolégica del
interaccionismo simbolico, la teoria de la reaccién social o ¢l enfoque de la cuquera. (Para un
panorama de los postulados de esta corriente ver LARRAURIL, 1992 pp  25-38; o
ALVAREZ GOMEZ, 1992ay 1992b).
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concepeion sumamente jerdrquica de la familia v en la cual ¢l padre tenia amplios
derechos sobre sus hijos. En cambio, ¢l homicidio no calificado recibia una pena de
doce aos de prision.®* Ademds, la sancién disminuia si se cometia en rina, pudiendo
bajar la pena hasta seis anos si el acusado no era quien habia provocado ¢l pleito.** En
cuanto al delito de lesiones, las penas iban desde una semana hasta doce anos, segun las
circunstancias y sobre todo, la gravedad de las heridas.®

Cabe seialar que las penas por homicidio y lesiones se reducian si los delitos sc

cometfan ¢n duelo.* Por cjemplo, en el caso de muerte, la sancién para el desafiador

32 Codsgo penal, Arts. 560-566.

53 Ibidem, Art. 552.

5 Ibrdem, Art. 553.

** El Cédigo penal consideraba como lesién toda alteracion en la salud y cualquier otro
dano que dejara huella material en ¢l cuerpo humano. Para este delito contempla las siguientes
penas:

a) Lesiones cometidas fuera de rifa:

- Para las lesiones que no ponian en peligro la vida: si tardaban en sanar menos de
quince dias, de ocho dias a dos meses de prisién; mds de quince dias pero eran temporales, de
dos meses a dos afios; si dejaban en el ofendido una cicatriz en la cara, si éste perdia la facultad
de oir o se le debilitaba la vista, una mano, un pie, un brazo o una pierna, el uso de la palabra
o alguna de sus facultades mentales, tres afos; si generaban una enfermedad incurable o
impotencia, inutilizacién de un ojo, brazo, mano, pierna, pié o una deformidad perperua en
parte visible, de cuatro a seis aiios; si propiciaban la pérdida de la vista o del habla, o dejaban
al ofendido incapacitado para trabajar, seis afos.

- Para las lesiones que ponfan en peligro la vida se contemplaban cinco anos de prision.

- Las lesiones calificadas (cometidas con alevosia, ventaja o traicién), merecian una
tercera parte mds de la condena que las simples, pudiendo llegar a los doce afos.
= b) Lesiones cometidas durante una rifia:

- Para las lesiones que no ponian en peligro la vida: si tardaban en sanar menos de
quince dias, para el individuo que habia provocado la rifia de cinco dias a un mes y diez dias,
para ¢l agredido de cuatro dias a un mes; si tardaban en sanar mds de quince dias pero cran
temporales, para el individuo que habfa provocado la rifia de un mes y diez dias a dieciséis
meses, para cl agredido de un mes a un afio; para las que dejaban ¢n ¢l ofendido una cicatriz
visible o un dafo perpetuo, dos anos para el que habia provocado la rina y uno v medio para
¢l agredido; para las que generaban una enfermedad incurable o una deformidad notable, la
pena se dejaba a juicio del juez; si producian la pérdida de la vista o del habla o dejaban al
ofendido incapacitado para trabajar, para ¢l individuo que habia provocado la rifa cuatro anos
v para cl agredido tres. (Ibidem, Arts. 511- 539).

* Para que un enfrentamiento fuera considerado como un duclo era necesario que el

56



cra de cinco anos de prision y multa de 1,800 a 2,500 pesos, si no se habia pactado que
¢l duelo fucra a muerte. Para el desafiado, si no habia dado causa a que lo desafiaran o
habia ofrecido una explicacion decorosa de su ofensa, ¢l castigo bajaba a menos de diez
anos de prision y 600 pesos de multa.’” Pensamos que la consideracion hacia los
duclistas refleja un aspecto importante del modelo de conducta moral que los
legisladores vislumbraban como deseable. A partir del siglo XIX, tanto ¢n naciones

curopeas como americanas, s¢ generalizé un esquema que postulaba que las acciones

desafio se celebrara por la defensa del honor y por una causa moral, que los contendientes se
apegaran a “lo que la lealtad exige en esos casos” y que se contara con la asistencia de padrinos.
(Itidem, Exposicion de motivos del libro tercero: de los delitos en particular. Duelo).

% Penas contempladas para el delito de duelo:

a) De no resultar heridos: al que no habia usado sus armas pero podia haberlo hecho, de
tres a seis meses de arresto y multa de 300 a 600 pesos; al desafiador que en el duelo habia
hecho uso de sus armas de tres a seis meses de arresto y multa de 400 a 800 pesos.

b) En caso de que los contendientes resultaran heridos:

- Penas para el desafiador: de scis a nueve meses de arresto y multa de 500 a 1,000 pesos
si la herida no habia causado imposibilidad de trabajar por mds de treinta dias; de ocho a doce
meses de arresto y multa de 700 a 1200 pesos cuando la imposibilidad de trabajar pasaba de
treinta dias pero era temporal; dos afios de prisién y multa de 1000 a 1500 pesos cuando las
lesiones generaban una enfermedad incurable o impotencia, inudlizacién de un ojo, brazo,
mano, picrna, pi¢ o causaban una deformidad perpetua en parte visible; dos anos de prision y
multa de 1,200 a 1,700 pesos cuando producian la pérdida de la vista o del habla, o dejaban al
ofendido incapacitado para trabajar; cinco afios de prision y multa de 1,800 a 2,500 pesos
cuando el desafiador mataba al desafiado si no se habia pactado que el duelo fuera a muerte; y
seis afos y multa de 2,000 a 3,000 pesos si se habfa pactado que ¢l duclo fuera a muerte.

- Penas para el desafiado: si el desafiador habia dado causa a que lo desafiaran
(ofendiendo con intencién de provocar un duelo) o cuando no habia dado a su ofensa una
explicacién decorosa, la pena era la misma que para el desafiador; en el resto de los casos, se
contemplaban las dos terceras partes respecto a la del desafiador.

Circunstancias atenuantes: respecto del desafiador: haber sido excitado o comprometido
a desafiar a otro por demostraciones de desprecio, no haberle dado ¢l desafiado explicacién
satisfactoria de la ofensa, ser la ofensa de gravedad, haber sido la ofensa inferida piblicamente
o frente a personas sobre quienes ejerce autoridad ¢l ofendido; y respecto al desafiado haber
dado una explicacién sausfactoria al que lo desafid, haber sido excirado o compromendo a
aceptar el desafio.

Circunstancias agravantes para ambos: proponer que ¢l duclo fuera a mucerte u exigir
condiciones que hicieran probable que alguno de los dos quedara muerto o herido, v conocer
I inferionidad del adversario en cuanto al mancjo de las armas.

(lbidem | Arts. 587- 614)
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del individuo  debian originarse ¢n dictados racionales, en lugar de obedecer a
necesidades, instintos y emociones; y que consideraba como “civilizada” a una persona
moderada en sus acciones, hibitos y lenguaje.®™ La adopcion en México de estas
premisas puede constatarse acudiendo al manual de conducta redactado por Manucl
Antonio, que era de frecuente consulta en la época. Postula su autor:

Tengamos mucho cuidado de no perder jamids en sociedad la tranquilidad de
dnimo, pues nada desluce tanto cn clla a una persona, como una palabra, un movimiento
cualquiera que indique exaltacién o enojo. Cuando los puntos sobre los que se discurre
se hacen controvertibles, se pone a prucba la civilidad y la culrura de los que toman parte
cn la discusion: y si queremos en tales casos salir con lucimiento y dar una buena idea de
nuestra educacion, refrenemos todo arranque del amor propio, y aparezcamos siempre
afables y corteses en toda contradiccién que experimentemos en nuestras opiniones.*”

Por tanto, si lo considerado como éptimo era controlar las emociones y resolver
los desacuerdos de forma “civilizada”, no podia menos que verse con mayor simpatia
un encuentro que se desarrollaba dias después del agravio, y cuyos contendientes
habfan refrenado sus impulsos y se habian enfrentado bajo reglas racionales o precisas.
De esta manera lo entendia la comisién redactora del Cédigo penal, que postula que el
duclo no debe castigarse con la severidad que las heridas o ¢l homicidio premeditado,

porque nadie puede creer que estos y aquellas son iguales a las heridas o a la muerte que
sc inficren en un combate a que se ven arrastrados los combatientes por la fuerza casi
irresistible de la preocupacién vulgar, en un combate en que los peligros son iguales para
entrambos, en que no hay fraude ni violencia, en que no hay ventaja, en que todo se
hace ante testigos imparciales y en virtud de un pacto previo, que es cumplido con
lealtad.®

Para comprender la tolerancia hacia el delito de duclo debemos también

3 Este es el planteamiento central de la obra de Norbert Elias, a la que nos referimos en
la presentacion. (ELIAS, 1994). Ideas afines plantean autores como Carroll Smith-Rosemberg
(SMITH-ROSEMBERG, 1985), Peter Gay (GAY, 1992, p. 59), Pedro Trinidad Fernindez

TRINIDAD FERNANDEZ, 1991, pp. 106-109) y Martin ]. Wicner (WIENER, 1990, pp.
26-28).

* CARRENO, 1996, p. 160.

* Codigo penal, Exposicion de motivos del libro tercero: de los delitos en particular
Duclo.
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considerar otra explicacion: la vigencia del concepto de honor Como puede observarse
cn la definicién del delito, para que un enfrentamiento fucra considerado como tal era
necesario que se celebrara “por la defensa del honor v por una causa moral”, asi, la
defensa del honor ocupa un lugar central.  Por otro lado, se considcraba como
atenuante del desafiador ¢l que hubicra buscado el duclo excitado por demostraciones
de desprecio.® El duelo no es el tinico caso en que la presencia del honor, al igual que
en el derecho propio de Antiguo Régimen, modificaba la penalidad contemplada para
los delitos contra las personas. Por ejemplo, en el caso de homicidio, la sancién se
reducfa a menos de la mitad si ¢l marido asesinaba a la esposa y a su amante tras
sorprenderlos en ¢l momento de cometer adulterio; o bien a su hija y a su “corruptor”
tras hallarlos en el acto carnal.®? Es decir, si actuaba en defensa de su honra. El honor
también modificaba la penalidad impuesta al delito de infanticidio.*® De cometerlo una
madre soltera impulsada por la vergiienza que le causaba su estado, la sancién se
reducia considerablemente y la acusada podia recibir tan solo cuatro afos de prision.*

Lo mismo sucede en el caso el aborto;* si la madre lo ejecutaba con el fin de ocultar su

* Ibidem, Arts. 587-614

8 Ibidem, Arts. 554 y 555.

Como hemos dicho, estas consideraciones nos remiten a la legislacién de la época del
absolutismo. El derecho tradicional eximia de culpa al asesino del amante de su mujer,
hermana o hija. O bien, la mujer adultera y su amante pasaban a poder del marido para que
éste hiciera lo que descara con cllos y sus bicnes. (Ver, por ejemplo, Novisima recopilacion de
las leyes de Espasia, 1805 Libro duodécimo, Titulo veintiuno, Leyes 1-XVI).

% El Cddigo penal define este delito como la muerte causada a un infante en cl
momento del nacimiento o dentro de las setenta y dos horas siguientes. (Cddigo penal, Art
581).

* Para el delito de infanticidio se contemplaban las siguientes penas: cuatro afos si la
madre no tenfa mala fama, habia ocultado su embarazo y no habia inscrito al nifio en el
registro civil; cinco afos si tenia mala fama, no habia ocultado su embarazo o habia inscrito al
mio en ¢l registro civil; seis anos si se presentaban dos de las circunstancias anteriores, siete
anos si s¢ presentaban las tres; y ocho aios si el hijo era producto de una umon leginma
Ibidem, Arts. 584 y 585).

* Este delito era defimdo como la extraccion del producto de la concepeion v su
cxpulsion provocada por cualquier medio, sea cual fuere la época de la prefez, siempre que
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deshonra la pena era de dos aios, pero aumentaba hasta cinco de tratarse de un hijo
legitimo. ™

En conclusidn, ¢l renglén de los delitos contra las personas revela que en la mente
de los legisladores estaban presentes dos consideraciones: ¢l individuo debia refrenar
sus pasiones y controlar sus emociones; pero ademds, de verse arrastrado a un
enfrentamiento, su accion cra justificada siempre y cuando no hubieran sido “bajas” las
pasiones que lo impulsaron a ello sino que hubiera actuado en defensa del honor
propio o familiar.

A los delitos contra las personas seguifan, en orden de importancia, los atentados
contra la propiedad.”” Tanto el robo sin violencia, como la estafa o el fraude merecian
la misma pena, que oscilaba entre un mes y cuatro anos segun ¢l monto de lo
robado.” Pero ante la imposibilidad de controlar el delito de robo la penalidad fue

incrementdndose y llegd hasta los nueve afos, es decir, casi a lo mismo que el

esto se hiciera sin necesidad. (Ibidem, Art. 573).

 Penas contempladas para el delito de aborto: si el embarazo habfa sido fruto de una
unién ilegitima, dos afios de prisién si la madre no tenia mala fama y habfa ocultado su estado,
tres anos si tenia mala fama o no habfa ocultado su estado, y cuatro si habian concurrido
ambas circunstancias. Pero si el embarazo se habia producido dentro del matrimonio legitimo,
independientemente de las circunstancias la madre debia recibir una pena de cinco afos de
prision. (Ibidem, Arts. 573 y 574).

% Diversos autores contemporineos se reficren al énfasis que los cédigos modernos
pusicron en este punto. Por ejemplo, considera Pedro Trinidad Fernindez que, siendo la
propiedad ¢l fundamento de la sociedad liberal, no debe causar extraieza que sea el aspecto
mds cuidado por las leyes penales. (TRINIDAD FERNANDEZ, 1991, p. 86).

* El Cadigo penal postulaba que cometia ¢l delito de robo ¢l que se apoderaba de una
cosa ajena mueble sin derecho y sin consentimiento de la persona que podia disponer de clla
con arreglo a la ley. (Cddigo penal, Art. 368). Consideraba que se cometia un fraude siempre
que un individuo se apoderaba de un objeto u obtenia un lucro enganando a otro o
aprovechindose de un error cn el que éste se hallaba. (Cddigo penal, Art. 413). Por otro lado,
postulaba que el fraude tomaba el nombre de estafa cuando el individuo que queria hacerse de
una canudad de dinero en numerario, en papel moneda o cn billetes de banco, asi como de un
documento que importaba obligacién, liberacion o transmisién de derecho o de cualquier otra
cosa ajena mueble, los obtenia por medio de maquinaciones o aruficios que no constituian un

delito de falsedad. (Codsgo penal, Art. 414).
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honucidio simple.”® Ademds, se discutié la posibilidad de aplicar la pena de destierro v
crear colonias penitenciarias especiales para rateros.”

En cuanto a los delitos contra la familia y la moral, las penas no pasaban de cinco
anos, por lo que sc les otorga menos jerarquia que a los otros grupos. Sin embargo, cn
cllas sc reflejan consideraciones que dicen mucho acerca de los valores presentes en los
redactores del codigo y, en general, de los legisladores. En primer lugar, conticnen su
idea de familia. Los autores defendian las uniones sustentadas en ¢l matrimonio civil y
no reconocfan ni sentfan simpatfa por vinculos como ¢l amasiato. Asi, sancionaban la
bigamia o el adulterio, sin dotar de proteccién alguna la concubina que cra engaiada
por su amasio, pues al no reconocer al concubinato no consideraban que de esta union
emanara ningtin compromiso.”” Tampoco estaban igualmente protegidos por la ley los
hijos nacidos de una unién ilegitima que los del vinculo matrimonial pues, como
dijimos anteriormente, de ser victimas de infanticidio la pena aplicada a la madre era

mucho menor que si se tratara de vdstagos legitimos.

 Ejemplos de las penas contempladas para el delito de robo sin violencia:

- Entre 1871 y mayo de 1884: si ¢l objeto robado valia menos de 5 pesos arresto
correspondiente a la multa, si valia entre 5-50 pesos arresto menor, si valia entre 50-100 pesos
arresto mayor, entre 100-500 pesos un afo de prisién, entre 500-1000 pesos dos afios de
prisién, mds de 1000 pesos de dos a cuatro afios de prision.

- A partr de diciembre de 1903: si ¢l objeto robado valia menos de 50 pesos la pena iba
de dos a cinco meses, entre 50-100 pesos de seis meses a un ao, entre 100-500 de uno a dos
afos, y mis de 500 pesos de dos a nucve afios.

Cuando el delito merecia pena mayor se afadia a la sancién la inhabilitacion para toda
clase de honores, cargos y empleos publicos. Ademds, cuando el juez lo consideraba
pertinente, podia sumar la suspensién de derechos como ser tutor, curador o apodcrado,
cjercer una profesion que exigicra titulo, administrar bicnes propios o ajenos, ser perito, ser
depositario judicial, drbitro, asesor o defensor de intestados o de ausentes, y comparecer
personalmente en juicio civil como actor o como reo. (Ibidem, Arts. 372 v 376).

7 Asi lo sugiricron Antonio Medina y Ormachea en 1881 y Querido Moheno en 1906
(MEDINA Y ORMACHEA, 1881, (cl escrito pucde verse también en Memoria, 1899,
Documento nimero 67, Numero nueve, pp. 142-159; y MOHENO, 1906)

" Segun el Codigo penal cometia el delito de bigamia ¢l individuo que habwéndose casado
con otra persona en matrimonio vilido y no disuclto contraia uno nuevo con las formahdades
que exigia la ley. (Cadigo penal, Art. 831).
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En segundo lugar, ¢l renglén de los delitos contra la familia v la moral revela
aspectos esenciales de las pautas de conducta consideradas como deseables para ambos
géneros 1.a mujer no era admitida en la esfera judicial: no podia fungir como juez ni
formar parte del jurado.” Ello nos remite a un modclo de conducta comin en ¢l siglo
XIX y que se basa en el principio de separacion de esferas: concedia cl espacio publico a
los varones mientras que a ellas las confinaba al dmbito de lo privado.” La separacién
de espacios y de actividades se justificaba atendiendo a argumentos tomados de la
ciencia o a supuestos fisiolégicos y bioldgicos. A la mujer se le atribuian aptitudes,
sentimientos y caracteristicas fisicas que la hacfan apta para la maternidad y las rareas
domésticas, pero la inhabilitaban para ejercer las actividades reservadas a los varones.
Mientras al hombre sc le identificaba con aptitudes como fuerza, rendimiento,
capacidad de raciocinio y creatividad, a la mujer se le conferfan intuicion, sensibilidad,
pasividad, sumision y abnegacién. Ademds, se le considerada como un ser asexual y
desprovisto de pasiones. Por otro lado, se pensaba que posefa un organismo frigil,
musculos delicados, un sistema nervioso irritable y un crineo pequeiio incapaz de
albergar la misma masa cerebral que el masculino. También se decia que las mujeres
que no engendraban hijos podfan sufrir graves trastornos mentales; asf el cuerpo

femenino, considerado como ideal para la reproduccién, parecfa convertirse en

7 Sin embargo podifan fungir como acusadoras y como testigos, capacidades que les eran
vetadas por la legislacién mexicana previa a la codificacién. (Ver ESCRICHE, 1996, p. 18; o
Curia Filipica Mexicana, 1991, Cuarta parte, Seccién primera, Art. 15, p. 378).

7 Este modelo, que sc refleja en el discurso de diversos sectores de la sociedad (como el
clero, las asociaciones filantrépicas o los grupos dedicados a la educacién femenina) y que se
plasma en numerosas publicaciones de la época, ha sido estudiado por diferentes autores, tanto
para México como para naciones curopeas. (Ver, entre otros, ARROM, 1988; CARNER,
1987; NASH, 1985; RADKAU, 1991, 1989 y 1987; RAMOS, 1989, 1987 a y 1989 b;
SMITH ROSEMBERG y ROSEMBERG en NASH (Editora), 1984; TUNON PABLOS,
1987. Asimismo, para un panorama mds amplio, pueden verse diversos trabajos en ¢l tomo
sicte de la obra coordinada por George Duby v Michelle Perror ¢ inutulada Historza de las
Mujeres (DUBY y PERROT, 1993)).
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prisioncro del sistema reproductivo.™

Por otro lado, la legislacion revela la existencia de una doble moral. Mientras al
varon se le reconocia el deseo sexual y se Ic otorgaba amplio margen para satisfacerlo, a
la mujer se le restringia ¢l dmbito v la finalidad de la sexualidad, encerrdndola en los
limites del matrimonio.™ Asi, por ejemplo, el marido addltero que sostenia una
relacion extraconyugal no era sujeto de sancién si no cometia el adulterio con
escindalo o dentro del hogar conyugal. En cambio, el adulterio femenino era
penalizado bajo cualquier circunstancia. Es decir, a la mujer no se le permitia sostener
relaciones fuera del matrimonio.”® Tampoco se le permitia tenerlas antes del
matrimonio. Para ello podemos retomar el ejemplo de la justificacién del homicidio
cometido por un padre contra la hija a la que sorprende con su amante. Naturalmente
no se explicaria la misma reaccién respecto a un hijo varén, lo que significa que no se le
concedia igual importancia a la virginidad masculina que a la femenina. Esto porque se
consideraba que su pérdida no afectaba al resto de la familia. Es decir, a los ojos de los
legisladores la honra de la mujer no sélo le concernia a clla sino a toda la familia y su

pérdida manchaba a los varones emparentados con ella.” Asi lo consignan los

™ Ver NASH, 1985; RADKAU, 1991, 1989 y 1987; SMITH ROSEMBERG vy
ROSEMBERG en NASH (Editora), 1984.

”* La tendencia de la legislacién a plantear diferentes exigencias a la moral masculina que
a la femenina, responde a una concepcién imperante en la época. Diversos autores que han
estudiado ¢l modelo de conducta aplicado a la mujer coinciden en que se¢ adopraba un criterio
diferente al comportamiento sexual de hombres y mujeres. A diferencia de los varones, a cllas
sc les exigia preservar su virginidad hasta el matrimonio y guardar fidelidad al marido, pues ¢l
matrimonio constituia ¢l Gnico marco permitido a la sexualidad femenina. Por otro lado, no sc
admitfa que la mujer estuviera dotada de pasiones sexuales y se decia que s6lo contaba con un
instinto de procreacion. (Ver CARNER, 1987; NASH, 1985, RADKAU, 1991 y 1989;
RAMOS ESCANDON, 1989 y 1987 a; SMITH ROSEMBERG y ROSEMBERG en NASH
(Editora), 1984; y WALKOWITZ, 1993).

’® El marido podia iniciar la causa penal en todos los casos, mientras que la esposa solo
podia hacerlo si concurrian tres circunstancias: ¢l marido cometia ¢l adulrerio en ¢l domiciho
conyugal, cohabitaba con otra mujer o la relacion adiltera provocaba escindalo. (Cidigo
penal, Arts. 816-830).

7 Esta idea ha sido enunciada por autores que han estudiado modelos de conducta
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redactores del Cédigo penal, quicnes justifican la mayor penalidad aplicada al adulterio
temenino con respecto del masculino aduciendo que ¢l adultero no manchaba ¢l honor
de su esposa, pero si lo contrario.”™ Por cllo, como va se dijo, la pena aplicada al
marido que mataba a su cényuge addltera era mucho menor que si se tratara de otro
homicidio, o se justificaba la reaccién del padre hacia las hijas que rompian ¢l codigo
moral al que debfan sujetarsc.

En sintesis, las mujeres culpables de su deshonra eran severamente juzgadas, pues
s¢ les exigia mayor cuidado de su conducta moral que a los varones.” Volvamos
nuevamente al ejemplo del delito de adulterio. Si se ejecutaba fuera del domicilio
conyugal cra sancionado con un afio de prision si lo cometia ¢l marido y con dos afios
si lo practicaba la esposa; dentro del domicilio conyugal merecia una pena de dos afos
de prision si lo cometian hombre casado y mujer libre y tres afios si se trataba de una
mujer casada y un hombre libre. ® Por otro lado, las prostitutas eran duramente

tratadas por los inspectores sanitarios y los estrictos cédigos las colocaban al limite de

asignados a las mujeres, por cjemplo, Francoise Carner. (CARNER, 1989).

7 Cddsgo penal, Exposicién de motivos del libro tercero: de los delitos en particular.
Adulterio.

™ Esta exigencia estd también present¢ en manuales de conducta. Basta citar algunos
fragmentos de la obra de Carrefio: “La mujer tendrd por seguro norte que las reglas de
urbanidad adquieren, respeto de su sexo, mayor grado de severidad que cuando se aplican a
los hombres; y en la imitacién de los que poseen una buena educacién, solo deberd fijarse en
aquellas de sus acciones y palabras, que se ajusten a la extremada delicadeza y demds
circunstancias que le son peculiares. Asi como el hombre que tomara ¢l continente y los
modales de la mujer pareceria dmido y encogido, de la misma manera la mujer que tomara cl
aire desembarazado del hombre, aparecerfa inmodesta y descomedida” (CARRENO, 1996, p.
49)

O bien: “en materias morales, ¢l respeto a la opinién debe ser siempre mayor en la mujer
que en el hombre. Este podrd muchas veces verse obligado a quedarse a solas con su
conciencia y aplazar el juicio del publico, sin arrojar por esto sobre su reputacién una mancha
indeleble; aquella rara vez hard dudosa su inocencia, sin haber hecho también dudosa su
justificacion. Tal es la diferencia entre la condicién social de uno vy otro sexo, fundada en el
diferente influjo que ¢l honor de uno y otro ejercen en ¢l honor y feliaidad de las famulias. (El
hombre debe saber arrostrar la opinién la mujer debe someterse a clla. Mm  de Stael).
(CARRENO, 1996, p. 382)



la criminalidad, lo cual pretendia servir de dique para el resto de las mujeres de la
comunidad. Su prictica era tolerada siempre y cuando se realizara en privado, siendo
objeto de sancién ¢l solo hecho de asomarse a los balcones o saludar a un padre de
familia en la via publica.*

Por lo mismo la legislacién era severa con los delincuentes que atentaban o
manchaban la honra femenina y con ello la familiar. Por ¢jemplo, los plagiarios eran
mis castigados si la victima era mujer. Explica Antonio Martinez de Castro: “bastari ¢l
solo hecho de que la plagien para que nadie deje de creer que ha sido deshonrada; y
este es un dafio tan grave como irreparable”.*

Para finalizar trataremos el renglén de los ultrajes a la moral publica o a las
buenas costumbres.® Bdsicamente se sancionaba la elaboracién, exhibicién o venta de
canciones, textos o representaciones de “actos libricos” o bien, la ejecucion publica de
actos que la comunidad calificaba como contrarios al pudor. Puede observarse, sobre
todo en el segundo caso, que se trata de una caracterizacién muy variable, ya que la
idea de lo que resulta o no pudico puede variar en cada momento o lugar. Asi, es una
fisura que se deja al arbitrio del juez y que refleja un punto débil por parte de los
legisladores, quienes contrariamente a las propuestas esenciales del derecho liberal
estaban penalizando actos que sélo afectaban a consideraciones morales.

En conclusién, la legislacién penal refleja diversos valores tradicionales. Seguia

presente el concepto del honor, que reducia la penalidad en los delitos contra las

% Cddigo penal, Arts. 816 - 830.

' Reglamento de la prostituciin vigente desde el primero de junio de 1871, en Gaceta
Meédica, XXV, (1-5), (encro-abril de 1890).

% Ibidem, Exposicién de motivos del libro tercero: de los delitos en particular. Plagio.

%3 Las penas aplicadas a estos delitos iban de arresto de ocho dias a seis meses y multa de
20 a 500 pesos y los comete: el que clabore objetos, los reproduzca para ser expuestos al
publico o piblicamente, exponga al publico o publicamente venda o distribuya canciones,
tollctos u otros papeles obscenos, o figuras, pinturas, o dibujos grabados o litografiados que
representen actos hibricos. (Cddigo penal, Arts. 785 - 786). O quien cjecute una accion
impudica en un lugar publico, entendiéndose como impiidica toda accion que en ¢l concepto
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personas, por cjemplo homicidio o lesiones comendas en duclo. Ademds, se seguia
considerando que la honra femenina concernia a los varones de la familia. Por cllo se
justifica a la mujer que actuaba cn su defensa (como en los casos de aborto ¢
infanticidio), pero se le penalizaba severamente cuando la manchaba (justificindose al
padre o al conyuge que mataban a la hija/esposa que tenian un amante, dejando sin
proteccion legal a las concubinas o bien, castigando la prostitucién).

Pero también incluye expectativas que pueden ser vistas como modernas. Por
cjemplo, la valoracién de la automoderacién de la conducta, siendo muy condenadas
las lesiones cometidas en rifia, que podian alcanzar incluso la pena contemplada para el
homicidio. Ademds, se le otorgaba gran peso a la defensa de la propiedad, clemento

caracteristico de los cédigos liberales.

I11. El procedimiento penal y la aplicacién de la sancién

Dado que el delito era entendido como un atentado contra la comunidad, se
consideraba que ésta tenia derécho a castigar al transgresor. Asf, la violacién de una la
ley criminal daba lugar a una accién penal, que correspondia a la sociedad.* Los
asociados delegaban la tarea de sancionar en el Poder Judicial,* por tanto, sélo podian
imponer penas los funcionarios que contaran con expresa facultad legal *

Ahora bien, las mdximas fundamentales del sistema judicial giraban en torno al
principio de la igualdad juridica. Con el fin de garantizar que todos los individuos

fueran juzgados por los mismos tribunales y bajo las mismas consideraciones se

publico esté calificada de atentado contra el pudor. (Cddigo penal, Arts. 787).

% Codigo de procedimientos penales de 1880, Art. 9; y Codigo de procedimientos penales
de 1894, Art. 3.

8 Constitucion, Titulo tercero.

Se Constitucton, Are. 14; Cddigo penal, Art. 180; vy Cddigo de procedimientos penales de
1894, Art 30
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suprimicron las costas judiciales,®” se eliminaron las leyes privativas v los tribunales
especiales,™ sc establecio que los juicios debian ajustarse a las prescripciones del cddigo
procesal, que contemplaba detalladamente los pasos que deben observarse en cada una
de las etapas,” y se exigio que nadic fuera sentenciado sino con leyes preexistentes v
exactamente aplicables al caso, por lo que sc prohibia a los jucces imponer penas por
analogia, ademds de que tenfan que aplicar una legislacién vigente, pues las medidas
perdian actualidad si no se habian aplicado durante los tltimos dicz anos.* El dlimo
punto, a saber, la caducidad de las leyes, resulta interesante pues equivale a admitir que
la costumbre deroga la ley. Consideraba Antonio Martinez de Castro que aplicar una
ley penal que habia caido en desuso o que nunca habfa tenido uso,

seria tan inocuo como aplicar una ley retroactiva o no publicada; en primer lugar,
porque cuando el pueblo lleva largo tiempo de ver que no se hace lo que la ley previene,
debe presumir o que ha sido abrogada, o que su verdadera inteligencia es muy distinta

8 Constitucion, Art. 17.

* Subsiste ¢l fuero de guerra solamente para los delitos y faltas que tienen exacta
conexién con la disciplina militar. (Constitucion, Arts. 13 y 14). (La admisién de leyes y
tribunales especiales se presenta tanto en la legislacién del mundo absolutista como en las leyes
mexicanas previas al afio de 1855. (Como ejemplo ver Curia Filipica mexicana, 1991, Parte
primera, Seccién Quinta, Art. 60 o ESCRICHE, 1996, p. 265). En este aiio se expidio la Ley
Juirez, que terminé con los fueros militar y eclesidstico. Los cuerpos posteriores ya
introducen el concepto de igualdad juridica (Ver Novisimo Sala mexicano, 1870, Vol. 1, p.
37).

¥ Cédsgo de procedimientos penales de 1880, Art. 9.

En cuanto a los medios para iniciar el proceso, se prohiben la pesquisa general y la
delacién anénima o secreta, para aceptarse exclusivamente la persecucion de oficio y la
instancia de parte. (Cddigo de procedimientos penales de 1880, Arts. 35 - 67, v Cddigo de
procedimientos penales de 1894, Arts. 51 - 58). (La pesquisa general y la delacion anénima se
prohiben ya en la legislacion mexicana de las décadas posteriores a la independencia. (Ver
como ejemplo, Curia Filipica mexicana, 1991, Cuarta parte, Seccién primera, Arts. 1-6; pp.
371-373)).

Las prevenciones para el proceso, ya sea a cargo de jueces o mediante la participacion del
jurado popular, pueden consultarse en Cddigo de procedimientos penales de 1880, Arts. 69 -
93, 158-161 v 377-389; y Cddigo de procedimientos penales de 1894, Arts. 51-72,105-116 y
247-339.

% Constitucion, Arc. 14, Codigo penal, Arts. 182-183; y Cddigo de procedimientos
penales de 1894, Art. 30.
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de lo que se creia; en segundo lugar, porque no se puede exigir que ¢l pueblo haga un
estudio de las leves, como lo haria un letrado, para ceraiorarse de cudles son las
disposiciones que estan vigentes, cudles abohidas y cudles modificadas, porque cl
legislador puede y debe dictar una nueva ley para dar vigor a una que lo estd perdiendo
si quiere conservarla vigente.”!

Es decir, no cra suficiente que los principios formaran parte de la legislacion
vigente v los conocieran los letrados, pues para garantizar la igualdad juridica era
necesario que todos los ciudadanos conocieran la licitud o ilicitud de los hechos y
muchos de cllos sélo lo sabfan gracias a las noticias que les llegaban de la prictica.

Ahora bien, la igualdad descansaba en el hecho de que todos los delincuentes,
independicntemente de su condicién, debian ser juzgados por los mismos tribunales,
bajo leyes iguales y conocidas, y considerando el delito cometido y no sus
caracteristicas personales.

El rcto que se abria a los legisladores era cdmo asegurar que los jueces realmente
actuaran de la misma manera con todos los criminales, centrindose en el crimen y
olvidando cualquier otro tipo de factor. Para lograrlo se esforzaron por terminar con el
arbitrio judicial. Es decir, se propusieron contemplar todas las posibilidades del
derecho y de la prictica judicial, y reducir la funcién del juez a un simple aplicador de
la ley. Asi, pretendieron borrar la diferencia entre ley y derecho y entendieron la justicia
como la correcta aplicacién de la ley del Estado, o lo que es lo mismo, monopolizaron
el terreno de lo juridico y arrebataron a los jueces la posibilidad de concurrir a
diferentes fuentes juridicas o de referirse a la costumbre.®? Con este objeto enumeraron
los requisitos que debifa tener el cuerpo del delito y los requisitos de las prucbas y
testigos, por tanto, las bases para sentar la culpabilidad o inocencia del acusado, y la
pena que debia aplicarse a cada delito. Ahora bien, la penalidad variaba dependiendo

de la presencia de circunstancias atenuantes y agravantes, que contemplaban las

*! Ibidem, Exposicion de motivos del libro primero: reglas gencrales sobre la aplicacion
de las penas.
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caracteristicas que podian acompanar al criminal y las circunstancias bajo las cuales
podria cfectuarse el delito. La legislacion proponia tres términos para toda pena
temporal: minimo, medio y mdximo. El medio es el que senalaba la ley a cada delito, ¢l
minimum se¢ formaba rebajando una tercera parte y ¢l miximum aumentindola.”* Si
predominaban las circunstancias agravantes cl juez debia aplicar una sancion entre la
media y la mayor, de lo contrario, podia deslizarse hacia la menor.™ Establecer estas
circunstancias no era tarca del juez, pues los legisladores las enumeraron, les otorgaron

una jerarqufa y les concedieron un valor.”® Asf, la funcién del juez era cstablecer su

2 Ver ARENAL, 1997; y GROSSI, 1991.

% Ibidem, Arts. 66 al 69.

™ Ibidem, Arts. 229-236.

* El Cddigo penal agrupaba las circunstancias en cuatro grupos. En cuanto a las
atenuantes contemplaba las siguientes:

De primera clase: que antes de delinquir el acusado hubiera sido de buenas costumbres;
que hubiera actuado en estado de ceguedad y arrebato o excitado por una situacién favorable
verdaderamente fortuita; y que hubiera confesado ¢l delito antes de que la averiguacién
estuviera concluida.

De segunda clase: que el delincuente se hubiera presentado voluntariamente a la
autoridad y confesado espontdneamente su delito; y que hubiera actuado excitado por hechos
del ofendido o por temor reverencial en el caso de los delitos leves.

De tercera clase: que hubiera delinquido en estado de embriaguez incompleta; que
hubiera dejado de hacer lo que mandaba la ley penal por un impedimento dificil de superar; y
que hubiera reparado ¢l dafio espontincamente.

De cuarta clase: que el delincuente fuera tan ignorante y rudo que no tuviera el
discernimiento necesario para conocer la ilicitud del acto, o que fuera decrépito, menor o
sordomudo si ello aminoraba su capacidad de discernimiento; que se hubiera propuesto hacer
un mal menor al causado; que hubiera actuado en estado de enajenacion mental pero
conservando la libertad y discernimiento, en defensa legitima si el dafo hubicra podido
haberse evitado por otros medios, violentado por una fuerza fisica o moral dificil de superar,
creyendo con crror fundado en algiin motivo racional que lo hacia en ¢jercicio legitimo de un
derecho o en cumplimiento de un deber, en estado de ceguedad y arrebato producidos por
hechos del ofendido o ante una provocacién o amenaza grave por parte de éste.

Consideraba como circunstancias agravantes:

De primera clase: que el delincuente fuera persona instruida o munistro de cualquicr
religion; que hubiera sido antcriormente de malas costumbres o tuviera antecedentes penales;
que hubiera faltado a la consideracién debida al ofendido por su avanzada edad o por su sexo,
0 aprovechado algun cargo de confianza que éste le hubiera otorgado; que hubicra fmetido
el delito por la noche o en paraje solitario, empleado astucia o disfraz, o hecho uso de armas

69



presencia v computarlas, atendiendo al valor que les otorgaba ¢l Cédigo penal.

En cuanto a las multas, en algunos casos ¢l codigo contemplaba una cantidad fija
¢ invariable, pero en otros, al igual que la pena corporal, la cuantia oscilaba entrc un
mdximum y un minimum. En estos casos el juez debia fijar ¢l monto en consideraciéon
a las circunstancias del delito y a las facultades pecuniarias del culpable, su posicion
soctal y el nimero de personas que integraban su familia.*®

En conclusién, con el fin de garantizar la igualdad juridica, los legisladores se
esforzaron por considerar todos los pormenores del proceso y cada una de las
circunstancias que podian intervenir en el acto delictivo, por tanto, los jueces se vieron
reducidos a la figura de simples administradores de sanciones previamente

contempladas.

prohibidas; y que estuviera emparentado en cuarto grado de linea colateral entre con el
ofendido.

De segunda clase: que hubiera declarado circunstancias o hechos falsos a fin de engaiiar
a la justicia v dificultar la averiguacién; que hubiera cometido el delito en un cementerio o en
un templo, o dentro de la casa de la victima; y que estuviera emparentado en tercer grado de
linea colateral con el ofendido.

De tercera clase: que el delito cometido fuera frecuente; que el delincuente hubiera
delinquido mientras cumplia una condena penal; que lo hubicra hecho en un cementerio o
durante un acro religioso, dentro de un teatro o cualquier otro sitio de reunién piblica, o en
medio de un tumulto, movimiento de sedicién popular o calamidad natural, aprovechindose
del desorden o de la consternacién general; que hubiera faltado a la consideracién que debia a
la vicuma por gratitud o por su dignidad, o aprovechando la inexperiencia, ignorancia, miseria
o desvalimiento del ofendido; que la victima hubiera sido un preso u otra persona que se
hallara bajo proteccién de la autoridad publica; y que estuviera emparentado en segundo
grado de linea colateral con cl ofendido.

De cuarta clase: que el delincuente hubiera actuado en un lugar en que la autoridad se
hallaba cjerciendo sus funciones; que su delito hubiera causado a la socicdad grande alarma,
escandalo, desorden o que hubiera puesto en peligro su tranquilidad; que hubiera calumniado
a personas inocentes para hacerlas aparecer como autores o cémplices del delito; que hubiera
mnducido a un hijo suyo a delinquir; que hubiera actuado por una retribucién dada o
promertida; que hubiera ejecutado el crimen por medio de incendio, inundacién o veneno u
otros medios que arguyeran crueldad o rencor, auxiliado por complices, con gente prevenida
para procurarse la impunidad, o ejerciendo violencia fisica 0 moral contra ¢l ofendido; v si cra
ascendiente, descendiente o conyuge de la victima.

(Ibiden | Arts. 35- 47).
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IV. Las garantias del acusado

Los derechos de la sociedad para castigar al infractor cstaban limitados por un valor
esencial del liberalismo: los derechos del hombre. Se creia que los ciudadanos no
podrian vivir tranquilos ni seguros si no sc les protegia cuando se convertian en
sospechosos de un delito. Por cllo, se suponia que todo acusado debia ser considerado
como inocente mientras no se probara su culpabilidad. Con este fin se dictaron diversas
medidas que contemplaban los derechos de los criminales presuntos. Asi, nadic podia
ser molestado en su persona, familia, domicilio, papeles y posesiones, sino en virtud de
mandamiento escrito y fundado por parte de un juez.” La aprehensién debia
cfectuarse sin violencia y los acusados debfan entregarse a la autoridad competente en
las veinticuatro horas siguientes a la caprura, se les debia tomar su declaracién durante
las primeras cuarenta y ocho horas, debian ser liberados antes de tres dias si su
detencién no se justificaba con un auto motivado de prision, y sélo se les podia
decretar formal prisién si s¢ habia comprobado la existencia de su supuesto crimen y
existian pruebas suficientes acerca de su culpa.® Se contemplaba la libertad bajo
caucién, que consistfa en permitir que conservara su libertad hasta el término del
juicio.” Por otro lado, tenfa derecho a conocer el motivo del procedimiento y el

nombre del acusador, a tener acceso a los datos necesarios para demostrar su inocencia,

% Ibidem, Art. 115.

%7 Constitucidn, Art. 16, Cddigo de procedimientos penales de 1880, Arc. 245; y Cddigo
de procedimientos penales de 1894, Art. 222.

* Constitucion, Art. 18; Cddigo de procedimientos penales de 1880, Art. 23, 158, 248,
252 y 255, y Cddigo de procedimientos penales de 1894, Art. 105 225-226, 230 y 233.

» Podia obtener libertad bajo caucién toda persona detenida por un delito en que el
maximo de la pena no excediera de cinco anos (en el cédigo de 1880) 6 de siete anos (en el
codigo de 1894), si tenia domicilio fijo vy conocido, buenos antecedentes de moralidad v un
modo honesto de vivir. (Codigo de procedimientos penales de 1880, Arts 258-271: v Codigo
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a carcarse con los testigos que lo acusaban, y a ser oido en defensa (de no contar con
un abogado podia clegir a un defensor de oficio).'™ Por dltimo, no podia ser casugado

si su culpa no estaba plenamente probada.'”

V. El castigo y su ejecucion

Las disposiciones respecto al castigo respondfan a los postulados de la Ilustracion,
¢poca en que se aceptaron dos premisas: la imposicién de sanciones moderadas v en
proporcién al delito cometido. Asi, por razones humanitarias, la legislacion mexicana
prohibia las penas de mutilacién y de infamia, la marca, los azotes, los palos, el
tormento, la multa excesiva, la confiscacién de bienes y cualquier otra pena "inusitada o
trascendental”.'”? Unicamente admitia el extrafiamicnto o apercibimiento; ' la multa;

la suspension o inhabilitacion de derechos civiles, familiares o politicos; la suspensién o

de procedimientos penales de 1894, Arts. 430-453).

1% Ver Constitucion, Art. 20; Comunicacion del Presidente de la Repviblica, agosto 19 de
1876, en Memoria, 1878, Documento nimero 102, p. 190; Comunicacion del Ministerio de
Justicia, febrero 24 de 1877, en BARRAGAN, 1976, pp. 280-282, y en Legislacin
mexicana, 1886, Tomo XIII, Documento niimero 7592, pp. 165-166; Ley de organizacion de
tribunales, scptiembre 15 de 1880 y que entré en vigor el lero de noviembre de 1880, en
Memoria, 1881, Documento nimero 46, pp. 41-54; Cddigo de procedimientos penales de
1880, Capitulo V, Arts. 161-162; Cddigo de procedimsentos penales de 1894 Titulo tnico,
Capitulo I11, Arts. 107-116; Ley orgdnica del Ministerio Piiblico, septiembre 12 de 1903 y que
entré en vigor en encro de 1904, en Ley orgdnica del Ministerio Piiblico, 1903, Titulo II, pp.
11-13; y Reglamento del Ministerio Psiblico del fuero comsin, 19 de noviembre de 1909, en
Reglamento del Ministerio Puiblico, 1910, Capitulo XII, pp. 26-27.

1" Cédsgo de procedimientos penales de 1880, Art. 391.

192 Constitucion, Art. 22.

19 El cxtrafamiento era la manifestacién que la autoridad judicial hacia al reo del
desagrado con que habia visto su conducta y la amonestacién para que no volvicra a incurrir
en la falta. Este sefialamiento podia ir acompanado de un apercibimicnto que el jucz hacia al
procesado v mediante el cual le advertia que de reincidir se le aplicaria una pena mavor.
(Codsgo penal, Arts. 106-179).
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nhabilitacion para la ocupacion de empleos o cargos, para desempenar alguna
profesion o para recibir honores; la prisién y la pena de muerte. Mds tarde, en 1908,
aceptd también la deportacién y se crearon colonias penitenciarias.'™ En cuanto a la
ejecucion de las sentencias, la responsabilidad se atribuia al poder cjecutivo, auxiliado
por ¢l Ministerio Publico.'*

El castigo perseguia una doble finalidad. En primer lugar, pretendia ser cjemplar
y disuadir de la delincuencia al resto de los miembros de la comunidad. En scgundo
término, buscaba ser aflictivo y correccional, con el fin de impedir la reincidencia. En

opinion de la comision redactora del Cddigo penal la sancién que mejor cumplia con

'™ Esta pena se¢ aplicaba en sustitucion de la de reclusion en establecimientos de
correccién penal o de prisién, siempre que ésta no excediera de dos afos; que la condena fuera
por robo, vagancia, mendicidad, o fibrica o circulaciéon de moneda falsa; que sc tratara de
reincidentes; y que cxistiera motivo para creer que para su cnmienda resultaba necesario que
cambiaran de ambiente. (Adiciones al Cddigo penal para el Distrito y Territorios Federales, junio
20 de 1908, en BARRAGAN, 1976, pp. 621-622, y en Memoria, 1910, documento niimero
68, pp. 245-246).

1% LLa pena de prisién se ejecutaba en los establecimientos carcelarios, para garantizar el
buen funcionamiento de estas instituciones y la regeneracién del reo sc expidieron diversas
leyes y reglamentos: Reglamento de los Talleres de la Cdrcel Nacional, junio 22 de 1876, en
Memoria, 1878, Documento numero 100, pp. 174-177; Comunicacion de la Secretaria de
Justicia, octubre 21 de 1879, en BARRAGAN, 1976, pp. 285-290; Reglamento provisional de
la Cdrcel Municipal de México, julio 6 de 1887, en Anuario de legislacion y jurisprudencia,
Seccidn de legislacion, Ao IV, 1887, pp. 526-528; Reglamento General de los Establecimientos
penales del Distrito Federal, septiembre 13 de 1900, en BARRAGAN, 1976, pp. 411-486,
Memoria, 1902, Documento numero 110, pp. 336-337, y Memoria del Ayuntamiento de
Meéxico, 1901, pp. 425-509; Circular de la Secretaria de Justicia, 20 de mayo de 1901, en
BARRAGAN, 1976, p. 528, y Memoria, 1910, Documento 78, p. 334; Reglamento de la
Penitenciaria de México, scptiembre 14 de 1900, en BARRAGAN, 1976, pp. 486-524; v
Reglamento de la Penitenciaria de México, diciembre 31 de 1901, en VILLAMAR, 1906, pp.
407-457).

En lo tocante a la pena capital (que quedd restringida a los incendiarios, parricidas y
homicidas calificados), se establecié lo siguiente: antes de la ejecucion se concedian al reo dos
o tres dias para recibir auxilios espirituales, la noticia de la ejecucion se participaba al puablico
pero el acto se celebraba en privado, la ejecucion no podia realizarse en domingo o dias
festivos y debia reducirse a la simple privacion de la vida sin agravar los padecimientos del
ajusticiado, v ¢l cuerpo del delincuente no podia ser enterrado con pompa (Cadige penal, Art
143 y 248-251).
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ambos cra la prision, siempre y cuando se contara con un establecimicnto y con un
sistema adecuados, y pretendian abolir la pena capital una vez que llegara este
momento.'* Entonces, los legisladores cifraron sus esperanzas en la pena de prision, lo
cual refleja su creencia en la capacidad de correccién del individuo, que respondia al
principio dcl libre albedrio, pues si se pensaba que el delincuente estaba en libertad de
escoger su camino, una primera decision erronea no tendria porqué determinar futuras

elecciones.

Conclusiones

La legislacion criminal presenta una definicién del delito, una caracterizacién del acto
criminal, una postura frente a la sancién y un cédigo de valores. Esto la convierte en
una interpretacion del problema de la criminalidad. Cabe sefalar que no estamos ante
una mirada neutral pues, como afirma Andrés Lira, el derecho es una produccién
eminentemente ideolégica.'”” Por el contrario, estamos ante una visién que responde y
que refleja los postulados de la doctrina liberal y los intereses econémicos de la
emergente €lite mexicana.

¢Qué grupo coincidia con esta interpretacién? La respuesta mds obvia serfa
pensar en los redactores de los cuerpos y las medidas legales. Para el caso de la
Constitucion, los miembros del congreso constituyente de 1857. En cuanto a los

codigos, las comisiones redactoras, los presidentes de la nacién (responsables, gracias a

"% Consideraban necesario que ¢l edificio posibilitara la incomunicacién de los reos entre
si pero permiticra el contacto con agentes moralizadores, y que se adoprara un sistema que
estimulara a los prisioncros con un sistema de recompensas a la buena conducta, ademis de
brindarles instruccion moral, educacién, y un trabajo que les permitera ahorrar para que al
salir pudicran encontrar un modo honesto de vida (Cddigo penal, Exposicion de motivos del
libro primero: sistema penal adoprado).

"7 LIRA, 1989, p. 692.
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poderes extraordinarios otorgados por el Congreso de la Union, de su enmision v
reforma), v el poder legislativo (encargado de sancionarlos) Para ¢l resto de las
medidas la responsabilidad recac en los legisladores.

Para determinar quiénes eran estos hombres, dado que nuestro andlisis se centra
en el Cddigo penal, creemos interesante hacer una breve presentacion de los autores del
documento, considerando tanto a los micmbros de la primera comisién como a los de
la segunda, pues el tltimo grupo se basé en los trabajos de sus antecesores. Como ya se
dijo se trata, en orden alfabético, de José¢ Urbano Fonseca, Jos¢ Maria Herrera y
Zavala, José Maria Lafragua, Antonio Martinez de Castro, Eulalio Maria Ortega,
Manuel Ortiz de Montellano, Carlos Maria Saavedra, Indalecio Sinchez Gavito y
Manuel Maria de Zamacona y Murphy. En cuanto a la fecha de nacimiento sélo
tenemos ¢l dato de cinco, que vieron la luz entre 1792 y 1826 v, por rtanto, se
inscriben en la generacién a la que Luis Gonzilez y Gonzilez llama “La pléyade de la
reforma o la generacién de Judrez”.'® Durante su nifiez vivieron la independencia o su
consumacion, asi como las vicisitudes del siglo XIX: los conflictos entre las facciones
centralista - federalista, las intervenciones extranjeras y el enfrentamiento entre
conservadores y liberales. La mayor parte de ellos, (sctenta por ciento de los personajes
de los cudles tenemos datos), tuvieron su origen en centros urbanos: la ciudad de
México o la de Puebla. Ello coincide con la apreciacién de Luis Gonzdlez y Gonzilez,
quien afirma que se trata de una élite urbana desde su nacimiento.'” Por otro lado,
todos ellos se formaron en instituciones catélicas y, dado el caricter de la comisién, se
trata de abogados que recibieron una formacién profesional. Desde mediados de siglo
descollaban en la vida piblica. Ocuparon cargos de alto nivel hombres como José
Urbano Fonseca, José Marfa Lafragua, Antonio Martinez de Castro y Manuel Maria de

Zamacona. Todos cllos simpatizaron con las ideas liberales pero durante ¢l Segundo

1% GONZALEZ Y GONZALEZ, 1997, pp- 17-32.
' Ibidem .
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Imperio se vieron divididos, pues mientras algunos ocuparon participaron del gobierno
de Maximiliano (José Urbano Fonscca y Eulalio Maria Ortega), otros se retiraron de
los cargos priblicos, manteniendo su adhesion al republicanismo (José¢ Maria Lafragua,
Antonio Martinez de Castro vy Manuel Maria de Zamacona). Algunos muricron en la
década de los setenta (Jos¢ Urbano Fonseca, Jos¢é Maria Lafragua v Eulalio Maria
Ortega). De los que sobrevivieron pocos figuraron en la élite porfiriana, sélo lo hizo
Antonio Martinez de Castro quien siguié ocupando cargos de alto nivel ¢ Indalecio
Sinchez Gavito que era uno de los grandes abogados de la época. Asi, como afirma
Lwis Gonzilez y Gonzilez, la generacion fue desplazada a raiz del ascenso de Porfirio
Diaz al poder.'® Por tanto, los redactores del Cddigo penal pertenecen a la misma
generacion de figuras como Benito Judrez, Miguel y Sebastidn Lerdo de Tejada,
Ignacio Comonfort, Melchor Ocampo, Manuel Payno, o Guillermo Pricto. Como
hemos dicho, todos ellos simpatizaron con el ideario liberal por lo que, una vez en el
poder, buscaron dar forma a su proyecto de nacién y plasmaron sus ideas cn los
codigos politicos, penales, civiles y procesales. Con ello dejaron una herencia legal que
marcé el espiritu de las medidas expedidas bajo el gobierno de Porfirio Diaz, pues los
legisladores porfiristas (a pesar de pertenecer a una generacién que se caracterizaba por
poseer ideas menos radicales), "' no alteraron el caricter de la legislacién heredada.
Una vez establecido el perfil de los redactores de la legislacion de caricter liberal
debemos seguir explorando al sector de individuos que pudieron simpatizar con su
propuesta. Hay que admitir, retomando a Andrés Lira, que las leyes deben estar
sancionadas por la sociedad o al menos por sectores afines a los legisladores.""? Con

cllo ampliamos nuestro circulo. Pero ademis, se debe considerar que la legislacion

representa la postura del Estado o la imagen que éste pretende dar de si mismo y

110 Tbidem.

"' Para un panorama mds amplio de las ideas de esta nueva generacion de hiberales ver
HALE, 1991

2 [RA, 1989, p. 698.
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funciona, sobre todo en lo tocante a la justicia, como un clemento legitimador del
poder politico. Esto se refleja de forma muy clara en la ctapa porfinsta. El régimen se
presentaba a si mismo como emanado de la lucha liberal y respetuoso de sus valores.
Asi, si bien en la prictica se violaban principios fundamentales, las formas no se
cambiaron, pues la vicja doctrina constituia uno de los pilares en ¢l edificio de la
legitimidad.

En conclusién, podemos pensar que la legislacién penal representa las ideas que
respecto al derecho tenia un grupo politico ¢ intelectual de origen liberal, que descollé
en la vida publica a partir del triunfo de la Revolucién de Ayutla y hasta el ascenso de
Porfirio Diaz al poder; y/o bien, la imagen de Estado que la €lite deseaba ofrecer.

Una vez disipado ¢l punto relativo a los autores o representantes de la idea liberal
debemos pasar a otra consideracion. La legislacién refleja una interpretaciéon de la
criminalidad, pero que naturalmente no constituye la Gnica, pues se debe admitir la
existencia de visiones paralelas o alternativas. Por tanto, cabe formular las siguientes
preguntas: ¢qué sectores de la sociedad coincidian con esta forma de interpretar el
problema? ¢Qué ran difundida estaba esta propuesta al momento en que se elabord el
Cddigo penal y que difusién alcanzd en las décadas siguientes? ¢Persisticron visiones
previas y, de ser asf, qué tan influidas se vieron por la propuesta liberal? ¢Surgicron
concepciones alternativas? La segunda seccién de este trabajo se propone responder a
estas preguntas, es decir, rastrear las concepciones de la criminalidad presentes al
momento de expedirse ¢l Cddigo penal y sopesar la influencia que la idea liberal pudo
tener en cllas. Asimismo, s¢ abocard al andlisis de las concepciones alternativas. Todo
ello con el fin de valorar la difusién o la acepracién que tuvieron la legislacién penal o

la “interpretacién liberal” en torno al problema de la criminalidad.
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SEGUNDA PARTE: MIRADAS EN TORNO A LA CRIMINALIDAD

Esta seccion se¢ dedica a la reconstruccion de la vision cn torno a la delincuencia, la
justicia y ¢l castigo, de scctores sociales o textos que consideramos representativos, con
¢l objeto de valorar su afinidad o su distancia respecto a las ideas de la escucla clisica o
liberal de derecho penal.

Las miradas sc rastrearon a lo largo de todo el periodo que nos ocupa, pues
sucede que grupos o publicaciones que en su origen se mostraron afines al espiritu de
la escuela cldsica de derecho penal con el tiempo se alejaron de ella, o por el contrario,
que interpretaciones tradicionales se vieron influidas por los concepros plasmados en la
legislacion.

Por otro lado, las visiones se seleccionaron siguiendo dos criterios: por una
parte, el peso que los autores tenian en la sociedad o en el medio judicial, y por otra la
importancia y la distribucién de los textos. En el primer caso, es decir, dentro de las
concepciones que sc cligieron en consideracion a los autores, entra la de la €lite politica
o bien, por su presencia ¢n la opinién publica, la catdlica o la de asociaciones
filantrépicas. Con esta intencién incluimos también la de personajes centrales dentro
del escenario de la criminalidad, como los policias. Al resto de los conjuntos llegamos a
través de sus publicaciones, considerando la difusién de los textos o su peso en ¢l
imaginario que giraba alrededor de la delincuencia. Asi seleccionamos obras literarias,
prensa ¢ impresos sucltos. Por lo tanto, este doble criterio que nos llevo a las siguientes
publicaciones: textos especializados en derecho penal o en criminologfa, publicaciones
de la policia, revistas catdlicas o dirigidas a la familia, obras literarias, nota roja y
literatura popular.

Los capitulos siguen ¢l orden anterior, dictado por la consideracién del sitio que
los autores ocupaban en la estructura social y ¢l grado de difusion de sus escritos.

Comenzamos por la produccién de la élite, cuyas obras sélo alcanzaban a un pequeiio
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grupo de receptores, y cerramos con publicaciones populares, que llegaban a amplios
sectores de la sociedad.

Asi, las primeras obras analizadas son las especializadas ¢n derecho penal o
criminologia. Un acercamiento prosopogrifico nos revelé que buena parte de sus
autores pertenecian a las altas esferas gubernamentales, por lo que cstamos ante la
vision de la élite polftica. En cuanto a los receprores, si bien algunos de estos escritos
iban hipotéticamente dirigidos a la nacién y fueron redactados con la conciencia de que
sc trataba de documentos puiblicos, como los informes oficiales, pocas personas tenian
acceso a cllos y el niicleo de lectores era restringido.

Las publicaciones que se analizan en el segundo capitulo fucron editadas por el
cuerpo de gendarmes del Distrito Federal. Las revistas policiales contenian informacién
util a los agentes del orden y circulaban entre ellos, pero interesados por caprar la
atencién de otros sectores de la sociedad, sus redactores insertaron secciones dirigidas
al publico en gencral.

En el tercer capitulo se estudian obras literarias que incluyen a criminales o que
relatan hechos de sangre. Los literatos pertenccian a la élite cultural y, en algunos
casos, a las altas esferas politicas. También dirigian sus escritos a un amplio publico ya
que, con un afin moralizador, actuaban como difusores del cédigo de valores y del
modelo de conducta que consideraban como deseable. Sin embargo sus obras también
eran leidas tnicamente por un circulo restringido, aunque mayor que ¢l interesado por
las publicaciones de los miembros del sistema judicial o por los textos juridicos.

En cuarto lugar se sitdan las revistas catélicas o de sociedades filantrépicas, que
de forma mis clara y explicita que la literatura se proponfan cumplir con una misién
moralizante, pues entendian a la criminalidad como una manifestacion del proceso de
corrupcion moral y degeneracién de las costumbres. Iban dirigidas a jefes de familia o
mujeres pertenecientes a las capas dominantes o sectores medios de la sociedad. Pero
ademds, las ideas catdlicas se transmitian durante los sermones. Por tanto, esta vision

tenia mayor difusion que las interpretaciones a las que nos hemos referido hasta ahora.
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Posteriormente tratamos la nota roja, que ocupa un lugar importante ¢n la
prensa moderna. Los periédicos alcanzaban 2 un publico mis amplio que las
publicaciones anteriores, pucs ademds de los lectores pertenecientes a los sectores alto v
medio de la sociedad debemos considerar que secciones como la nota roja se lefan cn
voz alta en lugares de reunién, por lo que las noticias llegaban también a otros grupos.

Sin embargo, indudablemente tenia mayor alcance la produccién de corte
popular, cs decir, los textos que resultaban accesibles y atractivos al grueso de la
poblacién. Consideramos dos géneros: relatos y corridos. Ambos circulaban en hojas o
plicgos de colores, que con encabezados amarillistas y llamativas imdgenes difundian
noticias sensacionales. Los impresos se vendfan a precio mdédico en ferias y mercados,
pero ademds su contenido era difundido por trovadores, por lo que los analfabetos
podian escuchar las espeluznantes narraciones.

En sintesis, la presente seccién estd integrada por seis capitulos, que dan cuenta

dc seis interpretaciones en torno al problema de la criminalidad.
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I. La élite porfiriana y su vision de la criminalidad

En este capitulo se analiza la visién que se refleja en textos sobre derecho penal,
administracion de justicia, criminologia o criminalidad. Nos referimos a un conjunto
que abarca tres grupos: documentos generados por funcionarios del régimen o
publicaciones auspiciadas por la Secretarfa de Justicia; obras, tesis o articulos
claborados por tedricos o académicos; y folleteria juridica.

En cuanto a los escritos generados por funcionarios o instancias gubernamentales
sobresalen los informes presentados por ¢l Ministro de Justicia y los cuadros
estadisticos elaborados por el Procurador del Distrito Federal. Ambos iban precedidos
por una presentacién y en algunos casos este espacio era aprovechado para exponer
puntos de vista sobre ¢l problema de la delincuencia. Contamos también con discursos
pronunciados en actos oficiales, por ejemplo, la inauguracién de la penitenciarfa.
Ademds, a partir de 1903, la Secretarfa de Justicia publicé el Diario de Jurisprudencia,
que contenia articulos sobre criminalidad y criminologia.'

En el segundo grupo consideramos obras, folletos o articulos relativos al derecho
penal o la criminologfa.? Estos escritos fueron publicados en imprentas propias o en

dependencias gubernamentales; otros en diarios o revistas como El Foro,’ Anuario de

! Se publicé diariamente entre 1904 - 1910 y su director fue Victoriano Pimentel. En
este diario aparecicron articulos de autores mexicanos (Agustin Arevalo, Agustin Arroyo de
Anda, Maximiliano Baz, Jesis R. Bejarano, Valentin Canalizo, Cristobal Chapital, Gonzalo
Espinoza, Salvador Ferrer, Manuel Lombardo, Manuel Mateos Alarcén, Angel Zavala,
Agustin Moreno, Manuel Roa, Emilio Rovirosa Andrade, Demetrio Sodi y Emilio Tellez), asi
como de extranjeros (Constancio Bernaldo de Quirés,s Eduardo Dato, Pedro Dorado, Jos¢
Ingenieros y Carlos Lessona).

? Consideramos trabajos publicados en México, aunque hayan sido claborados por
extranjeros o se trate de traducciones de obras europeas.

* Sec publicé diariamente entre 1876 y 1899. La direccién conté con miembros del
llamado grupo de los “cientificos”, como Pablo Macedo, Miguel Macedo, José Yves Limantour
v Justo Sierra. Otros directores o editores fueron Emilio Pardo, Jacinto Pallares, Emilio
Velasco, Francisco P. de Segura, Francisco Alfaro, Filomeno Mata y Jos¢é Gamboa.
Colaboraron con ellos Alberto Arellano, José N Gamboa, Vicente de P. Velasco, Esteban

81



legislacion vy jurisprudencia,' Revista de legislacion y jurisprudencia,® El devecho, v La
ciencia juridica.” En este rubro se incluyen también textos para la enseianza del
derecho; asi como tesis  profesionales  presentadas en la Escucla Nacional  de
Jurisprudencia o las que abordan cuestiones médico - legales v fucron defendidas en la
Escuela Nacional de Medicina.

Por tltimo, se contempld la folleteria juridica, integrada por alegatos de defensa,

solicitudes de amparo o peticiones de indulto; y que nos permite reconstruir el discurso

Horcasitas, Victor M. Castillo, Luis Gutiérrez Otero, Francisco Miranda, Manuel de la Peza,
Manuel Dévalos, José Agustin Borges, Victoriano Pimentel, Luis Gutiérrez, Fernando Vega,
Eduardo Zirate, Manuel Matcos Alarcén, Jesis Urueta, Jestis M. Aguilar, Agustin Arroyo,
Justo Benitez, Eduardo Castafieda, Lorenzo Elizaga, Carlos Flores, Ezequiel A. Chdvez,
Manuel Matcos, Luis Méndez, Emilio Monroy, Manuel Osio, Emilio Pardo, Rafael Rebollar e
Indalecio Sinchez Gavito. Asimismo, el diario difundié trabajos de autores extranjeros
adscritos a la escuela positvista, como Emilio Littre, Cesare Lombroso, Luigi Lucchini y
Gabriel Tarde.

* Se publicé entre 1884 y 1898. Sus directores fucron Pablo y Miguel Macedo, por
tanto, se trata nuevamente de una publicacién de los “cientificos”. También fungicron como
directores Victor Castillo y Agustin Rodriguez. Se publicaron articulos de autores mexicanos
(Andrés Diaz Milldn, Porfirio Parra, Miguel Macedo, Ignacio Fernandez Ortigosa, Antonio de
Mcdina y Ormachea, Rafacl Serrano, Secundino Sosa y Félix Romero) y extranjeros (Enrico
Ferry y E. Gauckler).

* Se publicé semestralmente entre 1889 - 1890 y entre 1893 - 1907. Sus directores
fucron Emilio Rabasa, Victor Manuel Castillo, José L. Cosio, Antero Pérez de Castro, Manuel
Mcrcado, Miguel Avalos, Jorge Vera Estafiol e Ismael Pizarro Sudrez. Colaboraron con cllos
José H. Ramirez, Protasio Tagle, Ignacio Vallarta, Emilio Velasco, Prisciliano M. Diaz
Gonzilez, Luis Méndez, Jacinto Pallares, Isidro Montiel, Indalecio Sinchez Gavito, Antonio
Medina y Ormachea, Agustin Verdugo, Victoriano Pimentel, Julio Guerrero, Carlos Diaz
Infante, Jests Urueta, Agustin Aragén, Miguel Macedo y Rafael de Zayas Enriquez. Difundié
articulos de autores extranjeros como Jerénimo Vida, Concepcion Arenal, Manuel Gil
Maestre, Cesare Lombroso, Pedro Dorado, Henry Pascaud, Scipio Sighele, Enrico Ferri,
Gabriel Tarde, Eugenio Calén, Alejandro Groizard, José Ingenicros, Carlos Lessona, Julius
Makarewicz, R. Salillas y José Garcia Romero de Tejada.

® Se publicé semanalmente entre 1890 y 1901. Sus directores fucron Agustin Verdugo y
Antonio Ramos Pedrueza. Fungié como redactor Manuel F. de la Hoz. Colaboraron con cllos
Ferndndez Ortigosa, Demetrio Mejfa, Salvador Ferrer, Adalberto A. Esteva, Enrique Barrios
dc los Rios y Matias Romero. Incluyeron articulos de autores extranjeros, como Arturo
Desjardins, Emmanucle Carnevale, Enrico Ferri y H. Hamon.

7 Sc publicd entre 1897 v 1903. Su dircctor tue Agustn Verdugo Colaboraron
Adalberto Andrade, Alonso Rodriguez Miramén, Ricardo Rodriguez, Carlos Diaz Infante,
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utilizado por los litigantes en la defensa de sus representados.

Los autores de estos textos fucron, entonces, funcionarios del régimen o del
sistema judicial; tedricos, profesores o estudiantes especializados en ¢l derecho penal o
la criminologfa; y abogados litigantes.

Tras un acercamiento prosopogrifico pudimos observar que ¢l grupo presenta
caracteristicas comunes, resultando interesante el hecho de que se trata de miembros de
la élite politica. A continuacién exponemos los resultados de la biografia colectiva
Contamos con la fecha de nacimiento de aproximadamente la mitad de los autores:
menos del 10% nacié antes de 1830, la tercera parte en la década de los cuarenta, otro
tercio en ¢l decenio siguiente, y poco mds del 20% después de 1860. Es decir, la mayoria
vio la luz entre 1840 y 1860. Las fechas en que los abogados obtuvicron su titulo

Miguel Macedo, Roque Macouzet y Augusto Molina Figueroa.

* Contamos con noticias biogréficas de cuarenta y cinco de los autores incluidos en este
capitulo y que se enlistan a continuacién: Francisco Alfaro, Emilio Alvarez, Agustin Aragon,
Joaquin Baranda, Enrique Barrios de los Rios, Maximiliano Baz, José Agustin Borges, José
Maria Castillo Velasco, Federico M. del Castillo Velasco, Francisco Cortés, Carlos Diaz
Infante, José Diego Fernindez Torres, Francisco Diaz Barroso, Eduardo Garcia Lépez, Julio
Guerrero, Manuel F. de la Hoz, Rafacl Lavista, Alberto Lombardo, Manuel Lombardo, Luis
Lopez Masse, Miguel Macedo, Roque Macouzet, José Martinez, Francisco Martinez Baca,
Antonio de Medina y Ormachea, Manuel Ortega Reyes, Jacinto Pallares, Porfirio Parra,
Emilio Rabasa, Antonio Ramos Pedrueza, Manucl Roa, Ricardo Rodriguez, Carlos
Roumagnac, Emilio Rovirosa Andrade, Indalecio Sinchez Gavito, Francisco Serralde, Rafacl
Serrano, Justo Sierra Méndez, Luis G. de la Sierra, Secundino Sosa, Jestis Urueta, Ignacio L.
Vallarta, Jorge Vera Estaiol, Agustin Verdugo y Rafael de Zayas Enriquez. Los datos
biogrificos se obtuvieron de obras como BRAVO RODRIGUEZ, 1990, CABRERA, 1991,
CARRILLO PRIETO, 1996; COSIO VILLEGAS, 1972, Segunda parte; CRUZADO,
1903; Guerra, 1993, Tomo II, Anexo II: Corpus Biogrifico; Enciclopedia de México, 1987,
Historia, biografia y geografia de México, 1986, HUERTA ORTIZ, 1989; LOPEZ DE
ESCALERA, 1964; Paz, 1888; PERAL, 1944; RICE, 1979; y VALADES, 1987. Asi como
noticias o estudios monogrificos de algunos autores: para Francisco Alfaro (El Siglo XIX, 22
de diciembre de 1876); Maximiliano Baz (Diario de Jurisprudencia, 11 (41 - 46), 21 - 27 de
junio de 1904; Jos¢ Agustin Borges (Gaceta de Policia, Primera época, 1 (1), lero de
septiembre de 1880); Federico M. del Castillo Velasco (El sigle XIX, 22 de diciembre de
1876); Jos¢ Dicgo Fernindez (DIEGO FERNANDEZ, 1993); Luwis Lopez Massc (Boletin de
Policia, 1 (1), 12 de septiembre de 1909); Jacinto Pallares (ARENAL, (Introduccion,
recopilacion v bibliografia), 1992); Porfirio Parra (ALVARADO, 1988), v Luis G. dc la
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confirman esta afirmacion. Gracias a la obra de Manuel Cruzado, quien enlistd a los
abogados residentes en la capital y proporciond su fecha de nrulacion, tenemos datos de
pricticamente la mitad de nuestros autores.” En promedio s¢ graduaban a la edad de 25
anos y ¢l 66.66% lo hizo en las décadas de los serenta u ochenra, lo que nuevamente nos
remite a una fecha de nacimiento que se ubica en el periodo de 1840 a 1860. Asi, a
algunos les tocé vivir la Guerra de Reforma y la época del Segundo Imperio, otros
nacieron ¢n los albores del triunfo liberal; pero todos ellos, en su adolescencia o en la
temprana edad adulta, disfrutaron de la paz porfiriana. Esto los siia dentro de la
generacion a las que Luis Gonzdlez y Gonzdlez llama “los cientificos” y que hacia 1892 se
convirtié cn la élite politica de la nacién.'® Con esta apreciacién coincide Francisco Xavier
Guerra, quien sostiene que una buena proporcién de la clase politica porfiriana vio la luz
en la década de los cincuenta."!

En cuanto al lugar de origen, la cuarta parte nacié en la ciudad de México y otro
tanto en capitales estatales. Por consiguiente, al menos la mitad provenfa de centros
urbanos. Datos similares ofrece Luis Gonzdlez y Gonzdlez en su estudio sobre la élite
politica, pues manifiesta que ningin grupo hegeménico de la época presentaba una
proporcion tan elevada de nacidos en la capital, lo que le resulta atin mds llamativo si se
considera que ésta concentraba tan solo al 3% de la poblacién nacional."

Por otro lado, todos nuestros autores estudiaron en ciudades de importancia y
recibieron una formacién profesional. Naturalmente, dado el campo dc actividad que nos
acerca a cllos, la mayor parte eran abogados (80%), pero tenemos ocho médicos

(17.77%), lo cual refleja el interés por aplicar los principios de la ciencia al campo de la
jurisprudencia.

Sierra (Gaceta de Policia, Primera época, I (1), lero de septiembre de 1880)
? CRUZADO, 1903.
' GONZALEZ Y GONZALEZ, 1997, pp. 49 - 65.
'"" GUERRA, 1993, Tomo I, pp. 60 - 61.
'? GONZALEZ Y GONZALEZ, 1997, pp. 49 - 65
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En lo tocante al caricter de su institucion educativa solo algunos de cllos, los mds
vicjos, recibicron instruccion catdlica. Casi la mitad asistio a establecimientos publicos:
algunos iniciaron sus estudios en la Escuela Nacional Preparatoria, de orientacion
positivista; mientras que una alta proporcion los continuaron cn la Escucla Nacional de
Jurisprudencia o en la Escuela Nacional de Medicina, recibiendo una educacion liberal
con tintes de filosofia positiva.

Independientemente de su origen, nuestros autores pasaron su vida en la ciudad de
México y, con excepcion de los que se exilaron durante la Revolucién, pricticamente
todos vivieron sus ultimos dias en la capital.

En cuanto a su trayectoria politica, la mayoria ocupé cargos judiciales o politicos de
alto nivel. Todos ecllos presentan una carrera similar: la iniciaron en juzgados y
ascendieron en el aparato judicial hasta llegar a la esfera politica. En la cumbre de su
trayectoria un 58% obtuvo puestos de peso, entre los que se cuentan gubernaturas,
ministerios, senadurias, diputaciones 0 magistraturas. Predominan los diputados," pero
también ocupan un sitio importante los jerarcas del sistema de justicia. Sumando ambos,
un 74% de los autores trabajé para cl régimen, casi todos en puestos prestigiados y
designados por Porfirio Diaz.

Asi, si bien todos fueron cercanos al presidente, se adscribicron en distintas

" La descripcién que aporta Francisco Xavier Guerra acerca de los diputados porfiristas
coincide con la imagen que nos brinda el estudio de los autores de textos sobre derecho penal
y criminologia que ocuparon puestos en el Congreso. Afirma Guerra que se trata de una €lite
cerrada, en la que siempre se encuentran los mismos hombres pues designados por Porfirio
Diaz, su mandato era pricticamente irreversible. Ahora bien, la Cdmara estaba integrada por
dos categorias: la primera estaba formada por personalidades que pertenecian a los grupos
dominantes de los estados y que mantenian fuertes nexos con su regién; y la segunda estaba
por hombres sin ningin vinculo con el estado en ¢l que habian sido "clegidos” v que habian
obtenido la diputacién por nexos familiares o por destacarse en la vida profesional ¢ intelectual
del pais, ya fuera en calidad de médicos, juristas, literatos, etc. (GUERRA, 1993, Tomo I, pp
110 - 113.) En este segundo grupo se insertan la mavor parte de los autores que nosotros
hemos examinado.
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facciones politicas.” Encontramos porfiristas leales, como Emilio Alvarez. También
miembros del grupo de los cientificos, como Miguel Macedo, Emilio Rabasa o Justo
Sierra, v gente unida a cllos como Porfirio Parra o Jorge Vera Estanol. Pero quizi la
faccion mas representada fue la reyista, con Joaquin Baranda, Jests Uruera, Rafael de
Zayas Enriquez, Francisco Martinez Baca, Antonio Ramos Pedrueza v Agustin Aragon.

En sintesis, con excepcién de Jacinto Pallares, quien siempre defendié su
independencia, nuestros autores fueron gente ligada a Porfirio Diaz ¢ inmersa cn su
telarana de poder. Ademis, entre ellos se cuentan algunos de los pilares intelectuales del
porfirismo, como Miguel Macedo, Emilio Rabasa o Justo Sierra. Por cllo, podemos
afirmar que estamos ante la interpretacién de la clase politica, de los intelecruales del
régimen o de la élite porfiriana.

Ahora bien, la interpretacién de la criminalidad que sc refleja en sus escritos no es

homogénca. Si bien todos comparten un trasfondo comin, que podriamos calificar de

" Para situar la adscripcién politica de los autores de los textos especializados en
derecho penal o en criminologia tomamos cuatro categorias: cientificos (miembros del grupo
de los cientificos), reyistas (agrupa a reyistas y dehesistas), porfiristas (personajes cuya lealtad a
Diaz estaba por encima de rodo, eran antcientificos y al momento de la ruptura se inclinaron
hacia los reyistas) ¢ independientes (hombres que sc¢ mantuvieron alejados del régimen). La
caracterizacién de estos grupos se tomé de la obra de Francisco Xavier Guerra. Postula el autor
que hacia 1892 la élite porfirista parecfa undnime y relativamente compacta; y la tnica divisién
que amenazaba con profundizarse era aquella que separaba a los liberales cldsicos de los
liberales positivistas. Este segundo sector, agrupado en torno a Manuel Romero Rubio, quicn
era Ministro de Gobernacién, se constiuyé como grupo politico a fines de 1880. Sus
miembros sostenfan que con la ayuda de la ciencia la sociedad mexicana podria reordenarse
por la via del progreso, lo cual les vali6 el adjetivo de "cientificos”. En 1892 fundaron la Uni6n
Liberal, cuyo ideal era la evolucién hacia un régimen de democracia restringida y el abandono
de la "ficcién democrdtica”, asi como la modernizacién de México en base a la adopcién de un
liberalismo renovado. Su propuesta generé ¢l surgimiento de facciones contrarias, que sc
aglutinaron en torno a Bernardo Reyes y Teodoro Dehesa. La rivalidad se hizo manifiesta en
1900, a raiz del problema de la sucesién presidencial. En esc momento la clase politica se
agrupd alrededor de dos candidatos: José Yves Limantour, representante del grupo de los
cientificos y Bernardo Reyes. La pugna termin6 con la derrota de Reyes, que fue obligado a
dejar el Ministerio de Guerra. Al acercarse las elecciones de 1908 los cientificos fundaron cl
Parudo Recleccionista y los reyistas el Club Democrinco, que cobrd tal fuerza que Diaz pidié
a Reves quc saliera del pais. A pesar de cllo reyistas continuaron enfrentados a los cientificos y
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cienaficista, aluden a diferentes explicaciones de la delincuencia. Algunos se apegan a las
propucstas esenciales de la escuela cldsica o liberal del derecho penal, es decir, respetan la
idea del libre albedrio y el principio de igualdad juridica; pero otros se inclinan por una
explicacion de cardcter determinista y por una aplicacion diferenciada de la justicia en
razon a las caracteristicas del delincuente, inscribiéndose en la escuela positivista del
derecho penal, cuyas caracteristicas se expondrin a lo largo del capitulo.

Pudimos observar que, en forma general, el modelo liberal era compartido por los
funcionarios, de los redactores de manuales para la ensefianza del derecho o de los
litigantes; mientras que la orientacién positivista dominaba la produccién de los tedricos

del derecho. (Ver cuadro I).

CUADRO I: ACTIVIDAD DE LOS AUTORES DE LOS ESCRITOS QUE REFLEJAN LOS
PRINCIPIOS DE LA ESCUELA CLASICA (MARCADOS CON LA LETRA C) Y/O
POSITIVISTA DE DERECHO PENAL (MARCADOS CON LA LETRA P).

ANO DE OCUPACION DEL AUTOR
PUBLICACION
DEL TEXTO
FUNCIONARIO FUNCIONARIO TEORICO O ABOGADO
PUBLICO DEL SISTEMA PROFESOR DE LITIGANTE
JUDICIAL DERECHO
1877 P C
1878 I
1879 C
1880
1882 P
1883 C
1884 C
1886 C
1888 P
1889 P C
1890 C
1891 P
1892 P

algunos de cllos sc unicron a Madero. (GUERRA, 1993, pp. 81 - 85)
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CUADRO I: ACTIVIDAD DE LOS AUTORES DE LOS ESCRITOS QUE REFLEJAN LOS
PRINCIPIOS DE LA ESCUELA CLASICA (MARCADOS CON LA LETRA C) Y/O
POSITIVISTA DE DERECHO PENAL (MARCADOS CON LA LETRA P).

(Continuacion)
ANO DE OCUPACION DEL AUTOR
PUBLICACION
DEL TEXTO
FUNCIONARIO FUNCIONARIO TEORICO O ABOGADO
PUBLICO DEL SISTEMA PROFESOR DE LITIGANTE
JUDICIAL DERECHO
1893 P P (&
1894 C P C
1895 P
1896 C
1897 CyP
1898 P C
1899 C P
1900 C C
1901 P
1903 C C
1904 CyP P
1906 P
1907 CyP
1908 P
1909 P
1910 P

Sin embargo, esta generalizacién merece algunas precisiones. En primer lugar, si
bien dijimos que los funcionarios y los litigantes se inclinaban por el discurso liberal y
los tedricos por ¢l positivista, cabe sefialar que ninguno de los campos permanecié
completamente ajeno a la penetracién de ideas o de conceptos derivados del resto; y
ademds hay esferas de actuacién en que encontramos la presencia de los dos lenguajes,
por cjemplo, la tedrica. (Ver cuadro I). En segundo lugar, los redactores de los
diferentes tipos de texto (publicaciones oficiales, obras especializadas ¢ incluso
alegatos) cran, en muchos casos, los mismos personajes, pucs los abogados porfiristas
pasaban de un campo a otro con suma facilidad ¢ incluso desempefiaban miltiples
tareas de forma simultdnea. Es decir, un mismo autor podia ocupar un puesto puiblico

v, por ranto, escribir desde su caricrer de funcionario, pero mis tarde redactar una
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obra tedrica; o bien los académicos podian a la vez fungir como litigantes. Ademis,
escribfan simultineamente en las diversas publicaciones periddicas. En sintesis, los
autores no restringian su esfera de accion: trabajaban y generaban escritos en las

diferentes esferas de actividad. (Ver cuadro II)

CUADRO II. LOS AUTORES Y SU CAMPO DE ACTIVIDAD

AUTOR FUNCIONA- | FUNCIONA REDACTOR | TEFORICOO | ABOGADO
RIO PUBLICO | RIO DEL DELEYESO | PROFESOR DE | LITIGANTE

SISTEMA PROYECTOS | DERECHO
JUDICIAL LEGALES

FRANCISCO ALFARO X X X X

EMILIO ALVAREZ X X

AGUSTIN ARAGON X X

JOAQUIN BARANDA X X X

ENRIQUE BARRIOS DE LOS

RIOS

FEDERICO M. DEL CASTILLO X X

VELASCO

FRANCISCO CORTES X X

CARLOS DIAZ INFANTE X X X

FRANCISCO DIEZ BARROSO X X

EDUARDO GARCIA LOPEZ X X

JULIO GUERRERO X X

JOSE DIEGO FERNANDEZ X X X

JOSE URBANO FONSECA X X X

MANUEL F. DE LA HOZ X X X

RAFAEL LAVISTA X X

ALBERTO LOMBARDO X X X

MANUEL LOMBARDO X X

MIGUEL MACEDO X X X X

ROQUE MACOUZET X X

FRANCISCO MARTINEZ BACA X X

ANTONIO DE MEDINA Y X X X

ORMACHEA

MANUEL ORTEGA REYES X X

MANUEL ORTIZ DE X X

MONTELLANOS

JACINTO PALLARES X X

PORFIRIO PARRA X X

EMILIO RABASA X X X

ANTONIO RAMOS PEDRUEZA X X

MANUEL ROA X X

RICARDO RODRIGUEZ X X

CARLOS ROUMAGNAC X X

INDALECIO SANCHEZ GAVITO X X X

FRANCISCO SERRALDE X X
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CUADRO II. LOS AUTORES Y SU CAMPO DE ACTIVIDAD

(Continuacién)

AUTOR - FUNCIONA- FUNCIONA REDACTOR THORICO O ABOGADO

RIO PURLICO RIO DEL DELEYES O PROFESOR DF LITIGANTE

NINTEMA PROYECTON DERFCHO
| JUDICIAI LEGALES

RAFAEL SERRANO X X X
JUSTO SIERRA MENDEZ X X X
LUIS G. DE LA SIERRA X X X
SECUNDINO SOSA X
JESUS URUETA X X X
IGNACIO L.. VALLARTA X X X X
JORGE VERA ESTANOL X X X
AGUSTIN VERDUGO X X
RAFAEL DE ZAYAS ENRIQUEZ X X X

Entonces, podemos concluir que los autores cambiaban de lenguaje segin el
lugar desde el cual escribfan o, lo que es lo mismo, encaraban el problema de diversa
manera si ocupaban un cargo oficial, si actuaban como litigantes o si lo enfocaban
desde el punto de vista tedrico. Ademds, algunos personajes cambiaron su punto de
vista a lo largo de su vida, siendo diferentes sus escritos de juventud de aquellos
dictados por la madurez. Para ambos casos basta como ejemplo la produccién de
Miguel Macedo. De joven fue un positivista exaltado de corte spenceriano.’ A lo largo
dc su vida conservé el espiritu positivista en ¢l aspecto metodoldgico y siguié
convencido de que sélo la aplicacién del método cientifico permitiria resolver los
problemas que aquejaban a la sociedad, pero en sus cdtedras introducia bases liberales,
adoptando una postura ecléctica que reflejan sus trabajos tedricos mds relevantes. Sin
embargo, cuando le tocé actuar como legislador y presidir la comisién revisora del
Cadigo penal, admitié que no era factible introducir las propuestas de la escuela positiva
de derecho penal v elaboré un proyecto que se ciid al esquema liberal. En conclusion,

¢l paso del tiempo o las exigencias del campo de trabajo alteraban la postura de los

' En csta etapa se sitdan trabajos como ¢l “Ensayo sobre los deberes reciprocos de los
superiores v de los inferiores”. (MACEDO,1877).
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AULOres.

Por cllo optamos por partir de una produccién colectiva, cuyos autores eran
miembros de la €lite politica, y que presenta elementos comunes pero dos explicaciones
de la criminalidad. Estas modalidades sirvieron de base para estructurar ¢l capitulo, que
estd integrado por tres secciones: en la primera tratamos ¢l trasfondo que liga a todos
los textos, en la segunda las publicaciones que presentan un espiritu liberal, y en la

tercera las que se adscriben a la escuela positiva de derecho penal.

I'I La emeygencia de Minerva: el basamento cientificista del discurso

Apenas nacida ayer, a la sombra de la antropologia y al calor

de los métodos experimentales, (la sociologia criminal) sunge como
Minerva del cerebro de Jipiter.

Manuel F. de la Hoz."

Los autores que se inscriben en la escucla positivista pugnaron por convertir al derecho
en una ciencia y colocarlo al nivel de las ciencias naturales. Para cllo adoptaron sus
premisas y su método, descrito por Eduardo Garcia Lépez en los siguientes términos,

tiene por punto de partida la observacién de los hechos que caen bajo el imperio de los
sentidos. Tras la observacién debe pasarse a la experimentacién, que intenta la
reproduccién de los fendmenos observados o la producciéon de otros nuevos a fin de
advertir su correspondencia. Después de observar las relaciones que los unen y por
medio de la induccién se pueden sentar las leyes o principios generales que forman la
base de la ciencia. Finalmente se debe regresar a los casos concretos y verificar si
responden a los principios generales."”

Los positivistas despreciaban todo concepto o teorfa juridica que no resistiera la
prucba de este método. Desde los albores del porfiriato hombres como Rafacl de
Zayas Enriquez reprocharon a los legistas ¢l mantenerse alejados del "movimiento

cientifico” y sus premisas; y lamentaron que la jurisprudencia estuviera todavia

'*HOZ, 1893, p. 433.
' GARCIA LOPEZ, 1909, pp. 26 - 28.
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mspirada ¢n la teologia v la metafisica, unidas con ¢l fin de frenar ¢ “progreso de la
indagacion inductiva™'® En la misma linca, Julio Guerrero enfatizé la necesidad de
"hacer del crimen objeto de una ciencia con sus métodos de observacion v prueba™;'” v
Justo Sierra de convertir a la jurisprudencia en un "arte cientifico” *” Miguel Macedo
participd de esta inquictud pues pensaba que ¢l derecho, rama de la sociologia, debia
superar la crapa metafisica y entrar a la positiva, como lo habian hecho las ciencias
naturales.’’ Sin embargo, a diferencia de los autores anteriores, consideraba que los
pasos decisivos estaban dados, por lo que suscribe:

Al estudio de la justicia abstracta, ideal, ha sucedido el estudio de los fenémenos
juridicos, acaso imperfecto todavia; pero el jurista estd armado ya del gran instrumento
que sc llama el método y como en la investigacién de la verdad el método es todo, su
aplicacién habrd de conducirlo a fecundos descubrimicntos.”

El texto denota la confianza de los juristas mexicanos en los alcances de la ciencia
y ¢n la capacidad de su método. Consideraban que la sociologia criminal, entendida
como la ciencia que tiene por objeto el estudio sistemdtico de los crimenes en si
mismos, en sus causas y sus efectos,™ permitiria no sélo comprender el problema de la
delincuencia sino también remediarlo.** Asi, no vefan al conocimiento como objeto de

especulacion, sino como una herramienta al servicio de la resolucién de la problemdtica

'* ZAYAS ENRIQUEZ, 1885, pp. 8 - 10.

' GUERRERO, 1894-95, V1, 1895, p. 19.

M SIERRA, 1991a, p. 218.

! Tanto Rafael de Zayas como Miguel Macedo hacen referencia a las etapas propuestas
por Augusto Comte, quien postulé que el espiritu humano emplea tres métodos de filosofar o
que ¢l conocimiento pasa por tres estados: el teoldgico (el espiritu humano representa los
fenémenos como producto de la accién directa y continua de agentes sobrenaturales), el
metafisico (los agentes son reemplazados por fuerzas o cnudades abstractas), y el posituvo
(mediante la observacién y la razén se descubren las leyes que rigen el universo).

2 MACEDO, 1888, pp. 6y 7.

¥ GAUCKLER, 1893, p. 114.

# Como afirma Charles Hale, creian que la aplicacién de una “politica cientifica”,
consistente en enfocar los problemas del pais v formular sus planes de acci6n de una manera
racional y aprovechando los recursos de la ciencia, permitria erradicar los males que lo

aquejaban. (HALE, 1991, p. 54).
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social. En opinion de Carlos Diaz Infante, "sn ¢l estudio de las causas ¢f remedio
resultaba imposible”.” Esta idea fue desarrollada por Agustin Borges en los siguientes
términos:

Observacion detenida y concienzuda, minuciosa y constante, comparacion ¢
inquisicién continua, son indispensables para inquirir las causas, despucs de adquirido
ese conocimiento; y para poder aplicar los correspondientes remedios, cficaces v de

seguros resultados.”

Continuando con esta propuesta, afirmé Miguel Macedo que sélo la observacién
y la experiencia permiten elaborar las leyes capaces de resolver la problemitica social ¥’
Esta idea nos remite a la concepcidn de la escuela positiva en torno al derecho y a la
finalidad de la legislacién: sus simpatizantes entendfan al derecho como un sistema
dependiente de la sociedad y a la legislacion como el reflejo de los fenémenos
imperantes en ella .** Es decir, crefan que las medidas legales deben ser la elaboracion
tedrica de una relacidn causa - efecto que se repite en la sociedad. ¢Cudl era su fin?
Facilitar el desenvolvimiento de los sucesos sociales o coordinar los hechos
observados.” En palabras de Justo Sierra, el desarrollo de la sociedad se produce segiin
leyes inalterables pero el hombre puede facilitarlo si adopta las medidas adecuadas.®
Entonces, los positivistas pensaban que la delincuencia puede erradicarse con la
adopcién de una pertinente politica criminal, entendida como ¢l arte de determinar las
medidas adecuadas a la resolucion de los hechos sociales.*!

La postura de la escuela positivista presenta un punto comiin con la adoptada por
la cldsica o liberal: la plena confianza en la potencialidad de la ley escrita. Sin embargo,

también contiene una diferencia de fondo: los positivistas rechazaron la idea de que la

* DIAZ INFANTE, 1894 - 1896, 1894, VI (7), pp. 294 - 295.
% Cuadros estadisticos, 1893, p. 69.

 MACEDO, 1888, p. 8.

# Ver TREVES, 1978, p. 30.

* Ver HALE, 1991, p. 59.

% Citado por HALE, 1991, p. 67.

“ GAUCKLER, 1893, p. 114
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legislacion debe responder a las leyes naturales, previas a la existencia del estado social v
por tanto vilidas para toda sociedad y todo momento histérico; y en cambio,
consideraron que debe reflcjar los fendmenos sociales o derivarse del conocimiento
cfectivo de la realidad, y sélo para clla resulta efectiva. Asi, criticaron a los liberales por
emitir leyes que partian de concepciones "aprioristicas o metafisicas” o que surgian del
plano ideal, diferente al real o al que habitan los hombres. Al igual que otros, Alberto
Lombardo los calificé de dogmdticos y los consideré como miembros de la “peor raza”
pues:

. todo lo ven como cllos quicren: no deducen de los hechos una filosofia: su
pretensién es contraria: de ideas que han fijado desde el principio quieren abstraer los
hechos, y no ven en cllos més que expresiones incvitables de sus propias concepciones.*

La critica se centr6 en el Cddigo penal, al que Jestis Urueta describié como "un
curso de filosoffa racionalista puesto en articulos por el Sr. Martinez de Castro”.* En
otras palabras, lo consideré un cuerpo sustentado en principios tedricos y que no
contemplaba las condiciones de la nacién mexicana. Con cllo, en opinién de los
positivistas, su efectividad quedaba en cuestién, al igual que la de todo cuerpo legal que
partia de entender al plano jurfdico como superior ¢ inmutable y a la sociedad como un
campo variable que se sujetaba a sus designios.* Al respecto postulé Miguel Macedo:

.. en vez de suponer ¢l mundo tal como nosowros lo descamos o lo concebimos,
investiguemos c6mo es realmente y acomodemos a el nuestro espiritu, ya que jamis se
acomodari ¢l a nuestro espiritu.*

Tiempo después suscribié:

... las leyes no ticnen por objeto satisfacer en abstracto la inteligencia, sino adaptarse en
concreto a las circunstancias esenciales para que se hayan ideado, y sélo son viables si
habiendo tomado sus raices de los fenémenos naturales, estin armonizados con ellos.*

3 LOMBARDO, 1877, p. 232.

¥ URUETA, 1898b, p. 271.

¥ DORADO, 1895, p. 484.

* MACEDO, 1888, p. 8.

% MACEDO, "De la utilidad del estudio del Derecho Romano en la Legislacion
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Para concluir con este punto pademos remitirnos a Gauckler. quien opinaba que
¢l jurista debia rendirse ante la realidad vy aceprar que "los hechos sociales estdn
sometidos a leyes ineludibles ante las cuales ¢l legislador mismo se ve obligado a
inclinarse y que estd forzado a respetar, si no quiere de antemano condenar su obra a
ser ineficaz”.¥

Asi, los positivistas consideraron que la legislacién liberal no habia respondido a
la realidad mexicana y por tanto, habfa que abandonar sus “partes muertas”,* o
“prestar oido a los testimonios de la vida” y abatir “férmulas vicjas que antes se crefan
indispensables”,” con el fin de adecuar las leyes al momento historico. En su opinién,
partir del estudio de la realidad exigia enfocarse en el delincuente en lugar del delito, tal
v como lo habfa hecho la escuela clisica, lo cual implicaba aceptar la premisa de que
todos los hombres son iguales y que debido a cllo lo importante s el producto de su
desviacién. Consideraban que este postulado no correspondia a los hechos y
subrayaban la diversidad de personalidad de los criminales, por que el estudio de la
entidad juridica debia sustituirse por el estudio cientffico del delincuente. Asi, los
miembros de la escuela positivista postularon que el remedio a la delincuencia estaba
en razén directa al conocimiento del delincuente, pues sélo asf se podian establecer las
causas que lo llevaban a delinquir. Siguiendo esta idea, Francisco Martinez Baca y
Manuel Vergara afirmaron que las penitenciarfas debian contar con los medios
necesarios para el estudio psicoldgico y fisiolégico del reo pues, al igual que el hospital
era el laboratorio del médico y el manicomio del alienista, debian ser el laboratorio de
los estudiosos del derecho penal.*

El espiritu positivista sc apoderé de la Escucla Nacional de Jurisprudencia,

Comparada. Disertacion leida en la Escucla Nacional de Jurisprudencia ¢l 3 de marzo de
1903", citado en HUERTA ORTIZ, 1989, p. 85.

¥ GAUCKLER, 1893, p. 116.

* MACEDO, 1888, p. 9.

¥ Cita que tomo Jeronimo Vida de un autor de apellido Berner (VIDA, 1890, p. 80)

“ MARTINEZ BACA vy VERGARA, 1894, p 10
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mstitucién en que se formaron o en la que imparticron citedra gran parte de los
abogados que trabajaron en ¢l Distrito Federal *' Partiendo del principio de que la
legaslacién es efimera, pues debe responder al contexto histdrico, consideraron como
inteil estudiar el sistema juridico en sociedades pasadas y climmaron de la curricula la
historia del derecho. Se puso mucho énfasis en ¢l método, sc trato de conservar una
referencia constante a la realidad social y de vincular teoria - prictica. Asimismo, se
cvitaron discusiones de contenido "metafisico”. **

Hasta aqui, en lo que es método y postulados esenciales, gran parte de los autores
de obras de derecho penal, administracion de justicia y criminologia, se revelan como
positivistas. Es decir con estas premisas, que se pueden calificar como cientificistas y
que son propias de la escuela positiva de derecho penal, coincidian gran parte de los
redactores de los escritos que analizamos en este capitulo. Sin cmbargo, éstos se
dividicron ¢n torno a la etiologfa de la criminalidad o en lo tocante a la causalidad o al
determinismo. Muchos aceptaron la incidencia pero no la causalidad y menos cl
determinismo, por lo que construyeron un discurso ecléctico, de esencia positivista 0
cientificista pero que respetaba el principio del libre albedrio y reflejaba la herencia
liberal. En cambio, al explicar el acto criminal, los positivistas optaron por una

propuesta determinista.

*' Ver HUERTA ORTIZ, 1989.

* Jacinto Pallares defendié en varias ocasiones la necesidad de estudiar al derecho
romano. (PALLARES, 1876 y 1884). Sin embargo, una de la mds duras criticas provino de
un extranjero. En encro de 1910 Rafael Altamira y Crevea, abogado de origen espaiiol, dictd
tres conferencias que cuestionaban la ensefianza profesional de los juristas mexicanos. Insistia
en la necesidad de que los catedrdticos abandonaran la "idolatria” a su momento histérico, que
¢n su opinién consideraban como inmutable, ¢ incorporaran las ciredras de Derecho Romano,
Historia del Derecho, Derecho Canédnico, Derecho Consuetudinano y Filosofia del Derecho
Cabe senalar que entre los asistentes se contaron los mds connotados junstas positivistas del
pais, por ¢jemplo Miguel Macedo. (Ver ARENAL FENOCHIO (Estudio preliminar,
introduccion v notas), 1993).
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I.1l. La hevencia liberal

El espiritu liberal es muy claro en tres tipos de texto: los informes o discursos
pronunciados por funcionarios, los textos para la enseflanza del derecho v los alegatos
de los abogados litigantes.

Esto resulta comprensible si consideramos que todos cllos debian girar en torno a
la legislacion vigente que, como ya se menciond, respondia a los principios de la
escuela cldsica de derecho penal. Asi, un representante del régimen no podia apartarse
de la imagen de un Estado que, como también ya se dijo, se legitimaba recurriendo a la
lucha y las instituciones liberales. O bien, resulta comprensible que las obras destinadas
a la ensenanza o a la difusién de las leyes penales se apegaran al cardcter de éstas y las
enaltecieran. Por ejemplo, en la obra intitulada E! juicio de amparo al alcance de todos,
Francisco Cortés caracterizo a los tribunales que ventilaban los casos de amparo como
"ficles guardianes de los derechos del hombre, que de dia y de noche estin dispuestos a
proteger a quienes han sido atropellados por un acto arbitrario”, y postulé que el
recurso no distingufa “colores ni razas, ni condiciones sociales, ni ricos ni pobres, ni

mayoria ni minorfa de edad, desde ¢l embrién humano que ya tiene derecho a la

* Para el estudio del derecho criminal se utilizaban libros extranjeros; por cjemplo, la
obra de Ortoldn drulada Principios de derecho penal se utilizé como texto de la cdtedra de
derecho penal, en la Escucla de Jurisprudencia, desde el afio de 1879 hasta ¢l de 1908.
(HUERTA ORTIZ, 1989, pp. 156 - 165). Pero ademis sc claboraron textos y manuales
mexicanos, como las obras de Federico M. de Castillo Velasco y Ricardo Rodriguez. Federico
M. del Castillo Velasco publicé en 1881 la obra ttulada Sustanciacion de las causas criminales.
Por su parte, Ricardo Rodriguez escribi6 El cadigo penal de México y sus reformas, publicada en
1902 y Leyes del procedimiento penal promulgadas en México desde su emancipacion politica hasta
1910, publicada en 1911. Esta dluima sc ualizd por primera vez, en la Escucla de
Jurisprudencia, en el afio de 1900, pero dejé de emplearse cinco anos después por orden de la
Secretaria de Instruccién Publica. (HUERTA ORTIZ, 1989, p. 161). En este renglén caben
también los estudios sobre legislacion, entre los que destacan la revision de las leyes penales
emiudas en México desde la independencia politica, realizada por Antomo Ramos Pedrucza, v
cl trabajo sobre el recurso de amparo escrito por Ignacio Lws Vallarra. (RAMOS
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cxistencia, hasta ¢l caduco y valetudinario anciano”; es decir, remino al lector a dos de
los valores mds caros a los ojos de los liberales: la defensa de los dercchos del hombre y
la igualdad juridica.* Naturalmente también los alegatos de defensa sc inscribfan
dentro de este espiritu, pues formaban parte de un juego cuyas reglas estaban dictadas
por los cucrpos legales.* Esto se nota de forma muy clara en los litigios sobre amparos
en la Suprema Corte de Justicia, pues este recurso fue ideado para corregir violaciones
judiciales a las garantias constitucionales. Entonces, le resultaba ficil al litigante
csgrimirse cn campeon de los inviolables derechos de su representado. Como cjemplo
podemos citar dos alegatos de Francisco Alfaro. En el primero, bajo ¢l lema "negar la
defensa al acusado es un crimen; restringirla, es una tiranfa”, denuncid la violacién a la
libertad de defensa.*® En el segundo elaboré una verdadera apologia de los derechos del
ciudadano. Rastred su génesis hasta su inclusion en la Constitucion y recordd a los
magistrados que dicho cédigo los reconocia como base y objeto de las instituciones
sociales, v por tanto, era un deber primordial de las autoridades el respetarlos y
defenderlos, pero lamenté que no siempre lo hicieran as:

... ¢l hombre que vive en México se cree feliz porque se siente libre, porque se cree al
abrigo de toda arbitrariedad, de todo abuso. Y sin embargo, muchos casos hay en que
las pasiones, la ignorancia y la malicia de las autoridades, producen el vulneramiento de
esos derechos del hombre con exactitud llamados naturales. Cuando se presentan estos
casos, ¢l espiritu del hombre libre se rebela y la sociedad se siente herida, humillada, sea
quien fuere aquel de sus miembros a quien se atropelle injustamente.*’

Como puede observarse, sostuvo que la violacién de las garantias individuales no

concernia tinicamente a la victima sino a la sociedad en su conjunto, pues consideraba

PEDRUEZA, 1911; y VALLARTA, 1896).

* CORTES, 1907, p. 22.

* Sc consideraron tnicamente los alegatos que presentan un discurso, dejindose fuera
aquellos que se limitan a enumerar violaciones al procedimiento o aportar prucbas en favor del
acusado. Como ejemplo de los alegatos que basan su defensa en los principios liberales pueden
verse SANCHEZ GAVITO, 1877; SIERRA, 1879; LOMBARDO, 1884; ALFARO, 1886,
AGUIRRE, 1890; ALFARO, 1893; ALFARO, 1894; PAVON, 1898; v PALLARES, 1903.

“ ALFARO, 1886b, p. 3.
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como interés de wodos ¢l preservar los derechos de cada uno

Sin embargo, ¢n su condicién de teoricos nuestros autores se alejaron de los
principios liberales. Pocos hombres redactaron escritos tedricos o académicos que
contuvicran los principios de esta doctrina. Uno de cllos fue Francisco Alfaro, quien en
sus ensayos conservé ¢l lenguaje utilizado en los juzgados. Pugnd por ¢l respeto
irrestricto a la libertad de defensa o por la concesion de la libertad bajo caucion *®
Ademds, en un escrito en defensa del recurso de casacién, (que sc podia interponer
cuando alguna de las partes consideraba que se habia violado leyes procesales o que la
sentencia no estaba bien sustentada), postuld que el derecho del individuo a su
seguridad y libertad debia estar por encima del interés por velar la seguridad social, ya
que era preferible liberar a un culpable que encerrar a un inocente ** Con ello adoptd
una postura contraria a la que asumieron muchos de los intelectuales porfiristas y que
crefan que antes que la garantia de los derechos individuales estaba ¢l orden social.

Retomando, la representacion de la escuela cldsica en los trabajos tedricos es
minima, siendo mucho mds amplia la presencia de una corriente que podriamos
calificar como ecléctica, pues en ella estd presente la herencia liberal, pero en

convivencia con elementos positivistas o cientificistas.® El sincretismo que dominaba cl

“ ALFARO, 1886a, pp. 4 - 5.

“ ALFARO, 1883a, 1883b y 1883d.

*> ALFARO, 1883c.

% La mezcla de liberalismo y positivismo se manificsta a todos los niveles ideoldgicos y
ha sido scfialada por varios autores. Por cjemplo, William Raat sostiene que el positivismo fue
ante todo una politica educativa y que no puede hablarse de positivismo para otros campos del
pensamiento, pues en ninguno de ellos se aplicaron todos sus postulados. Sin embargo, afirma
que la cultura del porfiriato estuvo impregnada del “ciencismo”, entendido como la doctrina
que postulaba que los problemas sociales sélo podian comprenderse aplicando los principios
de la ciencia. (RAAT, 1975) Por su parte Alan Knight considera que para ¢l tilumo cuarto del
siglo XIX no se puede hablar simplemente de liberalismo, pues estd ran cargado de positivismo
que se debe denominar “liberalismo desarrollista”. (KNIGHT, 1985, p. 66). Mis rarde Charles
Hale postulé que el liberalismo de fines del XIX se transformé como consecuencia de la
adopcion de principios positivistas. Surgio entonces el "liberalismo conservador” o “politica
cientifica”, que postulaba que la politica debia formularse a partir de conclusiones obrenidas
con ¢l uso del método positivo en lugar de basarse en dogmas o abstracciones. S embargo,
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pensamiento de los juristas fue descrito por Nemesio Garcia Naranjo, quien fue
alumno de la Escuela de Jurisprudencia y quien al referirse a su formacion rememora

...los estudiantes de 1903 no nos encontribamos tan inficionados de positvismo como
suponen los doctrinarios de hogano. La verdad es que habiamos hecho nuestros estudios
preparatorios siguiendo el plan pedagégico de don Gabino Barreda: pero sin que dicho
plan nos hubiese convertido en idélatras de Comte ni de Literé.®!

Prosigue el autor:

Creiamos en la filosofia de Spencer, pero seguiamos ardiendo con las ficciones de
Juan Jacobo Rousscau y las arengas de Dantdn; formulibamos anatemas contra el
dogmatismo, pero si hubiéramos hecho el andlisis de nosotros mismos, habriamos
tenido que admitir que éramos tanto o mds dogmdticos que aquellos a quienes
acusibamos de ser esclavos del articulo de fe.*

Asi, los intelectuales porfirianos presentan una mezcla de herencias y de ideas.®
En lo tocante al discurso sobre el derecho penal, la justicia y la criminalidad, este
cclecticismo se manifestaba en su desco por estudiar al derecho desde una perspectiva
cientifica, pero sin abandonar el espiritu de la cscuela cldsica. Entonces, su lenguaje

contiene tanto elementos de la corriente liberal de derecho penal como de la positivista.

1no s¢ abandonaron las propuestas esenciales del liberalismo. (HALE, 1991). Por tltimo,
Francisco Xavier Guerra considera al positivismo mexicano de la época del porfiriato como
una "corriente del liberalismo" que respondié al cambio de sensibilidad en los liberales
victoriosos y al que llama liberalismo positivista 0 neo-liberalismo positivista. (GUERRA,
1993, pp. 378 y 382).

! GARCIA NARANJO, (s.f), p. 70.

52 Ibidem, p. 74.

53 El lenguaje ecléctico no fue exclusivo de los mexicanos, por el contrario, los europeos
llegaron a soluciones similares. En Europa esta postura fue definida como una "tercera escucla
de derecho penal” y sus principales representantes fueron Canonico, Brusa v Buccellatt.
Jerénimo Vida sostuvo que sus miembros eran "defensores de las antiguas doctrinas” que no se
habian rendido por completo a las nucvas ideas pero les reconocieron algun efecto, asi optaron
por un camino intermedio y hablaron de libertad relativa o de un albedrio limitado por
motivos provenientes del organismo del sujeto, de la educacion, y del medio ambiente natural
v social. (VIDA, 1890, pp. 24 - 25). Por su parte, Emmanucle Carnevale la denominé
“posiuvismo critico” y sostuvo que el derecho debia adoptar los principios del progreso
cientifico pero sin caer en la fatalidad o determinismo, pues creia que cra posible hablar de
probabilidadcs, segin ambiente y educacidn, pero nunca de certezas. (CARNEVALE| 1892)
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En cuanto a los legados de la primera, no negaron ¢l principio de libre albedrio ni se
atrevicron a hablar de determinismo, que ¢s un clemento esencal del posinvismo,
siguieron considerando a la criminalidad como un problema individual v no como un
fenomeno derivado de la problemdtica social y creveron en la capacidad de enmienda
por parte de los delincuentes. No son menos importantes los elementos del positivismo
que se filtraron en este discurso. En primer lugar, estd muy presente el deseo de aplicar
los principios dc la ciencia al estudio de la criminalidad, por cllo sustentaron sus
conclusiones en términos “cientificos”, otorgindoles los atributos de observables,
mensurables y verificables. Al hablar de resultados observables nos referimos a la
creencia de que sus apreciaciones no eran producto de una interpretacion subjetiva sino
que describian fenémenos que efectivamente ocurrian en la sociedad; ¢l término
mensurable responde a una segunda actitud observada en estos autores quienes, para
evitar la subjetividad, hufan de las apreciaciones y sustentaban sus resultados en
clementos supuestamente "objetivos”, como la estadistica; finalmente, la propuesta de
"verificable” se desprende de considerar a los fendmenos sociales como consecuencia de
relaciones causa - efecto y partiendo de este principio, de suponer que a iguales
circunstancias idénticas consecuencias y que las conclusiones acerca de la criminalidad
podian ser verificadas en el plano social. En segundo lugar, si bien los representantes
del discurso ecléctico no se atrevieron a hablar de determinismo, muestran una vena
causalista que se acerca a este concepto y los lleva a explorar de forma minuciosa los
factores que incidfan en la criminalidad. Este interés, casi obsesivo, se refleja en textos
como el de Agustin Borges:

... hay que tener en consideracién las pasiones, las debilidades, los incentivos, en suma,
que pueden determinar al individuo a delinquir en esa lucha que sostiene siempre entre
los impulsos del mal y los impulsos del bien, y en la que deja que aquellos triunfen y
¢stos sean rendidos, demostrando que algo influye en la resolucién tomada. . **

 Cuadvros estadisticos, 1894, p. 3.
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Inicaremos ¢l andlisis del discurso ecléctico explorando los causales que se
atribuian al problema de la criminalidad y que se adjudicaron a diferentes factores,
entre los que destacan el alcoholismo, la falta de educacion, la inestabilidad politica, la
museria y rasgos culturales del grupo indigena o mestizo **

Diversos autores subrayaron el vinculo entre embriaguez v criminalidad. Esta
tendencia se mantuvo a lo largo del porfiriato y se presenta en autores como Rafacl de
Zayas Enriquez, Andrés Diaz Millin o Emilio Alvarez, quienes afirmaron que gran
parte de los crimenes se cometfan bajo el influjo del alcohol.®® Con ellos coincide
Carlos Diaz Infante, quien postul6:

En la Repiblica, hay motivos para presumir que el alcoholismo es la causa mds
poderosa y que en mayor escala influye a que la criminalidad tipica la constituyan los
delitos de sangre, pues la inclinacién tan general que el pueblo siente por el vino y la
indole belicosa que lo caracteriza, forman un consorcio que no puede engendrar sino el
atentado criminal que a diario enrojece, con las sangre de las victimas, el pufal
homicida...””

El hecho de que en estado de embriaguez el individuo se viera arrastrado al delito
fuc explicado de diversas formas. Rafacl de Zayas Enriquez sostuvo que ¢l ebrio perdia
la capacidad de reflexion y “los respetos sociales”, ademds de que se le “avivaban los
instintos” v crecfa su audacia.*® Francisco Serralde lo defini6 como "un tigre por sus
instintos y solo por su figura un hombre" y consideré que propendia a reiiir, a dafiar a
sus semejantes y "sin reflexion ni temor acometer y destruir todo", concluyendo: "las
pucrtas de las cdrceles se abren para cllos cuando desgraciadamente, en ese estado,

cjecutaban acciones que sin duda, hallindose expeditos en su inteligencia no habrian

% Estos factores como causales explicativos de la criminalidad no eran nuevos y nos
remiten a la crapa de la Ilustracién. Lo que resultaba novedoso, como ya lo hemos dicho, era
que los autores iban mds alld de la causalidad para rayar en el determinismo, ademds de que
fundamentaban la presencia de estos causales con argumentos y herramientas tomados de la
ciencia.

** ZAYAS, 1884a y 1884b; DIAZ MILLAN, 1889; ALVAREZ, en Cwadros estadisticos,
1900, p. 305 y 1903, p. VIL

" DIAZ INFANTE, 1901, p. 543.
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cometido jamds” *°

Muchos sustentaron sus afirmaciones en estudios cientificos o acudicron a
herramientas como la estadistica. Por ¢jemplo, Roque Macouzet sostuvo que el pulque
ejercia sobre ¢l sistema cerebro-espinal una reaccién diferente a la que producian las
demds bebidas alcohdlicas. Pensaba que generaba irritabilidad y que esto determinaba
que ¢l cbrio iniciara rifias por motivos tan insignificantes como "una mirada, una
sonrisa, v muchas veces, aun verdaderas alucinaciones de la vista y el oido"® La
estadistica (que se suponia una cuantificacién cientifica y a la cudl se le atribuia cl
caricter de neutralidad), se utilizé para relacionar el descenso en la venta de alcohol
con la disminucién de la delincuencia. Asi, Francisco Serralde recurrié al promedio de
detenciones en las comisarias con el fin de mostrar que los ingresos aumentaban
notablemente los domingos, pues era el dia en que mids sc bebfa; o a un
descarrilamiento del ferrocarril que llevaba el pulque a la ciudad para vincularlo con un
descenso en ¢l nimero de detenciones.® Dos afios después Carlos Diaz Infante
proporcioné ejemplos de estadistica criminal en naciones europeas y que ligaban los
afos de abundancia en la vendimia con aumentos en la criminalidad.®? En la misma
fecha Roque Macouzet sostuvo que en la ciudad de México, entre 1896 y 1899, casi
todos los autores de lesiones habfan actuado bajo la influencia del pulque.®*

Ahora bien, algunos autores concibieron al alcoholismo como un problema de
herencia, con lo que se acercaron a la postura determinista. Si se considera que la
embriaguez se transmite de padres a hijos y determina una propensién a la
delincuencia, se llega a la conclusién de que los descendientes de progenitores

alcohélicos heredan la tendencia a la criminalidad. A esta idea respondio la afirmacién

8 ZAYAS, 1884a y 1884b.

% SERRALDE, 1899, pp. 10 - 12.

*“ MACOUZET, 1901, p. 85.

* SERRALDE, 1899, p. 15

*? DIAZ INFANTE, 1901, pp. 539 - 542.
* MACOUZET, 1901, p. 89.

103



de Carlos Diaz Infante, quien sostuvo que desde muy jovenes los hijos de padres
vici0s0s cran victimas de un “oscurecimiento del sentido moral”.

Pascmos ahora al segundo factor considecrado como causa de la criminalidad, a
saber, la ignorancia y/o la falta de instruccién moral. En cllo coincidfan autores como
José¢ Diego Fernindez, Andrés Diaz Millin, Antonio de Mcdina y Ormachea, y Emilio
Alvarez.** Identificar falta de instruccién con criminalidad no era una idea nueva, pues
va la escucla liberal de derecho penal la consideraba como un elemento que reducia la
capacidad del individuo para elegir el camino a seguir. Lo novedoso es que los autores
eclécticos presentaron la amoralidad como un problema que afectaba tnicamente a las
clases populares. Al respecto postula José Diego Ferndndez:

Los hombres de instruccién no necesitan de sancién moral para dominar sus
impulsos; pero los hombres sin conocimientos, cuya inteligencia no ha sido fecundada
por la meditacién y el trabajo interno, como lo son la mayor parte de los individuos de
nuestro pucblo, necesitan de la accién de la moral para retener sus descos en cl carril de
lo licito.*

Agreg6 Antonio de Medina y Ormachea:

...en las clases de la sociedad en que reina la miseria, en las clases mis desprovistas de
recurso y las mds expuestas, por lo mismo, a tentaciones de toda especie; en esas clases
donde se reclutan nuestros prisioneros, las palabras educaciéon y moralidad son muy a
menudo desconocidas.’

Por otro lado, al igual que en el caso del alcoholismo, la ecuacién falta de
educacién - criminalidad se sustenta con herramientas “cientificas”, que no utilizaron
los ilustrados. Andrés Diaz Millin ofrecié cifras que relacionaban analfabetismo y

criminalidad tanto en Francia como en la prisién de San Juan de Ulda, ubicada en el

* DIAZ INFANTE, 1901, p. 532.

* DIEGO FERNANDEZ, 1877; DIAZ MILLAN, 1888, p. 310, MEDINA Y
ORMACHEA, 1891, p. 885; y ALVAREZ, en Cuadros estadisticos, 1900, p. 303

* DIEGO FERNANDEZ, 1877, p. 117.

* MEDINA Y ORMACHEA, 1891, p. 42.
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estado de Veracruz® Mis tarde, desde una perspectiva que refleja la obsesion
positivista por encontrar las leyes imperantes en la sociedad, concluyo el autor:

Asi es que bien podriamos establecer la ley sociolégica de que el movimiento de la
criminalidad estd en razén inversa del de la instruccion, si csta aumenta aquella
disminuye...*”

Por ultimo, Luis G. de la Sierra presenté cifras de reos analfabetos en varias
prisiones y concluyé que era necesario inculcar a los nifios de las clases populares una
adecuada educacién moral pues sélo con cllo descenderia la criminalidad.”™

La idea de que la delincuencia respondia a la inestabilidad politica contd
Gnicamente con un representante, pero resulta de sumo interés. Miguel Macedo
sostuvo que desde su emancipacién politica la nacién habia venido enfrentando una ola
creciente de criminalidad, hecho que explica en razén de la convulsion politica:

La moralidad de un pueblo estd ligada tan estrechamente a la fijeza de sus usos y
costumbres (...) que no hay que sorprenderse de ver distinguirse por su criminalidad
excepcional a las épocas turbadas por grandes crisis...”!

Con cllo defendié la urgencia de garantizar el orden social v en cierta forma,
justificé el autoritarismo del régimen.

Para terminar trataremos la relacién establecida entre miseria y criminalidad.
Cabe subrayar que los autores eclécticos no presentaban a la pobreza como un
problema estructural del sistema econémico sino que la atribuian a cuestiones
culturales, por ejemplo, la percza o la falta de aspiraciones. Salvando este obstdculo
establecian una liga entre miseria y delito, que en términos positivistas se presentaba
casi como una ccuacién insalvable. Andrés Diaz Milldn la resumié en los siguientes
términos:

Miseria y codicia= delitos contra la propiedad,

* DIAZ MILLAN, 1888, p. 315.

* Ibidem.

™ SIERRA, 1894, p. 88.

"' MACEDO, 1897 (en Revista de legislacion y jurisprudencia p. 170)
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Miseria ¢ ignorancia=delitos contra la propiedad y las personas
Educacion y prosperidad =ausencia de criminalidad.”
En cste contexto, s¢ atribuia un alto grado de peligrosidad a grupos indigentes,

como los mendigos. El mejor ejemplo de cllo ¢s ¢l trabajo de Antonio de Medina y
Ormachea, quien tras referirse a los mendigos como una "poblacion infecta bullendo
en los "bas - fonds” de las ciudades”, sostuvo que constituia un peligro social, pues en
clla sc reclutaba la mayoria de los "adictos al crimen v futuros huéspedes de las
prisiones”.

Por otro lado, sc¢ pensé que no sélo los individuos que "optaban” por vivir en la
miseria estaban inclinados al crimen sino que su "cleccién” afectaba a sus descendientes,
pues ¢l ambiente de pobreza y la corrupcién que de clla se derivaba sembraban en los
nifnos hdbitos criminales. Al respecto, y refiriéndose a los padres afectados por el vicio
de la embriaguez, postulé Agustin Borges:

Empledndose el tiempo en la pulqueria y el figdn, las personas de que me ocupo
no adquieren instruccién o ilustracién alguna, abandonan por completo a la familia, la
¢sposa, si lo es, procura proporcionarse con el trabajo suyo lo necesario para alimentarse
clla v sus hijos, y éstos, sin cuidado, sin carifo, sin direccion, sin ejemplo bueno, pasan
las horas hacinados en los patios de las casas de vecindad o en las plazuclas, en la
ociosidad mds completa y en la oportunidad mds propicia para ¢l aprendizaje del vicio y
del delito.™

Por su parte, Miguel Macedo afirmé:

el verdadero plantel o almdciga de la delincuencia, se encuentra en la nificz abandonada,
cuyos individuos, de una manera casi fatal ¢ irresistible, sc ven condenados a seguir la
carrera de la vagancia, de la mendicidad y del crimen.”™

2 DIAZ MILLAN, 1888, p. 313.

”* Define a los vagos como individuos errantes sin medios de subsistencia ni intencién de
procurdrsclos; y considera que entre ellos se contaban "malos sujetos, gentes sin hogar,
veteranos de la ociosidad o del libertinaje, presos liberados, apercibidos por la justicia,
individuos sanos que rchusaban el trabajo, personajes sin hogar conocido, estafadores,
tramposos, muchachos abandonados azotando las calles, alcahuctes, corredores de mala ley y
mujeres publicas. (MEDINA Y ORMACHEA, 1890)

“ Ver Cuadbos estadisticos, 1892, p. 142.

”* MACEDO, 1897. (En la edicién incluida en Revista de Legislacion v Jurisprudencia, p.
175).
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En la misma dircccion se encuentra ¢l trabajo de Luwis G. de la Sicrra, quien
sostuvo que bastaba recorrer los barrios y observar,

cl aspecto que presenta el hormiguco de esa gente andrajosa sucia y repugnante, que
habita en cuchitriles asquerosos, para convencerse de la influencia del medio social en el
ambiente de la criminalidad.”™

Lc preocupaban los nifios "desnudos y hambrientos" que hacinados en pequeiios
espacios dormfan junto con los perros para calentarse en las noches de invierno, y que
en su opinién, ya conocian el "calé criminal”, ya habian visto asesinar y robar, y por
cllo no sentfan repugnancia hacia el vicio.”

Como en los casos anteriores, se pretendié demostrar con cifras la relacién entre
museria y criminalidad. Andrés Diaz Milldn sostuvo que las prisiones estaban habitadas
por una mayorfa de vagabundos y gentes sin oficio, asi como de individuos
pertenecientes a los sectores econémicos mds bajos, y afirmé que los vagos eran
procesados en una proporcién 45 veces mayor que los propietarios y que casi un 75%
de los criminales eran agricultores y obreros.” Por su parte, Antonio de Medina y
Ormachea mostré la alta proporcién que ocupaban los vagos entre los criminales
franceses.”

De estos planteamientos se desprende la concepcién que consideraba al crimen
como un fenémeno privativo de los sectores populares. El trabajo mds significativo
dentro de este campo es ¢l de Miguel Macedo, publicado en 1897 bajo el tirulo "La
criminalidad en México. Medios de combatirla". El autor inicia su planteamiento con la
siguiente consideracién:

...a pesar del crecido niimero de delitos contra las personas, en las clases medias y
superiores existe un sentimiento de seguridad personal firmemente arraigado, que se

 SIERRA, 1894, p. 83.

" Ibidem, p. 87.

" DIAZ MILLAN, 1888, p- 315.

” MEDINA Y ORMACHEA, 1890, p- 393.
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manitiesta por una extraordinana libertad de acaion en la vida socn! ™

Sostuvo que si bien la criminalidad del Distrito Federal superaba a la de otras
naciones v a pesar de la frecuencia con que se cometian homicidios y asaltos, ninguin
atadino cvitaba salir, incluso por la noche. Asi explicé su indiferencia ante ¢l delito:

la cxpericncia personal enseia a cada uno de los habitantes de la ciudad que los
homicidios, y en general, los delitos de sangre, son cometdos casi en la totalidad de los
casos por individuos de la clase baja contra individuos dc su propia clase, encerrindose
dentro de las capas inferiores de la sociedad como dentro de un recinto que apenas si
pucden franquear para ascender a las personas que llevan vida de desorden y que mis o
menos, viven en ¢l ambiente deletéreo de la gente perdida... *'

Concluyé, entonces, que las “clases superiores” estaban tranquilas y seguras pues
la criminalidad pricticamente no se desenvolvia en el espacio que ocupaban.
En csta misma linea, Emilio Alvarez, quien era Procurador de Justicia, postulé:

..cl delito de robo, como ¢l de lesiones y homicidio, asi como los que se cometen contra
¢l orden publico, la moral y las buenas costumbres, tienen por protagonistas a
individuos de las clases infimas de nuestra sociedad.*

Cabe senalar que efectivamente las cifras de la criminalidad sefialan que gran
parte de los criminales sentenciados o procesados provenian de sectores de bajos
recursos, lo cual no resulta extrafio si pensamos que este sector constituia también la
gran mayoria de la poblacién. Pero ademds, podemos preguntarnos si los delitos
cometidos por oriundos de otros sectores sociales llegaban a las estadisticas oficiales. Es
decir, podemos pensar que si bien los delincuentes que pertenccian a grupos
privilegiados proporcionalmente cran menos que los que provenian de los populares,
en realidad ¢l abismo era mayor en el discurso que en la realidad.

Ahora bien, a partir de la identificacién entre miseria y criminalidad, no resultaba

dificil dar un paso adelante ¢ identificar delincuencia con origen émico. El primero en

% MACEDO, 1897, (en la edici6n de la Revista de Legislacion y Jurisprudencia, p. 149)
8 Iidem , p. 151.
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hacerlo tue Manuel F. de la Hoz, quien sostuvo

¢l crimen recluta la inmensa mayoria de sus corifeos en las clases bajas de nuestro
pucblo, que pertencciente a la raza indigena, se compone de individuos que tienen los
signos caracteristicos de un tipo siempre uniforme y muy poco variado *

Miguel Macedo depositd la criminalidad en el sector mestizo. Sin embargo, al
hablar de mestizos sc referia al mismo grupo que otros autores veian como indigena, ¢s
decir, a los habitantes de la ciudad y en los cuales, como postula ¢l propio Macedo,
predominaba la sangre indigena. Sostuvo que subsistian en ellos los defectos propios
de esta “raza” y caracterizada por la “carencia de necesidades y cxigencias”, por su
“profunda apatfa”, por no aspirar sino a la holganza endulzada “con las delicias de la
embriaguez y los placeres brutales a que ella conduce”; y que cercana a la “barbaric” cra
capaz de realizar “todos los actos de violencia, pues no cstimando en nada ni a su
persona ni a sus derechos es incapaz de respetar la vida y los derechos de los otros™.™

Mis rarde Emilio Alvarez sostuvo que el robo era caracteristico de los indigenas y
estaba causado, entre otras cosas, por una "ley de herencia perfectamente determinada”.
Postulé que la costumbre de robar les llegaba de generaciones lejanas y arrancaba de
los "tiempos primitivos, en que las razas aborigenes del pais vivian en perpetua lucha y
¢l robo era considerado un ejercicio de destreza". Esto le permitié afirmar:

De aqui probablemente que ain hoy, (...) el indigena que por una ley faral
permanece estacionado en todos sus errores, en todos sus absurdos, en todas sus
creencias, en todos sus sentimientos mds 0 menos primitivos, cree de buena fe que el
robo no es un hecho inmoral.®

Pensaba que los indigenas no sélo eran los principales exponentes del delito de

robo sino también de los crimenes sexuales, pues los veia como poseedores de

%2 Ver Cuadros estadisticos, 1900, p. 304 (en Memoria, 1902).

% HOZ, 1891, p. 71.

# MACEDO, 1897 (en Revista de legislacion y jurisprudencia, pp. 157 - 161)
% Ver Cuadros estadisticos, 1900, (cn Memoria, 1902, p. 304)
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"instintos casi bestiales” v no contenidos por ningun freno moral ¥

Las propucestas de solucion al problema de la cimmalidad variaron segun la
concepcion sobre la causalidad. Los autores que consideraban al alcoholismo como ¢l
principal factor plantearon remedios como la restriccion en la venta de alcohol o ¢l
fomento a las distracciones que alejaran a los hombres de las pulquerias.®” Aquellos que
privilegiaron la falta de instruccién pugnaron por la educacion de las clases populares.®
Finalmente, quiencs creian ver en los niflos abandonados a los futuros delincuentes,
propusicron la creacion de instituciones preventivas que les dieran alojamiento.®

En conclusion, el discurso hibrido heredé la obsesién positivista por encontrar la
causalidad de la criminalidad, pero no cayé en ¢l determinismo, no negé el principio de
libre albedrio y siguié entendiendo al delito como un problema de eleccién. Por tanto,
no se le puede considerar como un discurso propio de la escuela positiva de derecho
penal. Sin embargo, compartié con ésta su preferencia por ubicar la delincuencia en
determinados sectores o grupos sociales. Pero cabe sefalar que en México esta
tendencia pudo responder también a una concepcion tradicional, originada en la etapa
virreinal, que concebia a la sociedad en términos corporativistas y cuyos criterios de
diferenciacién respondian, entre otras cosas, al origen étnico; asi ¢l hecho de que los
crimindlogos relacionaran la criminalidad con la procedencia étnica, puede también
explicarse considerando que les tocd vivir en una sociedad étnicamente heterogénea y a
que arrastraban una herencia cultural cargada de prejuicios hacia los indigenas o los

mestizos.

% Ibidem, p. 306.

¥ Coincidian con csta idea José Diego Fernindez (DIEGO FERNANDEZ, 1877),
Miguel Macedo (MACEDO, 1897) v Joaquin Baranda (Ver Memoria, 1899)

® Por cjemplo Andrés Diaz Millin (DIAZ MILLAN, 1888), Miguel Macedo
(MACEDO, 1897) v Joaquin Baranda (Ver Memoria, 1899).

* Entre cllos s¢ cuentan Miguel Macedo (MACEDO, 1897) v Antonio de Medina v
Ormachea (MEDINA Y ORMACHEA, 1891).
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LII1. La escuela positivista

Como hemos venido diciendo, uno de los principales postulados de la corriente
positivista es la afirmacién de que los fendmenos sociales (¢l delito entre cllos), eran
resultado de leyes o de relaciones causa - efecto, al igual que los fendmenos fisicos. Asi,
Enrico Fern sostuvo que todo acto humano supone una causa o un conjunto de causas
y estd determinado por ellas;® y Pedro Dorado postulé que resultaba imposible negar
“el influjo de factores ajenos a la voluntad humana en la produccion de los hechos” y
que las acciones son mucho mds que el "querer abstracto del agentc”.®' Varios autores
mexicanos participaron de esta idea, por cjemplo, Justo Sierra calificd al crimen como
un "fenémeno determinado”.”

La buisqueda de las causas determinantes, es decir, la etiologia de la criminalidad,
tuvo como resultado el surgimiento de dos corrientes. La primera, que nacid en Iralia y
tomd ¢l nombre de escuela de antropologia criminal, se centré en el organismo del
criminal; la segunda, que se originé en Francia y es conocida como sociologia criminal,

y confirié mayor peso a factores ambientales, sociales o culturales.

Dime cudnto mides y te diré quien eres: la antropologia criminal

La criminalidad, el hombre que delinque, el comportamiento
violento y antisocial, no son resultado de un acto consciente y libre, de
voluntad malvada, se trata al contrario de sujetos que tienen en si
mismos una tendencia malvada innata, ligada a una determinada
estructura psiquica y fisica, radicalmente diferente de la normal y
quc sc manificsta cn sus mismos caracieres fisiondmicos.

Cesare Lombroso.*

* FERRI, 1893, p. 291.

* DORADO, 1895.

” SIERRA, 19913, p. 211.

* Citado en OLMO, 1981, p. 31.
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La escucla de antropologia criminal tuvo gran impacto en México.™ Las traducciones
espanolas de las obras curopeas que se inscriben en esta cornente llegaron poco tiempo
después de haberse publicado en Europa.” Ademis, se hicicron ediciones mexicanas,”
v publicaciones periddicas difundieron articulos de Lombroso, Ferri y Sighcle casi al
mismo ticmpo que vieron la luz en Iralia. Por otro lado, autores mexicanos realizaron
estudios quie se insertan en esta corriente.

La primera publicacién mexicana de un estudio de Cesare Lombroso data de
1884 y aparecié en El Foro bajo cl titulo "La antropologia y la criminalidad”. En este
ensayo, donde sintetiza los fundamentos de su doctrina, ¢l autor sostuvo que los
delincuentes presentaban rasgos fisicos diferentes al resto de los hombres y propuso ¢l
concepto de "tipo criminal”, es decir, afirmé que "los criminales de todas las razas

tenden hacia un tipo uniforme, resultante de una degeneracion mérbida™.”” Sin

™ El fundador de esta corriente fue Cesare Lombroso, quicn se basé en estudios previos
«omo los de Franz Joseph Gall (que estudio las funciones del cerebro y la protuberancia del
cranco para explicar el comportamiento criminal), de Augusto Morel (que relaciond el
concepto de seleccién natural con la conducta patoldgica), y de P. Broca (que midié y pes6
crancos de los delincuentes buscando la explicacién de su conducta). Sin embargo, Lombroso
fuc ¢l primero en ofrecer un estudio sistemdtico ¢ integral. Su primera obra, que sc intitula E/
hombre delincuente, salié a la luz en el afo de 1876. Por otro lado, entre sus principales
discipulos se cuentan Enrico Ferri, Rafacl Garéfalo, Scipio Sighele o Julio Fiorett. Los
postulados de la doctrina se fijaron en ocho congresos internacionales: Roma (1885), Paris
(1889), Bélgica (1892), Gincbra (1896), Amsterdam (1901), Turin (1906) y Colonia (1911).
(Ver OLMO, 1981; y PESET, 1983). Las ideas de la antropologia criminal tuvieron gran
aceptacion en Europa, incluyendo a Espaiia, que contd con representantes como Rafael Salillas
vy Pedro Dorado. (Ver MARISTANY, 1973). También fueron muy bien acogidas en América
Launa: de forma casi simultinea llegaron a Argentina (con rcpresentantes como José
Ingenieros, Francisco Ramos y Luis Maria Drago) y Brasil (destacando autores como Clovis
Bevilaquia y Afranio Peixoto). Su primera aplicacién fueron los gabinetes de identificacion, el
primero se adopté en Buenos Aires en 1889 y México lo hizo hacia 1897. En relacién con
cllos surgieron los Institutos de Criminologia, ¢l primero fue el argentino en 1907 Ademis,
realizaron congresos latinoamericanos: Buenos Aircs (1898), Montevideo (1901), Rio de
Janeiro (1905) y Santiago (1909). (Ver OLMO, 1981; v PESET, 1983).

% Muchas de ellas fueron editadas por "La Espana Moderna”. En esta casa, bajo la
direccién de Adolfo Posada, trabajé un grupo de protesores de la Universidad de Oviedo.

% Encontramos dos traducciones mexicanas. Ver FERRI, 1897 y FIORETTI, 1899

” LOMBROSO, 1884.
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embargo, mds tarde admitié que se trataba de "upos crimmnales”, pues los responsables
de cada delito, por ejemplo homicidas o ladrones, compartian rasgos especificos.

Desde muy temprano la antropologia criminal encontré seguidores en México,
pero los primeros expositores se mostraron mesurados cn sus conclusiones. Sin
atreverse a afirmar que todos los delincuentes cran anormales particron del extremo
opuesto y estudiaron a los "anormales” para demostrar su tendencia a la criminalidad.
Tal es el caso de la tesis que Eduardo Corral presenté en 1882 en la Escuela de
Medicina y en la cual explord la relacién existente entre epilepsia y delito. Sostuvo que
los epilépticos tenfan "impulsiones perversas o criminales”, pues las crisis provocaban la
degeneracion de sus facultades afectivas o morales. Ademds afirmé que esto no sucedia
unicamente en los enfermos declarados, es decir, en aquellos que presentaban crisis o
ataques, sino también en las victimas de "cpilepsia enmascarada”, padecimiento que en
su opinién era dificil de diagnosticar pues no presentaba sintomas fisicos pero si
siquicos, que iban desde "ilusiones y alucinaciones de la vista" hasta tendencias
criminales. Concluyd que existian delitos caracteristicos de los epilépticos (homicidio,
suicidio, incendio y lesiones), y que éstos los ejecutaban sin premeditacién ni reflexion,
movidos por un impulso que respondia a las perturbaciones mentales originadas por su
enfermedad.” Asi, concluyé que los crimenes cometidos por epilépticos obedecfan a
una patologia de caricter orgdnico.

Tres afios después Rafacl de Zayas Enriquez publicé un estudio tirulado
“Fisiologia del crimen”. En él llegé mids lejos que el autor anterior, pues sefialé de
forma explicita la liga entre anomalia fisica y conducta criminal. Critic6 a los miembros
de la escuela cldsica por vislumbrar en el hombre dos entidades separadas, ¢l yo moral
(alma) y ¢l yo material (cuerpo), y por suponer que las "potencias del alma” tenifan
existencia independiente del organismo. Asi, sostuvo que las faculrades intelectuales y

morales estdn en relacién con la “construccién y las perturbaciones del cuerpo

 CORRAL, 1882.
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humano":

Esti demostrado que la falta o ausencia de senddo moral es un vicio congénito de
la organizacién mental; esti demostrado que una enfermedad, una herida en el cerebro,
pervicrten y destruyen la conciencia; estd probado que una ficbre cualquiera, nos puede
tracr cl delirio; es decir una perturbacion momentinea de las facultades psiquicas v, en
fin, hay multitud de casos que cvidencian la subordinacién de las tacultades mentales al
estado del cuerpo.”

Lo interesantc es que no presentd la ecuacién anormalidad fisica - acto delictivo
como privativa de los dementes, cs decir, de un grupo especifico, sino que hablé de
perturbaciones que podian afectar a casi cualquicr individuo. Por ejemplo, enunci6 los
trastornos  psicoldgicos que sufrian las mujeres a consecuencia del funcionamiento
patolégico de su sistema reproductivo:

Cuando la salud es irreprochable, la menstruacién se efectiia sin perturbaciones ni
dolores (...) Pero estas irradiaciones nerviosas adquicren una importancia de primer
orden en ciertos estados que, sin ser precisamente morbosos, no constituyen una salud
completa, como la época de la primera menstruacion, la "edad critica” o la menopausia
(...) !Cuan variados son en csos estados los sintomas nerviosos que sc observan
diariamente!. Dolores lumbares, neuralgia, cefalalgia, un estado moral extrafio; el
caricter se altera y vuélvese irascible; las mujeres tienen esa movilidad nerviosa que no

les permite permanecer tranquilas en un mismo lugar, qulashaoeapcnmcnmls
emociones mds vivas con motivo de la causa mds insignificante.'®

Mis adelante ligd estas perturbaciones con una tendencia a la criminalidad, pues
sostuvo que en esos estados algunas mujeres sufrian un episodio de demencia pasajera,
que las llevaba a cometer actos delictivos.

Concluyé que la falta o ausencia de sentido moral observada en los criminales cra
producto de "un vicio de organizacién" o de un estado de enajenacién y cerré con la
siguiente aseveracion:

... s¢ es criminal, no porque sc quiera serlo, gozdndose de sana razdn; sino porque no se
pucde dejar de serlo, en virtud del imperio que ejerce sobre el individuo una razén mds
o menos dislocada, mds 0 menos imperfecta.'”!

% ZAYAS ENRIQUEZ, 1885, pp. 22 - 23.
' Ibidem, pp. 23 - 24.
1" Ibidem, p. 120.
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Poco después, en 1891 Antonio A. de Medina y Ormachea sostuvo que la mayor
parte de los reos debian considerarse como "atacados de un grado cualquicra de
anomalia en las funciones psiquicas”.'”

A estos trabajos siguié un cstudio publicado en 1892 por Francisco Martinez
Baca y Manuel Vergara.'” Los autores siguieron ¢l método propuesto por Cesare
Lombroso, que consistia en estudiar a un grupo de criminales para buscar los rasgos
que los diferenciaban del resto de los hombres. Para cllo realizaron mediciones
antropométricas en los reos de la cdrcel de Pucbla. Particron de la base de que los
delincuentes provenian de la raza indigena, a la que consideraban de por si degenerada,
y por tanto de que algunas perversionces debfan explicarse en razén al origen étnico. Sin
embargo, buscaron los rasgos que sobrepasaban la degeneracién compartida por todos
los indigenas y estas patologias individuales, compartidas por varios reos, fueron vistas
como distintivas del criminal. Por cjemplo, encontraron que la masa cerebral de los
delincuentes presentaba un peso menor que ¢l promedio europco, hecho que
explicaron como propio de la raza indigena, a la que calificaban como poseedora de
una "inteligencia retardada”; pero ademds localizaron congestién cerebral, meningitis, y
anomalias en las circunvalaciones cerebrales, y concluyeron que éstas si eran propias
tinicamente de los delincuentes y que en cllas debia buscarse la explicacién del acto
criminal:

... en aquellos en quienes las circunvalaciones frontales eran muy visibles, el delito fue
resultado fatal de un estado psicopdtico que, produciendo un desequilibrio intelectual,
los empu;j6 a la ejecucion de actos que la conciencia censuraba, y su libertad moral, débil
en la lucha, incapaz de contrarrestar la tendencia al homicidio, al robo, a la violacién,
debié faralmente como una piedra que cae, sucumbir al impulso delirante del
neuropdtico...'®

12 MEDINA Y ORMACHEA, 1891b, p. 885.
1% MARTINEZ BACA y VERGARA, 1894.
' Jbidem, pp. 27 - 28.
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Dos afios mds tarde Carlos Diaz Infante reconocio a la escucla de antropologia
criminal ¢l mérito de haber descubierto que

cl criminal no es como la escucla cldsica lo ha creido y lo sigue creyendo, un hombre
normal que picnsa y siente como los demds, sino un hombre que por su naturaleza
orginica como moral, dificre del resto de los mortales.'”

Por su parte Luis G. de la Sicrra sostuvo que en la infancia se podian detectar los
primeros rasgos de la fisonomifa criminal, pues con frecuencia s¢ observaban en los
nifos "cicrtas anomalias, ciertas malas conformaciones, ciertos desarrollos detenidos y
degeneraciones” que anunciaban la presencia del tipo criminal.'®

Asimismo, Justo Sierra consideré como indudable el hecho de que existfa "cierta
propension orgénica al delito en la mayor parte de los delincuentes”.'”

El tiltimo representante de esta corriente fue Carlos Roumagnac, quien publicé
una trilogfa dedicada al estudio de criminales internos en las cérceles mexicanas.'® El
autor era admirador de los criminalistas italianos y su trabajo estd muy influcnciado por
Enrico Ferri. Caracterizd a las cdrceles como "minas inagotables”, plenas de “tesoros y
enseanzas que algiin dfa vendrén a colmar las lagunas de la antropologfa criminal”.'®
Ademds de realizar exploraciones antropométricas en los delincuentes, indagaba datos
sobre su historia familiar y personal, rastreando la presencia de costumbres patoldgicas
o scxualidades desviantes. Si bien en su explicacién sobre la criminalidad considerd

aspectos sociales, opté por privilegiar el factor orgénico.

'% DIAZ INFANTE, 1894 - 1896, 1985, IX, p. 224.

1% SIERRA, 1894, p. 83.

17 SIERRA, 19914, p. 212.

1% Sostienc Robert Buffington que su gran mérito fue difundir las ideas de la
criminologia "cientifica”. Considera que los tratados de la \ilima década del XIX, con sus
interminables estadisticas, lenguaje anatémico y elaboradas mediciones, habfan hecho poco
para propagar las nuevas ideas sobre cl crimen y los criminales. El escenario estaba puesto para
un populista, alguien que llevara la criminologia moderna hasta un publico no iniciado.
(BUFFINGTON, 1994, p. 174).

' ROUMAGNAC, 1904, p. 11.
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Fotografia de Francisco Guerrero (a) “El Chalequero” o Antonio (a) “El Chaleco”, condenado a
muerte por el asesinato de mds de una decena de prostitutas.
Incluida en dos obras de Carlos Roumagnac, Crimenes sexuales y pasionales y Matadores de mujeres.



Fotografia de Francisco (a) “El Roto”, en la obra de

Carlos Roumagnac, Los criminales en México.



Fotografia de M. Carmen V,, en la obra de
Carlos Roumagnac, Los criminales en México.



Ahora bien, ¢qué origen atribuian estos autores a las anomalias presentes en los
dehincuentes? Los miembros de la escuela antropologica de criminologia coincidicron
en afirmar que los rasgos criminales se transmitian por herencia. Al respecto escribié
Carlos Diaz Infante: "si la herencia mérbida es un hecho, también lo ¢s la herencia que
transmite inclinaciones o tendencias al crimen”.'"® La siguiente afirmacion, recogida
por Arturo Desjardins, se inscribe en el mismo sentido:

La ciencia ha comprobado que la organizacién fisiolégica del hijo sc parece a la
del padre: si aquel es tsico o canceroso o es invadido por cualquier enfermedad
incurable, sin duda alguna ha recibido de sus padres el germen de la tuberculosis o el
cdncer. ¢éQué puede hacerse? La enfermedad se apodera de €l desde la cuna, lo ahoga y lo
envuelve, en dia fijo, para la tumba. El desempeiia su papel, pero no lo escribe. {Porqué
habria de suceder de otro modo con la inclinacién al crimen?.""!

Por su parte, Porfirio Parra definié a los "criminales hereditarios” como
“individuos sobre cuyo sistema nervioso pesa, como fardo abrumador, la durisima ley
de la herencia morbosa".'

A una conclusién similar llegdé Scipio Sighele en un estudio sobre Artena, una
aldea de la provincia romana.'”® La poblacién presentaba un indice de criminalidad
muy por encima de las tasas registradas en el resto del pais. Por ejemplo, si en
promedio dentro de Italia se cometfan 47 robos por cada cien mil habitantes, en
Artena la cifra ascendfa a 215; o si se cometian 9 robos por cada cien mil habitantes, en
la aldea el nimero se clevaba a 61. Preocupado por explicar las causas de este
fendmeno visit6 los tribunales y encontré que muchos procesados eran familiares. Por
cjemplo, la familia Pomponi estaba representada por seis inculpados: los progenitores y
cuatro hijos; y cada uno de cllos era juzgado por uno o varios delitos. Ante esta
situacion el autor concluyé que se trataba de un problema de herencia. Reforzé sus

conclusiones citando los resultados de otros estudios, entre ellos el de Quetelet, quien

1 DIAZ INFANTE, 1894-1896, 1896, XI, p. 281.
"' DESJARDINS, 1891, p. 130.
"2 PARRA, 1895, p. 232.
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afirmé: "cl vicio sc¢ ransmite en ciertas familias como la escréfula o la vsis™'"™* Y cn
coincidencia con esta afirmacion cerro su trabajo diciendo: "en la aldea de Artena, una
partc dc la poblacion s¢ transmite de generacion en generacion la tendencia al
cnmen”.'"

Ya en las postrimerias del porfiriato Carlos Dicz Barroso afirmé que los
criminales delinquian como resultado de su naturaleza, pues congénitamente carecian
de sentimientos morales.'®

Cabe sefalar que al hablar de herencia los miembros de la escuela de antropologia
criminal apuntaron que no sc trataba de una transmisién directa sino "alternativa ¢
interrumpida”. Es decir, hablaron de atavismo. Francisco Martinez Baca presenté varias
definiciones del término y entre cllas adoptamos la siguiente: "se designa por atavismo
el hecho de la aparicién en un individuo de caracteres que no posefan sus antecesores
directos, pero cuya existencia sc demuestra en seres que, por otros titulos, pueden
considerarse como figurando entre sus antepasados.'” Asf, con respecto a los
delincuentes, escribié el autor:

Sabido es que no todos los miembros de la prole que proceden de un criminal son

criminales, y que los exceptuados pueden reproducirse en varias generaciones sin que
aparczca la tendencia al crimen; pero después de varias generaciones, reaparece un
delincuente cuyas tendencias al vicio (...) son resultado de la herencia de vuelta."*

Lo mids sorprendente es que al rastrear los antecedentes hereditarios algunos
estudiosos se remontaron a estadios previos en la evolucién humana. En este punto la
antropologfa criminal retomé conceptos ofrecidos por Charles Darwin. Cesare
Lombroso sostuvo que los delincuentes eran vestigio de una raza anterior, pucs al
cstudiar sus crincos los encontré similares a los del hombre prehistérico. Esto le

13 SIGHELE, 1896.

" Ibidem, p. 25.

"5 Ibidem, p. 31.

"' DIEZ BARROSO, 1908, p. 14.

' MARTINEZ BACA, 1899, p. 111.
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permino afirmar que ¢l “criminal nato” no solo ofrecia los instintos y los sentimientos,
sino la "organizacion fisiologica y el tipo del hombre priminvo™.""’
En coindidencia con su maestro Enrico Ferri suscribio

La antropologia criminal, con una serie sicmpre creciente de observaciones, no
solo del crinco sino del cerebro, de los organos de los senudos, de las visceras, de la
sensibilidad y de todas las demds manifestaciones bioldgicas de los delincuentes, ha
obscrvado y confirmado que en estos se encuentran frecuentisimas anormalidades, por
las cuales los delincuentes, mdxime en su tipo mds comiin y peligroso, reproducen en
nuestra civilizacién los caracteres del hombre salvaje y primitivo.'*

Mis adelante afirmé:

Una continua evolucién transforma poco a poco a la humanidad, sin descansar
nunca; pero no todas las razas humanas y no todos los individuos de una raza siguen
isométricamente los grados de esta evolucién. Hay quicn se antcipa, hay quien se
retarda en clla; y el hombre delincuente estd en retraso con respecto a la raza civilizada y,
por consiguiente, reproduce en ella las formas de la primitiva barbarie.'*'

Diversos autores apoyaron esta idea. Rafael de Zayas Enriquez cit6 el estudio de
un autor francés, apellidado Bordier, quien examind treinta y cinco crincos de asesinos
condenados a muerte en la guillotina para concluir que no sc asemejaban con los de los
"hombres honrados"; decidido a buscar otro referente los comparé con los de los
hombres prehistdricos encontrados en Francia y los encontré parecidos, por lo que
suscribid:

Me contentaré con deducir de estos hechos, que los asesinos que he estudiado
nacieron con caracteres que fueron propios a las razas prehistéricas; caracteres que han
desaparecido en las razas actuales (...). El criminal, considerado de esta manera, es un
anacronismo, un salvaje en pais civilizado, una especie de monstruo, algo comparable a
un animal que, nacido de padres domesticados desde hace tiempo, amansados,
acostumbrados al trabajo, apareciera bruscamente con el salvajismo indomable de sus
primeros antepasados. Entre los animales domésticos se ven ejemplos de esta naturaleza:

"8 Ibidem, p- 118.

"% L ombroso, citado por DESJARDINS, 1891, p. 323.
120 EERRI, 1893, p- 258.

"2 Ihidem, 121

pp- 258 - 259.
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esos animales reacios, indomables, insumisos, son los criminales.'??

Autores mexicanos hicicron propia esta propuesta. En un trabajo publicado en
1895, Porfirio Parra afirmé que los criminales "degencrados o hereditarios” constituian
una "faz de evolucion regresiva en el ser humano”.'”

Asf, los delincuentes eran vistos como una minoria degencrada por atavismo. A
partir de esta conclusién y tomando ahora el lenguaje de Herbert Spencer, Lombroso
postulé que los criminales, "mal constituidos ¢ incapaces de adaptarse al medio social”,
debieron haber sucumbido en la lucha por la existencia, pero que sobrevivieron en
"tales condiciones de inferioridad” que se veian "conducidos fatalmente al crimen.'?

Ahora bien: ¢cudles eran las anomalias detectadas en los delincuentes? Se puso
mucho énfasis en la presencia de anomalfas del crinco, del cercbro o de las visceras;
pero también se hablé de rasgos que podian detectarse a simple vista, como
estrabismo, color amarillento, cabeza pequefia, asimetrfa en el rostro, irregularidades
en la dentadura o manos cortas. Los autores que se interesaron por la fisonomia de los
criminales sostuvicron que cra diferente a la de los "hombres honrados”. Al respecto
postulan Francisco Martinez Baca y Agustin Verdugo:

El aspecto feroz y provocante que tienen la mayor parte de los delincuentes, en
cuyo rostro sc reflejan las pasiones malvadas, es aquello que distingue al hombre
delincuente del hombre honesto, y la marca con que la naturaleza lo seala para
distinguirlo de otros hombres...'*

Naturalmente, "deformidad espiritual” se relacionaba con "deformidad fisica", es
decir, sc partia de que la imagen exterior debfa reflejar la condicién del alma. Asi, la
fisionomia del criminal debfa distinguirse por su fealdad. Afirmé Carlos Diaz Infante:

Sin duda el criminal ofrece, con frecuencia, una fisonomia que le es especial y

'2 Citado por Rafael Zayas Enriquez, p. 35. (Ver ZAYAS ENRIQUEZ, 1885, pp. 33 -
34)

'3 PARRA, 1895, p. 232.

1% Lombroso, citado por DESJARDINS, 1891, p. 131.

' MARTINEZ BACA y VERGARA, 1894, p. 76.
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propa por lo repulsiva; tanto ¢s asi que su fealdad ha pasado a ser proverbial, v por csto
con frecuencia se oye usar a toda clase de personas estas o parecidas cxpresionces. cara de
ladron, mirada de ascsino, rostro patbulario, catadura de bandido.'*

Por su parte, Rafacl de Zayas Enriquez tomo de Bruce Thompson la siguiente
conclusion:

Los rasgos (del criminal) no son los del obrero que cjecuta una industria honrosa,
ni los de un agricultor, ni los de un empleado del camino de hierro. El rostro de este
tipo cs grosero, anguloso, esttipido: cl color sucio. Las mujeres son feas de formas, de
facies y de movimicntos; todas tienen una expresion de fisonomfa y de actitud tan
siniestra como repulsiva.'”’

Francisco Martinez Baca y Manuel Vergara se esforzaron por identificar los
rasgos que caracterizaban a los delincuentes mexicanos, pucs crefan que en cada pueblo
cl “tipo criminal” adquiria un rostro diferente. Por cjemplo, si en los curopeos la
calvicie o la falta de barba podia tomarse como rasgo anémalo, en la raza indigena esto
cra normal. En este punto los autores incluyen un dicho: "no te fies de indio barbén ni
de cspaiol lampifio; ni de mujer que hable como hombre ni de hombre que habla
como nifio".'”® Esto significa que en la raza indigena lo que podria despertar
desconfianza o considerarse como signo de criminalidad era justamente la abundancia
de pelo. A continuacién enunciaron los rasgos especificos de los criminales mexicanos:
orcjas en asa, nariz torcida y asimétrica. Pero sostuvieron que los autores de cada delito
presentaban caracteristicas especificas, por ejemplo, los homicidas posefan mirada
vitrea, fria, altanera; ojos pequefios, generalmente inyectados; pémulos largos; nariz
aguilefia y corta; barba abundante y labios sutiles.'” Con ello los delincuentes
nacionales adquirieron un aspecto.

Sin embargo, no quedaron definidas todas las caracteristicas criminales, pucs los

% DIAZ INFANTE, 1894-1896, 1896, XI, p. 290.
77 ZAYAS ENRIQUEZ, 1885, pp. 133.

' MARTINEZ BACA y VERGARA, 1894, p. 79.
' Ibidem, p. 80.
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Tipos criminales.
Francisco Martinez Baca y Manuel Vergara, Estudios de antropologia criminal.
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Tipos criminales. Detalle. Cuadro III: parte inferior izquierda.

Las fotografias nimero dieciocho, diecinueve y veinte ejemplifican al tipo de los ladrones, que
segun los autores se caracterizan por su mirada torva, penetrante y fija; y sus labios estrechos.

La niimero quince y la diecisiete corresponden a violadores.

Francisco Martinez Baca y Manuel Vergara, Estudios de antropologia criminal.



micmbros de la escucla de antropologia criminal creyeron que los delincuentes también
presentaban aberraciones en las funciones fisiolégicas. Carlos Diaz Infante sostuvo que
tenian una alea resistencia al dolor, por lo que soportaban sin quejarse las mds crueles
operaciones v s¢ infringian a si mismos mutilaciones y heridas. Para sustentar esta idca
tomd un cjemplo aportado por Cesar Lombroso, quien relato el caso de un ladrén que
sc habfa dejado cortar una pierna sin articular una sola queja y al terminar la operacién
s¢ habia entretenido jugando con el miembro amputado.'® Otros estudiosos
encontraron que los criminales presentaban disvulnerabilidad, que es la propiedad de
recuperarse ficilmente de las heridas. Para demostrarlo Carlos Diaz Infante tomé otro
caso de Lombroso: un salteador gigante fue azotado hasta que se le rompicron varias
vértebras y a consecuencia de ello se transformé en enano, pero no perdié su vigor y
podia mancjar martillos de enorme peso.'*!

Los micmbros de la escuela de antropologia criminal también encontraron
anomalias psicolégicas en los delincuentes. Porfirio Parra describié de esta forma a los
"criminales degenerados™:

Son de inteligencia escasa, aunque aveces no carczcan de imaginacion y de
locuacidad, de cardcter irascible, de trato dificil, de 4nimo apocado, de afectos movibles
y variables, estin sujetos a innumerables antojos y a indecibles caprichos, y su conducta
¢s muy poco sensata.'*?

En un articulo publicado en 1906, José Ingenieros exploré de forma mds
profunda la relacién existente entre funcionamiento anormal de la psiquis y acciones
delictivas. Sostuvo que las funciones psiquicas sirven para procurar la mejor adaptacién
de la conducta individual al ambiente donde se lucha por la vida. Sin embargo, no
siempre la accién se mantiene en los limites en que deberia circunscribirse. ¢Porqué la

reaccién puede no corresponder a las reglas del juego? Postulé que todo acto es

'% DIAZ INFANTE, 1894-1896, 1895, IX, pp. 406 - 407.
'3 Ibidem, p. 408.
"2 PARRA, 1895, p. 233.
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CONSCCULIVO A excitaciones sensitivas, que pueden venir del exterior o de estimulaciones
nternas que dependen de representaciones de ideas. -La conducta s delictuosa cuando
las reacciones de movimiento responden anormalmente a las excitaciones, escapando a
la influencia que los sentimientos y las idcas ejercen sobre el hombre normalmente
adaptado a la vida social.'*

Ademds sc hablé de anormalidad moral. Sostuvo Enrico Ferri que los
delincuentes no eran capaces de sentir la menor repugnancia por el crimen antes de
cometerlo ni remordimiento después de haberlo ejecutado.'™

Asimismo, s¢ encontré una conexién entre desviacién sexual y conducta
criminal.'"® Carlos Roumagnac rastre6 ansiosamente esta liga y escudriié los
antecedentes o conductas amorosas de los reos para demostrar anomalias en el plano
sexual.'® Ademds dedicé una seccion de su trabajo Los criminales en México al estudio
de delincuentes con problemas de identidad sexual y de hermafroditismo. '

También se hablé de diferencias en el plano cultural, por ejemplo, la tendencia de
los criminales a realizarse tatuajes. En 1899 Francisco Martinez Baca publicé un
estudio sobre este tema. Coincidia con Lombroso en considerar al ratuaje como una
caracteristica distintiva de los delincuentes y un signo mds de su anormalidad; y
sostuvo que sélo individuos con una alta resistencia al dolor, como los delincuentes,
podian soportar esta dolorosa operacién. Ademds, ambos autores tomaron esta prictica
como otra evidencia del atavismo de los criminales, pues la consideraban como propio

de los pueblos prehistéricos.'*®

' INGENIEROS, 1906.

'* FERRI, 1893, p. 259.

' Afirma Robert Buffington que para muchos crimindlogos la desviacion sexual era
vista no s6lo como antinatural o antisocial, sino que la ligaban a la criminalidad innata. En su
opinion, la tendencia homosexual podia ser otra de las caracteristicas distintivas de los
criminales. (BUFFINGTON, 1995).

' ROUMAGNAC, 1904, 1906 y 1910.

¥ ROUMAGNAC, 1904, pp. 388 - 389 y planchas I - IV

'** MARTINEZ BACA, 1899.
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Finalmente, Manuel Gil Macstre sostuvo que en ¢l mundo criminal, donde todo
cra disunto, s¢ empleaba también un lenguaje particular, que tuvo su origen en la
necesidad que tenian los delincuentes de comunicarse entre si sin ser comprendidos por
otros; y citd a Victor Hugo, quicn lo describié como "un disfraz con que se cubre la
lengua cuando va a hacer algo malo” o como un lenguaje que "se reviste de palabras
con mdscara y de metdforas con harapos”.'* Concluy6 que este cal6, que con ¢l tempo
s¢ convirtié en un verdadero idioma,

retrata al criminal, descubre sus anomalias, indica sus caracteres, hace ver la influencia de
la degeneracién, manifiesta de un modo palmario su malicia, inconstancia, vanidad,
prevision, falta de sentido moral, y hasta cierto punto, ingenio.'*

Con esta idea coincidié Carlos Roumagnac, por lo que en Los criminales en
Mexico incluy6 un apéndice con las palabras de uso mds frecuente en la "jerigonza” de
los delincuentes mexicanos.'*!

En sintesis, la corriente de antropologia criminal admitié la existencia de una
"clase criminal” cuyos miembros, tanto orgdnica como siquicamente, eran distintos del

resto de los hombres.'*

1% GIL MAESTRE, 1893, p. 43.

' Tbidem, pp. 43 - 4.

' ROUMAGNAC, 1904, pp. 376 - 382.

"2 En un esfuerzo por identficar las diferencias se hablé de uno o varios “tipos
criminales”. Esta propuesta fue muy debatida y recibié fuertes criticas. En primer lugar, los
escépticos presentaron a delincuentes en quienes no aparecian los rasgos que tedricamente
debian acompaiiarlos 0 a hombres honrados que mostraban las anomalias propias de los
criminales. Asimismo, el postulado de la antropologia criminal se presté a preguntas como la
siguiente: si la nariz aguileiia es sefial de robo y la chata de homicidio écambia la nariz del
ladrén que mds tarde asesina a alguien?. Otra objecién tipica estd representada por Enrique
Barrios de los Rios, quien sostuvo que si la criminalidad fuera innata toda la vida de los
individuos nacidos con caracteristicas criminales constituiria "una seric no interrumpida de
delitos”, "apenas habria acto suyo que no fuera delictuoso” y "harian del delito su ocupacién
coudiana”. (BARRIOS DE LOS RIOS, 1895, VI, p. 75). Ante objeciones de este tipo la
escuela de antropologia criminal se vio obligada a mesurar sus propuestas. En primer lugar,
empezo a plantear ¢l problema del "tipo criminal” como un asunto de frecuencia o
probabilidad. En segundo lugar, admiti6 cierta influencia de factores ajenos al organismo del
criminal. Asi, postulé Enrico Ferri que las causas del delito podian dividirse en elementos
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Fotografias de un individuo que desde nifio usé el traje femenino.
Laboraba como “encuadernadora” cuando fue acusado por inten-
tar seducir a una compaiicra de trabajo.

Caso de hipospadias, primera imagen.

Carlos Roumagnac, Los criminales en México.
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Caso de hipospadias, segunda imagen.
Carlos Roumagnac, Los criminales en México.



La socwologia cvimnal

En contraposicion a la corriente de antropologia criminal, la escucla socioldgica
privilegi6 el factor exogdmico o ambiental en la explicacion de la criminalidad.'® En
México se publicaron pocos trabajos que parten de esta idca. El primer texto que se
inscribié de lieno en clla fue obra del espanol Pedro Dorado, que se dio a conocer
entre los lectores mexicanos en 1895, y en la cual su autor postulé que los factores
sociales eran las mds importantes causas del delito.'** En 1898 sc publicé un articulo de
Gabniel Tarde, quien sostuvo que para comprender la transformacién de la
delincuencia a lo largo de la historia habia que estudiarla desde una perspectiva
socioldgica.'** Mis tarde, en 1904, salié a la luz un escrito de Eduardo Dato, quien
afirmé que los nifios abandonados estaban "destinados fatalmente a recorrer la senda
del vicio y la del crimen”.'*

Si bien en 1876 Justo Sierra escribié un texto que anunciaba los principios de la
nueva doctrina, pues calificé a la criminalidad como “producto necesario de malos
factores sociales”,'” el tinico representante mexicano de la sociologia criminal fue Julio

antropolégicos, y del medio fisico o social. (FERRI, 1893). Partiendo de esta idea sostuvo:
“un hombre puede ser honrado en ¢l sentido del Cddigo Penal es decir no haber robado ni
matado nunca, y sin embargo no ser normal. En los individuos de las clases clevadas los
instintos criminales pueden ser refrenados por la influencia de medio, (...) cudntos que no han
robado porque han vivido en medio de las riquezas si hubicran nacido pobres hubieran
llenado las prisiones”. (Ferri, citado por DESJARDINS, 1891, p. 379). Sin embargo, a pesar
de las concesiones, la escucla de antropologia criminal siguié defendiendo la presencia de
anomalias fisicas en los criminales y privilegiando este aspecto en su explicacion de la
criminalidad.

"' Los principales representantes de esta corriente fueron Tarde, Lacassagne,
Manouvrier y Topinard.

'“ DORADO, 1895.

1S TARDE, 1898.

e DATO, 1904.

7 SIERRA, 1991¢, p. 358.
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Guerrero.™ En un escrito publicado en 1889, ¢l autor atirmo que ¢l delito no podia

1'% Mds tarde en

ser visto como un accidente individual sino como un fenémeno socia
su obra mds importante, que se publico en Paris en 1901 y que se inttula La genesis del
crimen en Mexico, definié al delito como ¢l "resultante fatal de condiciones psiquicas,

fisiologicas v sociales del delincuente”. Al respecto suscribio:

Alrededor de un delito hay siempre defectos, imprudencias, errores en la forma de
antecedentes personales del delincuente; y en la de costumbres, tendencias o vicios
esparcidos en las clases sociales que confinan con el delincuente. El estudio de las causas
que determinan el crimen debe hacerse, por consiguiente, no sélo en las circunstancias
personales del criminal, sino en los fendmenos generales de destruccién que puedan
afectar al espiritu o al alma de una sociedad. ¥

Asi, sostuvo que en la criminalidad intervenian factores ambientales o
atmosféricos, geogrificos, sociales y culturales. Al referirse a los primeros aludié a la
falta de oxigeno en el Valle de México, problema que en su opinion se agudizaba al
subir la temperatura pucs,

hay artesanos y colegiales que presas de €I, salen de sus casas con el tinico objeto de refiir
para descargar sus nervios, como lo manifiestan con la expresién de darse gusto, es decir,
golpes o cuchilladas segiin la clase social del reiidor, hasta que quedan muertos o
cansados."'

Afirm6 que ¢l nimero de detenidos por lesiones y rifas disminufa en la
temporada de lluvias, hecho que sustentd con base en cifras estadisticas.

En cuanto a las causas sociales hablé de sobrepoblacion en los centros urbanos,
falta de trabajo y jornales miserables. Sin embargo, consideré que estos problemas

% El hecho de que en México la sociologia criminal sélo contara con un representante
no significa que no haya tenido repercusiéon. Muchos autores tomaron las conclusiones de los
soci6logos franceses para hablar de incidencia de factores sociales en la criminalidad, pero sin
aceptar el causalismo determinista, con lo que no construyeron un discurso positivista sino
cclécuco.

“* GUERRERO, 1889, p. 128.

' GUERRERO, 1977, pp. XI - XII.
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estaban superados. Pero en su opimon, no sucedia lo mismo con ¢l plano cultural.
Dividio a la sociedad en cuatro grupos, tomando como cnieerio de clasificacion el
patron de comportamiento sexual o conyugal; y postulo que la inmoralidad y la
criminalidad cran privativos de los sectores menos privilegiados '? Por ejemplo,
sostuvo que entre los obreros el "raterismo” era tan frecuente que los talleres debian
contar con empleados que los registraban al salir; o describié a las sirvientas como
mujeres de "moral relajadisima”, que tenian "amores simultineos o sucesivos con los
mozos de la casa” y las presentd como criminales en potencia, pucs sostuvo que para
obsequiar a sus amantes hurtaban objetos o dinero a sus patroncs; ademds de que en
caso de gravidez, practicaban ¢l aborto, el infanticidio o abandonaban a sus hijos. Este
cuadro contrasta completamente con su visién de los otros grupos, sobre todo del
primero, pucs afirma que sus micmbros se- caracterizaban "por la honestidad en el
lenguaje y hdbitos privados” y describe a sus mujeres como “criaturas genuinamente
aristocriticas; es decir, organismos exquisitos en los que se han atrofiado muchos de
los instintos egofstas™.'*® No sélo identificé criminalidad con sector social sino
también con grupo émico. Por cjemplo, en ¢l caso de las sirvientas, afirmé que se

trataba de mujeres mestizas.

15\ Ibidem, p. 22.

152 Segiin el autor, el primer grupo (al que se refiere como la "nota repugnante de
nuestras calles”), estaba integrado por hombres y mujeres sin medio fijo de subsistencia y sin
sitio de habitacidn; y se caracterizaba por su promiscuidad. El segundo estaba integrado por
obreros y sirvientes, entre cllos ¢l matrimonio era poco frecuente y las mujeres acostumbraban
tener varios amantes a la vez, por lo que se caracterizaba por la poliandria. El tercero estaba
integrado por sectores medios (artesanos, gendarmes, empleados del comercio y oficinas
publicas, escribientes, etc.), entre cllos la fidelidad masculina se quebrantaba con frecuencia,
pero no la femenina, por lo que lo consideraba como mds "evolucionado” que los anteriores.
El cuarto estaba integrado por individuos consagrados al trabajo intclectual (abogados,
médicos, ingenicros, periodistas, profesores, comerciantes en grande, hacendados o militares),
sus uniones cstaban fincadas en matrimonios civiles y canénicos, las mujeres cran
completamente ficles y los hombres tenian deslices de amor pero nunca relaciones definitivas
fuera del matrimonio, asi, se caracterizaba por la monogamia. (GUERRERO, 1977, pp. 158 -
182).

'3 Ibidem, pp. 177 - 178.
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En sintesis, entendio al cnnmen como una “resultante tacal”; por lo que se acerca a
la idea de determinismo. Lo atribuyo a factores ambientales v sociales v concluyd que
por cuestiones de herencia ciertos grupos presentaban una clara tendencia a delinquir,

tal ¢s ¢l caso de las sirvientas mestizas.

LIV. El castigo en el discurso positivista

La escuela positivista de derecho penal interpreté al castigo y valord las posibilidades
de la sancién desde una perspectiva completamente diferente a la liberal. Partiendo de
la propuesta de Herbert Spencer, equipard a la sociedad con un organismo vivo y por
e¢jemplo, Julio Fioretti afirmé que en la vida social se encontraban las mismas leyes que
dominaban las organizaciones inferiores.'”* Ademds sostuvo que al igual que otros
cuerpos podia ser victima de enfermedades. Al respecto suscribié Rafacl Lavista:

... por la diversidad de funciones encomendadas a cada uno de los sistemas orgdnicos,
aparatos u 6rganos que constituyen al organismo vivo en perfecto estado de desarrollo,
se engendra el estado que constituye la salud, siempre que se conserve la integridad
funcional de los elementos anatémicos que constituyen la individualidad orgdnica. De la
misma mancra en ¢l orden social se observa el perfecto equilibrio de la vida de ese
organismo, cuando las unidades que lo constituyen cumplen los deberes que les
imponen las leyes sociales... '

En su opinién la "enfermedad social” era consecuencia del incumplimiento de los
deberes sociales por parte de sus miembros:

Si por accidente acontece que (en un organismo vivo) la nutricién celular se
perturba, la salud se resiente parcial o totalmente en relacién con la limitacién o difusién
del desorden producido, y asi acontece con el orden social cuando los individuos que le
constituyen se desnutren en cl orden legal.'

' FIORETTI, 1889, p- 10.
1S LAVISTA, 1895, p- 244.
15 Ibidem, p. 244
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Por otro lado, pensaban que los criminales estorbaban la evolucion del cuerpo
social. Juho Guerrero sostuvo que guiaban sus actos buscando su propia satsfaccion
sin considerar las necesidades del resto de la sociedad v con cllo se convertian en
obsticulo para ¢l desarrollo del conjunto. '’

Asi, los positivistas culpaban a los delincuentes de romper el equilibrio social o de
obstaculizar la evolucién de la sociedad, y justifican el casugo con base en la necesidad
de defensa social. En este punto resulta pertinente retomar el discurso de Rafacl
Lavista, quien suscribid:

Es la sociedad la agrupacién de multples personas que viven en comunidad
ordenada, con deberes y obligaciones reciprocos, aceptados de comiin acuerdo. (...) la
infraccién de esas obligaciones y debetes ocasiona enfermedades sociales que toca a las
leyes respectivas combatir y curar.'**

Por su parte, apunt6 Enrico Ferri:

La suprema necesidad de la propia conservacién, a la que debe obedecer el
organismo social, como todo organismo viviente, es la razén (nica y positiva del
derecho de penar, que con bastante menos impropiedad se llamaria derecho de defensa
social.'**

En otras palabras, la ley era vista como ¢l mecanismo utilizado por la sociedad
para combatir a sus partes enfermas y neutralizar a los hombres ineptos a la vida social.
En este contexto la defensa de los derechos humanos pierde toda relevancia. Lejos de
privilegiar las garantias individuales los positivistas s¢ concentraron en la seguridad del
conjunto y se¢ inclinaron por un Estado fuerte capaz de asegurar la integridad del
cuerpo social.

Una vez sustentada la necesidad del castigo, se llega a un segundo problema. La
escucla liberal sostenia que ¢l delincuente podia ser castigado pues habia actuado de

forma libre, voluntaria y consciente de las consecuencias de su accién. En este punto la

'” GUERRERO, 1977, p. VII.
5 LAVISTA, 1895, p. 244.
s FERRI, 1893, p. 306.
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positvista se enfrenta con un obstaculo, pues stoadmie que el crimmal estaba
determinado a dehnquir ya tuera por razones organicas o empujado por las condiciones
ambientales, no lo considera como responsable de sus actos v entonces ¢porqué
casugarlo? ' Al desechar la idea de libre albedrio los positivistas dejaron atrds el
concepto de responsabilidad moral, pero en su lugar adopraron ¢l de responsabilidad
soctal. Segin este principio, el delincuente debia ser castigado por el simple hecho de
causar un dafo a otros micmbros del grupo o a la sociedad en su conjunto. Apunta
Enrico Ferri:

... ¢l hombre no es responsable, pero al igual que la sociedad premia a los genios o
privilegiados, castiga a los hombres sin tener que atender a su culpabilidad, sino sélo,
por suprema necesidad de sobrevivencia, a los efectos daiiinos de sus acciones.'®!

Concluy6 Jerénimo Vida que "al igual que ¢l hombre estd determinado para
cometer un crimen, la sociedad estd determinada para defender su existencia contra
aquellos que la amenazan”.'*?

El determinismo condujo a otra diferencia clave con respecto a la escuela cldsica.
Si se parte de que el hombre delinque por anomalfas en su organismo, por vicios
congénitos o por condiciones del medio ¢existe la esperanza de regeneracién?. El
cscepticismo se nota tanto ¢n la escucla de sociologia como en la de antropologia
criminal. Los miembros de la primera corriente dudaban de la posibilidad de
enmicnda, pues cllo equivaldria a modificar la historia social y el ambiente de los
criminales. Al respecto postula Julio Guerrero:

... basta apelar a las mds toscas nociones psicolégicas para comprender que ¢l encierro en
un calabozo durante diez o doce afios no dard al delincuente las ideas y sentimientos de
hombre honrado, a no ser que la virtud o moralidad se aspiren con los miasmas de la
cdrcel.'

' Jbidem, p. 292.

! Ibidem, p. 292.

' VIDA, 1890, p. 22.

' GUERRERO, 1889, p- 141
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Considera que sucederia  exactamente  lo  contrario, pucs ¢l C\PI'L\llel'l()
abandonaria la prision con un fuerte odio a una sociedad

que primero le negd una cuna perfumada, luego una educacion de ciencia para su minez,
en scguida un trabajo honrado en su juventud y que después para suplir ¢l armonioso
desarrollo de un nacimiento feliz, las virtudes de una educacion sincera y el trabajo de la
nteligenaia; le da entre injunas, palos, cncierros, la cuarta parte del jornal mds
miscrable, como una limosna caritativa del Estado.'®

Y postula que este sentimiento lo llevarfa a cometer crimenes atn mds graves que
su primer delito.

La renuencia ante la posibilidad de regeneracién es todavia mds clara en la escuela
de antropologia criminal. Si se pensaba que el delincuente actuaba determinado por su
constitucion fisica, se llegaba a la conclusién de que la regencracién exigirfa un cambio
en su organismo. Por tanto, Carlos Roumagnac consideré al método represivo como
incapaz de detener la delincuencia, pues no estaba cn sus manos alterar "las
manifestaciones cerebrales morbosas de un individuo, las debilidades del sistema
nervioso, la resultante de rtodas las fuerzas fisio - psiquicas que en ¢l obran c¢n un
momento determinado”.'* Por su parte Francisco Dicz Barroso sostuvo que

seria inocente creer que una represién, cualquiera que sea, modifique la naturaleza
congénita de un hombre y cambie su modo de obrar, el cual, como se deduce de todo lo
anterior, estd intimamente unido a su estructura fisica y moral.'*

Asi, concluyeron que los criminales congénitamente determinados al crimen no
podian regenerarse, pero si los que delinquian por motivos fortuitos o lo hacian por
pasién.'” Por ello postularon que la sancién no deberia atender dnicamente al delito

14 [bidem.

' ROUMAGNAC, 1910, p. 24.

' DIEZ BARROSO, 1908, p. 15.

17 Se basaron en la clasificacion propuesta por Enrico Ferri. Sostuvo ¢l autor que
existian tres tipos de criminales: los delincuentes por tendencia congénita (marcados por la
degeneracion hereditaria presentaban anomalias orgdnicas y psiquicas), los delincuentes por
ocasion (estaban predispuestos al crimen por una debilidad en ¢l senudo moral pero
encontraban en ¢l medio ambicnte ¢l impulso decisivo), v los delincuentes por impetu de
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sino tambicn a la personahdad del dehincuente. En esta linca, Eduardo Garcia Lopez
atirmo que no todos los criminales tenian la misma consutucion psicologica y por
tanto no respondian de [a misma manera a los correctivos, pues algunos demostraban
“un alma helada, refractana a todo senumiento de consideracion y de piedad”, mientras
otros habian delinquido "por una sucrte de impulsion momentdnea y seguida de un
sincero arrcpentimiento.”*®  Francisco Diez Barroso exploré la tendencia a la
reincidencia en los distintos tipos de criminales y concluyé que debian adoptarse
diferentes medidas correctivas.'”® Miguel Macedo recomend6 la adopcién de la
condena condicional (que consistia en no hacer efectiva la pena impuesta sino reservar
su ejecucion hasta la comisién de un nuevo delito), pero sdlo para los delincuentes
pasionales y ocasionales.'™ Por su parte, Cesare Lombroso postulé:

Muchas medidas, como la draconiana de la prisién perpetua, por ejemplo, serian
impracticables en un gran nimero de individuos pero no en unos pocos; y respecto de
C€Stos pocos, no parece tan extrano ¢l conscjo de considerar como un indicio de la
posibilidad de delinquir la presencia de este tipo en individuos sospechosos de algin
delito; tanto mds, que si en nuestros estudios no se excluye que los hombres de tipo
normal puedan ser delincuentes, en cambio resulta seguro que hombres con tipo
crancométrica y fisionémicamente criminales, lo son también normalmente..."”

Concluyé José Garcia Romero de Tejada que el esfuerzo judicial se debia reducir
a la "acertada clasificacion de los delincuentes mediante el proceso  de
individualizacién", pero considerando "la criminalidad orgdnica ostensible”."”

¢Qué hacer con los incorregibles?El tnico remedio era la segregacién definitiva.
Apunté Scipio Sighele que los criminales “debieran exigir una vigilancia particular, un

aislamiento idéntico al que se impone a los enfermos de quienes se sospecha tener

pasién (en cllos el impulso exterior cra el predominante, siendo minima la predisposicion
orgdnica). (FERRI, 1893, pp. 283 - 289).

'** GARCIA LOPEZ, 1909, p. 25.

' DIEZ BARROSO, 1908.

' MACEDO, 1891.

' LOMBROSO, 1894b, p. 159.

"2 GARCIA ROMERO DE TEJADA, 1906, p. 94.
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germenes de intecaion™ ' Por su parte, sostuvo Enrico Fern

¢l escaso progreso moral que presenta la humamidad se debe sobre todo a una lenta y
conunua seleccion de los buenos, al igual que a ello s¢ debe la docilidad de los animales
puces desde los nempos salvajes hasta nuestros dias ¢l hombre ha matado a los peores
amimales, han ido quedando los mds dociles por lo que se ha dado un proceso de
scleccién de la especie.'™

Esta idea fue compartida por Jesus Urueta, quien suscribid:

La conclusidon es inevitable: cuando se trata de un criminal nato, de un
incorregible, de un hombre antropolégicamente conformado para el crimen, no bastan
la prevencion, la reparacién y la represion; es necesaria la eliminacién. En este caso
terrible, la higicne y la terapéutica son inttiles; sélo salva la cirugia social.'”

Con cllos coincidié Francisco Diez Barroso, quien afirmé que en el caso de los
criminales natos el tinico remedio cra aislarlos, expulsindolos del grupo social.'”

Se lleg6 a aseveraciones todavia mds alarmantes cuando se propusicron medidas
preventivas. Afirmé Enrique Barrios de los Rios:

La mejor prevencién contra la delincuencia connata seria el examen antropolégico de
cada hombre, desde la edad en que ya sea capaz de seguir sus instintos criminales, y
condenar al anormal a la deportacién, a la circel perpetua o a la muerte.'”

Sc hablé también de prohibir la procreacién entre los criminales para evitar que
heredaran a sus descendientes la propensién a la delincuencia. Enrico Ferri afirmé que
"la sancién natural Gltima contra los excesos de todo género es la completa
esterilidad".'™ Por su parte, Enrique Barrios de los Rios suscribio:

Admitda como ley natural la transmisién hereditaria de las anormalidades del
criminal nato, factores del delito, prevencién seria y eficaz el evitarla, prohibiendo los
matrimonios de personas en quienes se reconocicsen esas fatales anomalias.'”

'3 SIGHELE, 1896, p. 25.

' FERRI, 1898, p. 186.

' URUETA, 1898a, p- 281.

7 DIEZ BARROSO, 1908, p. 37.

'”7 BARRIOS DE LOS RIOS, 1895, VI, p. 112
"8 lbrdem, p. 186

7 BARRIOS DE LOS RIOS, 1895, VI, p- 112
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Para concluir, podemos decir que los miembros de la escucla de antropologia
cniminal negaron la posibilidad de regeneracion en los cniminales natos o en aquellos
cuya estructura fisica o siquica los determinaba a cometer actos crimmnales, por lo que
propusicron que fueran aislados o desterrados. En cambio, pensaron que era diferente
¢l caso de los individuos que delinquian impulsados por circunstancias fortuitas o
llevados por la pasion. Por cllo, recomendaron la adopcién de una penalidad

diferenciada, que debia considerar las caracteristicas del individuo criminal.

Consideraciones finales

La mirada que recoge los principios de la escuela cldsica o liberal de derecho penal se
impuso en los documentos o discursos oficiales, las obras destinadas a la ensefianza del
derecho y los alegatos juridicos, pero tuvo mucho menor impacto en el plano teérico.
Se realizaron pocos estudios que pueden inscribirse dentro de la tradicién liberal y
todos cllos datan de los primeros afos del periodo, pues ningin trabajo de esta
adscripcién se publicé una vez iniciado el siglo XX.

Los tedricos comparticron un estrato comin, tomado de la propuesta positivista
y que podriamos calificar de cientificismo, pero al momento de explicar las causas de la
criminalidad se dividieron en dos grupos: algunos se¢ mantuvicron cercanos a la idea del
libre albedrio, mientras que otros optaron por una explicacién determinista. Asi, los
primeros adoptaron un lenguaje ecléctico, que no sélo estuvo presente a lo largo de
todo ¢l periodo sino que a partir de 1900 s¢ impuso sobre las otras interpretaciones.
Cabe senalar que muchos de los trabajos mexicanos que presentan esta posicion fueron
rcalizados antes de que cn Europa se sistematizara una doctrina que proponia
combinar los principios de la cscucla liberal y la positivista. Sin embargo, a diferencia
de los curopeos, los mexicanos no se detuvicron en postulaciones teéricas, sino

sencillamente tomaron de cada corriente lo que se ajustaba 4 su visién. Predominaron
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los elementos positvistas: se respeto la base cienuficista v se tomaron las propucstas de
la sociologia criminal, pues s¢ puso mucho ¢nfasis en los factores sociales. También se
hablo de elementos culturales, pero entendidos como sicologias innatas o heredadas.

En cuanto al segundo grupo, es decir, entre aquéllos que se inclinaron
decididamente por la explicacion determinista, privaron las ideas de la escucla de
antropologia criminal. Esta corriente tuvo una recepcion muy temprana, pues la
primera obra de Lombroso fue publicada en Italia en 1876 y, menos dc scis afios
después, autores mexicanos ya publicaban estudios que reflejan su influencia. Ademds,
sc siguicron claborando trabajos con esta orientacion hasta los dltimos dias del
porfiriato. Esto resulta interesante pues, mientras autores como Carlos Roumagnac
segufan difundiendo las ideas de Enrico Ferri, en Europa la escucla de antropologia
criminal no sélo estaba sumamente debilitada-sino que entraba en un franco proceso de
decadencia.

En conclusion, al igual que sucedia en Europa, en México el discurso liberal tuvo
poca aceptacién por parte de los tedricos del derecho, que se separaron de la propuesta
plasmada en la legislacién en aspectos esenciales. Hemos insistido mucho en el
abandono de la idea de libre albedrio, que considera al crimen como producto de una
decisién libre y voluntaria por parte del transgresor, para dar paso a una explicacién
que pone mucho énfasis en el causalismo o que desemboca abiertamente en el
determinismo. También hemos mencionado las consecuencias que este primer paso
tuvo sobre la nocién de administracién de justicia y sobre la eficacia del castigo. Si se
considera que todos los individuos tienen la misma posibilidad de elegir entre el bien y
¢l mal, debe pensarse que pueden ser juzgados por las mismas leyes y tribunales, por lo
que se defiende la igualdad juridica. En cambio, la escucla positivista de derecho penal
habl6 de una justicia diferenciada en razén de las caracteristicas del delincuente.
Ademds, mientras que la escuela clisica o liberal confiaba en la capacidad de
regeneracion del transgresor, los positivistas dudaron de la posibihdad de cambiar los

factores que determinan la conducta criminal, sobre todo si los consideraban como
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resultado de anomalias en la estructura fisica o siquica del criminal

De lo anteror se desprende una premisa que consideramos fundamental. Tanto el
lenguaje ecléetico como ¢l positivista comparten un punto que los separa de la
propucesta liberal: optan por concebir a la criminalidad como un problema privativo o
caracteristico de algunos sectores de la sociedad. En otras palabras, la ¢lite politica
porfiriana preferia concebir a la criminalidad como un fenémeno ajeno a su grupo
social y propio de clases o grupos diferentes a cllos. Esta ¢s una interpretacion que se
ajustaba a la mentalidad del hombre decimonénico, heredero de una visién corporativa
de la sociedad y con una fuerte carga de prejuicios sociales. Pero ademds, cabe
preguntarse qué funcionalidad pudo adquirir esta interpretacion en la sociedad de la
¢poca. En nuestra opinién pudo resultar funcional en tres aspectos. En primer lugar,
ayudd a resolver una contraposicién inherente al liberalismo decimonénico, que
postulaba la igualdad en ¢l plano social pero optaba por la desigualdad cn ¢l plano
politico. Por otro lado, sustentaba la "superioridad” de la clase gobernante y con ello
legitimaba su derecho a gobernar. Por Gltimo, con el fin de preservar ¢l mito del orden
social porfiriano y la imagen de México ante el exterior, delimitaba y minimizaba el
fenémeno de la criminalidad.

Empezaremos por ¢l primer punto, es decir, el problema de la igualdad. El
liberalismo, sistema que legitimé a los gobiernos mexicanos de la segunda mitad del
siglo XIX y que constituyd la base sobre la que se levantaron los cuerpos legales de la
época, defiende el principio de igualdad juridica. Sin embargo, en ninguna de las
republicas de la época, incluyendo a las europeas, la nortcamericana y las
latinoamericanas, la igualdad civil se trasladé al plano politico. Es decir, se planted la
igualdad en ¢l campo juridico pero no a todos los individuos se les confirié la
capacidad de participar en la eleccién de sus gobernantes. Esta duplicidad s¢ manifesté
en dos niveles: en el aspecto tedrico y en la prictica del poder. Desde sus origenes los
pensadores liberales incluyeron criterios de exclusion politica y se alejaron del sufragio

universal. Asimismo, en la prictica las naciones recurrieron a ¢stos criterios, que
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podian refenirse a la propiedad, la educacion, el modo de vida, o bien, disfrazarse con ¢l
mecanismo de las elecciones indirectas.

St en las naciones curopeas y cn los Estados Umidos csta duplicidad puede
cxplicarse en razon a los intereses de clase de la €lite en ¢l poder, en Latinoamérica a
esta necesidad se sumaria otra explicacion, pues a la cuestion de clases se uni6 el
fenomeno racial. Una minoria de individuos blancos o mestizos descaba establecer
gobicrnos liberales, pero al mismo tiempo, debia asegurar su dominio sobre una
poblacién de origen étnico distinto al suyo, mayoritariamente indigena o negra, y a la
que no deseaba conferir plenos derechos ciudadanos.

Todo cllo se refleja en México. La Constitucion considerd a los mexicanos iguales
ante la ley, pero no a todos les confirié la ciudadania o la capacidad de votar. Como
afirma Marcello Carmagnani, escindi6 la sociedad civil de la sociedad politica y utilizd
el mecanismo de eleccién indirecta para restringir el nimero de votantes.' Por otro
lado, en cuanto a la cuestién racial, si bien en México la poblacién de origen africano
no cra importante, si lo era la poblacién indigena."' Las comunidades indigenas y su
proyecto de organizacién se alejaban mucho de las ideas liberales, es decir, se
levantaban como una propuesta alternativa a la conformacién politica y econémica de
la nacién. Por cllo no resultaba aconsejable dar cabida a los indios en la toma de
decisiones. Pero ademds, frente a la inclusién de los indigenas en el proyecto nacional,
s¢ levantaban vicjos y arraigados prejuicios raciales. Los indios se habian convertido en
blanco del recelo de las clases emergentes, que los consideraban como el principal

' CARMAGNANI, 1995, p. 227 - 228.

'! Para 1885, segin Sierra, los indios constituian ¢l 38% de la poblacion, pero para
otros autores ¢l porcentaje ascendia hasta el 60%. (Tomado de HALE, 1991, p. 360). Habria
que considerar los criterios utilizados para la clasificacién, pues seguramente algunos
pobladores presentaban rasgos de mestizaje y por tanto no cran catalogados como indios.
Podian, por ejemplo, haber aprendido el espaiiol o vesur a la europea, pero conservar una
herencia indigena muy viva. Estos grupos intermedios, ain cuando no se contaran ¢n las
estadisticas, seguramente acentuaban la presencia éwica v cultural de los indigenas en las urbes
mexicanas.
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obstaculo que impedia al pais alcanzar un sito en el concierto de las “naciones
avilizadas™. Vistos como improductivos, flojos, amorales y superstciosos, se creia que
la solucion csuria en promover oleadas de colonizacion extranjera para que los
inugrantes s¢ mezclaran con ellos y la poblacién se “blanqueara” paulatinamente. Por
otro lado, se atacéd la propiedad comunal en un esfucrzo por convertr al indio en un
pequeiio propictario y con cllo insertarlo en la légica y los mercados capitalistas.
Asimismo, s¢ promovicron campanas cducativas con el propdsito de inculcarle la
cultura y los valores occidentales.' Asf, mientras la sangre indigena no se diluyera y
los “blanqueados” indios no se ajustaran a las pautas de conducta occidentales y
asumieran su lugar en el sistema econémico, habfa que dejarlos fuera del juego
politico. Por tanto, s¢ proclamaba a los cuatro vientos la igualdad civil de los
mexicanos y el final de la diferenciacién juridica respecto a los indios, pero de ahi a
considerarlos cabalmente como ciudadanos habia una gran distancia.

La contraposicién entre los principios de igualdad juridica y desigualdad politica
no cra ficil de resolver. Independientemente de si se trataba de una exclusién basada en
razones clasistas o étnicas, ¢c6mo sustentar esta eliminacién politica en el marco de una
propuesta de igualdad civil? En otras palabras: écémo explicar que algunos hombres no
pudicran votar si teéricamente todos eran iguales ante la ley? El principio de igualdad
juridica no s¢ podia climinar, pues como hemos dicho constituia un clemento
importante en la legitimidad. Sin embargo, era necesario atenuarlo. Esto significa que
se debian introducir criterios de diferenciacién que anularan la propuesta de igualdad
civil. En sintesis, era urgente demostrar que no todos eran iguales y con ello justificar
¢l hecho de que sélo algunos gozaran de una ciudadania completa.

Si la problemdtica fue comin a todas las naciones, también la solucién pudo
aplicarse a todas cllas. El positivismo respondié a esta necesidad, pues en base a

principios “cientificos” pretendié demostrar que la sociedad no estaba compuesta por

82 En sus obras sobre liberalismo mexicano, Charles Hale dedica amplio espacio a las
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individuos iguales sino por grupos diferentes entre si. Sustentd la diferencia en
términos evolucionistas y concluyd que unos cran mds apros a la vida social que otros.
Asi, no solo defendié la desigualdad social sino que la justificd con argumentos
basados en ¢l racionalismo. '

Esta solucion resulté especialmente atractiva para ¢l contexto latinoamericano,
pues si en Europa solo podia aludirse a una inferionidad cultural, en América sc podia
recurrir a cuestiones menos abstractas: las diferencias bioldgicas cntre las etnias '™
Entre 1880 y 1930 los intelectuales latinoamericanos estuvieron fuertemente

influenciados por el positivismo, el darwinismo social, el determinismo geogrifico y

ideas sobre el indio. (Ver HALE, 1972, pp. 221 - 254; y HALE, 1991, pp. 359 - 390).

'3 Esta idea ha sido propuesta por diversos autores. Leopoldo Zea considera a Comte
como cxponente de la burguesfa triunfante. Afirma que una vez en ¢l poder, esta clase se
encontré con que la revolucién no terminaba y conceptos como libertad, igualdad,
fraternidad, eran utilizados por los grupos que le disputaban ¢l derecho a gobernar. La
burguesfa tenfa que invalidar la filosofia liberal y sustituirla por una nueva filosofia, como la
positivista. A la idea de la igualdad ¢l positivismo opuso el concepto de jerarquia social y el
principio de que ningtin hombre era igual a otro, pues cada uno tenfa un puesto social
especifico. (Cfr. ZEA, 1988, p. 239). Mis tarde Rosa del Olmo sostuvo que en sus origenes ¢l
capitalismo tuvo que plantearse una redefinicion a nivel ideolégico, pues necesitaba neutralizar
la critica que podria surgir de su propio modelo tedrico. Habia que reformular el concepro de
libertad y justificar la desigualdad. Se dijo que los pobres eran biolégicamente inferiores y la
"superioridad” era resultado de la seleccién natural transmitida genéticamente. (OLMO, 1981,
p- 30).

'™ Eric Hobsbawm muestra la posibilidad de aplicar ideas racistas de esencia positivista
al fundamento de la desigualdad politica; y describe al positivismo como una ideologia
legitimadora que justifica el gobicrno de los blancos sobre los individuos de color, y de los
ricos sobre los pobres. Mis tarde lo definié como un "mecanismo mediante ¢l cual una
sociedad fundamentalmente no igualitaria, t 1sada sobre una ideologia bdsicamente igualitaria,
racionalizaba sus desigualdades”. En su opinion, dado que el liberalismo no podia defenderse
de "manera légica contra la igualdad y la democracia”, debi6 erigir una barrera y recurrié a la
ciencia para probar que los hombres no eran iguales. Asi, considera que "¢l darwinismo social,
la antropologia y la biologia racistas no pertenecian a los intereses cientficos del siglo XIX,
sino a los politicos”. (HOBSBAWM, 1987, pp. 396 - 398). Por su parte, Robert Buffington
considera que el liberalismo puro, "con su mensaje universalista vosus  pretensiones
reformustas”, no podia coexisur con los sesgos raciales y las desigualdades fundamentales,
micntras que ¢l positivismo se adapraba perfectamente a cllos. (BUFFINGTON, 1994, p.
157).
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otras worias de esencia racista."™ Los lideres politicos ¢ intelectuales se imaginaban a si
mismos como parte de la cwvilizacion europea ¢ ideas racistas, sustentadas con
argumentos cientificos, justificaban su dominio sobre poblaciones indigenas o de
origen africano. '™

El discurso criminal puede inscrtarse en este esfuerzo, pues aporté argumentos
para la construccion de diques que permitian sustentar la diferenciacidn entre grupos
sociales. Refiriéndose a la criminologia de la época, sostiene Rosa del Olmo:

Sus formulaciones sobre la inferioridad fisica y moral del delincuente contribuirian
a reforzar la ideologia dominante y a justificar las desigualdades de una sociedad que
proclamaba ser fundamentalmente igualitaria.'”’

Con esta idea coincide Pablo Piccato, quien sostiene que alrededor de alcohélicos
y criminales se construyd una legitimacion cientifica de las diferencias sociales.'®®

Una vez sustentada la desigualdad, se pasaba a la descalificacion politica de los
individuos que se presentaban como inferiores. Robert Buffington postula que en el
proceso de construccién de la nacién se debié discernir quiénes eran los ciudadanos,
pues los mexicanos se encontraron ante una poblacién sumamente heterogénea. No
todos calificaban para obtener la ciudadania y algunos quedaban excluidos por su edad,
sexo, incapacidad mental o bien por haber roto la ley. Asi, la criminalidad fue uno de
los criterios de diferenciacion.'™ En otras palabras, considerados como individuos
anusociales, los delincuentes perdian sus derechos ciudadanos.

Lo interesante s que este tipo de discurso permite eliminar del plano politico no
s6lo al sujeto que habia cometido un crimen sino que se aplicaba a sectores sociales
mds amplios y cuyos miembros no necesariamente cran delincuentes. Esto sélo

resultaba posible si se partfa de la idea de que la criminalidad se transmitia por herencia

s HELG, 1991, p. 37.
% GRAHAM, 1991, p. 1
' OLMO, 1981, p. 31.
' PICCATO, 1993.

' BUFFINGTON, 1994.
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fisica o cultural y por tanto, cra caracteristica de ciertos sccrores sociales y compartida
por todos sus micmbros, aun cuando en algunos se mancuviera ¢n “estado latente”. La
liga sc manifiesta de forma muy clara cuando se menciona la transmision biolégica,
pero también puede aplicarse cuando se habla de una criminalidad propia de sectores
sociales donde la herencia ¢s mds bien cultural. Como cjemplo tomaremos cl primer
caso, es decir, ¢l determinismo orgdnico. En Latinoamérica las argumentaciones de
esencia racista, destinadas a demostrar la inferioridad de los grupos negros o indigenas
generalmente atribuyen a sus miembros una tendencia a la criminalidad. Es decir, la
criminalidad se considera un signo de inferioridad comin a determinados grupos
éenicos.'™ Asi, si un delincuente no debia tener derechos ciudadanos, un grupo que
tendiera a la delincuencia podia por tanto, excluirse del plano politico.

En sintesis, la criminologia aportaba evidencias que sefialaban la propensién al
crimen de ciertos sectores sociales 0 grupos étnicos. Este argumento sc insertaba en
una corriente interpretativa que sustentaba su inferioridad y con ello legitimaba su
climinacién de la ciudadanfa.

Siguiendo la idea anterior, la legitimidad de los grupos gobernantes se sustentaba
en el argumento de la "superioridad moral”. En este punto resulta interesante la

propuesta de Norbert Elias, a la que ya nos hemos referido, pues ¢l autor apunta que la

' En Argentina, José Ingenieros, convencido de la desigualdad entre las razas y
defensor de la seleccién natural, afirmé que los individuos de color eran inferiores ¢ incapaces
de adaptarse a la civilizacién blanca. Creia que debia eliminarse el principio de igualdad
juridica y consideraba a los negros y a los indigenas como incapaces de ejercer sus derechos
politicos. (HELG, 1991). Cabe recordar que Ingenicros introdujo las idcas de Lombroso en
su pais y fue el creador del primer laboratorio antropométrico en establecimientos
penitenciarios latinoamericanos. En Cuba, Fernando Ortiz Ferndndez calificé a los negros
como paganos y supersticiosos, ademds de moralmente inferiores; y adoptd las ideas de la
antropologia criminal para explicar su atavismo, pues los consideraba como vestigios de ctapas
primitvas y creia que cllo explicaba su tendencia hacia la delincuencia. (HELG, 1991). Para cl
caso de Brasil contamos con los estudios de Raimundo Nina Rodrigues, quien se preocupé
por ¢l comportamicnto de los negros. También utlizé en sus obscrvaciones los métodos
propuestos por Lombroso y enconuré que, debido a su conformacion craneal, presentaban
cierta tendencia a la criminalidad, por lo que recomendé un tratamiento diferenciado a los
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autorregulacion del comportamiento fue para la ¢hte un instrumento de prestigio v al

mismo tempo un inscrumento de dominacion. ™!

Naturalmente, ¢l discurso que queria
ver ala crimimahidad v la amoralidad como fendmenos privauvos de las clases bajas, se
mscribio denwro del esfuerzo por sustentar la superioridad moral de los grupos en el
poder.

Por ultmo, el discurso criminal pretendia minimizar ¢l problema de la
delincuencia, que habia alcanzado cifras consideradas como alarmantes. Como afirma
Rosa del Olmo, "era fundamental destacar que problemas como la criminalidad no
eran consecuencia de contradicciones inherentes a la sociedad o resultado del sistema
econdémico, sino que obedecian a caracteristicas propias de los individuos que no se
ajustaban al orden social".'” El concebir a la criminalidad como un fenémeno
restringido en razon a la patologia individual o la pertenencia a grupos sociales
cspecificos resultaba tranquilizador para los hombres de la época, pues hubicera sido
sumamente alarmante concebir ¢l problema como un fenémeno extendido en toda la
sociedad. Por ejemplo, el creer que sélo las sirvientas mestizas podian cometer actos
moralmente reprobados alejaba la amoralidad de las madres, esposas ¢ hijas de los
autores del discurso. Gracias a esta interpretacion, la "gente de bien” se sentia fuera de
peligro, participe en un mundo de civilizacién y orden que pronto alcanzaria a la
socicdad en su conjunto. Ademds con ello la criminalidad perdia su caricter
amenazante y permitia preservar ¢l mito de la tranquilidad porfiriana, en aras de la cual
sc justificaba el sacrificio de las aspiraciones democriticas y los afanes de participacién
politica. Si ¢l régimen habia sido capaz de controlar la abundancia de actos criminales
en una poblacién con supuestas tendencias a la criminalidad y por ello especialmente
amenazante, bien sc le podian perdonar los excesos cometidos en el uso de la

autoridad.

delincuentes en consideracion a su raza. (SKIDMORE, 1991).
I ELIAS, 1994
2 OLMO, 1981, pp. 136 - 137.
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Finalmente, la idea de una criminalidad controlada vy restringida cra la imagen
que s ofrecia al extranjero con el fin de preservar la confianza de los inversionistas.
Asimismo, fortalecia el mito de una nacién que, representada por su ciudad capital,

con paso firme marchaba hacia el progreso.
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I1. La mirada vigilante de la policia

La policia del Distrito Federal produjo varios organos informativos, que se sucedieron
en ¢l tempo.' Su primera publicacion fue EI Gendarme, que sali6 a la luz en agosto de
1879 y se edité semanalmente hasta marzo de 1880. Estuvo auspiciada por el
Ministerio de Gobernacion y se repartia gratuitamente entre los miembros del cuerpo.
Meses después de haberse suspendido su edicién aparecié la Gaceta de Policia, una

nueva revista semanal. El primer nimero se publicé en septiembre de 1880 y no debié

! Dentro de la policia del Distrito Federal estaban integradas la gendarmeria montada
(crcada en 1877), el cuerpo de bomberos y, a partir de 1880, las fucrzas de seguridad de
Tlalpam, Xochimilco, Guadalupe Hidalgo y Tacubaya. El niimero de policias fue aumentando
a lo largo del periodo, asi, mientras en 1876 era de 500, para 1884 la cifra habia ascendido a
1343, y para septiembre de 1909 la corporacién contaba con 2,400 gendarmes a pié, 423
montados y 80 bomberos. (SANTONI, 1983, p. 126; y Boletin de Policia, 1 (1), 12 de
scptiembre de 1909). Entre sus obligaciones se contaban: informarse “discretamente” de los
nombres, profesiones, manera de vivir y demds datos utiles acerca de los vecinos de las calles
sometidas a su vigilancia; mantener expedita la via publica; aprehender a los ebrios
cscandalosos, a las prostitutas que se situaran en las calles o que rondaran por ellas, al que
arrojara en la via publica objetos que pudiesen causar molestia o dafio, al que disparara armas
de fuego, al que dejara vagar un animal maléfico o bravo, al que cometiera con los animales
cualquier acto de crueldad, al que molestara a las personas o causara dao en propiedad ajena,
y en sintesis, a todo aquel que estaba cometiendo o acaba de cometer alguna falta o delito;
intervenir para impedir rifias o scparar a los contrincantes; acudir al sitio donde tuviera lugar
un delito y comunicar los casos de importancia al jucz en turno; descubrir o averiguar los
delitos cuando se hubieran cometido; trasladar al juzgado de lo criminal a los presuntos
autores, complices o encubridores de los delitos, consignando sus datos y las circunstancias del
crimen; poner a disposicion del gobernador a los infractores de policia; mantener en absoluta
incomunicacion a los inculpados de delitos graves; y hacer las remisiones de reos a las circeles.
(Reglamento de comisarios de policia, inspectores de cuartel, subinspectores de manzana, ayudantes de
acera y gendarmes bomberos, que entré en vigor ¢l 15 de febrero de 1878 (Reglamento de
comisarios de Policia, 1878; también en Coleccion de leyes, 1884, Tomo II, pp. 200 - 211);
Reglamento de las obligaciones del gendarme, febrero 15 de 1897 (Anuario de legislacion y
Jurisprudencia, Seccion de legislacion, Ao XIV, 1897, pp. 139 - 155); y Reglamento para el
cuerpo de gendarmes montados, que entré en vigor ¢l lero de febrero de 1893 (Anuario de
legislacion v jurisprudencia, Seccion de legislacion, Ano X, 1893, pp. 30 - 58)). (Para un
panorama sobre la policia urbana ver NACIF MINA, 1986; SANTONI, 1983 v YANEZ
ROMERO, 1994).
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salir a la luz por mucho uempo, pero no sabemos con exacurtud cuando dejé de
cditarse pues solo locahizamos las seis entregas iniciales. Durante un lapso considerable
no sc edito minguna fuente, pero en octubre de 1905 aparecié nuevamente la Gaceta de
Polscia, que se publico semanalmente durante tres anos, si bien sc interrumpio por casi
dicz meses. La revista tenia un costo de cinco centavos, pero se regalaban ejemplares
con ¢l fin de promover las suscripciones. Por ltimo, a parur de septiembre de 1909 se
imprimié otro semanario, titulado Boletin de Policia. Editado por una fundacion
particular, que se llamaba Agencia de Policia Privada y de Informacién, parece haber
tenido una amplia circulacién, pues vendia espacios dedicados a la publicidad y
suscripciones a razon de tres pesos semestrales.

Estos 6rganos reflejan la visién que tenian los directivos del cuerpo policiaco y
quizd el del resto de los gendarmes sobre la mision de la institucién y sobre el
problema de la criminalidad.

En cuanto a los receptores, las revistas circulaban entre los policias, pero sus
redactores anhelaban que fueran leidas por otros sectores de la sociedad y con ello
lograr que mejorara la opinién publica en torno a la corporacién. Esta intencidn resulta
muy clara en la década de los setenta, pues al parecer la institucién tenia muy mala
fama.? Con el fin de cambiar el punto de vista de los lectores El Gendarme emprendié
una campana propagandistica que sc abocd a la difusién de las reformas introducidas al
cuerpo de gendarmes,’ y defendio a los policias de las criticas aparecidas en la prensa,

? Sostiene Pedro Santoni que la concepcién de los citadinos acerca de los policias dejaba
mucho que desear. Explica esta situacion atendiendo a diversos factores. En primer lugar,
sosticne que cra comin que los policias abusaran de su autoridad y que se vieran
comprometidos en causas criminales por heridas causadas a ciudadanos. Asimismo, también
era frecuente que amenazaran a los civiles con acusarlos de "faltas a la policia®, lo que
ameritaba una noche en prisién. Por otro lado, al parecer los gendarmes tenian muchos puntos
débiles, lo cual sc refleja en las causas de baja registradas en las Revistas de Comusario:
ausentismo, ebricdad, faltas en ¢l servicio, abandono del puesto, ausencia del acto de revista,
cobardia, inepurtud, insubordinacion, inualidad, indignidad, mala conducta y desercion.
(SANTONI, 1983, pp. 120 - 121).

* En mayo dc 1878 sc realizo la primera modificacion, con la creacion del Resguardo
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que en su oprmon, se dedicaba a “vilipendiarlos™ y a “ridiculizados™ * Las publicaciones
pohiciales nunca abandonaron este afin de propaganda v ¢n cada numero destinaron
columnas al didlogo con otros medios de comunicacion, cuestionando las criticas
dingidas a los gendarmes o reproduciendo notas clogiosas sobre cllos. Asimismo, se
esforzaron por consignar los éxitos de los policias, por lo que contaban con secciones
de estadistica criminal que pretendian demostrar el descenso de los indices de la
criminalidad.® En esta linea, un redactor afirmé que la delincuencia habia disminuido
un cincuenta por ciento.® Otros no aportaron cifras, pero con afirmaciones como la
siguiente hicieron énfasis en la capacidad de los agentes del orden:

en la acrualidad apenas hay delincuente alguno que lleguc a escapar a la accién de la
justicia, porque los criminales mds hdbiles, los malhechores mds audaces, son
perscguidos con igual o mayor inteligencia que la puesta por ellos en ocultarse, y de aqui
que todos o casi todos hayan perdido la esperanza de prosperar en México.”

Por otro lado, los articulistas combaticron la idea de que México se encontraba al
nivel de las naciones con mayores indices criminales, lo cual consideraban como falso,
pues sostenian que ocupaba tan sélo ¢l séptimo lugar mundial; pero reconocicron que
su posicion ascendia al cuarto sitio cuando se trataba de delitos contra la propiedad y al

tercero en el plano de los homicidios.® A pesar de este reconocimiento se vanaglorian

Municipal, encargado de vigilar la ciudad. Un afio mds tarde se promovicron una seric de
reformas, entre las que destacan las siguientes: aumento de los elementos activos, depuracién
de los gendarmes y, con el fin de elevar el nivel cultural de los policias, incremento salarial y
rigurosos criterios de seleccion de los candidatos. (SANTONI, 1983, p. 126).

* El Gendarme, 1 (2), 8 de agosto de 1879, p. 1. (En “Editorial”).

$ Ver “La policia actual”, en El Gendarme, 1 (5), 21 dc sept. de 1879, p. 1; “La
gendarmeria”, en Gaceta de Policia, Primera época, Afio I, I (2), 8 de sept. de 1880, pp. 1 - 2;
“Criminalidad”, en Gaceta de Policia, Primera época, Ao I, I (5), lero de oct. de 1880, p. 3;
vy “La policia en México”, tomado dc El Popular por Gaceta de Policia, Afo 1, 1 (19), 4 de
marzo de 1906, p. 2.

¢ Gaceta de Policia, Primera época, Ano I, 1 (2), 8 de sepr. de 1880, p. 1. (En “La
gendarmeria”).

L policia en México”, tomado de El Popular por Gaceta de Policia, Ao 1,1 (19), 4 de
marzo de 1906, p. 2.

8 Boletin de Policia, 1 (5), 10 de oct. de 1909, p. 9. (En “La cnnminalidad en México™).
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Forografia de Jesus Judrez, gendarme nimero treinta
y ocho, que fue ascendido a la primera categoria.



de que en la Republica fueran desconocidos los robos cometidos con violencia que se
presentaban en los paises “mas civilizados”, donde los ladrones asesinaban con el fin de
apoderarse de las pertenencias de la vicuma.’

Consideraban que la exageracién en torno a los indices criminales y los hechos de
sangre respondia al interés de los periddicos por aumentar su circulacion y por cllo,
como suscribi6 el Boletin de Policia, a falta de sucesos sensacionales publicaban

noticias forjadas en los juveniles cercbros de los reporteros, que afanosos por escribir
cuarullas, no reparan en fabricar novelescos titulos escandalosos y llamativos, haciendo
de asuntos triviales y sin importancia notas de sensacion que sirven de alimento a la
curiosidad de los lectores™.'

Pensaban que era fundamental combatir este error, pues empefiaba la imagen de
la nacién ante el exterior.

Ahora bien, con la exaltacién del cuerpo policiaco no termind la misién
apologética de las publicaciones policiales. En diversas notas sus redactores
describieron las arduas tarcas de los gendarmes y los peligros a los que se enfrentaban
en el cumplimiento de su deber."" Por ejemplo, relataron los pormenores del arresto de
temibles criminales, incluyendo las dificultades de la investigacion, las artimanas
empleadas en la localizacién de los sospechosos y los riesgos de la captura. Tal es el
caso de los articulos publicados por la Gaceta de Policia en torno a la persecucion de
“El Tigre de Santa Julia” y de los bandidos que lo acompanaban, o bien, de los
responsables del espectacular asalto del Express Wells Fargo y Compaiifa."

Por otro lado, ademds de un objetivo propagandistico, las publicaciones

pretendieron cooperar en la reduccién de la criminalidad. Para conseguir este propésito

® Ibidem, 11 (12), 20 de marzo de 1910, p. 185. (En “Asesinato de un cobrador”)

' Ibidem, 1 (8), 31 de oct. de 1909, p. 2. (En “La criminalidad en México™).

" Ver por ejemplo “La policia y los criminales”, en Gaceta de Policia, Afio 1, 1 (36), 22
de juhio 1906, p. 2.

2 “Un gran triunfo de la policia” (Afo I, T (30), 3 dc junio 1906, p. 14), “Otro
trunfo” (Ano I, T (35), 8 de julio 1906, pp. 3 - 4); y “La pohicia de Mexico™ (Ano 11, 11
(75), 17 de mayo de 1908, p. 6).
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sigwicron tres caminos. En pnimer lugar, se abocaron a la tarca de difundir los
reglamentos o bandos de policia. En segundo término, con el fin de facilitar su caprura,
publicaron descripciones y, mds tarde, forografias de los delincuentes capitalinos, lo
cual sin duda facilitaba la labor de los gendarmes y posiblemente abria la posibilidad de
que fucran ayudados por los lecrores ajenos al cuerpo.' Ademids creyeron que cstas
secciones permitirian a los ciudadanos prevenirse de posibles ataques o de ser
enganados por los malhechores; y con este fin difundicron los métodos que empleaban
con mis frecuencia. Sostuvieron que ello beneficiarfa “al comercio, a los viajeros y, en
fin, a toda la parte sana de la sociedad”, que asi podria “ponerse alerta contra las
artimafias de la gente que se hace temible por sus ataques a la propiedad ajena”.'* Por
su parte, ¢l Boletin de Policia anunci6 su pretension de dar a conocer las “llagas sociales”
con cl fin de que los individuos pudieran precaverse de ser victimas de atentados contra
sus personas, familias derechos o intereses. Con cllo los editorialistas crefan cumplir los
siguientes fines:

los padres de familia palpardn en las piginas de este semanario los peligros a los que
estdn cxpuestos sus hijos y buscardn la manera de apartarlos de cllos; la mujer aprenderd
a defender su honra, el incauto sabri desconfiar mis de los timadores, ¢l comerciante
sabrd conocer a los que lo acechan y los medios de los que se valen para robarlo...."*

La tercera via adoprada por las revistas policiales para controlar la criminalidad se

" La Gaceta de Policia admitié que los retratos no cran completamente fieles, pues ante
la cdmara los reos hacian hasta lo imposible por alterar su imagen, empleando ingeniosos
medios para desfigurarse y con ello dificultar su futura identificacién. Asf, aprovechaban
cualquicr descuido del fotdgrafo para despeinarse o durante la exposicion torcian la vista,
inflaban un carrillo o arrugaban el cefio. Estos gestos los efectuaban de una manera tan rdpida
que ¢l camardgrafo, por mds prictica que tuviera “en esa clase de martingalas”, no lograba
percibir aquellos desfiguros. (Gaceta de Policia, Ao 1,1 (17), 18 de febrero de 1906, p. 15).

" Por cjemplo, “Rateros”, en Gaceta de Policia, Aito 1, 1 (11), 7 de enero de 1906, p.
11; “Ardides de los rateros”, en Gaceta de Policia, Afo 1,1 (10), 24 de dic. de 1905, p. 11; “El
umo dcl arroz”, en Boletin de Policia, 1 (4), 3 de oct. de 1909, p. 11, y “El umo de la
monedita”, en Boletin de Policia, (6), 17 de oct. de 1909, p. 7

'S Ibidem, Afio 1,1 (10), 24 de dic. de 1905, p. 2. (En “La identficacion de los ratcros”).

' Boletin de Policia, 1 (1), 12 de sept. de 1909, p. 2. (En “Nuestro programa”)
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preseintd en los Glumos anos del porfiriato. En esta época se hablo de la necesidad de
configurar una “policia cientifica”, que actuara siguicndo  prenusas racionales y
adoprara las modernas téenicas de investigacion empleadas por los curopeos y los
nortcamericanos.'” Sc pensé que una vez descubiertas las leves que regian al mundo del
crnimen y cuando el cuerpo policiaco estuviera armado con las herramientas modernas,
éste podria combatir efectivamente a los delincuentes.'® Naturalmente este esfucrzo
puede inscrrarse dentro de la fascinacion general por ¢l progreso de la ciencia, asi como
la fe en los alcances del mérodo y los adelantos tecnolégicos. Pero ademis refleja los
nuevos retos que planteaba la urbe. Por ejemplo, resultaba imposible confiar en que los
policias conocieran e identificaran a los delincuentes, por lo que era necesario adoptar
métodos modernos. Con el fin de lograr que la policia avanzara por la via que le valdria
¢l nombre de “cientifica” las revistas policiales propagaron los adelantos al servicio de la
investigacion criminal, el examen de las pruebas y la identificacién de los delincuentes.
Esta tendencia se nota en El Gendarme y en la Gaceta de Policia, pero sc perfila mds
claramente en el Boletin de Policia, que difundi6 una seric de articulos de caricter
téenico. Por ejemplo, en 1909 publicé una serie dedicada a la descripcién del método

de identificacién ideado por un francés de apellido Bertillén.' Casi al mismo tiempo

7" Lo mismo ocurri6 en otras nacioncs, por ejemplo, Espaiia, donde a fines del siglo XIX se
nodujeron las téenicas de investigacion de las policias europeas, espeaialmente del cuerpo de
Scotland Yard. (Ver TRINIDAD FERNANDEZ, 1991, pp. 302 - 303).

'* Gaceta de Policia, Ano 111, III (70), 12 dc abril de 1908, p. 4. (En “El método
experimental aplicado a la criminologia”).

' La policia sc cncontraba en la necesidad de identificar a los reincidentes, pucs los
criminales cambiaban su nombre cada vez que ingresaban a la comisaria. La existencia de
fotografias no solucionaba cl problema, pues habia que buscar ¢n un sinnimero de ficheros
cada vez quc sc efecruaba una caprura. El sistema Bertillon proporciond la solucion: se
tomaban las medidas 6seas, por ejemplo, longitud o anchura de la cabeza, largo del pie o
longitud y anchura de la oreja derecha; y con base en cllas, siguiendo criterios fijos, se
archivaba ¢l expediente. El proceso iniciaba partiendo del didmetro longitudinal de la cabeza,
que podia ingresar en tres caregorias: chico, mediano o grande Esto generaba una primera
division, por cjemplo, todos los individuos cuyo didmetro entrara en ¢l espectro “chico” iban a
una seccion. Despuds, segun el didmetro transverso o anchura maxima de la cabeza, sufrian
una nueva clasificacion y asi sucesivamente. Con ello, siguwiendo una a una las medidas, se
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aparccicron un conjunto de articulos sobre ¢l sistema daculoscopico, cuyo autor
aconscjaba ntroducir la huella dacular en las fichas antropométricas.® Asimismo, se
dio espacio a conjuntos que proporcionaban conscjos utiles para las investigaciones de

" 0 la localizacién de los delincuentes.?? La linea adoptada por ¢l boletin se

policia,?
reforzo en su segundo ano de publicacion, cuando asumi6 la dircccion Carlos
Roumagnac. El nuevo director estaba muy influido por las ideas del austriaco Hans
Gross, fundador de la escuela criminalistica en Austria y quien, de cardcter pragmidtico,
redactd varios manuales para cl uso de los funcionarios judiciales y transformé la
investigacion criminal en un verdadero arte. Cred un laboratorio de investigacién donde

reconstruia las diversas ctapas del crimen, asi como un museo donde conservaba reliquias

llegaba a un fichero que contenia un niimero manejable de fotografias. (Ver “Identificacién de
criminales”, en Boletin de Policia, 1 (1), 12 de sept. de 1909, pp. 11 - 12; I (2), 19 de sept. de
1909, p. 13 - 15; I (3), 26 de sept. de 1909, p. 11; I (4), 3 dc oct. de 1909, pp. 13 - 15; 1
(5), 10 de oct. de 1909, pp. 14 - 15; y I (6), 17 de oct. de 1909, pp. 14 - 15).

¥ El sistema antropométrico no podia aplicarse a los individuos que no habian
alcanzado su completo desarrollo, pues las medidas podian variar. En cambio, las lineas
papilares de las yemas de los dedos permanecen iguales desde el nacimiento a la muerte. De
ahi la ventaja del sistema dactiloscdpico, que comenzd a utilizarse en México en 1907 dentro
de la correccional para mujeres. (“El sistema dactiloscépico”, en Boletin de Policia, 1 (6), 17 de
oct. de 1909, p. 4; II (1), 2 de encro de 1910, pp. 5 - 6; II (2), 9 de encro de 1910, pp. 21 -
22; 11 (3), 16 de encro de 1910, p. 37; 11 (4), 23 de encro de 1910, p. 52; II (6), 6 de febrero
de 1910, p. 85; II (7), 13 de febrero de 1910, p. 103; II (8), 20 de febrero de 1910, p. 119,y
IT (9), 27 de febrero de 1910, p.135.

2 “Indicaciones Wtiles para las investigaciones de policia”, en Boletin de Policia, 1 (3), 26
de sept. de 1909, pp. 5 - 6; 1(4), 3 de oct. de 1909, p. 4; 1 (5), 10 de oct. de 1909, pp- 4 - 5;
I (6),17 de oct. de 1909, pp. 5 - 6; I (7), 24 de oct. de 1909, p. 4; I (8), 31 de oct. de 1909,
pp- 8- 9;1(9), 7 de nov. de 1909, pp. 4 - 5; I (10), 14 de nov. de 1909, pp. 4 - 5; 1 (11), 21
de nov. de 1909, pp. 4 - 5; I (12), 28 de nov. de 1909, pp. 4 - 5; 1 (13), 5 de dic. de 1909,
pp- 4 - 5; 1(14), 12 de dic. de 1909, pp. 4 - 5; 1 (15), 19 dc dic. de 1909, pp. 4 - 5; I (16),
26 de dic. de 1909, pp. 4 - 5; II (1), 2 de encro de 1910, p. 4; 11 (2), 9 de encro de 1910, p.
20; 11 (3), 16 de enero de 1910, p. 36; II (4), 23 de encro de 1910, p. 52; 11 (5), 30 dc enero
de 1910, p. 64; 11 (6), 6 de febrero de 1910, p.84 y; II (8), 20 de tebrero de 1910, p. 117.

22 “E] retrato hablado”, en Boletin de Policia , 1 (9), 7 de nov. de 1909, p. 7, 1 (10), 14
de nov. de 1909, p. 6; I (11), 21 de nov. de 1909, p. 6 ; I (12), 28 dc nov. de 1909, p. 6; 1
(13), 5 de dic. de 1909, p. 5; 1 (14), 12 de dic. de 1909, p. 6, I (15), 19 de dic. de 1909, p.
6;v 1(16), 26 de dic. de 1909, p. 6.
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de criminales célebres, planos de la escenas del crimen ¢ instrumentos utilizados.*® Carlos
Roumagnac se esforzd por difundir estas ideas en México, por lo que después de traducir
la obra principal del criminalista austriaco la publicé por entregas en la seccién titulada
“Indicaciones utiles para las investigaciones de policia”.** Asimismo, bajo su direccién el
boletin dio cabida a diversos articulos de cardcrer técnico, como la determinacién de las
manchas de sangre en las armas,® las huellas profesionales de identificacién,”® o el
peritaje de las armas de fuego.”

Las secciones a las que nos hemos referido hasta ahora iban acompaiiadas por-
articulos que pretendian ser de interés general, como por ejemplo, .los relatos de los
crimenes o de los juicios mis sonados.® Asimismo, las publicaciones incluyeron
espacios dedicados a la crénica de especticulos y deportes, como el teatro, las corridas
de toros o ¢l boxeo. Ademds, a lo largo de sus dos afios de edicién ¢l Boletén de Policia
publicé una novela por entregas, escrita por Emilio Gaboriau y traducida al espaiiol
como El legajo nsimero 113

En sintesis, las publicaciones policiales circulaban entre los gendarmes y
contenian informacién ttil para cllos, pero también se proponfan difundir noticias que
acapararan la atencién de otros sectores de la sociedad, pues descaban mejorar la

1 RADZINOWICZ, 1970, pp. 27 - 29.

# La wraduccién hecha por Carlos Roumagnac se publicé originalmente en 1901 bajo el
titulo Compendio de instruccion judicial para e uso de los funcionarios de la policia judicial.
(ROUMAGNAC, 1901). Més tarde se reprodujo en Bolesin de Policia I1 (9), 27 de febrero de
1910, p. 133; II (10), 6 de marzo de 1910, p. 149; II (11), 13 de marzo de 1910, pp. 165 -
166 y; I1 (12), 20 de marzo de 1910, p. 181.

 Boletén de Policia, 11 (4), 23 de encro de 1910, p. 55.

* Ibidem, 11 (10), 6 de marzo de 1910, p. 151; II (1), 13 de marzo de 1910, p. 167; y
11 (12), 20 de marzo de 1910, p. 183.

¥ [bidem, 11 (12), 20 de marzo de 1910, p. 179.

* Se publicaron datos de los procesos o de las cjecuciones de Arnulfo Villegas (Gaceta de
Policia, Aio 1, 1 (2), 29 de oct. de 1905, pp. 7 - 10), Rosalio Milldn (Gaceta de Policia, Afio I,
1(20), 11 de marzo de 1906, pp. 2 -3), Jestis Negrete (a) “El Tigre de Santa Julia” (Gaceta de
Policia, Afio 1, 1 (44), 7 de oct. de 1907, p. 13), y Francisco Guerrero (a) “El Chalequero”
(Boletin de Policia , 1 (12), 28 de nov. de 1909, pp. 7 - 12).
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imagen dcl cuerpo entre la comunidad ¢ involucrar a los lectores en la captura de los
delincuentes. Al parecer lograron ampliar el circulo de receptores, como lo indica el
tirajc de la Gaceta de Policia, pues en diciembre de 1905 se imprimieron once mil
ejemplares, niimero que pricticamente cuadriplicaba al grueso de la corporacién.®

Por lo tanto, este capitulo se dedica a la reconstruccién de la mirada de la
criminalidad que se refleja en las revistas policiales. Para cllo aborda los siguientes
aspectos: la ubicacién del origen de los criminales y la caracterizacién de sus crimenes,

la explicacién de la criminalidad, y las propuestas de solucién.

ILI. La caracterizacion de los crimsnales y de sus crimenes

Las publicaciones de policfa consignaron un variado abanico de delitos y sin dejar fuera
los casos célebres o los crimenes de sangre abordaron también problemas menores,
como los timos o los robos rateros.

En ¢l campo de los delitos contra las personas, afirmaron que la ciudad de
México no era una urbe dominada por la violencia y, en coincidencia con las
cstadisticas de la criminalidad, sostuvicron que generalmente los ladrones no
asesinaban a sus victimas y eran raros los homicidios cometidos fuera de rifa. (Ver
cuadros IV y V en la introduccién general). Con excepcién de Francisco Guerrero (a)
“El Chalequero”, quien quité la vida a varias prostitutas, la policfa no registr6 casos de
asesinos multiples. Asi, ¢l Boletin de Policta afirmé que pricticamente no existfan
“criminales empedernidos”.*' En cambio, las publicaciones admiticron la presencia de
actos criminales entre individuos que se conocfan previamente. En este renglén los
asesinatos pasionales ocupan un lugar privilegiado y casi exclusivo. Sin embargo, s6lo
la Gaceta de Policia les dio cabida, y les dedicé notas generales o bien publicé los casos

¥ Boletin de Policia, 1y 11, 1909 - 1910.
% Ver Gaceta de Policia, Ao 1,1 (9), 17 de dic. de 1905, p. 8.
3" Boletin de Policia, 1 (2), 19 de sept. de 1909, p. 3. (En “Los criminales evolucionan®).
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mds sonados en la época. Por ejemplo, difundié el caso de Arnulfo Villegas, quien en el
aino de 1905 asesind a su novia, llamada Carlota Mauri, la cual junto con su madre
atendia un estanquillo y vivia en la calle de la Amargura. El homicidio lo cometié
cuando ella estaba dispuesta a partir de la ciudad pues no descaba continuar con la
relacion amorosa. Las prensa y otras publicaciones fucron parte de un debate que se
preocupd por esclarecer cudl de los personajes inmersos en ¢l drama habfa sido el
causante de su epilogo. Arnulfo Villegas, quien trabajaba en una carniceria, ¢ra un
hombre casado y padre de familia cuando conocié a Carlota. Algunos medios
sostuvicron que tanto la “ambiciosa” novia como su “pérfida” madre lo sabfan pero
que, interesadas por el dinero y los regalos de Arnulfo, pasaron por alto este punto. Sin
embargo, cuando por pascarlas el enamorado perdié su empleo y cuando ya habia
gastado todo su dinero en cllas, Carlota decidié dejarlo y al hacerlo lo sumié en ¢l
estado de desesperacién y de celos que lo orillaron al crimen. Asi, los redactores
condenaron la actitud de la victima y de su madre, mostrando compasién hacia el
asesino. Sin embargo otros medios concluyeron que las mujeres desconocian los
antecedentes de Arnulfo Villegas y que el descubrirlos las impulsé a romper con el
compromiso. Por tanto, el criminal era presentado como un individuo malvado quien
después de haber abandonado a sus hijos y de haberlos condenado a vivir en la miseria,
buscé en Carlota una nueva victima, y tras ver fracasados sus intentos no descansé
hasta terminar con su vida. La Gaceta de Policia optd por la segunda opcién y, exalté
las cualidades fisicas y espirituales de la victima, a la que describié como una “joven en
la plenitud de la vida, hermosa, con esa hermosura que dice inocencia y bondad”, lo
cual reforzé con una fotografia de Carlota, que presenta la imagen de una dulce ¢
inocente mujer. Asimismo, puso énfasis en su rectitud moral, asegurando que habia
rechazado a todos los hombres que la habfan pretendido, pues
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Fotografia de Arnulfo Villegas.
Gaceta de Policia, 29 de octubre de 1905.



Fotografia de Carlota Mauri.
Gaceta de Policia, 29 de octubre de 1905.



desdefiaba esos amorios de lance y muchas veces habia manifestado que el dia que
tuviera un novio seria en la confianza de contraer un enlace que no la elevara mis en la
modesta clase a la que pertenecia, pero que si la hiciera respetable y feliz. *

Por tanto, fuc insertada en cl estereotipo de la joven pobre pero honrada y
decente.

En cambio, satanizé al criminal, encargdndose de advertir a los lectores sobre un
posible error: el hecho de que Carlota, dechado de virtudes, hubiera aceprado
convertirse en su novia, no significaba que s tratara de un hombre educado o de
buenas costumbres. En su opini6n ella habfa actuado cegada por el amor pero ademds,
Armnulfo se habia esforzado por ocultar su verdadera personalidad y durante el noviazgo
habia fingido “hipdcrita rendimiento, simulando dulces afecciones y demostrando,
como un consumado comediante, un cardcter tranquilo, exento de arrebatos y de
maldades”. Sin embargo, en opinién del redactor, en realidad sc trataba de un ser
dotado de “instintos salvajes” y de “refinada crueldad”.®

La explicacién del crimen resulta clara para el articulista, quien concluye que para
esa gente “de bajo nivel moral” un “no te quicro ya” equivalfa a la mayor de las
injurias,

pues que més que un carifio que no son capaces de sentir en todo el altruismo de la frase

lo que sienten herido es ¢l amor propio de valentones, que exige, como cosa natural, el

que la mujer en que ponen los ojos debe ser siempre suya hasta la abnegacién, hasta el
sacrificio, hasta la abyeccién.®

En este contexto, un rechazo resultaba motivo suficiente para arrancarle la vida.
En una nota publicada tiempo después, la Gaceza de Policla recomendé un severo

castigo para los autores de estos crimenes, pues consideré como dignos del desprecio y

del “anatema social” a aquéllos que “matan por celos o por cualquier otra causa trivial”,

3 Gaceta de Policia, Afio 1,1 (2), 29 de oct. de 1905, p. 7. (En “La tragedia de la calle de
la Amargura”).

3 Ibidem, p. 8.

¥ Ibidem.
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a “csos degencrados que manchan sus manos con la sangre de una mujer cuyo delito
mayor ha sido amarlos y entregarse a cllos, y pagan sus caricias con una traicionera
pufialada o un balazo”.* Otro articulista los calificé como “infelices que pagan un
carifio con una bala, desgraciados que no sc arredran en destruir la existencia de una
mujer que los ha colmado de caricias, una desventurada cuya mayor desgracia ha sido
amarlos”; por lo cual el periodista aplaudi6 el hecho de que Porfirio Dfaz les negara el
indulto cuando habian sido condenados a la pena capital.*

Los ejemplos anteriores perfilan personajes en blanco y negro: machos exentos de
todo sentimiento y mujeres que personifican la virtud o la pureza. Cuando los sucesos
no respondian o no podfan ajustarse a esta construccién la postura cambiaba
diametralmente. {Qué sucedfa cuando los personajes femeninos se apartaban del
modelo de conducta socialmente aceprado? ¢{Qué ocurrfa cudndo las victimas no eran
sumisas, resignadas, virtuosas, dedicadas al hogar o a la familia, encerradas en el émbito
privado y ficles a un sélo hombre, destinado a llevarlas al altar? En estos casos se
justificaba al asesino e incluso se condenaba a la victima. Asi, la Gaceta de Policia
postulé que los individuos que asesinaban a la mujer que habfa mancillado su
reputacién, tenfan “aunque sca pequefifsima, una disculpa™;” ¢ incluso, como puede
observarse en el siguiente pérrafo, los exculpaba:

debemos manifestar con nuestra natural franqueza, que en muchas ocasiones hemos

presenciado c6mo un hombre es perseguido en la calle por una mujerzuela degenerada;

como lo liena de improperios, como lo estruja, cémo hace que las personas que
presencian estos actos se rian del perseguido.®®

¥ Gaceta de Policia, Ao 1, 1 (14), 28 de encro de 1906, p. 2. (En “Los crimenes
pasionales”).

% Gaceta de Policia, Ao 1,1 (19), 4 de marzo de 1906, p. 7. (En “Enérgica actitud. Los
asesinos de mujeres”).

¥ Ibidem, Afio 1, 1 (14), 28 de enero de 1906, p. 2. (En “Los crimenes pasionales”).

3 Jbidem, Aiio 1, 1 (34), lero de julio 1906, p. 11. (En “Los matadores de mujeres™).
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Prosiguid el autor:

El hombre al verse befado y perseguido, insultado y golpeado, acaba por
acordarse de que debajo de la blusa trac la chaveta, y olvidindose de todo la hunde en
ese histrién que de mujer no tiene més que el nombre...”

La nora cerré con una pregunta: “ées culpable el hombre cuando hiere 0 mata a
una mujer que en publico le va gritando que lo ha de engaiar con el mejor de sus
amigos?”.* La respuesa fue negativa.

La misma tendencia se presenta en otros escritos, por ejemplo, en la reseia de!
caso de Macario Morales, culpable de asesinar a su amante, de nombre Marfa Aguilar.
Ella habia adoptado una conducta considerada como francamente reprobable, pues
“gustaba de pascos y juergas y cra voluntariosa y coqueta, sostenfa relaciones con varios
novios, dando a todos cllos celos y serios disgustos por consecuencia”. Una noche
Macario la sorprendié camino a un baile y clle le confesé que en la fiesta se reunirfa con
un hombre que la cortejaba. En un intento desesperado por detenerla Macario disparé
contra ella, actitud que ¢l autor comprende y justifica.*'

Sin embargo, finalmente prevalecié el esquema paternalista. La Gaceta de Policla
considerd que la mujer que faltaba al modelo de conducta que debfa observar merecia
indudablemente un castigo, pero ¢l hombre no tenfa que liegar a los excesos para
reprimir las faltas de su compaficra, pudiendo prevenirlos desde los primeros sintomas:

La mujer nacié para ser amada, y la vemos carifiosa en la cuna, en el tdlamo y al
borde de la tumba. El hombre es fuerte, y cualquier desliz de la mujer lo puede reprimir
con la fuerza de sus afectos o con la de sus desprecios. No debe empuiiar ¢l arma
homicida, que no reivindica el honor mancillado, y s mancilla el nombre que cac bajo el
peso de la ley con el dictado ascsino.*?

¥ Ibidem.

“ Ibidem.

! Ibidem, Ao 1, 1 (34), lero de julio 1906, p. 12. (En “Otro sentenciado a muerte™).

2 Ibidem, Aiio 1,1 (19), 4 de marzo de 1906, p. 7. (En “Enérgica actitud. Los asesinos
de mujeres”).
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El redactor de la nota cerré con las siguientes palabras: “el que arroja un

borbotén de sangre sobre un charco de lodo, logra tinicamente hacer mds infecta la

» 43

amalgama”.
Ahora bien, en la Gaceta de Policia predominan los crimenes pasionales ocurridos

entre micmbros de los sectores populares. Los redactores no los consideraban como
sucesos extraordinarios sino como acontecimientos casi esperados, y en cambio,
manifestaban extrafieza cuando los sucesos se desarrollaban en otros grupos sociales:

El niimero de matadores de mujeres crece dia a dia, y ya los protagonistas de esos
dramas no son ¢l caballero de huarache y chilapefio, ni la mujer abyecta de rebozo, en
los que si es reprochable la comisién de un crimen, tienen en su abono la baja esfera en
que han girado (...) No; ya no son ellos solos quicnes se dejan arrebatar por los
impulsos de la bestia humana. El crimen ha penetrando en otra clase social mis elevada
y parece llevarnos a las épocas de barbarie en que el hombre no obedecfa a mis leyes que
sus impetus salvajes, sin respetar el freno de la civilizacién y de la educacién.®

Sélo consignan dos asesinatos cometidos por personajes originarios de los
sectores privilegiados. El primero no recibié justificacién y, por el contrario, desperté
la indignacién del redactor. Se trata del caso de Juan H. Wilson, “individuo
perteneciente a honorable familia” pero “dedicado a la vagancia®, quien asesing a Rosa
Dufour “a mansalva en plena via piblica, disparindole dos tiros de revolver” cuando
clla rechazd sus pretensiones amorosas.* En el segundo caso el criminal fue justificado
dado que actué en defensa del honor familiar. El homicida, de nombre Arturo
Doblado, maté a su hermana Marfa ¢ hiri6 a Luis Dfaz Rivero, quien era amigo suyo y
novio de la joven. El suceso sc produjo tras un pleito ocurrido en la casa familiar.
Marfa comunicé a su prometido su decisién de terminar con el noviazgo, pero él no lo
acepté. En ese momento Arturo pasaba por el lugar donde se desarrollaba la escena y
alcanz6 a escuchar las palabras de Luis, quien decfa: “si no te casas conmigo no podrés
hacerlo con nadie, porque publicaré tu deshonra”. Segiin cuenta el acusado, en ese

3 Ibidem.
“ Ibidem, Afio 1,1 (14), 28 de encro de 1906, p. 2. (En “Los crimenes pasionales”).

157



Forografia de Arturo Doblado.
Gaceta de Policia, 17 de diciembre de 1905.



Fotografia de Marfa Doblado.
Gaceta de Policia, 17 de diciembre de 1905.



momento sc liené de furia y fue cn busca de su revolver para regresar y disparar sobre
Luis, pero la bala alcanzé accidentalmente a Marfa. El jurado lo absolvié del cargo y, si
bien la Gaceta de Policia cuestiond la decisién, tampoco se atrevié a culparlo. Asf, no
difirié completamente de los tribunos. La postura de la publicacién sec refleja en las
imdgencs, pues si bien la victima presenta el mismo aspecto dulce, sofiador e inocente
que Carlota Mauri, la fotografia de Arturo Doblado, de perfil y de medio cuerpo, da la
impresién de un hombre débil y asustado, que contrasta con la fuerza que emana de la
amenazante silueta de Arnulfo Villegas.*

Cabe seialar que, a diferencia de los crimenes ocurridos entre los sectores
populares, en los dos casos antcriores no aparecen calificativos del criminal ni del
delito, sino tan sélo una breve descripcién del acontecimiento. Lo mismo sucede con
otras faltas cometidas por individuos que ocupaban una alta posicién en la estructura
social; por ejemplo, un marido que golpeaba a su mujer o un padre que castigaba
cruclmente a su hija adolescente. Sin embargo, en este caso las ilustraciones que
acompafiaban a las notas no coincidfan con el texto, pues en ellas se refleja la crueldad
del victimario y la debilidad de su victima.”

En otros casos, la criminalidad de las clases privilegiadas se colocaba en un
renglén scparado y casi por encima de los delitos cometidos por los sectores
mayoritarios. Se consideraba que los individuos provenientes de familias acomodadas
cometfan crimenes “mds refinados” y menos vulgares. El primer cjemplo de esta
apreciacién lo encontramos en una nota referente al duclo. Consigné el articulista que
cuando la “gente del pueblo” reiifa lo hacia “a la luz y absolutamente en piiblico”; en
cambio, los miembros de otros grupos controlaban sus impulsos y planeaban el

encuentro, que verificaban en sitios lejanos o en fincas privadas. Se nota la preferencia

4 <ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>