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INTRODUCCION

Desde  la segunda mitad de los setentas, a raiz de los
choguees petroleros v las orisis financisras, muchos paises que
habtan seguido hasta 2ntonoes una egstrategia de industrializacidn
mediante 1a sustitucicon de importaciones (31) fueron presionados
a cambiarla por la "nueva" politica de industrializacidn
origsntada  hacia las expﬁrtacimneé CINDE . Reforzada por un lado
por el "éxito" de algunos paises cuyas altas tasas de crecimiento
aparentamente resultaban de la promocion de exportaciones, y por
21 otro del "fracaso" de la sustitucion de las  importacionss,
z2sta estrategia fus propussta como la dnica solucion viables a los
problemas estructurales de muchos paises 2n vias de desarrollao,

A pesar de sud reciente resurgimiento ,sin g2mbargo, los
postulados bdsicos de la "nueva' esstrategia no son mdas que  la
aplicacion de los  fundamentos tedricos del s2nfogue neocldsioo
de la teoria de oomercio internacional a los problemas =oondmicos
actuales de los paises 2n desarrollo. Tampooo 21 hecho de gque 2n
los  altimos guince  afios se haya promovido con "exito" la
estrategia de I0E en algunos paises constituye la evidencia de la
universalidad de sus postulados. Esta pretension no solo ignora
la amplia =2videnrcia de las va2rdaderas rstrategias utilizadas por
estos paises ,sino tambien las condiciongs internas particalares
de sstos paises asi como 21 contexto mundial,

Fara enriquecer 21 analisis tradicional de e2ste  @nfoque,
seria crucial considerar estas variables, enfatizando las

estructuras econdmicas del pais en cuestion. En base a esta



preocupacidn desarrcllamos la investigacicn empirica de =2ste
trabajo. Esta investigacicn smpirica consiste fundamentalmentz =n
la formulacicon de.un madelo insumo—producto para  =2studiar  los
posibles efectos estructurales de la liberalizacion comercial, la
2tial Juzga un papel fundamental 2N 2l programa de
industrializacion orientada harcia las exportacicones.

Dada gque la nueva estrategia hoy en dia estd dirigida a la
"morrecicdn”  de las distorsiones causadas por la sustitucion  de
impmrfaeimnas, comenzanss 21 trabajo oon Jun resumen de la teoria
2 historia asociada con este programa  de desarrvrollo. En =1
segunds capituld revisamas el mareon tedrico del programa de
industrializacidn orientada hacia las exportaciones ., para luego
aplicarlo  a una evaluacicon de la politica comercial v cambiaria
de los dltimos cinco aflos, En el capitulo cuatro nos dedicamos a
1a formalacidn del modelo que  propone  incorporar  aspectos
concretos de la economia mexicana en el analisis tradicional. For
dltimo, discutimos los  resultados de las simulaciones de  la
liberalizacion ocomercial denteo del contexto de la politica

actual.
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1.LA BUSTITUCION DE IMPORTACIONES Y LA INDUSTRIALIZACION
DRIENTADA HACIA LAS EXFORTACIONES - EL CONTEXTD HISTORICH

I.1.1 La Estrategia de Sustitucicn de Impurtacicdnes

e s

En S 4 libro "El Degequilibrio Externo 20 La
Industrializacicon”, Reneg Villareal da la siéuiente définici@n d=
la e2strategia de sustitucion de importaciones (510 "E1l modela
de 51 supom2 una organizacicon de2 la sconomia 2n la que =1 estado,
a  traves de sy aceidn directa ocomo inversionista y de su acoidn
indirecta, a traves de su politica goondmica, visne2 a garantizar
una 2etructura pProteccionista Y d= 2estimalo a la
industrializacion oomo una ndeva s=strategia de or2cimiznto. " (1)
G corolario del objetive prioritario de  corecimiento, -]
wsperaba  qu2 la ewstrategia provocara  un aumento e2n la tasa  del
emplen,  Aasi como una mejor distribucian del ingreso y una  mayor
independencia de2 la economia del extericor. En el corto plazo, se
pra2tendia  lograr un equilibrio interno vy externu - una tasa
minima de inflaciédn vy equilibrio en la balanza de pagos.

Eh principin, el caracter del fomento industrial mediante 21
proteccionismo  era temporal - una industria recibia un sesgo en
siu favor mientras adquiria la experizncia y 21 tamadio neocesario
pafa poder competivr al nivel mundial, en base a un calendario que
s debia de raspetar. Sin embarga,  comd veremnos 2n las  dos
seccione;'Que'siguen, este rcalendaric no existia en la préctica.
Fara ilustrar =este punto vy otros que han  jugads un papgl
importante en el descenso de la popularidad de esta estrategia de
desarrbllo, vamos A analizar =21 periods de 51 en Mexico segun 21

ggquema de R. Villar=al , =21 cual divide al pericdz =2n  dos

=0



rtapas, 19233-1238 y 19599-1372, correspondizntes a la primera

etapa v a la 2tapa avanzada de la sustitucion de importaciones.

I.1.2 La Primera Etapa de la Sustitucidn d2 Inportacionss

—_—i v

Aungque  la primzra 2tapa de SI oficialmente comenzd alrededor
de 12332, fu2 hasta despugs de la Segunda Gusrra Mundial que
MExion tuvio que implemesntar una verdadera politica de proteccion,
Durantes =este  periodo el 2s5tado aumentd algunos impuestos a  la
importacicn 2 introdujo los  primeros  aranceles  ad-~valoram,
Aunque en  menor grado, tambieén s2 utilizaban los  contrvoles
cutantitatives ~= en 1944 solo 10O% de las  importaciones 2staban
sujetas a licencias, en 19654, 29% de las importaciones  tenian
controles,

Ademas de taﬁifag y oontroles, se establecigron dos
legislaciones ocuys objetivo e2ra 21 fomento divecto de industrias
nievas., La primera, La Ley de Industrias Nuevas vy Neecesarias,
autorizo exenciones fiscales (impuéstos a la importacion,
impuestos  sobre  la renta,‘ 2ic.) a industrias nuevas, PpPor dn
minim> de cinco aitios.

La se2gunda, la Regla XIV, autorizaba la excencidn de
impusstos a  la importacicon de maguinaria y equipo del  sxterior
g %2 juzgaba podia fomentar 21 desarrollos industrial., Estas
legislaciones jugaron un papel central en la politica industrial
2n ambos  periodos, Jjunto con la  inversion pdblina, que fue
alredador  de 40% de la inversicn total 2n la primera stapa y 45%
2n la sz2gunda (2). Durants la primera etapa hubizron tambisn dos

devaluaciones, =en  1742-194% y en 1954, las rcuales =23taban



dirigidas mds ~a la mejoria de la cuenta corriente que a  la
pfofundizacidn del nivel de proteccicn,

El ofecto directo de todas mstas politicas fue una reduccion
apreciable 2n la importacicn de bisnes ds consumo - entre 1938 vy

1752 la participacidn de =2stos bisnss  en \el prioducto tiotal

bajd de 22% a S.7%4, vy ocomo pore

ntaje del total de las

importaciones bajaron de 23% en 1939 a 8.8% en 19528, Se calcula

ademas, que a ralz de la sustitucidn de e=stas importaciones =21
sector  de bienes de oconsums contribuye 24.4% del aumento s2n el
valor agregado d21 sector manufactursero durante este periodo. 3)

En resumen, si s2 plantea la primera ctapa del programa de
21 como la ataba de la sustitucion de biengs de consumo
importados, los resultados olaraments fueron consistentes con los

obhjetivos.

I.1.=5., La Etapa Avanrada de la Sustitucion de Inportaciones

pessiey —

1959 a 1970

No obstante =21 exitoso cumplimientm de los objetivog de  1a
primera 2tapa, hubo una desviacidn acentuada sntre las politicas
aplicadas ¥y los mbyetivos de la 2strategia de SI, la cual aoureid
plenamsntez en  la segunda =tapa, duarants  los  ahos 1957-1970,
Durante: e=ste  periocdo, g2 en principio correspondia 3 la
sustituridon de bisnes intgrmedics vy de capital, Cs2  aumento
radical =2 indiscriminadamznte =1 uso del_cuntral cuantitativo,
Las licencias para importar subieron de 25% de las importaciones
totales a aS8% en 1970 (4),

Hipotéticamente, los aranceles nominales eran bajos, 5% sobre
materias primas y combustibles, 10-15% sobre bignegs de capital,

5% sobre bienes d2 consumd normalszs y 100% o mas sobre bignss  de

a



_consumu. suntuarins. Estos valores no tmmaban en-ouenta ni lias
"precios oficiales" (los precios sobre los cuwales se aplica. 21
arance2l  y gue tienden a sobrevaluar =21 precin del praoducto), ni
los  permisos de importacien  (5). £i se consideran estas
variables, el arancel nominal  para =21 promedio de las

T%. =1 a este rcalculo inecorporamos la

manufactﬁras fue de 3
proteccion que s2 daba a los insumos, o se2a =21 arancel efectivao,
el wvalor sube a 72%. (vease 2] cuadro 1| para una definicidn
formal d2 erstos tErminos., )

Para obtener los niveles de protecoicon que r2almente

2uistian, g2 caleula =1 arancel que e2xplica la diferencia entra

13N

los  precics  internos 4 lus‘precius 2xternos. En base a e2st
calculo 32 obs2rva que 21 arance2l nominal implicits vy 21 arancel
efective implicito fusran de 25% y 28% respectivamesnte (&),  Come
2tz nivelws =2ran mucho menores que las.explicitos, g2 deduacae
gue =] nivel de proteceidn rebasd sustancialmente 2l maximo nivel
neoesario, Feor aun, 21 nivel mas alto de praoteccion s2 din él
gactor de bDienes de oconsumd duraderos, nooa los  sectorss  gus
supaestameante estaban 2n 2tapa de sustitusion.

Ihirantes esta wtapa =21 =2stado mantuve fija la tasa de cambio

L

nominal, la cual, si1 bien tuvo el =2fecto de  apoyar una palitica

de wstabilidad de precios, tambign redujo 21 nivel de protecocicon
a la industria domdstica #n su 2onjunto por razones que  veramos
mas adealante.

En base a egste andlisis v a los datos que siguen, 2s svidente
qu2 las politicas de la s=2gunda etapa clarvamente no lograron  los

objetivos de la 2strategia. Swegin los calculos de Villareal, la



sustitucicdn de bisnes intermedios logrd una tasa de 477 (7)
mientras que la de bienes de capital fus seolo de 27%. En
comparacion, la tasa de sustitucicon de bienes de consumo 2n la
Primera 2tapa fue de &%%. For otro lado, la contribucion de estos
dos sectores a3l aumentos en 21 valor agregado de2l sector
manufacturero fue de S0U (2, un valor bastante modevado si se
toma  2n éuenta que la contribucién solo del seotor de bienss  de
conpsums 2n la primezra 2tapa fue ds 44%.

De 1o anterior  hay que haecer notar, en principio, dos
desviaciones fundamzntalzs 2ntre la 2strategia tedrica de 31y
las pml{ticas aplicadas., For un ladeo la continua y ann creciente
proteccion quz 2 did a las industrias de bignes de consumd 2n la
segunda wetapa, a pesar de que la sustitucion de estos habia
alecanzado un nivel muay alto, desmentia la naturaleza temporal gque
2l  modelo .de 21 implicaba. Por otro ,1la fijacion del tipo de
cambio  provocd  una tende2ncia a la desproteccidn general dzx  la
indugtiria domgstica, la ncual s vio reforzada por la falta de
moordinacion  entre las politicas de la primera y ssgunda efapa.
n =jempln de s2sto seria la  vigencia irrestricta de la Reala
LIV, . la cual pefmitia la libre importacidn de equipo considerado
“necesafio", durante la segunda etapa . Esto contrastaba con el
objetivoe de fomentar  la produccidn domestica de =stos mismos

bienes.

I.2. El Agotamiento de la Estrategia de la Sustitucién de

preefian iy

Importaciones

Despues de treinta afios de aplicar las politicas asociadas
con este models, la S como una estrategia de desarrollo comenzé

a s2r blaneo de severas oriticas. Estas criticas seffalaron una

~i



CUADRO 1.

INDICADCORES DEL GRADD DE PROTECCION

Araricel Nominals?$

Ararncel Nomival Implicito:

Ararncel Efectivos

Arancel Efectivo

Implicitos

Se calcula tn como el arancel

reportado en la Tarifa General de

Importaciones.

Se calcula tni en hase a la

diferencia entre precios domésticos

y precios externost

d *
t.=P/eP -1
ni

Se calcula este arancel en base al

valor agregadeo v toma en cuenta la

rroteccidn & los insumos . ’ Si el

valor agregado por unidad de

bajo libre comercio es:t

V. =1-1Ia,.
] 1]

kajo un régimen de proteccibn ect

V. =(1+¢t. -Za..{1 +t..)
J ( J 1] 1]
Evitorices el arancel efectivo es:?

.= (t. - Za,.t.. 1 - Za,.
gJ { j alJ lJ)/( 13)

Se calcula como la diferencia

observada erntre el valor agregado

doméstico ¥ el wvalor agregado

externosd

| V?/évg -1



serie de "distorsiones sstructurales” que segdn los andlisis,
tenian sus raices 2n 21 modelos de SI. Algunas deg las distorsionas
que mas fracugntemente fueron citadas son: (%)
1. La sofocacicn de la iniciativa privada a causa de  una
crecignte participacidn del estado en la economia,
2. La falta de crecimiento de las exportaciones,
3. La intensidad d= las importacionss,
4, La 2xistencia de una oreciente poalarizacion Y
tendencia 2l gstancamisgnto 2n la agricultura,
S. La subutilizarcidn del factor trabajo,
e La subutilizacion de la capacidad instalada.,

7 Una creciente concentracion del ingreso,

na creciente vulnerabilidad frente al exterior,

Dentro de los andlisis tradicionales, la fuente prinecipal de
estas distorsiones wera la protecocion, la «cual ocambiaba los
precios ralativos  tanto de los bienes domésticos como de los
importados mediante la  aplicacion de oontroles vy el uso  d=
controles cuantitativms. A cagsa de los aranceles v ocontroles,
los precios relativos dejaban de reflejar sus verdaderos costos
de oportunidad, 1n oual provocaba una asignacidn ineficientez de
livs  rRcoursos  y, por o=2nde, una’disminuiciﬁn 2n 21 producto
potencial de la economia.,  Fue en base a este andlisis gue surgiac
la "nuzva" 2etrategia de dasarrollo calificada (aguli Vo)

industrializacidn orientada hacia las exportaciones (IDE).

1.2, La Industrializacicon Orientada Hacia las Exportaciones

En =sencia, comoa vVersmos o 2n 21 siguiz2nte capitulo, los

fundamentos tedricos de la =2strategia de industrializacidn

0



crisntada hacia las gxportaciones s derivan del enfoque
neocldsico de la teoria de comercio internacional. Este e2nfoque
recoge Yy reformila los  postulados cldsicos de las  ventajas
comparativas y los beneficios del libre comercio. A p2sar deg sus
raices  tedricas, al buscar una sintesis de la estrategia 1o que

aparsoe 2% una serie de prascripoimmass gque supuestamente fuerom

aplicadas por  los naevios pafses industrializados (105, Entrs
2llas destacan:

1y La liberalizacidn de las importaciones,

2y La adopcicn de tasas de cambioc “realistas',

2y La aplicacicdn de v sistema de incentivos para la

2yportacion,

4y El reajuste de los precios relativos de manera tal  quw

reflejen las wverdaderas ventajas comparativas del pais =2n
cursticdn,por s 2jzmplo mediante la sliminacion de los aranceles,
o

5) La apertura de la ecﬁnomia a inversiones =2xtranj=aras,
y &) La disminuicicdn de la  intervencicon =2statal e2n la
2oonamia.

De laos seis puntos. hay dos gue por la misma ambiguzdad . han
sido  puntos de controversia en la formalacion de politicas.  En
primer lugar, la adopoion de tasas de cambio "realistas™ reguiere
de una especificacidn., Una manera de entehderAla tasa "realista"
seria la tasa libre, ya que ésta 2s la que tedricamente equilibra
la balanza de pagos. [Otra manera seria la tasa derivada del
conoepto de la paridad d= premids, 1o nigal indica una tasa igual
a' la relacidan entre 2] nivel de precios internos v 2l nivel de

precios externos, Finalmente, otra manera de interpretarla seria



como la tasa que garantiza cierto nivel de ressarvas.

D2 la misma manera existe éunfusidn con regpecto al reajuste
de los precios r2lativos. Bhiizds la interpretacion mds pura de un
pracio relativo “verdadero” seria 21 precio relativo que se2 da =n
21 m2rcado bajo condiciones de competencia perfaecta y un ra2gimen
de libre éomerciu. Fero si une econsidera que  puzde haber
distorsiones estructurales en  algunos mercados entonces los)
pracions gque  alli se gncusntran no reflejardn  los  verdaderos
comstos.  Ademds, oomo 1os precios relativos dependen tanto del
tipo de cambio como de los aranceless se agrega el problema  que
vimos con respecin al tipo de cambino,

Esta serie de politicas represgntaria, en terminoms generalss,
una estrategia ‘“pura" de I0E. Nz  obstante, de las seis
prescripeoiones  triaEs fepresentan la oolumna central, las rcuales
SN 1.1a liberalizacicen comercial, 2. la tasa de cambio
realista, vy 2. 21 ajuste de los precios relativos. Dada  su
impmr-tancia, en 2l capitulo que sigue nos dedicaremos al andlisis
de westas trgs politicas dentro del 2nfogque neoclasico de 1A

teoria de com2rocio internacional.

10O
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11. MARCO TEORILO

En este capitulo analizaremos 21 marco tedrico del cuwal surge
nuestro modelo. Este marco tedrico egsta caracterizado por el
enfoquz neoclisico de comercin internacional, y se2ra =1 punto de

partida para la mayoria de los andlisis gue siguen.

IT.1 Precios Dom#sticoms, Precios Externos y Precios Relativios

Una de los postulados fundame2ntales de sste enfogue es 21
cbncepta de "paridad de precio", 21 cual interviene de una manera
implicita, pero importante, en todos los demas andlisis. Este
concepto 2std definido de la siguients manera: ocuando un bién 2§
comerciable,;, 1o cual quisgre decir gue 2l producto nacional es un

sustituto perfecto del producto importado, vy viee versa, 2ntonces

1}

bajo un regimen de libre comercio, si4 pr2cio domestico d

gquilibric necesariaments tiene que ser igual a su precio 2n 21

gxterior multiplicados por 21 tipo de cambio vigente (1, Es
decir,
. a _ *
d . ' *
donde Pi-es el precio doméstico del bien i,Pi y8 pracin en el

exterior, y € s 2l tipo de cambio. Sin embargo, si existen
barreras al libre ocomercio 21 precio domestico del bien
protegida, =n wquilibrio, podra ser mayor que 2] precic 2xterno

2n la magnitud de un aranmel.&_. tal que

d * '
2 P, = eP, (1+t.)
i i i

El efecto divrecto de wn arancel s aumentar g1 precio



doméstica deifﬁiéh importado de tal manera que el precio relative
de este ocon respecto a su sustituto doméstico sea mas alto,
mientras que su efecto indirecto es elevar el nivel agregado  de
los precins internos. Fara ver g2sto,  suponzmos que sxisten dos
bienes =2n 1la economia, wn bign comerciable (M), y uduno  no-

comerciable (A). Utilizando logaritmos, puede definirse 21 indice

de precicos de la =conomia como

(3 p = ap_ + (l-a)eP.
' a m

donde o ¥ (1-q)son ponderadores que reflejan la proporcion  de

cada bien =n la ocanasta domgstica de  consumo. 51 euist

117}
3

aranceles, =235 =2vidente que 21 indice de precios 25 mayor que su
nivel bajo un régimen de libre comercin,

Para ilustrar el efecto de los aranceles sobre los precios
relativos de los dos bienes domesticos, oconsideramos =21 precio
relativo del bien comeroiable 4dntes y despugs de aplicar 21
arancal.

* *
(4) (eP / P) < (eP  (1+t)/ P_)
Este segundo efecto inicia los analisis‘que siguen, puesto que al
cambiar los precics relativos de los bienes domesticos, cambia la
asignacidn de recursos. En la seccidn qu2 sigus sstudiarsmos los

efectos de =ste cambio.

II1.2 Ingreso, Congsumo, y 21 Sector Externo

A nivel macroeconomico, la aplicacion de aranceles disminuye

tanto 21 nivel potencial del ingreso real de la economia, coms el

nivel patencial de  consumo, Demostramos esto mediantes wuna
2oonomia can dos bienes comerciables, con la tecnologia

[
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reprasentada por la frontera de posibilidades de produscién
ilustrada »n la grdafica 1.
La recta 1 2n 2sta grdafica representa 21 precico relativo

*
i ] 3 = = )k
inirial, dOnder er y P ePa

a ’ Yy la recta 2 representa el

nuev pracic relativc»(eP;(1+t))/eP; que  rasulta  al
aplicars? un arancel, t , al precio del bien manufacturado
importado.  Los puntos Iy II representan las combinaciones
optimas de produccicon asociadas oon o los  precios relativas
representados por  las rectas 1| vy 2, vya que en estos puntos =21
ingr2sc marginal de la produceidn de la altima unidad de  rcada
bien 2¢ igual para los dos bi=snes,

i no existiera comercio entre paises, tanto I como II, dades
los  precios réiativos, representarian 4ptimos para la economia.
Fero e2n un munds ¢onde hay rcomercio, =21 nival potencial  del
ingresa real se ve reducido en 21 punto I,

1 2l pals produce la combinacidn asoniada al prime2r dptimo,
1, podria exportar , por 2jempla, OO cantidades del bien A, e
importar ES cantidades deol bien M. [De igual manera podria obtener
cualquier combinacivn de bisnes qué s2 2ncuentre sobre la recta |
o al interior. £i valuamos 2n precios mundiales la combinacidan de
bienes que s2 produce en 21 punto I, 1o ocual 25 dptima cuando
2xiste un aranecel, se Dbserva qu2 21 nivel potencial del ingresc
real ha disminuido, yé qgue OCY cantidades d=1 bien A s&lo permite
la importacion de EGY céntidadas del bien M.

Por 1o tanteo, =2n un mundo de comercio el punto II fepresenta
una combinacidn de produccicn gsubdptimas no s2 alcanza =21 maximo

nivel potencial del ingreso real dada la tecnologia, los recursos

14



del pais, y los precics =n =21 sxterior,

Si agregamos éxplicitamente una funcion de utilidad para tadé
la gconomia a la grdafica |, podemos observar las implicacibnes de
aplicar un arancel tanto sobre 21 nivel de consumo como sobre el

tamafio del sector externc. En la grdafica 2 reproducimos  dos

X

curvas de indiferencia asoeiadas con alguna funcisn de utilidad
para la economia en su conjunto. Dada la estructura teeonologinca
del pais vy las preferencias de los oonsumidores, si los pracios
relativos internos son  iguales a los precios relativos en el
exterior, s® consumiran 05 unidades del bien M y B unidades del
bien A. S2 oconsiguira esta combinacien mediante la exportacien de
Bll unidades del bien A y la importacicn de EG unidades del bien
M.

Al cambiar el precio relative interno | é travées ds un
arancel, s2 desearia consumir la canasta designada por =21 punto
Y, 1o cual  produce 21 mismo nivel de ytilidad que la canasta
original, pero gque, com3s s2 obssrva en la ilustracion, ya no es
alrcanzable. El nuevo punto de2 consums ahora 2st4 dado por X, lo
cual  refleja tanto 21 efecto sustitucicon como 21 2fecto ingreso
dezl aranecel. A =2st2 nuewvo nivél de oconsume no s6lo ha habido una
reduccidn 2n 21 nivel de utilidad, sino tambign 2n =21 nivel de
comercic con 21 exterior.

II.Z. Aranceles y 21 Mercado de un EBien Final

Fara observar en mas detalle los efectos microeconomicos de
imponer un  arancel, recurrimos a un andlisis de equilibrio
parcial. En la grafica 3 postulamos 21 mercado de biwnes finales,

_ n. n . s
donde O 'y Direpresentan la oferta y demanda nacional, €P 2l

15



El Efecto de un Arancel
Sobre el Nivel del
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Grafica 2

El Efecto de un Arancel
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Utilidad y el Comercio
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Fuente: World Trade and

Payments, p.184




precio internacional, vy ep*(1+t)el precio domeéstico después de
aplircar 21 araneesl (2).

En un mundo de libre comercio 21 tamatio del mercadoe  interno
seria igual a 0y, mientras la cantidad de importaciones estaria
representada por la diferencia  Q3- G444+ Cuando se introduce el
arancel, aumenta el precio relativo del bien importado y por ende
disminuye la cantidad demandada de #ste, a la vez que aumenta
tanto la cantida ofrecida como la cantidad demandada de  los
bienes nacionales., En efecto, =21 arancel aumenta el tamafio del
mercado interng vy oreduce 21 nivel de las importaciones.

Segun este analisis grafico, el arancel no s6lo provoca
efectos redistributivos, ilustradms en la gfafica 4, sino tambien
perdidas netas. En primer lugar, ACDH refleja la perdida del
Cconsumidor,  que  resalta de la reduccidn de la regién llamada el
"gucedents” del consumidor,  calculada comu_la region por debajo
dr la rurva de la demanda y definida ocomo. 21 ahorro del
consumidor cuandos . compra una cantidad de un bien a2 un precio
menor dez 1o gue hubiegra =stado dispussto a pagar.

Lios praoductores en wste  mercado, al ocontrarvio de los
consumnidores, reciben un aumento o2n su "aBxocedente",  ahora
definido como la diferencia entre 21 precico del engsimo bien y 21
costo marginal de producir las primeras n—-1 unidades del bien, vy
representada por la regién por arriba de la oferta. Por altimo,
la regidn EBCFE representa nuevo ingreso del gobierno, en la forma
de recaudacicn arancelaria.

La unica parte de la pérdida del consumidor gque no es

redistribuida a otro sector e2std cantenida en los triangulas GEF
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HY ECU. Por un iad§ ECD raprasenta =1 éosto real al congumm, lo
que vimos é nivel agregado en la grafica 2. Por otro lado GBF
representa =21 oosto a la produéci@n de2 haber utilizado los
racursos nacionales 2n la produccicn adicional del bien, a un
cost mayor qu2 =2n el sxterior. e observid este resultado a nivel

agregado #2n la grdafica 1.

v e e

De la misma mankra =2n que s analizarpn los efectos  de un
arancel en 21 mercado de un bien de consuma final, se pusde
analizar sus =2f2ctos 2n 2] mercade de un insumo. Fara =2sto,
regresamns 4 la grafica 4, la cual representara ahora 21 mercado
de un insumo intermedio. En este caso, ACDH representa la perdida
del eucedentez d2l productor nacional que demanda =2ste insumo,
mientras ALGH reprgsenta la gananeia del praoduactor nacional  que
lo produce.

Fodemos trazar el efecto de este érancel a las rcurvas de
costo del productor nacional gu2 oonsume e2ste insumo.  Bi 21
productor  tenia  las curvas ilustradas en (a) de la grafica IO
antes del arancel, despues tiene las de (bi. Fara producir la
misma cantidad del bien despugs del arancel como produciria
dntes, ne2eoesitaria encnﬁtrar un pracio mayor 2n su mercado.

Ahnra  suponemoss que 21 mismo productor que demanda =21 insumo
protegido tambisn goza de protecoidn, de tal manera que =21 pracio
de su mercado le permite producir 1a misma cantidad del bien que
hubiera producido si no 2xistiera un arancel sobre 21 precio del
insuma, En 2ste caso los ocostos reales 2n términos de producto

reaal y eonsumo  son mucho mayores, yaqug a la perdida del



productor se agraga la perdida del consumidor. Estos resultados
constituyen, ¢n esencia, =21 argumento tedrico detras del objetivo
de mejorar =21 grado de 2ficiencia de la sconomia a traves de  la

disminuridn 2n los niveles de proteccicn.

I11.5 El Tipo de Cambico y Sus Efectos Sobre los Preciocs Relativos

Accordamos que 21 precio domestinco del bien importado no solo
ret A eg funcidn del arancel, sino tambign del tipo de cambio. No
cbhstante, 2n una =2conomia donde todos los bienes son comerciables
las_precioé relativos son independientes del tipo de cambio, dado
gue  variaciones =2n dgste afestan todos los precios en la misma
proporciovn.  En 21 oaso de gu2 hubiera un bien no—-comerciable no
g2 mantiene esta relacién , ya que 2] precio abéoluta del bien
no-comerciable n esta en funcidn del tipo de cambio.

Ahora bien, si la variéciﬂn porcentual 2n 1 tipo de  cambio
2sta determinada por la tasa de inflacion doméstica (suponiendno
gue 1la tasa de inflacidn mundial es cmnstanté), 2ntonces
variacinneé 2n 21 tipo de cambio nominal no implican cambios 2n
los precims relativios de los bignes comerciables con respectos a
los no-comerciables, pugsto que los no—-comerciables han aumsentado
e2n la misma proporcitn.

For =21 contrario, si el tipo de cambic varia en mayor
praoporcicsn  que la variacidn 2n 21 nivel de preaeciocs, =21 tipo de
cambio real aumenta, y, por 2nde, =21 precic relativo del bign no-
comerciable cas. De hechos 2sto viene a tener wun efecto
proteccionista a 2ste sector,

En el siguiente capitulo regresamss 2 este punto émn mas

detalle, cuando 1o relacionamos con nuestro andalisis de  las

[y
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decisiones Qque s2 han tomadd en México respecto a la politica

comercial y cambiaria en los dltimos affos.

—
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PIES DE FAGINA
Capitulo I1

1. &2 incluye 21 costo del transporte en 21 precio del exterior,

-

2 Estz trabajo se  econecentra sxplicitamente en 1los  2fe2ctos
distorsionantes de los aranceles. Pero existe una e2quivalsnoia
2ntre  los  araneceles y los cuotas que se puede demostrar de la

siguiente manera.

eP (1+t) — o*
* P ' /

eP

10

En 1la grdfica arriba, o*~ y o* representa la oferta de bienes
importados  antes y  despues de aplicar 21 arancel., pB° 2s  la
demanda interna por los bienegs importados v Qc es el valor de
la cunta. Dada 1la oterta internacional de sstos bienss, s2 purds
exprasar 21 arancel equivalent2 a este control cuantitative coma

la diferencia entre 21 preci

[n)

v de equilibrio bajo condiciones  de

libre comercio v 21 nuevo precico P,

£
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I11. LA APLICACION EN XxICO DE LA ESTRATEGIA  DE
INDUSTRIALIZACION DRIENTADA HACIA LAS EXFORTACIONES

A pa2sar de que 82 han inirciado los diferentes cambios en la
palitica comercial del pais de manera un poco erratica, los
objetivos principales de gsta, conjuntamente con la politica
cambiaria, siguen siendo los mismos. Estos son, a grandes rasgos:
1.) la readuccicn de presiones inflacionarias. debidas al alto
nivel de proteccidn, 2.) la mejora del grado de eficiencia de la
industria ﬁacianal, 3.3 21 fomento de las exportaciones, Y
simultanzaments, 4.5 la iniriacion de una nueva 2tapa de
crecimiento. Para esto, s2 ha implamentado un programa  que
consiste fundamentalmente 2n la liberalizacifn de las
importaciongs, conjuntamente ocon una politica de devaluaciones
continuas para fomentar las exportaciones,

IT1.1 La Politica Comercial y Cambiaria de México
Entre 1732 y 1927

En su conjunto, no cabe duda de que la ssencia de la politica
comerecial de la administracicon actual es la continua reducoion vy

unificacion de la gran mayoria de lios instrumentos

i

protecoionistas. En t2rminos generales, entre 1%

y 1937 s2 ha

eliminado de manera muy brusca gran parte de los  controles
cuantitatives,  los cuales sodlo entre 1924 y 1925 disminuyeron de
22.5% del valor total de las importaciones a 25.1%,

Este rcambio abrupto ha sido acompafiado por una ligera
tendencia a la baja =2n los niveles arancelarios, mas notable en
2l rcaso de  1a media aranecelaria qus 2n =21 oasc del  arancel

ponde2rado. La media arancelaria se caloula como ¢l promedic de

los aranceles, migntras =21 arancel ponderado =2sta caloulado como

o
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CUADRO 2. CAMBIOS EN

LOS NIVELES DE PROTECCION, 1982-1936

VALOR PROMEDID

VALOR MAXIMO

VALOR MINIMQ

INCREMENTO PORCENTUAL

GEOMETRICO

MEDIA
ARANCELARIA

24.4

21.9
(1982)

ARANCEL
PONDERADD

11.76

16.4
{1982)

a2
(1983)

'20-1’

’ ’5-51

DISPERSION
ARANCELARIA

20.74

24.8
(1982)

144

(1986)

-51.2%

-16.4%

NUMERD DE
TASAS

12 -

16
(1982)

.10
(1934-2%)

-36.3%

-18.7%

TIPQ DE CAMBIO
REAL (Controlade)

14,5

4.5

[1985)

-23.8
{1983)

-241.4%

Fuente: Secretaria de Comercic v Fomentoe Industrial

Direccion General de Aranceles

julio, 1997



2l valur de la recaudacicon entre 2l valor de las importacionss.

A pesar de que hubo un ligero aumenteo en el total de las
fracciones, disminuy?d tanteo la dispersion arancelaria  ocoms 21
ncimero de‘tasas arancelarias, 2n respussta directa al objetivo de
reducir a cinge 21 nam2ro de tasas para 21 afio 1Ee
Conjuntamente estia programada una reduccion en los niveles tal
que el rango de las cinco tasas sea entre 04 y 204U. En 21 cuadro
2 rasumimos  algunas de las sstadisticas de los principales
indicadores de los niveles de protececidn.

De  acuerdo con los caleoulos de la Szerstaria de Comercio vy

Fomento Industrial, 2ntre la seaunda mitad de 1932 v la primera

1

mitad de 1927 tanto =21 tipo de cambio libre como 21 tipo de
cambic controlado mantuvigron, durante practicaments todo =21
periodo. altos  margenes de  subvaluacien. En promedio, los

margenes de subvaluacién alcanzados por 21 tipo de  cambio

controlads vy libre alcanzaron 19.6% v 25,69

L respectivamente.
Aungus hubiera un se2sgo debide a una subestimacidn del indice  de
precios al  mayorseo de Mexioo, la tendencia dil tipo de  cambio
real 25 innegablamente =sta.

A pesar de las claras manifestaciones de liberalizacion de
las tasas arance2larias, =1 efecto neto de gstas vy la politica
cambiaria s un aumento =n 21 nivel g2neral de proteccion. Entre

diviembre de 1982 vy Junio de 1937, la media arancelaria

disminuyo 21.6&%, mientras el arancel ponderado tuvo  una
reduccidn de 20,1%. Durante casi 21 mismo lapso, 2l tipo de
cambino real (controlado) aumentd en mas de 241.4%. Con respecto a

log  controles cuantitativos 2s mas dificil averiguar 21 efecto

s
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combinade de sy reduccicdn con la politica cambiaria, PR

seguraments 21 2fecto neto de esta libevalizacieon se ve reducido

tambign.

ITI.2 Los Objetivos y Foliticas del Frograma Mexicano

En primer lugar, 52 postula que la libegralizacicon oomsroial
ayudara a reducir las presiones inflacionarias. Esto oes,  que al
reducir lus_ niveles arancelarios baja el nivel de precios
domgsticos, Y, por =2nde, la tasa de inflacidn. En sfecto, al
disminuif los niveles arancelarios baja 21 nivel de preciocs v,
por definician, 1a inflarcidén, Pero para que ésto tenga un efecto
permanente  sobre  la tasa de inflacion, la disminucion de los
aranceles tendria gque  s2r  ocontinua.,

En la wsouacidn (3) 2neontramos 1a derivada de la  tasa d=

inflacian ocon respecto al tiempo en base a la 2eouacion (G

0l
i
)¢]

observarad que una reduccidn de los aranceles no puede afectar la

tasa de inflacion excepto si1 la derivada del cambio  en los

aranceles oon raespecto Al tiempo =28 positiva.

*

arp ar ap 3P de 3P EP oP 4T
a m+

*

dt SPa at de dt 8Pm dt 3T dt

(&Y —_ s — e — s — 4+ .

donde t es el tiempo v T 2s el arancel.

El se=gundo objestivo postulado,  en contrasts ocon 21 anterior,
51 tiene fundamentos tedricos, aungque 2n la practica enfrenta
seriog  problemas de especificacidn coma veremos. En el capitulao
anterior, la aplicacicn dg un aradancel provocaba reasignacionsas
inaficigntes de recursos mediante la distorsion de los verdaderos
costos de oportunidad, 1la ~cual implicaba una reduccion 2n =l

ingreso re2al de la 200onomia 2n s conjunto, Al reducir 1os

X
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niveles arancelarios, gntonces, por 2l misme  Aargumento s
2speraria una m2jora =2n 2l grado de eficiencia de la economia.
Fero cuando la reduccion en los aranceles se ve  acompatada

pory un admento en 21l tipo de cambio real, 1 efecto neto de las

dos politicas sobre 21 grado de eficiencia dependera
fundamzntalment2 de 1la manera de esvaluar =21 tipo de  cambio
"realista" oy,  en tiltima instancia, del Tverdadero" precio
relativo del factor trabajo. En lo que sigue regresamis a 2 e2ste
punto,

No  cabe duda de gque =21 objetive mas favorecido por  la
combinacicn actual de paliticas ws =1 fomento d= 1as

guportaciones, debido a tres causas principales. En primer lugar,

2l precio ra2lativo del bien euportada coan respectoa al  bien
destinado al me2rcado interno (ambos  bienses  comerciables) ha
aumentado  =2n la medida gue los aranceles (y ocontrioless han

disminuido. En segundo lugar, debido a 1a magnitud de2l incremeanto
2n el tipo de cambio real, el precio rvelative del bien
comerciable frente al bien no-comerciable ha  subido.  En ambos
casos 2l efecto inicial de estos ajustes 2s una reasignacicn  de
los rRCUFS0S prioductivos hacia los  seotores dw bienes
exportables,

La tercera condicidn que propicia un incremento en 21 nivel
de exportaciones  y que resulta del efecto neto de la politica
comercial  y  cambiaria, 23 la contraccison en =21 nivel de  la
d2manda interna, la oual gznera “sxcedenta2s”  2xportables.  No
obstante, #n general no se anfatica 21 papel que ésta dltima

pusde jugar 2n =1 fomento de las suportaciones debido, 2n parts,

a cuestiones tedricas sobre la naturaleza temporal de cambios en

24



egsta, Yy 2n parte a sus implicaciones politicas o Veremos e2sto en
mas detalle,.

La rcontraccien de la demanda interna 2s condicidn  necesaria
para la mejora 2n  los precios relativos de  los bignes
comericiables frente los no-comerciables, Illustramos 21 argumento
en la grafica 4. En una economia de dos bienes, uno comerciable vy
uno no—oom2rciable, y con pPlenpo 2mples de los factores de
proadugscidn, 21 precio relative de los bienes no—-comaroiables esta
determinado por 21 sgquilibrio =2n =2ste2 mercado,

Suponemos Qe inicialmente ambos me2rcados 25tAan 2N

equiilibrig, Yy  que los preciog relativos en ambos mercados  son

* *
Yy eP /P . Ahora se devalua 21 tipoc de cambino
Pnc/ePc c/ nc
*

naminal  tal gque los nuevos precios relativos son Pnc/ef'Pc y

* . . .
e”P /P « A este precio relativo existe un 2xceso de demanda

¢’ "nc

en 21 mercado de bisnes no-comerciables y un 2xo2so de oferta en
2]l otro.

S1 ningdn otro pardmetro cambia, 21 2xoeso de demanda 2n el
mercAado de bienes no-comerciables presionaria los Praclos
relativos de los bDisnpes no-ocomerciables de tal  mansra que  la
2conomia regresaria su e2quilibrio inicial., Pero si 1la  demanda
interna de  la economia disminuyera, por 2jemplo a raiz de la
radibocidn 2n la rigueza, padria haber tanto un nuevo precio
relative del bien no-comerciable como un exoezdente exportable en
21 mercado de bisenes comerciables (1),

Zin embargn, 2sta situacien sdlo pusde ser temporal, a raiz
del ‘“supevavit comercial'’” gues s2 ha fomentado 2n el mercado  de

.

bienes com2roiables. Este superavit se traduecs 2n una acumdalacian

-



Grafica 6
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de reservas que tarde o temprano tendra que traducirse o en una
revaluacidn del tipo de cambio nominal o 2n una 2xpansicon de la
demanda agregada mediant2 una 2misicen monetaria (2n base a la
acumﬁlaciﬂn de regervas) o directamente por un aumentos =2n 21
gasto del gobiernc. For esta razeémn, ni =21 cambio en los precios
relativios de los bisnes comerciables mediante una devaluacion  2n
2l tipo de cambio re2al, ni la contraccicn de la demanda agrazgada
en =stas circunstancias constituyen medidas para =1 p2rmanente
fomento de las exportaciones.

Fara quez 21 nuevo precio velativo del bien comeyeiable fuera
mas p=rman2nte, habria que conssguir gque =1 desplazamisnto de la
demanda del bien no-comerciable (véase la grafica &) s
mantuvisra a traves de una reduccicdn permansznts en 21 salario
re2al. Como s2 pusdes considerar que =21 detsrminante del precic del
bien no-comerciable es 21 salario real (yva3 que 2] precio de  este
bien no =std determinado por 21 precio 2n 2] exterior) wuna
disminuicicdn en 21 salario implica una revaluacién del precio
relativo del bign comerciable frente 21 no—-coameryciable.  Ajustar

21 salario real, sin =mbarqgo, implica vevaluar los oostos  d

N

oportunidad asoociados con 21 factor trabajo. S1 2sta revaluacidn
suubestima los  verdaderos oostos asociadeos al  factor  trabajo
entoneces 21 grado de e2ficiencia de la 2eoonomia, por definicion,
tiene gu2 disminuir,

Regresando al  ocwuarto objetivo de la politica actuaal, la
iniciacidn de una nueva etapa de crecimignto depende
fundamentalments del grado y dirvecoidn de ajuste de  los precios
r2lativos. En la grafica 7, ilustramos los  puntos que

representan diferentes sendas de crecimiento. Dados los precios

J



relativios  mundiales, la senda de crecimiento reflejada en el
mavimiznta de la frontera de posibilidades de produccicn al punta
A 2s la que p2rmite =21 mayor ocr2cimiznto en 21 productn r2al.  En
2ste punto, a través de la exportacion de 0 unidades del bien X
y la importacion de EF cantidades del bien M, se puede obtener la
cantidad de producto real repressntada por OF. =1 se  escoge
cigalquisr  otra senda de expansion, dados los preciocs  re2lativos
mundiales, no  s2 maximiza 21 crecimiento del nivel d2  producto
real.

Fara determinar si las politicas actuales 2stan propicianda
21 inicio de una nueva 2tapa de crecimienta, de acuerdo con 21
anidlisis previo habria que 2valuar los ajustes 2n 1os  preoios
relativos. =i o2l factor mas importante en los cambios de  los
preacios relativos ha sido la variacion en el tipo de cambio real,
entonces los nuevos precios relativos  probableamente no ooinciden
con una senda de orecimiento sostenible.en 2]l largo plazo  (en
tdrminos politicos), puesto qQue 2¢tdn condicionados al ajuste
permanante del factor trabajo. En =21 rcaso de2 gue  se pudisra
implantar =2sta politiva en 21 largs plazao, tendriamos una senda
de crecimiento del producto asociada con una mayor  concentracidn
d=21l ingreso, y una disminuicicn 2n 21 nivel del bisnestar d= la

poblacidn 2n g92neral.

iy

En conclusion, podemos analizar la consistencia entre el
programa  de  IDE en M2xico y su marco tedricon a dog niveles,
tedrico vy practicon, Al nivel tedrico, oon la exeoepoiosn del
prim2r  waobjestivo, los  propositos de la politica comercial vy

cambiaria son consistente2s con los  argumentos centrales del

o}
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enfoquue naooldsico de2 comercio internacional. En la practica, sin
2mbargno, 21 =f2cto netos de la combinacidn de las politicas
wngendra ocondicione2s  que, 2n  algunos casos  podria producir

resultados opuestios a los postulados por 21 programa.

1



FIES DE FAGINA

Capitulo IIIX

1. =i no existiera pleno emples (una ofe2rta horizontal,por
ejemplo), =1 pracic relativo del bien no-comerciable seria
independients  del nivel de la demanda, dependisndo sdlo de la
cferta de esstos bisnes. En sste ocaso una devaluwacion nominal
attomat icamente provoemaria una devaluacicn real, sin naeossidades
d2 una contraceidn 2n la demanda interna. D2 1a misma mansra una
contraccion de la demanda interna provocaria la generacion de un
excedente de bienes comerciables sin que hubiera un cambio en el
precio relativo de e2stos. En cualguie=r caso, un supuesto clave e=s
quez 2] excedente generado en 21 mercado de bienes comerciables es
comprads 2n 21 mercado mundial, dez 1o contrarics sste2 mercado no

poadria desligarse del nivel de la demanda interna,

(%]
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IV. El. MODELD COMPUTACIONAL

La westrategia de industrializaciion orientada hasia las
gxportaciones 25 tanto un plan de transformacicon sstructural como
un plan de crecimieznto. Al ajustar los preciocs relativos para qus
reflejen  los  verdaderos costos de oportunidad, Se  2SpPerd  una
reasignacidn de  recursos mas eficiente vy, por =2nde, Mmas
productiva. Esta weasignacicdn de  recursos, a nivel de los
sectores  soonomicos, traduce =2n nada mis y nada m2nos g2 la
reagstructuracion de la seonomia 2n base a la nueva avaluacion del
pracio de los  recursos.

For 1o tanto 26 sorvprendente gque 1o que mas falta en todn el
analisis tradicional 25 una preocupacion poy las westructuras
goonominads particulares a Mexicoo.  Z1 21 cuamplimiznto sxitoscs de
los  objetivios del programa de industrializacion oriz2ntada  hacia
las exportaciones depsnde de la =2liminacion d= ciertas
distorsiones sstructurales, =2s fundamz2ntal 2s5tudiar =21 process de
transformasidn g2 las politicas  tedricamente deberian de
iniriar. Para esto, 25 crucial gue 2]l andalisis antericor incoarpore
aspectios de la estructura scondmica particualar de Mexioco,

Dentro de ests contexto 21 modelo e vamos a desarrollar  en
este  capitulo representa un primer intento de evaluacien  de
algunos  aspectos del programa m2xicand de  industrializacien
origntada hacia las exportaciones @n  base al comportamiento  de

la gronomia 81 nivel de once sectores, En particular, 2l modelo

prztendw capturar las caracteristicas sectoriales de la
rizasignacian de  recursos guer  tedricaments resultara de l1a

liberalizacidn oomeroial, la noual 28t3d reprssentada por  una

!



raduccion 2n los niveles arancelarios,

En 1o que sigue explicamos la construccicdn del modelo, las
éimulaciones qu2 hicimas y los resultados gque de #stas obtuvimos,
oon 21 fin dz enriguecer =21 analisis tradicional 2N

consideracionss propias a la 2economia mexicana,

IV.1l Los Supuestos del Modelo

El modelo que hemos construido para estudiar algunos efectos
gstructurales de la liberalizacion comercial, =25 2sencialmente un
mod2 1o insumo—products con una diferencia importante- se parmite
la sustitucion de  insumos  intermedicos locales por insdamos
intermedins importados, 2 fungion de su pracio relativa
Fd(l+td)/Fmil+tm). Aparte de esta divergencia los supue=stos delo
models no difierven mucho de los supuestos  principales de  los
mode 1os tradicimnalas de2 insumo-produacto 2n gue s2 postula que la
participacion de cada insumo en la funeian de costos ws constante
- refleja una tecnologia Leontief- vy sé considera la  demanda
final como una variabls exdgena.

En relacion a los coeficientes, se supone que resultan de un
problema  de2  minimizacidn de costos, y por tanto reflejan
cantidades Sptimas dadas las restricciones tecnologicas. La
g2lecciin de tecnologias Leontief en la mayoria de las fases de
produccion s2 debe a dos razones. Frimero, la calibracicon de un
moelo computacional de once sectores con tecnologias no—-Leontief
en  todas las fases de produccicon representaba un reto demasiadn

grande para las nec2sidades de este trabajo. Zegundo, s2 postula

que =n el corto plazo, par lo  menos, las empresas estén
obligadas a utilizar rciertas propococionzs de insumos quie

]
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carresponden a la estructura productiva que actualmente tiensn,
aungue dentro de esta tienen la posibilidad de -ambiar las
2omPosiciones 2ntrez los  insumos  importados y  los insumos
nacionales. |

Comn veremons adelante, 2l modelo gue formulamos, a pesar de
incorporar algunos aspectos  importantes de 1la estructura
industrial de Megxico, deja de lado otyos igualmente importantes.
A raiz de la formalacien Ltedrica del modele asi  como del
algoritmo computacional que utilizamos para resolverlo (13, el
valor neto de la oferta es constante. L.a implicacian de e2sta
formialacicn =23 gue implicitamentz hemos supursto gue e2xiste
pleno smples de los factores de produccion, 1o cocual, implica a la

\%

z qiue todo ajuste sera meRdiants los  precios, y no  las
cantidades,.

Este supuesto, tan restrictivo y lejos de la realidad
2oondmica actual en Mexico, nos  alesja del propdsito d=
incorporar, no o ignorar, las condicionas particulares del pais
bajo andlisis. A pesar de esto, consideramos que2 2l modelo sigue
generando resultados  mAs  sustanclados de los  efectos de  una
liberalizacicon . debido a que incorpeara las relaciones

teonologicas 2 intersectoriales,

IV.2 La Formulacien Tearica del Modelo Computacional

Suponzemos que los  productores domsgstiocoos del bien 52

2nfrantan a un problema de minimizacicon de costos de 1a siguisnte

formas
min Pt + pY3ya
(&) J 3] ] ]
s.a. Qj = min {I /bl , VAj/sz}



donde pl es 21 precic del insumc intermedio agregado 1, pYE vy

]
VA-,respectivamente, 2l precico y cantidad del valor agregado,y
] i
Q. 1a ecantidad total de la produccicn del bien j. Al minimizar
J
gste problema, s2 derivan las demandas dptimas por =1 inNsumo

intermedio agregado y 21 valor agregado, igualss a:

*
I. = b..0.
(7) ] 1373
VA. = b Q
] 2377

donde b1j yb2j son los pardmetros de la participacien relativa de
cada insumo 2n 21 valor de la produccicon total.

e 1a misma manera, s2 puede descomponsr 21 total del insumo
intermedioc agregado entre los  insumos  1ntermedios compuestos
provenientes  de los onece sectores, de tal manera gque refleja 21

segunds problema de minimizacidng

min PlIlj+P2I2j+"'+Pllellj

N
)
A

s.a. I. = min {Ilj/alj , IZj/azj f ey Illj/allj}

-’
donde I.. e2s la cantidad del insumo i que entra en la composicién

1]
del insumo  intermedis agregado, Ij . Este problema nos da  las
demandas optimas para cada insumd intermedico compussto, Iij , de

la forma:

*
(7 I.. = a..I.
1] 13 3]
donde aij representa la proporcion del insumo  1J que entra en la

produceion de una unidad del insumo intermedio agragado 1.

Hasta aqui hemos desarrollado 21 modelo tedrico tradicional
de los modelos insumo—-producto, 2n donde la relacion que guardan
los  insumos (y por lo tanto los costioos)y s2 mantisne constante.,
Las demandas optimas que hemos derivado de  los  problemas de

minimizacidn, gntonces, SO independientes de los precios



relativos — es  decir, solo gstan en funcion de los niveles de
produccion,

Ahora consideramos la composicién del  insumo intermedio
compuesto, Iij. En nuestro modelo los 11 s2 componz  de dos

d
eglementos: 21 insumo intermedio producido dentro del pais, Iij ,

m

y =1 insumz  intervrmedio importado, Iij . En =ste  oaso,  al
contrario de los anteriores, sUuponemas que exXiste sustitucidn
. . . d
2ntre  1los insumos — 2% deciv, qu2 la relacion gque guardan Iij
m .
2 i3 no =2 1na  oonstante. En particular, postulamos =1
siguiente problema de minimizacion:
. a d, .d m m m
; ! T, + PLU(1+4tT )T
N min P1(1+t1)I13 l( 13) i
1e d a.. -m (1-aij)
.a. .= 0. .01 I.L
s.a Ilj quI 13 19
donde P? 2s 2]l precia domestico del insumo 1 producido dentro
; d . . . . m
del pais, ti s 1mpuesto indirecto correspondiente, Pi el
. ) o m .
precio del insumo 1 importado, Y tij 2]l arancel asociado con

2l1lo. Las demandas derivadas de =s3te problema de minimizacion,
donds suponemos una funcicon de produccion Cobb-Douglas son las

siguientes:

ax m m d d (1-a..) (1-a..)
= .. PT (14t i ../ (1=-a. . i
Iij (Ij/¢ij){(Pi(l+tlj))/( i ) J {0‘13/( lj)} J
11 m* d d m m o - o
= . PU(14t . 19 {(l-a..)/o..} 17
I = (Ty/059) (P (At )) /(P 1900713 {may ) /oy 17
donde ¢ ij se interpreta  ocomo un parametro que mide 21 grado de
eficiencia de los insumos Id. 2 ™, . aij, por otro lado 2s un
1] 1]
parametro que refleja 1la participacicn del total de  wvalor
d
producidos  dentro del pais (Pglgj(l+tij) yoen 2l valor bruto  del
d_d d m_m m
1 ¥ [ 1 = 1o oo [t] . . . . . N + -
insumo intermedio compueste P1I13(1+t1) + PlIlj(l tlj)_

La relacidgn gu2 guardan las cantidades #n 2ste modelo se

purde ilustrar de la siguisnt2 forma:d



I
14
/im - Il' ]
17 J
d
I,.
2
/gg. - 123 _ -
j I.=X(l/a..)I

=b..I. + b.,.V2a.
et Q] 1373 25773
,}%m -1
7 713 ij —
VA . —
y
bE

IV, 2 Los Datos

Fara oconstruair los parametros del modelo, nos hemos  basado
fundamentalmentz en los datos proavenientes de la matriz insamo-
producto de 12320, publicada =2n 1936 por la Secrstaria  de
Frogramacion y Fresupussto  (2). Con la  sexecepoidn de  dos
param2trios, los cuales analizamos aBaJD, derivamos los paramatros
que nos p2rmitieran reproducivy los valores  originales del
2quilibrio  inicial en base a e2ste fuente. Fara efectuar la
segunda  simalacion ryeoaryyimos & las e2stadisticas del comeroilo
eyvterior  puablicados por 21 Instituto Nacional de Estadistica,
Geogratia = Informatica O30,

De  acuerdo a las necesidades de nuestro analisis, S AYr2go

gectores a 11, los cuales euplicamnoss 2n =1 cuaadro

la matriz de 1S
% . Las justificaciones de 2sta agregacien fueron dos: en primer
lugar, gueriamos minimizar 21 nivel de desagregacicon dado  los
problemas de  calibracicdn gue represszntaria la adicion de  ocada
gector. Sin embaran, oomd 21 obj2tivo principal del modelo sra el

gstudio de las relacionegs intersectoriales, principalmante entre

[
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CUADRD 3. NIVEL DE AGREGACION - 11 SECTORES

I.  Rgropecuarie.Silvicultura,Pezca,
Mineria (excluido Petrolen),
Extraccion de Petroles v Gas Natural.

It Productos Alimenticies, Bebidas v Tabaco.

IIT. Textiles,Prendas de Vestir,
Industria de Cuers.

Ve Industria de la Madera,
Productos de Madera.

V.  Papei, Productes de Papel,
Imprentas v Editoriales.

¥i. Sustancias fQuimicas,
Derivados del Petroples.

Vil. Productes de Minerales ho-Metalicos.
VIIT. Industrias Metalitas Basicas.

1. Productos Metalices, Masuinaria,
Equipo.

¥« (tras Industrias Manufactureras.

1. Lemstruccion,
Electricidad,Gas,Agua.
Comercio,Restaurantes, Hoteles,
Transvorte Almacenaniento,Comunicaciones,
Servicios Financieros.Sequros.Bienes Inmuebles,
Servicios Comunales.Sociales,Perconales.

Fuente! Instituto Nacional de Estadistica, Gesgrafia e Informatics
Matriz de Insume -Producte 1920,
1926



los  sectores manufactursaros, queriamos conservar el nivel de
desagregacion de  los  sectores manufactureros por 1o menos al
nivel corvespoandiente a las grandes divisiones de las Naciones
Iinidas.

Como indicamos arriba es necesario aclarar dos construcciones
que  utilizamos en 2l modelao, los impusstios indirectos vy los
aranceles. Fara construir las demandas de los insumos importados
y leowales, necesitabamos gnocontrar un impussto indirects vy una
tasa arancelaria para cada uno de estos insumas. En 21 caso  de

los impusstos indirsctos, no habia mansra de  oconseguir  2stos

datoz al nivel de desagregacidn gque 21 modelo regueria fla  qus
4 . d _ .
corvespondia al insumo lonal Iij)' Construaimos e=stos datos

enddgenaments, entonces, utilizando 21 monto total localizado en
2l rénglﬁn de  impuzstos indirectos de cada sector, 1o woual
dividimos por 21l valor neto de los  insumoas  intermedios  para
gncontrar una tasa promedic.

El rcaleulo de las tasas arancelarias presento problemas  mas
graves, debidn a dos causas. En primer lugar, todos los aranceles
correspondientes a la compra de insumos intermedios impor tados
2stdn localizados 2n 21 monto de impugstos indirectos  asociados
con el gector comercio de la matriz  insumo-producto. Aungue
pudizramos  =2ncontrar  una manera de distribuir los  aranceles  a
cada sector a traves de wuna tasa arancelaria endogena
iwquivalente a la construccion de los impuestos  indirectos), no
sevia 1o mas relevante para 21 analisis central del trabajo.

For 1o tanto, recurvimos a una fuenle de informacien exdgena

a la matriz, las publicacionezs de la Seoretaria de  Comericio Y

0l
=y
[



Fomento  Industrial que contisnen los aranceles por rama  de
actividad de /Drigen (4), Do este fuente obtuvimos datos  de
aranceles ponderados (vease =1 cuadro AS s2n 21 apegndice de datos)
para 2] ano 173, llna wv2z gue oonseguimos =stas tasas
correspondig2ntes a las primeras S9 ramas de actividad (asociadas
con bisngs comerciables), las tuvimos que ponderar para  poder
agregarlas de  acusrdo con 21 nivel de  agregacidn de  nuestra
matriz,

La panderacicon  que nos  parecia mas  apropiada fue la
participacisdn relativa de las importaciones i (por  origen 'y
destino) en el total de las importacionés de cada  sector
agrzgado, para que  las tasas arancélarias re2fle2jaran la
coamposicidn de los insumos importados correspondientes a cada
Iij. TCabe notar que esta construncion surgie de las necesidades
d2l modelo, no 25 una ponderacidn comdn.

Ya gque oconstruimos las tasas arancelarias de acuerdo ocon 2l
origen y destipo del insumo importadeo, pudimos calcular 21 valor
dez la recaudacisn arancelaria qus correspopndia a  cada insumo
intermedic compuesto. Liuego, g2 reste la  suma de 251Aas
recagdaciones del renglan de2 los impu2stos indirectos asooiados
al  sactor comercio, comd este, por Cconsiruccicn, contiene 21
total de la recaudacidn de todos los  sectores. D la misma
manera, habia que  sumar =2ste nuevo dato al valor brutoc de la
produccion  de cada sector, para gquz 21 valor de la produccidan

global quedara igual.

IV.4 lLa Farametrizacidn del Modelo

La parametrizacicén vy calibracien del modelo representsd la mayor



parte2 del tiempo invertideo 2n la  investigacion del modelo,

principalments debidos a la difieuwltad de e2ncontrar  la  manera

m a
correcta de calcular los parametros aij . Iij y Iij . En

s2guida explicamos los caloulog gue finalmente utilizamos, Y que
nos permitieron reproducir 2xitosamente 21 egquilibrio original.
Fara facilitar la explieaciﬁn del caleoulo de los  parametros
seguiremos la dinamica del modela computacional, =1 cual comiznza
por  calcular =1 valor del insums intermedio domestico y o del
insuma  intermedio importado que compone cada insumo intermedio
compuesto, Fara  poder formular 2] problema de minimizacien  de
cmstos que  definimos 2n la 2ouacion (10) y que produciria las
demandas Gptimas para 21 insumd domestico y 21 insumo  importads
habia primeros qu2 encontrar los

aij y (l—aij) ’ los  wuales

reflejarian la participacidn del insums domestico v 21 insum

T
—

importado en valor del insumo intermedio compussto.

A raiz de la introduccidn de impusstos y aranceles  e2n lioe

problemas de  minimizacion, fus necesario definira.. vy (l-a
comz la participacion del  valor bruto del  insumo  dom2stico
{importado)  en =1 valor bruto del insums  intermedic comnpuesto.

Idha wvez que obtuvimos 2stos parametros,  pudimos 2ncontrar lias

coeficientes de calibracian, ¢ , andogenamente mediantz la

i]
gogacicon (10),  los nocuales permitiszra al modelo reproducir 21
valor neteo del insumo intermedio compussto,

A partir de e2stos datos,  se calcula la cantidad del  insumo
intermedio agregadm,Ij, 21l valor agregado, VAL,y la cantidad bruta

de la produccicn, Q, mediantes las =cuacionsgs gquse detallamss 2n la
J

segunda se2coion de este capitulo. Hay que recalcar que, debido a

o

ij
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la reasignacicon de la recaudacisdn  arancelaria, =21 valor bruto de
la produccion para cada sector difisre con los valores originales
d2 la matriz . EILl valor bruto de la produccieon en 21 sector
gervicios  quedd reducido por el monto to{al de los  aranceles
reasignados, mientras 21 los demas sectores gquzdaron
incrementados por  la  cantidad que les correspondia  dadas  las
tasas arancelarias que generamos y 21 nivel de insumos importados
en rcada sector. PFara reproduacir 21 equilibrio inicial, =2ntonces,
fiye  neoesario cambiar 21 valor total de las demandas finales  en
las mismas cantidades. |

Los resultados de esta parametrizacieon fusron positivos  ya

que lms cambios 2n las ofertaz, =2n rcasi todos los casos, s2 debean

y

guclusivaments  al cambio en los niveles de recaudacion, 1o cual
indica gque la produccicn s2 mantuvo constante tal coms precisaba

2l modelo tedrico (vease w]l ouadro §).,

el
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CUADRG 4.  NIVELES DE ACTIVIDAD, RECAUDACION POR SECTOR - {{ SECTORES

(Millones de Pesos a Precios de Productor)

SECTOR

I
Producto Bruto
Fecaudacion [mp.
Recaudacion Aran.
% Cambio

I
Producto Bruto
Recandacion Imp.
Fecaudacion Aran.
% Cambio
I

Producto Brute
Recaudation Imp.
Recaudacion Aran.
% Cambic

v
Producte Bruto
Fecavdacion Imr.
Recaudacion Aran.
% Cambic

¥
Producto Brute
Fecaudacion lan.
Recaudacion Aran.
% Cambio

Vi
Producto Bruto
Fecaudacion Imp.
Recaudacion Aran.
% Cambic

VIl
Producto Bruto
Fecaudacion Imn.
Pecaudacion Aram.
1 Cambio
VI

Producte Bruto
kecaudacion Iamp.
Recaudacion Aran.
1 Cambic

It
Producto Brute
Recaudacion Imp.
Recaudacion Aran.
1 Cambic

X
Producto Brute
Fecaudacion s,
Recaudacion Aran.
% Cambie

11
Producto Brute
Recaudacion Imp.
Recaudacion Aran.
% Cambio

VALOR INICIAL
(1930}

703500.8
£85.0
977.8

708832.3
14763.8
2098.9

2939246
3244.0
1090.8

118254.2
4772.9
1639.6

372952.1
104739
T3dh

174400.3
2044.¢
25926

486602.6
21344.9
11403.9

47747.0
1305.0
£07.2

3501186.7
2390%0.6

6233.3
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703046.3
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5273
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FIES DE FAGINA

Capitulo IV
1. El algoritmo gue utilizamos ajusta 21 precio domgstico de oun
insumz> =2n  wuna magnitud proporcional al excesc de  demanda  del

sector que le corresponde. For ejemplo,

a _
APi = 6(EDi/DI.)

i
donde  gp, 2s =1 2xeeso de demanda en este mercadm,DIi 2s la
i

demanda intermedia, y § =s un coeficiente de amortiguamiento.

e Instituto Nacional de Estadistica, Geografia 2 Informatica,

TSecyetaria  de Programacidn y Presupuesto, La Matriz de  Insumo-—

Froducto, 1920, 1924,

. Institutos Nacional de Estadistivca, Geografia 2 Informatica,

Secretaria de  Frogramacidn vy Presupuesto, "Estadisticas del

Comercio Exterior de Mexico", Vol .IX., No.o 12, 1223, p.7.

4. Secretaria de  Comercio y  Fomento  Industrial, Direccion

General de Aranceles, agosto, 1986,



V.1 Las Simulaciones

En =21 segundo capitulo de este trabajo, indicamos que, hasta
ahora, la politica de liberalizarcidn ha sido dirigida
principalmente a la eliminacicdn de logs controles cuantitativos, vy
n2 de los aranceles. Es mas, 2n algunos alos la reduccidén de los
permisns de importacicon ha sido acomnpatada por un aumento en el
arancel ponderado asociados o0 A pesar de todo esto, elegimos una
reduccisn en  los arancelss para  simular  la liberalizarcion
comercial en Mexico actualmente por las siguiegntes dos razones.

En primer lugar, seria dificil estimar los cambios en  las
demandas derivadas que resultarian de una disminuiciedn en  las
cuntas 2n base a los datos de la matriz  insumoc—producto. Fara
28to, habria que estimar la funcion de la oferta mundial para
Ppoder caloular una tasa arancelaria 2quivalsnte a 1la cuota  (ver
nota de pie (2) del capitulo 2). En segundo lugar, la visién
actual de la politica comercial durante los proximos dos afins 2s
una continua  redaccicon en los niveles arancelarios, hasta

alcanzar un regimen de treés niveles uniformes ocon oun maximo nivel

jul
{14
e d

0%, FPor 1o tanto, a p

sar de gue 1o ha representado 21 peso
de la liberalizacidn en los dltimos afmos, nos parscia  apropiado
simular 1los efectos de la liberalizacion comercial mediants una
reduccidn 2n los niveles arancelarios.

En la primera simulacicon 21 dnico cambio que introdujimos al
modelo fue una reduceidn  de S0% en los niveles arancelarios.- En
principio, queriamos analizar los efectos de una  liberalizacion
que  no fuera acompafada por cambios en las exportaciones vy, ROy

gnde, en 1 valor de 13 demanda final, para poder observar 1o que
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s2 podria identificar como 21 "peor caso" del programa de I10E.

En contraste, la segunda simulacidn consiste no solamente en
la reduccicdn de los niveles arancelarios, sino que incorpora
tambign variaciones exdgenas en las gxportacionss. En un intento
de apegarnos a los datos de la actualidad, utilizamos los cambios

Sy U

g

24, En el cuadro

15}

porcentuales de las exportaciones sntre W

S reportamos estas variaciones, las cuales fuzron negativas en
tres sectores debido, principalmente, a la caida =2n los precios
de petralec. La s2g9unda  simulacion entoneces, podria ser

identificada comod 21 "caso actual'.

V.2 Lons Resultados

Al inicio  de este capitulo afirmamos gue  debido a la
formalacidn del models no ibamos a observar ningdn cambiso ni oen
el wvalor neto de la produacoicn ni oen los  valores del insumo
intermedio  agregado vy 21 valor agregado. ‘En 2] cuadro 4 s2 ve
qu=z en =1 caso de las ofertas brutas ssta condicidn s cumplio
(l1r.Con la srocepclon de un seoctor, todas las variacione2s 2n los
valores brutos de la produccion se debileron a los cambios en losg
niveles des recaudacidn,

A rais de =2sto, los danicos efectos de una reduccion en 1

0
w

aranceles que pudigron sery observados con este modelo fuagrran, 21

prime2r lugar, lms cambics 2n la composicion del valer neto de2 la

produccicn y, 2n s2gundo lugar, las variacionsgs 2n los pra2oios
relativos  tanto de  los insumos importados con respecto a2  sus
sustitutos  locales como de los laocales 2n terminos de 2llos
mismas. No obstants, dado gue la 2lasticidad de sustitucicn sntre

cada  insdme compassto 235 ocero (tecnologia Leontief), no Neas

FN
(8]



CUADRO . BALANIA COMERCIAL, POR SECTOR - 11 SECTORES
(Millones de Pesos a Precios de Productor)

EXPORTS. VALOR PRINERA EYPORTS. SEGUNDA

INSUNG INICIALES INICIAL SIMULACION NUEVOS SIMULACION
(1980)

t.Primario h4718 ' 35012.44
r-n +35163.9 +54561.17 20675, 64
% del Producto Bruto 7.34% T.76% 3548
% Cambio -1.1% -45.9% -59.3%
2.Productoc Alimenticios 259795 3296601
I-N -25457.9 -26680.7 ' -2735%.77
% del Producto Bruto -3.59% =371 -3.86%
% Canbio ~-4.8% +27.8% -7.5%
TuTextiles v Artc. de Cuere 13672 2254513
1-M +7712.92 +7139.09 -3093.84
% del Producto Bruto 2.62% 2.43% -1.02¢
% Cambio -T.6% +64.9% -138.9%
d.Madera v Derivados 1772 2066, 15
f-M -41.01 -183.96 -50.65
% del Producte Bruto -0, 054 -21.0% - 061
% Caabie -360.8% +16.61 ~23.5%
S.Parel ¢ Ind. Editorial 1602 2247.61
X - M ' ~9908.01 -10663.5 -10579.33
% del Producto Brute -3.381 -3.09% -3.011
% Caabio -7.7% +40.3% -6.8%
b.Petroguimica 20481 19340.27
1 - -23935.0 -28085.1 -30010.06
% del Producto Brute -6.9%% -7.58% -3.10¢
% Cambio -8. 3 -0 18 -15.7%
7.%inerales no Metalicos 3330 3966.03
r-n +240.99 +131.33 +1456. 18
1 del Producte Brute 204 1% -1.d1%
% Canbio -45.5% +17.1% 387.2%
3.Metalicas Basicas . 1340 2752486
Y- M -15635.0 -16273.3 -14336.¢
% del Producto Bruto -7.00% -%.40% -3.28%
% Canbio =374 +41.9% 2,67
$.Prods. Metalicos. Mag. v Ea. 27928 36080.3%
1-M -40669.1 -44943.6 -43302.93
% del Producto Bruto -3.36% -9.35¢% ~%.01%
% Casbio ‘ -10.5% +29.21 -b.54
10.0tras Manufactureras 435% 4452.05
- +55.0 -161.89 +838.58
1 del Producte Bruto 123 -. 381 1.76%
% Canbio -334.0% 1424.4%
{1.Construc. . Electr.,Serv. 267070 26707¢
r-H +210906.1 +201514.98 +193397.4!
% del Froducte Brute 5559 .31 3238
% Canbio -4.5% 0.0% ~5e 9
TOTAL 433161 2072956 1363304 4253048 96923.d
% Canbio -34.21 -1.3% -3,




interesaban tanto las variaciones en los precios re2lativas entre
insumos domgsticos, En 2sta sa2ocidn analizamos l1a informacion que
obtuvimos de las simulacionz2s en basz a2 las variables
mancionadas.

e las  resultados de la primera simulacicn, 2n  donde
redujimass  uniformementsz los niveless arancelarios 2n S0%, 52
obse2rva gque  todos los cambios asociados con la composicidn del
valor neto de la produccidn, asi como las variaciones  en Lios
precios relativos (2), tuvieron los signos 2sperados. Los precios
relativos  de los insumos importados cayeron y los niveles de la
irmpoytacicon aomentaron. En los ouadros 4y 7 s2 reportan los
nuevas  precios relativos y los niveles de demanda intermedia  de
los  insumos importados correspondientes.

El rango de las variaciones =2s notable, tanto e2n 21 caso  de
los precios relativos como de las demandas intermedias.  En ambos
tasons  los  ocambios  porecentuales menos  marcados son los  que
corr2sponden al sector “primario" (-1.2%,1.04), migntras los mas
significativos -1 2nouentran 21N 2l s2otor "terciario”

4 -

DCETL,2R.TH) .

B X

En  principio, s2 egsperaria que el mecanismo de ajuste  del
madeln  dependeria de dos factores, la 2lasticidad precio de la
demanda por 21 insumo importado v la importancia relativa de  los
aranceles en 21 valor de la recaudacidn que correspond2 a  ocada
sentor. Oz acuerds oon los  principios microecondmicos, SR
Rspararia gusz, 2n un s2etor oon una e2lasticidad demanda alta  la
mayoria del desequilibrio inicial se tradujera en variaciones de

cantidades, mientras &n un sector con una elasticidad demanda may



CURDRO 6. PRECIOS RELATIVOS DE L0S INSUMOS IMPORTADOS

INSUMD VALOR INICIAL PRIMERA SEGUNDA
(1980) SIMULACION SIMULACION

{.Prisaric

Valor 0.97836 0.96727 2.00507

% Cambio -1.158 +104.90%

2.Productos Alimenticios

Valor 1.03244 0.9692 0.35693

% Cambio -5.13% -65.43%

JeTextiles v Arts. de Cuers

Valor 1.20424 1.03837 0.13624

% Cambio -13.76% -38.69%

d4.Madera y Derivades

Valor 1.05244 0.95932 1.83962

% Cashio -3.85% -20.22%

S.Papel e Ind. cditorial

Valer 0.993 0.90607 0.24277
% Cambio -3.93% -15.29%
6.Petronuimica _

Valor 0.9790% 0.90682 1.05175
% Cambie -T.38% +7.42

T.Minerales no Metalicos
Valor 1.16385 1.10364 0.495389
% Cambio =533 -15.18%

B.Metalicas Basicas

Valor 1.02357 (.93647 0.86721

% Caabio -3.62% -15.27%
9.Prods. Metalices. Mag. v Eq.

Valor 1.00131 0.87013 0.7032

% Cambio -13.101 -2%.77

10.0tras Manufactureras

Valor 0.94076 0.77023 1.07337

% Cambio -13.13% +14.31%
HConstrucc. Electric, v Serv.

Valor 0.83115 0.63054 0.64758

% Cambic ~23.57% -23.92%



CUADRD 7. NWIVELES DE INSUMOS IMPORTADQS, POR ORIGEN - 11 SECTORES
(Millones de Pesos a Precios de Productor)

INSUMD YALOR INICIAL PRIMERA SEGUNDA
{1930) SIMULACION SIMULACION

toPrimaric

Valor Total 454770 45923.8 24489.5

% Cambio 0.98Y% -46.85%

2.Productos Alimenticios

Valor Total 19526.0 20565.9 4h180.2

% Cambic T334 139.58%

TeTextiles v Arts. de Cuero
Valar Total 2938.0 3381.5 233350
{

% Cambio a.10% 634934

d.Madera y Derivades
Valor Total 2018.0 2189.1 24654

% {ambio 3.48% 22:63%

S.Parel e Ind. Ediforial

Yalor Total 128800 1374244 14451.8

4 Cambio 6.70% 12.20%
f.Petroquimica

Valor Total 54733.0 57428.3 52330.5

% Canbio 4.93% -4.79

7.Minerales no Metalicos

Valor Total 2.0 1833.4 43964

% {amhie 4,621 13.44%
ZoMetalicas Basicas

Yalor Total 42210.0 44032.0 447589.2

£ Camkio 7.85% 4.A2%
%.Prods. Metalicos, Mag. v Eq.

Valor Total £7348.0 7336241 23455.9

% Cambio 8.93% 23.92¢
10.0tras Manufactureras

Valor Total 3032.0 3397.5 2813.9

% Cambic 12.06% -7.19%
fi.Construcc..Electric. v Serv.

Valor Total 22306.0 23924.¢ 29053.5

% Cambio 29.67% 30.25¢

TOTAL 276780 2963311 3283812




CUADRG  §. COMPOSICION DE LAS IMPORTACIONES

VALOR INICIAL PRIMERA SEGUNDA
INSUME (19801 SIMULACION SIMULACION
1.Primario 16.4% 15.3¢ 7.5%
Z:Productos Alimenticios 7.1% 6.9% 14.2%
TiTextiles v Arts. de Cuers 1% 1.1% 7.1%
d.Madera y Derivados 0.71 0.7% 0.3%
S.Papel e Ind. Editorial 4.7 4.5% d.4%
t.Petroquimica 19.8% 19.3% 15.91%
7.Mineraies no Metalices 1.3% 133 1.3%
8.Metalicas Basicas 15.5% 14.2% 1364
3.Prods. Metalices, Mas. v g 4.3 24.7% 2545
10.0tras Manufactureras $.1% 1,14 0.9%
1.Conctrucc. Electric. v Serv. 3.0% 9.7% 3.9%

TOTAL 100.00% ‘ 95.70% 39.90%




en precios. En ambos casos 21 grado de ajuste estaria determinadn
en primzr lugar por las slasticidades demanda, y en segundo lugar
PO las varia:iones.en la oferta bruta debido a cambios en  la
recaddacidn (2.

Consideremos, prim2ro, dos resultados de la primera simulacidn
particularmente  int2resantes pussto que difiszran bastante  del
promadio: (veasz los cuadros &y 720

1.) La falta de wuna variacisn notable tanto 2n 2l precio

relativo coma 2n 2]l nivel de la demanda intermedia del  1nsumo
importado “primaric® (1),

y 2.0 bLos aumentos significativos en 21 nivel de la  demanda
agregada por el insumo “textil” (111, “wotras manufacturas"(X) vy

"oconstrucoidn vy serviciosY(XI) , asi camo la reduccidn marcada en
los precios relativos correspondientes.

fara amnalizar las wcawsas de estos resultados tenemos  que
2studiar leos valores de los aranceles correspondientes a  las
importaciones de estos sectores, asi oSomo las estimaciones de las
2lastincidades precin de las demandas por los insumos  intermedios
importados.  For un lado, las elasticidades precio determinan 21
cambio  poresentual  e2n las cantidades d2mandadas gque resulta d=
variacidsn en  los precios relativos. Por otro, la magnitud =2
importancia de los aranceles condicionan 21 mavimiento de la
oferta bruta, la cual, =2n nuestro modelo,  =2st4a 2n funcildn deld
nivel de recaudacidn.

En base.a la elasticidad precio de la demanda por 21 insumo
"primario” que veportamos en 21 ocuadra PO, (4) s2 ssp2raria un

cambio mas sustancial =2n 21 nivel de2 1a demanda por 2ste bhisn.
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'CUADRD 3. CARACTERISTICAS

i
UINS.IHE./ING. DON.
Valor Inicial

Primera Simulacion
Sequnda Simulacien

{BALANIA COMERCIAL
((VALOR Y
14 DEL PRODUCTO BRUTDY

v Valer Inicial

:

v Primera Siaulacien
H

 Sepunda Simylacien

ING.IMP. i ING. [HP.§

v Valor Inicial

v Prisera Simulacion
} Sequnda Simylacien
\ELASTICIDAD PRECIO DE
‘LA DEMANDA DEL SECTAR

'ELASTICIDAD PRECIC DE
‘LA DEMANDA THTERMEDIA
Punte

Arco

Ponderada

#Es ¢) porcentaje de insumos imcortados que provienen v

Bl

Primario

wn
e

W oen
-~ o

wn n
= n
wn —
EN -

DY QI ARE

»k

)
=
b=
-J
P I R )
=

>

4

P
r> oonoon

0,95

0.85
0.84
86

11
Prods.
Alimenticios

12.4
12.8
4.4

¢
r~
o~
o~
>
d D L D D

R - I R - o )
wa

£

ax

0 an oo
O
DA

f.93

0.87
0.62
0.82

se destinan al mismo sector.

ESTRUCTURALES DE LA PRGDUCCION Y LA DEMANRE, POR SECTOR - (i

118 v v
Textiles Madera v Papel,Ind.
Arts. Cuero Derivados Editerial
4.0 4.0 22.6
d.4 4.3 4.4
7.2 4.7 25.3
77129 -41.0 -99G8.0
2.6% -0.13% -8.4%
7130.4 -183.0 -10669.4
2.4% -0.21 =313
-3403.9 -50.7 -10579.3
-1.08 -0.1% -9.0%
89.3 76.3 8h.4
89.0 5.9 87.9
8R.6 75.3 86.9
0.9 6% 0.94
.10 0.9 0.75
5.95 0 0.49
0,95 0.8% 0.69

VI
Petroquinica

RSN
WAoad o

—~ o~

-259

el
o

.1
(0
-2R085.1
-7.86%
-30010.4
-8.1%

~

o~
L]

0.73

Vi1
Minerales
Ne-Fetalicos

-~ o~
D e

(.93

VIII
Netalicas
Basicas

13.9
19.4
18.1

~15638.0
-3.0%

-16275.4
-3.4%

-14338.4
-8.3%

.83

Ix
Metalicas Mag.
Equipe

35.0
36.1
42.5

-40h69.1
-8.4%

-4494%.7
-9.41

-43302.9
-9.0%

72.5
n.d
70.0

0.68
0.61
0.6

Otras
Manufacturas

G r
S o
-

838.6
1.8%

41.1
38.7
42.7

0.67
0.57
0.56

X1

Construccion,
Electric..Serv.

~ —~ o
- )

21099061
3.5%

201515.0
3.3%

1983974
5.2%

98.9
93.9
9.9

0.9%

1.26
0.93
0.37




Sin  e2mbargo, las wvariaciones =2n las cantidades demandadas
dependen tanto de los ajustes en las ofertas brutas como de  las
2lasticidades, y comz 52 observa 2n =21 cuadro 4, la variacicon
de #sta =2s cCc2roana a o=2ro,

Ern  losg cuadros AS y All del apéndice de datos, se reportan
los arancelss iniciales asi como la participacion de cada  insumd
intermedic  compuzsts 2n 21 valor del insumo agregado.  De 2stos,
52 obs2rva gue los insumos compu2stos mas importantes son =1 1,

II, VI vy =1 XI, cuyms arancelss iniviales eran 3.1%, 2.4%, 4.9% vy

Q.0%. Al disminuir los  aranceles en 50,0%, 2]l cambio en  la
recaundarcicdn de este sector, y por 2nde2 e2n =21 valor de la woiterta

bruta, es  minimo. A pesar de la relativa =lasticidad de 1la
demanda  por 2ste insumo (vease 21 cuadro ¥), 21 grado de ajuste
de los precios y cantidades #s 21 mas bajo de todos los sectorss.

For el contrarico, 2n 21 caso del insumo “"maquindgria vy 2quipa
(IX) la contraccidgn 2n 21 valor bruto de la produccidan fuae muay
gsignificativo  (1.1%9%) (veasez 21 ogadro 4), S explica =235ta
variacion de la misma manera gue 2n 21 caso previo., En 21 cuadro
All se ve que 21 insumo intermedio compaesto mas importante en la
prioduccicon de2l bien  "maguinaria" =s la propia "magquinaria'
(28,8%), g2guids por el insumo "terciario” (27.4%) y 21 insumo
"metilica bdsica'  (20.5%). Los arancelszs correspondientes  son

158.9%, O.0%4, 17.1%.

En relacion oon 2l ipsums  "textil" y  "econstruccoion ¥
servicicos” (ITIT v XI), el factor determinante en 21 grado  de

ajuste  claramente fus la slasticidad precio de g2stos (1.1, 1.2

(vease 21 cuadro ¥). A pesar de qu2 no hubo nmucha contracocion de



la oferta bruta de estos sectores,

ralativos vy las demandas agresgada

gncima de los pramedios, DM $2 0
Estos resultados  sdlo s2 puedsn

reaccion de lag demandas frente u

precios relativos.

Las wvariaciones 2n los demas s

estos mecanismos de ajuste, Cuando

baja los desequilibriose iniciales

Qi en 21 caso contrario, y las

relativios  son apreciablements ma

cantidades.

En los  resultados dw la s

cambiaron los niveles de las demand
siis 2fectos a nivel de los

onoE g

sectores donde hubo reduaccione2s en

las variaciones 2n los precios

s almanzaron niveles muay por
bserva en los cuadros ¢ y 7.
explicar 2n base al grado de
na peguefia variacion en los
2otores en general noa refutan

la elasticidad demanda es muy

50N pProporcionalmente mayores

variaciones 2n  los

Prazios

yores A las wvariaciones =2n

gunda simutlacion, donde  se

as finales, s nota oclaramentse

tores. En w1l caso de los tres

21 nivel de las exportacionss,

Principalmente debido a la rcaida en los precios del petréleon, e
precico  relative del  insumo importado aumentd a2 pesac de la
reduccicon en  los aranceles,  y por 1o tanto disminuyeron las
importaciones., Por 21 contrario, en los demds sectores donde huabo
incrementos 2n las sxportaciones la direceoicon de los ajustes fus
igual gque en la primera simalacion, p2ro ocon grados de ajuste
mcho mayores.

En base2 a los mismos argumentos y parametros que utilizamos
2N la euposicion anterior, podemos explicar la aparents

inconsistencia del comportamiento

las insumos I,VI v X ocon la libera

magnitudes = de las reduccionzs en

[x 8

de las variables asociadas a

lizacidn comercial. Dadas las

las ssuportaciones =2n  2stos



sectores, { wvease =21 cuadro 5 ), e21 precio relativo de  los
insumos importados asociados con 2stos mercados aumenta, en lugar
de disminuir.

En general, =1 mecanisms de ajuste que explicaba la mayoria
de las variaciones 2n la primera simulacicn, tambien lo hace para
1a s=gunda.

En 21 caso del insumo "primaric”" (I), 21 grado de ajuste del
precio relativo fue determinado principalmente por 21 efecto netoa
de  una tremenda reduccicn en las exportaciones con una  pequesfa
disminucion en el valor bruto de la produccion. Dado o1 grado del
desequilibrio inicial, tanto 21 precio relativo como la cantidad
demandada sufrizron variacion2s notables a pesar de la relativa
e2lasticidad demanda de este bien.

En =1 rcaso del bien "quimica" y "otras manufacturas" las
reducciones 2n  las 2xportaciones fusron macho menoras, lo oual
implincdg gue los desequilibrics iniciales fugran menos  drasticos

que en marcado del biegn “"primario', A p

ik

sar de esto hubo cambios
slanificativos 2n los precics relativos de ambos  bisnes, 2]
precio relativo del bien “"guimica'" variando 2n menor grado que 21
del bien "otras manufactiuras',

Oe  acusrdo oon las estimaciones de las elasticidades =ste
resultado 28 rconsistente con nmasstro andlisis del m2canismo  de
ajuste d21 modelo. Sin embargo, =1 cambio porcsntual en las
importaciones fue ligeramente mayor para =21 bien "otras
manufacturas", 1o sual rontradice nuestra hipotesis.

De  todos los demas sectores, los gz mas s2  comportan de

acuzrdo con nu2stra hipdtesis son los sectores I vy IID. En esstos



s2otores  la variacion de los precios relativos 2s bastantz menor
que la variaciodn en las cantidades, 1l cual es consistente oon
las w=lasticidades gue estimamos para e2stos dos  sectores. No
obstante,con la wxoespoion del bien VIII, todos 1os demds tambien
tuvieron variaciones ocoherentes con naestro analisis inicial. Lina
posible explicacidn de los resultados asociados con =21 bien VIII

seria que la inelasticidad de ewsta demanda fue subestimada por

L1}

En

nuegstro metodo de caloulo (vease 21 pie de pagina no. 2
principico, por 1o tantﬁ, 2l ajuste del modelo depende de  dos
variables, la magnitud del cambic =n la  recaudacidn vy la
2lasticidad pPracio de la demanda.

En 1o que resta de wste capitulo, analizamos los resultados

g2 acabamos  de euplircar, 2n conjunts ocon algunos aspectios

eetructurales que  oonsideramos relevantes en relacicn a  1a
politica comereial Yy 2N ga2n2ral, al pPrograma de

industrializacion orientada harcia las gxportaciones,

En los  cuadros 2 y 1G aparecen los  resualtados  qae, a
nuestro Jigicio, $ON indicadorss importantes de algunas

caracteristicas  estructurales de los diferentes sectores o Lixs
primeros  tres renglones del cuadro ¥ reportan la proporcion de
insumas importadeos/internos gue se utiliza 2n la produccicgn de2
cada  sector en 2] 2guilibrio inicial, asi oomD 2n la primera vy
segunda simulacidnes. Esta relacicon mide la intensidad del wuso de
insumos importados en la produoecicon o En base2 a =2ste dato no solo
g2  puede westimar los efectos 2n la balanza ocomercial de la
2xpansicn  de  un sector, sino tambign 21 grado de “"enlace' que
gste sector tieneg oon 21 resto de la gconomia,

D= todos los valores iniciales de e2sta velacion, sobresalsn

p
od



CUADRO 10. NIVELES DE USD DE INSUMOS DOMESTICOS £ IMPORTADOS POR SECTOR

(Millones de Pesos a Precios de Productor)

SECTOR VALOR INICIAL PRIMERA
(1980% SIMULACION
I
Insumo Domestice 180875.3 130240.4
Insumo Importade 9554.1 10156.8
Total 190429.4 190397.3
Ins.Iane/Ins.Dom. %.28% S.h44%
II
Insumo Domestico 412352.8 11124
Insump Importads 12530 52475.7
Total 463605.9 4A3538.1
Ins.Ian./Ins.Dom. 12.43% 12.76%
I
insumo Domestico 150730.0 130091.2
Insume lavortado 5959.1 andl.g
Total 156689.0 1366331
Insamua/Ins.Dom. 3095 d.36%
v
Insumo Domestice 45716.% 45552,
Insume Iavortade 1313.0 19610
Total 47529.5% 47%13.8
Inselmn.fIns.Dom .97 4308
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Insume Domestico 50960.9 %0200.7
Insumo Ievortade 11510.0 22714
Total 62470.9 624722
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Insumo Domestice 173932.% 17175344
Insumo Importado d6d16.4 43566. 1
Total 220344.3 220319.2
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VIl
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VIII
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X
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11
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Insumo Importade Th163.9 635550
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Ins.Imve/Ins.Dom. 5.99% 7.0d4%
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los gue corresponden al  seoctor "textil® (12.43), "papel"

(22.2%),"petroguinicas” (26.4%), "metdlicas” (18.37), "maquinaria

y eguipo" (25,00 vy "otras industrias®" (22.43. A raiz de los
ajustes 2n  la segunda  simalacien se  observa un incramento
sustancial 20 las relacionegs que  correspond=2n al s tor
"textiles" y "maquinaria y equipao®.

Estios  incramentos  muy marcados se explican 2n base2 a  loas
coeficientes técnicos de producoidn de cada  sector vy la
elasticidad demanda por cada insumo ipportado. El primer  dato

2xpresa 21 p de rcada insumz  compuesto en 21 valor del insumo

14}

S

agregado.  El segundo refleja 21 cambio porcentual en la demanda
por  cada insumo importado debido a una variacien  porecentual  2n
los precios relativos. 21 ambos parametros tienen altos valores,
y =1 precic relativo del insumd importado caeg, sz  tendra un
efects notable sobre la proporcion de los insumos importados  en

2l total de loms insumos del sector.

[ie los onee  sectores, en 2l equilibrio inicial, seis
manifestaban deficits comzroiales. De wstos 521%, zineo
correspondian a los  sectores con altas intensidades de

importacion. A raiz de  las simulaciones se  obtuvieron los
siguientes efectos sobre los deficits comerciales:

1.+ A pesar del aumento exdgeno en las guportacionegs, ningun
gector  deficitario llegd a tengr un superavit, Es mas, ocon la
guoepoiom del seotor "metalicas", los defivcits de e2stos sectores
22 2MP2oraron,

2.3 A pesar del aumento de A4.%% en el valor de  las

exportaciones del s2otor "papel", wete gector  se vialvid



deficitario a partir de un superavit que representaba 2.&2% de su
praoducto bruto,

B3 A pesar de la reduccion de 2.3% en el wvalor de las
gxportaciones del sector  “otras manufacturas"”, =21 superavit

camercial de este sector aumentd en mas de 1000%.

Para ewxplicar la wvariacion en los deéficits comerciales,
habria ques analizar no salo los cambios en los precios relativos,
gino también la estructura tecnoldgica en cada sector asi  comno
las =2lastividades precio de las demandas correspondientes a cada
sector de destino. Esto seria la repeticicn del primer 2jeroicio
pRYo A un nivel mas desagregado.

For  dltimo, wveamos las estimaciones de las elasticidades
precio de las demandas, para relacionarlas con la composicidn de
las importaciones. El cuadreo 10 ilustra gue a pesar de2 la  gran
variabilidad en los grados de ajuste de los precios relativos en
la primera vy szgunda simalacidn, no hubo cambios radicales en la
pomposicicdn de las importaciones. Esto se sxplica en parte por la
concentracion de  las importacion2s de cada insumo 2@n un sl
gector (vease el cuadro % ) y por 21 grado de ineglasticidad de
las demandas intsrmadias y, 2n parts, por 21 hecho de gue no hay
sustitucidn entre diferentes insumﬁs intermedions. Para provocar
algunas variaciones apénas significativas en la composicion, los
pracios relativos tendrian gue haber variado 2n mas de 10%.

FPodemos Eesumir los resultados de las simulaciones a dos
niveles, a nivel agregados y a4 nivel sectorial. A nivel agragado
podemos concluir guez la reduccicdn en los aranceless se refleja en
un  ligero aumento en la proporecion de insumos importados =2n 2l

valor n2to del producto total, 21 oal se inerem2nta un poeo Mmas

SO



criando sz introducen los cambios en las exportaciones (veass 21
cadro ®). No obstante, la variacien en esta proporoidn no 25 mdy
significativa, des 4.2% a 4.%% 2n la primera simuelacicon, y a 5.0%
2n la segunda, principalment2 a causa dz las bajas slasticidades
precio de las demandas.

Esta rconclusion difiere con la perspectiva usual de que  una
liberalizacidn caomercial "pura", sin alteraciones en =21 tipo de
cambio real, llevara a cambios muy sustanciales en la composicisn
del wvalar de la produccidn, For 21 contrario, los  resultados
sugizren que la demanda por insumoe  intermedios no responds
significativamentz, =2n =1 agresgado, a cambiocs 2n los  precios
r2lativos.

A pasar del relativamente peqguefic  incremento 2n l1a
participacidn d2 los insumos importados, =21 superavit global de
la erconomia exhibe una disminuicisdn importante. En la primera
simulacion gste cae en 12.8%, en la segunda, 2n 33.0%. D¢ igual

mana2ra, la participacion del superavit en el FPIE global baja de

Z2.24% a 1.4% en la segunda simulacien (vease =21 cuadro 95

1 excluimos 21 sector "terciario” (XI1), =21l comportamiento de
la balanza somereoial 2s todavia mas negativa., En 2ste oaso, =21
superavit inimcial s2 convierte en un deficit cuya magnitad, oomo
proparecidn del FIBE (s2ucluyendo =21 PIE del seotor terciariod, RS
de 1.753%. En la primera simdlacicdn este deficit sube a 2.1%, vy en

e27%. En farminos absaolutos, =21

Lt

la segunda, alcanza la oifra de .
primero implica un aumento en 21 valor del deficit de 19.3%, v la
segunda de Sa.1%.

En la primera simulacion, 2l empenramients de la balanza

51



comeyioial se debe principalmente al sector “"maquinaria y equipo",
Yy al manor grado, al seetor '"produstos de papel” Yy
“petroquimicat. En la segunda, donde variamos las exportaciones,
2l rcomportamisnts del deficit s2 debe principalmente al  sector
"Primario", "textiles", Yy a menor grado, al sector
"petroguimical,

En la segunda simualacian, la causa del empeoramiento de las
balanzas comerciales en el sector "primario” y "petroguimica" es
indudablemente la reducsicdn  exsgena de las  exportacicnes  que
impusimos  2n la seéunda simulacidn, El deterioro de la balanza

d

1]

1 sector "textil", sin embargn, sélo s pusde sxplicar en base
a la alta =lasticidad precio de la demanda por 21 insumo
intermedio,

El comportamiento de los  demas sectores  varia mucho,
dependiends del bien, y del tipo de chogque que se introduce  al
modalo, El efecto neto de e2stas varacionss sobre las balanzas
comereiales de cada sector dependes tanto del comportamiznto de la
demanda de los productores locales de este bien (los cuales vimos
que =ran, 2n muchos casos, los oconsumidores mas importante), como
del comportami=nto de los demds productores. En principio, s
esprraria una mejoria 2n las balanzas oomercialess donde hubo
incrementos 2xdgenos en las exportaciones,  pero 2n la mayoria de
casos 2sto no fue cigrto,

En base a los parametros que  hemos wutilizado 2n las
discusiones previas, po &2 2ncdentra una clara explicacion  de
2ste fendmeno. Se sspararia que los sectorses cuwyas demandas  por
los  insumos importados  son menos  2lasticas mostrarian menos

cambios =2n la composicicn insdmz  importado/insums domsstico

u
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reportada 2n 1 cuadro 9, y por lo tanto mejorias en las cuentas
corrientes. Esto podria euplicar la mejoria =n  la balanza
comercial del sector X, cuya elasticidad demanda por l1os insumos
importados =28 igual a .72, pero no las mejorias 2n las balanzas
comerciales de los sectores VII y VIIL.

A pesar de gue estas oconclusiones gstan intimamente
relacionadas con la formalacicn del modelo, =2n particular  la
fijacidn del wvalor neto de la produccicdn,  sefialan 1 tipo  d=e
gfectios  gue pusde tener una liberalizacidn com2reial cuando  se
consideran las  relaciones tecnoldgicas de un pais.

En primzr lugar, los resultados indican que 2n general, una
reduccion 2n los arancelss, por si sola * no provocard un aum2nto
marcado 2n l1a demanda global de2l insumo importado. De oacusrds con
el analisis que hicimos en el capitule I1I1.4, los reostos del
productor nacional y su competitividad frente 21 exterior
dependen de la pmsibilidad de sustituir.insumms importados  por
los  insumos  locales gue  resualtan ser mas  caros  que en el
2xterior. =i esta reasignacidn no 2std determinada por 2l cambio
2n los precios relativos, entonces sugisre gue la liberalizacidn
comereial, como mecanismo de resstructuracicdn industrial a traves
de la funcicn de costos, na tendra los 2fectos deseados.

En se2gundo lugar, 2] comportamiznto de las balanzas
coamerciales de algunos sectores  seflalan posibles  puntos  de
pr2sicdn  sobre2 la ocuenta corriente. Sin un cambio en 21 nivel de
las exportacionegs, 21 sector "maguinaria y equipo s vidglve
bastantes mds deficitario oon una  reduccicon de  350% 2n los

aranceles. Fareciera indicar gque una politica de liberalizaciaon

a
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en e2ste sector, tendria gque ser acompalada por una politica de
fomento de las exportacidnes, si s2 quisiera evitar un
gmpeoramizsntz> de su balanza comercial.

El sector  “textiles", por  otro lado, responde may
nz2gativamente, =2n =2st2 modelo, a2 cambios 2n 21 nivel de  las
exportaciones. Esto podria indicar que este sector no representa
una opoidn exportadora viable en 21 corto plazo, al  menos en
términos de  la restriceien de la cuenta corriente. Se podria
decir 1o mismo del caso del sector "otras manufacturas", donde la
balanza comereial de w=ste sector mejora, al ZAagr las
2xportaciones.

El sector "primarioY, presenta un problema un  tanto  mas
sutil. e puede? ver 2n 2] cuadro 5 ogue una disminuicion de 4&%
2n las 2xportaciones,  produce una reduccion del supsravit  en
55%. En  ocomparacion con 2]l osector "petroguimica®, la balanza
comzreial  del  sector “primaric"  se muestra mas  sensible al
cumpoftamientu de las 2uportaciones. Como sw o superavit inicial es
2l mas importante (excluyendo 21 sector  "terciario"), sugiers
gz 23 esencial promover las e2xportaciones de este sector  para
evitar las magnitudes del deficit global que resultaron 2n este
modz 1o,

En tercer lugar, i el futdaro orecimiento de las
exportaciones va a ocurrir en los sectores que 2n la  actualidad
han manifestado altas tasas, entonces habria que considerar la
sensibilidad de las d2mandas por las importacionss. Si los
sectores  exportadores muestran, 2n general, menos elasticidad
precio gque 21 resto de la economia, ws de ssprrarse gus las

demandas intermedias de insumos importados s2 0 vuelven  menoas



elasticas oon =2l tiempo,ya que =stos  sectores  tendran mas

participacidn 2n 21 producto global. Es decir, la svidencia indica
que  se2 podria profundizar, en lugar de =liminar, =sta rigidesz

estructural,

En resamen, a pesar de que no s2 pudieron observar ciertas
relaciongs importantes  e2ntre la  liberalizacion coomercial oy
algunas variables macrozoondmicas (ocom> 2s 21 nivel del producto)
los resialtados de las  simulaciongs  demuagsiran gue existe
evidencia, & nivel micro2conomico, de algunos obstaculos para el
cumplimiento existoso del papel de la liberalizacion dentro de la
2strategla d= industrializacian origntada harcia las

2xportaciones.,



FIES DE FASINA

Capitulo V

1. Se notarda en el cuadro 10 gue hubiervron variaciones pequefias en
gl valor del insumo intermedio agregado. Esto se debe a problemas
de radondeo mds gue 3 otra ocosa.

2 Dado que constrauimos  las  tasas arancelarias  tal que
reflejarian tanto =21 destino de la importacivn como su origen,
2n la practica 2xisten 111 precios relativos.,  For 1o tanto, para

facilitar 21 analisis que sigue agregamos £stas en once d la

14

siguiente manara. Frimero sumamos la recaudacicon arancelaria =2
impositiva gque  ocorresponds 2 cada venta del insumo (la suma
horizontal) Antes y despugs de la recaudacidn de los  aranceles.,
Luego encontramos una  tasa "enddgena" de cada uno igual a la
PYopars 1o recaudacidn arancelaria total/valor de las
importaciones del insumo y recaudacican impositiva/valor de las
compras internas del insumo J.

Erv 21 2guilibrio inicial, dado gue los precios domésticos vy
externos  "netos” son igualss a wuno por construccion, los precios
relativos son iguales a (1+td)/(1+tm)

(1+tm)/(1+td)
For el contrarvio, oomo los precios domesticos cambian a raiz de
las simalaciones, los precios relativos 2n la primera vy s2gunda

simulacion se caloculan como Pd(1+td)/(1+tm)

(1+t™) /e 1+t

Y

)
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3. na man=2ra de ejemplificar =1 m2canismo de ajuste seria la
ilustracitn grafica abajo. Es nec2sario notar que sSstas no pusden
ra2flejar 21 va2rdaderno ajuste? qQue  oourre en 21 mod2 1o
computacional, ya que 2n muchos casos los cambios on la ofsrta
bruta 2stan intimamente ligados oon las demandas (cuando 21 mismo
sector 25 el  ocomprador mas importaﬁte del insumo  impartado)
ademas de2 ser una serie de puntos discretos y no una funoidn

cont inua.

*
pd/ep” (14.5¢

Pd/ep*(1+t) /V7\\\\\
e o

L

exceso de oferta

4. Calculamnos las elasticidades precios de las demandas

intermedias de2 tr2s mansras. En ba

]
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a lms precioms relativos que
2stimamns v los cambios porcentuales  en los niveles de  demanda
quie observamas, calculamos una  =2lagticidad punto ¥y na

2lasticidad arco para cada demanda intermedia. Frovy o otro ladeo,

evaluamas una =lasticidad "ponderada” igual a la suma de las
2lastircidades Asoziadas a cada wventa, ponderada poy la
importancia relativa de  cada compra =n 21 total d= las

importaciones.  Se observa 2n el cuadro ¢ gue los tres valores se
asamejan macho,
En 21 cuadro ¥ tambien repaortamos la 2lasticidad precio de la

demanda sectorial por 1o gue  s2  podria llamar <21 insumo



importadn agregadn" (seria la suma vertical de las
importacionesy, LCalculamos 2sta elasticidad de la misma manera
g2 la =2lasticidad “"ponderada" de la demanda intermedia.

Hay quw aclarar que, debido a la formualacién del modelo, las
demandas que aobservamos son demandas compensadas ya que o 58
permiten  fluctuaciones en 2l valor de cada insumo  intermedic
compuesto. Por 1o tanto, las =2lasticidades pracio qu2 sstimamnos
sélo reflejan los efectos sustitucién de cambios 2n los  precios

relativos, no los efectos ingresno,

o
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VI. CZONCLUSIONES

El objetivo de este trabajo ha sido proponer una manera  de
incorporar aspectos estructurales de la economia mexicana an 21
analisis tradicional d= los  benficios obtenidos dw la
liberalizaricon comercial, dentro del contexts actual del prﬁgrama
de industrializacidn orientada hacia las euportaciones.

En  funcidn de los fundamentos basicos del maroo tedrico del
ci4al surge esta estrategia, formualamos un modelo que en principio
nos  permitiria  analizar la reasignacicn de recursos que dna
reduocidn 2n los niveles arancelarios debervia de provocar. Diebido
a la misma formalacicon del modelo, no obstante, no fue  posible
analizar cambios gn los valores netos de la produccion, ya  que
25t23 82 mantienen constantes por oconstruccidn.,

Al introducir choguegs 2n una 2oonomia oon ofertas oonstanles
todo 21 ajuste 2 a traves de precios o de la composicion del
valor bruto de la prodacecion. FPor 1o tanto no g2 puede analizar

ni los 2feectos contraccionarims ni los efectioms 2xpansionarios de

los  chogques que introdaj imos al 2quilibrio inicial. Tampozo g
abserva  la re2asignacion del valor total de la  prodaccion entre
saotores, puesto gue el producto neto de cada  seoctor wms

constante,

La utilidad central del modelo, 2ntonces, 2s gque permite ver
los  cambios =2n la composicicn d2 los insumzs a nivel de  rcada
sector, y de alli #n la composicion agrsgada, Dadas las ofertas
fijas tambien p2rmite ver los cambios e2n los precios relativos
necesarios para =2guilibrar la oferta y demanda de cada mercado.
Fior otrao lado, la desagregacicn de la eoonomia 2n onece  geoetores

abre la posibilidad de estudiar =1 comportamizsnts de los sectores



a nivel individual, asi coma 21 =2fecto neto de sstos.

A grandss rasqos, los  resultados de las  simualacidanes
mostraron una  baja sensibilidad de la demanda agregada des los
insumos inportados frente a2 cambios en los precios relativos. A
nivel de  los sectores s2 encontrd mayor variacion aunguez  la
mayoria de  loe s2otores mostraron la misma  tendencia que  la
gconamia en: sy conjunto. A raiz de e2sta insensibilidad, al
introdasir chogques 2n 21 modelo, 52 observaron cambios
porcentiuales 2n los pracios mucho mayores que 2n las cantidades.

Dentro de un contexto d

i

la estrategia de la
industrializacicon oriegntada hacia las swuportaciones, =21 2jercicio
Q2 hicimos no puede prove2r ninguna evaluacion directa sobre las
posibilidades del exitoso cumplimisgnts de los objetivos de esto,
principalments por sus supusstos restrictivos. A pesar de weo, el
mad2 1o y las simulacion2s  sugizron  indirectamentz posibles
obstaculos al programa.  Uno de estos seria la insensibilidad de
las demandas por los insumos importados frente cambics 2n los
precios  relativos, 1o ocual significa mayores varldolones £2n
pracios gue #n cantidades. Toms resultado d=l primerﬁ, otro seria
2]l 2fecto gue 26ta insensibilidad tiene sobre =21 sector e2xterno.

Fara =enriquecer los analisis que pueden surgir  de st

i

i

modelo, habria que permitiv cambios en el valor de los productos,
asi ocoms de  las demandas. En 2ste caso la  variacion en los
presios relativos provocaria tanto cambios 2n cantidades  oomo
camblos en precios, los rcuaales proveerian informacion sobre  los
efectos contracoionarios o expansionarios Jde la  liberalizacian
comercial,

iy
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ANEXD ESTADIZTICO




CUADRD A1, VALOR DE LOS INSUMOS INTERMEDIOS DOMESTICOS POR ORIGEN V DESTIND |, 1380 - {1 SECTORES
(Millones de Pesos a Frerios de Producter)

DESTING I I I v L] VI VII VIII I3 1 X1
ORIGEN
1 67228 214207 1233 12248 7at 49214 4935 21689 2845 33E 36245
2 29337 81443 4756 20 1646 8091 0 0 7 | 3645
3 2754 4561 39720 1360 459 1645 M 184 1563 e 11802
4 42% 4 243 13732 2269 460 5 0 4215 37 23401
3 1405 6375 2617 263 2349 7850 3108 a0k 328 317 37956
6 2739% /77 284 2664 429 52384 634 1836 13875 2510 94964
7 3 #0883 &l 105 ] 2401 10186 242 4434 ¢al  S6378
& 343 256k 406 454 138 1125 70 4EI3% 0 3R 1638 7173
9 AE11 342z 1763 1431 13 3005 29%3 abne 5347 335 dn4e7
14 970 ¢ &7 2 304 3 3 0 247 455 5126
1 41074 7210 J9488 12834 14589 4%6%3 {7162 18033 72%7% AIT0 50847
TOTAL 180875 412353 150730 45717 5096l 173933 433A0 342% 195965 16786 937919

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica, Geografia e Informatica,
Matriz de Insumo-Producte 1980,
1986



CUADRG AZ. VALOR DE LOS INGUMOS INTERMEDIGS IMPORTADOS POR GRIGEN Y DESTING , 1380 - 11 SECTORES
{Millones de Pesos a Precios de Productor?

BESTING I I Il I¥ v Vi VIl VIII X X X1
ORIGEN
1 2058 3256 748 132 7 2239 219 3313 210 1803 210
2 407 16944 1513 0 (U FX)1 0 0 0 35 0
3 92 52 2624 1 0 30 0 0 1 Y] 70
4 50 38 10 1540 b 12 @ 0 3 ¢ 350
5 12 n 43 LIS S Va1 320 28 0 394 443 329
b 302% 366 a4z 34 107 41932 469 878 2065 A0 3785
7 263 g 18 52 0 186 31k 266 95 it 1636
3 353 106 9 0 7 110 O 166 1606l 0 14567
9 303k 38 38 50 103 £ 20 1563 488a0 287 1183
H 56 2 24 0 157 15 0 2 230 1246 1306
11 244 0 0 0 0 0 G 0 0 ¢ 22081
TOTAL LT 3954 11T IR dhdis 089 17625 6RI9S 4500 36163

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica, Seografis e Inforsatica.
Matriz de Insumo-Producto 1930,
1986
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CUADRD AX. VALOR DE LA PRODUCCION POR SECTOR , 1980 - 11 SECTORES
(Millones de Pesos a Precios de Productor)

DESTING 1 1 I v V Vi Vil VIIi X X X1
QRIGEN

1 Sertor Primario 69286 246753 13103 12380 88 51483 7134 25002 3059 a3l 36455
2 Productos Alimenticios 29736 93407 6269 20 16db 6637 0 0 7 %6 3645
3 Textiles v Arts. de cuere 2806 de13 62344 1961 459 1675 291 184 1640 576 11372
4 Madera v Derivados 474 46 233 i 2275 472 a5 it 4228 507 23754
S Papel e Twd. Editeral 1417 $39% 2657 267 34268 N 9% 306 4713 1260 33285
& Petroouimica 30420 843 2930! 2700 9536 94368 6123 2734 15940 % 98753
7 Minerales no Metalicos 11598 6092 19 187 30 2587 10502 308 a129 714 58334
8 Inds. Metalicas Basicas 2698 2672 406 45 1163 1233 370 56343 54183 1639  3632¢
% Prods. Metalictos, Mag. v Eq. 9847 2940 1838 1451 1234 3936 3013 7219 102397 622 919302
10 Otras inds. Manufactureras 1026 z 291 ? dh1 73 3 Z a7 1763 6425

tf Construce. Electric. v Sery, #1312 79280 39488 12834 1438% 49893 17162 18053 72579 A70 530734

Resuneracion de Asalariades 124332 616%% 46719 12335 18125 S3AAR 18
Syperavit Bruto de Explofacion 387072 166701 30182 27864 1192 82817 47
Pecaudacion {inciuve aranceles) 1668.744 163A7.52 10334.22 Z36%.707 6462.575 16 I
Valor Bruto de la Produccion 7034%9.7 708333.9 293924.8 700%2.70 {13254.5 372
Valor Bruto de la Produccion

{excluyendo aranceles) 702522 706735 292334 B97I% 116363 3ATe06  11750) 171848 475193 47190 3827692

4 21537 3l 6481 1026963
2 37214 103803 7318 1534754
7 4595630 32748.0% 2412.200 245344.3
2 174400.6 d3hb0Z.8 47757.20 JR0118%,

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica, Geogqrafia e Informatica,
Matriz de Insume-Producto 1330,
1926
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CUADRD Ad. COEFICIENTES “RLPHR"® - 11 SECTORES

DESTIND I I 111 v v Vi Vil VIII 34 4 11
ORTGEN

1 0.969323 0.870214 0.%43784 0.987767 0.991041 0.9%1902 6.691482 0.866273 0.934377 0.661214 0.9951T
2 $.386173 0.822520 0.758710 1 1 0.909M5 -—--—- --—m—-- 1 0.013625 1
3 0.372471 0.986143 0.949002 0.999390 1 0.977314 1 1 0.947801 0.931617 0.992679
4 10360359 0.127397 0.945347 0.885417 0.996930 0.364704 po=mmm—- 0.995544 1 0.98531%
] 0.990427 0.98071d 0.982632 0.983542 0.664303 0.957935 0.971749 1 0.913823 0.640446 9.932205
b 0.897231 0.304015% 0.968915 0.936466 0.980151 0.544914 0.920586 0.671380 0.357613 0.7739%4 0.%6652
7 0. 716711 0.993086 0.713108 0.592847 1 0.904918 0.960452 0.392300 0.832201 0.334781 0.969422
8 0.850394 9.936145 i 1 0.993676 0903104 1 0.773438 6.692019% 1 0.240125
9 0.636725 0.927884 0.913908 0.958337 0.912554 0.738971 0.992347 0.752058 0.512923 (.507335 0.833037
10 (¢.339339% 0 0.97173% 1 0.630488 0.800465 1 0 0.526805F 0.266325 0.51A374
11 0.994116 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0.9663%

Fuente! Instituto Nacional de Estadistica. Geografia e Informatica,
Matriz de Imsumo-Producio 1980,
193¢

#5p ralcula ALPHA coamo:
(INSUMO DOMESTICOi j+RECAUDACTION IMPQSITIVAL})/(INGUMDij+RECAUDACION TOTALY.
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CUADRDZ 5. ARANCELES PONDERADOS,

POR DESTING Y ORIGEN -

11 SECTQRES

DESTING o1 Il 1 IV ¥ 12 V1I
ORIGEN
{ 3.06% 1,634 d.429  19.90%  10.30%  12.07% 7.27%
2 2.40% 7.30% 6.104 ¢.00% 0.00% 3.43%  0.00%
3 30.49%  27.68%  29.80%  24.80% 0.001  35.31%  0.00%
4 39,790 4%.100  49.10%  20.41%  24.86%  49.10%  0.004
3 J.60% 14.80% 3.88% 14.80% 14.74%  14.80%  9.8%
6 4.29%  14.00%  15.08%  12.28%  12.37% 0.7 11.30%
7 3739 440081 44,701 44.70% 0,004 dd.i9% 42,034
& 17.31%  15.011 . 004 0.00%  {5.14%  1h.66% 0.00%
9 17.71%  26.02¢  27.28%  29.43%  15.08%  21.21¢  15.38%
10 11300 14,300 11308 (1,308 11308 10308 11,304
11 0.00% 0.00% 0.004 0.00% 0,003 0.00% 0.004
Fuente! Secretaria de Comercic v Fomente Industrial,

Direccion General de Aranceles,

agesto, 19835
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CUADRG  A6. VALOR DE LA RECAUDACION ARANCELARIA, POR DESTIND Y ORIGEN , 193¢ - - 11 SECTORES
(Millones de Pesos a Precios de Productor

DESTIND I I I T¥ v VI VIl VIl IX ! Xl
(RIGEN
t 62.96667 929.8725 33.04177  26.268  0.721 404.5671 159.71%4 108.3914 11.57247 96.97158 11.62665
2 3,672 1238.830  92.293 0 0 49.24192 0 0 ¢ 3.355 0
3 26.25724  14.3832 782.0438  0.248 0 10.59273 0 0 18.43613 12.72425 39.22709
4 19.894 13,458 4.91 314.273% 1.491582  5.3%2 { ¢ 3.182382 0 81.610%
3 10631712 18,036 1.99672  0.592 1639.797  d7.34 8.702848 0 57.94321 64.98987 d5.16248
) HT.7712 124.2720 1269932 4.164048 13.23739 d028.514 92.99746 50.33047 48%.5330 103.676% 3426976
7 104.3898  1.763  8.046 23.244 0 32.1934 19Z.8012 117.0761 2%6.4173 107.7404 595.34a5
3 61.11630 15.90699 0 4 1059793 18.32369 0 1934.116 2752.99% 0 2568.27%
9 S3T.TI50 140.0005 36.79100 14,913 15.5287% 197,433 3.076 342.4892 7747.736 72.54d41 2422.565
10 6328 0.226 .71 0 1774 195 0 0.226  25.99 140.7%%  146.9
i 0 0 0 0 0 0 0 0 0 ¢ 2
TOTAL 377.7440 209%.923 1090.322 323.7030 168%.576 5346.413 257.2970 2352.630 11403.3% A07.2004 6203.417

Fuentec: Instituto Nacional de Estadistica. Geoorafiz e Informatica.
Matriz de Insums-Producto 1980,
1985
Secretaria de Comercio-y Fomento Industrial,
Direccion General de Aranceles,
agosto 1935



CUADRG  A7. TRSA DE IMPUESTOS INDIRECTGS, POR DESTING - 11 SECTORES

DESTING I I 11 IV v Vi VII

0.38%  3.58%  A.13% 4,340 %.37E 0 6.31E 7.2

VIII

2.19%

I

10.89%

f

10.75%

11

25.49%

Fuente! Institute Nacional de Estadistica, Geegrafia e Informatica,
Matriz de Insuso-Producto 1930,
1984
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CUADRU £3. VALOR DE LA RECAUDACION DE IMPUESTOS INDIRECTOS, POR DESTIND Y ORIGEN , 1980 .
(Millones de Pesos a Precios de Productor)

1t SECTORES

DESTING 1 11 1 v v Vi VIl VIl It ! 11
ORIGEN
1 256.0889 7671.944 737.7099 332.0674 73.14834 3105.071 3d6.8357 474.5230 309.8845 360.0107 9239.443
2 1117370 2916.99% 29146769 0.868323 154, 1641 334.3010 0 0 0.762457 0.107330 929.1721
3 10.49070 1463.3586 J462.520 85.14469 42.92987 107.7684 20.43928 4.025646 170.2458 58.49636 3008.329
4 1.634172 0.286531 14.90275 596.5341 212.5142 29.0228% 3.86309% 0 459.1083 54.51775 5965.310
3 50332011 246.2735 1£0.1892 11.42502 21A7.757 495.2820  218.3 11.07052 471.0898 €7.35207 9A75.426
& 1051465 321.59238 17d5.33% 115.2141 S03.4737 3305.207 397.1261 4040651 1511.29% 269.9005 24208.494
7 J.546421 218.0302 3.741020 4.561327 4.682992 151.4869 T15.4452 5.294599 482.9624 4%.467337 14499.16
g 8.932715 91.90438 24.3992% {9.R0917 103.4581 70.97991 £3.13095 989.7620 4152.347 176.2412 18291.05
3, 25.94487 J01.6457 103, 1214 AZ. 16431 105.9292 189.5932 210.2226 123.7448 5854.258 34.02257 22296.81
10 3.694982 317150 0.026882 23.4725% 3.97437% 0.210714 0 27099308 43.92618 {306,704
i 156.4615 2837.017 2421.728 557.5239 1366.407 3135.297 1205.426 3%4.9727 705,051 6h3.d006 129470.6
TOTAL 68% 14764 244 1934 4773 10974 316a 2064 21345 130% 239091.4
Fuente! Instituto Nacionai de Estadistica. Geografia e Informatica,

Matriz de Insume-Producto {980,
1486
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CUADRD  A3. COEFICIENTES DE CALIBRACIOK,

"PHI'® -

11 SECTORES

DESTING
ORIGEN

[ I R - R T < N

-

10
11

1
1
1
i
!
1
1
1
)
1
1

I

4612

075628
136533
507403
-055589
332655
333838
527320
407880
255711
036738

11

1.471084
13962235
1.076087
1.476751
1190034
137239
1,007374
1.1374%0
1.297310

0

0

1.
i
1
i
1
1
1

—

|98

241637

737699
220295

239485

091386
143649
338066

0

336235
137116

0

v v

1.068372 1.0324%¢
0 U
1.005146 0
1.429026 |
1.087612 1.8
1.074333 |
1.990525 0
0 1.039076
1.190135 1.3453%7
¢ 1.904115%
f 0

130
353451

VI
27

15063

16701
191100
- 992355
374130
3THTR
778470
-648343

8

Vil

1.854747
1000

VIII

1.482036
1000

1
1
1
1
a1
1
1
1

I

1.274104

0
227815
023233
i
506792
378639
834829
999411
W27

0

n
4

1

!

897440
097036
285181

0
921869
H3h148
VIRR256

0
003544
735634

0

1.
1.

1.
1

1.
1.
|

1.
1.
1.

|81

031231

&
0ddd10
(78657

046695

153303
146634

Lo Ly c
582315

428819
812711
152678

ruente: Instituto Nacional de tstadistica, Geografia e Informatice,
Matriz de Insuso-Producto 1920,

1986

# Se calcula "PHI" endogenamente de la funcion de produccion.
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CUADRD  AiC. COEFICIENTES DE VALOR CONSTANTE, "CON" % -

DESTING I

I 1 v v VI VIl VIII I ! X1
ORIGEN

1 6045234 147742.1 10352.99 11587.71 748.7005 42417.01 3846.355 16870.03 2397.763 2714.708 33350.93
2 2764523 $1649.83 3607.643 0 0 4936.897 0 0 0 51.04429 0
3 2468.911 4786.827 50922.34 1950.959 0 1502.136 0 0 1335.705 443.1356 11347.18
4 317.763% 31.148%1 204.1163 10686.99 2228.32% 404.4493 0 0 4131.734 0 22017.00
5 1342.377 €361.621 2434.11% 243.4919 13104.d6 $359.200 2810.274 0 3518.702 655.£115 36577.02
& 2198677 T172.136 23509.0% 2513.174 021,936 4736%.02 4639.732 1451.272 10578.76 1330.731 35256.55%
7 632, 1660 £047.403 42.97944 78.87363 0 12RZ.64% 78,982 2%6.3134 3248.999 359.470{ 51043.31
3 1766.492 2231.332 0 9 1121.13% 398.0430 0 33240.34 25211.84 0 59607.25
g 3161.223 £906.598 1420.d08 1244.375 917.2010 2213.137 2887.487 4111.700 S1303.37 310.44%4 £5499.35
16 817.0687 ¢ 733.5607 0 242.1072 47.31305 { 0 243.34%9 932.6017 3984.4d4d
t 39853.83 a 0 0 0 { 0 ¢ 0 0 433033.3

Fuente: Instituto Naciomal de Estadistica. Geografia e Informatica,
Matriz de Insume-Producte 1980,
1984

#5e calcula "CON® comot
INSUMO1 j /PRI



CUADRG A1f. COEFICIENTES TECNICOS, "A" & - {i SECTORES

BESTING I I |18 IV v Vi Vil VIil IX X 11
ORIGEN

1 0.3633d1 (.532268 0.083624 0.260467 0.012613 0.233506 0.147247 0.2251353 0.011547 0.233626 0.036672
2 0.156152 0.212264 0.04000% 0.000420 0.0Z6342 0.030324 0 ¢ 0.000026 0.0025% §.003666
3 0.01473% 0.009950 0.397523 €.041258 0.007347 0.007601 0.006006 {.001436 0.004198 0.026633 0.011942
d 0.00251% 0.00009% 0.001614 0.321312 0.036416 0.002142 0.001135 0 9.013981 0.023487 0.023892
3 0.007441 0.0150%4 0.016%57 0.005617 0.548342 0.037077 0.06%9a6 0.0043%6 G.017337 0.058371 0.038512
& 0.160794 0.021231 0.187001 0.0%6806 0.038617 0.428265 (.126380 0.024615 0.060250 0.147780 0.039340
7 0.006230 0.013140 0.000504 0.003303 0.000200 0.011740 0.216744 0.004574 0.019336 (.033074 0.058682
g 0.014168 9.0053763 €.002591 0.009597 0.015648 0.003604 0.020021 0. 511877 0.204304 G.075928 0.086833
9 0.051709 0.019326 0.012113 0.03115% 0.019753 0.017342 0.02189 0.063004 0.357802 0.023814 0.099893
10 0.003387 0.000004 0. 0056*6 0.000042 0.007379 0000353 0.000061 0.00001% 0.001840 0.073301 0.006d6d
i 0.216973 0.170856 0.252015 0.27001% 0.233332 €.223519 0.354228 0.162567 0.274323 0.235333 0.533898

fuenfe! Institute Nacional de Estadistica, Geografia e Informatica,
Matriz de Insume—Producto 1980,
1984

#5e calruia A coap?
INSUM{ j /INSUKG AGREGADD;

Xi



CUADRD  A1Z. COEFICIENTES "CALIBER"® - 1f SECTORES

DESTING 1 I I v V Vi VI1 VIII 1! ! 1§
ORTGEN

0 0 0 0 0 ] 0 0 0 h 0

2 0 0 0 0.000420 0.076343 0 0 0 0.000026 0 G.003666
3 ¢ ¢ 0 0 0.007347 0 0.006006 0.00163¢ 0 0 0
4 & { 0 0 0 0 00813 0 0 0.023487 0
3 0 0 0 0 0 0 0 0.004356 0 0 ¢
b 0 ¢ 0 0 0 0 0 ¢ 0 0 0
7 0 0 0 0 0.000800 0 0 ¢ 0 0 ]
& 0 f0.002391 £.003393 0 ¢ 0.02002¢ 0 ¢ 0.073928 0
E] ¢ 0 0 0 0 ¢ 0 0 0 0 0
16 ¢ 0.000004 ¢ 9.000042 0 0 04.000061 0.000018 { 0 ¢
1 9 0.170836 0.252015 0.270012 0.233532 0.225519 (.354228 (.1623A2 0.274323 0.203833 i

Fuerte! Instituto Nacional de Estadistica, Geosrafia e Informatica,
Hatriz de Insume-Producto 1930,
1984

£ "Caliber® es 1o misme que A verp solo consiste en los coeficientes que correspenden
a les insumosi) gue no tienen fumcienes de produccien Cobb-Deugla:
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CURDRO  At3. COEFICIENTES TECNICOS DEL VALOR AGREGADG . "BETA"s - {1 SECTORES

DESTING H il Tl Iy v Vi VIl VIIT ¥ I X1

2.635536 0.492573 0.8078%0 0.84%76 (0.78950 0.6134% 1.3594% 0.52904 0.71SE0 1.10232 2.57701

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica. Geografia e Informatica,
Matriz de Insumo-Producte 1930,
1985

#£] valor agregado es neta de 1a recaudacion v se calcula "BETA® como:?
VALQR AGREGADQ/VALOR BRUTE
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CURDRC  Afd. COEFICIENTES [E VALOR AGREGADQ CONSTANTE , "CVR"¢ -

11 SECTORES

DESTING I H Tl IV V Vi

00726942 0.322162 0.431746  0.44617 0441707 0.36542

¥It

§.55686

VI It

0,33687 0.35%0!

! | $¢

0:49792  0.473%4

Faente: Instituto Nacional de Estadistica, Geografia & Informatica.
Matriz de Insumo-Productoe 1980,
- 1984

#3¢ calcula "CVA" comot
VALOR AGREGADO(neto de recaudacioen)/VALGR BRUTD

Xiv



CUADRD AT, COEFICIENTES TECNICQS® , “TEC"# - {1 SECTORES

DESTING [ I Il v v VI VII VIII I f X1
ORIGEN :

—

0.098941 0.359496 (.04726% 0.143601 0.007288 0.147371 0.064828 0.146701 0.006938 0.117326 0.012024
0.042441 0.1d44692 0.022634 0.000231 0.013222 G.01%080 0 ¢ 0.000015 0.001244 0.001203
0.004040 0.004738 0.227230 0.022712 0.004244 €.004797 0.002642 0.001078 0.003758 ¢.013530 0.003923
0.000711 4.000081 0.000%23 0.17%12 0.021047 0.0013%% 0.000499 0 0.009638 0.011747 0.007833%
0.002024 0.010245 0.0095%2 0.003096 0.321979 0.023361 0.027047 0.002%4 0.010785 0.02935% 0.012629
0.04383¢ 0.014510 0.106053 0.031293 0.051226 9.274034 0.Q55771 0.01A197 0.03686% 0.074600 §.032433
(,001853 0.002904 0.000308 0.0020%1 0.000662 0.00736F 0.096304 0.00361d 0.012142 0.0:8227 0.019349
0.003934 0.003921 0.001466 0.005230 Q010777 G.003550 £.008303 .342710 (.125540 0.037977 0.02819%6
0.014798 0.013263 0.006930 0.017293 0.011462 0.011591 0.027374 0.044065 0.23679 0.015254 0.032627
0.001472 0.000003 0.203221 0.000023 0.00423% 0.000224 0.000027 0.000012 0.GOLI11 0.033557 0.002072

Tt

0.0529%¢ 0.115749 0.142586 0.148631 0.134924 0.141448 0.133243 0.105779 0.16539! 0.14297 §.173737

L= e I A5 I N B

——
— D O

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica. Geografia e Informatica,
Matriz de Insumo-Producto 19230,
1986

#5e calcula "TEC® como:
{INSUMOi j+RECAUDACIONI j)/VALOR BRUTO
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CUADRD  Rie. ARANCELES PONDERADQS NUEVOS

. POGR DESTING Y ORIGEN -

RESTING [ I it
ORIGEN
1 1.53%  0.81%  2.21%
2 1.200 3.65%  5.0%
3 23.23% 13.83%1 1d4.90%
4 13.89%  24.55%  I4.5%%
3 6.808  7.40%  d.ddX
& Z.44%  T.000  T7.%d4%
7 19.70%  22.04%  22.33%
a 3.66%  T7.50%  0.00%
9 8.86%  13.01%  13.63%
1o SRR AT I 434
i 0,000 0.001  2.00%

i

9.95%
0.00%
12.40%
10.20%
7.40%
he12%
22.3%
0.00%
1d4.91%
T.65%
0.00%

¥

.15
0.00%
0.00%
12.43%
7.374
b 19
0.00%
T.574
7.54%
Tb3%

0.00%

£1 SECTORES

Je6d%
0.00%
0.00%
¢.00%
d.943%
S.65%
21.01%
0.00%
7:6%%
Sahl

0.00%

[
Dy I o R NG T 86
. .

—

11

O ~d
oy oD o
T »t X

2
0
il

12.24%
7,351
11.85%
21,33
4.87%
7,934
3.6%%
0.00%

2.69%
3.05%
13.10%
0.00%
7.34%
7.99%
21.21%
0.00%
12643
Geh5%
0.00%

il
L7
0.00%

28.02%
11.65%
6.851
d.33%
17,984
2.821
10.23%
5.63%
0.00%

fuente! Secretaria de Comercico v Fomente Indusirial,

Direccion General de Aranceles,
agoste, 13339

# E1 arancel nuevo se caleula en base al original#.50 .
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CUADRD  A{7. DEMANDA FINAL INICIAL%, POR SECTOR - {1 SECTORES

I I |39 IV v VI Vil VITI Iy X X

278406.7 5818919 208441.8 d4779.7 293%1.6 12R577.4 36022.3 86Z{.6 313841.9 39730.2 2941637.8

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica, Geogratia e Informatica,
Matriz de Insumo-Producte 1980,
1984

t E] valor de 1a demanda final incluye la recaudacion arancelaria
correspondiente a cada sector.
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CUADRG A1R. DENANDA FINAL NUEVA®, POR SECTOR - 11 SECTQORES

I il I v v Vi VII VIl 34 1 |8t

278406.7 SR1691.9 208441.8 447757 29391.6 120577.d 36022.3 Be21.6  JI13B41.9 J9750.2 2941657.3

fuente: Imstituto Nacional de Estadistica, Geografia e Informatica.
Matrtz de Incumo-Producto 1980, 19BA. "Estadisticas del Comercio
Exterior®, Vol. 1Y, Ne.12, 1936,

tIncluve loc casbios exogenos en lac exportaciones.
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FPROGRAMS COMPLITAC TONAL



17

=3

3.3

liber 1.py o
s 28 A TYPE.CHMD (Ueser )

IMFLICIT REAL 3 CA-H,0-Z5

COMMONCAUNG, PHIGLL, L1, PDLLS , TDORE S, TMOLL 1L, ALPHACLL. L L),
bl 110, CONCLL, L1 BETACTLY ,DFC11) , TEC(11, 110, 2VACL L.,

=LAl IBERCEL, 11

LLHHON DSl , DIDCEL, Dy DIMECLL, LE DTl 1),
%OITOLL o RO L, 1 (RHCLL, L1, 00810, 00T 0110 ,ExDull)

AERIR LOs ARCHIVGE

FEN IMIT
OFEN CLINIT
DFEN CIILT
-EN (LUINIT
DFEN CINIT
OPEN CIINLET
DFEN CINIT
DEN (UNLT
DFEN CLIMTT
OEN CUNIT

11, FILE
12.FILE
1Z,FILE
14.FILE
15, FILE
la, FILE
17, FILE
12, FILE
12 . FILE
21, FILE

FHI.DAT , STATI: = “0LD )
FO.DAT , 51ATUS = 0D
TOLDAT -, STATLE LD
TH.DAT L ETATLS = QLI 3
CALPHA . DAT L 23TaATIE = "0LD .
AL UAT , 5TATU:E = OLD
CCONLDAT C, STATLEL = OLD )
EBETA.DAT . 5TATUS = “OLD
OF . DAT 7, STATEE = "OLD o
TEC.DAT ,STATUS = Ol )

(LI L I
TR TR | B TR
it

"

IFEN CLMIT = 22.FILE = CVA.DAT ', STAT: = "0LD7
OHEM CIINET = 23, FILE = CALIEBRER.DAT , 53TATUES = OLD )

DFE CLINET

20, FILE = "RESULTS.DAT °, STATUS = THEW )

LLAMAR A La SUBRUTINAS DATAL

Call. DaTaz
LLaMak A La SUBRUTINA Calll]

Céal Ak il
WIRITE (2w, ~r PRECIOS DOMESTICOS DE EQUILTIERIO PO
o 10 I=1,11
WRITECZO, 1y FO ,I.FOOLG
FRIMY ~, 'FD ,I.FDUL
COMHT INUE
FORMAT (LA FD L T2 FLdae
WRITE (2, ~) FRECIDEG EQUIL. DE IS0 COPlE. 1
o2 I=1,11
WRITE.2O,2) “F1 JI.FI1:1,
PRINT =, L, X, PICI)

COMT THUE Xix



WRITE(20,~s VALOR DE LOS INSUMOS IMTERMEDIDS TOTALES DIij
g ad Jd=1.11
Do =3 I=1,11
WRITEC(2G, 2, DI . I,d, DICI,Jds
o5 CONTIHLIE
I FORMAT oL a, "D, I, 02, FLS. 3
20 COMTINLIE
WRITE C2G, 0 "ValOR DT 35 IMS, INT DOMESTICOS DIDNG
o 4G d=1,11
3 41 I=1,11
WRITE (2G4 "DID . I.d, DIDCT,Jd:
41 CINTTHLIE
1 FORMAT L, DI0O, 1, J2. FLE.40
4l COM T TNUE
WRITE C2C.~.  \Valldle DE LGs INzs. INT. IMFORTADDE OIMSi )
I S B N I
o4 I=1, 11
HIRITE V20,5 DIMS T, 0, DIM= L, 0
43 CIONTIHLIE
= FORMAT LS, DIM% L. 2, FLS040
S, CNT INLIE
VIRITE ¢ 20, =5 VALDEK DE La RECAUDAZION DIOMHESTICA RDLj -
T 1 P PV A
D 45 I=1,11
WRITE(2CG,4 RD I, RO0D,
45 0T TMUE
& FORMATCLA,  RD L, T, Jd2.Fisod
44 LIONTITHLE
WRITE « 2, %3 Valllx DE La RECAUDACION ARANCIZLARIA RMij
o de =i, 11
oo 47 I=1,11

WRITEC2G,7) RN, I.J.RMCL, XX



ERND

DS L R oY A -
ITORMAT 14

CONT INMUE

« RM7, I,02,F15.45

xxi



Dartypw datas.sub
202458 Je A TYRELLCHD «Uswr 0o

SUBRIOUTINE DATAS
SUBRUUUTINE DATAS CFRHI, FD, TO, TH, ALFHA, A, CON, BETA, OF )
THFLICIT REAL -3 (A-H.O—Z)

COMMOM/AUMO/FHT CLL, L0 FDCL LS, TR O LY, THMOLL, TE s, AlFHACEL, 1S,
AV, 110, CONCLE, 11, BETACLL)  DFCLL) , TECCLL, 115, 2VACLLY,
~CALIBERCLL, L1

LDIMENSTUN VELLCL2L ), VELZCL21 JVECSOL2Ly, VECA (L 210, VECS (121

w12l
DIFERZTION YEC: 1210 , VECT 121
IHTEGE M2, N4, NS, Na, N7, NS, MY, NLONLE, N2, NLI NEA, NS, NLS

LIEER LS DATOS
READ 11,0 (VELL1 I, I=1,121,
Mzl
ool I=1.11
NA=111
ool d=REL NG
IF (W@ ER, Ly THEN
FHIVI, d, = VELLGD)
ELzkE
FHI WL - Ol e D~ L v a o sVELL ()
ENUIF
NZ=id+ |
COHTINUE

T R S i |
RE&AD 12,y FDuI
OB TINLE

Do 1=1.11
REal Cid, =0 TDol
CONMTINLUE

READCLS, = (VEZZOD:, I=1.121)
[45=
Doz I=1.11
Ne=T11
TSI Eoi o B N )
IF CHS.EGL 10 THEH
M, d=VEDZ G
EL.ZR
TMOL, e liw o I=1 00 s sVELZ ()
EMDIF
HE=Na+-|
CONTINUE

READCLS, ~0 (VELA0Y sy, T=l.1.213
N7=1
poos I=1L.10

Ma=T~x11

Dy 2 J=N7,. N3

IF «HN7.E2.1) THEN

AlPHa L, dJe=aVECRCd)
Fl =F

Xxxii



'-'. i

LTI Ly 0™ L L LY L™ 2 =VE L.l

ENDIF
N7 =N&i+ 1
COMTINUE

READCLm, ) (VEZICIs, I=1, 1o
fle=1
Do o4 I=i,11
Mlo=1~11
o 4 J=N2,NLG
IF M2 ER. Ly THER
PO P VIRV o i A Y
El.5E
AL, =0l 1)) 3=VELS ),
ENDIF
MNe=NIG+]
CAONT ENLIE

RESOOLT, =2 VECS Ty, Y=f,121:
M1t=1
a5 I=1.11
Hlz2=1=11
o % Jd=NLL.NLZ
IF (MIL.EG. Ly THERM
LN T, o =YELS ()
ELSE
COMNCL ot b DD s o =VIELS L)
ENMDIF
Wil-=Nlz+1
CONTTHUE

ol e I=f.11
READ <13, ~3 BEVTACL
CUORNTINUE

oy 7 I=1.11
RESD i, =0 OFCl:
COMTIRLIE

READ C&l.=r Melolll, I=si. L1210
FRIMT=, DVEC= e, I=1.121.
Mizs=] '
Do 1S 1=1,11
Mid-I=11
Do 1S J=M1E. M4
IF oMb EBER Ly THEN
TEZCT i =NVELa )
LLSE
TEL G d=0 b s X1 h 3 0 =VEL (s
EMDHF

WilzssNi4+]
LORTINLIE

Do i) I=f.11
FRIMT», ¢TECWT, 0o, Jd=1.11:

111 LT IR

D12 1= 1,11

READ (o, = CVALT xxiii
FRIMT=., LMV AT



iz © LOMTINLE

IRIZAD (23, ~3 (VEC7CL), I=f,421)
N1S=1
my L, I=L.11
M1d=1~11
o e LeNLS, NLe
IF (M1S.ER. 1y THEH
CAlIBERCT, JraVELT (3
ElsE
CALIBER L, d= (L b= I=1) 33 =VELT (s
ENOIF
_ fES =Nl
17 CONT I NUE

RE TUIRM

EMD

xxiv



o type walueul.sub
rpsdae 42 AR TYPE.CHD ey wo

LT

rdu

SUBROUTINE Cal.CuUg

SUBROUTINE CALCUL CFHI, PO, TD, TM. ALFHA, F1, A&, BID, DIMS, COM, DI,
=LIT, RO, KM, 0, BETA, DF, DI L. EXT)

IMPLICIT RRbal ~5 (A--H,U-Z )
COFIMOI LINC FHE LT, 11D, FPOCRL ), TDO LT THe1l, 11 AalPHACLT, L LD,

seat L, Lo L0 L, 1L BETACTL ), OF Ly, TRCCLT L, CVACLL S,
sl IBER L L, DL

(] 1 LT P TS o A B VAR 3 ' I A R A R - R O R A AR ) A O QPR O A
“0ITCLLY RDVTL, 110, Ridu 1L, 110,001 00, BTT 1y EADt)s

CALLULAR Loz THDTCES DE FRECTOS COBE--DOLIGLAZ, PO, v CON ESTOE
LS PRECIG: LEONTIEF GE LZES INSUMES INTERMEDIOZS COMFUEZTE.FI.

ITe= .

T TW IR KW IW RN R |
PTG acilis =
DI 2ol =], 11
|9 =4
Fle T e PTG, L300 s, al FPHA 2O, J 300
IF FHT 200, 13000, BN, 1odel s G0OT0 2ho
IIF vl FHa 200, B30y s Bl Ly G0 L ad

IF callFHACAZO0, J300  EC. Gy GATL 140

PaZs 1ML o d2l, 300w = f r e CF D200 = L +ATD 03000 1)

. senafal, FOHES L0 2003w LT 320G, J30us dyme o Tl PHA Y 200 oS30y )

P el “ 'Il:\ () MG, W30 Wi 3o i gall F'Hﬁ'\ [ PRI y -_|:3(:."._! e g
> Y31 I I PN PO W B R T T I R S Ay A
FRRINT =0 B o330, 300, = 5, "G
S0 s

U= FDCd2G0 = 4T o300 s

FRINT . P, 200, 03200, = L PL
LT s

FiL= C14+TH o200, 300

FFRINT =, FC 2000, J3ns, = PO
FICGIRu = P TGOS+ TRD CAZOGO, 3wy =L
ZONT INUE

FIol3uoi=FL {300 #0008 L3000

FIGINT == TP, d3dd, =, FLolE00w ¥y



LT TNLIE

Callidlale LAS DEMANDAS UERIVADAS DE LIS INSUMOS DOMESTICOS E
IMFORTADOS EN FUNMCION DE FD, TD, T4,

FRINT ~, ENTER DIMI, DIDE, DI, DITS LOQKHS
ITOF= I13F+1
PHINT =, ITOF= , ITOF
Do Sud JdS0o=1,11

=0
(O S N E
DIT S0 =0
OO =uw

A X0 TSR 1 RYTWE N A

TF CFMHI CJ400, JS00) BB 10w ) GOTE 320
IFowmlbHa o, oG JER L GUTO 3%
IF calFHA IGO0, S0y (EG, O GITD 220

CIge Jdces, IS0 = CONCII 00, S5O0
w1 HTHMOSG oy, JdSO0) 5 2 oD S0 ) = CL TS0 2 0
wor (L —allFHA CU D, IS0l s
~CALPHA IGO0 dS00 ) /ol =-ALFHA G400, SIS0 d by
TSRS RS N S RN SUTW I L TWINN

DIFES CHGud, SO0 = 0N ORI O0, JS00)
AP0 OO = CLATDCISOO s s /AT LGS, Il b
L HA A0, 500 )
LAl HA CIA00, P50 s aLFHA GRG0, JE00 )
sene P HA GG g, IS0 )

T &S

RDOCIFCO, S =010 1400, JSCOD ) =TD O JS00
NP G G, S50 0 R IME oD, JS00) w TH Ay, IS0

L 20D ==L 200 MO+ 1
IF oI 4400, L5000 120 LoDy GOTO 4400
GiOT =0
BIT )Sdui=0TT (500, CL-1UM
O 3ad J3e0=1,11
IF (PHICAZ6G, J50G0 JER, JOO0 s GOTD S

IF (ALFPHACLZE0, D000 NE. 1ToANDL ALFHA CA280 0 5005 S NE. O GOTD Eéu
I CALPHACIESad, J53000 L El. 0y GOTO S50

DIDCIZE0, 500G = CALIBER CAZa0, 5000 «DITIT00) XXV



30

)

2 l:)

4

J5

e U

KM CI3a0, JD00= O

DI 0C380, dS00 = DIDCAZEA0, JS00)
GRTO Sei

DIDC. 250, dSuui= v

DIMS 300, J5000 = CALIEBERCIISO, JSO0) =0T T (IE00)

RDOC 300, J900us = O
MO0, JS000 = DIMS 34800 JS00 ) = TM 300, JS500)
DTG, J200 = OIMS L2680, dS00)

COMT INUE
SOTD 450

I g, JS0CH= FHT o

A0 SO0 = NI D S d ), 500 )

st FHA (400, 5000 =D IHS CI1400, JS00) s

y bl

o CL- Al FHe A 00, SEnaGd 0

DITOCASw y=0TT 500, +DT1 0000, JS00
SUTO 300

D= DLN+A B0, S

LT INLIE

IF CLDOFRD LT 11y S0TD 4w

COORT THUE

OIOT=u

DIME T=0

RODT -

P T =

Dy o3=3 I=1.11
(R R T I W L TR TN LDIo iMs R RKE

FRIMT <« . DIDOCL, dS0u) DI, 5000, RO, S0,

=R T, T

CIOT=0D107 + DI, 5000

DIMET= ODIFST + DIMzC I 5000

ROV~ DT 4 Dol J5od)

M7= RHT + FRMOT, 500000
LONTINLIE

FIVINT =, TOTAL. ValDES OF DID, DIMS, RO, 1R
FRINT . OIDOT,DIMET, ROT, RIAT

Caltlibak Lo OFERTA TOTAL FOR SECTOR, O LIIT4HVa.

OIS0 = LT A0« CLHBETA IS0 b +RDT+HRMT
FIRINT =, La OFERTA ToaL DEL SRCTOR , S0, - =

CONT INLIE Xxvii



CaLLUlaRk EL 107AL DE LA DEMANDA INTERMETDIIA

iz 200 wde=1,11
OIL Cd%iands =i
D 2l 23001, 11
DT Cldodnad= DI TCIE00 4 DD, 800
oo COMTINUE

I =, L& DEMANDAS INTERMEDLS Fuk EL BIEN , 9w,
w0 L b

£

¥} COMTINIE

ColCUlak EACESDS DE DEMANDE, EDH
L =
o i2ie Jdidow=l, 1|
EaDdlwonn s = OIT 1w +DF ST =G Low

FINTNT =, EL EXCEDD DL DEZMAaNDE FoR EL BIEMN  J1odn, - =
:‘TL‘: sl JdL e

CAaLLlak La o alMa DE LOS ValORES ABZOLUTOL Dl Loz BEXTj
L = DO 4+ ABSCEXNDCIL OO0 )
P2l LONT ITNUIE
FRINT =, 200 = 2
RO La REGH A DE LONVERGENE L a
PRz LT, Ddngy GOTIO 2200

DR CONMVERGE, CalCUl Ak Lo NUEVGES RECEC DOME ST [0S

D Ll o lowe=1,11
IF cdilde BRZ GOT0 Llow
IF il lel B2.11) THEN
D= DO b0l ey ADTL G PO s e 085
ELSE
o= CEADCH OO /DT Gdd Danis o 25
EMDIF
OTD L1 L
110w O o= (CEXDOGII100=20 /0TI 1w e, o

=11 DU o= PRl o) 0 XXix



CAY S L AW —  PPATL VLN, AW T AN

FRINT =, EL NUEVD FRECLD DOMESTICO DEL BIEN , 110w, 7 ES
~=FLodl Lo

o CONTIHIJE
IF GO LT, Laos GUTo Lo
GIOTOD 303

Y COORT TMUC

RE TR

IEHL

XXX
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